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GIRIS

Ticari iligkilerin artmasi ve bunlarin kapsaminin hizl ggkilde genjlemesi,
isletme sahibiningletmesini, yardimci ki kullanmaksizin tek bana yonetmesini,
imkansiz hale getirngiir. Bu nedenle,sietme sahipleri kendilerine yardimcigiter
tayin etme ihtiyacini duyngtardir. Yapilan glemlerin sletme sahibinin hukuk
alaninda hukim ve sonuclar @oabilmesi icin, bu yardimci ierin temsil
yetkisine sahip olmalari gerekiisletme sahibi, yardimcisinin temsil yetkisini, onu
yapacg! ise gore belirlemek ister. Boylece yetkinin kapsamletme sahibinin
iradesine bgh kilinmig olur ve duruma gore sinirli sayida yahygtimeyle ilgili tim
islemleri kapsayacak bicimde, dar veya geuatulabilir.

Ticari muimessil, ticarisietmeyle ilgili tim glemleri, tginmazlarin devri ve
ayni haklarla sinirlandiriimasi sinda yapabilir. Bir ticari gletmede, ticari
mimessilin sahip oldiu kadar geni yetkilere sahip yardimcilara her zaman ihtiyag
olmayabilir. Ticari gletmenin ticari mimessilin yag islerden daha az 6nemli ve
siniri daha dar olaglérini ticari vekiller yapar. Bu ¢ajmayla Tirk Ozel Hukukunda
Ticari Vekillik miUessesesini ayrintilariyla ortayayarak hem doktrine hem de

uygulamaya katkida bulunmak amacglanmaktadir.

Ticari vekillik, ticari hayatta 6nemli bir rol oymaasina rgmen, Turk
Hukuku'nda bu kuruma #kin bilimsel incelemelerin son derece sinirli olmasi
konuyu tez konusu olarak secmemize neden giimuTicari vekillige iliskin Borclar
Kanunundaki dizenlemede, temsil yetkisini vererir tide ticari vekiller arasindaki
ili skiler Gizerinde durulmadan, ticari vekillerin tcunkigilerle iligkisi, yani temsil
yetkisinin kapsam ve sinirlari hikmegmamstir. BK. m.453 vd. hikimlerinde,
ticari vekillik ana hatlariyla ele alingindan, temsil hukukunu dizenleyen ve genel

nitelik tasiyan BK. m.32 vd. hikiumlerinden, tamamlayici olayakarlanilacaktir.

Calsmamiz dort boliumden ojmaktadir. Birinci bolimde Turk o6zel
hukukunda tacir yardimcilari ve bunlar arasindartigekilin yeri incelenecektir. Bu
anlamda tacir yardimcilari kavrami tanimlanarakukilkiteligi belirlenecek ve tacir
yardimcilarl ayirima tabi tutulacaktir. Genel agrkblardan sonra, ticari vekilin yeri
bu ayirimlar ¢ercevesinde tespit edilecektir. Agratarak ticari vekil tanimlanarak,

unsurlari ortaya konulacak ve hukuki mahiyeti betiecektir.
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Ikinci bolim ticari vekilin tayini ve temsil yeksinayrilacaktir. Buna gore,
ticari vekili tayine yetkili kiiler, ticari isletmeyi sleten kiinin gercek veya tizel i
olmasina gore ticari vekili tayin yetkisinin ngekilde olacg ele alinacaktir.
Sonrasinda ticari vekilin kimlerden ghcal belirlenecek ve tayin usulinin nasil
olacal ele alinacaktirikinci béliimde ayrica, ticari vekilin temsil yetkisi kapsami
ve bu yetkinin nasil sinirlandirilabilegesle alinacaktir.

Uclincti bolimde, ticari vekilin hak ve yukumluluklancelenecektir. Ticari
vekilin haklari arasinda, ticari vekilin temsil k&tini kullanma hakki, Gcret isteme
hakki, yaptgi masraflar ve verdi avanslari talep hakki, ticargletme sahibinden
avans ve karlik salanmasini isteme hakki ve son olarak da ticaletme
sahibinden gradigl zararlarin tazminini isteme hakki inceleneceKiiicari vekilin
yukumlalukleri arasinda ise, ticari vekiligi sadakat ve 6zenle yapma yukiumilji
ticari isletme sahibinin talimatina uygun hareket etme yukiligt, sir saklama
yukumlaligl, isi bizzat yapma yukumligu, hesap verme yukuml@u, isin ifasi
icin veya ifa dolayisiyla aldiklarini ticagletme sahibine iade yukiml@i ve son

olarak da rekabet etmeme yukimiiiiinceleme konusu yapilacaktir.

Dordunct bdlumde ise, ticari vekiin sona erme sebepleri ve sona
ermesinin hukuki sonuglari ele alinacaktir. Sonaeeisebepleri, iradi sona erme
sebepleri veya kenddinden sona erme sebeplegeklinde ikili ayirma
incelenecektiriradi sona erme sebepleri azil ve isttklinde, kendilginden sona
erme sebepleri ise, ticari vekilin 6lmesi, fiil sidtini kaybetmesi, ticarisletmenin
tasfiye haline girmesi veyslétme sahibinin iflasi, ticarisietmenin deuvri, ticari
isletme sahibi ile ticari vekil sifatinin ayni side birlesmesi ve bir sirenin
kararlagtirildigi durumlarda, strenin dolmaseklinde ayri ayri inceleme konusu
yapilacaktir. Dordinci bolimde son olarak ticarkiliezsin sona ermesinin hem
ticari vekil ile ticari gletme sahibi arasindakigki bakimindan hem de ticari vekil ve
dcuncu ksgiler arasindaki ikki bakimindan hukuki sonuglari ayrintili bgekilde

incelenecektir.

Calismamiz, inceleme konumuzasKin vardgimiz belli bgl sonuclarin yer

alac&l sonuc bolumu ile tamamlanacaktir.



l. BOLUM
TURK OZEL HUKUKUNDA TAC IR YARDIMCILARI VE TICARI VEKIL
§1. TURK OZEL HUKUKUNDA TAC iR YARDIMCILARI VE TICARI
VEKILIN YERI

I- TURK OZEL HUKUKUNDA TAC IR YARDIMCILARI
A- Tacir Yardimcilar Kavrami

Tacir yardimcisi, tacirin, ticari faaliyetlerindearghmci olmasi amaciyla
kendisine bgli olarak veya olmayarak ¢ghn ve temsil yetkisi olan veya olmayan

kisilere denit.

Tacir yardimcisi kavraminin daha kolay aciklanaegmicin oncelikle
yardimcisi sifatini tadig1 tacir kavramindan ne aglanasi gerekgini vurgulamak
gerekir. Turk Ticaret Kanunu’na gore tacir, biraticisletmeyi kismen de olsa kendi
adina §leten kimsedir (TTK m. 14/1). Ancak ticaglétmenin bizzat tacir tarafindan
isletiimesi zorunlu dgildir. Zira tizel ksiye veya kicuk ve mahcura ait ticari
isletme, tlzel kinin organlar veya kiglik ve mahcurun kanuni tecisii
tarafindan da idare edilebilir. Bu durumda, tacfats, tlizel kginin organina veya

vasi ve veliye dgil tizel kisiye, kiicik veya kisitliya ait olacaktir.

Tlzel ksilerde organlar, kiicuk ve kisithlar da ise veli vasi veya dier
kanuni temsilciler yetkilerini kanundan alirlar. Biedenle tiizel kilerin organlari,
kicuk ve kisithlarin kanuni temsilcileri tacir yAmcisi sayllmazlar. Bunlar, ticari

isletmeyi kletme sahibi gibi idare ederfefTicari isletme hasilat kirasina veya intifa

! Mimaro glu Sait Kemal, Ticaret Hukuku, C.lisletme Hukuku, 3. Basi, Ankara 1978, s.4&$han
Riza, Ticariisletme Hukuku, 2. Baski, Ankara 2009, s.58&rzek Ayse Nur, Ticaret Hukukunun
Genelilkeleri, 8. Baskiistanbul 2007, s.141 vdBozer Ali/ Goéle Celal, Bankacilaricin Ticaret
Hukuku Bilgisi, Ankara 2009, s.262.

% Arslanli Halil, Kara Ticaret Hukuku Dersleri, Umumi Hikiimle. Basi,istanbul 1969, s.164;
imregiin Oguz, Ticaret Hukukunun Genékeleri, istanbul 1989, s.16Mimaro glu, s.479;Ayhan,
$.569-570:Arkan Sabih, Ticariisletme Hukuku, 13. Baski, Ankara 2009, s.1K&rahan Sami,
Ticari isletme Hukuku, 15. Basistanbul 2009, s.8@oroy Rehd YasamanHamdi, Ticariisletme
Hukuku, 11. Basijstanbul 2006, s.116 vdAlbas Hakan, Turk Hukukunda Ticar? Miimessillik,
Yayinlanmany Yiiksek Lisans Tezistanbul 1991, s.1.
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hakkina dayanarakletiliyorsa, bu durumda, ticargletmeyi kiraci veya intifa hakki
sahibi olaraksleten kimse, tacir olarak kabul edflir

Ticari isletme konusunda faaliyet gbsteren tacirlerin am@@tecgi mal ve
hizmeti tiketmek d&l, bu mal ve hizmeti pazarlamak suretiyle mimkdanoen
yuksek kari elde etmektir. Bu amaci gercgtilmek icin de tacirin, ticari hayatin bir
geresi olarak yardimci kiiden yararlanmasi zorunlu hale gelmektedir.

Tacirin, yardimci kjilerden yararlanmasi zorunl@u 6zellikle iki durumda
ortaya ¢ikmaktadirilk olarak tacirin, sirekli bisekilde ticari sletmenin bainda
durmasi veya ticargletmenin her turli faaliyetiyle bizzat kendisinigiienebilmesi
cogu zaman zorddr Béyle bir durumda giivenebilegieve kendisi gibi §leri
gorebilecek kiilere ihtiyac vardirikinci olarak, ticari §letmenin hacmini biyitmek
isteyen tacir,dletmenin idaresinde ortaya ¢ikabilecek aksaklildaermek amaciyla
yardimci kgilere ihtiyagc duyar. Zira birsletmenin ticari gletme sayilabilmesi igin,
diger sartlarin yani sira gsletme icinde yurutulensin, ticari muhasebeyi gerektiren
bir hacim ve 6neme sahip olmasi da gerekitkonomideki gelimeler ve ticari
isletmelerin faaliyet gosterdikleri alanlarin ggngi, ticari isletme sahibi olan ki
veya kgilerin, ticari muhasebeyi gerektiren bir hacim weethe sahip olmasi gereken
isletmenin glerini bizzat ve yardimci olmaksizin ydrtutmeleribiiylk o6lgtde
engeller. Tacir sifatini haiz olanlar gergcek vayzet kii olsun ticari sletme icindeki
faaliyetleri sorunsuz ve verimli bgekilde yuritebilmek icin yardimci lere ihtiyag

duyaPf.

% Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.164-16Rirsel Mahmut T., Ticari Mimessil Tarifindgahsi
Unsur, Batider 1963, C.1I, S.I, s.Bjrca Ismail, Ticari Miimessillik, Ankara 1996, s.49-50.

* Albas, Ticari Mumessillik, s.5;Feyzioglu F. Necmettin, Ticari Miimessiller ve gr Ticari
Vekiller, Arslanl'nin Anisina Armgan, istanbul 1978, s.40Karayalcin Yasar, Ticaret Hukuku-I,
Giris-Ticariisletme, 3. Basi, Ankara 1968, s.480.

> Arkan, s.22 vd.;izmirli Yadigar, Tacir-Esnaf Sifatinin Tayininde Ticai§letme Unsuru,
AKIPEK’e Armasan, Konya 1991, s.469 vdzole Celal, Tacir - Esnaf Ayirimi, Batider 1985, C.XIII,
S. 2, s.48 vd.; Bu konuda gemilgi icin bkz. Karahan Sami, Ticariisletme Kavrami, Tacir-Esnaf
Ayiriminin Kriterleri ve Ticaret Hukukunun Bér Temel Kavramlarinin Belirlenmesi Agisindan,
Batider, C.XVIl., S.4., .39 vd.

® Feyzigglu, Ticari Miimessiller ve Der Ticari Vekiller, s.407Karayalgin, Ticari isletme, s.480;
Mimaro glu, s.479;Domanig Hayri, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, 4. Bistanbul 1988, s.315;
imregiin, Ticaret Hukukunun Gendlkeleri, s.167;Ayhan, s.569;Arslanli, Kara Ticareti Hukuku,
s.165;Arkan, s.163.



B-Tacir Yardimcilarinin Hukuki Niteli gi

Tacir ile tacir yardimcilar arasindakiskinin hukuki niteligi konusunda BK.
m. 456/1 hikmunde acik bir dizenleme bulunmaktdaMiimessil ve dger tlccar
vekillerinin vekaletlerinin hitami” kenar klagini tastyan bu maddeye gore “Hizmet,
sirket, vekalet mukavelelerinden ve iki taraf arasnmevcut dier hukuki
minasebetlerden mutevellit haklara halel gelmenzekditicari mimessiller ve ticari
vekiller her zaman azlolunabilir’. Buna gére, tat# tacir yardimcilari arasindaki

ili ski, hizmet,sirket, vekalet ve benzeri bir soziae iliskisi olmasi mimkundur.

Tacir yardimcilari, tguncu $ler ile iligkileri bakimindan tacirin temsilcisi
sifati ile hareket etmektedirTemsil yetkisine ikkin genel nitelikteki huikiimler BK.
m. 32 hikiimlerinde yer almaktalificari hayat bakimindan giiven unsuru biiyiik
onem taidigindan, tacir ve yardimcisi sginda kalan tglncu ler, kendileriyle
ticari isletme adina hukukisiem yapan tacir yardimcisinin yetkisinin ne @daou
aragtirma zorunlulgunda dgildir. Bu durumu g6z o6ninde bulunduran kanun
koyucu, genel nitelikteki hiktmlerin yani sira tagardimcilarinin temsil yetkisine
iliskin olarak ozel kurallar getirme yoluna gigtii®. Nitekim ticari mimessiller,
ticari vekiller ve seyyar ticcar memurlaringkin, BK. m. 449-456’daki hukumleri,
tacir ile tacir yardimcilari arasindakiskiyi degil, tacir yardimcilarinin tgincu

" Tacir ile tacir yardimcilar arasindakiski, sadece BK. m.455 hiikmiinde diizenlenen “rekabet
yapmak memnuiyeti’nde dizenlengii. Feyzigslu, Ticari Mumessiller ve Fer Ticari Vekiller,
s.409;imregiin, Ticaret Hukukunun Gendlkeleri, s.169 vd.Domanig, s.317;Ulusan ilhan, isvicre
Hukukuyla Kasilastirmal Olarak Alman Hukukunda Prokirist”, Arslanin Anisina Armgan,
Istanbul 1978, s.62®irsel Mahmut T., Ticarisletme Hukuku, C.l.Jzmir, 1970, s.1-2Kirca, s.44.

8 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, bir kararinga sekilde hiikmetmitir; “...Gerek ticari mimessillik
ve ticari vekillik; gerekse d@er yardimciliklar ( orngn komisyoncu, acente gibi ) Borglar
Kanunu'nun 32. maddesinde dizenlenrolan temsil miessesesinin, ticari hayatin s6z &onu
gereklerinden kaynaklanan, bu gerekliliklere uydimmug 6zel tiirleridir. Onemli bir ortak yon olarak,
hem ticari mimessillik ve hem de ticari vekillikekt tarafli bir hukuki glemle verilen bir temsil
yetkisini icerirler ve bu temsil yetkisinin verilmimde etken olan alt gkiden b&imsiz bir nitelik
tasirlar...”. Yarg. HGK. 19.4.2006 tarih, E. 2006/19-16K. 2006/213 sayili karari icin bkz.
www.kazanci.com.tr

° Feyzigglu, Ticari Muimessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.409-41Becker H.,Ticari Temsil Yetkisi
(Prokura) ve Ticari Vekillerin Temsil Yetkileri (B, (Cev. Suat DURA), Yargitay Dergisi 1982, C.8,
S.3-4, s.428Karahan, Ticariisletme, s.273.



kisilerle olan iligkilerini, yani tacir yardimcilarinin  temsil yetkisi

diizenlemektedtf.

Tacir yardimcilarinin  temsil yetkisine gkin olarak 6zel kurallarin
uygulanacgl konusunu vurgulamak amaciyla da BK. m. 40 huknelrzr
dizenleme getirilngtir. Bu hikim uyarinca, Sirket mimessil ve memurlarinin ve
tuccar vekillerinin salahiyetleri hakkinda hikimleahfuzdur”. Burada kastedilen
temsil konusunu dizenleyen genel nitelikteki BK. 32-40 hikimleri karsinda
BK. m. 449-456 hukumlerinin 6zel nitelikte olgludur. Bu durumda taciri temsil
yetkisine sahip olan bir tacir yardimcisina ondeliBK. m. 449 vd hiakimleri
uygulanacak, burada bir gdak olmasi durumunda ise, BK. m. 32 vd. hukimleeimd

yararlanilacaktft.

C-Turk Ozel Hukukunda Tacir Yardimcilarinin Diizenle nisi

1-Borglar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu’'nda Tacir Y ardimcilarina iliskin

Hukidmler

Tacir yardimcilari, Borclar Kanunu ve Turk TicareKanunu’nda

duizenlenmitir'?

Tacir yardimcilarindan komisyoncu, BK. m. 416-430ktimleri arasinda,
tellal, BK. m. 404-409 hukUmleri arasinda; ticariimmessil, BK. m. 449-452
hikimleri arasinda ve ticari vekil ise, BK. m. 4836 hiukumleri arasinda

dizenlenmtir.

19 Arkan , s.169;Feyzioglu, Ticari Mimessiller ve Ger Ticari Vekiller, s.409 vdimregiin, Ticaret
Hukukunun Genelilkeleri, s.171;Albas Hakan, Ticari Miimessillikiliskisinin Hukuki Niteligi,
Manisa Barosu Dergisi 1994, S.50, s.I6kil Fahiman, Ticarfsletme Hukukujstanbul 1997, s.195.

' Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve Der Ticari Vekiller, s.410Kirca, s.44-45;Becker, s.429;
Karahan, Ticariisletme, s.273.

12 Ulgen Hiiseyil TeomanOmer HelvaciMehmet KendigelenAbuze¥ Kaya Arslan’ Nomer Ertan
N. Fisun: Ticariisletme Hukuku, istanbul 2006, s.559-560Ayhan Rizd Caglar Hayrettin
Ozdamar Mehmet, Ticarilsletme Hukuku, Genel Esaslar, 1. Baski, Ankara 2680885 vd.Berzek,
s.141-142.



Tacir yardimcilarindan ticaregleri tellalhg, TTK. m. 100-115 hidkumleri
arasinda; acente, TTK. m. 116-134 hikumleri arasince taima kleri

komisyonculgu ise TTK. m. 808-815 hiukumleri arasinda dizenlgtimi

Tellal ve komisyoncunun hem Borclar Kanunu’'nda hde Turk Ticaret
Kanunu'nda duzenlenmiolmasi bir tekrar dgldir. Zira tellal ve komisyoncunun
dizenleme alanlan farkhdir. BK. m. 404-409 huké&méarasinda dizenlenen tellallik
adi sler tellaligini, TTK. m. 100-115 hikimlerinde dizenlenen teKaise ticari
isler tellalhgini ifade etmektedir. BK. m. 416-430 hukimleri anda dizenlenen
komisyonculuk, adi ve ticarglier komisyonculgunu, TTK. m. 808-815 hukumleri
arasinda duzenlenen komisyonculuk ise, ticglerin bir dali olan tgma kleri

komisyonculgunu ifade etmektedir.
2-Borglar Kanunu Tasarisinda Tacir Yardimcilarina iliskin Hikiimler

Bor¢lar Kanunu tasarisinda, mevcut kanundakine lgargekilde tacir
yardimcilarina yer verilngtir. Tacir yardimcilari, Tasari'nin Onikinci Bolumde
“Ticari Temsilciler, Ticari Vekiller ve @er Tacir Yardimcilari"seklindeki bolim
basligl ile dizenlenmgitir. Ticari temsilci, mahiyetine uygun olarak Tasar.547-550
hikumleri arasinda dort madde ile dizenletimiTicari vekil ise, Tasart m.551
hikmunde yer almaktadir. Tasar m.552’dgeditacir yardimcilari, Tasari m.553'de
ortak hukimler olarak rekabet ygsae Tasarl m.554'de de yine ortak hukim olarak
ticari temsilcilerin, ticari vekillerin ve ger tacir yardimcilarinin yetkilerinin sona

ermesi dizenlenrtir.

Ticari vekile iliskin olarak Tasari m.551 hukmin sekildedir; “Ticari vekil,
bir ticari iletme sahibinin, kendisine ticari temsilcilik yetki vermeksizin,
isletmesini yonetmek veysletmesinin bazisierini yarttmek icin yetkilendirdii
Kisidir.

Bu yetki, sletmenin algilmis butliin glemlerini kapsar. Ancak, ticari vekil
acikca yetkili kihnmadikga, 6ding olarak para véynzerlerini alamaz, kambiyo

taahhudinde bulunamaz, dava acamaz ve gqlavayi takip edemez”



Madde gerekcesinde de acikca ifade eglildizere maddenin sistematik
yapisi ile metninde yapilan dizeltme ve atitena dsinda, bir hikim d&sikli gi
getirilmemitir'®. Dolayisiyla mevcut Borglar Kanunu hikiimlerini kiite alarak
hazirlamg oldugumuz calmamiz, tasarinin kanugkrak ydrirlige girmesi
durumunda da gecerliini korumaya devam edecek ve yapmolduzumuz
aciklamalar yeni diizenleme bakimindan da gecextiadtir.

D-Tacir Yardimcilarinin Tdrleri

Tacir yardimcilari, nitelikleri dikkate alinarakctee b&li olan ve olmayan
seklinde ikiye ayriht*. Tacire bgli olan tacir yardimcilari, tacirin vergli talimat
cercevesinde ve onun nezaret-denetimi altinda yitalgosterirler. Tacire @
olmayan tacir yardimcilari ise, genellikle yardimciolduklari tacirden ayri,
bagimsiz, kendi adlaringlettikleri bir ticari sletmeye ve dolayisiyla tacir sifatina
sahip olan kiilerdir'.

1-Bagimli Tacir Yardimcilari

Bagimli tacir yardimcilari, tacirin veregetalimat d@rultusunda ve onun
nezaret ve denetimi altinda faaliyet gdsterirleagiBili tacir yardimcilari, ticari
isletmenin bir parcasi sayilirlar ve ticaigtme kagisinda bgimsiz dgillerdir*®.

Bagimli tacir yardimcilari, temsil yetkisine sahip plwlmamalarina gore

ikiye aynlir. Bggimli tacir yardimcilarinin bir kismi, taciri temsgtme yetkisine

13 Ayrica tasarinin tacir yardimcilarinaskin kismi hakkindaki deerlendirmeler icin bkZKuntalp
Erden/Barlas Nami/ Ayanoglu Morali Ahu/ Cavusoglu Isintan Pelin/ipek Mehtap/Yasar Mert/
Ko¢ Sedef, Turk Borclar Kanunu Tasarisiiigskin Degerlendirmeler, Galatasaray Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayiniistanbul 2005, s.258-2509.

1 Tacir yardimcilarinin tirleri konusunda “tabi tacyardimcilar” ve “tabi olmayan tacir
yardimcilari”seklindeki ayirim icin bkzBerzek, s.142 vd.

!5 Deryal Yahya, Ticaret Hukuku, 8. Baskistanbul 2005, s.63arahan, Ticari isletme, s.271;
Arkan, s.164;Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.16%0omanic, s.315;Mimaro glu, s.263;Ayhan/
Caglar/ Ozdamar, s.286.

6 Karahan, Ticari isletme, s.271; Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.195Arkan, s.163-164;
Mimaro glu, s.480; Bastug irfany Erdem H. Erciiment, Ticariisletme Hukuku, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Doner Sermaijgetmesi Yayinlan, No0.35, Ankara 1993, s.147;
imregiin, Ticaret Hukukunun Gendkeleri, s.168Domanig, s.315-316.
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sahip dgildir. Bu kisiler, sadece ticarksietmenin i¢ idaresi ve i¢ faaliyetleriyle ilgili
gorevlerde bulundf. Ornesin bir ticari isletme calsan kci mithendis, cirak ve buna
benzer kimseler tacire pla fakat temsil yetkisine sahip olmayan tacir yandisidir.
Bagimli tacir yardimcilarindan bir gerini olwturan ticari mimessil ve ticari
vekillerin ise taciri temsil yetkisi vardir. Buger, ticari isletme adinasiem yapmak
ve ticari sletme adina, tacirin vergii yetkiye dayanarak hareket etmek yetkisi, yani

temsil yetkisi vardr®.

Temsil yetkisine sahip olan ticari mimessilin tdmsitkisi, ticari hayatta cok
onemli olan guvenlik ve acigh sglamak amaci ile kanunda 0Ozel olarak
dizenlenmy ve temsil yetkisinin, iyi niyetli Gclnclu ¢dere kagl
sinirlandirilamayaga kabul edilmitir'®. Buna kagilik ticari vekillerin temsil

yetkisi, tacir tarafindan sinirlanabffir

2-Bagimsiz Tacir Yardimcilari

Bagimsiz tacir yardimcilari, tacire ait iydninden tacire g olmakla
beraber faaliyetlerinde gamsizdirlar. Yani baimsiz olmak, tacir ile tacir yardimcisi
arasinda higbir hukuki gkinin bulunmadg anlamina gelmez. Bamsiz tacir
yardimcilari, calma yontem ve bicimlerini bizzat belirlerler ve &ldr isi uygun

gordiikleri zamanda ifa ederfér

Bagimsiz tacir yardimcilari ile tacir arasindakiskii, vekil-muvekkil
ili skisidir. Bu nedenle amsiz tacir yardimcilari, Gzerlerine aldiklageri muvekkil

durumunda olan tacirin emir ve direktiflerine uygolarak ifa etmek ve tacire hesap

" Karahan, Ticari isletme, s.271Arkan, s.163;Deryal, s.63;Bozer/ Goéle s.263;Erkol Nedim,
Ticari Vekillik Ve Ozellikle Ticar? Vekillgin Hukuki Mahiyeti, YayinlanmamiYiiksek Lisans Tezi,
Ankara 1998, s.12.

'8 Bastug/ Erdem, s.148;0zdemir Necdet, Tirk Ticaret Hukuku, |.Kitap -Bangic- Ticariisletme,
4. Basl, Ankara 1978, s.194-19%yhan, s.570-571Mimaro glu, s.480;Karayalcin, Ticariisletme,
s.483.

YKirca, s.35;Arkan, s.172-173.
20 Arkan , s.177-178Becker, s.434Kirca, s.35.
L Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.1984imaro glu, s.480;Domanig, s.315-316.
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vermek zorundadir. Ancak bu sker, tacirden ayri, hamsiz, kendi adlarina
islettikleri bir ticari isletmeye ve dolayisiyla tacir sifatina sahip oldukidan tacirin

bunlar tizerinde denetleme yetkisi yoRtur

Bagimsiz tacir yardimcilari da panli tacir yardimcilar gibi, temsil yetkisine
sahip olup olmamalarina gore ikiye ayflirBagimsiz tacir yardimcilarindan tellalin
ve komisyoncunun taciri gooudan dgruya temsil etme yetkisi yoktur. Zira tellal,
sOzleme yapmak isteyen dileri bir araya getirmek amaci ile faaliyette buluken;
komisyoncu ise, kendi adina, tacir hesabggdrmektedir. Buna karik acentanin

ise, taciri temsil etme yetkisi varéfir

II-TACIR YARDIMCILARI ARASINDA T ICARI VEKILIN YERI

Tuark 6zel hukukunda tacir yardimcilari, Borc¢lar Kan ve Turk Ticaret
Kanunu'nda duzenlengtir. Komisyoncu, tellal, ticari mimessil ve ticavekil
Borc¢lar Kanunu'nda; ticaretleri tellalligl, acente ve tama sleri komisyonculgu
ise Turk Ticaret Kanunu’'nda duzenlentimi Gorildigu Uzere, ticari vekil, Borglar

Kanunu'nda dizenlentir.

Tacir yardimcilari, tacire I3 olup olmamalari bakimindan, @ganl tacir
yardimcilari ve bgamsiz tacir yardimcilarseklinde ikiye ayrlir. Bgimsiz tacir
yardimcilari, acente, tellal ve komisyoncudur. Bukesilik bagimh ve temsil
yetkisine sahip tacir yardimcilari ise, ticari miasig ticari vekil ve seyyar ticcar
memurlaridir. Goruldgil Uzere, ticari vekil, kaml ve temsil yetkisine sahip tacir

yardimcilari arasindadr

22 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.165; 14&zdemir, s.195;Mimaro glu, s.480-481:Ayhan,
s.570;Karahan, Ticariisletme, s.271Arkan, s.181;Feyzicglu, Ticari Mumessiller ve [Fer Ticari
Vekiller, s.408;Domanic, s.315.

B Bozer/ Gole , s.263.

24 Arkan, s.181;Karahan, Ticariisletme, s.2720zdemir Necdet/Kinacioglu Naci, Tiirk Ticaret
Hukuku Balangi¢ Hiikiimleri, 5. Basi, Ankara 1984, s.18@rayalcin, Ticari isletme, s.484-485;
Deryal, s.63.

%5 Demirvuran H. Melih, Ticari Vekalet, Yayinlanmamiiksek Lisans Tezi, Ankara 2004, s.12 vd.
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Ticari vekili, tacir yardimcilari arasinda en cakati mumessil ile ayirt
etmekte zorluk yganir. Ticari muimessil, kanunla belirlennalan temsil yetkisinin
gensgligi bakimindan ticari vekilden ayrilir. Zira ticariimessilin temsil yetkisinin

kapsami ticari vekilden ¢cok daha ggini

11



§2. GENEL OLARAK T ICARI VEKIL
I-TICARI VEKILIN TANIMI VE UNSURLARI
A-Ticari Vekilin Tanimi

Ticari vekile iliskin kanuni tanimlama BK. m. 453 hikmunde yer alradkt
Bu hukme gore, “Ticari vekil, ticari mumessil sifathaiz olmaksizin bir ticarethane
veya fabrika veya ticarkekilde kletilen diger bir miessese sahibi tarafindan
miessesenin butlsgleri veya muayyen bazi muameleleri icin temsile meedilen

kimsedir”.

BK. m. 453 hikminde yapilan tanimlamadan harekeibari vekile iki
sekilde temsil yetkisi verilebileg sonucuna ulglabilir. Ticari vekile ya gletmenin
batin slerinde taciri temsil yetkisi verilebilir, ya da loé bazi islemlerde taciri
temsil yetkisi verilebilir. Birinci durumda genektkili ticari vekil, ikinci durumda

ise, 6zel yetkili ticari vekil s6z konusu offir

Kanunda yapilngi olan bu tanimlama, dar ve teknik anlamdaki ticekili
ifade eder. Buna ksaitik gen anlamda ticari vekil, ticari gkiler icin verilen her
tarlt temsil yetkisini, 6zellikle de bir ticargletmeyi sleten Kiinin verdigi temsil
yetkisini ifade eder. Ormgn, ticarl kletmeyi kleten Kiinin, bir senedin tahsil
edilmesi konusunda bir yakinini gorevlendirmesiutgounda gesi anlamda ticari

vekil s6z konusu old@f.

Ticari vekile iliskin olarak doktrinde de gili tanimlamalar yapiimaktadir.
Doktrindeki bir tanim& gére ticari vekil, bir ticarisletmede, miiessesenin faaliyet
alanina giren her konuda temsil yetkisirgiyan, ticari miumessillerin ginda kalan

ve sinirli bir temsil yetkisi bulunan tacireghayardimcidir. Buna karlik diger bir

% fmregiin, Ticaret Hukukunun Gendlkeleri, s.176;Bastug/ Erdem, s.153;Feyzigglu, Ticari
Mumessiller ve Dier Ticari Vekiller, s.428Karahan, Ticariisletme, s.286; Bozer/ Golg , s.268;
Tekil, s.200;Deryal, s.70;Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.300 vd.Arkan, s.176;Karayalcin, Ticari
Isletme, s.494Berzek, s.147-148.

" Feyziaglu, Ticari Miimessiller ve [er Ticari Vekiller, s.428.

28 Ozdemir/ Kinacioglu, s.192.
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tanimlamay& gore ticari vekil, bir ticarisletmede, miiesseseyi her konuda temsil
eden, gletmenin amacina giren butin eylem wemleri yapan ve miesseseyi
yoneten ve yiruten kimseleringthda kalan; daha kisith bir temsil yetkisi olan ve

tacire bl bulunan tacir yardimcilarina denir.

Doktrindeki tanimlamalar dikkate alirginda ticari vekilin, ticari mimessil
merkeze konulmak suretiyle tanimlanmasi yolunaldjigli gorulebilecektir. Ticari
mumessillik, daha c¢ok muadir gibisletmenin idaresi ve ydratilmesi icin
gorevlendirilmi memurlara ilkin bir muessesedft Ticari miimessil, tanmazlarin
devri ve ayni haklarla sinirlandiriimassiida, ticari gletmeyle ilgili tim glemleri
yapabilir (BK. m.450). Ticarisietmede ticari mumessilin yaptiislerden daha az

onemli ve daha dar kapsamli bir takgteri ise ticari vekil yerine getirmektedir.

Ticari vekillige iliskin tanimlamalara bakilginda, ticari vekillik
miessesesini ajturan ticari vekalet, bir sozlme olmayip, tek tarafli yoneltiimesi
gerekli hukuki §lemle verilen bir temsil yetkisini icermektetfir

Ayrica ticari vekilin temsil yetkisi, doktrinde tagmalr*® olmakla birlikte

micerret, yani soyut niteliktedit Temsil yetkisinin soyutigundan anlalmasi

29 Mimaro glu, s.492.

% Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.172Mimaroglu, s.492;Ayhan, s.572;Ulgen/ Teoman/
Helvaci/ Kendigelen/ Kaya/ Nomey s.564-565;Berzek, s.142-143Deryal, s.63-64.

3L Kirca, s.45-46; Temsil yetkisinin, tek tarafli ve yoilefiesi gerekli bir irade beyani ile veriimesi
konusunda ayrintili bilgi icin bkZren Fikret, Borclar Hukuku Genel Hukiimler, 10. Bastanbul
2008, s.393;Kilicoglu Ahmet, Borclar Hukuku Genel Hukimler, 9. Basi Arka007, s.157;
Oguzman M. Kemal Oz M. Turgut, Borglar Hukuku Genel Hukumler, 5. Bdstanbul 2006, s.172;
Reisglu Safa, Borglar Hukuku Genel Hukumler, 19. Bastanbul 2006, s.129 vdEsener Turhan,
Salahiyete Mustenid Temsil, Ankara 1961, s.26 wdyigit Ercan, Temsil Yetkisinin Verilmesi ve
Temsil Yetkisi ile Temeliliski Arasindaki Balanti, IBD 1990, S.4-5-6, s.41Tekinay Selahattin
Sulhi /Akman Sermet Burcuoglu Haluk /Altop Atilla, Tekinay Borclar Hukuku Genel Hukumler,
Istanbul 1993, s.17Eeyzigslu F. Necmettin, Borglar Hukuku, Genel Hikiimler, dstanbul 1976,
5.386.

%2 Doktrinde bir gorg, ticari vekilin temsil yetkisinin ticari mimesséid farkli olarak, soyut
olmadgini ileri surmektedir. Bu gogl sahiplerine gore, ticari vekilin temsil yetkisiedisine
birakilan §in veya klemin niteligine gore belirlenir ve buna gorgldatmeyle ilgili tim glemleri
yapmaya yetkili olan ticari mumessilin temsil yeikgibi geng de degil, daha dar kapsamhdir; bu
yuzden ticari vekilin temsil yetkisi, ticari mimdastemsil yetkisi gibi soyut nitelikte dgldir. Gorls
sahipleri ve dgerlendirmeler icin bkzFeyzigglu, Ticari Mimessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.428;
Becker, s.590;Karahan, TicariIsletme, s.286. Buna kahk doktrindeki bir baka goris ise, ticari
vekilin temsil yetkisinin ticari mimessile oranlaflth dar oldgunu kabul etmekle birlikte, bu durumu
ifade etmek icin soyutluk kavraminin kullaniimasimatali oldgunu ifade etmektedir. Zira temsil
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gereken, ticari vekillik ikkisinin, temsil yetkisinin verilmesine neden olagni
temelindeki ilgkiyi olusturan s6zlgmeden bgimsiz olmasidir. Bunun sonucu olarak
da temel ilgkinin gecersiz olmasi, ticari vekillik #kisinin gecerlilgini

etkilememektedit.

Bunun dginda ticari vekil, gletme sahibine kar herhangi bir yakumlaluk
altina girmese de ticari vekil sifatinin kazaniimagimkuindtr. Yani tacir ile ticari
vekil arasinda herhangi bir soghee iliskisi olmadan da ticari vekillik sifatinin
kazanilabilmesi mumkindur. Orgia, Universitede okuyan yeninin tacire ara sira
ticari isletmede yardim etmesi durumlarinda da ticari vikils6z konusu
olabilecektif®.

Ticari vekilin temsil yetkisi, ticari mimessilinresil yetkisine oranla daha az
kapsamli bir temsil yetkisidir. Ticari mimessiliamsil yetkisi, iyi niyetli G¢unci
kisilere kagl sinir ve kapsam bakimindan kanunun emredici higdmile
diizenlenmitir®®. Bundan anlglmasi gereken, ticari miimessilin temsil yetkisjnin
isletmenin gayesine dahil olan tlglemleri kapsamasidir. Ticari mimessilin, kasa
memuru veya miglerileri ziyaretle goéreviendiriligi olmasi durumu destirmez.
Buna kagilik ticari vekilin temsil yetkisini dizenleyen hukler tamamlayici
nitelikte olup, bu temsil yetkisi ticari vekile viEm hizmetle sinirlandirilabifif.
Ticari isletme sahibi, ona vergli gérev suretiyle ticari vekilin temsil yetkisiniad

yetkisinin soyutlulgundan kasit; temsil yetkisinin gecegilin, temsil yetkisinin verilmesine neden
olan sozleme iligkisinden bgimsiz olmasidir. Bkzrkol, s.14. Kanaatimizce ikinci gégé Ustunlik
tanimak gerekir. Cunki temsil yetkisi, kural olataknsil edilenle temsil olunan arasindaki temel bir
iliskiye dayanir. Bu temel gki genel olarak hizmet, vekélet veya benzeri bizlsgne iligkisidir.
Ayrintili bilgi icin bkz. Esener, s.64 vd.;Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.176;Eren, s.397-
398;0guzman/ Oz s.171.

% Erkol, s.14; Kirca, s.45-46;Esener, s.68;Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve GHer Ticari Vekiller,
s.429;Karahan, Ticariisletme, s.286Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.16&kyi git, s.419 vd.

% Kirca, s.45-46;Esener, s.68; Feyzioglu, Ticari Mumessiller ve DFer Ticari Vekiller, s.429;
Karahan, Ticariisletme, s.286Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.16@kyi git, s.419 vd.

% Kirca, s.34;Becker, s.590;Esener, s.60 vd.Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.168.

% Ticari mumessilin temsil yetkisinin kapsami, kadartam olarak belirlenrtir ve tipik olarak
dizenlenmitir. Buna gore, ticari mumessillikte, sinir karmntizilmis iradi bir temsil yetkisi
bulunmaktadir. BkzKirca, s.35; Becker, s.431;Feyzigglu, Ticari Mumessiller ve [Fer Ticari
Vekiller, s.428.

3" Ayhan, s.572;Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17&Jimaro glu, s.492;Karahan, Ticariisletme,
S.286.
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veya geny tutabilir. Buna gore, ticari vekilin temsil yetkikendisine birakilansin

veya glemin niteligine gore belirlenir.

Ticari vekilligi duzenleyen Borclar Kanunu hukimlerinde tacirtibari vekil
arasindaki ikki diizenlenmengtir. ilgili hiikiimlerde ticari vekilin tglincu kierle
olan iliskisi diizenlenmitir®®. Tacir ile ticari vekil arasindaki ki, s6zlemeden
kaynaklanabileggé gibi, bdyle bir sozlgme iliskisi de bulunmayabilir. Sozleme
ili skisi, hizmet veyairket s6zlgmesinin tim unsurlarini iceren bir sGatee olabilir.
Ancak ticari vekilin temsil yetkisi s6zdee iliskisinden kaynaklanmasinagraen,
bu sdzleme hizmet veyairket seklinde dgilse, sdzlgemenin kural olarak vekalet
sozlemesi oldgu kabul edilmelidir. Sozkgme iliskisi bulunmasa da tacir, ticari
vekile temsil yetkisi verebilir. Bu durumda da seeletemsil yetkisinden sz
edilebilir. Bu durumda da tacir ile ticari vekil amnda, temsile gkin hukimler
uygulama alani bulur. Yani, ticari vekil BK. 32 vanlaminda bir temsilcidir. Ticari
vekilin temsil yetkisi konusunda, BK. m. 32 vd. limklerinden tamamlayici olarak

yararlanilabilecektir.
B-Ticari Vekilin Unsurlari

Borc¢lar Kanunu 453. Maddesindeki tanimlamadan ledtekticari vekilin

unsurlariniu sekilde siralamak mumkindr
-bir ticari isletmenin varlgi,
-yetkili kisi tarafindan atanma,
-ticari vekil olabilecek bir kiinin bulunmasi,
-ticari isletmenin buttn veya belirlglerini gormek tzere tayin edilmesi

Asagida ticari vekilin bu unsurlari ayrintili bgekilde incelenecektir.

% BK. m.456 hiikmiinde tacir ile ticari vekil arasikildi skinin hizmet, vekalet vairket gibi bir
s6zleame seklinde olabilecgi ifade edilmitir.

39 Bkz. Demirvuran, s.19 vd.
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1-Bir Ticari Isletmenin Varlig

Ticari vekile iliskin kanuni tanimlamanin yapifgi BK. m.453 hiukminde,
“...bir ticarethane veya fabrika veya ticagkilde kletilen diger bir miessese..”
ifadeleri yer almaktadir. Bu ifadelerden harekétiari vekilin s6z konusu olabilmesi

icin bir ticari isletmenin varlginin aranaga sonucu cikarilabilff.

Tark Ticaret Kanunu hukumlerinde ticari slatmenin  ne oldgu
tanimlanmany, bunun yerine nelerin ticarethane sayifactade edilmstir (TTK. m.
11/1). Buna gore, “ticarethane veya fabrika yahuoart sekilde kletilen diger
miesseseler, ticargletme sayilir’. Kanunun ifadesinden yer alan titdaaee ise,
TTK. m. 12 tek tek sayilmak suretiyle belirtilgtir*". TTK. m. 13'de de ticarjekilde

isletilen diser miiesseselerden soz edilmekt&diAyrica TTK. m.28'e dayanilarak

40 Arkan, s.176;Feyzioglu, Ticari Miumessiller ve Der Ticari Vekiller, s.479:Arslanli, Kara
Ticareti Hukuku, s.172Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.301.

“LTTK. m.12 hiikkmisu sekildedir; “Asagida yazili veya mahiyetce bunlara benziygerie usrasmak
Uzere kurulan miesseseler, ticarethane sayilir:

1. Menkul mallarin satilmak veya kiraya verilmekete tedariki ve bunlarin aynen veya
baska birsekle sokularak satiimasi yahut kiraya verilmesi;

2. Kiymetli evrakin satilmak Gizere tedariki ve laum satiimasi;
3. Her ¢eit imal veya ina;

4. Madencilik;

5. Matbaacilik, gazetecilik ve kitapcilik, yayilan ve istihbarat;

6. Tiyatro, sinema, otel, han ve lokanta gibi umwmmahaller, hususi mektep ve hastane ve
acik saty yerlerinin gletilmesi;

7. Umumi mgazalar ve sair depo ve ambarlagletiimesi;

8. Borsa ve kambiygleri, sarraflik, bankacilik;

9.ictimai sigortalar hari¢c olmak lizere sigortacilik;

10. Kara, deniz ve havada, nehir ve gollerde yokeaya taimak;

11. Su, gaz ve elektrik §ama, telefon ve radyo ile habegitee ve yayin;
12. Acentelik, tellallik, komisyonculuk ve sairthiéi tavassutleri.

Fabrikacilik, ham madde veyagdir mallarin makine yahut sair teknik vasitalaglarierek
yeni veya dgerli mahsuller viicuda getirilmesidir”.

42 TTK. m.13 hikmisu sekildedir; “Asagidaki isleri gormek (izere acilan bir milessesesierinin
hacim ve ehemmiyeti, ticari muhasebeyi gerektirde ona ticari veya sinai bir miessasd&il ve
mahiyetini verdgi takdirde bu miessese de ticahkeime sayilir:

1.Bir toprak sahibinin veya cift¢inin, mahsulldroidugu gibi veya zirai sanati dolayisiyle bir
tezgahtgeklini degistirerek satmasi;
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cikarilan Ticaret Sicili Tuzgli'nde de ticarisletmeyi dolayli bicimde tanimlayan bir
hikim bunmaktadir. Bu hikme gore, “Bir gelirglsanayi hedef tutmayan veya
devaml olmayan faaliyetlerle Turk Ticaret Kanunonli7 nci maddesinde tarif
edilen esnaf faaliyeti sinirlaringraayan faaliyetler ticarisietme sayilmaz” (Ticaret
amaclyla devamli surette faaliyet gosteren Ketmenin ticari gletme sayillmasi,
isletme icinde ylrltilen faaliyetin esnaf faaliyetinisini gmasi ile mimkdn
olabilecgi sonucuna ukglabilir®®., Bu durumda da ticarf sletmenin dger
isletmelerden farkh bir 6zellik tamasi gerekgii ve bu 6zellgin de esnaf faaliyeti
sinirini @mak oldgu soylenebilif*. Sonu¢ olarak, ticari vekil, ancak bir ticari
isletme icin atanabilir. Ticarisletme sayllmayansietmelere atanan temsilcinin
yetkileri, BK. m. 453 hukmine gore gle temsil hakkindaki genel hukimlere (BK.
m. 32 vd.) gore belirlenir.

2-Yetkili Ki si Tarafindan Atanma

Ticari vekili tayin etmeye yetkili ki, isletme sahibidir. Nitekim bu durum
BK. m. 453 hukmtnde, “...bir ticarethane veya fabnieya ticarisekilde kletilen
diger bir miiessese sahibi tarafindanseklinde ifade edilmitir>.

2.Esnaf veya glzel sanatlar erbabindan birinirelgdrizzat gereks€i calstirarak veya
makine kullanarak eserler viicuda getirmesi ve leul@s satmasi.

Bu hakdm, glerinin mahiyetine gore,12 nci madde génee ticarethane veya fabrika olarak
vasiflandirilamiyan gier miesseseler hakkinda da tatbik olunur”.

43 Arkan, s.22 vd.

* Ticari isletme ve esnafsietmesi arasindaki farkhliklar konusunda ayrinbilgi icin bkz. Bu
hususta ayrintih bilgi icin bkZ6le, s.47 vd.

“ Ticari vekili tayine yetkili kiilerin kimler oldusu asagida ayrintili birsekilde incelenecektir. Bkz.
Bolum-Il, 83, I. Yargitay bir kararindsu sekilde hikmetmitir; “...TUrk Ticaret Kanunu'nun 11/1.
maddesi gerg@nce ticarethane, bir ticargletme sayilir. Her git imal veya ina islerinin yapildgi
yerlerde birer ticarethanedir ( TTK. madde 12/BQrclar Yasasi'nin 453/1. maddesi hiikmi uyarinca
bir ticari isletmenin sahibi veya yetkili temsilcisi tarafindacari vekil, o sletmenin belirli bir takim
islemleri icin temsil ile gorevlendirilebilir. Bunadége, ticari vekil kendisine verilersleri yerine
getirmeye vyetkilidir. isletmenin algilagelmi butin lemlerini ticari vekil yapabilir ve (ginci
kisilerce kabul edilip buna inaniimasi gerekglemler yapildginda da gletme sahibini bgayici olur.
Somut olayda da, yetkili ticari vekil tarafindanzeirllenen 29.6.1998 gunli belge, davaliyglépaci
ve borclandiriciglem niteligindedir...”. Yarg. 15HD. 19.7.2005 tarih, E. 2005/85X. 2005/4404
sayih karari icin bkzwww.kazanci.com.tr

17



BK. m.453 hikminde kullanilan ifadenin, bizzaleimenin sahibi olarak
degil, daha ziyade ‘deten” seklinde anlalmasi gerekfii doktrinde kabul
edilmektedif®. Kanaatimizce bu gosiyerindedir. Zira ticari vekil tayin edecekski
her zaman sietme sahibi olmayabilir.Isletmenin sahibi olmayanlarin da bazi
durumlarda ticari vekil tayin etmesi mumkindir. €gin, vesayet altindaki bir
kisithnin ticari gletmesi oldgu takdirde, gletmeye ticari vekil tayin yetkisi,
kisitlanan kimsenin vasisine ait olacaktir. Bertzierdurum ile, mirascilar tarafindan
tereke icin bir vasiyeti tenfiz memuru tayin ediknge terekede bir ticargletmenin
yer almasi olmasi halinde kdasilabilir. Bdyle bir durumda vasiyeti tenfiz
memurunun sahip olgu yetkiye dayanarak ticari vekil tayin etmesi mimbkiabul
edilmelidir. Orneklerden de hareket edgidtakdirde, ticari vekili atayacak $nin,

isletme Uizerinde hukuki tasarruf yetkisine sahip &larak anlailmasi gerekit’.

Ticari vekilin atanmasi, ticaret siciline tescil Jkn olunama?. Buna

ragmen, tescil ve ilan yapilgsa, bu tescil hukuki sonug glarmaz®.

3-Ticarin Vekil Olabilecek Bir Ki sinin Bulunmasi

Borc¢lar Kanununun ticari vekili dizenleyen hukunmde, kimlerin ticari

vekil olabilecgi konusu yer almamaktadir.

Ticari vekilligin temelinde temsil ifkisi bulund@gundan dolayi, temsil
imkani bulunan her gercekski ticari vekil olarak tayin edilebiltf. Bu noktada

hukuki islem ehliyeti sinirlandiriingiolan sinirli ehliyetsizlerin de ticari vekil ol&ra

¢ Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.164-16Brkan , s.176, dn. 2.

“"Imregiin Oguz, Kara Ticaret Hukuku Dersleiistanbul 2001, s.16%rkan, s.177;Ulusan, s.637;
Ulusan, s.633 vd.

“8 Battal Ahmet, Ticariisletme Hukuku, Ankara 2005, s.87.
“9Deryal, s.70.

0 Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.301. Tiizel kilerin ticari vekil olarak atanip atanamaygcasagida
ayrintih brsekilde incelenecektir. Bkz. Bolum-II, 83, 11, B.
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atanabilecekleri sonucuna gillabilir. Bu nedenle de ticari vekil olacak skiin

ayirtim giictiniin bulunmasi yeterli olacaktir

Yabancilarin ticari vekil olarak atanip atanamakéara konusunda Turk
hukukunda herhangi bir dizenleme yoktur. Bu noktadayasa m. 16’daki “Temel
hak ve hdarriyetler yabancilar icin milletlerarasukbka uygun olarak kanunla
sinirlanabilir’ hiakmd dikkate alinginda, bir yabancinin, statistne tabi @lau
kanun tarafindan yasaklanmamasi halinde ticari | vekabilecei sonucuna

ulagilabilir>2,

4-Ticari Isletmenin Biitiin Veya Belirli islerini Gormek Uzere Tayin Edilmesi

BK. m.453, “Ticari vekil, ... miessesenin butigheri veya muayyen bazi
muameleleri i¢in temsile memur edilen..” hukminé&rigektedir. Buna gore ticari
vekil, ticari isletmenin butin veya belirligherini gérmek Uzere tayin edilir. Buna
karsilik ticari mumessil, gletmenin hem olgan ve hem de oganustu nitelikteki
batin slerinin idare edilmesine olanak taniyan bir icenke genglikte temsil

yetkisine sahipt’.

*L Feyziaglu, Ticari Mimessiller ve [er Ticari Vekiller, s.412Domanig, s.318..
%2 Bkz. Albas, Ticari Mumessillik, s.1Birsel, Ticari Miimessil, s.11.

%3 vargitay Hukuk Genel Kurulu, bir kararingda sekilde hiikmetmitir; “...bir ki sinin ticari vekil mi,
yoksa ticari mimessil mi olgunun ¢cekmeli bulundgu hallerde, 6ncelikle, o §iye isletme sahibi (
veya kletmeyi temsile yetkili kii ) tarafindan verilen yetkilerin icerik ve kapsamldikkate alinarak
bir degerlendirme yapilmaldir. ger, verilen yetkiler, sletmenin hem olgan ve hem de ofanisti
nitelikteki butin §lerinin idare edilmesine olanak taniyan bir icevik genglikte ise, ortada ticari
muimessilin bulundgu; buna kaplik, sadece olgan klerle sinirh bir yetki verilmj ise, ticari vekilden
s6z edilmesi gerelgi kabul edilmelidir. Yeri gelmiken su da belirtiimelidir ki; olgan klerin neler
oldugunun belirlenmesinde, hemlétmenin nitelgi, is hacmi gibi unsurlar, hem de, yapilacak
islemlerin turii ve dgeri gbz 6nine alinmahdir. Orgia, isletmenin sat politikasinda dgisikli ge
gitmek, kletmede kullanilan makineleri daha yeni teknol@giyliretimi olanlarla dgistirmek
konusunda sozéeneler yapmak, ofanistl nitelikteki slemlerden sayilmaktadir. Nitekim, Hukuk
Genel Kurulu'nun 19.4.2006 giin, 2006/19-165 E.,62203 K.; 29.11.2006 giin ve 2006/12-758 E.,
2006/754 sayill kararlarinda da ayni ilkeler beminmiti. Somut olay bu cercevede
degerlendirildiginde davacisirket adina glem yapan dava glfihbar olunanSule S., ibraz ve celp
olunan belgeler kapsamina gdgieketi temsil ve ilzama yetkili olmagdi gibi, adi gecenin ticari
mumessil olarak nitelendiriimesini @ayabileceksirket yetkilisince yapilmy herhangi bir tek tarafli
islem ya da verilmi bir vekalethame ile ticaret sicilinde bu konuda kayit da bulunmamaktadir.
Durum bu olunca; Merkedstanbulilinde olan davaci/alacakl ( limitedsirket icin izmir'de calsan
dava d¢i ihbar olunar§ule S.'yesirket borglarini tasfiye veya alacaklardan ferdgaiusunda agikca
verilmis bir yetki bulunmadiina gére adi gecenin hukuksal konumunun 818 sadiclar
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Ticari vekile Eletmenin butin glerinde taciri temsil yetkisi verilmesi
durumunda ticari vekil, genel yetkili ticari vekismini alir. Buna kaglik ticari
vekile, belirli bazi slemlerde taciri temsil yetkisi verilirse, 6zel y#tKicari vekil

ismini alir”,

Ticari mumessilin temsil yetkisi, sinirlari ve iggrbakimindan, iyi niyetli
dcuncu kgilerin korunmasi amaciyla, emredici hiukimlerle diueemgken; ticari
vekillerde vekilin temsil yetkisini diizenleyen hiikler tamamlayici nitelikte olup,
ticari vekile gordurtlen hizmetle sinirlandirilabilBuna gore, ticari vekilin temsil
yetkisinin kapsami ve siniri, ticari vekile verilgdrevin nitelgine gore, gletme
sahibi tarafindan belirlenft Ticari vekili atayan sletme sahibinin, yetkinin
kapsamini acik¢ca belirtmegliveya yapilan sinirlandirmanin durustlik kuraiari
aykirihk teskil ettigi durumlarda kanunda belirtilen karinelerden yamanhak
gerekecekti®.

Kanunu’nun 453.maddesinde sayilan ticari vekil glchun kabulli gerekir. Bir an i¢in ayni Kanunun
454 maddesi anlaminda seyyar tliccar memur dahil katilse yinesirketi bor¢ altina sokma ve
alacaklarindan feragat anlamina gelectdm yapma yetkisinin bulunmagliaciktir. Bu nedenledir
ki, davaci/alacakl adingule S. tarafindan imza olunan ve davaci/alacgiketi bor¢ altina sokan ve
bir yonilyle de alacaktan feragat anlamina gelevaldaorclusirket dayangi 18.10.2004 tarihli belge
bu icergi nedeniyle davaci/alacakdirketi dogrudan balayici nitelikte dgildir. Oyle ise, mahkemece
yapilacak §, dava dyi/ihbar olunanSule S.'nin ticari vekil oldgunu kabulle yapg islemleri bu
cercevede deerlendirmek ve yetkisi dinda kalan hususlar yoninden de usuliincgtiarea yaparak
uyusmazlgl ¢ozmek olmahdir...”. Yarg. HGK. 5.11.2008 tarih, F008/15-651, K. 2008/654 sayili
karari icin bkzwww.kazanci.com.tr.

** imregiin, Ticaret Hukukunun Gendlkeleri, s.176;Bastug/ Erdem, s.153;Feyzigglu, Ticari
Mumessiller ve Dier Ticari Vekiller, s.428Karahan, Ticari isletme, s.286Tekil, s.200;Arkan,
s.176-177Karayalcin, Ticariisletme, s.494.

% Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.172;

*% Feyzigglu, Ticari Mumessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.433. Diiriistliik kurali konusiaayrintili
bilgi icin bkz. Oguzman M. Kemal/ Barlas Nami, Medeni Hukuk, Gigi Kaynaklar ve Temel
Kavramlar, 13. Basijstanbul 2005, s.18%erozanRona, Medeni Hukuk Genel Boliinistanbul
2004, s.211 vd.Zevkliler Aydin, Medeni Hukuk Gig Ve Balangic Hukumleri; Kgiler Hukuku ve
Aile Hukuku, Ankara 2000, s.163 vd.
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II-TICARI VEKILL IGIN HUKUK I NITELIGI
A-Genel Olarak

Ticari vekilligin hukuki niteligi iki yonden 6nem tamaktadir. Ticari vekil, ic
iliski bakimindan kendisini tayin eden tacir ileskii icerisinde iken, di iliski
bakimindan Ugtincu ¢lerle iliski icerisindedir. Ticari vekilin, tacir ile olanigkisini
asagida ayrintili birsekilde inceleyecgz. Ticari vekil ile tGglncu kiler arasindaki
ili skiler bakimindan, ticari vekil BK. m.32 vd. anlardentemsilcidir. Ticari vekillik
ili skisi, atayanin yap# tek tarafli irade aciklamasiyla kurulur. Bununigdeten ad
ve hesabina hikim goracak hukukiglemlerin yapilmasi hedeflenir. Bu sebeple,
burada dgrudan dgruya ve 6zel bir iradi temsil gkisinin varlg! tartsmasiz kabul
edilmektedir’. Nitekim BK. m.40 hukmiinde de yer alamirket mimessil ve
memurlarinin ve ticcar vekillerinin salahiyetleakkindaki htukimler mahfuzdur”
ifadeden de ticari vekilgin BK. m. 32 vd. duzenlenen bir temsilsiisi oldugu

sonucu ¢ikmaktadi?.

Borclar Kanunu’'nda dizenlenen temsilgkiin hilkiimlerde, temsil yetkisinin
kapsam ve sinirlanin, yetkiyi veren hukukieme goére saptanaga yani temsil
yetkisini veren ki tarafindan yapilan irade aciklamasinin igee gore
belirlenebilecgi kabul edilmektedir. Buna kgiik ticari vekille slem yapacak
dcuncu kgiler, ticari vekilin yetkilerinin kapsamini 6ncedéiimek isterler. Ticaret
hayatindaki guven ilkesiseklinde ifade edilen bu durum nedeniyle temsili
dizenleyen genel hikimlerin yani sira tacir yardamoa iliskin 6zel htikimler s6z
konusu olur.. Bu yuzden de ticari vekiller bakimandgenel nitelikteki temsil

hukiimlerinden daha 6zel, kesin ve belirli kuradjatirilmistir>°.

Ticari vekillik iliskisi, daha 6nce de ifade edidilizere soyut niteliktedir.

Yani, kendisine temel kil eden hizmet, vekalet veyarket sézlgemeleri seklinde

*"yavuz Cevdet, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hikiimler, 5. Bastanbul 1997, s.72%lbas, Hukuki
Nitelik, s.19;Ulusan, s.626, dn.4EFeyzigglu, Ticari Mumessiller ve Cger Ticari Vekiller, s.409.

*8 Domanig, s.317;Feyziaslu, Ticari Miimessiller ve MHer Ticari Vekiller, s.407:Yavuz, Ozel
Hukumler, s.720Albas, Hukuki Nitelik, s.19Karahan, Ticariisletme, s.273.

% Feyziaglu, Ticari Mimessiller ve Qer Ticari Vekiller, s.409-41(Karahan, Ticariisletme, s.273.
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ortaya cikan temel gkisinden bgimsiz ve soyut bir niteliktedir. Bu sonug, BK.
m.456/1'de yer alan “hizmetsirket, vekalet mukavelelerinden ve her iki taraf
arasinda mevcut ger hukuki minasebetlerden mutevellit haklara hgiimemek
Uzere ticari mumessiller ve ticari vekiller her zamazil olunabilirler” hikmunden
de c¢ikarilabilmektedir. Soyutluk ilkesinin kabulileaesinin en 6nemli sonucu, temel
iliskinin herhangi bir sebeple gecersiz olmasi halitidgari vekillik ili skisinin
gecerliligine etki etmeyecekfi?. Ticari vekilin temsil yetkisinin soyut bir nitdi
tasimasinin dier bir sonucu da, ticari vekilirsletme sahibine kar herhangi bir
yukumlaluk altina girmeden, aralarinda hicbir sézle bulunmadan da bu sifati

kazanabilmesi sonucunu glomasidir.

B-Ticari isletme Sahibiile Vekil Arasindaki Sozlemenin Hukuki Niteli gi

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindakigkinin hukuki nitelginin ne
oldugu ikili bir ayirmla tespit edilebilir. Ticari sietme sahibi ile ticari vekil
arasindaki igki, herhangi bir sozkgne iliskisine dayanmiyorsa, BK. m.453 vd.
hikumler uygulama alani bulacak, bu hikimler dguoortaya cikig takdirde

temsil BK32 hiikiimleri uygulanacakiir

Ticari igletme sahibi ile ticari vekil arasindakiski, bir s6zleme iliskisine
dayaniyorsa, bu durumda ticasletme sahibi ile ticari vekil arasindaki skinin
hukuki niteliginin ne oldgu doktrinde targmalidir. Doktrinde bir gorgf? ticari
isletme sahibi ile ticari vekil arasindakiskinin hukuki nitelginin hizmet s6zlgmesi

oldugunu kabul ederken, gkr bir gorg®® hizmet, vekalet veyasirket

® Bkz. Ulusan, s.631-632;Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve D¥er Ticari Vekiller, s.410Albas,
Hukuki Nitelik, s.18.

%1 Bastug/ Erdem, s.148;Albas, Hukuki Nitelik, s.20.

%2 Toksal Baki, Borclar ve Ticaret Kanununun Tanziikiligi Bakimindan Tiiccar Yardimcilari,
IHFM. 1955, C.XX, S.1-4, s.20%Arik Fikret K., Seyyar Tiiccar Memurlari Hakkinda Yenir B
isvicre Kanunu, Adliye Ceridesi 1943, No. 80, s.10B@regin, Kara Ticaret Hukuku, s.225;
Mimaro glu, s.480.

%3 Bastug/ Erdem, s.149:Karahan, Ticariisletme, s.273Arkan, s.163-164Arslanli, Kara Ticareti
Hukuku, s.168Feyziaglu, Ticari Mimessiller ve er Ticari Vekiller, s.410imregiin, Kara Ticaret
Hukuku, s.119.
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sozlamelerinden hangisinin nit@iine uyuyorsa o sdzjee tipinin gecerli oldgunu
savunmaktadir. Bir la goris® ise, kural olarak vekalet sozfeesinin gegerli

olacaini kabul etmektedir.

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindakiskide herhangi bir s6z§ene
iliskisi yoksa veya birden ¢ok sogzieeye ait unsurlari icermesi durumunda bir
bosluk ortaya ciktginda temsil hikdmlerinin uygulanmasi gerekgcdoktrinde
kabul edilmektedir. Zira ticari vekillik gkisi, temsilin 6zel bir tarind

olusturmaktadif®.

II-TICARI VEKILL IGIN BENZER KURUMLARDAN FARKI

Ticari vekillik, benzerliklerinden dolay! 6zelliklde genel nitelikteki temsil
iliskisi ticari mumessillik ile kasir. Bu nedenle ggida ticari vekillgin bu iki

kurumdan farklari kisaca incelenecektir.
A-Ticari Vekilli gin Temsil Iliskisinden Farki

Ticari vekillik kurumu, genel nitelikteki temsil kumunun 6zel bir tarin
olusturmaktadir. Ticari vekillik ile genel niteliktekiemsil yetkisi arasinda ortak

Ozellikler bulundgu gibi farkliliklar da bulunmaktadir.

Ticari vekillik ile genel nitelikteki temsilcilik easindaki ilk benzerlik, temsil
yetkisinin dgmasi bakimindan ortaya ¢ikar. Zira ticari vekikemisil yetkisi, ticaret
siciline tescil edilemez. Ayngekilde temsilcinin temsil yetkisi de tescil edileme
Diger bir benzerlik te azil ve yetkilerde ki sinirlamda bakimindandir. Ticari
vekilin azli ve yetkilerinde yapilacak sinirlamasdé edilemedii gibi temsilcinin

azlinde de tescil s6z konusu olmaz.

Ticari vekillik ile genel nitelikteki temsilcilik esindaki ilk farkhlik ise,

temsil yetkisinin sinirina gkindir. Buna gore ticari vekilin, sietmenin ol&an

% Erkol, 5.18 vd.
%5 Ulusan, s.626;Mimaro glu, s.391;Feyziaslu, Ticari Mimessiller ve Ger Ticari Vekiller, s.410.
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isleriyle sinirli temsil yetkisine sahip olmasina (BK1.453) kagilik, temsilcinin
yetkisinin kapsami temsil edilenin iradesine gosdirtenir (BK. m.34). Dger bir
farklilik sona erme bakimindan ortaya ¢cikmaktaBacirin 61mua veya fiil ehliyetini
kaybetmesi ile ticari vekilin temsil yetkileri tipkicari miimessilde oldiu gibi sona
ermezken (BK. m. 456/2), temsil skisinde temsil edilenin 6lmesi ya da fill
ehliyetini kaybetmesi halinde temsilsiisi son bulur (BK. m. 35). er bir farklilik
da rekabet yaga bakimindan ortaya cikar. Buna goregletmenin butn glerini
idare ile gorevlendirilen ya dalétme sahibine hizmet akdi ile glaolan ticari vekil
ve ticari mumessiller rekabet y&saa tabi iken (BK. m.455), temsilci bakimindan

bu tur bir yasak s6z konusugielir.

B-Ticari Vekilli gin Ticari Mumessillikten Farki

Ticari vekillik ve ticari mumessillik, baml tacir yardimcilari arasinda yer
almaktadir. Bu iki kurum birbirine ¢cok benzer veirayedilebilmesi noktasinda
uygulamada gucluk yanabilir. Fakat bu iki kurum arasindaki farklarspé etmek
ticari hayatta hakim olan giiven ilkesi bakimindaerd tair. Ozellikle de genel

yetkili ticari vekillerin yapamayagaislemlerde bu durum daha da 6nem kaZanir

Ticari vekillik ve ticari mimessillik, BK. m.32 vchtikimlerinde diizenlenen
genel nitelikteki temsilin 6zel bir turint glurmaktadir. Bu nedenle ticari
mumessillik, ticari vekalet gibi tek tarafl, yomighesi gerekli hukukiglemle verilen

bir temsil yetkisini icerir ve ticari mimessilinnesil yetkisi soyut niteliktedfy.

Ticari vekilligin duzenlendii BK. m.453 hikmunde ticari mumessillikten
farklari agikca ortaya konulmaktadir. Buna gorejcéfi vekil, ticari mumessil
sifatini haiz olmaksizin bir ticarethane veya fedeya ticargekilde kletilen diger
bir miUessese sahibi tarafindan muiessesenin bigén veya muayyen bazi

muameleleri i¢in temsile memur edilen kimsedir.

% Albas, Ticari Miimessillik, s.29.

" Kirca, s.45-46Esener, s.68;Feyzialu, Ticari Miimessiller ve er Ticari Vekiller, s.429.
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Bu salahiyet, miessesenin mutad olan muamelelezimmesinesamildir. Su
kadar ki ticari vekil kendisine sarih mezuniyet ilraedikge istikraz edemez ve

kambiyo taahhitlerinde ve muhakeme ve murafaadambuiaz”.

BK. m.453 hukmu dikkate alinginda ticari vekillgin, ticari mimessillikten

farklarinisu sekilde ortaya koyabiliri;

Ilk farklilik atanabilecekleri sietmeler bakimindan ortaya cikar. Nitekim
ticari vekil, sadece ticarsletme icin tayin edilebildi halde, ticari mimessil, hem
ticari isletme hem esnakletmesi icin tayin edilebilir (BK. m.449). Ticarletme
niteliginde olmayan sletmelere ticari vekil da&l, BK. m.32 vd. hikumlerinde
duzenlenen temsilci veya BK m.386 vd. hukUmlerirglezenlenen adi vekiller

atanabilif®.

Ikinci farkhhk temsil yetkisinin kapsami bakimindaortaya cikmaktadir.
Buna gore, genel yetkili ticari vekil, kural olarafketmenin mutat (okgan) slerini
gormeye yetkili iken; ticari mimessikletmenin konusuna dahil olmak Uzere hem

olazan hem de oanisti nitelikte her turlislemi yapmaya vyetkilidi’. Ticari

% vargitay Hukuk Genel Kurulunun bir kararinda faklar su sekilde ortaya konulmgur; “... ticari
mumessil ve ticari vekil arasinda (gortlmekte otkavaya konu uymazlikla sinirli olarak ), ana
hatlariyla su farklarin bulundgu goérilmektedir: Ticari mimessilin, biglétmenin tim glerini
idareyle gorevlendiriimesine ve bdéylecgletmenin belirli yetkilere sahip "idarecisi" nitginde
olmasina ve adetglétmenin sahibi imi gibi isletme konusuna giren tiinglémleri ( BK.nun 451.
maddesindeki sinirlamalar sthda ) yapabilme yetkisine sahip bulunmasinasikarticari vekilin
temsil yetkisi, §letmenin olgan kleriyle sinirhdir; ticari vekil, gletmenin ydnetimine ve
yurltilmesine igkin yetkilere sahip d#gldir. Dolayisiyla, ticari mumessilsietmenin olgan ve
olaganistu nitelikteki butunsierini yapma yetkisine sahip olgu halde, ticari vekil, kural olarak
sadece olgan kleri yapabilir; ticari vekilin, olgan kler dsinda kalan alanlardglétmeyi temsilen
islem yapabilmesi, ancakslétme sahibince o konuda 6zel olarak yetkilendieiiigle mimkinddar.
Bir baska fark dasudur: Ticari temsilcinin tersine ticari vekil, tieg siciline tescil edilemez. Borclar
Kanunu'nun 453/2. maddesindeki acik hikme gordicayi vekilin muvekkilini kambiyo taahhidu
altina sokabilmesi i¢in, bu konuda kendisine acikgdki verilmis olmasi sarttir. Oysa, ticari
mimessilin kambiyo taahhidinde bulunabilmesi, odgomcik ve ayrica verilmibir yetkinin
varligina ba&li degildir. Gerek ticari mumessillik ve ticari vekillikgerekse djer yardimciliklar (
ornezin komisyoncu, acente gibi ) Borclar Kanunu'nun 82addesinde dizenlerngnolan temsil
milessesesinin, ticari hayatin s6z konusu gereklenirkaynaklanan, bu gerekliliklere uyduruknu
ozel tirleridir. Onemli bir ortak yén olarak, heisari miimessillik ve hem de ticari vekillik, tek
tarafli bir hukuki glemle verilen bir temsil yetkisini icerirler ve biemsil yetkisinin verilmesinde
etken olan alt ikkiden b&imsiz bir nitelik tairlar...”. Yarg. HGK. 19.4.2006 tarih, E. 2006/19-165
K. 2006/213 sayili karar icin bkeaw.kazanci.com.tr

% Albas, Ticari Miimessillik, s.30.

0 Tekil, s.200-201;Kirca, s.105. Yargitay bir kararindgu sekilde hikmetmitir; “...Borclular
tarafindan O.T. ye genel vekaletname adi altindavbkaletname verilmgi ise de vekaletname
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mimessil tacirin kendisi gibidit. Genel yetkili ticari vekil, sletme sahibinden 6zel
yetki almadikca sletmenin olganusti §lemlerini yapamaz. Ozel yetkili ticari
vekillerin temsil yetkisinin kapsami ise, kendilegi birakilan gin ya da §lemin

niteligine gore belirlenir.

Uctincti bir farklilik yapabileceklerislemler bakimindan 6zel yetkinin
bulunup bulunmagh bakimindandir. Ticari vekil, kendisine agik¢a kyet
verilmedikge 6ding alamaz kambiyo taahhitlerindéudmmaz, davaci ve davall

olamaz. Oysa ticari miimessil, blemlerin timiini tek bana yapabilif?.

Dordunci bir farkhlik ticaret siciline tescil bakindan ortaya ¢ikar. Buna
gore ticari vekilin temsil yetkisi ticaret sicilingéescil edilemez. Ancak ticari

mimessilin temsil yetkisinin ticaret siciline tdsgerekir (BK. m.449/3).

iceriginde kambiyo senedi diizenlemesi icin acik¢ca yetkilmediginden ticari vekil dgildir. Bu
durumda vekilin s6zkonusu senedi ticari mimesHlisie imzalayip imzalamaginin tespiti gerekir.
Borc¢lar Kanunu 449. maddesinde belirtilen ticari m&$sil ayni kanunun 450/I maddesine gore
hisniniyet sahibi 3. §ilere kagl vekil adina kambiyo taahhiudinde bulunmak ve oadma
tasarruflarl yapma selahiyetine haizdir. Yasadaritimimessilin iyi niyetli 3sahislara kan kambiyo
taahhutlerinde bulunagadan sdz edilmesi nedeni ticari senetlerin nitetikden dgmaktadir. (
HGK. 30.11.1980 tarih 1979/692 esas - 1980/170rKafécari senetlerin ticarisietme ile olan ilgisi
iyiniyetli 3. kisilerce kolaylikla anlgilamayacgindan ticari mimessilin imzalagi senetlerin iyi
niyetli 3. Kisileri baglamayacg ©ngorilmigtir. ibraz edilen vekaletnamenin incelenmesinde,
vekaletnamedeki gepiyetkiler uyarinca vekil olan bgahis ticari miimessil sayilmasi icin borglunun
ticarethane sahibi olmasi yaninda vekalethnamenarét siciline kaydedilmesi zorunludur...”. Yarg.
12HD. 16.3.2009 tarih, E. 2008/25704, K. 2009/54ag1 karar icin bkzwww.kazanci.com.tr

L Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.167.

2 yargitay bir kararindau sekilde hilkkmetmitir; ...Uyusmazlgin ¢éziiminde anilan vekaletname
icerigine gore dava i Mehmet Akif Sgol'un ticari vekil mi, yoksa ticari mimessil mi oiglinun
saptanmasi 6nem arz etmektedir. Zira, BK.nun 458iaddesine gore, ticari vekil, acik yetki
verilmedik¢ge kambiyo taahhitlerinde bulunamayadaalde ayni yasanin 450/1. maddesi uyarinca,
ticari mimessil, iyiniyetli G¢inci kilere kagl muessese sahibi hesabina kambiyo taahhitlerinde
bulunmak yetkisini haiz sayilir. Yukarida sozi edil vekalethname kapsamina gore, bonoyu
dizenleyen Mehmet Akif @al'un, davacisirketin ticari mimessili oldgunun kabuli gerekir. Bu
durumda BK.nun 450/1. maddesi uyarinca kambiyo diermkizenleme yetkisinin bulungu
kuskusuzdur. Hernekadar Alanya 1.Notgihin 22.9.1998 tarihli azilnamesi ile, adi gecen
temsilcilikten azledilmi ise de, bu azilnamenin ticaret siciline kayit viani edilmedgi
anlgllmaktadir. BK.nun 452. maddesi hikmiince; temsdgin edilirken tescil edilmemiolsa bile,
temsil yetkisinin geri alingg zaman durumun ticaret siciline kaydedilmesi zdwuolup temsil
yetkisinin geri alinmasi, ticaret siciline kayit ilan edilmedikge bu yetki iyiniyetli G¢lnci slier
hakkinda yurdrliukte kalr...”. Yarg. 19HD. 14.1.20G8ih, E. 2001/8907, K. 2003/187 sayil kararl
icin bkz. www.kazanci.com.tr. Ayni yonde Yarg. 19HD. 14.1.2003 tarih, 4.11.20@Gd4ih, E.
2004/1777, K. 2004/11000 sayili karari ve Yarg. DOHL4.1.2003 tarih, 29.11.2004 tarih, E.
2004/2790, K. 2004/11773 sayih karari icin bkawv.kazanci.com.tr.
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Diger bir farkliik da temsil yetkisinin sinirlandmbsi bakimindan ortaya
citkar. Ticar? vekilin temsil yetkisinin, ticarisletme sahibinin iradesi yoninde
sinirlandiriimasi miimkiin  ikéh kanunda diizenlenen haller haricinde ticari
mumessilin yetkisine getirilen sinirlandirmalar] iyiyetli Gcunci ksilere kagl
hikium ifade etmez (BK. m.451).

Son bir farklilik ise birbirlerini tayin edip edemmelerinde goralir. Buna gore
ticari vekilin, ticari mimessil tayin etmesi s6znksu olamazken; ticari mimessil

ticar? vekil tayin edebilit’.

IV-TICARI VEKILLIGIN TURLERI

Ticari vekile sletmenin butin slerinde taciri temsil yetkisi verilebilege
gibi, ticari vekile, belirli baziglemlerde taciri temsil yetkisi de verilebilir. Bici
durumda genel yetkili ticari vekil, ikinci durumdsae, 6zel yetkili ticari vekil s6z
konusu oluf°. Asagida bu ayirima uygun olarak ticari velgih turlerini genel ticari

vekil ve 6zel yetkili ticari vekikeklinde inceleyecggz.
A-Genel Yetkili Ticari Vekil

BK. m.453/1 hukmine gore ticari vekil, ticari mursgssifatina sahip
olmaksizin bir ticarethane veya fabrika veya tigakilde kletilen diger bir miessese
sahibi tarafindan muessesenin butgleri veya belirli bazi glemleri icin temsile

memur edilen kimsedir.

8 Ayhan, s.593;Feyzioglu, Ticari Miumessiller ve Ber Ticari Vekiller, s.434;Arslanli, Kara
Ticareti Hukuku, s.173-17#rkan, s.177-178.

" Feyziaglu, Ticari Mimessiller ve [er Ticari Vekiller, s.430Tekil, s.202.

> imregiin, Ticaret Hukukunun Gendlkeleri, s.176;Bastug/ Erdem, s.153;Feyzigglu, Ticari
Mumessiller ve Dier Ticari Vekiller, s.428Karahan, Ticari isletme, s.286Tekil, s.200;Arkan,
s.176-177Feyziaglu, Ticari Mumessiller ve er Ticari Vekiller, s.428Karayalcin, Ticariisletme,
s.494;Karahan, Ticariisletme, s.286.
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Doktrinde ise ticari vekile ifkin cesitli tanimlamalar bulunmaktadft Bu
tanimlamalar g6z ©6nunde bulunduruidada su sekilde bir tanimlama yapmak
muamkundar; ticari mimessil sifatini haiz olmayam bir ticari sletmede seyyar
tliccar memuru veya sgimgiazasi memuru yahut mistahdemi sayllmayan ve temsil
salahiyetine sahip olan tacir yardimcisi, iyi niyg¢tncu kiilere kagl, genel yetkili
ticari vekil sayilir.

BK. m.453 hukmundeki ve yukaridaki tanimlamalarkdite alindginda bir
isletmeye atanan ticari vekilin, genel yetkili ticaviekil sayilabilmesi icinsu
ozellikleri tasimasi gerekirilk olarak ticari vekilin, bir ticarisletmeye tayin edilmesi
gerekir. Zira ticari vekiller, ancak ticarethanapfika veya ticarisekilde kletilen
miesseselerin, bir klea deysle ticari isletmenin glerini gérmek Uzere tayin
olunabilirler’”. Ticari isletme nitelgi tasimayan dger isletmelere, yani esnaf

isletmesine ticarf vekil tayini mimkiin giedir 2,

Ikinci olarak, ticari vekiller, ancaksletme sahibi veya ticari mimessil
tarafindan atanabilir. Ticari vekil tayinine kuralarak kletme sahibi yetkilidir.
Ayrica ticari sletmenin gayesine dahil olan tigtemleri yapmaya yetkili olan ticari

mimessil tarafindan da tayin ediledilir

Uclincli olarak ticari vekilin temsil yetkisinin kapai ve siniri, kendisine
birakilan gin ya da §lemin niteligine gore belirlenir. Ancak, genel yetkili ticarikie

isletmenin her turlusini gormek Gizere goreviendirifi.

" Bkz. Karayalgin, Ticariisletme, s.494Bastug/ Erdem, s.154.

" Feyzigglu, Ticari Miimessiller ve [Fer Ticari Vekiller, s.428Karayalcin, Ticariisletme, s.494-
495; Ayhan, s.593.

8 Ayhan, s.594:Bastug/ Erdem, s.202.
" imregiin, Kara Ticaret Hukuku, s.123yslanl, Kara Ticareti Hukuku, s.172.

8 Ayhan, s.594;Feyzioglu, Ticari Miumessiller ve @er Ticari Vekiller, s.428:Arslanli, Kara
Ticareti Hukuku, s.173.
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B-Ozel Yetkili Ticari Vekiller

BK. m.453 hikmunde genel yetkili ticari vekilleryani sira 6zel yetkili ticari
vekiller de “muayyen bazi muameleleri icin" cumidsi ifade edilmgtir. Genel
yetkili ticari vekiller, sletmenin batinglerini yerine getirmek icin tayin edilirken;
Ozel yetkili ticari vekiller, sadece tacir tarafard kendilerine verilngi olan belirli

gorevleri yerine getirirler.

Ozel yetkili ticar? vekilin temsil yetkisinin sidari kendisine birakilansem
veya kin gerektirdgi yetkilerle tahdide gra™. Genel yetkili ticari vekiller gibi 6zel
yetkili ticari vekiller de yaptiklarisiveya hizmet icin olgan olan glemleri yapmak
yetkisine haizdirler. Ornn, ticari bir sletmede toptan veya perakende mal satmak
Uzere gorevlendirilmgibir tezgahtar,sietme icerisinde safit malin bedelini alma ve

mali teslim yetkisine sahiptir.

Ozel yetkili ticari vekiller, safi mazazasi memurlari ve seyyar tiiccar

memurlaridir 6nemine binaen kanunda 0zel olaralelgnmgtir.

1-Sats Magazasi Memurlari

Sats magazasi memurlari, BK. m.453 hukmine 6763 sayili Turkaret
Kanunu'nun Meriyet ve Tatbikekli Hakkindaki Kanun’un 41. maddesi ile eklenen,
ucincu fikra hukmu ile ticari vekilin bir tirt okt diizenlenmtir. BK. m.453/3
hikmu, Eski Ticaret Kanunu’nun satmemurlarini diizenleyen 100. maddesinden
alinmstir. Doktrinde BK. m.453/3 ile ticari vekilin, dunmna ve gorevine gore ticari
orf ve adetlerle hdanan yetkileri taadigl yolundaki temel kurala kesinlik ve aciklik
getirilmek istendij ifade edilmitir®.

BK. m.453/3 hidkmine gore; “Maza icinde méterilerin kolaylikla
gorebilecekleri bir yerde ve kolayca okuyabileceklar sekilde aksi ilan edilngi

olmadikg¢a, toptan, yari toptan veya perakendes sagzazalarinin memur veya

81 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.174.

8 Feyziaslu, Ticari Mimessiller ve G¥er Ticari Vekiller, s.434-435,
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mistahdemleri, o ngazanin matad sati muamelelerinin hepsini yapmaya,
salahiyetli olduklari muameleler hakkindaki fataral imzalamaya, bu mutat
muamelelerden d@n borclarin yerine getiriimesine veya bunlarin kegyahut
geresi gibi yerine getiriimemy olmasina ikkin ihtar veya dier beyanlarisietme
sahibi adina yapmaya, bu mabhiyetteki ihtar vgedibeyanlari ve hususiyle mutat
muamele dolayisiyla teslim edilgniolan mallara ikkin ayip ihbarlarini mgaza
sahibi adina kabule salahiyetli sayilirlat; kadar ki, kendilerine yazi ile salahiyet
verilmis olmadikca mgaza d¢inda ve kasa memurlari tayin edifimise, mgaza
icinde mal parasini isteyip alamazlar. Bu kimsefeal parasini almaya salahiyetli
bulunduklart  hallerde faturalari kapatmaya veya Imiak vermeye de

salahiyetlidirler”.

Doktrindé” ise sat magazasi memuru, “toptan, yari toptan veya perakende
sats magzazalarinin matad satiislemlerinin hepsini yapmaya, yetkili olduklar
islemler hakkindaki faturalari imzalamaya, bu matgdnnlerden dgan borclarin
yerine getiriimesine veya bunlarin hi¢c veyahut @ergibi yerine getirilmeny
olmasina ilgkin intar veya beyanlargletme sahibi adina yapmaya, bu mahiyetteki
ihtar veya déer beyanlari ve hususiyle mataglem dolayisiyla teslim edilmgi
mallara ilgkin ayip ihbarlarini mgaza sahibi adina kabule tacir tarafindan yetkili

kilinmis memur ve miustahdemlerdigéklinde tanimlanmaktadir.

Kanundaki ve doktrindeki tanimlamalardan hareketats masazasi

memurlarinin nitelikleringu sekilde saymak mumkuandar.

ik olarak; saty magazasi memurlari, bir ticar§letmenin toptan, yari toptan

veya perakende sgimazazalarinda gorev yapmak tizere tayin edilirler.

Ikinci olarak sat magazasi memurlari, ticarisletme sahibi tarafindan
atanabildikleri gibi, ticari mimessil ve genel yietkcari vekil tarafindan da tayin
edilebilirler. Saty magazasi memur veya mustahdemi ile tacir arasinddibmet

iliskisinin  bulunmasi sart desildir. Tacirin bilgisi dahilinde, mgazada safi

8 Ayhan, s.596-597Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve [er Ticari Vekiller, s.435.
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yerlerinde bulunanlar, 6rgign tacirin yeseni, iyi niyetli kisilere kagl sats magazasi

memur veya miistahdemi sayifir

Uclincti olarak satl magazasi memurlari, ticarisletmenin dgil, sats
magazasinin olgan klerinin gortlmesi ile gorevlidirler. Ayrica satimagazasi
memurlarinin tayini 6zel bigekle ba&li degildir. Sarih veya zimni olarak sati

magazasi memuru tayin edilebilir.

2-Seyyar Tuccar Memurlari

Seyyar tuccar memurlari, BK. m.454 hikmuinde duzenigir. Buna gore,
“Bir muessese icin merkezinin haricindeki mahalkemuamele icra eden seyyar
memurlar, miessese namina sattiklari malin bedalinak ve makbuz vermek ve

borcluya mehil ita etmek salahiyetini dahi haizisdgr.

Bu salahiyetin tahdidi, hiusniniyet sahibi Ucunghislara kan muteber
degildir”.

Seyyar tlccar memurlari, pazarlama faaliyetine iyacd olmasini slamak
amaclyla faaliyet gosteren ve 6zel ticari vekil lbge tasiyan bir bgmh tacir

yardimcisidif.

Ticari isletme sahibi durumundaki tacir, satn arttirmak ve bu yolla karini
arttirmak ister. Bunu gercekte@mek icin de geni bir pazar payina ihtiyag vardir.
Tacir, pazar payini ¢gli sekillerde arttirabilir;sube acabilegg gibi, acente tayin
etmek yoluna da Baurabilir. Bu ttr durumlar ancak, o yerdekihacminin buyuk

olmasina bghdir. O yerlerdeki § hacmi uygun dglse, sube acmak veya acente

8 Ayhan, s.597:Erkol , s.29.

8 Ocal Akar, Tirk Hukukunda Seyyar Tiiccar Memurlar, ESZ® 1969, C.V, S.1, s.355 vd.;
Ayhan, s.597.
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tayin etmek vyerine seyyar ticcar memurlarindan rlamenasi daha uygun
olacaktif®,

Seyyar tliccar memurlari, temsil ettikleri tacire steii potansiyel
olusturmaya cakir ve onlari ajverise tevik eder, gorevli oldgu bdlge icinde
temsilcisi oldgu ticari gletmeye kagi bir giiven olgmasini sglamaya cakir; bir
takim konularda myterileri bilgilendirir®’.

Seyyar tliccar memurlart belirli biglétme icin, sirekli olarak faaliyette
bulunurlar. Birden coksletme icin faaliyet yiriten veya sadece bir sgimenin
yapilmasi icin aracilik yapan kimseler BK. m.454imiine tabi olmayacakfft Bu

tir kimseler, seyyar tiiccar memuru olmayip, ge®ital durumundadirl&?.

Seyyar ticcar memurlari, ticari vekdiln 6zel bir tirt oldgundan dolayi BK.
m.453/1-2 hikktimleri bunlar bakimindan da uygulataaiabulur®. Seyyar tiiccar
memurunu ticari vekilden ayiran temel fark, bumagietme merkezi ginda faaliyet

gostermeleridit.

Seyyar tlccar memurlari, ticarisletmenin, merkezinin vesubelerinin
disindaki yerlerde faaliyet gostermek icin ticagietmenin sahibi veyasletmenin
ticari mumessili tarafindan tayin edilebilir. Ayaigsletme merkezinin vgubelerinin
bulundgu yerler dginda, gletmenin glerini gdormek tzere gorevlendirilir. Seyyar
ticcar memurlari,sletme adina sattiklari malin bedelini almak ve mekiermek,

borcluya vade tanimak hakkina sahiptirler.

8 Bastug irfan, Sirketler Hukukunun Temellkeleri, izmir 1974, s.156Karahan, Ticari isletme,
s.289; Karayalcin, Ticari isletme, s.496Arkan, s.179;Karahan, Ticari Isletme, s.289Bastug/
Erdem, s.156;0cal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358yhan, s.597.

87 Ayhan, s.597;Karayalgin, Ticari isletme, s.496Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve Fer Ticari
Vekiller, s.436;0zdemir, s.204;Tuna Ergun, Ticaret Hukuku, C.l., Genel Hikimler, 6.sBa
Istanbul 1976, s.18@cal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.356.

8 Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.35&rslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17Feyziaslu, Ticari
Mumessiller ve Dier Ticari Vekiller, s.437

8 Ayhan, s.597;0cal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.35Fgyzioglu, Ticari Miumessiller ve [Fer
Ticari Vekiller, s.437.

% Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.1769¢al, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358yhan, s.597;
Feyzigslu, Ticari Mumessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.437Becker, s.594.

°L Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17@yhan, s.597.
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11.BOLUM
TICARI VEKILIN TAYINi VE TEMSIL YETKISI
§3.TICARI VEKILIN TAYINI

I-TICARI VEKILI TAYINE YETKILI KISILER

Ticari vekile iliskin kanuni tanimlamanin yapifgli BK. m.453 hikminde
ticari vekili tayine yetkili kii olarak, “...bir ticarethane veya fabrika veya ticar

sekilde kletilen diger bir miiessese sahibi tarafindan...” ifadesi kulihatir.

BK. m.453 hikminde kullanilan ifadenin, bizzaleimenin sahibi olarak
degil, daha ziyade ‘deten” seklinde anlailmasi gerekit. Zira burada énemli olan
isletme sahibi olmak dgl, kendi adina dletmektedif®. isleten kii, gercek bir kji
olabilecesi tuizel kisi de olabilir. Bu nedenlesagida ticari vekili tayine yetkili lgiler
olarak; gercek ve tlzel «itarafindan gletilen ticari gletmeler bakimindan ayirima

gidilerek bir inceleme yapilacaktir.
A-Gercek Kisi Tarafindan Isletilen Ticari isletmelerde
1-Ticari Isletme Sahibi

Ticari isletme sahibi kavrami,sletme Uzerinde miulkiyet hakkina sahip
olmaktan daha gepbir kavramdi. Zira ticarisietme sahibi vesietmeyi ksleten Kii
ayni kkiler olabilecei gibi bu iki sifatin farkl ksilere ait old@gu durumlarda s6z
konusu olabilir. Hasilat kiracisi orgiede old@gu gibi isletme Uzerinde hukuki
tasarrufta bulunma yetkisine sahigeli kisiler de sletme sahibidir.

Her ne kadar BK. m.453 hiukminde “muessese sahdtami kullaniimg
ise de, ticari vekil tayin edebilmek icin, bir kievin mutlaka ticarisietme sahibi

olmasi gerekli dgldir. Onemli olan ticari §letmeyi kendi adinasietmesidif’. Bu

%2 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.164-16Brkan , s.176 dn. 2.

% Karahan, Ticariisletme, s.276-27irsel, Ticari isletme Hukuku, s.2 vdArslanli, Kara Ticareti
Hukuku, s.164-165Ayhan, s.594Kirca, s.49-50.

% Arslanl, Kara Ticareti Hukuku, s.164-16Rirsel, Ticari isletme Hukuku, s.3Kirca, s.49-50;
Ayhan, s.594 Karahan, Ticariisletme, s.276-277.
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nokta da TTK. m.14/1 hukmi dikkate alinmalidir. Bi@e, bir ticari gletmeyi kendi
adina hasilat kiracisi olarakiaten kimse de tacir sayilir. Dolayisiyla, ticagku
tayin edecek ki, ticari isletmenin gercek sahibi olmayip kiraci durumundartic

isletmeyi kleten ve bu nedenle de tacir olasidtir®.

Gergek ksgi tacirin ticari vekil tayin edebilmesi icin, hukukslem yapma
ehliyetine, yani fiil ehliyetine sahip olmasi geirdk Fiil ehliyetine sahip olmayan
bir tacir tarafindan kurulan ticari vekaletskisi gecerli dgildir®’. Ticari sletmeye
iliskin neredeyse her tirlislemi yapabilen ticari mumessil de, ticari vekil itay

yetkisi bulunmaktadif.

Ticari vekillik, ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki gtiverkisine
dayanir. Bu nedenle de ticaglatme sahibi, ancak i olarak guvenilir oldgunu
disUndigu bir Kisiyi ticari vekil olarak gorevlendirir. Bu guven gkisi 6zellikle de
genel yetkili ticari vekil bakimindan daha da onehdle gelir. Bu nedenle genel
yetkili ticari vekil, kendisiyle ayni yetkilere sgihgenel yetkili bir ticari vekil tayin
edemez. Buna kgitik genel yetkili ticari vekil, ticari vekillgin diger turleri olan
saty magazasl memuru ve seyyar tiiccar memuru tayin ed€bil@inki sa
magazasi memuru ve seyyar ticcar memurunun yapapilegemler, genel yetkili

ticari vekilin temsil yetkisinin kapsami icinde bbulur.

TTK. m.14/3 hukmine goére “tacir gibi sorumlu olakisiler, tacir olmanin
imkanlarindan yararlanamaz, sadece tacirlere yeklgyukimlaluklere katlanirlar.

Ticari vekil tayini, tacir icin bir hak olmasi nedigle busekilde tacir gibi sorumlu

% Birsel, Ticariisletme Hukuku, s.3Karayalcin, Ticariisletme, s.487Kirca, s.50;Ayhan, s.594.

% Oztan Bilge, Sahsin Hukuku- Hakik§ahislar, 10. Basi, Ankara 2001, s.€%kent A. H., Medeni
ve Ticari Bakimdan R&l Olmayan Miimessilin Temsil SalahiyeiBD 1944, C. VIII, S. 6, s.323;
Kirca, s.50.

% Erkol, s.33:Kirca, s.50.

% Kirca, s.46; Ayhan, s.594; Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.171-172%Feyzidslu, Ticari
Miimessiller ve Dier Ticari Vekiller, s.430:imregiin, Ticaret Hukukunun Genélkeleri, s.176;
Arkan, s.177-178Kirca, s.46.

% Erkol, s.33.
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olan ksiler, ticari vekil tayin edemezler. Bugdier tarafindan, ticari vekil adi altinda
tayin edecekleri kiler, genel hiikiimlere tabi temsilci nitgifidedir®.

2-Kanuni Temsilci

Ticari vekil tayin etme yetkissietme sahibine aittirisletme sahibinin ticari
vekil tayin edebilmesi icin, fiil ehliyetine sahgdmasi gerekir. Fiil ehliyetinigartlari
ise, ayirtim gliciine sahip olmak, erin olmak vetkisimamaktir.isletme sahibinin
fiil ehliyeti yoksa ticari vekil, kural olarak onukanuni temsilcisi tarafindan

belirlenecektit®.

Kicuk veya kisitlilarin da bir ticargletmeye sahip olmalari ticari y@nda,
karsilasiimasi mumkin olan bir durumdur. Bu durumda tadats isletmeyi kicik
veya kisitl adinagleten olsa bile, veli veya vasiye gle kiictk veya kisitliya aittir
(TTK m.15). Buna kanhk kucik veya kisitliya ait ticarglietmeye ticari vekil tayin
yetkisi, kanuni temsilci durumundaki veli veya wasait olacaktir.

Velayet altindaki kicgiin, ticari gletmesine ticari vekil tayin etmesi halinde,
ana ve babanin byléme sonradan icazet vermesi mumkundir. Vesayetdaki
kicukler ve kisitlilar bakimindan farklilik ortagekar. TMK m.462 hikmuine gore,
vasinin, kiguk veya kisitll adina, 6dung alip véegm&ambiyo taahhutlerinde
bulunmak gibi bazisiemleri yapabilmesi i¢cin vesayet makamindan, TMK 463
hikminde sayilan hallerde isgeimi yapabilmesi icin denetim makamindan izin

alinmasi gerekir.

Vesayet ve denetim makaminin iznini gerektirglemler incelendiinde,
ticari vekil atanmasinin bunlar arasinda sayil@adorilir. Bu nedenle vesayet
altindaki kiiler bakimindan ticari vekili vasinin atayabil@enucuna varilabilir.
Cunku vasi tarafindan yapilmasi tamamen yasakkmaya vasinin yapmasi izne

baglanms islemlerin, genel yetkili ticari vekil tarafindan gapilamayaca aciktir.

0kKirca, s.51.

©lKirca, s.51.
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Genel yetkili ticari vekilin dahi temsil yetkisinikapsami, ticarisletmenin olgan
islemleri ile sinirlidir ve ticari vekilsletme sahibinden 6zel yetki almadik¢a, 6ding
alamaz, kambiyo taahhidinde, muhakeme ve murafaddaamaz. Bu nedenlerde,
ticari vekilin temsil yetkisi dahilinde bulunan viari isletme adina yapabilege

islemler, vesayet altindakigthin menfaatleri ile de caiinez®

Velayet altindaki bir kigie TMK. m.359 hukmune gore, velisi tarafindan bir
meslek ve sanatlagtasma izni verilmesi mumkundir. Vesayet altindaki kkigie
kisithlar bakimindan da, vasinin ve denetim makamizniyle bir meslek ve sanatla
ugrasma izni verilmesi mamkundir (TMK m.459 ve m.462)5yie bir durumda
kicuk veya kisitli, bu meslek ve sanatin gerektif her tirli hukuki muameleyi
yapabilit®® Ticari vekil tayini de bu meslek ve sanatin gérkkdig islemlerden
oldugundan, kendisine bir meslek ve sanati@agma izni verilmg kicik veya

kisithinin ticari vekil tayin edebilegesonucuna ukabilmek gerekir.

Kisitlanmasi icin yeterli sebep bulunmamakla ber&oeunmasi bakimindan
fiil ehliyetinin sinirlanmasi gerekli gorulen erglir kisiye belirli islerde gorigu
alinmak Uzere bir yasal daman atanir. Kendisine yasal dgnan atanan kiler
esas itibariyle tam ehliyetlidirler; sadece beliiglemler bakimindan yasal
dansmanin gorglnun alinmasi gerekir. Yasal dgmanlk, oy dargmanlgl veya
yonetim dargmanlgl seklinde gergeklgr. Oy dangmanlginda, yapilan hukuki
islemlerin gecerli olabilmesi dagmanin olumlu gor§iine (oy) b&hdir(TMK.
m.429). Yonetim dagmanligi; sinirh ehliyetli bir kimsenin mallarinin idaiegin

atanir, belirli bir malin veyasietmenin idaresi verilmektedf.

Kendisine oy dagmani tayin edilmi Kisilerin ticari vekil tayin
edilebilecgini kabul etmek gerekir. Cunku busker, sadece TMK m.429 hikminde

sayllan hallerde dagmanlarinin olumlu gogiinG (oyunu) almak zorundadirlar. Bu

192 Buna kagilik vasinin ticari mimessil tayin edemeygté&onusunda bkzBirsel, Ticari isletme
Hukuku, s.3Arkan, s.166 vd.Kirca, s.52

193 5ztan, s.106;Zevkliler Aydin/ Acabey M. Besir/ Gokyayla K. Emre, Zevkliler Medent Hukuk, 6.
Basi, Ankara 2000, s.284.

194 0guzman M. Kemal/Seligi Ozer/Oktay Saibe, Kiler Hukuku, Gergek Ve Tiizel Kiler, 7. Basl,
Istanbul 2002, s.57.
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kisiler sayilan hallerin ginda kendi iradeleriylesiem yapabilir. Ancak, kendisine oy
dansmani tayin edilmi kisi, ticari vekil tayin ettikten sonra BK m. 453/2
hikmundeki glemler icin 6zel yetki verememelidir. Clunkl 6zeltiigi gerektiren
islemlerden bazilari TMK m. 429 hikminde sayilan yedansmaninin onayini
gerektiren glemler arasindadir. Buna kdrk, yasal darsman durumundaki oy
dansmani, dargmani olarak gorev yag kisiye ait ticari sletmeye ticari vekil
atayamaz. Cunkl oy damani, kanuni temsilci gddir. Sadece slemlere onay

Verir.

Kendisine yonetim dagmani tayin edilmy kisilerin mal varlginin sermaye
bolumu Uzerinde tasarrufta bulunma yetkisi elind@mdgindan, bu glemler
dansman tarafindan yerine getirilecekfit Buna kagilik ticari vekil tayini, sermaye
Uzerinde tasarruf nitg@ginde bir slem desildir. Bu nedenle de kendisine ydnetim
dansmani atanny kisi, sahibi oldgu ticari sletmeye ticari vekil tayin etme

yetkisine sahiptir.

Kayyimlikta, temsil kayyimfii ve yonetim kayyimfii seklinde gercekligr.
Kayyim tayin edilmesi, kural olarak fiil ehliyetiretki etmez. Zira kayyim atanmasi,
kisinin kisittanmasi anlamina gelm&% Temsil kayyimi (TMK m.458), sadece
kendisine verilensi gordigu icin, ticari vekil tayin etme yetkisi yoktur. Yétim
kayyimi ise (TMK m.460), mallarin idaresi ve korussnicin gerekli olanslemleri
yani olggan klemleri bizzat yapabile@nden ve ticari vekil tayini de s6z konusu
ticari igletme bakimindan ofan bir slem sayilldgindan ticari vekil tayin

edebilmelidir.

195 pural Mustafa/Ogiiz Tufan, Tirk Ozel Hukuku, C. Il - Kiler Hukuku, 6. Basijstanbul 2002,
S.61.

106 Zevkliler/ Acabey/ Gokyayla, s.1063-1064.
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3-Adi Sirkette

Ticari vekil, ticari bir gletmeye atanir. Bir adjirketin ticari sletme gletip
isletemeyecgl doktrinde tartgmali olmakla birlikte baskin gosi isletilebilecesi

yonundedit®”.

Adi sirketin ticari sletme glettigi durumlarda ticarigletme gleten sifati, yani
tacir sifati sirketin tiizel kiili gi olmadgindan ortaklara ait olacaktif.

BK. m.525 hukmuine gore agirkette yonetim, ortaklardan birine/birkacina
ya dasirket disindan bir ksiye birakilmadikca tim ortaklara aittir. @enusta gler
bakimindan ise yonetici olsun veya olmasin tum kéatan oybirligi aranir. BK.
m.525/2 hukmine go6re umumi vekil tayini, gdadstu glemlerden sayilngi ve
bunun ancak ortaklarin ittifakiyla yapilabilgcebelirtiimistir. Buna gdre umumi
ticari vekil ancak ittifakla verilecek bir kararl@ayin edilebilir. Aksi s6zlgmede

kararlatiriimak sartiyla, umumi ticari vekil ggunluk karariyla da tayin olunabitff.

B-Tuzel Kisi Tarafindan Isletilen Ticari Isletmelerde
1-Ticaret Sirketlerinde

Ticaretsirketleri, TTK m.18/1 hiikmu uyarinca, tacir olmailigkin kriterlere
tabi tutulmaksizin, sadece ticargtketi olmalarindan dolay! tacir sayilghardir.
Ticaret sirketlerinin idare ve temsili, organlari aragijla gerceklgtirildi ginden,

ticar? vekil tayin etme yetkisi de bu organlaradditcaktit*°.

107 Ayrintili bilgi icin bkz. Karayalgin Yasar, Ticaret Hukuku I1.Sirketler Hukuku, Girg-Adi Sirket-
TicaretSirketleri (Kollektif-Komandit-Limited-KooperatifSirketler), 2. Basi, Ankara 1973, s.83 vd;
Domanig Hayri, Adi Sirketler, Kollektif ve KomanditSirketler, TTK. Serhi, C.I, Istanbul, 1988,
s.392-393Ansay Tugrul, Adi Sirket-Dernek ve Ticare$irketleri, Ankara, 1967, s.157 viKalpsiiz
Turgut, AdiSirket, Turk Hukuk Ansiklopedisi C.1., Ankara 1962204;0zenli Soysal, Uygulamada
Adi Ortaklik ve Neden Oldiu Davalar, Ankara, 1988, s.7-8.

198 Domanig, Adi, Kollektif Ve KomanditSirketler, s.392-393Pulash Hasan,Sirketler Hukuku, 4.
Tipki Basim, Adana 2006, s.24tkan, s.114-1150zenli, s. 208.

199 Bkz. Domanig, Adi, Kollektif Ve KomanditSirketler, s.401.

19 yargitay bir kararindau sekilde hilkmetmtir; “...Mahkemece yapilmasi gerekey 08.01.2001
tarihli vekalethamelerin o tarih itibariylgirketi temsil ve ilzama yetkili kiler tarafindan verilip
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Ticaretsirketlerinde idare ve temsil yetkisine sahip olagamlar, her ticaret
sirketinin tarine gore farklihk gosterir. Bu nedenlgagida her sirket tart
bakimindan durum ayrintili biekilde ele alinacaktir. Ticargirketleri bakimindan
ticari vekilin tayininde ortak olan 6zellik, ticargrketlerinin timtnde ticari vekilin,

sirket ana stzlgnesiyle tayin edilebilmesinde gorulir.

a-Kollektif Sirkette

TTK. m.160 hukmine gore kollektirketlerde, her bir ortak ayri aysirketi
idareye yetkilidir. Ancaksirket s6zlamesiyle veya ortaklarin gonlukla verecekleri
bir kararla,sirketin idaresinin ortaklardan birine veya birkagimrakilmasi da imkan
dahilindedir. TTK. m.160/2'de, ticari mimessil vezer ticari vekiller hakkindaki
hikumlerin sakl tutuldgu ifade edilmgtir. Buna gére kanun koyucu, kollektif
sirketin idare ve temsili konusunda tglncu bgirkin ticari vekil olarak tayinini sakli
tutmus; ancak bunun nasil yapilagaa dair acik bir hilkiim koymastir.

Kollektif sirketlerde, yonetimsleri, olagan kler ve olganustu gler, olmak
Uzere ikiye ayrilir ve yonetim yetkisi @an kleri kapsar. Olgan kler, idareciler
tarafindan, sirket maksat ve mevzuunun elde edilmesi icin yapilglerken;
olaganustu glemler ise idare haklarinin kapsamgidda kalanglemlerdir.

Kanaatimizce de ticari vekil tayinigirketin idaresiyle ilgili olgan bir
islemdir. Bu nedenle de kollektjirkette idare hak ve vazifesine sahip olanlar,rtica

vekil tayin edebilmelidif**.

verilmedgginin tesbitinden sonrgirket yetkilileri tarafindan verildiinin belirlenmesi halinde bu
vekaletnamelerin igetinin deserlendirilerek B.K.nun 449.madde hikmtinde MehmeizEn'un ticari
vekil niteliginde olup olmadiini tesbit ettikten sonra ajacak sonuca goére bir karar vermekten
ibaretken, eksik inceleme ile yazgekilde hikim tesisi isabetsizdir...”. Yarg. 12HD. 132005
tarih, E. 2005/20323, K. 2005/24891 sayil kargin bkz.www.kazanci.com.tr

11 Ayni yonde gorid icin bkz. Erkol, s.38; Demirvuran, s.57. Ticari miimessil tayinisirket

stzleamesiyle sadece idare hakkini haiz ortaklara bmaalikca, olgantstl bir §lem olmasindan
dolayi, idareci olsun olmasin butiin ortaklarinfakini gerektirirseklindeki gorg icin bkz. Kirca,

s.57; Birsel, Ticari Isletme Hukuku, s.4Arslanli Halil, Kollektif ve KomanditSirketler, 2. Basi,
Istanbul 1960, s.27Karayalcin, Sirketler Hukuku, s.257-258. Ancak, icskideki bu hilkkme riayet
edilmeden, temsil yetkisine sahip @ma verdgi temsil yetkisi gecerlidir. Busekilde tayin edilen
ticari mimessilin iyi niyetli G¢uncu kilerle yaptgl hukuki islemler sirketi baslar. Bu durumda da,
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b-Komandit Sirkette

TTK. m.248 ve m.257 hukumleri uyarinca komaniketlerde,sirketi idare
ve temsil etme yetkisi, sinirsiz sorumlu tutulammiemdite ortaklara aittir. Buna
karsilik komanditer ortaklarin idare hakki bulunmamalktaKomanditer ortak icin
yonetim alaninda ofg@n sler bakimindan herhangi bir yetkiden s6z etmek miimmk
degildir. Bu durumda ortaklik konusuna giren gden klerin gorilmesi komandite
ortaklara aittit*2

Ticari vekil tayini, sirketin idaresiyle ilgili olgan bir slemdir. Bu nedenle
ticari vekil tayin yetkisinin komandite ortaklarat aldugu sonucuna varilabilir.
Komandite ortak tek ise onun tarafindan alinacak<ararla, birden fazla komandit

ortak var ise, onlarin oybigi ile alinacak bir karar ile ticari vekil tayin éebilir'™>,

TTK m.476/1 hukmu karsinda adi komanditirket bakimindan yapmi
oldugumuz aciklamalar, sermayesi paylara boéligkdmanditsirket bakimindan da
aynen gecerlidir.

c-Anonim Sirkette

TTK. m.317 hukmune gore anonigitketlerde,sirketi idare ve temsil yetkisi
kural olarak yonetim kuruluna aittir. TTK. m.328 Kmitine gore de, memur ve
mistahdemlerin tayini yetkisinin genel kurula dduguna iliskin esas sozignede

bir hikiim bulunmuyorsa, s6z konusu yetki yonetimukuna aittir.

temsil yetkisine sahip ortak, g#r ortaklara kayn sorumlu olur. Ayrintili bilgi ve dgerlendirmeler icin
bkz. Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s.335-336Kirca, s.57.

112 poroy Reha/Tekinalp Unal/ Camoglu Ersin, Ortakliklar Ve Kooperatif Hukuku, 9. Baistanbul
2003, s.216-21Bastug, s.153 vd.

113 Ticari mumessil tayinine §kin olarak;sirketin idaresiyle ilgili ol&anustii bir §lem sayilmasi ve
olaganustu glemlerde komanditerlerin de oy hakkina sahip olmaarsisinda ticari mimessil tayini,
komandite ve komanditer ortaklarin birlikte verdeekbir kararla gerceklgirilir. Bununla birlikte,
bu usule uyulmadan komandite ortak tarafindanitarit mimessil tayin edilir ve bu ticari miimessil
Ucincu kgilerle hukuki slem yaparsagirket iyi niyetli G¢cincu kgilere kagi anilan hukuki glemle
bagli olacaktir. Dgerlendirmeler igin bkz.Kirca, s.57-58. Doktrindeki bir 3&a gori, tayin
islemlerinin sadece komandite ortaklarin ittifaklacklari bir kararla gercekkirilecegi seklindedir.
Bkz. Birsel, Ticariisletme Hukuku, s.5.
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Bu iki hukim bir arada g6z 6ninde bulundur@dada anoningirketlerde
ticari vekil tayin edilmesi konusunda sonugclara ukalabilir; ilk olarak ticari vekilin
ana sozlgme ile tayin edilmesi mumkin oldu gibi, s6zlemeye ticari vekillerin
genel kurul tarafindan tayin edilegee iliskin bir kayit da konulabilirSayet boyle
bir kayit yok ise idare ve temsil yetkisini haizngiim kurulu, ticari vekil tayinine
yetkilidir**“.

Anonim sirketlerde yonetim kurulunca ticari vekil tayingirket ana
sOzlemesine hukim konulmak suretiyle, bir takim kayitsaetlara tabi tutulabilir.
Bu kayit vesartlar yerine getiriimegi takdirde yonetim kurulu, ticari vekil tayin
edemeyecektir. Bu tur kayit wartlara 6rnek olarak, yonetim kurulu tarafindamfic
vekil tayin edebilmesi, genel kurulun onayina t&hbtulmasi verilebilir. Ana
sOzlemede yer alan bu tur bir kayit wart sirketin ic iliskisiyle ilgilidir. Bu nedenle
yonetim kurulunun bu kayit vgartlara uymaksizin ticari vekil tayin etmesi haénd
iyi niyetli Gigtincii kiilere kasi bu durum ileri siiriilemeyeceKir.

TTK m.319/2 hikmine gore anonigirketlerde, sirket ortgzi olmayan
kimselerden mudur secilip, kendisine idare goreitemsil yetkisi verilebilmesi
mumkundur. Bu killerin ve TTK. m.342 vd. hukimlerinde dizenlenendindierin
ticari mumessil sifatina haiz kabul edfsiden ticari vekil atama yetkileri de

vardirt'®.

d-Limited Sirkette

TTK. m.539 hukmune gore, limitegirketlerde ticari vekil tayinine yetkili
organ,sirket s6zlgmesinde aksine hukim olmadikgiaket genel kuruludur. TTK
m.545 hikminde ise 06zel olarak “ticari mumessil wvekillerin tayinini”

dizenlemgtir. Bu maddeye gore, sOzlaede aksine hikim olmadikca ticari

Y4 Kirca, s.59-608Birsel, Ticarilsletme Hukuku, s.6-7.
"S5Kirca, s.60.

16 imregiin Oguz, Anonim Ortakliklar, 4. Basiistanbul 1989, s.25Zomani¢ Hayri, Anonim
Sirketler ve Uygulamasi TTKSerhi, C.11,istanbul 1988, s.715 vdArslanli Halil, Anonim Sirketler,
C. I, AnonimSirketin Organizasyonu ve Tahvilldistanbul 1960s. 206-20K;rca, s.59.
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mumessiller ile buttrsietmeyi idare yetkisine sahip olan ticari vekillancak genel
kurul karariyla tayin olunabilir. Bununla birlikteer mudur bu kileri azletmek
yetkisine sahiptit’. Buna goresirket sézlemesinde aksine hiikiim olmadikca, genel
yetkili ticari vekil tayinine genel kurul yetkilidi Genel yetkili ticari vekil dgrudan
sirket s6zlgmesiyle de tayin edilebilir. Buna kaltk sats magiazasi memuru ve
seyyar tuccar memuruwirketi idare ve temsile yetkili mudurler tarafindaayin
edilebilir*®.

e-Kooperatifde

1163 Sayili Kooperatifler Kanunu'nda, ticari vedil kimin tayin edecé
konusunda herhangi bir hikiim bulunmamaktadir. Burdda, kooperatifin yonetim
ve temsil organi olan yonetim kurulunun, ana sgmkre aksi bir hikim
bulunmadg surece ticari vekil tayinine de yetkili olgiunu kabul etmek gerekir
(m.58). Buna kaulik, ana soOzlgmesi ile genel kurula veya yonetim kuruluna,
kooperatifin yonetim ve temsilini kismen veya tanemm kooperatif orta
bulunmalarisart olmayan bir veya birka¢c miudire veya yonetimukuriiyesine
birakmak yetkisi verilebilir. Boyle bir durumda yé&mm kurulu tyesi veya mudurdn,

ticar? vekil tayini konusunda yetkili olgu sonucuna varilabifit®.

1 pylasl, s.522.

18 Cevik Orhan Nuri, LimitetSirketler Hukuku ve Uygulamasi, 2. Basi, Ankara 1,98250. Yargitay

bir kararindasu sekilde hikmetmtir; “..Sirket ortaklar kurulu karariylgirket mudiri'ne yapilacak
isler bakimindan ve buler icin bagkasina vekalet vermek icin tam yetki verigsg, midir de bu
yetkisine dayanarak, ihaleye teklif vereni¥i ticari vekil tayin etmgse, ticari vekilin yapgi hukuki
islemler sirketi ilzam eder. .sirket ortaklar kurulunun 11.10.1985 giin ve 1 nohrdtylasirket
mudirt Selahattin guzatay'a TTK.nun 539/2. hilkmine uygun olarak yapKasler bakimindan ve
bu isler icin bakasina vekalet verme ydniinden tam yetki vesiladmasinagirket midirt Selahattin
Oguzata'nin da genel kurulca kendisine verilen bikiyetdayanarak ihaleye teklif veren Ozender
Durakan't BK.nun 453. maddesine uygun olarak tieakil tayin etm§ bulunmasina, bu durumda
ticari vekilin yaptgl hukuki islemlerin sirketi ilzam edecgine gore davali vekilin temyiz itirazlar
yerinde dgildir...”. Yarg. 11HD. 31.5.1988 tarih, E. 1988/107M, 1988/3544 sayil karari icin bkz.
www.kazanci.com.tr

119 BKkz. Demirvuran, s.62.

42



2-Dernekler Tarafindan isletilen Ticari isletmelerde

Dernekler, kazan¢ payma amaci gutmeyen skitopluluklandir (TMK.
m.56/1). Derneklerin kazan¢ paytaa amaci bulunmamakla birlikte, tizuklerinde
bulunan amaci gercekléemek Uzere gelir elde etmek icin ticari faaligett
bulunabilmesi mimkundtf®. TTK. m.18/1 hilkkmine gére amacina sutak icin
ticari isletme kleten dernekler, tacir sayilir. Buna &ok kamuya yararli demekler

ticari isletme isletseler dahi TTK m. 18/2 hukmi g@nee tacir sifatini kazanmazlar.

Dernek, gerek alelade bir dernek olsun gerekse kanyararl bir dernek
olsun, dernek tarafindasgletilen ticari gletmeye ticari vekil tayin edilmek gerekirse,
bu konuda yetkili organ, dernek stgieesinde aksine bir hiukim bulunmadikga,

derngii idare ve temsile yetkili olan yonetim kuruludur.

3-Vakiflar Tarafindan isletilen Ticari isletmelerde TicaretSirketlerinde

Vakif, gercek veya tizel #lerin yeterli mal ve haklar belirli ve sureklirbi
amaca 0Ozgulemeleriyle alan tizel kgilige sahip mal toplugudur. Vakiflar da,
tipki dernekler gibi ttuziklerinde bulunan amacicgétetirmek Gzere gelir elde
etmek icin ticari faaliyette bulunabilir. Bgekilde ticari sletme gleten vakiflarin,
tacir sayllmalari gerelti kabul edilmektedi®. Ayrica ticari kletme kletmek
amaclyla da vakif kurulabilegiedoktrinde kabul edilmektedi?.

Bir vakif tarafindan gletilen ticari sletmeye ticari vekil tayini durumunda,
vakfl yonetmeye ve temsile yetkili olan yonetim amg ticari vekil tayinine de
yetkili olacaktir (TMK. m.109).

120 7evkliler/ Acabey/ Gokyayla, s.590.

'#! Ballar Suat, Medeni, Ticari ve Mali Hukuk Yéniinden Dernek Vakiflariniktisadi isletmeleri,
Batider 1990, C.XV, S.3, s. 1138ykan, s.123;Birsel, Ticari isletme Hukuku, s.13ural/ Ogiiz,
s.339;0guzman/ Selici/ Oktay, s.274.

122 Karayalcin, Sirketler Hukuku, s.46-47Gineri Hasan, Vakifta Amag Kavrami ve Amacina Gére
Vakif Tiirleri, Ankara 1976, s.42 vd.; Farkligiglendirmeler icin bkzBirsel, Ticari isletme Hukuku,
s.130;iseri Ahmet, Tiirkiye’de Medeni Kanuna Goére Kurulsiviakiflar Ve Sorunlari, 1975, s.81.
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4-Kamu iktisadi Tesebbuslerinde

TTK m.18/1 hikmune gore kendi kurgllkkanunlari gergnce 6zel hukiamleri
cercevesinde idare edilmek veya ticaekilde kletiimek Uzere devlet, vilayet,
belediye gibi kamu tizel ieri tarafindan kurulan tekkil ve miesseseler de tacir
sayllir. Bu tgekkul ve muesseselerin en 6nemlisini, 233 sayilinutaHukmtnde
Kararname ile dizenlenen kamu iktisadgetgbusleri olgturur (m.2/1). Kamu
iktisadi tesebblst kavrami, iktisadi devletséikkill ile kamu iktisadi kurukliarini
ifade eder. Tgebbusler, tuzel kili ge sahip olup; bunlarin yonetim kurulu ve genel
mudar olmak Uzere iki organi vardir (m.5). Y6netuonrulu, teebbisin en yiksek
seviyede yetkili ve sorumlu karar organi; genel dnlitk ise tgebbusin yetkili ve
sorumlu yurutme organidir. Genel mudur, ayni zaraagpdnetim kurulunun da

bagkanidir.

Kamu iktisadi tgebbislerinde yonetim kurulunun gorevleri arasindaeg
mudur yardimcilarinin, daire gganlarini, miessese mudurlerinin ve benzer
gorevleri alacak personelin tayini sayiyhm (m.9). Bu gorevlerdeki elemanlar esas
itibariyle ticari miimessil veya ticari vekil konumdadirlat?®. Bu nedenle ticari

vekil tayin yetkisinin de yonetim kuruluna ait ofglukabul edilmelidir.

5-Devlet Ve Dger Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan isletilen Ticari isletmelerde

Kamu tizel kgisi niteliginde olan devlet, il 6zel idaresi, belediye ve Il
ticari sekilde kletiimek veya 6zel hukuk hukimlerine tabi olarakngtimek Gzere
isletmeler kurmalar mumkiandar (TTK. m.18/1). Bgletmeler, s6z konusu kamu
tuzel kgilerince ya d@rudan d@ruya veya kamu hukuku hukimlerine goére
yonetilen bir tizel ki eliyle isletilir. Bu isletmelerin bir kismi ttzel kili gi varken

bir kisminin tiizel kiili i yoktur*?*

12 Kirca, s.63.

124 Grnekler ve ayrintili bilgi icin bkzArkan , s.124 vd.
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Devlet, vilayet ve belediye gibi kamu tuzekileri, bir ticari letmeyi ister
dogrudan dgruya ister kamu hukuku hukimlerine gore yonetilertizel kisi eliyle
isletsinler, kendileri tacir sayllamazlar (TTK. 18/Buna kagilik tizel Kisili ginin
olup olmadgina bakilmaksizin bizzatsletmenin kendisi tacir sayilir. Bu tdr
isletmelere ise ticari vekil, tacir sayllmasalar tlii kamu tizel ksisi tarafindan
tayin edilir?>.

6-Donatmalstirakinde

TTK. m.19 hukmune gore tacirlereshin diizenlemeler, donatmatiraki
hakkinda da uygulanir. Donatmstirakinin ttzel ksiligi bulunmadgindan ticari
isletme, donatma siirakinde dg@rudan d@ruya ktirakin ortaklart adina
isletiimektedir?®.

Ortaklarin donatmastirakine bir ticari vekil tayin etmeleri mimkindUBu
durumda ortaklardan birinin donatmstinakine ticari vekil olarak tayininde oy

coklugu, tcunci bir kiinin tayini halinde ise, oy bigi aranmahdir (TTK. m.954).

TTK m.955 hikmine goére donatmsgtirakinin idare ve temsili icin tayin
edilen gemi mudurd, donatmgtirakinin olagan klemleri icin gerekli olan muamele
ve hukuki tasarruflari yapmaya yetkilidir. Ayric&rgi muduari, 6zel vekéleti haiz
olmadikga, gtirak veya miterek donatanlardan herhangi biri namina kambiyo
taahhidine girmeye yahut 6ding para almaya, geraypa gemi paylarim satmaya,
rehnetmeye yetkili d@ldir. BK m. 453 hukmi uyarinca genel yetkili ticarekil de
bu tur glemleri, sletme sahibinden 6zel yetki almadik¢a yapamaz.kiBhiikimden

hareketle, gemi mudurtunin, genel yetkili ticari ivekdugu sonucuna ukalabilir.

125 Devlet ve dier kamu tiizel kileri tarafindan gletilen ticari kletmelere ticari miimessil, tacir
sayllmasalar da ilgili kamu tlzelsigi tarafindan tayin olunur ve ticari mimessilirsd#i bildirici
niteliktedir. Ayrintili bilgi ve dgerlendirmeler i¢in bkzDomanig, s.322Kirca, s.63.

126 Ayrintili bilgi icin bkz. Caga Tahir, Deniz Ticaret Hukuku |, GiriDonatan ve Kaptan, 7. Basl,
Istanbul 1984, s.139 vdOkay Sami, Deniz Ticareti Hukuku |, G#Gemi-Donatan ve Donatma
Istiraki, istanbul 1962, s. 242 vdizveren Adil/ Nisim FrankoCalik Ahmet, Deniz Ticaret Hukuku,
Ankara 1994, s.111 vdKender Rayegéan/Cetingil Ergon, Deniz Ticareti Hukuku Temel Bilgiler,
istanbul 1998, s.64 vd.
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Bu nedenle de ylizden gemi mudurinin, kendisiyle ggtkilere sahip birini, yani
genel yetkili ticari vekili tayin etmesinin mimkimimayacg soylenebilir. Buna

karsilik gemi mudurt, 6zel yetkili ticari vekil tayirdebilir.

ll- TICARI VEKIL OLARAK TAY iN EDILEBILECEK K ISILER

Borclar Kanunu ve Turk Ticaret Kanunu’'nda ticarkNelarak kimlerin tayin
edilebilecgi konusunda herhangi bir diizenleme bulunmamakt@acak tacir ile
bir ticari vekillik iliskisinin kurulabilmesi icin, ticari vekil olacak §de bazi
Ozelliklerin bulunmasi gerekir. Aranan bu Ozellidegore gercek kilerin veya tuzel
kisilerin ticari vekil olmasi bakimindan ikili bir aymla inceleme yapilacaktir.

A-Gercek Kisiler

Gergek kgiler, insanlardir. Ticari vekillik kurumunun ortayakis amaci
dikkate alindginda, gercek kilerin bu amaci gerceldgrme bakimindan en uygun

kisiler oldugu sonucuna ukalabilir.

Gergek kgiler, kural olarak ticari vekil olabilir. Ticari @l olarak atanacak
kisinin tam ehliyetli olmasi gerekmez; tam ehliyetlimasi aranmaz; ayirt etme
giiciine sahip olmasi yeterlitfift. Dolayisiyla sinirli ehliyetsizler, ticari vekilarak
atanabilir. Cunkl bu tur bir goérevlendirmede ticegkil desil, temsil olunan ki,
yani tacir bor¢ altina girmektedir. Sinirli ehligelerin ticari vekil olarak tayin
edilmesi halinde, yapagaislemlerin kar ve zarari buatiniyle temsil olunana ait
olacgzindan, sinirl ehliyetsizin herhangi bir bor¢ atigirmesiz s6z konusu
olmayacakti?® Ayrica burada sinirli ehliyetsizleri borg altisekmayan bir hukuki

127 GzsunayErgun, Gercek Kilerin Hukuki Durumu, 4. Basistanbul 1979, s.68rkan, s.167-168;
Kirca, s.72.

128 Ozkent, s.322; Doktrinde bir gosii sinirli ehliyetsizlerin ticari mimessillik ve &id vekillik
yapabileceklerini ve bunun icin de kanuni temgldilin iznine ihtiyac olmagani acikca
belirtmektedir. BkzOzsunay, s.74.
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islem s6z konusu oldiw icin bunlarin kanuni temsilcilerinin izninin aimasi da

gerekmez.

Ayirtim gicune sahip olmayan, yani tam ehliyetsigldrin ticari vekil olarak
tayin edilmesi mumkin gddir. Cinki bu ksilerin irade beyaninda bulunabilmeleri
mimkuin olmayacaktir. Ticari vekil olarak atanagirkn sonradan ayirtim gucunu

kazanmasi da, tayiglemini gecerli hale getirmez.

Tam ehliyetli olsalar bile bazi dlerin nitelikleri bakimindan ticari vekil
olarak tayin edilmeleri mumkin olmailk olarak, kletme sahibinin, kendisinin
isletmesinde ticari vekil olmasgin dogasi gergi mumkin dgildir. Zira bir kimse,
hem temsil eden hem de kendisinin temsilcisi olméarainda temsilci sifatini
tasimasi mimkin olmazkinci olarak vasiyeti tenfiz memuru terekedeki tiaart
isletmeye kendisini ticari vekil olarak tayin edemeg®@ gibi; adisirkette de, ticari
vekil atamaya yetkili kiler, kendilerini ticari vekil olarak tayin edemerf®. Ayni
sekilde ticaresirketlerinde temsile yetkili organlar ve ortaklatam ehliyetli olsalar
dahi ticari vekil olmalari mimkun digdir. Buna kasllik ticaretsirketlerinde, temsil
yetkisi olmayan ortaklarin, ticari vekil olarak amaalari kabul edilmelidif®
Komandit sirketlerde, sirket s6zlgmesinde aksine bir hukiim bulunmamasi halinde
komanditer ortaklarin, ticari vekil olarak atanmasiimkindir (TTK. m.257/3).
Ancak ticari vekil olarak hareket adtni acgikga bildirmeksizin,sirket adina
islemlerde bulunan komanditer ortak, bglemler nedeniyle iyi niyetli Gc¢unci

kisilere kagl, komandite ortak gibi sorumlu olur (TTK. m.260/1)

Anonim sirket ortaklari, sirket tarafindan sletilen isletmenin sahibi
degillerdir. Ayrica, sirketi temsil etme yetkileri de yoktur. Dolayisiylgletme
sahibine benzer bir konumda daglerdir. Bu nedenle, anonirgirket ortaklarinin
ticari vekil olarak tayininde herhangi bir sakingaktur. Limitedsirket ortgzinin da,
busirketin islettigi ticari isletmeye ticari vekil tayin edilmesinde herhangi $akinca

yoktur.

129 Ocal Akar, Anonim Sirketlerle ilgili Federal Mahkeme Kararlan (1960-1970), Anka@v2, s.6
vd.; Kirca, s.74-76 Ulusan, s.642;Albas, Ticari Mumessillik, s.46.

130 Ulusan, s.642:Albas, Ticari Mimessillik, s.46.
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657 sayili Devlet Memurlarnt Kanunu m.28/1 hikmuskanda bir devlet
memurunun, ticari vekil olarak faaliyet gostermesiimkin dgildir. Bu hikme
ragmen, devlet memuru ticari vekil olarak tayin edyed, ticari vekil sifatiyla
yaptgl islemler hukuken gecerlidir. Ancak yasa aykiri hareketin dmurdugu
hukuki, idari ve cezai sorumluluk saklithi

Iflasina karar verilngi olan miflisin de, tgunci bir ¢iiye ait ticari jletmede
ticarf vekil olmasina hukuki bir engel bulunmamalts® Yargitay Hukuk Genel
Kurulu bir kararinda, iflasina hikmedilgnkisinin, bir ticaretsirketinin temsilcisi
olmasina kanuni bir engel olmgcha; zira mimessilin iflasiyla temsil yetkisinin ve
vekilin iflasiyla vekaletin sona eregiai dizenleyen BK. m.35. ve BK. m.397
hukimlerinin kamu diizeni hikmi nitgli tasimadgina hiikmetmtir'®, Karar
doktrinde elgtirilmistir. Buna gore Hukuk Genel Kurulu'nun miflisin tita
mimessil olabileganin kabull icin gosterdi gerekce yerinde gddir. BK. m.35
ve m.397 hukumleri, iflas ile mevcut bir temsil kisinin ya da vekaletin sona
erecgini soylemektedir. Bu hukumlerin, iflas eden birsikin temsilci olup
olmayac#@ sorunuyla dgrudan bir ilgisi bulunmamaktadiiflas ile kisi, sadece
kendi malvarlgl Uzerindeki tasarruf yetkisini kaybeder. Bu duruse, Kkinin
baskasina ait malvari tizerinde tasarrufta bulunmasina enggtitetmez>*.

131 Birsel, Ticariisletme Hukuku, s.10-1Kirca, s.73:Arkan, s.168. Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
bir kararindasu sekilde hikmetmitir; “...657 Sayili Devlet Memurlari Kanununun 28. dkesi
""Memurlar Turk Ticaret Kanununa gore tacir veyaassayllmalarini gerektirecek bir faaliyette
bulunamaz. Ticaret ve sanayii miesseselerinde gileemaz. Ticari MUmessil veya Ticari vekil veya
Kollektif Sirketlerde ortak veya Komandgirkette Komandite ortak olamazlar ( gérevli oldukla
kurumlarin gtiraklerinde Kurumlarini temsilen aldiklari gorewvlearic ) hikmina getirngiir. Bu
maddeye gore; ilk gérinumde Devlet Memurlari tayddin ticari mahiyette diizenlenen saielerin
gecersiz oldgu disunulebilir ise de, esasen Turk Ticaret Yasasinimigiddesinde agikca belirtifli
Uzere; ""kiisel durumlari veya yag islerin mahiyeti yahut meslek ve vazifeleri itibagyKanuni
veya kazai bir yagg, tabi bulunan hakilgahislarin™' yaptii sézlemeler gecersiz sayllmagniancak
bu davranglar inzibati yaptirirma bganmstir. O nedenle, devlet memuru bir tacir veya bivadgibi,
ticari faaliyette bulunurken bu tir faaliyetlerirggi, ticari nitelikte bir sézlgme iliskisine girmg ise,
memuriyet sifatindan kaynaklanan inzibati sorunguluaynen devam etmek s«duyla, s6ézleme
sorumlulggu kabul edilmeli ve bu tip sdzalmeler hukuken gecgerli ve glayici olmaldir....”. Yarg.
HGK. 12.3.1997 tarih, E. 1996/13-850, K. 1997/18¢ils karari i¢in bkzyww.kazanci.com.tr

132 Domanig, s.328;Birsel, Ticarilsletme Hukuku, s.1Kirca, s.73.
133 varg. HGK. 07.04.1965 tarih ve E.547, K.158 sakairari icin bkz. Batider, C.3, 5.574-577.

134 Elestiri ve deserlendirmeler igin bkzKirca, s.73.
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B-Tuzel Kisiler

Tlzel kgilerin ticari mumessil ve ticari vekil olarak tayiredilip
edilemeyecekleri konusunda ne BK’' da ne de TTK’ lgahangi bir dizenleme
bulunmaktadir. Konu doktrinde tammnalidir. Tartsmalar daha ziyade tizelskerin
ticari mumessil olup olmayagakonusundadir. Bu tagmalari, kiyas yoluyla ticari

vekil konusunda da uygulamak mumkundur.

Doktrindeki baskin gort®® tiizel kiilerin ticari vekil olarak tayin
edilemeyecekleri yonindedir. Bu gér8ahiplerine gore, tizel gmin ticari vekil
olarak tayini, ticari vekillgin kanundaki dizenlepiamaciyla bgdasmaz. Cunku
kanun, gletme sahibi ile ticari vekil arasinda siki bir giviliskisinin varligini arar.
Bu guven ilgkisi ise, ticari vekilin kgisel niteliklerine dayanir. Ttzel dlerin ticari
vekil olarak atanabile@ni kabul edilmesi, sletme sahibinin yerine gére given
duymadgi, tanimadg kisilerin tlizel kginin organi olarak temsil yetkisini
kullanmalari sonucunu @arur. Dgzal olarak da boyle bir durumglétme sahibi ile

ticari vekil arasinda bulunmasi gereken giiveskigine ters dier'3®.

Doktrindeki azinlikta kalan gostf’ ise, tuizel kilerin ticarf miimessil olarak
atanabilecgini kabul etmektedir. Bu goslsahiplerine gore tuzel derin ticari
mimessil olarak tayin edilmelerini engelleyecek kanun hukmia yoktur. Ayrica
isletme sahibini, kendi isggne kagl korumaya ¢agmanin bir anlami yoktuisletme
sahibi olan bir ki, yaptg isin sonuclarini da idrak etmeli ve onu temsil edecek
gercek ksgilerin seciminde herhangi bir etkisinin olamayabéé ihtimalini de g6z
onunde bulundurmalidir. Kaldi kigletme sahibi, s6z konusu ggklik sonucu

karsilikli guvenin ortadan kalk®i kanaatinde ise, ticari mumessillik yetkisini her

135 Edgii Ekrem, Ticaret Hukuku I, Umumi Hikiimler, Ankara649 s.174:Arslanli, Kara Ticareti
Hukuku, s.1680lgac Senai, Emsalctihatlarla Tiirk Borclar Kanunu, Ankara 1976, s.38irsel,
Ticari Isletme Hukuku, s.10Mimaro glu, s.484;Feyzigslu, Ticari Mumessiller ve er Ticari
Vekiller, s.413;Domanic, s.318;imregiin, Ticaret Hukukunun Gendlkeleri, s.170-171Arkan,
s.167-168Ayhan, s.594 Karahan, Ticariisletme, s.278-279.

1% Birsel, Ticari isletme Hukuku, s.10Poroy Reha, Ticarisletme Hukuku, 6. Basistanbul 1991,
s.159;imregiin, Ticaret Hukukunun Gendékeleri, s.170-171.

137 Uygur Turgut, Aciklamaliictihath Borglar Kanunu, Genel Hiikiimler, C. IV-VAnkara 1990,
s.878;Karayalcin, Ticariisletme, s.487-48irca, s.84-85.
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zaman geri alabilir (BK m.456/1). Bu nedenle, tukgllerin ticari mumessil olarak
tayin edilmesinin sakincali olagayolundaki endie yersizdit®®

Kanaatimizce yukaridaki gogiér dikkate alindiinda azinlikta olan gogin
yerinde oldgu sonucuna varilabilir. Clnklétme sahibi, yaps isin sonuclarini
idrak edecek durumda olgundan, onu, isfgne kagl korumaya cadmanin bir

anlami yoktur.

NI-TICARI VEKILIN TAYIN SEKL/
A-Genel Olarak

Ticari vekilin tayinsekli konusunda BK. m.453 vd. hikumlerinde 6zel bir
dizenleme bulunmagindan, genel nitelikteki temsile gkin BK. m.32 vd.

hikumleri uygulama alani bulur.

Temsil yetkisi, temsilciye, temsil olunanin tekatr ve varmasi gerekli bir
irade beyani ile verilir. Temsil yetkisi, temsilikxhin, temsilciye, kendisini G¢lincu
kisilere kagl temsile yetkili oldgunu bildiren bir irade beyanini ifade editemin
niteligi geresi, tek tarafli ve varmasi gerekli bir irade beydei verilebilen temsil

yetkisinde, temsilcinin bunu kabul etmesine ihtipatunmamaktadir®.

Hazir olmayanlar arasinda temsilskiisi, yetki verilmesine ikkin irade
beyaninin temsilciye ujanasi ile kurulmsg olur*®’. Temsil iliskisinin kurulabilmesi
icin, yetkinin verildgine iliskin beyanin temsilcinin hakimiyet alanina varmasi
yeterlidir. Ayrica temsilcinin, temsil yetkisininevildigini filen 6grenmi olmasina
gerek olmadii gibi boyle bir yetkinin verildiinin tguncu kgilere bildiriimesine de
gerek yoktut**,

138 Kirca, s.85.

139 Tungcomag Kenan, Tirk Borglar Hukuku, C.l, Genel Hukiimler, Bas, istanbul, 1976, s.412;
Eren, s.393;0guzman/ Oz s.173.

40 Esener s.24-25.

1L Eren, s.393;inan Ali Naim, Borglar Hukuku, Genel Hikiimler, 3. Basinkara 1984, s.220 vd.;
Esener, s5.44-45. Oysa ki Alman hukuk sisteminde temstkig® ancak tcinci kilere bildirildigi
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Temsil, i¢ temsil ve ditemsil olmak Uzere ikiye ayrilir. Temsil olunae il
temsilci arasinda ortaya cikanskii ic temsili ifade edéf? i¢ temsil yetkisinin bir
sonucu olarak, temsilci tarafindan yapilan hukgkémlerin hikim ve sonuclari

temsil olunanin hukuk alaninda kendisini gosterir.

Dis temsil ise, temsil yetkisinin, temsil olunan tanaflan kendisiyle hukuki
islem yapacg Uciincii kiiye bildiriimesine deni*. Temsil olunan, temsilciye
vermis oldugu temsil yetkisini U¢lncu kilere s6zle bildirebilecé gibi, yazi ile de
bildirebilir. Yazi ile bildirimi mektupla, sirkildée veya ilanla yapabilir. ger temsil
olunan, temsil yetkisini temsilciye vergmldugu bir yetki belgesinde dile getirgse,
bu belgenin temsilci tarafindan tguncgillere gésterilmesi de bildirim olarak kabul

edilmelidirt**,

Ticari vekillik iliskisi daha sonraki bir tarihten itibarenskailabilecesi gibi,
ticari vekil, belirli bir streyle sinirh olarak yan edilebilir. Bu iki durumda da BK.
m.453 anlaminda ticari vekilin temsil yetkisinin ggaminda bir sinirlandirma

yapilms olmaz*®. Sadece zaman bakimindan sinirlama sz konusu olu

B-Acik Ve Zimni Irade Beyan

Temsil yetkisinin verilmesi, kural olarak herhagkle bal degildir. Yetki,
sozlu olarak verilebilege gibi, yazili olarak da verilebilir. Temsil yetkjsacik bir
irade beyan! ile verilebilege gibi zimni bir irade beyani ile de verilebilir.icari
vekilin yapac@l hukuki islemler sekle bgl tutulsa bile, ticari vekile verilen temsil

146

yetkisisekle bal degildir ="

takdirde gecerli olmaktadir. Alman sisteminin TiHkkuku bakimindan da gecerli olgcgéninde
doktrindeki gorg icin bkz. Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.173

“2Eren, s.394.

143 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.173;Eren, s.394-395]nan, s.220-221Tuncomag, s.413.
1“4 Eren, s.395.

“SKirca, 5.87-88.

146 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.173-174Kirca, s.87. Ayrica Yargitay kararlari icin bkz.
Olgag, s.183.
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1-Acik frade Beyani

Ticari vekile, ticari temsil yetkisi verildi acik¢a bildirilebilir. Bu yetkinin
yazili veya sozlu olarak verilmesi mumkintfiir irade beyaninda bulunan temsil
olunanin, “ticari vekillik” ya da “ticari vekil” kémelerini kullanmasisart degildir.
Ancak irade beyaninin, bir ¢min ticari vekil olarak tayin edilip edilmegii
hususundaki butiin belirsizlikleri gidereceé&kilde yapilmasi gerekir. Ticari vekil
tayin edildginin yapilan aciklamanin yorumu suretiyle cikardmacik bir irade

beyani icin yeterli olmayacaktir.

Doktrinde bir gorg**®

, ticarmi mimessil ve ticari vekilden farkli olaraeyyar
tliccar memurunun, tacir veya ticari mumessil tadgn ancak acik bir beyanla
atanabilecgini ileri sirmektedir. Bu gorisahiplerine gére, seyyar tliccar memuru,
isletme merkez vesubelerinin bulundgu yerler dginda hizmet vere@nden,
hizmetin ve bu hizmetin gerektigdiyetkilerin isletmeyi b&lamasi icin, gletme ile
seyyar tuccar memuru arasinda, "gokigndayanan bir g bulunmamaktadir. Bu
nedenle de Uc¢uncu gdierin, seyyar ticcar memurunun sahip @duyetkiyi, ancak
kendisine verilmi olan yetki belgesini incelemek suretiyle anlayatgklerinden
seyyar ticcar memurunun temsil yetkisi, bu yetkisimrlarini gosterir bir belgenin
isletme sahibi tarafindan duzenlenip imzalanarak isaémel verilmesi ile

belirlenebilecektir.

Doktrindeki bizimde katildnmiz hakim gorg**® ise, dier ticari vekillerde
oldugu gibi, kural olarak seyyar ticcar memurlarinininayn de 6zel birsekle tabi
olmadgi yonundedir. Dier ticari vekillerde oldgu gibi, seyyar tiiccar memurlarinin
da acik veya zimni olarak atanabilmesi gerekir.y8eyticcar memurlari, daima
isletme dgindaki yerlerde faaliyet gosterip, gtérilerle irtibat kurduklari ve
isletmeyi balayici islemler yaptiklari icin bu yetkinin bir belge ile zinlemesi
suretiyle yetkinin sinirlari da belirtilerek acilkr lzekilde verilmesi yerinde olur.

" Domanig, s.320;Deryal, s.70.

148 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17dmregiin, Ticaret Hukukunun Gendlkeleri, s.179-180;
Ayhan, s.599-600.

199 Domanic, s.332;Feyziglu, Ticari Mimessiller ve @er Ticari Vekiller, s.4380cal, Seyyar
Tuccar Memurlari, s.360.
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Ancak boyle bir yazilh yetki belgesi temsilci tayincin bir gecerlilik sarti

olmamalidir.

2-Zimni Irade Beyani

Ticari vekillerin, zimni irade beyaniyla da tayidilebilecesi doktrinde kabul
edilmektedit®®. irade beyaninin anlaminin, yani temsil yetkisinirilweesine ilikin
iradenin d@rudan d@ruya s0z veya saretlerden cikmamasi, asgillnamasi
durumunda, zimnen tayin edilme sz konusu '8luBu anlamda olmak (zere,
yardimciya ticarisletme icinde verilen gorev, ticaret hayatinda geslatak kabul
goren uygulamaya gore s6z konussgiyia belli bir temsil yetkisinin verilmesini de
gerekli killyorsa, tacirin, zimnen ticari vekil dtg kabul edilir®?. Ornesin, sats

magazasinin kasasinda oturagikin, mal bedelini kabza yetkili olgw kabul edilir.

130 Mimaro glu, s.485;Uygur, s.878;Karayalcin, Ticari isletme, s.488Domanig, s.329;Esener,
s.39;Bastug/ Erdem, s.154;Deryal, s.70. Nitekim Yargitay bir kararinda sekilde hikmetmitir;
“....Taraflar arasindaki uymazlik davalisirket tarafindan (C.K.) ile (E.O.)'e yapilan 6deerden
kaynaklanmaktadir. Davali; s6zu edilen bsilkrin davacisirketin ticari vekili oldiunu belirterek
O0demelerin davacsirkete yapilmg sayilacgini, bu nedenle de borclari kalmgehn savunurken
davacisirket ddemelerirsirketi bgzlamayacgini iddia etmektedirler. B.K.'nun 453. maddesi fiica
vekili: "ticari mimessil sifatini haiz olmaksiziir bicarethane veya fabrika veya ticaekilde sletilen
diger bir miessese sahibi tarafindan miessesenin xléinveya muayyen bazi muameleleri icin
temsile memur edilen kimsedigeklinde tarif etmektedir. Ticari vekil olduklareii sirtlen (C.K.) ve
(E.O.)'e bu konuda verilmiyazili bir yetki bulunmamaktadir. Ne var ki miiesseahibi ticari vekile
zimnen de yetki vermgiolabilir. Bu durumda vekilin yaptl islemler ve adina yapilan édemeler
muesseseyi l@ayacaktir...”. Yarg. 11HD. 28.5.1990 tarih, E. 198303, K. 1990/4233 sayil karari
icin bkz.www.kazanci.com.tr

151 Eren, s.396; Oguzman/ Oz s.172-173. Yargitay bir kararindgu sekilde hiikmetmtir;
“...Taraflar arasindaki uymazlik davalisirket tarafindan (C.K.) ile (E.O.)'e yapilan 6deerden
kaynaklanmaktadir. Davali; s6zu edilen bsilkrin davacisirketin ticari vekili oldiunu belirterek
O0demelerin davacsirkete yapilmg sayilacgini, bu nedenle de borclari kalmghn savunurken
davacisirket ddemelerirsirketi bgzlamayacgini iddia etmektedirler. B.K.'nun 453. maddesi fiica
vekili: "ticari mimessil sifatini haiz olmaksiziir bicarethane veya fabrika veya ticaekilde sletilen
diger bir miessese sahibi tarafindan miessesenin xléinveya muayyen bazi muameleleri igin
temsile memur edilen kimsedigeklinde tarif etmektedir. Ticari vekil olduklareii sirtlen (C.K.) ve
(E.D.)'e bu konuda verilmiyazili bir yetki bulunmamaktadir. Ne var ki miiesseahibi ticari vekile
zimnen de yetki vermgiolabilir. Bu durumda vekilin yaptl islemler ve adina yapilan 6édemeler
muesseseyi lgayacaktir...”. Yarg. 15HD. 3.2.1989 tarih, E. 198835, K. 1989/384 sayili karari
icin bkz.www.kazanci.com.tr

132 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.173eyzioglu, Ticari Mimessiller ve Fer Ticari Vekiller,
s.431;Becker, s.590Karahan, Ticariisletme, s.286-287Arkan, s.179;
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Tacir yardimcisi olarak tayin edilenskiin ticari mumessil mi yoksa ticari
vekil mi oldusu hususundalphe ortaya ¢ikarsa somut olayin 6zelliklerine ddire
deserlendirme yapiimahdir. S6z konusu tayin edilesi, ksletmenin amacina dabhil
sadece birsiemi veya glemlerin bir kismini yapmakta ise, burada zimnilérdeyani
ile ticari mumessil tayininden @& ticari vekil tayininin bulundgu kabul
edilmelidir®®

C-Ticaret Siciline Tescil Sorunu

Ticaret sicili, bilinmesinde Uc¢uncugdier yoninden fayda ve zaruret bulunan
ve kural olarak ticarisletmeyle ilgili bazi lemlerin kaydedilmesine mahsus olan
resmi bir sicildit®*. Her kii, menfaati oldgunu kanitlamasina gerek kalmaksizin,
sicili inceleyerek, bilgi edinme hakkina sahiptifTK. m.37/2). Boylece, ticaret
sicili, esas itibariyle ticari hayatin guvegihi saglayan bir aleniyet kurumu
olmaktadit®>,

TTK m.449 hukmuine gore, ticari mumessilin temstkignin isletme sahibi
tarafindan ticaret siciline tescil ettirilmesi zoludur. Ancak tescilden 6nce dahi

tacir, ticari mumessilin yag@ hukuki slemlerle bghdir.

Ticari vekil tayininin ticaret siciline tescil ediesi gerekfii yoninde
herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedéckaj vekilin atanmasi, ticaret
siciline tescil ve ilan olunam&?. Buna rgmen, ticari vekilin temsil yetkisi ticaret
siciline tescil ve ilan edilgse, bu tescil ve ilan herhangi bir sonugaimnaz®’.
Ticari vekilligin son bulmasi halinde de, durumun ticaret siciltescil ve ilan

edilmesi s6z konusu gedir.

133 Doganay ismail, Tiirk Ticaret Kanungerhi, C. 1, 3. Basi, Ankara 1990, s.461-462¢a, s.89.
134 Bijlge Mehmet Emin, Ticaret Sicilistanbul 1999, s.5 vd.

135 Ayrintil bilgi igin bkz. Karayalcin Yasar, Tirk Hukukunda Ticaret Siciline Tescilin Etkile
Batider, C.VIII, S.2, s.1 vd.

%6 Arkan , s.177;Deryal, s.70.

57 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.170Qomanic, s.329;Karahan, Ticariisletme, s.287Igen/
Teoman/ Helvacl/ Kendigelen/ Kaya/ Nomers.581.
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84. TICARI VEKILIN TEMSIL YETKISI
I-GENEL OLARAK

Temsil yetkisi, temsilcinin temsil olunan ad ve @lema hukukiglem yapma
yetkisini ifade edér® Ticari vekilin temsil yetkisi, genel hiikiimleriani sira BK.
m. 453 vd. hukimlerinde 6zel olarak diizenlegtimiAsagida, oncelikle genel yetkili
ticari vekilin, sonrasinda satmgiazasi memurlarinin ve seyyar tiiccar memurlarinin

sahip oldgu temsil yetkisinin kapsami ve sinirlari inceleno@lsu yapilacaktir.

[I-TICARI VEKILIN TEMSIL YETKISININ KAPSAMI
A-Genel Yetkili Ticari Vekilin Temsil Yetkisinin Ka psami

Genel yetkili ticari vekil, ticari mumessil sifdbulunmaksizin ve bir ticari
isletmede seyyar tiiccar memuru veya ssaiggazasl memur veya mistahdemi

sayllmayan ve temsil yetkisini haiz bulunan taeirdimcisini ifade ed&.

Genel yetkili ticari vekil, ticarisietmenin tim glerine iliskin olarak sinirli bir
temsil yetkisine sahiptir. Genel yetkili ticari vizk temsil yetkisi, sletmenin olgan
isleriyle sinirhdir (BK m.453/2). Buna kahk genel yetkili ticari vekilin, kendisine
Ozel yetki verildgi takdirde olganustl glemler bakimindan da temsil yetkisi
vardir®®. Asagida bu ayirma uygun olarak ikili bir ayinmla génetkili ticar

vekilin temsil yetkisinin kapsami incelenecektir.

198 Eren, 5.393;:0guzman/ 0z s.173.
9K arayalcin, Ticariisletme, s.494Bastug/ Erdem, s.154;Ayhan, s.593-594Deryal, s.70.

180 Arkan, s.177-178;imregiin, Ticaret Hukukunun Genellkeleri, s.178;Mimaroglu, s.492;
Karahan, Ticariisletme, s.287Karayalcin, Ticariisletme, s.495Feyzigglu, Ticari Miimessiller ve
Diger Ticari Vekiller, s.433Becker, s.591Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17Reryal, s.71.
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1-Olagan islemlerde

BK. m.453/2 hukminde genel yetkili ticari vekiliensil yetkisisu sekilde
dizenlenmgtir “bu salahiyet, miessesenin mutad olan muamahate ciimlesine
samildir. Su kadar ki ticari vekil kendisine sarih mezuniyeadriimedikce istikraz

edemez ve kambiyo taahhutlerinde ve muhakeme vafaada bulunamaz”.

BK. m.453/2 hikmiine goére genel yetkili ticari vekifletmenin olgan
(mutad) nitelikteki butln slemlerini isletme sahibi adina yapabilir. Kanunda
kullanilan mutad kavrami, “gunliuk, her ginkd” olardezil olaganustindn, istisnai
olmanin aksi olarak argamalidir. Boyle bir durumdaslietme sahibinin kendi
aliskanlgr geresi yapti ilemler, genel vyetkili ticari vekilin temsil yetkisn

kapsamini belirleme bakimindan 6nemrteyacaktit®,

Olagan slemlerin kapsami belirlenirken, ticari hayatin deee, ilgili
isletmenin buyuklgd, niteligi, is hacmi, mahalli ve ticari 6rf, yapilmasi s6z konusu
olan klemlerin tir ve dgeri dikkate alinmalidif> Séz konusu kriterler dikkate
alinarak somutslemin, o sletme bakimindan devamli olarak yapilafeilerden

olup olmadg belirlenmelidit®*.

Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisinin kapmina gireceksletmenin
olagan klemleri arasinda dretilen mallarla ilgili sats6zlgmesi yapma ve sati

161 Becker, s.591;Demirvuran, s.91 vd.

162 Karahan, Ticari Isletme, s.287Becker, s.591;Feyziolu, Ticari Miimessiller ve DFer Ticari
Vekiller, s.433; Arkan, s.177; Berzek, s.148. Yargitay bir kararindgu sekilde hikmetmtir;
“...Davacl dava konusu efii pano ve teferruatini, davali temsilcisi Sonea téslim ettini ileri
surerek, faturalari ile birlikte, sevk irsaliyeleriibraz etmy ve bu irsaliyelerde teslim alanskiin
ticarethanenin sahibi davalinin kagd8oner ... oldgu anlgilmistir. BK. nun 449. maddesinde, ticari
muimessil, bir ticarethane veya ticeekilde kletilen diger bir miiessese sahibi tarafindglerini idare
ve muiessesesinin imzasini kullanarak bil vekaleaimazetmek Uzere sarih veya zimni kendisine
mezuniyet verilen kimse olgu aciklanmgtir. Olayimizda, davalisietme sahibi, ticarethanesinde,
kardsi Soner ..."I, yasa maddesinde aciklanan bicinwdeitvekil olarak, hazir bulundurduna gore,
davacinin, bu kiye dava konusu mallari teslim etmesi gla bir davrantir...”. Yarg. 15HD.
30.3.1998 tarih, E. 1998/820, K. 1998/1268 sawtaki icin bkz www.kazanci.com.tr

183 yargitay bir kararindgu sekilde hiikmetmitir; “...savunma ve toplanan delillere gore davaci
sirkette muhasebeci olarak gan I. C'nin sirket adina birgokslemi yapan ticari vekil konumunda
oldugu, davall bankaya 6deme talimati verme yetkisefiitaninan bu kinin talimatina goreslem
yapan davali bankanin havalelerden sorumlu tutwawess...”. Yarg. 19HD. 17.5.2001 tarih, E.
2001/205, K. 2001/3716 sayil karari icin blkavw.kazanci.com.tr
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bedellerini tahsil etme, mallan teslim alma, siglar verme, emanet sOzlaesi

yapma, sletmede cakiacak gcilerle hizmet s6zkgmesi yapma sayilabilir.

2-Olaganiistii Islemlerde

BK. m.453/2 hukmine goére genel yetkili ticari vekilletmenin olgantisti
(mutad olmayan) niteliktekisiemlerini kural olarak yapamaz. @anustu nitelikte
islem olma, ilgili kin degerinin, dzellikle yiiksek olmasindan da kaynaklafidff.
Bir bagska kritere gore de, duran varliklaraskiin islemler ol&anusti sayilmali,

bunun dginda kalanlar ise giinliik ve @an ler olarak kabul edilmelidif®.

Isletmede izlenen satipolitikasini dgistirmek suretiyle belli bir bélgeye
sats yapillmasina karar vermelglatmede kullanilan makinelerin, yeni makinelerle
degistirilmesi hususunda sozimeler yapmak, ticarglletmenin faaliyet alanina dahil
olmayan durumlarda g¢ammaz alim-satimi, teminat go6steriimesi, kambiyo

taahhiidiinde bulunm&k genel olarak haslama, konkordato miihleti talep

164Becker, s.591.

185 poroy/ Tekinalp/ Camaglu, s.63;Ulgen/ Teoman/ Helvaci/ Kendigelen/ Kaya/ Nomers.582-
583.

1% vargitay Hukuk Genel Kurulu, bir kararinda sekilde hikmetmtir; “...Ticari vekil, yukarida
deginildi gi Uzere, acik¢a yetki verilmedikge, mivekkili adikeanbiyo taahhtudinde bulunamaz. Yine
yukarida dginildigi gibi, anilan vekaletnamede, ticari vekil durumakdSitki Talas'a, davasirket
adina kambiyo taahhiidinde bulunma yetkisi verilnggmi.”. Yarg. HGK. 19.4.2006 tarih, E.
2006/19-165, K. 2006/213 sayil karari icin bkavw.kazanci.com.tr. Yargitay bir baka kararindau
sekilde hikmetmtir; “...Davacilar vekili, davaci F.'in kocasigr iki davacinin babalari olan S."in

oglundan miras kalan mallarin kendisine devri icinvatalardan haksiz taleplerde bulugdou,
bundan bir sonug alamayan davali A.'in 1977 yiliddaenlenmi bir vekaletnameyi kot niyetle
kullanarak S.’in élumiinden 6nceki 1.5.1986 tananht gercge aykiri olarak senetlere yazargifio
S.’in vekili sifatiyla déer davali M.A.’nin emrine her biri 20.000.000 TIk'Idért adet bono
dizenledgini, davali M.A."nin de bu bonolari davacilar aleyh takibe koydgunu, aslinda muris
S.in davali M.A."ye bir borcu olmagini, muris S.’in davali A.’e vergli vekaletnamede bono
dizenlemek yetkisinin bulunmagini ileri sirerek davacilarin toplam 80.000.000 Honolardan
dolayi bor¢lu bulunmadiklarinin tespitine ve dalaain % 5 haksiz takip tazminati 6demeye mahkum
edilmelerine karar verilmesini talep ve dava e&tmi ... Dosyadaki yazilara, mahkeme kararinda
belirtilip, Yargitay ilaminda benimsenen gerekiigebeplere ve BK. 449/2. maddesi gémee ticari
mumessile verilen vekalethamenin ticaret sicilireyiki olmasinin mecburi olmasina, bdyle bir
kaydin mevcudiyeti davali tarafindan iddia ve ispdiimemi bulunmasina, BK.453 gefi@ce de
Ozel yetki verilmeden ticari vekilin dahi kambiyaahhudinde bulunamaygoaa gore davalilar
vekilinin karar dizeltme isgnin reddi gerekir....”. Yarg. 11HD. 26.1.1990 tarif, 1990/241, K.
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edilmesi, ticari gletmeyi kleten tacirin iflasini istemek, 6zel tahkim heyttyin
etmeK®’ olaganiistii niteliktesiemler olarak dgerlendirilebilir*®®

Genel yetkili ticari vekilin, olganistu nitelik gosterenlemleri yapabilmesi

icin, kendisine 6zel yetki veriimesi gerelit

B-Satis Magazasi Memurlarinin Temsil Yetkisinin Kapsami

Sats magazasli memuru, toptan, yarl toptan veya perakendes sa
magazalarinin madtad satislemlerinin hepsini yapmaya, yetkili olduklaglemler
hakkindaki faturalari imzalamaya, bu mutatemlerden d@an borclarin yerine
getirilmesine veya bunlarin hi¢ veyahut ggrgibi yerine getiriimemy olmasina
ili skin ihtar veya beyanlarsletme sahibi adina yapmaya, bu mahiyetteki ihtgave
diger beyanlari ve hususiyle mitadem dolayisiyla teslim edilmimallara ilgkin
aylp ihbarlarini mgaza sahibi adina kabule tacir tarafindan yetklinknis memur

ve mustahdemdir.

1990/236 sayili karari icin bkawwv.kazanci.com.tr. Ayni yonde Yarg. 19HD 6.2.2001 tarih, E.
2001/433, K. 2001/955 sayil karar icin bkaww.kazanci.com.tr

87 yargitay bir kararindau sekilde hikmetmitir; “...tenfizi istenen kararin mahkeme karari olngy
Moskova Ticaret Odasi tarafindamskié edilen bir 6zel hakem heyeti karari ofglunu, mivekkili
sirket adina glem yapan Remzi'nin sinirl yetkili ticari vekil difgunu, vekaletnamede 6zel tahkim
heyeti tayin yetkisi bulunmagini...”. Yarg. 19HD. 23.1.1997 tarih, E. 1996/8273,1097/265 sayil
karari icin bkzwww.kazanci.com.tr

188 Arkan, s.179;Karahan, Ticari Isletme, s.287Feyzigslu, Ticari Mumessiller ve Mer Ticari
Vekiller, s.433;Poroy/ Tekinalp/ Camoglu, s.63;Battal, s.87;Deryal, s.71.

189 Arkan, s.177;Berzek, s.148-149. Yargitay bir kararinga sekilde hilkkmetmtir; ...Mahkemece,
iddia, savunma ve dosya kapsamina gore, BK.nun ng88lesi gefg@nce vekilin kambiyo
taahhudlinde bulunmasi icin 6zel yetkiye haiz olngesektgi gibi, ticari vekilin boyle bir taahhut
altina girmesi de BK.nun 453.maddesinde 6zel yetkdimlunmassartina bglandgi, kaldi ki davali
tarafindan verilen 7.8.1980 tarihli vekalethnamedel ¢/etkinin mevcut oldgu, Asil Ercanin davali
bor¢lunun ticari mimessili olgu, BK.nun 452.maddesi gggiece mimessil tayin edilirken tescil
edilmese de, temsil yetkisinin geri alinmasi haimirumun ticaret siciline kaydedilmesinin zorunlu
oldugu, aksi halde iyiniyetli 3.kilere kag! ileri sirilemeyegs..”. Yarg. 11HD. 6.5.2002 tarih, E.
2002/668, K. 2002/4380 sayil karar icin bkaww.kazanci.com.tr. Yargitay bir bgka kararindgu
sekilde hukmetmitir; “...iddia, savunma ve toplanan delillere gorétedi kesideci imzasinin davaci
sirketin temsilcisi Mehmet'e ait olmagl] c¢eki imzalayan Selahattin'in ticari vekil duruncia
bulundgunu, vekaletnamesinde kambiyo taahhidinde bulunetkisine yer olmadg...”. Yarg.
19HD. 30.11.1993 tarih, E. 1992/9367, K. 1993/88a8%1 karari icin bkzwww.kazanci.com.tr
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Satg magazasi memurlarinin temsil yetkisi, genel yetkitati vekilin temsil
yetkisine gore daha sinirlidir. Genel yetkili ticaekil, ticari isletmenin olgan
islerini yapabilirken sa§l magazasi memurlari, toptan, yari toptan veya perakende
sats magazasinin olgan klerini yapabilir. Ma&aza icinde miterilerin kolaylikla
gorebilecekleri ve okuyabilecekleri biekilde ilan edilmg olmadikca sagimasazasi
memurlari, m@azanin olgan saty islemlerinin tamamini yapmak yetkisini
haizdirler. Bunun yaninda, yetkili olduklaglemlere ilgkin faturalari imzalama
yetkileri de vardir. Buna gbre satmasazasi memurlari, aksi ilen edilmedikge

islemleri yapabileceklerdir;
-magazanin olan safy islemlerinin hepsini yapabilme,
-yetkili olduklari slemler hakkindaki faturalari imzalama,

- maggazanin olgan slemlerinden d@an borclarin yerine getiriimesine veya
bunlarin hi¢ veya gege gibi yerine getiriimemy olmasina ikkin ihtar veya dier
beyanlari gletme sahibi adina yapmaya, bu icerikteki ihtar avelger beyanlari

magaza sahibi adina kabul etme,

-sattiklari malin parasini almaya yetkili bulunmbalinde, ayrica faturalari

kapatmaya veya makbuz vermeye yetkilidirler.

C-Seyyar Tuccar Memurunun Temsil Yetkisinin Kapsami

Seyyar tlccar memurlari, pazarlama faaliyetine iyacd olmasini slamak
amaclyla faaliyet gosteren ve 6zel ticari vekil lbge tasiyan bir bgmh tacir

yardimcisidir.

Seyyar tuccar memurlarinin temsil yetkisiletmenin olgan slemleri ile
sinirlandiriimgtir. Seyyar tiiccar memurlari, gaéir ticari vekillerden farkli olarak

isletmenin olganusti nitelik tayan klemlerini yapamazldf®. Seyyar tiiccar

179 &cal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358yhan, s.599 vd.Arslanl, Kara Ticareti Hukuku, s.177;
Karahan, Ticariisletme, s.289.
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memurlarinin temsil yetkisinin kapsaminagkln olarak olgan slemlerin neler
oldugu BK. m.454/1 hukminde saymak suretiyle belistmi Buna gore seyyar

tlccar memurlari, “...midessese namina sattiklarimiaddelini almak ve makbuz

vermek ve borc¢luya mehil ita etmek salahiyetiniidediz sayilirlar”.

BK. m.454/1 hiukmine goére seyyar ticcar memuruplécak sletme adina
sattgl malin bedelini almak yetkisine sahiptir. Bu yetkadece bizzat seyyar ticcar
memurlari tarafindan yapilan akitler bakimindan areak gletmenin bulundgu
yerin dsindaki tahsilatlar bakimindan gecerlfdfr Buna gore seyyar tiiccar
memurlarinin, kendilerinden onceki seyyar memuklaya bizzat sletme sahibi

tarafindan satilan mallar bakimindan béyle bir igtdmayacaktir.

Seyyar ticcar memurlari, tahsilati esas itibariplakit olarak yapmak
zorundadir, ama cek ile de 6deme kabul edebiiiieBuna kagilik, 6deme yerine
gececek bir ifayl (ifa yerine edim) kabule yetkilesildirler'’® Bunun yani sira
seyyar tuccar memurlari, satim bedelinin tamanainsit etmek zorundadir, alaga
bir kismindan feragat etme yetkileri bulunmamaktadieamtle gdre uygun bir
indirim disinda herhangi bir indirim de yapamazf4r Seyyar tiiccar memurlari,

sattiklari mallarin semenini tespit ile teskartlarini tayin edebilirléf.

BK. m.454/1 hukmuine gore seyyar tluccar memuru,cikmarak gletme

namina sattiklari mallaragkin olmak tizere makbuz vermek hakkina sahiptir.

namina sattiklari mallara gkin olmak Uzere borcluya sire tanimak yetkisine

sahiptir. Bu yiizden de, semenin édenmesilarini tespit edebiltf®. Seyyar tiiccar

1 Gcal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358.

172 Bcal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358.

13 Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.3%@arayalcin, Ticariisletme, s.497.

" Karayalcin, Ticariisletme, s.497€cal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358kan , s.179.
75 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17%cal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.359.

76 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17®cal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358arahan, Ticari
Isletme, s.290imregiin, Kara Ticaret Hukuku, s.126.
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memuru, ticari gletme sahibinin menfaatlerini korumakla goérevli widndan

taniyacdl sirenin de cok uzun olmamasi ger&Kir

Seyyar ticcar memuru, son olarak kendisinin yapoldusu sézlemelerle

ilgili ihtar ve ihbarlari tacir adina kabul etmeyetkilidirler’®

. Ancak, seyyar ticcar
memuru, glemin yapilmasini takiben ngigrisinin bulundgu mahalden ayrilirsa,

misterinin, séz konusu ihtar ve ihbarlari bizzat tagitneltmesi gerekif®.

II-TICARI VEKILIN TEMSIL YETKISININ SINIRLANDIRILMASI

Ticari vekilin temsil yetkisinin sinirlandiriilmasia kanundan ya da ticari
isletme sahibinin iradesinden ghbilir. Asagida bu ayirima uygun olarak ticari

vekilin temsil etkisinin sinirlandirilmasi incelaersktir.

A-Kanundan Dogan Sinirlandirmalar
1-Genel Yetkili Ticari Vekil Bakimindan

Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisi sietmenin olgan kleriyle
sinirlandirildgindan ancak kendisine 6zel yetki verdidtakdirde belirli slemleri
yapabilecektir. Buna gore genel yetkili ticari Vekacir adina 6ding¢ alma, kambiyo
taahhUtlerinde bulunma ve davaci veya davali olanakkemelerde taciri temsil
etme yetkisi kural olarak yoktur.

BK. m.453/2 hikmi de g6z 6niunde bulundurgldhda genel yetkili ticari
vekil bakimindan kanundan gan sinirlandirmalarisu sekilde sinirlamak

mumkuinddr;

17 Karayalcin, Ticariisletme, s.4970cal, Seyyar Tlccar Memurlari, s.38®slanli, Kara Ticareti
Hukuku, s.177Karahan, Ticariisletme, s.290imregiin, Kara Ticaret Hukuku, s.126.

178 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.177Arkan, s.179;Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.359;
Karayalcin, Ticariisletme, s.497Bastug/ Erdem, s.156.

179 Arkan, s.179;0Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358rslanl, Kara Ticareti Hukuku, s.177;
Bastug/ Erdem, s.156.
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ilk olarak daha once de belirtilen genel ilke ceeginde genel yetkili ticari
vekilin temsil yetkisi, ticari jletmenin olgan &leriyle siniridir. Ozel yetki
almadikgca o6dun¢ para alamaz, kambiyo taahhidindendmaz ve taciri

mahkemede temsil edemez.

ikinci olarak genel yetkili ticari vekil, acik yetkieriimedikce tainmazlari
temlik edemez veya bunlar Uzerinde Ucuncgildd lehine sinirli ayni haklar

kuramaz®C.

Ucuincii olarak genel yetkili ticari vekilin temsigtkisi, isletme sahibinin 6zel
hayatini ilgilendiren hukukisiemleri kapsamadZ®. Cuinkii ticarf vekilin yetkisi, ticart
isletmenin olg@an klerine iligkindir. Tacirin 6zel hayatini ilgilendiren hususlize
ticari isletmeyle alakal daldir. Buna ksletme sahibinin gunlik ihtiyaclarinin yani
sira §letme sahibininsahsina siki sikiya Bh islemlerde girer. Orngn, isletme
sahibinin evi i¢in bir buzdolabr alimi ticari vakiltemsil yetkisi kapsaminda kabul
edilemeyecektir. Ancaksletme sahibinin, 6zel hayatinaskin islemleri yapmak

Uzere genel yetkili ticari vekile ayri bir yetkiweesi mimkundur.

Genel yetkili ticari vekilin, gletme sahibinin bilirkji veya hakem olarak tayin

edildigi durumlardagletme sahibini temsil yetkisi bulunmayacaktir.

Genel vyetkili ticari vekil, ticari sletmenin sadece gian klemelerini
yapabilecginden, olganustu glemler kategorisinde kabul edilebilecel islemleri
yapamayacaktif? ticari isletmeyi devir ve temlik etme, suirekli bicimdgeitmenin
faaliyetini durdurma, sletme izninin iptalini isteme, ticaret unvaninin vWeari
isletmenin sicilden terkinini isteme, iflas talebindalunma, ticarigletme tzerinde

rehin hakki kurma.

80 Bu durum BK. m.453 hilkkmiinde belirtimemekle birdikgenel dgerlendirmelerden ve ticari
mumessilin temsil yetkisi @erlendirildiginde bu sonuca wdabilir. Zira s6z konususiemler,

yetkileri ticari vekilden cok daha genolan ticari mimessil tarafindan dahi 6zel yetkinaksizin

yapilamadgina gore, yetkileri cok daha kisitli olan ticarkilm bu islemleri yapabilecginin kabuld,

hukuk mantg geresi mimkin olamamahdir. BkArkan, s.179.

1BlKirca, s.125.

182 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17@omanic, s.36;Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve DFer
Ticari Vekiller, s.415Karayalcin, Ticariisletme, s.489Berzek, s.148.
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Genel yetkili ticari vekil, sirket s6zlemesinin dgistiriimesi, ticaret
sirketlerinde tur dgisikli gi, ortagin sirketten cikarilmasi, yeni ortak kabulgirket
genel kurulunu toplantiya gamak, sermaye artirrmi gikgirket sozlgmesi ve
sirketin temeliyle ilgili hususlarda temsil yetkisinsahip dgildir*®3. Ayrica genel
yetkili ticari vekil tarafindan,sletmenin ve tacirin ticaret unvaniningigirilmesi de

miimkiin dgildir %,

2-Sats Magazasi Memuru Bakimindan

Ilk olarak belirtmek gerekir ki genel yetkili ticaviekilin temsil yetkisinin
kanundan dgan sinirlamalarina gkin olarak ifade etfiimiz hususlar satimazazasi
memuru bakimindan da aynen gecerlidir. Zirassatggazasi memurunun temsil
yetkisi, genel yetkili ticari vekile gére daha 6zst yetkidir. Bu nedenle de genel
yetkili ticari vekilin kanundan dolayr yapamay#&caislemleri, satg mazazasi
memuru oOncelikle yapamayacaktir. Buna goéressai@gazasi memuru, 6zel yetki
almadikca 6ding para alamazlar, kambiyo taahhidimdenamazlar ve ticari

isletme sahibini mahkemede temsil edemezler.

Satg magazasi memurunun temsil yetkisi, toptan, yari toptaya perakende
sats masazasinin olgan sleri ile sinirhdir. Bu nedenle ngaza iginde, ayr bir
kasiyer tayin edilny ise, say masazasi memuru, sattiklari malin parasini
alamayacaktir. Zira bu yetki kasiyerde olacaktun® kagilik magaza dginda ise,

sats mazazasi memurlari, malin parasini zaten kural olar@lalamazlar.

Sats magazasi memuru, taciri miazada temsil edebileg@den, mgaza
disinda taciri temsil edebilmesi igin, kendisine busista 6zel bir yazili belgenin
verilmis olmasi gerekir. Satimagsazasi memurlarinin, rfdaza dginda malin parasini
alabilmeleri icin, bu husustaki temsil yetkisiniaridilerine 6zel olarak yazgekilde

verilmesi gerekir

8 Kirca, s.127Karayalgin, Ticarfisletme, s.489Arkan, s.178.

184 Karayalgin, Ticari Isletme, s.489:Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.170Poroy, s.159;
Feyzigslu, Ticari Mumessiller ve Oger Ticari Vekiller, s.415Domanig, s.326;Edgu, s.175;Kirca,
s.128.
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3-Seyyar Tuccar Memuru Bakimindan

Seyyar ticcar memuru bakimindan da oncelikle bedkt gerekir ki genel
yetkili ticari vekilin temsil yetkisinin kanundanogan sinirlamalarina gkin olarak
ifade ettgimiz hususlar burasi bakimindan da aynen gecerldiia seyyar tlccar
memurunun temsil yetkisi, genel yetkili ticari viekgore daha 6zel bir yetkidir. Bu
nedenle de genel yetkili ticari vekilin kanundanlajo yapamayaga islemleri,
seyyar tiiccar memuru Oncelikle yapamayacaktir. Byirae seyyar tiiccar memuru,
Ozel yetki almadik¢a 6dung para alamazlar, kambaahhtdinde bulunamazlar ve

ticari isletme sahibini mahkemede temsil edemezler.

Seyyar tliccar memurunun temsil yetkigieimenin olgan kleriyle sinirli
olup isletmenin olganistl gormeyi kapsamaz. Ayrica BK. 454/1 hiukmuUifelte
edilmis olan yetkiler, bizzat seyyar ticcar memurlarinercgklatirdigi islemler
bakimindan kabul edilmiolup, bir baka seyyar tliccar memurunun veyetme

sahibinin yapmy oldugu islemler bu yetkinin kapsamina girnt&%

Seyyar ticcar memuru, mevcut haklardan feragat egeogi gibi dnceden

yapilms bir sézlemeden de dénem&%.

B-Ticari Isletme Sahibininiradesinden Dgan Sinirlandirmalar
1-Genel Yetkili Ticari Vekil Bakimindan

Ticari isletme sahibi, genel yetkili ticari vekilin temsiletkisini, Gcuncl
kisilere duyurmak ksuluyla sinirlandirilabilit®”. Bu sinirlamalarin ticaret siciline

tescil ve ilani mumkin olmagindan, bunlarin dglnci dkdiere mektup, sirkiler

18 Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.358rkan, s.179-180Karahan, Ticari isletme, s.289-290;
Arar, s.53;Feyzioglu, Ticari Mumessiller ve CFer Ticari Vekiller, s.438.

18 Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.360.

187 Arkan, s.178;Ayhan, s.596;Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve Der Ticari Vekiller, s.432;
Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.173-17Karahan, Ticariisletme, s.287Berzek, s.148.

64



gondermek suretiyle duyurulmwlmasi gereki® Burada ticarisgletme sahibinin,
dcuncu kgilere kagl bu sinirlamalari ileri strebilmesi icin, ticarékilin yetkisinin
sinirlarinin duristlik kurallarina uygun bicini®feve ticiincii kilerce bilinmesini
sgslayacak sekilde kamuya veya ilgili cevrelere aciklasmolmasi gerekir”.
Ucuncti kiiler, genel vyetkili ticari vekilin temsil yetkisini sinirlandiriidgini
biliyorlarsa veya bilmeleri gerekiyorsa, temsil kist disinda yapilanslemler ticari

isletme sahibini bgamaz®*.

Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisinin smanma durumlarsu sekilde
olabilir; yapabilecg soOzlemeleri belirlemek, yapabilege islemlerdeki azami
taahhut ve borclanmalari saptamakgdrecgi yerleri veya kimseleri agiklamak.

Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisinin smtandirildg) G¢incu kgiler
tarafindan biliniyorsa ya da bilinmesi gerekiyor@dK m. 3), temsil haricinde

yapilan glemler ticari gletme sahibini blamaz.

Ticari mumessillerde oldw gibi ticari vekillerin temsil yetkileri de, bikte

hareket etme kaydiyla veya belirli Birbenin gleriyle ticari sletme sahibi tarafindan

188 fmreguin, Ticaret Hukukunun Genékeleri, s.109.
189 Feyzigglu, Ticari Mumessiller ve er Ticari Vekiller, s.432Karahan, Ticariisletme, s.287.
199 Erkol, 5.67;Feyzioglu, Ticari Mimessiller ve [Fer Ticari Vekiller, s.432.

191 Ayhan, s.596; Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.174. Yargitay bir karalansu sekilde
hikmetmgtir; “...Davaci ile davall arasinda g#i tibbi cihaz alim satimi yapilg davacinin satin
aldigi bu cihazlarn cgtli hastanelere safii anlgilmaktadir. Davali taraf bu alim satimlarin
gergeklatiriimesinde Fatma Sureyya Gulveni ticari vekil allartayin etmj ve kendisi verdii
vekaletnamede 9 ayri gk altinda hangigleri yapmakla yetkili oldgunu agikca belirtngtir. Ticari
vekil, kendisine yetki verilen hususlardgrketi baslayici islemlerde bulunabilir. Somut olayda
davalinin ticari vekili olan Fatma Sireyya Guvereelen vekaletnamelerinin tetkikinde davsihketi
borg altina sokarslemleri yapma yetkisi verilmegi gibi mevcut yetkiler dikkate alinginda BK.449
maddesinde ©ngodrilen ticari mumessil konumunda egldir.Ote yandan anilan ticari vekil
tarafindan dizenlengii iddia olunan taahhitnameler alim-satimskisinden b@imsiz cezaisart
icermekte olup davali yanca hicbhir zaman kabuligdienimsenmie deildir. Diger yandan ise,
davacinin 7.2.1997 tarihli ihtarnamesinde de kadttigi Uzere ve vekaletnamesi icgriden de
davacinin ticari mimessili olgu anlgilan OmerSen taraflar arasinda yapilan tibbi cihaz alimi ve
diger ticari iliskilerden dolay! kurulan akdi gkiyi 3.12.1996 tarihli noterden yapilan taahhitnaime
ile fesih etm§ ve taraflar kagnlikli olarak birbirlerini ibra etmilerdir. Hal bdyle olunca artik davaci
taahhlUtnamelere dayali olarak cegait talebinde bulunamaz...”. Yarg. 19HD. 20.10.2088ht E.
2003/1241, K. 2003/10111 sayih karari icin bkawv.kazanci.com.tr.
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sinirlanabilit®®. Ayrica tacirin, mutat siemlerle ilgili olarak, birden fazla genel
yetkili ticarf vekil arasindasbélimii yapmasi da miimkindtit

2-Sats MagazasI Memuru Bakimindan

Satg magazasi memurunun temsil yetkisisletme sahibi tarafindan
sinirlanabilir. Bu sinirlandirmalarin  tglncusilere kasgi etkili olabilmesi igin
ticincl kilerce anlailabilmesi gereklidit®®. Ornesin ticari isletme sahibi, sagi
magazasi memurlarinin temsil yetkisini, ga&a icinde miterilerin kolayca
gorebilecekleri bir yere asmak ve kolayca okuyaiglkteri bir sekilde “lutfen

vdemelerinizi kasaya yapiniz” yazmak suretiylejrandirabilir®.

3-Seyyar Tuccar Memuru Bakimindan

BK m.454/2 hikmine gore seyyar ticcar memurununsiteyetkisi, iyi
niyetli dcunct kgilere kagl sinirlandirilamaz. Dolayisiyla temsil yetkisinin
sinirlanmasi, ancak ucuncusikerin iyi niyeti ortadan kaldirilmak suretiyle, ya
dcunci kgilere bildirimde bulunulmak kaydiyla mimkin olalwéktir. Zira tGglnc
kisilerin bu alandaki iyi niyetleri, ancak sinirlamankendilerine bildiriimesi

mumkin olacaktir®.

Genel yetkili ticari vekil ve safi mggazasi memurunun temsil yetkisinin

sinirlanmasinda olgw gibi ticari sletme sahibi seyyar tliccar memurunun temsil

192 Akyazan Sitk, Ticari Temsilcilik ve Ticari Vekillik, Bank Sube Miidirlerinin Hukuki Durumlari
ve Yetkilerini Asarak Limit DgI Kredi Tahsisleri, Batider 1976, C.VI, S.2, s.68%;han, s.596;
Arkan, s.178;Domanig, s.330.

193 Ayhan, s.596;Akyazan, s.680.
% {mregiin, Kara Ticaret Hukuku, s.123.
19 Ayhan, s.599Karahan, Ticariisletme, s.288Karayalcin, Ticariisletme, s.496.

19 Feyzigslu, Ticari Mumessiller ve er Ticari Vekiller, s.438.
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yetkisini acikga bir beyanla sinirlandirabdiit Bu sinirlandirmayi seyyar tiiccar
memuru tarafindan yapilan tinglemlerin gecerlilgini kendi rizasina Qgamak
suretiyle gercekigirebilir. Boyle bir sinirlandirma durumunda seyydiccar
memurunun, sOziene yapma yetkisi elinden alinggaicin, sadece sOzjme

konusunda gosimelerde bulunma yetkisine sahip olabilecéRiir

197 Ayhan, s.600;0Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.368rslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.177;
Feyzigslu, Ticari MUmessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.438.

198 Ocal, Seyyar Tiiccar Memurlari, s.360.
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11.BOLUM
TICARI VEKILIN HAK VE YUKUMLULUKLER |
85.TICARI VEKILIN HAKLARI

I-GENEL OLARAK

Ticari vekillik ili skisinden dolayi ticarisietme sahibi ile ticari vekil arasinda
cesitli hak ve yukumlalukler ortaya cikar. Bu hak velkgimlulikleri biz,
calismamiza uygun olarak, ticari vekil bakimindan, y#éoari vekili esas kabul
etmek suretiyle inceleyege.

Ticari vekilin haklari arasinda, ticari vekilin teihyetkisini kullanma hakki,
Ucret isteme hakki, yagt masraflari ve verdi avanslari talep hakki, ticarletme
sahibinden avans ve kdrk sglanmasini isteme hakkl ve son olarak da ticari
Isletme sahibindengradg zararlarin tazminini isteme haklgagida incelenecektir.

I-TICARI VEKILLIK YETKISINI KULLANMA HAKKI
A-Genel Olarak

Ticari vekillik ili skisinden dolay: ticari vekilin sahip olabilegieen dgal ve
onemli hakki, ticari vekilin temsil yetkisini kultena hakki olsturur. Ticar? vekil,
kendisine verilen temsil yetkisini kullanirken, teiloisi durumunda oldgu ticari
isletme sahibi adina ve hesabina hareket etmekt@diayisiyla burada dgudan
dogruya temsil ilgkisi s6z konusudur. Opudan dgruya temsilde, temsilcinin
yaptgl hukuki slemlerden dgan haklar ve borclar herhangi birska isleme gerek

kalmaksizin, kendiginden temsil edilen kinin sahsinda dgmaktadit®®

Boyle bir
temsil iligkisinin bulundgu durumlarda iki unsurun bir arada gercekig olmasi
gerekir. Bu unsurlar, “b&asi adina hareket etme” ve $hasi hesabina hareket

etme” unsurlaridf’.

199 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.167.

20yavuz Cevdet, Tirkisvicre ve Fransiz Medeni Hukuklarinda Dolayh Tepistanbul 1983, s.24,
dn.35.
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Ticari vekilin, hukuki slemi yaptgl sirada gletme sahibi adina hareket etme
iradesini taimasi gerekfii sarti, B.K. m.32/1 hukmunde yer alan “...salahiyabar
mimessil tarafindan ger bir kimse namina yapilan...” ifadelerinden crjkaruz.
Baskasi adina hareketsléemin hiukim ve sonuclarinirsléemi yapanin dgl, bir
baskasinin hukuk alaninda gacaini ifade eder. ger ticari vekil, hukuki glemi
isletme sahibi adina gg de kendi adina yapmaktaysa, Blemle dgrudan dgruya
kendisi bglanms olur. Zira boyle bir durumda @goudan d@ruya temsil ilgkisi

bulunmamaktadir.

Yukarida aciklanan nedenlerle, ticari vekiligletme sahibi adina hareket
ettigini dcuncu ksilere agiklamasi veya bunun uglncgiler tarafindan biliniyor
olmasi gerekir. Ticari vekilin, sietme sahibi adina hareket iradesinin bulunup
bulunmadginin tespitinde bu iradenin & vurulma bicimine ikkin olarak ticari
vekilligin duzenlendii hukimlerde herhangi bir duzenleme bulunmiadian
temsile ilgkin genel nitelikteki hukimlerden hareketle bir @iz ortaya

konulabilecektir.

Temsile ilskin genel hukimlerin yer algh BK. m.32 vd. hiukimlerine gore
temsilcinin bakasi adina hareket iradesi ii¢ bicimde ortaya ttkaBu durumlarin
ilkini, mumessilin, bgkasi adina hareket @i Gg¢lncu ksiye acik¢a bildirmesi;
ikincisini, bu beyanin zimni olmasini; Ug¢lncususé, i yapilan siemin kiminle

yapildginin t¢iinct ki agisindan 6nem gamamasi olgturur.

Temsilcinin iradesinin acikca belirtilgli durumlarda herhangi bir sorunla
karsilasilmaz. Zira acik beyanda temsilci, tcincgiye bir bakasi adina hareket
ettigini acikca sOylemektedir. Orpim, bir satim sozkgnesinde temsilci, bu
sozlemeyi "temsilci sifatiyla” veya “bir ls&asi adina” yapgini kagi tarafa beyan
etmisse, acik beyan s6z konusu olur. Ticari vekilinsidfatini kullanarak s6zeneyi
imzalamasi halinde de acgik irade beyani s6z konusudtik beyanda temsilcinin,
temsil olunanin adini agiklamasrt desildir>®% Temsilcinin sozlgmeyi yaptg anda

21 Eren, 5.390.
22 ren, 5.390.
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temsil olunani agik olarak bilmesi, temsilin geitiefi icin zorunlu da dgildir®®

Temsilci, temsil olunani sonradangrénebilecgi gibi, onun adini kar tarafa
sonradan da bildirebifi?*. Bununla birlikte temsil sirasinda adi aciklannmaya
kimsenin d@al olarak var olmasjarttir. Cinki hi¢ mevcut olmayan veya en azindan
temsil yetkisinin kullanildit ddonemde var olmayan bir kimse adina temsil yetkis
kullaniimasi s6z konusu olmayacaibi, bu ksinin hak edinebilmesi ve borg altina
girebilmesi de mumkin gédir. Bunun yani sira gecegii sekle tabi glemlerde
dogrudan temsilin gercelkgebilmesi icin, temsil olunanin adinirglemin yapildg
anda bilinmesi gerekir. Tapuda veya noterde yapd@ammaz satim sOzjenesiyle
tasinmaz say vaadi soOzlgmesinde resmisekil zorunlulg@gu, sdzlgmenin taraf
olarak temsil edileni de kapsar. Bu sebegi)e tabi bu tir sézéeneler bakimindan
sOzlame metninde temsil olunanin ad ve kigmin sozleme yapildgl sirada
bildirilmesi gerekif®. Bu durumlarin dunda, taraflarin kimfiinin énem taidig
diger durumlarda da temsil olunanin adinin, sgmknin yapildgl anda bilinmesi

gerekif®®.

Zimni irade beyaninda bulunulgiw durumlarda ise, iradenin yorumlanmasi
yoluna gidilir ve irade beyaninin bulunglusonucuna ukalabilirse yine herhangi bir
sorunla kagilasiimaz. Kendisi ile glem yapilan tg¢lncu i, yapilan s6zlgmenin
mevcut bir temsil igkisine dayanilarak yapilgini, hal ve sartlardan
anlayabilmekteyse, zimni irade beyaninin bulgnudiabul edilif”’. Nitekim BK.
m.32/2 hukminde bu durum “...kendisiyle akdi yaganse, bir temsil minasebeti
mevcut oldgunu halden istidlal eder...” ifadeleriyle agik¢azdilenmektedir. Zimni
irade beyaninda bulunuldu durumlarda temsilcinin bkasi adina hareket iradesi,
hal ve durumdan anjamaktadir. Yani temsilci, b&asi adina hareket dini acik
bir sekilde ifade etmemekle birlikte, makul ve durust biuhatap olarak UGgtnci
Kisinin, soOzlgmenin yapildgt anda bu durumu bilmesi veya somut olayin

Ozelliklerinden anlamasinin gerekmesi halindgkasi adina hareket ve dolayisi ile

203 Esener, 5.102 vd.Eren, s.390.

2% Eren, s.390;Esener 5.103 vd.

25 Eren, 5.390-3910guzman/ Oz s.175Esener, s.121:Tungomag, s.403.
2% Tuncomag, s.403;Esener, s.121.

27 Eren, 5.390:Tuncomag, s.403
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temsil iliskisi gerceklgmis oldugu kabul edilmektedff®. isletme merkezinde yapilan
gorismelerde, gletmenin dretgi mallara iligkin satg sozlgmeleri, sletmenin
isledigi hammaddelerin sipaii gibi hallerde, gletme sahibi adina hareket eden
Kisinin, ticari vekil nitelgi tasidigi durumdan kolayca argdabilecektir. Bunun gibi
de ticari vekilin gletmenin antetli kgadini kullanmasi ve s6zmenin bu k#ida
yazilmasi, temsil ilkisinin varliginin s6zlgme metninden cikarilabilgi durumlarda

da ayni sonuca wamalidir®,

Temsilcinin bakasi adina hareket iradesini ortaya kayuuictncisekli ise
yapilan glemin kiminle yapildginin tg¢inci ki acisindan 6nem gamamasi hali
olusturur. Buna gore temsilci, blegasi adina hareket @i bildirmese de, temsil
ili skisinin bulund@gu kabul edilecektir. Burada tcunciikicin temsilci veya temsil
olunandan biriyle s6zéene yapmak, farksiz bulunuyorsa, gdadan temsil ilkisi
gerceklgmis olur. Boylece, sOzkgmenin sonuclarl, dgudan d@ruya temsil
olunanin tzerinde g@acaktir Bu hukuki sonug, gamir mallara ilskin pein satim
sOzlemelerinde sorunsuz bigekilde gerceklgr. Zira satici, sagl bedelini pegin
aldigl icin, sozlgmenin temsilci veya temsil olunanla yapigmolmasi, onun
bakimindan fark yaratmaz. Buna &k, tasinmaz miulkiyetinin devrinde ve resmi
senetle yapilansiemlerde bu karinenin uygulanmasi miimkugikdér>*°. Zira bu tir
islemler bakimindan gecerli resgekil zorunluligu, s6zlgmenin tarafi olarak temsil
olunanin kimlgini de kapsar. Bu nedenle, temsil olunanin adirenkimliginin
sOzlamede gosterilmesi gerekeweden bu slemlerde s6z konusu karinenin kabull
miimkiin dgildir ',

Baskas! adina zimni hareket edgthin agik veya zimni irade beyanlarina
“aciklama ilkesi” denit*2 Bu ilke, ticari §lemlerde giiven ilkesini dgular

niteliktedir. Yapilan glemin kiminle yapildginin Gc¢lncl ki acisindan 6nem

208 Eren, 5.390.
29Kireca, s.159.

210 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.188; Eren, s.392; Bu konudaki ejéri ve
deserlendirmeler igin bkzPostaciglu ilhan, Nam-1 Mistear MeseledhiFM 1947, C. XIlII, S. 3,
s.1010 vd.

2 Eren, s.392.
#12Eren, s.392;Esener, s.95;Kirca, s.158:Tungcomag, s.403.
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tasimamasi hali ise bu ilkenin istisnasini giurur sekilde BK. m.32/2 hukmuinde
dizenlenmytir.

Ticari vekil tarafindan temsil yetkisinin kullanimi suretiyle yapilarglemin
temsilci adina mi, yoksa tacir adina mi yagldkonusunda kgku duyulmasi
halinde, temsilcinin mivekkil adina hareket atisayilacgl hususunda herhangi bir
kanuni karine bulunmamaktatfit Burada bir kjinin islemi kendi adina yapmasi
kural, bir bgkasi adina hareket etmesi ise istisnai bir duruanaél kabul edilmesi

gerekecektir.

B-Ticari Vekillik Yetkisinin Kullaniimasinda Ce sitli Sorunlar

Ticari vekillik yetkisinin kullanilmasi bakimindaticarin vekilin imzasini
kullanmasi ve ticari vekillik sifatinin ispati kasw dnemine binaersagida ayrintili

bir sekilde incelenecektir.

1-Ticari Vekilin Imzasi

Ticari vekilin imzasini kullanmasi, ancak yaziiemler bakimindan s6z
konusu olabilir. Ticari vekilin imzasini kullanmakakkinda kanunda herhangi bir
dizenleme bulunmamaktadir. Ticari vekil, yazslemlerde ticari §letme namina
imza atarken “bilvekale veya vekaleten” gibi tadirlkullanamaZ*. Bunun dsinda
ticari vekilin, ticari sletmenin unvani altina ticari vekil sifatini badicek bir ek ile

imza atmasinda kanuni bakimdan bir sakinca bulurakadif®,

213 vargitay, bir kararindau sekilde hukim tesis etstir; “...Miiteaddit gercek ve tiizel gilerin
temsilciligini yapan bir kimseye bu sifatlarindan herhangisbiaciklanmadan mal teslim edilmesi
halinde, 6zel kanunlardan veya s@melerde yahut dain niteliginde bulunan bir yén bakimindan
herhangi bir aciklamada bulunulmameya bulunulmasi 1azim gelmegise, mali teslim alanigahsi
adina hareket effinin kabull gerekir...”. Yarg. 4.HD. 29.1.1962 tarE.7286, K.915 sayili karar i¢in
bkz.Olgag, s.178.

214 Erem Turgut S., Ticaret Hukuku Prensipleri, C.I., Ticéfletme, istanbul 1958, s.259Funa,
s.180;0zdemir, s.203;Bastug/ Erdem, s.154Karayalcin, Ticariisletme, s.495.

25Tuna, s.180:Erem, s.259.
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Yazili olmayan glemlerde, ticari vekilin ticarisietme sahibi adina hareket
etmis olmasi, temsilin sonuglarinin gimasi igin yeterli olacaktir.

2-Ticari Vekillik Sifatinin ispati

Bir kimsenin ticari vekil yetkisine sahip olmase ibu ispatlamasi birbirinden
bagimsizdir. Yani ticari vekil temsil yetkisine sahpimakla birlikte, bu yetkisini ya

da sifatini tigtinct kiiye kasi ispat sorunuyla karasabilir?*®.

Ticari vekille slem yapacak tclincu gmin, ticari vekilden, yetkisini ispat
etmesini isteyip isteyemeyegie 5nem kazanmaktadir. Bu durum, ticari vekil
tarafindan yapilan hukukslemin tek tarafli ya da iki tarafli olmasina gosekiilik

gosterir.

Tek tarafli, varmasi gerekli irade beyaniyla yapikdemlerde, Gclnci Kiyi
korumak amaciyla muhataba bir ret etme hakki taaktadir. Buna gore, bir
temsilci tarafindan yapilan tek tarafli hukuklemde, temsilcinin temsil belgesini
ibraz edememesi durumunda, Uclncii Karafindan bu temsil yetkisi kabul
edilmeyebilif*”. Dolayisiyla kabul etmemeslémin gecersizfii sonucunu dgurur.
Fesih gibi tek tarafli hukukisiemlerde, glemin muhatabinin korunmasi oncelik
kazanmaktadir. Zira bylemlerde muhatapslemin meydana gelmesine herhangi bir
katkida bulunmamaktaslemin etkilerini gdstermesini dnleyememektétir Uciincii
kisiye taninan boéyle bir imkan, iki tarafglemler bakimindan kabul edilse de, pratik
bir anlami olmaz. Zira temsilcinin beyani sadectigezlik nedeniyleseklen dgil,
temsilcinin yaptgl icabin kabul edilmemesi suretiyle, maddi bakimatn kabul
edilmemi sayilif*®,

Ticari vekil, Gcunciu kiyle bir hukuki slem yapmak istedinde, talep

Uzerine yetkisini ispatlamak zorundadir. Bunun desidide Ucguncu ki, yazili bir

218 Esener, s.46.
2Esener s.85.
28{nan, s.220 vd.Esener, s.45.

29Esener s.85.
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yetki belgesinin ibrazini ticari vekilden talep biie. Ticari vekil hukuki slem
yaparken bu sifatini ispat edemezse veya yetlési ildirim ya da dier yollarla
dcuncu kgilere duyurulmanysa veya yetkinin veril@ hususu acik ve kesin giése,

dcuncu ksi, ticar? vekille slem yapmaktan kaginma imkanina sahiptir.

B-Ticari Vekillik Yetkisinin Kullaniimasinin Sonugcl ari

Ticari vekillik iliskisinden d@an temsil yetkisini kullanan ticari vekil,
kendisine verilen temsil yetkisini kullanirken, teiloisi durumunda oldgu ticari
isletme sahibi adina ve hesabina hareket etmeki@diayisiyla temsilcinin yap
hukuki klemlerden d@an haklar ve borclar herhangi bir ska isleme gerek
kalmaksizin, kendiiinden temsil edilen kinin sahsinda dgmaktadir. Buna gore
ticari vekilin, temsil yetkisinin sinirlari icind&alarak yap# islemlerden ticari
isletme sahibi, sorumlu iken; yetkisine dahil olmaygfemleri yapmg olmasi
halinde, yetkisiz temsile gkin hukimler uygulama alani bulur. BK. m.38 hiukmi
uyarinca boyle birsieme ticari letme sahibi veya ticari mimessil, icazet verrgedi
takdirde ticari §letme sahibi yapilansiemle ball olmayacaktit®®>. Bu noktada bir
hususu vurgulamak gerekir ki, bir ticargtketinin sahip oldgu ticari sletmeye
ticari vekil tayin edilmesi halinde, yetkisiz terhsozellik gdsterir. Ticaret
sirketlerinin hak ehliyeti,sirket s6zlemesinde yazilisietme konusu ile sinirhdir
(TTK. m.137).Isletme konusuna girmeyen bigléem sirketi baglamaz, hattasirket
bakimindan yok hiukmundedir. Dolayisidisketin boyle bir gleme icazet vermesi
de mumkun dgildir.

Temsil yetkisinin, hegeyden once durustlik kuralinagkin ilkeler uyarinca
kullaniimasi gerekir. Darustlik kurallarina aykikullanim durumunda s6z konusu

hak, koéttiye kullanilng olur ki, bu kullanim hukuk duzeni tarafindan kabul

220 sungurbey Ayfer Kutlu, Yetkisiz Temsil, Ozellikle culpa in ontrehendo (S6zéenenin
Gorisiilmesinde Kusur) Ve Olumsuz Zardstanbul 1988, s.37 vdEren, s.410 vd.Oguzman/ Oz
s.189 vd.Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.199 vd.
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ediimeZ?’. Temsil yetkisinin kullanilmasi, temsilcinin irades cikarlarina uygun
oldugu Olcide durustluk kuralina da uygunluksita Dolayisiyla bu durum,
temsilcinin, temsil edilenin iradesine durustlikr&u uyarinca vergi anlama gore
hareket etmesini de gerektirir. Temsilcinin tenwdiunanin c¢ikarlarina aykiri olarak
islem yapmasi, temsil yetkisinin kotiiye kullaniimaslamina gelir. Orngn bir mali
geresi yokken ¢ok ucuz bir fiyata satmasi, fabir fiyata satin almasi, ayipli bir mali
aylp ihbarinda bulunmaksizin tesellim etmesi gilmuchlarda ticari vekil, temsil
yetkisinin sinirlari icinde kalmakla birlikte tidaigletme sahibinin ¢ikarlarina aykiri

davranarak yetkisini kotiye kullanmaktadir.

Ticari vekilin, temsil yetkisini kotuye kullangh durumlarda temsilci, temsil

olunana kan sorumlu oluf®?. Ancak ticari vekil temsil yetkisini kotiiye kullams

221 Bkz. Oguzman/ Barlas, s.190 vd.;Serozan s.212 vd. Yargitay bir kararindgu sekilde
hikmetmgtir; “...Dava dosyasi kapsamindaki 6zetle aciklarizm bu deliller dgerlendirildiginde;
Nuh Terzi'nin davaci yuklenici MegiTerzi tarafindan igaatin butin sleri icin yetkilendirildigi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. O halde, Nuh Terzi, dawa ticari vekili olmaktadir. Borglar Yasasinin
453.maddesi hikmi geiiece ticari vekil, ticari temsilci kimfiini tasimaksizin ticari bicimde
yoneltilen bir gletmenin sahibinceglietmenin bitingeri veya belirli bir takim glemleri igin temsil
ile gorevlendirilen kimsedir. Uciincii sier yaninda gletmenin algilagelmi biitiin hukuksal
islemlerini gerceklgtirmeye veya kendisine verilersléri yerine getirmeye ticari vekil yetkili
sayllmsgtir. ...Arsa sahipleriyle yagt s6zlgme uyarinca kendisine verilmesi gerekegedib&imsiz
bolumlerin Nuh Terzi'nin istemi Gizerine ve onuredigi kisilere kayden safinin yapilmasi gerekti
yoninde onu yetkilendirmi olan davacinin, arsa sahiplerine vgrdjivene uygun davranmasi
Medeni Yasanin 2.maddesinde dngoriidiizere "durastlik kurah" gegilir. Saptanan ve hukuksal
durum bu olunca da; davacinin ticari vekilinin mtee uygun olarak arsa sahibi davali Celal
tarafindan dier davaliya yapilan temlik sebebiyle sorumlu tundgacgindan Celal hakkindaki
davanin da reddi gerekirken, mahkemece kabullrar karilmi olmasi dgru olmams ve hikmun
bozulmasi gerekngiir...”. Yarg. 15HD. 27.12.2004 tarih, E. 2004/7193, 2004/6785 sayil karari
icin bkz.www.kazanci.com.tr

22 vYargitay bir kararindasu sekilde hikmetmtir; “...Davaci vekili Almanya'da cajan
muvekkilinin 11.11.1999 tarihinde davali dunirurahibi bulundgu benzin istasyonunulétmek
Uzere ticari vekil tayin etgini, davaliya 6000 DMsletme sermayesi géndeggti, mavekkilinin yurt
disinda olmasini firsat bilen davalinin yetkilerinitége kullanip, masraflari abartih gostegidi,
izmirde ikamet eden @unu isyerinde sigortali olarak calr gosterdgini, banka hesaplarini keyfi
kullandgini, sermayeyi azalftini ve aldg mallara kagi karmiliksiz cek kgide ettginden
mivekkilinin ¢cek bedellerini 6demek zorunda kaldi ileri surerek fazlaya gkin haklari sakh
kalmak kaydiylasimdilik 1 milyar liranin ticari faiziyle birlikte dvalidan tahsiline karar verilmesini
istemitir. ....Mahkemece toplanan delillere ve benimsendikisi raporuna gére , dava tarihi
itibariyla davalinin davaciya 2.079.431.000 TL twaldusu,davalinin da davacidan 880.000.000 TL
alacakli oldgu gerekgesiyle taleple pla kalinarak asil davanin kabulliyle 1 milyar lirandava
tarihinden itibarensleyecek yasal faiziyle birlikte davalidan tahsilkessi davanin kismen kabuliyle
880.000.000 TL'nin davacidan (kardavalidan ) tahsiline karar verilgtir. ...Dava dosyasi
icerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararirgarekcesinde dayanilan delillerin tautp,
degerlendiriimesinde usul ve yasaya aykiri bir yonusumhamasina gore, yerinde gérilmeyen davaci
vekilinin tim ve davali vekilinin gagidaki bent kapsami ginda kalan sair temyiz itirazlarinin reddi
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olsa bile, sletme sahibi, Gglncl iiyi niyetli oldugu sirece yapilarslemle bali
olur. Buna gore, temsil yetkisinin kotiye kullandm, gletme sahibi ile ticari vekil
arasindaki i¢ ikkiye aykirilik olwturur ve ticari vekil bundan dolayr temeldeki

ili skinin tabi oldgu huklimler uyarinca sorumlu olur.

Ticari vekilin, temsil yetkisini kotuye kullangh durumlarda tgincu i kotu
niyetli ise, yani ticari vekilin temsil yetkisinidttye kullandgini biliyor veya bilmesi
kendisinden beklenebiliyorsa, ticakleétme sahibi yapilanslemle bgh olmaz ve

herhangi bir zararagnams olmaz?

Il.TICARI VEKILIN UCRET HAKKI

Ticari vekillik iliskisinden dolayi ticari vekilin sahip olabilegeikini en
onemli hakki, ticari vekilin yerine getirgiigorev kasiliginda tcret talep etme hakki
olusturur. Ticari vekilin Gcret hakkina gkin olarak, ticari vekil kurumunun
dizenlendii BK. m.453 vd. hikiumlerinde herhangi bir diizenlegatiriimemitir.
Bu durumda genel nitelikte diizenleme njetasiyan vekalete ikkin diizenlemeler

dikkate alinarak bir sonuca gikabilecektir.

Vekilin Gcret hakkina ikkin olarak BK. m.386/3 hikmunde “mukavele veya
teamul varsa vekil, tUcrete mustahak olur.seklinde bir diizenleme getiriltir.
Buna gore licret, vekalet ségieesinin, kanuni ve zorunlu bir unsuru olmamakia

birlikte stzlamede veya teamul&® acikhk bulundgu durumlard®® BK.

gerekmitir...”. Yarg. 11HD. 9.5.2005 tarih, E. 2004/8136, R005/4841 sayili karari icin bkz.
www.kazanci.com.tr

22Kirca, s.170.

224 \Jekaleti, bir dostluk ve hatisiioldugu gerekgesiyle, iicretsiz sayan ve temelleri Romkukuna
dayanan bu gosl ginimuizde terk edilmi Ucretli vekaletler daha genibir uygulama alani
kazanmgtir. Bkz. Ozkaya Eraslan, Vekalet Soamesi ve Kétiiye Kullaniimasi, Ankara 1997, s.616.

?25 Ucret kagiliginda § gérmenin teamiilden olgu durumlara hekimlerin, Ozelgtetmenlerin
hizmetleri 6rnek gdsterilebilir. Bkzkaya, s.617.

2% vargitay, bir kararindau sekilde hiikiim tesis etstir; “...vekillik i sini bir mesleksel grasi olarak
yuruten kimselerle yapilan vekillik s6zhaelerinin tcretli oldgu konusunda bir adet bulunglu..”.
Yarg.13.HD. 12.2.1981 tarih ve 7049 E. 910 K. sakalrari icin bkz Karahasan Mustafa R., Turk
Borglar Hukuku, Ozel Bordiskileri, C.6,istanbul 1992, s.1305.
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m.386/3’e gore vekil licrete hak kazafir Bu cercevede ticari vekilin ticret hakki

da, sbzlgmeden veya teamulden gabilecektir.

Vekaletin Ucretli olaca c¢cogu zaman soOzkene yapilirken kararkrilir.
Ancak, lcret ankanasinin daha sonra, hatgmigorilmesinden sonra yapilmasina da
bir engel yoktu#*®. Cogu zaman ticari vekilin ticret hakki, ticaglétme sahibi ile
kendisi arasinda yapilan sogiee ile kararlgtirllir. Ticari vekil, s6zlemede Ucret
hakki kararlatirlimams olsa dahi, teamull gefe tGcret hakkina sahip olacaktir.
Cunka ticari vekil, ticari gletmenin veya kendisine verilegin gerektirdgi olagan
isleri yapmaya yetkili ve yukumludar. Bu tusler ise, bir Ucretin 6denmesini
gerektiren glerdir. Dolayisiyla ticari vekilin tcret hakki te@hgeresidir.

Vekalet Ucreti sozkgne ile tespit edilebilir. Bunun tayini gotiri ol&raeya
gorulecek § icin harcanacak zamana yahyten elde edilecek sonu@3 gore
yapilabilir. Ayrica Ucretin haftalik, aylik veya Ik olarak tespit edilmesi de
mimkundit®®. Ayni sekilde ticari vekilin Ucreti de, gétirii olarak veyaklaik

olarak belirlenebilecg gibi, haftalik, aylik veya yillik olarak da beaknebilir>".

Vekalet ticreti verilmesi karagariimis, ancak miktar tespit edilmegsi#®?
veya Ucret verilmesi teamil ggrdase, taraflar arasinda sonradan Ucretle ilgifi bi
anlgmazlik cikarsa, hakim yapilagin ekonomik 6nemini, gerektirgli uzmanlk
derecesini, yuklenilen soruml@u, harcanan enge ve zamani, benzerslerde
verilmesi teamuilden olan dcret miktarini g6z Onuridearak uygun bir Ucrete

hikmede?. Hakim, Uicreti teamiile gore belirlerken, meslekladnin hazirladiklari

227 Aral Fahrettin, Borglar Hukuku Ozel Boridiskileri, 7. Baski Ankara 2007, s.393-39Bijlge
Necip, Borclar Hukuku Ozel Boiiskileri, Ankara, 1971, s.21%)zkaya, S.616.

228 Karahasan, Ozel Bordiliskileri, s.13020zkaya, s.617.

229 Konuya iliskin Yarg.13.HD. 9.11.1983 tarih 6279 E. 7796 K.iBakarari icin bkz.Karahasan,
Ozel Borglliskileri, s.1208.

29yvavuz, Ozel Hikiimler, s.575.
#1Tandogan Haluk, Borclar Hukuku - Ozel Borgldliskileri, C.11, 3. Basi, Ankara, 1987, s.367.

232 Konuya iligkin Yarg.4.HD. 21.06.1979 tarih 4510 E. 8354 K.isakarar! icin bkz.Karahasan,
Ozel Borgiliskileri, s.1205.

233 Karahasan, Ozel Borgiliskileri, s.1303;0zkaya, s.617; Konuya ifikin Yarg.14.HD. 21.6.1979
tarih 1979/4510 E., 1979/8354 K., sayilll kararnifkz., YKD. Haziran 1980, C. VI, S.6, s.791;
Tandogan, s.367.
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asgari Ucret tarifelerini géz oniinde tutaBiffr Teamiilden olan (cretin genellikle
uygun oldgu hususunda fiili bir karine mevcutsa da, hakirmtilatari somut olayda

uygun bulmuyorsa onunla glakalmayabilir.

IV.TICARI VEKILIN YAPTIGI MASRAFLARI VE VERD iGi AVANSLARI
ALMA HAKKI

Ticari vekillik ili skisinden dolayi ticari vekilin yagii masraflari ve verdi
avanslari alma hakki da ticari vekilin haklarindarini olusturur. Bu hakkina ifkin
olarak da, ticari vekil kurumunun duzenlegidBK. m.453 vd. hikumlerinde
herhangi bir diizenleme getiriimegi. Bu durumda da genel nitelikte dizenleme
niteligi tastlyan vekalete ikkin diizenlemelerde yer alan vekilin yaptmasraflari ve
verdigi avanslari alma hakkina gkin hususlar dikkate alinarak bir sonuca

ulasilabilecektir.

BK. m.394/1 hukmuine gore vekil, usuli dairesindeabeti ifa icin yapmy
oldugu masraflari ve verdi avanslar faiziyle birlikte mivekkilden alma hakk
sahiptif®>. Buna gore ticari vekil de, ticarjletmenin veya kendisine verilegin ya
da slemin gerektirdgi olagan klemleri ifa icin yapmyg oldugu masraflari ve verdi
avanslari faiziyle birlikte ticarisletme sahibinden alma hakkina sahip olac&®nr

Ticari vekilin, masraf ve avanslari alma hakkinogmasi igin, oncelikle bu
masraflarin ve avanslarin gecerli bir vekalet s@gmbsine dayanilarak yapilgi
olmasi gerekir. Vekéalet sozlmesinin gecersiz olmasi durumunda yapilan
masraflarin iadesinin talebi vekaletsiz gérme hukimleri gergevesinde mumkin

olacakti®’.

24 Bzkaya, s.617.

2% Bilge, Ozel Borglliskileri, 5.298;Zevkliler Aydin, Borglar Hukuku Ozel Borffiskileri, 5. Bas,
Izmir 1995, s.256Aral, s.414 vd;Yavuz, Ozel Hiikiimler, s.617Tandogan, s.576-577;Hatemi
Hiseyin/SerozanRona/Arpaci Abdilkadir, Borclar Hukuku Ozel Béliinistanbul 1992, s.421.

6 Aral, s.414-415.

%7 Yavuz, Ozel Hikimler, s.617Tandogan, s.577;Bilge, Ozel Borgiliskileri, s.298;ZevKliler,
s.256.
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Yapilan masraflarin ve verilen avanslarin alinabsmicin gecerli bir
s6zlgmenin bulunmasinin yani sira ticari vekilin, gda klemlerin ifasi igin
masraflar yapmasi ve avanslar vermesi gerekir.rifiekilin masraf yapmasi, onun
olagan klemlerin ifasi icin isteyerek kendi iradesiyle kemal ait malvarig
deserlerinden fedakarlikta bulunmasi, harcamalar deestirmesidi®®. Bu masraf
ve avanslara ofg@n slemlerin yerine getirilmesi icin yolculuk masraflakonaklama

masraflari resim ve harclar 6rnek olarak verilebiii

BK. m.394/1 hukminde kullanilan “avans” deyimi dajuk para ile yapilan
masraflari ifade eder. Ticari vekilin bu hakki,aticisletme sahibi tarafindan arzu
edilen sonucun elde edilolup olmamasina Iga degildir. Arzu edilen sonug elde
edilememg olsa dabhi, ticarisietme sahibi, ticari vekilin bu hakkini yerine getekle
yukumladar. Ticari gletme sahibi, ticari vekil tarafindan yapikralan bu masraf ve
avanslarin sadece sermayesirgideapildiklari tarihten itibaren hesap edilecekzf
de 6demekle yukamladur.

Ticari vekilin, masraflarin ve avanslarin 6denmessteyebilmesi icin, “usull
dairesinde ifa’sartini yerine getirmesi gerekir. Buradaki usulirésinde ifa, olgan
islemlerin BK. m.96 anlaminda ge¥iegibi ve tam olarak ifasi anlamindadir. Ticari
vekil, usul ve nizam di vyaptgl masraflari ticari gletme sahibinden

isteyemeyecekf®.

Ticari vekillik ili skisinden dolayi ticari vekilin yagii masraflari ve verdi
avanslarl istemek bir hak olmasi armda bu durum, ticarisletme sahibi
bakimindan borcu o$turur. Ticari sletme sahibinin masraflarin ve avanslarin
ddenmesi borcu, buna skin alac&n ticari vekil tarafindan ileri surdlmesiyle

muaccellik kazanir. Ayrica bir ihtarda bulunulmasintiyac yoktuf**

Z8yavuz, Ozel Hukumler, s.617.

239 Bilge, Ozel Borgiliskileri, 5.298;Zevkliler, s.256;Yavuz, Ozel Hikiimler, s.617Tandogan,
s.578-579.

240 Bjlge, Ozel Borgiliskileri, 5.298.

21 Tandogan, s.585 vd.Yavuz, Ozel Hiikimler, s.618.
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V.TICARI VEKILIN TICARI ISLETME SAHIBINDEN AVANS VE KAR SILIK
SAGLANMASINI J[STEME HAKKI

Ticari vekilin, ticari sletme sahibinden avans ve @k salanmasini
istemesi de bir ger hakkini olgturur. Bu konuya ikkin olarak da ticari vekil
kurumunun duzenlengii BK. m.453 vd. hikumlerinde herhangi bir dizenleme
getirilmemstir. Bu durumda da genel nitelikte dizenleme nitelasiyan vekalete
iliskin duzenlemelerde yer alan vekilin avans vesik&r sgslanmasini isteme

hakkina ilgkin hususlar dikkate alinarak bir sonucasuébilecektir.

BK. m.394 hukmu muvekkile, vekile avans verme veslk& saglama borcu
yuklemis degildir. Buna r&men doktrinde genel olarak vekilin, muvekkilden mva
ve kasllik saglanmasini isteme hakkinin bulurgukabul ediimektedff? Buradaki
avans, ticari vekilin olgan slemlerin ifasi icin yapaga harcamalari veya Ucretini ya
da her ikisini de karlamak amaciyla onun talebi Uzerine veya kepuilen verdgi
parayi ifade edét® Karsilik da, ticari vekilin ticari jletme sahibinden veya uciincii
kisilerden aldgl ve ticari sletme sahibine kar dogacak alacaklarini katamak icin

tizerinde tasarruf edebilegenalvarligi deserlerini ifade etmektedif

VI.TICARI VEKILIN TIiCARI JSLETME SAHIBINDEN UGRADIGI
ZARARLARIN TAZM iNINI ISTEME HAKKI

Ticari vekilin, ticari gletme sahibindengradigl zararlarin tazminini istemesi
de son hakkini okturur. Bu konuya ikkin olarak da ticari vekil kurumunun
dizenlendii BK. m.453 vd. hikiumlerinde herhangi bir diizenlegatiriimemitir.
Bu durumda da genel nitelikte dizenleme niteltasiyan vekalete ikkin
dizenlemelerde yer alan vekiligradg! zararlarin tazminini isteme hakkinaskiin

hususlar dikkate alinarak bir sonucasukbilecektir.

242y avuz, Ozel Hikimler, s.618andogan, s.592.
3yavuz, Ozel Hukiimler, s.618andogan, s.593-594.

244 yavuz, Ozel Hukumler, s.618.
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BK. m.394/2 hikmune gore “...Vekil, vekaleti ifa dgisiyle usrams oldugu
zarar ve ziyanin tazminini mavekkilinden isteyabiMegerki mivekkil bu hususta

kendisinin sun'u taksiri olmagini ispat eyleye...”.

Yukaridaki hikim g6z onidnde bulunduruidada ticari vekil, olgan
islemlerin ifasi dolayisiylagrams oldugu zararlari, ticarisletme sahibinden tazmin
etmek hakkina sahiptir. Buna kdik ticari isletme sahibi, kazaen meydana gelen
zararlardan sorumlu olmayacaktir. Fakat kusura my#dir zarar meydana gekse,
ticari vekil, ticari kletme sahibinin kusurunu ispatlamak zorundagilde.
Sorumluluktan kurtulmak isteyen ticarigletme sahibi, zararin kendi kusuru
olmaksizin meydana gelgnoldugunu ispat etmek zorunda olacafir Ticari vekil,
olagan slemlerin ifasini Ucretsiz olarak yapiyorsa ve mada bir zararagramssa,
ticari isletme sahibi zararin meydana gelmesinde kusuru saingahi, tazminat

odemek zorunda kalacakfit

Ticari isletme sahibinin ddemekle yukimliu ofglu masraflar ile tazminat
talebini birbirinden ayirmak konusunda iradi olumama kriteri kabul edilebilir. Bu
durumda masraf, malvaginda iradi olarak meydana gelen azalmay! ifade kesher

zarar, malvarfiinda iradi olmayan bir eksilmeyi ifade etmektédir

Ticari vekilin, ticari sletme sahibindengradigi zararlarin tazminini istemesi
onun bakimindan bir hak iken, ticaglatme sahibi bakimindan bir tazminat borcu
olusturur. Bu tazminat borcu, zararin meydana geldindan itibaren muaccellik

kazanir ve bu andan itibaren fajiemeye bgar**®

245 7evkliler, s.257;Bilge, Ozel Borgiliskileri, 5.299;Yavuz, Ozel Hikiimler, s.618-61Tandogan,
s.598.

246 Bkz. Tandogan, s.598;Bilge, Ozel Borgiliskileri, s.299:ZevKkliler, s.257.
247 Bilge, Ozel Bordiliskileri, s.299;Tandogan, s.580:Yavuz, Ozel Hiikiimler, s.619.
248 Tandogan, s.602.
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§6.TICARI VEKILIN YUKUMLULUKLER i

Ticari vekillik iliskisinden dolay: ticari vekil, g#li haklar ele ederken
yukumlalukler altina da girer. Bu yakumlalukleri ¢z, calsmamiza uygun olarak,

ticari vekil bakimindan, yani ticari vekili esastkd etmek suretiyle inceleyegie.

Ticari vekilin yuokumlulikleri arasinda, ticari véiki isi sadakat ve O0zenle
yapma yukumlulga, ticari sletme sahibinin talimatina uygun hareket etme
yukumlalggl, sir saklama yukamligi, isi bizzat yapma yukumlufi, hesap verme
yukumlalggl, isin ifasi icin veya ifa dolayisiyla aldiklarini ticasletme sahibine
lade yukumluligh ve son olarak da rekabet etmeme yukunglillsgagida

incelenecektir.

|.TICARI VEKILIN IS SADAKAT VE OZENLE YAPMA YUKUMLULU GU
A.Ticari Vekilin Sadakat Yukumlalt gu

Ticari vekillik ili skisinden dolayi ticari vekilin sahip olgu haklar kagisinda

en onemli yakimlalgand, sadakatle davranma giurur.

Ticari vekilin sadakat yukumlufiine iliskin, ticari vekil kurumunun
dizenlendii BK. m.453 vd. hikiumlerinde herhangi bir diizenlegatiriimemitir.
Bu durumda genel nitelikte dizenleme njelitasiyan vekalete ikkin
dizenlemelerde yer alan vekilin sadakat yukungiitie iliskin hususlar dikkate
alinarak bir dgerlendirme yapilabilecektir. Bu cercevede ticarkilie sadakat
yukumlalgginin kanuni dayagani, BK. m.390/2 hukmiinde kullanilan “vekaleti iyi
suretle ifa” deyimi olgturur®®®.

Ticari vekilin, sadakat yukumligii konusundaki sorumlugunun derecesi,
BK. m.390/1 hiikminde acikca belirlertivi. Buna gore, “vekilin mesuliyeti, umumi

surette gcinin mesuliyetine ait htukimlere tabidir”. Bu durdan ticari vekilin

249 vavuz, Ozel Hikiimler, s.607-608Bilge, Ozel Borgiliskileri, s.292; Tandogan, s.407;Aral,
s.403.
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gosterecg sadakat yukumlulgiinin derecesi, hizmet soOgheesinde gcinin

gosterecg sadakat yukumlulgiinin aynidir. Sadakat borcugini isverenin ve
isletmenin yararlarini koruma ve onlara zarar verduaktirli davragtan kaginmak
borcunu ifade eder.. Sadakat borgin nasil gorilecg konusunda soz¢enede acik
bir hikim bulunmasa veverenin herhangi bir talimati bulunmasa da yineunbr
olarak ortaya cikarsgi, isverenin 6n planda gercek ve muhtemel iradesinkireii

planda da menfaatini géz 6nundi tutarak ve buntarbiriyle bagdastirmaya

calisarak si gormelidir.

Sadakat borcu gege olarak k¢i, hizmet sozlgmesi devam et slrece
isveren ile mesleki ve ticari olarak rekabette butuaa ve kendisi veya bleasi
adina gverenin faaliyet alanina giregleri yapamaz. Sadakat borcungsbalarak
yine isci, gordigl is dolayisiyla kendisine verilen veya herhangi bekilde
ogrendigi is ve imalat sirlarini da tciincuskere bildirmemekle yukimlid&®. Bu
yikamliliik, sin niteligine gére, sézkene sona erdikten sonra da devam &der

Yukaridaki aciklamalar cercevesinde ticari vekddakat yukimlulginin
geresi olarak, ticari sletme sahibi yararina olacak davrgamda bulunmak ve ona
zarar verecek davragfardan kacinmakla yukimluddr. Buna gore ticari ireki
sadakat yukumlukgiind, ticari vekilin olgan Elerinin yani sira, busler sona
erdikten sonra, kendisine kaduyulan gtivene uygun olarak ticagletme sahibinin
menfaatlerini sozkeme ile guidilen amac cercevesinde korumasi ve kaedfaatini
ticari isletme sahibinin menfaatine tabi kilmasi yukimgill olarak ifade
edebiliriZ*% Ozen yukimlilgi, isin gérilmesi sona erince ortadan kalkar. Sadakat
yukumlaligu ise, § bittikten sonra da devam eder. Ticari vekiligi, icretli olarak
yapip yapmamasl, sadakat borcunun garle kapsami bakimlarindan 6nem

tasgimazZ>2

#VEsener, 5.155.
*1Esener, 5.155.
#2Tandogan, s.408-409Hatemi/ Serozan/ Arpac| s.417:Yavuz, Ozel Hukiimler, s.607.

#3yavuz, Ozel Hikkiimler, s.608andogan, s.409.
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Ticari vekillik iliskisinden dolayi ticari vekil, sadakat yukamlglinin bir
sonucu olarak, ticarisletme sahibini bilgilendirme borcu altindadir. Ticeaekilin,
dizenli olarak, olgan slemlerin yerine getirilmesi ile ilgili geg§imeleri ticari sletme
sahibine bildirmesi ve dnemli ve acil her durumdigari isletme sahibini haberdar
etmesi, bilgilendirme borcu kapsaminda yer alilgigindirme borcunun yani sira
ticari vekil, yine sadakat yukumligintin bir sonucu olarak, ticaglétme sahibine

olagan slemlerin gorilmesiyle ilgili tavsiyelerde bulunmarbu altindadir.

Sadakat yukumlukiinin dger bir sonucu olarak da ticari vekilin, rekabet
durumlarinda menfaat catnalarini derhal ticarisietme sahibine haber verme ve bu
suretle ticari gletme sahibi yararina hareket zorunfudu bulunmaktadir. Bu
cercevede ticari vekilin, ticarisletme sahibinin acik rizasi olmadikca kendi

kendisiyle sozlgme yapmamasi gerekif.

B.Ticari Vekilin isi Ozenle Yapma Yukimltligii

Ticari vekillik iliskisinden dolayi ticari vekilin gier bir yakumlaliguna, ki

ozenle yapma olturur’>®.

Ticari vekilin 6zen yukumlalgine iliskin, ticari vekil kurumunun
dizenlendii BK. m.453 vd. hikiumlerinde herhangi bir diizenleg&tiriimemitir.
Bu durumda da genel nitelikte dizenleme niteltasiyan vekalete ikkin
dizenlemelerde yer alan vekilin 6zen yukumgiide iliskin hususlar dikkate
alinarak bir dgerlendirme yapilabilecektir. Bu cercevede ticarikilre 6zen
yukiumlalgginin kanuni dayagani, BK. m.390/2 hikmunde kullanilan “vekil,
muvekkile kagi vekaleti iyi bir surette ifa ile mukelleftir” ifdesi olyturmaktadir.

Ticari vekilin, isi 6zenle yapmasi konusundaki yukumiiiaiin derecesi,

BK. m.390/1 hiikminde acikca belirlerstivi. Buna gore, “vekilin mesuliyeti, umumi

B4yavuz, Ozel Hukumler, s.608.

255 Vekilin 6zen yukimlulgi konusunda ayrintili bilgi icin bkBaspinar Veysel, Vekilin (Avukatin,
Hekimin, Mimarin, Bankanin) Ozen Borcundangaa Sorumlulgu, 2. Baski, Ankara 2004, s.121
vd.; Topuz Seckin, Tiirk Hukukunda Vekalet Sogeesinde Vekilin Ozen Borcu, Yaymlanmami
Yiksek Lisans Tezi, Kirikkale 2001, s.31 vd.
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surette gcinin mesuliyetine ait htukimlere tabidir”. Bu durdan ticari vekilin
gosterecg dikkat ve Ozenin derecesi, hizmet s@mesinde gcinin gostereca

dikkat ve 6zenin aynidit

BK. m.321/1 hikmine gore,isti, taahhit etfii seyi ihtimam ile ifaya
mecburdur”. Madde hikminde gecen “ihtimamla ifgginin gordukleri § 6zenle
davranmalari gereldini ifade ediyor. Bu madde geti@ce § gorme borclusu, yerine
getirmesi gereken edimin hedef tutulan amaca uyglamak gerceklgmesi icin
gereken her tedbiri almak ve buna engel olacaktteé davrangtan kacinmak
zorundad@”. iscinin sorumlulgunu diizenleyen BK. m.321/2 hilkkmiine goiegi*
kasit veya ihmal ve dikkatsizlik il sahibine iras e@ii zarardan mesuldif® BK.
m.321/2 hukmd, bu hali ile gerlendirildiginde, § gérme borclusunun 6zen borcuna
aykirihkta sorumlulguna hikmedebilmek icin, gorilegin niteligine gore bir ayrim

yapilmadan, teknik anlamda kusurun her derecesimintisemi gériinmektedf®.

BK. m.321/3 hikmune gorejstiye terettip eden ihtimamin derecesi, akde
gore tayin olunur ves¢inin o i icin muktazi olup § sahibinin malumu olan veya
olmasi icabeden malumati derecesi ve mesleki vulkeizalik istidat ve evsafi
gozetilir’. S6z konusu hiukim getiace, 6zen borcunun sinirlarinin belirlenmesinde,
oncelikle sozlgme ile getirilen htukimlere bakilmasi gerekir. Cinkdzlemede
normalin altinda yada Ustlinde bir 6zen borcu kagtanimis olabilir. S6zlgmede

kararlatirilan 6zen derecesi, taraflari ve hakimglaa®.

Yukarida yapilan dgerlendirmeler cercevesinde ticari vekilin, kagmnal
veya dikkatsizlikle ticari dletme sahibine ver@i zarardan sorumlu tutulaga
sonucuna ukalabilir. Hatta ticari vekilin ticari gletme sahibi ile olan gkilerinin

% Aral, s5.404-405Baspinar, s.177-178Topuz, s.47 vd.
%7 Ertas Kudret, Tirk Hukukunddscinin Sadakat Borcu, Ankara 1982, s.32;

28 js gdérme sozlgmesinin ihlalinden dgan zararlarin tazmini gefimi belirten BK. m.321/2 hiikmij,
esas olarak, sdzlmenin ihlalinin sonuclarini diizenleyen ve borclingr kusurundan dolayr sorumlu
kilan BK. m.96 ve devamindaki genel hikiimlerin hitrsdzlgmesine uygulanmasindan ibarettir. Bu
anlamda, BK. m.321/2 ile BK.96 ve devamindaki magiddirbirleri ile uyumludur. BkzErtas, s.35

*Ertas, s.35.
260 Bkz. Karahasan, Ozel Bordiliskileri, s.1238.
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niteligi dikkate alinacak olursa, ticari vekilin sorumigiinun yerine gore,
iscininkinden daha sert bjekilde takdir edilebileggni kabul etmek gereldP*

I.TICARIN VEKILIN iSi BizzAT YAPMA YUKUMLULU GU

Ticari vekillik iliskisinden dolayi ticari vekilin gger bir yakimlaligana, ki

bizzat yapmak okturur®®

Ticari vekilin, isi bizzat yapma yukumlugiine iliskin, ticari vekil
kurumunun ddzenlengii BK. m.453 vd. hukimlerinde herhangi bir dizenleme
getirilmemstir. Bu durumda da genel nitelikte dizenleme nitelasiyan vekalete
ili skin huktmler dikkate alinarak bir gerlendirme yapilabilecektir. Bu cercevedie i
bizzat yapma yukimligunin kanuni daya@ani, BK. m.390/3 hikmundeki,
“Vekil, baskasini tevkile mezun veya hal icabina goére meckuadikca veya adet
baskasini kendi yerine ikameye musait bulunmadik¢a ekiNUnbihi kendisi

yapmaa mecburdur$eklindeki dizenleme ofturmaktadir.

Genel yetkili ticari vekil, ticari gletme sahibi ile arasindaki on ve
karsilikll guven iliskisi nedeniyle, bir bgka kisiye yapmakla yukiumla oldiu isleri
yaptiramaz. Ancak yapmakla yukimliu opduislerin bir veya bir kismini, sat
magazasli memuru veya seyyar ticcar memuru tayin edieveksilere yaptirabilir.

II.TICARI VEKILIN SIR SAKLAMA YUKUMLULU GU

Ticari vekillik ili skisinden dolayi ticari vekilin gger bir yuokamlulgina, sir

saklama yukumlulgu olusturur.

Ticari vekilin, ticari sletme sahibinin talimatina uygun hareket etme

yukumlalggtne iliskin, ne ticari vekil kurumunun dizenlegdiBK. m.453 vd.

#1Bjlge, Ozel Borgiliskileri, s.293.
282 Aral, 5.407.
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hikumlerinde ne de vekéalete skin hikumler de herhangi bir dizenleme
bulunmamaktadir. Ancak Borg¢lar Kanunungel alanlarinda oldiu gibi, ticari
vekillik kurumu bakimindan da kahkli gutven iligkisinin  ve sadakat
yukumlalgginin bir sonucu sir saklama yukumigiiiniin varlgr kabul edilmelidir.
Buna gore ticari vekil, ogan klemlerin icrasi dolayisiylagendii ticari isletme
sahibine ait sirlari saklamakla ytikumlueftr

Ticari vekilin sir saklama yukimgiinin kapsamin, gizli tutulmasinda ticari
isletme sahibinin menfaati olan ve aciklanmasi orgin maddi veya manevi bir
zarar tehlikesi ya da gier kimselerin kinamasini goracak olan olaylar girer. Bu
konularin ticari vekil tarafindan sakli tutulmasrekir. Gortlengin niteligine, ticari
isletme sahibinin kiligine ve onun bilinebilen menfaatlerine goére sir said

yukumlalgginin kapsami ggsebilecektir.

Ticari vekilin, sir saklama yukumligiine aykiri davranmasi durumunda ceza
hukuku anlaminda su¢ ve ceza durumlarn sakli kalmaere, tazminat
sorumluligunu gerektirecektir. Tazminat sorumlglinun dayangani, haksiz fiilé®
iliskin BK. 41 vd. hukamleri olgturabilecegi gibi kisilik hakkinin ihlaline ilgkin
TMK. m.25 hiikmii veya manevi tazmin&taili skin BK. 49 hiikkmii olsgturabilir®®®.

Ticari igletme sahibinin agik rizasinin bulurgduolazan slemlerin icrasi ve
ticari vekilin hakli menfaatleri sirrin agiklanmasizorunlu kildgl veya kanundan
dogan bir yukamlulik bulundgu durumlarda ticari vekilin, ticargietme sahibine ait

sirlari aciklamaya hakki hatta zorunlu bulunmaktad

3 vyavuz, Ozel Hiikimler, s.608Bilge, Ozel Borciliskileri, s.293; Zevkliler, s.254;Tandogan,
s.450 vd.

%4 Haksiz fiil konusunda ayrintili bilgi icin bkEren, s.468 vd.Oguzman/ Oz s.483 vdKilicoglu,
$.193 vd.Reis@lu, s.139 vd.

265 Manevi tazminat konusunda ayrintil bilgi icin bk&ren, s.745 vd.;Oguzman/ Oz s.677 vd;
Kilgoglu, s.315 vd.Reis@slu, s.195 vd.

%6 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.663 vd.;Yavuz, Ozel Hikiimler, s.609Karahasan
Mustafa R., Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, dstanbul 1989, s.604 vd.

%7 Tandogan, s.453 vd.
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IV.TICARI ISLETME SAHIBININ TAL/MATINA UYGUN HAREKET ETME
YUKUMLULU GU

Ticari vekillik iliskisinden dolay: ticari vekilin gier bir yuokimluliguna,

ticari isletme sahibinin talimatina uygun hareket etme yulialiigii olusturur”®®.

Ticari vekilin, ticari sletme sahibinin talimatina uygun hareket etme
yukumlalggtine iligkin, ticari vekil kurumunun dizenlengi BK. m.453 vd.
hikumlerinde herhangi bir dizenleme getirilmgimi Bu durumda da genel nitelikte
dizenleme nitefi tasiyan vekélete ikkin dizenlemelerde yer alan ticasietme
sahibinin talimatina uygun hareket etme yukungulie iliskin hususlar dikkate
alinarak bir dgerlendirme yapilabilecektir. Bu gercevede ticatetme sahibinin
talimatina uygun hareket etme yukimgiliatin kanuni dayagani, BK. m.389/1
hikmiinde kullanilan, “vekil, mivekkilinin sarih oldalimatina muhalefet edemez”
ifadesi olgturmaktadir. Hukmun ikinci fikrasinda ise, “Ancdlal icabina goére
muvekkilden mezuniyet istihsaline imkan olmamakkrabersayet imkan olupta
istizan olunsa idi muvekkilin muvafakat edgceerkar bulunan hususlarda, inhiraf
edebilir. Bundan maada hallerde vekil gldialimata muvekkilinin aleyhine olarak
muhalefet ederse, bundan mdtevellit zarari dereftteedikge, muvekkiliinbih ifa

edilmis olmaz” diizenlemesi getirilrytir.

BK. m.389/1 hukminden ticari vekilin, kendisine devedilen §i ticari
isletme sahibinin iradesine uygun olarak yapmakla Uydilki oldysu sonucu
cikmaktadif®® Ticari isletme sahibin iradesi, ya acik talimaeklinde ya da
muhtemel iradeseklinde kendini gosterir. Muhtemel iradgartlarin dgismesi ve
ticari isletme sahibinden zamaninda agik talimat alinmaséam bulunmamasi
halinde tespit edilecek durumu ifade €d®rTalimatin verildgi tarihten sonraki

gelismelerle kagullar desismisse, ticari vekilin, ticari gletme sahibinden yeni bir

28 Aral, s.410 vd.

%9 vavuz, Ozel Hikimler, s.604Zevkliler, s.254;Bilge, Ozel Borgiliskileri, s.295; Tandogan,
s.436.

2" Tandogan, s.436.
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talimat almasi gerekir, yoksa gacak sonuclardan ticari vekil sorumlu Gfdr
Sartlar, ticari sletme sahibinden talimat alinmasini imkéansiztenissa ticari vekil,
verilen talimattan ayrilaraksii goérebilir. Fakat bu durumda dager talimat alma
imkani bulunsaydi, ticarslletme sahibinin talimattan ayrilmaya izin vergioe kabul

etmeyi hakh kilacak bir durumun bulunmasi gerekir.

V.TICARI VEKILIN HESAP VERME YUKUMLULU GU

Ticari vekillik iliskisinden dolayi ticari vekilin gier bir yokimluliguna,

hesap vermek ofturur’’?

Ticari vekilin, hesap verme yukuml@ine iliskin, ticari vekil kurumunun
dizenlendii BK. m.453 vd. hikiumlerinde herhangi bir dizenlegatiriimemitir.
Bu durumda da genel nitelikte diizenleme niteiasiyan vekalete ikkin hakimler
dikkate alinarak bir deerlendirme yapilabilecektir. Bu cercevede hesapmeer
yukimlulggnin kanuni dayaggani, BK. m.392/1 hukmundeki, “Vekil, mivekkilin
talebi Uzerine yaprgioldugu isin hesabini vern@g ... mecburdur...”seklindeki

duizenleme olgturmaktadif’®

Ticari vekilin bu hesap verme yukimliii, onun bgkasina ait bir d
goérmesinin dg@al bir sonucu olarak kamiza cikar. Zira ticarisietme sahibininge
baslanip balanmadgini, isin nasil yarutildginid ve sonuclandirnigini bilmeye
ihtiyaci vardir. Boylece hesap verme yukumfiljigens anlamiyla, genel bir bilgi

verme yukimlilgu olarak da karmiza cikaf™.

Ticari vekilin hesap verme yukumligd, ticari sletme sahibinin menfaatine
oldugu kadar ticari vekilin de menfaatinedir. Zira ticaetme sahibi, ticari vekalet

cercevesinde yapilan hukuklemlerden elde edilen derlerin veya kendisinin ticari

21 zevkliler, s.176Bilge, Ozel Borgiliskileri, s.295.
22 pral, 5.412 vd.

2B yavuz, Ozel Hukiimler, s.61@evkliler, s.255;:Tandogan, s.479 vd.Bilge, Ozel Borgiliskileri,
5.295-296.

2" Tandogan, s.295:Yavuz, Ozel Huikiimler, s.610.
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vekile ticari vekalet ikkisi icerisinde gerekli hukukisiemleri yapmasi icin verdi
fakat ticari vekilin kullanmad deserlerin kendisine teslimi veya iadesineskin
talepleriyle, ticari vekaletin gege gibi ifa edilmemesinden dg@n tazminat
taleplerini ileri sirebilmek icin bir hukuki dayage kaviabilmektedir. Buna
karsilik ticari vekil de kendi alacaklarinin mahsubuntaminmasini ve gor@i is
dolayisiyla ibra olunmasini da bu hesap verme ylldiigint yerine getirmek

suretiyle salayabilecektif .

VI TICARI VEKILIN iSIN JFASI DOLAYISIYLA ALDIKLARINI JADE
YUKUMLULU GU

Ticari vekillik ili skisinden dolayi ticari vekilin gger bir yakimluliginu, sin

ifasi dolayisiyla aldiklarini ticarglietme sahibine iade etmek glurur*’®.

Ticari vekilin, isin ifasi dolayisiyla aldiklarini ticarigsletme sahibine iade
yukumlalggtne iligkin, ticari vekil kurumunun dizenlengi BK. m.453 vd.
hikumlerinde herhangi bir dizenleme getirilmgimi Bu durumda da genel nitelikte
dizenleme nitefi tastlyan vekalete ikkin hidkumler dikkate alinarak bir
degerlendirme yapilabilecektir. Bu cercevedeiifasi dolayisiyla aldiklarini ticari
isletme sahibine iade yukiml@uanin kanuni dayagani, BK. m.392/1-2
hikmundeki, “Vekil, ...ve bu cihetten dolayr her nam ile olursa olsun almi
oldugu seyi muvekkile tediyeye mecburdur. Vekil zimmetinkkdan paranin faizini

de vermge mecburdurieklindeki diizenleme ofturmaktadit’”.

BK. m.392/1-2 hukumleri dikkate alinginda ticari vekilin, gin ifasi icin
veya ifa dolayisiyla aldiklarini ticarsletme sahibine iade ile yukimli olglu

sonucuna ukalabilir’’® Ticari vekilin alinanlari iade yikumlig, verme borcu

2% yavuz, Ozel Hukumler, s.611.
2% Aral | s.412.

2" yavuz, Ozel Hukiimler, s.61@evkliler, s.255;:Tandogan, s.479 vd.Bilge, Ozel Borgiliskileri,
5.295-296.

28 Bilge, Ozel BorcIiliskileri, s.295-296;Zevkliler, s.255; Tandogan, s.488 vd.;Yavuz, Ozel
Hukdmler, s.611.
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seklinde kendini gosterir Buna gore ticari vekilleén elinde bulunanlari vermekle
yukumli olacgindan, sorumlulgu da sonu¢ sorumlugw seklinde kagimiza cikar.
Ticari isletme sahibi, ticari vekilde bu borcun ifasini, Is§meye dayanan bir alacak

olarak yerine getiriimesini ister, yoksa bir tazatiolarak istemé&Z®.

Ticari vekilin, isin ifasi dolayisiyla aldiklarini ticarigsletme sahibine iade
etme yukumlulgl cercevesinde ticari vekaletin ifasi icin ticafietme sahibinden
aldigi belgeleri ona geri vermesi, ticari vekaletin ifadolayisiyla kendisinin
hazirladgl veya ucluncu kilerden aldgl belgeleri ticari gletme sahibine teslim

etmesi de yikimliiliik olarak kamiza cikmaktad?f®.

Ticari vekillik iliskisi bakimindan dgrudan dgruya temsil s6z konusu
oldugundan ticari vekilin, Ucuncl &lerle yaptgl islemlerden dgan haklar
dogrudan ticari gletme sahibine aittir. Bu nedenle haklarin devrz fonusu
olmayacaktir. Buna kaulik elde ettgi paralar varsa, bunlari ticaglétme sahibine

iade etmesi gereKit"

VII. TICARI VEKILIN REKABET ETMEME YUKUMLULU GU
A.Genel Olarak

Ticari mumessil ve der ticari vekillerin, tacirler ile arasindaki guven
ili skisinden hareketle bu dlerle rekabet etmemesi gereftie iliskin dizenleme
Borclar Kanunu’'nda getirilngtir. Bu dizenlemenin bir dayagai glven unsuru
olustururken ikincisini yardimcisiningletmesinde hizmet vergli tacirin sirlarina ve

ozel bilgilerine kolayca ukabilecek olmasi okiurur’®?

2 Tandogan, s.489:Yavuz, Ozel Hiikiimler, s.611.
#0yavuz, Ozel Hukimler, s.612.
81 Tandogan, s.500.

82 Ocal Akar, Ticari Mimessilin Rekabet Yapmama Borcu, ikstkir Anadolu Universitesiktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 1983, C.I, S.2, $2vd.;Basoglu S., Basli Tacir Yardimcilarinin
Kanundan Dgan Rekabet Yaga EUHFD 1981, Yil 1, S. 1, s.224 vdEeyzigglu, Ticari
Mumessiller ve Dier Ticari Vekiller, s.439.
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Bir isletmenin idaresi veyssletme sahibi ading igérme, hangi s6zdeneye
dayanilarak yapilirsa yapilsing igoren icin gletme sahibine kar sadakat
yikimunin bulunmasi gian bir durumdu®®. Sadakat yiikiimininglétme sahibi
ile is gbren arasinda mevcut olan givegkiBiyle yakin ilgisi de vardir. Bir ticari
isletmenin olgan klerini yapmak ile gorevlendirilen ticari vekilin deivenilen
kisiler arasinda bulunmasi gerekir. Cunku gorevi icalatme sahibinin sirlarini,
uzun vyillarin Grdnd olan tecribelerini, 6zel biggihi 6grenen ticari vekilin,
bunlardan sonradasglétme sahibinin zararina yararlanmasina imkan vierkadbul

edilemeZ®

Ticari vekilin rekabet etmeme yukiumligine iliskin dizenleme BK. m.455
hikmunde getirilmitir. Buna gore,”...bir miessesenin butiglerini idare eden
yahut miessese sahibinin hizmetinde bulunan troé@rnessiller veya ticari vekiller
miessese sahibinin izni olmaksizin gerek kendi aand gerek Ucguncigahis
namina muessesenin yaptevide dahil birg yapamazlar”.

Bu madde hikmuniin, kaygiadurumundakiBK. m.464/1 hiikkmiinde ol
gibi “ticari mumessil vegletmenin batlind igin tayin olunan ya ddetme sahibiyle
arasinda bir hizmet gkisi bulunan ticari vekil, sletme sahibinin izni olmaksizin ne
kendi ne Uguincigahis hesabingletmenin yapg turden bir §i yapabilir” seklinde
anlasiimasi gerekdii doktrinde ifade edilmektedi¥. Buna gore ticari mimessil,
temelde herhangi bir hizmetskisinin olup olmadiina bakilmaksizin, mutlak olarak
rekabet etmeme yukimli@ii altindadit®®. Genel yetkili ticari vekil de, yani ticari
isletmenin olgan batungleri icin tayin olunan ticari vekil, temelde akdr ldi ski var
olup olmadgina bakilmaksizin mutlak olarak rekabet etmeme wgulliigt

altindadif®”. Buna kagilik ticari isletmenin bazi geri icin tayin edilen safi

B3Krca, s.171.

%4 Ocal, Rekabet Yapmama Borcu, s.215 v@eyziaslu, Ticari Mumessiller ve DFer Ticari
Vekiller, s.438-439Edgu, s.176Kirca, s.171.

8 Arslanh, Kara Ticareti Hukuku, s.178&eyzigglu, Ticari Mumessiller ve Der Ticari Vekiller,
s.439Kirca, s.172-173Becker, s.596;0cal, Rekabet Yapmama Borcu, s.216 dn. 5.

286 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.178&irca, s.173.

87 Feyziaslu, Ticari Mumessiller ve G¥er Ticari Vekiller, s.439.
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magazasl memuru ve seyyar tiiccar memurunun rekabensnyukimltlgiune tabi

olmasi icin, bir hizmet ifiisiyle isletme sahibine kigh olmasi gerek?®

Genel vyetkili ticari vekilin, saji magazasi memuru ve seyyar tlccar
memurunun rekabet etmeme yukiumfilikanuni bir yakimlalik olup, kendisinin

tayin edilmesi sirasinda karagfeilmams olsa da uygulama alani budtit

B.Rekabet Etmeme Yukumluligtiniin Kapsami

Rekabet etmeme yukiml@unin kapsami BK. m.455 hikmi g6z oninde
bulundurulmak suretiyle tespit edilebilir. Buna g@8K. m.455/1'de “...mUessesenin
yaptgl nevide dahil bir g...” deyimi kullanildgindan rekabet etmeme
yukomlalgginin  kapsaminin, sletmenin  yapg turde &le sinirlandirildg
sdylenebilir. Ancak bu deyimin "filen icra edileisletme konusu" anfgimasi
gerektii doktrinde ifade edilmektedit®. Buna gore bir ticarefirketine tayin edilen
ticari vekilin tabi oldgu rekabet etmeme yukiml@iinin kapsami tespit edilirken,
sirket ana sozlgnesinde yazilisierin timu dgil, sadecesirket ana s6zlgnesinde

yazil islerin arasindairketin bilfiil u grastiklari esas alinff*.

Rekabet etmeme yukuml@a, yer bakimindan dgletmenin miterilerinin
bulundigu veya ticaret yapti mulki alan ile de sinirlandiriigtir. Burada esas 6l¢u,

isletmenin fiilen yapt islerdir. Bu nedenle, ticari vekil, bulerin yapildg yer

288 Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve er Ticari Vekiller, s.439Arslanli, Kara Ticareti Hukuku,
s.178.

29 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17&)cal, Rekabet Yapmama Borcu, s.2Kirca, s.173.

2% sayhanismet, AnonimSirketlerde Rekabet Yaga Yayinlanmanmy Yiiksek Lisans Tezi, Konya,
1993, s.65 vd. Ayrica bk alpsiiz Turgut, AnonimSirketlerde idare Meclisi UyelerinirSirketle
Rekabet Tgkil Eden Davrarglari, Prof. Dr. Cahit GUZOGLU’na Armagan, Ankara 1972, s.370vd.;
Ocal Akar, Limited Sirketlerde Mudiir Olan Orga Uygulanan Rekabet YagaEI.T.i. Akademisi
Dergisi, C.XVIII, S.1, 1982, s.290 vdQcal Akar, Kollektif Sirket Ortaklarinin Tabi Oldgu Rekabet
Yasagzina Mukayeseli Hukuk Acisindan Genel Bir Bakktisat ve Maliye, C.XVII, S.11, 1981, s.410
vd.; Ocal, Rekabet Yapmama Borcu, s.2K8tca, s.173;Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.178;

BlKirca, s.173-174.
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disinda ayni tirrslerle urasabilecektif®’. Ornesin, Antalya’da ki bir serasletmesi
bulunan gletmenin ticari vekillgini yapan ksinin Mersin ili sinirlari iginde sera

isletmesi rekabet etmeme yukumlglina ihlal etmez.

Yapilan kin rekabet etmeme yukiml@inin kapsamina girebilmesi icin, bu
isin ticari vekil tarafindan kazan¢ @amak amaci ile yapilmasi gerekir. Ticari
vekilin, sadece kisel ihtiyaclarini kagilamak icin gletmenin yap# tirde bir i

yapmasi, rekabet etmeme yukumiilai ihlal etmeyecekfr>.

Rekabet etmeme yukuml@ia kapsamina gireslerin, ticari vekil tarafindan
bir ticari isletme acilarak devamgekilde yapiimasgart dezildir. Ticari vekil, kazang
sglamak amaciyla rekabet etmeme yukumgiilikapsamina giren tek biglem

yapmes olsa dahi, rekabet etmeme yiukimgila ihlal etti kabul edilif®

Ticari vekilin rekabet etmeme yukimli@inin dizenlendi BK. m.455
hikmune ticari vekilin, bu kapsama girateri, gerek kendi namlarina gerek tgincu
sahis namina yapmas! yasaklagmi®>. Kanunda ticari vekilin, rekabet yasaa
giren bir ki kendi veya UclUncu ki hesabina yapmasindan s6z edilmgimiBu
nedenle, bu hallerin yaga kapsamina girmeyegedusinilemez. Cunkusietme
sahibi, ticari vekilin glemi kendi veya Ugunciu i hesabina yapmasi halinde de,
islemin ekonomik sonuglarindan istifade edememeld@&dBu durumda, ticari vekil,
islemi kendi ad ve hesabina yapamayaaabi; ticari mimessil, ticari vekil, acente
veya bir sirketin organi sifatiyla Gcuncl siad ve hesabina da yapamayaca

sdylenebilir.

292 Kirca, s.174:Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s.235:0cal, Rekabet Yapmama Borcu,
s.218.

23 Kirca, s.174;Sayhan s.66.
2% Kirca, s.174:Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s.235.
2% Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s.235Basoglu, s.229.

2% Ticari vekilin, slemi kendi veya bgasi hesabina yapilmasi yanindagaloolarak kendi veya
baskasi adina yapilmasinin da rekabet gawmaihlal edecgi kabul edilmelidir. Bkz.Kalpsiz,
Rekabet, s.376Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s.235Sayhan s.68-69.
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Ticari vekilin, ticaretsirketlerine ortak olmasi mumkundur. Bu durumda
rekabet etmeme yikumli@i ihlal edilmi olmaZ®’. Ancak ticari vekil, rekabet
etmeme yukimlulgti kapsamina giren biglemi sirketin temsile yetkili ortg veya

yonetim kurulu Uyesi veygirket madura sifatiyla yapamaz.

BK. m.455 hiukmine gore ticari vekilin rekabet etneeyikimlaligu, ticari
vekillik ili skisi sirdigi miuddetce devam ed&tTicart vekillik iliskisinin temelinde
yatan hukuki igkinin sona ermesiyle rekabet etmeme yukungilde kural olarak
son bulmamakta; gkinin sona ermesi, temsil yetkisinin geri alinmaslamina da
geliyorsa ancak bu takdirde rekabet etmeme yikiigliilde son bulmaktadi¥.
Bununla birlikte taraflarin, temsil gkisi sona ermesine gmen rekabet etmeme

yukumluligiinuin belirli bir stire devam edebilegdei kararlastirmasi mimkinddf®.

Son olarak ticari vekilin rekabet etmeme yukiumgiitiden bahsedebilmek
icin ticari vekilin, rekabet etmeme yukumlglu kapsamindakisi "isletme sahibinin
izni olmaksizin" yapmasi gerekir. Buna gore, taotkabet etmeme yukiml@a
altindaki ticari vekile bu kapsamdaki bg yapmasi icin tamamen izin verebilgce
gibi kismi bir izin de verebili®. Bu izin icin tacirin acik bir irade beyaninda
bulunmasina ihtiyag yoktur. Zimni irade beyani dggiierli olur. Rekabet etmeme
yukiumlalgginin bir defaya mahsus vegletme sahibine fazla zarar vermeyecek
bicimde ihlali ve gletme sahibinin de bilerek bu duruma katlanmasitlaka ticari
vekile devamli olarak izin verilngiolduzu anlamina gelmé%. isletme sahibinin izin
verip vermedii noktasinda bir ihtilafin ¢ikmasi durumunda ispékd, ticari vekile
diser. Zira bu iznin varfiini iddia edecek olan ticari vekildir (TMK. m.6).cari

vekil ile isletme sahibi arasinda yazili bir sGziee yoksa iznin vargini ispat

297 Bkz. Ocal, Rekabet Yapmama Borcu, s.218); kastirma icin bkz.Ocal Akar, Adi Sirketlerde
Rekabet Yasa”, E.I.T.I. Akademisi Dergisi, C.XVIIl, S.2, 1981, s.437.

% Feyziaglu, Ticari Miimessiller ve DHer Ticari Vekiller, s.4390cal, Rekabet Yapmama Borcu,
s.217 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.178.

29Kirca, s.176.

390 Feyzigslu, Ticari Miimessiller ve DHer Ticari Vekiller, s.4390cal, Rekabet Yapmama Borcu,
s.217;Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17&irca, s.176.

391 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17&)cal, Rekabet Yapmama Borcu, s.219.

02Krca, s.177.
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oldukgca guctir. Bu nedenle, ticari vekilden iznimrhgini kesin bir sekilde
ispatlamasi istenmemelidir. Bu konuda hakim, sowlay/in sartlarini da dikkate

alarak karar vermelidif®,

C.Rekabet Yas&ina Aykirili gin Hikim ve Sonuglari

Ticari vekilin, rekabet etmeme yukiuml@iinin ihlal etmesinin sonuclari
BK. m.455/2 hikmunde aciklangtir. Buna goére, “Miuessese sahibi zarar ve ziyan

istemek ve bu suretle yapilagheri kendi hesabina almak hakkim haizdir”.

BK. m.455/2 hukmi dikkate alinginda rekabet yukumlugiina ihlal eden
ticari vekil kagisinda tacir iki hakka sahip bulunmaktadir. Buntagminat talebinde
bulunmak ve gleri kendi hesabina almaktir. Buna $hk ticari vekile rekabet
etmeme yukumlalgl getirilen slerin onun tarafindan yapilmasi Gclncisi kie
yapilan sozlgmenin gecersizli sonucunu dgurmamaktadi’’. isletme sahibinin
kanunun kendisine tangg yukaridaki haklari kullanmak amaciyla midahalede
bulunmasi, yapilansglemin taraflarini d@stirmez ve glemin tarafi olan Gclnci
kisinin hukuki durumu da bundan etkilenni&z

Ticari vekilin rekabet etmeme yukiml@int ihlal etmesi durumunda tacir,
ilk olarak tazminat talebinde bulunabilir. Bu taznai, ticari gletme sahibinin, ticari
vekilden, rekabet etmeme yukimligiline aykiri glem yapilmasindan dolaygtams
oldugu zararini kaymlamay olgturur. Buradaki zarar misbet zarardir. Yani ticari
vekil s6z konususiemi kendi veya lctncl §ihesabina dgl de, isletme sahibi icin

yapmsg olsaydi, sletme sahibinin elde edegiekar ne olacak idiyse, onun ddenmesi

3 Kirca, s.177.
394 Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s.17&)cal, Rekabet Yapmama Borcu, s.219.
*®Kirca, s.177-178.
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tazminat olarak talep edilebileceRf Ticari isletme sahibi, ticari vekilden sadece
ugradgi fiili zarar desil, mahrum kaldgi kari da isteyebili®”.

Ticari vekilin rekabet etmeme yukiml@iini ihlale yonelik davrasi
bizatihi kusur tegkil edecginden gletme sahibinin, tazminat talebinde bulunabilmek
icin ticari vekilin kusurlu oldgunu ispat etmesine ihtiyac yoktdgletme sahibinin,
sadece rekabet etmeme yukumgildtn ihlali nedeniyle gradigi zararin miktarini

ve zarar ile fiil arasindaki illiyet lani ispat etmesi yeterli oltf

Ticari vekilin rekabet etmeme yukimlginun ihlal etmesi durumunda tacir,
ikinci olarak kleri kendi hesabina almak talebinde bulunabilme¥itiiBu talebe
istirak hakki denmektedirsletme sahibinin rekabet etmeme yikumgilide aykiri
olarak yapilansi kendi hesabina almasi, s6z konusu ucluncu Birddina veya
dogrudan d@ruya yukamlul@u ihlal eden ticari vekil adina yapilgnolmasina gore
farkhlik gosterir. Eger is, ticari vekil adina yapilngsa sletme sahibi,si kendi adina
yapillms sayllmasini isteyebilirls, ticiincii kji adina yapilmy ise kletme sahibi,
dcunci k§i adina yapilansten ticari vekile dgen yararlarin kendisine devrini
isteyebilir®®.

Isletme sahibinin,si kendi adina yapilngisayilmasini istemesi, ticari vekilin
yerine sOzlgmenin tarafi olaga anlamina gelmez. Ticari vekil ile Uguncusiki
arasindaki sozime gecerlilgini korur ve gletme sahibinin stiraki yokmus gibi

taraflar arasinda hukim glorur®*

3% Feyzigglu, Ticari Miimessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.441Arslanl, Kara Ticareti Hukuku,
s.178;0Ocal, Rekabet Yapmama Borcu, s.219.

%7Kirca, s.178.
308Kirca, s.178.

39 vyargitay bir kararindau sekilde hilkmetmitir; “...556 sayili Kanun Hilkkmiinde Kararname'nin 17
nci maddesinde belirtilen marka sahibinin izni ottaa onun ticari vekili veya temsilcisi adina marka
tescil edilmesi halinde, ticari vekil veya temailici hakl bir gerekcesi yoksa marka sahibinin s6z
konusu tescilin kendi lehine devredilmesini isteyskisidir...”. Yarg. 11HD. 18.11.2005 tarih, E.
2004/13221, K. 2005/11244 sayih karar icin bkmuw.kazanci.com.tr

310 Feyziaslu, Ticari Miimessiller ve DHer Ticari Vekiller, s.4400cal, Rekabet Yapmama Borcu,
s.219-220.

311 Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s. 239Kirca, s.179.
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BK. m.455 hukmuinde her ne kadgletme sahibi icin hem tazminat istemek,
hem yapilansiemlerin kendi hesabina gecirilmesini istemek olriakre iki imkanin
birlikte dogdugu anlamini veren “ve” kgaci kullanilmg olsa da, ayni zararin iki
kez tazmini muimkin olmayagandan bu haklardan birinin kullaniimasi gergkti

sonucuna ukanak gerekit'2

Ticari vekilin rekabet etmeme yukuml@inin ihlal etmesi durumunda
tacirin sahip oldgu haklarin tabi olaga zamanami siresi konusunda 6zel bir sire
ongoralmemgtir. Rekabet etmeme yukiml@andn ihlali, caiz olmayan bir
vekaletsiz § gérme nitelginde kabul edildiinder?™® ve caiz olmayan vekaletsig i
gorme bir haksiz fiil nitefii tagidigindan, gletme sahibinin talep haklari, kiyasen bir
ve on yillik zamanami siiresine tabi olacakitf. Buna gére bir yillik siire, rekabet
etmeme yukumlulgtine aykiri glemin yapildginin &renildigi andan; on yillik sire

ise, her halikardglemin yapildgi tarihten itibarensiemeye bglar.

12 Arslanh, Kara Ticareti Hukuku, s.178&eyzigglu, Ticari Mimessiller ve Mer Ticari Vekiller,
s.441.

$3Tandogan, s.325-326Kirca, s.180-181.
14 Tandogan, s.207Kirca, s.181.
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IV.BOLUM
TICARI VEKILLIGIN SONA ERMESI
§7.TICARI VEKILLIGIN SONA ERME NEDENLERI

I-GENEL OLARAK

Ticari vekilligin sona ermesine gkin olarak BK. m.456 hikmuinde
“Mumessil ve dger tiiccar vekillerinin vekaletlerinin hitami* kenlbggl g1 altinda bir
dizenleme getirilntir. Bu hilkkme gore, “Hizmetsirket, vekalet mukavelelerinden
ve iki taraf arasinda mevcutgéir hukuki munasebetlerden mutevellit haklara halel

gelmemek Uzere ticari mimessiller ve ticari vekiler zaman azlolunabilir.

Muessese sahibinin medeni haklarini kullanmak saéhi gaip etmesi veya

vefatl ile ticari mimessilin ve ticari vekilin saigeti hitam bulmaz”.

BK. m.456 hikminde, sona erme nedenleri arasindd oarak “azil”
durumu duzenlenrgiir. Ayrica ticari vekil ile ticari gletme sahibi arasindaki
iliskinin niteligine gore haklarin da sakli olgiu vurgulanmgtir. ikinci fikra
hikmunde ise, ticarisietme sahibinin medeni haklarini kaybetmesi ve @um

durumunun ne gibi hukuki sonuclar@oaca 6zel olarak diizenlengtir.

Asagida ticari vekillik kurumunun hukuki nitgdine uygun olarak, iradi sona
erme sebepleri ve kendilinden sona erme sebepleri olmak Uzere ikili biraya
ticari vekilligin sona erme nedenleri incelenecektir. Ticari Jikili skisinin sona
ermesiyle ilgili batliin konular BK. m.456 huikmundézénlenmediinden, sona erme
nedenlerine ikkin olarak, ticari vekillgin yapisina aykiri dimedikce, temsili

dizenleyen genel nitelikteki hukiimlere atif yapiknsaretiyle yararlanilacaktir.

II-iRAD/ SONA ERME SEBEPLER |
A-Azil

Ticari vekilligin sona ermesine $kin olarak BK. m.456 hikmunde, ticari
isletme sahibinin, temeldeki hukuki skiden dgan haklar etkilemeksizin, ticari

vekili her zaman azletme yetkisine sahip @aduade edilmgtir. Temsil iligkisi,
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temsil olunanin temsilciye kg@rolan guven duygusuna dayagddan; bu given
duygusun devami, temsil yetkisinin ve dolayisiykmsil iligkisinin devami
bakimindan da son derece 6nemlidir. Ticgletme sahibinin, ticari vekile olan bu
given duygusunun zayiflagd veya tamamen ortadan kafktidurumlarda onu
azletme yetkisine sahip olmasi, aralarindakgkii de dgal bir sonucudur. Bu
gerekgelerle kanun koyucu, ticagldtme sahibine ticari vekili dilegi zaman

azletme hakkini tanimbulunmaktadi®® .

BK. m.456 hukminde getirilen dizenleme temsil y&@thkn geri alinmasina
iliskin BK. m.34 hukminde genel kurala paralellik aere Ciunki BK. m.34
hikmunde de temelde yatan hukukgkliden dgan haklara halel gelmeksizin temsil
olunana, temsilciyi her zaman azletme yetkisi tamghir®*®. BK. m.34/1 hikmiine
gore, “temsil olunan kimse, hukuki bir tasarruft@vellit eden temsil salahiyetini
her zaman tahdit veya ref edebilir. Bundan dolayimassilin, bir hizmet veygirket
veya vekalet akdi gibi sebeplere istinat ederekadkamesi hakkina halel gelmez”.

Azil vyetkisi, ticari vekil tarafindan d#&, isletme sahibi tarafindan
kullanilabilecek bir yetkidir. Azil, dgrudan dgruya ticari gletme sahibinin
iradesine dayangindan, s6z konusu hakkini kullanabilmesi, yani rticeekili
azletmesi icin herhangi bir sebep gostermek zorategitdir*'”. Ayrica ticari vekilin
kusurlu davranmasi da gerekn®z Ticari vekilin belli bir zaman icin tayin edilgi

olmasi da, azle engelstél etmez>'°

Ticari isletme sahibinin, ticari vekili azledebilme hakkidiizenleyen BK.
m.456/1 hilkkmiiniin emredici nitelikte ofgludoktrinde kabul edilmektedf. Ticari
isletme sahibinin azil hakkini kullanmaktan Oncedeazgecmeye dair arsima

¥1° Edgii, s.176;Feyzigglu, Ticari Mimessiller ve Dier Ticari Vekiller, s.441Arkan, s.174;Kirca,
s.183-184. Azil konusunda ayrintili bilgi icin bk&ren, s.407 vd.Oguzman/ Oz s.182-183.

%1% Feyzioglu, Ticari Mumessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.442Feyziaslu, Borglar Hukuku Genel
Hukumler, s.427Esener, s.190Kirca, s.184.

317 Ayhan, s.596:Karayalcin, Ticariisletme, s.493.
$8Kirca, s.184.
319 Domanig, s.326.

30 Esener 5.192;Tungomag, s.417:Kirca, s.184.
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hikimsuzdur. Ayrica, dolayisiyla feragati kapsayamgmalar da hukimsuazdar.
Ornesin azil hakkindan feragati 6nlemek icin cegait kararlatiriimasi veya (cretin
pesin 6denmesi taahhidinde azil hakkini kullanmak zpraektedir. Ayrica azil
hakkinin, ancak belli bir surenin dolmasindan sonkallaniimasi da
kararlagtirilamaZz®'. Onceden feragatin yasaklanmasingiiti esas, temsil yetkisinin
kaldiriimasi ve sinirlandiriilmasinaskin BK m.34/2’ deki; “temsil olunan kimsenin
bu hakkindan evvelce feragat etmesi hikimsitzdikumdlen c¢ikmaktadir. Buna
gore ticari sletme sahibi, ticari vekili azil hakkindan 6ncedenagat edemeyege
gibi, ticari vekille dnceden bu hakkin kullaniimagaina dair bir stzlgne de
yapamaZ? Azil hakki, ticari vekilin sahip oldiu temsil yetkisini kotiye
kullanmasina kar isletme sahibini korumaya yonelik bir dizenleme dtara
ongoralmigtar.  Ayrica boyle bir haktan vazgecme ya da bu hakk
kullaniimayacginin s6zlgme ile kararlstirilmasi, ticari gletme sahibinin kilik
haklarina da aykirilik okturur®?®

1-Azle Yetkili Ki si

Azil yetkisine sahip olan ki belirlenirken, ticari vekili tayine yetkili kinin
esas alinmasi gerekir. Buna gore ticari vekilinayyetkili kisinin, ayni zamanda onu
azle de yetkili oldgunu kabul etmek gereRf. Bu ana esastan hareketle azle yetkili

olan Kkiiyi asagidakisekilde tespit etmek mimkin olabilir.

Gergek kgi tarafindan gletilen ticari sletmelerde, ticari vekili tayine yetkili
olan sletme sahibi veya ticari mimessili ya da onun kariemsilcisi ticari vekili
azle de yetkilidit®>.

$2lKirca, s.185.

32 Arkan, s.174;Karahan, Ticari Isletme, s.283Feyzigslu, Ticari Mimessiller ve Mer Ticari
Vekiller, s.441;Eren, s.405,0guzman/ Oz, s.183.

328 Esener, 5.193;Eren, s.405.
$24Kirca, s.185.

$25Kirca, s.185.
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Adi sirkette genel yetkili ticari vekil ancak ittifakhzerilecek bir kararla tayin
edilebilecginden, azil de ittifakla verilecek bir kararla muimkolabilecektir.

Ticaret sirketlerinde ise idare ve temsil yetkisine sahimrolorganlar, her
ticaretsirketinin tartine gore farkhlik gosteregieden ayri ayri incelenmesi gerekir.
Ticari vekili tayine yetkili ksinin onu azle de yetkili olaga ilkesinden hareketle,
kollektif sirkette idare hak ve vazifesini haiz olanlar, ticeekili azledebilirler®.
Ancak gorevin yerine getiriimesinde basiretsizbgir inmal, ehliyetsizlik gibi hakli

sebeplerin varfil halinde her ortak, azil icin mahkemeye\naabilmelidir?’.

Komandit sirket bakimindan ticari vekilin azli, kollektigirket hakkinda
yapilan aciklamalar ¢ergcevesinde mumkundur. Ancdlektif veya komandigirkete
ticari vekil olarak tayin edilen bir organ azli 6zellik arz eder. Ortaksirket
sOzlemesiyle ticari vekil tayin edilngse, azli icinsirket s6zlgmesinin dgistiriimesi
gerekif?® Sirket sdzlemesinin dgistirilmesinde, ticari vekil olarak tayin edilen
ortak da dahil olmak Uzere butin ortaklarin ittifakanir.Sirket s6zlemesi, ticari
vekil sifatina sahip olan o muhalefeti nedeniyle @atirilemeyecginden,sirket
sOzlemesiyle ticari vekil olarak tayin edilen ogia azli, ancak haklh sebeplerin
varligi halinde ortaklardan birinin keurusu Uzerine mahkeme karariyla
gerceklatirilebilir. Doktrinde bir gori, sirket sdzlgmesiyle komanditerin ticari
vekil olarak tayin edilmesi halinde, TTK m.260/2'ystinaden o da dahil olmak
Uzere hicbir komanditerigirket s6zlgmesinin dgistiriimesi kararina gtirak hakki
bulunmadg gorisiindedif?®. Ancak, TTK m.248 geggnce komanditerler dajrket
s6zlamesinin dgistiriimesi kararinastirak etme hakkina sahiptirf&f.

Anonim sirketlerde, sirketi idare ve temsil yetkisi kural olarak yodnetim

kuruluna aittir. Ticari vekili tayini yetkisinin geel kurula ait oldguna iliskin esas

$Kirca, 5.186.

327 Bkz. Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s.270.
$8Kirca, 5.186.

329 Bkz. Arslanli, Kollektif ve KomanditSirketler, s.621.
%0 Bkz.Kirca, s.186.
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sOzleamede bir hukim bulunmuyorsa, s6z konusu yetki yom&uruluna aittir. Bu
durumda, ticari vekilin azline, kural olarak yometkurulu yetkilidir’®,

Ticaret sirketlerinde ticari vekilin tayini ve azli, sadedamited sirketler
bakimindan TTK. m.545 hikminde duzenlegtmiBuna gore, “Mukavelede aksine
hikim olmadikca ticari muimessiller ile butigtetmeyi idare salahiyetini haiz olan
ticari vekiller, ancak umumi heyet karariyle tayatunabilir. Bununla beraber her
muaddr, bunlar azletmek salahiyetine sahiptir”. lted sirket ortasl, sirket
sozlemesi ile ticari vekil tayin edilmse, azli iginsirket s6zlgmesinin dgistiriimesi
gerekir. Sirket s6zlemesinde daha yuksek bir nisap 6ngorulnysmilimitedsirket
esas sOzlgnesinin dgistiriimesi kararinin sermayenin 2/3’GUni temsil edein
cogunlukla verilmesi gerekir. Ticari vekil olan limdesirket ortgzsinin sahip oldgu
pay,sirket sermayesinin 1/3’Unden fazla ise ve bu oetalkne muhalefet ederse esas
sOzlamenin dgistiriimesine gerek olmayacaktir. Bu durumda esasnagenin
yarisindan fazlasina sahip bulunan ortaklarin rhgtgunlugu tarafindan muvafakat
edilmek sartiyla sirket, hakli sebeplerden dolay!l bu gia azlini mahkemeden

isteyebilecektir.

Kooperatifler bakimindan, kooperatifin yonetim vemsil organi olan
yonetim kurulunun, ana s6zhlaede aksi bir hilkkim bulunmgdisirece ticari vekil
tayinine de yetkili oldgu kabul edildginden kooperatiflerde ticari vekilin azline,

kural olarak yonetim kurulu yetkilicir>

Dernek ve vakiflar tarafindarslétilen ticari gletmeye ticari vekil tayini
yetkisi dernek ve vakfi yonetmeye ve temsile yetkiBn yiritme organina ait
olacaindan azil yetkisi de bu organa ait olacaktir.

Kamu tizel kgisi niteliginde olan devlet, il 6zel idaresi, belediye ve Il
ticari sekilde sletiimek veya 6zel hukuk hikimlerine tabi olarakngtimek Gzere
isletmeler kurmalar durumunda, bu tigtetmelere ticari vekil tayin yetkisi, ilgili
kamu tlzel lgisine ait oldgundan azil yetkisi de kamu tuzekisine ait olacaktir.

BlKirca, s.186.

$2Kirca, s.186.

103



2-Azil Beyaninin Sekli

Taraflar arasinda azil beyaningekline iliskin anlgma yapilabilir. Ancak
kararlgtirilan bu seklin, azil hakkini kullanmayi engelleyecek nitédikolmamasi
gerekir. Sozlgme ile bagka turlu kararlgtirlmadg takdirde azil hakkinin
kullanilmasinda, ©6zel birsekil sartt aranmaz. Bu hak, acik bir beyanla
kullanilabilecgi gibi zimni irade beyaniyla dahi kullanilabfr.

Azil, ticari isletme sahibinin ticari vekile yonelgii tek tarafli, ulamasi
gerekli bir irade beyaniyla gerceldiilir >**. Hukuki niteligi itibariyle azil, bozucu
yenilik doguran haklar arasindadfr.

Ticari mumessilin temsil yetkisinin sona ermesinjcticaret siciline tescil
sarti arani©*®. Ancak ticari vekilin temsil yetkisinin sona ermémkimindan azil
hakkinin kullanildginin ticaret siciline tesciline ihtiya¢ yoktur. Bumla birlikte ilan
gibi yollarla durumdan Uguincu gdierin haberdar edilmesi de yerinde olacaktir.
Ozellikle de seyyar tiiccar memuruna, herhangi &ikiybelgesi verildii durumlarda

bu belgenin de geri alinmasi faydali 8ftir

B-istifa

Ticari igsletme sahibinin, ticari vekili tek tarafli iradeeilazil yetkisine sahip

olmasi kagisinda ticari vekilin de bu gkiyi sona erdirme yetkisi istifa kurumu ile

% Esener, 5.188-189Fren, s.406.

334 Eren, s.406:Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.192;Esener, s.188:Tuncomag, s.417-418.
335 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.192;Esener, s.188;Eren, s.406.

$Kirca, 5.187.

%37Karahan, Ticariisletme, s.288.
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kabul edilmgtir. Buna gore ticari vekil de tek tarafli, giaasi gerekli bir irade

beyaniyla temsil yetkisine sona vereBifir

Borclar Kanununda, ticari vekilin istifasina skin herhangi bir hikim
bulunmasa da, bir §nin zorla calgtirlmasi kabul edilemeyegamden haksiz ve
sebepsiz olsa da ticari vekilin istifa hakkinin itibgerekif®. Bunun gibi de ticari
vekile istifa hakkinin taninmamasigikik haklarina da aykirilik olgturur®*.

Ticari vekil istifa hakkini her zaman kullanabiliBununla birlikte genel
ilkeler cercevesinde uygun olmayan bir zamand&aigitmesi halinde ticari vekil,

isletme sahibinin bu yluzdergradigl zararlari tazmin etmekle yukiumli olacaktir.

Ayrica istifa hakkini kullanmaktan, azil de ofgu gibi dnceden feragat

edilemez, feragat edilse bile sonug@domaz**

[1I-KENDILIGINDEN SONA ERME SEBEPLER/
A-Ticari Vekilin Olimi Veya Fiil Ehliyetini Kaybetm esi

Temsil iliskisinin bulundgu durumlarda, temsilcinin élmesi halinde, temsil
ili skisi kendiliginden ve zorunlu olarak sona erer (BK. m.35/1). Bugibi icinde
temsil iligkisini barindiran ticari vekillikte de ticari vekl 6lima, temsil ilgkisine
son verir. Zira ticari vekillik, ticari vekil ilesletme sahibi arasinda mevcut olan
guven ilgkisi Uzerine kurulur. Bundan dolayr da ticari vékiltemsil yetkisi

mirascilara gecmeyecekfif. Bununla birlikte taraflar, ticari vekil #kisinin

338 Eren, s.407;Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.194. Doktrinde bir gosii kanunda sadece
azil hakkinin dizenlenmiolmasi sebebiyle, temsilcinin istifa gibi bir hakin olamayacani ileri
surmektedir. BkzOguzman/ Oz, s.182.

339 Domanic, s.327.

%0 Arkan, s.174;Esener, 5.197-198imregiin, Ticaret Hukukunun Genélkeleri, s.175;Domanic,
s.327;Feyziaglu, Ticari Mimessiller ve DFer Ticari Vekiller, s.442Karahan, Ticariisletme, s.283.

%1 Feyzigglu, Ticari Miimessiller ve MHer Ticari Vekiller, s.442Kirca, s.188;imregiin, Kara
Ticaret Hukuku, s.12Xarahan, Ticariisletme, s.283.

342Kirca, s.188.
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mirascilara gecgebilegmi kabul edebilirler. Zira BK. m.35/1 hikmua tamaayici

nitelikte oldygundan sozlgme serbestisi uyarinca taraflar bu hususu katadailir.

Gaiplik, Kisili gi sona erdiren nedenlerden birini gurur. Bu nedenle ticari
vekil hakkinda gaiplik karari verilmesi, 6limde glu gibi BK. m.35/1 hukmu

uyarinca temsil yetkisinin kendiinden sona erme nedenini giiurur.

Olum ve gaiplikte oldgu gibi, BK. m.456/2 ve BK. m.35/1 hukimleri bir
arada dgerlendirildiginde ticari vekilin fiil ehliyetini kaybetmesinirtemsil iligkisini
sona erdireq@ sonucuna ukalabilir®*®. Doktrinde bir gor, temsilcinin ayirtim
glcune sahip olarak kisitlanmasi suretiyle fiiliydtinin sinirlandgl durumlarda
temsil yetkisinin devam edebilegiai kabul etmektedi. Buna kagilik diger bir
gorts ise bu durumun givene dayall ticari vekillikskisiyle bazdasmayacgini
savunmaktadif®. Kanaatimizce kisitlilik nedenlerinin vayl taraflar arasindaki
guven ilgkisini zedeleyecek niteliktedir. Bu nedenle, ticakillik ili skisi bu
durumlarda sona ermelidir. Ticarsletme sahibi buna gmen temsil yetkisinin
devam etmesini istiyorsa, kisitlanansike her zaman yeni bir temsil yetkisi
vermelidir. Cunkd ayirtim gicunin korunmaartiyla fiil ehliyetinin sinirlandirilmy

olmasi, kiinin temsilci sifatiyla hareket etmesine engel ofawaktiP*®.

Ticari vekilin élumu, fiil ehliyetini kaybetmesi dumlarinda ticari vekillik
iliskisi son bulmasina k@n, ticari sletmeyi kletenin olimu, gaipfiine karar
verilmesi ve fiil ehliyetini kaybetmesi ile ticasekillik ili skisi sona ermez. BK.
m.456/2 hikmi, BK. m.35/1’'deki genel kuralin aksimedtizenleme getirrgiir. Bu
hilkmiin amaci ise, ticarjletmenin devamhfiini salamaktf*’. Bu istisnai durum

kabul edilmemy olsaydi, bundan 6zelliklgletme sahibi, mirasgilari ve hattdetme

33 Bu yonde bkzKirca, s.188;Karahan, Ticariisletme, s.284. Ticari vekil olabilmek icin ayirtim
glcunl yeterli gdren doktrindeki bir g@digore, fiil ehliyetinin kaybedilmesi temsil yetkis sona
ermesine sebep olmaz. Biérkan, s.174-175.

%44 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.195.
345 Esener, 5.196Kirca, s.188Erkol, s.113 vd.
3% Kirca, s.188-189.

%7 Domanic, s.327;Arkan, s.174-175Ayhan, s.590;Feyzigglu, Ticari Miimessiller ve Fer Ticari
Vekiller, s.442Karahan, Ticariisletme, s.284.

106



ile iliski halindeki tctincu kiler zarar gorebilirdi*® Ticari vekilin yetkisi devam
etmekle birlikte ticari sletme sahibinin 6luminden sonra mirasgilari, filigetini
kaybetmesinden sonra kanuni temsilcisi, ticari Welker zaman azletme hakkina
sahip olabilecektir. Ayrica ticarisletme sahibinin 6lumdnin veya fiil ehliyetini
kaybetmesinin, ticari vekilin temsil yetkisini sorexdirecg hususunda taraflar
arasinda bir antma yapilmasi da mumkundir. Bununla birlikte bdyie anlasma

iyi niyetli Gcuincl ksilere kagi ileri striilemeyecektir.

B-Ticari Isletmenin Tasfiyesi

Ticari vekilin temsil yetkisi, ticarisletmenin tasfiye haline girmesi ile sona
erer. Ticari gletmenin bir tizel kil tarafindan gletildigi durumlarda, tizel kili gin
fesih yoluyla sona erdirilerek tasfiye ediiddurumlarda ticari vekilin temsil yetkisi
de BK. m.35/2 hukmu cergevesinde sona erecekitar&tsirketlerinin son buldgu
durumlarda bu son bulma ticaret siciline tescilil® edilmesi durumunda ancak
ticari vekilin sirketi temsil yetkisi sona erer. Ticari vekilglatmenin tasfiye
islemlerini yiriitemez, sades#ketin ticari sletmesinin §lerini yurutif*®. Bundan
dolayi, tasfiye memuru olarak 6zel kekilde goreviendiriimedikce, tasfiyede ticari
vekilin temsil yetkisi sona er&f, sirketin tasfiyesi, tasfiye memurlarinca

yuratalorf®?,

Ticari vekilin tizel ksi oldugu durumlarda, bu tizel ¢nin tasfiye aamasina
girmesi halinde yine temsil yetkisi sona erecek#ita tiizel ksi durumundaki
vekilin tasfiye @amasina girmesi, gercekskerdeki 6lum olayinda oldgu gibi
miivekkil ile arasindaki giiven §kisini ortadan kaldirici niteliktedi?

%8 Karahan, Ticariisletme, s.284Feyziaslu, Ticari Mimessiller ve G¥er Ticari Vekiller, s.443.
%9 Ercan Z. E., Ticari Miimessillik, YayinlanmamY iiksek Lisans Tezistanbul 1998, s.107.
%0 Bastug/ Erdem, s.152.

%1Kirca, s.190;Feyziaslu, Ticari Mimessiller ve G¥er Ticari Vekiller, s.443Ayhan, s.591.
%2Eren, s.408,0guzman/ Oz s.183.
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Tlzel kkinin ticari vekil oldygu durumlarda, fiil ehliyetini kullanmaya
yarayan organlarini gecici olarak kaybetme durunamsil iligkisini sona
erdirmeyecektir. Zira organlarin gecici olarak gllwulamamasi tiizel ii gin sona
ermesi sonucunu garmaz. Bununla birlikte temsil yetkisi, gecici aéirorganlarin
tesekkuline kadar kullanilamaz. Buna ak, organ kaybi sirekli nitelik t&r ve
sirketin son bulmasina neden olurgeketin tasfiye gamasina girg@i durumlarda

ticari vekilin temsil yetkisi sona ereceKifit.

C-Ticari Isletme Sahibininiflasi

Temsil iligkisinin bulundgu durumlarda, temsilcinin iflasi halinde, temsil
ili skisi kendiliginden ve zorunlu olarak sona erer. BK. m.35/1 hukengore, “Hilafi
iki tarafca kararlgtirilmis yahut maslahatin mahiyetinden istidlal olugnoaimadikca
hukuki bir muameleden mutevellit temsil salahiyatimessilin yahut temsil edilenin
... Ikisinden birinin yahut her ikisinin iflas ilartraesiyle, nihayet bulur”.

Icinde temsil ilskisini barindiran ticari vekillikte de ticarsletme sahibinin
iflasi, temsil ilskisine son veririflas edengletme sahibi, mallari Gizerinde tasarrufta
bulunma yetkisini kaybedegmden ticari vekil de aynsekilde temsil yetkisini
kaybedecektir. Zira temsil olunanin tasarruf yatkisbulunmadg durumlarda ticari
vekilin temsil yetkisinden s6z etmek miimkiin olmada®*. Her ne kadar BK.
m.35/1 hikminde bu durumun aksinin sale ile kararlgtirilabilecesi ifade

edilmis olsa da, iflas durumu bakimindan bu miimkiin olmaaé®>,

Ticari vekilin iflasinin, ticari vekillik ilgkisini ne yonde etkileye@e konusu
doktrinde targmalidir. Doktrinde bir gorg) ticari vekilin iflasinin temsil yetkisinin
sona ermesine neden olmay@oca savunut®. Bu gori sahiplerine gore iflas,

sadece ticari vekilin kendisine ait olan mallargkih temsil yetkisini ortadan

%3Erkol, s.115.
%4Karahan, Ticarilsletme, s.284Kirca, s.190:Arkan, s.175.
%5 Domanig, s.328Kirca, s.190.

%% Feyzigglu, Ticari Mimessiller ve Fer Ticari Vekiller, s.427 dn. 42Arkan, s.175;Domanic,
s.328;imregiin, Kara Ticaret Hukuku, s.12&arahan, Ticariisletme, s.284-285.
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kaldirirken bir bgkasinin mallari tGzerinde s6z konusu olan temsikigebundan
etkilenmez. Buna karlik doktrindeki bizim de katilgnmiz diger bir gori ise, ticari
vekilin iflasinin, temsil yetkisini kural olarak sa erdirecgi yoniindedit>’. Bu
gorls sahiplerine gére isegletme sahibinin 6limua ve fiil ehliyetini kaybetmesi
halinde ticari vekilin temsil yetkisinin sona erneegi acikca belirtildginden, iflas
durumunda genel hukim nitglitasiyan BK. m.35 hukmi uygulanacaktir. Ayrica
iflasi ile birlikte ticari iletme sahibinin ticarvekile kagl sahip oldgu guven
duygusunu da kaybedecektir. Ancak taraflarin buuchum aksini dnceden veya

sonradan karar§airabilmesi mumkun olmalidir.

D-Ticari Isletmenin El Degistirmesi

Ticari vekillik, ticari isletme sahibi ile ticari vekil arasindaki givenkisine
dayanir. Bu nedenle de ticaslatme sahibi, ancak i olarak guvenilir oldgunu
disUndigU bir Kisiyi ticari vekil olarak goreviendirir. Dgal olarak ticari gletmenin
devri, kisisel giivene dayanan ticari vekillik gkisine son veri”®, BK. m.453/1
hikmune gore ticari vekilingletme sahibi tarafindan tayin edilgcegosteriimi
oldugundan, gletmenin yeni sahibi, gr given duyuyorsa, eski ticari vekili tekrar
goreviendirebilecektir®.

E-Ticari Isletme Sahibi Ve Ticari Vekil Sifatlarinin Birlesmesi

Ticari igletme sahibinin, kendisiningletmesinde ticari vekil olmasisimn
dogasi gergi mumkun dgildir. Zira bir kimse, hem temsil eden hem de ksimdn
temsilcisi olma anlaminda temsilci sifatingitaasi mimkin olmaz. Bu nedenle

ticari isletme sahibi ve ticari vekil sifatinin ayniskie birlesmesi durumunda, ticari

7 Esener, 5.196Kirca, s.191.

8 Karayalcin, Ticarfisletme, s.493Arslanli, Kara Ticareti Hukuku, s. 17&irca, s.192;Arkan,
s.175-176.

39 Arkan, s.176:Kirca, s.192.
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vekillik ili skisi sona erer. Bu durum, ticari vekilin ilgigletmeyi satin almasi, miras

yolu ile kazanmasi gibi durumlarda ortaya c¢ikabilir

Ticari vekillik, ticari vekilin sonradansietme sahibine benzer bir mevkie
gelmesi halinde de sona erer. Ticari vekilin ¢all kollektif sirketin tek baina

temsile yetkili ortg@ olmasi hali bu duruma 6rnek olarak verileBffir

F-Sirenin Sona Ermesi

Bir suirenin kararlgtirildigi durumlarda, sirenin dolmasi, temsikisini de
sona erdirir. Aynsekilde bir kin yapilmasi icin temsil yetkisi verilmesi halindéz
konusu $in bitmesi veya infisahsarta bglanan temsil yetkisinde infisalyartin
gerceklemesi halinde temsil yetkisi sona ereceklir Borclar Kanununda acikca
dizenlenmemngi olmakla birlikte bu durumlarin gerceklaesi halinde de ticari
vekilin temsil yetkisi sona erer. Buna gotre temgdtkisinin belli bir sureyle
verilmesinde, bu surenin dolmasi ve infisghrta bglanan temsil yetkisinde, bu
infisahi sartin gerceklgmesiseklindeki genel temsil yetkisini sona erdiren ndden
ticari vekillik bakimindan aynen gecerlidir. Anctgari vekillik, yerine getiriimekle
biten bir § olmadgindan, §in bitmesiseklindeki sona erme nedeni, ticari vekillik
bakimindan uygulama alani bulmayacaRfir

%0Kirca, 5.193.
%1 Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.259;Eren, s.408.
%2 Erkol , 5.119.
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§8.TICARI VEKILLIGIN SONA ERMESININ HUKUM VE SONUCLARI
I-GENEL OLARAK

Ticari vekil, kendisine verilen temsil yetkisini kanirken ticari gletme sahibi
adina ve hesabina hareket etmektedir. Dolayisigari tvekil, temsil yetkisini
kullanmak suretiyle tcguncu diderle iliski icerisine girmektedir. Buna gore ticari
vekil, i¢ iliski bakimindan kendisini tayin eden tacir ileskii icerisinde iken, di
ili ski bakimindan Ggtincu ierle iliski icerisindedir. Ticari vekil ile Gglnci kler

arasindaki igkiler bakimindan, ticari vekil BK. m.32 vd. anlardentemsilcidir.

Ticari vekilligin sona ermesinin hem ticari vekil ile ticagletme sahibi
arasindaki igki bakimindan hem de ticari vekil ve uclncgiler arasindaki iki
bakimindan hukuki sonuclari olacaktir. Bu ayirimggun olarak gagida ticari
vekilligin sona ermesinin “ticarisietme sahibi ile ticari vekil arasindaki ski
bakimindan” ve “ticarigletme sahibi ile G¢lncu $ler arasindaki ikki bakimindan”
sonuglarl incelenecektir. Son olarak da “ticari illéken dogan taleplerin

zamangami suresi” inceleme konusu yapilacaktir.

II-TICARI ISLETME SAHIBi [LE TICARI VEKIL ARASINDAK | ILiSKi
BAKIMINDAN

Ticari vekilligin sona ermesinin ilk olarak, ticari vekil ile ticasletme sahibi

arasindaki igki bakimindan hukuki sonuclari ortaya cikar.

Ticari vekilin temsil yetkisi, ticarisietme sahibinin azil beyaninin temsilciye
ulasmasiyla veya gier sona erme sebeplerinin bulunmasi halinde bupssite
gerceklemesi ile birlikte gelecge etkili olarak sona er&’.

Soyutluk ilkesinin bir sonucu olarak temsil skisinin dayandil temel

ili skinin sona ermesi, kural olarak temsil yetkisini@ kendilginden sona ermesini

%3Kirca, s.193.
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gerektirme2®®. Temeldeki ilikiye son verilm§ olmasi, ticari vekilli sona erdirmez.
Ticari vekilin ayrica azli gerekif>.

Temel iliski, ancak kendine 6zgu sebeplerin gercgklesiyle sona erer. BK.
m.35 ve BK. m.456 hikimleri g6z dninde bulundurglchda temsil igkisinin sona
ermesinin, temel ikiden d@an talep haklarini etkilemeyegeonucuna ukalabilir.
Ornesin, is sozlgmesine dayanarak ¢gdn ticari vekil azledilmi olsa bile, onun
sOzlemeden d@an Ucret alaga varligini surdurdr. Ticari vekilin 6lumu ve fiili
ehliyetini kaybetmesi gibi temsil yetkisini sonadieen bazi durumlar temeldeki

s6zlgmenin de sona ermesi sonucunguwhabilir.

NI-TICARI ISLETME SAH B/ ILE UCUNCU KISILER ARASINDAK J ILiSKi
BAKIMINDAN

Ticari vekilligin sona ermesinin ikinci olarak, ticari vekil vetingli Kgiler
arasindaki igki bakimindan hukuki sonugclari ortaya ¢ikar.

Ticari vekilin temsil yetkisi, ticari mimessildearkli olarak ticaret siciline
tescil ve ilan olunamaz. Ayiekilde ticari vekilin temsil yetkisinin sona ermeta,
ticaret siciline tescil ve ilan olunamaz. Bunagkak ticari muimessillik ilgkisi, iyi
niyetli tguncu kgilere kasi ilgili kaydin sicilden terkini ile sona erer. Kowu
dizenleyen BK. m.452 hukmine gore, “...mumessil tagiirken tescil edilmengi
olsa bile, temsil selahiyetinin istirdat edgdizaman keyfiyetin ticaret siciline
kaydedilmesi mecburidir. Temsil selahiyetinin idédi, ticaret siciline kayit ve ilan

edilmedikce bu salahiyet hiisntiniyet sahibi G¢lyadiislar hakkinda bakidir”.

Temsil yetkisi sona ermiolmakla beraber, bu durumu bilmeyen ticari vekil
ile iyi niyetli Gclncd k§inin yapms oldugu islemler, ticari gletme sahibini bgar.
Temsil yetkisinin sona ergini ticari vekil bilmekle beraber tcluncuskibilmiyorsa

ayni hukuki sonuclar d@r. Buna kanlik, ticari vekil ile islem yapan tgincu i

%4 Eren, s.407; Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.174 ve 6zellikle 198Karahan, Ticarf
Isletme, s.283Feyzigglu, Ticari Miimessiller ve B¥er Ticari Vekiller, s.442inan, s.227.

%5Kirca, s.193.
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temsil yetkisinin sona ergini biliyorsa, iyi niyetli sayllamayagandan, ticarigletme
sahibi yapilanslemle b&l olmayacaktit®® Uciincii kjinin, temsil yetkisinin sona
erdigini bilmesi halinde, ticari vekil bu durumu bilmiyo@lsa da yapilarsiem ticari

isletme sahibini bgamaz®’.

Ticari isletme sahibinin, temsil yetkisini kismen veya tameangeri alindii
durumlarda vermioldugu yetkiyi daha 6nce tcilincuskere bildirmisse, geri almayi
da uclunci kilere bildirmek zorundadir. Buna goére, ticagletme sahibi, temsil
yetkisini Gg¢lnci kiilere bildirmis, fakat bu yetkinin tamamen veya kismen geri
alindgini bildirmemise, ticari vekilin yapfii islem onu balar’®®. Bu hukim, iyi
niyetli Gg¢lnci kgileri koruma amaciyla getirilmgiir. Temsil yetkisinin vark
hakkinda Ucuincu kilerde hakli bir glven yaratgolan ticari gletme sahibi, bu
yetkinin alindgini onlara bildirmedii sidrece, yaratilan glvenin sonuclarina
katlanmak zorunda kalacakKfit Buna kagilik ticiincii kii, temsil yetkisinin geri
alindgini 6grenmgse, iyi niyet ortadan kalkagadan korunmasina ihtiya¢c da

kalmayacaktir. Dolayisiyla yapilagiém ticari sletme sahibini bglamayacaktft’®

Ticari isletme sahibi, temsil yetkisini geri afgni G¢lincu kilere acgikca
bildirebilecesi gibi zimni olarak da bildirebilir. Burada kuratemsil yetkisinin
verildigi Gc¢uncu ksilere hangisekilde bildirilmisse, geri almasleminin de ayni
sekilde bildirilmesi gerekit'®.

Ucuincii kiinin korunmasindan s6z edilebilmesi icigiemin yapildgl sirada

dcunci kginin iyi niyetli olmasi gerekir. TMK. m.3 hikmunege iyi niyet karinesi

%% Eren, 5.409;0guzman/ Oz s.185;Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.190;Esener, s.199
vd.;inan, s.227.

%7 Eren, 5.409;:0guzman/ Oz s.185.

3%8 Tuncomag, s.420;inan, s.228:Eren, s.409;0guzman/ Oz, s.185;Esener, 5.199-200. Yargitay
bir kararindasu sekilde hikmetmitir; “...Ali Demirtas 10.6.1997 tarihinde davaciya aiyérinde e
baslamis ve 11.6.1997 tarihli davaci yanca verilen vekalata ile de ticari vekil olarak tayin
edilmistir. Vekaletten azledilgiine dair dosyada bilgi ve belge bulunmamaktadir. durumda
mahkemece, mallarin ticari vekil aragilile davaciya teslim olungunun kabuli gerekir. Bu yon
gOzetilmeden yazilsekilde karar verilmesi dgu gorilmemgtir...”. Yarg. 19HD. 6.6.2005 tarih, E.
2004/9857, K. 2005/6265 sayill karari icin bkavw.kazanci.com.tr

%9Eren, 5.408-409.
370 Esener, 5.200:Eren, s.408.
3"l Esener, 5.201-2020guzman/ Oz s.409.
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vardir. Buna gore, “Kanunun iyiniyete hukuki birnsgg baladigi durumlarda, asil
olan iyiniyetin varlgidir. Ancak, durumun gereklerine gére kendisindeflénen
0zeni gostermeyen kimse iyiniyet iddiasinda buluazZmBu durumda iyi niyetin
bulundwgu karine olarak kabul edilir. Aksini ispat etmele,iu hususu iddia edene

disecektir.

Ticari vekilin temsil yetkisinin geri alindinin ticari sletme sahibi tarafindan
dcuncu kgilere kagl savunma vasitasi olarak ileri sturtilmesi, defiildéiraz niteligi
tasir. Zira bu savunma ile ticarisletme sahibi temsil yetkisinin sona ermesi

nedeniyle ticiincii kil lehine bir hakkin dgmadg savunmasinda bulunmaktaidfr

Ticari vekilin temsil yetkisinin sona ermesi halendtendisine verilen yetki
belgesini ticarigletme sahibine iade etmesi gerekir. Ticari vekdtky belgesini iade
etmezse, ticarisietme sahibi dava yoluyla bu belgenin iadesinglamalidif’®
Cunku ticari gletme sahibi, bu belgeyi almakta ihmal gostgrdakdirde, temsil
yetkisi mevcut olmadgh icin s6zlgme ticari sletme sahibini bglamasa da iyi niyetli
ticlincli kiilerin ugrayacaklari zarar tazmin etmek zorunda kalabfiirTazmini
istenebilecek zarar, iyi niyetli G¢lincUskerin s6zlemenin gecersizginden dolayi
ugradiklari menfi zararlardif®. Ticari isletme sahibinin, tictincii giferin ugradg

menfi zarardan sorumlu tutulabilmesi icin kusurlmasi gerekit®.

IV-TICARI VEKILL/IKTEN DOGAN TALEPLER IN ZAMANA SIMI SURES/

Ticari vekil, kendisine verilen temsil yetkisini kanirken ticari gletme sahibi
adina ve hesabina hareket etmektedir. Dolayisigiari tvekil, temsil yetkisini
kullanmak suretiyle tcguncu diderle iliski icerisine girmektedir. Buna gore ticari

vekil, i¢ iliski bakimindan kendisini tayin eden tacir ileskii icerisinde iken, di

$"2Eren, 5.409-410.
33 Eren, s.410,0guzman/ Oz s.186:Tungomag, s.419:inan, s.228.
3" fnan, s.228:Tuncomag, s.419:Eren, s.410:0guzman/ Oz, s.186.

35 Eren, s.410;Tuncomag, s.419;Esener, s.212; Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s.198;
Oguzman/ Oz s.186.

378 Esener s.212;Eren, s.410;,0guzman/ Oz s.186.
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ili ski bakimindan Ggtincu ierle iliski icerisindedir. Ticari vekil ile Gglncu gler
arasindaki igkiler bakimindan, ticari vekil BK. m.32 vd. anlardentemsilcidir.

Ticari vekilligin sona ermesi durumunda, ticari vekilliktengdo taleplerin

zamangami suresinin ne olagada incelenmesi gereken bir konudur.

Ticari igsletme sahibi ile ticari vekil, aralarindaki ségtee iliskisini, hizmet,
vekalet veysairket s6zlgmesinin asli unsurlarini icerglkekilde diizenleyebilirler. Bu
durumda ticari vekillikten dgan talep haklari, bu s6zlaelere ilgkin zamanaimi
suresine tabi olacaktir. BK. m.126 hikmine goremieiz vekalet veyasirket
sOzlamesinden dgan alacak ve davalar pgillik zamanaimi stiresine tabidir. Buna
gore ticari vekilin, bu sozfene iliskilerinden dgacak talep haklar keyillik zaman

asimi suresine tabi olacaktir.

Ticari isletme sahibi ile ticari vekil, aralarindaki ségiee iliskisini, hizmet,
vekélet veyasirket sbzlamelerine ait unsurlarin kark bir bicimde yer aldi bir
sOzleme seklinde dizenleyebilirler. Bunun gibi de ticagietme sahibi ile ticari
vekil, aralarinda sozfene iliskisi olmaksizin da temsil yetkisi verilgnolabilir. Bu
iki durumda ticari vekillikten dgan talepler, vekéalet sozlmesine ilgkin
zamangmi slresine tabi olacaktir. BK. m.126 hiukmine govekalet
sOzlamesinden dgan alacak ve davalar pgillik zamanaimi stiresine tabidir. Buna
gore ticari vekilin, aralarindaki bu iki skiden dgacak talep haklari da peillk

zaman @ami siresine tabi olacaktir.
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SONUC

Tacir yardimcisi, tacirin, ticari faaliyetlerindeargimci olmasi amaciyla
kendisine bgli olarak veya olmayarak ¢ghn ve temsil yetkisi olan veya olmayan
kisilere denir. Ticari vekil, baamh ve temsil yetkisine sahip tacir yardimcilar
arasindadir.

Ticari vekil, ticart ilgkiler icin verilen her turl temsil yetkisini, 6ziédde de
bir ticari sletmeyi kleten kiinin verdigi temsil yetkisini ifade eder. Ticari vekilin
unsurlari; bir ticari gletmenin varlgl, yetkili kisi tarafindan atanma, ticari vekil
olabilecek bir kginin bulunmasi ve ticarisietmenin butin veya belirliglerini
gormek Uzere tayin edilmeseklinde siralanabilir. Ticari vekil, ancak bir tica
isletme icin atanabilir. Ticarisletme sayllmayanslietmelere atanan temsilcinin
yetkileri, BK. m. 453 hukmine gore gle temsil hakkindaki genel hukimlere (BK.

m. 32 vd.) gore belirlenir.

Ticari vekilligin hukuki niteligi iki yonden dnem tar. Ticari vekil, i¢ iligki
bakimindan kendisini tayin eden tacir ilegkiiicerisinde iken, diiliski bakimindan
dcuncu kgilerle iliski icerisindedir. Ticari vekil ile G¢lncl $ler arasindaki ikkiler
bakimindan, ticari vekil BK. m. 32 vd. anlamindens#icidir. Ticari vekillik iliskisi,
atayanin yap# tek tarafli irade aciklamasiyla kurulur. Ticatetme sahibi ile ticari
vekil arasindaki ikkinin hukuki nitelginin ne oldgu ikili bir ayirimla tespit
edilebilir. Ticari sletme sahibi ile ticari vekil arasindakiski, herhangi bir s6zkgne
ili skisine dayanmiyorsa, BK. m. 453 vd. hukumler uygwdaalani bulacak, bu
hikimler de bgduk ortaya ciktg takdirde vekalet sozenesi hukiumleri
uygulanacaktir. Ticarisletme sahibi ile ticari vekil arasindakiski, bir s6zleme
ili skisine dayaniyorsa, bu durumda ticaeime sahibi ile ticari vekil arasinda bu

sozleme iligkisinin hikimleri uygulanacaktir.

Ticari vekillik kurumu, genel nitelikteki temsil kumunun 6zel bir tarint
olusturmaktadir. Ancak ticari vekillik ile genel nitkteki temsilcilik arasinda
farkhlik vardir. Bu farklilklar, temsil yetkisim siniri bakimindan, sona erme
bakimindan ve rekabet yasaakimindan ortaya cikmaktadir. Aysekilde ticari
vekillik ile ticari mumessillik arasinda da farkklar vardir. Bu farkhliklar,

atanabilecekleri sietmeler bakimindan, temsil yetkisinin kapsami bakdan,

116



yapabilecekleri dlemler bakimindan, ticaret siciline tescil bakimand temsil
yetkisinin sinirlandirilmasi bakimindan ve birlime tayin edip edememeleri
bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. Ticari vekilin tehysitkisi, ticari mimessilin temsil
yetkisine oranla daha az kapsamli bir temsil yetkis Ticari mimessilin temsil
yetkisi, iyi niyetli Gglinct kilere kagl sinir ve kapsam bakimindan kanunun
emredici hukimleri ile duzenlengtr. Bundan anlglmasi gereken, ticari
mimessilin  temsil yetkisinin, sletmenin gayesine dahil olan tumglemleri
kapsamasidir. Ticari mumessilin, kasa memuru veydstanleri ziyaretle
gorevlendirilmg olmasi durumu dgstirmez. Buna kaulik ticari vekilin temsil
yetkisini duzenleyen hukumler yorumlayici nitelikbdup, bu temsil yetkisi ticari

vekile verilen hizmetle sinirlandirilabilir.

Ticari vekile sletmenin butin slerinde taciri temsil yetkisi verilebilege
gibi, ticari vekile, belirli baziglemlerde taciri temsil yetkisi de verilebilir. Bnti
durumda genel yetkili ticari vekil, ikinci durumdsae, 6zel yetkili ticari vekil s6z
konusu olur. Ozel yetkili ticari vekillerden, satmazazasi memurlari ve seyyar

ticcar memurlaridir 8nemine binaen kanunda 6zeabkldizenlenmgtir.

Satg masazasi memuru, “toptan, yari toptan veya perakendas S
magazalarinin matad satislemlerinin hepsini yapmaya, yetkili olduklaglemler
hakkindaki faturalari imzalamaya, bu mutatemlerden d@an borclarin yerine
getiriimesine veya bunlarin hi¢ veyahut ggrgibi yerine getiriimemy olmasina
ili skin ihtar veya beyanlarsletme sahibi adina yapmaya, bu mahiyetteki ihtgave
diger beyanlari ve hususiyle mitagem dolayisiyla teslim edilmimallara ilgkin
aylp ihbarlarini mgaza sahibi adina kabule tacir tarafindan yetklinknis memur

ve mustahdemlerdir.

Seyyar tiiccar memuru ise, pazarlama faaliyetindigan olmasini sgamak
amaclyla faaliyet gosteren ve 0Ozel ticari vekil lbge tasiyan bir bg&mh tacir
yardimcisidir. Seyyar ticcar memurlari, temsilkegti tacire migteri potansiyeli
olusturmaya cakir ve onlari ajverise tevik eder, gorevli oldgu bdlge icinde
temsilcisi oldgu ticari gletmeye kagi bir giiven olgmasini sglamaya cakir; bir

takim konularda myterileri bilgilendirir.

117



Ticari vekili tayine yetkili kgi, ticari isletme sahibidir. Bundan anlémasi
gereken, '§leten” kii olmaktir. isleten kii, gercek bir kji olabilecesi tiizel kisi de
olabilir. Gergek kgi tacirin ticari vekil tayin edebilmesi icin, hukukslem yapma
ehliyetine, yani fiil ehliyetine sahip olmasi geirelEiil ehliyetine sahip olmayan bir
tacir tarafindan kurulan ticari vekaletkisi gecerli dgildir. Ticari isletmeye ilgkin
neredeyse her turlGslemi yapabilen ticari mimessil de, ticar? vekil itayetkisi
bulunmaktadir. Kicuk veya kisithlarin da bir ticagletmeye sahip olmalari
durumunda tacir sifatigletmeyi kiiciik veya kisitl adingleten olsa bile, veli veya
vasiye dgil, kiicuk veya kisitliya aittir. Buna kahk kicuk veya kisithya ait ticari
isletmeye ticari vekil tayin yetkisi, kanuni temsildurumundaki veli veya vasiye ait

olacaktir.

Adi sirketin ticari isletme slettigi durumlarda ticarigletme gleten sifati, yani
tacir sifati, sirketin ttzel kiiligi olmadgindan ortaklara ait olacaktir. Adirket
bakimindan umumi vekil tayini, glandstu glemlerden sayil@gandan ortaklarca

ancak ittifakla verilecek bir kararla tayin edilibi

Ticaretsirketleri, TTK m.18/1 hikmu uyarinca, tacir olmailigkin kriterlere
tabi tutulmaksizin, sadece ticargtketi olmalarindan dolay! tacir sayilghardir.
Ticaret sirketlerinin idare ve temsili, organlari aragila gerceklgtirildi ginden,
ticari vekil tayin etme yetkisi de bu organlara alacaktir. Kollektif sirketlerde,
ticari vekil tayini, sirketin idaresiyle ilgili olgan bir glemdir. Bu nedenle de
kollektif sirkette idare hak ve vazifesine sahip olanlar, riicaekil tayin
edebilmelidir. Komanditsirketlerde, ticari vekil tayini,sirketin idaresiyle ilgili
olagan bir glem oldyundan, ticar? vekil tayin yetkisinin komandite dra ait

oldugu sonucuna varilabilir.

Anonim sirketlerde ticari vekil tayin edilmesi konusund# blarak ticari
vekilin ana soOzlgme ile tayin edilmesi mumkin olgu gibi, s6zlgmeye ticari
vekillerin genel kurul tarafindan tayin edilgoee iliskin bir kayit da konulabilir.
Sayet boyle bir kayit yok ise idare ve temsil yeitkishaiz yonetim kurulu, ticari
vekil tayinine yetkilidir. Limitedsirketlerde ticari vekil tayinine yetkili organirket
sOzlamesinde aksine hukim olmadikgaket genel kuruludur. Kooperatiflerde,
kooperatifin yonetim ve temsil organi olan yonetorulunun, ana sdézymede aksi
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bir hilkiim bulunmagh surece ticari vekil tayinine de yetkili olglunu kabul etmek
gerekir.

Dernek tarafindan sletilen ticari sletmeye ticari vekil tayin edilmek
gerekirse, bu konuda yetkili organ, dernek sgmkesinde aksine bir hikim
bulunmadikga, derrge idare ve temsile yetkili olan yonetim kuruludwakiflarda
ise, vakfi yonetmeye ve temsile yetkili olan yoretrgani, ticari vekil tayinine de
yetkili olacaktir. Kamu iktisadi t@bbuslerinde yonetim kurulunun gérevleri arasinda
genel muadar yardimcilarinin, daireskanlarinin, miessese madurlerinin ve benzer
gorevleri alacak personelin tayini sayiftm. Bu nedenle ticari vekil tayin yetkisinin
de yonetim kuruluna ait olgu kabul edilmelidir.

Ticari vekilligin temelinde temsil ifkisi bulund@gundan dolayi, temsil
imkani bulunan her gercekskiticari vekil olarak tayin edilebilir. Ticari vaélkolacak
Kisinin ayirtim gucinin bulunmasi yeterlidir. Dolaylai sinirli ehliyetsizler, ticari
vekil olarak atanabilir. Clnkt bu tir bir géreviemdede ticari vekil dgil, temsil
olunan ki, yani tacir borg altina girmekteditflasina karar verilngi olan muflisin
de, Gcuncl bir kiye ait ticari gletmede ticari vekil olmasina hukuki bir engel
bulunmamaktadir. Tlzel ¢iler de ticari vekil olarak atanabilir. Zirgletme sahibi
olan bir kii, yaptgl isin sonuclarini da idrak etmeli ve onu temsil edegekcek
kisilerin seciminde herhangi bir etkisinin olamayabéa ihtimalini de g6z 6ntinde

bulundurmalidir.

Ticari vekilin tayinsekli konusunda BK. m. 453 vd. hikumlerinde 6zel bir
dizenleme bulunmagindan, genel nitelikteki temsile gkin BK. m. 32 vd.
hikumleri uygulama alani bulur. Buna gore temsitkigg temsilciye, temsil
olunanin tek tarafli ve varmasi gerekli bir iradey#ni ile verilir. Ticari vekilin
atanmasi, ticaret siciline tescil ve ilan olunam&una rgmen, tescil ve ilan

yapilmssa, bu tescil hukuki sonug¢ glarmaz.

Temsil yetkisi, temsilcinin temsil olunan ad ve @lesia hukukiglem yapma
yetkisini ifade eder. Ticari vekilin temsil yetkigenel hikumlerin yani sira BK. m.
453 vd. hikumlerinde 6zel olarak diuzenlegtmi Genel yetkili ticar? vekil, ticari
Isletmenin timglerine iliskin olarak sinirli bir temsil yetkisine sahiptire@el yetkili

ticari vekilin temsil yetkisi, sletmenin olgan kleriyle sinirhdir. Buna karlik genel
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yetkili ticari vekilin, kendisine 6zel yetki verilgi takdirde olganustu glemler

bakimindan da temsil yetkisi vardir.

Satg magazasi memurlarinin temsil yetkisi, genel yetkiati vekilin temsil
yetkisine gore daha sinirhdir. Satmagazasi memurlari, toptan, yari toptan veya
perakende satimasazasinin olgan klerini yapabilir. M&aza icinde mgterilerin
kolaylikla gorebilecekleri ve okuyabilecekleri ggkilde ilan edilmg olmadik¢a sagi
magazasI memurlari, nfgazanin olgan saty islemlerinin tamamini yapmak yetkisini
haizdirler. Seyyar tiiccar memurlarinin temsil ygitkisletmenin olgan slemleri ile
sinirlandiriimgtir. Seyyar tlccar memurlarigletme adina safit malin bedelini
almak, sletme namina sattiklari mallaraskin olmak tGzere makbuz vermek, namina
sattiklari mallara ikkin olmak Uzere borcluya sire tanimak ve kendisyapms
oldugu sozlgmelerle ilgili ihtar ve ihbarlari tacir adina kabetmek yetkisine

sahiptir.

Ticari vekilin temsil yetkisinin sinirlandiriilmasia kanundan ya da ticari
isletme sahibinin iradesinden ghr. Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisi
isletmenin olgan kleriyle sinirlandinidgindan ve ancak kendisine 6zel yetki
verildigi takdirde belirli slemleri yapabilecginden tacir adina 6ding alma, kambiyo
taahhuUtlerinde bulunma ve davaci veya davali olanakkemelerde taciri temsil

etme yetkisi kural olarak yoktur.

Ticari vekillik ili skisinden dolayi ticarisietme sahibi ile ticari vekil arasinda
cesitli hak ve yukamlulikler ortaya cikar. Ticari vdiki haklari arasinda temsil
yetkisini kullanma hakki, tcret isteme hakki, ygptnasraflari ve verdi avanslari
talep hakki, ticarisletme sahibinden avans ve kéik saslanmasini isteme hakki ve
son olarak da ticarigsletme sahibinden gradigl zararlarin tazminini isteme hakki
vardir. Ticari vekilin yakumlulikleri arasinda, aic vekilin isi sadakat ve 6zenle
yapma yukumlulgu, ticari sletme sahibinin talimatina uygun hareket etme
yukumlalggl, sir saklama yukamlugii, isi bizzat yapma yukumluii, hesap verme
yukumlalggl, isin ifasi icin veya ifa dolayisiyla aldiklarini ticasletme sahibine

iade yukumlaligl ve son olarak da rekabet etmeme yukungiilsayilabilir.

Ticari vekillik ili skisi, ya iradi sona erme sebepleri veya kegilen sona
erme sebeplerinin ortaya ¢ikmasi ile sona édradi sona erme sebepleri arasinda azil
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ve istifa sayilabilir. Ticarigletme sahibi, ticari vekili her zaman azletme ysitke
sahiptir. Azil, dgrudan d@ruya ticari sletme sahibinin iradesine dayapohdan, s6z
konusu hakkini kullanabilmesi, yani ticari vekilzZletmesi icin herhangi bir sebep
gostermek zorunda gidir. Azil, ticari isletme sahibinin ticari vekile yonelgi tek
tarafli, ulamasi gerekli bir irade beyaniyla gercekidir. Hukuki niteligi itibariyle
azil, bozucu yenilik dguran haklar arasindadir. Ticagidtme sahibinin, ticari vekili
tek tarafli irade ile azil yetkisine sahip olmasrgksinda ticari vekilin de bu gkiyi
sona erdirme yetkisi istifa kurumu ile kabul edgti Buna gore ticari vekil de tek

tarafli, ulgmasi gerekli bir irade beyaniyla temsil yetkisioa serebilir.

Ticari vekillik ili skisinin, kendilginden sona erme sebeplerisife sekillerde
ortaya cikabilir. Temsil ikkisinin bulundgu durumlarda, temsilcinin 6lmesi halinde,
temsil iliskisi kendiliginden ve zorunlu olarak sona erer. Ayekilde temsil ilgkisini
de 6lim gibi ayni sonugclari gorur. Olim ve gaiplikte oldgu gibi, BK. m. 456/2 ve
BK. m. 35/1 hukamleri bir arada gerlendirildiginde ticari vekilin fiil ehliyetini

kaybetmesinin, temsil ikisini sona erdirege sonucuna ulkalabilir.

Ticari vekilin temsil yetkisi, ticari sletmenin tasfiye haline girmesi veya
isletme sahibinin iflasi ile son bulur. Zira bu dumen sletme sahibi, mallari
Uzerinde tasarrufta bulunma yetkisini kaybegeuwden ticari vekil de ayngekilde
temsil yetkisini kaybedecektir. Zira temsil olunarasarruf yetkisinin bulunmagl

durumlarda ticari vekilin temsil yetkisinden somek mumkuin olmayacaktir.

Ticari igletmenin devri, kiisel guvene dayanan ticari vekillik gkisine son
verir. Zira ticari vekillik, ticari gletme sahibi ile ticari vekil arasindaki glven
ili skisine dayanmaktadir. Ticaglétme sahibinin, kendisinigletmesinde ticari vekil
olmasi §in dogasi gergi mumkun olmadiindan, ticari gletme sahibi ile ticari vekil
sifatinin ayni kiide birlesmesi durumunda, ticari vekillik gkisi sona erer. Bir
surenin kararlginldigr durumlarda, sirenin dolmasi, ticari vekilin telnisgkisini de

sona erdirir.

Ticari vekilligin sona ermesinin hem ticari vekil ile ticaklegtme sahibi
arasindaki igki bakimindan hem de ticari vekil ve tclncgiler arasindaki ikki
bakimindan hukuki sonuclari olacaktir. Ticari vekitemsil yetkisi, ticari gletme
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sahibinin azil beyaninin temsilciye silaasiyla veya gier sona erme sebeplerinin
bulunmasi halinde bu sebeplerin gercgklesi ile birlikte gelecge etkili olarak sona
erer. Soyutluk ilkesinin bir sonucu olarak temBgkisinin dayandii temel iliskinin
sona ermesi, kural olarak temsil yetkisinin de kiepehden sona ermesini
gerektirmez. Temsil yetkisi sona egdlmakla beraber, bu durumu bilmeyen ticari
vekil ile iyi niyetli G¢lncu ksinin yapms oldugu islemler, ticari gletme sahibini
baglar. Temsil yetkisinin sona ef@ni ticari vekil bilmekle beraber Gcunci ski
bilmiyorsa ayni hukuki sonuclar gar. Buna kaglik, ticari vekil ile islem yapan
dcuncu kgi, temsil yetkisinin sona ergini biliyorsa, iyi niyetli sayllamayagandan,
ticari isletme sahibi yapilarslemle b&li olmayacaktir.

Ticari vekil, kendisine verilen temsil yetkisini kanirken ticari gletme sahibi
adina ve hesabina hareket etmektedir. Dolayisigaritvekil, temsil yetkisini
kullanmak suretiyle tcuncu diderle iliski icerisine girmektedir. Buna gore ticari
vekil, i¢ iliski bakimindan kendisini tayin eden tacir ileskii icerisinde iken, di
ili ski bakimindan Ggtncl ierle iliski icerisindedir. Ticari vekil ile Gglnci kler

arasindaki igkiler bakimindan, ticari vekil BK. m. 32 vd. anlamda temsilcidir.

Ticari vekilligin sona ermesi durumunda, ticari vekilliktengeo taleplerin
zamangmi bakimindan beyillik stre gecerlidir. Zira ticarisietme sahibi ile ticari
vekil, aralarindaki soziene iliskisini, hizmet, vekalet veyssirket s6zlgmesi
olusturuyorsa, ticari vekillikten dgan talep haklari, bu sozlaelere ilskin
zamangmi slresine, yani BK. m.126 hukmuine gore ik zamanaimi stresine
tabidir. Ayni sekilde ticari gletme sahibi ile ticari vekil arasinda s@aiee iliskisi
olmaksizin, ticari vekile temsil yetkisi verilgse, ticari vekillikten d@an talepler,
vekélet soOzlgmesine ilgkin zamanami sdresine, yani Beyillik zamanaimi

siresine tabidir.

Ticari vekil, yurarlikteki Borglar Kanunu m. 45%@ hikumleri arasinda
dizenlenmgtir. Borglar Kanunu tasarisinda, mevcut kanundakmeealel sekilde
tacir yardimcilarina yer verilgtir. Tacir yardimcilari, Tasar’nin onikinci
boluminde “Ticari Temsilciler, Ticari Vekiller ve iger Tacir Yardimcilar”
seklindeki bolim bgligl ile Tasari m. 551 hukmiinde dizenlegtmi Tasari m. 551

hikmu gerekcesinde de acikca ifade egildizere maddenin sistematik yapisi ile
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metninde yapilan dizeltme ve agtlana dsinda, bir hikim d#sikli gi
getirilmemitir. Dolayisiyla mevcut Borcglar Kanunu hikiumleridikkate alarak
hazirlamg oldugumuz calmamiz, tasarinin kanugkrak ydrirlige girmesi
durumunda da geceriini korumaya devam edecek ve yapmoldugumuz

aciklamalar yeni diizenleme bakimindan da gecextiadtir.
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OZET

Ticari vekil, yararlikteki Borclar Kanunu m. 453-@5hukimleri arasinda
dizenlenmitir. Bu huktmler, Isvicre Borglar Kanunu'ndaki hukimlerin  bir
tercimesinden ibarettirisvicre Borclar Kanunu'ndaki dizenleme ise, kiguk
degisiklikler disinda Alman Ticaret Kanunu hukimlerinden yararlaaka
hazirlanmgtir.  Ticari vekil, Borc¢lar Kanunu Tasaris’'nda, 15 hikminde
dizenlenmgtir. Tasart m. 551 hukmuinde, maddenin sistematisyale metninde
yapilan dizeltme ve argfarma dginda, bir hukim d#sikli gi getirilmemistir.

Ticari vekil, ticari ilgkiler igin verilen her turlu temsil yetkisini, 62iéde de
bir ticari sletmeyi kleten kiinin verdigi temsil yetkisini ifade eder. Ticari vekilin
unsurlari; bir ti"cari $letmenin varlgl, yetkili kisi tarafindan atanma, ticari vekil
olabilecek bir kginin bulunmasi ve ticarisietmenin butin veya belirliglerini

gormek Uzere tayin edilmesidir.

Ticari vekil, i¢ iliski bakimindan kendisini tayin eden tacir ilgkiiicerisinde
iken, d iliski bakimindan tGgtuncu §lerle iliski icerisindedir. Ticari vekil ile G¢incu
kisiler arasindaki ikkiler bakimindan, ticari vekil BK. m.32 vd. anlardm

temsilcidir.

Ticari vekil, kural olarakgletme sahibi veya onun ticari mimessili tarafindan
tayin edilir. Tazel kgiler tarafindan gletilen ticari sletmelerde ticari vekil, ttzel
kisinin yetkili organlarinca tayin edilir. Ticari vedkk yetkisinin verilmesi, kural
olarak hicbirsekle ba&l degildir. Yetki, s6zlu olarak verilebilegg gibi, yazil olarak
da verilebilir. Ticari vekilin tayini ticaret sidgile tescil ve ilan olunamaz. Buna

ragmen, tescil ve ilan yapilgsa, bu tescil hukuki sonucg glormaz.

Ticari vekile sletmenin butun slerinde taciri temsil yetkisi verilebilege
gibi, ticari vekile, belirli baziglemlerde taciri temsil yetkisi de verilebilir. Bnti
durumda genel yetkili ticari vekil, ikinci durumdse, 6zel yetkili ticari vekil s6z
konusu olur. Ozel yetkili ticari vekillerden, satmazazasi memurlari ve seyyar

ticcar memurlardir 6nemine binaen kanunda 6zehbldlizenlennstir.
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Ticari isletme sahibi, ticari vekillerin temsil yetkisini,ctincli kgilere
usuliince duyurmuolmaksarti ile sinirlandirilabilir. Duyurunun get@ce yapilmg

olup olmadgl durustlik kuralina gore belirlenir.
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ABSTRACT

Commercial agent is regulated under Article 453-4%6the Law on
Obligation. These provisions are just translatiohghe relevant provisions of the
Swiss Obligation Law. Provisions in the Swiss Oalign Law were laid down in
parallel with relevant provisions of the German Qaancial Code.

Commercial agent is regulated under Article 55thefDraft Obligation Law.
No change has been brought with the exception efdbrrections made in the

systematic nature of Article and simplificationtb&é language used.

Commercial agent means representative authorizatibnall kind for
commercial relations. It particularly means repnégve authorization given by the

person running a commercial undertaking.

The element of a commercial agent is the existeoicea commercial
undertaking, an appointment by authorized perspistence of a person capable of
being a commercial agent and appointment of a cagiategent to carry out all or

certain conducts of the commercial undertaking.

While commercial agent is in relation with merchavito has appointed
him/her as far as domestic relation is concernedshe is in relation with third
parties as far as external relation is concernedni@ercial agent is a representative
within the meaning of Article 32 of the Obligatibaw when it comes to the relation

between commercial agent and third parties.

In principle, commercial agent shall be appointed tbe owner of the
commercial undertaking or his/lher commercial repméstive. Commercial agent in
commercial undertakings run by legal persons dimlappointed by the authorized
organ of the legal person. In principle, an auttaiion to act as a commercial agent
has no procedural requirements. Authorization canglven either orally or in
written. Appointment of the commercial agent istinei registered in commercial
register nor declared. However, if it has beensteged and declared, this cannot

produce a legal effect.
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A full authorization can be afforded to the comnmragent to represent the
merchant. Likewise partial authorization can alsgobssible. In the first case, there
is a fully authorized commercial agent at stake.the second case, there is a

specially authorized commercial agent in question.

Specially authorized commercial agents are empkysdethe commercial

outlets and itinerant merchants. It is specialbutated due to its importance.

The owner of the commercial undertaking can limé tepresentative powers
of the commercial agent on condition that he/sHg danounces it to third parties.
Whether or not the announcement has been duly stalebe determined under the

principle of honesty.
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