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ONSOZ

Aile Hukukunda Cocuk Mallarinin Yo6netimi’ isimli bu ¢alismada ailenin temeli olan
ve korunmaya muhta¢ olan ¢ocuklarimizin mallarinin yonetiminin nasil gerceklestirilecegi
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kiymetli hocam Prof. Dr. Kiirsat Nuri Turanboy’a, jiiride yer alan degerli hocalarim Prof. Dr.
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OZET

Paksoy SAHIN Giilnihal, Aile Hukukunda Cocuk Mallarimin Yénetimi,
Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale 2015

Cocuk mallar para ile dl¢giilebilen degeri bulunan biitiin haklari; taginir ve tasinmaz mallar
tizerindeki miilkiyet haklarmi, smirli ayni haklar, alacak haklarmi ve fikri ve sinai haklar

kapsamaktadir.

Cocuk mallarmin yonetiminin kaynaginda velayet yer alir. Velayet, kiigiiklerin sahislarina
ve mallarina 6zen gosterme ve temsil etme bakimindan anne ve babaya yiikledigi yiikiimliiliikler,
gorevler ve bu yiikiimliiliik ve gérevlerin en 1yi bir sekilde yerine getirilebilmesi i¢in anne ve babaya

tanidig1 haklarin biitliniidiir.

MK 352’ye gore ana ve baba, velayetleri devam ettigi siirece cocugun mallarini yonetme
hakkma sahip ve bununla yiikiimliidiirler. Medeni Kanun kapsaminda ana ve babanin gocuk
mallarindan yararlanma yetkisi s6z konusu olmayip ana ve babaya sadece kullanim hakki
tamnmustir. Ana ve babanin ¢ocuk mallarmin gelirini, 6zellikle de ¢ocugun bakim ve egitim
giderlerini karsilayan miktardan arta kalanini kendi ihtiyaglar i¢in harcamalari ya da mal edinmeleri
miimkiin degildir. Ana ve baba belirli sartlar altinda ¢ocuk mallarinin gelirini ¢cocugun bakim ve

egitim giderlerine veya aile ihtiyaclarina iliskin olmak {izere sarf edebilirler.

Kanun koyucu ¢ocuk mallarmin y&netimini ana ve babaya birakmasma ragmen cocuk
mallarinin korunmasi hususunda da gerekli diizenlemeler yapma yoluna gitmistir. Nitekim ailenin

temeli olsa da gocugun zay1f durumu sebebiyle korunmasi gerekli ve zorunludur.
Anahtar Kelimeler:

1. Cocuk

2. Cocuk Mallar1

3. Velayet

4. Cocuk Mallarinin Y6netimi

5. Cocuk Mallarin1 Kullanma



ABSTRACT

Paksoy SAHIN Giilnihal, Management OF Child Properties in FamilyLaw,
Master's Thesis, Kirikkale 2015

Child properties cover all rights having values measurable with money, right of properties
over tangible and intangible properties, limited real rights, rights of credit, and intellectual and
industrial rights.

At the origin of the management of child properties guardianship takes place. Guardianship
is the total of the liabilities and duties that the children impose to mother and father in terms of
paying attention to and representing their personalities and properties and the rights that they give to
mother and father in order to perform these liabilities and duties ideally.

According to Civil Code Article 352, mother and father has the right to manage the
properties of the child as their guardianship continues and they are liable with this. Within the scope
of the Civil Code, mother and father does not have the utilization competence of the child
properties, but it is only introduced the right of use to mother and father. Spending and acquring
property of the child properties’income, especially the amount that exceeds the child’s maintenance
and education expenses for their needs is not possible. Under certain conditions, mother and father
can spend the income of the child properties for the maintenance and education expenses of the
child or for the family needs.

Although the Law Maker leaves the management of the child properties to mother and
father, it also preferred making necessary arrangements regarding protetection of child properties.
As a matter of fact, the child is the essential of the family, because of the child’s weak position its
protection is necessary and obligatory.

KeyWords:
1.Child
2. Child Properties
3. Guardianship
4. Management of the Child Properties
5. Using the Child Properties
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GIRIS

Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin 1982 Anayasasinin 41/1 maddesinde Ailenin Tiirk
toplumunun temeli oldugu belirtildikten sonra ikinci fikrada Devlet, ailenin huzur ve refahi ile
ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmast ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini
saglamak icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar denilmektedir. Ayrica 3.fikraya gore ise
‘Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek yararina acikca aykiri olmadikca, ana

ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir.’

Cocuk korunmaya muhtag ve deger bir varlik oldugundan gerek uluslar arasi

sozlesmeler gerek Anayasa ve gerekse kanunlarca koruma altina alinmstr.

Medeni Kanun’da cocukla ilgili diizenlemelerin kaynaginda velayet hakki yer
almaktadir. Velayet, kiigiiklerin sahislarina ve mallarina 6zen gosterme ve temsil etme
bakimindan anne ve babaya yiikledigi yiikiimliliikler, gorevler ve bu yikiimlilik ve
gorevlerin en iyi bir sekilde yerine getirilebilmesi icin anne ve babaya tanidigi haklarin

butiintdir.

Velayet hakki iceriginde ¢ocugun sahis ve malvarlig1 yer alir. Anne ve baba velayetle
ilgili gorev ve yiiklimliiliiklerini yerine getirirken ¢cocugun menfaatlerini g6z oniinde tutmak

durumundadir.

Anne ve baba velayeti yiiriitiirken ¢ocukla aralarindaki miinasebetlerin cocuk yararina

olmasini temin etmek maksadiyla Medeni Kanun’da ¢esitli diizenlemeler yapilmustir.

743 sayili eski Medeni Kanun’da ana ve babanin ¢ocuk mallarindan yararlanma
(intifa) hakki mevcutken 4721 sayili yeni Medeni Kanun ana ve babaya ¢cocuk mallarindan
sadece kullanabilme hakkini vermistir. Ayrica ana ve baba ¢ocuk mallarini iade ederlerken

vekil gibi sorumluluklari s6z konusu olacaklari ifade edilmistir.

Bizde calismamizda “Aile Hukukunda Cocuk Mallarinin Yo6netimi” konusunu
irdelemeye c¢alisacagiz. Calismamiz {i¢ boliimden olugmakta olup birinci boliimde ¢ocuk ve

cocuk mallar1 kavramlart ve cocuk mallar1 yonetiminin kaynagi olan velayet iizerinde



durulacak olup, ikinci boliimde ¢ocuk mallarinin yonetimi, ¢ocuk mallarint kullanma hakki,
cocuk mallarmin sarfi ve ana babanin yonetim hakki disinda kalan ¢ocugun serbest mallar
tizerinde durulacaktir. iigiincli boliimde ise ¢ocuk mallarinin korunmasi, koruma 6nlemlerine
hakim olan ilkeler, ¢ocuk mallarinin korunmasina iliskin Onlemler, ¢ocuk mallarinin

korunmasina iliskin 6nlemlerin alinma usulii degerlendirilecektir.



BIiRINCIi BOLUM

COCUK ve COCUK MALLARI KAVRAMLARI VE

COCUK MALLARI YONETIMININ KAYNAGI OLAN VELAYET

I.COCUK ve COCUK MALLARI KAVRAMLARI

A) COCUK

Cocuk kavramina iligkin doktrinde ¢esitli tanimlar getirilmistir. Doktrinde yapilan bir
tanima gore ¢ocuk; sag ve tam dogdugu andan resit oldugu ana kadar ki devrede bulunan
(insan yavrusu) gergek kisidir'. Bir diger tanima gore ise ¢cocuk 18 yasindan kiiciik kisidir?.
Dogumla ergin oluncaya kadarki dénemde kisi, ¢ocuk veya yeni Medeni Kanun’un kullandig1

terim ile kiiciiktiir®.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ‘tanimlar’ baslikli 3.maddesinde ¢ocugu, daha

erken yasta ergin olsa bile 18 yasini doldurmamis kisi olarak tanimlamaktadir.

Cocuk haklar1 sozlesmesinin 1.maddesine gore ise ¢ocuk 18 yasindan kiigiik insan

olarak tanimlanmaktadir.

Kisiligin baslangici ile ¢cocuklugun baslangici es zamanlidir. Nitekim MK 28/1°e gore;

“Kisilik, cocugun sag olarak tamamiyla dogdugu anda baslar ve 6liimle sona erer.”

Madde kapsaminda gercek kisiligin baslangici icin tam ve sag dogum sarti

aranmaktadir.

! INAN Ali Naim, Cocuk Hukuku, Ankara 1968, s.10; INAN Ali Naim, Cocugun ve Cocuk Haklarinin
Korunmasma Iliskin Mevzuatimizda Yetersizlik ve Giderilme Careleri, Prof. Dr. Cahit Oguzoglu’na
Armagan, Ankara 1972, s.272.

2 CELIK Cemil, Cocuk Kavrami Ve Medeni Hukuk Acisindan Cocuk Haklarinin Tarihi Gelisimi, e-akademi,
Subat 2005, S.36, parg.14.

® GRASSINGER Giil¢in Elgin, Tiirk Medeni Kanununda Yer Alan Velayet Hiikiimleri Kapsaminda Kii¢iigiin
Kisi Varligiin Korunmasi i¢in Almacak Tedbirler, Istanbul 2009, s.51.

3



Tam dogumdan maksat ¢ocugun ana viicudundan tamamiyla ayrilmasi anlasilir.
Cocugun tam dogmus sayilabilmesi i¢in ana bedeninden tiimiiyle ayrilmis ve bagimsiz bir
varlik kazanmasiin yeterli oldugu yoksa gobek baginin da kesilmesi zorunlulugunun

olmadig1 ifade edilmektedir®.

Sag dogumdan anlagilmasi gereken ise ¢ocugun ana viicudundan ayrildiktan sonra bir
miiddet yasamay1 ifade eder. Bu noktada yasama siiresinin uzun veya kisa olmasi hatta

saniyeler stirmesi dahi kisiligin kazanilmasi i¢in yeterlidirs.

Cenin kavrami ile c¢ocuk kavrami ise birbirinden farklidir. Cenin g¢ocugun ana
rahmindeki durumuna verilen addir®. Bir bagka tanima gore ise cenin ana karminda doguma

yonelik gelisme siirecinde bulunan déliite verilen isimdir’.

Medeni Kanun’da ¢ocuk tanimi yapilmamistir. Ancak kanunda baz1 maddelerde kiigiik
kavrami bazi maddelerde ise ¢ocuk kavrami kullanilmistir. Ornegin MK 12’ye gére; “15
yasini dolduran Kiiciikk kendi istegi ve velisinin rizasiyla mahkemece ergin kilinabilir”
denilmisken MK 335/1’de “Ergin olmayan ¢ocuk ana ve babasinin velayeti altindadir.”

Denilmektedir.

MK 28/2’ye gore “Cocuk hak ehliyetini, sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigii

andan baslayarak elde eder.”

Hukuk diizeninin erginlik i¢in (gerek normal erginlik gerekse evlenme erginligi veya

kazai erginlik yast) aradig1 yas sinirina ulasmamis her insan ¢ocuk olarak tanimlanabilir.

Tiirk Ceza Kanunu 6.maddede cocugu “heniiz 18 yasin1 doldurmamis kisi” olarak

tanimlamistir.

4 ZEVKLILER Aydi/ACABEY M. Besir/GOKYAYLA K.Emre, Medeni Hukuk, Ankara 1997, s.207;
AYAN Mehmet/ AYAN Nursen, Kisiler Hukuku, Konya 2007, s.11.

® ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.208; AYAN/AYAN, s.11.

® AYAN/AYAN, s.12.

" ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.212.



B) COCUK MALLARI

Cocuk hak ehliyetine sahip olmasi sebebiyle ana babasindan ayri bagimsiz bir

malvarligina sahip olur. Cocuk da haklara ve borglara ehildir.

Cocuk ana babasinin malvarligindan ayri, tamamen bagimsiz bir mal varligina sahip
oldugundan ¢ocugun malvarligi ana babanin malvarligi lizerindeki hacizden, rehinden
etkilenmez. Ayrica ¢ocugun ana babanin borglularina karsi alacak hakki agisindan 6ncelik

hakki s6z konusudur®.

Cocuk mallar1 ise para ile Olcililebilen degeri bulunan biitiin haklar;; tasinir ve
tasinmaz mallar tizerindeki miilkiyet haklarini, sinirli ayni haklari, alacak haklarini ve fikri ve

sinai haklar kapsamaktadlrg.

Cocugun malvarligr kanundan, hukuki islemin sonug¢larindan veya ugradigi haksiz

fiilden kaynaklanan tazminattan olusur™.

Cocuga ait malvarligmin 6lime bagl islemler ve saglar arasi islemler neticesinde
olusumu miimkiindiir'. Ornegin cocugun kendisine intikal eden miras (MK m. 495 vd.),
cocuk lehine yapilan belirli mal birakma (MK m. 517 vd.), ¢ocuk lehine dogan tazminat
alacagi, sigorta alacagi, desteginden yoksun kaldigi kisiler sebebiyle talep edebilecegi
destekten yoksun kalma tazminati (TBK 53/3), manevi tazminat (TBK 56/2), ¢ocuga ana ve
babasi veya tigiincii kisiler tarafindan yapilan bagislamalar', 6zellikle cocuk lehine bankaya
yatirilan paralar da ¢ocugun malvarligina dahildir. Ayrica yasal temsilci tarafindan ¢ocuk

adma yapilan kazandirict iglemler neticesinde de ¢ocugun malvarligina bir degerin dahil

8 OZTAN Bilge, Aile Hukuku, Ankara 2004, s.680-681; ZEYBEK Elvan, Velayet Hakkinin Kullanimi,
Yaymlanmamis YLT. Ankara 2009, s.31.

®  Breitschmid, PN. 1 Art. 318 ZGB; Biderbost, PN. 1, Art. 318 ZGB, OZDEMIR Hayrunnisa, Cocuk
Mallarinin Yonetimi, Kullanilmasi, Harcanmas: ve Korunmasi, GUHFD. C.XVII, Y.2013, S.2, s.83’den
naklen; Ayrica bkz. AKYUZ Emine, Cocuk Hukuku, Ankara 2013, 5.235; BAYGIN Cem, Soybagi Hukuku,
Istanbul 2010, 5.382.

10 BAKTIR CETINER Selma, Velayet Hukuku, Ankara 2000, s.80; SIMSEK Ayse Firat, Cocuk Mallarmin

Yénetimi, Yaymlanmamis YLT. izmir 2004, s.55.

“Cocuklar kendilerine bagis yapilmasi, miras birakilmasi ¢aligmalar1 veya kendisine bir tazminat 6denmesi

gibi nedenlerle mal ve/veya nakit sahibi olabilirler.” BAKTIR CETINER, s.80; Benzer yénde bkz. CANSEL

Erol, Velayet Hakki ve Kotiiye Kullanilmas:1 Nedeniyle Kaldirilmasi, Ankara Hukuk Fakiiltesi Ellinci Y1l

Armagani, C.1, Ankara 1977, s.139; OZTURK Mehmet Atif, Velayetin Kaldirilmasi, Yayinlanmamis YLT.

Antalya 2009, s.16; BAYGIN, 5.382.

Cocugun dogumu sebebiyle getirilen hediyelerin aileye getirilmis oldugu ve kar1 kocanin ortak mali oldugu

yoniinde bkz. Yargitay 2.HD. 09.02.1994 T. 572 E. 1358 K. i¢in bkz. UYAR Talih, Tiirk Medeni Kanunu

(Gerekgeli Ictihatl1) Aile Hukuku, C.IV, Ankara 2002, 5.3469; Ayrica bkz. SIMSEK, s.57.
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olmasi da miimkiindiir'®. Bunlarin yaninda ¢cocugun kendi calismasi sonucu elde ettigi kisisel
kazanci ve ana ve babanin evlilik igerisinde c¢ocugun bakimmi karsilama
yiikiimliligi**geregince ayirt etme giiciine sahip kiigiigiin veya kendisine fiilen bakan ana ya
da babasinin digerine karsi ¢ocuk adina talep edebilecegi istirak nafakasi (MK 329) da ¢ocuk
malvarlig1 kapsamindadir. Bunlara ek olarak, ¢ocugun MK 364 geregince {ist soyundan (ana
ve baba, bliyiik ana ve biiyiik baba) ve refah i¢inde bulunan kardeslerinden talep edebilecegi

yardim nafakasi da ¢ocugun malvarligi kapsaminda olan degerlerdir™.

Fikir ve sanat eserleri Kanununda belirtilen eserler iizerindeki haklarin dogmasi ve
eser sahibi statiisiiniin kazanilmasi agisindan higbir hukuki isleme (bu yonde bir iradenin
varligina dahi) gerek yoktur. Eser lizerindeki haklar sadece yaratma olgusu ile edinildiginden
kiictikler ve hatta ayirt etme giicline sahip olmayanlar dahi sirf 6zellik tasiyan bir eserin
yaratilmasindan dolay1 eser sahibi sayilir ve Kanunda belirtilen mali ve manevi haklari

kazanabilirler'®.

Il. COCUK MALLARI YONETIMININ KAYNAGI OLAN VELAYET

Cocuk mallarinin yonetimi konusu velayeti ¢cok yakindan ilgilendiren bir konu oldugu

i¢in velayet kavrami iizerinde durmak gerekmektedir.

A) VELAYET

Medeni Kanun’da velayete iliskin bir tanimlama yapilmamistir. Ancak MK 335 vd.
hiikiimleri degerlendirildiginde velayetin kapsamina iligskin belirleme yapmak miimkiindiir.
Doktrinde yapilan bir tanima goére velayet ergin olmayan kiiciliklerin ve baz1 durumlarda da

ergin kisith cocuklarin kisiliklerinin ve mallarinin korunmasi ile onlarin temsili konusunda

¥ BAYGIN Cem/DOGAN Murat, Cocuk Mallarinin Yénetimi, Kullanilmasi ve Sarfi, AUEHFD. C.IX, S.1-2,
5.380-381; OZDEMIR, s.83; bkz. GORGEC Basak, Tiirk Medeni Kanunu’nda Velayet Hiikiimleri ve
Ozellikle Cocugun Korunmasi, Yaymlanmamig YLT. Istanbul 2011, s.43-44; ZEYBEK, 5.31-32.

Cocugun sahsi ihtiyaclarmin kargilanmasi amaciyla alinan esyalarin miilkiyeti ¢ocuga ait olmaz. Bkz.

OZTAN, 5.681; GORGEC, 5.45.

% Hausheer/Geiser/Aebi-Miiller, PN. 17.122, 299; Tuor/Schnyder/Schmid/Rumo-Jungo, PN. 34, 502,
OZDEMIR, s.84’den naklen; OZTAN, s.681-682; BAYGIN/DOGAN, s.381; GORGEC, s.45; BAYGIN,
5.383-384.

6 EREL Safak N., Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara 1998, s.69; BAYGIN/DOGAN, s.381; BAYGIN,
s.383.
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ana babamin sahip olduklari hak ve yiikiimliiliklerin tiimidir'’. Bir diger tamima gore ise
velayet, kiicliklerin sahislarina ve mallarina 6zen gosterme ve temsil etme bakimindan anne
ve babaya yiikledigi yiikiimliiliikler, gorevler ve bu yiikiimliilik ve goérevlerin en iyi bir
sekilde yerine getirilebilmesi i¢in anne ve babaya tanidigir haklarin biitiiniidiir’®. Bir baska
tanima gore velayet hakki ana babanin kural olarak kiiciiklerin istisnai olarak da kisithilarin
bakim ve korunmalarinin saglanmasi amaciyla onlarin kisi ve mallar iizerinde sahip olduklar1
gérev, yetki ve haklarin biitiiniinii ifade eder™. Tanimdan anlasilacag: iizere velayet ana baba

acisindan yetki, gérev ve haklar biitiintidiir.

Yargitay’a gore ise velayet, c¢ocuklarin bakim, koruma ve g¢esitli yonlerden
yetistirilmesini saglamak amaciyla ana-babanin, ¢cocuklarin, sahislari ve mallar1 {izerinde haiz

olduklar hak, yetki ve ddevlerdir®.

Velayetin c¢ercevesi igerisinde c¢ocugun kisi varligmin korunmasi, ¢ocugun

- E o - - . . . 21
malvarliginin korunmasi ve bu iki ayrima da ayagini basan ¢ocugun temsil edilmesi yer alir®".

Velayet ana babaya haklar tanidig1 gibi yiikiimliiliiklerde ytikler. Ana baba ¢ocugun
gerek sahsi gerek mallan {lizerinde bir kisim yetkilere ayn1 zamanda da odevlere sahiptir.

Cocugun temsili yoniinden velayet bir yasal temsilcilik tiirii olarak kabul edilir®.

Y7 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.1057; BAKTIR CETINER, s.30; SERDAR ilknur, Birlikte
Velayet, DEUHFD. C. 10, S.1, Y.2008, s.159; YILDIRIM Abdulkerim, Tiirk Aile Hukuku, Ankara 2014,
s.151; OZDEMIR Hayrunnisa/RUHI Ahmet Cemal, Cocuk Hukuku, Ankara 2012, s.755; “Velayet;
kiigiiklerin ve istisnai olarak kisith ergin ¢ocuklarin sahislarina, Aile Hukuku mallarina 6zen gosterme,
koruma ve onlar1 temsil etme konularinda, kanunun ana ve babaya yiikledigi ylikiimliliikler ile bu
yiikiimliiliiklerin iyi bir sekilde yerine getirilmesini saglamak amaciyla onlara taninan haklarin timiidiir.”
AKINTURK Turgut, Aile Hukuku, Istanbul 2014, 5.406; ALTUNKAYA Mehmet, Cocugun Mallarinin
Yonetimi ve Kullanma Hakki, Prof. Dr. Fikret Eren’e Armagan, Ankara 2006, s.111.

8 TURANBOY Kiirsat Nuri, Anne ve Babanin Cocuk Mallarini Kullanma ve Sarf Etmek Hakki, Prof. Dr. Firat
Oztan’a Armagan, Ankara 2010, s.2123.

9 DURAL Mustafa/OGUZ Tufan/GUMUS Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, Istanbul
2014, 5.341-342; OGUZMAN Kemal/DURAL Mustafa, Aile Hukuku, Istanbul 1998, s.274; SIMSEK, s.36;
OZTURK, s.1; Ayrica bkz. OZMEN Ismail, Velayet Hukuku Davalari Cocuk Haklar1 Aile ve Cocuk
Mahkemeleri, Ankara 2013, s.13.

% Yargitay HGK. 16.10.1991 T. 360 E. 502 sayih K. i¢in bkz. BULUT Harun, Aile Hukukunda Velayet
(Cocukla Kisisel iliski Kurulmasi) ve Nafaka Davalari, Istanbul 2005, s.3; Ayrica bkz. KARAKAYALI
Gokhan, Velayet Hakkimin Kullanilmasina liskin Hukuki Sorunlar ve Ozellikle Koruyucu Aile Uygulamast,
Yaymlanmamig YLT., Istanbul 2009, s.5.

2L SEROZAN Rona, Cocuk Hukuku, istanbul 2005, s.250.

%2 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.1057; “Velayet hakkina sahip ana ve baba cocuk mallari
konusunda hukuken yasal temsilci niteligindedirler. S6z konusu bu temsilcilik sifatlar1 velayet kendilerinde
oldugu miiddetge ve cocuk ergin oluncaya kadar devam eder. Yasal temsilci olan ana ve baba ¢ocugun ad ve
hesabina yapacaklari hukuki iglemlerle ¢ocugun malvarliginin aktifini artirabilecekleri gibi pasifini de
cogaltabilme yetkisine de sahiptirler. Ana ve babanin ¢ocuk mallari {izerinde gerceklestirecekleri tasarruf hak
ve yetkisi kendilerine velayet hakkindan dolay1 mutlak bir hak olarak verilmistir.” OZDEMIR, s.83-84.
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Velayet anlam bakimindan baskalarinin kisiligi veya mallar1 lizerinde s6z sahibi
olmay1 anlatir. Medeni Kanun kapsaminda velayet iki yetkiyi birden ihtiva eder. (MK 339-
340, MK 352) Velayete sahip olan ana baba ¢cocugun gerek mallar1 gerek sahsi iizerinde

egemenlige sahip bulunmaktadir®®,

Serozan’a gore kanunda velayet deyiminin gegmesi yerinde degildir. SEROZAN, yeni
kanunlarda bagimlilik ve baski c¢agrisimi yapan velayet deyimi yerine ‘koruma ve bakma’
deyimi kullanildigini, 2000 yilindan beri Isvigre’de yasal terminolojinin ¢agdas demokratik
akima ve ¢ocuk haklar1 anlayigina uygun hale getirildigini, 6zgecil ve islevsel bir yiikiim-hak
gbziiyle bakilan koruma ve bakma hakkina pater familias’in patria potestas’ini ve ben
merkezci egemenlik haklarini ¢agristiran pedersahi ‘velayet’ deyimi yakismadigini ifade

etmistir24.

Velayeti, ¢ocugun kisiligine ve mallarina 6zen gostermek ve onu temsil etmek
konusunda ana babaya gorevler yiikleyen ve bunlarin en iyi bigimde yerine getirilmesi i¢in
onlara yetkiler saglayan, asil amaci ¢ocugun korunmasi ve ¢ocugun yararinin goézetilmesi olan

bir kurum olarak ifade etmek miimkiindiir?>.

B) VELAYETE HAKIM OLAN ESASLAR

Velayete hakim olan esaslari ¢cocugun yararinin 6n planda tutulmasi, velayet hakkinin
kullanilmasinda ana baba onceligi, birlikte kullanim, velayetin geciciligi, sahsa siki sikiya

baglilik ve taksimin miimkiin olmamasi olarak ifade etmek miimkiindiir.
1) Cocugun Yararmn On Planda Tutulmasi

Iki tarafli bir iliski olan velayette taraflardan birinde ana baba yer alirken diger tarafta
ise cocuk yer almaktadir. Iki uclu bir iliskide ¢ikar catismasi olmasi da her zaman
muhtemeldir. Medeni Kanunun velayetle ilgili 335 vd. maddelerinde ‘cocugun yarariin 6n

planda’ tutulmasina iligskin agik bir diizenleme s6z konusu degildir. Fakat Medeni Kanun’un

2 AKINTURK, s.407; BAKTIR CETINER, s.31; Velayet arapga kokenli bir sozciik olup egemenlik igeren bir
kavramdir. OZMEN, s.12.

2 SEROZAN Rona, Yeni Medeni Kanun’un Cocuklara (Soybagi Hukukuna ve Cocuk Haklarmna) Iliskin
Diizenlemesi, Bilgi Toplumunda Hukuk Unal Tekinalp’e Armagan, C. II, Istanbul 2003, s.511.

2 AKYUZ s.207; TASKIN Ozden Ozer, Velayette Cocugun Yiiksek Yarari ilkesi, Yaymlanmams YLT.
Eskisehir 2006, s.28; Benzer yonde bkz. ZEYBEK, s.6.
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339. maddesinde kanun koyucu ana ve baba, cocugun bakim ve egitimi konusunda onun
menfaatini goz Oniinde tutarak gerekli kararlar1 alir ve uygularlar demek suretiyle cocugun

menfaatine igaret etmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasa’sinin 41/3. Maddesinde ‘Her cocuk, korunma ve
bakimdan yararlanma, yiiksek yararina acikca aykir1 olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve
dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir.” Seklinde getirilen diizenlemede de

yliksek yarar deyimi yer almaktadir.

Cocuk Haklarina Dair Sozlesmenin 3/1 maddesinde;Kamusal ya da 6zel sosyal
yardim kuruluglari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan ve
cocuklar1 ilgilendiren biitiin faaliyetlerde, ¢ocugun yarari1 temel diisiincedir.” Denilmek
suretiyle cocugun yararina isaret edilmistir. S6zlesmenin 18.maddesinde ise “Taraf Devletler,
cocugun yetistirilmesinde ve gelismesinin saglanmasinda ana—babanin birlikte sorumluluk
tagidiklar ilkesinin taninmasi icin her tiirlii ¢abay1r gosterirler. Cocugun yetistirilmesi ve
gelistirilmesi sorumlulugu ilk 6nce ana—babaya ya da durum gerektiriyorsa yasal vasilere
diser. Bu kisiler her seyden once ¢ocugun yiiksek yararimi goéz Oniinde tutarak hareket
ederler.” Denilmektedir. Goriildiigii tizere s6zlesmede 6ne ¢ikan husus ‘cocugun yararn’

hususudur.

Isvigre Medeni Kanununda 310/2 maddesinde agik¢a ¢ocugun yarari ile ana babanin

yararinin ¢atismasi halinde cocugun yararimin éncelikli oldugu ifade edilmistir®.

Cocugun yiiksek yararina dncelik taninmasindan maksat yarar ¢atigmalarinda ¢ocugun

tarafinin tutulmasi, onun yararma uygun eylem ve islemin yapilmasidir®’.

Cocugun yiiksek yararim1 belirlerken g6z Oniine alinabilecek Cocuk Haklari
Sozlesmesi’nin temel ilkelerine dayali 6l¢iitleri; ¢cocugun yararinin en iyi bigimde korunmasi,
cocuk lehine pozitif ayrimcilik yapma, konuyla ilgili Kisilerin dinlenmesi, g¢ocugun
gelecekteki yararmin da gozetilmesi, her iilkenin kendi gergekliginin goz Oniine alinmasi

olarak ifade etmek miimkiindiir®. Cocugun yiiksek yarar ilkesinin islevleri ise cocugun

% BAKTIR CETINER, s.33.

77 AKYUZ, 5.46.

% ONURSAL Betiil, Cagdas Cocuk Haklari Sisteminde Tiirkiye’nin Konumu, Yeni Tiirkiye Dergisi, Y.1998,
4/22,5.1152; TASKIN, s.20 vd.



iradesinin ve isteginin yerini tutmasi, cocugun zayif durumunun dengelenmesi, ana babaya ve

resmi makamlara yol gostermesi ve toplumsal yarar olarak belirtilmektedir®.

Cocugun yarar1 ile ana babanin ¢ikarimin ¢atigmasi halinde ¢ocugun yararinin 6n
planda olma ilkesinin uygulanmasi 6ziinde sadece ¢ocugun yarar ile ilgili kisisel bir yarar
olmayip burada toplum yararina bir durum da s6z konusu olur. Nitekim ileride toplumda
zararli davranislarin ortaya c¢ikmamasi icin bugiin c¢ocuklarin giivenliginin korunmasi

gerekmektedir®.

2) Velayet Hakkinin Kullanilmasinda Ana Baba Onceligi

MK 335/2.maddesinde ‘Yasal sebep olmadik¢a velayet ana ve babadan alinamaz’
hilkmii yer almaktadir. Bu kapsamda kanun koyucunun velayet hakkinin kullanilmasinda

olabildigince ana babaya oncelik verdigi sdylenebilir.

Kural olarak evlilik birligi icerisinde dogan ¢ocuklar ana ve babanin velayeti altinda
bulunurlar. Evlilik birligi disinda dogan ¢ocuklarin velayeti ise anaya aittir. Evlilik birligi
disinda dogan g¢ocugun ana ve babasinin evlenmesi yahut ¢ocukla baba arasindaki soybaginin
hakim hiikmii ile kurulmasi halinde velayet ana ve babaya kendiliginden ge¢mektedir.
Evlathik iligskisinde ise ana ve babaya ait haklar evlat edinene gececeginden velayet hakki
evlat edinene aittir. Cocuk resit oluncaya kadar veldyet altindadir. Ergin olup da kisitlanan ve
mahkemece kendisine vasi tayini yoluna gidilmeyen ¢ocuklar da ana ve babanin velayeti

altindadir.

Ana baba veya evlat edinen kimseler disindaki kimselerin ¢ocuk iizerinde velayet
hakk: s6z konusu degildir. Bu noktada Yargitay verdigi bir kararinda®'; ‘Cocugun velayeti
ana babadan bagkasina verilemez. Dede ancak vasi olabilir’ seklinde degerlendirme

yapmigtir.

2 AKYUZ,s.52.

¥ AKYUZ Emine, Cocugun Giivenligi Sorunu, Ankara 1989, s.10 vd; AKYUZ, s.52; BAKTIR CETINER,
s.33; ZEYBEK, s.7; OZTURK, s.6; DEMIRCI Giinseli, Tiirk Medeni Hukukunda Cocugun Korunmasi,
Yaymlanmamis YLT. Konya 2010, s.70; KARAKAYALLI s.20.

¥ Yargitay 2.HD. 29.06.1992 T. 7053/7381 sayili K. i¢in bkz. BAKTIR CETINER, s.36, dn. 68.
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3) Birlikte Kullamim

MK 336’ya gore evlilik devam ettidi siirece ana ve baba velayeti birlikte kullanirlar.
Ortak hayata son verilmis veya ayrilik hali ger¢eklesmigse hakim, velayeti eslerden birine
verebilir. Veladyet, ana ve babadan birinin 6liimii halinde sag kalana, bosanmada ise ¢ocuk

kendisine birakilan tarafa aittir.

Velayetin kullanimi noktasinda kanun koyucu ana babaya birlikte kullanim imkani
vermistir. Bu kapsamda ana baba velayeti birlikte kullanirken ortaya koyacaklari goriisleri esit

deger ve dneme sahiptir.

Anne ve babanin beraber kullandiklar1 bu hak, cocugun yetistirilmesi, bakimi, egitimi

gibi 6nemli konularda anne ve babanin ortak bir karara ulagsmalarini amaglamaktadir®.

Evlilik birligi devam ettigi miiddetge ana baba velayeti birlikte kullanmaya devam
edeceklerdir. Ana baba, velayet hakkinin kapsamina giren her konuda; cocugun egitimi,
bakimi, korunma ihtiyaglarinin karsilanmasi, kisiligine 6zen gosterilmesi, temsili ve

mallarinin yonetilmesi konularinda birlikte hareket etmek durumundadirlar®

. Velayetin
birlikte kullanilmast ana babanin ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesine birlikte 6zen
gosterecekleri ve mallarim birlikte yonetecekleri anlamini tagir. Ana baba 6nemli konularda

birbirlerine danigmak suretiyle son karari verirler®.

MK 337’ye gore ise ana ve baba evli degilse veldyet anaya aittir™. Ana kiigiik, kisith
veya O0lmiis ya da velayet kendisinden alinmigsa hakim, ¢ocugun menfaatine gore, vasi atar

veya velayeti babaya verir.

MK 349’a gore ise ‘Velayete sahip ana veya babanin yeniden evlenmesi, velayetin
kaldirilmasini  gerektirmez. Ancak, g¢ocugun menfaati gerektirdiginde veldyet sahibi
degistirilebilecegi gibi, durum ve kosullara gore velayet kaldirilarak cocuga vasi de

atanabilir.’

¥ SEROZAN, Cocuklara Iliskin Diizenleme, s. 506; ZEYBEK, s. 7; GORGEC, s.24.

¥ DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.343; KARAKAYALL 5.22; USTA, s.26.

¥ AKYUZ,s.213.

¥ MK 337 kuralinda heniiz veya artik evli olmayan ana babanim birlikte velayetine olanak taninmamasmin
anayasal esitlik ilkesi ile ana baba hakki ve BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin ¢ocuga tanidigi anasindan ve
babasindan ayr1 tutulmama hakki karsisinda diisiindiiriicii oldugu yoniinde ve hiikmiin Anayasa Mahkemesi
oniine tasinmasi gerektigi goriis ve degerlendirme icin bkz. SEROZAN, Cocuklara Iliskin Diizenleme, s.511-
512.
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Ana baba velayet hakkinin birlikte kullanimi hususunda anlasamazlarsa bu durumda
ne olacagi Medeni Kanun’da agik¢a diizenlenmemistir. Bu noktada ¢ocugun korumasina
iligkin hiikiimler dogrultusunda sorunun c¢oziimlenmesine gahsﬂacakt1r36, Bu hiikiimler
uyarinca esler velayetin kullaniminda anlasamazlarsa hakime bagvurabilirler. Taraflar
uzlagtirmaya calisan hakimin bu c¢abasi sonu¢ vermezse kendisi eslerden birinin ¢ocugun

yararina daha uygun gordiigii iradesi yoniinde karar verebilir®’.

Ana babanin velayeti birlikte kullanmalarinin fiilen miimkiin olmadig1 hallerde ¢ocuk
yaninda bulunan esin velayeti tek basmna kullanacag kabul edilmektedir®®. Ancak velayeti bu
donemde kullanan esin 6nemli kararlar almamasi veya almasi gerekiyorsa da diger esi
durumdan haberdar edip diisiincesini almasi gerekir. Ornegin gocugunu ameliyat ettirmek
isteyen annenin yurtdisinda bulunan babadan diisiincesini sormalidir®. Diger esin diisiincesini
almak hi¢ mimkiin degilse velayetin birlikte kullanimindan baska da c¢are s6z konusu

degildir.

Burada ftizerinde durulmasi gereken bir husus da ana babadan birinin velayetin
kullanim1 agisindan kendi adina riza agiklamasinda bulunma yetkisi vermesinin miimkiin olup
olmadigidir. AKINTURK e gé’)re40 velayet altinda bulunan ayirt etme giiciine sahip kii¢iik
veya kisitl ergin ¢ocugu ilgilendiren ve ancak ana babadan birinin yapacagi tek tarafli irade
aciklamasiyla digerine kendisi adina da riza beyaninda bulunma yetkisini tanimasina imkan
yoktur. Uzunca bir siireyle yurtdisina ¢ikacak olan babanin anaya, kendisinin doniisiine kadar
gecerli olmak iizere kendi adina da riza agiklamasinda bulunma yetkisi vermesi, hatta bunu
noterlikte resmi sekilde yapmasi higbir hukuki sonu¢ dogurmaz. Medeni Kanun ana veya

babaya boyle bir imkan tanimamaktadir.

4) Velayetin Gegiciligi

Velayet gegici bir haktir. Ergin olmakla velayet son bulur. Medeni Kanun’un

11.maddesine gore erginlik on sekiz yasin doldurulmasiyla baglar. Kural olarak 18 yasin

¥® DURAL/OGUZ/GUMUS, s.344; USTA, 5.27.

3" BAYGIN, 5.263; SERDAR, s.163; AKYUZ, s.214.

¥ AKINTURK, 5.408; AKYUZ, s.215; BAKTIR CETINER, s.42; GORGEC, s.24; ZEYBEK, s.8; OZTURK,
s.7.

¥ BAKTIR CETINER, s.43; GORGEC, s.25; ZEYBEK, s.8; OZTURK, s.7.

0 AKINTURK, 5.409; Benzer yonde bkz. ZEYBEK, s.9.
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dolmasiyla beraber velayet de sona erecektir. Ancak evlenme erginliginde ve yargisal erginlik

hallerinde de velayet 18 yasin dolmasi anin1 beklemeden yine sona erecektir.

Cocugun ergin olmasindan Once velayet hakkina sahip olan kimsenin 6liimii, velayet
hakkinin ortadan kaldirilmas1 (MK 348), bosanma halinde ¢ocugun birakilmamasi da velayet
hakkinin sona ermesine yol agar. Cocuk ergin olmasina ragmen kisitlanmissa hakim kural
olarak ana babanin gocuk iizerindeki velayet hakkinin devamma karar verecektir®'. Ancak

kisitlama karar1 ortadan kalkinca velayet de son bulmus olur.

Velayetin kapsaminin ¢ocuk erginlige ulasincaya kadar gittikge daralir. Kaldi ki ana

babanin velayeti amaca uygun kullanmalar1 bu daralmay zaruri kilar*.

5) Sahsa Siki Sikiya Baghhik

Velayet hakki, sahsa siki sikiya bagli bir hak oldugundan velayet hakkinin baskasina
devredilmesi, mirascilara ge¢mesi ve bu haktan feragat43 miimkiin degildir*. Velayet
hakkinin kullanilmasinin saglar arasi bir s6zlesme ya da 6liime bagl tasarrufla sinirlanmasi da
miimkiin degildir45. Velayetin kaldirilmasi s6z konusu olmadikea taraflardan birine verilmesi

miimkiin olmadig1 gibi bu emredici hitkmiin aksine sulh s6zlesmesi de yap11amaz46.

. DURAL/OGUZ/GUMUS, s.343.

2 AKYUZ, 5.210; Benzer yonde bkz. DEMIRCI, 5.72; KARAKAYALI, s.24.

* Yargitay’da verdigi bir kararinda “Velayetin nezini gerektiren bir sebep olmadik¢a veli velayetden feragat ile
gocuga bir vasi tayinini talep edemez” seklinde degerlendirme yapmustir. Yargitay 2.HD. 13.03.1952 T.
722/1597 sayil K. icin bkz. BAKTIR CETINER, s.43, dn.98.

* ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.1058; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.343; AKINTURK, s.408-409;
AKYUZ, s.211; BAKTIR CETINER, s.43; GORGEC, s28; DEMIRCI, s.71; ZEYBEK, s.9;
KARAKAYALLI, s.25; OZDEMIR/RUHI, 5.756; TASKIN, s.35; SIMSEK, s.46; IMAMOGLU Hiilya, Yeni
Medeni Kanundaki Diizenleme ve Velayete Hakim ilkeler Cergevesinde Tedip Hakkinin Degerlendirilmesi,
AUHFD., C.54, S.1, Y. 2005, s.169; GURSOY Serhan/BULUT Harun, Aile Mahkemeleri Uygulamast,
Istanbul 2004, 5.702; USTA Sevgi, Cocuk Haklar1 ve Velayet, Istanbul 2012, s.22; BAYGIN, 5.277.

j: Yargitay 2.HD.07.10.2003 T. 2003/8433 E. 2003/12970 sayili K. i¢in bkz. OZDEMIR/RUHI, s.1161-1162.
USTA, s.22.
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6) Taksimin Miimkiin Olmamasi

Medeni Kanuna goére velayet ¢ocugun gerek sahsini gerekse mallarini kapsayan hak ve

6devler toplulugudur®’.

Velayette taksimin miimkiin olmadig1 ifade edilmektedir®®. Velayetin kapsadig: yetki
ve gorevler ana baba arasinda paylastirilamaz. Ana babadan birine ¢ocugun kisiligine 6zen,
digerine ise mallarim1 yonetme yetkisi birakilamaz. Ayrica velayetin bir miiddet anaya bir
miiddet babaya ait olmasi seklinde bir paylastirmada yapilamaz*®. Ancak doktrinde bosanma
veya ayrilik halinde velayetten kaynakli yetki ve gorevlerin ana baba arasinda
paylastirilmasinin ¢ocugun menfaatine uygun oldugu goriisii ileri siiriilmiistiir’®. BGB §1671
paragrafinda ¢ocugun yiiksek yararmin gerektirmesi kosuluyla hakimin bakim ve egitim

gorevini ana babadan birine, mallarin yonetimini de digerine verebilecegi kabul edilmistir™.

Velayetin boliinmezligine iliskin olarak Yargitay verdigi bir kararda®?; “Velayet
cocuklarin bakim, egitim, 6gretim ve korunmasi ile temsil gorevlerini kapsar (MK 337, 340,
342, 346). Velayetin kaldirilmasi ve degistirilmesi sartlar1 gerceklesmedikge, ana ve babanin
velayet gorevlerine miidahale olunamaz. Mahkemece, velayetin babadan kaldirilmasi istegine
iliskin dava reddedilmis, velayet babada birakilmistir. Velayet babada birakildigi halde,
Medeni Kanun’un 346. maddesi kosullar1 da ger¢eklesmemisken babanin velayeti fiilen
kullanamamasi sonucuna miincer olacak sekilde c¢ocuklarin Ogrenimlerini davact
(anneannenin) yaninda siirdiirmelerine karar verilmesi dogru bulunmamistir.” Seklinde

degerlendirme yapmustir.

Velayet hakkiin taksim edilemeyecegini kabul eden yazarlar taksim edilememenin
onun sinirlandirilamayacagi anlamini tasimayacagini ifade etmektedirler. Nitekim gorevlerine
aykir1 davranan ana baba ¢cocugun yararini tehlikeye diistiriirse hakim MK 346 vd. hiikiimleri

dogrultusunda ¢ocugun korunmasi igin gerekli énlemleri alir®®. Ornegin Ana ve babanin

" BAKTIR CETINER, s.48; Benzer yonde bkz. AKYUZ, 5.209; OZMEN, s.89.

8 (OZTAN, 5.628; BAYGIN, 5.278; BAKTIR CETINER, s.47 vd.; ZEYBEK, s.9; GORGEC, s.22; DEMIRCI,
5.70; KARAKAYALL s.25; TASKIN, s.34.

® AKYUZ, 5.209.

* BAYGIN, 5.279.

> AKYUZ, 5.209; BAYGIN, 5.279; TASKIN, s5.34; KARAKAYALL 5.26; DEMIRCI, 5.70-71; OZMEN, s.89.

2 Yargitay 2.HD. 17.12.2007 T. 2007/16702 E. 2007/17570 sayili K. i¢in bkz. www.kazanci.com

% AKYUZ, 5.209; GURSOY/BULUT, s.744.
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cocugun mallariin yonetimi konusunda yetersiz kalmalar1 halinde ise; ana babanin velayet

hakki devam etmekte iken, mallarin yénetimi igin kayyim tayin edilir™®.

Yargitay’da verdigi bir kararda™; “..Velayetin kaldiriimasi ve degistirilmesi sartlart
gerceklesmedikce, ana ve babanin velayet gorevlerine miidahale olunamaz. Mahkemece,
velayetin babadan kaldirilmasi istegine iligkin dava reddedilmis, velayet babada birakilmistir.
Velayet babada bwrakildigi halde, Tiirk Medeni Kanunu'nun 346. maddesi kosullari da
gerceklesmemisken babanin velayeti fiilen kullanamamasi sonucuna miincer olacak sekilde
cocuklarin ogrenimlerini davact (anneanne)nin yamnda siirdiirmelerine karar verilmesi

’

dogru bulunmamigtir...” seklinde degerlendirme yapmak suretiyle taksimin miimkiin

olmadigina isaret etmistir.

Kanaatimizce velayette taksim miimkiin degildir. MK 336/1 maddesinde kanun koyucu
evlilik devam ettigi slirece ana ve baba velayeti birlikte kullanirlar demek suretiyle taksimin
miimkiin olmadigini ortaya koymaktadir. Ayrica MK 336/2°de kanun koyucu ortak hayata son
verilmigse veya ayrilik halinde hakim velayeti eslerden birine verebilir demek suretiyle

velayeti taksim etmemistir.

C) VELAYETIN KAPSAMI

Velayetin kapsami genel olarak MK 339°da ifade edilmistir. Anilan maddeye gore;
“Ana ve baba, cocugun bakim ve egitimi konusunda onun menfaatini géz Oniinde tutarak
gerekli kararlar alir ve uygularlar. Cocuk, ana ve babasinin s6ziinii dinlemekle ytikiimliidiir.
Ana ve baba, olgunlugu oOlciisiinde ¢ocuga hayatin1 diizenleme olanagi tanirlar; 6nemli
konularda olabildigince onun diisiincesini goz oniinde tutarlar.Cocuk, ana ve babasinin rizasi
disinda evi terk edemez ve yasal sebep olmaksizin onlardan alinamaz. Cocugun adini ana ve

babas1 koyar.”

Velayet hakkina sahip olan ana babanin hak, yetki ve gorevleri ile cocugun ana babaya

kars1 yiikiimliiliikleri genel anlamda maddede ifade edilmistir.

> ZEYBEK, s.9.
*® Yargitay 2.HD. 17.12.2007 T. 2007/16702 E. 2007/17570 sayili K. i¢in bkz. www.kazanci.com; Ayrica bkz.
GORGEC, 5.22, dn.88.
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Velayet hakk: ¢ift yonlii olup ana babaya ¢ocugun sahsi ve mallar1 {izerinde haklar
tanidig1 gibi ana babaya bir takim yiikiimliiliikkler de yﬁkler‘%. Cocuk korunmaya muhtag

oldugu i¢in hem sahsinin hem de mallarinin korunmasi gerekmektedir.

1) Cocugun Sahsi Uzerinde Velayet

Cocugun sahs1 iizerindeki velayetin kapsami igerisine cocuk lizerinde egemenlik,
cocuga 6z ad konulmasi ve vatandasligi, cocugun yerlesim yerinin belirlenmesi, gocugun ana

babasinin s6ziinii dinleme yitkiimliiliigii, gocugun bakimi ve gocugun egitimi girmektedir®’.

Ana babanin ¢ocugun sahsi lizerinde kullanacagi velayet hakkinin siirlarinin nasil
belirlenecegi 6nem arz eder. Bu sinirlar, gocugun anayasal diizenlemeler yoluyla sahip oldugu
temel haklarin simirlanmasi konusunda uygulanan olgiiliilikk ilkesinden, Medeni Kanun’un
339. maddesinden ve Cocuk Haklarina Dair Sozlesmenin 3. maddesinde belirtilen gocugun

menfaatinin énceliginden kaynaklanmaktadir®®.

Anayasal temel haklarin simirlanmasinda gegerli olan “olgiiliilitk ilkesi” velayeti
sinirlar. Anayasada diizenlenen temel haklarin kullanilabilmesi igin herhangi bir yas
sinirlamasi s6z konusu degildir. Cocugun anayasal 6zglirliikleri de ana babasi tarafindan
ancak ve ancak Olciliiliikk ilkesine gore simirlanabilir. Somut olayda c¢ocugun anayasal
haklarinin sinirlanabilmesi i¢in hakli bir neden olmali, sinirlayict 6nlem de bu hakli nedenle

uyum i¢inde olmalidir™.

Ana babanin ¢ocugun sahsi lizerinde kullanacagi velayet hakkinin smirmi MK
339°dan hareketle cocugun iistiin yarart ve katilim hakk: belirler®®. Cocuk Haklarma Dair

Sozlesme velayetle ilgili her hususta sinir1 ¢ocugun yiiksek yarari olarak belirlemistir™.

Kiigiik yastaki ¢ocugunun sigara veya uyusturucu madde kullandigindan siiphe eden

anne ve baba, cocugun okul cantasini veya dolaplarini arayabilmesi miimkiindiir. Bu aramay1

% AKINTURK, 5.407; SIMSEK, s.51.

> BAKTIR CETINER, s.53 vd.; GORGEC, s.31 vd.; OZTURK, s.13 vd.; TASKIN, s.37 vd.; DEMIRCI, s.74
vd.; ONAL Burcu Yilmaz, Velayetin Kapsami ve Hakimin Miidahalesi, Yaymlanmamis YLT., Ankara 2008,
s.23 vd; OZMEN, s.40-41.

*®  GORGEC, 5.29-30.

* SEROZAN, 5.260 vd; DEMIRCI, s.74-75.

80 AKYUZ, s.223; TASKIN, 5.39; DEMIRCI, 5.74; ZEYBEK, s.17; Ayrica bkz. SIMSEK, s.52.

® BAKTIR CETINER, s.54.
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cocugun Ozel hayatina miidahale olmaktan g¢ikaran ise yine ¢ocugun korunmasi gereken

62
yararidir*.

a) Cocuk Uzerinde Egemenlik

Kanun koyucu MK 335.maddede “Ergin olmayan ¢ocuk, ana ve babasimnin velayeti
altindadir. Yasal sebep olmadik¢a velayet ana ve babadan alinamaz.” Demek suretiyle ana

babani ¢ocuk lizerindeki egemenlik hakkini acik¢a ifade etmistir.

Ana babanin ¢ocugun sahsi lizerinde mutlak hakki mevcut oldugundan dolay1 velayet
hakkini ihlal eden herkese karsi bu hakkini ileri siirme imkéanina sahiptirler. Cocuk hakli
neden olmadan alikonur veya velayet hakkinin kullanimi engellenirse bu sahislara kars1 dava
acilabilir. Bu sahislar hakli nedenle alikoyduklarmi ispat etmedik¢e c¢ocugu iadeye

mecburdurlar®. Cocugun geri verilmesini isteme hakki zamanasimini da tabi degildir®.

Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin 9.maddesine gore taraf devlet ¢cocugun yiiksek
yarari, suistimali, ihmali gibi neden s6z konusu olmadik¢a ¢ocugu, ana ve babasindan onlarin

rizas1 disinda almasi miimkiin degildir.

ZEYBEK’e gore iseeS“Velayet ana ve babaya cocuk {izerinde mutlak egemenlikhakk1
vermemektedir. Velayetin kullanilmasinda her seyden Once diisliniilmesi gereken g¢ocugun
yararidir. Bu nedenle velayet hakki, miilkiyet benzeri mutlak haklardan daha farkl bir nitelige

sahiptir.”

GORGEC(C’e gore ise “Velayet hakkinin &ziinde cocugun menfaatinin yer almasi,
miilkiyet hakkinin sagladigi egemenligin, velayet hakkinda viicut bulmasini engeller. Bu
nedenle velayet hakkinin anne ve babaya ¢ocuk tizerinde egemenlik hakki vermesinden degil,
yasal sebep olmadik¢a ¢ocugun anne babadan alinmasini engelleme hakki vermesinden

bahsetmek daha dogru olacaktir.”

2 GORGEC, s.30.

% BAKTIR/CETINER, s.54; AKINTURK, s.410; OZTURK, s.14; Ayrica bkz. CELIK Cemil, Velayetin
Kaldirilmasi, AUHFD., C.54, S.1, Y.2004, 5.261-262; Ayrica bkz. CANSEL, s.140.

8 AKINTURK, 5.410; ZEYBEK, 5.20; OZTURK, s.14; KARAKAYALI, s.8; CELIK, Velayetin Kaldirilmas,
5.262; OZMEN, s.53; USTA, s.23.

% ZEYBEK, s.19-20.
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Kanaatimizce mutlakliktan maksat cocuk {izerinde sahip olunan velayet hakkinin
herkese karsi ileri stiriilebilmesidir. Yoksa velayet hakkinin kullanimin1 olusturan smirlarla

mutlakligin (herkese karst ileri siiriilme) arasinda bir bag s6z konusu degildir.

Alman Hukukunda da BGB 1626.paragrafindaki ‘velayet hakki’ kavrami 18.07.1979
tarihli O0zel yasa ile degistirilerek ‘bakim hakki’ adi altinda yeniden diizenlenmistir. Bu

diizenleme ile ana babani egemenlik hakki bakim hakkina doniistiiriilmiistiir®.

b) Cocuga Oz Ad Konulmasi ve Vatandashg

MK 339/5’e¢ gore cocugun adin1 ana ve babasi koyar. Burada tartisma konusu olan
husus velayet hakkina sahip olmayan ana babanin ¢ocuga 6z ad koymada yetkilerinin olup
olmadigidir. ZEVKLILER’e gore®” ana baba sadece velayet hakkina sahip olduklari siirece
degil velayet kendilerinden alinmis olsa dahi yasadiklari siirece c¢ocuklarina ad koyma
hakkina sahiptir. AKINTURK’e gére ise cocuga 6z ad koyma hakki velayete sahip ana
babaya tanmmistir®. AKINTURK goriisiine gerekge olarak ise ¢ocuga ad koyma hakkinin

Medeni Kanunda velayetin diizenlendigi altinci ayirimda diizenlenmesini gdstermistir®.

Kanaatimizce de ¢ocuga ad koyma hakki velayetle ilgilidir. Ornegin evlilik dist
dogmus c¢ocuklarda 6z ad koyma yetkisi velayet hakkina sahip olanindir. MK 337/1’e gore

Ana ve baba evli degilse velayet anaya aittir. Bu durumda ¢ocugun 6z adin1 anas1 koyacaktir.

Ana baba c¢ocuga verilecek 6z ad hususunda anlasamazlarsa 743 sayili Eski Medeni
Kanun doéneminde babanin oyu iistlin tutulurdu. (EMK 263/c.2) 4721 sayili Yeni Medeni
Kanun eslerin esitligi ilkesini benimsediginden artik babanin oyu iistiin tutulmamaktadir. Ana

baba 6z ad konusunda anlasamazlar ise hakimden miidahale isteyebilirler. (MK 195/1)

6 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.1061.

7 ZEVKILER/ACABEY/GOKYAYLA, s5.1062; Benzer yonde bkz. OZTAN, s.653; AKYUZ, s.114;
DEMIRC], 5.75; TASKIN, s.40; “Cocuga 6nad koyma hakkini, ana ve babanin velayet hakkindan bagimsiz
diistinmek gereklidir. Bu hak ana ve baba olmaktan ileri gelmektedir. Yani ana ve baba velayet hakkina sahip
olmasa da ¢ocugun 6nadini1 koyma yetkisi yine onlara aittir.” ZEYBEK, s.22.

8 AKINTURK, 5.410-411; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.345; MK 339/son hitkmiiniin diizenlenis yeri nedeniyle
cocugun adini koyma hakkimin velayet hakkina bagli oldugu sdylenebilir. GRASSINGER, s.25; GORGEC,
s.33.

% AKINTURK, 5.410-411.
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Hakimin bu konuda eslerden birini yetkili kilmasi veya ¢oziimiin tamamen tikandigi
durumda kendisinin bizzat belirleyecegi 6z adin konulmasiyla soruna ¢oziim

bulunabilecektir.

Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin 7/I. maddesinde de, ¢cocugun dogumdan itibaren

bir isim hakkina sahip oldugu ifade edilmektedir.

Cocugun vatandashigi konusunda ise Cocuk Haklarina Dair Sozlesmenin
7/1.maddesine gore, ¢ocuk dogumdan itibaren bir vatandaslik kazanma hakkina sahiptir.
So6zlesmenin 7/2 maddesine gore ise “Taraf devletler, 6zellikle cocugun tabiiyetsiz kalmasi
s6z konusu oldugunda kendi ulusal hukuklarina ve ilgili uluslararas1 belgeler gercevesinde
istlendikleri ylikimliiliiklerine uygun olarak bu haklarin islerlik kazanmasii taahhiit

ederler.”

Tiirk Vatandagligi Kanunu’nun Tiirk vatandagliginin kazanilmasi hallerini diizenleyen
5.maddesine gore; ‘Tiirk vatandasligi, dogumla veya sonradan kazanilir.” Kanunun dogumla
kazanilan vatandasligi dilizenleyen 6.maddesine gore ise ‘Dogumla kazanilan Tirk
vatandasligi, soy bagi veya dogum yeri esasina gore kendiliginden kazanilir. Dogumla
kazanilan vatandaslik dogum anindan itibaren hiikiim ifade eder.” Kanunun soybagi baslikli
7.maddesine gore ise ‘(1)Tirkiye i¢inde veya disinda Tiirk vatandasi ana veya babadan evlilik
birligi i¢inde dogan ¢ocuk Tiirk vatandasidir. (2) Tirk vatandasi ana ve yabanci babadan
evlilik birligi disinda dogan ¢ocuk Tiirk vatandasidir. (3) Tiirk vatandasi baba ve yabanci
anadan evlilik birligi disinda dogan ¢ocuk ise soy bagi kurulmasini saglayan usul ve esaslarin
yerine getirilmesi halinde Tiirk vatandashigimi kazanir.” Kanunun Dogum Yeri baglikli
8.maddesine gore ise ‘(1) Tirkiye'de dogan ve yabanci ana ve babasindan dolayr dogumla
herhangi bir {lkenin vatandashigimi kazanamayan c¢ocuk, dogumdan itibaren Tiirk

vatandasidir. (2) Tiirkiye'de bulunmus ¢ocuk aksi sabit olmadikga Tiirkiye'de dogmus sayilir.’

Kanunun Tiirk vatandashiginin evlat edinilme ile kazanilmasi baglikli 17.maddesine
gore ise Bir Tiirk vatandasi tarafindan evlat edinilen ergin olmayan kisi, milli giivenlik ve
kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak sartiyla, karar tarihinden

itibaren Tiirk vatandaslhigini kazanabilir.’

0 AKINTURK, s.411; KARAKAYALL s.13.
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Tiirk Vatandasligi Kanunu’nun Cocuk Haklarina Dair S6zlesmede 6ngoriilen cocugun
tabiiyetsiz birakilmamasi yoniindeki gerekleri yerine getirdigini ifade etmek miimkiindiir.
Nitekim kanunun 8.maddesinde Tiirkiye'de dogan ve yabanci ana ve babasindan dolayi
dogumla herhangi bir iilkenin vatandasligini kazanamayan ¢ocugun dogumdan itibaren Tiirk
vatandasi oldugu ifade edildikten sonra Tiirkiye'de bulunmus ¢ocugun aksi sabit olmadikca

Tiirkiye'de dogmus sayildig: belirtilmistir.

c) Cocugun Yerlesim Yerinin Belirlenmesi

Yerlesim yerinin bilinmesi ¢ocugun haklarinin hayata gegirilebilmesi agisindan 6ne
arz eder’, Velayet altinda bulunan ¢ocugun yerlesim yeri yasal yerlesim yeri olarak ifade
edilir. Medeni Kanun’un 21.maddesine gore; ‘Velayet altinda bulunan ¢ocugun yerlesim yeri,
ana ve babasinin; ana ve babanin ortak yerlesim yeri yoksa, ¢ocugun kendisine birakildigr ana
veya babanin yerlesim yeridir. Diger hallerde g¢ocugun oturma yeri, onun yerlesim yeri
sayilir.Vesayet altindaki kisilerin yerlesim yeri, bagh olduklar1 vesayet makaminin bulundugu

yerdir.’

Erginlige ulagsmamis c¢ocugun ana babasmin izniyle aile disinda yasamasi veya
calismast s6z konusu ise bu halde ¢ocugun yerlesim yeri ana babanin yerlesim yeri degil

bizzat kendisinin se¢mis oldugu yerlesim yeridir’.

d) Cocugun Ana Babasimin Soéziinii Dinleme Yiikiimliiligii

Medeni Kanun’un 339/2.maddesine gore; ‘Cocuk, ana ve babasinin soziinii dinlemekle
ylkiimliidiir.” Hiikiimde gecen “soziinii dinleme” deyiminden kasit, ¢ocugun ana babanin
istek ve talimatlarina, ana babanin kendisinin iyi yetismesi ve egitilmesi i¢in yaptiklar

. 7
diizenlemeye uymasi, bunlara karsi ¢ikmamasidir 3,

" AKYUZ, s.115.

2 AKINTURK, s.411; ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.1062; BAKTIR CETINER, s.54;
KARAKAYALL s.14; ONAL, 5.25; OZTURK, s.15; ZEYBEK, s.23; GURSOY/BULUT, s.725.

B AKINTURK, s.414; KARAKAYALL s.14.
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Ana babanin velayet gorevini layikiyla yerine getirebilmesi esasinda ¢ocugun ana
babasmnin soziinii dinlemesine baghidir’®. Buradaki sz dinleme yiikiimliliigiinin sinirin
elbette ki velayet hakkinin ¢ocugun menfaatine kullanilmasi belirler. Cocugun kisilik hakkina
veya menfaatine aykiri olan talimatlar1 dinleme yitkiimliligii s6z konusu degildir”. Bu gibi
talimatlarin s6z konusu olmast halinde MK 346 vd. hiikiimleri kapsaminda koruma

6nlemlerinin alinmas1 gerekir'.

Cocuktan beklenecek (itaat) soz dinleme yiikiimliiliigiiniin icerigi ¢ocugun yasina gore
de degisebilir. Cocugun yas1 ilerledikge mutlak bir itaat yerine onun da diislincesinin alinmasi
sdz konusu olacaktir’’. MK 339/3.maddesi kapsaminda ana ve baba, olgunlugu élciisiinde
cocuga hayatin1 diizenleme olanagi tanirlar; Onemli konularda olabildigince onun
diisiincesini goz onilinde tutarlar. Cocuk Haklarma Dair S6zlesmenin 12/1. maddesine gore
‘Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip cocugun kendini ilgilendiren her
konuda goriislerini serbestce ifade etme hakkimi bu goriislere ¢ocugun yasi ve olgunluk

derecesine uygun olarak, gereken 6zen gosterilmek suretiyle tanirlar.’

Cocugun s6z dinleme yiikiimliiliigiine aykir1 davranmasi halinde yaptirimin ne olacagi
sorusuna AKINTURK MK 347. maddesini isaret ederek cevaplamaktad1r78. Anilan madde
kapsaminda ¢ocugun aile i¢inde kalmasi ailenin huzurunu onlardan katlanmalar
beklenemeyecek derecede bozuyorsa ve durumun gereklerine gore baska gare de kalmamissa,
ana ve baba veya cocugun istemi iizerine hdkim cocugu bir aile yanina veya bir kuruma
yerlestirebilir. Hiikiim ¢ocugun ana babasinin soziinii slirekli bicimde dinlememesi, siirekli
olarak ana babaya kars1 ¢gikmasi ve itaatsizlik etmesi ve sonunda bunu adeta bir sirretlik haline
getirmesi halinde uygulama alani bulacaktir’®. Cocugun velisinin sdziinii dinlememesi ve
itaatsizligi durumunda veli ¢ocugu Ogretici bigimde egiterek soziinli dinletmeye c¢alismali,
gerekiyorsa ¢ocuk psikologlarindan yardim alinmali son olarak ise MK 347/2 ¢ercevesinde

almacak tedbirle miidahale edilmelidir.

" DURAL/OGUZ/GUMUS, s.345; AKINTURK, s.414; DEMIRCI, s.81-82.

" DURAL/OGUZ/GUMUS, s.345; AKINTURK, s.414; GRASSINGER, s.23; OZDEMIR/RUHI, s.758;
ZEYBEK, s.24-25; KARAKAYALI s.16; “Itaat isteme hakki hi¢cbir zaman mutlak bir hak degildir. Hukuka
ahlaka aykiri istekleri cocuk her zaman reddedebilir’. BAKTIR CETINER, s.56; Ana ve baba tarafindan
genel adap ve kabule uygun olmadan alinan kararlara, sdylenen sozlere ve yapilan telkinlere ¢ocugun uymasi
ve bunlar1 uygulamasi beklenemez. GURSOY/BULUT, 5.724; OZMEN, s.53.

® DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.345; AKINTURK, s.414; BAKTIR CETINER, 5.56; ZEYBEK, s.25.

" BAKTIR CETINER, s.56; ZEYBEK, s.25.

" AKINTURK, s.415.

" AKINTURK, s.415; Benzer yonde bkz. ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.1064; DEMIRCI, 5.83.

% GRASSINGER, s.24.
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e) Cocugun Bakimi

MK 327/1’e gore ‘Cocugun bakim, egitimi ve korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve
baba tarafindan karsilanir.” MK 339 kapsaminda ana ve baba ¢ocugun bakimi konusunda

onun menfaatini géz 6niinde tutmak suretiyle gerekli kararlar1 alir ve uygular.

Bakim yiikiimliiligiinden maksat ¢ocuga beslenme, giyinme, barinma, tedavi ettirme
gibi imkanlarin saglanmasidir. Veldyet ana ve babadan alinsa dahi ana ve babanin g¢ocugun
bakim masraflarini karsilama yiikiimii devam eder. Velayet kendisinde olmayan es ¢ocugun

bakimi i¢in nafaka 6demekle yiikiimliidiir.

Ana ve babanin bakim borcu ¢ocugun ergin olmasina kadar devam eder (MK 328/1).
Cocuk ergin oldugu halde egitimi devam etmekteyse ana ve baba durum ve kosullara gore
kendilerinden beklenebilecek Olglide olmak iizere egitimi sona erinceye kadar c¢ocuga

bakmakla yiikiimlidir (MK 328/2).

Ana ve baba bakim yiikiimliiliikklerini kendi malvarliklarindan karsilar. Ancak ana
baba yoksul olur veya ¢ocugun 6zel durumu olaganiistii harcamalar yapmay1 gerektirirse
hakimin izniyle ¢gocugun mallarindan onun bakimina yetecek belli bir miktar sarf edilebilir.

(MK 327/2)

f) Cocugun Egitimi

MK 339/1°’e gore ‘Ana ve baba, cocugun bakim ve egitimi konusunda onun
menfaatini g6z Oniinde tutarak gerekli kararlar1 alir ve uygularlar.” MK 340’a gore ise ‘Ana ve
baba, cocugu olanaklarima gore egitirler ve onun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve
toplumsal gelisimini saglar ve korurlar.Ana ve baba ¢ocuga, 6zellikle bedensel ve zihinsel
engelli olanlara, yetenek ve egilimlerine uygun diisecek Olciide, genel ve mesleki bir egitim

saglarlar.’

Velayet hakkina sahip ana ve baba i¢in ¢ocugun egitilmesi hem hak hem de gorev

olarak diizenlenmistir®’. Cocugun egitilmesi kavraminin igerisine genel, mesleki ve dini

8 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.345; AKINTURK, s.412; DEMIRCI, s.77; OZTURK, s.15; TASKIN, s.43;
ZEYBEK, s.26; OZMEN, s.54.
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egitim girmektedir®. Ana ve baba cocuga ergin oldugunda toplumda yasama beceri ve
yetenegini kazandirmakla yﬁkﬁmlﬁdﬁr83. Ana ve baba genel, mesleki ve dini egitimini
saglarken ¢ocugun yiiksek yararini, onun diisiincesini ve yeteneklerini gz oniinde tutmak

4
zorundadir®.

aa) Cocugun Genel Egitimi

Cocugun genel egitimden maksat ¢ocugun erdemli, onurlu, vatanini ve milletini seven
diiriist ve namuslu bir insan olarak yetistirilmesi i¢in gerekli olan telkinlerde bulunmak,
cocuga daima iyi seyler 6gretmek, onun koti yollara sapmamast ve kotii aligkanliklar
edinmemesi icin her tirlii 6zen ve cabay1 sarf etmektir®®. Genel egitimin igerisine ayrica
c¢ocugun Ogreniminin saglanmasit da girmektedir. Bu baglamda ana ve baba cocuklarim
okutmak, kiiltiirlii ve meslek sahibi bir insan olarak topluma kazandirmak i¢in gerekli

onlemleri almak ve gayreti gostermekle de yﬁkﬁmlﬁdﬁrge.

Ana baba ¢ocuga en basta genel egitim vermek, onu toplum igerisinde diger kisiler
arasinda nasil davranmasi gerektigini 6gretmek, iistiin ve erdemli duygu ve diisiinceleri

asilamakla yiikimliidiir. Bu egitim giinliik dilde ‘aile terbiyesi’ olarak ifade edilmektedir®

Cocuga egitim aldirip aldirmama noktasinda ana ve babaya serbesti taninmamustir.
Nitekim Anayasanin 42.maddesi kapsaminda kimse egitim ve 0grenim hakkindan yoksun

birakilamayacag gibi ilkdgretim kiz ve erkek biitlin vatandaslar i¢in zorunludur.

(Cocugun egitimi ana ve baba tarafindan evde sefkatli bir ortamda, okulda ¢ocugun

6gretmenleri araciligiyla yerine getirilir®,

8 AKINTURK, 5.412; AKYUZ, 5.225; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.345; OZTURK, s.15; BAYGIN, 5.286.

8 AKYUZ,s.225.

8 AKYUZ, s.225; “Cocufun yetistirilmesi icin alacagi egitim bir yandan ana ve babanm ekonomik
olanaklarina baghdir. Diger yandan ise ¢ocugun egitimi bireysel yetenekleri ve egilimlerine bagl olarak
gerceklestirilecektir.” DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.346.

8  AKINTURK, s.412; Ayrica bkz. CELIK, Velayetin Kaldirilmasi, s. 264; GORGEC, s.38; OZTURK, s.15;
ZEYBEK, s.27; KARAKAYALLI, s.10.

% AKINTURK, s.412; OZTURK, s.15.

87 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.1062; Ayrica bkz. OZTURK, s.15.

% ONAL, 5.30.
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bb) Cocugun Mesleki Egitimi

Medeni Kanun’un 340.maddesine gore; “Ana ve baba ¢ocuga, dzellikle bedensel ve
zihinsel engelli olanlara, yetenek ve egilimlerine uygun diisecek dl¢iide, genel ve mesleki bir

egitim saglarlar.”

Mesleki egitim ¢ocuga ekonomik bagimsizlik kazandiracagi gibi onun iizerinde

duygusal ve ahlaki acidan da miispet etkiler birakir®.

Ana ve baba c¢ocugun yetenegi Ol¢iisiinde kendisine uygun meslek veya sanat sahibi
olmasina c¢alisacaklardir. Bunu yaparken de g¢ocugun istek ve egilimlerini de dikkate
alacaklardir. Ornegin ana ve baba giizel sanatlar alaninda ilerlemeyi isteyen ¢ocuguna ille de
kendi mesleklerine (eczaci veya miihendis) yonelmesi icin zorlayamaz®. Eger ana ve baba
cocugu arzuladigr meslegin disinda baska bir meslek se¢cmeye zorlarsa ¢cocugun MK 346

kapsaminda hiakime basvurarak gerekli dnlemlerin alinmasini istemeye hakki vardir®,

Ana ve babanin ¢ocugun mesleki egitim hakkinda saglikli karar verebilmesi igin
oncelikle ¢ocugun hangi meslege ilgili ve yetenekli oldugunun bilinmesi gerekirgz.Cocuga
kendisi hakkinda alinacak karara iligkin goriis belirtme imkan1 verilmelidir®™. Bunun yaninda
ana ve babanin kendisinin de meslekler ve is alanlari hakkinda bilgi sahibi olmas1 gerekir®.
Cocugunun mesleki yatkinligin1 bilebilen, mesleki anlamda bilgi sahibi olan ve ¢ocugunun
gorislerini de dikkate alan ana ve babalarin mesleki egitim alaninda verecegi kararlarda isabet

orani da artacaktir.

Ana ve baba bedensel ve zihinsel engelleri olan cocuklarina da gereken Ozeni
gostermek, onlarin bu niteliklerine uygun egitim almalarii saglamakla yiikiimliidiir. Ana ve
babanin bu gorevlerini yerine getirebilmeleri i¢in ise aileye egitim ve rehberlik hizmetleri

verilmelidir®.

8 MULLER, s.19, AKYUZ, s.227°den naklen.

% AKINTURK, s.413; Benzer yonde bkz. BAKTIR CETINER, s.64; ZEYBEK, s.28.

%1 AKINTURK, s.413; ZEYBEK, s.28; DEMIRCI, 5.79; GORGEC, 5.40; KARAKAYALI s.10; ONAL, s.30;
OZTURK, s.16; TASKIN, s.47.

92 AKYUZ,s.227; KARAKAYALL s.10.

% AKYUZ,s.227; GORGEC, 5.39; GRASSINGER, s.33.

% AKYUZ, s.228.

% AKYUZ, s.228.
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cc) Cocugun Dini Egitimi

Medeni Kanun genel ve mesleki egitim konusunu ayn1 maddede diizenlenmisken (MK
340/2) dini egitimi ayr1 bir maddede diizenlemistir. MK 341’e gore “Cocugun dini egitimini
belirleme hakki ana ve babaya aittir. Ana ve babanin bu konudaki haklarimi sinirlayacak her

tiirli sozlesme gegersizdir. Ergin, dinini segmekte 6zgiirdiir.”

SEROZAN tarafindan anilan maddenin inang¢ 6zgiirliiklerinin ¢ocuklardan kayitsiz ve
kosulsuz esirgenmesinin Olgiliiliik ilkesine aykiri bir temel hak sinirlamasi oldugu ve
Ozgiirliigiin ¢ocuklara taninmamasinin sark i¢in bu kadar1 yeter anlayisini benimsemekten

baska bir sey olmadigi ifade edilmektedir®™.

Cocugun dini egitimini belirleme hakki ana ve babaya aittir. Ana ve baba dini egitim

konusunda anlasamazlarsa ¢6ziim hakime kalacaktir.

Velayet kendisine birakilmis olan es ¢ocugu mensubu oldugu dine gore egitmesi
miimkiindiir’”. Ana ve babamin ¢ocugu dinsiz yetistirmelerinin, ona din aleyhinde olumsuz
telkinlerde bulunmalarinin miimkiin olmamas1 gerektigi ifade edilmektedir®. Bir diger goriise
gbre ise ana babanin kendi diinya goriislerine gore herhangi bir dini egitim vermeden

yetistirmeleri de miimkiindiir®.

Cocugun dini egitiminin saglanmasit din ve vicdan Ozgiirliigiiyle ve dolayisiyla
cocugun kisilik hakk: ile olan dogrudan ilgisi sebebiyle MK 341/2 hiikmii ana ve babanin
cocugun dini egitimini belirleme hakkini smirlayacak her tirlii sozlesmenin gecersiz

sayilacagini ifade etmistir'®.

Ana ve babanm dini egitimini belirleme hakki ¢ocugun ergin olmasiyla ortadan

kalkacaktir.

% SEROZAN, Cocuklara Iliskin Diizenleme, s.512.

7 AKINTURK, s.413; GORGEC, 5.42; KARAKAYALLI, s.12; CELIK, Velayetin Kaldiriimas1, s.264.

% AKINTURK, s.414.

% DURAL/OGUZ/GUMUS, s.346; Benzer yonde bkz. CELIK, Velayetin Kaldirilmasi, s.265; Ana ve baba
cocugu hangi dini kurallara gore egitip yetistireceklerine miistereken karar verebilecekleri gibi hi¢bir dini
egitim vermeden yetistirmeyi de benimseyebilirler. Velinin bu diisiincesine karsi hakimin miidahalesinden
s6z etmek din ve vicdan 6zgiirliigiine aykirilik olusturur. GRASSINGER, s.37.

100 HURAL/OGUZ/GUMUS, 5.346; OZDEMIR/RUHI, 5.758.
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2) Cocugun Mallar1 Uzerinde Velayet

Ana ve babanin ¢ocugun sahsi iizerinde velayet hakki s6z konusu oldugu gibi ¢ocugun

mallari iizerinde de velayet hakki s6z konusudur.

a) Cocugun Ehliyeti

Ehliyet, MK’nin 8 ve 9. maddeleri kapsaminda hak ehliyeti ve fiil ehliyeti olmak

tizere ikili ayrima tabi tutulmustur.

aa) Hak Ehliyeti

Kisilerin haklara ve borglara sahip olabilme yetenegine hak ehliyeti denir. Her insanin
hak ehliyeti vardir. Hak ehliyeti tam ve sag dogumla kazanilir. Ancak ¢ocuk hak ehliyetini
sag dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigii andan baslayarak elde eder. Hak ehliyetine sahip
olmak cocugun da ana ve babasindan bagimsiz olarak malvarligina sahip olmasina imkan

Verir.

bb) Fiil Ehliyeti

Fiil ehliyeti kisinin eylemleriyle lehine haklar ve aleyhine borglar yaratabilmesi
yetenegidir (MK 9). Tam fiil ehliyetine sahip olabilmek igin ayirt etme giicii, erginlik ve

kisitli olmama sartlarinin varlig aranir.

Medeni Kanun’un 343/1.maddesine gore; “Veldyet altindaki ¢ocugun fiil ehliyeti,
vesayet altindaki kisinin ehliyeti gibidir.” Cocuk ayirt etme giiciine sahip degilse ‘tam
ehliyetsiz’, ayirt etme giiciine sahipse ‘sinirli ehliyetsiz’ gurubuna girecektir. Tam ehliyetsiz
olan ¢ocugun fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz. (MK 15) Ana ve babanin sonradan icazet

vermesi de yapilan iglemi gecerli hale getirmez.
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Cocugun sinirl ehliyetsiz olmasi halinde ise yasal temsilcisinin rizast olmadik¢a kendi
islemleriyle borg altina girmesi miimkiin degildir. Sinirhi ehliyetsiz ¢ocuk ana ve babasinin
rizast ile hukuki islem yapabilir. Riza olmadan yapilan islem tek tarafli baglamazlikla sakattir.
Ancak ana ve baba sonradan isleme icazet vermek suretiyle islem ¢ocuk hakkinda da hiikiim
ifade eder’™. Smirh ehliyetsiz olan ¢ocuk karsiliksiz kazandirmalarda ve serbest mallariyla
ilgili hukuki islemlerinde ayrica kisiye siki sikiya baglh haklar1 kullanmada ana ve babanin

rizasina gerek duymaz.

Smirl ehliyetsiz olan c¢ocuk kendi kisisel kazanciyla veya bir meslek ve sanatla
ugrasmasi i¢in ana ve babasi tarafindan kendisine birakilan maliyla ilgili islemlerini de MK
359/1 baglaminda tek basina yapabilir'®.

Smurli ehliyetsiz olan ¢ocuk ana ve babasmin izni veya icazetiyle yaptigr hukuki
islemlerden ya da kendisinin tek basina yapabilecegi islemlerden dogan borglardan kendi
malvarligi ile sorumludur. Nitekim MK 343/2’ye gbre cocuk, bor¢larindan ana ve babanin

cocuk mallari iizerindeki haklarina bakilmaksizin kendi malvarligi ile sorumludur.

cc) Cocugun Temsili

MK 342/1°¢ gore ana ve baba, velayetleri cergevesinde tgciincii kisilere kars

cocuklarinin yasal temsilcisidirler.

Ana baba temsil yetkisini ¢cocugun yararima uygun bicimde ve olgunlugu oSl¢iisiinde
cocugun gorligiinii alarak kullanmasi gerekir. Ana baba temsil yetkisine dayanarak hukuki
islemleri ¢ocuk adina yaparlar. Ana baba cocugu ergin oldugunda malvarligimi asacak
bicimde bor¢landiramazlar'®. Almanya’da 1998’den beri vyiiriirliikteki yeni yasal
diizenlemeye gore ( BGB 1629 a ) kii¢iigiin ana babasi tarafindan erginlik sonrasina da yaygin
bigimde borg¢landirilmas1 durumunda kiictlik, bu bor¢lanmalardan dolayi salt 18 yasinda sahip

bulundugu malvarhigiyla siirli olarak sorumlu tutulur'®,

101 AKINTURK, s.418; AYAN/AYAN, s.33-34; GORGEC, 5.73; OZMEN, s.45.
102 AKINTURK, 5.419.

13 AKYUZ, 5.246-247.

104 SEROZAN, Cocuklara iliskin Diizenleme, s.514.
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Ana ve babanin temsil yetkisini birlikte kullanmalar1 gerekir. Nitekim MK 363’e gore
evlilik devam ettigi slirece ana ve baba velayeti birlikte kullanirlar. Anne ve babanin ¢ocuk
adina ve onun hesabina hukuki islem yapmalar1 halinde, bu islemi birlikte yapmalar1 veya
islemi yapmayan esin bu isleme riza gostermis olmasi gerekir. Bununla beraber iyiniyetli
iclincli kisiler eslerden her birinin digerinin rizasiyla islem yaptigimi varsayabilirler. (MK
342/2)105 Hiikiim kapsaminda Ttg¢ilincli kisinin kotiiniyetli oldugunun diger esin isleme
rizasinin bulunmadigini bildiginin veya gereken Ozenin gosterseydi bilebilecek durumda

oldugunun ispatlanmasi s6z konusu olmadikg¢a yapilan islem gegerli olacaktir'®.

Giinliik ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in yapilan islemlerde ananin evlilik birligini temsil
yetkisine dayanarak MK 188/1’den hareketle temsil yetkisini bagimsiz olarak kullanmasi

. . . 107
mimkindir

. Ayn1 sekilde ailenin diger ihtiyaclari i¢in eslerden biri birligi temsil yetkisine
sahipse (diger es veya hakli sebeplerle hakim tarafindan yetkili kilinmigsa veya birligin yarari
bakimindan gecikmede sakinca bulunur ve diger esin hastaligi, baska yerde olmasi veya

benzeri sebeplerle rizas1 alinamazsa) temsil yetkisini bagimsiz olarak kullanabilir. (MK 188)

Veli sifatiyla hareket eden ana ve babanin ¢ocuk adina yapacaklar1 hukuki islemler
acisindan kural olarak hakimin kararina ihtiyaclar1 yoktur. MK 342/3’e¢ gore vesayet
makamlarinin iznine bagh hususlar disinda kisithilarin  temsiline iliskin  hiikiimler

velayetteki temsilde de uygulanir.

Ana ve babanin velayetten dogan temsil yetkisi kendilerine Medeni Kanun’un 462. ve
463. maddelerinde belirtilen ve vasinin gecerli olarak yapabilmesi i¢in vesayet makamindan
veya hem vesayet makamindan hem de denetim makamindan izin almasit gerekli olan
islemleri yapma konusunda vesayetten farkli olarak velayet altindaki kiigiiglin malvarligina
iliskin olarak bu islemleri izin almadan yapabilme imkan1 verir'®.

Ana ve babanin ¢ocugu temsilen yaptiklari hukuki iglemin ¢ocugun yararina uygun

olmas1 gerekir. Ana ve babanin sahip oldugu temsil yetkisinin sinirin1 da ¢ocugun menfaati

195 Ana babanm ¢ocugu temsil yetkilerinin birlikteliginin (temsil kilidinin) aligveris yasaminin akiciligina zarar
vermemesi i¢in ¢ocugu tek basina temsil eden kisinin iyiniyetli ti¢lincii kisiye kars1 esinin de oluruyla hareket
ettiginin (temsil yetkisine giivenin) varsayilmasmin yerinde oldugu yoniindeki goriis icin bkz. SEROZAN,
Cocuklara Iliskin Diizenleme, 5.506; Ayrica bkz. OZMEN, 5.96; USTA, s.153.

106 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.347; AKYUZ, 5.247; BAYGIN/DOGAN, 5.390; GRASSINGER, s.45-46.

107 BAKTIR CETINER, s.78.

108 GORGEC, s.75; KARAKAYALI, s.14; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.347; OZTURK, s.19; TASKIN, s.62;
ONAL, 5.25; CELIK, Velayetin Kaldirilmas1, s.266.
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belirler'®

. Cocugun menfaatine aykiri olan bir hukuki islemin ana ve babasi tarafindan onun
adina ve hesabina yapilmasi halinde doktrinde hakim goriis ana ve babanin temsil yetkisinin
sInirini agmis oldugudurllo. Temsil yetkisinin sinirin asilmis olmasi ise, yetkisiz temsil
kapsaminda bir hukuki iglemin yapilmis olmasi anlamina gelir ki ana ile babanin yapmis
olduklar1 bu hukuki islem cocugu baglamaz'!. Yetkisiz temsilin soz konusu oldugu hukuki
islem sonucunda islemin karsi tarafi zarar gérmiigse iyi niyetli olmasi (ana ve babanin temsil
yetkisinin olmadig1 bilmiyor ve bilmesi gerekmiyor olmasi) sarti ile bu zararin anne ve baba

112 Doktrinde ileri siiriilen diger goriis ise'®; ana

tarafindan tazmin edilmesini talep edebilir
ve babanin ¢cocugun adina ve hesabina yaptiklari islem her ne kadar ¢cocugun yararina uygun
olmasa dahi iyi niyetli igiincii kisinin islemin gegerliligine duydugu giivenin korunmasi
gerektigini savunmaktadir. Bu goriise gére ¢ocugun menfaatine aykir: yapilan hukuki islem
gecerli olmali, ana ve baba bu hukuki islem sebebiyle cocuga karst sorumlu olmalidir. Ancak
hukuki islemin diger tarafi olan kisinin ana ve babanin temsil yetkilerini astiklarini biliyor ise,

bu halde islem ¢ocuk i¢in baglayici olmamalidir.

Burada tizerinde durulmasi gereken bir husus da ¢ocuk ile ana baba arasinda yapilan
hukuki islemler ile ana babanin menfaatine olmak tiizere g¢ocukla ti¢lincii kisi arasindaki
hukuki islemlerin akibetinin ne olacagidir. MK 345.maddesine gére ‘Cocuk ile ana veya baba
arasinda ya da ana ve babanin menfaatine olarak ¢ocuk ile iigiincii kisi arasinda yapilacak bir
hukuki iglemle ¢ocugun borg altina girebilmesi, bir kayyimin katilmasina ve hakimin onayina

baghdir.’

Yargitay konu ile ilgili bir kararinda;'** “Davact ogluna tapuda satis islemi
yapacagindan kendisinin ogluna vasi atanmasini istemistir. Cocuk ile ana veya baba
arasinda ya da ana ve babanin menfaatine olarak ¢ocuk ile iigiincii kisi arasinda yapilacak
bir hukuki islemle ¢ocugun bor¢ altina girebilmesi, bir kayyimin katilmasina ve hakimin
onayna baghdir. Istegin kayyim tayini acisindan degerlendirilip taraflarin delilleri sorulup
sonucu uyarinca karar verilmesi gerekirken istegin vasi tayini olarak kabul edilmesi

isabetsizdir.” Seklinde degerlendirme yapmustir.

109 K ARAKAYALL s.14; GORGEC, s.75.

110 97ZTAN, 5.657 vd.; SEROZAN, 5.273.

11 GORGEC, 75-76; BAKTIR CETINER, s.80.

12 GORGEC, 5.76; BAKTIR CETINER, s.80.

113 TEKINAY Selahattin Sulhi, Tiirk Aile Hukuku, Istanbul 1990, 5.494.

Y Yargitay 2.HD.21.06.2004 T. 2004/7135 E. 2004/8099 sayili K. icin bkz. OZDEMIR/RUHI, s.1153.
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Yargitay bir diger kararinda;"*® “Dava, harici taksim sézlesmesine dayali tapu iptali ve
tescil talebine iliskindir. Velayet altindaki ¢ocugun fiil ehliyeti, vesayet altindaki kisinin
ehliyeti gibidir. TMK'nin 345.maddesi uyarinca, ¢ocuk ile ana veya baba arasinda ya da ana
veya baba yararina ¢ocuk ile ticiincii kigi arasinda yapilacak hukuki islemle ¢ocugun borg
altina girebilmesi, kayyimin katilmasina ve hakimin onayina baghdiwr. A¢iklanan nedenlerle,
hdakim onayr olmadan diizenlenen harici taksim sozlesmesi gecersiz oldugundan davanin reddi

gerekir.” Seklinde degerlendirme yapmustir.

Yargitay, davaci annenin kendi adina ve ¢ocuklari i¢in de velayeten terekenin borca
batik oldugunun tespitini istedigi bir olayda annenin menfaati ile ¢cocuklarin menfaatinin
catistigin1 ve kayyim tayin ettirilmesi ve husumetinde kayyima yoneltilmesi gerektigini ifade

etmistirm.

OZMEN Yargitay’in MK 345 uygulamasinda ¢ok titiz davrandigini hatta ana babanin
¢ocuklarina mal bagislamalarinda bile kayymun varhgm aradigimm ifade etmektedir™’.
GUMUS’e gore ana ve/veya baba ve ¢ocuk arasindaki menfaat durumu daha baslangigta bir
menfaat catismasini disarida birakiyorsa diger ifadeyle yapilan islem agik¢a ¢ocugun lehine
oldugu goriiliiyorsa MK 345 kapsaminda kayyim tayini ve hakim onayina gerek yoktur.

Ornegin miinhasiran gocuga yapilan ivazsiz kazandirmalardan olan bagislamada kayymm

tayinine gerek yoktur*®®,

Ana ve baba ve c¢ocuk arasinda akdedilen edim degisimine dayali synallagmatik
sozlesmeler (satig, trampa gibi), miras¢t sifatiyla hayatta olan esin velayeti altindaki
cocuklarla birlikte miras¢1t oldugu takdirde ¢ocuklar ile ana ve baba arasinda akdedilecek
miras taksim sozlesmesi, kii¢iik cocugun miras payini ana veya babasina devri i¢in yapilan
miras payinin devri s6zlesmeleri, mirasg¢1 kiigiik ¢ocuk ile miras birakani ana ve/veya babasi
arasindaki mirastan feragat sozlesmeleri, ¢ocugun tasinmazi lizerinde ana ve/veya babaya
Oonalim hakk: tanimaya yonelik 6nalim sézlesmesi, cocugun ana ve/veya babasina karsi olan
alacagina iliskin teminatlardan vazgeg¢mesi, ¢cocuk ile ana ve/veya baba arasindaki adi ortaklik

sozlesmesi MK 345’e tabi olup kayyim tayini gerekir™™.

5 Yargitay 8. HD. 28.10.2008 T. 2008/3631 E. 2008/5333 sayili K. igin bkz. www.kazanci.com

18 yargitay 2.HD. 30.04.2009 T. 2009/3925 E. 2009/8413 sayili K. i¢in bkz. OZDEMIR/RUHI, s.1195.
U OZMEN, s.111.

18 GUMUS Mustafa Alper, Tiirk Medeni Hukukunda Kayyimlik, istanbul 2006, 5.200.

19 GUMUS, 5.202 vd.
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MK 345 baglaminda ¢ocuga atanan kayyimmin temsil kayyimhigi oldugu Yargitay

120 ana ve babanin

kararlarinda ifade edilmektedir. Nitekim Yargitay verdigi bir kararda
cocuklar1 adina ticari isletme agtiklari, kiiglige isletmeyle ilgili menkul, gayrimenkul ve arag

devri yapacaklarindan bahisle kiigiik i¢in temsil kayyimi atanmasi gerektigini ifade etmistir.

Medeni Kanun gerek ¢ocuk ile ana veya baba arasinda gerek ana ve babanin yararina
olarak ftgiincii kisiler arasinda yapilacak bir hukuki islemle cocugun bor¢ altina girmesi soz
konusu oldugunda islemin gecerliligini kayyimin katilmasina ve hakimin igslemi onaylamasina
tabi tutmusturm. Bu hallerde ana ve baba ile ¢ocuk arasinda ¢ikar catismasi oldugu
distintilerek yapilan islemin ¢ocugu borg altina sokabilmesi i¢in isleme kayyimin katilmasi ve
hakim onaymi aramustir'?, Islemi onaylayacak hakim ise Aile mahkemesi hakimidir'®.
AKYUZ’e gore ise kayyrmi atayacak ve isleme onaya verecek hakim ¢ocugun yerlesim yeri
sulh hakimidir'®*. (MK 430/1) GUMUS’e gore de kayymmu atayacak olan mahkeme sulh
hukuk mahkemesidir'®.

Ana veya baba islemin her iki tarafin1 da olusturuyor ise (kendisine asaleten ¢ocugu
temsilen hareket etmesi) cocugun bir kayyim tarafindan temsil edilmesi zorunludur. Bundan
baska hukuki islemden dogrudan dogruya ana baba yararlaniyorsa ¢ocugu atanan bir

kayyimin temsil etmesi gerekirlze.

Yapilan hukuki islem ¢ocuk ile ana baba arasinda yapilmasina karsin sadece ¢ocuga

yarar sagliyorsa, cocugu borg altina sokmuyorsa isleme kayymun katilmasia gerek olmaz*®’.

Islemin anne ve babanin yararina olmasi, cocugun anne ve babanin sahip oldugu bir

borca ¢ocuga ait bir malin rehin hakkina konu edilmesi, anne ve babanin borcuna ¢ocugun

128

katilmas1 gibi durumlarda ortaya ¢ikar™. Atanacak olan kayyim, hukuki islemin ¢ocugun

menfaatine olup olmadigini degerlendirmekle yiikiimliidiir. Kayyimin yapilan islemi ¢ocugun

% Yargitay 2.HD.22.03.2004 T. 2004/2052 E. 2004/3561 sayili K. i¢in bkz. OZDEMIR/RUHI, s.1155; MK
345°de kastedilen kayyimligm temsil kayyimlig1 oldugu yéniinde ayrica bkz. GUMUS, s.211.

L AKINTURK, s.419.

12 DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.348; KARAKAYALL s.15.

122 AKINTURK, s.419.

124 AKYUZ, 5.248; BAYGIN, 5.308; Benzer yonde bkz. GURSOY/BULUT, s.743; Kayymm is ve islemlerden
once Ozel yetki verilmek suretiyle vesayet makamu olan sulh hukuk mahkemesince tayin edilmelidir.
OZMEN, s.47; Islem yapildiktan sonra sulh yargicinin onayina sunulur. Sulh yargici uygun gériirse onaylar.
OZMEN, s.101.

125 GUMUS, s.210.

126 AKINTURK, s.419; Benzer yonde bkz. s.77.

127 AKINTURK, 5.420; GORGEC, s.77; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.348.

128 GORGEC, s.78.
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menfaatine uygun bulmasi halinde bu islemi kayyim bizzat kendisi yapar. Hakim tarafindan
129

onaylanmasi ile islem taraflar agisindan baglayici hale gelir".

Temsil yetkisi kapsaminda ana baba ¢ocugun malvarligindan bazi degerlerin ¢ikmasi
ya da onun borg altina girmesi neticesini doguracak islemleri yaparlar’®®. Ancak ana ve
babanin ¢ocuk adina kefil olmasi, vakif kurmasi ve 6nemli bagislarda bulunmasi ise yasaktir

(MK 449).

b) Cocugun Mallari

Cocuklar kendilerine yapilan bagislar, kendilerine diisen miras, ¢aligmasinin karsilig
kazanglar veya tazminat alacaklis1 olmalar1 sebebiyle mal ve para sahibi olabilirler™. Cocuk
mallar ile ilgili hiikiimler Medeni Kanun’un yedinci ayiriminda diizenleme alani bulmustur.
Velayet devam ettigi miiddet¢e ana ve baba c¢ocugun mallarin1 yonetme, kullanma ve
gelirlerini sarf etme hak ve 6devine sahiptirlerlgz. Buradaki yetki ve gorev ¢ocugun velayet

133

altindayken kazandigi tiim mallar1 kapsar—. Ancak MK 357 vd. kapsaminda ¢ocugun serbest

mallari iizerinde ana babanin yonetme ve yararlanma hakki mevcut degildir.

129 OZTAN, 5.663; GORGEC, 5.78-79; AKYUZ, 5.248.

B0 AKYUZ, 5.245.

131 BAKTIR CETINER, 5.80; Ayrica bkz. AKYUZ, 5.235; CANSEL, 5.139; OZTURK, s.16; TASKIN, s.58;
ZEYBEK, s.31-32; OZDEMIR/RUHI, s.1177.

132 BAKTIR CETINER, 5.80; Ayrica bkz. AKYUZ, 5.235; CANSEL, s.139.

133 BAKTIR CETINER, 5.80; OZTURK, s.16.
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IKiINCi BOLUM

COCUK MALLARININ YONETIMIi, COCUK MALLARINI KULLANMA HAKKI,
COCUK MALLARININ SARFI ve ANA BABANIN YONETIM HAKKI DISINDA
KALAN COCUGUN SERBEST MALLARI

1) COCUK MALLARININ YONETIMI

A) YONETIM KAVRAMI

Kanun koyucu Medeni Kanun’da bir¢cok yerde (MK 223, 242, 244, 262, 263, 454, 460,
624, 689 vd.) yonetim kavramindan bahsetmis ancak bu kavrama bir aciklik getirmemistir*®*.
Dar ve teknik anlamda yonetim malvarligina dahil degerlerin korunmasi, bakimi, onarimi,
tyilestirilmesi ve ekonomik amaca uygun olarak isletilmesini ilgilendiren fiili ve hukuki
nitelikteki tiim i§ ve islemlerin yapilmasini ifade eden bir kavramdir. Esya {izerinde esasl
degisiklikler, esyanin devredilmesi, esya tizerinde sinirli ayni hak kurulmasi teknik anlamda

yénetim olmayip bir tasarruftur'®>.

Ana baba yonetim yetkileri kapsaminda ¢ocuk mallarinin
bakim ve tamirini yaptirabilir, cocugun malvarligina dahil bir esyay1 kiraya verebilir’®®, MK
352’ye gore ana ve baba, velayetleri devam ettigi slirece ¢ocugun mallarin1 yonetme hakkina
sahip ve bununla ylikiimlidiirler. Madde kapsamindaki yonetim dar ve teknik anlamda
yonetim olmayip ¢ocuk adina tasarruf islemleri yapma yetkisini de kapsayan bir yonetimdir.
Nitekim MK 352 hiikmiiniin MK 342 ve MK 448 hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde

137

bu sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir Ana ve baba ¢ocugun yasal temsilcisi oldugundan ¢ocuk

adina ve hesabina hem bor¢landirici islemleri hem de tasarruf islemlerini yapabilir.

Ana babanin idare yetkisi ¢cocugun mallarin1 koruma ve isletmeyi ifade eder. Ana ve

baba ¢ocugun mallarim kiraya verebilir, tamir ve bakimini yaptirabilir, faiz ve kiralari tahsil

134 BAYGIN/DOGAN, s.381; BAYGIN, s.384.

135 ARPACI Abdulkadir, Tirk Medeni Kanunu Agcisindan Miisterek Miilkiyette Yararlanma ve YOnetim,
Istanbul 1990, 5.104-105; BAYGIN/DOGAN, 5.382; OZDEMIR, s.84; BAYGIN, 5.384.

138 BAYGIN/DOGAN, 5.382; AKINTURK, s.421; OZDEMIR, s.84; Cocugun alacagmi tahsil etme, gerekli
tamirat, bakimini yapma, kiraya verme yonetim yetkisi kapsamindadir. USTA, s.145-146.

187 BAYGIN/DOGAN, 5.382; AKYUZ Emine, Tiirk Medeni Kanunu’na Gore Cocugun Mallar1 Bakimindan
Korunmasi, AUEBFD., S.1-4, Y.1979, s.156; OZDEMIR, s.84.
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edip cocuga ait tasinmazi satip tescil islemlerini yaptirabilir*®. Fakat bunlarin karsilig1 olarak

aliacak degerler yine cocugun malvarligina dahildir*®.

Yargitay verdigi bir kararda' “Davacinin nikéihsiz birlikteliginden olma ¢ocugunun
18 yasini doldurmak iizere oldugunu, resit oldugu takdirde mallarint satacagim soyledigini
belirterek, kiiciigiin korunmasi i¢in mallarin annesi tarafindan satilmasina izin verilmesinin
talep edilmistir. Davact anne kiigiigiin velisi ve yasal tek temsilcisidir. Hakimden izin
almaksizin tasinir veya tasinmaz hangisi olursa olsun ¢ocuk mallarini satabilecek, onun
mallarini yonetecek ve bununla yiikiimlii olacaktir. Yonetim hakki sona erince de ¢ocugun
mallarimi hesabuyla birlikte ergin ¢ocuga, vasisine veya kayyimina devredecektir.” Seklinde

degerlendirme yapmustir.

Yargitay satisa izin talepli bir davada verdigi bir kararinda'*"; “Dosyadaki yazilara,

kararin dayandigi delillerle kanuni gerektirici sebeplere ve ozellikle Tiirk Medeni Kanunun
327. maddesi; ¢ocugun bakimi, egitimi ve korunmasi icin gerekli giderler ana ve baba
tarafindan karsilanir. Ana ve baba, yoksul olduklar: veya ¢ocugun ozel durumu olagantistii
harcamalar yapilmasim gerektirdigi takdirde yada olagan disi herhangi bir sebebin varlig
halinde, hdkimin izniyle ¢ocugun mallarindan onun bakim ve egitimine yetecek belli bir
miktar sarf edebilirler. 342. maddesi; ana ve baba velayetleri ¢er¢evesinde 3. kisilere karst
cocuklarinin yasal temsilcisidirler. Iyi niyetli 3. kisiler eslerden her birinin digerinin rizasiyla
islem yaptigini varsayabilirler. Vesayet makamlarimin iznine baglh hususlar disinda
kisitlilarin temsiline iligkin hiikiimler-velayetteki temsilde de uygulanir. 356. maddesi; olagan
ihtivaglar gerektirdigi olgiide sermaye big¢iminde odemeler, tazminatlar ve benzeri edimler
cocugun bakimi icin kismen kullanilabilir. Cocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi igin
zorunluluk varsa hdkim ana ve babaya belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da
basvurma yetkisini taniyabilir. 363. maddesi; ana ve baba ¢ocuk mallarimin geri verilmesinde
vekil gibi sorumludurlar. Diiriistliik kurallarina uygun olarak baskasina devrettikleri mallarin
yerine sadece aldiklar: karsiligi geri vermekle yiikiimliidiirler. Kanuna uygun olarak ¢ocuk ve
aile i¢in yaptiklart harcamalardan dolayr tazminatla yiikiimlii tutulmaziar. 462. maddesi
birinci fikrasi: asagidaki hallerde vesayet makaminmin izni gereklidir. Tasinmazlarin alimi,

satimi, rehnedilmesi ve bunlar iizerinde baska bir ayni hak... kurulmasi hiikiimlerini

133 BAKTIR CETINER, s.81; SEROZAN, s266; AKYUZ, s.235; OZTURK, s.17; ZEYBEK, s.35;
ALTUNKAYA, s.114.

139 AKYUZ, Cocugun Mallar1 Bakimindan Korunmasi, s.156; SEROZAN, s.268.

Y0 yargitay 2.HD. 29.03.2010 T. 2009/16485 E. 2010/5916 sayili K. i¢in bkz. www.kazanci.com

Y Yargitay 2.HD. 25.05.2002 T. 2002/5872 E. 2002/6944 say1li karar icin bkz. www.kazanci.com

34



gerektirmis bulunmasina gore; Tiirk Medeni Kanununun 327. ve 356. maddelerine uygun
cocugun egitimi, bakimi korunmasi i¢in ana baba yoksul olduklar: takdirde veya ¢ocugun
bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunlu olan hallerde hdkim, ¢cocugun mallarindan onun
bakim ve egitimine yetecek belli bir miktar malin sarf edilmesi konusunda ana babaya izin
verecek veya onlara belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da basvurma yetkisi
tantyacaktir. Somut olayimizda ise; kiiciik Havva'min Tiirk Medeni Kanununun 336 /son
maddesi geregince velisi olan annesi Sati, kii¢tigiin hisseli mallarim satarak ona tamamina
sahip olacagi bir tasinmaz almak i¢in hdkimden izin istemistir. Bu olayda Tiirk Medeni
Kanununun 327 ve 356. madde kosullar: iddia edilmedigi gibi kosullarin olustugu da
kanitlanmamistir. Karar gerekgesinde de aciklandig iizere davact anne kiigiigiin velisi ve
yasal tek temsilcisidir. Tiirk Medeni Kanununun 342 ve 462/1-2. Maddeleri geregince 327. ve
356. madde hiikiimleri kosullarimin olusmasi disinda hakimden izin almaksizin tasinir olsun
tasinmaz olsun ¢ocuk mallarimt satabilecek, 360. ve 361. maddelerdeki olumsuz kosullar
gercgeklesmedikce onun mallarin yonetecek ve bununla yiikiimlii olacaktir. ( TMK. md. 352 )
Yonetim hakki sona erince de ¢ocugun mallarint hesabiyla birlikte ergin ¢ocuga, vasisine
veya kayymmina devredecektir. ( TMK. md. 362 )Satisa izin isteginin reddine iliskin hiikiim
yerinde goriilmiis oldugundan davacinin temyiz itirazlarimin reddiyle usul ve kanuna uygun

olan hiikmiin onanmasina” seklinde degerlendirme yapmustir.

Cocuk mallarinin yonetimi kavrami ¢ocugun mallari ile ilgili ve amaca uygun olarak
yapilacak biitiin taahhiit ve tasarruf islemlerini kapsayan bir kavramdir**?. Ana baba yonetim

hakkin1 bizzat kendi ¢ikarlarina gore degil cocugun yararina olacak sekilde kullanmak ve

143

tedbirli bir yonetici gibi davranmak zorundadir™. Ana baba ¢ocugun mallarin1 yonetirken

0zen gostermek tipki kendi mallarini1 yonetiyormus gibi davranmak ve ¢ocugun menfaatine en

144

uygun yonetim tarzini segmek zorundadir ™. Ana baba ¢ocugun malvarliginin artmasi i¢in de

gayret gOstermelidir. Ancak ana baba bu konuda c¢ocugun yarari ile sinirlh olarak, iyi bir

yoneticinin alacag kadar risk almalidirlar™®.

12 OZTAN, s.684; BOZER Ali, Medeni Kanunumuza Gére Ana Babanin Cocugun Mallarmin Idaresinde Haiz
Olduklar1 Serbestinin Hudutlari, AUHFD., C.IX, S.3-4, Y.1952, 5.199; AKYUZ, 5.235; BAYGIN/DOGAN,
5.382-383; OZDEMIR, 5.85; ERTAS Seref, Yeni Medeni Kanunumuzda Velinin Cocuk Mallar1 Uzerindeki
Tasarruf Yetkisi, DEUHFD., C.9, Ozel Say1, Y.2007, 5.394; AKINTURK, s.421; Cocuk mallarin1 ydnetme
hakki mallarin yonetilmesine iliskin tiim hukuki islemleri yapma yetkisi verir. DURAL/OGUZ/GUMUS,
5.349.

143 AKINTURK, 5.422; OZDEMIR, 5.88; BAYGIN/DOGAN, 5.388, 5.391; ZEYBEK, s.35.

144 ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.1064; OZTURK, 5.17.

145 OZTAN, 5.685; TASKIN, 5.59; DEMIRCI, s.85.
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Ana baba yonetim hakkini1 kullanirken amaca uygun tasarruf iglemleri yapabilirken
fiili tasarruflarda bulunmasi s6z konusu degildir. Bu baglamda ana babanin ¢ocuk mallarin
baska bir seyle birlestirmesi, karistirmasi, islemesi, tiiketmesi, yok etmesi yonetim hakki

146

kapsaminda degildir™". MK 363’e gore ‘Ana ve baba, ¢ocuk mallarinin geri verilmesinde

vekil gibi sorumludurlar.” Ana baba ¢ocuk mallarinin yok olmasindan, kaybolmasindan ve

147

kiymet eksilmelerinden sorumludur~"'.Ana baba ¢ocugun malvarligini, onu tiiketecek sekilde

yonetemezler. Ana babanin yonetim anlayisi, cocugun mallarin1 korumak, degerlendirmek ve

¢ogaltmak icin gerekli tedbirleri almaya yonelik olmalidir™,

B) ANA BABANIN YONETIM HAKKI VE YOKUMLULUGU

Ana baba velayetleri devam ettigi miiddetce ¢ocugun mallarin1 yonetme hakkina sahip
olduklar1 gibi ayni zamanda ydnetmekle yiikiimliidiirler. Yonetimin hak ve yikiimliilik
oldugu MK 352.maddede ‘Ana ve baba, velayetleri devam ettigi siirece ¢ocugun mallarini

yonetme hakkina sahip ve bununla yiikiimliidiirler’ denilmek suretiyle acik¢a ifade edilmistir.

Kanun koyucunun ana babaya tanidig1 yonetim hakk: velayetin sona ermesi (MK 362)
ya da ¢ocugun mallarmin tehlikeye diismesi halinde hakimin karariyla yonetimin onlardan

alinmasi ile (MK 361/1) son bulur.

Ana babaya tanman yonetim hakki velayete siki sikiya bag11d1r149. MK 352’de hem
hak hem de yiikiimliiliik olarak ifade edilen yonetim hakkindan ana baba veya onlardan biri
feragat edemeyecegi gibi yonetimi bir baskasina devretmeleri de miimkiin degildir*®.Ana
baba yonetim yiikiimliliigiini sahsen ve iicret karsiligi olmadan yerine getirmek

151

durumundadir™". Cocuk mallarinin yonetimi esnasinda ana baba ii¢lincii kisilerden goriis

1 BAYGIN/DOGAN, s.383; AKYUZ, 5.235.

" BAYGIN/DOGAN, s.383.

18 OZTAN, s.685; DEMIRCI, s.85; GORGEC, s.46; BAYGIN/DOGAN, s.388; Isvicre Hukukunda bir
atasoziinden ilhamla soylendigi gibi ¢ocuk mallar1 demirden (celikten) mallardir. HEGNAUER, s.231,
N.28.04, BAYGIN/DOGAN, s.388’den naklen.

19 AKINTURK, s.421; BAYGIN/DOGAN, s.383; OZDEMIR/RUHI, s.1178; OZDEMIR, s.87; DEMIRCI,
s.84; SIMSEK, s.59.

130 AKINTURK, s.421; AKYUZ, 5.236; BAKTIR CETINER, 5.81; BAYGIN/DOGAN, s.384; OZDEMIR, s.85;
DEMIRC], 5.84; OZTURK, s.17; TASKIN, 5.59; GORGEC, 5.50; ZEYBEK, s.34; SIMSEK, s.54; OZMEN,
s.105.

B AKYUZ, 5.236; OZTAN, 5.684; BAYGIN/DOGAN, s5.384; GORGEC, s.51; ZEYBEK, s.34; Ana baba bu
yiikiimliiliikleri iicretsiz yerine getirirler. OZMEN, s.105; ALTUNKAYA, s.112.
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alabilecegi gibi yonetimi de bu kisilere birakabilir®®. Yonetim yetkisi velayetin ayrilmaz
parcast oldugundan ana babanin yonetimi fiilen devrettikleri {icilincli kisileri denetim
ylikiimliiliigli devam eder. Ana baba iigiincii kisilerin yonetiminden dolay1 ortaya ¢ikan

zarardan sorumlu olur'>

. Cocuk mallari, ana ve babanin davranislarindan sorumlu oldugu
kisiler yiiziinden zarara ugramissa, onlar bu kisilerin se¢ciminde, gdzetim ve denetiminde ve
onlara talimat vermede gerekli dikkat ve Ozeni gosterdigini ispat etmek suretiyle

sorumluluktan kurtulabilirler*>*,

C) ANA BABANIN YONETIMI

1) Birlikte Yonetim

MK 336/ kapsaminda velayetleri devam ettigi siirece ana baba g¢ocuk mallarim
birlikte yonetirler. Velayet ana babadan sadece birine aitse yonetim hak ve yilikiimligiini

velayet kendisine birakilan ana veya baba tek bagina kullanir ve yerine getirir.

Yonetim hususunda ana baba anlasma saglayamazlarsa MK 195/I1 kapsaminda
hakimden miidahale isteyebilirler. Hakim oncelikle ana babay1 uzlastirmaya calisacaktir. Ana
baba uzlagamazlarsa hakim ana baba yerine karar vermemeli ana babadan hangisinin

v e . o . e 155
diisiincesi daha akilc1 ve gocugun yararina ise karar verme yetkisini ona birakmalidir™>.

Ana baba yonetim hak ve yiikiimliiliiklerini yerine getirirken kural olarak hesap ve
giivence vermezler. Nitekim MK 352’de hesap ve giivence verilmemesi agikc¢a ifade
edilmigtir. Ana babanin yonetimi esnasinda yaptiklar islemlerin gegerliligi de MK 345°de yer

alan istisnalar haricinde onaya tabi degildir.

Ana ve baba sozii edilen yiikiimliiliiklerini yerine getirmede kanun hiikiimlerine aykir

davrandiklarinda hakim ¢ocuk mallarinin korunmasi i¢in miidahale eder. (MK 352/2)

152 BREITSCHMID, Art.318, Nr.6, AKYUZ, 5.236’dan naklen; Yénetim hakkinin kullanilmasi diger ese veya
uzman bir kisiye birakilabilir. Bkz. OZTAN, 5.684; BAYGIN/DOGAN, s.384; DEMIRCI, s.84; TASKIN,
5.59; GORGEC, 5.50; ZEYBEK, s.35; SIMSEK, s.54; OZMEN, s.105; USTA, s.145; OGUZMAN/DURAL,
5.284.

153 AKYUZ, 5.236; BAYGIN/DOGAN, 5.384; GORGEC, 5.50-51; OZDEMIR, 5.92.

5 AKYUZ, 5.243; OZDEMIR, 5.93.

% Yargicin ana baba yerine karar vermekten kaginip, karar verme hakkini ilgili konuda ¢ocuk agisindan daha
saglikli karar verecegine inandig1 ese tanimasi dogru olur. SEROZAN, Cocuklara iliskin Diizenleme, s.512;
AKYUZ, 5.236; BAYGIN/DOGAN, 5.389-390; OZMEN, 5.106; ALTUNKAYA, s.113.
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Yonetim hakkiin kullanilmasi, yonetimin kapsamina giren bu mallar {izerinde fiili

156 Velayet

egemenligi de gerektirdiginden ana ve baba ¢ocugun mallarinin fer’i zilyedidirler
hakkina sahip ana ve baba vasiden farkli olarak, ¢ocugun mallarin1 kullanirken hakim iznine
ihtiyaglart yoktur (TMK m. 342/3). Cocugun mallarin1 yonetmede ana ve baba, hakimden izin
almayacaklar1 gibi ¢ocuklarinin diisiince ve oylarim da almak zorunda degillerdir*®’. Ancak
TMK 339/3’e gore, “Ana ve baba, olgunlugu 6l¢iistinde ¢ocuga hayatin1 diizenleme olanagini
tanirlar; onemli konularda olabildigince onun diisiincesini goz Oniinde tutarlar” hiikmii
uyarinca da ¢gocugun mallar1 konusunda onun yas1 ve olaylar1 idrak kabiliyeti dogrultusunda
ana ve baba ¢ocugu aydinlatir. Yapilacak islemler konusunda onun goriisiinii de alirlar. Ancak

cocugun isi uygun bulmasi ana ve babayi sorumluluktan kurtarmaya yetmeyecektir’®®., (MK
450/2’yekiyasen).

3) Ana veya Babadan Birinin Yonetimi

Evlilik birligi 61im, bosanma, gaiplik, butlan gibi sebeplerle son bulmussa artik eslerin
velayet hakkini birlikte kullanmalar1 miimkiin degildir. Bu takdirde velayet hakki, velayet
kendisine birakilan ese ait olacaktir. Bu kapsamda ¢ocuk mallarin1 yonetme hakki da velayet
kendisine birakilan ese aittir. Ancak velayet hakkinin ve bu baglamda yonetim hakkinin tek
bir es tarafindan kullanilmasi halinde kanun koyucu bu esin denetlenmesi agisindan velayet

hakk1 kendisine birakilan tarafa bazi yiikiimliiliikler getirmistirlsg.

Yonetme hakki, velayet devam ettigi miiddetce varligin1 koruyacagindan ana ve
babanin evliliginin sona ermesinde, velayet hakki kendisine verilen tarafa, kanun tarafindan
bazi yiikiimliiliikler getirilmistir. MK 353’e gore ‘Evlilik sona erince velayet kendisinde kalan
es, hakime ¢ocugun malvarliginin dokiimiinii gésteren bir defter vermek ve bu malvarliginda

veya yapilan yatirimlarda gergeklesen 6nemli degisiklikleri bildirmek zorundadir.’

Hiikiim kapsaminda sadece evliligin sona ermesi durumu ifade edilmisse de evlilik

devam etmesine ragmen velayetin eslerden sadece birine birakilmasi halinde de MK 353

1% VELIDEDEOGLU Hifz1 Veldet, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, C.II, Istanbul 1965, s.376; SAYMEN
F.Hakki/ELBIR H.Kemal, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, C.III, Istanbul 1960, s.377; OZDEMIR, 5.86;
AKINTURK, s.421; ZEYBEK, s.35; SIMSEK, 5.72; ALTUNKAYA, s.113.

17 ZDEMIR, 5.86; GORGEC, s.53; Ayrica bkz. ZEYBEK, 5.36; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.349.

158 OZDEMIR, s.85-86.

19 BAYGIN/DOGAN, 5.393; Ayrica bkz. AKYUZ, 5.237; ZEYBEK, s.36-37; SIMSEK, 5.62.
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hiikkmiiniin uygulama alam1 bulacag: ifade edilmektedir. BAYGIN/DOGAN’mn bizimde
katildigimiz degerlendirmesine gore ana veya babadan velayetin kaldirildigi hallerde ve ortak
velayetin bastan beri s6z konusu olmadigi evlilik disinda dogan g¢ocuklar bakimindan da
hiikmiin ratiolegis’inden hareketle MK 353 hiikmii uygulanmahdlrlso.

Kanun koyucu MK 353 hiikmii ile evliligin sona ermesi halinde velayete sahip olan
ana veya babanin yonetim hakkini tek basina kullanmaya devam etmesinin dogurabilecegi
tehlikeleri dikkate alarak o©nceden gerekli Onlemlerin alinmasini uygun ve faydal

gormiistiir'®.

a) Cocugun Malvarhgimin Dokiimiinii Gosterir Defter Verme Yiikiimliiliigii

MK 353 geregince evlilik sona erince velayet kendisinde kalan es, hdkime ¢ocugun

malvarliginin dokiimiinii gosteren bir defter vermek zorunlulugu altindadir.

Tirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina
[liskin Tiiziik’{in4.maddesine gére ‘Ana ve babadan birinin &liimii halinde niifus memuru
veya evliligin mahkeme karari ile sona ermesi halinde karar1 veren mahkeme, sag kalan veya
velayet kendisine verilen esin yerlesim yeri aile mahkemesine, yoksa Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunun belirledigi mahkemeye durumu derhal bildirir. Mahkeme, belirleyecegi
siire i¢ginde, sag kalan veya velayet kendisine verilen esten ¢ocugun varsa, mal varliginin
dokiimiinii gosteren bir defter vermesini ve bu mal varliginda veya yapilan yatirimlarda

gerceklesecek 6nemli degisiklikleri de bildirmesini ister.’

Tiiziigiin 4. maddesinde defter verme ve bildirim icin agik bir siire belirlenmemistir. Bu
noktada siireyi belirleme yetkisi aile mahkemesi hakimine birakmustir'®. Yénetim hakkina
sahip olan velinin defter diizenlememesi, c¢ocugun malvarligiin bulunmamasindan
kaynaklaniyor ise veli defter diizenleme i¢in kendisine verilen siire i¢inde bu durumu da

mahkemeye bildirmekle ylikiimliidiir.

Cocugun malvarligin1 gosteren defterin dogrudan dogruya veli tarafindan tutulmasi

gerekir. Vesayet altindaki kii¢iigiin malvarligina iliskin olarak tutulmasi gereken defterin

180 BAYGIN/DOGAN, 5.394.
1 AKINTURK, s.423. )
162 BAYGIN/DOGAN, 5.395; GORGEC, s.55-56.
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aksine mahkemenin gorevlendirecegi bir kisinin ve ¢ocugun defter tutulurken bulunmasi

geregi yoktur'®,

Defter kapsaminda ¢ocuk mallarinin niteligi, miktar1 dogru ve tam olarak belirtilir.
Deftere velayetin ana babaya birakildig1 tarihteki cocugun giincel malvarligi (tasinirlar,
tasinmazlar, kiymetli evrak, alacak ve borglar) ya2111r164. Velayet kendisine birakilan ana veya
baba defteri iki niisha halinde aile mahkemesine verir. Mahkeme defterin geregi gibi
tutulmadigin1 (mallarin iyi belirlenmedigi, eksik yazildigi) goriirse bunlart diizelttirir veya

eksikleri tamamlatir'®®

. Defter mahkemece kontrol edildikten sonra tasdik edilerek bir 6rnegi
veliye verilir, diger 6rnegini ise dosyada muhafaza eder. Defter tutulmaz veya mahkemenin
diledigi diizeltmeler yapilmazsa hakim c¢ocuk mallariin korunmasi i¢in MK 360’daki
Onlemleri alabilir ya da yonetimin veliden alinarak kayyima devrine karar verebilir'®®. (MK
361) Tiirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina
[liskin Tiiziik’iin 4/2 maddesine gore ‘Hakim, ana ve babanin, cocugun mallarin1 ydnetmekte

her ne sebeple olursa olsun yeterince 6zen gostermemeleri halinde, Tiirk Medeni Kanununun

360 ve 361 inci maddelerinde 6ngoriilen 6nlemleri alir ve gerekli islemleri yapar.

Defter tutulmasi onemini velayetin sonunda ¢ocugun mallarinda bir eksilme olup
olmadiginin belirlenmesinde kendisini gdsterir. Eksilmede kusuru olan velinin sorumlulugu

. .. 167
s6z konusu olabilir'®’.

b) Cocugun Malvarhginda Ortaya Cikan Onemli Degisiklikleri Bildirme

Yiikiimliilugii

MK 353 kapsaminda velayet kendisine birakilan veli ¢ocugun malvarliginda veya

yapilan yatirimlarda gerceklesen onemli degisiklikleri bildirmek zorundadir.

Tiirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina
[liskin Tiiziik’iin 4.maddesine gore ‘Mahkeme mal varliginda veya yapilan yatirimlarda

gerceklesecek onemli degisiklikleri de bildirmesini ister.

163 AKYUZ, 5.237.

164 AKYUZ, 5.237; OZTAN, s5.687; BAYGIN/DOGAN, 5.395; ZEYBEK, s.37.
165 AKYUZ, 5.237-238.

166 BAYGIN/DOGAN, 5.395; GURSOY/BULUT, s.772.

187 9ZTAN, 5.688; BAYGIN/DOGAN, 5.395; GORGEC, s.55.
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Miifredat defterinin hazirlanmasindan sonra ¢ocugun mallarinda ortaya ¢ikan onemli

168

degisiklikler olursa bunlarda mahkemeye bildirilir". Malvarligin1 6nemli derecede etkileyen

degisiklerden maksadin c¢ocuk mallarina iliskin olaganiistii yonetim isleri oldugu ifade
edilmektedir'®. Cocugun mallarinda meydana gelen degisikligin - 6nemli sayilip
sayllmayacagi, soz konusu degisikligin miktar1 ile bu degisikligin malvarligina oranina gore
tespit edilmektedir'®. Buna karsin ekonomik dalgalanmalar, kur degisikleri sebebiyle artma

171

ve eksilmeler mahkemeye bildirilmez™"". Yonetim hakkinin kullanimi dolayisi ile meydana

gelmeyen ancak cocugun malvarligima etki eden durumlarin da hakime bildirilmesi gerekir'’%
Ornegin ¢ocugun miras yoluyla miilkiyet hakkina sahip oldugu tasinir veya tasinmaz esyalar
veya yasanan hirsizlik, dogal afet gibi durumlar nedeniyle ¢ocugun malvarliginda azalmaya

neden olan hallerin de bildirilmesi gerekir'™

. Bankadaki parayla hisse senedi alinmasi yada
bunun bir ige yatirilmasi yatirim yoniinden 6nemli degisiklik olup mahkemeye bildirilmesi
gerekirken bankada bulunan paranin baska bir bankaya yatirilmast 6nemli yatirnm degisikligi

degildir'™.

Malvarliginda meydana gelen 6nemli degisikliklerin bildirilmesi hakimin gerektiginde

gecikmeden 6nlem alinabilmesini saglamak i¢indir'’.

D) YONETIM HAKKININ SONA ERMESI

1) Sona Erme Sebepleri

Yonetim hakk: ve yiikiimliiliigii velayetle es deger siireyle devam eder. Velayet son

bulursa veya yonetim ana babadan alinirsa yonetim hakki da son bulur.

168 BAYGIN/DOGAN, 5.395; AKYUZ, 5.238; GORGEC, s.57.

169 BAYGIN/DOGAN, 5.396.

10 OGUZMAN/DURAL, 5.284; BAYGIN/DOGAN, 5.396; GORGEC, 5.57; ZEYBEK, s.36.
11 AKYUZ, 5.238; BAYGIN/DOGAN, 5.396.

2. GORGEC, s.57.

1% BAYGIN/DOGAN, 5.396; GORGEC, s.57.

1% OGUZMAN/DURAL, 5.284.

175 AKYUZ, 5.238; BAYGIN DOGAN, 5.396.
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a) Velayetin Sona Ermesi

Cocuk mallarin1 yonetme hakki velayete siki sikiya bagl oldugundan velayet sona

ererse yonetim hakki da kendiliginden sona erer.

Velayetin hem ana hem baba acisindan sona ermesi mahkemece her ikisinden
kaldirilmas: durumunda s6z konusu olabilir. (MK 348-349) Cocugun ergin olmasi, ana ve
babanin 6liimii veya gaipligine karar verilmesi de velayet hakki kendiliginden sona erer'’®.

Cocugun evlat edinilmesi de velayet hakkini sonlandirir.

Evliligin 6liim veya gaiplik sonucu feshedilmesi durumunda velayet hakki sag kalan

es lUzerinde kalir. Artik sag kalan es velayet hakkini tek bagina kullanir'””,

b) Yonetimin Ana Babadan Alinmasi

MK 361’¢ gore;"Cocugun mallariin tehlikeye diismesi baska bir sekilde
Onlenemiyorsa hakim, yoOnetimin bir kayyimma devredilmesine karar verebilir. Cocugun,
yOnetimi ana ve babaya ait olmayan mallar tehlikeye diistiigiinde hakim, ayni dnlemlerin
alinmasini kararlastirabilir. Cocuk mallarinin gelirlerinin veya bu mallardan ayrilmig belirli
miktarlarin kanuna uygun sekilde sarf edileceginden kusku duyulursa hakim, bunlarin da
yonetimini bir kayyima birakabilir.’"Madde baglaminda hakim tarafindan yonetimin ana

babadan alinmasi durumunda da yonetim hakk: sona erer.

Burada yonetimin kayyimma devredilmesinden maksat yonetim kayyimligi olup

velayetin kaldirilmasina gerek olmadan yénetimin devri s6z konusudur' .

Hakim c¢ocuk mallarmin tehlikeye diismesinin baska bir yolla etkin sekilde
onlenmesinin miimkiin olmadigin1 saptadig: takdirde mallar1 yonetme hakkini ana ve babadan

alarak bir kayyima devretmeye karar verme imkanma sahiptir"".

76 )ZDEMIR, 5.91; OZDEMIR/RUHI, 5.1180; Ayrica bkz. AKYUZ, 5.238.

17 ALTUNKAYA, s.115; Bkz. OGUZMAN/DURAL, 5.283.

178 (ZLU Hakki, Tiirk Medeni Hukukunda Velayetin Kaldirilmasi, Ankara 2002, s.57; SIMSEK, s.111.
19 AKINTURK, s.424.
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Buradaki oOnlemler velayetin sona ermesi halinde ortadan kalkar. Onlemin
uygulanmasina iliskin sebep daha once ortadan kalksa bile 6nlemin sona erdirilmesi yeniden

bir mahkeme kararina ihtiyag gosterir'®.

2) Sona Ermenin Sonuclar:

Kanun koyucu yonetim hakkinin sona ermesi halinde bunun sonuglarint MK 362 ve
363. Maddelerinde diizenlemistir. Madde kapsaminda yonetimin sona ermesinin sonuglari
olarak c¢ocuk mallarinin hesabiyla beraber devredilmesi ve ana ve babanin sorumlulugu

karsimiza ¢ikmaktadir.

a) Cocuk Mallarinin Hesabiyla Beraber Devredilmesi

MK 362’ye gore ‘Ana ve baba, veldyetleri veya yonetim haklar1 sona erince, gocugun

mallarini, hesabiyla birlikte ergin cocuga, vasisine veya kayyima devrederler.’

Velayet hangi nedenle sona ererse ersin ¢ocuk mallarini yonetme hakki, ergin olan

cocuga, cocuk vesayet altinda ise vasisine veya yonetim kayyima verilmigse ona devredilir'®.

182

Teslim edilmeyen mallar hakkinda istihkak davasi acgilabilir™". Ana babanin hesap vermesi

velayetin her iki es i¢cin de son bulmasi halinde s6z konusudur. Velayet hakki ana veya
babadan sadece biri i¢in sonlanmigsa (6rnegin bosanma sebebiyle velayetin eslerden birine
birakilmasi) diger esin velayet hakkini dolayisiyla yonetim hakkini kullanma imkan1 devam
eder. Eger eslerden biri icin velayet devam ediyorsa yonetim hakki ona ait bulunacagindan

) .. 1
devir de s6z konusu olmaz'®.

MK 362 kapsaminda mallarin teslimini isteme hakki velayetin sona ermesinden

184

itibaren 10 yillik zamanagimina tabidir™". Ergin ¢ocuk miilkiyet hakkina dayanarak ana ve

180 HURAL/OGUZ/GUMUS, s.354.

181 AKINTURK, s.425; OZDEMIR, s.91; GORGEC, 5.59; ZEYBEK, s.38.

182 OZTAN, 5.701; OGUZMAN/DURAL, 5.290; AKYUZ, 5.238; ALTUNKAYA, s.117; Bkz. Yargitay HGK.
14.12.1960 T. E.2-53, K.63, OZMEN, 5.107.

18 AKYUZ, 5.238; ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.1068; BAYGIN/DOGAN, 5.403.

18 BAYGIN/DOGAN, s.403; OGUZMAN/DURAL, s.291; GORGEC, 5.59; OZTAN, 5.696; ZEYBEK, s.51;
ALTUNKAYA, s.118.
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babasina Karg1 istihkak davasi acabilir'®. Mallarin teslim edilmesini isteme hakkina karsilik
ana ve babanin da mallarin teslim alimmasini istemeye haklar1 vardir. Yonetim hakki sona
erince ana ve baba, ¢cocugun mallariin teslim alinmasini isteyebilir sayet ¢ocuk veya vasisi
mallar1 teslim almaktan sakinirsa, ana ve baba teslim borcundan TBK 107 kapsaminda mallari

tevdi etmek suretiyle kurtulabilirler'®

. Cocuk, ergin olmasina ragmen kendisine ait mallarin
ana ve babasi tarafindan devredilmesini talep etmez, ana ve baba da devralmasi talebinde
bulunmazlarsa bu durumda aralarindaki iligki Aile Hukuku iligkisi olmaktan ¢ikar ve Borglar
Hukuku iliskisi (vekalet, karz veya ortaklik iligkisi) haline gelir'®’.

Tiirk Medeni Kanunu’nun Velayet, Vesayet Ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina
[liskin Tiiziigiin 7.maddesine gore; ‘Hakim karariyla velayetleri veya mal1 yénetme haklari
sona eren ana ve baba, hesap cetveli ile birlikte ¢gocugun mallarmi vasiye veya kayyima
devrederler. Eksiklikler varsa bunlar ayri ayri tespit edilir, vesayet makami gerek goriirse
eksik olan veya zarar verilen mallardan dolay1 veli aleyhine dava agilmasini vasi veya
kayyimdan ister. Velayetin, gocugun ergin olmasi nedeniyle sona ermesi halinde ana ve baba,

ergin olan ¢ocugun istemi tizerine bir hesap cetveli de vermek suretiyle mallar1 kendisine

devir ve teslim ederler.’

Velayet ¢ocugun ergin olmasi sebebiyle sonlanmigsa ergin ¢cocuk hesap istemeyebilir.
Ana babanin velayet ya da yonetim haklar1 kaldirildigindan dolay1 ¢ocuga vasi atanmigsa

veya kayyim atanmigsa vasi veya kayyim hesap isteme yiikiimliligi altindadir™®.

b) Ana ve Babanin Sorumlulugu

MK 363’e gore; ‘Ana ve baba, cocuk mallarimin geri verilmesinde vekil gibi
sorumludurlar. Diiriistliik kuralina uygun olarak baskasina devrettikleri mallarin yerine sadece
aldiklar1 karsiligr geri vermekle yiikiimliidiirler. Kanuna uygun olarak ¢ocuk veya aile icin

yaptiklar1 harcamalardan dolay1 tazminatla ytlikiimlii tutulmazlar.’

18 BAYGIN/DOGAN, s.403; GORGEC, s.59.

18 BAYGIN/DOGAN, 5.403-404; GORGEC, s.59.

87 BAYGIN/DOGAN, s5.404; Ayrica bkz. GORGEC, 5.59; ZEYBEK, s.51.

188 9ZTAN, 5.696; AKYUZ, 5.238; BAYGIN/DOGAN, s.404; GORGEC, 5.60; SIMSEK, s.112; OZMEN,
5.107.
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Kanun koyucu velayetleri sona eren ana ve babanin ¢ocuk mallarinin iadesi noktasinda

vekil gibi sorumlu tutmustur.

Medeni Kanun 363.maddede “velayet son tahlilde vekdlettir” kuralini uygulamaya
189

koymustur—".

Vekalet sozlesmesinde, vekilin 6zen borcu, edim sonucunun basarili bigimde
gerceklesmesi i¢in yasam deneyimlerine ve islerin olagan akisina uygun olarak edimin yerine
getirilebilmesi i¢in gerekli davraniglarda bulunmak ve edimin gerceklestirilmesini

190

engelleyecek davranislardan ka¢inmak olarak ifade edilir™".Vekilin 6zen yiikiimii, TBK

506/111 geregince objektiflestirilmis bir 6zen yiikiimii niteligindedir™".

TBK 506/3’¢ gore ‘Vekilin 6zen borcundan dogan sorumlulugunun belirlenmesinde,
benzer alanda is ve hizmetleri listlenen basiretli bir vekilin gostermesi gereken davranig esas
alinir.” Ana ve baba cocuk mallarini yoneten basiretli bir ana ve babanin gosterecegi 6zeni
gostermek zorundadir. Ana ve baba ¢cocugun mallarin1 yonetirken iglerin olagan akisina gore
gerekli davraniglarda bulunmali, 6nlemler almali, mallarin iyi ydnetimine engel olacak
davranislardan kaglnmahdlrlgz. BAYGIN/DOGAN’a gore ise ana ve babanin &zen borcu
subjektif niteliklidir. Ana ve babanin 6zen borcunun kapsami, egitim, 6grenim durumlari,
yetenekleri ve diger niteliklerine gore belirlenmelidir'®®. Cocuk mallarinin yonetimi mesleki
bir uzmanlig1 gerektiren ve belirli bir ticret karsiligi icra edilen bir degildir194. Kanaatimizce
ana ve babanin ¢ocuk mallarini yonetirken gosterecegi 6zen borcu objektif niteliklidir. Burada
degerlendirme yapilirken diiriist makul ve orta seviyeli bir ana ve babanin gdsterecegi 6zen

esas alinmalidir.

Ana ve baba ¢ocuk mallarinin yok olmasindan ve mallardaki deger eksilmelerinden

dolay1 vekil gibi sorumludur'®. Buradaki sorumlugun sadece fiili zarar degil yoksun kalian

1% isvigre’de velayet son tahlilde vekélettir anlayisina uygun olarak vekil gibi sorumlu tutulur. SEROZAN,
5.295; Ayrica bkz. OZDEMIR, s.92; Vekil gibi sorumlu tutulmanin gocugun yararina daha uygun diizenleme
oldugu hususunda bkz. BAYGIN/DOGAN, s5.404.

1% ARAL Fahrettin, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Ankara 2012, s.401; Ana baba ¢ocuk mallarimn
yonetirken bir vekil gibi 6zen gostermek, kendi mallarin1 yonetiyormus gibi davranmak, ¢ocugun ¢ikarlarina
en uygun yonetim bicimini segmek zorundadir. OZMEN, s.120.

1 OZDEMIR, s.88.

92 REUSSER, 78; BIDERBOST, PN. 6, Art. 318 ZGB, OZDEMIR, 5.33’den naklen.

1% BAYGIN/DOGAN, 5.406; Benzer yonde bkz. GORGEC, s.61.

¥ BAYGIN/DOGAN, 5.406.

195 AKYUZ, 5.243.
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kari da kapsamasi gerektigi ifade edilmektedir'®. Ana ve baba sorumluluktan kurtulmak
istiyorsa kusursuz olduklarini ispatla yiikiimliidiirler. Ana ve baba yOnetim gorevini ifa
ederken kendiislerinde gosterdikleri 6zeni gosterdiklerini ispat etmelidir'®’. Ana ve baba
sadece kasitlarindan degil ihmallerinden de sorumludur. Cocuk mallarini birlikte yoneten ana
ve babadan her biri kendi kusursuzlugunu ispat ederek sorumluluktan kurtulabilir. Aksi halde

ana ve baba, cocugun mallarma gelen zarar ve eksilmelerden miiteselsilen sorumlu olurlar™,

Cocuk mallari, ana ve babanin davranislarindan sorumlu oldugu kisiler yiiziinden
zarara ugramissa, onlar bu kisilerin se¢iminde, gozetim ve denetiminde ve onlara talimat
vermede gerekli dikkat ve Ozeni gosterdigini ispat etmek suretiyle sorumluluktan

kurtulabilirler*®®.

MK 363/2 maddesi geregince diiriistliik kuralina uygun olarak baskasina devrettikleri
mallarin yerine sadece aldiklar1 karsilig1 geri vermekle ylikiimliidiirler. Yargitay konu ile ilgili
verdigi bir kararlndazoo; “Dava konusu tasinmazlar, miras birakandan intikal etmemis, miras
birakanmin oliimiinden ¢ok sonra ( 195 ) parsel sayili tasinmazi davalilar E. ve Y., 1/2 'ser
paylarla 15.11.1985'te, ( 498 ) parsel sayili tasinmazi da E., Y. ve M. 10.04.1987'de payli
olarak tigiincii kisiden "satin alma"l] yoluyla iktisap etmislerdir. Davacilar bu tasinmazlarin,
1972 tarihinde vefat eden miras birakanlart Ismail'den intikal eden tasimir ve bir kisim
tasinmaz mallarin satisindan elde edilen para ile satin alindigini, babalar: oldiigiinde ergin
olmadiklart igin velayet hakkina sahip olan anneleri A.'nin, babalarinin mallarinin satisindan
elde edilen parayr davali olan kardeslerine verdigini, bu suretle onlarin mal sahibi olmasini
sagladigini ileri siirerek, dava konusu tasinmazlarin tapu kayitlarinin miras paylar: oraninda
iptalini ve paylar: oraminda adlarina tescilini istemektedirler. Dava konusu tagimmazlar
terekeye ait olmadigina gore, tasinmazlar iizerinde davacilarin miras¢iliktan kaynaklanan
ayni bir haklart bulunmamaktadir. Terekeye ait bir kisim tasimir ve tasinmaz mallar
tizerindeki miras haklarinin, ergin olmadiklart dénemde velayete sahip olan anneleri A.
tarafindan velayetin kullanilmas: kapsaminda diiriistliik kuralina uygun olarak baskalarina
devredilmis olmasi, davacilara, annelerine karsi "aldigi karsiligi" isteme hakki verir
(TMK.md.363 ). Velayet hakkinin kétiiye kullanilmasi halinde ise, velayet hakkina sahip olan

ana veya baba, ¢cocuk mallarimin geri verilmesinde vekil gibi sorumlu olurlar. Bu sorumluluk

1% BAYGIN/DOGAN, s.405.

¥ AKYUZ, 5.243; OZDEMIR, 5.92; GORGEC, s.61.

1% BAYGIN/DOGAN, 5.406; GORGEC, 5.61; OZDEMIR, 5.92; OZMEN, s.120.

199 AKYUZ, 5.243; OZDEMIR, 5.93; BAYGIN/DOGAN, 5.406; GORGEC, 5.61.

20 yargitay 2.HD. 21.06.2012 T. 2012/11065 E. 2012/17098 say1li karar i¢in bkz. www.kazanci.com
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da "cocuk mallaryla" ") simirlidir. Bu bakimdan, dava konusu tasinmazlar, davacilarin iddia
ettikleri gibi miras birakandan intikal eden tasinir ve tasinmaz mallarin satisindan elde edilen
para ile alinmig olsa dahi, boyle bir durum, davacilara, davalinmin ticiincii kisilerden iktisap
ettikleri tasinmazlarin iptalini ve tescilini isteme hakki vermez. Oyleyse, davamin reddine
karar verilmesi gerekir. Bu husus gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru

bulunmamistir.” Y 6niinde degerlendirmede bulunmustur.

Ana baba cocugun mallarmi 6zenli bir yOnetimin gereklerine uygun yoOneterek
201

yaptiklari satiglardan ancak satim tutariyla sorumlu olurlar™".

Kanun koyucu vekil gibi sorumlu olma kuralint MK 363/2 hiikmii ile onlarin iyiniyetli
olmalar1 halinde yumusatmistir. Ana ve baba ¢ocugun mallarindan tizerinde ancak hakimin
izniyle tasarrufta bulunabilecekleri bir mali ¢ocugun acil yapilmasi zorunlu ameliyatina
vermek lizere satmiglarsa geri vermedeki sorumluluklar aldiklar1 satis bedelinin yalnizca

ellerinde kalan kismiyla sinirli olacaktir®®.

MK 363/3’e¢ gore ise Kanuna uygun olarak c¢ocuk veya aile i¢in yaptiklar

harcamalardan dolay1 tazminatla yiikiimli tutulmazlar.

Ana ve baba diiriistliik kuralina uygun bicimde ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi, egitimi

icin gerekli olan ya da ¢ocugun mallarinin gelirlerinden artan kisimdan ailenin ihtiyaglar i¢in

203

yaptiklart harcamalardan sorumlu olmazlar®™. Ancak bu kurala uymayan harcamalari varsa

veya devirleri varsa ¢ocugun mallarina verdikleri zarardan sorumlu olurlar ve mallarin
degerinin ¢cocuga 6denmesi zorunludur®®,

Ana ve babanin c¢ocugun mallarini yonetirken gostermek zorunda oldugu 6zenin
geregi olan masraflari, gocugun mallarini iade ederken mahsup etmek veya bunlarin tazminini
isteme hakki yoktur. Bunun nedeni ise bunlarin ana babanin yasal yiikiimliiliiklerinden dogan
masraflar olmasidir®®. Ana ve baba ¢ocuk mallarina olaganiisti masraflar yapmuslarsa

(cocuga ait arsa lizerinde bina insa etmislerse bedelini) isteyebilirlerZOG.

21 ()ZMEN, 5.120; Yargitay 2.HD. 04.10.1999 T. 8156 E. 10067 sayili K. i¢in bkz. OZMEN, s.267.

202 AKINTURK, s.425.

203 AKYUZ, 5.244.

28 AKYUZ, 5.244.

205 AKYUZ, 5.243; BAYGIN/DOGAN, 5.406.

26 {NAN, Cocuk Hukuku, s.152; AKYUZ, s.243-244; OZDEMIR, s.93; BAYGIN/DOGAN, s.406-407;
GORGEC, 5.61-62.
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I1) COCUK MALLARINI KULLANMA HAKKI

A) GENEL OLARAK

743 sayili Medeni Kanun doneminde ana ve babaya ¢ocuk mallarindan yararlanma
hakki taninmig iken 4721 sayili Medeni Kanun’nda yararlanma hakki verilmemis bunun

yerine ana ve babaya ¢ocugun mallarini kullanma hakk1 taninmustir.

Ana ve babanin cocugun mallarimi1 kullanma hakki, onlara ¢ocuk mallarim
yonetmeleri, cocugun bakim ve egitim giderlerini yiiklenmelerinin karsilig1 olarak tanindigi,

207 Anne

bu diizenlemenin gerekgesinin aile dayanismasi diisiincesi oldugu ifade edilmektedir
ve babanin ¢ocuk mallarini yonetmesinin karsiliginin sonucu olarak ¢ocuk mallarini kullanma
yetkisi bulunmakta olup bu iki kavramin sahip oldugu farkli 6zelliklerden Otiirli anne ve
babanin ¢ocuk mallarin1 yonetmesi ve yararlanmasi arasinda karsilik iliskisi oldugunu ifade

etmek yerinde degildir®®.

MK 354’°e gore ‘Ana ve baba, kusurlar1 sebebiyle velayetleri kaldirilmadikca, ¢ocugun

mallarint kullanabilirler.’

Yargitay verdigi bir kararda®®; “Taraflar arasinda goriilen bosanma davasi

sonucunda, taraflarin bosanmalarima ve 14.5.2000 dogumlu N.'in velayetinin anneye
verilmesine karar verilmis, bu karar 2.4.2007 tarihinde kesinlesmistir. Bu davada ise davaci
anne ¢ocuga velayeten, ¢ocuk adina tapulu olan 1440 ada 6 parsel sayili ve 21 numarali
bagimsiz boliimiin davali baba tarafindan kiraya verildigini belirterek. Mayis-Aralik 2006
donemine iliskin kira bedeli olan 4400 TL.'nin davalidan tahsilini istemistir. Eviilik devam
ettigi stirece ana ve baba velayeti birlikte kullamrilar. Ortak hayata son verilmis veya ayrilik
hali gerceklesmisse hdkim, velayeti eslerden birine verebilir. Velayet bosanmada ise ¢ocuk
kendisine biwrakilan tarafa aittir. (MK madde 336) Ana ve baba, velayetleri devam ettigi
stirece ¢ocugun mallarini yonetme hakkina sahip ve bununla yiikiimliidiirler; kural olarak
hesap ve giivence vermezler. (MK madde 352/1) Ana ve baba, kusurlar: sebebiyle velayetleri

kaldirimadik¢a, ¢ocugun mallarim kullanabilirler (MK madde 354). Velayete iliskin hiikiim

27 BZTAN, 5.690; INAN, Cocuk Hukuku, s.136; BAYGIN/DOGAN, s.409; BAYGIN, s.416; OZDEMIR, s.93;
GORGEC, s.64; USTA, s.147.

28 TURANBOY, 5.2124.

2 Yargitay 2. HD. 22.04.2010 T. 2009/3578 E. 2010/8083 sayili karar i¢in bkz. www.kazanci.com
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2.4.2007 tarihinde kesinlesmis olup, davaya konu kira alacagi istemi ise Mayis-Aralik 2006
dénemine iliskin olup, o tarih itibariyla velayetin kullanma hakki anne ve babaya aittir. Ote
yvandan Tiirk Medeni Kanununun 360 ve devami maddeleri uyarinca agilan bir dava da
bulunmamaktadir. Istegin reddi gerekirken, yazili sekilde kabulii usul ve yasaya aykiridir.”

Seklinde degerlendirmede bulunmustur.

Cocugun mallarin1 kullanma hakki yonetim hakkinda oldugu gibi velayete baglidir.
Kullanma hakki ana ve babanin bizzat kendine tanindigindan ve velayetle dogrudan ilgisi
bulundugundan 6tiirii baskalarina devredilmesi miimkiin degildir®™®. Ancak kullanma hakki
baz1 yerlerde yonetim hakkindan ayrilir. MK 354 kapsaminda ana ve baba kusurlari sebebiyle
velayet kaldirilmadik¢a ¢ocugun mallarini kullanabilir. Oysa yonetim hakki velayetin sona
ermesi veya kaldirilmasi durumunda sona erer. Velayet ana ve babadan yada herhangi
birinden kusurlar1 olmadan (6rnegin agir hastalik sebebiyle) kaldirilsa ana ve baba ¢ocuga ait

211

mallar1 kullanmaya devam eder Verilen Ornekte velayet kusura dayali olmadan

kaldirilmastir.

Ancak, ana veya babanin velayet hakki, ¢cocuga karsi bedensel siddet uygulanmasi,
yeterli ilgi gosterilmemesi, yiikiimliiliiklerin agir bi¢cimde ihlali, irza gegme dahil her tiirli

istismar ve kotii muamele yiiziinden kaldirilmigsa, artik onlarin kullanim haklar1 da ortadan
kalkar®?,

Hak ve yiikiimliiliik olan yonetim hakkindan feragat s6z konusu olmazken ¢ocugun
mallari1 kullanma yalnizca hak olarak diizenlendiginden dolay1 ana babanin bundan feragat

etmeleri miimkiindiir®*®

. Cocuk mallarin1 yonetme ve kullanma hak ve yetkilerinden feragat
bakimindan farkli uygulama bu haklarin devredilmesi acisindan ise gegerli degildir. Aile
hukukuna ait bir hak oldugundan ayrica hakkin sagladigi menfaat bakimindan hak sahibinin
serbestge tasarruf imkaninin bulunmamasi nedeni ile anne ve babanin ¢ocuk mallarina iliskin
olarak ne yonetme ne de kullanma hakkim baskasina devretmesi miimkiin degildir®.

Kullanma hakkinin devri miimkiin olmadigi gibi haczedilmesi de miimkiin degildir. Ana ve ve

20 AKINTURK, s.427; AKYUZ, s.239; OZDEMIR, s.95; BAYGIN/DOGAN, s.408; DEMIRCI, s.86;
GORGEC, s.63; TASKIN, 5.60; ZEYBEK, 5.39; USTA, s.147.

2 AKINTURK, s.427; OZDEMIR, 5.94; TURANBOY, 5.2126; BAYGIN/DOGAN, 5.409; ZEYBEK, s.41;
Ana ve babaya kusur izafe edilemeyecek bir sebeple velayetin ya da yonetim haklarinin kaldirilmas: hali
cocuk mallarini kullanmalaria engel teskil etmeyecektir. GURSOY/BULUT, s.773.

22 BAKTIR CETINER, 5.85; OZDEMIR, s.94; BAYGIN/DOGAN, 5.409; USTA, s.147.

23 AKINTURK, s.427; TURANBOY, s.2127; AKYUZ, 5.239; OZDEMIR, s.95; BAKTIR CETINER, s.85;
BAYGIN/DOGAN, 5.409; GORGEC, s.64; ZEYBEK, 5.40; ALTUNKAYA, s.119.

2% OGUZMAN/DURAL, 5.284; TURANBOY, 5.2127.
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babanin kullanma hakkinin haczi miimkiin olmamasima ragmen toplanmis semerelerin ve
muaccel olmus faizlerin anne ve babanin borglar1 i¢in Medeni Kanunun ¢ocuk mallarinin sarfi
ile ilgili hiikiimleri kapsaninda haczi miimkiindiir®*®,

Ana ve baba kullanma hakkindan birlikte faydalanir. Kullanma ana ve babaya ¢ocugun
mallarindan kullanma yetkisi verdiginden onlar ¢ocuga ait bir evde oturabilirler ve bunun
karsiliginda ticret 6demek zorunda da degillerdir. Ancak kullanim sebebiyle kusuruyla
verdikleri zararlar olursa bunu karsilamak durumundadirlar®®. Ana ve baba kullanim hakkina

sahip olup 6rnegin malin semeresinden yararlanmasi miimkiin degildir.

Ana ve babanin kullanma hakkinin tarzina iliskin MK 354’de diizenleme yoktur.
Ancak eski Medeni Kanun 285.maddede ‘idare ve intifa haklarmin kendilerine yiiklettigi

b

vazifeleri yapmadiklar1 surette...” hiikmiindeki diizenlemenin yeni Medeni Kanun’un
uygulamasinda da gecerli olacagi kabul edilmelidir. Baska deyisle ana ve baba c¢ocuk
mallarmni kullanmada 6zenli davranmazlarsa MK 360°da belirtilen énlemler almabilir®’. Ana
ve baba ¢ocuk mallarinin olagan kullanimi sebebiyle ortaya ¢ikan yipranmalardan sorumlu

olmazlar?®®,

Ana babadan birinin 6lim halinde kullanma hakki sag kalana aittir. Bogsanma veya
evliligin iptali sebebiyle velayet eslerden birine birakildiysa kullanma hakki da velayet
kendisine birakilana aittir. Ancak bu durumda hakim diger tarafin bu yiizden ugrayacagi
magduriyetin oniine gecmek maksadiyla onun istirak nafakasini tespit ederken bu hali dikkate

219

alabilir'™ ya da cocuga ait mallar1 ne o6lgiide kullanabilecegini MK 182/1 baglaminda

belirleyebilir?®.
Cocuk mallarin1 kullanma hakkinin sonu g¢ocugun ergin olmasidir. Ergin ¢ocuk
kisitlandigr vakit ana ve babalarinin velayeti altina birakilirlarsa artitk ana babanin mallar

kullanma hakki1 yoktur221.

25 TURANBOY, 5.2127.

26 AKINTURK, s.427; TURANBOY, s.2126; AKYUZ, 5.239; SIMSEK, s.76; GURSOY/BULUT, s.773;
OZMEN, s.107.

2T TURANBOY, 5.2126.

218 BAYGIN/DOGAN, s.409; OZDEMIR, 5.93; OGUZMAN/DURAL, 5.290.

29 EGGER August, isvigre Medeni Kanunu Serhi, Aile Hukuku, (Cev. Tahir Caga), Ankara 1940, Art.300,
Nr.1; ALTUNKAYA, s.120.

20 TURANBOY, s.2126; TEKINAY, 5.491; BAYGIN/DOGAN, 5.410; OZDEMIR, 5.95; GURSOY/BULUT,
s.774; Bkz. TURANBOY, 5.2126.

221 AKINTURK, 5.427; OZDEMIR, 5.94; BAYGIN/DOGAN, 5.410; GORGEC, s.64.
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B) ANA BABANIN KULLANMA HAKKI DISINDA KALAN MALLAR

Ana ve babanin ¢ocuk mallarini kullanma hakkin1 kanun koyucu iki sinirlamaya tabi
tutmustur. Bunlardan birincisi MK 357/1 diizenlemesidir®?. MK 357/1’¢ gére ‘Ana ve baba,
faiz getiren yatinm veya tasarruf hesabi agilmak {izere ya da agik¢a ana ve babanin
kullanmamasi kosuluyla ¢ocuga yapilan kazandirmalarin gelirlerini kendi menfaatlerine sarf

edemezler.’

Madde baglaminda ¢ocuga yapilan ve ana babanin kullanmasinin disinda tutulan
karsiliksiz kazandirmalar ve faiz getiren yatirim ve tasarruf hesabi agilmak {izere yapilan

yatirimlar kullanma hakki disindadir.

MK 357/1°de Ongoriilen faiz getiren yatirim veya tasarruf hesabi acilmak suretiyle
yapilan karsiliksiz kazandirmalar tlizerinde ana ve babanin kullanma hakki bulunmaz,

kazandirmada bulunan kimsenin bunu sart olarak belirtmesine de gerek yoktur223

. Buna karsin
bunlarin disinda kalan kazandirmalarda ise ana ve babanin kullanim hakkinin bulunmamasi
icin kazandirmada bulunan kisinin kazandirmayi onlarin kullanmamasi sartiyla yaptigini
acikca belirtmesi gerekir. Kanun koyucu ana ve babanin kullanma hakki konusunda iki tiir
kazandirmay farkl diizenlemeye tabi tuttugu ifade edilmektedir®*,

Faize yatirilmak veya bankada biriktirmek amaciyla ¢ocuga bagiglanan paralarin
gelirleri ana ve baba tarafindan sarf edilemez. Ornegin ¢ocugun dogum giiniinde yakin
hisimlarinca onun adina bankada agtirdiklar1t mevduat hesaplar1 yada aldiklar1 hazine bonolari,
devlet tahvilleri bu kapsamdadir®.

Faiz getiren yatirnm veya tasarruf hesabi agilmak iizere yapilan kazandirmalarda ana

ve baba gerek paralar iizerinde gerekse faiz veya nemalar gibi kar pay: lizerinde kullanma ve

kendi menfaatine yararlanma hakkina sahip degildir. Buradaki amacin faiz getiren yatirim

22 MK 357.madde bankacilik enstrumanlari ve sermaye piyasasi yatirm araglari yoniinden yeni ve ¢agdas bir
bakig agis1 getirememistir. Sadece “tasarruf sandiklar1” nin yerine, ne oldugu belirsiz bir kavram olarak “faiz
getiren yatirim hesab1” n1 gecirmekle yetinmistir. BATTAL Ahmet, Yeni Medeni Kanunun Bankacilik
Sektoriine ve Sermaye Piyasasi Yatirim Araglarina Bakisi, http://www.turgutozal.edu.tr/ugoktas/ contents/
abattal/files/medeni_kanunda_bankacilik_sektoru.pdf.

228 AKINTURK, s.427; AKYUZ, 5.242; DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.350; OZDEMIR, s.89; ZEYBEK, s.45;
Bunun sebebi bunlardan amaca uygun surette yararlanmanin ancak tiikketme yoluyla miimkiin olabilmesidir.
BAYGIN/DOGAN, s.412.

24 AKINTURK, s.431.

> BAYGIN/DOGAN, s.411-412; AKYUZ, 5.242; ZEYBEK, s.45.
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veya tasarruf hesabr gelirlerinin anaparaya eklenmesi suretiyle cocuk mallarinin

cogaltilmasina imkan vermek oldugu ifade edilmektedir®®.

Acikc¢a ana ve babanin kullanmamasi kosuluyla ¢cocuga yapilan kazandirmalar da ana
ve babanin kullanma hakki digindadir. Bu tiir kazandirmalarin kullanma hakk: disinda kalmasi
icin kazandirma yapilirken ‘agik¢a’ kullanim disinda oldugunun belirtilmesi gerekir. Buradaki

221 Kazandirmanmn kullamm disinda

belirtmeye iliskin irade beyani sekle tabi degildir
kalacagina dair irade beyanimin en ge¢ kazandirmanin yapildigi anda yapilmasi gerekir.

Sonradan yapilacak olan irade beyani ancak ana ve babanin rizasiyla gegerli olur®®®,

MK 357/1 kapsaminda yapilan bagislamalar (karsiliksiz kazandirmalar) ana ve
babanin kullanim hakkini ortadan kaldirirken yonetim hakkini etkilemez. Ancak bagislayan

yonetim hakkinin da olmamasini arzu ediyorsa bunu da ayrica ve agikca belirtmelidir®®.

Kullanma hakkina getirilen smirlamanin ikincisi ise MK 359/1 hiikmiidir. MK
359/1°e gore ise ‘Ana ve baba tarafindan bir meslek veya sanat ile ugragmasi i¢in ¢ocuga
kendi malindan verilen kismin veya kendi kisisel kazancinin yonetimi ve bunlardan
yararlanma hakki ¢ocuga aittir.” Madde kapsaminda ¢ocuga meslek veya sanat i¢in verilen
mal ve kisisel kazan¢ da ana ve babanin kullanim hakki disinda tutulmustur. Ancak MK
359/2’ye gore ise ‘Cocugun evde ana ve babasiyla birlikte yasamasi halinde, ana ve baba
ondan kendisinin bakimi igin uygun bir katkida bulunmasini isteyebilirler.” Buradaki uygun
katki hakkaniyet 6l¢iisiinde belirlenir. Cocuk ana ve babadan ayr1 yagsamasina izin verilen bir

cocuksa kendisinden katk1 istenmesi s6z konusu degildir.

Ana babadan ayr1 yasamasina izin verilen ¢ocuktan katki istenmesinin miimkiin

oldugu da ifade edilmektedir®®.

226 BAYGIN/DOGAN, s.412.

27 BAYGIN/DOGAN, 5.412; GORGEC, 5.63; TURANBOY, 5.2128.

2% DURAL/OGUZ/GUMUS, 5.350; BAYGIN/DOGAN, 5.412; ZEYBEK, 5.45-46.

229 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.350; BAYGIN/DOGAN, s.412; AKYUZ, s.242; OZDEMIR, s.89; GORGEC,
5.63.

% OZDEMIR, 5.91; bkz. OZTAN, 5.693.
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C) KULLANMA HAKKININ SONA ERMESI

Cocugun veya ana babanin oliimi, gaiplik karar1 verilmesi, ¢ocugun erginlige
kavusmasi ¢cocuk mallarinin kullanma hakkinin kendiliginden sonlandirir. Velayet hakki ana
ve babanin kusurlari olmadan mahkemece kaldirilmigsa bu karardan kullanma haklar
etkilenmez. Ancak velayet kusurlar1 sebebiyle ortadan kaldirilmissa artik ana ve baba ¢ocuk

mallarini kullanma hakkindan yoksun hale gelirler. (MK 354)

111) COCUK MALLARININ SARFI

Medeni Kanun kapsaminda ana ve babanin ¢gocuk mallarindan yararlanma yetkisi s6z
konusu olmayip ana ve babaya sadece kullanim hakki taninmistir. Ana vebabanin ¢ocuk
mallarinin gelirini, 6zellikle de ¢ocugun bakim ve egitimgiderlerini karsilayan miktardan arta
kalanini kendi ihtiyaglar1 igin harcamalar1 ya da mal edinmeleri miimkiin degildir®". Ancak
ana ve baba belirli sartlar altinda ¢ocuk mallarinin gelirini ¢ocugun bakim ve egitim

giderlerine veya aile ihtiyaclarina iliskin olmak tizere sarf edebilirler®,

A) COCUK MALLARININ GELIRLERININ SARFI

MK 327’ye gore ‘Cocugun bakimi, egitimi ve korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve
baba tarafindan karsilanir.” Kanun koyucu ¢ocugun bakimi, egitimi ve korunmasi i¢in gerekli
olan giderlerin Oncelikle ana ve baba tarafindan karsilanmasi gerekecegini ifade etmistir.
Ancak mali giiclerinin yeterli olmamasi veya ¢ocugun 6zel durumu ya da herhangi bir sebeple
olaganiistii harcama yapmay1 gerektiren durumlarin ortaya ¢ikmasi halinde hakimin izniyle
cocugun mallarindan onun bakim ve egitimine yetecek belli bir miktar sarf edilebilecegi MK

327/2’de ifade edilmistir.

MK 355’e gore; ‘Ana ve baba, cocuk mallarmin gelirlerini 6ncelikle cocugun bakima,
yetistirilmesi ve egitimi i¢in; hakkaniyete uydugu 6lglide de aile ihtiyaglarini kargilamak {izere

sarf edebilirler. Gelir fazlasi, ¢ocuk mallarina katilir.”

1 BAYGIN/DOGAN, s.413; OZDEMIR, 5.95.
22 BAYGIN/DOGAN, s.413; OZMEN, s.107.
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Hiikmiin ¢ocuk mallarinin gelirlerinin sarfi konusunda ilke olusturan bir hiikiim
olmadig: icerigi bakimindan tali oldugu ifade edilmektedir. Nitekim ¢ocuklarin bakim ve
egitim giderlerini karsilama giderlerinin MK 327°den hareketle esas olarak ana ve babaya ait

oldugu anlagilmaktadir®?,

MK 355 kapsaminda ana ve baba, ¢ocuk mallarinin gelirlerini 6ncelikle ¢ocugun

bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in sarf etmeleri gerekir.

Kanun koyucu MK 355.maddede ayrica ¢ocuk mallarinin gelirlerinin hakkaniyete
uydugu oOlgiide de aile ihtiyaclarimi karsilamak tizere sarf edilebilecegini belirtmistir. Aile
ihtiyaglarina sarf i¢in getirilen kistas hakkaniyet kistasidir. Hakkaniyet sinir1 belirlenirken
Tiirk Medeni Kanununun Velayet, Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina Iliskin
Tliziiglin 5.maddesi kapsaminda ailenin sosyal ve ekonomik durumu, ¢cocugun aileye getirdigi

ekonomik yiikler gibi durumlar degerlendirilir.

Hakkaniyet somut olayda hakime taninan takdir hakkina isaret etmektedir. Bu noktada
hem c¢ocugun hem de ana ve babanin ve ailenin, maddi-manevi, kisisel-aileye iliskin ve
sosyal-ekonomik durumlarinin irdelenmesi gerekir. Somut olay irdelenerek ¢ocuk mallarinin

aile ihtiyaglarina sarfina ve oranina iligskin karar verilecektir®,

Aile ihtiyaglarina sarf yaparken bilhassa aile konutunun kira bedelinin karsilanmasi,
yiyecek, icecek ve 1smmma gibi ihtiyaglar dikkate alinmalidir. Gelirler aile bireylerinden
herhangi birinin bireysel ihtiyaglarina, kardeslerden birinin egitim veya tedavi giderlerine sarf
edilemez?®. Aile igindeki herhangi bir ferdin kisisel ihtiyaci ¢ocuk mallarimin gelirinden
karsilanamaz®®. Sarf edilecek ihtiyacin konusunun aile ihtiyaglarindan olmasi gerekir237.
Kanaatimizce kardeslerden herhangi birinin tedavi gibi zaruri ihtiyacinin da aile ihtiyaclari
kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. Ayrica MK 364’de diizenlenen nafaka yiikiimliiligi de

dikkate alindiginda bu sonuca varmak miimkiin olabilir.

Hakkaniyet siirinin agilmasi halinde hakimin miidahalesi séz konusu olur. Ornegin

ana ve babanin ¢ocuk mallarinin gelirlerinden biiylik kismini aile ihtiyaglari i¢in sarf etmesi,

23 TURANBOY, 5.2130.
24 TURANBOY, 5.2132.
25 BAYGIN/DOGAN, s.416.
26 TURANBOY, 5.2133.
7 TURANBOY, 5.2133.
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buna karsin ¢ocugun egitimi i¢in gerekli olan sarfi kismalar1 halinde hakkaniyet sinirt agilmis

olur®®,

MK 355 baglaminda 6nce ¢cocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in daha sonra ise
hakkaniyete uydugu ol¢iide de aile ihtiyaglarin1 karsilamak iizere yapilan sarfiyattan sonra

geri kalan gelir fazlas1 kistm ¢ocuk mallarina katilir.

B) COCUGUN DIGER MALLARININ SARFI

Cocugun diger mallarindan maksat, miilkiyeti ¢ocuga ait tasinir, tasinmaz mallar ile
cocuk gelirlerinden yapilmis tasarruflar, ¢ocuga nakdi olarak yapilmis bagis veya 6denmis

tazminat olarak gocuga sermaye seklinde verilen para meblaglaridir™.

1) Sermaye Seklinde Para Meblaglarimin Sarfi

MK 356/1’e gore; ‘Olagan ihtiyaglar gerektirdigi 6l¢iide sermaye bigiminde 6demeler,
tazminatlar ve benzeri edimler cocugun bakimi i¢in kismen kullanilabilir.” Goriildigl tizere
kanun koyucu sermaye biciminde 6demelerin, tazminatlarin ve benzeri edimlerin ¢ocugun
bakimi i¢in kismen kullanilabilecegini ifade etmistir. Burada kullanma kavrami yerine sarf
etme kavrami kullanilmasinin daha yerinde olacagi ifade edilmektedir. Madde hiikmiindeki
O0demelerin niteligi itibari ile kullanima degil sarf edilmeye uygun oldugu bu bakimdan

kullanma kavramini sarf etmek olarak anlamak gerekir®®.

Tiiziigiin 6/1 maddesine gore ise; ‘Cocugun olagan ihtiyaglarinin gerektirdigi
durumlarda ve bu ihtiyaglarin sinirlar1 i¢inde kalmak {izere ¢ocuga sermaye olarak yapilan
O0demeler, ugradig1 zararlarin karsilig1 olarak 6denen tazminatlar ve ikramiyeler ile sosyal
yardim ve sosyal giivenlik kurumlar tarafindan yapilan 6demeler ve benzeri edimler ¢ocugun

bakimi i¢in kismen kullanilabilir.’

(13

Cocugun olagan ihtiyaglart i¢in ¢ocuga ait “ sermaye biciminde para meblaglari

hakimin iznine gerek olmadan ana ve baba tarafindan kismen harcanabilir. (MK.356/1). Bu

28 AKINTURK, 5.428; AKYUZ, 5.240; SIMSEK, s.81.
239 ERTAS, 5.395.
20 BAYGIN/DOGAN, s.417; TURANBOY, s.2135.
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bakimdan ¢ocuga ait banka hesap numarasindaki paranin ana baba tarafindan cekilip, ¢cocuk

.. Ap e e e e 241
icin harcanmasinda hakimin izninin alinmasina gerek yoktur®".

MK 356/1°de ifade edilen sermaye biciminde Odemeler, tazminatlar ve benzeri

242 Odeme ve

edimlerden anlasilmas1 gereken cocuk mallar1 para cinsinden olanlardir
tazminat tabirleri parasal 6demeleri ifade eder. Sermaye bigiminde 6demeler dogrudan veya
dolayli olarak g¢ocugun bakim giderlerinin karsilanmasi ve bu yolda tiiketilmek iizere
belirlenmis 6demeleri ifade eder. Sosyal sigorta gelirleri, nafaka ddemeleri buraya girer®®.
Benzeri edimlerden maksadin ise Medeni Kanun gerekcesinde sermaye ve tazminat
bigimindeki Odemelere benzeyen ve parasal degeri olan tim edimler oldugu ifade

edilmektedir. Ornegin ¢ocuga ahlaki 6devin ifas1 igin verilenler veya yarisma sebebiyle

kazanilanlar benzeri edimdir.?*.

MK 356/1 ana ve babaya bu meblaglar1 tamamen tiiketme yetkisi vermemistir. Ana ve
babaya cocugun olagan ihtiyaglar1 gerektirdigi takdirde ¢ocuga tazminat vb. yollarla 6denen
toplu paralardan kismen harcamada bulunma imkani verilmistir. Kismi harcamanin sinirint

¢ocugun olagan ihtiyact belirler®®.

Olagan ihtiyaclar giinliik hayatta her ¢ocuk i¢in ortaya
cikan ihtiyaglardir. Ornegin ana baba ¢ocuk hastalanmissa normal tedavi giderlerini
karsilamak tizere paralarin bir kismin1 harcayabilir. Ayrica ¢ocugun egitim 6gretim, barinma,
giyinme gibi olagan ihtiyaclari iginde bu paralardan hakimin iznine gerek olmadan harcama
yap11abi1ir246. Hakim iznine gerek olmamanin sebebi ise bu hakkin ana ve babaya dogrudan

kanun tarafindan verilmis olmasidir®’.

21 BRTAS, 5.395.

22 AKYUZ, 5.240; BAYGIN/DOGAN, 5.416.

23 AKYUZ, 5.240; BAYGIN/DOGAN, s.417.

24 BAYGIN/DOGAN, s.417.

25 AKYUZ, 5.240; OZDEMIR, 5.96; BAYGIN/DOGAN, s.417; AKINTURK, s.429; TASKIN, s.61; SIMSEK,
5.82; TURANBOY, 5.2135.

26 AKINTURK, 5.429; AKYUZ, 5.240; TURANBOY, s.2136; BAYGIN/DOGAN, s.418; SIMSEK, s.82.

271 AKYUZ, 5.240-241; AKINTURK, s.429; GORGEC, 5.69; SIMSEK, s.83.
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2) Cocugun Tasimir veya Tasinmaz Mallarinin Sarfi

MK 356/2’ye gore ‘Cocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunluluk varsa
hékim, ana ve babaya belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da bagvurma yetkisini
tantyabilir.”?*®

Tiziiglin 6/2 maddesine gore; ‘Cocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi igin
zorunluluk varsa, ancak hakim karariyla ana ve babaya belirli miktarlarda ¢ocugun diger

mallarii da sarf etme yetkisi verilebilir.’

MK 356/2°de gegen diger mallar1 ifadesinden maksadin malvarhi§inin sermaye
boliimii oldugu yani ¢ocuga ait her tiirlii taginir ve taginmaz mallar ile haklar oldugu ifade
edilmektedir®®,

Kanun koyucu MK 356/1°deki harcamanin gocugun bakimi icin yapilabilecegini ifade
etmisken MK 356/2.maddede ise harcamanin sadece ¢ocugun bakimi i¢in degil ayrica
yetistirilmesi ve egitimi i¢cin de yapilabilecegini kabul etmistir. Yine MK 356/1’den farkli

olarak harcamay1 zorunluluk sartina baglamstir.

Zorunluluk sartimin gerceklesip gerceklesmedigi somut olaya gore degerlendirilir®.

Ana ve baba yoksulluk i¢inde bulunuyorlarsa, yani kendi servet ve gelirleriyle cocugun

#8 By kuralin yeni Medeni Kanunda bir de bakim nafakasi baglaminda MK 327/2’de yinelendigi, Isvigre’de
boyle gereksiz yinelemelere rastlanmadigi ifade edilmektedir. Ayrica MK 356/2’de zorunlulugun sadece
cocuk i¢in oldugu, eski MK’dan aktarilma MK 327/2’de zorunlulugun herhangi bir ¢ercevesi olmadigi, bu
celiskili sdylemin kanun koyucunun 6zensizliginin gostergesi oldugu yoniinde goriis ve degerlendirme igin
bkz. SEROZAN, Cocuklara Iliskin Diizenleme, s.514-515.

BAYGIN/DOGAN, 5.418; AKYUZ, 5.241; AKINTURK, 5.430; TASKIN, 5.62; SIMSEK, s.85.
KILICOGLU Ahmet, Medeni Kanun’umuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Ankara 2003,
s.135-136; BAYGIN/DOGAN, s.419; AKYUZ, s.241; TASKIN, s.62; “Tirk Medeni Kanunun 327.
maddesinde; Cocugun bakimi, egitimi ve korunmasi i¢in gerekli giderler ana ve baba tarafindan karsilanir.
Ana ve baba, yoksul olduklar1 veya ¢ocugun 6zel durumu olaganiistii harcamalar yapilmasini gerektirdigi
takdirde ya da olagan dis1 herhangi bir sebebin varlig1 halinde, hakimin izniyle ¢ocugun mallarindan onun
bakim ve egitimine yetecek belli bir miktar sarf edebilirler. 342. maddesinde; Ana ve baba, velayetleri
cercevesinde iigiincii kisilere kars1 ¢ocuklarinin yasal temsilcisidirler. Iyiniyetli iigiincii kisiler, eslerden her
birinin digerinin rizastyla islem yaptigim varsayabilirler. Vesayet makamlarmin iznine baglh hususlar disinda
kisithlarin temsiline iliskin hiikiimler velayetteki temsilde de uygulanir.356. maddesinde; Olagan ihtiyaglar
gerektirdigi Olciide sermaye biciminde 6demeler, tazminatlar ve benzeri edimler ¢ocugun bakimi i¢in kismen
kullanilabilir. Cocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunluluk varsa hékim, ana ve babaya
belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da bagvurma yetkisini tantyabilir 363. maddesinde; Ana ve
baba, ¢ocuk mallarinin geri verilmesinde vekil gibi sorumludurlar. Diirtstliik kuralina uygun olarak
baskasina devrettikleri mallarin yerine sadece aldiklar karsilig1 geri vermekle yiikiimliidiirler. Kanuna uygun
olarak ¢ocuk veya aile igin yaptiklar1 harcamalardan dolay1 tazminatla yiikiimlii tutulmazlar.462. maddesi
ikinci fikrasinda: asagidaki hallerde vesayet makamini izni gereklidir. Olagan yonetim ve Isletme ihtiyaclari
disinda kalan tasinir veya diger hak ve degerlerin alimi, satimi, devri ve rehnedilmesi, hiikiimleri yer

249
250
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giderlerini karsilamiyorsa, ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi veya egitimi hususunda olagan dis1
ihtiyaclar ortaya cikmigsa®?, ana ve babanin yagliliklari, bedensel ya da zihinsel sakatliklar
sebebiyle c¢alisamaz durumda olmalar1 veya aile fertlerinin fazlaliligi gibi sebepler varsa

hakim ¢ocuk mallarinin harcanmasina izin verebilir.?*?

Yargitay verdigi bir kararda®®; “TMK'min 342. ve 352. maddeleri uyarmca velayet

hakkina sahip anne-baba ¢ocugun tasimir mallart hakkinda kendilerine taminan temsil ve
yonetim yetkisi ¢cer¢evesinde hdakimden izin almadan tasarrufi islemler yapabilirler. Tasinmaz
mallar hakkindaki tasarrufi islemler ise onemi dolayisiyla TMK 'nin 356. maddesinin 2. fikrasi
geregi ancak hdkimden izin alinmak suretiyle yapilabilir. (Prof. Dr. Seref Ertas, Velinin
Cocuk Mallar: Uzerindeki Tasarruf Yetkisi, Makale, DEU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9,
Ozel Say1 2007, Sayfa:391-398)Somut olayda, velayet hakkina sahip olan anne A. K.
tarafindan 2006 dogumlu B.K.'yva velayeten dava agilmistir. Ortakligin giderilmesi davasi
acabilmek icin mahkemeden izin alinmamistir. Davaciya gérevli mahkemeden gerekli izni
almast icin siire verilmeden isin esasina girilerek yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru

goriilmemis, bu sebeple kararin bozulmasi gerekmistir. ” Seklinde degerlendirme yapmustir.

Hakimden alinacak olan izin harcama yapilmadan alinmalidir. Daha 6nce ana ve baba
tarafindan ¢ocugun bakimi i¢in yapilmis masraflarin sonradan izin almak yolu ile tahsili

miimkiin olmaz®!. Hakim ¢ocugun mallarindan sarf edilecek miktari ve ne olarak sarf

almaktadir. Tirk Medeni Kanununun 327. ve 356. maddelerine uygun olarak gocugun egitimi, bakim
korunmasi i¢in ana baba yoksul olduklari takdirde veya ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunlu
olan hallerde hakim, ¢ocugun mallarindan onun bakim ve egitimine yetecek belli bir miktar malin sarf
edilmesi konusunda ana babaya izin verecek veya onlara belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da
bagvurma yetkisi tantyacaktir. Somut olayimizda ise; kiiciik Beliz 'in Tiirk Medeni Kanununun 336/son
maddesi geregince velisi olan davaci annesi, kii¢iige miras kalan araci satmak i¢in hakimden izin istemistir.
Bu olayda Tiirk Medeni Kanununun 327 ve 356. madde kosullar1 iddia edilmedigi gibi kosullarin olustugu da
kanitlanmamustir. Karar gerekgesinde de agiklandigi {izere davaci anne kiiciigiin velisi ve yasal tek
temsilcisidir. Tirk Medeni Kanununun 342 ve 462/2. maddeleri geregince 327. ve 356. madde hiikiimleri
kosullarinin olusmasi digsinda hakimden izin almaksizin taginir olsun tasmmmaz olsun g¢ocuk mallarini
satabilecek, 360. ve 361. maddelerdeki olumsuz kosullar gerceklesmedikge onun mallarim yonetecek ve
bununla yiikiimlii olacaktir. (TMK. md. 352) Yo6netim hakki sona erince de ¢ocugun mallarint hesabiyla
birlikte ergin ¢ocuga, vasisine veya kayyimina devredecektir. (TMK. md. 362).Bu itibarla davacinin izin
talebinde hukuki yarar1 bulunmadigindan satisa izin isteginin reddine iligkin hiikiim, sonucu itibariyle yerinde
goriilmiis, davacinin temyiz itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hiikmiin onanmasina karar
vermek gerekmigstir.” Yargitay 2.HD. 11.02.2013 T. 2012/9950 E. 2013/3098 sayil1 Karar.
Ornegin cocugun biiyiik bir ameliyat gegirmesi gereken hallerde ana ve baba kendi imkanlariyla bu ameliyat:
yaptirmaktan mahrumlarsa hakimden izin almak suretiyle ¢ocuga biiyiikbabasi tarafindan bagislanmis bir
tasinmazi satabilirler. AKINTURK, 5.430; Ayrica bkz. AKYUZ, s.241.
%2 INAN, Cocuk Hukuku, s.122; OZTAN, 5.616-617; BAYGIN/DOGAN, 5.419; OGUZMAN/DURAL, 5.272.
%3 Yargitay 14.HD. 17.02.2014 T. 2013/16771 E. 2014/2013 sayili karar i¢in bkz. www.kazanci.com
24 BAYGIN/DOGAN, 5.420; TURANBOY, s.2137; izin alma basvurusunda ihtiyag, zorunluluk sebebi, sarf
miktar1 belirtilmelidir. TURANBOY, s.2137.
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http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/tc4721.htm#356
http://www.kazanci.com/

edilecegini agikca belirtmelidir®®. Nitekim MK 356/2’de ‘belirledigi miktar’ ifadesi
gecmektedir. Zorunluluk olmasi halinde hakim ¢ocugun mallarinin tamaminin harcanmasina
da Kkarar verebilir. Bu gibi durumlarda ana ve babanin ekonomik durumlarinin sonradan
tyilesmesi cocugun malvarligindan harcanan kismin iadesi sonucunu dogurmazz‘r’s.

Cocugun mallar1 izin alinmadan veya iznin smirlar1 asilmak suretiyle yine ¢ocugun

ihtiyaglari i¢in harcanmigsa ana ve baba bu miktar1 cocuga karsi bor¢lanmig olur®’.

Velayet hakkina sahip ana ve baba yonetim yetkileri ¢ercevesinde, ¢ocugun mallarinda
serbestce tasarruf edebilirler; onlarin vasiler gibi hakimden izin alma zorunluluklar1 yoktur.
Veli ile vasi arasindaki en 6nemli fark, velinin ¢gocugun mallarinin satilmasinda, vasi gibi
hakimden izin alma zorunda olmamasidir. Veli, ¢ocugun tasinir veya taginmaz mallarinda
satis yoluyla tasarrufta bulunabilmek icin degil, satis yoluyla elde edecegi ikame degeri (satis
bedelini) ¢ocugun ihtiyaglar1 i¢in harcayip tiiketebilme hususunda hakimden izin almak

258
durumundadir™".

259“Evlilik, kocanmin 14.9.2011 tarihinde oliimii ile sona

Yargitay verdigi bir kararda
ermis, kiigtigiin velayeti annesine kalmigtir. (TMK. m. 336/3) Velayet hakkina sahip olan
anne, kocasindan intikal eden aracin satisi icin  "izin" talebinde bulunmus, aile
mahkemesince; talebin kabuliine, aracin anne tarafindan 8.500 TL.'dan asagr olmamak iizere
pazarlik usuliiyle satilmasina, satis bedelinden kiigiigiin miras payina diisen kismin,
Vakifbank Adliye subesinde ac¢ilacak hesaba yatirilmasina karar verilmis, karari, veli temyiz
etmistir. Ana ve baba veya velayet bunlardan yalnizca birinde ise, velayet hakkina sahip olan
ebeveyn, velayet hakki kapsaminda kural olarak ¢ocuk mallart iizerinde hdkimden izin
almaksizin  tasarrufta bulunabilirler. Es deyisle, velayet hakkina sahip olanmin, bu hak
cergevesinde c¢ocugun yasal temsilcisi sifatiyla ¢ocuk mallart iizerinde tasarrufta
bulunabilmesi i¢in kural olarak hdkimin iznine ihtiyact yoktur.(TMK. m. 342/3) Ancak,
cocugun bakim, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunluluk varsa, hakim ana ve babaya, ilerde
sorumluluk davasiyla karsilasmamalar: icin belirledigi miktarlarda ¢ocugun mallarina

basvurma yetkisi tamyabilir (TMK. m. 356/2). Mahkemece, aracin satisina izin verilmesi,

Tiirk Medeni Kanununun 462/2. maddesi ¢ercevesinde alinan bir karar degil, aynm Yasanin

%5 BAYGIN/DOGAN, 5.420; TURANBOY, 5.2136; Ayrica bkz. AKYUZ, s.241; GORGEC, 5.70; ZEYBEK,
s.44; SIMSEK, s.85; YILDIRIM, s.160.

26 BAYGIN/DOGAN, s.420; GORGEC, s.71.

T BAYGIN/DOGAN, s.420; GORGEC, s.71.

28 ()ZDEMIR, 5.97; BAYGIN/DOGAN, s.421; OZDEMIR/RUHI, s.1182.

% Yargitay 2.HD. 30.05.2013 T. 2012/22322 E. 2013/15019 say1li Karar.
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356. maddesinin (2.) fikrasi ¢ergevesinde veliye taminan yetki niteligindedir. Vesayette
kisithmin malvarliginda tasarruf yoniinden Kanunda vasiye getirilmis bulunan izin ve denetim
usulleri ornekseme yoluyla velayette uygulanamaz. Bu itibarla, veliye Yasanin 356/2.
maddesinde tanminan bu yetki esas itibariyla dogru ise de, veliye satis yetkisinin taninmastyla
yetinilmek gerekirken, taninan bu yetkinin, satisin belirlenen bedelden asagi olmamak iizere
pazarlik usuliiyle yapimasinin éngoriilmesi dogru olmadigr gibi, velinin ¢ocuk mallarinin
korunmasinda 6zensiz davrandigina ve ¢ocugun mallarinin tehlikede olduguna iliskin bir delil
ve sebep bulunmadigi halde, satistan kiigtigiin miras payina isabet edecek paramn bankaya
yatirtlmasina karar verilmesi suretiyle hakimin denetimine alinmasi, bu yolla velinin tasarruf
yetkisinin kisitlanmasi da dogru olmamistir. Oyleyse, yukarida belirtilen 356. maddenin (2.)
fikrast kosullarinin gerceklestigini belirleyen mahkemenin yapacagi islem, talebe konu edilen
malin, ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi giderlerinde kullanilmak iizere satisi igin
veliye yetki verilmesinden ibarettir. A¢iklanan yonde islem yapilmak tizere hiikmiin bozulmasi
gerekmigtir. ’Seklinde degerlendirme yapmistir. Kararda goriildigi tizere MK 356/2°de
aranan sartlar olusunca akim satis i¢in veliye yetki vermeli onun haricinde satigin nasil ve ne
sekilde yapilacagina iliskin bir degerlendirmede bulunmamasi gerektigi aksi halin tasarruf

yetkisinin kisitlanmasi olacagi ifade edilmistir.

IV) ANA BABANIN YONETIM HAKKI DISINDA KALAN COCUGUN
SERBEST MALLARI

Kanun koyucu ¢ocuga heniiz ergin olmadan 6nce bazi mallar1 {izerinde cocugu hayata
hazirlamak, ona dnceden bir deneyim kazandirmak diislincesiyle yonetim ve yararlanma hakki
vermistir. Uzerinde ana ve babanin yonetim ve kullanma hakki bulunmadigi veya bunlardan

sadece birinin bulundugu mallara cocugun serbest mallar1 denir®®.

20 AKINTURK, 5.430; ALTUNKAYA, s.124.
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A) KANUN GEREGi COCUGUN SERBEST MALLARI

Dogrudan dogruya kanun hiikmii geregi ana ve babanin yonetim hakki disinda buluna

mallar ¢ocuga meslek ve sanati i¢in verilen mallar ve g¢ocugun kazanci olarak ifade

edilebilir?®:.

1) Cocuga Meslek ve Sanat: I¢in Verilen Mallar

MK 359/1 kapsaminda ana ve baba tarafindan bir meslek veya sanat ile ugrasmasi i¢in

cocuga kendi malindan verilen kismin yonetimi ¢ocuga aittir.

Ana ve baba ¢ocugu hayata hazirlamak ve tecriibe edinmesi maksadiyla meslek veya
sanatla ugrasmasi i¢in ona kendi mallarindan belli bir kisim verebilirler. Bu halde artik bu
kisim malin yonetimi ve yararlanma hakki da artik ¢ocuga ait olur. Ana ve babanin bu
mallarla ilgili yonetim hakk: sona erer’®,

Cocuk, icra ettigi meslek ve sanatin gerektirdigi islemlerle sinirli olmak iizere fiil

ehliyetine sahip olur®®,

Bu mallarla ilgili yonetim ve yararlanma hakki ayirt etme giicline sahip ¢ocuga ait
olacagindan ¢ocuk bu mallarla ilgili islemleri tek basina yapabilir, dava ve takip ehliyetine de

sahiptir. Cocuk icra ettigi meslegin geregi yaptig1 hukuki islemlerden dolay tiim malvarlig

264

ile sorumlu olur™*. Cocugun bu mallarla ilgili olarak yaptigi hukuki islemin kars1 tarafi ana

veya baba ise yararlarini korumak amaciyla ¢ocuga kayyim atanmasi ve islemin hakim

tarafindan onaylanmasi gerektigi ifade edilmektedir®.

%1 BAYGIN/DOGAN, s.397 vd; USTA, s.150 vd; ALTUNKAYA, s.125.

%2 AKINTURK, 5.432; AKYUZ, 5.242.

%63 )ZDEMIR, 5.91; ALTUNKAYA, 5.127.

%4 AKYUZ, s.242; BAYGIN/DOGAN, s.397-398; GORGEC, s.47; ZEYBEK, s.48; USTA, s.151;
ALTUNKAYA, 5.127; BAYGIN, 5.403.

25 AKYUZ, 5.243.

61



Cocugun meslek ve sanatla ugragsmasindan maksat bagimsiz olarak tarimsal, sanatsal
ya da bilimsel bir isi yiirlitmesidir. Cocugun isverene bagl olarak ¢alismasi veya gelir elde

etmesi meslek ve sanatla ilgili serbest mallari kapsamina girmez®®.

Cocugun evde ana ve babasiyla birlikte yasamasi halinde, ana ve baba ondan

kendisinin bakimi i¢in uygun bir katkida bulunmasini isteyebilirler. (MK 359/2)

2) Cocugun Kisisel Kazanci

MK 359/1 kapsaminda cocuk kendi kisisel kazancinin yonetimi ve bunlardan

yararlanma hakkina sahiptir267.

Cocugun kisisel kazancindan maksat onun 1§ gérme faaliyeti sonucu elde ettigi bedeni
veya fikri emek iirlinii olan edinimleri ve bunlarin yerine gegen degerlerdirzes. Cocugun

bedensel ya da diisiinsel alandaki her tiir ¢alismasi kisisel kazang olarak kabul edilebilir®®®.

Cocugun ana babasi ile oturmasi veya onlarin rizasiyla aileden ayr1 oturmasi kisisel
kazancinin kendisine ait olmasi noktasinda herhangi bir fark olusturmazzm. Cocugun kisisel
kazancindan yararlanma hakki ¢cocugun nerede yasiyor olmasina bagl olmaksizin kendisine
aittir®™.

Cocuk ana ve baba onay1 olmadan calisiyor ise hizmet s6zlesmesi gecerli olmaz. Bu
halde tigiincii kisi cocugun calismast karsiliginda elde ettigi zenginlesmeyi ana ve babanin
onayt olmadan cocuga veremez. Artik ana ve baba bu meblagin ¢ocugun malvarligina

katilmak {izere kendilerine verilmesini talep hakki vardir®’?.

%6 7EVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.301.

%7 <Somut olayda davaci is¢i kiigiik olmakla birlikte velisinin izniyle ¢alismaya bagladigina gore veli tarafindan
hak kazandig: iicretleri tahsil etme yetkisinin verildigi kabul edilmelidir.” Yargitay 9.HD. 12.02.2002 T.
2001/17321 E. 2002/2667 sayili K. i¢in bkz. www.kazanci.com

28 BAYGIN/DOGAN, s.398; OZDEMIR, 5.91; OZDEMIiR/RUHI, s.1179.

%9 7EVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, s.301.

20 BAYGIN/DOGAN, 5.399; AKYUZ, 5.243; ZEYBEK, 5.48; ALTUNKAYA, 5.127.

211 YSTA, 5.152.

22 BAYGIN/DOGAN, 5.399-400; ZEYBEK, 5.48; OZTAN, S.693; Ayrica bkz. USTA, 5.152; ALTUNKAYA,
5.128.
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Ana baba veya tciincii kisiler tarafindan ¢ocuga verilen cep hargliklar1 agisindan da
cocuk bunlar iizerinde tek basina tasarrufta bulunabilir’®. Nitekim Alman Medeni Kanunu
hargliklar1 da buraya dahil etmektedir’”*. (BGB 110)

Cocuk evde veya ana babasiin isyerinde iicret karsilig1 olabilecek hizmetleri yerine

getiriyor ise ana ve babasindan uygun bir iicret talep etme hakkina da sahiptir®”.

MK 359/2’ye gore cocugun evde ana ve babasiyla birlikte yasamas1 halinde, ana ve

baba ondan kendisinin bakimi i¢in uygun bir katkida bulunmasini isteyebilirler.

B) HUKUKIi iSLEM GEREGi COCUGUN SERBEST MALLARI

Hukuki islem geregi cocugun serbest mallarini {igiincii kisilerce ana babanin yonetim
hakki disinda kalacagi agikca belirtilerek yapilan kazandirmalar ve ¢ocugun miras birakanin
oliime bagh tasarrufuyla ana ve babanin yonetim hakki disinda birakilan sakli payi olarak

ifade etmek miimkiindiir®’®.

1) Uciincii Kisilerce Ana Babanin Yénetim Hakki Disinda Kalacag Acikea

Belirtilerek Yapilan Kazandirmalar

Kazandirmalar ¢ocugun malvarligindan artma meydana getiren islemlerdir. Cocuk
lehine karsiliksiz kazandirmada bulunan {iglincii kisinin kazandirmayi yaparken bu mallar

iizerinde ana ve babanin yonetim hakki olmamasini sart edebilir. Bu halde ana ve babanin

yonetim hakki mevcut degildir®”".

Ucgiincii kisi bahse konu kazandirmayi saglar arasi tasarrufla veya oliime bagl

278

tasarrufla®®yapmasi miimkiindiir. Bu tasarruflarda bulunan tglincii kisi yOnetimin nasil

2% 7ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA, 5.301.

7 AYAN/AYAN, s.31.

25 AKYUZ, 5.243; BAYGIN/DOGAN, 5.400; GORGEC, 5.48.

26 BAYGIN/DOGAN, 5.400 vd.; GORGEC, .48 vd.

2T BAYGIN/DOGAN, s.400-401; Bkz. OZMEN, 5.242; USTA, s.151; ALTUNKAYA, s.125.

28 “Vasiyetnamenin tenfizi davasinda murisin kendisinden énce 6lenden olma gocuklarimin analar 6ldiigiine
gore velayet babadadir. Baba, kiigliklerin yasal temsilcisidir. Vasiyetgitenfizi istenilen vasiyetnamesinde;
cocuga bagladig: iradla ilgili olarak velayet iizerinde olan babanin agik¢a tasarruf etmemesini 6ngordiigiine
gore babanin bu irad lizerinde yasadan kaynaklanan velayet hakkina dayanarak tasarruf yetkisinin
bulunmadigimin kabulii ile murisin iradesine uygun olacak sekilde vasiyetnamenin de bu yonden tenfizine
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gerceklestirilecegini de belirleyebilir”®. Yonetim hakkinin ana ve babaya ait olmayacag
belirlenmesine ragmen yonetim hakkinin kime ait oldugu iiglincii kisi tarafindan
belirlenmemisse bu halde ¢ocuk ayirt etme giiciine sahipse kazandirmaya konu mallar1 bizzat
yonetebilecekken, ayirt etme giicli yoksa mallarin yonetimi i¢in ¢ocuga MK 427 kapsaminda

kayyim tayin edilir®®.

2) Cocugun Miras Birakanin Oliime Bagh Tasarrufuyla Ana ve Babanin

Yonetim Hakki Disinda Birakilan Sakh Pay:

Cocugun miras birakandan miras yoluyla elde edecegi sakli paym yonetimi de kural

olarak ana ve babaya aittir’®".

MK 358/1’e gore; ‘Oliime bagh tasarruf yoluyla cocugun sakli pay1 ana ve babanin

yonetimi disinda birakilabilir.’

Miras birakan yaptigi vasiyetname ile ¢ocugun sakli payini ana ve babanin yonetimi

disina ¢ikarabilir. Boyle bir tasarruf neticesinde ¢ocugun sakli pay1 serbest mal haline gelir.

Miras birakani bdyle bir tasarrufa iten sebebin ana ve babanin bu payin yonetiminde
yeterince basarili olamayacagini diistinmesi ve bu konuda 6nceden onlem almasi oldugu ifade

edilmektedir®®

. Ayrica ana ve baba atlanarak ¢ocugun sakli pay sahibi olabilmesi i¢in ana
ve/veya babanin her hangi bir sebeple miras¢1 olamamasi (mirastan ivazli feragat s6zlesmesi
harig) gerekir. Ornegin ana ve baba mirasgiliktan ¢ikarilmissa bu halde miras birakan ana ve

babanin ¢ocuga gelecek sakli paydan da uzaklagmasini istemis olabilir®®.

MK 358/2’ye gore ise ‘Miras birakan yoOnetimi bir lgiincii kisiye birakmissa,
tasarrufunda bu kisinin belirli zamanlarda sulh hakimine hesap vermesini Ongorebilir.’

Hikim kapsaminda her ne kadar sulh hakiminden bahsedilmigsse de 4787 Sayili Aile

karar verilmesi gerekir.” Yargitay 3. HD. 16.04.2012 T. 2012/5760 E. 2012/10061 sayili K. i¢in bkz.
www.kazanci.com

2% BAYGIN/DOGAN, 5.401; AKYUZ, 5.242; GUMUS, s.214.

20 BAYGIN/DOGAN, s5.401; OGUZMAN/DURAL, 5.288; AKYUZ, s.242; ZEYBEK, s.46; GORGEC, 5.49;
bkz. ALTUNKAYA, 5.125-126; GUMUS, s.214; BAYGIN, s.314.

21 AKINTURK, 5.431; AKYUZ, 5.242; OZMEN, 5.243; USTA, 5.151; ALTUNKAYA, 5.126.

%82 AKINTURK, s.431; bkz. ZEYBEK, s.47; ALTUNKAYA, s.126.

2 Bkz. BAYGIN/DOGAN, 5.401-402; SIMSEK, 5.92.
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Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun geregi hesabin Aile

Mahkemesi hakimine verilmesi gerekir.

Miras birakan vasiyetinde yonetimi ii¢lincii kisiye birakmig fakat hesap vermesini
OongdrmemisgsSe ligiincli kisinin yine de mahkemeye hesap vermesinin gerekip gerekmedigi
hususunda maddede ac¢iklik bulunmamaktadir. Burada kanunda bosluk s6z konusudur. Bosluk
ayn1 kuraldan kiyas yolu ile yararlanilarak doldurulmali ve mahkemenin yonetimle

gorevlendirilen tigiincii sahistan belli araliklarla hesap isteyebilecegi kabul edilmelidir®®*.

24 OZTAN, 5.692; OZDEMIR, 5.90; ZEYBEK, s.47; ALTUNKAYA, s.126.
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UCUNCU BOLUM

COCUK MALLARININ KORUNMASI, KORUMA ONLEMLERINE HAKIiM OLAN
ILKELER, COCUK MALLARININ KORUNMASINA ILISKiN ONLEMLER,
COCUK MALLARININ KORUNMASINA iLISKIN ONLEMLERIN ALINMA

USULU

)] COCUK MALLARININ KORUNMASI

Kanun koyucu ¢ocuk mallarinin yonetimini ana ve babaya birakmasina ragmen ¢ocuk
mallarinin korunmasi hususunda da gerekli diizenlemeler yapma yoluna gitmistir. MK360/1°e
gore; ‘Ana ve baba, ¢ocugun mallarin1 yonetmekte her ne sebeple olursa olsun yeterince 6zen

gostermezlerse hakim, mallarin korunmasi i¢in uygun dnlemleri alir.

Ana ve baba ¢ocuk mallarimi yonetme yiikiimliliigiinii hi¢ veya geregi gibi yerine

getirmezse hakimin miidahalesi s6z konusu olur. (MK 352/2)

Ana ve babanin ¢ocuk mallarini yonetirken goérevlerini cocugun yararint gozeterek ve
iyi niyet kurallarina gore yerine getirmelidir. Cocuk mallarinin korunmasina iliskin tedbir
aliirken ana ve babanin kusurlu olup olmadigi degil mallarin tehlikeye diisiip diismedigi

dikkate alinir®®®

. Ancak ana ve babanin yetersizlikleri ya da kotii niyetleri sebebi ile
malvarliginin tehlikeye diisme ihtimalinden Gtiirii kanun koyucu ¢ocugun malvarliginin

korunmasina iliskin 6nlemleri de dﬁzenlemistirzgﬁ.

Cocuk mallarinin korunmasina iliskin hakimin miidahalesinin s6z konusu olmasi i¢in
yeterince 6zen gostermeme (MK 360/1) veya mallarin tehlikeye diismesini (MK 361) ifade

etmek miumkiindir.

2 AKYUZ, 5.244.
2 DEMIRCI, 5.97; TASKIN, s.73.
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I1) KORUMA ONLEMLERINE HAKiM OLAN iLKELER

Koruma o6nlemlerine hakim olan ilkeleri ¢ocugun menfaatinin 6ncelikli olmasi,
Onlemlerin tali olmasi, dnlemlerin tamamlayici olmasi, tehlike ile 6nlemin orantili olmasi

olarak ifade etmek miimkiindiir®®’.

A) COCUGUN MENFAATININ ONCELIKLi OLMASI

Velayet hakki ana ve babanin menfaatleri i¢in degil cocugun menfaatleri i¢in ortaya
cikan bir kurumdur. Cocugun menfaatinin ana ve babasi tarafindan gerektigi sekilde
korunamamasi halinde hakim, gerekli onlemleri alir ve ¢ocugun menfaatinin korunmasini
saglarzsg. Héakimin alacagi 6nlem g¢ocugun menfaatini korumaya elverisli bir 6nlemdir®.
Hakim, anne ve babanin koruyamadig1 menfaati korumakla yiikiimliidiir ve alacagi 6énlem her

seyden 6nce cocugun menfaati odakli bir 6nlem olmalidir®®.

Hakimin miidahale etmesi, anne ve babanin velayet hakkini gerektigi gibi

kullanmamas1 veya kullanamamasi nedeniyle onlara ceza vermek degildir®®",

B) ONLEMLERIN TALI OLMASI

Hakim tarafindan alinacak Onlemlerin tali nitelikte olmasindan maksat, bu 6nlemlerin
ana ve babanin s6z konusu tehlikeyi kendi imkanlar1 ile engelleyememeleri halinde
alacagidir. Ana ve babanin s6z konusu tehlikeyi, kendi imkanlar1 ile engellemesi veya
onlemesi imkani var ve ana ve baba da tehlikeyi 6nlemek i¢in gerekli dnlemleri almis ise

. . .. 292
hakimin miidahalede bulunmasi s6z konusu olmaz>>2.

27 GORGEC, .88 vd.; GRASSINGER, 5.98 vd.

28 (3ZTAN, 5.670; GORGEC, 5.89; GRASSINGER, 5.99.

289 AKINTURK, 5.436.

20 GORGEC, 5.89; Cocugun menfaatleri her zaman igin daha ziyade korunmas gereken menfaat olarak ncelik
hakkini haizdir. Bkz. GRASSINGER, s.79.

ZAKYUZ, 5.250; GORGEC, 5.89; AKYUZ Emine, Medeni Kanunun 272.Maddesine Gore Cocugun
Korunmasi ve Isvigre Medeni Kanunu Géz Oniinde Tutularak Yapilmasi: Onerilen Degisiklikler, AUEBFD.,
C.16,S.7,s.144.

22 BAYGIN, 5.320; GORGEC, 5.89; GRASSINGER, 5.100.
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Ana ve babanin sahip oldugu imkanlar ¢ocugun karsilastigi tehlikeyi engellemeye
uygun olsa da bu yonde gerekli ¢abay1 gostermemeleri durumunda hakim yine gerekli 6nlemi

almakla yﬁkﬁmlﬁdﬁr293.

Talilik ilkesinden anlasilmasi gereken bir diger durum ise hakim tarafindan alinacak
hafif bir 6nlemin yeterli olmas1 halinde hakim bu onlemi almasi1 yoksa hakimin gereginden

daha agir bir 6nlem almamas: gerektigidir®®”.

Koruma oOnlemlerinin tali olmasi sonucu MK 346’dan da ¢ikarilmaktadir. Anilan
maddeye gore cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye diistiigii takdirde, ana ve baba duruma
care bulamaz veya buna gligleri yetmezse hakim, ¢cocugun korunmasi i¢in uygun onlemleri

alir.

Hakim tarafindan alinacak Onlemin derecesinin tespitinde s6z konusu tehlikenin
niteligi, ¢ocuga verebilecegi veya verdigi zararin géz oniinde tutulmasi ve en etkin dnlemin

alinmas1 gerekirzgs.

C) ONLEMLERIN TAMAMLAYICI OLMASI

Cocuga 6zen gostermek, cocugu yetistirmek ve onu korumakla oncelikle ana baba
gorevlidir. Cocugun korunmasi amaciyla medeni hukuk kapsaminda miidahale edilmesi,

cocuk baska bigimde korunamadig1 zaman ana baba korumasini tamamlamak iizere yaplhrz%.

Ana ve baba velayet hakkindan kaynakl yiikiimliiliiklerini hi¢ veya geregi gibi yerine
getirmezse hakim tarafindan 6nlem alinmasi s6z konusu olur. Bu noktada yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmesinde ortaya ¢ikan aksakliklar hakim tarafindan alinacak onlemlerle ortadan

kaldirilmaya, eksiklikler tamamlanmaya c¢aligilir.

293 AKYUZ, 5.252; GORGEC, s.89.

2 GRASSINGER, 5.99-100; GORGEC, 5.89-90.

2% GORGEC, s.90.

26 AKYUZ, s.251; AKYUZ, Degisiklikler, s.144; GRASSINGER, s.102.
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Velayetten kaynakli yiikiimliiliikler yerine getirilirken ana ve babanin eksikligi yoksa
onlem almaya gerek olmamasi veya hakimin onlemiyle tehlike ortadan kalktiktan sonra bu

onlemin sonlandirilmasi da 6nlemlerin tamamlayici 6zelliginden kaynaklan1r297.

D) TEHLIKE ILE ONLEMIN ORANTILI OLMASI

Onlemin agirligmi belirleyecek kriter tehlikenin derecesidir. Tehlikenin hafifligi veya

agirligi ile alinacak 6nlem dogru orantilidir®®®,

Tehlikenin 6nlenmesi amaciyla hakim tarafindan alinan onlemin tek basma yeterli

olmamasi halinde, hakim birden fazla 6nleme de hiikmedebilir®®®.

Hakimin alacagi onlemin tehlike ile dogru orantili olmasi, tehlikenin ortaya ciktigi

andan itibaren en kisa siirede gerekli 6nlemin alinmasini da geregini de ortaya cikarir®®,

I11) COCUK MALLARININ KORUNMASINA ILISKiN ONLEMLER

Kanun koyucu Medeni Kanun diizenlemesinde gerek cocugun sahsini gerekse
mallarin1 korumak amaciyla dnlemler almistir. Onlemlerin sebebi ise ana ve babanm gocuk

mallarin1 yonetirken ¢ocuga zarar vermelerinin 6niine gegmektir.

Kanun koyucu ¢ocuk mallarinin korunmasint MK 360 ve 361.maddelerinde
diizenlemistir. Madde kapsamlarinda ¢ocuk mallarinin korunmasi i¢in gereken sebebin ana ve
babanin yeterli 6zeni gostermemesi veya mallarin tehlikeye diismesi oldugunu ifade etmek

miumkindiir.

2T GORGEC, s.91.

2% Bkz. OGUZMAN/DURAL, s.302; GRASSINGER, s.19, 5.100; GORGEC, s.91; AKYUZ, s.251; ONAL,
s.54.

29 GORGEC, 5.92.

%0 GRASSINGER s.103.
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A) MK 360. MADDESI UYARINCA ONLEM ALINMASI

MK 360/1°e gore ‘Ana ve baba, ¢cocugun mallarin1 yonetmekte her ne sebeple olursa

olsun yeterince 6zen gostermezlerse hakim, mallarin korunmasi i¢in uygun onlemleri alir.’

Kanun koyucu 360/1. maddede ana ve babanin mallarin yonetiminde yeterince 6zen
gostermemesi halinde hakimin mallarin korunmasi i¢in uygun onlemlerin alinacagini ifade
etmis ve hakime takdir hakki tanimistir. Hakim takdir hakki kapsaminda uygun 6nlemin tipini
ve derecesini ¢ocugun menfaatini gz Oniinde tutarak, Onlemin tali ve tamamlayici

ozelliklerini dikkate alarak ve tehlike ile dogru orantili olarak belirleyecektir.

Yargitay verdigi bir kararda®®'; “Ana ve baba, velayetleri devam ettigi siirece,

cocugun mallarint yonetme hakkina sahip ve bununla yiikiimliidiirler. Kural olarak hesap ve
giivence vermezler. Ana ve babanin yiikiimliiliiklerini yerine getirmedikleri durumlarda hakim
miidahale eder ( TMK m. 352 ) Ana ve baba, ¢cocugun mallarini yonetmekte her ne sebeple
olursa olsun yeterince ozen gostermezlerse, hakim, mallarin korunmasi igin uygun
onlemleri alir ( TMK m. 360, Tiiziik m. 4/2 ). Bu dnlemlerin neler oldugu Tiirk Medeni
Kanunu'nun 360/2. ve 361. maddelerinde gosterilmistir. Bu yasal diizenleme karsisinda Aile
Mahkemesince yapilacak is; sag kalan esi ¢cagirmak; bir siire belirleyerek belirleyecegi bu
siire icinde, sag kalan esten cocugun, varsa malvarligini gosteren bir defter vermesini
istemek ve bu malvarliginda veya yapiacak yatirimlarda ilerde gerceklesecek onemli
degisiklikleri de bildirmesi icin uyarmaktan ibarettir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 352/2. ve
Tiiziigiin 4/2. maddesi kosullart bulunmadik¢a; baska bir ifade ile, ana ve babanin ¢ocugun
mallarint yonetmekte her ne sebeple olursa olsun yeterince ozen gostermemeleri durumu
mevcut olmadikca; hdakim, cocuk mallarinin korunmast konusunda ana ve babanin
yonetme hakkina miidahale edemez ve bu sonucu doguracak bir karar veremez. Tiirk
Medeni Kanunu'nun 336 /son maddesi geregince, velayet hakkina sahip olan annenin
cocugun mallarint yonetmekte yeterli ozeni gostermedigi iddia ve ispat edilmemisken,
annenin kanundan dogan yonetim hakkint simirlayacak miidahale niteliginde yazili sekilde

hiikiim kurulmasi dogru goriilmemistir.” Seklinde degerlendirme yapmustir.

¥ Yargitay 2.HD. 29.03.2011 T. 2010/17939 E. 2011/5497 sayili K. igin bkz. www.kazanci.com
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1) Onlem Ahnmasi icin Aranan Sartlar

MK 360/1 maddesi kapsaminda hakimin mallarin korunmasi i¢in uygun Onlemleri
alabilmesinin yegane sartt ana ve babanin mallarin yonetiminde ne sebeple olursa olsun
yeterince Ozen goOstermemeleridir. Madde kapsaminda ana ve babanin kusurunun varligi
aranmamistir. Ana ve baba kusursuz olsalar dahi mallarin yonetiminde yeterince 6zenli

degillerse hakim uygun 6nlemleri alabilir.

Yargitay verdigi bir kararda velayet hakki bulunan tarafin ¢ocugun mallarin
yonetmekte her ne sebeple olursa olsun yeterince 6zen gostermemeleri durumu mevcut
olmadikg¢a hakim, ¢ocuk mallarinin yonetimi konusunda velinin yonetme hakkina miidahale

edemeyecegini ve bu sonucu doguracak mahiyette bir kararda veremeyecegini belirtmistir®%.

Ana ve babanin ¢ocugun malvarli§inin yonetimine kayitsiz kalmalari, ana ve babanin
malvarlig1 yonetiminde bilgisiz veya tecriibesiz olmasi da hakimin 6nlem almasi sonucunu

303

dogurur™”. Bundan baska ¢ocugun malvarligindan meydana gelen biiyiik artiglar ve ana ve

babanin yetersiz kalabilecegi durumda da hakim uygun 6nlemleri alabilir®®,

Ana ve babanin mallarin yonetiminde gosterdigi 6zenin derecesi hakimin alacagi

onlemin agirlig1 ve hafifliginde etkili olur.

2) Ahnacak Onlemler

Kanun koyucu MK 360/1’de hakimin ana ve babanin ¢ocuk mallarinin yonetiminde
yeterince 0zen gostermemesi halinde uygun Onlemleri alacagina iliskin takdir hakkini ifade
ettikten sonra ayn1 maddenin 2.fikrasinda hakimin alabilecegi uygun 6nlemleri 6rnekleme

suretiyle ifade etmistir.

Nitekim MK 360/2’ye gore ‘Hakim, ozellikle mallarin yonetimi konusunda talimat
verebilir; belirli zamanlarda verilen bilgi ve hesabi1 yeterli gormezse, mallarin tevdi

edilmesine veya giivence gosterilmesine karar verebilir.” Gortldiigii tizere hakime mallarin

%2 Yargitay 2.HD. 05.11.2007 T. 2007/14376 E. 2007/15034 say1li K. i¢in bkz. OZDEMIR/RUHI, s.1198.
33 BZTAN, 5.699; GORGEC, s.148.
3% BAYGIN, s.434 vd; GORGEC, s.149.
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yonetimi konusunda talimat verme, belirli zamanlarda bilgi ve hesap verilmesini isteme,

mallarin tevdiine ve giivence gosterilmesine karar verme yetkisi verilmistir.

a) Talimat Verme

Hakim yonetim ytikiimliiliklerini geregi gibi yerine getirmeyen veya yeterince 6zen
gostermeyen ana ve babaya miidahale ederek onlara yiikiimliiliikklerini yerine getirmeleri
hususunda uyarida bulunabilecegi gibi bazi emir ve talimatlarda verebilir®®,

Cocuk mallarinin yonetiminde gerekli 6zenin gosterilmemesi halinde hakim ana ve
babaya talimat verme yoOniinde karar alabilir®®. Ana ve baba ¢ocuk mallarinin yoOnetimi
hususunda héakimin verdigi talimatlara uymak zorundadir. Talimatlara uygun hareket edilip
edilmediginin kontrolii hakimce yapilir. Ancak hakim siirekli olarak ana ve babanin yaninda
olamayacagi icin gerekli gérmesi halinde bir denetci atanmak suretiyle de takip yaptirabilir®®’.
Ayrica boyle bir denetim resmi makamlarca verilen talimatlara uyulup uyulmadiginin da
kontroliine imkan verir. Gozlem ve denetim organi olarak mesleki bakimdan egitilmis kisi
veya kurumlarin gorevlendirilmesi gerekir’®. Denetici, koruma oénlemlerinin uygulanmasi
acisindan hakimin yardimcisi konumunda olup faaliyetleri ve edindigi bilgileri mahkemeye
uygun siirelerde rapor eder®®,

Talimat vermek suretiyle ¢ocuk mallarinin yonetiminin ¢ocuk yararina olacak sekle
getirilmesi miimkiin olabilir. Ancak verilen talimatlara uyulmamasi veya uyulmasina ragmen

hala ¢ocuk mallar1 yeterince 6zenli yonetilir hale gelmemisse hakim alacagi 6nlemin agirligini

artirabilir.

305 AKINTURK, 5.433; ONAL, 5.55-56; OZMEN, s.244.

%6 BZTAN, 5.699; GORGEC, s.149.

07 AKYUZ, 5.261; GORGEC, 5.149-150; AKYUZ, Degisiklikler, s.152.
8 AKYUZ, s.261; AKYUZ, Degisiklikler, s.152; Ayrica bkz. ONAL, s.56.
39 AKYUZ, 5.262; AKYUZ, Degisiklikler, s.153; Ayrica bkz. ONAL, s.56.
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b) Bilgi ve Hesap Verme

Cocuk mallarinin yonetiminde talimatla 6nlenemeyecek bir tehlikenin varligi halinde
veya talimat verme Onleminin yeterli olmamasi halinde hakim ana ve babadan bilgi ve hesap

vermesini isteyebilir®'°.

Kendisinden bilgi ve hesap vermesi istenen ana ve baba mahkemeye bilgi ve hesabi
vermekle yiikiimliidiir. Ana ve babadan bilgi ve hesap vermesinin istenmesi kendilerinin

yoOnetimi yerine getirirken 6zenli davranmasina iligkin yon verir.

Ana ve baba kendilerinden istenen bilgi ve hesabi vermezse veya verilen bilgi ve

hesaba gore mallarin 6zenli yonetilmedigi anlasilirsa hakim daha agir 6nlemleri alabilir.

c) Mallarin Tevdii

MK 360/2 kapsaminda hakim, 6zellikle mallarin yonetimi konusunda talimat verebilir;
belirli zamanlarda verilen bilgi ve hesab1 yeterli gormezse, mallarin tevdi edilmesine karar

verebilir.

Cocuk mallarinin yonetimi konusunda yeterince 6zen gosterilmemesi halinde hakimin
aldig1 talimat verme, bilgi ve hesap verme onlemleri yeterli gelmezse hakim mallarin tevdiine

karar verebilecektir.

Cocuk mallarmin tevdi edilmesi ana ve babanin bu mallarin kullanimi konusunda
sahip olduklari hakkin da ortadan kalkmasi sonucunu dogurur®™!. DURAL/OGUZ/GUMUS’e
gére312 ise MK 360/2’de 6ngoriilen hallerde ana ve babanin ¢ocuk mallari iizerindeki yonetim
hakki devam etmektedir. Kanaatimizce de cocuk mallarinin yOnetimi ana ve babadan

alinmadig1 miiddetge onlarin ¢ocuk mallar1 tizerindeki yonetim haklar1 devam eder.

Hakim tarafindan belirlenen yere tevdi edilen mallarin korunmasi ve tevdi edilmesi
sebebi ile ortaya c¢ikan masraflarin da ana ve baba tarafindan karsilanmasi gerektigi ifade

edilmektedir®®®. Nitekim ana ve baba, ¢ocuk mallarimin yénetimi konusunda kendilerinden

310 BHZTAN, 5.700; GORGEC, 5.150; OZMEN, s.244.
31 GORGEC, s.151.

32 DURAL/OGUZ/GUMUS, s.354.

33 GORGEC, s.151.
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beklenen 6zeni gosterselerdi mallarin tevdii edilmesine gerek olmayacak ve tevdii masrafi da

ortaya ¢ikmayacak idi*™.

d) Giivence Gosterilmesi

MK 360/2 kapsaminda hakim, 6zellikle mallarin yonetimi konusunda talimat verebilir;
belirli zamanlarda verilen bilgi ve hesabi yeterli gormezse, mallarin tevdi edilmesine veya

giivence gosterilmesine karar verebilir.

Cocugun mallart tehlikeye diiserse hakim ana ve babayr gilivence gostermekle
yiikiimlii kilabilir. Glivence ¢ocuk mallarinin emniyet altina alinmasina gerek duyuldugunda
istenir’™. Ana ve babanin gostermek zorunda oldugu gilivence ayni veya sahsi bir giivence

olabilir. Bu baglamda giivence rehin, kefalet, para veya mal seklinde olabilir.

Ana ve babadan giivence gosterilmesinin istenmesi onlarin yonetim haklarini ortadan

kaldirmaz>*®.

B) MK 361. MADDESI UYARINCA ONLEM ALINMASI

MK 361/1 kapsaminda c¢ocugun mallarinin tehlikeye diismesi baska bir sekilde
onlenemiyorsa hakim, yonetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir. Kanun koyucu
MK 360’da belirtilen Onlemlerin yeterli olmamasi halinde yonetimin kayyima
devredilebilecegini belirtmistir. Yonetimin kayyima devredilmesi ile artik ana ve babanin

cocuk mallari iizerindeki yonetim hakk: da ortadan kalkmais olur.
MK 361/1 hiikmii MK 360 karsisinda yedek hiikiim olarak ortaya ¢ikmaktadir™”.

MK 361/2-3’e gore ‘Cocugun, yonetimi ana ve babaya ait olmayan mallar tehlikeye
diistiigiinde hakim, ayni1 énlemlerin alinmasini kararlagtirabilir. Cocuk mallarinin gelirlerinin
veya bu mallardan ayrilmig belirli miktarlarin kanuna uygun sekilde sarf edileceginden kusku

duyulursa hakim, bunlarin da yonetimini bir kayyima birakabilir.’

34 GORGEC, s.151.

33 AKYUZ, 5.244.

36 OGUZMAN/DURAL, s.413; SIMSEK, s.107.
317 )ZDEMIR, 5.98.
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1) Onlem Ahnmasi icin Aranan Sartlar

Kanun koyucu hakimin ¢ocugun mallarinin yénetimini kayyima devredilmesine karar
verebilmesi i¢in, MK 361. maddesinde ¢ocugun mallarinin tehlikeye diismesinin bagka bir
sekilde onlenememesi sartin1 aramaktadir. Bu noktada ¢ocuk mallarinin tehlikeye diigmesinde

ana ve babanin kusurunun olup olmamasi1 6nemli degildir.

Cocugun mallarmin kayyima devredilmesine karar verilebilmesi icin, c¢ocugun
mallarinin tehlikeye diismiis olmasi, tehlikenin somut olarak gergeklesmesi aranmaz. Burada
tehlikenin gerceklesme ihtimalinin varhig1 yeterli g(’jn'jlmektedirglg.

Yonetim hakki gibi kanun tarafindan dogrudan taninan hakkin ana ve babadan alinip
kayyima devredilmesi ana ve baba bakimindan ¢ok agir bir 6nlem olup kanun koyucu da bunu
en son care olarak Oongdrmiistiir. Nitekim MK 361/1°de mallarin tehlikeye diismesi baska
sekilde Onlenemiyorsa ifade geqmektedirglg. Tehlike daha hafif bir Onlem ile
atlatilamayacaksa hakim artik tehlike ile karsi karsiya gelen ¢ocuk mallarmin kayyima

devredilmesine karar vermelidir.

2) Ahnacak Onlemler

Cocugun mallarinin tehlikeye diismesi baska bir sekilde Onlenemiyorsa hakim,

yonetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir. (MK 361/1)

Kanun koyucu burada kii¢iik ¢ocugun malvarliginin korunmasina yonelik olarak bir
tir yonetim kayyimligini1 diizenlemistir. Burada atanan kayyim, hukuki niteligi itibariyle bir
yonetim kayyimi olsa da etkiler agisindan MK 427 uyarinca Ongoriilen sartlarda atanan

320 Alinan dnlem kararinin

yonetim kayyimina nazaran ¢ok daha gii¢lii bir konuma sahiptir
kesinlesmesi ile beraber cocugun mallarina iliskin yapilacak hukuki islemlerde yasal temsil

yetkisi yonetim kayyimina gegecektir.

18 ()ZTAN, s5.700; OGUZMAN/DURAL, 5.310; GORGEC, s.153; Cocugun mallarinin ana ve baba tarafindan
iyi yOnetilmemesi ve gerekli 6zenin gosterilmemesi mallarin tehlikeye diismesi olasiligini yaratabilir.
AKINTURK, s.433.

319 AKINTURK, s.433; SIMSEK, s.109.

%0 39ZDEMIR, 5.98; Ayrica bkz. GORGEC, s.156; ZEYBEK, s.77.
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Cocugun mallarinin yonetimi i¢in kayym atanmasi durumunda MK’nin vasiye

uygulanan 438-444, 454 vd. ile 462-465 maddelerinin kayyima da uygulanacag ifade

edilmektedir’?

alir??,

. Kayyimm cocuk mallarmi yonetirken ana, baba ve ¢ocugun goriislerini de

MK 361/1°de ¢ocugun mallarinin sadece kayymma devri ongoriildiiglinden ana ve
babanin velayet hakki, MK 355 anlaminda malvarlig1 gelirlerinin harcanmas1 ve MK 356’ya
dayali ¢ocugun malvarliginin sermaye kismina bagvurma yetkisi stirmektedir. Ana ve baba

kayyimdan gerekli olan tutarda sermayenin kendisine birakilmasini isteyebilir323.

MK 361/2’de de ¢ocuk mallarinin korunmasi i¢in alinacak onlemlere yer verilmistir.
Madde baglaminda ¢ocugun, yonetimi ana ve babaya ait olmayan mallar1 tehlikeye
distiigiinde hakim, aymi énlemlerin alinmasimi kararlastirabilir. Buradan hareketle, MK
357/2 ve MK 358/2 uyarinca ¢ocugun serbest mallarinin yonetimi i¢in atanan {igiincii kisi
veya MK 359 geregince kendisine meslek ve sanati i¢in verilen mallar ve kisisel kazanct MK
359/2°den dogan smirlama disinda serbestce sarf ve yonetim yetkisine sahip olan ¢ocuk
hakkinda MK 360 ve 361/1°deki onlemler, sartlar1 gerceklestigi oranda uygulama alam
bulacag tespit edilebilir. Kanun lafzinda yer alan “ayni énlemler” den maksat MK 360 ve
MK 361/1°dir. Kendisine meslek ve sanat kurmasi i¢in verilen mal ve kisisel kazanci {izerinde
tam bir yOnetim ve tasarruf yetkisine sahip olan ayirt etme giicline sahip ¢ocuk bakimindan,
cocuk yonetim tarzi ile menfaatlerini ciddi olarak tehlikeye diisiiriiyorsa 6zellikle de bakimi

icin gerekli masraflari artik karsilayamayacak durumda ise gocuga bir kayyim atanir®**,

MK 361/3’e gore ise ‘Cocuk mallarinin gelirlerinin veya bu mallardan ayrilmig belirli
miktarlarin kanuna uygun sekilde sarf edileceginden kusku duyulursa hakim, bunlarin da
yonetimini bir kayyima birakabilir.” MK 361/3 hiikmii, ana ve babanin ¢ocuk mallarini
harcama yetkisini sinirlayan diizenleme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cocugun mallarinin
gelirleri oncelikle cocugun bakimi, egitimi, yetistirilmesi i¢in, hakkaniyete uydugu oranda da
ailenin ihtiyaclari i¢in harcanabilir. Cocugun mallarindan tazminat, sermaye bi¢iminde
O0demeler ve benzerleri ¢ocugun bakimi i¢in olagan ihtiyaclar gerektigi oranda, digerleri

cocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunluluk varsa yargicin belirledigi miktarda

31 AKYUZ, s.245; ZEYBEK, s.77.
32 AKYUZ, s.245; ZEYBEK, s.77.
33 ()ZDEMIR, 5.99.
34 ZDEMIR, 5.99.
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kullamlabilir*®®. Burada cocugun mallarini kanunda belirtilen sinir dahilinde ana ve babanin
harcama yetkisi diizenlenmistir. Ancak eger ana ve babanin bu harcama konusunda haklarini
kotiiye kullanacaklari anlasiliyorsa ¢ocugun mallari i¢in kayyim atanir. Burada atanacak olan
kayyim, maddenin diger iki fikrasinda belirtilen kayyimlardan farkli olarak hem g¢ocugun
malvarligin1 hem de kisisel bakimini, yetistirilmesini giivence altina alinmasi gorevlerini de
yerine getirmek icin atanir. Maddenin bu fikrasinda diizenlenen kayyimligin digerlerinden

farkl olarak sui generis (kendine 6zgii) bir kayyimlik oldugunu ifade etmek miimkiindiir®?°.

IV) COCUK MALLARININ KORUNMASINA iLISKIN ONLEMLERIN
ALINMA USULU

Cocuk mallariin korunmasina iliskin onlemler noktasinda gerek Medeni Kanunda

gerekse Cocuk Koruma Kanununda diizenlemeler mevcuttur.

A) MEDENI KANUN KAPSAMINDA ONLEM ALINMASI

Cocuk mallarinin korunmasina iliskin uygun onlemler hakim tarafindan alinir. (MK
346, MK 352, MK 360-361) Ancak hakim tarafindan alinacak bu 6nlemlerin ¢ocugun yararini
koruyabilmesi i¢in en erken sekilde, gerektiginde ve yerinde alinmasi gerekir. Onlemlerden
beklenen sonucun elde edilebilmesi igin gerek ana ve baba, gerekse hakim hizli ve etkin

hareket etmelidir.

B) GOREVLI VE YETKILi MAHKEME

4787 sayili Aile Mahkemelerinin®’ Kurulus, Gérev Ve Yargilama Usullerine Dair
Kanun’un 1/ 2 maddesine gore; ‘Bu Kanun, aile hukukundan dogan dava ve isleri gérmek

tizere kurulan aile mahkemelerine dair hiikiimleri kapsar.” Kanunun 4.maddesinde Aile

%5 OZDEMIR, 5.99-100; OZTAN, 5.689.

%6 ()ZDEMIR, 5.100; Bu konuda atanacak kayyim kendine 6zgii bir nitelik tagir. Bu kayyim aslinda ne temsil ne
de idare kayymmdir. OZMEN, s.249; Burada ne bir temsil kayyimligi, ne de bir yonetim kayyimhigi séz
konusu olmay1p 6zel bir denetim ya da kontrol kayyimlig1 vardir. OGUZMAN/DURAL, s.313.

%7 Aile Mahkemelerine iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz. ARSLAN Aziz Serkan, Aile Mahkemelerinin Yapisi ve
Yargilama Usulii, Ankara Barosu Dergisi, Y.68, S.2010/1, s.187 vd.
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Mahkemelerinin gorevleri diizenlenmistir. Anilan maddenin 1.fikrast kapsaminda 22.11.2001
tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun Ucgiincii Kisim hari¢ olmak iizere Ikinci Kitabi
ile 3.12.2001 tarihli ve 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirligii ve Uygulama Sekli

Hakkinda Kanuna gore aile hukukundan dogan dava ve isler Aile Mahkemelerinde gortiliir.

4787 sayili Kanunun 2.maddesine gore; ‘Aile mahkemeleri, Adalet Bakanliinca
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun olumlu goriisii alinarak her ilde ve merkez niifusu
yiiz binin lizerindeki her ilgede, tek hakimli ve asliye mahkemesi derecesinde olmak iizere
kurulur. Aile mahkemelerinin yargi cevresi, kuruldugu il ve ilgcenin miilki sinirlariyla
belirlenir. Ancak yargi ¢evresi, Adalet Bakanliginin teklifi iizerine Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunca degistirilebilir. Gerektiginde birinci fikradaki usule gore bir yerdeki aile
mahkemesinin birden ¢ok dairesi kurulabilir. Bu durumda daireler numaralandirilir. Aile
mahkemesi kurulamayan yerlerde bu Kanun kapsamina giren dava ve islere, Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenen Asliye Hukuk Mahkemesince bakilir.” Kanunun
3.maddesine gore ise ‘Aile mahkemelerine, atanacaklar1 bdlgeye veya bir alt bolgeye hak
kazanmus, adli yargida gorevli, tercihan evli ve ¢ocuk sahibi, otuz yasini doldurmus ve aile
hukuku alaninda lisansiistii egitim yapmis olan hakimler arasindan Hakimler ve Savcilar

Yiiksek Kurulunca atama yapilir.’

4787 sayili Kanunun 6/2-c maddesine gore; ‘Cocuk mallarinin yoOnetimi ve
korunmasina iligkin onlemleri almaya aile mahkemeleri gorevlidir.” Yargitay’da verdigi bir

328

kararda™" bu davalarin Aile Mahkemesinde goriilecegini ifade etmistir.

GURSOY/BULUTa gére329 kayyim tayin isi Aile Mahkemelerinin gorev alanindan
¢ikarildigindan ¢ocuk mallarinin yonetiminin kayyima devri olasiligt dogdugunda aile

mahkemesi hakimi kayyim tayini igin yetkili Sulh Hukuk Hakimligine istemde bulunacaktir.

Yargitay cocuk mallarinin korunmasina iliskin Sulh Hukuk Mahkemesinde agilan bir
davada verdigi bir kararda®® davanin Medeni Kanun’un 361. maddesi uyarinca c¢ocuk
mallarinin korunmasina iliskin oldugunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununda
"cekigmesiz yarg1" isi olarak kabul edildigini ve basit yargilama usuliine tabi tutuldugunu

ifade etmistir.

%8 Yargitay 2.HD. 18.02.2010 T. 2009/12094 E. 2010/2945 sayili K. i¢in bkz. OZDEMIR/RUHI, s.1192.
¥9 GURSOY/BULUT, 5.781.
¥0 yargitay 2.HD. 17.02.2014 T. 2013/17543 E. 2014/2880 say1li Karar.
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Cocugun korunmasina iliskin davalarda genel yetkili mahkeme 6100 sayilt HMK nin
6.maddesine gore davali gercek veya tiizel kisinin davanin agildig1 tarihteki yerlesim yeri
mahkemesidir. Ana ve babanin ya da velayet ana veya babadan birine tevdii edilmigse
velayetin tevdii edildigi ana veya babanin®*', gocuk velayete sahip ebeveyninden ayr1 yastyor

ise ¢ocugun yerlesim yeri ya da oturdugu yer mahkemesi yetkilidir.

Davali sifatin1 haiz olanlar ¢cocugun yasal temsilcisi ve Sosyal Hizmetler ve Cocuk

Esirgeme Kurumudur®*?,

C) ONLEM ALINMASINI ISTEMEYE YETKILI KiSILER

Cocuk mallarinin korunmasina iliskin 6nlem alinmasini istemeye yetkili olan kisilerin
basinda ¢ocugun kendisi gelir. Ayirt etme giiciine sahip bulunan ¢ocuk sahsa siki sikiya bagl

haklarin1 yasal temsilcilerinin iznine gerek olmadan kullanabilir. (MK 16)

Ana ve babadan biri digerinin tutum ve davraniglart dolayisiyla veya her ikisi de kendi
yetersizliklerini ileri siirmek suretiyle hakime, cumhuriyet savcisina, sosyal hizmetler ve
cocuk esirgeme kurumuna basvurabilir. Cocuk yararlarinin tehlikeye diistiigiinii goren komsu,
Ogretmen, arkadas ve tiim kisiler de ¢ocugun korunmasi i¢in bunu yetkili makama
bildirebilir***.Cocugun fiziksel ve ruhsal gelisiminin tehlikede oldugunu géren “herkes”
(cocugun akrabalari, aile dostlari, kolluk kuvvetleri, komsular) hakimden ¢ocugun korunmasi

icin gerekli 6nlemlerin almmasim talep edebilmektedir®,

Yargitay’in verdigi bir kararda®®® llce Niifus Miidiirliigiince ¢ocuk mallarinin

korunmasina iliskin talepte bulunuldugu goriilmektedir.

Hakimin kendisine bildirim olmadan kendiliginden harekete ge¢mesi miimkiin olur

mu sorusunun cevabi da dnemlidir. Hakim koruma énlemlerini kendisi dogrudan alabilir®®.

¥1 ‘Dava, Tiirk Medeni Yasasmm 352. ve devami maddeleri uyarinca agilan ¢ocuk mallarmin korunmasi
istemine iligkindir. Tiirk Medeni Yasasinin 21. maddesine gore velayet altinda bulunan ¢ocugun yerlesim
yeri ana ve babanin ortak yerlesim yeridir. Mahkemece sag esin yerlesim yeri belirlenmeli, sonucuna gore
karar verilmelidir.” Yargitay 20.HD. 04.12.2008 T. 2008/15848 E. 2008/17328 sayili K. icin bkz.
www.kazanci.com

¥ GORGEC, s.158.

3 AKYUZ, 5.253.

%% CELIK, Velayetin Kaldirilmasi, s.281; Héakimin harekete gecmesi i¢in ¢ocugun menfaatinin tehlikeden
oldugunu giren her ilgili kisinin derhal mahkemeye bagvurmasi gereklidir. GRASSINGER, s.80.

¥ Yargitay 2. HD. 19.10.2012 T. 2012/1532 E. 2012/25397 sayili Karar.
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Nitekim Cocuk Haklarinin Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sézlesmesinin ‘kendi inisiyatifi ile
harekete ge¢cme’ baslikli 8.maddesine gore; Bir ¢ocugu ilgilendiren davalarda, ¢ocugun
esenliginin agir bir tehlike altinda oldugunun i¢ hukuk tarafindan belirlendigi durumlarda, adli

mercininre’sen harekete gecme yetkisi vardir.’

D) TAKIP EDILECEK USUL

Cocuk hakkinda koruma onleminin alinmasi kamu diizeniyle ilgili oldugu i¢in kararin
icerigini hakim takdir yetkisi kapsaminda belirler. Bundan dolayidir ki hakim yargilama ve
karar i¢in gerek gordiigii tim incelemeleri dogrudan yaptirabilir™®’. incelemenin kapsamina
cocugun korunma gereksinimlerinin sebepleri ile c¢ocuga uygulanacak onlem hakkinda

goriisler ile cocuga ve ailesine yapilacak destekler hakkinda oneriler de girer®®.

Koruma o6nlemi alinmasi hususunda hakimin takdir yetkisi sz konusudur. Hakim
ilgililer tarafindan yapilacak olan taleple bagli olmayip alacagi dnlemin derecesine kendisi

karar verir'®®,

Cocugun korunmasi amaciyla 6nlem alinmasi i¢in agilmis olan dava, kamu diizenini
ilgilendirdiginden Otiirii ana ve babanin cocuk ile anlasmaya varmasi, sulh olmalar1 veya
taraflarin davadan feragatleri s6z konusu davay1 sonlandirmaz, hakim taraflarin arasindaki
anlasma ile de bagl degildir*. Yargitay verdigi bir kararmda®"*; “Gerek kanun koyucunun
bu hiikiimleri koymaktaki amaci, gerekse kiiciiklerin korunmasi ilkesine verilen ozen ve deger
gozetildigi takdirde sartlart varsa hdakim bu konuda her ¢esit tedbiri dogrudan da alabilir.
Bunun tabi sonucu olarak ana babanin mahkemeye basvurmasi bir dava olmayip hakimi
tedbir almak konusunda uyari niteligindedir. Onun i¢in hdakim gercgeklesen duruma gore karar

vermekle yiikiimlii ve gérevli olup, taraflarin arzu ve istekleriyle bagh degildir.” Seklinde

degerlendirme yapmustir.

336 AKYUZ, 5.255; GORGEC, s.159; Cocugun menfaatlerinin mutlak surette korunmasi esas oldugundan
hakimin resen harekete gegmesi gerekmektedir. GRASSINGER, s.81.

¥ AKYUZ, 5.255; GORGEC, 5.160; Bkz. GRASSINGER, 5.83.

¥8 AKYUZ, 5.255; Bkz. GRASSINGER, s.83.

39 AKYUZ, 5.257; GORGEC, 5.160; GRASSINGER, 5.92.

30 GORGEC, s.161; GRASSINGER, s.83.

¥ Yargitay 2. HD. 30.12.1975 T. 9587-9916 sayili K. i¢in bkz. AKYUZ, 5.257.
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Hakim gerekli 6nleme karar vermeden once olgunlugu ol¢iisiinde ¢ocugun goriisiinii
de almalidir (MK 339/3). Nitekim Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin 12. maddesine gore;
‘Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip cocugun kendini ilgilendiren her
konuda goriislerini serbestce ifade etme hakkini bu goriislere cocugun yast ve olgunluk
derecesine uygun olarak, gereken 6zen gosterilmek suretiyle tanirlar. Bu amagla, ¢ocugu
etkileyen herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢cocugun ya dogrudan dogruya veya bir
temsilci ya da uygun bir makam yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule iligkin
kurallarina uygun olarak ¢ocuga, ozellikle saglanacaktir.” Cocuk Haklarinin Kullanilmasina
Iliskin Avrupa Sézlesmesinin 3.maddesine gére yeterli idrake sahip olan ¢ocugun davalarda

bilgilendirilme ve dava sirasinda goriisiinii ifade etme hakki vardir.

Cocugun hakim tarafindan dinlenmesi konusunda kesin bir yas sinir1 yoktur. Bir
goriise gore alti yasini doldurmus g¢ocuklarin dinlenmesi uygundur342. Alt1 yasinda okul
hayatina baslama yasina gelmis ¢ocugun kendi hayati1 hakkinda bilgi vermesi miimkiin kabul
edilir. Ancak alt1 ile on iki yas arasindaki cocuklarin kolayca etki altinda kalmasi,
korkutulmasi miimkiin oldugundan bu yas arasindakilerin dinlenmesinin pedagog veya
psikolog gibi uzman kisiler aracilig1 ve yardimi ile gerceklestirilmesi gerekir. On iki yasindan
biiyilik ¢ocuklarin dinlenmesi ise, cocuga zarar vermeyecegi siirece bizzat ve dogrudan hakim
tarafindan yapihr®®.  Bir diger goriis ise, Yargitay kararlarindan yola ¢ikarak gocugun
dinlenmesi i¢in dokuz veya on yasini doldurmus olmasinin gerekli oldugunu ileri siirmektedir.
Bu goriise gore ¢ocuk, alaninda uzman bir psikolog, pedagog veya psikiyatrist tarafindan
dinlenmelidir, ayrica hakim de dinleme yoluna gidebilir®**. Ote yandan, ¢ocuk kag yasinda
olursa olsun, ¢ocugun dinlenmesi ¢ocugun psikolojisi acisindan zarara yol agacak ise bu
durumda hakim yine ¢ocugu dinlemeden karar verme yoluna gitmelidir’*.Mehaz Isvigre
Medeni Kanunu’nda ¢ocugun hangi yastan itibaren dinlenebilecegine iliskin hiikiim mevcut

degildir*®.

Koruma Onlemleri alinirken ana ve babada dinlenmelidir. Cocuk Haklariin
Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sézlesmesinin 6/a maddesine gére adli merci *...gerektiginde

ozellikle velayet sorumlulugunu elinde bulunduranlardan ek bilgi saglamalidir.’

%2 BAYGIN, 5.325.

33 GRASSINGER, 5.88-89; BAYGIN, s.325.
¥4 GRASSINGER, 5.90.

¥ GORGEC, s.165.

346 GRASSINGER, s.88.
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Koruma onlemleri alinirken ana ve babadan baska cocukla ilgisi olan Ogretmen,

komsu, arkadaslar da dinlenebilir.
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SONUC

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ‘tanimlar’ baslikli 3.maddesinde ¢ocugu, daha
erken yasta ergin olsa bile 18 yasmi doldurmamis kisi olarak tanimlamaktadir.Hukuk
diizeninin erginlik i¢in (gerek normal erginlik gerekse evlenme erginligi veya kazai erginlik

yas1) aradig1 yas sinirina ulasmamis her insan ¢ocuk olarak tanimlanabilir.

Cocuk mallar1 ise para ile Olgiilebilen degeri bulunan biitiin haklari; tasinir ve
tasinmaz mallar tizerindeki miilkiyet haklarini, sinirli ayni haklari, alacak haklarini ve fikri ve

siai haklar1 kapsamaktadir.

Cocuk mallarinin yonetiminin kaynaginda velayet yer alir.Velayet, kiigliklerin
sahislarina ve mallarina 6zen gosterme ve temsil etme bakimindan anne ve babaya yiikledigi
ylkiimliilikler, gorevler ve bu yiikiimlilik ve gorevlerin en iy1 bir sekilde yerine

getirilebilmesi i¢in anne ve babaya tanidig1 haklarin biitiintidiir.

Velayete hakim olan esaslarin baginda ¢ocugun menfaati gelmektedir. Ayrica velayette
taksim miimkiin degildir. Medeni Kanun 336/ maddede kanun koyucu evlilik devam ettigi
siirece ana ve baba velayeti birlikte kullanirlar demek suretiyle taksimin miimkiin olmadigini
ortaya koymaktadir. Ayrica MK 336/2’de kanun koyucu ortak hayata son verilmigse veya
ayrilik halinde hakim velayeti eslerden birine verebilir demek suretiyle velayeti taksim
etmemistir. Velayetin ana ve babaya ¢ocuk lizerinde mutlak egemenlik verip vermedigi
tartismalidir. Kanaatimizce mutlakliktan maksat g¢ocuk iizerinde sahip olunan velayet
hakkinin herkese karsi ileri siiriilebilmesidir. Yoksa velayet hakkinin kullanimini olusturan

siirlarla mutlakligin (herkese karsi ileri siiriilme) arasinda bir bag s6z konusu degildir.

Velayetin ¢ocuk bakimindan hem sahis varligi hem de malvarlig1 yonii s6z konusudur.

Kanun koyucu Medeni Kanun’da birgok yerde (MK 223, 242, 244, 262, 263, 454, 460,
624, 689 vd.) yonetim kavramindan bahsetmis ancak bu kavrama bir aciklik
getirmemigstir.Dar ve teknik anlamda yonetim malvarligina dahil degerlerin korunmasi,
bakimi, onarimi, iyilestirilmesi ve ekonomik amaca uygun olarak isletilmesini ilgilendiren

fiili ve hukuki nitelikteki tiim is ve islemlerin yapilmasini ifade eden bir kavramdir.
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MK 352’ye gore ana ve baba, velayetleri devam ettigi silirece ¢ocugun mallarini
yonetme hakkina sahip ve bununla yiikiimliidiirler. Madde kapsamindaki yonetim dar ve
teknik anlamda yonetim olmayip ¢ocuk adina tasarruf islemleri yapma yetkisini de kapsayan
bir yonetimdir. Ana ve baba ¢ocugun yasal temsilcisi oldugundan ¢ocuk adina ve hesabina
hem borglandirict islemleri hem de tasarruf islemlerini yapabilir.Ana baba velayetleri devam
ettigi miiddetce ¢ocugun mallarini yonetme hakkina sahip olduklar1 gibi ayni zamanda
yonetmekle ytlikiimliidiirler.Kanun koyucunun ana babaya tanidigi yonetim hakki velayetin
sona ermesi (MK 362) ya da ¢ocugun mallarinin tehlikeye diismesi halinde hakimin karartyla

yonetimin onlardan alinmasi ile (MK 361/1) son bulur.

Ana baba yonetim hak ve yiikiimliiliiklerini yerine getirirken kural olarak hesap ve
giivence vermezler. MK 353’e gore ‘Evlilik sona erince velayet kendisinde kalan es, hakime
cocugun malvarligimin dokiimiinii gosteren bir defter vermek ve bu malvarhifinda veya
yapilan yatirnmlarda gerceklesen 6nemli degisiklikleri bildirmek zorundadir.”Y6netim hakki
ve yukiimliiliigii velayetle es deger siireyle devam eder. Velayet son bulursa veya yonetim ana
babadan alinirsa yonetim hakki da son bulur. Kanun koyucu yonetim hakkinin sona ermesi
halinde bunun sonuglarimi MK 362 ve 363. maddelerinde diizenlemistir. Madde kapsaminda
yoOnetimin sona ermesinin sonuclar1 olarak ¢cocuk mallarinin hesabiyla beraber devredilmesi

ve ana ve babanin sorumlulugu karsimiza ¢ikmaktadir.

743 sayili Medeni Kanun déneminde ana ve babaya ¢ocuk mallarindan yararlanma
hakki taninmis iken 4721 sayili Medeni Kanun’nda yararlanma hakki verilmemis bunun

yerine ana ve babaya ¢ocugun mallarini kullanma hakk: taninmistir.

MK 354’e gore ‘Ana ve baba, kusurlar1 sebebiyle velayetleri kaldirilmadik¢a, ¢cocugun
mallarin1 kullanabilirler.” Ana ve babanin ¢ocuk mallarini kullanma hakkini kanun koyucu iki
sinirlamaya tabi tutmustur. Bunlardan ilki MK 357/1 diizenlemesidir. Anilan maddeye gore
‘Ana ve baba, faiz getiren yatinm veya tasarruf hesabi agilmak iizere ya da acik¢a ana ve
babanin kullanmamasit kosuluyla c¢ocuga yapilan kazandirmalarin gelirlerini  kendi
menfaatlerine sarf edemezler.” Ikinci smirlama olan MK 359/1’¢ gére ise ‘Ana ve baba
tarafindan bir meslek veya sanat ile ugrasmasi i¢in ¢ocuga kendi malindan verilen kismin

veya kendi kisisel kazancinin yonetimi ve bunlardan yararlanma hakki ¢ocuga aittir.’

Cocugun veya ana babanin O6limii, gaiplik karari verilmesi, ¢ocugun erginlige

kavugmasi ¢cocuk mallarinin kullanma hakkinin kendiliginden sonlandirir. Velayet hakki ana
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ve babanin kusurlari olmadan mahkemece kaldirilmigsa bu karardan kullanma haklar
etkilenmez. Ancak velayet kusurlar1 sebebiyle ortadan kaldirilmissa artik ana ve baba ¢ocuk

mallarin1 kullanma hakkindan yoksun hale gelirler.

Medeni Kanun kapsaminda ana ve babanin ¢ocuk mallarindan yararlanma yetkisi s6z
konusu olmayip ana ve babaya sadece kullanim hakki taninmistir. Ana ve babanin ¢ocuk
mallariin gelirini, 6zellikle de cocugun bakim ve egitim giderlerini karsilayan miktardan arta
kalanini kendi ihtiyaglar1 i¢in harcamalar1 ya da mal edinmeleri miimkiin degildir. ana ve baba
belirli sartlar altinda ¢gocuk mallarinin gelirini ¢ocugun bakim ve egitim giderlerine veya aile
ihtiyaclarina iliskin olmak {izere sarf edebilirler. MK 355°¢ gore; ‘Ana ve baba, ¢ocuk
mallarimin gelirlerini oncelikle ¢ocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in; hakkaniyete
uydugu oOlgiide de aile ihtiyaclarini karsilamak iizere sarf edebilirler. Gelir fazlasi, ¢ocuk
mallarma katilir.” MK 356/1°e gore; ‘Olagan ihtiyaglar gerektirdigi 6l¢iide sermaye bigiminde
O0demeler, tazminatlar ve benzeri edimler ¢ocugun bakimi i¢in kismen kullanilabilir.” MK
356/2’ye gore ‘Cocugun bakimi, yetistirilmesi ve egitimi i¢in zorunluluk varsa hakim, ana ve

babaya belirledigi miktarlarda ¢ocugun diger mallarina da bagvurma yetkisini taniyabilir.’

Ana babanin yonetim hakki disinda kalan ¢cocugun serbest mallart da s6z konusudur.
Bu kapsamda ¢ocuga meslek ve sanati i¢in verilen mallar, ¢cocugun kisisel kazanci, tiglincii
kisilerce ana babanin yonetim hakki disinda kalacagi acik¢a belirtilerek yapilan
kazandirmalar, ¢ocugun miras birakanin 6liime bagl tasarrufuyla ana ve babanin yonetim

hakki diginda birakilan sakli pay1 iizerinde ana babanin yonetim hakki s6z konusu degildir.

Kanun koyucu ¢ocuk mallarinin yonetimini ana ve babaya birakmasina ragmen ¢ocuk
mallarimin korunmasi hususunda da gerekli diizenlemeler yapma yoluna gitmistir. MK
360/1’e gore; ‘Ana ve baba, ¢ocugun mallarmi yonetmekte her ne sebeple olursa olsun

yeterince 6zen gostermezlerse hakim, mallarin korunmasi i¢in uygun 6nlemleri alir.’

Koruma Onlemlerine hakim olan ilkeleri ¢ocugun menfaatinin Oncelikli olmasi,

Onlemlerin tali olmasi, 6nlemlerin tamamlayici olmasi, tehlike ile 6nlemin orantili olmasidir.

Kanun koyucu c¢ocuk mallarinin korunmasimi MK 360 ve 361.maddelerinde
diizenlemistir. Madde kapsamlarinda ¢ocuk mallarinin korunmasi i¢in gereken sebebin ana ve
babanin yeterli 6zeni gostermemesi veya mallarin tehlikeye diismesi oldugunu ifade etmek

mumkundir.
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MK 360’a gore ‘Ana ve baba, ¢gocugun mallarin1 yonetmekte her ne sebeple olursa
olsun yeterince 6zen gostermezlerse hakim, mallarin korunmasi i¢in uygun 6nlemleri alir.
Hakim, 6zellikle mallarin yonetimi konusunda talimat verebilir; belirli zamanlarda verilen
bilgi ve hesab1 yeterli gérmezse, mallarin tevdi edilmesine veya giivence gosterilmesine karar

verebilir.’

MK 361/1 kapsaminda c¢ocugun mallarinin tehlikeye diismesi baska bir sekilde
onlenemiyorsa hakim, yonetimin bir kayyima devredilmesine karar verebilir. Kanun koyucu
MK 360°da belirtilen Onlemlerin yeterli olmamasi halinde yonetimin kayyima
devredilebilecegini belirtmistir. Yonetimin kayyima devredilmesi ile artik ana ve babanin

cocuk mallari iizerindeki yonetim hakki da ortadan kalkmis olur.

MK 361/2-3’e gore ‘Cocugun, yonetimi ana ve babaya ait olmayan mallar1 tehlikeye
diistiigiinde hakim, ayni 6énlemlerin alinmasini kararlastirabilir. Cocuk mallarinin gelirlerinin
veya bu mallardan ayrilmis belirli miktarlarin kanuna uygun sekilde sarf edileceginden kusku

duyulursa hakim, bunlarin da yonetimini bir kayyima birakabilir.’

Korunmaya muhtag ve deger olan c¢ocuk yasal diizenlemelerle korunmaya
calisilmaktadir. Bu manada Medeni Kanun’da yer alan velayet ve cocuk mallarinin yonetimi
diizenlemeleri ailenin ve en nihayetinde Tiirk toplumunun temelini olusturan c¢ocuklarin
korunmasi noktasinda 6nemli gelismelerdir. Elbette ki koruma 6nlemleri alinmasinin yani sira
toplumun ve ailelerin de ¢ocuklarin korunmasi noktasinda bilinglendirilmesi son derece 6nem

arz etmektedir.
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