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OZET

Bu calismanin amaci Ucgiincii Diinya Ulkelerinin en temel sorunlarindan olan
‘bagimlilik’larinin incelenmesi, bununla beraber yalnizca bagimlilik durumlarinin degil,
bunun yapisal ve kalic1 hale geldigi durumlari da agiklayan bagimlilik teorilerinin analiz

edilmesidir.

Bu galisma temelde ii¢ boliimden olusmaktadir. Calismanin ilk bdliimiinde bagimlilik
yaklagimu ile ilgili biiylime, kalkinma, azgelismislik, kiiresel sistem, gii¢, ¢cok uluslu sirketler,
dis ticaret ve dis yardim gibi temel kavramlar, “bagimlilik teorileri” kismina bir hazirlik ve
altyap1 olusturmak amaciyla tanimlanmistir. Bunlara ek olarak bagimlilik kavrami agiklanmis,
bagimlilik tiirleri ve giinlimiizden orneklere yer verilmistir. Bu kavramsal ¢erceve bagimlilik

kuramlar1 kismina bir hazirlik ve altyap1 olarak ortaya konmustur.

Uluslararas1 alandaki rekabet kosullarinda ve kiiresel zenginliklerin paylagimi
noktasinda esitsizlikler ve bir anlamda sémiirme olayinin var oldugunu savunan bagimlilik
yaklagiminin daha iyi anlasilabilmesi i¢in onun karsisinda yer alan modernlesme yaklasimi da
incelenmistir. Ardindan bagimlilik yaklagima ile ilgili 6nermelerin ve teorik yapinin yer aldigi
boliime yer verilmistir. Yeryiiziindeki devletlerin, merkez ve ¢evre seklinde ikiye ayrildigi,
merkez tilkelerin ¢evre lilkelerdeki sermaye birikimini kendilerine aktarmaya calistigi ve bunu
biiyiikk oranda basardigi (bu sayede kalkinmislik seviyelerini koruduklari), kiiresel sistemin
Wallerstein’in de ifade ettigi lizere bir Diinya Sistemi oldugu ve bunun bastan asagiya
adaletsizlige/esitsizlige dayandigi gibi savlarin yer aldigi bu boliim Ugiincii Diinya’nin

bagimliligin yapisal oldugunu ispatlamaya ¢aligsmasi agisindan 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Azgelismislik, Tek tarafli bagimlilik, Karsilikli bagimlilik,

Kalkinma, Kiiresellesme, Sermaye Birikimi, Merkez-Cevre, Esitsiz Miibadele, Diinya Sistemi
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ABSTRACT

The aim of this study is to investigate ‘dependencies’ which is one of the biggest
problems of the third world countries. This study also analyses the theories which explain the

reasons of dependency for being stable and static.

This thesis is organized in three main chapters. The first chapter is about the basic
concepts concerning the dependency approach such as economic growth, development,
underdevelopment, global system, international power, transnational corporations, foreign
trade and foreign aid. Then, ‘dependency’ and its types are discussed through contemporary

examples. The chapter ends with the discussion of essential and basic theoretical works.

In the second chapter, ‘modernization theory’ which is on the opposite side of the
dependency theory is explained. A comparison between these two approaches is necessary for
a comprehensive evaluation of the dependency theory. This is because the global system
contains inequalities between countries in competition. Such inequalities are important to
understand the difference between political and economic perspectives. In the third chapter, a
connection between ‘the dependency theory’ and colonialism (countries are separated into
two parts such as area and center) is made, and some claims such as of Wallerstein’s ‘world
system’ are discussed. Wallerstein asserts that the global economic system is filled up with
inequalities. This part is important for an illustration of the ‘structural’ dependency of the
third world.

Key words: Underdevelopment, Development, Dependency, Interdependence, Capital

Accumulation, Core-Periphery, Unequal Exchange, World System.
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ONSOZ

Zenginlik ve fakirlik iilkelerin kaderlerinde yoktur. Hicbir devlet binlerce yil ayni
gelismislik diizeyinde kalmaz. Bulunduklar1 durum onlarin iyi ya da kotii yonetilmeleri ve bir
miktar da uluslararasi sistemle ilgilidir. “Uluslararasi Iliskilerde Bagimlilik Yaklasimi”
tezinin ortaya cikmasindaki temel amacglardan biri de yoksul ve azgelismis {ilkelerin
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GIRIS

Bagimlilik olgusu, uluslararasi iliskilerde 6nemli bir yeri bulunan, iilkelerin dis
politika karar alma siireclerini derinden etkileyen bir konudur. Ozellikle gegmis yillarda
“Ugiincii Diinya” olarak adlandirilan bazi devletlerin ekonomik ve siyasi alanda rollerini
artirdigl, ilkelerin bagimliliktan kurtulma ¢abalarimin zirve yaptigr gliniimiizde,

bagimlilik yaklagiminin tekrar giindeme geldigi goriilmektedir.

Azgelismis lilkelerin sorunlart ile ilgilenen yaklasimlar igerisinde bagimlilik
yaklasiminin 6nemli bir yeri bulunur. Bu noktada gelisme yazininin bir bakima
asamalar1 olarak nitelendirilebilecek kronolojiye kisaca deginmekte fayda vardir.
Gelisme yazini1 dort temel boliimde incelenebilir. Bunlar; 1960’11 yillara kadar popiiler
olan modernlesme yaklasimi, 1960-80 aras1 donemin kosullarinin da etkisiyle biiyiik
onem kazanan bagimlilik yaklasimi, 1970-80 aras1 bir ara donem olarak kabul edilen
neo-marksist paradigma ve son olarak 1980 sonrasi neo-liberal goriis etrafinda

sekillenen ve modernlesme okuluna yakin durus sergileyen egemen paradigmadr.”

Bu kapsamda gelisme yazininin 6nemli iki durusunu temsil eden modernlesme
ve bagimlilik yaklasimlari, calismanin temel konularin1  olusturmaktadir.
Azgeligmisligin nedenlerini irdeleyen bu yaklagimlardan bagimlilik kuraminin 6énemine
vurgu yapmak agisindan Tiirkiye’ye ve uluslararasi alandaki etkilerine asagidaki

ornekler verilebilir:

Bagimliligin Tiirkiye baglaminda 6nemini ifade etmek i¢in Kibris harekati yakin
gecmiste verilebilecek orneklerdendir. Tiirkiye, 1970’11 yillara kadar Amerika Birlesik
Devletleri’ne askeri agidan biiylik 6l¢iide bagimli bir iilke oldugundan, 1960’lardan
1974’e kadar, Kibris adasina askeri operasyon diizenleyememistir. Donemin Amerikan
hiikiimeti, Tiirkiye’ye satmis oldugu silahlar1 bu tiirden bir harekatta kullandirmak
istememis® ve Tiirk hitkiimetleri de bu yiizden Kibris’taki yasal garantdrliik haklarini

uzun yillar kullanamamistir. Bagimlilik olgusu o derece onemlidir ki, bunun gibi en

! Hayriye Erbas, “Gelisme Yazim ve Gelecegi”, Dogu Bati Diisiince Dergisi, Say1: 8, 4. Baski, Ankara:
Dogu Bat1 Yaynlari, 1999, s.13.
% Nasuh Uslu, Tiirk Amerikan Iliskilerinde Kibris, 1. Baski, Ankara: 21. Yiizy1l Yaymlari, 2000, s.289.



hassas milli ¢ikarlarda dahi, karar alinmasini biiylik Olgiide etkileyebilmektedir.
Tiirkiye, 1974 sonrasinda bu bagimliligin farkina varmis ve bu durumu ortadan
kaldirmak i¢in milli bir savunma sanayi olusturmayi amaglamis, bu sayede dis politika

kararlarin1 alirken 6nemli bir dezavantaji ortadan kaldirmak istemistir.

Bagimliligin zararlarim Tiirkiye, toplumsal anlamda 1970’lerde algilamaya
basladiginda, diinyada yillar 6nce bu konuyla ilgili teorik tartismalar yapilmaya
baslanmist1. ikinci Diinya Savasi’ndan bir kag yil sonra, Giiney Amerika iilkelerinde
bati1 toplumlarina bagimliliktan sikdyet eden elit bir kesimin muhalefeti, bagimlilik
kuraminin olusmasi icin yeni goriis ve elestirileri cesaretlendirmistir. Bdylece, Uciincii
Diinya olarak bilinen iilkelerin kismen de olsa uyanisini tesvik edebilecek bir kivilcim
ve kiiresel sisteme yonelik kayda deger bir itiraz olarak “bagimlilik yaklasimi” ortaya

¢ikmustir.

Sanayi Devrimi sonrast llkelerin ekonomik gelismeye Onem vermesi,
birbirlerine mal alip satmasi, uluslararasi ticaretin faaliyet alaninin genislemesi ve
ekonomik kalkinma onem kazanmistir. Hatta ekonomik faktdrler, o giine dek etkili olan
ve 18. yy’a kadar iilkelerin, toplumlarin, savaglarin ve barislarin kisacasi uluslararasi
sistemin kaderini belirleyen ideolojik ve felsefi bakis acilarinin yerini alarak gilinliik
hayatin belirleyici unsuru olmustur. Avrupa bu konuda oncii olmus ve kiiresel
ekonomik sistemin de yayginlagmasiyla diinya devletleri birbirine bagimli hale
gelmistir. Burada ifade edilmek istenen tam anlamiyla esit diizeyde karsilikli
bagimliliktan ziyade {ilkelerin gelismiglik diizeyine gore ve degisken Olgiilerde

bagimlilik iliskileridir.

Giiniimiizde devletlerin birbiriyle ileri derecede bagimli durumda oldugu, hatta
bir iilkenin ekonomik krize girmesinin bir¢ok iilke ve bolgeyi de krize sokabilme
konusunda ne derece etkisi oldugunun kanitlandigi bir ortam yasanmaktadir. 2008
yilinda patlak veren kiiresel ekonomik kriz bunu dogrular niteliktedir. Amerika’da
ortaya c¢ikan bu kriz, ihracat ve ithalatin iilkelerin ekonomilerinde ¢ok biiyilk 6neme
sahip olmasi ile ¢ok uluslu sirketlerin bir¢ok bolgede faaliyet gdstermesi, bunun da
kiiresel krizi bulastirict ve yayici bir etki dogurmasi gibi faktdrler nedeniyle bir¢ok

iilkeyi de derinden etkilemis ve diinya ekonomisini sarsmistir. Oyle ki her yil ortalama



% 5-6 oraminda biiyiiyen diinya ekonomisi 2009 yilinda kiigiilmiistiir.® Amerika
kaynakli kriz nedeniyle, ingiltere’de Almanya’da hatta Izlanda’da bankalar ve finans
kuruluslar1 batmistir. Eger uluslararas1 bagimlilik bu derece yaygin olmasaydi, ABD
kaynakl1 bu kriz sadece o cografyayi etkiler, kiiresel ekonomiyi bu derece sarsmazdi. Bu
somut olay bagimlilik kavraminin bir tiirii olan karsilikli bagimliligin 6nemini gosteren

bir siirectir.

Uluslararast bagimlhiligin geldigi noktayr gostermek agisindan bir diger ornek,
Avrupa Birligi’nin son yillarda yasadigi dogalgaz sorunudur. 2008 yilinda, Ukrayna ile
Rusya arasinda dogalgaz dagitimi1 ve 6demeleri konusunda anlagsmazlik ¢ikmis, bunun
tizerine Rusya; Avrupa’ya da giden ve Ukrayna iizerinden gegen boru hatlarina gaz
akisin1 kesmistir. Aslinda Rusya, Ukrayna’yr cezalandirmak isterken, bu durum
uluslararasi ¢apta biiylik bir krize yol agmistir. AB {ilkelerinin Rusya’dan gelen gaz
akisinin kesilmesiyle kisin ortasinda yakit enerjisi temininde caresiz kalmalari, basta
enerji bagimliligi konusu olmak {izere, bagimlilik konusunu yeniden giindeme
getirmistir. Yine bu krizle ‘bagimlilik’ olgusunun uluslararast ve diinya diizenini

etkileyecek derecede dneme sahip oldugu kanitlanmustir. *

Bu kadar hassas bir konuda, Tiirkiye icerisinde ¢ok az ¢alisma yapilmis olmasi,
bu konunun incelenmesi ve arastirilmasini daha cazip hale getirmektedir. Tam
anlamiyla bagimlilik olgusunu inceleyen kitap sayisinin bir elin parmaklarini
gecmemesi, bu alanda biiylik ve anlamli bir boslugu gostermektedir. Bu durum da

kavrami arastirmaya deger kilmaktadir.

Bu dogrultuda, g¢alismanin yapilis amaci, oncelikle bagimlilik yaklasiminin
ortaya ¢iktig1 1950’1i yillardan itibaren bu konuda dile getirilen goriisleri, agiklamalari,
tespit ve elestirileri derleyip toplamak, degerlendirmek ve yorumlamaktir. Bununla
beraber yalnizca bagimlilik durumlarimi degil, bunun yapisal ve kalici hale geldigi
durumlar1 da agiklayan bagimlilik teorilerini izah etmek, yani bir bakima yapisal ve
gecici bagimlilik durumlan arasinda bir ayrim yapmak da temel amaglar arasinda yer

almaktadir. Uluslararas: iligkilerde devletlerin vb. aktorlerin bagimlilik durumunun

® International Monetary Fund, “World Economic Outlook April 2009 (Crisis and Recovery)”, World
Economic and Financial Surveys, s.5.

* Avrupa Birligi’nin enerji alanindaki bagimlilig1 ile ¢alisma igerisinde siklikla yer alan Ugiincii Diinya
Ulkelerinin yapisal bagimliliklar1 ayn1 seyi ifade etmezler. Bu baglamda bagimliligin tiirleri ile yapisal
olup olmamas1 konularma ileriki béliimlerde yer verilecektir.



incelenip ortaya konmasi, bu durumun {ilkelere ne gibi fayda ve zararlar getirdigini
ortaya koymak gibi hedefler de bilimsel agidan tezin yazilig sebebini olusturan diger
etkenlerdir. Ortaya konacak tespitler 1s18inda tek tarafli bagimlilik durumuna karsi neler
yapilabilecegi, ne gibi Onlemler alinabilecegi, sonuglar1 ile degerlendirilmeye
calisilacaktir. Azgelismislik sorunundan kurtulmanin yollar1 arastirilacak, kalkinma ve
gelisme nasil saglanabilir sorularina cevap aranacak, gelismis ve azgelismis llkeler
arasindaki iliskiler detayli olarak incelenecektir. Modernlesme ve bagimlilik
kuramlarindaki temel iddialar sorgulanacak, bu iki yaklasim arasindaki farklar ortaya
konup kiyaslama yapilmaya c¢alisilacaktir. Bu baglamda calismanin temel savi,
bagimlilik teorilerinin, azgelismis tilkelerin yapisal bagimlilik durumlarini, bagimliligin
temel nedenlerini ve bu yaklasimin “geri kalmishigin nedeni tek tarafli bagimliliktir”

yoniindeki kanaatini yeterince agiklayabilmis olup olmadiginin cevabini aramaktir.

Bu ¢alismada ilk olarak bagimlilik yaklagim ile ilgili goriislerin belirgin olarak
ortaya ¢iktig1 ortam ele alinacak, hangi sebeplerin bu konuda bilimsel goriisler ortaya
cikmasii sagladigl arastirilacaktir. 1950°1i yillardan itibaren ECLA (Latin Amerika
Ekonomik Komisyonu) vb. Birlesmis Milletler biinyesi altindaki kuruluslarin, Latin
Amerika {ilkelerini kalkindirmak amaciyla uyguladigi programlar, elestiri kaynagi
olmustur. Bununla beraber uygulanan kalkinma planlarinin basariya ulasamamasi, bu
duruma muhalefeti artirmis, bagimlilik teorilerine altyapr olusturmustur. Ayrica o
donemki uluslararas1 konjonktiir de incelemeye deger bir faktdrdiir. Bu dogrultuda
Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan ve SSCB’nin dagilmasina kadar uzanan zaman
araliginda bagimlilik ve azgelismislik baglaminda durum tespitleri yapilacaktir.
Bunlarin yan1 sira “bagimhiligin  6nemi nedir”, “dezavantajlar1 nasil ortadan
kaldirilabilir”, “karsilikli bagimlilig1 olusturmak icin neler yapilmalidir” gibi sorulara da

cevap aranacaktir.

Birinci boliimde, bagimlilik teorik agidan incelenmekle beraber, bu kavrama
ulagsmak amaciyla ekonomi - politik, gelismislik - az gelismislik, bilylime — kalkinma -
kalkinamama, merkez - ¢evre, kiiresellesme, giic ve hegemonya gibi kavramlar biiyiik
onem arz ettiginden, tezin konular1 arasinda yer almaktadir. Azgeligsmisligin ve merkez -
¢evre sarmalinin bagimliligin dogal bir sonucu oldugu, kiiresellesmenin, ¢ok uluslu

sirketlerinin, uluslararasi giic ve hegemonya miicadelelerinin bagimlilikla dogrudan



iligkisi oldugu asikardir. Tiim bu kavramlarla iligkili hatta onlar1 kapsayan ekonomi

politik olgusu da birinci boliimde ifade edilecektir.

Bagimlilik dendiginde uluslararas: iliskiler ve iilkeler acgisindan akla gelen
onemli konulardan biri de bagimlilik tiirleridir. Bu baglamda bagimlilik tiirleri, ilk
agsamada; tek tarafli ve karsilikli bagimlilik olarak diistiniilebilir. Tek tarafli bagimlilik
da askeri, ekonomik, siyasi, teknolojik ya da enerji kaynaklari agisindan bagimlilik gibi
alt bagliklara ayrilabilir. Ama tek tarafli bagimlilikla ilgili vurgulanmasi gereken nokta
bagimlilik teorilerinin temel konusunu olusturmasidir. Karsilikli bagimlhilik ise tek
tarafli bagimlilikla taban tabana zittir. Bu konunun 6neminin daha iyi algilanabilmesi
acisindan “2008 Diinya Ekonomik ve Finansal Krizi” incelenecektir. “Bu krize son
yillarda diinyanin birbirine her alanda daha da bagimli olmast m1 neden oldu ?”

sorusuna cevap aranacaktir.

Ikinci béliimde konunun 6ziinii teskil eden ve bagimlilik yaklasiminin karsit
tezlerini savunan gorigler ile teoriler agiklanip ¢oziimlenecektir. Bagimlilik
kuramlarinin ortaya ¢ikmasina yol acan “Modernlesme Teorileri” ve ECLA orgiiti

incelendikten sonra, bagimlilikla aralarindaki iliski ortaya konmaya caligilacaktir.

Ucgiincii boliimde yapisalci, Marksist ve gelismeci bagimlilik kuramlar1 ve bu
kuramlari olusturan; Paul Baran, Andre Gunder Frank, Samir Amin, Arghiri Emmanuel,
Immanuel Wallerstein, Dos Santos, Fernando Henrique Cardoso gibi teorisyenlerin
goriigleri ifade edilecektir. Sermaye Birikimi, Esitsiz Miibadele, Merkez-Cevre-Yari
Cevre Kuramlar1 ve Diinya Sistemi gibi goriisler etrafinda sekillenen bagimlilik
yaklagiminin temel Onermeleri, detayli olarak irdelenecektir. Teorik agidan bagimlilik
olgusunu incelemekle beraber, giiniimiizde dzellikle Ugiincii Diinya Ulkelerinin iginde

bulundugu “bagimlilik” durumu ortaya konmaya calisilacaktir.

Sonu¢ ve Oneriler bolimiinde ise ¢alismanin genel bir degerlendirmesi
yapildiktan sonra, bagimlilik yaklasiminin neden ve nasil ortaya ¢iktigi, ne gibi temel
savlardan beslendigi, savunduklar1 / elestirdikleri konular pekistirilmeye ve
netlestirilmeye c¢alisilacaktir. Bu kapsamda gelismis - azgelismis iilke ayriminin
sinirlari, merkez - ¢evre hatta yari ¢gevre kuramlari kapsaminda yeniden ortaya konmaya

calisilacaktir. Kapitalist sistem ile sistemin sundugu avantajlar / dezavantajlar analiz



edilmeye calisilacaktir. Bagimliligin zararlarinin nasil minimize edilebilecegi, karsilikli
bagimliliga nasil ulagilabilinecegi, kalkinmanin oniindeki engellerin neler oldugu,
uluslararas1 alandaki esitsizligin var olup olmadig1 ve varsa bu esit olmayan sistemin

nasil isledigi sorularina cevap aranacaktir.



BIiRINCi BOLUM

KURAMSAL ACIDAN BAGIMLILIK OLGUSU

l. Bagimhhik Kavrami

Bagimlilik kavrami, 1950°1i yillarda ortaya ¢iktigindan bu yana gesitli isimlerle
anila gelmistir. “Bagimlilik Okulu”, “Bagimlihk Yaklagimi”, “Bagimlilik Teorisi”
bunlardan bazilaridir. Bu kavramlarin hepsi biiyiik 6l¢lide ayn1 amag ve sdyleme hizmet
etmektedir. Bu baglamda bagimlilik kavraminin farkli tanim ve yorumlarinin

incelenmesinde fayda vardir:

Dos Santos bagimliligi, “bazi deviet ekonomilerinin tabi olduklar: baska
ekonomilerin gelisme ve genislemeleri ile kosullanmalaridir” seklinde tanimlar. Santos,
belli sayida iilkenin gelisip biylidiigiinii, kendi kendilerine yetebildigini ve refaha
ulagtigini ifade ederken, diger iilkelerin bu gelismeyi ancak bagimli olduklart biiyilik
tilkelerin geniglemesinin bir yansimasi olarak gerceklestirebilecegini iddia eder. Yine
Santos bagimliligi, somiirgeci bagimlilik, mali-sinai bagimlilik ve teknolojik sinai

bagimlilik olarak 3 asamaya aylrlr.5

Samir Amin’e gore bagimlilik, kiiresel dagilimdaki esitsizligin kaynag ya da
sonucu degil, kapitalizmin diinya dlgegindeki kutuplastiric1 yayilmasinin ayrilmaz bir
unsurudur. Ona gore bagimlilik iddia edildigi gibi popiilerligi yitirmis demode bir olgu
degil, hicbir zaman Onemini kaybetmeyecek bir kavram olup, kiiresellesme ve

kapitalizmin kilit unsurudur. °

® Thetonio Dos Santos, “Bagimhhigin Yapisi”, Azgelismislik ve Emperyalizm, der: Atilla Aksoy, Birinci
Baski, Istanbul: Gézlem Yaymevi, 1975, 5.39,40.

® Samir Amin, Kaos Imparatorlugu; Yeni Kapitalist Kiiresellesme, ¢ev. Isik Soner, 1. Baski, Istanbul:
Kaynak Yaynlari, 1993, s.45.



Bagimhlik, iki farkli safhada ortaya ¢ikmaktadir; Ilki, O’Brien’dan alinti
yapilarak soyle tanimlanabilir: “Bagimlilik bir ¢oziimleme yontemini, azgelismisligi
incelemede bir bakis agisim niteleyen terim olarak kullamlir”." Burada vurgulanmak
istenen olgu, bagimliligin bir yontem, bir metodoloji ve uluslararasi iligkilere yaklasim
bi¢imi oldugudur. ikinci safha ise bagimlihk kavramimmn, dinya sisteminin
kavramsallagtirma bi¢imi olarak goriilmesi, yani metropol-uydu (merkez-gevre)
biciminde kavramsallastirilmasi, gelismekte olan iilkelerin gelismis iilkelere bagiml

olmasidir.

Wallerstein  bagimlilik olgusunu, kapitalistlerin gitgide daha c¢ok sermaye
biriktirme ¢abasi neticesinde kiiresel liretim siireglerinin karmasiklagsmasi ve bunun
sonucu olarak da, bazi toplumlarin digerlerine daha da muhtag hale gelmesi/getirilmesi
olarak tanimlar.’ Bu tanimdan yola ¢ikarak merkez diye adlandirilan bir avug gelismis
tilkenin, kontrol altindan tuttugu uluslararasi kapitalist sistem sayesinde ¢evre
(kalkinamamus) ilkeleri somiirerek elde ettigi rant1 sorgulayan Wallerstein, bu sayede

“Diinya Sistemi Kurami”n1 gelistirmistir.

Tim bu tanimlar 1s18inda bagimlilik kavrami temelde; gelismis tlkeler ve
onlarin kurup yonettigi kiiresel mali-siyasi sistemin (Wallerstein’in ifadesiyle “Diinya
Sistemi”nin) bir sonucu olarak azgelismislige vurgu yapmaktadir. Yerkiirede merkez ve
cevre diye adlandirilan iki tir devletler toplulugu oldugunu, “kalkinmiglar” olarak
adlandirilan merkezin ¢evrelerindeki “azgelismisleri” somiirerek gelistigini savunur. Bu
kuramda baz1 gelismis ekonomiler, gelismekte olan ya da az gelismis ekonomiler olarak
niteleyecegimiz ilkeleri, ekonomik-siyasi-askeri-kiiltiirel-hukuki vb. bir¢ok alanda
kendisine bagimli hale getirerek ve onlar1 etki alanina alarak gelismelerini
engellemektedirler. Bu olusuma arastirmacilarin bakis agisi farkliliklar arz etmektedir.
Bazi arastirmacilar (A.Frank, P.Baran) kolonilestirme ve merkez-¢cevre kapsaminda,

bazilar1 (P.Baran, Dos Santos, H.Cardoso) sermaye birikimlerine el koyma acisindan

" O’Brien’dan aktaran Haldun Giilalp, Gelisme Stratejileri ve Gelisme Ideolojileri, Birinci Bask1, Ankara:
Yurt Yaymevi, 1983, s.133.

8 Giilalp, 5.133.

% Immanuel Wallerstein: “Tarihsel Kapitalizm”, gev. Nemciye Alpay, 3. bask, Istanbul: Metis Yaymlari,
2002, s.13.



olay1 arastirirken, digerleri de (Emmanuel, Wallerstein) esitsiz miibadele ve emegin
serbest dolagmamasi gibi nedenler ortaya koymakta ve sistemi bu kavramlardan yola

¢ikarak savunmaktadirlar.

Tiim goriisler incelendiginde hepsinin ortak savi, diinyanin geri kalaninin
kalkinmasinin, gelismekte olan ekonomilerin cari refah seviyelerini koruyamamalarina
sebep olacagidir. Oyle ki, buna gore gelismisler, azgelismisleri sdémiirmezlerse
kalkinmigliklarin1 koruyamazlar ve su anki ekonomik imkanlarindan yoksun kalirlar.
Bagimlilik kuramina gére az sayida iilkenin gelismesi, kalanlarin azgelismisligi ile

dogru orantili, gelismislikleri ile ters orantili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 10

Tanimlar dogrultusunda bagimlilikla genellikle dogrudan bazen de dolayli
iliskisi bulunan; uluslararas1 ekonomi politik, gii¢, azgelismislik, biiyiime ve kalkinma,
kiiresellesme, merkez - ¢evre iliskisi, ¢ok wuluslu sirketler gibi kavramlarin
aciklanmasinda ve bagimlilik yaklagimiyla iligkisinin kurulmasinda fayda vardir. Ciinkii
bu kavramlar bagimlilik olgusunun dolayisiyla bagimlilik teorilerinin altyapisini
olusturmaktadir ve kuramlarla dogrudan iliski igerisindedir. Ornegin bagimlilik biiyiik
oranda azgelismis iilkelerin sorunudur.’’ Gelismekte olan iilkeler, tek tarafli
bagimliliklarin1 ancak ekonomik biiylime ve istikrarli bir kalkinma ile karsilikli
bagimliliga doniistiirebilirler. Yine bagimlilik teorilerinin temel dayanaklarindan birisi,
kiiresel ekonomik sistemin, azgelismis g¢evre lilke ekonomilerini gelismis merkez
iilkelere bagimh kilacak sekilde tasarlandigi iddiasidir. Bu baglamda kiiresel sisteme ve
dolayisiyla modernlesme tezlerine yogun sekilde elestiri yoneltilmektedir. Tiim bu tez
ve iddialarin temelinde giic ve hegemonya yatmaktadir. Bagimlilik bir gii¢ iligkisinin
sonucudur. Aslinda durum cok basittir. Ekonomik, siyasi, askeri, teknolojik vb. tiim
alanlarda giiclii olan iilkeler, gorece daha gii¢siiz olan iilkeleri kendilerine bagiml
kilmak isterler. Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Bu kapsamda bagimlilikla ilgili
kavramsal c¢ergevenin netlestirilmesi ve bagimlilik tiirlerinin incelenmesi yararlt

olacaktir.

9 Detayh bilgi igin bkz. Ahmet Alpay Diken, “Kiiresel Uretim, Moda Ekonomileri ve Yeni Diinya
Hiyerarsisi”, Toplum ve Bilim Dergisi, Birikim Yayinlari, Say1: 86, 2000, s.293.

1 Ashinda bagimlilik sadece azgelismis iilkelerin sorunu degil, gelismis iilkelerin de sorunudur.
Bagimlilik gelismis iilkeler agisindan somiirme belirleyici bir etkendir. Ancak tez, geneli itibariyle
azgelismis tilkelerin daha ¢ok etkilendigi hipotezi {izerine kurulu oldugundan, konu bu iilkeler agisindan
agirlikli olarak incelenmistir.



1.  Bagimhhk Tiirleri

Bagimlilik kavrami, glinlimiizde 6nem kazanmis kavramlardan biridir. Sanayi
Devrimi sonrasi llkelerin ekonomik gelismeye onem vermesi, birbirlerine mal alip
satmasi, birbirleriyle ticaret yapmasi yani ekonomik kalkinma 6nem kazanmistir. Hatta
bu durum ideolojilerin yerini aldi bile denebilir. Avrupa bu konuda 6ncii olmus ve
kiiresel ekonomik sistemin de yayginlasmasiyla diinya devletleri birbirine bagimli hale
gelmistir. Devletlerin  birbirlerine ne oranda bagimli olduklari ve bu oranin

siniflandirmasi, bagimlilik tiirlerinin temel konusunu olusturmaktadir.

Siyasi literatliirde bagimlilik kavrami iki ana tiirden olugsmaktadir. Birincisi tek
tarafli bagimlilik, ikincisi ise kargilikli bagimliliktir. Bagimlilik yaklagimiyla ilgili olan
bagimlilik tiirli yani bu arastirmada incelen temel konu Marksist goriisler etrafinda
sekillenen ‘tek tarafli bagimlilik’tir. Karsilikli bagimlilik ise tek tarafli bagimlhilik ile

taban tabana zit durumda bulunur ve daha ¢ok liberal egilimli bir noktadadir.

A.  Tek Tarafh Bagimhlk ve Tiirleri

Tek tarafli bagimlilik, bir ulusun diger bir ulusa ekonomik, siyasi, askeri,
teknolojik, hukuki ve kiiltiirel vb. alanlarda tabi olmasi durumudur.® Genellikle
gelismis, zengin ve giiglii iilkeler, daha zayif olan iilkeleri gerek teknolojik, gerekse de

ekonomik gelismislik seviyelerini kullanarak kendilerine bagimli hale getirmektedirler.

Tek tarafli bagimlilik temel olarak 5 farkli sekilde karsimiza ¢ikabilir: Ekonomik
bagimlilik, teknolojik bagimlilik, enerji ve dogal kaynaklara bagimlilik, siyasi

bagimlilik ve askeri bagimlilik.

Ekonomik bagimlilik, siyasi iradenin kararlarini etkileyebilme kapasitesine
sahiptir. Ulkelerin birbirlerine bor¢ alip vermesi, birbirleriyle ticaret hacimlerini

artirmasi ckonomik bagimhlig artiran faktorlerdendir.’® Burada 6nemli olan husus

12 Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, 3. Baski, Istanbul: Filiz Kitabevi,
2000, 5.119,129.

3 Detayl bilgi igin bkz. Kudret Emiroglu ve digerleri, Ekonomi Sézhigi, Ankara: Bilim ve Sanat
Yayinlari, 2006, 68.
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sadece borg alip verme degil, bunun verme bi¢imi ve kosullaridir. Borglari belirli sartlar

dahilinde almak bagimliliga neden olacaktir.

Enerji ve dogal kaynaklara sahip olmak biiylik bir ayricaliktir. Giiniimiizde
ozellikle, su, petrol, dogalgaz, altin, demir, ¢elik, ormanlar vb. hammaddelere sahip olan
iilkeler toplam biitce gelirlerinin 6nemli bir kismin1 bu kaynaklarin satisindan elde
ederler. Enerji ve dogal kaynaklara sahip olmak ekonomik getirinin yan1 sira tilkelerin
kaderlerini etkileyebilecek kadar 6nem arz etmektedir. Birinci Diinya Savasi’ndan
itibaren bazi iilkeler, dogal kaynaklar1 nedeniyle isgale ugramistir (ingiltere nin Irak’1
isgali gibi). Giinlimiizde, resmi olarak dile getirilmese de mevcut savaslarda petroliin
rolii 6nemlidir. Bu baglamda ABD’nin Irak ve Afganistan’1 igsgalini enerji yollarinin

giivenligi agisindan degerlendirmek yanlis olmayacaktir.

Enerji konusu temel bir ihtiya¢ oldugundan tiim iilkeler, topraklarinda enerji
kaynaklarin1 barindiran devletlere muhtagtir ve bagimhidir. Tiirkiye ve Avrupa Birligi
enerji ihtiyacinin biiylik bir kismini temin ettigi Rusya’nin ¢ikarlarina karsi politikalar
izleme riskini goze alamazlar.™ Rusya’nin bu iilkelere verdigi dogalgazi kesmesi

durumunda koca bir kitanin yasayacagi enerji sikintisini anlatmaya gerek bile yoktur.

Bu konuda verilebilecek bir diger drnek, “Giiney Ulkeleri”nin sahip oldugu
(basta petrol olmak iizere) dogal kaynaklarm s6z konusu iilkelerce “Kuzey Ulkeleri”ne
kars1 bir baski aract olarak kullanmasidir. 1970’11 yillarda petrol fiyatlarinin hammadde
sahibi tilkelerce kontrol edilme ve tehdit unsuru olarak kullanilmasi ¢abalar1 bunun
somut kaniti niteligindedir.15 Enerji kaynaklarina sahip olmak, bu kaynaklarin dogru ve
ulusal menfaatler ¢ercevesinde yonetilebilmesi sartiyla, ihracatgi iilkelere biiyiik

ayricalik saglar.

Ulkeler ekonomik acidan kismen de olsa bagka iilkelere bagimliysa, kendi
kararlarin1 miinferit olarak almakta zorlanirlar ve bu kararlar1 alirken bagimli olduklar
iilkeleri de hesaba katmak, bu iilkelerden gelecek kaynaklari tehlikeye atmamak

durumundadirlar. Bu durum bagimliktan kaynaklanan bir zorunluluktur. Siyasi

! Detayli bilgi i¢in bkz. Neziha Musaoglu, Ugur Ozgoker, “AB-Rusya iliskilerinde Stratejik Ortakliktan
Stratejik Depresyona”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Yil:4, Sayn:8, Aralik 2008, Istanbul: Harp
Akademileri Basim Evi, 2008, ss.73-97, s.73.

15 Sonmezoglu, s.127
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bagimlilik konusu, askeri bagimlilik ve uluslararasi kamuoyunun destegi ile dogrudan
iliskili bir sorundur. Ornegin Tiirkiye ABD’nin hem ekonomik (dogrudan olmasa da
IMF, Diinya Bankasi yoluyla) hem askeri (NATO gibi), hem de uluslararasi alandaki
destegine bagimli oldugundan, ABD’ye ragmen kararlar almakta zaman zaman
zorlanmaktadir. Veya uluslararasi bir karar alacaginda, ABD’nin c¢ikarlarini tehdit
edecek bir durum so6z konusu olmamasi i¢in Kendisini ¢aba gdstermek zorunda

hissedebilir.

Teknolojik bagimlilik konusu biiyiik 6neme sahiptir. Bir teknolojiye tek basina
sahip olmak demek, diger tiim devletleri o konuda kendisine baglamak demektir.

Vazgecilmez ve iistiin olmak demektir. Teknoloji, giicli de beraberinde getirir.

Teknoloji {istiinliigii her alanda bagimhlik yaratir. Ozellikle askeri alanda,
yiiksek teknolojiye sahip devletler, diinyada gii¢ bakimindan 6nemli bir yere sahiptir,
uluslararasi alanda caydirict durumdadir hem de yaptig1 ihracat ile ekonomisine biiyiik
getiri saglamaktadir. Ayrica gilinliikk yasamda kullanilan ara¢ ve geregler, iletisim,
ulagim konularindaki teknolojik tstiinliik de biiyiik faydalar saglamaktadir. Uluslararasi
alanda ABD’nin egemen gii¢ olarak ortaya c¢ikisinda, bilim ve teknolojik kapasite
konusunda yaptig1 atilimlarin rolii biiytliktiir. Japonya’y1 ekonomi-politik bir gii¢ aktorii

haline getiren de teknolojik tistlinliigiidiir. 16

Bir diger bagimlilik tiirii de askeri bagimliliktir. Savunma sanayi {iriinlerinin
temini ve askeri mali yardlmlar17 askeri bagimlilig1 olusturmaktadir. Askeri bagimlilik
gii¢ dengesi ile iligkilidir ve kendini savunamayacagi giicte bir diismanla kars1 karsiya

olan iilkeler daha gii¢lii miittefiklere bagimli hale gelebilirler.

Smurlart ve iilkesel biitiinliigli koruma adina iilkeler silaha ve savunma
araclarinin teminine agirlik verirler. Bazen bunu vatandaslarinin refahindan daha ¢ok
disiiniirler. Disa bagimliligin 6énemli bir unsurunu olusturan askeri bagimlilik {iilkeler
aras1 ikili iligkileri sekillendirme kapasitesine sahiptir. Askeri iirlinler ve egitim

acisindan bagimli olunan iilkelere karsi milli ¢ikarlar1 korumak ¢ok da kolay degildir.

® Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Tiirkiye nin Uluslararasi Konumu, Istanbul: Kiire Yaymlar1, 2000,
S.25.

7 Detayl bilgi i¢in bkz. Merve irem Yapici, “Bosna Hersek’te Gergeklestirilen Askeri Miidahalenin
Uluslararas1 Hukuktaki Yeri”, Uluslararast Hukuk ve Politika Dergisi, Cilt 2, No: 8, 2007, s.15.
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Halen diinyanin bir¢ok {ilkesi askeri agidan ABD ve Rusya’ya bagimli oldugundan bu
tilkelerin dogrudan olmasa da dolayl sekilde uydusu durumundadir. Bu da bagimsiz ve

ulusal ¢ikarlara dayali dis politika izlenmesini zorlastirmaktadir.

Bu baglamda su cikarimlar yapilabilir. Kiiresel diinyada birbirine bagimh
olmayan iilke yok gibidir. Ancak sorun bu bagimliligin tek tarafli mi1, karsilikli mi1
oldugudur. Bununla beraber bagimlilig1 avantaja ¢evirmek de, dezavantaja ¢evirmek de
devletlerin kendi elindedir. Bunun en kolay yolu ticari-askeri-siyasi her alanda iliski
icerisinde olunan iilke sayisimi artirarak ve bir {lilkeye olan bagimlilig1 azaltarak olur.
Devletler hi¢bir {ilkenin kendisi i¢in vazgecilemez derecede dneme sahip olmasina izin
vermemelidir. Ulusal c¢ikarlarin tereddiitsiiz uygulanmasinin yolu bu noktadan

gegmektedir.

B. Karsihkh Bagimhlik ve Karsihkhh Bagimhihga Dair Bir
Ornek: 2008 Kiiresel Ekonomik Krizi

Karsilikli bagimlilik kavramindan bahsedilince akla ilk gelen, ulasim ve iletisim
agindaki bag dondiiriicii gelismelerle diinyanin kiigiildiigii ve iilkelerin artan bir hizla
birbirlerine bagimli hale geldikleridir.’® Bu bagimhhgn iilkeler ve kiiresel sistem
acisindan ne gibi sonuglar dogurdugu ya da hangi potansiyellere sahip oldugunun

incelenmesinde fayda vardir.

Karsilikli bagimlilik bireyler, hiikiimetler, ¢ok uluslu sirketler veya diger
uluslararas1 aktorler gibi iki ya da daha fazla tarafin eylemlerinin karsilikli olarak
birbirleriyle baglantili olma halidir.™® Karsilikli bagimlilikta, {ilkelerden birinin
ekonomik gelisimi, diger devletler ve bolgelerin ekonomik durum veya politikalarindan
onemli dlgtlide etkileniyorsa, bu ekonomilerin belirli derecede karsilikli bagimliligindan

bahsetmek miimkiindiir. 2°

18 Ali Sen, “Uluslararas: Sistemde Ekonomi Politik Etkilesimi”, Degisen Diinyada Uluslararas: Iliskiler,
edit. Idris Bal, 2. Baski, Ankara: Lalezar Kitabevi, 2008, s.456.

19 Sénmezoglu, s. 118.

20 Biilent Giinsoy, Kiiresellesme Bir Varolus Coziimlemesi, 1. Baski, Bursa: Ekin Kitabevi, 2006, s.9.
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Kargilikli bagimlilig: iilkelerin birbirine olan karsilikli bagimliliklar1 olarak
algilamak daha dogru olacaktir. Bagimlilik konusunda daha dogru ve dengeli olan
politika karsilikli bagimliliktir. Ciinkii bir devletin digerine bagimliligi mutlaksa ve
“vazgecilemez” nitelikteyse politikalarini belirlerken tek tarafli bagimliliktan etkilenir.
Devletler ve devlet dis1 aktorler iliski kurduklari diger aktorlerle bagimlilik iliskisini
dengeli ve esit oranda kurmalidir. Hicbir devlet, diger devlet icin vazgegilmez

olmamalidir.

Karsilikli bagimliligi tek tarafli bagimliliktan ayiran temel nokta, tek tarath
bagimlilikta bir devletin dis politikasinin diger bir devlet tarafindan belirlenebildigi tek
tarafli bir etkileme ve yonlendirme mevcutken, karsilikli bagimlilik farkli tlkeler
arasindaki iliskilerde giindeme gelen karsilikli etkilesimi ifade eden bir kavramdir.”!
Yani bir iilke, askeri techizatini, ekonomik yardimlarini, dig yatirnmlarinin biiytik bir
kismin1 vb. tek bir iilkeden aliyorsa, bu durum onun dis politika kararlarini
etkileyebilecek kadar biiylik bir sorundur ve tek tarafli bagimlilig ifade eder. Karsilikli
bagimlilikta ise iki iilkenin de birbirleriyle iliskilerinden ¢ikarlar1 vardir ve bu ¢ikarlar

gorece dengelidir.

Kargilikli bagimlilik olgusu bir yumusak giic olarak kabul edilebilir. Buna en
somut drnek olarak yilizyillar boyunca Avrupa’da birbirlerine biiyiik zararlar vermis iki
diisman iilkenin (Almanya ve Fransa) soguk savas doneminde baslayan dostluklar1 ve
giinlimiizde neredeyse ortak bir devlet olma yolunda ilerlemeleri gosterilebilir. Ortak
c¢ikarlar dogrultusunda ticari iliskilerin gelistirilmesi ile Ikinci Diinya Savasi sonrasi
Almanya ve Fransa birbirlerine bagimli hale getirilmis ve yeni bir savas ihtimali bliyiik
Olgiide ortadan kaldmlmlstlr.22 Boylece Avrupa Birligi projesi gerceklestirilme sansi
bulurken, yaklasik 60 yildir eski kitada baris ve refah hakim konuma gelmistir. Bu

durum karsilikli bagimliligin sonuglarindan biridir.

Karsilikli bagimliligin faydalarindan s6z ederken, bir yandan da devletler arasi
iligkilerin dogru kurulup yonetilememesi durumunda muhtemel baz1 sikintilarla

karsilasilmasi ihtimalini de vurgulamakta fayda vardir. Ulkelerin belli konularda tek bir

2! Biilent Miran ve digerleri, “Uluslararas1 Entegrasyon Teorileri”, Tek Kitap: Alan Bilgisi 2, edit. Cemal
Baltaci, 1. Baski, Ankara: Gokge Kitabevi Yaymlari, 2006, s.1522.

2 Detayli bilgi i¢in bkz. DPT, Avrupa Birligi Kronolojisi, Avrupa Birligi ile liskiler Genel Miidiirliigi,
1946-2002, Y11:2002, http://ekutup.dpt.gov.tr/, Erisim Tarihi: 12.06.2011, s.77.
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iilkeye ya da kuruma bagimli olmasi ciddi bir zafiyet yaratir. Ornegin 7 Agustos 2008
tarthinde meydana gelen Glircistan-Rusya catigsmasinda, Rusya’ya yaptirim hazirliginda
olan AB, yine ayni iilkeye enerji bagimlis1 olmasi nedeniyle bu karari alamanmustir®®, Bu
ornek sunu gosterir; bagimliligin tek bir iilkeden ziyade birgok iilkeye orantili bir
sekilde yayilmasi daha dogru olacaktir. Ulkeler arasi karsilikli bagimlilik yaratilmast,

iligkilerin normal seyrinde gitmesine yardimci olur.

Karsilikli bagimhilik yaklasimiyla ilgili cesitli goriisler ve teoriler ortaya
atilmistir. Liberaller, sorunlu ve catisma halindeki iilkelerin karsilikli bagimli hale
getirilmesinin, barisa katki saglayacagi goriisiinii savunur. Liberal ekonomik diizenin,
uluslararas1 gilivenligi artirdigini, ticaret ve dis yatirim arttikga c¢atisma riskinin
azalacagini iddia ederken, ticaretin bariga Onciiliik ettigini, birlikte ticaret yapan iki
tilkenin birbirine bagimli hale gelecegini savunur. Realistler ise karsilikli bagimliligin
ulus devletlere zarar verdigini, onlarin egemenliklerini sinirladigi, olusacak karsilikli
bagimhiligin tam anlamiyla dengeli olamayacagini, bunun da c¢atismalara yol

. .. - 24
acabilecegini savunurlar.

Neoliberaller, giicii kargilikli bagimlilik olgusuyla iligkilendirirler. Bu baglamda
tiim ulusal ve uluslararasi aktorler dolayli ya da dolaysiz olarak birbiriyle bir sekilde
baglantilidir ve higbir devlet giicii mutlak olarak tek basina elinde bulunduramaz. Bu
dogrultuda neoliberaller karsilikli bagimliligt tanimlamak i¢in savunmasizlik ve
duyarlilik diye iki kavramdan s6z etmektedir. Duyarlilik diger aktorlerin politikalarina
verilen tepkinin maliyeti iken, bu maliyet verilen tepkiden yani degistirilen politikadan
onceki donemi kapsar. Oysa savunmasizlik durumunda maliyet degisen politikanin
sonrasin1 da kapsar. Uluslararasi sistemde en giiglii devlet bile bu iki kavramin bir
sonucu olarak kiigiik bir devlet tarafindan politika degisikligine zorlanabilir. Burada
onemli olan, devletlerin c¢ok giiclii olsalar dahi gerekli durumlarda politikalarini

degistirerek olas1 maliyetleri azaltabilme kararlili§ina sahip olabilmeleridir.?

Netice olarak karsilikli bagimliligin  6nemini anlayabilmek, uluslararasi

iligkilerin gelecegini etkileyebilme potansiyeline sahip oldugunu kavrayabilmek,

23 Cagdas Giiven, “Rusya’nm Tek Kutuplu Sistem Yorumu ve AB”,
http://yeni.beykent.edu.tr/WebProjects/Uploads/cagdas-temmuz.pdf, Erisim Tarihi: 20.05.2011.

2% Qen, s. 457,458.

% Haluk Ozdemir, “Uluslararas [liskilerde Gii¢: Cok Boyutlu Bir Degerlendirme”, Ankara Universitesi
SBF Dergisi, cilt:63, no:3, 2008, s.132.
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kiiresel sistemde bir milat veya doniim noktasi olacak ol¢iide degerlidir. Bagimlilik
kuramcilarinin ifade ettigi tek tarafli bagimliligin yol actigi sorunlar (azgelismislik,
yoksulluk gibi) daha dengeli bir karsilikli bagimligin yaratilmasi ile ¢6ziime kavusma
imkan1 bulabilir. Askeri anlagmazliklar, teror, uyusturucu, kagak gdogmenler ve daha
birgok sorun bu dogrultuda yaratilacak uluslararast isbirligi temelinde ortadan
kaldirilabilirken bu sayede olusacak olas1 barig ortami tiim diinya iilkelerinin refahinin
ve gelismisliklerinin artmasina katkida bulunabilir. Ote yandan karsilikli bagimliligin
kontrol edilememesi, tim diinyay:r derinden etkileyebilecek biiyiik krizlere ve yeni
felaketlere yol acabilir. Bu baglamda 2008 yilinda baslayan kiiresel ekonomik krizin

incelenmesinde yarar vardir.

Kriz onceden bilinmeyen ya da Ongoriilemeyen bazi gelismelerin; devletleri,
firmalar1 ve toplumlar1 ciddi olarak etkileyecek sonuglar ortaya ¢ikarmasi durumudur.?®
Durgunlugu, bunalimi ifade eder.”’ Cok c¢esitli alanlarda krizler yasanabilir. Ekonomik
ve siyasi krizler bunlarin en 6nemlilerindendir. Kriz konusunun karsilikli bagimlilik

kurami ile baglantisini giinimiizden bir 6rnek vererek ortaya koymaya caligalim.

2008 yilinin baslarinda, Amerika’da konut sektoriindeki sorunlar nedeniyle bag
gosteren, Lehman Brothers’in batmasi ile basladigi kabul edilen ve finansal piyasalar
tedirgin ederek gittikce biiyiiyen kriz, 2008 yilinin ortalarinda 6nce Avrupa’daki finans
piyasalarina, ardindan Asya’ya ve Tiirkiye de dahil olmak iizere konut ve finans
sektorlerinde higbir sorunu olmamasina ragmen etkilenen birgok iilkeye yayilarak ¢ok
genis kitleleri derinden etkilemistir ve halen de etkilemektedir. Kiiresel ekonomik kriz
3. yilina girmesine ragmen bir¢ok {lilkede etkisini siirdiirmektedir. Euro Bolgesinde,
2008 ve 2009 yillarinda yasanan kiiciilmeler, 2010 yilinda da durgunluk seklinde
kendini gostermis, eski kita ekonomileri bir tiirlii toparlanamamlstlr.28 Asagida hangi
bolgelerin krizden daha ¢ok etkilendigini gostermesi acisindan son kiiresel krizde biiyiik

bankalarin zararlarini gosteren grafik verilmistir.

2 Coskun Can Aktan, Hiiseyin Sen, “Ekonomik Kriz Nedenler ve Coziim Onerileri”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, 2002/1, s.1, http://www.canaktan.org/canaktan_personal/canaktan-arastirmalari/toplamkalite/
aktan-sen-ekonomik-kriz.pdf, Erigim Tarihi: 10.11.2010.

2" Emiroglu, .495

28 T.C. Maliye Bakanligi, Yillik Ekonomik Rapor 2010, 5.11,12.
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Tablo 1: 2007-2009 Kiiresel Diizeyde Banka Zararlar

@ ABD %37

B ingiltere %21

O EURO Bol. %29
O Diger Bank. %7
B Asya %6

Kaynak: IMF Global Financial Stability Report, Ekim 2009

Atlas Okyanusu’nun bir ucundan baslayan kriz domino etkisi yaratarak tiim
kitalara, tiim {ilkelere hatta kabilelere bile yayilmistir. Kiiresel capta ¢ok biiyiik bir
bunalim yasanmis, 30 milyondan fazla insan issiz kalmistir. insanlar evlerini, araglarin,
sayginliklarini hatta ailelerini kaybetmislerdir. Izlanda’da, Irlanda’da, Rusya’da evine
ekmek gotiiremeyen insanlara bu yasadiklart durumun Amerika kaynakli oldugunu ve
tilkelerinin bu durumun dogrudan sebebi olmadigint séylemek bugiin diinyanin geldigi
noktay1 gostermesi acisindan olduk¢a dnemlidir. Thracat ve ithalata dayanan ekonomiler
artik artan karsilikli bagimlilik neticesinde, bolgesindeki ya da yakin iliski icerisinde
bulundugu bir baska toplumun yasadig1 kriz sebebiyle, kendisi de krizler yasamakta

hatta bu durum oldukca normal ve olagan bir olgu olarak goriilmektedir.

Kiiresel krizde tiim iilkelerin finansal kurumlari, merkez bankalari bu krizle bas
edebilmek i¢in ortak hareket etmistir (faiz indirimleri, batan kurumlarin kurtarilmasi
vs.). Bunun yani sira bir¢cok hiikiimet esgiidiim icinde i¢ talebi artirmak ve ekonomiyi
canlandirmak amaciyla kurtarma paketleri aciklamistir.”® Bu gelismeler diinyanin

neredeyse tek bir iilke gibi hareket ettigini, birbirine ne kadar bagimli hale geldigini

29 Detayl bilgi igin DKZ. Baris Cinar, Eray Yiicel, “Ekonomi Notlart: Enflasyon Hedefleyen Gelismekte
Olan Ulkelerin Kriz Dénemindeki Faiz Kararlar1”, Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, Y1l: 2011, Say::
02, http://www.tcmb.gov.tr/research/ekonominotlari/2011/tr/EN1102.pdf, s.2
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gosteren onemli bir olaylardir. Bugiin tiim diinya iilkeleri birbirine tarihte hi¢ olmadig1
kadar baglanmistir. Yerkiire kiigiik bir kdy haline gelmistir. Karsilikli bagimlilik artik

tartisilmaz derece tiim yeryiiziinii sarmis konumdadir.

I11. Bagimhhgin Temel Nedenleri: Hammadde Kaynaklari, Dis

Yardim, Uluslararasi Yatirnom ve Dis Ticaret

Uretimin en temel gereksinimi hammaddedir. Hammadde kaynaklarini elinde
bulunduran iilkeler uluslararasi rekabet agisindan her zaman bir adim 6nde yer alir. Son
yillarda biiylik dalgalanmalar yasayan enerji ve gida maddeleri gibi emtialar bir¢ok
iilkeyi zenginlestirmis (Rusya, Iran, Suudi Arabistan, Kuveyt, Birlesik Arap Emirlikleri
gibi) bu dlkelerin uluslararasi alandaki popiilerligini ve onlara duyulan saygiyl
artirmistir. Bu baglamda sozii edilen {ilkelere diinyanin geri kalanmin bagimlilig

bulunmaktadir.

Dis ticaret bir iilkedeki kamu kurum ve kuruluslarinin, 6zel kisi ve kuruluslarin
diger iilkelerle yaptiklart mal ve hizmet alim ve satimlaridir. Dis ticaret uluslararasi
ekonomik islemler iginde dnemli yer tutar. Disariya mal ve hizmet satimi, “uluslararasi
mal ve hizmet aligverisidir”. Das ticaret terimi genellikle ticari iirlin ithalat1 ve ihracati
yerine kullanilmaktadir. Mallarin yani sira hizmetlerin da ihracat, disaridan mal ve
hizmet satin alimina ithalat denir. Uluslararasi1 tasimacilik, bankacilik, sigortacilik, is¢i
dovizleri, turizm, dis yatirim gibi unsurlar dis ticaret kapsamina girer.30

2009 yili verilerine gore diinya toplam ihracati 12.177 trilyon $, diinya toplam
ithalat1 ise 12.421 trilyon $’dir. Tiirkiye’nin pay1, diinya ihracatinda % 0.7, ithalatinda
ise % 1.07°dir. Tiirkiye diinya ihracat siralamasinda 32. sirada, ithalat siralamasinda
20.sirada bulunmaktadir.* Diinyadaki toplam paranin 24 trilyon dolari tilkeler arasi dis
ticarette donmektedir. Bu da diinya devletlerinin birbirine ne kadar bagimli oldugunu

gostermesi agisindan énemlidir.

%0 Halil Seyidoglu, Ekonomik Terimler Ansiklopedik Sozhik, 3. Baski, Istanbul: Kurtis Matbaasi, 2002,
5.124,125
3! Devlet Planlama Teskilati, Yillik Uluslararas: Ekonomik Gostergeler Raporu 2010, s.1-3.
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Kiiresellesmenin etki alanin1 arttirmasi ile iilkelerinde doyuma ulasan
yatirimcilar, kar paylarini maksimize etmek i¢in dis yatirima yonelmektedir. Dis
yatirimin girdigi lilkeye istihdam ve vergi gibi biiyiik avantajlar sagladigindan dolay,
bircok iilke bu yatinmlar c¢ekebilmek icin, cesitli tesviklerle ya da biirokratik

kolayliklarla bu durumu kazanca ¢evirmeyi arzulamaktadir.

Yatirimlar1 ¢ekmek kadar, yatirimcilarin kagmasimi 6nlemek de Onemlidir.
Cilinkii bu tiir uluslararasi sermayeler nerede avantajli kosullar mevcutsa oraya kayarlar.
Ote yandan belli bir zamanda, son derece uygun kosullar ve uluslararasi sermayeyi
destekleyen bir idarenin giiveni ile bir {lilkeye yatirim yapmis olan sermaye, ilerleyen
donemlerde tlkesel ya da bolgesel yonetimin degismesi ya da benzeri kosullar
nedeniyle baskic1 hareketlerle karsi karsiya kalabilirler. Ornegin iktidarda dzellestirme
yanlist bir hiikiimetin bulundugu A {ilkesinde, stratejik bir kurum olan petrol
hizmetlerinin ¢ikarim ve liretimi amaciyla bu iilkeye yatirim yapan X kurulusu, birkag
yil sonra A tlkesindeki hiikiimetin degismesi ve yeni iktidarin da kamulastirma taraftar
olmasi sebebiyle, bu iilkeden cikarilma arzusuyla gesitli yildirma politikalariyla karsi
karsiya kalabilir.** Bu korku uluslararast yatirimcilari, daha uygun kazang kosullar:
olmasina ragmen genellikle ahde vefa ilkesine ve bir devlet gelenegine sahip istikrarl
iilkelere yatirim yapmaya yoneltmistir. Yani hem yatirnmi yapan hem de yatirimi
cekmek isteyen iilke, karsilikli menfaat iligkisi sebebiyle birbirlerine muhtagtir,

bagimlidir.

Uluslararast yatirimlar, kalkinmayir dogrudan etkileyen unsurlardir. Ekonomik
verilere dikkat edilirse daha Once uluslararas1 yatirimlar nereye agirlikli olarak akin
ettiyse, o bolge veya iilkelerin kalkinmalar1 daha hizli olmustur. Yatirimlar getirdikleri
sicak para ile ekonomiyi canlandirir, istihdama katki saglar, devletlerin vergi gelirlerini

artirir.

T.Dos Santos, uluslararasi yatirimlara farkli bir agidan bakmaktadir. Ona goére
azgelismis tilkelerdeki uluslararast yatirimlarin temel amaci kar transferleridir. Yabanci
sermayenin azgelismis bolgelere yaptigi yatirimlari neticesinde bu bdlgelerdeki ucuz

emek ve emtiadan yararlanarak biiyiikk oranlarda getiri elde ettigini, bu karlar1 ise

%2 Venezuella devlet baskan1 Hugo Chavez’in ¢ok uluslu petrol sirketlerini kamulagtirmasi ile ilgili haber
icin bakmiz.“Petrol Sirketleri Zorda”, Habertiirk Ekonomi, 10 Mayis 2009.
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merkez iilkeye aktardigini iddia etmektedir. Bdylece Santos’a gore sermaye yine

merkez iilkelerde kalmis olur.®

Dogrudan yabanci yatirnmlar gelismis, azgelismis, gelismemis tiim {iilkelere
yapilabilir, yapilmaktadir. Buradaki olglit karli yatirnm igin en misait bdlgenin
se¢ilmesidir. Ancak Santos’un vurgulamak istedigi nokta, yabanci yatirimin geligsmis
tilkeler disinda kalan bolgelere yapilis amacini sorgulamaktir. Kalkinmig {ilkelere
yapilan yardimlar zaten bu devletlerin temsilcileri olan Cok Uluslu Sirketler vasitasiyla
gerceklestirildigi icin, kendilerine tehdit olusturmazken, azgelismis iilkelere yapilan
dogrudan yatirimlar, bu yatirnmlarin o iilkede tekellesme ihtimalinin vuku bulmasi ve
ikamesinin ¢ok da kolay olmamasi sebebiyle tek tarafli bagimliliga yok agabilir. Clinkii
azgelismis tlilkelerin bu yatirimlara daha fazla ihtiyaci vardir ve bu yatirimlar gelismis
iilke sirketleri tarafindan yapilmaktadir. Dolayisiyla bu konuda bir ¢ekince varsa,

tehdidin muhatabi geligmis iilkelerden ziyade azgelismis iilkelerdir.

Di1s yardim genellikle, fakirlikle miicadele etmek, yardim alan iilkenin yoksulluk
nedeniyle esasen yetersiz olan kaynaklarina takviye yapmak ve dogal felaketlerin
yaralarinin sarilmasina yardimci olmak amaciyla tilkeler veya kurumlar tarafindan diger
tilkelere hibe ve kredi seklinde yapilan yardimlardir. Yerkiiredeki toplumlar arasinda
gelir diizeyinden kaynaklanan farkliliklar sonucu, kalkinmig iilkelerin azgelismis
toplumlara sosyo-ekonomik kalkinmalarini gergeklestirmek i¢in Diinya Bankasi, BM,
IMF, Kalkinma Bankalari, ¢esitli vakif ve fonlar vasitasiyla yardimda bulunduklar

goriilmektedir.®

Dogal felaket, deprem ve aglik gibi hallerde yapilan yardimlara ve
bunlarin faydasina herkes inanmaktadir ve bu tip yardimlar buradaki incelemenin
konusu degildir. Dis yardim konusunda yapilmasi gereken asil tartisma, kalkinma
amagli dis yardim alan iilkelerin kalkinma surecinin dis yardimdan nasil ve ne yonde
etkilendigi ve bu iilkelerin yardimda bulunan iilkelere ne derece bagimli hale gelecegi

olmalidir.

Dis yardimin asil amacinin (ya da tek amacinin), ekonomik olarak az geligmis
tilkelere yardim etmek olmadigi bir gergektir. Temel amag¢ yardim yapilan iilkeleri,

yardimi yapan llkelere bor¢landirmak, bagimli hale getirmek ya da kendi sirketlerine

% Dos Santos, s.43.
3 Emiroglu, s.186.
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fayda saglamaktir. Bu yardimlar vasitasiyla zor durumdaki iilkeler ekonomik olarak
hazir ve ¢aba sarf edilmeden ulasilan sicak paraya alisirlar. Ulkeye sik sik yapilan
yardimlar tiiretimi ve finansal sistemi baltalamaktadir. Toplumda iiretmeye gerek
olmadigi inanci olugsmaya baslar.*® Bunu dogrulayan bir veri de geri kalmis tilkelerin dig
borcunun giintimiizde 2 trilyon dolar1 astigi g_“,rerg:egidir.36 Carklarin donmesi igin
ihtiyaclar1 karsilayacak para zaten disaridan kolayca gelmektedir. Ancak her durumda
oldugu gibi bunun da bir bedeli vardir. Gelismis bir iilke kendi vatandaslarinin parasini
baska bir {lilkeye sadece yardim amaciyla vermez. Mutlaka bir ¢ikar saglama amaci
vardir. Yardim yapilan iilke belirli bir siire sonra artik yardimi yapan giiglii devletin her
dedigini bir kanun gibi onaylamaya baglar. Ciinkii bagka caresi yoktur. Sicak para
gelmezse sistem ¢oker, iktidari elinden kayar. Artik o tilkeye bagimli hale gelmistir. Bu
baglamda yardimda bulunan {ilkenin stratejik planlar1 dogrultusunda yardimin karsiligi
bir sekilde alinir. Ornegin o iilkede askeri iis kurma ya da kendi sirketlerine o iilkenin

karl1 enerji ve tarim ihalelerini kazandirma gibi.

IV. Uluslararasi Ekonomi Politik Baglaminda Bagimhlhik

Son 25 yilda adin1 sik¢a duyuran uluslararast ekonomi politik kavrami (politik
iktisat ya da kiiresel ekonomi politik olarak da nitelendirilir), uluslararasi iliskiler
disiplininin bir alt dalin1 olusturur. Ekonomi politik, temel olarak devletler, ¢ok uluslu
sirketler (CUS), uluslararasi organizasyonlar, sosyal hareketler gibi uluslararasi aktorler

arasinda meydana gelen faaliyetler {izerinde yo gunlasmaktadlr.37

Aslinda bu kavramin literatiirde yerini almasi, 1970’lerde iki kutuplu diinya
sisteminin gittikce karmasiklasan bir yapiya biirlinmesi sonucu olmustur. Bu donemden
itibaren uluslararasi alanda ekonomik problemler 6n plana ¢ikmaya baglamis, ekonomik

ve siyasi sorunlar i¢ i¢ce ge¢mistir. Hatta daha da Gteye giderek uluslararasi ekonomik

% Detayh bilgi i¢in bkz. Hasan Dursun, “Dis Yardimla Ekonomik Biiyiime ve Kalkinma”, Kamu Iy
Dergisi, Cilt: 8, Say1 4, 2006, s.4. .

% Michel Chossudovsky, Yoksullugun Kiiresellesmesi, Cev.Nesenur Domanig, Istanbul: Civiyazilari,
1999, s.15.

% Servet Akyol, Siileyman Ulutiirk, “Kiiresel Kamu Mallar1: Hegemonya ve Istikrarm Kiiresel Ekonomi
Politigi”, Akdeniz IIBF Dergisi, Antalya: Say1: 13, 2007, ss.62—85, s.64.
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sorunlar, uluslararasi siyasi sorunlart dnemli olgiide etkilemeye baglamistir.®® Yakin
donemden O6rnek vermek gerekirse, son yillarda 6zellikle kiiresel krizden sonra ismini
sikca duydugumuz uluslararasi derecelendirme kuruluslari®, iilkelerin ekonomik
performanslarina yonelik puanlamalarini olustururken, devletlerin siyasi istikrar ve
gerilim diizeylerini de dikkate almakta, notlarini bu siyasi etkenlere bagli olarak da

verebilmektedir.

Ormegin Standart and Poors adli derecelendirme kurulusu 25 Subat 2010
tarthinde Tiirkiye’de mevcut bulunan siyasi gerilimin artmasi ve istikrarin tehlikeye
diismesi durumunda not artirnminin ertelenebilecegi riskinin bulundugunu, bunun da
Tirkiye’ye yapilacak yabanci yatirimlart dogrudan etkileyecegini beyan etmistir. Ayni
tarihlerde yine ayni kurulus, Yunanistan’in i¢inde bulundugu ekonomik kriz nedeniyle
bu iilkeyi uyarmis, gerekli ekonomik ve siyasi tedbirlerin alinmamasi durumunda
Yunanistan’mn notunun diisiiriilebilecegi agiklanmistir. Ilerleyen aylarda Yunanistan’in
kredi notlar1 diismiis, ancak krizden finansal sisteminin sayesinde ¢ok zarar gérmeyen
Tiirkiye’nin kredi notu artirilmistir. Bu donemde yabanci yatirimlar Yunanistan’dan

kacarken, Tiirkiye’ye giren yabanci yatirimer sayisi ve miktarinda artis gézlenmistir.4o

Uluslararasi kredi derecelendirme kuruluslarinin {ilkelerin notlarini artirmasi ya
da azaltmasi kiiresel sermayenin bu iilkelere yapacagi yatirimlar etkilemektedir. Kredi
notu azalan iilkenin istikrar1 ve giivenilirligi de sarsilir, sicak para ve dogrudan
yatirimlardan aldig1 pay diiser. Bu da ekonomileri derinden etkiler. Bu 6rnekler kiiresel
diinyada ekonomi ile siyasetin ne denli i¢ ice gectigini ve llkelerin ekonomik olarak

yabanc1 sermayeye bagimliligini gostermektedir.

Uluslararast iliskilere yon veren ekonomi politik kavrami, “siyasi ve ekonomik
stiregler arasindaki karsilikli iligkilerle ugrasan bilim dali” ya da “devletin siyasi ve

iktisadi isleri arasindaki iliskileri, devlet ile piyasa arasindaki etkilesimleri, devletin

% Atilla Eralp, “Hegemonya”, Devlet ve Otesi, der. Atilla Eralp, 3. Baski, Istanbul: iletisim yaymlari,
2007, s.157.

% Uluslararasi kredi derecelendirme kuruluslari, kiiresel sermayenin iilkelere ya da sirketlere yapacaklari
yatirimlarm getirisini, risklerini kisacasi giivenilirligini degerlendiren kuruluslardir. En 6nemlileri
Moody’s, Standart and Poor’s ve Fitch’dir. Bu kuruluslar iilkelere ¢esitli puanlar verirler ve verdikleri bu
puanlar o iilkeye yapilan yabanci yatirimlari, borsaya giren sicak parayi, iilkenin borg alirken ddedigi faiz
miktarmi hatta para biriminin degerini bile etkileme giiciine sahiplerdir.

40 Tiirkiye Is Bankasi, Diinya ve Tiirkive Ekonomisindeki Gelismeler Raporu, Iktisadi Arastirmalar
Bolimii, Mayis 2010, s.1
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refah {iretimi ya da dagilimi1 konusundaki roliinii ve siyasi kararlar ile politik aktorlerin
ekonomik faaliyetleri nasil etkiledigini aciklamaya c¢alisan yaklasim” olarak
tanimlanabilir.* Ekonomi politik tarihsel ve toplumsal iligkilerin bir biitiin olarak teoriz
analizinin yapildig1 alandir.** Robert Cox uluslararasi sistemi anlamak i¢in ekonomi ve
politika arasindaki iliskiler yumaginin beraber ele alinmasi gerektigini ifade etmistir.*
Cox’un bu sdylemi, aslinda gilinlimiizde uluslararasi1 alandaki iliskileri oldukg¢a iyi
Ozetler. Ekonomik parametreler artik uluslararasi iligkilerin olmazsa olmaz giindem
maddeleri arasina girmistir. Finansal gelismeler bir¢ok iilkenin hatta ulus {isti
kurumlarin, sivil toplum Orgiitlerinin, g¢esitli teskilat ve yapilanmalarin olusturdugu
politikalara etkide bulunabilmektedir. G8 ve G20 gibi kiiresel sistemin 6nemli karar
alma mekanizmalar1 arasinda yer alan orgiitler, ekonomileri diinyanin geri kalanina gore

daha iyi durumda bulunan iilkelerden olusmaktadir.

Ote yandan siyasilerin ve diinyaya yon veren liderlerin yaptig1 konusmalarin,
verdigi demeclerin kendi sinirlarini asan etkiler dogurdugu gelismeler artik sikca
yasanir hale gelmistir. Somut bir 6rnek vermek gerekirse, ABD devlet baskan1 Obama,
2010 yilinin Ocak ayinda ABD bankalarma medya yoluyla ¢esitli uyarilarda bulunmus,
Birlesik Devletler finansal yapisinda daha siki bir denetim mekanizmasi kurulacagini
dile getirmistir. Bu demecin ardindan sadece ABD degil, ayn1 zamanda Avrupa basta
olmak tizere diinyanin birgok bolgesinde borsalar diigmiis, tilkelerin para birimleri ile
faizler sert diisiis ve yiikselisler yasamlstlr.44 Aslinda bu olay ABD’nin kendi i¢ mali
sorunlar1 ile ilgili olsa da, ¢ok Onemli bir tespite zemin hazirlamaktadir. Atlantik
Otesinden bir liderin {ilkesinin i¢ politikasina yonelik sozlerinin, binlerce kilometre
uzakliktaki mali piyasalari derinden etkilemesi, iizerinde diisiiniilmesi gereken bir
olgudur. Artik kiiresel ekonomide bir faktdr olan iilkeler, bolgeler, liderler ya da
sirketlerin uyguladiklar1 politikalar yerel de olsa sonuclar1 tiim diinyayr derinden
etkileyebilmektedir. Bu da uluslararasi sistemin ne derece karsilikli bagimli oldugunu

ve uluslararas1 ekonomi politigin 6nemini gostermektedir.

41 Muhittin Ataman, “Uluslararast Ekonomi Politik: Gii¢ Siyasetinin Otesi”, Uluslararast Politikay
Anlamak — Ulus Devlet 'ten Kiiresellesmeye, der: Zeynep Dagi, 1. Baski, Istanbul: Alfa Yaymlari, 2007,
S.446.

*2 Emiroglu, s. 223.

* Veysel Ayhan, “Petrol ve Giivenlik: Orta Dogudaki Krizlerin Ekonomi Politigi”, ( Doktora Tezi, T.C.
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Bursa, 2005 ), s.4.
#«Obama Bankalara Savas Acti, Borsalar Allak Bullak”, Milliyet Ekonomi, 23 Ocak 2010.
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Uluslararast iligkilerin ii¢ temel yaklasimi olan “Realizm”, “Liberalizm” ve
“Marksizm” ekonomi politik kavramina farkli agilardan bakmaktadir. Liberallere gore,
uluslararasi ticaret tam anlamiyla serbest olursa, biitiin iilkeler bundan maksimum fayda
saglayacaktir dolayisiyla ekonomik faktor, savaslar ve diger uluslararasi ¢atismalarin
sebebi olmaktan ¢ikacaktir. Liberaller hiikiimetlerin uluslararasi ekonomiyi de, kendi
devletlerinin ekonomilerini yonettikleri gibi yonetebileceklerine inanmaktadirlar. Bu da
gittik¢e birbirine bagiml hale gelen bir diinyayr ortaya ¢ikaracaktir. Oysa Marksistler
liberallere karsi ¢ikarlar ve toplumsal siniflarin ekonomi politigin bas aktorii oldugunu
savunurlar. Marksistler liberallerin ekonomi politik algisin1 bagimlilik agisindan ele
alirlar ve kiiresel sistemin iki kisimdan olustugunu iddia ederler, buna gore; birinci
kisim refah bolgesi (“merkez” veya Birinci Diinya) ikinci kisim fakirlik ve zulim
bolgesinden olusur (“gevre iilkeler” veya Uciincii Diinya). Realistlere gore ise
uluslararas1 ekonomi politigin bas aktorleri ulus devletlerdir. Uluslararas1 diizende
anarsi hakimdir ve sadece ulus devletler buna karsi gelebilir. Bu nedenle ulus
devletlerin iizerinde bir otorite olmamalidir. Ozetle uluslararasi iliskilerin temel
yaklasimlarindan liberaller “birey”, Marksistler “siif” kavramina belirleyici rol
tanirken, realistler ‘ulus devlet’i on plana c¢ikarmaktadirlar.®> Ancak buradaki temel
elestirilen nokta realistlerin ulus devlet egemenligine yaptiklart vurgu olup, global

sistemin ulus devletleri kendisine bagimli yaptig1 ve egemenliklerini kisitladigidir.

Ekonomik faktorler, ge¢misten giliniimiize uluslararasi iligkilerde kilit roller
tistlenmistir. Ulkeler arasi iligkilerin, devletin ekonomik faaliyetlerinin ve toplumlarin
ekonomik problemler konusundaki bilincinin artmasi sonucu, uluslararasi ekonomi
politigin diinya ¢apindaki 6nemi artmistir. Bunun neticesi olarak da “ticari korumacilik,
O0demeler dengesi, parasal istikrarsizliklar ve dis borg¢lar gibi uluslararasi ekonomi
politik konular” diinya giindeminin en onemli maddeleri olmustur. Bu dogrultuda
uluslararas1 ekonomi politik “kim, neyi, ne zaman, ne kadar ve nasil alir” sorularina
cevap aramaktadir.*® Bununla beraber ekonomi politigin uluslararasi iligkiler agisindan
onemi, artik gézden kagirilmayacak boyutlarda olup politik kararlarin, mali sistemle bir

biitiinliik arz ettigi ve bu biitiinliigiin bir bagimlilik sonucu dogurdugu gercegidir.

% Atilla Sandikli, “Uluslararast Ekonomi Politik”, Bilge Adamlar Stratejik Arastirmalar Merkezi,
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=155:uluslararas-ekonomi-
politik&catid=116:analizler-ekonomi&Iltemid=145, Erisim Tarihi: 21.12.2009.

* Ataman, s5.448-450.
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V. Bagmmhlik Teorilerini Ortaya Cikaran Ortam ve Gelismeler

Bagimlilik kavraminin temelini olusturan ilk gériisler, Ikinci Diinya Savasi
sonrast  1950’li yillarda ortaya ¢ikmistir. Donemin azgelismis iilkelerinin
kalkinabilmeleri i¢in, (genellikle) batili iilkelerin kontroliindeki kurumlar®’ tarafindan
bu iilkelere yonelik cesitli biiylime ve kalkinma planlart olusturulmustur. Bu planlarin
ortaya ¢ikmasinda tetikleyici roliit ECLA iistlenmistir. ECLA’nin temel savi dig ticaretin
azgelismisler aleyhine ve gelismislerin kontroliinde cereyan ettigi, gelismek igin

gelismislerle iliskileri azaltmak gerektigidir.

ECLA, Latin Amerika iilkelerinin gelisme sorunlarini ¢dzmek ve isbirligi
olanaklar1 olusturmak amaciyla BM biinyesinde 25 Subat 1948 yilinda kurulmustur. *®
ECLA bir reform siireci ile Latin Amerika iilkelerinin donilisiim yasamas1 gerektigini
diisiinmiis, bu dogrultuda adimlar atmistir. Ithal ikamesi ydnteminin benimsenmesi,
sermaye birikimi yaratma gabalari, {ilke i¢i sanayi ag1 kurmak ve Latin Amerika Ortak
Pazarinin olusturulmasi dﬁsﬁncesi49 bu adimlarin birkagidir. ECLA, Latin Amerika
ilkelerinin tarimsal ekonomisini sanayilesmeye doniistiirmeyi hedeflemis bdylece bu
iilkelerin Bati toplumlarina olan bagimliligint ortadan kaldirmak istemistir.”® Ancak
ECLA’nin bu programlar1 neticesinde iktisadi ve yapisal sorunlarin (6demeler ve biitge
dengesizligi olusmast gibi) ciddi diizeylere ulagsmasi ile bu iilkeler i¢in tekrar ekonomik
bagimlilik yillarinin baslamasi,”* bagimlilik kuramlarinin ortaya ¢ikmasina zemin

hazirlamastir.

Latin Amerika iilkelerini bagimliliga gotiiren siire¢ aslinda 1929 Diinya
Ekonomik Buhrani ile baslamistir. 29 Krizi ile deflasyonist bir ortam olusmus, birincil

mamuller olarak nitelenen hammadde ve gidalarin talepleri diismiis ve fiyatlar

*" fkinci Diinya Savasi sonrasi olusan ‘Yeni Diinya Diizeni’nde, BM ve diger biiyiik dlgekli “ulus iistii’
kuruluslar, birkag bati iilkesinin etkisi altinda oldugundan, yeterince objektif olamamis ve biiyiik giiclerin
azgelismis lilkelere kars1 kullandig1 bir yumusak gii¢ olarak goriilmiistiir. Bu baglamda BM’nin bir alt
kurusu olan ECLA o6rgiitii de azgelismis tilkeleri kalkindirma ¢abasma yonelik olarak olusturulmus ancak
yukarida sdylenen nedenden dolayr yeterli giiveni elde edememistir. ECLA hakkinda detayli bilgi
ilerleyen boliimlerde verilecektir.

*8 Daha sonra Karayipler’in de katilimiyla ECLAC adim almistur.

49 Philip J. O’Brien, “Latin Amerika Bagimlilik Kuramlarma Bir Elestiri”, Emperyalizm Gelisme ve
Bagimlilik Uzerine, der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V yayinlari, 1992, s.23-26.

%0 Zafer Cirhinlioglu, Azgelismisligin Toplumsal Boyutu, Birinci Baski, Ankara: imge Kitabevi Yaymlarr,
1999, 5.132.

> Melih Ersoy, “Bagmmlilik Okulu Elestirisine Giris”, Emperyalizm Gelisme ve Bagimlilik Uzerine, der:
Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V yayinlari, 1992, s.12.

25



istikrarsizlasmustir. Izleyen yillarda, Latin Amerika iilkelerinin ihracat ve ithalatlar1 yar1
yartya azalmis, ekonomik durgunluk yillar1 baglamistir. Bu durum da onlarin
sanayilesmesi engelleyen etkenlerden biri olmustur. Dis ticaret hacimleri diisen iilkeler
i¢ pazara yonelmis ve ithal ikameci bir politika benimsemek durumunda kalmiglardir.
Ancak az da olsa yaptiklari ithalati karsilayacak yeterli kaynagin olmamasi nedeniyle

dis bor¢lanma yoluna gidilmis, dolayisiyla bagimliligir doguran ilk adim atilmigtir. %2

Ikinci Diinya Savasi sonrast ECLA’nin yonlendirmesiyle izlenen ithal ikameci
politikalar gittikce zayiflamistir. Hatta Oyle ki 1960°ta Latin Amerika’nin diinya
thracatindaki payr %12’den %7’ye gerilemistir. (Bu donemin tek istisnas1 196573
yillar1 aras1 bolgede artan liretim ve ihracattir. Bu istisnai donem de 1973 petrol krizi ile
son bulmustur) 1980 sonrasi ise Latin Amerika iilkelerini bekleyen en 6nemli tehlike
yiiksek ve ddenebilir olmayan bor¢lar olmustur. Bu borg ile birlikte degisen en 6nemli
durum Latin Amerika’nin artik ekonomisini serbestlestirmesi olmustur. Bir
serbestlesme ve reform siireci igerisine giren bdlgenin dis ticaret yapisi beklentinin
aksine ¢ok degismemis, ihra¢ ve ithal mallarin cinsleri onceki donemlerle benzerlik
gostermistir. Ancak 1980-98 arasi borglar ii¢ kat artmlstlr.53 Latin Amerika iilkelerinin
bagimliliginin tarihsel siirecini kisaca ifade ettikten sonra bu noktada sdylenebilecek
tespit; birincil madde fiyatlarinin diistiigii donemlerde ve 80 sonrasi ekonomik
serbestlesme siireci ile bolgeye giren sermayenin ¢iktigi donemlerde, Latin Amerika’da

ciddi krizler ve bor¢lanma yasanmustir.

ECLA’nin Brezilya, Arjantin, Kiiba gibi Latin Amerika iilkelerinde uyguladigi
kalkinma programlarinin, issizlik ve halkin alim giiciiniin diismesi, liretimin azalmasi
gibi neticeler dogurmasi toplumsal patlamalara neden olmustur. Netice itibariyle
uygulanan programlar ile bu iilkeleri kalkindirma c¢abalarinin basarisiz oldugu ortaya
cikmistir. Kalkindirma c¢abalarinin basarisiz olmasi, 06zellikle 1960’larda diinya

555

genelinde ylikselen “sol ¢izgi ye artan ilgi ile de birlesince, bat1 kokenli

‘modernlesme tezleri’ yogun sekilde elestirilmeye baslanmig ve ciddi bir siyasal

52 Unal Arslan, “Latin Amerika Ulkelerinde Bagimhilik”, Gazi Universitesi iktisadi ve idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:8, Say1: 3, 2006, 5.48,49.

>3 Arslan, 5.49-50.

> Kiiba Krizleri, Cin Devrimleri, Vietnam Savagi, Komiinizmin hizla yayilmasi gibi gelismelerin
yaganmasi.
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muhalefet dogmustur.” Bu elestirilerin 6ziinde, uygulanan ‘ithal ikameci®®® kalkinma

planlarinin 6demeler dengesini alt iist etmesi, bunun sonucu olarak yabancilarin
ekonomik hayata miidahalesinin artmasi, issizligin goriilmemis sekilde yiikselmesi,
zengin ile yoksul arasindaki ugurumun artmasi, tarim yogunluklu ihracatin siirmesi,
ekonomik biiylimenin sinirli kalmasi, sanayilesmenin saglanamamasi, kisaca bu
tilkelerin gelismis iilkelere tek tarafli bagimliliklarimin ortadan kaldirilamamasi, hatta

artan oranlarda devam etmesi yatmak‘[aldlr.57

VI. BAGIMLILIK TEORILERININ KAVRAMSAL
CERCEVESI

Tek tarafli bagimlilik konusunun irdelendigi bagimlilik yaklagimiin temel
cevresi ¢izilmeden oOnce, bu teorileri dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen bazi
kavramlardan bahsetmekte yarar vardir. Bu kavramlar bagimlilig1 yaratan veya azaltan
olgulardir. Bu baglamda hem gelismis, yani merkez {ilkeler hem de azgelismis yani
bagimli {ilkeler agisindan biiyiime, kalkinma, geri kalmislhik, giic, hegemonya,

kiiresellesme, uluslararasi sermaye ve ¢ok uluslu sirketler gibi kavramlar incelenecektir.

A. Ekonomik Cerceve

1. Biiyiime ve Kalkinma Sorunu

Cogu zaman biiyiime kavrami ile ekonomik kalkinmanin ayni anlama geldigi
sanilir. Ancak genel olarak benzer sonuglar ifade etse de, 6ziinde bu iki olgu farkh
anlamlara sahiptir. Bir toplumda biiyiime, endiistrilesme gibi siirecler ileri seviyelerde

bulunabilirken, bunlarin varlifindan o toplumun gelismis oldugu ¢ikarimini yapmak

% M. Asim Karadmerlioglu, “Bagimlilik Kurami, Diinya Sistemi Teorisi ve Osmanli / Tirkiye
Calismalar1”, Toplum ve Bilim Dergisi, Istanbul, Say: 91, Kis 2001-2002, s.83.

% fthal ikame: Daha 6nce iilke digindan ithal edilen mallarin, bazi tesvik vb yontemlerle tilke iginde
iiretilmesini 6ngdren bir sanayilesme ve biiyiime stratejisidir. ithal ikameci politikayla yerli iiretim gelisir,
disa bagimlilik azalir. Detayh bilgi igin bkz, Erhan Yildirrm (Doktora Tezi), “ithal ikamesine dayali
sanayilesme stratejisi ve Tiirkiye uygulamasi”.

¥ Cirhinlioglu, s.136.
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dogru olmayacaktlr.58 Azgelismis iilkelerde bazi1 donemlerde yiiksek oranlarda biiyiime

oranlar1 yakalarken bu durum onlarin kalkinmis olduklarin1 géstermez.

Biiyiime, “toplumda fert basina iiretimin (ya da milli gelirin) siirekli artmas1”
olarak tanimlanabilir.> Biiyiime, ekonominin ve bireylerin gelirinin artmasi anlamina
gelir ve ekonominin diger hedeflerine ulasmak i¢in bir hedef oldugu kabul
edilmektedir.®® Kalkinma ise, bir toplumun ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel agidan
belli bir hayat seviyesine ulasmasi demektir. Bu kavram azgelismislik ile birlikte
ekonominin ilgi alanina giren yaklasimlari cagristirmaktadir.®* Bununla beraber iktisadi
yapidaki dengesizliklerin giderilerek iilke ekonomisinin genislemesini ifade etmektedir.
Kalkinma daha ¢ok az gelismis iilkeler i¢in tercih edilen bir kavramdir.® Ciinkii

gelismis iilkelerin bdyle bir sorunu yoktur.

Kalkinma bir iilkenin milli gelirindeki artisin yani sira, iilkenin yapisindaki
sosyal, politik, kiiltiirel, dini, ahlaki vb. degisim ve gelisimleri ifade ederken, bliyiime,
ekonominin temel verilerinde nicelik olarak bir gelismedir.63 Kalkinmanin, biiylimeden
en 6nemli farki; biiylimenin her iilkede olabilecek bir olgu iken, kalkinmanin gelismekte
olan iilkelere 6zgii bir durum olmasidir.** Yani gelismis tlkeler zaten kalkinmiglardir
ancak kalkinmalarina ragmen her yil belli bir biiyiime kaydederler. Bunun tersi de
diisiiniilebilir. Kalkinmay1 basaramamus iilkelerin ekonomilerinde bir biiylime meydana
gelebildigi gibi, kalkinmis diyebilecegimiz iilke ekonomilerinde de bir kiigiilme

meydana gelebilmektedir.

Biiyiime ve kalkinmanin bagimlilik ile dogrudan iliskisi vardir. Ulkeler
ekonomileri biiyiidiikce giiglenir ve kalkinirlar. Gelismis iilkeler diizeyine yaklasirlar.
Bu seviyeden sonra ekonomik ve siyasi anlamda belli bir refah ve istikrara erisirler.

Boylece uluslararasi alanda giicleri artar, bagimliliklar azalir.

%8 Erbas, s.13.

% Cafer Unay, Makro Ekonomi, Yenilenmis 8. Baski, Bursa: Vipas Yaynlari, 2001, s.379.

% Emiroglu, s.125

%! Emiroglu, s. 411

%2 Seyidoglu., 5.82

6% Abdullah Topeuoglu, “Girisimcilik ve Kalkmmadaki Rolii”, Konya, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Sayt: 2, 1993, s. 68.

% Unay, s. 379.
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Kalkinmis ve giliglenmis tilkelerin diger iilkelerle kurduklar tek tarafli bagimlilik
iligkisi yerini “karsilikli bagimliliga™ birakir ki, bu durum da o iilkenin diger tlkelerle
ve uluslararas1 diger aktorlerle kurduklari iligkilerin seyrini dnemli Olgiide etkileme
kapasitesine sahiptir. Kalkinmis ve istikrarli sekilde biiyiliyen iilkeler incelendiginde
genellikle birbirleriyle derin bir ticari ve siyasi hatta askeri iliski icerisinde olduklari ve
bu iliskinin bir taraf lehine ya da aleyhine olmaktan ziyade ortak ¢ikarlar temelinde
neredeyse esit diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu durum belirli gelismislik diizeyine
erisen llkelerin daha az tek tarafli bagimli oldugunu gostermesi agisindan dnemlidir.
Yani istikrarli biiylime ve kalkinma kavramlariyla ifade edilen gelismislik olgusu

saglanabilirse, tek tarafli bagimliligin daha alt diizeylere inmesi saglanabilir.

Biiylime — bagimlilik iligkisinin bir diger yonii, yine gelismekte olan iilkelerin
biiyiimelerinin kapitalist sistemin ¢esitli unsurlarina bagimli olmasidir. Bu baglamda
Tiirkiye 6rnegi verilebilir. Tiirkiye’nin son yillardaki hizli biiyiimesinin borsaya giren
sicak para, dogrudan gelen yabanci yatirim, diger iilkelerle kurdugu 1yi iliskiler sonucu
gelen yabanci turistler gibi lokomotif unsurlar1 vardir. Ara mali ithalatina dayanan
ihracat da bu unsurlardan birisidir.® Sozii edilen tim unsurlar cari agik adi verilen
ithalat-ihracat ~ dengesizligini yeniden saglamak islevi goren tamamlayicilar
konumundadir. Ancak gercek olan bir sey vardir ki Tiirkiye biiylimek i¢in ithal edilen
enerji kaynaklarina, ara mallarina, iiretilemeyen makine ve techizata, cari agig1 kapatan
sicak para ve yabanci turistlere bagimlidir. Bu bagimlilik ancak ithal edilen kalemlerin

yerli sanayi tarafindan iiretimi sayesinde saglanacak denge ile bertaraf edilebilir.

2. Geri Kalmishk (Azgelismislik)

Gerek gelisme kurami, gerek modernlesme gerekse bagimlilik yaklagimin
lizerinde yogunlastigt temel konu azgelismisligin nasil asilacagidir. 66 Bagimlilik
teorilerinin fikir babalarindan Paul Baran, Samir Amin, Colin Leys, Fernando Henrique

Cardoso ve Andre G.Frank’in da sik sik bahsettigi bir kavram olan azgelismislik,

® Ezgi Yildiz ve Metin Berber “ithalata Dayali Biiyiimenin Siirdiiriilebilirligi: 1989-2007 Tiirkiye
Ornegi”, 10. Ekonometri ve Istatistik Sempozyumu, 27-29 Mayis 2009, Erzurum, s.1-2

% Adem Dogan ve Nazim Oztiirk, “Yeni Kalkinma Kuramlari®, Biitge Diinyasi Dergisi, Sayr 33,
Y1l:2010/1, s.36.
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bagimlilik yaklasiminin temel taglarindan biri, hatta bagimliligin nedenleri arasinda en

onde gelenlerdendir.

Kisi basina diisen milli gelirin, kalkinmis iilkelerin milli gelirinden ¢ok daha az
oldugu iilkeler azgelismis iilkelerdir. Ortalama kisi basina 1.000$ veya daha az geliri
olan iilkeler diistik gelirli, 1.000—10.000 $ geliri olan {iilkeler orta gelirli, 10.000 § ve

daha fazla geliri olan iilkeler ise yiiksek gelirli iilkeler olarak kabul edilmektedir.®’

Azgelismislik, herkesin {izerinde uzlastigi bir tanimi olmayan ancak belli
kistaslar dogrultusunda goreceli olarak tanimlanabilen bir olgudur. Bu kistaslar, yani
azgelismis bir iilkenin belirleyici unsurlari, fert basina diisen ulusal gelirinin diisiikligi,
beslenme yetersizligi, zayif endiistrilesme, tarim sektoriinlin hakimiyeti, gelismemis
sosyal bir ¢evre, altyap1 yatirimlarinin yetersiz olmasi, issizlik, egitim seviyesinin diistik
olmasi, hizli niifus artigi, ar-ge harcamalari, kirsal niifus, dis borcu kargilama orant,
gelir-gider dengesi, ihracat ve ithalat oranlari, sosyal ve teknolojik imkanlar, asgari
ticret seviyesi, ¢arpik kentlesme, saglik harcamalari, ortalama yasam siiresi, demokratik
biling dijzeyi68 olarak sayilabilir. Bu sayilan unsurlar ayni1 zamanda bagimliliga giden

yolda bazi temel gostergeler olarak da kabul edilebilir.

Azgelismislik kavrami, goriildiigli zaman taninmasi kolay, fakat tanimlanmasi
giic bir kavramdir. Azgelismis iilkeler mevcut tiim tilkelere gore gelisme yelpazesinin
en altinda yer alan iilkelerdir. Bir iilke niifusunun biiylik ¢ogunlugu toplumsal ve

bireysel ihtiyaglarini karsilayamayacak durumdaysa o iilke azgelismistir. o9

Bu bilgiler 1s181nda azgelismislik, belli bir ekonomik, sosyal ve siyasal istikrara,
refah diizeyine veya standarda ulasamama, kalkinamama olarak tanimlanabilir.
Azgelismis lilkeler ise ¢esitli tarihsel etkenler sebebiyle sanayilesememis olan, iiretimi
ilkel yontemlerle uygulanan tarima dayanan, egitim diizeyi diisiik kalmis, toplumsal
biitlinlesmesini tam olarak tamamlayamamig, genellikle batili toplumlar tarafindan

sOmiiriilmiis ya da somiiriilmekte olan iilkelerdir.” Azgelismis iilke kavrami bugiin

%7 Serhan Oksay, Kalkinmanin Finansman, Istanbul: Okumus Adam Yayimlari, 2005, s.17.

%8 Unay, s.385.

% Ergiin Han ve Eylem Aysen Kaya, “Kalkinma ve Azgelismislik”, Iktisadi Kalkinma ve Biiyiime, edit:
Erol Kutlu, 1. Baski, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yaymlari, No:1575, 2004, s.6.

0 Ogzer Ozankaya, Temel Toplumbilim Terimleri Sozliigii, Genigletilmis 3.Basim, Ankara: Savas
Yaynlari, 1984, s.54.
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sayilart bir diizine dolayinda olan kalkinmis {ilkeler disindaki bircok iilke ig¢in

kullanilmaktadir.

Azgelismis {lilkelerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, gelismis lilkelere bagimli
olmalaridir. Kendi kendine yetemediklerinden, ihtiyaglarinin biiylik bir kismin1 ithalat
ve gelismis {lkelerin yardimlar1 yoluyla karsilarlar. Bagimlilik teorilerine gore,
azgelismis {iilkeler diinya ekonomisine eklemlenerek, biitlinlestirilerek kapitalizmin bir
pargast haline getirilmekte ve kalkinmis iilkelere bagiml kilinmaktadir.”* Diinya
ekonomisinde kapitalist olarak nitelendirilen iilkeler teknolojik ve sanayi mallar1 {iretimi
ile zenginlesirken, bu {ilkelerin hammadde ve enerji ihtiyaglar1 azgelismis iilkeler
tarafindan son derece ciiz-i fiyatlarla tedarik edilmektedir. Azgelismis iilkeler tarim
tiriinleri, hammaddelerini ve islenmemis enerji kaynaklarini diigiik fiyatlardan ihrag
ederken bunun karsiliginda sanayi {iriinlerini ¢ok pahaliya ithal eder. Tarim {irtinleri ile
endiistriyel {iriinlerin karsilikli ticaretinden kaynaklanan bu dezavantajlar onlarin gelir-
gider dengesini bozar. Wallerstein’in “Diinya Sistemi” ya da Emmanuel’in “Esitsiz
Miibadele” olarak adlandirdigt bu sistem wuluslararast alandaki adaletsizligi
gostermektedir. Azgelismis ilkelerin kaderleri, kalkinmig iilkelerin yapacag
yatirimlara, verecegi desteklere bagli hale getirilmistir. Keynes de bu adaletsizlige
vurgu yapmis, iktisat diinyasindaki kusuru agiklarken servet ve gelir dagilimindaki adil

olmayan yapiy1 elestirmistir.”

Azgeligmislerin, geri kalmalarindaki en 6nemli sebeplerden biri dis ticaretin bu
iilkelerdeki yapist ve niteligidir. Ihracat maddelerinin birka¢ temel iiriinle smnirli
olmalar1 durumu, kalkinmanin en giiclii engellerinden biridir. Azgelismis iilkeler,
iktisadi mekanizmalar1 ve yapilari bakimindan kalkinmis {iilkelerden biiyiik olgiide
farklidirlar. Genellikle diinyanin geri kalan kismindan islenmis iirtinler ithal edip, onlara
endiistriyel veya zirai ham madde (emtia) ihra¢ ederler. Uluslararasi kuruluslardan
(uluslararasi1 kuruluglarin maddi kaynag: gelismis iilkelerdir, dolayisiyla bu tilkelerin

aldiklar1 bor¢ da gelismis iilkelerin parasidir) sik sik borg alirlar. Bunun geri doniisiimii

" Cirhinlioglu, s.16.
M, Keynes, Istihdam Faiz ve Para Genel Teorisi, Cev. A Baltacigil, Istanbul: Minnetoglu Yayinlari,
5.396
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olarak faiz ve yillik borg taksiti 6demek zorunda kalirlar ki; bu da onlar1 bor¢ veren

kurum ve iilkelere bagimli kilar.”

Azgelismis ilkelerde makroekonomik verilerin tamami diinya standartlarinin
altindadir. Ulusal gelir, biitce miktar1 ve bu miktarin dagilimi, orta sinifin orani,
enflasyon, faiz ve biiyiime oranlar1 gelismis {llkelerle kiyaslanamayacak diizeyde
seyreder. Asagida bu duruma bir 6rnek olarak iilkelerin kisi basina diisen milli gelir

oranlar1 verilmistir.

" {smail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmigligin Tarihi, 12. baski, Istanbul: Can Yaymlari, 1997, s.377
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Tablo 2: KISI BASINA DUSEN GAYRI SAFI YURT ICI HASILA(GSYIH) SIRALAMASI

2009 ( Cari ABD Dolar: ve SAGP)

Uluslararasi Uluslararasi
ULKELER Dolar ULKELER Dolar

1 Katar 87.716,7|29 |lispanya 29.527,2
2 Liiksemburg 78.723,5|30 |ltalya 29.289,8
3 Norveg 53.268,6 | 31 | Slovenya 28.524,1
4 Brune 50.102,7 | 32 | lsrail 28.271,1
5 Singapur 49.433,5|33 | G. Kore 27.790,6
6 ABD 48.442,6 | 34 | Bahamalar 26.876,6
7 Isvicre 42.948,5|35 | Yeni Zelanda 26.625,5
8 Hong Kong 42.573,9136 | Umman 25.829,3
9 irlanda 39.441,4| 37 | Cek Cumhuriyeti 24.400,5
10 Hollanda 39.277,7|38 | Malta 23.622,3
11 Avusturya 38.896,4 |39 |S. Arabistan 23.387,6
12 Kuveyt 38.875,6 | 40 | Portekiz 21.847,5
13 Kanada 38.290,3 |41 | Slovakya 21.373,5
14 Birlesik Arap Emir. 38.283,6 | 42 | Trinidad Tobago 20.436,8
15 Avustralya 37.302,0 43 | Seysel Adalari 19.274,4
16 izlanda 37.242,5| 44 | Barbados 18.639,3
17 Danimarka 36.724,8 |45 | Macaristan 18.547,9
18 Isvec 35.934,4|46 | Antigua 18.160,8
19 Belcika 35.682,8|47 | Estonya 18.050,5
20 Bahreyn 35.561,2|48 | Polonya 17.989,3
21 Ingiltere 35.165,0| 49 | Hirvatistan 17.876,3
22 Finlandiya 34.462,0 |50 | Ekvator Ginesi 16.852,8
23 Almanya 34.219,0|52 | Rusya 15.039,0
24 | Fransa 33.744,5|67 | TURKIYE 12.339,2
25 Japonya 32.817,2|78 | Brezilya 10.455,6
26 Yunanistan 30.856,1|98 | Cin 6.546,3
27 GKRY 29.898,1| 129 | Hindistan 2.932,5
28 Tayvan 29.828,5| (*)| SAGP, Satin Alma Giicii Parit.

Kaynak: DPT Uluslar aras1 Ekonomik Gostergeler Raporu 2009.

Tablo incelendiginde gelismis ve sanayilesmis iilkelerin kisi basina diisen milli

gelir diizeylerinin oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir. Niifusu az ve dogal kaynaklari

zengin llkelerin de bu tabloda en yukarilarda oldugu dikkat ¢eken bir diger konudur.

Ancak listenin son siralarina bakildiginda milli gelir oranlarinin hizla distigi

azgelismis {llkelerin varhigr goriilmektedir. Yukaridaki tabloya ek olarak Birlesmis

Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansina gore 2009 yili itibariyle en az gelismis

iilkeler sunlardir:
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- Afrika’dan: Angola, Benin, Burkina Faso, Burundi, Orta Afrika Cumhuriyeti,
Cad, Eritre, Etyopya, Gambiya, Gine, Gine-Bissau, Komoros, Kongo Demokratik
Cumhuriyeti, Cibuti, Ekvator Ginesi, Lesoto, Liberya, Madagaskar, Malavi, Mali,
Moritanya, Mozambik, Nijer, Ruanda, Sao Tome ve Principe, Senegal, Sierra Leone,
Somali, Sudan, Togo, Uganda, Tanzanya ve Zambiya

- Asya’dan: Afganistan, Banglades, Butan, Kambogya, Laos, Maldivler,

Myanmar, Nepal, Dogu Timor ve Yemen
- Pasifik’ten: Kiribati, Samoa, Solomon Adalar1, Tuvalu ve Vanuatu

- Karayipler’den: Haiti"*

B. Siyasal Cerceve

1.  Giic ve Uluslararasi iliskiler

Giic¢ konusu, kavramsal a¢idan tanimlanmasi ve tlizerinde uzlasilarak literatiirde
tek bir climle ile ifade edilmesi miimkiin olmayan, uluslararasi iliskilerin en muglak ve
genis perspektifli terimlerinden biridir. Ibni Haldun, Farabi, Claustsewitz, Morgenthau,
Thucydides, Makyevelli ve daha bir¢ok siyaset bilimci, felsefeci, devlet adami ya da
diisiiniir, uzun yillar giiciin tanimi konusuna odaklanmustir. ”° Agikgasi gii¢ kavramini
cok net olarak tanimlamanin da miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Ciinkii kavrami
tanimlarken, kime gore ya da neye gore hususu degiskenlik arz ettiginden ortaya tek bir
dogrunun konmasi imkansizdir. Ornegin “Ispanya giiclii bir iilkedir” ifadesi
kullanildiginda akillara ilk gelen soru, kime goére olacaktir. Genel kaniya gore Ispanya
bir Afrika iilkesine gore giicliiyken, ABD ya da Birlesik Kralliga gore bircok agidan
daha giigsiizdiir. Ispanya ekonomik agidan mi giicliidiir, askeri ya da siyasi agidan m1

giicliidiir gibi sorularin aciklifa kavusturulmasinda yarar vardir. Bu Ornekten de

" CNNTURK, “En Az Gelismis Ulkeler Raporu A¢iklandy”, 17.07.2008,
http://www.cnnturk.com/2008/ekonomi/genel/07/17/en.az.gelismis.ulkeler.raporu.aciklandi/482311.0/ind
ex.html, Erisim Tarihi: 16.02.2010.

"® Davutoglu, s.15.
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anlagilabilecegi gibi giicli tanimlarken once belli kistaslara veya kategorilere gore

sinirlandirmak ve siniflandirmak gerekmektedir.

Gili¢ kavraminin tanimlanmasinda iki temel zorluk dikkat ¢cekmektedir. Birincisi
giic kavraminin ¢ok genis kapsamli ve belirsiz olmasi, bir iilkenin sahip oldugu hemen
her seyin gii¢ kavrami igerisine dahil edilebilecegidir. Ikinci zorluk ise giiciin zaman ve
konjonktiire gore degisken bir nitelik arz etmesidir.”® Yani giiclin tanimlanmasindaki

zorluk bir kez daha goriilmektedir.

Siyasi, askeri ya da ekonomik alanlarda gii¢ farkli anlamlar igerir. Uluslararasi
iligkiler ag¢isindan giicli tanimlamadan once, genel hatlariyla kavramin temel

Ozelliklerini ortaya koymakta fayda vardir.

Giig, bagkasin1 kontrol potansiyelini ya da bagkasinin tutum ve davramislarini
istenilen diizeyde etkileme kapasitesini ifade eder.”” Daha basit bir ifadeyle “baskalarini
etkileyebilme ve yonlendirebilme yetenegi”dir.78 Gli¢, “basit anlamda potansiyel bir
kuvvet olarak, genis anlamda ise davranislar1 etkileme, olaylarin akisin1 degistirme,
direnislerle basa ¢ikma ve insanlarin bu yonde davranmalarini saglayarak, onlari

kazanma yolunda potansiyel bir kuvvet olarak tanimlamaistir. &

1970’11 yillardan itibaren ivme kazanan ekonomi politik faktorlerle birlikte artan
karsilikli bagimlilik, iilkelerin gii¢ tanimlandirmalarin1 ¢ok daha karmasik bir nitelige
biirlindliirmiistiir. Kiiresel ekonomi politik gelismeler karsilikli egemenlik iliskisini
sorgulatmig, daha Oncelerde basit anlamda ifade edilen giic parametrelerinin yetersiz
kaldigin1 ortaya koymustur. Artik giiciin unsurlart ve parametreleri birbirine ¢ok daha
bagl ve karmaslktlr.so Bu dogrultuda uluslararasi iliskiler agisindan gii¢ kavrami su

sekilde tanimlanabilir:

“Uluslararast iliskilerde gii¢, bir devletin baska bir devlete karsi uyguladigi ve

normal sartlar altinda o devletin yapmak istemeyecegi bir seyi, yapmasini saglamaya

® Ozdemir, s.117.

" Cigdem Kirel, “Orgiitlerde Gii¢ ve Politika”, Orgiitsel Davrams, edit. Enver Ozkalp, 2. Baski,
Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yaymlary, No: 1468, 2004, s.249.

8 Giines Berberoglu, “Yetki Gii¢ ve Liderlik”, Yonetim ve Organizasyon, edit. Celil Koparal, 2. Baski,
Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yaymlari, No: 1457, 2004, s.151.

® Kirel, 5.249.

8 Davutoglu, s.16-17.
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yonelik etkidir.” 81

Zorlayicilik ve menfaatler iligkisi giiclin baskin yonlerindendir.
Bunu realist paradigma da dogrular. Realizme gore; “uluslararas: iliskilerin temelinde
kendi ulusal ¢ikarlarimi maksimize etmeye ¢alisan devletlerarasindaki gii¢c miicadelesi
yatmaktadir”. 82 Morgenthau bir iilkenin digerini kontrol etmesini saglayan her seyin
giiciin kapsamina girdigini savunur.®* Bu kapsamda bir iilkenin uluslararas: ve dis
iligkilerinde uyguladig1 politikanin en etkili vasitasim “gili¢” olarak gosterir. Ancak
giiciin etkisi kullanilabilirligiyle dogru orantilidir. Onu uygulayacak bir siyasi irade

olmazsa olmazdir. Yani kisaca giic sadece kullanildigi zaman (eyleme doniistiigl

zaman) gii¢ olur.®

Italyan diisiiniir Niccolo Makyevelli, Prens adli eserinde gii¢ ve devlet
konusunda yaptig1 degerlendirmelerde devletin basinda bulunan prensin nasil olmasi
gerektigini tasvir etmistir. Ona gore prens diiriist, adil, gii¢lii ve yeri geldiginde acimasiz
olmali, giiclinii her zaman muhafaza edebilmelidir. Prens gerektiginde devleti ayakta
tutabilmek icin verdigi sozii ¢cignemek dahil her yola bagvurabilmelidir. Amaca ulagsmak
(iktidar olmak ya da iktidarin korunmasi) i¢in ahlaka aykirt da olsa siddet ve gii¢
kullanimina bagvurulmalidir. Makyevelli igin gii¢ her seyden kiymetlidir.2® Makyevelist
goriis, bir millete dayanan devleti, giiclii devlet olarak sunar, devletin giiciinii milletten
aldigim1 ifade eder. Giice dayanan ulus devleti savunur. Bir devletin giiclii olmasi
gerektigini, bu sayede baska devletlere ve miittefiklige olan bagimliligin/muhtaghigin

azalacagini belirtir.2

Ahmet Davutoglu giiclin denklemini tanimlarken 4 unsurdan bahsetmektedir. Bu
unsurlari; sabit veriler (cografya, tarih, niifus ve kiiltiir), potansiyel veriler (ekonomik,

teknolojik ve askeri kapasite), stratejik zihniyet ve kiiltiirel kimlik ile stratejik planlama

8! y1lmaz Tezkan, Jeopolitikten Milli Giivenlige, Istanbul: Ulke Kitaplar, 2005, s. 137.

82 Sait Yilmaz, “Uluslararas Iliskilerde Gii¢ ve Giig Dengesinin Evrimi”, Stratejik Arastirmalar Dergisi,
Cilt:1, say1: 1, Bahar 2008, s.29.

8 Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace, Gozden gegirilmis 5.
baski, New York: Alfred A. Knopf, 1978, s.10.

8 Yilmaz, s.38.

% Niccolo Makyevelli, Prens, Cev: Rekin Teksoy, istanbul: Oglak Yaymeilik, 1999, s.16-18

8 Hasan Karakdse, Siyasal Diisiince Tarihi, 1. Bask1, Ankara: Nobel Yaym Dagitim, 2004, s.130.
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. .. 87 e oy - v - . .
ve siyasi irade olarak saymaktadir.”". Sonmezoglu ise giiclin temel 6geleri olarak askeri
88

ve ekonomik glicii gosterir.

Giig iligkisinde onemli bir diger faktor de, giicii uygulayan tilkenin karsisindaki
iilkeye “aksi takdirde yaptiramayacagi bir seyi” yaptirabilmesidir. Yani giicii ile onu
yonlendirebilmesidir. Bu dogrultuda hedef iilke, politikalarin1 olustururken, giicii
uygulayan {ilkeyi dikkate alma zorunlulugunu ve ona olan bagimliligin1 bir kenara
birakamaz.®® Netice olarak soylenebilir ki gii¢, uygulandig hedefte bagimlilik yaratan
bir faktordiir.

Giig-bagimlilik iligkisi yapisal faktorleri ve yumusak giic / kaba giic
tartigmalarinin yarattigi etkiyi icinde barindirir. Realist anlayista yer alan, giiclin
yalnizca kaba somut uygulamalar yoluyla sonu¢ dogurabilecegi yaklasimi ile idealist
goriisce  benimsenen, giic miicadelelerinin savag disi  ekonomik yoOntemlerle
yiriitiilebilecegi inanci arasindaki farklilik, hangi yaklagimin bagimliligin nedenini daha
somut acikladigi sorusunu da beraberinde getirmektedir. Ote yandan giiciin yapisal
ozelligi bagimhiligi kendi iginde barindirir. Yapisal giligte sistemin yapisindan
kaynaklanan bazi oOzellikler aktorleri bazi sinirlar igerisinde davranmaya ve belirli
kararlar almaya yonlendirir. Ancak bir noktanin altin1 ¢izmekte fayda vardir. Aktorler
bunlar icra ederken aldiklar1 kararlarin 6zgiin tercihleri oldugunu diisiintir ki bu bir
yanilgidir. Bu kararlar onlarin dogas1 ya da karakteristik 6zelliklerinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Sistemin yapisal fonksiyonlar1 kimi {ilkelere ya da aktorlere giicti

kendiliginden hediye eder, kimilerinden bunu mahrum goriir.*

Giiciin aktorler agisindan iki farkli ele alig bi¢imi vardir. Bunlardan ilki bir seyi
yapabilme kapasitesi ya da yetenek iken, ikincisi ve bagimlilikla alakali olani
karsisindaki tlizerinde kontrol saglayabilme yetenegidir. Bu kapsamda kars1 aktorii etki
alanina dahil edebilmek, bagimlilig1 yaratabilmekle es anlamlidir. Ote yandan bunu icra
ederken giiciin dogrudan uygulanmasi (siddet ya da kaba gii¢) ona karsi direnis
yaratabilir. Yani kaba gii¢ catismaya neden olabilir.* Ciinkii reaksiyona karsi anti-

tepkinin dogmasi genelde sik goriilen bir durumdur. Etki alanina alinamayan ve kaba

8 Davutoglu, 5.17-34.
88 Sonmezoglu, s.160.
8 Sonmezoglu, s.177.
% §zdemir, s.114, 121.
% Ozdemir, 5.122,124.
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giic uygulanan aktorler bagimli olmaktan ¢ikabilir. Ciinkii artik bu noktada ¢ikarlar ve
hesaplar yoktur, var olma miicadelesi vardir. Bu yiizden yumusak giiclin bagimlilik

yaratmada daha etkili oldugu goriisii agirlik kazanmaktadir.

Yumusak giiciin 6nemini belirtmekle beraber onun kullanimi i¢in sadece aktoriin
sahip oldugu yetenck ve kapasite yeterli degildir. Yapisal olarak uluslararasi ortam,
kurumsal olusumlar, aktorler arasindaki iliski ve algilar yumusak gilic kullanimina
imkan tanimalidir. Aksi halde yumusak gii¢ etkili sekilde kullanilamaz. Aktoriin
konumu, kendisinin elde etmesinden ziyade karsi aktorlerin onu ne sekilde gordiigi ve
algiladigiyla ilgilidir. Yani buradaki gii¢ iliskileri agik¢a fark edilemeyen ve higbir
aktoriin tam olarak kontrol edemedigi yapisal iligskilerdir. Bunun temel nedeni ise

. I .. : 92
uluslararasi ortamin anarsik yapisi ve dzgiir egemen aktdrlere sahip olmasidir.

2. Hegemonya

Ekonomi — politik olgusu gibi, hegemonya da literatiire son yillarda girmis
(1970’ler), gii¢ ile dogrudan baglantili hatta giiciin uluslararasi siyasetteki dogal sonucu
kabul edilebilecek bir kavramdir. En basit ifadeyle hegemonya, uluslararasi politikada
lider ve yonlendirici roliinii listlenmis tilke ya da iilkeler ile bu {ilkelerin sahip olduklar1

giic olarak ifade edilebilir.

Hegemonya kavraminit en sik kullanan ve onunla 6zdeslesen isim Marksist
ideolojiden gelen Italyan siyaset¢i ve diisiiniir Antonio Gramsci’dir. Gramsci
hegemonyayi, karsi tarafin yonlendirilmesi olarak tanimlar. Hegemonya ile toplumun
uyutuldugunu savunur. Gramsci’ye gore bir sosyal smifin diger bir ziimre {izerinde

uyguladig baski hegemoniktir. %

Hegemonya — bagimlilik iligkisine gelindiginde ise iizerinde durulmasi gereken
konu yapisalc1 hegemonya anlayisidir. Yapisalci anlayisin 6zelligi, diinya kamuoyunda

batili lilkelere olan bagimligin sorgulanmaya baslanmasidir. 1970’11 yillar uluslararasi

%2 9zdemir, s.141.
% Antonio Gramci, Hapishane defterleri, ¢ev. Adnan Cemgil, 5. Basky, istanbul: Belge Yaymlari, 2007,
5.31-32.
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iligkiler acisindan olduk¢a Onemlidir. 1970’li yillara kadar hegemonik giiciin ABD
olmasia ragmen bu kavramin literatiirde yerini almamis olmasi veya ekonomi politik
olgusunun bu donemde ortaya ¢ikmasi orneklerindeki gibi, yine aymi yillarda Bati
merkezli uluslararasi sistem yapisi ilk kez ciddi anlamda sorgulanmaya baslanmistir.
Azgelismiglik ve bagimlilik konulari sosyal bilimler alaninda yaygin tartismalar
yaratrms‘ur.g4 Immanul Wallerstein’in diinya sistemi yaklasiminin ve hegemonyay1 bu
dogrultuda yorumlamasinin, sézii gecen tartismalar agisindan Onemli yeri oldugu

sOylenebilir.

Wallerstein, o doneme kadar uluslararas: iliskilerde belirleyici bir faktor
olmayan ekonomik sorunlari dis politikalar kadar Onemseyerek ekonomi-politik
olgusunun ortaya ¢ikmasina katkida bulunmus, bunun yani sira “diinya sistemi” tezi ile
uluslararasi iligkiler alaninda analiz diizeyinin ulusal seviyeden kiiresel dlgege ¢ikmasini
saglamistir. Wallerstein, diinya sisteminin temelinde ekonomik faktorleri gordiiglinden,
kiiresel ekonomide hegemonya ve rekabet olmak tizere iki tiir iligki bi¢giminin oldugunu
savunur. Hegemonyanin diinya sisteminde daha istisnai bir rol oynadigini, rekabetin ise
en yaygin iliski tlirii oldugunu iddia eder. Ekonominin diinya sisteminde oldugu gibi
hegemonik sistemde de sekillendirici bir 6nemde oldugunu belirtir. Yani hegemon gii¢
olmak i¢in ekonomik anlamla gii¢lii olmak gerektigi, ticaret, {iretim ve mali konularda
iist diizey bir konumda bulunmak gerektigi hususlarina dikkat ¢ekmektedir. Netice
olarak Wallerstein’in da temsil ettigi yapisalct goriise gore hegemonya kavrami

ekonomileri giiglii ve belli sayidaki merkez tilkeler arasindaki bir iligki bi¢imidir. %

Kiiresel ya da bolgesel diizeyde hegemon konumda bulunan iilkeler, yakin
cevrelerindeki nispeten daha az gelismis konumdaki {ilkeleri etkiyebilme kabiliyetine
sahiptirler. Etki alanlarindaki tilkelerin karar alma mekanizmalar1 lizerinde bir baski
unsuru olarak yer alirlar. Hegemon giiciin ¢ikarlar1 neyi gerektiriyorsa, etki alanindaki
azgelismis lilke kendisini bu dogrultuda davranmaya, tepki vermeye mecbur hisseder.
Bu baglamda bagimlilik kuramcist Andre Gunder Frank’in merkez - ¢evre kuramina atif
yapmak hegemonya bagimlilik iliskisini ortaya koymak agisindan faydali olacaktir.

Sozi edilen kuramindaki merkez ya da metropol iilkeler olarak gdsterilen gii¢; hegemon

% Eralp, 5.167.
% Eralp, 5.168—169.
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giictlir. Netice olarak hegemon {ilke g¢evresindeki diger {lilkeleri kendisine bagli ve

bagimli hale getirerek ¢ikarlarini koruma egilimindedir.

C. Kiiresel Cerceve

1. Kiiresellesme

Tiim {ilkeleri derinden etkileyen son kiiresel ekonomik kriz ile birlikte en gok
dile getirilen tartismalardan biri de, kiiresellesmenin artik Omriinii tamamlayip
tamamlamadigi ve diinyanin yeni bir ekonomik-siyasal sisteme ihtiyag duyup
duymadigi konusu olmustur. Nereyse son 1ii¢ yiizyla damgasim1 vuran ve

“kiiresellesme” ya da “globallesme” adiyla anilan bu sistem nedir, nasil isler?

20. yy’1n ikinci yarisindan itibaren ¢ok sik kullanilmaya baglanan kiiresellesme
kavrami, dar anlamda (batinin Onciiliigiinde) liberalizmin tiim diinyaya yayilmasini
ifade etmekteyken, uluslararasi sistemin giivenligi i¢in gerekli goriilir.”® Daha genis
acidan ise diinyanin kiiciik bir kdy olmasi, farkliliklarin azalmasi, benzerliklerin
artmasi, ekonomik hatta mimkiinse fiili anlamda sinirlarin ortadan kalkmasi, serbest
ticaret, rekabet, yenilik ve gelisim gibi ilkelere dayanan; mali, siyasi, kiiltiirel vb. tiim

alanlara etkisi bulunan kapsamli ve karmasik bir sistemdir.

Kiiresellesme c¢ok boyutlu bir gelismedir. Ekonomik oldugu kadar, sosyal,
siyasal, kiiltiirel yonleri de bulunmaktadir. Kiiresellesme ile sinir otesi ¢ok boyutlu
tiretim artmigtir. Sermaye uluslararasi alanda rahatga dolasmaya baslamis, ¢ok uluslu
yatirimlar ¢ogalmistir. Toplumlar ekonomik ve kiiltiirel bakimdan daha ¢ok birbirlerine
benzer duruma gelmis, birbirlerine olan bagimliliklar1 artmistir. Bununla beraber artik
iilkeler dis gelismelere karsi kayitsiz kalamamaktadir. Diinyada ekonomik krizler daha
stk goriilmeye baslamis, cevre iilkelerin toplumlarinda bati hayranligi bas gostermis,

bunun sonucu olarak da batinin etki alan1 genislemistir.g7

% Sénmezoglu, s.258.
7 Seyidoglu, $.379,380
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Cok genis kapsamli olmasindan dolay1 {lizerinde uzlasilmis veya kabul edilmis
tek bir tanim1 olmasa da genel ilkeleri itibariyle ekonomik ve ¢ok boyutlu tanimlamalar
yapilabilmektedir. Bir¢ok akademisyen ve arastirmaci giindemden hi¢ diismeyen bu
kavrama 1ilgi gostermekte comert davranmis ve ortaya onlarca hatta yiizlerce
kiiresellesme tanimi ¢ikmistir. Kavramin temel 6zelliklerinin bir¢ogunu karsilayan

tanima gore kiiresellesme:

“Uluslararast mal ve hizmet ticareti, dogrudan yabanct yatirimlart da igeren
sermaye akimlari, ¢ok uluslu isletmelerin rolii, iiretim agimin uluslararast olgekte
veniden diizenlenmesi, bilgi teknolojilerini iceren yeni teknolojilere uyum konularindaki
faaliyetlerin yogunlasmasint kapsayan stiregler biitiiniidiir.” Kiiresellesme kavrami;
entegrasyon, disa agiklik ve karsilikli bagimlilik gibi 6nemli kuramlari da sirtlamis,
kapsayic1 bir ifadedir. Kiiresellesme diinya toplumunun artan karsilikli bagimliligini

anlatir %

Kiiresellesmeden once sirketler ulusal boyuttaydi. Kar ve zararlar1 o ekonominin
sinirlar igerisindeydi. Ilerleyen yillarda kapitalist sistemin yerlesmesiyle sirketler ¢ok
uluslu boyuta gecti, bunun sonucunda da Olgcek ekonomileri biiyiidii. Dolayistyla

uluslararasi ekonomi biiyiidii. Diinya kiiciik bir kdy haline doniistii.

Kiiresellesme ile ulus-devletin fonksiyonlarinda degisimler meydana gelmistir.
Yine kiiresel sistem ile diinya 6l¢egindeki sosyal, ekonomik, teknolojik ve kiiltiirel
etkilesimler, iilkeler arasindaki birbirine bagimliligi artirmistir. Diinyanin herhangi bir
bolgesinde cereyan eden bir olay bazen birkag iilkeyi, cografyayr ya da bdlgeyi, bazen
de tim diinyayr etkileyebilmektedir. (Son donemlerde Avrupa’daki banliyolerde
yasanan Ogrenci olaylari, kiiresel ekonomik kriz gibi). Kiiresellesme ile ulusal
ekonomiler birbirlerine baglanmis durumdadir ve ekonomik faaliyetler de ulusal
sinirlart asmistir. Bu dogrultuda karsilikli bagimlilik, esas itibariyle, uluslararasi
orgiitlerin etki alanimin artmasi, bolgesel orgilitlenmelerin yayginlagmasi ve kiiresel

ekonominin gelismesinin sonucu olarak ortaya glkm1st1r.99

% Giinsoy, s. 9,10. )

% Evren Altinkas, “Kiiresellesme ve Ulus Devlete Etkileri”, Cukurova Universitesi Stratejik Arastirmalar
Merkezi, http://strateji.cukurova.edu.tr/ULUSLARARASI/uluslararasi.ntm, Erisim Tarihi: 13 Aralhk
2009, s. 5,6.
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Kiiresel sisteme olduk¢a yogun elestiriler yoneltilmektedir. Bu diizenin geligmis
tilkeler tarafindan diinyayr daha rahat yonetebilmek ve azgelismis iilkeleri ‘yeni diinya
diizeni’nde somiirmek i¢in kurulan bir sistem oldugu iddialar1 dile getirilmektedir.
Kalkinmis tlkelerin diinyanin geri kalanii kendisine bagimli hale getirerek her zaman
avantajli bir konumda bulunmak istedikleri yoniindeki goriigsler ayyuka c¢ikmustir.
Bagimlilik teorilerinde bir¢ok Marksist diisiiniir de bu yonde yorumlarda bulunmustur.
Bu baglamda kiiresellesmenin bagimlilik yaklagiminda énemli bir yeri bulunmaktadir

ve ileriki boliimlerde bu konunun iizerinde yogun sekilde durulacaktir.

Bagimlilik kuramcilarindan Philip J.O’Brien’a gore kapitalist gelisme esitsiz
gelisme siirecini baslatan ve devam ettiren bir siirectir. Esitsizligi aciklayan ve yapisal
bir unsura doniistiiren, geri kalmig llkelerden kalkinmis iilkelere kaynak transferini

100

saglayan yapi, esitsiz gelismedir.” Adil olmayan ticari iliskiler sistemi kiiresellemin

diinyaya bir armagani olarak goriilmektedir.

Kiiresellesmenin tiim diinyada yayilmasi ile uluslararasi para adi verilen bir
sermaye olustu. Dil, din, milliyet yada etnik koken aranmaksizin nerde para kazanmaya
elverigli ortam varsa orada yatirimi, yani kar maksimizasyonunu amaglayan bir felsefe
ile hareket eden ve kendileri i¢in “¢ok uluslu sirket” (uluslararas: sirket, devletlerarasi
sirket, global yada kiiresel sirket de denmektedir) tanimlamasi yapilan bu biiyiik gruplar
yeryliziiniin neredeyse tamaminda faaliyet gostermis ve ticari anlamda bakir alan

birakmamustir.

2. Cok Uluslu Sirketler ve Uluslararasi Sermaye

Cok Uluslu Sirketler (CUS) bir ana merkez ile ona bagl {ilkelerde iiretimde
bulunan ve ana merkezin denetimi altindaki subelerin olusturduklar ticari bir
yapilanmadir. Gelismis ve azgelismis tiim {ilkelerde faaliyet gosterirler. Her milletten
personel calistirirlar. Bazilarmin yillik satis ve dretim miktarlar, birgcok iilke

ekonomisinden daha biiyilik (;aptadlr.lo1

100 O’Brien, s.30.
101 Seyidoglu, s. 99.
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Bu sirketler ikinci Diinya Savasi sonra yayginlasmiglardir. Bugiin 37 bin civar
CUS ile ona bagh 450 bin sube ya da temsilciligi oldugu diisiiniilmektedir. Ik CUS
Alman ve Ingiliz firmalarin birlesimiyle kurulan UNILEVER’dir. CUS’larin toplam
varliklar1 3 trilyon dolar civarindadir. CUS’lar iletisim teknolojisi ile kiiresellesme

siirecini baslatan en 6nemli unsur olarak kabul edilmektedir. *%2

CUS’lar devletlerin temel aktér olma konumunu zayiflatirlar. ilk bakista
ekonomik amacli goriinen bu oOrgiitlenmelerin aslinda uluslararasi politika ile ilgileri
derindir. Bu sirketler dogrudan siyasi faaliyet yiiriitmese dahi kar maksimizasyonu
saglamak icin politik nitelikli baz1 faaliyetler icinde belirli 6lgiide yer almamalar
beklenemez. Bu tiir sirketler yatirim yapacagi ortamda istikrar ararlar ve bu ortamda
Ozerk hareket etmek isterler. (Zaten bu yiizden CUS’lar yatirimlarinin biiyiik kismini
istikrarli, gelismis batili ilkelere yaparlar.) Bunu saglamak icinde c¢esitli yol ve
yontemlere basvururlar. Oncelikle faaliyet alanindaki kuruluslarin tam anlamiyla
denetimini elinde tutmaya calisir. Bununla beraber sozii edilen iilkedeki uygun
kosullarin siirmesini ister. Bunun i¢inde o iilke yonetimine anavatan iilkelerince baski
yaptirma ve faaliyette bulundugu tilke yoneticileri - sivil toplum da dahil tiim unsurlar

ile yakin iliskiler kurma gibi ¢alismalar yiiriitebilirler.103

Azgelismis toplumlar CUS’larin kendi iilkelerinde yatirim yapmalarini, iiretim
miktarlarin1 artirmalarini, ileri teknoloji ve bilgi birikim getirmelerini, istihdam
yaratmalarin1 beklerler. Ancak bu sirketlerin temsil ettigi dev liretim kapasitesi ve
biliyiik mali giicleri ¢ogu zaman onlara yerel rakiplerine karst biiylik bir lstiinliik ve

tekellesme saglar.104

Aslinda CUS’lar bir¢ok iilkeyi kendisine bagimli kilar. Devletler bu biiyiik
sirketlerdeki sicak paralar tilkelerine ¢ekebilmek i¢in tesvik vb. 6zendirici tedbirler alir,
blirokratik prosediirii azaltir, sirketlere yonelik 6zel tavir takinirlar. Azgelismis tilkeler
i¢in buralardan gelecek yatirimlar ¢ok degerledir. Bu baglamda CUS’larin giicii ve
etkisi altina girerler. Bu da onlar1 bagimli kilar. Yani CUS’lar istediklerini alabilmek

icin bu {iilkelerin siyasetini de etkileyebilmektedirler.

102 Emiroglu, s. 157,158.
103 Sénmezoglu, s.45-50.
10% Seyidoglu, 5.99
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IKiNCi BOLUM

BAGIMLILIK YAKLASIMINI DOGURAN TEORILER:
KAPITALIST KALKINMA KURAMLARI - MODERNLESME
TEORILERI

Kapitalist kalkinma kuramlan, Ikinci Diinya Savasi sonrasi, sanayilesmis
iilkelerin iktisat¢ilarinin, azgelismis iilkeleri incelemeye baglamasi ve ilk kez bu
iilkelerin neden gelisemedigini sorgulamasi ilizerine ortaya ¢ikmistir. Azgelismislik
sorunsali bu donemde genellikle Bati Avrupa kokenli akademisyen ve iktisat¢ilar
tarafindan yogun ilgi gérrm"ls‘u'ir.105 Bunun nedeni “Bati Diinyasi”nin Yakingag’dan
itibaren gelisememe problemi yasamamasi ve uzun yillar boyunca diinyanin geri
kalanina gore refah ve kalkinmanin merkezi konumunda olmasi, dolayisiyla bu nedenle

“azgelismislik” konusunun bu bolgelerde daha az giindeme gelmesidir.

Kapitalist kalkinma teorilerini, Bagimlilik Kuramlarindan ayiran temel faktor,
Bat1 kokenli iktisatcilarin azgelismis iilkeleri kalkindirmak igin ortaya attigi tez ve
goriislerin ~ yontemsel farklihigindadir. Kapitalist kalkinma teorisyenleri yani
Modernlesme kuramcilar1 Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin geligmeleri ve sanayilesmelerinin
kesinlikle kapitalist ¢ercevede olmasi gerektigini yani bu iilkelerin Bati Avrupa ve
Amerika’nin  kalkinmak i¢in izledigi yolu takip etmesi gerektigini savunurken
Bagimlilik yaklasimi, kalkinamamanin sebebini kapitalizmde gérmekte, mevcut

ekonomik ve siyasal sistemin azgelismis lilkeler aleyhine isledigini iddia etmektedir.

Bu dogrultuda ortaya cikan Kapitalist kalkinma yaklasimi ve ardindan bu
yaklasima tepki olarak dogan Bagimlihik kuramlarinin karsilagtirmali  olarak

incelenmesinde fayda vardir.

195 Cirhinlioglu, 5.20,21
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l. Modernlesme ve Bagimhilik Yaklasimi Arasindaki Tiski

Bagimlilik yaklagiminin ortaya ¢ikmasinda dolayli birgok etmenin yami sira
dogrudan etkili olan iki 6nemli gelisme 20. yy’da vuku bulan ECLA girisimi ve
modernlesme cabalaridir. Bu kapsamda modernlesme teorilerinin s6zii gecen g¢abalar
dogrultusunda ortaya c¢ikmasi, gelisme olgusu ve bagimlilik yaklasimi agisindan son

derece biiyiik 6nem tasimaktadir.

A. Modernlesme Kavrami

Modernlesme kavraminin bir terim olarak ortaya c¢ikist incelendiginde,
“modernizm”, “modernlesme” ya da “modernite” gibi sdzciiklerin 5. yy itibari ile anlam
kazanmaya basladig1 goriilecektir. Kavram ilk kez Hristiyan kiiltiirlinii ve yasam tarzini,
Romali ve Pagan ge¢misten ayirmak igin kullamlmustir.’® O giinden gilinlimiize
modernlesme terimine, diger bir¢ok kavram gibi, ¢esitli zaman dilimlerinde farkli
anlamlar yliklenmis, kavramin bugiinkii alg1 diizeyine ulasmasi kolay olmamaistir.

Ancak modernizm kavraminin farkli kullanimlar olmakla birlikte genellikle, yenilenme,

degisim, doniisiim ve gelisim gibi anlamlar digina pek ¢ikmadig1 da ortadadir.

Modernlesmenin baslangic1 sayilabilecek olaylar arasinda cografi kesifler,
Ronesans, Reform, Aydinlanma, Amerikan ve Fransiz Devrimleri, Sanayi Devrimi gibi

onemli tarthsel gelismeler sayllabilir.107

Bazi sosyolog ve sosyal bilimciler
modernizmin kokiinii cografi kesiflere, kimileri Antik Yunan’daki 6zgilir ortama kadar
dayandirirken, bazilar1 da Aydinlanma caginin Modernizmin temelleri oldugunu
savunmaktadir. Modernlesmenin, bagimlilik yaklasimiyla iligkisi ortaya konmak
istendiginde ise 19. yiizyil sonrasinin incelenmesi gerekir. Modernite kavraminin bir
teoriye doniismesi ve modernlesme teoirilerinin ortaya ¢ikmasi 1950’11 yillar itibari ile
olmustur. ikinci Diinya Savasindan sonra Bati’li iilkelerin iktisatcilar, ilk kez

azgelismis iilkeleri ve bu iilkelerin neden gelisemedigini incelemeye baslamig bu

16 Murat Yildirmm, “Modernizm, Postmodernizm ve Kamu Yénetimi®, Uluslararasi Insan Bilimleri
Dergisi, Cilt:6 Say1:2, 2009, s.381.

97 Dilek Yigit Yiiksel, “Rus Modernlesmesi ve Tirkiye: 1682-1905”, (Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2006), s.6.
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konuya yogun ilgi duymustur. Bu baglamda tespitler yaparak cesitli tezler One
stirmiislerdir. Bu tespitleri kendi {ilkelerinin gelisme siirecinden yola ¢ikarak One
siirdiiklerinden ortaya yeni bir yaklasim olan modernlesme yaklasimi ¢ikmistir. Bu
baglamda iizerinde yogun olarak durulacak zaman dilimi, modernlesme teorilerine

zemin hazirlayan goriislerin ve bu teorilerin ortaya ¢iktigr donemlerdir.

Modernizm diisiincesi, 19. ylizyilin sonu ve 20. yiizyilin baginda etkili olmustur.
Durkheim, Maks Weber, Karl Marks, Parsons gibi sosyologlar; Antony Giddens, Levy,
Smelser, Coleman, Lipset, Rostow ve Inkeles gibi modernlesme kuramcilarma ilham
kaynagi olmus, boylece 20. yy’da modernizm diisiincesini savunan bir akim ortaya
citkmistir. Daha sonraki boliimlerde modernlesme teorileri ayrintili  olarak
incelenecektir. Ancak once modernlesme kavraminin tamiminin ve ne anlam ifade

ettidinin ortaya konmasinda yarar vardir.

Yakin dénemin en popiiler kavramlarindan biri olan modernizm, 6zellikle 19.
yiizyillda Bati’li toplumlardaki hakim diinya géﬁisﬁdiir.108 Bu yiizyilda modernizmle
ilgili tartismalarin yogunlastigi donemde, bilimde, teknolojide, sanatta, ekonomik-
siyasal ve sosyal alanlarda en ileri diizeyde bulunan iilkenin 6zellikleri modernlesmek
icin Olciit kabul edilirdi. Bu durum ilerleyen donemlerde daha da ileri seviyelere ulagti
ve “Batililagma” ya da “Avrupalilasma” gibi ifadeler modernlesme kavramin
cagristirmaya, hatta onun yerine kullaniimaya basland:.'® Bunun temel nedeni son 350—
400 wyillik stiregte yeryiiziiniin en gelismis, en giliclii ve en zengin iilkelerinin “Batili
ilkeler” olarak kabul edilen Avrupa iilkeleri ve ABD (Japonya da bu kapsamda
degerlendirilebilir) olmasidir. Sosyal bilimci Metin Heper’in de vurguladigi gibi
toplumlar kendisinden ¢esitli kriterlere gore daha tiistiin gordiigli bir topluma benzemek,

onlar gibi olmak isterler'™

. Bu nedenle diinyanin bir¢ok {ilkesi Bat1’y1 modernizmin
ulastig1 son nokta olarak gérmekte ve kendilerine 6rnek almaktadir. Bunun en somut
ornegi c¢ok uzaklarda degil, Tiirkiye orneginde goriilmektedir. Cok uzun yillardir
Tiirkiye’nin modernlesebilmesi i¢in Avrupa Birligi’ne girmesi gerektigi yoniinde

temenni ve istekler en iist diizeyde dile getirilmekte, hatta bu dogrultuda yogun cabalar

108 Yildirim, s.382.

199 yiiksel, s.12.

10 Metin Heper, Modernlesme ve Biirokrasi: Karsilastirmali Kamu Yonetimine Giris, Ankara: Tiirk
Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, 1973, s.48.
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sarf edilmektedir. Tiirk toplumunda olusan AB ile daha modern olunabilecegi inanci

yukarida belirtilen hususlara ¢arpici bir rnektir.

Modernlesme, acik uglu sosyal bilimlerdeki diger bir¢cok olgu gibi bir tanim
tizerinde uzlasilamamis, muglak ve net bir sekilde ifade edilemeyen kavramlardandir.***
Ornegin sosyal bilimciler ve tarihciler modernlesmeyi Bati Avrupa’da Ortagagin
sonunda baslayan degisim ve donlisim olarak goriirken, siyasal bilimcilere gore
modernlesme sanayilesmeye eslik eden siyasal ve toplumsal degisiklikleri ifade eder.
Mantik ve etimoloji bilimiyle ilgilenenlere gore ise genis kapsamli kiiltiirel ve sosyal bir
degisimdir.112 Yani her bilim dali modernizmi farkli yorumlamistir. Bunun yani sira
kavrama nereden bakildig1 ve kimin yorum getirdigi de biiyilk 6nem arz eder. Geligmis
bir iilke modernlesmeyi, diger iilkeleri kalkindirma kendilerine benzetme olarak
algilarken, azgelismis bir iilke Giddens’in da ifade ettigi gibi gelismis iilkelerin izinden
gitme ya da cagdaslagma (Tiirkiye’de oldugu gibi) veya bagimsizlik icin yegine c¢are

113

olarak gorebilir.”™ O halde modernizmin tek bir tanimin1 yapmak oldukca giictiir. Bu

nedenle iizerinde uzlasilan noktalar1 ve farkli bakis agilarini vurgulamakta fayda vardir.

Oncelikle modernizmin temel unsurlar1 arasinda yer alan “degisme” ve
“gelisme” boyutunun ele alinmasi gerekir. Modern olmak, “artik diine ait olmayan ve
baska yontemlerle ele alinmasi gereken bir diinyada yasamak,”114 “giiniimiizde gecerli
olan degerlerin benimsenmesi, ¢agin yasayis tarzina uyum, ilim ve teknolojiye yaratici

katkida bulunmak”**

olarak tanimlanabilir. Modernizm, kalkinma ag¢isindan bir sonraki
asamaya gecme, fiziksel, teknolojik ve benzeri yasam kosullarinin iyilestirilmesi
stirecidir. Bu agidan modernizmi ¢agdaslagsmaya benzetmek miimkiindiir. Modernizm
yeni bir diinya goriisiinii, kiiltiirel bir gelismeyi, toplumun her alaninda yeni bir yasam
tarzini belirtir.*® Siirekli reformist ve gelismeci olmak, modernizm i¢in 6n kosuldur.

Modernizmin en anlagilir ifade edilen sekli bu hususlardir.

M Krishan Kumar, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post-Modern Topluma — Cagdas Diinyamin Yeni
Kuramlar, gev. Mehmet Kiiciik, Ikinci Bask1, Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2004, s.102.

12 viiksel, s.13.

13 Cirhinlioglu, s.21.

114 Yildirim, s.382.

Y5 Erciiment Kuran, Tiirkive 'nin Batililasmast ve Milli Meseleler, 2. Baski, Ankara: Diyanet Vakfi
Yaymlari, 1997, s.99.

116 Yildirim, s.381.
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Bir diger konu, modernlesmenin Batililagma olarak algilanmasidir. Sosyolojinin
kurucularindan olan Eisenstadt bu algiyla paralel olarak modernlesmeyi, " 17. ylizyildan
19. yiizyila kadar Bati Avrupa ve Kuzey Amerika'da gelismis olan sosyal, ekonomik ve
politik sistemlerin tiplerine dogru degisim siireci”**’ olarak tanimlar. Bu baglamda
modernlesme, genellikle gelismekte olan tlkelerin modern, toplumsal, siyasal ve
kiiltiirel] bakimdan sanayilesmis iilkeler modelini benimsemeleri ve onlara benzeme
siirecidir. Diger bir deyisle, geri kalmis toplumlarin giiniimiizde gelismesinin son

noktasina gelmis olan toplumlar1 6rnek almasidir.*®

A. Giddens da modernlesmeye bu
kapsamda bakmis, modernlesmenin Avrupa’da basladigini, daha sonra neredeyse tiim
diinyay1 etkisi altina aldigini, toplumsal yasam ve orgiitlenme bi¢imlerini etkiledigini

119

ileri siirmiistiir. ~~ Nermin Abadan’in da ifade ettigi gibi bu goriisii savunanlar, gercek

gelismenin ancak endiistrilesmis batili tilkelerin sunduklart modelleri aynen benimseme

120 {Jlkelerin kendi kosullar1 dikkate alinmadan

ile miimkiin olacagim1 iddia ederler.
tamamu ile Bati’nin sundugu modellerin benimsenmesi ve uygulanmasi her iilkede ayni
Olclide kalkinma ve modernlesme saglar mi, sorusu da dogal olarak bu tezlerin

sorgulanmasina ve siipheci yaklagimlara yol agmaktadir.

B. Modernlesme Teorileri

Modernlesme kurami, en kisa ifadeyle Bati Uygarligi’nin model ya da Ornek
alimmasi neticesinde tiim diinya toplumlarinin modernlesebilecegini kabul eden,
Amerika’yt modernligin temsilcisi olarak takdim eden, ABD hegemonyasinin ve
kapitalizmin mesruiyetini saglamlastiran nitelikte sonuglar doguran bir teoridir.'?
Gelisme olgusunu, ekonomik biiyiime olarak goren bu yaklasim, gelismenin ve
kalkinmanin  kapitalist ~ yontemlerle  olmak  zorunda  oldugunu  savunur.

Modernlesmeciler, azgelismis iilkelerin i¢ yapisal sorunlari ve kilitlenmis sistemleri

YU S N. Eisenstadt, Modernlesme: Baskaldiri ve Degisim, ¢ev: Ufuk Coskun, Ankara: Dogu Bati
Yaymlari, 2007, s. 11.

18 Enver Ozkalp, “Toplumsal Degisme ve Modernlesme”, Davramis Bilimlerine Giris, edit. Enver
Ozkalp, 3.Baski, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yaymlari, No: 1355, 2004, 5.152.

19 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, gev. Ersin Kusdil, Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 2004, s.19.
120 Nermin Abadan, “Siyasal Gelisme Teorileri ve Modeller”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Faliiltesi Dergisi, Cilt: 25 Say1: 4, Yayin tarihi: 1970, s.20.

121 viiksel, .25 — 26.
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nedeniyle geri kaldigini, bu durumu agmak i¢in dis destegin kaginilmaz oldugunu iddia

ederler.1??

Modernlesme yerel-bolgesel olanla evrensel olanin miicadelesini ifade eder.'?®
Modernlik ve kapitalist sistem bat1 toplumlarini kisa siirede geleneksellikten modernlige
gecirmistir. Bu asamadan itibaren, batil1 kuramcilar kendi gelisim siire¢lerini incelemis,
bu kapsamda kendilerini c¢agdaslar1 (ayn1 donemdeki diger toplumlarla) ile
karsilastirmis, “6teki”ni tanimlama ¢abasi icerisine girmislerdir. Kendi gelismisliklerini,
“oteki”nin azgelismislikleri ile mukayese etmis, sonucta modernlesme yaklasimi
dogmustur. Oryantalizm olarak da nitelendirilen batinin doguyu tanima ve tanimlama

cabasi, batiy1 evrensel bir merkez ve norm olarak kabul etme seklinde neticelenmistir. 124

Modernlesme kuraminin temelde iki boyutu vardir. Bunlara sosyolojik ve
ekonomik boyutlar ya da diger adiyla gelisme sosyolojisi ve gelisme iktisadi da

denilmektedir.*?®

Modernlesme yaklasiminin {izerinde durdugu yontem olan kalkinma,
sadece bir ekonomide {iiretim ve kisi basina diisen gelirin artirtlmasi degil, toplumun
sosyo-kiiltiirel yapisinin da degistirilmesi ve gelistirilmesini ifade etmektedir. Bu siireg,
milli gelir ve tiretimin belirli bir siire iginde ve sayisal olarak artmasinin yaninda, kurum
ve kuruluslardaki koklii degisiklikleri, iktisadi ve toplumsal yapilarin yeniden
diizenlenmesini, halkin yasam tarzinin, diinya goriisiiniin ve davranis kaliplarmin

degismesini de igeren kapsamli bir siirectir.*?® Peki, bu teoriler hangi nedenle, kimlerin

onciiliigiinde ortaya ¢ikmis, kimler tarafindan gelistirilmistir?

1. Modernlesme Yaklasimimin Sosyolojik Boyutu

Spencer, Durkheim, Maks Weber, Parsons gibi sosyologlarin modernlesme

teorilerinin temellerini attig1 hususundan yukarida bahsedilmisti. Ancak konunun

122 Erbas, s.13,14.

128 Mehmet Ali Kiligcbay, “Tiirk Modernles(eme)mesi, Tiirk Post-Modernlesmesi”, Dogu Bati Diistince
Dergisi, Say1: 8, Dogu Bat1 Yaymlari, 4. Baski, Ankara, 1999, s.95.

124 Erbas, s.15,16.

125 Erbas, s.16.

126 Altay Ismayilov, “Azgelismis Ulkelerin Iktisadi Kalkmma Sorunu: Bagimsizlik Sonras1 Azerbaycan
Ekonomisi Ornegi”, ( Doktora Tezi, T.C. Konya Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat
Anabilim Dali, Konya, 2007 ) s.48.
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detaylarina inilmemisti. Bu baglamda adi gegen sosyologlarin degisme ve gelisme
temelinde yaptigi c¢aligmalarin modernlesme yaklagimi ya da kuramsal adiyla;
“modernlesme okulu” {lizerine ne gibi etkileri oldugunun ortaya konmasi, teorilerin daha

1yi algilanmasina katkida bulunacaktir.

Modernlesme yaklasimi, 6ziinde evrimci anlayisi barindirir. 19. yy.da Herbert
Spencer tarafindan sosyal bilimler literatiiriine kazandirilan evrimci anlayzs,
modernlesme kuramlarii da etkilemistir. Bu anlayisa gore toplumlar basitten
karmasiga, soyuttan somuta dogru yani hep daha iyiye gitmelidir. Cagin en ileri
diizeyde bulunan toplumlar1 batili toplumlar oldugundan, ilerlemenin yonii ve 6rnek
alinacak temeli bati olarak adlandirilan bolgeler olmustur. Modernlesme yaklagimi
gelecekle ilgilenir ve yarinin diinden daha iyi olmasi arzusundadir. Bu yaklagima gore
geleneksel toplumdan modern topluma dogru bir evrim vardir ve bu engellenemez.
Geleneksel toplum gecirilmesi gereken bir dénem veya siire¢ iken, modern toplum

ulasilmasi gereken bir noktadir.*’

Sosyolojinin kurucularindan olan Herbert Spencer, Darwin’in canli tiirlerinin
evrimsellesme yolu ile degistigi ve gelistigi teorisini, sosyal bilimlere uyarlamis, bu
sayede toplumlarin da canlilar gibi degisebilecegi, gelisebilecegi diisiincesinin
dogmasini saglamistir. Spencer’e gore evrim ile gelisen toplum karmasiklasir, biiyiir ve
farkhlalslr.128 Cesitlilik arttikga farklilasan toplum arasindaki karsilik bagimlilik da artar.
Ote yandan evrimin 6nemli bir sonucu da toplumun endiistrilesmesidir. Yani
zenginlesmesidir. Evrim siireci ile gelisen toplumlarda “savaglar yok olacak, kisi haklar1
daha iyi korunacak, hiikiimetlerin 6nemi azalacaktir”. Modernizm ulasilmasi gereken en
uc nokta, milkemmellesme arayis1 hatta titopyadir. Spencer’in evrimi, ancak degisen ve
gelisen toplum ile birey arasinda bir denge kurulmasi ile sona erer.”®® Spencer, bu
gortsleri ile E.Durkheim, M.Weber ve T.Parsons’u etkilemigtir.*® Spencer’in evrime

bu denli radikal sayilabilecek 6l¢iide agirlik vermesi ve evrim ile “savaslar yok olacak,

127 Adnan Cetin, Ibrahim Yiicedag, “Modern Geleneksel Ayrimmnin Bilgi-iktidar iliskisi Baglaminda
Degerlendirilisi”, Mukaddime Dergisi, Say1 1, 2010, s.92.

128 Richard P.Appelbaum, Toplumsal Degisim Kuramlari, gev. Tiirker Aklan, Birinci Baski, Ankara:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, s.29.

129 Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkive Gergegi, Dordiincii Basim, Istanbul, Remzi
Kitabevi Yaymlari, 1985, s.91 — 93

130 Erbas, s.18.
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kisi haklar1 daha iyi korunacak, hiikiimetlerin 6nemi azalacaktir” gibi iddialari, onun

elestirilebilecek noktalaridir.

Modernlesme kuramcilari, geleneksel toplum ile modern toplum ayrimini 6ne
cikarmistir. Bu noktada one ¢ikarilan kavramlara kisaca deginmekte fayda vardir. Bu
ayrimin dogmasinin temel sebebi Weber ve Raymond Aron gibi kuramcilarin Amerika,
Bati Avrupa ve Japonya gibi ileri derecede sanayilesmis, modern toplumlarin temel
Ozelliklerini aciklamaya calismalari, diinyanin geri kalanin bu ideal tipe gore
diizenlenmesi gereken kalabaliktan olustugunu ileri siirmesidir. iste geleneksel toplum
bu yaklagimlarin karsisinda duran bir yaklasgim olarak dogmustur.’®* Giddens,
gelenekler ile bunun karsisinda bir durusun (yani modernlesmenin), zaten temel olarak
modernlik diisiincesinin 6ziinde bulundugunu, bir toplumsal ortamda hem geleneklerin

hem de modernligin bulunabilecegini ifade etmistir."*

Oncelikle sunu sdylemek gerekir ki modernlesme teorileri kisi basma diisen
ulusal gelir, kisi bast enerji tiiketimi, ¢ocuk 6liimii, istthdam gibi Ol¢iitlerle belirlenen
ayrimla, geleneksel toplumdan modern topluma gegis yollari onerir.**® Bu baglamda
Durkheim, geleneksel toplum ile modern toplum arasindaki farkliliklara dikkat
cekmektedir. Durkheim’in toplumsal diizeni iki parcadan olusur. Ilki, yukarida da
bahsedilen organik dayanisma temelli karmasik yapilar1 olan modern toplumlar, digeri
ise mekanik dayanisma temelli basit sosyal yapilardan olusan geleneksel toplumlardir.
Geleneksel toplumlarda isboliimii basit diizeydedir, insanlarin biiylik boliimii aveilik ve
cift¢ilik gibi islerde ¢alisir. Uzmanlasma yok denecek kadar diisiik seviyelerdedir ve

toplumsal farkliliklar azdir.*

E. Durkheim’e gore geleneksel toplumdan modern topluma gegiste “niifus”
faktoriiniin 6nemi biiyiiktiir. Geleneksel toplumlar, niifus artist karsisinda mevcut
kaynaklarin paylasimi sorunuyla karsi karsiya kalirlar. Bu sorunu {iretimi artirarak,
boylelikle daha fazla istthdam ve wuzmanlagsma saglayarak c¢ozebilirler. Artan

uzmanlagma toplumda karsilikli bagimliliga yol acar. Toplumu birbirine bagh kilar.

31 Henry Mendras, Sosyolojinin llkeleri, cev. Buket Y1ilmaz, istanbul: iletisim Yaynlari, 2008, s.149.
2 Giddens, s.41.

133 Emiroglu, s. 602.

1% Halil Ibrahim Bahar, Sosyoloji, Ugiincii Baski, Ankara: USAK yaymlar1, 2009, s.38.
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Durkheim bu duruma “organik dayanisma”, bu tiirden bir dayanigsma igine giren
5

toplumlara da “modern toplumlar” demistir. ™

Durkheim’e gore toplumsal dayanismay: diizenleyen, koruyan, muhafaza eden
sey hukuk kurallaridir. Ozellikle ceza hukuku, toplumda huzuru ve giivenligi saglayan
“bastiric1 hukuk” olarak one ¢ikmaktadir. Bunun yani sira Durkheim medeni hukuk,
anayasa ve idare hukuku, ticaret hukuku ile usul kanunlar1 gibi diger mevzuat dallarini
“eski hale getirici kanunlar” olarak goriir ve toplumsal dayanisma icin bu kurallarin da

. - 1
gerekli oldugunu savunur. 3

Nermin Abadan, Durkheim’in modernlesme-uzmanlagma iligkisine dair tezini
destekleyen tespitlerde bulunmustur. Abadan’a gore toplumda uzmanlagsma arttikca,
uzmanliga dayanan orgiit sayisi da artacak, bu sayede modernlesme de kendiliginden

gelecektir.*

Uzmanlagsmanin yaninda biirokrasinin de karsilikli bagimlilik yaratmada
rolii biiyiiktlir. Biirokrasi toplumsal iliskileri kisisellikten ayirir. 138 Kisisel olmayan

iliskiler profesyonellesir, toplumsal sikintilarin bir béliimii ortadan kalkar.

Modern toplumlara atif yapan bir diger sosyolog, Max Weber’dir. Gelisme ve
modernizm acgisindan Weber’in literatiire kazandirdigr en onemli tezlerinden biri hig
siphesiz “karizma lider” kavramidir. Weber, toplumsal gelismeyi ‘karizma’ kavrami
paralelinde agiklamaya ¢alismistir. Bu kapsamda ‘karizma’ olgusunu, “bireyi normal
insanlardan ayiran ve doga iistii, insan {istli ya da hi¢ olmazsa istisnai bazi kudretleri
belirten kisisel bir 06zellik” olarak tanimlamaktadir. Bu 06zellige sahip kisileri,
toplumlarin  degismesini ve gelismesini saglayabilecek temel etkenler olarak
gormektedir. Toplumlarin sikintili anlarinda ortaya ¢ikan karizmatik liderler, yeni bir
diizen kurabilirler bu sayede kurumsallasma ve toplumsal doniisiim, degisim

tamamlanabilir. ¥

Geleneksel toplumlarin dezavantajlart {izerinde duran bir diger sosyolog

Parsons’tir. Parsons toplumsal yapiyi, “aktorlerin toplumsal iligkilerinin kaliplasmis

135 Cirhinlioglu, s 29.

136 Kongar 5.103.

37 Abadan, s.23.

138 Goniil I¢li, “Gelisme Sorunu”, Siileyman Demirel Universitesi Burdur Egitim Fakiiltesi Dergisi, Y1l:4,
Say1:5, Burdur, Haziran 2003, s.102.

139 Max Weber, Meslek Olarak Siyaset, ¢ev. Afsar Timugin, Mehmet Sert, Birinci Baski, Istanbul: Chivi
Yazilart Yaymevi, 2006, s.59—63.
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sistemi”™*® olarak tanimlamistir. Amerikali bir sosyolog olan Parsons, geleneksel

toplumun modern topluma gore eksik taraflarim1 vurgulamistir. Ona gore geleneksel
toplumlar duygusallik {izerine kurulmugken (6rnegin sirket yonetimin “aile”
tiyelerinden olusmasi), modern toplumlar duygusalligin etkilerinden armmustir, daha
profesyonel bir yasam tarzina sahiptir. Geleneksel toplumlarda bireyler arasi o6zel
iligkiler sik goriliirken (tanidiktan aligveris yapma), modern toplumlarda durum tam
tersidir. Geleneksel toplumlarda birey toplum i¢in varken (toplum ig¢in kendini feda
etme gibi), modern toplumlarda, toplum birey icin vardir."* Ornekleri cogaltmak
miimkiindiir. Burada Parsons’un vurgulamak istedigi nokta, modern toplumlarda bireyin
oneminin ve degerinin yliksek olmasi, ayrica hayatin her alaninda daha profesyonel bir
yasam felsefesinin hdkim olmasidir. Geleneksel toplumlarda ise bu felsefe, yerini

duygusalliga birakmaistir ve bireyden ziyade toplum hayatin her alaninda daha baskindir.

Evrimci modernlesmecilerden Levy, modern ve modern olmayan toplumlar
arasindaki farklarin, bu iki toplumun bir sekilde iliski igerisine girdiklerinde ya da
temasa gectiklerinde kapanmaya baslayacagini, geleneksel toplumun bu sekilde
evrimlesme siireci icerisine girecegini belirtmistir. Levy diger kuramcilar gibi modern
toplumlarla, modern olmayan toplumlarin farklarin1 da ortaya koymustur. Buna gore
modern olmayan toplumlar; diisiik uzmanlasma, 6zele yonelme, islevsel yayilma,
ekonomik ve ticari faaliyetlerle daha az ilgilenme, kayirmacilik gibi olumsuz 6zelliklere
sahiptir. Levy geleneksel toplumlarin, aradaki bu farki kapatmalarinin ¢ok zor
olmadigini, Onlerinde gelismis toplumlarinin izledigi yollarin o6rnekleri oldugu, bu
orneklerden yararlanarak modernlesebileceklerini savunur. Levy’yi 6zgilin yapan onun
modernlesmenin goreli bir kavram oldugunu, yani her iilkenin farkli ozellikleri ve
yapilart oldugundan, kendi tercihlerini kendileri belirleyerek modernlesme siirecine

katilabilecegini savunmasidir. 142

140 Kongar, 5.157.
145 Cirhinlioglu, s 44 — 45.
142 Cirhinlioglu, s. 53-55
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Tablo 3: Geleneksel ve Modern Toplumlarin Karsilastirilmasi

Karakteristik Ozellikler

Geleneksel Toplum

Modern Toplum

Toplumsal Degisme Hizi Yavag Hizli

Dini Bagliliklar Daha ¢ok Daha az

Resmi Egitim Sistemleri Yok Var

Yerlesim Yeri Kirsal Kentsel

Aile Biiyiikligii Genis Kiigtik

Yagam Siiresi Kisa Uzun

Saglik Hizmetleri Evde bakim Hastane bakimi
Toplumsal Ydnetim Gegmise Gelecege

Ekonomik fliskiler Geleneksel Toplum Modern Toplum
Endstrilesme Siireci Sanayilesmemis Hizli endiistrilesme
Teknoloji Basit Gelismis

Emegin Isbo liimii Basit Gelismis
Ekonomik Sektor Tarim Hizmet ve sanayi
Gelir Diizeyi Diisiik Yiiksek

Mal Miilk Sahipligi Az Cok

Sosyal iliskiler Geleneksel Toplum Modern Toplum
Orgiit Yapilar1 Cemaat Cemiyet

Aile Yapist Genis Cekirdek

Yaglilara Saygi1 Daha ¢ok Daha az

Toplumsal Tabakalagma Kati1 ve keskin Daha agik

Statii Bigimleri Daha ¢ok edinilmis Daha ¢ok kazanilmig
Kadin Erkek Esitligi ve Daha az Daha ¢ok

Farkliliklara Karg1 Tolerans

Kaynak: Enver Ozkalp, Davranis Bilimlerine Girig, $.153

Levy modernlesmenin disaridan ithal edilebilecegini, bu sayede bazi sikintili ve

zor asamalarin daha dnce bunu asmis olan toplumlardan daha kolay gecilebilecegi, o
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sancili donemin yaganmak zorunda olmadigini sdyler. Levy modernlesmenin bazi
gotiiriilerinin de olabilecegini itiraf ederek bu olumsuzluklari, kitlesel veya asir1 uglarin

tepkileri, aile yapisinin zarar gérmesi hatta yok olmasi gibi drneklerle ifade eder. 143

Rostow toplumsal gelisimin 5 asamada gerceklestigini aciklamis ve bu
agsamalari; geleneksel asama (tarim toplumu), harekete geg¢is asamasi, kalkis asamasi,
olgunluk asamasi ve kitle tiilketimi asamasi olarak siralamistir. 1% Bu siire¢ Tas
Devri'nden Milenyum’a kadar olan siirece benzer oOzellikler tasir. Her toplum
kalkinirken belli asamalardan belli sirayla ge¢cmistir. Ancak Rostow, bazi toplumlarin

bu asamalar1 daha 6nce tamamlamasi ve digerlerinin oniline ge¢mesini Kapitalizmle

aciklar.
Tablo 4: Bazi Modernlesme Kuramcilari ve Tezleri
Spencer Evrimci yaklagimin sosyal bilimlere uygulayicisi, birgok modernlesme
kuramcisinin ilham kaynagi, Toplum = Organizma, evrim
Durkheim Organik dayanigma, uzmanlagma, igb6liimii, biirokrasi.
Weber Karizmatik lider, kapitalizmin mutlak vazgeg¢ilmez olmasi
Parsons Toplumsal davranis kaliplart: duygusallik/profesyonellik, bireycilik
Levy Modern toplum — geleneksel toplum ayrimi, yapisal farklilasma
Rostow Ekonomik biiyiimenin asamalar1

Modernlesme yaklasiminin sosyolojik boliimii, bu ana temalar etrafinda

sekillenmektedir. Simdi iktisadi ve siyasi kalkinma ag¢isindan konuyu inceleyelim.

' Kongar, 5.235-236.
144 Walt W.Rostow, “Iktisadi Gelismenin Merhaleleri”, cev. Erol GUNGOR, Istanbul: Milli Egitim
Bakanligi Devlet Kitaplart Yaymlari, 1970, s.243.
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2. Modernlesme Yaklasiminin Ekonomik ve Siyasi Boyutu

Modernlesmenin ekonomik boyutu iktisadi kalkinma ile dogrudan iligkilidir.
Ancak burada iktisadi kalkinma ile biiylimenin ayni olgu olmadigimin vurgulanmasi
gerekir. Biiylime ilk bdliimde de anlatildig: iizere biiyiime, bir toplumda milli gelirin
artmasi iken kalkinma, bir toplumun ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel acidan belli
bir hayat seviyesine ulagmasi demektir. Biiylime, sadece sayisal verilerden ifade
edilirken, kalkinma toplumun her alanda gelismesidir. Bu agidan iktisadi kalkinma ile
modernlesmenin sosyolojik boyutu aslinda i¢ ice ge¢mis ve birbirini tamamlayan
unsurlardir. Bu dogrultuda bir iist bélimde konunun diger boliimleri ele alindigindan

iktisadi kalkinmanin sadece ekonomik boyutunu incelemek yeterli olacaktir.

Daha o6nceki boliimde azgelismis iilkelerin ortak 6zelliklerinden bahsedilmisti.
Bu unsurlar arasinda ekonomik agidan alt diizeyde bulunmak yani makro ekonomik
gostergelerin olumsuz diizeylerde bulunmasi sayilmisti. iktisadi kalkinmanin ekonomik
boyutunu olusturan makroekonomik gostergelerin bagimlilik yaklasimi agisindan ele

alinmasi yararli olacaktir.

Kalkinma kavrami, azgelismislikle iliskilidir. Konunun sosyal - toplumsal
boliimiinii gbéz ardi ederek degerlendirdigimizde kalkinmanin ekonomik boyutu,
insanlarin ihtiyact olan iiriin ve hizmetlerin gelismis bir ekonomik yapi igerisinde
tiretilmesiyle, yine insanlarin ve bagli bulunduklari toplumlarin refah ve mutluluklarinin
artmasi seklinde tanimlanabilir. Ekonomik kalkinmanin iki temel sorunu bulunmaktadir.
Bunlardan biri kalkinmay1 belirleyen faktorlerin neler oldugu iken, digeri iiretim
faktorlerinin en yiiksek kalkinma hizina ulagmak i¢in nasil kullanilmalar1 gerektigini

145

ortaya koymaktir. [Ik unsur olan kalkinmayr belirleyen etkenler su sekilde

siralanabilir:

e Ulke kaynaklarinin toplumsal yapinin sartlarma uygun bicimde
kullanilmasini saglayacak uzun donemli bir iktisadi politikanin saptanmasi
ve bunun uygulamaya gegirilmesi,

e Uretim yapilan sektdrlerde verimliligin artmaya baslamast,

1> Ahmet Tolunay, Ayhan Akyol, “Kalkinma ve Kirsal Kalkmma: Temel Kavramlar ve Tammlar,”
Siileyman Demirel Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, Sayt:2, Y1l: 2006, s.119, 120.
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e Altyapr yatinnmlarmin diger sektorlerin gelismesine imkan saglayacak
bicimde gelistirilmesi,

e Ulusal gelir dagiliminda adil bir paylasima gidilmesi,

e Beslenme sorununun sadece kisi basina kalori olarak degil, saglikli beslenme
kosullarina uygun sekilde ¢oziilmesi,

e Egitim sorununun geleneksel egitim diizeyinden, iilkenin uzun dénemli insan
giicii ihtiyacina cevap verecek bigimde teknolojik bilgiyi de kapsayan bir
seviyeye ulastirilmasi,

e Halkin saglik, konut gibi sorunlarinin belirli dl¢iide ¢oziimlenebilmis olmast,

e Kisilerin degisen teknoloji ve kiiltiir agsamalarini kavrayarak, ulusal ¢ikarlarla
kisilerin miinferit ¢ikarlarinin bagdastirilabilecegi bir diinya goriisiine sahip
olmalarinin sazc“;lanmasl.146

Bu unsurlar dahilinde azgelismis iilkelerin kalkinmasi, bagimliliklarindan
kurtulmalar1 agisindan hayati 6neme sahiptir. Ekonomik biiylimeleri istikrara kavusan,
bunun yaninda teknolojik gelisimini 6z kaynaklar ile tedarik edebilen, egitim seviyesini
st diizeylere ¢ikaran, milli gelirini yiikselten ve bu geliri vatandaslarina adil bir
bicimde dagitan iilkeler, diger iilkelerin ekonomik yardimlarina, mali destek ve
programlarina ¢ok fazla ihtiyag duymazlar. Zaten gelismis iilkeler de bunun aksi yonde
bir istek icerisindedir. Azgelismis toplumlarin kendilerine mali ydonden muhtag olmalari,

cikarlarin gelistirebilecek firsati1 da vermis olur.

Son dénem modernlesmecilerden Samuel Huntington’a gére modernlesme, daha
once esi goriilmemis bir bigcimde ¢evreyi denetlemeyi ve yeniden bi¢cimlendirmeyi olasi
bir durum haline getiren, bilimsel ve teknik bilgilerin korkun¢ genislemesinin ve
biiyiimesinin bir tirliniidiir. Modern bir toplumda insanlar geleneksel toplumdakinden
¢ok daha farkli davranir. Bati modernlik kiiltiiriiniin elde edilmesinde oncii bir roldedir

ve gelecekte diinyanin evrensel kiiltiiri olacaktir.*’

Huntington, modern toplumlart dvgiiyle anlatmaya g¢alisir. Geleneksel toplum

tarima dayanirken, modern toplum endiistriye, bilgi ve teknolojiye dayanir. Ona gore

148 Tolunay, 5.119-120.
147 samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismast ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmast, gev: Mehmet
Turhan, Cem Soydemir, 5. Baski, Istanbul: Okuyan Us Yayinlari, 2006, s. 89-90.
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modern toplumlarda etkilesim geleneksel toplumlara gére ¢cok daha yogundur. Bunun
nedeni 6nemli teknik gelisme, icat ve uygulamalarin bir modern toplumdan digerine
gecisinin hizli ve engelsiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Huntington modernlesmenin
onciisii olarak Batiy1 incelemis, modernlesmeden dnce Bati’nin diger toplumlardan ayirt
edici 6zelliklerini sorgulamistir. Eski Yunan, Roma ve Hristiyanlik kiiltiirii (yani klasik
mirast), Katolik ve Protestan mezhepleri, Avrupa dilleri, dinin ve diinyevi otoritelerin
birbirinden ayr1 olusu, hukuk devleti ve bireyci anlayis gibi 6zelliklerin birlesimi, Batiy1
Ozglinlestirmis ve ayirt edici nitelikler saglamistir. Bu nitelikler ayn1 zamanda gelecekte
ortaya ¢ikacak modern Bati’nin temellerini olusturmustur.'*

Huntington, modernlesme anlaminda siyasi gelisimi incelemis, “siyasal
modernlesme” tizerinde durmustur. Huntington, ekonomik gelismenin bazi temel
parametreler ile Olgiilebilirken, siyasi gelisimin kesin ve net verilerle dl¢lilmedigini
ifade eder. Asya, Afrika ve Latin Amerika’da belirli bir diizeyde modernlesmenin
gergeklestigini ileri siiren Huntington, buralarda; hizli sehirlesme, artan okur-yazarlik,
sanayilesme ve lretim, iletisim ve ulagim aginin yayginlasmast ve bir miktar da olsa
siyasi katilimin genislemesini Ornek gosterir. Ancak bu bdlgelerde temel sorun
modernlesmenin siyasi agidan da gerceklesmesi gerekliligidir. Demokrasi, istikrar,
yapisal farklilasma konularinda bulunulan seviyeler halen yetersizdir. Bu noktada
Huntington modernlesmenin igerisine siyasi gelisimi de katmais olur. 149

Huntington siyasal gelismeyi modernlesmeden ayirir. Modernlesmenin baslica
siyasal gostergeleri olan hizli mobilizasyon ve katilma artislarinin siyasal kurumlart
zayiflattigini, yani hizli modernlesmenin siyasal gelisime degil, aksine siyasal
bozulmaya yol actigini belirtir. Modernlesmeyi tiim tilkeler i¢in gerekli olmakla birlikte,
modernlesme ¢abasi igerisindeki iilkelerin bu siireci genelde sancili gecer. Ona gore
istisnalar olmakla birlikte™ kurumsal bozulma ve yolsuzluk, darbe ve askeri
itaatsizlikler bu siire¢ icerisindeki birg¢ok iilkenin ortak sorunudur. Bunun sebebi olarak
da sosyal mobilizasyon hizin1 yani toplumsal bilgi ve birikimin artmasinin dogal bir

sonucu olarak yasanmasi gereken bir silireci gosterir. Sosyal mobilizasyon sonucu

18 Huntington, Medeniyetler Catismast, 5.90-96

149 Samuel P. Huntington, “Siyasal Gelisme ve Siyasal Bozulma”, ¢ev. Ergun Ozbudun, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:22, Say1:1, 1966, s.56, 61, 62

1% Huntington, Hindistan’m azgelismis ve bir¢ok a¢idan basarisiz bir devlet olmasma ragmen siyasi
kurumlagsma bakimimdan geri durumda olmadigini, hatta bazi Avrupa iilkelerinden bile ileri seviyede
bulundugunu ifade etmistir. Bkz. Huntington, s.48
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kamuoyu olusacak toplumsal duyarlilik yonetici kesimin becerilerinin zorunlu artisina

yol agacaktir. 1ol

C. Modernlesme Teorilerinin Genel Degerlendirmesi ve

Bagimhhk Yaklasim

Modernlesmeci yaklasim, toplumsal degisimin belli bir yonde gerceklesen 6zel
bir tiiriinii belli bir ideolojik bakis acisina gore ele alan modelleri, kuramlar1 ve teorileri
ifade etmektedir. Bu yaklasim iginde yerini alan kuramlar, esasen gelismemis,
azgelismis veya gelismekte olan biciminde isimlendirilen toplumlarin, sanayilesmis ve
kalkinmis toplumlar haline gelmesinin siireclerini ele alip belirlemeye ¢alisir. Bu
yaklagim, sonugta biitiin toplumlarin Bati’nin modernligine erisebilmek icin yine
Bati’nin ge¢miste izledigi yolu takip edecekleri savina dayanmaktadir. Bu baglamda
modernlesme teorileri, 6nemli toplumsal degisim kuramlar1 arasinda sayilabilir. Tiim bu
unsurlar bakimindan da evrimci yaklasima oldukga yakindir, hatta evrimci yaklagimin

gelismis ve yenilenmis bir bigimi olarak da kabul edilebilir. 152

Modernlesmenin temel Ozellikleri tiim bu bilgiler 15181nda s6yle siralanabilir:
akilcidir (rasyonalist), evrenseldir, ilerlemecidir, birlestiricidir, kapsayicidir ve

153

sekiilerdir. Bunlarin yani sira evrimcidir, endiistriyel gelismeye ve Bati’nin

iistiinliigiine dayanir. Modern bir toplum olabilmek i¢in toplumsal diisiince ve yasayis

tarzinin yani toplumsal ideolojinin degismesi gerekir.154

Endistrilesmek, belirli bir
teknolojik diizeye erismek olmazsa olmaz sartlardandir. Ekonomik sistem c¢agin
gereklerine uygun olmali, para piyasalari, bankacilik, borsa ve fonlar gibi gelismis
unsurlar {ilkenin mali yapisinda yer almalidir. Ozellestirilme tesvik edilmelidir.

Demokratik, parlamenter ve ¢ogulcu bir siyasi sistem kurulmalidir.

! Huntington, “Siyasal Gelisme ve Siyasal Bozulma™, s.56, 58, 93.

152 Ejder Okumus, “Modernlesme Sekiilerlesme ve Din”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Kamu
Hukuku Arsivi, Mart 2007, s.4-5, http://www.akader.info/KHUKA/2007_mart/1.pdf, Erisim Tarihi:
16.10.2009

153 Erkan Erdemir, Postmodern Yaklasimin Yonetim ve Orgiit Yapilarma Etkileri: “Modernden Post-
Moderne Doniisiim Tartigmalarmm Yonetim Teorisine Katkilar1” (Yiiksek Lisans Tezi, Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir, 2000), s 24-25.

154 Serap Sugur, Nadir Sugur, “Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegis”, Cagdas Yasam Cagdas
Insan, der. Giirhan Can, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yaynlari, No: 1020, ss.17-30, s.19.
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Modernlesme kuramlarinin en temel savi, gelismis ve sanayilesmis Bati
toplumlarinin 6rnek alinmasi ve bu sayede tiim iilkelerin gelisebilecegidir. Modern Bati
ve kapitalizm mutlak dogrudur, hatta bazi teorisyenler tarafindan ABD’nin hegemonik
gii¢c olmasi bile savunulur. Modernlesme kuramcilar1 toplumlari, modern ve geleneksel
toplum olarak ayirmig, bu toplumlarin farklarin1 ortaya koymaya galismistir. Bu
kuramlar azgeligmis iilkeleri geleneksel toplumlar, gelismis ve kalkinmug iilkeleri ise
modern toplumlar olarak kabul etmistir. Modernlesmenin, ancak geleneksel toplum
anlayisindan siyrilarak saglanabilecegi tezine dayanir. Refah diizeyinden, egitim
seviyesine, altyapt yatirnmlarindan c¢evre ve istihdama tiim alanlarda modern
toplumlarin cazibesi 6zenle sunulmus, diger {iilkelerin bu yoldan gelmeleri tesvik

edilmeye ¢alisilmistir.

Modernlesme kuramcilarinin, teorilerini olustururken esinlendikleri, Darwin’in
evrim teorisi olmustur. Teorisyenler insan i¢in sunulan evrim teorisini, toplumsal
degisime uyarlamaya calismis, bu sayede gelisme ve modernlesmeye ulasilabilecegini
savunmustur. Buna gore toplumsal degisim icin bir evrim siirecinden gegilecek, bu
stire¢ icerisinde toplumsal yapida uzmanlasma, isboliimii, biirokrasi ve endiistrilesme
gibi yeni olgular ortaya cikacaktir. Kuramcilar bu noktada toplumu canli bir
organizmaya benzetmis, yukarida sayilan uzmanlasma, is bolimi gibi alanlarla
toplumun daha kiigiik pargalara ayrilacagini, bu sayede insan viicudu ve organlar nasil
birbirine bagimliysa, toplumun da bu kiigiikk pargalar nedeniyle birbirine daha da

bagimli hale gelecegini iddia etmislerdir.

Modernlesme kuramima gore toplumsal degisimlerini gerceklestirebilen
iilkelerde olumlu ve olumsuz baz1 yeni 6zellikler ortaya ¢ikacaktir. Refah artisi, insan
haklarinin ve sosyal yasam kosullarinin diizelmesi, ekonomik faaliyetlerin artmasi,
teknolojik gelismeler, sanayilesme ve iiretimin artmasi bu sayede issizligin azalmasi
gibi unsurlar modernlesmenin olumlu katkilar1 arasinda gosterilmistir.  Toplum
yapisinin ani degisimi ile aile diizeninin bozulmasi, asir1 uglarin ve bazi muhalif
gruplarin bir siire gosterecegi siddetli tepkiler ve bu tepkiler nedeniyle giinliik yasamda
olusabilecek sikintilar ve toplumlarin geleneksel degerlerini kaybetme riskleri
olumsuzluklar arasinda sayilmistir. Ancak herhangi bir ¢eligki yaratmamak i¢in bunlarin

zamanla agilacagl da vurgulanmistir.
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Diger bir konu geleneksel topluma bakis agisidir. Modernlesme kuramcilar
geleneksel toplumlari, azgelismis ya da gelisememis olarak goérmektedir. Halbuki
gelismis toplumlarin da geleneksel dzellikleri vardir. Ote yandan kuramcilarin evrimci
yaklasgima yogun ilgi goOstermelerinin teorilerde tekdiizelesmeye yol actigi da

sOylenebilir.

II. Yapisaler Yaklagim: Latin Amerika Iktisat Komisyonu (The

Economic Commission for Latin America - ECLA)

1950’11 wyillar itibariyle, 2. Diinya Savasi sona erdiginde yerkiirenin tim
bolgelerinde savasin izlerini silme ve hizla kalkinarak refah toplumu seviyesine ulasma
cabasi vardi. Latin Amerika {ilkeleri de bu ¢abanin doruk noktada oldugu bolgelerdendi.
Bu dogrultuda kendilerine, yiizyillardir diinya siyasetine yon veren Bati’nin gelisme
stratejilerini 6rnek aldilar. Bundan da oteye gecerek Bati’nin uyguladigi bir ekonomik
program ile kalkinmaya calistilar. Bu program da ECLA adi altinda Birlesmis Milletler

biinyesinde bir kurulus tarafindan yliriitmiistiir.

Soguk Savasin baglangi¢ yillarinda Latin Amerika {tlkelerinin uyguladigi
gelisme stratejisi, temel olarak iilke i¢i sanayilesme ve ithal ikamesi modeline
dayanm1§t1.155 Ithal ikameci sanayilesme stratejisinde, yerli iiretim ithalatin yerini alir.
Yani ithal ikamesi, daha once disaridan satin aliman mal ve hizmetlerin iilke i¢inden
temin edilmesidir. Ancak bu durum, serbest piyasa ekonomisinde ¢esitli unsurlarin veya
uygun ortamin olusmasi ile degil, devlet miidahalesi ve politikas1 dogrultusunda
gerceklesir. 1950’lerden 1980’lere kadar azgelismis lilkelerde (Arjantin, Meksika,
Brezilya gibi Giiney Amerika iilkelerinin yani sira, Tiirkiye, Hindistan, Pakistan,
Filipinler gibi bir¢ok iilke bu kalkinma modelini benimsemistir.) oldukca popiiler olan
ve yogun sekilde kullanilan ithal ikamesi politikalarinda temel fonksiyonlar; kotalar,
giimriik tarifeleri, katli doviz kuru politikas1 yolu ile tamamlanmig mal ithalatinin
sinirlandirilmast ve miimkiin oldugunca engellenmesi olmustur. Ancak bu strateji

hedeflendigi gibi netice vermemis, uygulandigi iilkelerde tekellesmeye, iiriinlerin

1% Cirhinlioglu, s.131,132
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kalitesiz, pahali ve yiiksek maliyetli olarak elde edilmesi dolayisiyla ihracatin da buna

paralel olarak azalmasina neden olmustur.'*®

ECLA ¢evresinin en etkili ismi ve kurulusun baskani Raul Prebisch’tir. Prebisch
ve diger ECLA’cilar kalkinmayi, sermaye birikimine baglar. Prebisch’e gore iilkelerin
kalkinma diizeylerindeki farkliliklarin asil nedeni, her iilkenin uluslararasi ticarette
farkli bir alanda ve farkli diizeyde kendini gelistirmis olmasidir. Yani 6dnemli olan dis
ticarettir. Latin Amerika iilkeleri de dis ticaretlerinde hammadde satmaktadir ve bu da
onlarin gelismesini olumsuz etkilemektedir. ECLA yoneticileri bu g¢ercevede Latin
Amerika iilkelerinin hammadde ihracatlarin1 ve gelismis iilkelerden aldiklar1 yerli
uretimle ikame edilebilecek c¢esitli mamul ithalatin1 kisitlamayi, yerli iretime,
sanayilesmeye, gerektigi durumlarda serbest piyasayr rafa kaldirarak devlet

miidahalesine ynelmeyi planlamis ve bu dogrultuda iilkelere baskida bulunmustur. **’

ECLA emek giicliniin farkli iilkelerde farkli boyutlarda degerlendirilmesine
dikkat ¢ekmistir. Ornegin 19. yiizyilda sanayi devrimi ile beraber makinelerin is
hayatinda kullanilmaya baslanmasiyla, iiretim bir hayli artmisti. Sanayi devriminin
gerceklestigi iilkelerde cereyan eden sendikalasma hareketleri emegin bu artistan bir pay
talep ettigini gostermektedir. Fakat bu teknoloji azgelismis iilkeler tarafindan
kullanilmaya basladiginda bu iilkelerdeki iscilerin hayatinda ayni sekilde bir degisime
yol agmamuistir. Yani azgelismis lilkelerde c¢alisan isgiler, yiikselen gelir diizeyinden
gereken payr alamamistir. Bu da emek giiciiniin somiiriildiigiinii  gostermektedir.
Kalkinmis iilkelerde sermaye ucuz ve fazla, emek ise az ve pahali iken, gelismemis
tilkelerde durum bunun tam tersidir. Gelismemis lilkeler sanayilesme amaciyla teknoloji
alirken, ¢ok biiyiik paralar yatirirlar. Zaten az olan sermaye birikimlerinin bir cogu bu

kaynaga gider. Buna karsin ¢ok az kisiye is imkani ortaya cikar. 158

Hammadde fiyatlarimin ucuz olmasi nedeniyle azgelismis iilkeler hammadde
thracatindan olduke¢a diisiik bir kazang elde ederken, bu emtialar isleyip teknoloji ve

makine ihracati yapan biiyiik devletler hazinelerini doldurmaktaydi. ECLA bu duruma

1% Hasan Sabur, “Azgelismis Ulkelerde ithal ikameci Politikalarin Basarisizlig1 Uzerine”,
http://www.ekodialog.com/Makaleler/azgelismis_ulkelerde_ithal_ikameci.html, Erigim Tarihi: 28 Nisan
2010

7 Han ve digerleri, s.32.

138 Cirhinlioglu, s.133-134.
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tepki gostermekte, Latin Amerika’da bir ortak pazarin olugmasini istemektedir. 19
Sadece tek bir biiyiik ¢ok uluslu sirketin bile bircok Uciincii Diinya Ulkesi’nin milli
gelirinden biiylik biitgeye sahip olmasi, Afrika’da insanlar yiyecek ve icecek temin
edilemediginden yasamlarii yitirirken zengin Bati’I1 tiiccarlarin milyon dolarlik liikks ev
ve arabalara sahip olmasi, yani diinya gelir dagilimindaki bu biiyiik ugurum ECLA’nin

tepkisinde haklilik pay1 oldugu ihtimalini artirmaktadir.

Giliney Amerika tlkelerinde, refahin, kalkinmanin hatta demokrasinin bile
gelisecegine dair inanca neden olan bu politika ilerleyen yillarda beklentileri
karsilayamamis ve basarisiz olmustur. 1960 yilina gelindiginde ithal ikamesini
benimseyen iilkelerde enflasyon ve issizlik artmis, makro ekonomik gdstergelerin
tamamina yakimni olumsuz sekilde gerceklesmistir. Thracat neredeyse yapilamayacak
seviyelere diismiis ve doviz temininde sikintilar bag gostermistir. Bu gelismelere halktan

biiyiik tepki gelmis, hiikiimetler devrilmistir.*®

Modernlesme yaklasiminin tavsiyeleri (azgelismis iilkeleri disaridan miidahale
ederek gelistirmeyi hedefleyen politikalar) ile hareket eden ECLA’nin, mevcut sorunlari

18! jee doniik sanayilesme, ulusal

¢ozmek yerine yeni sorunlar yarattigina inanilmistir.
bir burjuvazi ve is¢i sinift olusturma g¢abalari sonu¢ vermemis, rekabet giicleri
zayiflamis, Latin Amerika iilkeleri sermaye birikimlerini merkez iilkelere kagirarak
bagimli kalmayir silirdirmiislerdir. Toplumsal kalkinma saglanamayinca iilke igi
istikrarlar1 zarar goren bu iilkeler bagimlilik teorilerinin ortaya c¢ikmasina zemin

hazirlamistir.

Neticede bagimlilik yaklasimi, kalkinma iktisadina bir tepki olarak anti-
emperyalist temelde ortaya g:lkmls‘ur.162 Ortaya ¢ikmasinda modernlesme yaklagiminin
etkisi biiyiiktiir. Bununla beraber azgelismis sorunsalinin, evrenin var oldugu giinden bu
yana ciddi bi¢imde siiregelmesi, kiiresel kaynaklarin adil bir dagilim igerisinde

bulunmamasi, diinyanin yonetimini elinde bulundurduguna inanilan iilkelerin varlig

%9 O0’brien, 5.23-26.

180 Ridvan Isik, “Azgelismislik Sorunu, Demokrasi Sorunu ve insani Kalkinma Endeksine Gore
Azgelismis Demokrasiler”, (Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya,
2006), s.54.

181 161k, 5.55.

162 Cigdem Sahin, Kapitalizm ve Yoksulluk — Diinya Isbélimii, Azgelismislik ve Alternatif Yaklasimlar,
Birinci Baski, Istanbul: Civi Yazilari, 2000, s.120.
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iddiasindan duyulan rahatsizlik nedenler de bagimlilik yaklagiminin ortaya ¢ikmasinda

onemli etkenlerdir.
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UCUNCU BOLUM

BAGIMLILIK YAKLASIMI

I.  Bagimhlik Teorilerinin Temel Onermeleri

Yaklagimin iizerinde durdugu ve siddetle elestirdigi kapitalist sistem,
kalkinmanin 6niinde giinah kegisi olarak goriilmiistiir. Sanayilesmesini tamamlamis
birka¢ iilkenin lehine isledigi iddia edilen bu diizende teknolojik olarak geri kalmis

tilkelerin gelisme sansi1 goriilmez.

Kapitalizm merkezde gelismeye uygun bir ortam ve avantaj saglarken, cevre
iilkelerde bunun aksi yondedir. Kuramcilar bagimlilik yaklagiminda ii¢ temel noktaya

odaklanmistir. Bunlar;

a.) Bagimlilik yaklasiminin kapitalist diinyanin iktisadi gelisimi iizerine
kuruldugu,
b.) Bir avug iilkenin somiirli, bagimlilik, kullanilma gibi amaglarla

ortaya ¢ikardig1 merkez-cevre iilkeler ayrima,
c.) Bu ekonomik iligkiler agimin ortaya ¢ikardigi siyasi yozlasmalar,

sermaye akimlar1 ve elit yapidir. 163

Bu faktorlerle dogrudan iliskili olarak bagimlilik yaklagimin temel onermeleri
sermaye birikimi, kapitalizmin kolonilestirmesi, sosyalizmin benimsenmesi, merkez -

cevre kurami, esitsiz miibadele, kapitalizm karsitlig1 olarak sayilabilir.

Bu baglamda bagimlilik yaklasiminin sorguladigi {i¢ temel faktor su sekilde

ifade edilebilir: Azgelismis iilkeler tarihsel gelisim siire¢lerinde, modern ve kalkinmig

183 Han ve digerleri, s.32.
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iilkelerle ayni asamalardan mi1 gec¢mistir? Azgelismis llkeler kapitalist yontemlerle
sanayilesebilir mi? Kalkinabilir mi? Bu tilkelerin gelismesinde icsel etkenler mi, digsal
faktorler mi etkilidir? ' Bu sorularin yanitlar1 bagimlhilik yaklasiminin temel

onermelerinde aranacaktir. Simdi bu 6nermeleri inceleyelim.

A.  Sermaye Birikimi (Ekonomik Artik)

Bir iilkede geri kalmishg tetikleyen, kalkinmayir engelleyen 4 temel unsur
vardir. Bu unsurlar: Dogal kaynaklar, vasifli isgiicii, girisimci yatirime1 ve en dnemlisi
de sermaye birikimidir."®® “Ekonomik artik” da denen sermaye birikimi, mevcut
kaynaklar sayesinde elde edilecek olan toplam iiretimden, toplam tiiketimin ¢ikarilmasi
sonucu ortaya ¢ikan yatirima hazir fondur.*® Sermaye birikimi, anamalin elde ettigi
artik degerin bir boliimiinii kendi yasamina harcarken, diger boliimiinii anamalina

187 yani daha basit bir ifadeyle tasarruf

ekleyerek onu biiyiitmesi olarak tanimlanabilir.
veya birikim de denebilir.’®® Sermaye birikimi, teknolojik gelisme ve istindam artisi ile
beraber biiylimenin temel belirleyicilerindendir.169 Azgelismis llkelerde kalkinmanin
hizli olmasi i¢in, sermaye birikim hizinin da yiiksek olmasi gerekir.170 21. yiizyil

iktisatcilar1 tarafindan kalkinma siireglerinde olmazsa olmaz goriilen unsur, sermaye

birikimidir.

Paul Baran kapitalist sistemi yogun sekilde elestirir. Ona gore verimsiz isglicii,
liiks tliketim, israf, bunalim ve issizlik gibi sorunlar kapitalizmden kaynaklanir ve
bunlar sermaye birikimine engel olur. Israf kapitalist sistemde Ozgiirliikk ve halkin
mutlulugu olarak goriilmektedir, bir¢ok iilkede sanal bir bolluk ekonomisi yaratmistir.

Verimsiz isgiicii topluma yiik olmaktadir ve ortak sermaye birikiminde beslenir. Merkez

164 Sahin, s.128.

185 Tbrahim Sevindirici, Azgelismis Ulkelerde Sermayenin Birikimi, 1. Baski, Ankara: Ayyildiz Yaymlarr,
2010, s.12.

186 151k, 5.60.

167 sevindirici, 5.14.

188 paul Baran, Biiyiimenin Ekonomi Politigi, ¢ev. Ergin Giinge, May yaymlari, 1974, (Diizenleyen: Eris
yaymlari, 2007), s.39.

189 Seref Saygili ve digerleri, “Tiirkiye Ekonomisinde Sermaye Birikimi: Biiyiime ve Verimlilik; 1972 —
2000, DPT Ekonomik Modeller ve Stratejik Arastirmalar Genel Midiirliigii, Yayin No: DPT. 2665,
Aralik 2002.

170 Seyidoglu, 5.553
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ilkelerin biiylik sirketleri ve onlarin {iretim kapasiteleri de firsat maliyeti olarak
toplumlarin sirtinda kambur olusturmaktadir. Uretime hazir olan ancak tam anlamiyla
kullanilmayan kapasite oran ihtiyaglarin ¢ok dtesindedir. Yiiksek askeri harcamalar ve
calismaya hazir olmasma ragmen is bulamayan niifus da toplumsal kaynaklarin
artmasina engel teskil etmektedir. Israf ve kaynaklarin bosa kullanilmasimn verdigi
ozgiirliigiin alternatif maliyeti issizliktir. Igsizlik iiretimin azalmasma ve verimin
diismesine dolayisiyla sermaye birikimine etki eder. ok

Baran bu elestirileri yaparken {iretim ve kaynak yoOnetiminin hi¢cbir zaman
sadece temel ihtiyaglar kadar olmasi gerektigini savunmaz. Planli ve iyi yonetilen bir
iiretim sisteminde tabi ki ihtiyaclarin da iizerinde bir iiretim olmasi1 dogaldir. Burada
dikkat edilmesi gereken nokta kar maksimizasyonu ig¢in iiretmekten ziyade, insan

ihtiyaglarinin yapisma ve gelisimine uygun bir hedefleme benimsenmesidir.'"

Bati tilkeleri kapitalizmle ilk tanigmalarinda toplumun biiyiik boliimii olusturan
koyliller ve kiiciik esnaflar sermaye biriktirme imkani bulabilmisken, kapitalizm
tarafindan kolonilestirilen iilkelerin aynm1 meslek gruplar1 bu imkani bulamamislardir.
Ciinkii onlarin biriktirme ihtimali olan tasarruflari, Paul Baran’a gore kapitalist
iilkelerce somiiriilmiistiir. Yani Ugiincii Diinya Ulkelerinde iiretilen katma deger,
kapitalist tlkelere akmistir. Dolayisiyla bu ilkeler, kapitalist kalkinmay1
gerceklestirecek sermaye birikimini saglayamamustir. (Baran bu durumun nedeni olarak
tekelci kapitalizmi gosterir. Tekelci kapitalizmi ise CUS’lar vasitasiyla dis kaynaklar ve
dis pazarlar iizerindeki tekelci denetim olarak tanimlar) *”* Sermaye birikimi olmadan,
sanayilesmeyi saglayacak {iretim ara¢ ve gereglerini, teknolojiyi edinmek miimkiin

degildir.

Ekonomik verilere bakildiginda bagiml {ilkelerden belirli bir donemde c¢ikan
sermaye miktari, giren sermayenin ¢ok iizerindedir. Bunun sebebi kar transferleridir.
Ucuz yerli isglciiniin kullanilarak biiyiik karlar elde edilmesi sonucu bu karlarin

174

yatirimcl  sirketin - merkez iilkesine aktarildigi goriilmektedir. Yani yabanci

sermayenin gelis amaci dogal olarak yatirim yaptig: lilkeden ziyade kendi biinyesindeki

i Baran, Biiyiimenin Ekonomi Politigi, 5.41,42,51,59.

72 Baran, Biiyiimenin Ekonomi Politigi, 5.62

173 paul A. Baran, Paul M. Sweezy, Tekelci Kapitalizm, ¢ev. Filiz Onaran, Birinci Baski, Ankara: Dogan
Yaynlari, 1970, s.10-17.

174 Dos Santos, 5.43.
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sirketleri zenginlestirmektir. Bu dogrultuda azgelismis iilkelerin bakir ve kesfedilmemis
alanlarinda faaliyet gosterir, rekabetin az isgiiclinliin de ucuz olmas1 sebebiyle biiylik
karlar elde ederken, bu karlar1 ana sirket veya sirketlerin bulundugu iilkeye aktarir.
Boylece azgelismis iilkelerin bekledigi ancak gelismis tilkelerin sahip olabildigi

sermaye yani sicak para yine el degistirmemis olur.

Wallerstein da Baran gibi diinya ekonomisini temsil eden kapitalist sistemin tek
amacinin sermaye birikimini saglamak ve kar elde etmek olarak ifade ederken bunun da
kapitalizm tarafindan azgelismislerden elde edilecek ekonomik rant olarak goriildiiglinii
diisiiniir.'”® Ona gore bir sistemi kapitalist olarak nitelendirmek ic¢in gerekli unsur
sermaye birikimi degil, sonsuz sermaye birikimine verilen onceliktir."™® Buradan
sermaye birikiminin kapitalizm agisindan ne derece Onemli goriildiigi ¢ikarimi
yapilabilir. Ote yandan gelismekte olan iilkelerde genel tiiketim, gelismis iilkelere
oranla oldukc¢a diisiiktiir. Bu durumda azgelismis tlkelerin tasarruf yapma imkanlari

ortaya cikar. (Tabi bu kaynaga gelismis tilkelerce dolayli yollardan el konulmazsa)

Asagida kalkinmig iilkelerin, azgelismis iilkelerdeki sermaye birikimini kendi
ilkelerine aktarmasini sembolize eden bir sekil yer almaktadir. Buna gore cevre
tilkelerin hammadde ve tarimsal {iriinlerini satin alip, isleyen ve bu liriinleri ¢cok yiliksek
fiyatlarla sanayi, teknoloji ve hizmet sektorlerinde satarak bu iilkelerin tasarruflarim

ellerinden nasil aldiklar1 gésterilmistir.

7% Qavas, $.129-132. .
178 Immanuel Wallerstein, Bildigimiz Diinyanin Sonu; Yirmi Birinci Yiizyil Icin Sosyal Bilim, ¢ev. Tuncay
Birkan, Istanbul: Metis Yaymnlar1, 2003, s.145.
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Tablo 5: Azgelismis Ulkelerin Sermaye Birikimlerinin Merkez Ulkelere

Tasinmasi
*HAMMADDE
*TARIMSAL >
URUNLER
SERMAYE
BIRIKIMI

\ * SANAYI /
URUNLERI
* TEKNOLOJIK

URUNLER
* HIZMETLER

B. Kapitalizmin Kolonilestirmesi — Somiirgeci Bagimlihk

Kapitalist sisteme elestirilerin temel dayanagini, sistemin kendisine koloniler

bularak yayildig: iddias1 olusturmaktadir. */

Kalkinmis iilkelerin diinyanin geri kalanim
somiirerek gelistigi inanci, hatta daha da Gteye giderek 19. ylizyildan Birinci Diinya
Savasi’na kadar gecen siirecte kapitalist olarak adlandirilan Avrupali {ilkelerin
yerkiirenin neredeyse tamamini isgal edip paylagmalari, neticesinde su an bulunulan
durumda sadece birkag iilkenin refah ve bolluk i¢inde yasarken sozii edilen isgal edilmis

tilkelerin bugiin olduk¢a geri durumda bulunmalari, bu tezi destekler niteliktedir.

Emperyalist devlet isgal ettigi yani sOmiirdiigii iilkede kendi menfaatlerini
garanti altina almak i¢in ya dogrudan kendisi ya da kukla bir yerel hiikiimet taratindan o

iilkeyi yonetir, kendine bagli ve bagimh kilar. Kurdugu isbirlik¢i yerel hiikiimetler,

Y7 Cirhinlioglu, s.127.

69



emperyalist lilkeye ihanet ederse arkasindaki giiclinii kaybedecegini bildiginden boyle
bir tesebbiis igerisine asla girmez. Gerekirse kendi halkina ac1 ve zuliim bile yasatir. Bu
durumun Ornekleri giiniimiizde dahi goriilmektedir. (Afganistan, Irak ve bir¢ok Afrika
iilkesinde )178 Kukla yénetimler ile kolonilestirilen Ugiincii Diinya Ulkeleri modern
sOmiirgeye doniigiir. Kapitalizmin kolonilestirmesi ileriki bolimlerde anlatilacak olan
“Esitsiz Miibadele” 0nermesinden kesin bir ¢izgiyle ayrilir. Esitsiz miibadele de ¢esitli
yollarla kapitalist sistem igerisindeki adil olmayan yapi elestirilirken, kapitalizmin

kolonilestirdigi toplumlarda esitsizlikten ziyade tam bir somiirii ve kullanma vardir.

Uluslararas1 sistemde azgelismisleri “kukla devlet” olarak algilayan bagimlilik
yaklasimcilari, bu baglamda sadece kapitalist iilkeleri elestirmekle kalmamis, azgelismis
iilkelerin i¢indeki orta smnifi da yogun sekilde elestirmis,’” bagimli burjuvazi sorununu
giindeme getirmislerdir. Bagimli burjuvazi, kalkinma ¢abasindaki azgelismis iilkenin bu
cabasin1 baltalamak ve kendi menfaati dogrultusunda yabanci devletlerle isbirligi
halinde hatta o devletlerin magdur iilke igerisindeki temsilcisi konumundaki yerli sanayi
ve ticari kesim olarak tammlanabilir."® Bu baglamda kukla devlet ve bu devletin
icindeki kukla burjuvazi, kolonilesmenin sebepleri hatta sonuglar1 olarak

gosterilmektedir.

Frank, azgelismis {ilkelerin  kendi igyapisal sorunlar1  sebebiyle
kalkinamadiklarin1 savunan modernlesme kuramina elestiri getirerek, bir iilkenin
gelismemisliginin sebebinin sadece i¢ sorunsaliyla agiklanamayacagini, kolonilestirme
hareketlerinin bu tlkelerin gelismesini biiyiik 6l¢iide engelledigini ifade eder. Cin ve
Hindistan’in 18.yy.da Bati ile aym gelismislik diizeyinde iken, kapitalist tlkeler
tarafindan isgal edilip sOmiiriilmesi ile gerileme donemine girmelerini 6rnek olarak
gosterir.  Yani Frank’a gore kolonilestirme azgelismis {llkelerin daha da

azgelismisliklerine neden olmustur.'® Zaten aksini beklemek de fazla iyimserlik olur.

Kapitalist sistemin kolonilestirmesinin en dikkat ¢ekici 6rnegi Hindistan’dir. 18.

yiizyila kadar Hint ekonomisi ve iiretim teknikleri gayet iyi durumdayken, iilkede biiyiik

178 Cirhinlioglu, s.130.

179 Sevket Tiiyliioglu, “Kiiresellesme Siirecinde Kalkmma Politikalari ve Devletin Zayiflayan Rolii”,
Siileyman Demirel Universitesi IIBF Dergisi, Y11:2004, Cilt: 9, Sayr:1, 5.257-280, 5.261.

¥ Thomas Angotti, “Bagimlilik Kurammin Politik Sonuglari”, Emperyalizm Gelisme ve Bagimlilik
Uzerine, der. Melih Ersoy, 1. Bask1, Ankara: V Yaynlar,1992, s.134.

181 Cirhinlioglu, s.139—140.
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oranda hammadde ve ucuz insan giicii varken, Ingiltere’nin isgali ile inanilmaz bir
sémiirii baslamus, Hindistan’in tiim zenginlikleri ve arti degerleri adaya akmistir. iki
iilke iiretim kapasitesi bakimindan neredeyse aynmi giicte iken, iistiin Ingiliz ordusu

kapitalizmin giiclinii gostermis ve Hindistan’1t sOmiirgesi ya]pmlstlr.182

Dogu’nun
zenginligi bu sekilde batinin kapitalizmini temsil eden ingiltere’ye akarken, ingilizlerin
sermaye birikimini saglayabilmeleri, 6te yandan Hint ulusunun bu birikimi

saglayamamasi biiylik oranda bahsi gecen isgal ve somiirii ile agiklanabilir.

Dos Santos’a gore kapitalist kolonilestirme ile somiirgeci bagimlilik dogar. Bu
bagimlilik tiirli ticaret ve mal ihracatina dayanir. Kapital sermaye somiirgeci devletle
beraber hareket eder, kolonilestirilmis tilkedeki insan giiciinii, kaynaklari en ucuz
maliyetle kullanir.*®® Santos kolonilestirmeyi asama asama gormiis, hakim giiciin koloni
tizerinde tam egemenlik donemi, sinirlt egemenlik donemi ve etkiledigi - yonlendirdigi
donem olarak cesitli boliimlerde incelemistir. Merkez ve ¢evre kavrami da bu baglamda

ortaya ¢ikmistir.

Kapitalizmin kolonilestirdigi iilkelerin gelisemeyecegi iddiasina tezat olusturan
gorigleri ifade eden ender bagimlilik kuramcilarindan biri Cardoso’dur. Cardoso
kapitalist sistem igerisinde bagimli durumda olan bir iilkenin dahi gelisebilecegini
savunur. Bu tezini dogrulamak amaciyla, daha sonra devlet baskani olarak gorev
yapacagl iilkesini, 1960’larda askeri rejim yonetimindeki Brezilya’y1 incelemis ve
ismini bu sekilde duyurmustur. Cardoso’nun 6zgiin yani klasik bagimlilik kuramlarinin
aksine bagimlilik olgusunun sadece dis etkenler sebebiyle olusmadigina inanmasidir.
Azgeligmislerin kendi igyapisal sorunlarini ¢ozerek gelisebilecegini, bunu saglamalari
durumunda dis etkenlerin (merkez iilkeler ve ¢ok uluslu sirketler) azgelismis tilkeleri
engellemek bir yana, onlar tegvik edici yonlerinin dahi bulundugunu savunur. Cardoso
cok uluslu sirketlerin iirettiklerini ve hizmetlerini satabilmeleri i¢in g¢evre iilkelerin
pazarlarina da ihtiyact oldugunu ifade eder. Bunun i¢in de, bu iilkelerin bir miktar
gelismesi gerektigini, bu baglamda CUS’larin ¢evre iilkelere teknolojik imkanlar ve
kontrol altinda bir ticari dinamizm saglamaya calistigin1 belirtir. Bu sayede ge¢miste

sadece hammadde ihracatiyla ayakta durabilen azgelismis iilkeler, ilerde sanayi mallar

182 Baran, Biiyiimenin Ekonomi Politigi, $.187-192.
18 Dos Santos, 5.40.
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iretebilecek kapasiteye kavusur.”® Yani Cardoso kolonilesme durumunun avantaja

cevrilebilecegini savunarak bagimlilik kuramcilart arasinda farkli bir yer edinmistir.

C. Kapitalizme ve Kiiresellesmeye Elestiriler — Alternatif Bir

Sistem: Sosyalizm

Azgelismisligin analizi bir kiiresel sistem olarak kapitalizmin incelenmesini

gerektirir.'®

Azgelismislikle ilgilenen bagimlilik kuramcilan kapitalizmi sorgulamis ve
azgelismisligin kaynaginin kapitalist sistemde olduguna inanmuslardir. Bu kapsamda

kapitalizmi yogun sekilde elestirmislerdir.

Paul Baran kapitalist diizenin en sert elestirmenlerindendir. Baran’a gore
azgelismisligin temel nedeni emperyalizm ve onun sonucu olan sOmiridiir.
Kapitalizm’de bazi iilkelerin gelismesinin firsat maliyeti, Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin
gelisememesidir. Japonya ve Batili {ilkeler disinda kalan iilkeler kapitalizmin kurdugu
diizen sebebiyle geri kalmighiga mahkamdur.’® Bagka bir deyisle diinya niifusunun
%10-20’sinin refah, bolluk ve siirsiz tiikketim gibi imkanlarinin olmasinin bedeli, kalan
%80’lik kesimin aglik, egitim, saglik gibi temel yasam gereksinimlerinden

yararlanamamasidir.

Baran bununla paralel olarak Avrupa’nin gelisimini, sadece ¢ok caligmasina,
bilim ve teknolojisinin iist diizeyde olmasina ya da sansa baglamaz. Bu tilkelerin kiiresel
capta yaptig1 isgal ve yagmalara, dogunun zenginliklerine el koymasina ve bunlari
iilkelerine aktarmasina vurgu yapar.187 Batinin sermaye birikimini bu sekilde
gerceklestirdigini ve bu birikim sayesinde kalkindigini, kapitalizmin onlara bu firsati

verdigini savunur.

18% Fernando Henrique Cardoso and Enzo Falletto, Dependency and Development in Latin America, Cev:
Mariory Mattingly Urquidi, California: University of California Press, 1979, 5.20-25.

8 Giilalp, s.133.

186 Baran ve digerleri, Tekelci Kapitalizm, s.15.

187 Baran, Biiyiimenin Ekonomi Politigi, s.179-182.
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Emperyalizmin ekonomik temeli, kamu sektoriiniin destegi ile gelistirilecek
giiclii is diinyas1 ve iiretici kesimin 6zel pazarlar bulma arzusudur. 188 Urettikleri wiriinleri
miimkiin olan en yiiksek miktarda, maksimum fiyattan satabilme firsatim1 yakalamak
amaciyla, hem tiilkelerin hem de biiylik 6lcekli ulusal ya da ¢ok uluslu sirketlerin bu
arzularimi gergeklestirmek icin yaptiklari miicadele o denli biiylktiir ki, yerkiirenin
birgok alanindaki zenginlikleri elde etme yarislar1 ve bu sebeple bazi iilkelerin kendi
zenginliklerini kullanamamalar1 nedeniyle belli bir refah diizeyini yakalayamamalari,

elestirilerin temel noktasini olusturmaktadir.

Bagimlilik kuramcilar1 genel olarak kapitalist olmayan neredeyse tiim
toplumlarin, dogrudan ya da dolayli bir sekilde somiirgeci lilkelere hizmet etmekte

oldugunu, diinyanin kapitalist / emperyalist devletler tarafindan paylasildigini ileri

189

stirmiislerdir.”™ Bu noktada Samir Amin’in goriislerine deginmekte fayda vardir. Amin,

190

kapitalizmin gegici bir iitopya oldugunu ileri siirmekle birlikte onun bir diinya

sistemi oldugunu kabul eder. Ug¢ kutuplu (ABD, Japonya, AB) yapidaki bu sistem
merkez lilkeleri yani bu ii¢ kutuptaki devletleri ihya etme amacindadir. Ancak bunu
yaparken cevreyi de isin disinda tutmaz. Amin’e gore “olmazsa olmaz” yer alti
kaynaklar cevrede yogunlastigindan sistem i¢inde tutulmali ve sermayenin yayilma

mantigia bagiml kilinmalidir. 1t

Wallerstein ise kapitalizmin artik yaratiminin en iiste ¢ikarilmasinin, kendisiyle

192

odillendirildigi tek {iretim tarzi oldugunu savunur.”" Yani kapitalizmde her sey

93

maksimum kar ve maksimum sermaye bikrimi icindir.! Azgelismislik diinya

sisteminin bir sonucudur. Gelismisglik nasil kiiresel diinyanin bir unsuruysa,

azgelismislik de diger unsurudur.™*

Her seyin bir bedeli oldugu gercegi diisiiniiliirse
bazi {ilkelerin gelismis, zengin ve refah iilkesi olmasinin bedeli, geri kalan iilkelerin

kalkinamamalaridir.

188 Abadan, s.26.

18 Cirhinlioglu, s.129.

190 samir Amin, Kiiresellesme Caginda Kapitalizm, ¢ev. Vasif Erenus, 1. Baski, Istanbul: Sarmal
Yaymevi, 1999, s.16-19.

11 Amin, Kaos Imparatorlugu, $.14,15

192 |mmanuel Wallerstein, Etienne Balibar: Irk Ulus Sinif: Belirsiz Kimlikler, gev. Nazli Okten, 3. basku.,
Istanbul: Metis Yaynlari, 2000, s. 147 .

193 Wallerstein: “Tarihsel Kapitalizm”, s. 11-16.

194 Cirhinlioglu, s.141
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Bagimlilik yaklasiminda, Bati iilkelerinin sosyalizme kaymasi oldukga iitopik
olsa da, gergeklesmesi ¢ok zor, bir o kadar da 6nemli bir hedeftir. Sosyalizm sayesinde
hem Bati1 halklarinin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ilerlemesi stirdiiriilebilirken, hem de
azgelismis tlilke halklarinin su anki yoksulluk ve durgunluguna c¢are bulunabilir. Batinin
elindeki gelismis teknolojinin iiretime daha planli ve adil sekilde katilmasi bu sayede
olabilecektir. Daha da 6nemlisi ve ger¢eklesmesi Bati diinyasina gére daha miimkiin
olan olgu, azgelismis iilkelerde sosyalizmin tercihi konusudur. Bu iilkelerin
gelisebilmeleri icin sosyalist planli ekonomi mutlaka kurulmalidir. Sermaye birikiminin
saglanmasi i¢in en kolay yol budur. Tiim iiretim araglarinin ekonomiye kazandirilmasi
sayesinde belli bir birikim olusacak, ardindan asir1 tiiketimin kisitlanmasi ve sermayenin
yurtdisina ¢ikisinin dnlenmesi, toprak agalarinin sahip oldugu tasinmazlarin boliistimii
gibi tedbirler alinmasi neticesinde verim artis1 saglanacak, kalkinmanin ilk adimi

atilacaktir 1%

Dos Santos’a gore giinlimiiz kapitalizmi diinyaya yon veren iilkeler yaratmis, bu
ilkeler sanayi ve teknolojik altyapilari ile tekeller olusturarak, uluslararasi yatirim, para
dolagimi, kur hareketleri ve banka sistemlerine miidahalede bulunarak azgelismis

ilkelerin kaynaklarin1 gasp etmis, halen de etmektedirler.'%

Kendi yarattiklar1 sistemin
avantajlarini ¢ok 1yi kullanan bu iilkeler, kendilerinde bulunmayan ekonomik art1 degere
sahip her seyden miimkiin oldugunca yararlanmiglar, bu sayede biiyiikk bir ilerleme
kaydetmislerdir. Ornegin 1900’1ii yillar incelendiginde kapitalist iilkeler genellikle
kendi topraklarinda bulunmayan emtia fiyatlarin1 diisiirmiisler, boylece ucuz iiretim
yapabilmisler, buna karsilik kendi ihrag¢ ettikleri ham ve endiistriyel madde fiyatlarini
her zaman yiiksek tutmuslardir. Ornekler ¢ogaltilabilir. Burada vurgulanmak istenen

durum, emperyalist iilkelerin kapital sistemi her zaman kendi menfaatleri dogrultusunda

kullandiklar1 gercegidir.

Kapitalizmi elestiren bir diger isim Wallerstein olmustur. Wallerstein diinya
sistemi kuraminda sosyalist sistemin birka¢ devletin degil tiim diinya iilkelerinin tercih
alanma dahil edilmesi gerektigini dile getirirken, kapitalist iiretim tarzin1 degistirmeyi

onerir. Ciinkii kapitalist sistemde burjuvanin, is¢i sinifinin tasarruflarina el koydugunu

195 Baran, Biiyiimenin Ekonomi Politigi, $.311-323.
19 Cirhinlioglu, s.144.
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iddia eder. Bu nedenle kapitalist iiretim tarzinin devrilmesi gorevini de is¢i sinifina
97

yiikler. Kar i¢in degil, kullanim i¢in iiretmeyi savunur.*

A.G. Frank, kapitalizmin biiyiime modellerini ve siireglerini yogun olarak
elestirir. Dig ticaretin biliylimede tetikleyici olmaktan ziyade adaletsizligi ve tekelciligi
artirdigini ileri stirer. Kiiresel sistemin temel unsurlarindan olan sermayenin serbest
dolagimi i¢in tavsiye edilen Ozellestirmeye siddetle karsi ¢ikar. Ona gore Ozellestirme
politikalart yoksullugu toplumsallagtirir, derinlestirir. Bir c¢ilginlik haline doéniisen
ozellestirme, ekonomik olarak makul degildir, siyasi olarak da ideolojiktir. Clinkii bir
girisimin 6zel miilkiyette veya kamu biinyesinde olup olmamasi ¢ok fazla degiskenlik
yaratmaz. Hepsi dilinya pazarlarinda esit sartlarda birbirleriyle rekabet etmek
durumundadir. Ayrica kamu yarar1 séz konusu ise zaten kar amaci giidiilmez,
giidiilmemelidir. Ozetle Frank’a gore oOzellestirme olgusu sahtedir, {iretimde
verimlilikten ¢ok boliisiimde adaletsizlikle ilgilidir.198 Frank, bagimliktan ve somiiriiden
kurtulmanmin yolunun sosyalizmden gectigini savunur.'®® Bu tezleri ile kapitalizme
siddetle kars1 ¢ikarken, Marksist ¢izgisinde sosyalizmin savunuculugunu yaparak iin
kazanmigtir. Ancak asil ilgiyi toplayan ve Frank’in tiim diinyada taninmasini saglayan

kuram merkez-¢evre kurami olmustur.

C. Merkez — Cevre (Kuzey-Giiney, Metropol-Uydu) Ayrimi

Bagimlilik yaklagiminin temelini olusturan merkez - ¢evre kuraminin daha iyi
anlasilabilmesi igin teorik agiklamalardan Once bu kavramimn tanimlanmasi

gerekmektedir.
1. Tammm ve Kavramsal Aciklama

Ilerleyen béliimlerde Frank’in  “Metropol - Uydu” tezinde ve Immanuel
Wallerstein’in “Diinya Sistemi” teorisinde daha genis olarak ele alinacak olan Merkez -

Cevre iligkisi olgusu, yeni veya giincel gelismeler dogrultusunda ortaya ¢ikmamis,

7" Wallerstein, Irk Ulus Sinif- Belirsiz Kimlikler, 5.156.

1% Andre Gunder Frank, Chomsky ve Samir Amin, Diisiik Yogunluklu Demokrasi, Yani Diinya Diizeni ve
Yeni Politik Giicler, Cev. Ahmet Fethi, 2. Baski, Istanbul: Alan Yaymncilik, 1995, s5.59.

199 Nazim Oztiirk, Kalkinma Kuramlarina Elestirel Bir Yaklasim, Ankara: Roma Yayinlar1 2005, s.101.
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aksine devletleraras1 gili¢ ve iktidar iligkisinin var oldugu yiizyillardir mevcut bulunan

ve uluslararasi iligkilerin 6ziinli de olusturan kilit bir kavramdir.

Giicli, belirleyici bir merkez ile buna bagimli bir ¢evre arasindaki iliskiler
(bagimlilik iliskileri) devletler arasindaki asimetrik ve esit olmayan giic dengesi sonucu
ortaya (;lkm1$tlr.200 Merkez iilkeler olarak tanimlanan devletler, gelismis, belirli bir
refah diizeyine ulagsmis, ekonomik ve siyasi istikrara kavugmustur. Sorunlari yok
denecek kadar azdir. Cevre iilkeler ise gelisememis ya da az gelismis olup, ekonomileri
zayif, sanayi ve liretim alanlarinda yetersiz, kendi kendine yetemeyen dolayisiyla diger
iilkelerin yardimina ihtiya¢ duyan, acglik, susuzluk, enerji noksanligi, cevre felaketleri,
altyap1 gibi bir¢cok temel problemleri bulunan devletlerdir. Genel olarak bu {ilkelerin,

merkez tlilkelere bagimli olduklar dile getirilir.

Merkez - Cevre kurami ya da teorisi, ¢ok g¢esitli olay ve durumlar igin
kullanilmaktadir. Osmanli tebaasinda, halk ile saray arasindaki iliskiyi anlatmak i¢in
veya uluslararast konjonktiirde, gelismis ve genellikle onlarin etki alanlar1 igerisinde
bulunan - azgelismis iilkeler arasindaki iliskileri ifade etmek igin kullanilabilir. Kimi
zaman ulus {istii kurumlar, devletler, iilke igerisindeki toplum veya topluluklar, hatta
cok uluslu sirketler “merkez” diye tabir edilen kavramsal ifadenin igerisinde yer
alabilirken, kimi zaman da “cevre” pozisyonuna diigebilirler. Osmanl saray1 halkina
kars1 merkez konumdayken, Ingiltere ve Fransa gibi donemin en biiyiik iilkelerine kars
cevre konumundaydi. Birlesmis Milletler, tim Diinya iilkelerine karsi “merkez” olarak
algilanirken, ABD’nin kimi uygulamalar karsisinda sanki bu iilkeye bagli bir kurum
gibi “gevre” vazifesi gérmektedir. Yani netice olarak ¢evre ve merkez konumundaki
giiclerin pozisyonlar1 her zaman sabit degildir, gelismelere ve konjonktiire bagli olarak

i¢inde bulunduklart durum farklilasabilir.

Merkez - Cevre teorilerine gore, merkezin genellikle ¢evreyi etkisi altinda
tuttuguna inanilir. Ulkesel tabanda da ele alinsa (devlet — toplum diizeyinde),
uluslararasi iliskiler diizeyinde de ele alinsa (iilkeleraras1 diizeyde), merkez ile ¢evrenin
bir uzlast olusturdugu zaman catismayi 6nleyen, olusturamadigi zaman ise ¢atismayi

doguran bir nitelige biirtindiigii agiktir.

200 gnmezoglu, s. 129.
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Prof Dr. Dogu Ergil’e gore ¢evrenin merkezle olan iligkisini ortaya koyan ana
nitelik bagimhilik iken, merkezin c¢evre ile iliskisini belirleyen ana nitelik ise
emperyalizmdir. Ergil, tipki daha sonra detayli bir sekilde incelenecek olan Andre
Gunder Frank gibi ¢evre ekonomilerinin diinya sisteminde merkezi gelistirme goérevi
gordiigiinii savunmustur. Cevrenin biiyliimesi veya kalkinmasi merkezin ihtiyaglar
dogrultusunda smurli kalmigtir. Higbir {ilke tiimiiyle diinya pazarinin disinda
gelismemistir ancak bagimli gelismenin temel o6zelligi (yani g¢evrenin gelismesi)

. . . 201
merkezdeki gelismenin ¢evreye yansimasinin bir sonucudur.

2. Kuramsal Acidan Merkez-Cevre iliskileri

Bagimlilik yaklagimiin ana g¢ergevesini olusturan merkez-¢evre kuraminda,
kiiresel kapitalist sistem diinyay1r merkez ve gevre seklinde kutuplastirmistir. Merkez
gelismisligi, cevre ise azgelismisligi temsil etmektedir.’%? Merkez olarak nitelenen
iilkeler tek bir iilke degil, aralarinda organik, ekonomik, politik baglar bulunan,
birbirlerine biiyiikk oranda entegre olmus, esit (ya da yaklasik) kalkinmighk diizeyinde
bulunan iilkeler toplulugudur.203 Bununla beraber merkez ifadesine biiyiik devletlerin
yani sira, llkeler igerisindeki gelismis vilayet veya eyaletler, ¢ok uluslu sirketler ve
kiiresel sisteme yon veren aktorler de dahil edilebilir. Cevre kavramindan anlasilan ise
“merkez” olarak tanimi yapilan unsurlara ekonomik, sosyal, politik vb. acilardan
bagimli durumda bulunan, azgelismis, belirli bir kalkinma diizeyini yakalayamamis

iilkeler, bolgeler ve toplumlardir.

Merkez - g¢evre kuraminin yaraticisi ve bagimlilik yaklagiminin en popiiler
isimlerinden olan Andre Gunder Frank’in, azgelismislik ve bagimlilik konusunda
literatiir diizeyinde yer almis oldukga fazla goriisii vardir. Bunlardan bir tanesi de
azgelismis iilkelerin kalkinma siireglerinde yasadiklar tecriibelerin, gelismis {ilkelerin

kalkinma siireclerinde yasadiklarindan farkli oldugu yoniindeki iddiasidir.

% Dogu Ergil, “Bagimlilik Olgusu ve Merkez - Cevre Sisteminin Evrimi”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, Ankara Universitesi Yaymlari, Cilt:29, No: 34, (1974), ss. 167-184, s.168.

292 Btiirk, s.100.

208 Ergil, 5.169.
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Frank bir¢ok tarih¢inin sadece biiylik ve kalkinmig iilkeleri inceleyip bizlere
diinyanin bundan ibaret oldugunu yansitmaya calistigindan, ote yandan azgelismis
iilkelerle pek ilgilenmediklerinden yakinmaktadir. Aslinda Frank’a gore azgelismis
iilkelerin ge¢misleri, bu iilkelerin neden azgelismis olduklarini agiklamaya yeterlidir.
Frank, gecmiste bugiiniin biiyiik iilkelerinin gelismemisligi yasamis olsa bile
azgelismisligi hi¢ yasamadigini, ¢ilinkii o donemde kapitalist kolonilestirme olgusu var
olmadigindan bir kolonilestirilme siirecinin i¢inden ge¢medigini, yani ¢evre ya da uydu

iilkeler konumuna diismedigini ifade etmektedir.?*

Diger bir bagimlilik kuramcisi
Furtado da Frank’la ayni climleleri kullanmis, sorunun gelismis iilkelerin gelisme
stireglerinden farkli oldugunu savunmustur.205 Furtado ve Frank’in bu tezlerinden,
azgelismis iilkeler ile gelismis {ilkelerin kalkinma siireglerinin ayn1 kosullara sahip
olmadigini, bu nedenle modernlesme teorilerinde 6ne siiriilen, “gelismis iilkeler nasil
gelistiyse azgelismisler de onlart taklit ederek gelisebilir” iddiasinin da bu dogrultuda

clriitiilmeye caligildigini anlamak miimkiindiir.

Mevcut gelir esitsizlikleri ve kiiltliir farkliliklar1 nedeniyle birgok arastirmaci,
azgelismis tlkelerin ikili toplum yapisina ve ekonomik sisteme sahip oldugunu
diistinmektedir. Bu diislinceye gore azgelismis iilkelerdeki ekonominin ve toplumun
sadece bir boliimi dis kapitalist diinya ile yakin iliski kurar, bu sayede gelisirken/
modernlesirken, diger boliimii ise tecrit halinde, asgari kalkinmislik seviyesinde ve
azgelismistir. Frank burada bahsedilen ikili toplum tezini reddeder. Kapitalist sistem
genisledikce her yere uzanmis, tecrit edildigi ileri siiriilen azgelismis diinyaya bile
biitliniiyle girmistir. Dolayisiyla bugiin sozii edilen tilkelerdeki modern bir kisim sehir
ya da metropoller nasil kapitalist diinyanin bir {iriiniiyse, geri kalmis bolgeler de ayni

- . 206
sistemin sonucunda ortaya ¢ikmistir.

Azgelismis llkelerde sanayinin gelismesi, yaptiklart ya da yapabilecekleri
ithracat miktariyla dogru orantilidir. Bu iilkelerin ihracat yaptig1 alanlar daha 6nce de
bahsedildigi gibi tarim triinleri ve hammadde agirliklidir. Ancak sozii edilen ve
hedeflenen ihracat bunlar gibi diistik getiri saglayan iiriinler degil, endiistriyel tiretimdir.

Ote yandan sanayi mallar iiretebilmek icin gereken teknoloji de tabii ki merkez

204 Andre Gunder Frank, “Azgelismisligin Gelismesi”, der. Atilla Aksoy, Azgelismislik ve Emperyalizm,
Birinci Baski, Istanbul: Gézlem Yaymevi, s.103—104.

205 Sahin, s.126.

206 Erank, “Azgelismisligin Gelismesi”, s.105,106.
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ilkelerde mevcuttur. Merkez iilkenin bu teknolojiyi genellikle vermeye yanagmadigi,
verse bile ¢evre iilke idarecilerinden biiyiik tavizler kopararak teknoloji transferine razi
oldugu bilinmektedir. Boylece cevre iilke ya higbir zaman gelisememe ya da merkez
iilkenin etki alanina dahil olarak gelisme arasinda bir tercih yapma pozisyonundadlr.207

Tabi bu tercihi yaparken vazgegtigi secenek ise, maliyet olarak karsisina ¢ikmaktadir.

Frank azgelismisligin ulusal ve yoresel gelisimini sorgulamak amaciyla Brezilya
Ornegini incelemistir. Kapitalizmin dogusundan itibaren Brezilya’da Rio De Janeiro,
Sao Paulo ve Parana gibi bolgeler ihracat ekonomilerine doniismiis, diinya kapitalist
gelismesinin208 yapisina baglanmistir. Bu bolgelerin donemin altin ¢agindan payini
aldig1 disiintliir. Ancak bu durum Frank’a goére aslinda kendini iiretemeyen ve
sirdiiremeyen bir uydu azgelismisliginden bagka bir sey degildir. Bu bdlgelerin
pazarlar1 ve tretkenlikleri gerileyince, buralara duyulan yerli ve yabanci ilgi kayboldu
ve icinde bulunduklar azgelismislik seviyelerine terk edildiler. Frank’a gore Sao Paulo
veya Rio De Janeiro, Brezilya’nin diger bolgelerine zenginlik saglamak yerine bunlart i¢

somiirge uydularina doniistiirmiis, azgelismisliklerini derinlestirmistir.?%

Kapitalizm hiyerarsik bir diizen ortaya ¢ikarmistir. Bu diizen gelismis iilkeler
lehine islemektedir. Azgelismisler hiyerarsik {istleri olan gelismislere ekonomik
artiklarin1 aktarmak gorevlerini listlenmislerdir. Bdylece metropol, kendi kalkinma
hizin1 artirmak i¢in uydudan hara¢ alir konumdadir. Uydu da metropole aktardigi bu

kaynak sebebiyle azgelismis olarak kalkmaktadir.?*

Bu tezi, Wallerstein’in ¢evreden
merkeze siirekli bir arti deger akisinin oldugu yoniindeki tespiti desteklemektedir.?*
Frank’a goére azgelismislikten kurtulmanin yolu merkezden yani kapitalizmden
uzaklagmaktir. Kapitalizmin somiiriisiine maruz kalmamaktir. Frank uydu iilkelerin en
belirgin ekonomik gelisimlerinin, metropolleriyle olan baglarinin en zayif oldugu

donemde gerceklestigini ifade eder, 6te yandan gegmiste metropoliiyle ¢ok siki iliskileri

207 Cirhinlioglu, s.145-147.

208 Kapitalist gelisme, feodal diizenden miras kalan i¢ anarsi sonucu dogan; iiretim ve tiiketime, kazanma
ve harcamaya dayanan yapidir. Ayrintili bilgi icin bkz. Abdulkadir Zorlu, Uretim ve Tiiketim Teorileri,
Ankara: Glocal Yaynlari, 2006.

299 prank, “Azgelismisligin Gelismesi”, s.109,110.

29 Fuyat Ercan, Gelisme Yazim Acisindan Modernizm, Kapitalizm ve Azgeligmislik, Birinci Baski,
Istanbul: Sarmal Yaymevi, 1996, s.154.

21 Wallerstein, Diinya Sistemleri Analizi: Bir Girig, ¢ev. Ender Abadoglu - Nuri Ersoy, 2. Baski. Istanbul:
Aram Yaynlari, 2005, s. 51-52.
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bulunan iilkelerin bugiin en az gelismis durumda bulundugunu, bu durumun bir tesadiif
2

olmadigini savunur.”*

Frank, 17. yy.daki Avrupa bunalimi, Napolyon Savaslari, I. ve II. Diinya
Savaglari, 1929 Buhrani gibi donemlerde 6zellikle Latin Amerika tlkelerinde dnemli
endiistriyel kalkinmalar gergeklestigini ileri siirer. Bu kriz donemlerindeki yatirnm ve
ticari iligkilerinin zayiflamasi sayesinde, uydular 6nemli dl¢lide 6zerk bir sanayilesme
ve biiylime saglayabilmistir. Sili’nin, yine bu donemlerde insaat sanayisinin dnemli bir

ithracatgisi haline gelmesi bir diger rnektir.?*?

Frank merkez - ¢evre iligkisinin kokenlerini koloniler (somiirgeler) dénemine
dayandirmaktadir. Bati  ilkelerinin kendi topraklar1 disinda isgal ettigi,
somiirgelestirdigi bolgelerde yerlesim yerleri kurmalar1 ve bu bolgelerle siirekli irtibat
halinde kalmalar1 sonucu zamanla bu yeni yerlesim yerleri batinin uydusu haline geldi.
Ardindan bu uydularin kendi iclerinde de sarmal halinde devam eden merkez - gevre
iligkisi ortaya ¢ikti. Yani hem uluslararasi hem de yerel-bolgesel diizeyde bir metropol-
uydu iligkisi ortaya ¢ikti. Bu bagimlilik iliskilerinde kaybeden hep ¢evre iilkeler
olurken, bu tilkelerin ekonomik artiklariyla zenginlesen merkez, sistemin siirmesi i¢in
elinden geleni yapmayi halen siirdiirmektedir.”* Bu iliskide bir yanda zincirin ucundaki
halka; merkez siirekli kalkinirken, diger yanda zincirin diger ucundaki ¢evre eszamanl

olarak az gelismektedir.215

Ulkemizde de yaygin bir goriis olan gelismenin batililasma veya batiyla
yakinlasma ile olabilecegi anlayisina Frank siddetle karsi ¢ikmig, hatta gelismisligin
gostergesi olarak lanse edilen Batili toplumlardan ne zaman uzaklagilirsa, kalkinmanin
da o an saglanabilecegini iddia etmistir. Bati ile gegmiste ¢ok yakin olan iilkelerin
giiniimiizde en fakir iilkeler konumunda oldugunu, oysa tarihsel siiregte azgelismis
toplumlarin, gelismis {ilkelerden uzak kaldigi her donemde belli ve saglam bir

216

ilerlemenin saglandigini savunmustur.” Buna ornek olarak 2. Diinya Savasi sirasinda

gelismis iilkelerle iligkileri azalan Latin Amerika iilkelerinin yakaladigi hizli biiyliime

12 prank, “Azgelismisligin Gelismesi”, s.111, 113.
213 Erank, “Azgelismisligin Gelismesi”, 112.

2 Cirhinlioglu, s.141-142.

215 Qahin, s.133.

218 Erank, “Azgelismisligin Gelismesi”, s.111-112.
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trendlerini, 6zerk sanayilesmelerini ve hi¢cbir zaman uydu/batili olmayan Japonya’'nin
7

kalkinmasin gé')sterrnistir.21

Frank, gelecekte diinya ekonomisinin gittikce kotiilesecegini tahmin eder.
Giiney’in ve dogunun borg yiikii altinda ezilen tlkeleri, demokrasilerini de korumakta
zorluk cekecektir. IMF politikalari, borglarin sadece istikrara kavusmasia ve asla
bitmemesine yarayan, bor¢ alan cevre iilkelerin ekonomik hatta bazen de siyasi
kararlarini kontrol etme amaci tasir. 218

Ote yandan yukarida da bahsedildigi iizere Merkez - Cevre kurami sadece
uluslararas1 diizeyde cereyan etmez. Ulkelerin kendi igerisinde de merkez ve gevre
bolgeler vardir. Latin Amerika {ilkelerinden Brezilya’da Sao Paulo ve Rio de Janeiro ile
diger bolgelerin gelismislik diizeyi ayni degildir, olmasi da beklenemez. Ayn1 durum
Arjantin’de Buenos Aires ile diger bolgeler icin de gecerlidir. Yani azgelismis iilkelerin
kendi i¢lerinde de gelismis — azgelismis bolgeler vardir.”*® Bu da teorik olarak merkez-
cevre olarak algilanmalidir. Ciinkii bu gelismis kentler de c¢evre kentlerin

zenginliklerini, sermaye birikimlerini kendi gelisimleri i¢in kullanmaktadir.

Frank, kapitalizmin temel unsurlar1 olan sermayenin serbest dolasimi ve ihracata
dontik biiyiime gibi unsurlarin kalkinmay1 sagladigina yonelik tezleri siddetle reddeder.
Giiney Kore ve Tayvan gibi iilkelerin bu yontemle kalkinmis olmalari, bu sebeple diger
bircok c¢evre iilkenin G.Kore ve Tayvan’it Ornek alarak basarilarint kopya
edebileceklerine dair inang yersizdir. Cilinkii Frank’a gore bu iilkelerinin
kalkinmalarinin asil nedeni, kapitalizmin yukarida bahsedilen unsurlarindan ziyade,
Soguk Savas ortamindan kaynaklanan konjonktiir ve ABD’nin dayattig1 toprak
reformudur. Ote yandan ihracat yonelimli biiyiime modelini drnek alan bircok Latin
Amerika, Afrika ve Giineydogu Asya iilkesi bu ¢abalarinda basarisiz olmustur. 220 gy

tespitle Frank, kapitalizmin kalkinmada siiriikleyici olmadigini ispatlama arzusundadir.

1970’1i yillarda Polonya, Romanya, Macaristan, Arjantin, Brezilya, Sili gibi

askeri diktatorliik ya da komiinist rejimle yonetilen iilkeler, dis ticaret (ihracat-ithalat)

217 Cirhinlioglu, s.142.

218 prank ve digerleri, Diisiik Yogunluklu... s. 64.
219 Frank, “Azgelismisligin Gelismesi”, s.107.

220 prank ve digerleri, Diisiik Yogunluklu... , s.51.
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yonelimli kalkinma politikas1 benimsediler. 80’lerde bu {ilkeleri Yugoslavya, Meksika
ve Filipinler takip etti ve tim bu iilkeler dis bor¢ 6deme modeli olarak IMF’in
Onerilerinden faydalandilar. Frank bu noktada sozii edilen iilkelere demokrasi geldikten
sonra da aynm kalkinma politikalarin uygulandigi belirterek, demokrasinin neyi
degistirdigini sorgulamistir. Bu iilkelerde baslayan demokratik siire¢ ve yapilanma
sonras1 da yonetici sinif yine halk karsiti faaliyetlerde bulunmustur. Frank’a gore bu
durum, demokrasinin Giliney’in Kuzey tarafindan siirekli sOmiiriilmesinin  ve
ezilmesinin bayragi konumunda oldugunu gésterir. %%

Frank’a gore, secimlere dayali demokrasi geldigi her iilkede basarili
olamamustir. Ozellikle de “Uciincii Diinya” iilkelerinde. Arjantin’de Peron, Alfonsin ve
Menem gibi se¢imle gelen yoneticilerin halk karsiti ekonomik kemer sitkma politikalari
uygulamasi, 1989°da ulusal gelirin %10 halkin gelirinin %50 azalmasi, yine ayni
donemde Peru’da se¢imle isbasina gelen Alan Garcia doneminde ulusal gelirin %20
gerilemesi, Costa Rica, El Salvador ve Guetemala’da da ayni gelismelerin yasanmis
olmasi bunu kanitlar niteliktedir. Nikaragua ve Panama’da i¢ savas ortaminin ve devlet
sisteminin, batinin dnerdigi sekilde degistirilip diizenlenmesi halinde Onerilen “baris ve
para” yerine bu iilkelerin halklar issizlik ve yoksullukla 6diillendirildiler. Bununla
beraber batinin bagimli birer ekonomik sémiirgesi oldular.??? Kapitalizmin mutlak sarti
olan demokrasi, ¢evre iilkelerde kalkinmay1 saglayamamis, aksine girdigi iilkeyi batinin

bagimli bir kolu haline doniistiirmiistiir.

Samir Amin diinyada merkez-¢evre seklinde var olan esitsiz ayrimin yerine ¢ok
merkezlilik temelinde, tiim diinya iilke ve bolgelerinin temsil edildigi, s6z sahibi oldugu
bir yontemi Onerir. Bu yontem ile tiim ilkeler arasinda esgiidiim saglanabilecek,
devletler kapitalizmin daha fazla yayilmasini desteklemek yerine karsilikli iligkilerini i¢

gelismelerinin gereklerine bagiml kilabileceklerdir. 223

Amin, merkezin ¢evreye bakisini, Avrupa’nin Arap ilkelerine karsi izledigi
politika ile anlatir. O’na goére Avrupa, ABD ve Israil’in stratejisine her zaman saygi
gostermistir. Korfez savast Avrupa’nin bu politikasini agik¢a gostermistir. Bu politikada

amag Arap diinyasint miimkiin oldugunca kirilgan ve zayif bir konumda tutmaktir. Bu

22 Prank ve digerleri, Diisiik Yogunluklu..., s. 47, 54,56
222 Frank ve digerleri, Diigiik Yogunluklu..., s. 61,62.
223 Amin, Kaos Imparatorlugu, s.17.
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nedenle AB, Arap Birligi’ne siddetle karst ¢ikar. Yine bu nedenle Korfez’deki
antidemokratik rejimlere miisamaha gésterir.224 (Glintimiizde AB’nin bu politikasini

terk ettigi goriiliiyor)

Johan Galtung, emperyalizmi tanimlarken, Frank’in yukarida bahsedilen
‘merkez ve ¢evrenin yerel diizeydeki olusumu’ savina benzer bir hipotez ileri siirmiistiir.
Galtung, emperyalizmi merkez ulus ile ¢evre ulus arasinda belli 6zelliklerin hakim
oldugu bir iligki olarak tanimlamistir. Bu 6zellikleri ise; “merkez ulustaki merkez ile
cevre ulustaki merkez arasindaki ¢ikar uyumu”, “merkez ulustakine kiyasla c¢evre
uluslarin daha fazla ¢ikar uyusmazligl icinde bulunmasi” ve “merkez ulustaki ¢evre ile
cevre ulustaki ¢evre arasinda ¢ikar uyusmazliginin bulunmasi” olarak siralar.??® Yani

199 ¢

Galtung merkez — ¢evre iligkisini daha derinlestirmis, “merkezin merkezi”, “merkezin

cevresi”, “cevrenin merkezi”, “cevrenin ¢evresi”’ gibi kavramlar ile kiiresel iliskileri

daha kapsamli agiklamaya ¢alismistir.

Galtung, merkez ulustaki merkezin, cevre ililkede mutlaka bir destekg¢isinin
olmasi gerektigini ifade eder. Ona gore bu destek¢i, ¢evrenin merkezidir. Cevre
tilkedeki merkez, merkez iilkedeki merkeze ¢ikar uyumu nedeniyle siki sikiya baghidir
ve bagimlidir. Galtung’un iizerinde durdugu olgu, yukarida bahsedilen kavramlarin
kendi arasindaki uyumsuzlugu ya da ¢ikar catismalaridir. Oncelikle cevre, ekonomik ve
toplumsal birikimini merkeze aktarirken, kendi merkezi ve cevresi arasindaki ¢ikar
catismasi yasar. Ote yandan merkez bu birikimi sahiplenirken de kendi merkezi ve
gevresi arasinda ganimetin paylasimi konularinda uzlasamaz. Ancak kazanan her zaman
merkezin merkezi olur. Tabi tim bu durumlar, merkez ulusun ¢evre iilkede bir
isbirlik¢isi olmasi durumunda miimkiindiir. Aksi halde emperyalizmden ya da
somiiriiden bahsetmek zc_gii(;lesir.226

Bagimlilik kuramini inceleyen Prof.Dr. Dogu Ergil, ¢evrenin merkezle olan
iliskisini  bagimlilik, merkezin ¢evreyle olan iliskisini de sOmiirme olarak
degerlendirmektedir. Ergil’e gore gelisen higbir iilkenin kapital sistemden

etkilenmemesi miimkiin degildir. Ancak cevre iilkeler kapital sistemden olumsuz

224 Amin, Kaos Imparatorlugu, $.28. )

225 johan Galtung, “Emperyalizmin Yapisal Teorisi”’, Uluslararas: lligkiler Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 2004,
s.30.

226 Galtung, 5.30-32.
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etkilenirken, merkez {ilkeler sistemin kendi lehlerine olan avantajin1 ¢ok iyi
kullanmaktadir. Daha acik bir ifadeyle Ergil cevre iilkelerin gelismesini merkezin
sermaye ve teknolojisine bagimli olarak gérmekte, bu durumu uluslararasi adalet ve

rekabet agisindan sorgulamaktadir.”’

Merkez - gevre konusuna ilgi gosteren bir diger Marksist kokenli bagimlilik
kuramcisi olan Samir Amin, Frank’in metropol - uydu modeliyle ayn1 dogrultuda bir
yaklasim tarzi benimsemektedir. Amin, sermaye birikim siirecini merkez ve cevre
iilkeler ayrimini artiran bir faktr olarak goriir. Bu da kutuplasmaya neden olur. 228 By
baglamda, diinya ekonomik sistemini iki pargaya ayirirken bu parcalardan merkezin
rahat ve bolluk i¢inde, ¢evrenin ise buna hizmet eden kole oldugunu ifade etmektedir.
Amin’e gore ¢evre ihracat yoluyla merkeze para aktarir, merkezin yabanci sermayesi
cevreden biiyiilk paralar kazanir ve bu kaynagi tekrar merkeze aktarir, bu sekilde
sistemin carklar1 donmeyen devam eder. Bu yapidan kurtulmak i¢in merkez ile baglar
kesilmeli, kapitalizmden vazgecilmelidir. Ancak Samir Amin bunu sodylerken diger
yandan da mevcut sosyalizmi savunmamis, bugiinkii sosyalizmin iilkeleri somiirmeye
yardimcr oldugunu dile getirmis, yeni bir sosyalist alternatif sistem gelistirilmesi
gereginin altini ¢izmistir.”

Samir Amin, gevre iilkeleri ‘Ugiincii Diinya’ ve ‘Dérdiincii Diinya’ iilkeleri
olarak gruplandirir, Uciincii Diinya Ulkeleri’nin digerlerine gore nispeten daha iyi
diizeyde bulundugunu, yar1 endiistrilesmis toplumlar olduklarini ileri stirer. Dérdiincti
Diinya olarak niteledigi basarisiz devletlerden ise {imidini kesmistir. Amin, ‘Uciincii
Diinya’ iilkelerinin bdlgesel gruplagmalar (Arap Birligi ve Afrika Birligi gibi)
olusturarak haklarin1 daha rahat savunabileceklerini iddia ederken, Bati’min buna
siddetle kars1 ¢iktigini belirtir. Aslinda Amin’e gore Avrupa Birligi’nin kurulmasi ve
idaresi olduk¢a zor iken, ortak kiiltire ve dile sahip ondan c¢ok daha kolay
orgiitlenebilecek bir Arap Birligi’'nin islevsel olmamasini elestirir. Elestirilerin bir
boliimii Arap Birligi’ni organize edemeyen, ayakta tutamayan bolge devletlerine iken,

aslan pay1 egemen ve kapitalist devletlere yonelmistir. Amin, hegemon Bati’nin petrol

22T Ergil, 5.168.

228 Amin, Kaos Imparatorlugu, s.11.

229 samir Amin, Entelektiiel Yolculugum, ¢ev. Ugur Giinsiir, Birinci Baski, Ankara: Utopya Yaymcilik,
2000, s.64,83,84.
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kaynaklarini ilelebet kontrol altinda tutmak igin ‘Uciincii Diinya’ bélgelerinin tiimiinde
0

istikrarsizlik ve giiclii olmayan bir yapilanma arzu ettigi kanisindadir. 2

‘Dordiincii Diinya’ iilkelerinin Samir Amin tarafindan g¢evre iilkeler grubunda
gosterildiginden daha once bahsedilmisti. Amin, aslinda ‘Dordiincii Diinya’nin artik
cevre statiisiinii bile hak etmedigini, bu bolgelerin kapitalist yayilmanin yikima ugrattig
alanlar oldugunu ifade eder. ‘Dordiincii Diinya’ kapitalist yayilmanin bir sonucudur ve
cevrenin en zayif halkasidir. Amin’e gore gelecegin g¢evresinde bu toplumlar yer
alamayacak, ¢ok daha diisiik diizeylerde kendilerine yer bulacaklardir. Onlarin yerine
yarinin ¢evresini giiniimiizdeki yeni sanayilesmis iilkeler olarak nitelenen ‘Ucgiincii
Diinya’ iilkeleri alacaktir. %

Samir Amin, bati medyasinin kuzey ile giiney (merkez — ¢evre) arasindaki
catismanin ortadan kalktigini ve artitk boyle bir sorunun kalmadigini cagristiran
yayinlarini elestirir. Bu propagandanin sebebini, kuzey - giiney ¢ekismesinin olmadigini
savunan batil1 ideolojiye destek vermek olarak goriir. Ciinkii batili devletler bu
cekismeyi kabul ederse, ¢evre halklarimin ¢ikarlarina yonelttikleri siirekli saldirilar
itiraf etmis olurlar. Bu kapsamda Amin, kuzey-giiney ¢atismasinin siddetini gostermesi
acisindan 1. Korfez Savasi’ni 6rnek verir. Bati’nin Irak’a askeri miidahalesi sdylendigi
lizere demokrasi ve hukukla ilgili degildir. Oyle olsa ayni bati Israil’in Filistin ve
Suriye’deki kanun tanimazligina, BM kararlarina ragmen miidahale etmez miydi? Irak’a
savasi goze alan bati Israil’e neden alamadi sorularini giindeme getirir. Amin bunun
nedenini, rejimlerin Batil ittifaklar icerisinde yer aldiklar siirece yaptiklari katliam ve
hukuk dis1 uygulamalarin gérmezden gelindigi gergegi ile aciklar. Bu kapsamda Korfez
Savasi’nin temel hedefi demokrasi ya da adalet degil, Arap Diinyasi’n1 kontrol etme
gbrevi olan ve bu gorev sebebiyle bolgenin en gliclii askeri kapasitesine sahip olma rolii
bigilen Israil’in giiciiniin, Saddam Hiiseyin’in silahlandirdig1 Irak Devleti tarafindan
geride birakilmasi ihtimalinin dogmasidir. Bu sebeple Irak Bati’li ordular tarafindan
yikima ugratilmistir. 232
Hem kapitalizmi hem de kiiresel esitsizligi elestirmesi bakimindan oldukca

aykir1 bir yaklasim gosteren Amin, ‘Dordiincii Diinya’ iilkeleri lizerine yaptig1 tespitler

220 Amin, Kaos I:mpamtorlugu, s.55,56.
231 Amin, Kaos Imparatorlugu, s.70.
232 Amin, Kaos Imparatorlugu, $.109,117,118.
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ile bagimlilik kuramcilar1 arasinda olduk¢a 6nemli bir yer bulmustur. Ancak ayaklari

yere basan, net ve alternatif bir yol gdstermemesi nedeniyle elestirilmistir.

E. KEsitsiz Miibadele

Esitsiz miibadele kuraminin 6nde gelen ismi Arghiri Emmanuel, uluslararasi
ticarette azgelismis lilkeler aleyhine isleyen bir diizen oldugundan yakinir. Bu diizen
azgelismis iilkelerin sattig1 ve satin aldigr iirlinler ve hizmetlerden kaynaklanir. Yani
cevre Tllkelerin disiik getiriye sahip, teknolojik agidan niteliksiz ve genellikle
endiistriyel olmayan mamuller ihra¢ ederken, ¢ok daha pahali mamuller ithal etmeleri
sonucu uluslararast acimasiz rekabet kosullarinda biiyiik biitge aciklar1 ve yoksullukla

kars1 karstya kalmalart Emmanuel’in esitsiz miibadele tezini ortaya ¢ikarmistir.

Arghiri Emmanuel’in esitsiz miibadele tezinin 6ziinde ayn1 miktarda emek deger
iireten emek giicliniin farkl: iilkelerde degisik iicretler almasi vardir.”® Isci iicretleri
azgelismis tilkelerde cok diisiiktiir. Azgelismisligin caresini fakir tlkelerdeki ticret
artisinda goéren Emmanuel, licretlerdeki artisin kalkinmayi da beraberinde getirecegini
iddia eder. Onun bu goriisii, isci tcretlerinin esit diizeye gelmesiyle tiim ilkelerdeki
rekabet ortaminin artacagi, azgelismislerin artik ihracat yapma sanslarinin kalmayacagi
ve boylece esitsiz gelismenin hizlanacag elestirilerini almlstlr.234

Azgeligmis iilkeler gelismis teknolojiye sahip degildir ve bu teknolojiyi elinde
bulunduran iilkeler de onu vermeye hevesli degildir. Azgelismislerin sanayilesmeye
devam etmesi i¢in teknolojiye ihtiyaglart vardir. Bu da onlar1 merkez iilkelere bagiml
kilar. 2 Teknolojik gelisme ve bu sayede ortaya ¢ikan verimlilik artisi, tiim {ilkelere
esit bir bigimde yayilamadigindan, merkez iilkeler teknolojinin yarattigi imkanlari

236

tekellestirmislerdir. Merkez iilkeler azgelismislere dogrudan yatirnm yaparak

teknoloji temin ettiklerini sOylese de yaptiklari; biiyiik karlar elde ettikten sonra

*$Arghiri Emmanuel, L’Echange Inegal, Degistirerek Diizenleyen: Caglar Keyder, Emperyalizm
Azgelismislik ve Tiirkiye, Istanbul: Birikim Yaymlari, 1974, 5.91.

2% Aksoy, 5.203,233.

235 Cirhinlioglu, s.146.

23 Arslan, s.40.
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fabrikalarindaki son c¢iviye kadar sokiip tilkelerine sermaye birikimi olarak geri

donmektir.

Esit olmayan degisim konusunda Galtung’un ‘iki asamali sOmiirii’
degerlendirmesine deginmekte fayda vardir. Bu nokta sOmiiriiniin ilk agamasinda
hegemon devletin yaptigi yagmalama ve karsiliginda hicbir sey vermemesi durumu

237

vardir.”" Bu donem Birinci Diinya Savasi Oncesi somiirge bulma yariginin yasandigi

surece benzer.

Somiiriiniin ikinci agamasi, egemen devlet satin aldigt hammadde, gida veya
enerji irlinleri karsiliginda bir seyler vermeye baslar. Ancak verdikleri, aldiklar ile
mukayese edilemeyecek diizeyde 6nemsiz ve degersizdir. (Galtung, burada hegemon
devletin verdiklerini biraz da mecazi olarak kiiciimseyerek bir ¢ift boncuk olarak
nitelemistir.) Uluslararas1 gii¢ iligkileri degistikge, kamuoyu baskis1 ve duyarlilig
arttikca egemen iilkenin ddedigi miktar da artar. Ancak burada akla gelen soru bir

noktada bu degis — tokusun esit hale gelip, gelemeyecegidir. 238

Samir Amin, esitsiz miibadeleye uluslararasi tarim ve gida yetistiriciligi
acisindan bakmuis, kiiresel dengesizligin bir bagka boyutunu incelemistir. Amin,
kapitalizm Oncesi tiim toplumlarin koylii toplumlar oldugunu ancak kapitalizm sonrasi
modern tarmmsal sanayi sirketleri tarafindan her alanda oldugu tarima da yogun bir
saldir1 ve ele gegirme politikasi izlendigini ifade etmistir. Bunun kanit1 olarak da 2001
yilinda Diinya Ticaret Orgiitii’niin Katar’da, tarimsal iiriinler ve gida igin genel rekabet
kuralin1 kabul etmesini gésteren Amin, bu kararin sonucunda milyarlarca rekabetci
olmayan ¢iftcinin kisa bir zaman igerisinde iflas edecegini ileri siirmiistiir.?*®

Amin’e gdére DTO’niin aldig1 kararda artan diinya niifusunun gelecekteki gida
ihtiyacin1 kargilama amaci vardir. Aslinda dogru bir amag¢ olarak kabul edilse de
neticeleri ve yarattif1 esitsizlige de deginmek gerekir. Zaten modern yontemler ve
makinelesme sebebiyle azgelismis iilkelerde tarimdan alinan verim 1’e¢ 10

diizeylerindeyken, en ileri kapitalist iilkelerde bu oran 1’e 2000’e yaklasmaktadir. Bu

%7 Galtung, s.34.

2%8 Galtung, s.34-35.

29 Samir Amin, “Diinya Yoksullugu, Yoksullagma ve Sermaye Birikimi”, Miilkiye Dergisi, Cilt:33,
Say1:262, Yil: 2009, 5.89,91.
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esitsiz rekabet sartlarinin yani sira, gida ve hammadde iiretimi disinda pek gelir elde
edemeyen tarimsal azgelismis iilkeler i¢in bir olumsuz haber de gida fiyatlarmin 50 yil
onceye kiyasla beste bire diismiis oldugu gercegidir. Amin bu sekilde ilerlenmesi
durumunda su an U¢ milyar koylii tarafindan iretilen gidanin gelecekte modern
tilkelerin otuz-kirk milyon ¢ift¢isi tarafindan iiretilebilecegini diistinmektedir. Amin bu
durumda “su an ge¢imini tarimdan saglayan milyarlarca insanin akibeti ne olacaktir”
sorusunu giindeme getirmistir.24o

Esitsiz miibadele kuramcilarindan Robert Gilpin, uluslararasi ekonomi politige
liberal bir siiper giiciin hakim konumunda olmasinda yarar gérmiistiir. Bu durumda
kiiresel istikrar artacak, ekonomik faaliyetler bir diizen igerisinde siirecek ve dis ticarette
dinamizm artacaktir. Aksi takdirde korumaci, tekelci ve merkantalist egilimler artacak
diinya ekonomik sisteminde bir kaos meydana gelecektir. Leslie Sklair ise Gilpin’in
tezlerine cevap niteliginde goriisler ortaya koyarak liberal merkez iilkelerin kiiresel
istikrara degil, istikrarsizliga yol actigini savunur. 24

Robert Gilpin ve Leslie Sklair esitsiz miibadele konusunda birbirleriyle farkli
goriiste gibi gortinmesine ragmen aslinda olaya farkli agilardan bakmaktadirlar ve hatta
birbirlerini tamamlamaktadirlar. Kiiresel ¢apta hakim giic ya da giiclerin olmasi, kaos
ortaminin engellenmesini saglarken, Robert Gilpin’in eksik kaldigir konu bu giiciin bir
devlet yerine ulus {istii bir yapilanma olmasi durumunun daha yararli olacag1 gercegidir.
Bu tiir bir 6rgiit, herhangi bir devlete oranla daha adil bir yaklasim sergileyeceginden
liberal bir siiper giiciin yerine diisiiniilebilir. Ote yandan Leslie Sklair’in elestirdigi
husus da bu sayede ortadan kalkacaktir. Daha adil bir ulus iistii idareci 6rgiit ile merkez
iilkelerin cevreyi somiirmesi biiyiik ¢apta engellenebilir. Yani her iki kuramcinin
ifadelerini tamamlayan unsur; isleyen, adil, uluslararasi ve mesru bir ulus sti

ekonomik orgiitiin diinya ekonomik sistemini yonetmesidir.

Uluslararasi piyasalarda kriz donemleri haric hammadde fiyatlar1 diisme, sanayi
iriinlerinin fiyatlar1 da artma egilimde olduklarindan sozii edilen piyasa i¢in rahatlikla

tekellesmis ve kontrol altindadir ifadeleri kullanilabilir.?*?

240 Amin, “Diinya Yoksullugu...”, s.90,91.
241 Glinsoy, s.223.
22 Dos Santos, 5.43.
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F. Diinya Sistemi Kurami

Wallerstein’le 6zdeslesen Diinya Sistemi kurami; kapitalist sistemin diinya
pazarini yaratmasi, bu sayede yaratilan igbdliimiiniin merkez olarak nitelendirilen
gelismis kapitalist devletlerin ¢ikarlarina, ¢evre ve yari-cevre adi verilen devletlerin
(Wallerstein bu devletlere periferi ve yari-periferi alanlar demistir) aleyhine isleyen
hiyerarsik bir sistem olusturmasi, tarithin bu sistemin olusturdugu iliskiler agi
kavranamadan anlagilamayacagi tezidir. Merkez {lkeler, iliski kurduklart diger
ekonomileri kendi gereksinimlerine gore doniistiirmiislerdir. (Avrupa pazarlari igin
hammadde firetip buralardan mamul madde alacak bi¢imde) Merkezde sermaye agirlikli
iretim, cevrede ise emek yogun lretim yiirlitilerek esitsiz miibadele araciligiyla

degistirilir, bu sayede biiyiiyen kapitalizm azgelismislik yaratir.**?

Diinya sistemi kuraminin sahibi Wallerstein, sosyal bilimlerin; insanlik tarihi
boyunca bazi doniim noktalarinin oldugu iddiasina destek verir. Ona gore en 6nemli iki
doniim noktas1 “Tarim Devrimi” ve “Modern Diinyanin Ortaya Cikis1”dur. Ikinci déniim
noktasi tizerinde duran Wallerstein, bunun nasil ortaya ¢iktigini, tarihsel boyutunu da

irdeleyerek izah etmek amaciyla kuramini olusturmustur. 244

Diinya Sistemi’nin temel 6zellikleri sunlardir:

e Diinya sistemi sosyal bir sistemdir. (Bir sosyal sistemin en ayirt edici
ozelligi, igindeki yasamin biiyiik oranda kendi basina/bagimsiz olmasidir).

e Diinya sisteminin sinirlari, fiye gruplari, mesruiyet kurallari, sistematigi ve
bagdasikligr vardir.

e Kiigiik, 6zerk veya herhangi bir diizenli-talep edici sistemin pargasi olmayan
gecimlik ekonomiler, diinya sistemi igerisinde yer almaz. Aksine bu sistem
oldukga biiyiik, karmasik ve birbirine bagimlidir.

e Diinya sistemi, gerilime sahip bir ortam i¢inde ¢atisan gruplardan olusur. Her
grup kendi menfaatleri i¢in g¢abalar. Sistemi bu dogrultuda sekillendirme

arzusundadir.

243 Seyidoglu, 5.210,211.
244 1mmanuel Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi; Kapitalist Tarim ve 16.Yiizyil’da Avrupa Diinya -
Ekonomisinin Kokenleri, 1. Cilt, gev. Latif Boyaci, 1.Baski, Istanbul: Bakis Yaynlari, 2004, s.21,9.
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. . cq. . .. . . . .. 245
e Diinya sistemi bir organizmaya benzer, onun 6zelliklerine sahiptir.

Wallerstein olusturmak istedigi Diinya Sistemi kuraminin sinirlarim1 belirlemek
amaciyla ilgi alanini, Avrupa flkelerinin “denizasiri miilkiyetleri” ve onlarla olan
emperyalist miinasebetlerinin nasil islediginin analizi ile sekillendirmistir. Bu kapsamda
bagimsizliklilarini ilan eden eski somiirge yeni bagimsiz devletlerin, bagimsizlik sonrasi
donemleri de onun inceleme alanina girmekteydi. Tim Afrika Kitasi, Latin Amerika
bolgesi, Dogu Avrupa iilkeleri, ABD’nin i¢ savas dncesi donemi hatta erken donem
‘Bat1 ve Giiney Avrupa’ Wallerstein’in arastirmak istedigi cografi alanlarin kapsami
dahilindeydi. Tiim bu bdlgeleri incelemenin zorlugundan yakinan Wallerstein, erken

.. . .. o 24
donem modern Avrupa’yr temel inceleme alan1 olarak se¢gmesini buna baglar. 0

Wallerstein modern diinyanin kékenlerini 16. yiizyilla dayandirir. Onun diinya
sistemi kuramina gore yeryiiziinde “diinya ekonomiler” ve “diinya imparatorluklar”
olmak iizere iki temel yapi/unsur vardir. Bu baglamda diinya imparatorluklari, i¢inde
pek cok farkl kiiltliri barindiran Cin, Misir, Roma gibi genis siyasi yapilardir. Diinya
ekonomiler ise daha karli bir arti deger ve maksimum iretim pesinde kosan, ulus
devletler ile sermayenin kilit 6geler oldugu, devletin temel ekonomik girisimci roliinii
birakarak, piyasa kurallarin1 ve kosullarini belirleyen bir aktér konumuna biiriindiigii bir

sistemdir. 2%

Ve bu sistem uluslararasi alanda iilkeleri merkez ve gevre lilkeler olarak
ayrrmigtir.  Wallerstein’in  kuramindan, modern diinya sistemini kapitalist diinya
ekonomisi ya da bugiinkii giincel adiyla kiiresel ekonomik sistem olarak nitelendirdigi

¢ikarimi yapilabilir. 248

“Diinya Ekonomiler” olarak nitelendirilen sistem; merkez, “periferi” yani ¢evre
ve yar1 ¢evre iilkelerden olusur. Merkez bolgesi, ulusal kiiltiire ve degerlere sahip giiglii
bir devlet altyapisini i¢inde barindiran, diinya sistemi i¢inde yer alan farkliliklar
koruyacak bir mekanizma ve mesruiyet gorevi goriir. Cevre bdlgesinin ozelligi ise

buralarda yerel devletin zayif olmasi, bir nevi somiirge ya da neo-sémiirge konumunda

245 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.359,360.

248 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.23,24.

247 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, s.360,32,33. Diinya imparatorluklar, topraklarinin biiyiik
bolimiinde tek bir politik sistemi yasatan devletler olarak tanimlanirken, diinya ekonomiler, biitiin
topraklar tlizerinde bdyle bir politik sistemin hi¢, ya da fiilen hi¢, var olmadig1 sistemler olarak ifade
edilmistir. Bkz. s.360

%8 |mmanuel Wallerstein: “Jeopolitik ve Jeokiiltiir”, ¢ev. Mustafa Ozel, Istanbul: iz Yaymlary, 1993,
S.146.
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olmasidir. Wallerstein merkez ve c¢evre alanlar ile beraber iktisadi etkinlikleri,
karmagikligi, devlet mekanizmasinin kudreti, kiiltiirel birlik ve beraberlik gibi bir¢ok
boyutta merkez ve ¢evre arasinda bulunan yari-gevre (yar1 periferi) bolgelerin de
mevcut oldugunu ileri siirer. Bu yar1 ¢evre bolgelerden bazilari diinya ekonomisinin
onceki versiyonlarinin merkez {ilkeleri, bazilar1 da diinya ekonomisinin degisen
konjonktiirii sonucu ortaya c¢ikan yiikselen piyasalardir. Ona gore yari-cevre diinya
ekonomisinde gerekli, yapisal bir elemandir. Bu ara bolgeler ¢evre bolgelerine yerlesen
gruplarin aksine, merkez ilkelere ve onlarin devlet aygitlarina yonelecek baskilari

kismen de olsa baska yonlere cevirebilir.**°

Wallerstesin’in modern diinya sistemi, kapitalist diinya ekonomisi ile esdegerdir.
Bu sistemin en avantajli unsuru olan merkez iilkeler, kiiresel yapiy1 kendi menfaatleri
etrafinda sekillendirmistir. Ancak merkez devletlerin bu sistem igerisinde her zaman
biliylime ve genisleme gibi avantajlar1 bulunsa da merkez kalma 6zelligini kaybetme
riski de bulunmaktadir. Bu durum tiim taraflar igin gegerlidir. Merkezdeki bir iilke yari
cevre, yart ¢evrede bulunan bir {ilkede ¢evre konumuna diisebilir. 20 vani merkez-
cevre-yar1 ¢cevre bolgelerde bulunan devletler, aralarinda yer degistirebilirler. Bu durum

diinya sisteminin bir 6zelligidir.

Wallerstein’e gore cevre lilkelerdeki ucuz emek-isgiicii ve biiyiik kazang elde
edilecek bakir alanlar merkez iilkeler i¢in olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii Diinya Sistemi’nde
kilit 6ge sermayedir. (Hatta sonsuz sermayedir.) Kapitalist diinya ekonomisinin temeli
daha fazla tiiketim aligkanligi olusturmaya, ihracat yapabilmeye ve sonsuz liretime
dayanir. Bu iiretimi minimum maliyetle saglamak icin azgelismis cevre iilkelerdeki
tiretim maliyetlerin diistik olmasi1 bir firsat olarak goriisir ve merkez iilkelerce
degerlendirilir. Wallerstein’e gore 3. Diinya’daki yoksullugun sebebi de budur. (Merkez
ilkelerin ¢evre iilkelere ait kaynak ve firsatlara el koymast) 1
Wallerstein’in Diinya Sistemi Kuraminin isleyisini anlatan merkez, ¢cevre ve yari

cevre arasindaki iligkileri gosteren sekil ile bu yap1 daha rahat algilanabilir:

249 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.361-362.
250 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.362
2! \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.116,117,361.
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Tablo 6: Wallerstein'in Merkez-Cevre-Yar: Cevre Kurami

MERKEZ

* Biiyiik sermaye birikimleri
mevcuttur.

* Demokratik devletlerdir.

* Emtia iiriinleri ve ucuz isgiici

ithal ederler.

* Sanayi {irlinleri ihrag ederler.

(Giintimiizde yalnizca karli sektorlerde)

* Diinya ticaretini kontrol ederler

* Teknolojik kabiliyetleri yiiksektir.

* Yasam kaliteleri ve refah

diizeyleri yiiksektir.

Ny

YARI CEVRE

* Kismen demokratik
veya otoriter devletlerdir.

* Hem Sanayi trtinleri hem de
emtia ithal / ihra¢ ederler.

*Merkez tarafindan tiretiminden
vazgecilen sanayi kollarinda
faaliyet gosterirler.

*Yar1  gevrenin  igerisinde

gelismis alanlar da, gerikalmis

bolgeler de bulunur.

CEVRE
* Demokratik Olmayan Devletlerdir.
* Hammadde ihrag ederler

* Sanayi {irlinleri ithal ederler

Sermaye birikimlerini merkez iilkelere kaptirirlar.

Kaynak: Immanuel Wallerstein, Modern Diinya Sistemi 1, s.110-176.
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Kuramini donemsel pargalara ayiran Wallerstein®? ilk olarak Avrupa’da ortagag
sonras1 donemi ele almigtir. Bu donemin baslarinda Avrupa’da ne bir diinya ekonomisi
ne de diinya imparatorlugu olmadigini, Avrupa’nin biiylik ¢cogunlugunun kendi kendine
yeterli feodal yapida bulundugunu ileri siirer. Dénemin en temel 6zelligi feodal tiretim
tarzinin 14. yy.dan itibaren daralma gdstermesi ve bu daralmanin da eski kitada bazi
politik sorunlar yaratmasidir. Bolgesel capta kriz olarak nitelenen bu durum artik
Avrupa’nin doyum kapasitesine ulastig1 ve yeni bir diizenin ilk kivilcimlart igin gelisen
bir olay olarak goriiliir. Yeni bir “art1 deger” yonetimi gerektigi hususunda varilan
konsenstis sonucu kapitalist diinya sisteminin ilk asamalar1 ortaya ¢ikmistir. Wallerstein
boyle bir kapitalist diinya ekonomisinin kurulmasinda, {i¢ temel etkeni 6ne ¢ikarir.
Bunlar; diinyanin kesfedilen cografi hacminin genislemesi, diinya ekonomisi i¢in yeni
emek kontrol metotlariin ortaya ¢ikmasi ve “merkez devletler” olarak
nitelendirebilecek yeni giiglii iilkelerin diinya sahnesinde yer almaya baslamalaridir.
Wallerstein burada Portekiz ile baslayan cografi kesifler ve somiirge donemini

kastetmektedir.?®®

16. yy. da ortaya ¢ikan yeni sistem Avrupa Olcekli diinya ekonomisiydi. Bu
sistem, daha Once diinyanin tanik olmadigi bir sosyal sistemdi. Bu yeni yapi,
imparatorluklarm, ulus devletlerinin aksine politik olmaktan ¢ok ekonomikti. I¢inde
yeryiiziindeki tiim yOnetimleri barindirmakta tiim diinyay1 kapsamaktadir. Ancak onun
bir diinya sistemi olmasi1 bu sebepten degil, hukuksal olarak tanimlanmis biitiin politik
birimlerden bilyiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Wallerstein bu sistemin adini
“diinya ekonomisi” olarak ifade eder. Ciinkii sistemin en temel karakteristik 6zelligi
ekonomi iizerine kurulmustur. 254

Oysa imparatorluk olarak nitelenen giic odagi politik bir yapidir. Wallerstein
imparatorlugun bu dzelligi Eisenstadt’in imparatorluk tanimina “Imparatorluk normalde
genis, merkeze biiylik 6l¢iide bagli bolgeleri igine alan politik yapilari adlandirmak i¢in
kullanilagelmistir. Bu yapilarda merkez imparatorun sahst ve merkezi politik

kurumlarla temsil edildigi sekliyle otonom bir karakter sergiliyordu. Ayrica her ne

252 Kyramini 4 ana boliimde incelemistir. i1k boliim diinya sisteminin kékenleri ve dénemin sartlarin ele
alirken, ikinci boliim, 6l¢ekli diinya ekonomisinin i¢ entegrasyonu, ti¢lincii boliim modern sanayilesmenin
teknolojik boliimiinii ve son boliim de kapitalist diinya ekonomisinin en giiglii oldugu dénem yani
%_gnﬁmﬁze kadar olan stireci kapsar. Bkz. Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi, s.28

Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, s.53-55
2% \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.31.
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kadar imparatorluklar genellikle geleneksel mesruiyet {izerine oturtuluyor idiyseler de
biinyelerinde kendilerini olusturan parcalarin her birinden Gteye giden daha genis
potansiyel olarak evrensel politik ve kiiltiirel yonelimler barindirmaktaydilar.” atif
yaparak vurgulamistir. Bu kapsamda imparatorluklar binlerce yildir diinya sahnesinde
yer alirken sayilari belki de yiizlerle ifade edilebilir ve ¢ok farkli o6zellikleri de
biinyelerinde barindirir. Ornegin politik olarak merkeziyetci olmak bir imparatorluk igin
hem kuvvet hem de zayiflik gostergesidir. Glice dayali karakteri dolayisiyla alinan
vergi, hediye ve tekelci ticari yapidan kaynaklanan avantajlar sayesinde c¢evreden
merkeze ekonomik akisin gerceklesmesi, merkeziyetciligin kudretinin bir gostergesidir.
Zayifligin kaynag ise, merkezilesme sebebiyle olusan biirokrasi sebebiyle elde edilen
karmn gereginden fazlasinin titketilmesidir.”*

Wallerstein’in vurgulamak istedigi seyle ilgili su saptama yapilabilir. 16. yy.
oncesi donemde iilkeler aras1 bagimlilik sinirl ve ¢ok azdi. Donemin diinya giigleri olan
devletlerin askeri ve siyasi alanlarda bu gii¢lerini gosterirken ekonomik anlamda diger
toplumlar: etkileyebilecek durum ve sartlara sahip olmamalar1 da bu durumun sebepleri
arasindadir. Ulkeler arast mal ve iiriin alim-sattminin giiniimiizle kiyaslanamayacak
diizeyde az ve belli alanlarda olmasi (istisnalar hari¢) hicbir iilkeyi digerine mutlak
bagimli ve muhtag¢ hale getirmemistir. Zaten {iriin ¢esidinin de oldukc¢a az olmasi, ote
yandan sozii edilen tarihlerde insanlarin gereksinim duydugu teknolojinin zayif ve
giinliik hayatta kullanim alaninin dar olmasiyla da paralel olarak birkag¢ parga ile sinirlt
olmasi uluslararasi alanda bagimliligin olusmasini Onlemistir. Bu baglamda 16. yy
oncesi donem uluslararas1 bagimhiligin az oldugu, 16. yy. sonrasi dénem ise kiiresel

iliskilerin ve bagimlilign iist diizeyde arttig1 siire¢ olarak ifade edilebilir.”®

Diinya ekonomisi modern diinyanin bir kesfi degildir. Ciinkii binlerce yil 6nce
de diinya ekonomileri vardi. Ancak bu ekonomiler her zaman diinya imparatorluklarina
doniismiistiir. (fran, Misir, Roma ve Cin gibi) Diinya ekonomisinin temel 6zelligi 500

y1l ayakta kalmasina ragmen hicbir zaman bir diinya imparatorluguna doniismeme

255 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.31,32.

2% By konuda benzer bir dénemsel smiflandirmayr Samir Amin de yapmustir. Amin’in smiflandirmasmnda
ilk siray1 Avrupa’nin cografi kesiflere ve yeryiiziinii isgal siirecine baglamasi alirken, bu siireg 1500—1800
yillar1 arasmi kapsar. Daha sonraki yiiz yil boyunca “rekabetgi kapitalizm” yasanmis, ardindan
kapitalizmin giliniimiizdeki sekli olan tglii yapt (ABD, Japonya ve AB) 1900 sonrast doneme hakim
olmustur. Bkz: Samir Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme, ¢ev. Semih Lim, Ikinci Baski, Istanbul:
Kaynak Yayinlari, 1997, s.67-70.
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kabiliyetindedir. Diinya ekonomisinin giicii buradan kaynaklanir ve bu kapitalizm

sayesinde olur. '

Kapitalizm sadece diinya ekonomisi ¢ercevesinde uygulanabilir. Diinya
imparatorluklarinda bu miimkiin gériinmemektedir. Wallerstein bunun nedenini Avrupa
ile Cin’i kiyaslayarak gostermeye c¢alismistir. Bu baglamda bir¢ok akademisyenin
gorislerine (akademisyenlerden bazilart Avrupa’nin Cin’den ¢ok once tarim, endiistri
ve askeri teknolojide istiinliigii elinde bulundurdugunu savunurken, bazilar1 da Cin’in
Avrupa’dan asag1 durumda bulunmadigini bir¢ok icat ve gelismenin Cin’den Avrupa’ya
gectigini, hatta Cin’in kendisini tiim diinyadan {istiin gordiigiinii ileri siirmiistiir.) yer
veren Wallerstein, ilk olarak 16. yy. da Avrupa ve Cin arasindaki niifusun birbirine
yakin oldugu tespitini yaparak, burada beseri sartlar agisindan bir esitsizlik olmadigini
vurgulanustr. Ikili arasindaki ilk ayrimi tarimsal politikalara (topragin ekilis islenisi ve
iiretim yontemleri agisindan), ikinci ayrimi ise Cin’in biiyilk bir imparatorluk,
Avrupa’nin ise ulus ve sehir devletlerden olusan bir diinya ekonomisi olmasina

baglar.”®

Wallerstein kuraminda diinya ekonomik sisteminin sinirlarini tartisir. 16. yy
sonrast donemde bazi iilkeler bu sistemin igindeyken, bazi {ilkeler disinda yer
almaktaydi. Ornegin Rusya, Osmanli Devleti ve iran sistemin diginda iken, Brezilya ve
Macaristan icerdeydi. Hangi iilkelerin neden igeride ya da disarida yer aldigini
sorgulayan Wallerstein, bunun sadece ticaret hacmi ile agiklanamayacagini savunurken,
sebebini ise ¢evre ve yari-gevre llkeleri inceleyerek anlamaya calisir. Rusya drnegini
inceleyen Wallerstein gii¢lii ve sozii gecen bir imparatorluk olmasina ragmen Ruslarin
Avrupa ekonomisi karsisinda nasil ¢evre ya da yari-gevre durumuna geldigini sorgular.
Rusya’nin neden bu duruma geldiginin iki agiklamasi vardir. Birincisi Urettikleri ve

satin aldiklart mamuller, ikincisi de sosyal ve politik yapllarl.259

Kapitalist diinya ekonomisinde sabit unsur ‘hiyerarsik is bolimii’diir. Birgok

tilke bu is boliimiinden daha yiiksek pay almayi ya da siralamadaki yerini degistirmeyi

22T \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.32, 360.

258 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, 5.68-73.

% Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 1, $.313-317. Wallerstein’in yari-gevre olarak nitelendirdigi
Rusya 16. yy. da Avrupa’ya hammadde ve tarimsal iiriinler satarken, karsiliginda mamul maddeler
aliyordu. Sermayesini bu sayede yitirmekteydi. Ote yandan toplumsal yapisi ve ydnetici simnifi
Avrupa’ninkinden oldukga farkliydi. Bkz s. 318.
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ister. Bunun i¢in miicadele eder ancak ¢ok azi bunu basarir. Bunun nedeni pastanin
biliyiikliigiiniin pek degisken olmamasi nedeniyle birinin basarisinin  digerinin
basarisizligina yol agmasidir. 17. yy. da gerileyen bircok yar1 ¢evre bolgesi varken
(Ispanya, Portekiz gibi), ilerleyen olduk¢a az devletin (Ingiliz Kuzey Amerika’s)

. . ... 260
olmasi bu durumun bir gostergesidir.

Wallerstein yar1 - ¢evre bolgelerden ispanya’nin gerilemesini incelemistir. Ona
gbre bu durum 17. yy.n en sasirtict olayidir. Ispanya’nin ekonomik ve siyasi yapist
zayiflik bulundugunu, bunu askeri giiciiniin gizledigini belirten Wallerstein, Ispanya’nin
17. yy. da hammadde ihracatgisi ve imalat merkezi oldugunu ifade etmistir. S6zi edilen
yillarda yasanan derin kriz Ispanya’yr da vurmus, iilke énemli dis ticaret kaynagimi
olusturan tekstil, gemi insast ve maden alanlarinda pazarlarini kaybetmistir. Bunun
sonucu olarak da Ispanya’da merkez (Kastilya) ve g¢evre bolgeler (Katalonya ile
Portekiz ve Ispanya’nin diger bolgeleri ile kolonileri) ortaya c¢ikmis, bu bdlgeler
arasindaki ucurum gittikge derinlesmistir. Bu baglamda Kastilya’nin refahi i¢in diger
tiim bolgelerden alman vergi ve benzeri uygulamalar bugiin Ispanya’nin basma bela
olan Katalonya ve daha sonra bagimsiz olan Portekiz’de isyanlarin baglamasina neden

261 Wallerstein’in ifadesiyle bir yar1 cevre iilke olan Ispanya, kendi icinde

olmustur.
cevre bolgeler yaratmis, boylece iilke icinde kalkinmiglik anlaminda esitsiz durum

vurgulanmistir.

Tezin bu bolimiinde genellikle modern diinya sisteminin dogdugu, giiniimiize
kadar uzanan kiiresel ekonomik diizenin olugsmaya bagladig1 16. ve 17. yiizyillar genis
bir sekilde anlatildi. Peki, 20. yy ve sonrasinda, 6zellikle giiniimiizde Wallerstein’e gore
durum nasildir? Bunu agiklamadan once Wallerstesin’in Diinya Sistemi Kurami’nin

isleyisini kisaca tekrar anlatmak yararli olacaktir.

Wallerstein’in kuramina gore tarihin her doneminde, belli zaman araliklarinda
tim evrende s6z sahibi konumunda bulunan hegemon bir gii¢ ile ona meydan okuyan
ikinci bir gli¢ odagi bulunur. Bu iki taraf siirekli ve kisir bir miicadele icerisindedir. Bu
miicadele sirasinda tigiincii bir iilke gili¢ kazanir ve aradan styrilarak bir sonraki donemin

hegemon giicii olur. Ornegin 19. yy.’1in hegemon giicii ingiltere ve ona meydan okuyan

260 |mmanuel Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi; Avrupa Diinya Ekonomisinin Pekistirilmesi ve
Merkantalizm,2. Cilt, ¢ev. Latif Boyaci, 1.Baski, Istanbul: Bakis Yayinlari, 2005, s.207, 208.
261 \Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi 2, 5.208-210.
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giic Almanya iken, bu iki lilkenin rekabet doneminde ABD aradan ¢ikmis ve 20. yy’in

hegemon giicii olmustur. >

62

Tablo 7: Wallerstein’in Diinya Sistemi Kuramina Gore Merkez — Cevre — Yart

Cevre Bélgelerin Tasnifi

1600 Oncesi

Kapitalizm Oncesi

1600 — 1900

Kapitalizmin Ortaya Ciktig1

1900 - 1970

Donem Donem
Kuzey Bat1 Avrupa: ABD (1900-...) Hegemon
Giig
Portekiz Hollanda (1600-1700) yy.
Hegemon Giig Avrupa Ulkeleri ve
Merkez (1450-1600) _ Japonya
Hegemon gii¢ Ingiltere (1700-1900)
(Sémiiren) Hegemon Giig (Motor giig/ikincil gii)
Fransa (Motor gii¢/Ikincil
gii¢)
Cevre L.Amerika, G.Asya, Afrika ve
(Somiiriilen) - D.Avrupa L.Amerika
Yari-cevre Portekiz, Ispanya, D.Avrupa,
(Hem sOmiiren hem - Rusya G.Dogu.Asya

sOmiiriilen)

Kaynak: Wallerstein, Modern Diinya Sistemi 1. ve 2 Cilt. / Abdiilkadir Zorlu, Uretim ve Tiiketim

Teorileri, s.105

Peki, bu durum giiniimiizde de gecerli midir? Bir baska deyisle Amerika

gelecekte de hegemon gli¢ olmayi siirdiirebilecek midir?

20. yy.in hegemon giicii Amerika’nin, Ikinci Diinya Savasi Sonrasi politikasi,

savast kaybeden donemin iki biliylik giicii Almanya ve Japonya’y1 kontrolii altinda

tutmak ve tekrar giiclenmelerine mani olmakti. Bu iki tilke savastan sonra Amerikan

%62 yrd.Dog.Dr. Abdulkadir Zorlu ile 28 Eyliil 2011 tarihinde yapilan sdylesi.
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politikalarina kars1 gelmeyen ve her ortamda bu politikalara destek veren hiikiimetlerce
uzunca bir siire yonetildiler. Ancak 1969’dan itibaren Almanya’da, 1996’dan itibaren de
Japonya’da bu yaklasimi sorgulamaya baslayan iktidarlar, politikalarin1 bu kapsamda
olusturmaya ve mutlak Amerikan bagimliigindan vazge¢me cabalarina yoneldiler.?®®
Boylece 1970’11 yillar itibariyle Amerikan hegemonyas1 Wallerstein’in ifadesiyle ¢okiis

stirecine girdi.

Wallerstein’e gore, 1970’ler itibariyle, Amerika arttk mutlak hegemon gii¢
degildir. Bu tarihten itibaren Bati Avrupa ve Japonya’nin artan ekonomik ve politik
giicii Amerikan hegemonyasini ciddi sekilde tehdit etmis, Amerikan yonetimleri de sozii
edilen tarihlerde bu tehdidin farkina varmislardir. Avrupa, diinya ekonomisindeki
yapinin kendisine sagladigi tiim avantajlarla birlikte, mevcut merkez- ¢evre yarilmasini
korumak konusunda Amerika ile ¢ikar ortakligma sahiptir. Ote yandan Avrupa,
Amerika’nin agikca ekonomik rakibidir ve bu rekabet gelecek onyillarda daha da

yo gunlasacaktlr.264

Bu kapsamda Amerika, daha once uydusu olarak gordiigi bu
tilkeleri kontrol altinda tutabilmek ve bu iilkelerin gittik¢e artan gliglerinin kendi etki
alaninin disina ¢ikmasini engelleyebilmek icin gesitli tavizler vermistir. G—7, Davos
Diinya Ekonomik Forumu’nun icadi ve Uglii Komisyon’un kurulmasi gibi. Wallerstein,
bu tavizlerin verilmesindeki temel amacin, Amerikan hegemonyasinin ¢okisiini
yavaslatmak oldugunu iddia eder. Ancak bu amaca sekte vuran ve ¢okiisii hizlandiran
iki gelisme yasanmistir. 1989-91°de SSCB’nin yikilisi ve ortak tehdidin ortadan
kalkmasi, 6te yandan Ikinci Bush dénemindeki kimseyi énemsemeyen, basina buyruk,
neocan politikalar Amerikan hegemonyasina ve jeopolitik giicline ciddi zararlar
vermistir. *®°

Wallerstein bu tespitler 1s18inda Amerikan hegemonyasinin ¢dktiigiinii ya da
giiclinliin ve etki alaninin ciddi sekilde azaldiginmi ispatlamak amaciyla birkac¢ 6rnek
vermistir. Latin Amerika iilkelerinde son yillarda gergeklesen segimler ve iktidar

degisimleri, biiylk oranda Amerikan dis politikasinin desteklemedigi merkez sol

egilimli hiikiimetlere devredilmistir. Bununla beraber Amerikan yanlis1 olmayan

263 |mmanuel Wallerstein, “U.S. Concerns: First Germany, Now Japan?”, 1 Ocak 2010,

http://www.iwallerstein.com/u-s-concerns-first-germany-now-japan/, Erisim Tarihi: 01.10.2011.

264 Immanuel Wallerstein, “"Bat1 diinyast hala  var mu?", 1 Mayis 2003,
http://www2.binghamton.edu/fbc/archive/112-tr.htm, Erisim Tarihi: 08.10.2011.

265 Immanuel Wallerstein, “The United States Misreads Brazil's World Policy”, 1 Subat 2010,
http://www.iwallerstein.com/the-united-states-misreads-brazils-world-policy/, Erigim Tarihi: 30.09.2011.
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hiikiimetleri devirmeye yonelik Amerika destekli darbe planlari genellikle basarisiz
olmustur.”®® 2003 yilinda Amerika’nin Irak’a saldirisindan 6nce BM  Giivenlik
Konseyi’nin onayini alamamas1,”®’ S&P ve benzeri kredi derecelendirme kuruluslarinin
Amerikan ekonomik sistemi ile ilgili tarihte ilk kez not diisiirme islemleri 268
Wallerstein’in Amerikan hegemonyasinin ¢okiisiine dair verdigi 6rneklerden bazilaridir.
1950-60’1 yillarda neredeyse her istedigini diinyaya kabul ettiren Amerika’'nin artik

bir¢ok talebinin genis destek bulmak bir yana ciddi muhalefetle karsilasmasi onun bu

tezini destekleyen bir durumdur.

Wallerstein’e gore Amerikan giicliniin gerileme sebeplerinden biri, Onceleri
sadece Amerika tarafindan gerceklestirilen ucuz ve yiiksek boyutlarda iiretimin 1960
sonras1 basta Japonya ve Almanya olmak {iizere bir¢ok iilke tarafindan yapilabiliyor
olmasidir. Bugiin iiretimde Amerika’y1 gecen iilke ya da iilkeler dahi bulunmaktadir.
Ote yandan uzun yillardir siiregelen cari agik sorununu ¢dzememis olmasi da bu
sebeplerden biridir. Bunun finanse edilememe riski dahi biiyiik panik olusturabilecek
glictedir. Daha once de belirtildigi gibi gegmiste bir hegemon giiciin zayiflamasi ya da
bir diger giligle miicadelesi neticesinde bir bagka iilkenin hegemon oldugu konusunu dile
getiren Wallerstein, giiniimiizde boyle bir giiciin heniiz kendisini géstermedigini, ileriki
dénem igin ise olas1 tahmininin, 2075 ya da 2100 yilinda ancak yeni bir hegemon giiciin
ortaya ¢ikabilecegi seklinde oldugunu, bunu da Dogu Asya’dan bekledigi soyler. Tabi
bu bolgedeki ii¢ temel giiciin (Japonya Cin ve Giiney Kore) ortak hareket edip

entegrasyona yonelmesi sartini kogar.?®

Wallerstein’in diinya sistemi anlayist genis kapsamli diistiniilmelidir. “Kelebek

etkisi™?" ornegindeki gibi diinyanin bir ucunda cereyan eden herhangi bir gelismenin,

diger ucundaki toplumlar1 derinden etkileyebilmesi, yani artik diinyanin her bolgesinin

266 Immanuel Wallerstein, “Obama, Bush, and Latin American Coups”, 15 Kasim 2009,

http://www.iwallerstein.com/obama-bush-and-latin-american-coups/, Erisim Tarihi: 01.10.2011.

267 Wallerstein, “The United States Misreads Brazil's World Policy”.

28T mmanuel Wallerstein, “The World Consequences of US Decline”, 15 Agustos 2011,
http://translate.google.com.tr/translate?hl=tr&sl=en&tI=tr&u=http%3A%2F%2Fwww.iwallerstein.com%

2F&anno=2, Erisim Tarihi: 09.10.2011.

9 Immanuel Wallerstein, "Jeopolitika ve Diinya Ekonomisi: Bir Déniisim Krizi" Istanbul Bilgi
Universitesi 6 Mart 2009 Tarihli Konferans. Detayli bilgi ve konferans metninin bir boliimii icin bkz.
http://www.almanak.net/index.php?option=com_content&task=view&id=390&Itemid=358

270 Kelebek etkisi bir matematik kurami olup “Cin’deki bir kelebegin kanat ¢irpmasiyla riizgarm yonii
degisebilir ve bu degisim Avrupa’da bir bolgede yagan yagmurun nedenlerinden birisi olabilir” seklinde
ifade edilebilecek bir teoridir.

99


http://www.iwallerstein.com/obama-bush-and-latin-american-coups/
http://translate.google.com.tr/translate?hl=tr&sl=en&tl=tr&u=http%3A%2F%2Fwww.iwallerstein.com%2F&anno=2
http://translate.google.com.tr/translate?hl=tr&sl=en&tl=tr&u=http%3A%2F%2Fwww.iwallerstein.com%2F&anno=2

birbirine inanilmaz derecede bagli ve bagimli olmasi Wallerstein’in kuramindan elde
edilebilecek c¢ikarimlardandir. Onun bu tespitlerinden ¢ikarilabilecek sonug,
azgelismisligin nedenini sadece i¢ yapisal sorunlarda veya dis miidahalelerde aramamis
olmasi, uluslararasi konjonktiiriin ve kiiresel sistemin de gelismeyi etkiledigini ortaya

koymasidir.

III. BAGIMLILIK KURAMINA ILiSKIiN GENEL
DEGERLENDIRME VE ELESTIRILER

Bagimlilik kuraminin alti grupta simiflandirilabilecegini yukaridaki boliimlerde
ifade etmistik. Ugiincii Diinya adiyla nitelendirilen azgelismislerin sosyal bilimlere
yaptig1 en 6nemli katki olarak kabul edilen bagimlilik yaklasimi, azgelismisligi tarihsel
boyut igerisinde sadece gecilmesi gereken bir siire¢ olarak goren modernlesme
yaklasiminin aksine, kapitalizmin gelisiminin yarattig1 etki olarak goriir. Bu baglamda
bagimlilik yaklagimi ticari iliskiler, esitsiz miibadele, somiirii, toplumsal tasarrufa el
konulmasi gibi azgelismislige iliskin bazi tespitleri dile getiren kavramlarla, yasanan
pratigi daha iyi anlama imkani1 sunmaktadir. 2n

Kuramin 6nciilerinden Paul Baran, sermaye birikimi konusu iizerine egilmistir.
Baran, sermaye birikimini ekonomik biiylime ve kalkinma i¢in hayati olarak goriir.
Azgelismis iilkelerin tiiketimlerinin oldukga diisiik oldugunu, yeterli {iretim yapilmasi
durumda biyiik tasarruf kapasitesine sahip bulunduklarini, bdylece sermaye
birikimlerini gerceklestirebileceklerini savunur. Ancak gelismis iilkelerin buna izin
vermediginden yakinir. Tekelci kapitalizm ismini verdigi bir olgu igerisinde,
gelismislerin  azgelismisleri somiirmede etkili bir arag olarak da CUS’lar suglar.
Baran’in bu goriisleri kalkinmakta olan iilkelerde sermaye birikiminin Gnemini
vurgulamasi agisindan oldukca dnemlidir.

Bir bagka Onerme de A.G.Frank’in merkez-cevre ya da metropol-uydu
kuramidir. Aslinda bu 6nermeye bagimlilik kuramlarinin en temel savi da denebilir.

Frank’in yani1 sira Samir Amin ve Wallerstein da bu konunun {izerini vurgulamistir.

2" Ercan, 5.157.
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Frank’a gore kapitalizm, metropol-uydu seklinde hiyerarsik bir yap1 tiretmistir.
Aslinda Frank’in merkez ¢evre kurami ile Baran’in sermaye birikimi tezi i¢ ice ge¢mis
durumdadir. Buna gore merkez sermaye birikimini uydudan c¢ekerek, kendi gelismesi
icin kullandigindan dolayr gelismis, cevre ise kendi artigimi kullanamadigl icin
azgelismistir. Artigin merkez tlkelere aktarilmasi sadece uluslararasi diizeyde degil,
yerel diizeyde de bagimlilik iligkileri yaratmistir. Frank’a gore, yapisal azgelismisgligin
olugmasinda 6nemli olan unsur, ¢evrenin diinya kapitalist sistemi ile biitiinlesmesinden
sonra sermaye birikiminin c¢ekilmesinden daha da Onemlisi, insanlarin yurt igi
ekonomik, politik ve toplumsal yasamlarin1 orgiitleyen ve hakimiyetinde bulunduran
ayni kapitalist yapt ve temel celiskiler ile ¢evrenin yurt i¢i ekonomisinin

(;é’)kelrtilmesidir.272

Kapitalist batidan uzak durulmazsa, g¢evre iilkelerin toplumsal
yapilar ciddi zarar goriir. Bati’nin 1rk¢ilik, etnik ayrimeilik, uyusturucu ve sug batagi
gibi ahlaki ¢okiintiilerinin, Dogu ve Giiney toplumlarina da bulagsmasinin kag¢inilmaz
oldugunu savunur.?”

Frank’in degindigi diger konular, c¢agdaslasmanin sadece batililagma ile
miimkiin olmayacagi, iilkelerin kendi 6z kalkinma modellerini gelistirmesi gerektigi,
kalkinma i¢in ihracat miktarinin ve ihracat yapilan iirlin ¢esidinin degistirilmesi ve
artirllmasi gerekliligi, azgelismis llkelerin kalkinma siireclerinin, gelismis iilkelerle
ayn1 bicimde olamayacagi seklindedir. Diinya sistemi ve esitsiz miibadele tezleri de bu
durumu vurgulamaktadir. Wallerstein ve A.Emmanuel’in tezleri diinya sistemindeki
adaletsizlige, emegin serbest dolasamamasina, azgelismis iilkelerin sattig1 {riinlerin
degersiz olduguna vurgu yapmaktadir. Ote yandan Samir Amin ve Wallerstein da
Frank’in tezlerini destekler ve diinya ekonomik sistemini merkez ile ¢evre olarak ikiye
ayirir. Hatta Wallerstein merkez-cevre kuramini daha da gelistirerek yari ¢evre kuramin
bu olguya eklemistir. Sonu¢ boliimiinde bu kuramin {izerinde daha detayli bir
degerlendirme yapilacaktir.

Bagimlilik Kurami iginde yer alan iktisat¢ilara gore, azgelismisligin nedenleri,
ilgili {ilkelerin tarihsel siiregte diinya kapitalist igboliimii i¢inde almis olduklar: rollerde
incelenmelidir. Azgelismislik, sanayilesmis kapitalist tilkelerin diinya c¢apinda

genisleyip, azgelismis iilkeleri etkilemeleri sonucu ortaya ¢ikan, digsal bir olgudur.

22 Andre Gunder Frank, Liimpen Burjuvaji, Liimpen Gelisim, ¢ev. Abdullah Yilmaz, istanbul: Gokkusag:
Yaynlari, s.9.
2"3 Frank ve digerleri, Diisiik Yogunluklu... s. 64.
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Buna gore, uluslararasi sistemin yapisi azgeligmis iilkelerin kalkinmasi ile ilgili firsatlari
ve olanaklari smirlamakta ve hatta engellemektedir.?™

Hemen hemen tiim kuramcilar kapitalizmi yogun sekilde elestirmekte, mevcut
kiiresel sistemin adil olmadigini savunmaktadir. Bununla beraber Cardoso disindaki
bagimlilik kuramcilan azgelismis iilkelerin gelismemesini dis sebeplere baglamaktadir.
Kuramcilara goére kapitalist sistem {lkeleri kolonilestirerek somiiriir. Ancak bu
kolonilestirme sadece ge¢cmis donemlerde oldugu gibi isgal seklinde degil cagimizda
daha modern bir bicimde de icra edilmektedir. Dis yardim ve destekler, dis yatirimlar,
CUS’lar modern kolonilestirmenin unsurlaridir.

Bagimlilik Kurami azgelismislik sorununa {i¢iincii diinya iilkeleri cephesinden
bakis1 temsil etmektedir. Bazi bagimlilik teorisyenleri azgelismisligin ortadan
kaldirilmas i¢in bir 6n kosul olarak, diinya ¢apinda sosyalizmin yayilmasiin geregine
inanirken, bazilart mevcut sosyalizmin problemleri ¢cozmede yeterli olmadigini, yeni bir
sosyalist sistemin gelistirilmesi gerektigini vurgular. Bu yaklasimlar emperyalizm veya
yabanct tahakkiimiin azgelismislife neden oldugu ve gelismenin ana engelini
olusturdugu goriisii ile temellendirilmektedir. Daha 6nce de vurgulandigi gibi bagimlilik
kurami azgelismis iilkelerin kalkinabilmesi i¢in, ¢agdas gelismis iilkelerin gelisme
modelinden farkli 6zgiin bir “6z-merkezli” gelisme modeli 6nermektedir, ancak modelin
nasil gergeklesecegi yeterince agiklanmamistir. Bagimlilik kuraminin en temel eksikligi,
gelismis ve azgelismis lilkeler arasinda hak¢a olmayan iligkileri ortaya koymasi
acisindan yararli olmasina ragmen, mevcut diinya ekonomik diizenine fonksiyonel olan

bir alternatif diizen olusturmakta basarisiz kalmasidir.””

Bagimlilik yaklagimi genelde modernist yaklagimin temel savlarmin tam tersini
ele almistir.’”® Elestiriler genelde bu konunun {izerinde yogunlasmistir. Bagimlilik
yaklasimi; modernist goriise bir tepki lizerine odaklandigi, bilimsel olmaktan ¢ok
ideolojik fikirler igerdigi, belirli bir sistematigi, yapici rolii olmadigi, yeterli ayrinti

igermedigi ve hep ayni tezleri vurguladigr gibi elestirilere maruz kalmistir.

Philip J.O’Brien bagimlilik kuramlarinin yapici olmadigini savunur. Ona gore

kuramlar, bazi olgu ve gelismeleri elestirirken, bunlarin nedenlerini ve nasilini

2™ Tamer Isgiiden, “Gelisme Kuramlari®, Gelisme Iktisadi, der. Tamer Isgiiden, Fuat Ercan, Mehmet
Tiirkay, Istanbul: Beta Basim Yaym, 1995, s. 157.

275 Ersoy, 5.13.

2 Ercan, 5.159.
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genellikle yeterli bir bi¢cimde agiklamamaktadir. Geg¢mis yillardaki politikalar
elestirilirken, genelde bu politikalarin sadece ulusal kalkinmayi gergeklestiremedigi
belirtilmekle yetinilmistir. O’Brien bu nedenle bagimlilik kuramlarinin bir ¢ok agidan
azgelismislik konusunda Marksist yazarlarin bircogundan daha yararli bir perspektif
saglayamadigini iddia eder. O’Brien’e gore bagimliligin temel 6zelliklerini anlamak
isteyen biri, bagimlilik kuramlarini tek tek incelemek yerine Lenin bagimlilik tanimi ve
aciklamalarim1 okuyarak aym1 degerde bilgiye sahip olabilir. 2T O’Brien’in
gorlislerinden ¢ikarilabilecek sonu¢ bagimlilik yaklagiminin, temel tezlerinde elestirileri

kadar ¢6ziim Onerilerine de yer verse daha yapici olabilecegidir.

Bagimlilik yaklagiminin bir diger zaafi ise bagimli iilkelerin azgelismis oldugu
yoniindeki tezlerdir. O’Brien karsilikli bagimliligin giiniimiizde ¢ok yiiksek seviyelere
geldigini ifade eder ve bagimli iilkeyi bagimli yapanin ne oldugunun bilinmesi
gerektigini savunur. Ciinkii neredeyse tiim {iilkeler bir sekilde bir {ilke yada kuruma az
da olsa bagimlidir. O’Brien burada Kanada 6rnegini vermektedir. Kanada agik bir
sekilde bagimli bir iilkedir buna ragmen yiiksek reel gelir, iyi standartlarda egitim,
saglik ve refah sistemine sahiptir. Bu Ornek bagimhilik yaklagiminin tezini
cliritmektedir. Bu baglamda bazi bagimli iilkelerin zengin iken bazilarinin neden yoksul

kaldig1 aciklanmalidir. 278

Henry Bernstein, bagimlilik kuraminda ifade edilen “gelismenin” bagimsiz ve 6z
merkezli bir dogaya sahip olmakla, “azgelismisligin” bagimhi ve ozerk olmama

nitelikleri ile kavramsallastirilamayacagini ileri  siirmektedir.?”

Gelismislik  ve
azgelismislik bu kadar basit ifadelerle acgiklanamaz. Toplumsal ve ekonomik
kalkinmalarin1 gerceklestiren iilkeler tabi ki ¢ok giicliidiir ve c¢evre iilkeleri
etkileyebilme kapasitesine sahiptir. Ancak bagimsiz ve kendi 6z kalkinma modelini
olusturmus ancak bunda basarili olamamis tilkelerin bu kapsamda nereye oturtulacagi

belirsizdir.

21t O’Brien, s.39.

218 O’Brien, s.39.

27 Henry Bernstein, “Gelisme Toplumbilimine Kars1 Azgelismiglik Toplum Bilimi mi?”, Emperyalizm
Gelisme ve Bagimlilik Uzerine, der. Melih Ersoy, 1. Bask1, Ankara: V Yayinlar,1992, s.62.
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Colin Leys artik bagimlilik kuraminin fazla bir yarar1 olmadigini, popiilerligini ve

islevini yitirdigini belirtir.®° Bunun nedenleri su sekilde siralar:

e Azgelismis ve bagimhilik yazininda goézlenen kuramsal yineleme ve
duraganlik,

e Bagimlilik kuraminin ¢ézemeyecegi, hatta formiile bile edemeyecegi temel
¢ozlimleme sorunlarmin varligi ve bunlara bagli 6nemli gelisme stratejisi
konularinda bagimlilik yaklasiminin ya sessiz kalmasi, ya da somut goriisler
ortaya koymaktan uzak bir belirsizlik icinde olmasi,

e Ucgiincii Diinya iilkelerinde miicadelelerini siirdiiren halk¢1 giigler lehine
pratik bir etkide bulunmak bir yana, uluslararasi sermaye ile ittifak halinde
olan gelismecilerle igbirligine yonelik egilim i¢inde bulunmasi.?**

Colin Leys’in degindigi ilk iki madde, kuskusuz O’Brien’in da belirttigi gibi
bagimlilik yaklasiminin elestirilerinin bilimsel metodolojiden, sistematiklikten ve
bilimsel yontemlerden uzak, ideolojik oldugu, ¢6zliim iiretmekten yoksun bulundugu
seklinde yorumlanabilir. Bu konuda haklilik payr da yiiksektir. Ornegin bagimlilik
kuramlar1 azgelismis tilkelerin neden geri kaldiklarint merkez-¢evre iliskisine ve
sermaye birikimlerinin ellerinden alinmasina baglar. Ancak bu duruma ¢oziim olarak
genelde sadece merkezden uzaklasmayi 6nermislerdir. Sistematik ve arintili bir bigimde
nasil topyekiin kalkinilacagin1i ve bagimliliktan nasil kurtulunabilecegini gosteren bir
formiilleri yoktur. Ugiincii maddedeki iddias1 ise somut o6rnek vermediginden

inandiricilik konusunda siipheler icermektedir.

Ira Gerstein, Wallerstein ve Samir Amin’i yogun sekilde elestirmistir. Gerstein,
Wallerstein’in  kavramlarinda tarihsel olmama hatast bulundugunu o6ne siirerken,
kapitalist diinya ekonomisinden bir diinya sistemi ¢ikarmasinmi elestirir. Wallerstein’in
diinya ekonomisini kavramanin yapicit unsuru olarak politik yapinin {izerinde 1srarla
durmasini “kuramsal temellere dayanmamasina karsin, ¢calismasinin en énemli kavrami”
olmakla niteler. Bununla beraber Wallerstein’in {iretim iligkilerini tam olarak

kavrayamadigini iddia eder. Onun diinya sistemini 4 zaman dilimine almasini, merkez-

2?0 Colin Leys, “Azgelismislik ve Bagimlilik: Elestirel Notlar”, Emperyalizm Gelisme ve Bagimlilik
Uzerine, der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V Yayinlar,1992, s.75.
281 | eys, 5.75.
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cevre-yar1 ¢evre kuramini ifade ederken kapitalist liretim tarzindaki degisiklikleri ve
82

celiskileri tam olarak yansitamadigini savunur. 2

Ayni sekilde Samir Amin de Gerstein’in elestirilerine maruz kalmistir. Amin
cevreyi diinya sistemi i¢in kagimilmaz olarak gordiigiinii ifade ederken, Gerstein bunu
savunmaz. Gerstein, Samir Amin’in olaylara ¢evrenin goziinden baktigini, ¢evrenin hep
sOmiiriillen ve bastirilan taraf oldugu konusunun adeta bilingaltinda yer buldugu
anlamini ¢ikarabilecegimiz goriislerini dile getirmistir. 283

Gerstein’in elestirilerinin genelde {iretim sistemi ve kavramsal tanimlamalara
iligkin oldugu goriilmektedir. Wallerstein ve Amin’in tarihsellikten uzak olduklarindan
ve deginmeleri gereken konulara olmasi gerekenden daha az vurgu yaptiklarindan

yakinmaktadir.

Bagimlilik yaklagimcilar, istihdam, yabanci sermaye ve gelir dagilimi gibi
konularda ne tiir politikalar izlenecegini acik bir sekilde ortaya koymamislar, genelde
kalkinmay1 gerceklestirmek i¢in i¢cyapinin degistirilmesi (sosyalizmin tercih edilmesi
gibi) ya da merkezle olan baglarin koparilmasi gerektigini vurgulamakla

yetinmislerdir.284

Bu elestiriler genelde bagimlilik kuramina karsi olan isimler tarafindan dile
getirilmistir. Bununla beraber bagimlilik yaklagiminin temsilcileri de kendi aralarinda
cesitli celiskili kuramlar ileri siirmiislerdir. Daha 6nceki boliimlerde de ifade edildigi
gibi H.Cardoso, Frank’in aksine bagimli gelisme tezini ortaya atmig, bagimlilik ve
gelismenin ayni anda olabilecegini savunmustur. (Cardoso ve Frank’in goriislerine daha

once detayl olarak deginilmistir.)

%82 ra Gerstein, “Diinya Ekonomisi ve Emperyalizm Kuramlar1”, Emperyalizm Gelisme ve Bagimhiik
Uzerine, der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V Yaymnlar,1992, s 96-100.

253 Gerstein, 5.101-103.

%84 O’Brien, 5.39,40.
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SONUC

Soguk savasin baslangi¢ yillarinda, bagimsizligini yeni kazanan tlkeler bilyiik
gurur ve seving icerisindeydi. Biiyiik devletlerden siyasi olarak ayrilmis, kendi
topraklarin1 kontrol eder hale gelmislerdi. Ancak ekonomik olarak hala bu iilkelere
bagimli durumda olduklarin1 anlamalar1 ¢cok zaman almadi. Enflasyon, issizlik, iiretim
ve ticaret yapamama, yatirim yapacak kaynak bulamama gibi iktisadin halki derinden
etkileyen problemleriyle tanisinca ve bu sorunlarin {istesinden gelemeyince, bu yeni
devlet adaylar1 eski somiirgeci iilkelerle aralarinda hala somiirii kapsamina giren “yeni

285 By durumu adi gegen iilkelerden dnce,

somiirgeci” bir iliski oldugunu fark ettiler.
bagimlilik kuramimin Frank ve Baran gibi kurucu teorisyenleri fark etmis ve yeni bir

yaklagimin onciileri olmuslardir.

Bagimlilik kurami gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki iligkiler agini
“bagimlilik” olarak goriir. Bu yaklasim, azgelismis iilkelerin sorunlarina “3. Diinya
Ulkeleri’nin penceresinden bakar. Bagimlilik yaklasimimi modernlesme teorilerinden
ayiran temel faktor de budur. Modernlesmeciler bu paradigmaya gelismis tilkelerin
penceresinden bakmaktaydi. Bagimlilik kuramcilarinin temel tezleri azgelismislige
dissal faktorlerin yani uluslararasi kiiresel sistemin neden oldugudur. Bu baglamda eger
sosyalizm yayilirsa kalkinmanin da ¢ok rahat saglanabilecegine ve bununla birlikte her
tilkenin gelismis tlkelerin kalkinma modellerinden farkli 6z-merkezli bir model
olusturmasi1 geregine vurgu yaparlar. Oysa modernlesme teorisyenleri azgelismislik
sorununu ig¢yapisal faktorleri gelistirerek ¢cozmeye (;ahsmaktaydl.286 Bu dogrultuda ayni
amaca (azgelismisleri kalkindirmak) hizmet veren iki farkli anlayisin ayrildiklari temel
noktanin; kapitalizm ve sosyalizm sistemleri arasindaki tercihler ile azgelismislige

Bati’nin ve Ugiincii Diinya Ulkelerinin penceresinden bakmalari oldugu sdylenebilir.

285 Han ve digerleri, s.32.
28 Dogan ve digerleri, s. 40-41.
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Kiiresellesmenin neredeyse tiim iilkeler tarafindan benimsenmesi ile popiilerligini
yitirdigine inanilan bagimlilik yaklasimi, birgok agidan giincelligini kaybetmemis bir
konudur. Gelismemis {ilkeler var olduk¢a onlarin kalkinamamasinin dis sebepleri
arasinda daima bagimlilik en onlerde gelmeye devam edecektir. Azgelismis iilkelerin
uluslararas1 alandaki bagimhliklarinin incelendigi “Uluslararas: Iliskilerde Bagimlilik
Yaklagim1” tezinin ortaya ¢ikma safhasinda, oncelikle bagimlilik kavramimin tanimi
yapilmis, ardindan bagimlilik tiirleri agiklanmistir. Bu tiirlerden tek tarafli bagimlilik tez
konusunu olusturmakta iken karsilikli bagimhilik ise bagimlilhik yaklagiminin
olumsuzluguna dair bir ¢6ziim ve bu yaklasimin 6zii itibariyle taban tabana zitt1 olarak
ifade edilmistir. Bagimlilik yaklasimiyla dogrudan ilgili biiylime, kalkinma, geri
kalmighk, gili¢, hegemonya, kiiresellesme gibi kavramlara da kuramlarin alt yapisini

olusturmak amaciyla yer verilmistir.

Kavramsal c¢erceve ortaya konduktan sonra kuramsal agidan bagimlilik
yaklasimi konusu aciklanmaya baglanmis, oncelikle kendisiyle zit konumda bulunan ve
bagimlilik yaklagiminin dogmasina yol agan modernlesme teorileri ve ECLA anlayist
anlatilarak yaklasimin genel cergevesi hakkinda bir fikir olugmasi hedeflenmistir.
Ardindan bagimlilik kuramcilarinin goriisleri bir gruplandirmaya gidilerek detayli bir
sekilde incelenistir. Tiim kuramcilarin ortak savlari ana basliklar altinda sunularak derli
toplu bir anlatim benimsenmeye ¢alisiimistir. Ornegin Frank agirlikli olmak iizere tiim
kuramcilarin merkez-¢evre kurami konusu baglamindaki goriisleri Merkez-Cevre
Ayrimi baghgr altinda yer bulmustur. Bu dogrultuda bagimlilik yaklagiminin temel
Ozelliklerini iceren alt1 ana onerme baglik olarak sunulmustur. Bu 6nermeler; Sermaye
Birikimi, Kapitalizmin Kolonilestirmesi, Kapitalizme Elestiriler — Alternatif Bir Sistem:
Sosyalizm, Merkez — Cevre (Kuzey-Giiney, Metropol-Uydu) Ayrimi, Esitsiz Miibadele

ve Diinya Sistemi Kurami olarak sayilmistir.

Bagimlilik yaklagiminin 6ziinde geri kalmislik konusu bulunmaktadir. Aslinda
modernlesme yaklasiminin da 6ziinde bu sorun bulunur. Ancak iki yaklagim arasindaki
fark geri kalmisliga neden olan faktérii birisinin i¢ digerinin dis nedenler olarak
gormesinden kaynaklanir. Bilindigi gibi 2. Diinya Savasi sonrasi uluslararasi ticaret
hacmi olduk¢a azalmigti. Bununla beraber bir¢ok iilke korumaci bir ekonomi politikasi
giitmekteydi. Bu da uluslararasi ticaretin ciddi derecede azalmasina, iilkelerin yeterli

ihracat-ithalat yapamamasina sebep olmustu. Bu anlamda diinya ticaretini artirmak ve
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liberalizasyonu saglamak amaciyla Diinya Bankas1 ve IMF gibi kurum ve kuruluslar
olusturulmustur. Bu kurumlarin temel amaci kredi saglayip diinya ticaretini

canlandirmakti. Fakat bagimlilik yaklagimi bu durumu farkli yorumlamastir.

Bagimlhilik yaklasiminin merkez-gevre ve diinya sistemi kuramlarinda
savundugu ilkeler, yerkiirenin bir avug zengin ve giiglii iilke tarafindan kontrol edildigi,
kiiresellesme adi altindaki bu sistemin Diinya Bankasi, IMF, Birlesmis Milletler gibi
birtakim kurumlar yardimiyla yiizlerce {ilkeyi sOmiirerek zenginleri daha da

<

giiclendirdigi savina dayanir. Bu kapsamda “ geri kalmisligin nedenleri nelerdir? ”

sorusunu cevaplamakta fayda vardir.

Geri kalmishigin nedenleri i¢ ve dis nedenler olarak iki agidan diisiiniilebilir. I¢
nedenler iilkelerin yapisi ve karakteristik 6zellikleriyle ilgilidir. Hammadde yetersizligi,
niifusun azlig1 veya asir1 niifus, egitimin yetersizligi, issizlik, teror gibi unsurlar ig
nedenlerden sadece birkagidir. Ancak burada hammadde kaynagi bakimimndan fakir olan
Japonya ile niifus agisindan oldukga kiigiik olan Avrupa kitasi iilkeleri az 6nce sayilan
bu i¢ faktorleri ciiriiten kalkinmis tilkelere ornekler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bagimlilik
yaklagimi da bu noktayr vurgulamaktadir. Bagimlilik yaklasimi, azgeligmis iilkelerin
sorunlarina 3.Diinya {ilkelerinin penceresinden bakar, kalkinma sorununun temel
nedenini dis faktorler olarak goriir. Bu dis faktorlerin de en 6nemlisi, kiiresel sisteme ve

bu sistemi yonlendirme giiciinii elinde bulunduran iilkelere olan tek tarafli bagimliliktir.

Aslinda hem i¢ hem de dis faktorler kalkinma sorununun belirleyici unsurlardir.
Tek basina iki unsurdan birini neden olarak gostermek biiyiik bir eksikliktir. Sadece i¢
faktorlerin etkili oldugunu savunan yaklasimin ¢eligkisi, Avrupa kitasinda bulunan 30’a
yakin iilkenin neredeyse tamaminin kalkinmis olarak degerlendirildigi goz Oniine
alinirsa tiim bu iilkelerin i¢ yapisal dinamikleri ayni olamaz. Toplum yapilar1 benzese
dahi, geleneksel ozellikleri, tiretim bigimleri, egitim ve diisiinme tarzlari, gecmisten
gelen tecriibeleri farklidir. Oyleyse bu iilkelerin gelismesinin tek nedeni i¢ faktorler
olamaz. Bolgenin kalkinmasi, ABD’nin destegi ve bolgede bulunan Almanya, Fransa
gibi iilkelerin barigin tiim Avrupa tlkelerinin kalkinmasindan gectigine yonelik inanci,
eski kitanin gelisiminde O6nemli rol oynamistir. Burada dis faktorler, i¢ faktorle

biitlinlesmis, onu tamamlamistir. Kalkinma agisindan diisliniilmesi gereken de bu
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olmalidir. Bu dogrultuda dis ve i¢ faktorlerin farkli oranda ancak bir arada

azgelismislige ya da gelismeye etken konumda oldugu gergegi ¢ikarilabilir.

Uluslararasi kiiresel sistemi kontrol altinda tutan iilkeler, cok uluslu sirketleri ile
rekabet giiciinde adaletsizlik yaratir. Azgelismis tilkelerdeki sermaye birikimini kendi
iilkesine aktarir. Dis yardimlar ile toplumlari tembellige ve hazir paraya alistirir. Giicii
ve hegemon yapisi sayesinde kendisi i¢cin onemli konularda caydiric1 ve sozii gecen
konumundadir. Bu hususlar bagimlilik kuramcilari ile paralel dogrultuda fikirler olarak

One ¢cikmaktadir.

Ote yandan CUS’larin azgelismis iilkelerin kalkinmasina katkida bulunduguna
dair goriisler de bulunmaktadir. Yabanci yatirimin geri kalmis iilkelerde issizligi
azalttig1, buralara bilgi ve teknoloji getirdigi ileri siiriiliir. D1g yardimlarin uluslararasi

toplumda biiyiik yaralar sardig1, baris ve huzura katkida bulundugu savunulur.

Her iki elestirinin de hakli oldugu yonler bulunmaktadir. Onemli olan bu kiiresel
sistemin yukarida sayilan unsurlarinin faydali yonlerinden yararlanirken, iilkeler i¢in

yol agacag zararlari minimize etme ¢abasinda bulunmaktir.

Geri kalmiglik konusu irdelenirken azgelismis - gelismis iilke ayriminin yeniden
yapilmasinda fayda vardir. Basint ABD ve Rusya’nin ¢ektigi G—7, G-8 gibi isimlerle
anillan gelismis iilkelerin sayis1 sadece 7-8 tane midir? Oyle degilse ne kadardir?
Avrupa Birligi iilkeleri de bu kapsamda degerlendirilebilir mi? Milli geliri yiiksek,
igsizlik, enflasyon gibi makro ekonomik problemleri neredeyse olmayan ancak kiiresel
sistemi etkileyebilme kapasitesi de bulunmayan Hollanda, Ispanya, Liiksemburg,
Norveg gibi Avrupa iilkeleri ile Katar, Dubai gibi Arap iilkeleri de gelismis tilkeler

olarak sayilabilir mi?

Farz edelim ki tiim bu iilkeler gelismis iilke olarak kabul edilsin, yeryiiziindeki
200’1 askin tilkeyi gelismis ve gelismekte olan (azgelismis) iilkeler olarak iki sekilde
siniflandirmak miimkiin miidiir? Yukarida sayilan 20 civar iilke gelismis olarak kabul
edilirken, geri kalan 180 iilke azgeligmis midir? BRIC 287 ad1 verilen iilkeler arasinda

yer alan ve milli geliri 2,5 trilyon dolar olan Brezilya ile 5,5 trilyon dolar olan Cin, en

287 BRIC: Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’den olusan gelismekte olan dért iilkeye kisaca “BRIC
Ulkeleri” ad1 verilmektedir.
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yoksul iilkeler arasinda yer alan Nikaragua veya Nijerya ile aym kategori icerisinde
sayilabilir mi? Bu durum ekonomik agidan geligsmis 20 iilke arasinda yer alan Tiirkiye,

Giliney Kore, Endonezya gibi iilkeler i¢in de gecerlidir.

Gelismekte olan {ilkelerin ne zaman gelismis lilke statiisiine sahip olacagi hususu
onemli bir tartisma konusudur. Gelismisligin kistaslar1 nelerdir. Ekonomik giic mii,
niifus mu, askeri giic mii, bolgesel ya da kiiresel gii¢ mii olmaktir. Bunlarin hangisine ya
da ne kadarma hangi oranda sahip olmak bir {ilkeyi gelismis yapar. Geligmis olarak
nitelendirilen AB bdlgesinin baz iilkeleri (Ispanya, Yunanistan, Irlanda, Portekiz gibi)
son ekonomik krizi basarili sekilde yonetememis olmasina ragmen, krizde ¢ok yiiksek
oranlarda biiyiiyen Cin ve Brezilya’ya gore halen kalkinmis olarak goriilmektedir. Daha
dogru bir ifade ile diinya kamuoyuna yon veren bati medyast durumu bu sekilde
gostermektedir. Tabi ki bu iilkelerin de biiyiik sorunlari bulunmaktadir. Ancak
ekonomik ag¢idan Diinya ekonomisinde ilk 10 igerisinde bulunurlar, askeri giigleri ve
diinya siyasetini etkileyebilme kapasiteleri mevcuttur, bolgelerinde sozii gecen
tilkelerdir. Kredi derecelendirme kuruluslarinin iilke olarak iflas etmis konumda
bulunan Yunanistan ile Irlanda’y1 cok uzun siire yatirrm yapilabilir iilke seviyesinde ilan

etmesi de bu kapsamda degerlendirilebilir.

Bu baglamda diinya iilkelerini gelismis ve azgelismis devletler olarak siralamak
dogru degildir. En azindan bagimlilik kuraminda ifade edildigi sekliyle “gelismis
iilkeler, azgelismis toplumlarin kaynaklarini sémiirerek kalkinmistir” teorisinin igini
biraz daha doldurmakta fayda vardir. Bunun yerine daha kapsamli bir gruplandirmaya
gidilmesi yerinde olacaktir. Ge¢mis yillarla kiyaslandiginda dis politika kararlarini
alirken bliyiik ilkelerin cikarlarim1 kendi c¢ikarlarinin iizerinde tutmayan ya da en
azindan bu yonde bir niyet/tutum icerisinde bulunan Brezilya, Cin, Tirkiye gibi
iilkelerin azgelismis ya da gelismekte olan iilkelerle ayni1 kefeye konmamasi
gerekmektedir. Bu kapsamda merkez-¢evre kurami ile ifade edilen {ilkeler sadece
Frank’in kuramindaki sekliyle degil, Wallerstein’in yar1 ¢evre tezi hatta bu tezin de
gelistirilmesi ile daha genis perspektiften diisiiniilmelidir. Bu kapsamda olusacak
iilkeler gruplamasina (merkez, gevre, yari-¢evre) yari-merkez olarak nitelenebilecek

ulkeler de ilave edilebilir.
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Deginilmesi gereken bir diger konu bagimli gelisme mi, 6zgiin gelisme mi daha
miimkiindiir? Her iki yontemi de savunan bagimlilik kuramcilari vardir. Cardoso ve
Furtado kiiresel sistem igerisinde gelismenin miimkiin oldugunu savunurken basta Frank
ve Baran olmak {iizere diger bircok bagimlilik kuramcisi bunun yerine her iilkenin
kendine 6zgli ve dis miidahaleden arinmis bir kalkinma stratejisi ile geligebilecegini
savunur. Her iki savin da hakli oldugu noktalar bulunmaktadir. Azgelismis devletler
kalkinmig tilkelerin biiyiime modellerinden farkli 6z merkezli bir model olusturarak
gelisebilmelidir. Ciinkii bagimlilik kuramcilarinin {izerinde uzlastigi husus gelismis
ilkelerin geg¢irmis oldugu biiyiime ve kalkinma siiregleri ile azgelismis tllkelerin olasi
biiyiime siire¢lerinin ve kosullarinin ayni olmayacagidir. Bugiiniin geligmis tilkelerinin
ortaya ¢iktig1 donemde dis ticaret, bilgi, iletisim ve ulasim teknolojilerinin zayif olmasi
yani bagimliligin az olmasi bu iilkelerin kalkinmalarina bir engel olusturmamustir.
Ancak bugilin bu bagimliligin yiiksek diizeylerde bulunmasi tam tersi bir etki
yaratmaktadir. Ornegin ge¢miste hi¢bir 6Snemi bulunmayan ambargo kavrammin bugiin
iilkeler tlizerinde ne denli etkili oldugu asikardir. Kamuoyunun duyarliligin artmasi,

savag ve balistik fiize teknolojisinin geldigi seviyeler bu kapsamda degerlendirilmelidir.

Bagimlilik yaklagimina gore gelismis iilkelerin kalkinmalarina miisait ortami
olusturan kapitalist sistemdir ve bu sistem sayesinde gii¢lii kalabilmislerdir. Ancak
kapitalist sistem azgelismisleri kalkindirma agisindan uygun kosullar sunmamaktadir.
Ote yandan kapitalist sistemin sundugu serbest ticaret ve rekabet avantaji sayesinde
refaha erigebilmis lilkeler de (G.Kore gibi) bulunmaktadir. Kapitalist sistem potansiyeli
olan iilkeleri {iretime ve tiiketime yonlendirir. Bu da kalkinmanin altyapisini olusturur.
Bu baglamda sadece bagimli ya da sadece 6zgiin gelisme yerine her ikisinin de iilkelerin

yapisina uydurularak eritildigi bir yontem ile kalkinma daha miimkiin goriilebilir.

Teorisyenlerin degindigi bir diger nokta sermaye birikimi konusudur. Paul Baran
azgelismis tlkelerin sermaye birikimlerinin biiyiik iilkelerce ellerinden alindigini iddia
eder. Halbuki gelismekte olan iilkelerde tliketim ¢ok diisiik oldugu icin tasarruf
potansiyeli en st seviyededir. Buna ragmen azgelismis iilkeler ekonomik artik
saglayamamaktadir. Gelismis iilkelerin bu ekonomik artig1 ¢ekme araglari yabanci
sermaye ve c¢ok uluslu sirketlerdir. Bu araglar vasitasiyla yapilan kar transferleridir.
Tiim bu unsurlar bagimliligi dogurmaktadir. Bunlardan korunmanin yolu kritik sanayi

dallarinda yabanci sermayeyi yerli sermaye ile baski altinda tutmaktir.
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Bagimlilik yaklagiminin siddetle elestirdigi kalkinma ideolojisi kapitalizmdir.
Kapitalizmin azgelismis iilkeleri kolonilestirdigi ve onlarin kaynaklarina el koydugu
iddias1 kuramcilar arasinda biiyiik destek bulmustur. Ancak kuramcilarin elestirileri
neticesinde Onerdikleri somut bir ideoloji olarak gbze ¢arpan sosyalizm de aslinda ¢ok
destek bulamamistir. Yani kapitalizmi elestiren kuramcilar ona bir alternatif
sunamamistir. Frank kapitalizme kars1 genis ¢apli bir izolasyonu (metropol {ilkeler ile
iliskilerin en diisiik seviyelerde gerceklesmesini) savunurken, kuramecilar arasindan
sadece Wallerstein ona alternatif olarak Sosyalizm’i 6nermistir. Ideolojik
yaklasimlardan kacinirsak aslinda kiiresel sistemin azgelismis iilkeyi degil, iilkenin
kiiresel sistemi kontrol altinda tutabilmesi saglanirsa, iilkeler sosyal yardim ve imkanlari
artirabilirse yani kapitalizm ile sosyalizmin 1yi yonleri ortak bir sekilde uygulanabilirse,

bagimliligin azaltilmasinda 6nemli bir avantaj saglanabilir.

Yaklagimda ortaya ¢ikan bir diger dnerme olan esitsiz miibadele aslinda “Diinya
Sistemi” ve “Merkez Cevre” kuramlarmin bir sonucudur. Kiiresel ekonomi politik
dengesizlikten yakinilan bu kuramin temeli uluslararasi piyasalarda gelismis iilkeler
lehine olan adaletsizliktir. Azgelismis tlilkelerin baslica gelir kaynagi olan hammadde ve
tarimsal gida fiyatlarinin oldukga diisiikk seviyelerde seyrederken, endiistriyel ve
teknolojik iiriinlerin fiyatlar1 ¢ok yiiksektir. Emmanuel, Dos Santos, Wallersten, Gilphin
gibi kuramcilar bu durumun azgelismis iilkelerin kalkinmasinin oniindeki en biiyiik
engel oldugunu savunurlar. Dogruluk pay: yiiksek olan bu degerlendirmeler konusunda

bazi noktalara deginmekte fayda vardir.

Kuramcilarin tespitleri yerindedir, ancak son yillarda yiikselen emtia ve gida
fiyatlar1 bu tespitleri yeniden degerlendirmeye yoOnlendirmelidir. Yiikselen petrol
fiyatlar1 sebebiyle Rusya, Iran ve Arap iilkeleri biitcelerinin énemli bir kismin1 sadece
ham petrol ve dogalgaz ihracatindan temin etmislerdir. Ote yandan bu iilkelerde biiyiik
miktarlarda sermaye birikimi olugsmustur. Bu sermaye birikimi insaat ve turizm basta
olmak tizere bir¢cok sektdrde hizli bir gelisme baslatmis, sozii edilen iilkelerin ¢ehresini
degistirmistir. Bagimlilik kuramcilariin azimsadigr “emtia” yoluyla gelen kaynak

kalkinma agisindan biiyiik bir doniisiimiin baglangic1 olmustur.

Aynmi durum gida fiyatlar1 i¢in de gecerlidir. Giiniimiizde sinirli da olsa gida

fiyatlar1 belli donemlerde yiikselis trendi yakalamaktadir. Ilerleyen yillara yonelik
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yapilan analizlerde gida fiyatlarinin yiikselecegi yoniinde tahminler yapilmaktadir.
Tarim tilkesi konumundaki toplumlarin bu firsati degerlendirmeleri durumunda

kalkinmalar1 daha da hizlanabilir.

Hammadde ve gida konusunda eger iilkeler bu kaynaklarini1 kendi 6z imkanlari ile
cikarabilir ve tretebilirse gelecek donemde avantajli konumda bulunabilirler. Ancak
genelde oldugu gibi gelismis iilkelerin biiyiik sirketleri bu kaynaklara bir sekilde el
koyarlarsa, bagimlilik yaklagiminin savundugu esitsiz miibadele ortamindan kurtulmak

miimkiin olmayabilir.

Bagimlilik yaklasimi fakir ve gelismemis lilkelerin durumlarini ortaya koymasi
acisindan Onemlidir. Peki, ideal olan bagimlilik tiiri nedir? Ya da tek tarafl

bagimliliktan kurtulmak miimkiin miidiir?

Aslinda bagimlilik yaklasimi olaya “bir iilke geri kalmamigsa o iilke bagimli
degildir” bakis acisi ile bakar. Bu durum yaklagimin eksikligidir. Gelismis tilkelerin
bircogu (AB iilkelerinin biiyiik bolimi) dis politika ve siyasi karar alma siireclerinde
Amerika’ya biiylik oranda bagimlidir. Avrupa Birligi, NATO gibi kuruluslar Amerikan
cikarlarina aykir1 kararlar almazlar. Avrupa tlkeleri ABD ile iligkileri sikintiya
sokmamak icin kendi ¢ikarlar ile ilgisi olmayan bir¢ok konuda ABD ile ortak vizyon ve
misyon icerisindedir. Ornegin Iran ve Kuzey Kore’nin, Almanya, Fransa ve Ingiltere’ye
herhangi bir tehdit olusturmasi miimkiin degildir. Ancak ABD’nin baskilariyla bu
iilkelere kars1 yaptirim kararlari almiglardir. Oyleyse bagimlilik her iilke agisindan bir

sorundur. Peki, bu sorun nasil asilabilir?

Ulkeler bagimlhiliktan ancak cikarlar1 ve iliskileri dengeli sekilde artirarak
kurtulabilir. Bu da karsilikli bagimlilikla miimkiin olur. iliski igerisindeki devletlerin
birbirlerine yaptiklari ithalat ve ihracat miktar1 yakin olmalidir. Enerji tedarigi yapilan
iilke sayist artirilmalidir. Savunma sanayi {riinleri tek bir iilkeden temin edilmemeli,
miimkiin oldugunca yerlilestirilmedir. Sadece savunma sanayinde degil, {ilkenin ihtiya¢
duydugu her tiirlii tiikketim malzemelerinin en az bir yerli sirket tarafindan iiretilmesi
olduk¢a faydali olacaktir. Yerli olmayan iiriin yelpazesi ise ¢ok sayida iilkeden
saglanmalidir. Bir ya da birkag iilke ile ¢cok yogun iliski igerisinde olmak c¢ikarlar

acisindan tehlikelidir. Dis iliskiler ¢esitlendirilmeli, komsu {ilkelerle olan problemler
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azaltilmalidir. Bdylece tehdit olgusu da azalacagindan iilkeler tiim enerjilerini

kalkinmaya verebileceklerdir.

Bagimlilhik yaklagimi azgelismis iilkelerin haklarim1 savunmaktadir. Diinya
ekonomik ve siyasi sistemindeki adaletsiz yapiyr elestirmektedir. Kalkinamamanin
nedenleri iizerinde durmaktadir. Bu gibi iyimser Ozelliklerinin yani sira bagimlilik
yaklagimina getirilen elestirilerin bazilarina tekrar deginmek yararli olacaktir. Cilinkii bu
elestirilerin bazilarinda biiyiik haklilik payr vardir. Bagimlilik yaklagimi temelde ayni
savlar1 ¢ok fazla tekrarlarken (merkez-cevre, sermaye birikimi, esitsiz miibadele gibi)
¢Ozlim Onerisi tliretmede ayni Ol¢iide basarili degildir. Bu savlarin temel dayanagini
olusturan kapitalizme yonelik elestiriler, yapict olmaktan uzaktir. Bununla beraber
kiiresel sisteme alternatif olarak somut bir model {izerinde uzlagilamamistir. Bazi
kuramcilar mevcut sosyalizmi Onerirken, bazilar1 yeni bir sosyalist anlayisin
olusturulmasini ister. Cardoso gibi kuramcilar ise kapitalizme sicak bakar. Ancak genel
olarak kuramcilarin hatast bu oOnerilerin i¢ini doldurmamalaridir. Temel ideolojik
sOylemlerin 6tesine gegmeyen bu elestiriler, diinya sistemindeki esitsizligi vurgulamast
acisindan sempati toplarken, bir alternatif iiretmemesi agisindan bilimsellikten uzak

olarak goriilebilirler.

Bir diger elestiri konusu kuramcilarin bagimli olan {ilkeleri azgelismis olarak
tanimlamasidir. Oysa daha once de ifade edildigi gibi Kanada ve baz1 Avrupa iilkeleri
kapitalist olmalarina ragmen bagimlidir ancak kalkinmislardir. Burada temel yanlis
bagimlilik yaklasiminin modernizm ve kapitalizme olan tahammiilsiizliigidiir.
Modernist ve kapitalist teorilerin savundugu tiim ilkeleri kayitsiz sartsiz elestiren
bagimlilik yaklagimi, elestirilerin i¢ini doldurmadigi i¢in ideolojik ve temelsiz olarak

goriilme riskine sahiptir.

Netice olarak caligmanin temel savi; bagimlilik teorilerinin, azgelismis tilkelerin
yapisal bagimlilik durumlarini, bagimliligin temel nedenlerini ve bu yaklasimin “geri
kalmishgin  nedeni tek tarafli bagimliliktir” yoniindeki kanaatini yeterince
aciklayabilmis olup olmadiginin cevabini aramakti. Bu kapsamda yukaridaki
degerlendirmelerden de yola ¢ikarak bagimlilik yaklagiminin azgelismis iilkelerin
yapisal bagimlilik durumlarini, eksikleri olmakla beraber biiyiik 6l¢iide nedenleri ile

birlikte sorgulamaya calistigi ¢ikarimi yapilabilir. Ozellikle adil ve dengeli olmayan
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mevcut diinya sistemi ve basta Birlesmis Milletler olmak iizere, devletlerin ¢ikar ve
haklarin1 koruyabilecek yap1 veya sistemlerin ve bu sistemleri yoneten az sayida iilkenin
karar alma siireclerindeki tekelci anlayisini sorgulamasi agisindan oldukg¢a onemlidir.
Yaklasimin elestirilen temel yonii ise geri kalmisligin biiytlik 6l¢iide sebebini bahsedilen
bu diinya sistemi ve gelismis iilkelerin dis miidahalesinde arayan, ancak i¢ sebepleri
ayn1 0zenle dile getirmeyen goriisler ve bu goriislerin yol agtig1 “ideolojik™ ve “yapici
olmayan, yol gostermeyen” seklindeki kritiklerdir. Bu degerlendirmelerin bir diger
sebebi de bagimlilik kuramcilariin kalkinamamanin sebeplerini ararken, kalkinma
sorununun nasil asilabilecegine yonelik biiyiime model ve teknikleri tizerinde yeterince

durmamis olmasidir.

115



KAYNAKLAR

ABADAN, Nermin, “Siyasal Gelisme Teorileri ve Modeller”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 25 Sayi: 4, 1970.

ALTINKAS, Evren, Kiiresellesme ve Ulus Devlete Etkileri, Cukurova Universitesi
Stratejik Arastirmalar Merkezi, http://strateji.cukurova.edu.tr/ULUSLARARASI/uluslararasi.htm,
Erisim Tarihi: 13 Aralik 2009.

AKA, Asiye, “Antonio Gramsci ve Hegemonik Okul”, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, Cilt: 12, Say1:21, ss. 329 — 338, 2009.

AKTAN, Coskun Can ve Hiiseyin Sen, “Ekonomik Kriz Nedenler ve C6ziim Onerileri”,
Yeni Tiirkiye Dergisi, s.1, 2002.

http://www.canaktan.org/canaktan _personal/canaktan-arastirmalari/toplam-kalite/aktan-sen-ekonomik-

kriz.pdf, Erisim Tarihi: 10.11.2010.

AMIN, Samir, “Diinya Yoksullugu, Yoksullasma ve Sermaye Birikimi”, Miilkiye
Dergisi, Cilt:33, Say1:262, Y1l: 2009.

AMIN, Samir, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme, ¢ev. Semih Lim, Ikinci Baski, Istanbul:
Kaynak Yayinlari, 1997.

AMIN, Samir, Entelektiiel Yolculugum, Cev. Ugur Giinsiir, Birinci Baski, Ankara:
Utopya Yayncilik, 2000.

AMIN, Samir, Kaos Imparatorlugu; Yeni Kapitalist Kiiresellesme, Cev. Isik Soner, 1.
Baski, Istanbul: Kaynak Yayinlari, 1993.

AMIN, Samir, Kiiresellesme Caginda Kapitalizm, Cev. Vasif Erenus, 1. Baski, Istanbul:
Sarmal Yaymevi, 1999.

116


http://strateji.cukurova.edu.tr/ULUSLARARASI/uluslararasi.htm
http://www.canaktan.org/canaktan_personal/canaktan-arastirmalari/toplam-kalite/aktan-sen-ekonomik-kriz.pdf
http://www.canaktan.org/canaktan_personal/canaktan-arastirmalari/toplam-kalite/aktan-sen-ekonomik-kriz.pdf

AKYOL, Servet ve Siileyman Ulutiirk, “Kiiresel Kamu Mallari: Hegemonya ve
Istikrarin Kiiresel Ekonomi Politigi”, Akdeniz I[IBF Dergisi, Antalya, Sayi: 13, ss.62-85,
2007.

ANGOTTI, Thomas, “Bagimlilik Kurammin Politik Sonuglar1”, Emperyalizm Gelisme
ve Bagimlilik Uzerine, der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V Yayinlar,1992.

ARSLAN, Unal, “Latin Amerika Ulkelerinde Bagimlhilik”, Gazi Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:8, Say1: 3, 2006

ATAMAN, Muhittin, “Uluslararas1 Ekonomi Politik: Gii¢ Siyasetinin Otesi”,
Uluslararas: Politikayr Anlamak — Ulus Devlet 'ten Kiiresellesmeye, der. Zeynep Dagi,
1. Baski, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2007.

AYHAN, Veysel, “Petrol ve Giivenlik: Orta Dogudaki Krizlerin Ekonomi Politigi”,
(Doktora Tezi, T.C. Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi Iliskiler

Anabilim Dal1), Bursa, 2005.

APPELBAUM, Richard P., Toplumsal Degisim Kuramlari, Cev. Tirker Aklan, Birinci
Baski, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 1987.

BAHAR, Halil ibrahim, Sosyoloji, Ugiincii Baski, Ankara: USAK yayinlari, 2009.

BARAN, Paul, Biiyiimenin Ekonomi Politigi, Cev. Ergin Giinge, Istanbul: May
yayinlari, (Dlizenleyen: Eris yayinlari), 1974.

BARAN, Paul ve M. Sweezy, Tekelci Kapitalizm, Cev. Filiz Onaran, Birinci Baski,
Ankara: Dogan Yayinlari, 1970.

BERBEROGLU, Giines, Yetki Gii¢ ve Liderlik”, Yonetim ve Organizasyon, Edit: Celil
Koparal, 2. Baski, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yayinlari, 2004.

117



BERNSTEIN, Henry, “Gelisme Toplumbilimine Karsi Azgelismislik Toplum Bilimi
mi?”, Emperyalizm Gelisme ve Bagimlilik Uzerine, der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara:
V Yayinlari, 1992.

CARDOSO, Fernando Henrique and Enzo Falletto, Dependency and Development in
Latin America, ¢ev: Mariory Mattingly Urquidi, California: University of California
Press, 1979.

CEM, Ismail, Tiirkiye’de Geri Kalmishgin Tarihi, 12. baski, istanbul: Can Yayinlari,
1997.

CHOSSUDOVSKY, Michel, Yoksullugun Kiiresellesmesi, Cev. Nesenur Domanig,
Istanbul: Civiyazilar1,1999.

CIRHINLIOGLU, Zafer, Azgelismisligin Toplumsal Boyutu, 1. Baski, Ankara: Imge
Kitabevi Yayinlari, 1999.

CETIN, Adnan ve Ibrahim Yiicedag, “Modern Geleneksel Ayrimmin Bilgi-iktidar
Miskisi Baglaminda Degerlendirilisi”, Mukaddime Dergisi, Say1 1, 2010.

CINAR, Baris ve Eray Yiicel, “Ekonomi Notlari: Enflasyon Hedefleyen Gelismekte
Olan Ulkelerin Kriz Doénemindeki Faiz Kararlar”, Tiirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi, Y1l: 2011, Sayi: 02, http://www.tcmb.gov.tr/research/ekonominotlari/2011/tr/EN1102.pdf,

DAVUTOGLU, Ahmet, Stratejik Derinlik, Tiirkiye nin Uluslararas: Konumu, Istanbul:
Kiire Yayinlari, 2000.

Devlet Planlama Teskilati, “Yillik Uluslararasi: Ekonomik Géstergeler Raporu 2010,
http://www.dpt.gov.tr/PortalDesign/PortalControls/WeblcerikGosterim.aspx?Enc=83D5A6FF03C7B4FC

8169BDB4D2B2BF1F, Erisim Tarihi: 02.04.2010.

Devlet Planlama Teskilati, “Uluslararast Ekonomik Gostergeler Raporu 2009,
http://ekutup.dpt.gov.tr/ueg/2009/2009.asp, Erisim Tarihi: 10.06.2010.

118


http://www.tcmb.gov.tr/research/ekonominotlari/2011/tr/EN1102.pdf
http://www.dpt.gov.tr/PortalDesign/PortalControls/WebIcerikGosterim.aspx?Enc=83D5A6FF03C7B4FC8169BDB4D2B2BF1F
http://www.dpt.gov.tr/PortalDesign/PortalControls/WebIcerikGosterim.aspx?Enc=83D5A6FF03C7B4FC8169BDB4D2B2BF1F
http://ekutup.dpt.gov.tr/ueg/2009/2009.asp

DIKEN, A.Alpay, “Kiiresel Uretim, Moda Ekonomileri ve Yeni Diinya Hiyerarsisi”,
Toplum ve Bilim Dergisi, Birikim Yayinlari, Say1: 86, 2000.

DOGAN, Adem ve Nazim Oztirk, “Yeni Kalkinma Kuramlar1”, Biitce Diinyasi
Dergisi, say1:33, 2010.

DOS SANTOS, Thetonio, “Bagimliligin Yapis1”, Azgelismislik ve Emperyalizm, Der.
Atilla Aksoy, , Birinci Baski, Istanbul: Gézlem Yayinevi, 1978.

DPT, Avrupa Birligi Kronolojisi, Avrupa Birligi ile iliskiler Genel Miidiirliigii, 1946
2002, Y11:2002, http://ekutup.dpt.gov.tr/, Erisim Tarihi: 12.06.2011

DURSUN, Hasan, “Dis Yardimla Ekonomik Biiyiime ve Kalkinma”, Kamu Iy Dergisi,
Cilt: 8, Say1 4, 2006.

EISENSTADT, S.N, Modernization: Protest and Change, Prentice Hall Inc.,
Englewood Cliffs, New Jersey, 1966.

EMIROGLU, Kudret ve digerleri, Ekonomi Sozliigii, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara,
2006.

EMMANUEL, Arghiri, L’Echange Inegal, Degistirerek Diizenleyen: Caglar Keyder,
Emperyalizm Azgelismislik ve Tiirkiye, istanbul: Birikim Yayinlar1, 1974.

“En Az Gelismis Ulkeler Raporu A¢iklandi”, CNNTURK, 17.07.2008,
http://www.cnnturk.com/2008/ekonomi/genel/07/17/en.az.qgelismis.ulkeler.raporu.aciklandi/482311.0/ind
ex.htm, Erisim Tarihi: 16.02.2010.

ERALP, Atilla, “Hegemonya”, Devlet ve Otesi, Der. Atilla Eralp, 3. Baski, Istanbul:
Iletisim yayinlari, 2007.

ERBAS, Hayriye, “Gelisme Yazin1 ve Gelecegi”, Dogu Bati Diisiince Dergisi, say1: 8§,
Dogu Bat1 Yayinlari, 4. Baski, Ankara, 1999.

119


http://ekutup.dpt.gov.tr/
http://www.cnnturk.com/2008/ekonomi/genel/07/17/en.az.gelismis.ulkeler.raporu.aciklandi/

ERCAN, Fuat, Gelisme Yazin1 Agisindan Modernizm, Kapitalizm ve Azgelismislik,
Birinci Baski, Istanbul: Sarmal Yaymevi, 1996.

ERGIL, Dogu, “Bagimlilik Olgusu ve Merkez - Cevre Sisteminin Evrimi”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, Ankara Universitesi Yaynlari, Cilt:29, No: 34, ss. 167—184,
1974.

ERDEMIR, Erkan, “Postmodern Yaklasimm Y&netim ve Orgiit Yapilarma Etkileri:
Modernden Post-Moderne Doniisiim Tartismalarinin Yonetim Teorisine Katkilar1”

(Yiiksek Lisans Tezi, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii), Eskisehir,

2000.

ERSQOY, Melih, “Bagimlilik Okulu Elestirisine Giris”, Emperyalizm Geligsme ve
Bagimlilik Uzerine, Der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V Yayinlari, 1992,

FRANK, A.G. Liimpen Burjuvaji, Liimpen Geligim, Cev. Abdullah Yilmaz, Istanbul:
Gokkusag Yayinlari, 1995.

FRANK, A.G. “Azgelismisligin Gelismesi”, der. Atilla Aksoy, Azgelismislik ve

Emperyalizm, Birinci Baski, istanbul: Gozlem Yaymevi, 1978.

FRANK, A.G ve digerleri, Diisiik Yogunluklu Demokrasi, Yani Diinya Diizeni ve Yeni
Politik Giigler, Cev. Ahmet Fethi, 2. Baski, Istanbul: Alan Yaymcilik, 1995.

GALTUNG, Johan, “Emperyalizmin Yapisal Teorisi”, Uluslararasi Iliskiler Dergisi,
Cilt 1, Say1 2, 2004.

GERSTEIN, Ira, “Diinya Ekonomisi ve Emperyalizm Kuramlar1”, Emperyalizm
Gelisme ve Bagimlilik Uzerine, Der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V Yayinlari, 1992.

GIDDENS, Anthony, Modernligin Sonuglari, Cev. Ersin Kusdil, Istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2004.

120



GRAMCI, Antonio, Hapishane defterleri, Cev. Adnan Cemgil, 5. Baski, Istanbul: Belge
Yayinlari, 2007.

GULALP, Haldun, Gelisme Stratejileri ve Gelisme fdeolojileri, Birinci Baski, Ankara:
Yurt Yaymevi, 1983.

GUNSOY, Biilent, Kiiresellesme Bir Varolus Coziimlemesi, Birinci Bask1, Bursa: Ekin
Kitabevi, 2006.

GUVEN Cagdas, “Rusya’nin Tek Kutuplu Sistem Yorumu ve AB”,

http://yeni.beykent.edu.tr/WebProjects/Uploads/cagdas-temmuz.pdf, Erisim Tarihi: 20.05.2011

HAN, Ergiin ve Eylem Aysen Kaya , “Kalkinma ve Azgelismislik”, Iktisadi Kalkinma
ve Biiyiime, Edit. Erol Kutlu, 1. Baski, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yayinlari,
No:1575, 2004.

HEPER, Metin, Modernlesme ve Biirokrasi: Karsilastirmali Kamu Yonetimine Girisg,
Ankara: Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, 1973.

HUNTINGTON, Samuel P. “Siyasal Gelisme ve Siyasal Bozulma”, ¢ev. Ergun
Ozbudun, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:22, Say1:1, 1966.

HUNTINGTON, Samuel P., Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden
Kurulmasi, ¢ev: Mehmet Turhan, Cem Soydemir, 5. Baski, Istanbul: Okuyan Us
Yayinlari, 2006.

ISIK, Ridvan “Azgelismislik Sorunu, Demokrasi Sorunu ve Insani Kalkinma Endeksine
Gore Azgelismis Demokrasiler”, (Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii), Konya, 2006.

ICLI, Goéniil, “Gelisme Sorunu”, Siileyman Demirel Universitesi Burdur Egitim

Fakiiltesi Dergisi, Burdur, Y1l:4, Say1:5, 2003.

121


http://yeni.beykent.edu.tr/WebProjects/Uploads/cagdas-temmuz.pdf

International Monetary Fund, “World Economic Outlook April 2009 (Crisis and

Recovery)”, World Economic and Financial Surveys.

ISMAYILOV, Altay, Azgelismis Ulkelerin Iktisadi Kalkinma Sorunu: Bagimsizlik
Sonras1 Azerbaycan Ekonomisi Ornegi, ( Doktora Tezi, T.C. Konya Selguk Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dalr), Konya, 2007.

ISGUDEN, Tamer, “Gelisme Kuramlar1”, Gelisme Iktisadi, Der. Tamer Isgiiden, Fuat
Ercan, Mehmet Tiirkay, Istanbul: Beta Basim Yayin, 1995.

KARAKOSE, Hasan, Siyasal Diislince Tarihi, 1. Baski, Ankara: Nobel Yaymn Dagitim,
2004.

KARAOMERLIOGLU, M. Asmm “Bagmlihik Kurami, Diinya Sistemi Teorisi ve
Osmanl1 / Tiirkiye Calismalar1”, Toplum ve Bilim Dergisi, Istanbul, Say1: 91, 2001—
2002.

KEYNES, J.M, Istihdam Faiz ve Para Genel Teorisi, Cev. A.Baltacigil, Istanbul:
Minnetoglu Yaymlari, 1986.

KILICBAY, Mehmet Ali, “Tiirk Modernles(eme)mesi, Tirk Post-Modernlesmesi”,
Dogu Bati Diisiince Dergisi, Say1: 8, Dogu Bat1 Yayinlari, 4. Baski, Ankara, 1999.

KIREL, Cigdem, “Orgiitlerde Gii¢ ve Politika”, Orgiitsel Davrams, Edit. Enver Ozkalp,
2. Baski, Eskisehir, T.C. Anadolu Universitesi Yayinlari, No: 1468, 2004.

KONGAR, Emre, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Ger¢gegi, Dordlincii Basim,
Istanbul: Remzi Kitabevi Yayinlari, 1985.

KUMAR, Krishan, Sanayi Sonrasi Toplumdan Post-Modern Topluma — Cagdas

Diinyamin Yeni Kuramlari, Cev. Mehmet Kiiciik, Tkinci Baski, Ankara: Dost Kitabevi
Yayinlari, 2004.

122



KURAN, Erciiment, Tiirkiye 'nin Batililasmasi ve Milli Meseleler, 2.Baski, Ankara:
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997.

LEYS, Colin,“Azgelismislik ve Bagimlilik: Elestirel Notlar”, Emperyalizm Gelisme ve
Bagimlilik Uzerine, Der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V Yayinlari, 1992.

MAKYEVELLI, Niccolo, Prens, Cev: Rekin Teksoy, Istanbul: Oglak Yayincilik, 1999.

MENDRAS, Henry Sosyolojinin Ilkeleri, ¢ev. Buket Yilmaz, Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2008.

MIRAN, Biilent ve digerleri, “Uluslararas1 Entegrasyon Teorileri, Tek Kitap: Alan
Bilgisi 2, Edit. Cemal Baltaci, 1. Baski, Ankara: Gokge Kitabevi Yayinlari, 2006.

MORGENTHAU, Hans J., Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace,
Gozden gecirilmis 5. baski, New York: Alfred A. Knopf, 1978.

MUSAOGLU Neziha ve Ugur Ozgoker, “AB-Rusya Iliskilerinde Stratejik Ortakliktan
Stratejik Depresyona”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Yil:4, Sayi:8, Aralik 2008,

Istanbul: Harp Akademileri Basim Evi, 2008, ss.73-97.

“Obama Bankalara Savas Agti, Borsalar Allak Bullak”, Milliyet Gazetesi, 23 Ocak
2010.

O’BRIEN, Philip J., “Latin Amerika Bagimlilik Kuramlarina Bir Elestiri”’, Emperyalizm
Gelisme ve Bagimlilik Uzerine, Der. Melih Ersoy, 1. Baski, Ankara: V Yayinlari, 1992,

OKSAY, Serhan, Kalkinmanin Finansmant, Istanbul: Okumus Adam Yayinlari, 2005.

OKUMUS, Ejder, “Modernlesme Sekiilerlesme ve Din”, Dicle Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi, Kamu Hukuku Arsivi, s.4-5, 2007, http://www.akader.info/ KHUKA/2007_mart/1.pdf,

Erisim Tarihi: 12.05.2010

123


http://www.akader.info/KHUKA/2007_mart/1.pdf

OZANKAYA, Ozer, Temel Toplumbilim Terimleri Sozliigii, Genisletilmis 3.Basim,
Ankara: Savas Yayinlari, 1984.

OZDEMIR, Haluk, “Uluslararas: Iliskilerde Gii¢: Cok Boyutlu Bir Degerlendirme”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt:63, no:3, 2008.

OZKALP, Enver, “Toplumsal Degisme ve Modernlesme”, Davramis Bilimlerine Giris,
Edit. Enver Ozkalp, 3.Baski, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yayinlar1, No: 1355,
2004.

OZTURK, Nazim, Kalkinma Kuramlarima Elestirel Bir Yaklasim, Ankara: Roma
Yayinlari, 2005.

“Petrol Sirketleri Zorda”, Habertiirk Gazetesi, 10 Mayis 2009.

ROSTOW, Walt W., “Iktisadi Gelismenin Merhaleleri”, Cev. Erol Glingor, Istanbul:
Milli Egitim Bakanligi Devlet Kitaplari, 1970.

SABIR, Hasan, “Azgelismis Ulkelerde Ithal Ikameci Politikalarin Basarisizlig
Uzerine”,  http://www.ekodialog.com/Makaleler/azgelismis_ulkelerde_ithal_ikameci.html, ~ Erisim

Tarihi: 28 Nisan 2010.

SANDIKLI, Atilla “Uluslararasi Ekonomi Politik”, Bilge Adamlar Stratejik
Arastirmalar Merkezi,
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=155:uluslararas-ekonomi-

politik&catid=116:analizler-ekonomi&Itemid=145, Erisim Tarihi: 21.12.2009.

SAYGILI, Seref ve digerleri, Tiirkive Ekonomisinde Sermaye Birikimi: Biiyiime ve
Verimlilik; 1972-2000”, DPT Ekonomik Modeller ve Stratejik Arastirmalar Genel
Midiirligi, Yaym No: DPT. 2665, 2002.

SEVINDIRICI, ibrahim, Azgelismis Ulkelerde Sermayenin Birikimi, 1. Baski, Ankara:
Ayyildiz Yayinlari, 2010.

124


http://www.ekodialog.com/Makaleler/azgelismis_ulkelerde_ithal_ikameci.html
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=155:uluslararas-ekonomi-politik&catid=116:analizler-ekonomi&Itemid=145
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=155:uluslararas-ekonomi-politik&catid=116:analizler-ekonomi&Itemid=145

SEYIDOGLU, Halil, Ekonomik Terimler Ansiklopedik Sozlik, 3. Baski, Kurtis
Matbaast, Istanbul, 2002.

SONMEZOGLU, Faruk, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, 3. Baski,
[stanbul: Filiz Kitabevi, 2000.

SUGUR, Serap ve Nadir Sugur, “Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegis”,
Cagdas Yasam Cagdas Insan, Der. Giirhan Can, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi
Yayinlari, No: 1020, ss. 17-30, 1998.

SAHIN, Cigdem, Kapitalizm ve Yoksulluk — Diinya Isboliimii, Azgelismislik ve
Alternatif Yaklasimlar, Birinci Baski, Istanbul: Civi Yazilari, 2000.

SEN, Ali, “Uluslararast Sistemde Ekonomi Politik Etkilesimi”, Degisen Diinyada
Uluslararasi Iliskiler, Edit. 1dris Bal, 2. Baski, Ankara: Lalezar Kitabevi, 2008.

T.C. Maliye Bakanligi, Yillik Ekonomik Rapor 2010,
http://www.sgb.gov.tr/Raporlar/Y %C4%B111%C4%B1k%20Ekonomik%20Rapor/Y %C4%B111%C4%B1
k%20Ekonomik%20Rapor%202010.PDF, Erisim Tarihi: 08.10.2010

TEZKAN, Yilmaz, Jeopolitikten Milli Giivenlige, istanbul: Ulke Kitaplari, 2005.

TOLUNAY, Ahmet ve Ayhan Akyol, “Kalkinma ve Kirsal Kalkinma: Temel
Kavramlar ve Tanimlar,” Siileyman Demirel Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi,

Say1:2, 2006.

TOPCUOGLU, Abdullah, “Girisimcilik ve Kalkinmadaki Rolii”, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Konya, Say1: 2, 1993.

Tiirkiye Istatistik Kurumu, “Dis Ticaret Istatistikleri ve Endeksleri: Sorularla Resmi
Istatistikler Dizisi—2”, TUIK Yayinlar1, http://www.tuik.gov.tr/basinOdasi/sorularlaRip.html,
Erisim Tarihi: 03.12.2010

125


http://www.sgb.gov.tr/Raporlar/Y%C4%B1ll%C4%B1k%20Ekonomik%20Rapor/Y%C4%B1ll%C4%B1k%20Ekonomik%20Rapor%202010.PDF
http://www.sgb.gov.tr/Raporlar/Y%C4%B1ll%C4%B1k%20Ekonomik%20Rapor/Y%C4%B1ll%C4%B1k%20Ekonomik%20Rapor%202010.PDF
http://www.tuik.gov.tr/basinOdasi/sorularlaRip.html

Tiirkiye Is Bankasi, Diinya ve Tiirkiye Ekonomisindeki Gelismeler Raporu, iktisadi
Arastirmalar Boliimii, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlar1, Mayis 2010.

TUYLUOGLU, Sevket, “Kiiresellesme Siirecinde Kalkinma Politikalar1 ve Devletin
Zayiflayan Rolii”, Siileyman Demirel Universitesi I[IBF Dergisi, Cilt: 9, Say1:1, s.257—
280, 2004.

USLU, Nasuh, Tiirk Amerikan Iliskilerinde Kibris, 1. Baski, Ankara: 21. Yiizyil
Yayinlari, 2000.

UNAY, Cafer, Makro Ekonomi, 8. Bask1, Bursa: Vipas Yaynlari, 2001.

WALLERSTEIN, Immanuel, Bildigimiz Diinyanin Sonu; Yirmi Birinci Yiizyil Icin
Sosyal Bilim, Cev. Tuncay Birkan, Istanbul: Metis Yaynlari, 2003.

WALLERSTEIN, Immanuel Etienne Balibar, “Irk Ulus Sinif: Belirsiz Kimlikler”, Cev.
Nazl1 Okten, 3. baski, Istanbul: Metis Yayinlari, 2000.

WALLERSTEIN, Immanuel, “Tarihsel Kapitalizm”, Cev. Nemciye Alpay, 3. baski,
Istanbul: Metis Yayinlari, 2002.

WALLERSTEIN, Immanuel, Diinya Sistemleri Analizi: Bir Girig, Cev. Ender Abadoglu
- Nuri Ersoy, 2. bask, Istanbul: Aram Yayinlari, 2005.

WALLERSTEIN, Immanuel, “Jeopolitik ve Jeokiiltiir’, Cev. Mustafa Ozel, Istanbul: iz
Yayincilik, 1993.

WALLERSTEIN, Immanuel, Modern Diinya-Sistemi (1); Kapitalist Tarim ve

16.Yiizyil’da Avrupa Diinya-Ekonomisinin Kéokenleri, Cev. Latif Boyaci, Istanbul: Bakis
Yayinlari, 2004.

126



WALLERSTEIN, Immanuel “U.S. Concerns: First Germany, Now Japan?”, 1 Ocak
2010, http://www.iwallerstein.com/u-s-concerns-first-germany-now-japan/, Erisim  Tarihi:

01.10.2011.

WALLERSTEIN, Immanuel, “"Bati diinyast1 hala var mi?", 1 Mays 2003,
http://www2.binghamton.edu/fbc/archive/112-tr.htm, Erisim Tarihi: 08.10.2011.

WALLERSTEIN, Immanuel “The United States Misreads Brazil's World Policy”, 1
Subat 2010, http://www.iwallerstein.com/the-united-states-misreads-brazils-world-policy/, Erigim

Tarihi: 30.09.2011.

WALLERSTEIN, Immanuel “Obama, Bush, and Latin American Coups”, 15 Kasim
2009, http://www.iwallerstein.com/obama-bush-and-latin-american-coups/, ~ Erisim  Tarihi:

01.10.2011.

WALLERSTEIN, Immanuel “The World Consequences of US Decline”, 15 Agustos
2011,
http://translate.google.com.tr/translate?hl=tr&sl=en&tl=tr&u=http%3A%2F%2Fwww.iwallerstein.com%

2F&anno=2, Erisim Tarihi: 09.10.2011.

WALLERSTEIN, Immanuel "Jeopolitika ve Diinya Ekonomisi: Bir Doniisiim Krizi"
Istanbul Bilgi Universitesi 6 Mart 2009 Tarihli Konferans. Detayl bilgi ve konferans

metninin bir boliimii i¢in bkz.

http://www.almanak.net/index.php?option=com_content&task=view&id=390&Itemid=358

WEBER, Max, Meslek Olarak Siyaset, Cev. Afsar Timugin, Mehmet Sert, Birinci
Baski, Istanbul: Chivi Yazilar1 Yaynevi, 2006.

YAPICI, Merve Irem, “Bosna Hersek’te Gergeklestirilen Askeri Miidahalenin

Uluslararast Hukuktaki Yeri”, Uluslararast Hukuk ve Politika Dergisi, Cilt 2, No: 8,
2007.

127


http://www.iwallerstein.com/u-s-concerns-first-germany-now-japan/
http://www2.binghamton.edu/fbc/archive/112-tr.htm
http://www.iwallerstein.com/the-united-states-misreads-brazils-world-policy/
http://www.iwallerstein.com/obama-bush-and-latin-american-coups/
http://translate.google.com.tr/translate?hl=tr&sl=en&tl=tr&u=http%3A%2F%2Fwww.iwallerstein.com%2F&anno=2
http://translate.google.com.tr/translate?hl=tr&sl=en&tl=tr&u=http%3A%2F%2Fwww.iwallerstein.com%2F&anno=2

YASED Uluslararast Dogrudan Yatirimlar Degerlendirme Raporu Agustos 2010,
http://www.yased.org.tr/webportal/Turkish/Yayinlar/Documents/UDYRaporu-2010-ilkyari.pdf, Erisim
Tarihi: 13.08.2010

YILDIRIM, Murat, “Modernizm, Postmodernizm ve Kamu YOnetimi”, Uluslararas:

Insan Bilimleri Dergisi, Cilt:6 Say1:2, 2009.
YILDIZ Ezgi ve Metin Berber “Ithalata Dayali Biiyiimenin Siirdiiriilebilirligi: 1989
2007 Tiirkiye Ornegi”, 10. Ekonometri ve Istatistik Sempozyumu, 27—29 Mayis 2009,

Erzurum, 2009.

YILMAZ, Sait, “Uluslararas: iliskilerde Gii¢ ve Gii¢ Dengesinin Evrimi”, Stratejik
Arastirmalar Dergisi, Cilt:1, say1: 1, 2008.

YUKSEL, Dilek Yigit, “Rus Modernlesmesi ve Tiirkiye: 1682-1905”, (Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii), Ankara, 2006.

ZORLU, Abdulkadir, Uretim ve Tiiketim Teorileri, Ankara: Glocal Yayinlar1, 2006.

128


http://www.yased.org.tr/webportal/Turkish/Yayinlar/Documents/UDYRaporu-2010-ilkyari.pdf

OZGECMIS

Bu calismay1 hazirlayan Emre AYDILEK 1986 yilinda Ankara’da dogdu. Ilk
ogrenimini M.E.B. Atif Benderlioglu 1.0.0.’da tamamladi. 2004 yilinda M.E.B.
Etimesgut Anadolu Lisesi’ni bitirdi. 2004 y1linda Kirikkale Universitesi iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Kamu Y6netimi Boliimii’nde lisans egitimine basladi. 2007 yilinda 3
ay stlireyle dil egitimi amaciyla yurtdisinda (ABD) bulundu. 2008 yilinda lisans
egitimini tamamladi. Aym yil Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Uluslararas: Iliskiler Ana Bilim Dalinda Yiiksek Lisans Egitimi’ne basladi. Su anda

Kastamonu Universitesi’nde devlet memuru olarak gérev yapmaktadir.

129



