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ON SOz

Islam hukuk sisteminin 6zellikle ceza, miras ve aile hukukuyla ilgili
hiikiimlerinde dini-ahlaki ya da hukuki kurallar seklinde rasyonel bir ayrim yapmak
giictiir. Zira bu alanlardaki hiikiimler, din-ahlak ve hukuk bakimindan i¢ ice gegmis
durumda olup ikili karakter 6zelligine haizdir. Caligmanin sinirini belirleyen evlenme
akdinin de bu ikili yapisi, Islam hukuku kaynaklarinin, Kur’an ve siinnet
hiikiimlerinin incelenmesi neticesinde kolaylikla ortaya ¢ikmaktadir. Hiikiimlerde yer
alan haram, helal, giinah, farz gibi kelimeler dini yahut ahlaki kavramlar olup ancak
Sari’ tarafindan belirlenebilir niteliktedir. Elbette bu kavramlar Islam hukuku sistemi
icerisinde hukuki yaptirnm olma o0zelligini de beraberinde tasimaktadir. Ciinki
hukuk, yasadig1 toplumun igtimai yapisina goére sekillenen bir miiessesedir. Kanun
hiikmiinde olan dini-ahlaki hiikiimlerin detaylari, toplumun igtimai ve iktisadi
gelismelerini takiben, ictihatlarla zenginlestirilerek hukuki prensipler halini almistir.

Boylece din-ahlak kurallar1 “fikih” kavramiyla hukuki olma 6zelligini kazanmistir.

Calismanmn konusu, Islam aile hukukunun evlilik birligine bagladigi mali
hiikiimler ile sinirlandirilmis olsa da Once evliligin mahiyetinden, akabinde sahsi
sonuglarindan bahsetmek konu biitiinliigii acisindan faydali olacaktir. Islam aile
hukukunun nafaka ve mehir i¢in diizenlemis oldugu hiikiimlerin bu ¢alisma
igerisinde bir biitiin halinde incelenmesi c¢alismanin ilk amacini olusturmaktadir.
Bununla birlikte bu calisma, eski hukuk sistemimiz olan Islam hukukunun bir tek
kaynakta incelenmesi hacmi itibariyle miimkiin olmasa da hala yasayan ve
miikemmel olan bu sistemin, evlilik kurumunu meydana getiren taraflara 6ngordiigii
hak ve sorumluluklarin dogru anlagilmasini ve mukayeseli sekilde 6grenilmesini

amag edinmistir.

Faydali olabilmek temennisi ile birlikte, tez c¢alismasinin esnasinda
karsilastigim sorunlara ¢6ziim bulmamda fikir ve Onerileri ile yardimci olan ve tezin
sekillenmesi konusunda destegini esirgemeyen saygideger danisman hocam Prof. Dr.
Ahmet BILGIN’e tesekkiirlerimi sunuyorum. Son olarak bu siiregte deneyimlerini

benimle paylasan en degerli Ogretmenim babam, Bekir YILDIRIM’a, beni



gayretlendiren ve bana sabirla katlanan aileme ve esim Murat HANAY’a minnettar

oldugumu ifade etmek isterim.



OZET

Hanay, Hilal, “Islam Aile Hukukunda Evliligin Mali Hiikiimleri Ve Modern
Hukuktaki Durum”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2017.

Islam aile hukukunun nikah akdine bagladig1 sahsi ve mali sonuglarm, ayn1 hukuk
sistemi igerisindeki durumunun incelenmesi ve Tiirk Medeni Kanunu ile mukayese
edilmesi amaciyla yazilan tez ¢alismasi, toplumun temeli olan aile yapisi igerisinde,
taraflara haklar taniyarak odevler yiikleyen evlilik birliginin mahiyetine deginmistir.
Hak ve ddevlerin hem Islam hukuku hem giiniimiiz hukuku baglamindaki niteligine
yer vererek konuyu bir biitiin halinde incelemeye ¢alisan bu calisma, 6zellikle mali
nitelikte olan nafaka ve mehrin tanimini yaparak bu kavramlar1 hukuki kaynak, konu,

kapsam ve baglandig1 sonu¢ bakimindan ele almistir.

Bu calisma neticesinde ilk olarak Islam hukukunun hukuki diizenlemeleri olan
Kur’an, slinnet ve igtihatlar ile niteligi belirlenen nikah akdinin, medeni hukuk
anlaminda bir medeni evlenme 6zelligi tasidigr sonucuna varilmistir. Ayn1 zamanda
sekil ve sartlar1 fikih ile belirlenen nikah akdinin dini nitelikte olmadigi, biinyesinde
yer almayan dini vasiflarin, kamu diizeni diisiincesiyle bu akde yiiklenmis oldugu

tespit edilmistir.

Islam aile hukuku kapsaminda evliligin sahsi ve mali nitelikteki hiikiimleri
incelendiginde ‘kocanin istiinliigli’ ifadesinin eksik hatta dogru olmayan
yorumlarmin Islam hukuku ruhu ile uyusmadig anlasilmistir. Kadin ya da kocanin
yaratilig itibariyle sahip olduklar1 farkli 6zellikler ya da yasayan toplumun sosyal
yapist her iki tarafi da {istiin hale getirebilecek durumdadir. Ozellikle nafaka ve
mehir gibi mali yiikiimliiliiklerden kocanin sorumlu tutulmasi ve aile reisi olma vasfi
insani, kadina tanman haklarin yeterli seviyede olmadigi ve kadindan beklenen
gdrevlerin sayisinin fazlaca oldugu fikrine gotiirse de Islam’m kadin-erkek esitligini
esas alan bir sistem oldugu 6grenilmistir. Nikah akdinin sahsi ve mali sonuglarindan
her birinin Tirk Medeni Kanunu’nda karsiliginin olmadigi tespit edilmis, mukayese

edilebilecek olanlarin sayica az oldugu sonucuna vartlmaigstir.



Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Aile, Nikah, Sahsi Hak Ve Odev, Nafaka, Mebhir,
Medeni Hukuk



ABSTRACT

Hanay, Hilal, “Financial Provisions of Marriage in Islamic Family Law and Their

Application in Modern Law”, Post Graduate Thesis, Kirikkale, 2017.

This graduation thesis, which has been penned to study the personal and financial
terms concerning the marriage contract in the Islamic Family Law and the
implementation of them in the same legal system and to compare them with those in
the Turkish Civil Code, deals with the legal nature of marriage union — in the family
which is the basis of a society- , which both bestows the parties some rights and
assigns them certain duties. This work, which tries to scrutinize the subject matter as
a whole by taking into consideration the characteristics of the rights and duties within
the context of both the Islamic Law and the Modern law, especially defines the
alimony and the bride price that bear fiscal nature and tackles these concepts in terms

of legal resources, subject matter and contents and bounding results.

As a result of this thesis it has primarily concluded that the marriage contract, the
legal nature of which is designated by the Qur’an, the traditions and judicial
decisions — the legal legislations in the Islamic Law — has the characteristics of a civil
marriage in within the framework of civil law. Meanwhile it has been confirmed that
the marriage contract, the configurations and terms of which have been designated by
Islamic law, is not of a religious aspect but certain non-included religious

characteristics have been attached to this contract in contemplation of public order.

Upon through examination of personal and fiscal provisions of marriage within the
framework of the Islamic Law, it has been found out that the statement “superiority
of the husband” is imperfect and some incorrect implications are not coherent with
the Islamic legal spirit. Different innate qualities of a woman or a man or the
organismal social structure of the relevant community may have the probability to
make one party superior to the other or vice versa. Although the fact that the husband
is responsible for especially the fiscal obligations such as alimony and bride price
and he has the feature of the family head forces one to have the opinion that the
rights assigned to women are not at desired level and the duties expected from

Vv



women are excessive, it has been realised that Islam is a system which substantiates
gender equality. It has been confirmed that very few personal and fiscal obligations

of the marriage contract have equivalents and could be comparable in the Turkish
Civil Code.

Key Words: Islamic Law, Family, Marriage Contract, Personal Rights and Duties,
Alimony, Bride Price, Civil Code
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GIRIS

Aile diizenine gegisi ifade eden nikah akdi, kurulusu ve sartlarina dair hukuki
diizenlemeler bakimindan fikihta 6nemli bir yere sahiptir. Evlilik miiessesesi,
kendisini olusturan akdin sartlari, toplum yapisina gore degisse de ortak bir kavram
olarak yerini almis ve dnemsenmistir. Islam hukuk sisteminin bu miiessese ile ilgili
ayritili olarak koydugu bir¢cok emredici ve diizenleyici kural, aile hukukuna verdigi
ehemmiyeti gozler dniine sermistir. Hukuki, dini ve ahlaki boyutu ile ¢ok yonlii olma
ozelligine sahip olan ve kiiclik bir toplum 06zelligi gdsteren aile, kadin ile erkegin
birlikteligini ifade etmektedir. iste bu birliktelik evlilik birligi adim alir. Evlilik
birligi taraflara birtakim haklar taniyarak odevler yiiklemektedir. Birligin amacina
uygun olarak devam edebilmesi igin eslerin haklarim1 kullanmada hirsh,
sorumluluklarmi yerine getirmede gayretli olmalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde
bazi1 yaptirimlarin uygulanmasi giindeme gelecektir. Tez ¢aligmasinin esas konusu da
hak ve ddevlerin kapsamini fikih yonii ile inceleyerek glinimiiz hukuku ile kisaca

karsilastirmaktir.

Evlilik miiessesenin mali nitelikteki sonuglarmin, Islam hukuku y&niiniin
incelenerek Tiirk Medeni Kanunu’nun ytriirlikte olan hiikiimlerinde karsiliginin
olup olmadigimi sorgulamak bu calisma kapsaminda cevaplandirilacak asil mesele
olarak ele almmus olsa da sahsi olan hak ve 6devlerin Islam hukuku kaynaklari ile
tanitilarak glinlimiiz  hukukundaki yerine deginmek, bu c¢aligmaya biitlinlik
saglayacaktir. Bu amagla ¢alismamizda usul olarak literatiir inceleme ve disiplinler
arast karsilastirma yontemleri kullanilmistir. Calismamizin konusu, bir bakima alan
taramas1 oldugu igin Islam aile hukukuna ait miistakil eserler ile meshur olan
mezheplerin ictihatlar1 taranarak, Islam hukuku biitiinliigii icerisinde oncelikle
evliligin sahsi hiikiimleri, akabinde nafaka ve mehrin ana ilkeleri ve kurallar

temellendirilmeye galisilacaktir.

Islam hukuku anlamindaki nikah akdinin satim s6zlesmesi ya da dini s6zlesme
oldugu noktasindaki tartigmalar, bu akdin hukuki niteliginin arastirtlmasini zorunlu
hale getirmistir. Ancak tez ¢aligmasinda bu konuya kisaca deginilerek, mesele zaruri

goriilen agiklamalarla neticelendirilecektir.



Calismamizin asil konusu olan nafaka ve mehre gecisi kolaylastirmak amaciyla
evlilik birliginin, taraflarin malvarliklar1 {izerindeki miilkiyet, tasarruf ve yonetim
haklarma etkilerinin agikliga kavusturulmasi gerekli goriilmiistiir. Bu nedenle islam
hukuku mal rejimi olan mal ayrilig1 rejimi agiklanacak, Tiirk Medeni Kanunu mal
rejimleri hiikiimlerinden karsilagtirmalar yapilacaktir. Gilinimiiz hukuku mal
rejimleri kapsam itibariyle genis bir hacme sahip oldugu i¢in bu calismada genel

hatlar1 ile ele alinacaktir.

Evlilik nikdh akdi ile baglar. Boylece akit taraflarinin hak ve odevleri de
islerlik kazanir. Kocanin {stlinligii ve aile reisi vasfi ile hak ve oOdevlerin
dagiliminda esitlik prensibinden bahsedilemeyecegi yoniindeki inancin Islam anlayist
ile uyusmadiginin tespit edilmesi 6nemlidir. Ayn1 zamanda giliniimiiz toplumunda bir
yer isgal eden bu konunun, Tiirk Medeni Kanunu ile arasindaki benzer ve farkli olan

hiikiimlerinin ele alinmasi da ¢aligmanin 6nemini ortaya koymaktadir.

Tez caligmasi {i¢ boliimden olusmakta olup ilk boliimiinde oncelikle nikah
akdinin tamimi ve mahiyeti hakkinda bilgi verilecektir. Ozellikle nikah akdinin
hukuki niteliginden bahsedilerek Islam’in yumusak karni olarak tabir edilen ¢ok
evlilik konusunun 6nemli noktalar1 vurgulanacaktir. Bu boliimde yer alan bir diger
konu evlilik birliginin sahsi sonuglaridir. Islam hukukunun her alaninda oldugu gibi
aile hukuku alaninda da asli kaynaklardan yola g¢ikarak sistematik bir inceleme
yapmak zordur. Zira evlilik birliginin kar1 ve kocaya tanimis oldugu sahsi ve mali
haklar ve yiikledigi sorumluluklar bir biitiin halinde diizenlenmemistir. Dolayisiyla
bu konu 6nce Kur’an-1 Kerim’in Nisa ve Nur sureleri ve siinnet 15181nda ele alinacak
ve dort meshur mezhebin goriisleri ile detaylandirilacaktir. Ayrica farklt mezheplere
yer yer deginilecektir. Akabinde evliligin sahsi ve mali sonuclarint modern hukuka
uygun bir sistem icinde ele almis olan Islam hukukcularinin eserleri incelenerek Tiirk
Medeni Kanunu'nun aile hukuku kitab1 igerisinde yer alan “evliligin genel
hiikiimleri” ve “mal rejimleri” maddelerinden ve bu konuda yazilmis ana

kaynaklardan istifade edilerek bazi degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Tezin ikinci boliimiinde evlilik miiessesesinin mali sonuglarindan olan ve

2
2



yiikiimliiliigli agiklanmaya calisilacaktir. Tezin asil konularindan olan evlilik ve iddet
nafakasi kavramlar1 Islam hukuku kaynaklari esas alnarak incelenecek ve bu
konularin Tiirk Medeni Kanunu’ndaki yerinin tespiti ic¢in degerlendirmeler

yapilacaktir.

Tez caligmasmin i¢ilinci ve son bolimiinde yer alan evliligin diger mali
sonucu olan mehir Ahzab, Bakara, Nisa ve Nur sureleri igerisinde anlatilmistir.
Calismanin diger esasli konusu olan mehrin hukuki niteligi konusundaki ihtilafh
gortislere yer verilerek fikhi yonii derinlemesine incelenecektir. Son olarak mehrin,
toplumumuzun eski ve yeni hukuk sistemleri dahilindeki bazi uygulamalari ile

mukayesesi yapilarak yanlis kanaatlerin varligi hakkinda bilgi verilecektir.



1. BOLUM
ISLAM AILE HUKUKUNA GORE EVLILiGIN HUKUMLERI
I. EVLILIGIN MAHIYETI

Islam hukukunda evlenme nikah kelimesi ile ifade edilmektedir. Nikahin liigat
anlami cinsi yakinlik, birlestirme, bir araya toplama; mecaz anlami ise evlenme
akdine karsilik gelmektedir. Zira evlenme akdi cinsel iliski i¢in de yapilmaktadir?.
Nikah kelimesinin ser’i anlami {izerinde ise farkli goriisler mevcuttur. Hanefi
mezhebine gore nikah, hakikatte cinsel temasi, mecazen ise evlenme akdini ifade
eder?. Kitap ve siinnette erkegin nikdhlanmasindan bahsediliyorsa bu cinsel iliski
anlamima gelmekte iken kadin i¢in kullanilan nikah kelimesi evlenme akdini ifade
etmektedir. Ciinkii cinsel temas kadmin tek basina yapabilecegi bir fiil degildir®.
Safii, Maliki ve Hanbeli mezhebinin ¢ogunluguna gore ise nikah hakikatte evlenme
akdi, mecazen ise cinsel temas anlamina gelmektedir®. Nikdhin fikhi anlami ise

kocanin kadinin bedeninden yararlanmasidir®.

L ibrahim Halebi, Mevkufat: Miilteka Terciimesi, Serheden: Mehmed Mevkufati, Sadelestiren:
Ahmed Davudoglu, Saglam Yaymevi, C. II, Tam Metin Ilaveli, istanbul, 2007, s. 104-105; Suat
Erdem, “Islam Hukukuna Gére Taraflarin Haklariim Korunmas: Agisindan Nikahta Iki Sahidin
Gerekliligi”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, S. 23, 2014, s. 26; Giileray Coskun, Islam Aile
Hukukunda Nikih Akdinin Dini Ve Hukuki Boyutlari, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Erzurum, 2009,s. 25.

Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islimiye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 11, Enes Sarmasik
Yaylari, s. 14; Halebi, s. 104-105; Erdem, s. 26; Esref Yazar, Islam Aile Hukukunda Esler
Arasindaki Gegimsizlik ve Coziimii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 2007, s. 12.

3 Abdurrahman Ceziri, Dért Mezhebe Gore Islam Fikhi, Ceviren: Mehmet Keskin, 7. Bs., Cagri
Yayinlar, C. V, istanbul, 1993, s. 2041-2046; Vehbe Zuhayli, islam Fikhi Ansiklopedisi,
Miitercimler: Ahmet Efe, Besir Eryarsoy, H. Fehmi Ulus, Abdurrahim Ural, Yunus Vehbi Yavuz,
Nurettin Yildiz, Risale Yayinevi, C. IX, 1994, s. 27-28; Halebi, s. 106.

4 Zuhayli, C. IX, s. 27-28; Ceziri, C. V, s. 2041-2046; Halebi, s. 106; Maliki fakihlerin de
Hanefilerle ayn1 goriiste oldugu yoniinde ifadeler mevcuttur. Bkz. Bilmen, C. 11, s. 14.

5 Ceziri, C. V, s. 2041-2046; Zuhayli, C. 1X, s. 27-28; Halebi, s. 106; A. Fikri Yavuz, A¢ctklamali-
Mudmelatl Islam Ilmihali: Islam Fikhi ve Hukuku, Cile Yaymlari, s. 308; Ozlem Tiiziiner,
“Tiirk ve Islam Hukuku Bakis Ac¢isindan Evlenmenin Hukuki Niteligi Hakkinda Bir Inceleme”,
Ankara Barosu Dergisi, 2013/1, s. 136.



Nikah, aralarinda evlenmeye engel bir durum olmayan kadin ve erkegin iki
sahit huzurunda olusturdugu birlikteliktir®. Nikah, taraflar arasinda karsilikli hak ve
yiikiimliiliikler meydana getirdigi icin kendine 6zgii bir akit tiiriidiir’. Fakat dzellikle
nikahin sonuglarindan olan mehir sebep gosterilerek nikah akdinin bir satim akdi
oldugu ileri siiriilmektedir. Ancak mehrin bir akit sart1 6zelligi tasimamasi ve eger
kadin kiiciik degil ise veliye degil bizzat kadina ait olmasi, nikdh akdini satim
akdinden ayiran 6nemli 6zelliklerdir®. Mehrin belirlenmemis olmasi nikah akdinin
sthhatini etkilemezken satim akdinin satis bedeli belirlenmeden kuruldugu

soylenemez’®. Ayrica Islam dininde kadin bir hakkin konusu degil hakkin sahibidir'®.

6 Seyhii’l-islam Burhaniiddin Ebu’l Hasan Ali b. Ebu Bekir Merginani, Hanefiler I¢cin Islam Fikhi:
El Hidaye Tercemesi, Miitercim: Ahmed Meylani, C. II, Kahraman Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 5-
8; Halil Cin, Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, G6zden Gegirilmis 5. Bs., Sayram Yayinlari,
Konya, 2013, s. 374-375; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 9. Bs., iz Yaymcilik,
Istanbul, 2014, Mukayeseli, s. 299; Halil Cin, Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Osmanl
Arastirmalan1 Vakfi, Istanbul, 2011, s. 495, 510; Coskun, s. 27.

" Sakir Berki, Hayrullah Hamidji, Islam Hususi Hukukunun Ana Prensipleri: Kur’an’da Hukuk,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlarindan: 99, Ankara, 1956, s. 34; Merginani, s. 5-8;
Cin, Akyilmaz, s. 374-375; Karaman, Mukayeseli, s. 299; Talip Tiircan v.d., Islam Hukuku EI
Kitabu, Editor: Talip Tircan, 3. Bs., Grafiker Yayinlari, Ankara, 2015, s. 282; Cin, Akgiindiiz, s.
495, 510; Ziya Kazici, Osmanl Medeniyeti Tarihi-4: Osmanli’da Toplum Yapist, Editor: Nurgiil
Dere, Kayihan Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 171; Muhsin Kogak, Nihat Dalgin, Osman Sahin,
Islam Hukuku: Islam Hukukuna Girig, Aile Hukuku, Miras ve Ceza Hukuku, Ensar Nesriyat,
istanbul, 2013, s. 189; Nuri Kahveci, islam Aile Hukuku, Hikmetevi Yayinlari, istanbul, 2014, s.
70; Ibrahim Pagaci, “Sosyal Hayattaki Degisim Siirecinde Islam Aile Hukuku (Evlenme Ve
Bosanma Ornegi)”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, S. 11, 2008, s. 67; Tiiziiner, s. 138-139.

8 Hiiseyin Hatemi, islam Hukuku Dersleri, Simer Kitabevi, Gozden Gegirilmis 4. Bs., s. 119; Sabri
Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, 4. Bs., Turhan Kitabevi Yaynlari, Ankara 2002,
s. 219; Halil Cin, islam Ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Selguk Universitesi Yaynlari, No: 42,
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, No: 3, 2. Bs., Konya, 1988, s. 228-230; M. Akif Aydn, Tiirk Hukuk
Tarihi, Gézden Gegirilmis 12. B., Beta Yayinlar1, Istanbul, 2014, s. 279; Karaman, Mukayeseli, s.
347; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 208; Ilber Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile, Editor: Adem Kogal,
15. Bs., Timas Yaymlar1, Istanbul, 2014, s. 97; Kahveci, s. 25; Recep Cigdem, Mukayeseli
Medeni Hukuk: Islam-Tiirk Mer’i, Kisi Aile, Miras Hukuku, Ragbet Yaynlari, Istanbul, 2012, s.
72; Mehmet Ali Yargi, “Giiniimiizdeki Mehir Uygulamalar1 Ve islam Hukuku Agisindan
Degerlendirilmesi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, S. 8, 2006, s. 262.

® Aydin, s. 260-261; Tiiziiner, s. 140-141; M. Akif Aydm, “Osmanli Hukukunda Nikah Akitleri”,
Osmanl Arastirmalari, 111, Istanbul, 1982, (Erigim):
http://www.isam.org.tr/documents/ _dosyalar/ pdfler/osmanli_arastirmalari_dergisi/osmanl%C4%
Bl sy3/1982 c3_AYDINMA.pdf, 18.05.2015, “Nikah”, s. 10; M. Akif Aydin, “Mehir”, DIA,
XXVIIL Cilt, “Mehir”, s. 390; Cin, s. 229-230; Tiircan v.d., s. 317; Coskun, s. 28.

10 Cin, Akgiindiiz, s. 495; Ansay, s. 219; Hatemi, s. 119; Coskun, s. 28.



http://www.isam.org.tr/documents/_dosyalar/_pdfler/osmanli_arastirmalari_dergisi/osmanl%C4%B1_sy3/1982_c3_AYDINMA.pdf
http://www.isam.org.tr/documents/_dosyalar/_pdfler/osmanli_arastirmalari_dergisi/osmanl%C4%B1_sy3/1982_c3_AYDINMA.pdf

Kur’an ve siinnetin nikah konusunda sdyledikleri dikkate alinarak bu akde farz,
vacib, miibah, mendub, mekruh ve haram gibi bazi ser’i vasiflar yiiklenmistir'!. Aym
zamanda nikah akdinin bir din adam1 oniinde dini bir mekanda dualar ile yapilmasi
da bilinen bir gergektir. Ancak tim bunlar nikdh akdini dini bir akit yapmaz. Zira
dini mekan, dini téren ve bir din adami, nikah akdinin sartlar1 arasinda mevcut
degildir'2. Bu nitelikler Islam dininin nikdha verdigi énemden kaynaklanmaktadir®?,
Islam hukukunda nikah akdi, resmi memur sarti disinda, daha ziyade medeni
evlenmeye benzemektedir. Ciinkii medeni evlenmede akdin sartlarin1 kanunlar

belirlerken, islam hukukunda Kitap, siinnet ve ictihatlar belirlemektedir®*.

Islam hukukunda ¢ok evlilik (taaddiid-i zevcat) konusuna deginmek, ileride ele
alimacak olan kocanin adaletli davranma yikiimliiliigii ile biitlinliik saglamasi
acisindan faydali olacaktir. Islamiyet’ten once erkek istedigi kadar kadinla
evlenebiliyordu ve ¢ok evliligi smirlayan bir kural da mevcut degildi'®. Islamiyet cok

evliligi dort kadin ile siirlayarak adaletli davranma sartini getirmistir'®. “Eger,

1 Ceziri, C.V, s. 2046-2057; Zuhayli, C. IX, s. 33; Halebi, s. 105; Aydin, s. 260; Karaman,
Mukayeseli, s. 340; Fetavay: Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), Terciime: Mustafa Efe, Yayina
Hazirlayan: Ismail Karakaya, Huzur Yaymevi, C. I, 2. Bs., Istanbul, 2004, s. 255; Kahveci, s.
102; Pagaci, s. 64-66; Coskun, s. 27.

2 Cin, s. 59-60; Tiircan v.d., s. 283; Cin, Akgiindiiz, s. 495; Aydin, s. 260; Kocak, Dalgin, Sahin, s.
189-190; Kahveci, s. 52, 101-102; Ahmet inanir, fbn Kemal’in Fetvalari Isiginda Osmanly’da
Islam Hukuku, Editér: ismail Dogan, Gece Kitaphg! Yaymlari, 2014, s. 113; Hayreddin Karaman,
Ana Hatlariyla Islam Hukuku: Hususi Hukuk, C. II, Ensar Nesriyat, 18. Bs., Istanbul, 2015, Ana
Hat, s. 71; Zeynep Ozlem Uskiil Engin, Hukuk Sosyolojisi Acisindan Tiirkiye’de Evlenmenin
Evrimi, Besir Kitabevi, Istanbul, 2008, s. 23; Coskun, s. 27-28; Esra Yakut, “XIX. Yiizyilda Orta
Anadolu Bolgesinde Evliligin Ortaya Cikisi, Sona Ermesi Ve Sonuglar1”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. X1, Y. 2008, S. 1-2, s. 242.

13 Cin, s. 59-60; Tiircan v.d., s. 283; Cin, Akgiindiiz, s. 495; Aydin, s. 260; Mustafa Ahmed Ez-
Zerka, Cagdas Yaklasimla Islam Hukuku, Ceviren: Servet Armagan, Timas Yayinlari, C. I,
Istanbul, 1993, Cagdas, s. 38; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 189-190; Aydin, “Nikah”, s. 1-2; Kahveci,
s.52,101-102; Inanir, s. 113.

14 Karaman, Mukayeseli, s. 305; Hayreddin Karaman, Yeni Gelismeler Karsisinda Islam Hukuku,
Iz Yayncilik, 6. Bs., Yeni Gelismeler, s. 28-29; Cin, Akgiindiiz, s. 510; Ez-Zerka, Cagdas, s. 38;
Cigdem, s. 48; Kahveci, s. 52, 102; Pagaci, s. 66-68; Tiizliner, s. 138-139; Karaman, Ana Hat, s.
70-71; Uskiil Engin, s. 23; Coskun, s. 28, 49-50.

15 Berki, Hamidi, s. 32-34; Tiircan v.d., s. 312-314; Ansay, s. 214-215; Cin, s. 125-128; Hatemi, s.
120; Cin, Akyilmaz, s. 408-410; Coskun Ugok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk
Tarihi, Tamamen Yenilenmis Ekli 17. Bs., Turhan Kitabevi Yaymnlari, Ankara, 2015, s. 114;
Coskun, s. 74.

16 Taaddiid-i zevcat Islam hukuku menseli bir uygulama degildir. Sarta baglanmus bir ‘ibaha’ olarak

ifade edilebilir. Bk. M. Raif Ogan, Islam Hukuku, Alkaya Matbaasi, 1956, s. 68; ibaha miibah
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(velisi oldugunuz) yetim kizlar (ile evlenip onlar) hakkinda adaletsizlik etmekten
korkarsaniz, (onlart degil), size heldl olan (baska) kadinlardan ikiser, iicer, dorder
olmak  iizere nikdhlayin. Eger (o kadwnlar arasinda da) adaletli
davranmayacaginizdan korkarsaniz, o takdirde bir tane alin veya sahip oldugunuz
(cariyeler) ile yetinin. Bu, adaletten ayrilmamamz icin daha uygundur'’. Ayette
acikca en fazla dort kadinla evlenilebilecegi ifade edilmistir. Ayni zamanda ilgili
ayette birden fazla kadinla evliligin ancak kadinlar arasinda adaletin temin
edilmesiyle miimkiin olabilecegi sart kosulmustur'®, Kocanm adaleti temin etme

gorevi, ilgili baslik altinda incelenecektir.

Osmanli doneminde birden fazla kadinla evlilik hos gériilmezdi'®. Zira aile
yapisinin ¢ok eslilige uygun olmadigimi gosteren arastirmalar mevcuttur?®®. Bu
arastirmalarin yani sira, 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne gore nikah akdi
kiyilirken kadinlar kocalarina evlilik siiresince tek kadinla evliligi sart
kosabilmekteydi (HAK. m. 38). Elbette islam hukukunun ¢ok evlilik ile ilgili
getirdigi yasaklara eklenen bu tedbir, Hanefi hukukgular tarafindan kabul edilmemis,
fakat sarta uyulmamas: halinde maddi ve manevi bir yaptinm da Ongoriilmiis
degildir®’. Ancak Hanbeli mezhebi hukukculari, kadinin kendi iizerine baska bir

evlilik yapilamayacagi sartini ileri siirebilecegi goriisiindedir. 1917 tarihine kadar

etme, ruhsat verme anlamima gelmektedir. Bk. Semseddin Sami, Kamus-t Tiirki (Latin
Harfleriyle), Hazirlayanlar: Rasit Giindogdu, Niyazi Adigiizel, Ebul Faruk Onal, 4. Bs., Ideal
Kiiltiir ve Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 58; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii,
5. Bs., Ensar Nesriyat, Istanbul, 2015, s. 219-220.

17 Kur’an, Nisa, 3.

18 Cok evlilik ile ilgili detayli agiklamalar icin bk. Ogan, s. 37-38, 67-70; Berki, Hamidi, s. 32-34;
Tiircan v.d., s. 312-314; Ansay, s. 214-215; Cin, s. 125-128; Hatemi, s. 120; Cin, Akyilmaz, s.
408-410; Ugok, Mumcu, Bozkurt, s. 114; Ortayly, s. 123-126; Kazici, s. 181-183; Kogak, Dalgin,
Sahin, s. 235-237; Kevser Muhammed EI-Minavi, Hukuku’l-Mer’eti fi’l-Islam (Islama Gére
Kadin Haklary), Ceviri: Sahin Giiven, Guraba Yaynlar1, 2013, s. 120-130; Osman Kasik¢1, Islam-
Osmanh Hukuku, Ufuk Yaynlari, 2015, s. 457; Kahveci, s. 25; Topaloglu, s. 144; Coskun, s. 74-
75.

19 16. yiizyll bilgini Kinalizdde Ali Celebi tek kadinla evliligi savunmaktadir. Zira birden fazla

kadinla evlilik, ailenin maddi ve manevi dizenini bozabilecek bir durumdur. Bk. Kazici, s. 162-
163; Ortayli, s. 124-125.

20 Arastirmalarmn detaylari igin bk. Ortayli, s. 124-125, 206; Cin, Akyilmaz, s. 409; Kazici, s. 181-
182; Aydin, s. 278; Giil Akyilmaz, Islam Ve Osmanli Hukukunda Kadimin Hukuki Statiisii,
Goksu Ofset-Matbaa Ve Miicellithane, Konya, 2000, s. 33-34.

2l Kogak, Dalgin, Sahin, s. 198-199.



Hanefi mezhebi goriisii benimsenirken bu tarihten sonra Hanbeli mezhebi goriisii

kanunlastirilmistir??,

Eksik ifadeden kaginmak amaciyla belirtmek isteriz ki tezin genelinde gegen
kadin ya da kar1 kelimeleri aksi bir durum belirtilmedigi siirece ¢ok evliligin

miimkiin oldugu bilindigi i¢in saymin ¢oklugunu da ifade etmis olacaktir.
II. EVLILIGIN TARAFLAR iLE ILGILI HUKUMLERi

Islam hukukunda evliligin sahsi hiikiimlerinden anlasilmas: gereken, evlilik
icerisinde eslere verilen kisisel hak ve yiikiimliiliklerdir. Tirk Medeni Kanunu da
aile hukuku olan ikinci kitabinda evliligin genel hiikiimleri baghig1 altinda eslere
haklar tanityarak Odevler yiiklemistir. Evliligin sahsi nitelikteki bu hiikiimlerine

mukayeseli sekilde yer verilmeye calisilacaktir.
A. Kocanin Hak ve Odevleri
1. Kocanin Haklar

Islam hukukuna gére evlenme, kadmin sahsiyetini ortadan kaldirmaz ancak
onu sahsi bakimdan kocanin vesayeti (himayesi) altina almaktadir. Bu durum kadin

ve erkegin yaratilis itibariyle farkli olmasindan kaynaklanan bir durumdur?,
a. Miisterek Tkametgahi Belirleme Hakki

Evliligin kocaya verdigi istiinliik neticesinde koca karisiyla oturacagi

ikametgahi belirleme hakkina sahiptir®*. Dolayisiyla kadin kocasmin belirledigi bu

22 Qgan, 69-70; Cin, s. 300-302; Cin, Akyilmaz, s. 388, 410; Inanir, s. 121-122.

23 Berki, Hamidi, s. 32; Karaman, Mukayeseli, s. 299-300; Cin, s. 175; Cin, Akyilmaz, s. 415;
Cigdem, s. 70; Siileyman Ates, “Islam’m Kadina Getirdigi Haklar”, Islami Arastirmalar, C. X, S.
4,1997, s. 306-307; Yazar, s. 15.

2 Kur’an, Bakara, 228; Islam’da cinsiyet farkliligindan kaynaklanan bir iistiinliik s6z konusu
degildir. Erkek ve kadmin evlilik neticesinde yiiklenmis olduklar1  sorumluluklar
degerlendirildiginde kocanin istiinligii acik bir sekilde anlasilmaktadir. Detayli bilgi i¢in bk.
Emine Eravci, Mehir, Nafaka ve itaat Kavramlart Cercevesinde Islam’a Gire Ailede Eslerin
Sorumluluklari, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2000, s. 91-105; Akyilmaz, s. 17-
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ikametgahta oturmak zorundadir. Ancak ddenmesi gereken bir mehir varsa kadin
kocanin ikametgahina gitmemeyi tercih edebilir. Koca karisini, birden fazla evli ise
esleri, anne babasi ve diger akrabalariyla oturmaya zorlayamaz. Fakat kocanin
onceki evliliginden olan gayr-i miimeyyiz (ayirt etme giicli bulunmayan) ¢ocugu
varsa kadmin buna itiraz etme hakki yoktur®®. Kadin ise akrabalarini ve &nceki
evliliginden olan g¢ocuklarini (kiiciik ya da gayr-i miimeyyiz dahi olsa) misterek
ikametgaha ancak kocanm izni ile getirebilir®®. Kocanmn belirledigi ikametgah
igerisinde gerekli esyalar1 barindirmiyorsa, saglik agisindan uygun sartlarda degilse
veya komsuluk bakimindan sikinti doguracak nitelikte ise kadin bu ikametgéahta

oturmaya zorlanamaz?’.

743 sayili Medeni Kanun 152. maddenin 2. fikrasinda evin secilmesi yetkisini
kocaya vermektedir. 4721 sayili Medeni Kanun ise 186. maddesinin 1. fikrasinda
konutu se¢gme hakkini her iki esin iradesine birakmustir. Esler ortak konutu,
ekonomik ve sosyal durumlari dikkate alarak belirlemek zorundadir?®. Ayn1 zamanda

aile konutunun bagimsiz olmas1 gerekmektedir?®.
b. Kadinin Ortak Meskenden Cikisim Kontrol Etme Hakka

Kural olarak pesin 6denmesi kararlastirilan mehri alan kadin evinden ancak

kocasinin izni varsa ¢ikabilir. Miisterek meskenden ayrilma keyfi olmamalidir. Koca

24, 37; Berki, Hamidi, s. 35; Karaman, Mukayeseli, s. 299-300; Ates, s. 306; Hatemi, s. 118; Cin,
s. 175, 355; Cin, Akgiindiiz, s. 515.

25 Cin, s. 183; Berki, Hamidi, s. 50; Karaman, Mukayeseli, s. 341, 349; Ahmed Akgiindiiz, islam ve
Osmanli Hukuku Kiillivati: Ozel Hukuk-1 (Sahsin Hukuku ve Aile Hukuku), C. 1I, Osmanl
Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul, 2012, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 519; Cin, Akyilmaz, s. 413-
414, 421; Celal Erbay, Islam Hukukunda Evlilik ve Hisimhk Nafakasi: Kitabu’n-nafakat ve
Tiirk Yarg: Kararlar: ile Mukayeseli Olarak, Ragbet Yaymnlari, 2. Bs., Istanbul, 1998, s. 29-30;
Kahveci, s. 142; Cigdem, s. 75.

%6 Karaman, Mukayeseli, s. 341, 349; Erbay, s. 29; Akyilmaz, s. 37; Cin, s. 183; Cin, Akyilmaz, s.
413-414.

27 Berki, Hamidi, s. 50; Cin, s. 183; Cin, Akyilmaz, s. 413-414; Cigdem, s. 75; Karaman,
Mukayeseli, s. 341, 349; Erbay, s. 29; Akyilmaz, s. 37; Kasike1, s. 457.

2 Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, C. 11, Beta Basim
Yayim, Yenilenmis 17. Bs., Istanbul, s. 110; Cigdem, s. 68.

2 Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 16.7.2003 tarih ve 2003/9149 Esas ve 2003/10891 Karar sayili
karar1; Akintiirk, Ates Karaman, s. 110; Cigdem, s. 68.



karisinin anne-babasini ve kendisiyle evlenmesi yasak olan hisimlarini ziyaret
etmesine engel olamaz®®. Kar1 ve koca ziyaret giinleri konusunda anlasmaya
varamazlar ise Islam hukukunun koymus oldugu hiikiimler uygulama alan
bulacaktir®!. Hanefi hukukgulara gore kadm izinsiz olarak anne ve babasmi haftada
bir ve kendisiyle evlenmesi yasak olan hisimlar1 ile yilda bir kere goriisebilir®.
Kadin sadece ziyaret ettigi bu yerlerde geceyi gegirmek iizere izin almak zorundadir.
Fakat kadinin anne-babasindan biri agir hastalanmis ise evden disar1 ¢ikmasi ve
anne-babaya bakacak kimse yoksa hastalik hali diizelene kadar anne-babanin yaninda
kalmas icin izin almasia gerek yoktur33,

Safii hukukgulara gore kadin iki durumda kocanin izni ile bagli degildir.
Bunlardan ilki kadinin agir hasta olan babasini ziyaret etmesi, ikincisi ise babanin

cenazesine katilmasidir®*,

Maliki mezhebinin goriigiine gore ise kadinin yakinlarini ziyaret etmesi hakl
bir sebep olmaksizin kisitlaniyorsa talep iizerine kadi bu kisitlamayi ortadan

kaldirabilir®.

Kocanin kontrol etme hakkinin neticesi olarak kadin ev disinda bir iste ancak
izin dahilinde c¢aligabilir. Aksi takdirde kocanin mesru ve makul olan isteklerine

itaatsizlik s6z konusu olacaktir®.

Onceki Medeni Kanun Islam hukuku ile paralellik gostermekte ve 159,

maddede kadinin ancak kocanin izni ile ¢alismasina olanak tanimaktadir. Tiirk

30 Zuhayli, C. I1X, s. 266; Ansay, s. 237; Cin, s. 184; Cin, Akyilmaz, s. 414; Akyilmaz, s. 37; Kasikez,
S. 456.

3L Zuhayli, C. IX, s. 266; Cin, s. 184.

32 Ansay, s. 237; Bilmen, C. I, s. 165; Cin, Akyilmaz, s. 415; Cin, s. 184; Kasike, s. 456; Akyilmaz,
s. 37.

33 Bilmen, C. Il, s. 165; Zuhayli, C. IX, s. 267; Cin, s. 184.
34 Zuhayli, C. IX, s. 267.
% Cin, s. 184.

% Qgan, s. 77-78; Cin, s. 184; Cin, Akyilmaz, s. 413; Akyilmaz, s. 37; Omer Ferruh, Islam Aile
Hukuku, Miitercim: Yusuf Ziya Kavakg1, Sebil Yaymevi, Istanbul, 1994, s. 86; Kasike1, s. 456.
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Medeni Kanunu ise 192. maddede meslek veya is se¢iminde eslerin bir diger esten
izin almas1 yoniinde bir sart ongdrmiis degildir. Kanunun 6ngordigi tek sart evlilik

birliginin huzur ve yararinin gézetilmesidir.
¢. Kadinin Eve Ziyaret¢i Kabuliinii Yasaklama Hakki

Koca miisterek ikametgah olarak belirledigi yere kendi izni olmadan ziyaretgi
kabul etmeyebilir. Zira islam aile hukukunda kocanin iistiinliigii esas1 gecerlidir®’.
Bu hakkin varligina “Sizin kadinlariniz iizerindeki hakkiniz, istemediginiz kimseleri
doseginize bastirmamak ve istemediginiz kimseleri evierinize sokmamaktir” hadisi
delil olarak gosterilebilir®. Kari-koca evlerine kimlerin gelip kimlerin gelemeyecegi
konusunda aralarinda anlasmaya varabilirler. Anlasma saglanamazsa bu konuda
hukukgularin goriislerinden yararlanir. Hanefi mezhebi hukukgularindan Kasani,
kocanin eve ziyaret¢i kabulii konusunda kocayr mutlak yetkili gormekte, Kadri Pasa
ise kadinin ana-babasini haftada bir kere ve kendileriyle evlenilmesi yasak olan diger
hisimlarini ise senede bir kere kocanin izni olmasa dahi misafir edebilecegini kabul
etmektedir®®. Maliki hukukgular ise Hanefi mezhebinin ikinci goriisiinii savunmakla
birlikte, kadinin onceki evliliginden olan ergin olmayan cocugunun da her giin

ziyarete gelebilecegini hilkme baglamistir®.

Medeni Kanun’da kocaya verilmis boyle bir hak s6z konusu degildir. Evlilik

birliginin mutlulugu i¢in esler bu konuda anlasmaya varmak zorundadir.

37 Kur’an, Nisa, 34; Berki, Hamidi, s. 35; Hatemi, s. 118; Cin, s. 175, 355; Cin, Akgiindiiz, s. 515;
Karaman, Mukayeseli, s. 299; Kazici, s. 162; Eravci, s. 91-105.

38 Mansur Ali Nasif El-Hiiseyni, Konularina Gére Buhari, Miislim, Ebu Davud, Tirmizi, Nesei

Hadisleri: Tac Tercemesi ve Serhi, Terciime: Abdiilvehhab Oztiirk, C. II, Kahraman Yayinlari,
Istanbul, 2013, C. II, s. 417.

3 Ansay, s. 237; Cin, s. 185-186; Cin, Akyilmaz, s. 415; Cin, Akgiindiiz, s. 515; Kasikc1, s. 456;
Osman Kabakeili, islam Hukukuna Gore Evlilikte Kadin Haklart Ve Gorevleri, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, 1993, s. 57.

40 Cin, s. 185.
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d. Kadim Seyahate Gotiirme Hakki

Seyahat, baska bir yere yerlesmek amaciyla yapilabilecegi gibi bir is i¢in de
yapilabilir. Her haliikarda ikametgahi belirleme hakki kocaya aittir. Bu yiizden koca
ikametgah degisikligi i¢in ¢ikacagi seyahate karisini veya birden fazla karis1 var ise
hepsini yaninda gotiirmek zorunda olup sadece bir tek esini gétiirme imkani varsa
diger kadinlarin buna riza gostermesi gerekmektedir®!. Koca kasitl olarak eslerinden
birini veya bir ka¢ini1 yaninda gotiirmekten ¢ekiniyorsa geride biraktiklarini bosamayi
tercih edebilecegi gibi kura yolu ile eslerini sirasiyla yanina almayi da tercih edebilir.

Bu konuda meshur dért mezhep hukukgularinin goriisii aynidir?,

Kocanin sehir degistirmeden ticaret, tedavi, hac gibi amaglarla yaptig
yolculuklara karisini yaninda gotiirme hakki vardir. Ancak kadin pesin olan mehri
(mehr-i muaccel) almis olmalidir®. Bu sartin yaninda bir de sehir dis1 seyahatlerin
kadin icin tehlike arz etmemesi ve kocanin giivenilir bir kisi olmas1 gerekmektedir®.
Birden fazla karis1 olan kocanin yolculuga kiminle ¢ikacagi konusu kocanin 6devleri
bashigr altinda ele alacagimiz ‘“kocanin adaletli davranma o6devi” kapsaminda

tutulmustur.

Bu konuda Tiirk Medeni Kanunu kapsaminda bir diizenlemeye yer

verilmemistir.
e. Tedip Etme Hakki

Kocanin tedip etme hakkinin hukuki dayanagi Nisa suresi 34. ayette yer alan
ifadedir. “...(Evlilik yiikiimliiliiklerini reddederek) baskaldirdiklarim gordiigiiniiz
kadinlara 6giit verin, onlart yataklarinda yalniz birakin. (Bunlar fayda vermez de

mecbur kalirsaniz) onlart (hafifce) déviin...”*. Ayete gore kendi iizerine diisen

4 Ceziri, C.V,s. 2358.

42 Ceziri, C.V,s. 2358; Bilmen, C. Il, s. 162.

4 Zuhayli, C. 1X, s. 272; Cin, s. 186; Bilmen, C. Il, s. 167.

4 Zuhayli, C. 1X, s. 272; Bilmen, C. Il, s. 167-168; Cin, s. 186.
4 Kur’an, Nisa, 34.
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Odevleri yerine getirmeyen kadin i¢in li¢ farkli terbiye yontemi ngoriilmiistiir. Ayni
ayette ifade edilen kadinin bu olumsuz davranisi ise farkli anlamlara gelecek sekilde
yorumlanmistir. 34. ayetin mealinde dik baslilik, huysuzluk, gecimsizlik anlamina
gelen “niisuz” aym zamanda iffetsizlik, isyan ve kin tutma gibi anlamlar1 ifade
etmektedir*®. Kadmin itaat etme odevi, ilgili baslik altinda detayli sekilde ele

alimacagindan burada tedip hakkinin kapsamina devam edilecektir.

Koca kadinin itaatsizliginden korktugu zaman oOncelikle kadina itaatsizliginin
karsiliginda nafakadan yoksun kalacagi ve birden fazla es varsa aralarinda gecelerin
paylasiimas:1 hakkinda s6z hakki taninmayacagi konusunda nasihat edilir®’.
Nasihatlerin yerinde ve zamaninda yapilmasi kadini terbiye etme konusunda biiyiik
etkiye sahiptir®®. Kadin yapilan nasihatleri dikkate almaz ve itaatten kagiirsa koca
onu taziren yataklari ayirma cezasina mahkim eder. Genel goriise gore siiresiz olarak
uygulanan bu terbiye yonteminde koca karisi ile sohbete ve cinsel iliskiye ara verir®.
Ebu Hureyre’den rivayet edilen bir hadiste ise kadindan uzak kalma siiresi ii¢ giinden

fazla olmamalidir®.

Nasihat ve yatagi ayirmak kadini terbiyeye yetmemis ise koca en son yaptirim
olarak yine bir tazir cezasi niteliginde olan tedip hakkini kullanarak karisini

yaralamamak sart1 ile hafifce dovebilir®!. Tedip hakki siddete doniismemelidir2.

Hanefi hukukgulara gére dsvme on kamgidan fazla olmamalidir®®. Buna “Allah

Tedld’'min  hadleri disinda on degnekten fazlast vurulmaz” hadisi kaynak

4 Cin, Akyilmaz, s. 411-412; islam hukukcularinin niisuz kelimesi i¢in yaptiklar1 tammlar igin bk.

Yazar, s. 28-30.
47 Safii hukukculara gore birden fazla karis1 olan kocanin geceleme konusunda adaletli davranma
O0devi yoktur. Erkegin karilar1 arasinda yaptigi gece taksimine uymasi zorunlu degildir. Zira cinsi

faydalanma kocanin hakkidir. Bk. Zuhayli, C. IX, s. 261-269; Bilmen, C. II, s. 166; Cin, s. 177.
4 Zuhayli, C. 1X, s. 269; Kabakeils, s. 80-81; Eraver, s. 112.
49 Zuhayli, C. 1X, s. 269-270; Bilmen, C. Il, s. 166; Kabakeily, s. 81.

0 “Bir Miisliimanmn kardesine ii¢ giinden fazla uzak durmasi helal degildir”’. Bk. Zuhayli, C. IX, s.

270; Kabakgili, s. 81.
51 Kocann karisini tedip etme hakkinin olmadig1 gériisiine yer vermektedir. Bk. Hatemi, s. 118.
52 Bilmen, C. Il, s. 166; Cin, s. 177; Akyilmaz, s. 36; Kabakeily, s. 82; Yazar, s. 44.
53 Zuhayli, C. IX, s. 270.
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gosterilmektedir™. Hanefi ve Safiilere gore karisini yaralayicr sekilde doven koca,
olay mahkemeye tasindigi takdirde tazminat ddemekle yiikiimli tutulmustur®.
Hanbeli ve Malikiler ise kadina bu hakki tanimamistir®. Meshur olan dort Siinni
mezhebin ortak goriisiine gore ise kocasindan siddet goren kadin, kadiya bagvurarak
bosanma talep edebilir®’. Kadi bosanmaya bizzat karar verebilecegi gibi taraflari
uzlastirmak i¢in eslerin ailesinden olan ve Miisliman, adil, hiir, miikellef, erkek,
alim, fikir ve goriis sahibi kimseler arasindan iki hakem tayin edebilir®®, Uzlastirma
yontemi sonug vermezse kocaya tazir cezasi verilebilir®®. Ortak goriise gore verilen
ceza siddetin Oniine gegemez ise bosanma karari verilmelidir. Maliki hukukgular
hakemlerin bosanma kararinin taraflarin iznine veya Kadi’nin onayina bagh
olmadigini kabul ederken cumhur ancak yetki verilmis hakemlerin bu yonde bir karar

verebilecegini savunmaktadir®. Karar bain talak (ayirici bosanma)®? hiikmiindedir®.

Esitlik prensibine aykirilik diisiincesi ile Medeni Kanun igerisinde kocaya tedip

hakkinin verilmesi ihtimalinden dahi bahsedilemez.
2. Kocanin Odevleri
a. Iyi Muamele

Kocanm tedip hakk: anlatilirken bu hakkin en son care olarak uygulanacagi

ozellikle vurgulanmistir. Bu hak karsisinda kocanin karisina karsi iyi muamelelerde

5 Ahmed Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, C. IV, Isik Yaymevi, izmir, 2013, s. 3555-
3557; El-Hiiseyni, . 535.

55 Zuhayli, C. IX, s. 270; Kabakeily, s. 82.
% Zuhayli, C. IX, s. 270.
5 Zuhayli, C. IX, s. 271; Cin, s. 177; Kabakel, s. 82.

8 Zuhayli, C. 1X, s. 270-271; Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari EI-Kurtubi, el-Cami’li-
Ahkami’l-Kur’ani’l-Azim, C. V, Daru’l Kitabi’l Arabiyye, Kahire, 1967, s. 175’ten naklen
Kabakeily, s. 96.

5 Bilmen, C. Il, s 177; Cigdem, s. 84.
60 Zuhayli, C. IX, s. 270-271; Cin, s. 177-178; Kabake1ls, s. 97.

1 Yeni bir mehir ile yeniden nikdhlanmadik¢a normal aile hayatina doniis imkani birakmayan

bosama seklidir. Bk. Karaman, Mukayese, s. 365; Erdogan, s. 45; Akyilmaz, s. 266; Cin,
Akyilmaz, s. 435.

62 Zuhayli, C. IX, s. 271; Cin, s. 177-178; Kabakeily, s. 98.
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bulunma, onunla iyi ge¢inme gorevleri vardir. Tedip hakk: ile iyi muamele 6devi
aslinda birbiri ile baglantili hususlardir. Iyi muameleye ragmen hakli bir neden
olmaksizin karinin itaatsizligi devam ediyor ise durum, tedip etmeye kadar

gidebilecek hale gelebilir.

Iyi muamelenin muhatabi1 kocadir. Ciinkii bu yiikiimliiliik Kur’an-1 Kerim’de
emir niteliginde olan ayette hiikkme baglanmistir. “Onlarla iyi geginin. Eger onlardan
hoslanmaduysaniz, olabilir ki, siz bir seyden hoslanmazsiniz da Allah onda pek ¢ok
haywr yaratmis olur.”®. Dolayisiyla koca karisinin hata yapabilecegini kabul ederek
sozleri ve fiilleri ile ona gilizel davranmalidir. Karisin1 ve onun yaptigi isleri giizel
gormeli, ona hosgorii ile yaklasmali, onunla alay etmemeli ve onun ayiplarim
arastirip ortaya ¢ikarmamalidir. Sadece koca degil kadin da kocasina kars1 giizel s6z
ve davraniglarda bulunmalidir. Aile birligi ve huzuru ancak karsilikli iyi gecim ile
saglanacaktir®. Dolayisiyla bu 6devi de miisterek hak ve 6dev kapsamina dahil

etmek yanlis olmayacaktir®,

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi 151. maddede, 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu ise 185. maddenin 2. fikrasinda birligin mutlulugunu saglama gorevini eslere

vermektedir®®,
b. Adaletli Davranma

Islam hukukunun asli kaynaklarindan Kur’an ve siinnet, daha énce de ifade
ettigimiz lizere ¢ok evlilige adaletin saglanmasi sarti ile miisaade etmektedir.

Dolayisiyla en az iki kadin olmali ki kocanin adaletinden bahsedilebilsin.

63 Kur’an, Nisa, 19.

64 Zuhayli, C. IX, s. 83-84, 264; Ogan, s. 78-79; Cin, s. 176; Kahveci, s. 127-128; Kabakeili, s. 60-
63; Mehmet Dikmen, islam’da Kadin Haklari, 7. Bs., Cihan Yayinlari, istanbul, 1996, s. 136-137,
140-144; Bekir Topaloglu, Islam’da Kadin, Gozden Gegirilmis 21. Bs., Ensar Nesriyat, istanbul,
2013, s.121-122, 125-126.

8 Bilmen, C. Il, s. 165; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 201; Ferruh, s. 85.

8 Selahattin Sulhi Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, Gozden Gegirilmis 2. Bs., Istanbul Universitesi
Yayimlar, Istanbul, 1971, s. 232; Akintiirk, Ates Karaman, s. 112; Mustafa Dural, Tufan Ogiiz,
Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku: Aile Hukuku, C. 11, Gézden Gegirilmis 10. Bs., Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2015, s. 157; Cigdem, s. 69.
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Birden fazla karisi olan kocanin sahsi ve mali yiikiimliiliikleri yerine getirmede
hangi olgiilere uymas1 gerektigi konusunda hukukcular arasinda farkli gorisler
mevcuttur. Kocanin yiyecek, icecek, giyecek ve mesken i¢in yapacagi harcamalar
icin 6deyecegi mali degerin esler arasinda nasil paylastirilacagi konusu “nafaka”
baslikl1 ikinci boliim igerisinde ele alinacaktir. Zira nafaka mali bir sorumluluktur.
Sahsi yilikiimliiliikk kapsaminda degerlendirilen giindiiz ve gece paylasimi konusunda
ise koca esleri arasinda bir giin ve gece paylasimi (kasm) yapar®’. Kocanin bu sekilde
adaletli davranma yiikiimliiliigiinli yerine getirmesi sart1 ile birden fazla kadin ile
evlilige izin verilmistir. “Sizin icin nikdhi helal olan kadinlardan ikiser, tiger ve
dorder nikah ediniz. Sayet, aralarinda adaletsizlik yapmaktan korkarsaniz bir tane
almalisiniz veya sahip oldugunuz ile yetinmelisiniz. Dogru yoldan sapmamaniz igin

en uygun yol budur’®. Esit muamele 6devinin hukuki dayanag: bu ayettir®®.

Taksimin baslangi¢ ve doniisiim tarihini belirleme hakkina sahip olan koca,
cinsel iliskide bulunmasa bile adaletli bir paylasim yapmak zorundadir’®. Kocaya
itaat eden kadinin ehl-i kitap, hasta, lohusa, hayizli olmasi, ihramda bulunmasi ya da
cinsel iligkiye engel olabilecek diger durumlar kocanin kasm yiikiimliliigiinii ortadan
kaldirmaz’. Baz1 Hanefi hukukcular kocanin seyahate ¢ikmasi durumunda kadinin
kasm hakkindan mahrum kalacagini, kocanin istedigi karisint yaninda
gotiirebilecegini kabul etmektedir. Ciinkii hangi kadmin yolculuk yapmaya uygun
olacagim koca zaten biliyordur’2. Diger Hanefi hukukgcular ise seyahate ¢ikmak igin

dayaniklilik ve ev islerini yapmaya yatkinlik bakimindan esit 6zellikteki esler

67 Zuhayli, C. IX, s. 79; Berki, Hamidi, s. 31-33; Bilmen, C. Il, s. 160; EI-Minavi, s. 125-126; Cin, s.
179; Kasm kelimesi sozlilk anlami itibariyle bir seyi paylastirmak, herkese payini vermek
anlamma gelmektedir. Bk. Ceziri, C. V, s. 2346; “Kocanin kudreti ddhilinde olan hususlarda,
sohbet ve iinsiyet icin geceleme konusunda esleri arasinda ayrim yapmadan adalet ve esitlige

riayet etmesi”. Bk. Erdogan, s. 294.
8 Kur’an, Nisa, 3.

 Berki, Hamidi, s. 31-33; Ceziri, C. V, s. 2347; Zuhayli, C. I1X, s. 79; Kasik¢1, s. 456-457;
Kabakeily, s. 53; EI-Minavi, s. 125-126.

70 Zuhayli, C. IX, s. 265; Ceziri, C.V,s. 2359; Bilmen, C. I, s. 161.
L Ferruh, s. 86; Zuhayli, C. IX, s. 81, 265; Bilmen, C. Il, s. 162; Halebi, s. 164-165; Cin, s. 179.

2 Ceziri, C. V, s. 2359; Zuhayli, C. IX, s. 81, 265; Bilmen, C. Il, s. 162; Halebi, s. 164-165; Ferruh,
s. 86.
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arasinda kura ¢ekmenin kadmlari memnun edecegini savunmaktadir’®, Maliki
hukukgulardan bir goriis kocanin kendisiyle seyahate ¢ikacak olan karisini kurasiz
segebilecegini, diger gorlis ise hac ve gaza gibi zahmetli yolculuklarda kura
cekilmesinin gerektigini kabul etmektedir’. Ayrica her iki mezhep hukukgularina
gore Koca seyahate ¢iktigi kadin ile gegirdigi siire kadar evde kalan kadinlarin
yaninda kalmasi gerekmez ve kocanin izni ile olsa bile yolculuga ¢ikan kadin gegmis

gece ndbetlerini talep etme hakkina sahip degildir’.

Safii hukukgularin ileri stirdiigii sartlara gére koca esini kura ile belirlemeli,
seyahat kotii bir amag igin yapilmamali ve son olarak koca, seyahate ara verdiginde
ikametgah1 gerektirecek kadar harcadigi siireyi, gidis-doniis siireleri hari¢ olmak
lizere evde kalan kadinin veya kadmlarin yaninda gegirmelidir’®. Ayrica Hanefi ve
Maliki mezhebinden farkli olarak, izin almak suretiyle kocanin ihtiyaci igin
yolculuga ¢ikan kadin kasm hakkindan yoksun kalmaz’’. Hanbeli hukukcular ise
evde kalan kadinlarin rizas1 alinamamus ise adaletin ancak kura ile saglanabilecegini
ve seyahatte gecirilen ikamet siirelerinin evde kalan kadin veya kadinlarin lehine
isleyecegini savunmaktadir. Ayrica seyahate birden fazla kadin gétiiriilmiis ise bu

kadinlar arasinda da kasm yapmak zorunludur’®,

Kasm i¢in koca bulug cagina girmis olmali, kadin ise balig olmasa da cinsel
iliskiye dayanikli olmalidir’®. Kadimin gayrimiislim olmasi, bakire olmamasi bu
yiikiimliiliigiin yerine getirilmesine engel degildir®. Kéle olan kadinin hakkinin hiir

olanin yarist olmasi ilke olarak kabul edilmis olsa da Maliki hukukgular ve Safii

8 Hz. Peygamber seyahate ¢ikarken hanimlar1 arasinda kura cekerdi. Zira onlar seyahatin
zorluklarina katlanmaya ve ev islerini yiiriitebilmeye elverigli insanlardi. Bk. Ceziri, C. V, s.
2359; Halebi, s. 164; Cin, s. 180; Yavuz, s. 315.

™ Ceziri, C.V,s. 2358-2360; Bilmen, C. Il, s. 163.
> Cin, s. 180; Ceziri, C.V, s. 2358-2360; Zuhayli, C. IX, s. 80-81.
6 Zuhayli, C. IX, s. 81; Ceziri, C.V, s. 2360.
T Ceziri, C.V,s.2360-2361; Zuhayli, C. IX, s. 81.
8 Ceziri, C.V,s. 2360-2361.
 Qgan, s. 71; Ceziri, C.V, s. 2346; Bilmen, C. Il, s. 163; Cin, s. 179-180; Yavuz, s. 315.
80 Zuhayli, C. IX, s. 82, 264; Ogan, s. 71; Yavuz, s. 315.
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hukukgularin bir kismi gecelerin paylasilmasi konusunda hiir ile kole kadmin esit

hakka sahip olacagini savunmaktadir®’.

Koca eslerden birinin yaninda vakit gegirmek iizere ziyarete gittiginde
hastalanir ve siras1 gelen esinin yanina gitmekte zorlanirsa, hastaligi boyunca kaldigi
siire kadar diger eslerin yaninda da kalmak zorundadir®. Hastalik nedeniyle kadinlar
arasinda kasm yapmak imkansiz bir hal aldiysa koca bir esin yaninda kalmak igin
diger eslerden izin ister. Izin verilmez ise koca kura ile belirlenen kadinda kalir, yine
ihtilaf varsa yalniz kalacag1 bir yere yerlesir®®. Ancak Maliki hukukcular kocanin
istedigi kadinin yaninda diger kadinlarin rizalarii almaksizin kalabilecegini kabul

etmektedir®.

Kocann giin ve gecesini esit olarak paylastirirken cinsel iligkinin her kadn i¢in
esit olma zorunlulugu yoktur®. Zira cinsel arzu her insana duyulabilecek bir istek
degildir. Cinsel iligski anlaminda esitlik olamayacag: gibi hissedilen sevgi bakimindan
da esitligin saglanmas1 imkansiz olabilir. Neticede sevgi kontrolsiiz ve gayri-
ihtiyaridir. Sevginin derecesini kontrol etmek miimkiin degilse de s6z ve fiil ile
ifadesinde kontrolii saglamak miimkiindiir. Dolayistyla birden fazla karist olan koca

her biriyle esit sekilde sohbet etmeli Ve her birine giizel davramslar sergilemelidir®®.

Koca, giindiiz istedigi karisinin yaninda vakit gegirebilme hakkina sahip
olabildigi halde geceleri esitligi saglamak zorundadir®’. Fakat Safii mezhebinin
goriisiine gore koca geceleri calisan biriyse giindiizlerin esit olarak kasm edilmesi

gerekmektedir®® Koca geceleme siiresini birkag saatlik, giinliik, haftalik veya aylik

81 Ceziri, C.V,s. 2346; Bilmen, C. Il, s. 163; Cin, s. 179-180.

8 Bilmen, C. Il, s. 161; Halebi, s. 165; Cin, s. 180.

8 Zuhayli, C. IX, s. 264; Bilmen, C. I, s. 161.

8 Zuhayli, C. IX, s. 80; Ceziri, C.V, s. 2352; Halebi, s. 163-164; Bilmen, C. II, s. 163.

8 Ceziri, C.V, s. 2348-2349; Zuhayli, C. IX, s. 82; Bilmen, C. Il, s. 162; El-Minavi, s.126-127;
Ferruh, s. 87-88; Cin, s. 179; Tiircan v.d., s. 313; Yavuz, s. 315; Kabakeily, s. 54-56.

8 Bilmen, C. Il, s. 162; Ceziri, C.V, s. 2348-2349; Zuhayli, C. IX, s. 82; EI-Minavi, s.126-127;
Ferruh, s. 87-88; Cin, s. 179; Tiircan v.d., s. 313; Yavuz, s. 315; Kabakeily, s. 54-56.

87 Zuhayli, C. IX, s. 80, 265; Bilmen, C. Il, s. 162-163.
8 Ceziri, C.V,s. 2353; Zuhayli, C. IX, s. 80; Bilmen, C. 11, s. 163.
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olarak belirleyebilir®®. Hanefi mezhebine gére bu siire, kocanin karisina yaklasmama
yemini i¢in ongoriilen dort aylik siireyi agmamalidir. Siirenin sonuna kadar cinsel

9 Koca cinsel

iliskide bulunmayan koca karisini bain talakla bosamis olacaktir
iliskide bulunmamak sarti ile siras1 gelmeyen fakat siddetli bir hastaliga yakalanan ve
yardim edecek kimsesi olmayan kadimin yaninda kalabilir®. Belirlenmis geceleme
sirasint ihlal eden ve cinsel iliski yasayan kocanin gegirdigi siire zayi olmus bir
vakittir. Yani sirast gelen kadin ve varsa diger kadinlar bu ihlalin telafisini

isteyemez®2.

Maliki mezhebi, aksine bir anlasma yoksa birer giin ve birer gece seklinde bir
paylasimi uygun gormektedir. Safii ve Hanbelilere gore ise kadinlarin rizalariin
alinmasi sartiyla birer gece olarak paylasim yapilmali, paylasim en fazla ii¢ giin ile
simrlandirilmalidir®®. Koca, zorunlu nedenlerle sirasi gelmeyen kadmin yaninda
gerektiginden fazla bir siire kalirsa diger kadinlarin yaninda da fazla siire kadar vakit
gecirmesi gerekmektedir®. Ancak bu ziyarette gerceklesen cinsel iliskinin telafisi

Hanbeli mezhebi haricindeki mezhep hukukeularina gére miimkiin degildir®.

Hiir ile kole kadin arasinda gece paylasimi konusundaki mezheplerin
yaklasimini daha once ifade etmistik. Simdi ise yeni ve eski kadinlar hakkindaki
goriisleri belirtmekte fayda vardir. Hanefi mezhebine gore yeni olan kadinin eskiye
gore bir Ustlinligii olmadigi gibi, bakire olanin da bakire olmayana istiinliigi
yoktur®®. “Bakireye yedi, dula ii¢ giin” hadisi®" kasmim baslangict konusunda bilgi
vermekte olup koca yeni bir kadinla evlenirse sira bu kadindan baslar ve onunla yedi

veya U¢ giin ist uste kalir. Ancak diger esleri ile de bu kadar siire kalmak

8 Bilmen, C. Il, s. 160; Ceziri, C.V, s. 2352.
% Ceziri, C.V,s. 2352
%1 Bilmen, C. Il, s. 161; Ceziri, C.V, s. 2352.
%2 Ceziri, C.V,s. 2352,
% Ceziri, C.V,s. 2353-2354; Bilmen, C. Il, s. 164.
% Bilmen, C. Il, s. 161.
% Ceziri, C.V,s. 2352-2354.
% Bilmen, C. Il, s. 162; Yavuz, s. 315; Ceziri, C.V, s. 2354; Zuhayli, C. 1X, s. 82, 265.
% Davudogluy, s. 164.
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zorundadir®®. Diger iic mezhebe gére ise koca, bir defaya mahsus olmak iizere yeni
ve bakire olanla yedi, yeni ve dul olanla ii¢ giin kaldiktan sonra daha 6nce yaptigi
kasm sirasini uygulamaya devam eder. Ayrica yeni karisinin hiir ya da kole olmasi

onemli degildir®.

Kadin, diger kadin ya da kadinlar lehine olmak {izere kocanin yaptigi gece
paylasimi sonunda kendine diisen hakkindan ivazli veya ivazsiz olarak feragat
edebilir ve feragati siiresiz yapabilecegi gibi muayyen bir zamanla da

sinirlandirabilirt®

. Hukukgular arasinda goriis ayriliginin oldugu ilk konu, koca ya
da kadindan alinan bir mal karsiliginda feragatin gecerli olup olmayacagidir. Bu
konuda Hanefi ve Hanbeli hukukgulardan bazilar1 sartin gegersiz, feragatin ise
gecerli oldugunu, Maliki hukukgular ise hem feragatin hem de sartin gecerli
oldugunu savunmaktadir’®, Gériis ayrihigmin yasandig:r diger konu ise kocanin
feragat iizerinde tasarruf hakkinin olup olmadigidir. Hanefi mezhebine gore kocanin
bu hak {izerinde bir hakk: yoktur. Zira geceleme nobeti kadinin hakkidir. Diger ii¢
mezhep ise feragat i¢in kocanin rizasim1 Ongérerek bu goriisiin  aksini

savunmaktadirt®?,

Belirtilmesi gereken 6nemli bir konu da kocanin esine karsi adaletli davranma
yiikiimliiliglinii yerine getirmemesi durumunda maddi bir yaptirimin éngdriilmemis
olmasidir. Koca esleri arasinda adaleti tesis ederek onlarin gonliinii hos tutmali ve
onlar1 kendinden uzaklagtirmamalidir. Aksi takdirde kadin kendinden beklenen
Odevleri yerine getirmekte zorluga diisecektir. Koca geceleme i¢in bir paylasim tespit
etmeksizin, kadinlardan birinin yaninda esitlige aykir1 olacak bicimde vakit
gecirmeye baslamis ise diger kadin hakime basvurarak adaletin saglanmasini talep

edebilir. Hakim o6devin geregi gibi yerine getirilmesi i¢in Oncelikle kocaya ihtar

% Zuhayli, C. IX, s. 82, 265; Ceziri, C.V, s. 2354-2355; Bilmen, C. Il, s. 165.
9 Ceziri, C.V,s. 2354-2355; Zuhayli, C. IX, s. 82, 265; Bilmen, C. Il, s. 164.

100 Feragat, Hz. Peygamber’in siinnetlerindendir. Bk. Ceziri, C. V, s. 2356; Zuhayli, C. IX, s. 81,
265; Halebi, s. 165; Yavuz, s. 315; Kabakeili, s. 53-54.

101 Ceziri, C.V, s. 2354-2358; Bilmen, C. Il, s. 161.
102 Ceziri, C.V, s. 2354-2358; Zuhayli, C. 1X, s. 81-82; Bilmen, C. Il, s. 161; Cin, s. 180.
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ceker!®, fhtar tarihinden itibaren esit bir paylasim yapilmasi konusunda uyarilan
koca, gegmis gecelemelerin telafisi ile yiikiimlii tutulmamakla birlikte giinahkéar biri
olarak kabul edilirt®4, ihtara ragmen haksizlik giderilmemis ise hapis disinda baska
bir tazir cezasi'® ile cezalandirilir. Buna ragmen esitlik saglanamazsa kocaya

verilecek maddi bir miieyyide mevcut degildir'®.

Adaletli davranma 6devine giris yaparken de belirttigimiz gibi kocanin birden

fazla karisinin oldugu durumlarda bu 6devin varligindan bahsedilebilir. Medeni

hukuk ise evliligi tek eslilik prensibi tizerine kurmustur.
C. Zifafi Gergeklestirme

Zifaf, sozlik anlami itibariyle karmin kocaya teslim edilmesini ifade
etmektedir'®. Buna gore kocanin énemli odevlerinden biri de, karisi ile cinsi
miinasebette bulunmasidir. Esasinda birliktelik gerektiren zifaf, kari-koca icin hem
hak hem 6dev niteligindedir. Ancak cinsel iligskinin tabiati geregi, bu ddev kocanin

Odevleri baslig1 altinda ele alinmalidir.

Koca karisina karsi ilgiyi eksik etmemeli ve zifafi gergeklestirmelidir. Hanefi
mezhebine gore kocanin bir defaya mahsus olmak tizere zifaf yiikiimliiliigli olmasina

ragmen, ailenin ge¢imi ve kadinin gonliinii hos tutmak i¢in belirli donemlerde zifaf

108

yagsanmasi gerekmektedir—°. Hanefilere gére kadinin ilk zifaf i¢in talep hakki varken

digerlerinde yoktur. Safii mezhebine gore cinsel iliski kocaya ait olan bir hak oldugu

109

icin kadinin talep hakki yoktur™. Maliki mezhebine goére ise kocanin zifaftan

kaginmas1 veya iradesi disinda bir nedenden dolay1 zifafi gergeklestirememesi neslin

103 Bilmen, C. Il, s. 161; Cin, s. 180-181.
104 Ceziri, C.V,s. 2347-2349; Zuhayli, C. IX, s. 79.

105 Tazir cezasi, Kur’an ve siinnette yer verilmeyip diizenlenmesi devlet baskan1 veya hakim takdirine
birakilan cezalardir. Ayrintili bilgi igin bk. Cin, Akgiindiiz, s. 315-320; Cin, Akyilmaz, s. 280-290;
Ugok, Mumcu, Bozkurt, s. 99-100; Aydin, s. 197-198.

106 Cin, s. 181.
107 Sami, s. 537; Erdogan, s. 621.
108 Zuhayli, C. IX, s. 84; Bilmen, C. I1, s. 165; Cin, s. 181; Kabakeily, s. 49.
109 Ceziri, C. V, s. 2349-2351.
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devamina engel olacaktir. Dolayisiyla kadiya basvuruldugunda cinsel birlesmenin

dort giinde bir olmas: gerektigine karar verilmelidir!®

. Hanbeli mezhebine gore ise
cinsel iliski ortak bir hak olup en azindan her dort ayda bir gergeklesmelidir'*. Dort
mezhep tarafindan belirlenen siireler gegirildigi takdirde kadin evliligi feshetme
hakkina sahip olmakla birlikte irade disi nedenlerle cinsel 0Odevin yerine

getirilmemesi kadinin bu hakkini ortadan kaldirmaktadir'*2,

Cinsel miinasebetin sinirlar1 ayet ve hadislerle agikga belirlenmistir. Kari-koca
icin yasak olan iligki arka yoldan yapilan cinsel iligkidir. Bu durum ise asli kaynak
olan siinnet ile acgikga yasaklanmistir. “Bir kadina arkasindan yaklasan
melundur. Y3 “Hammina arka taraftan yaklasan kisinin yaptigi kiigiik litiliktir™''4,
“Aybasi olan bir kadina yaklasan veya bir kadina arkasindan yaklasan kimse yahut
bir kdhine gidip onu tasdik eden bir kisi, Muhammed’e indirileni inkar etmig
demektir™'®®. “Kadinlarimiza arkalarindan (aniisten) yaklasmayiniz. Allah karisiyla

P16 “Kadinlariniz  sizin

arkadan iliskide bulunan kimsenin yiiziine bakmaz
ekinliginizdir. Ekinliginize dilediginiz bicimde varin™'’. Hanbeli hukukcular yasak
iliskinin evliligi bitirecegini savunmaktadir. Diger li¢c mezhep ise miieyyide olarak

tazir cezas1 dngdrmektedir'®®,

Kur’an-1 Kerim, “Sana kadinlarin ay halini sorarlar. De ki: “O bir ezadir
(rahatsizliktir). Ay hdlinde kadinlardan uzak durun. Temizleninceye kadar onlara
vaklagsmayin. Temizlendikleri vakit, Allah’in size emrettigi yerden onlara yaklasin.

Siiphesiz Allah ¢ok tévbe edenleri sever, ¢ok temizlenenleri sever” buyurmaktadir'®®,

10 Ceziri, C. V, s. 2350; Kabakgili, s. 49-50.
11 Zuhayli, C. IX, s. 84; Ceziri, C. V, s. 2351; Kabakeils, s. 49-50.
112 Ceziri, C. V, s. 2349-2351; Zuhayli, C. IX, s. 261-262.

113 fmam Ahmed bin Hanbel, Miisned, Terciime: Hiiseyin Yildiz, Hasan Yildiz, Zekeriya Yildiz,
Ocak Yayncilik, C. XII, Istanbul, 2014, s. 525-526; El-Hiiseyni, C. 11, s. 408.

114 Ahmed, Miisned, C. XII, 5.526; Kabakeils, s. 50.
115 Zuhayli, C. IV, s. 358.

118 El-Hiiseyni, C. 11, s. 409; Zuhayli, C. IX, s. 262.
17 Kur’an, Bakara, 223.

118 Zuhayli, C. IX, s. 263; Kabakgili, s. 50-51.

119 Kur’an, Bakara, 222.
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Aybas1 olan kadinla da cinsel iliski yasaktir'?°, Lohusa olan kadin igin de ayn1 durum

gecerlidir.

Cumhura gore aybasi (hayiz), lohusalik (nifas) ve ciiniipliik hallerinin son
bulmasi durumunda kocaya, karisindan temizlenmesini isteme hakki taninmali,
Hanbeli ve Safii hukukgulara gore ise bu konuda kocanin zorlama yetkisi vardir ve

kadinin itaatsizligi halinde koca tedip hakkim kullanabilecektirt?!,

Medeni Kanun kocaya boyle bir sorumluluk yiiklemis degildir.
d. Birlikte Oturma

Kocanin gorevi, nikdh akdinin gergceklesmesinden sonra zifaf i¢in uygun hale
gelen kadinin ikametgaha gelmesini talep etmektir. Kadmin itaat etme o6devi
kapsaminda ele alinacak olan ve ortak konutta kalmasini zorunlu hale getirecek
sartlarin saglandig1 kabul edilirse koca karisi ile ayni evde yasamalidir. Kocanin
evden uzun siirelerle ayr1 kalmasi irade dis1 nedenlerden kaynaklansa dahi, bakim ve
gecim masraflart bagkalar1 tarafindan karsilanan kadin bile evliligin feshini
isteyebilecektir'??, Zira bu ¢alismanm ikinci boliimiinde bahsedilecegi iizere nafaka

miikellefiyetinin bor¢lu tarafi kocadir.

Aile birligi ve kamu diizeni diisiincesiyle modern hukukgular da eglerin aile
konutunda birlikte yagama hak ve gorevlerinin oldugunu kabul etmektedir. 4721
sayili Tirk Medeni Kanunu 185. maddenin 3. fikrasinda birlikte oturma hakkinin
ortak hak ve yiikiimliilik oldugunu hilkme baglamistir. Ayrica 164. maddede bu

sorumlulugun ihlaline yénelik yaptirimlar éngdrmiistiir'2,

120 Egler arasindaki cinsi miinasebetin detaylar1 icin bk. Zuhayli, C. IV, s. 357-362.
121 Zuhayli, C. 1X, s. 271-272; Bilmen, C. Il, s. 166.
122 Akgiindiiz, Aile, s. 258; Ogan, s. 80; Cin, s. 182; Kabake1ly, s. 77.

123 Akintiirk, Ates Karaman, s. 113; Dural, Ogiiz, Glimiis, s. 165; Mustafa Alper Giimiis, Teoride ve
Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, (TMK. m. 185-281), Vedat Kitapgilik,
Istanbul, 2008, s. 66.
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e. Evlilik Birliginin Idare ve Temsili

Evliligin dogurdugu sonuglar kocanin aile reisi oldugunu gostermektedir.
Dolayisiyla islam hukukuna gore aile birliginin temsili kocanin gérevidir. Aile reisi
olarak kocaya yiiklenen mali sorumluluk, birlik adina yapilacak hukuki islemlerden
sahsen sorumlu olmasini gerektirmektedir'?®, Nisa suresi 34. ayette erkegin idareci
ve hakim olma 6zelligine vurgu yapilmaktadir. Zira kocaya taninan haklarin niteligi
ve ¢ergevesi bize erkegin aileyi temsil ve idare etme vasiflarina da yetkin oldugunu

gostermektedir.

Evliligin mali sonuglar1 anlatilirken bahsedilecegi iizere ailenin bakim ve
gecimi kocanin sorumlugundadir. Elbette Islam hukukunun kurallarma uyuldugu
takdirde kadmin ¢alisma hakki s6z konusudur. Calisan kadmnin evin masraflarina
katilma zorunlulugu olmasa da maddi ve manevi eksikliklere katilmas1 giizel gecime
katk1 saglayacaktir'?®. Aile ihtiyaglarmi karsilamak iizere kocadan izin almadan
yapilan masraflardan dogal olarak kadin sorumlu olur. Bu istisna disinda evin

ithtiyaglarini karsilamakla yiikiimlii olan koca, ii¢ilincii kisilere karsi sahsen sorumlu

kabul edilirt?e,

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu 186. maddede, eski Medeni Kanunun 152.
maddede kocaya yiiklemis oldugu aile birligi baskan1 vasfin1 ortadan kaldirarak
evlilik birliginin yonetim yetkisini birlikte olmak {izere kar1 ve kocaya vermektedir.
Eski Kanunun 154. maddesine gore birligi temsil edecek kisi kocadir. Dolayistyla
birlik adina yapilan islemlerden sahsen sorumludur. Tiirk Medeni Kanunu ise 188.

maddesinde genel kural olarak her iki ese de birligin temsil yetkisini tanimaktadir.

124 Ates, s. 306-307; Kahveci, s. 125; Veysel Nargiil, “Mali Tasarrufu Agisindan Islam (Aile)
Hukukunda Kadin”, C. U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 2, 2004, “Mali Tasarruf”, s. 311-
312.

125 Kahveci, s. 125; Nargiil, “Mali Tasarruf”, s. 315-316; Ebu Yusuf, giindiizleri calisan kadmin
bakim ve ge¢im masraflarini kendi kazanci ile karsilayabilecegini kabul etmektedir. BK. Cigdem,
s. 74; Abdullah Kahraman, “Islam Hukukunda Kadimin Hukuki Tasarruf Ehliyeti”, Kafkas
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 1, 2014, s. 35-37.

126 Kahveci, s. 125; Cigdem, s. 77.
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Buna gore yeni kanun ile ailenin siirekli ihtiyaglarina yonelik olan hukuki islemlerde

miiteselsil sorumluluk esasi kabul edilmektedir?’.

B. Kadimin Hak ve Odevleri
1. Kadimin Haklar1

Kocanin hak ve 6devlerini izah etmeye caligirken karsiliklilik esasinin {izerinde
durmustuk. Kadinin haklar1 kocanin 6devlerine karsilik gelir. Ayn1 zamanda kocanin
haklarindan bazilar1 da miisterek hak niteligindedir. Tekrardan kaginmak amaciyla

kadinin haklarini kisaca belirtmek faydali olacaktir.

Tiirk Medeni Kanunu aile hukuku kitabi icerisinde evliligin genel hiikiimleri
baslig1 altinda ortak hak ve yiikiimliilikklere yer vermistir. Kocanin ddevleri izah

edilirken gliniimiiz hukuku ile ilgili verilen bilgiler kadinin haklar1 i¢in de gegerlidir.

a. Iyi Muamele Gérme Hakki

Miisterek hak kapsaminda degerlendirilmesinin dogru olacagi kanaatine
vardigimiz iyi muamele gérme hakki, kadiin talebine gerek olmaksizin varligini

128

korumaktadir==°. Kocanin iyi muamele 6devi kadina bu hakki vermektedir.

b. Adaletin Saglanmasimi isteme Hakki

Kocanin birden fazla karisi varsa sahsi ve mali yilikiimliiliikleri yerine
getirmede hangi Olgiilere uyulmasi gerektigi konusunda hukukcgular arasinda farkl
goriisler mevcuttur. Nafaka ve mehir tez konumuzun bolimleri igerisinde
detaylandirilacak olup, sahsi anlamdaki yiikiimliiliikkler konusunda kadinlarin adalet

temini i¢in hakime basvurabilme haklarinin dahi oldugundan bahsedilmisti.

127 Detayl bilgi icin bk. Akintiirk, Ates Karaman, s. 111-112, 127-130; Cigdem, s. 76; Reislik
teriminin yeni kanunda yer almamasi kocanin sorumluluklarimi karisi ile paylagmasi neticesini
dogurmustur. Boylece kadina verilen deger daha da azalmistir. Bk. Hiiseyin Hatemi, Burcu Kalkan
Oguztiirk, Aile Hukuku Ders Kitabi, 4. Bs., Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2014, s. 81-90.

128 Bilmen, C. Il, s. 165; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 201; Ferruh, s. 85.
25



c. Kocanin Cinsel Yonlerinden Yararlanma Hakki

Safii mezhebi disindaki ¢ sahih mezhep hukukgulari, kadinin cinsel

faydalanma hakkiin varligin1 kabul etmektedir®?®.

d. Kadimin Histmlarim Ziyaret Hakka

Kocanin, karmnin ortak meskenden ayrilmasina miidahale etme hakkinin
smirlarmin belirledigi bu hak kapsaminda kadin anne, baba ve kendisiyle evlenmesi

yasak olan hisimlari ziyaret edebilir'®,

e. Kadinin Eve Ziyaretc¢i Kabul Etme Hakki

Kari-koca evlerine kimlerin gelip kimlerin gelemeyecegi konusunda aralarinda
anlasmaya varabilirler. Anlagsma saglanamaz ise Islam hukuku hiikiimlerine
basvurmak gerekecektir. Hanefi mezhebinin birinci goriisii kadina bu hakki
tanimamis, ikinci goriisii ise kadinin ana-babasini haftada bir kere ve kendileriyle
evlenilmesi yasak olan diger hisimlarini ise senede bir kere kocanin izni olmasa dahi

131

misafir edebilecegini kabul etmektedir~". Maliki hukukgular ise Hanefi mezhebinin

ikinci goriisiinii savunmakla birlikte, kadinin 6nceki evliliginden olan ergin olmayan

cocugunun da her giin ziyarete gelebilecegini hiikkme baglamistir®2,

129 Ceziri, C. V, s. 2349-2351; Zuhayli, C. IX, s. 84; Kabakgili, s. 49-50.

130 Zuhayli, C. IX, s. 266; Ansay, s. 237; Cin, s. 184; Cin, Akyilmaz, s. 414; Akyilmaz, s. 37; Kasike1,
S. 456.

131 Ansay, s. 237; Cin, s. 185-186; Cin, Akyilmaz, s. 415; Cin, Akgiindiiz, s. 515; Kagike1, s. 456;
Kabakeily, s. 57.

132 Cin, s. 185.
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f. Birlikte Oturmay Isteme Hakki

Kocanin belirledigi ikametgahta kar1 ve koca birlikte oturmalidir. Pesin
mehrini alan kadiin miisterek ikametgahta oturma konusunda itaatkar olmasi

beklenirken, kadin da kocasindan evde oturmasini talep edebilir'®,

2. Kadinin Odevleri
a. Evlilik Birligi Baglaminda Itaat

Kadinin en 6nemli gérevlerinden biri olan kocaya itaat, ailenin huzur ve saadeti
icin olmas1 gereken bir sarttir. Ancak itaat borcu kadinin her istege boyun egmesi
seklinde anlagilmamalidir. Zira kadin kocanin kdlesi, usagi ya da hizmetgisi degildir.
Kadin, kocasimin mesru olan isteklerini kabul etmekle gorevlidir!®*. Islam’in mesru
kabul ettigi isteklerin kabul edilmesi i¢in dncelikle kocanin hem sahsi hem de nafaka
ve mehir gibi mali ylikiimliliklerini hakkiyla yerine getirmesi gerekir. Koca
vazifelerini ifa ettigi halde kadin itaatsiz davramiglarda bulunuyorsa terbiye
edilmelidir’®®. Terbiyenin kapsamim da tedip hakk:i icerisinde izah etmeye

calismistik.

[taat etme gorevinin hukuki dayanagi, evlilikte erkegin {istiinliigiiniin kaynagin
ve tedip etme hakkini incelerken degindigimiz Bakara suresi 228. ayet ve Nisa suresi
34. ayettir. “...Kadinlarin, yiikiimliliikleri kadar mesru haklari vardir. Yalniz
erkeklerin kadinlar iizerinde bir derece farki vardir. 7186 - <«Erkekler, kadinlarin
Koruyup kollayicilaridrlar. Ciinkii Allah, insanlarin kimini kiminden iistiin kilmustur.

Bir de erkekler kendi mallarindan harcamakta (ve ailenin  ge¢imini

133 Akgiindiiz, Aile, s. 258; Ogan, s. 80; Cin, s. 182; Kabakgils, s. 77.

134 Zuhayli, C. IX, s. 265-267; Bilmen, C. Il, s. 165-166; Berki, Hamidi, s. 34; Ansay, s. 237; Cin, s.
187; Akyilmaz, s. 37.

135 Zuhayli, C. IX, s. 265-267; Bilmen, C. Il, s. 165-166; Berki, Hamidi, s. 34; Ansay, s. 237; Cin, s.
187; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 200-201; Kasikg1, s. 456; Ates, s. 305-306; Kabakeili, s. 73-83;
Eravci, s. 112-113.

136 Kur’an, Bakara, 228.
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saglamakta)dirlar. Iyi kadinlar, itaatkdardirlar. Allah’in (kendilerini) korumasi

sayesinde onlar da “gayb 1 korurlar.”*¥'.

Islam hukukunda esler arasinda mal ayrilig1 rejimi mevcut olsa dahi ailenin

ekonomik ihtiyaglarmi karsilama sorumlulugu kocaya yiiklenmistir'®®.

Erkegin
bedensel ve ruhsal yapisinin kadina gore daha dayanikli olmast da onun
yaratilisindan kaynaklanan bir istiinliiktiir. Dolayisiyla erkegin cinsiyetinden
kaynaklanan bir Ustiinlikten bahsetmek miimkiin degildir. Netice olarak sosyal
sartlarin eslere vermis oldugu statiiler kadinin itaat 6devini ¢ok daha 6nemli hale
139

getirmistir=". Modern hukukta eslerin aile sorumlulugunu esit olarak paylastigi

diistintildiiginde kadinin itaat 6devinin hafifledigi bilinen bir gergektir.

Hadisler de itaat Odevine delil teskil etmektedir. Ancak burada sadece
birkacina yer verilecektir. “Kureys kadinlari, deveye binen (Arap) kadinlarinin
hayirlisi ve en iyisidir. Onlar, kadinlarin ¢ocuga en sefkatlisi, elindeki zevcinin
malim siyanet hususunda kocaya en riayetlisidir**’. “Kadin bes vakit namazini
kilar, yilda bir ay orucunu tutar, wzimi korur ve kocasina itaat ederse cennet

kapilarimin dilediginden girsin™**.

En kapsaml ifade ile kadin Islam’in mesru gormedigi is ve eylemlerde itaat
goreviyle sorumlu tutulamaz. Kocanin haklari ile baglantili olarak aciklanabilen itaat
O0devi, hemen hemen biitlin Odevlerin birlestigi bir sorumluluk niteligine
dontigmektedir. Miisterek ikametgahta oturmada, evden ¢ikislarda ve eve gelecek
misafirde, yolculuga ¢ikma konusunda, cinsi miinasebette kocanin isteklerine riayet
edilmelidir. Islam hukukunun asli kaynaklar ile ¢elismeyen, kadinin haklarmi ihlal
etmeyen ve ahlaka aykiri olmayan her istek kadinin itaatini gerektirmektedir. Pesin

mehrini alan kadin, oturmaya elverisli ve kendi sosyal durumuna uygun sekilde

137 Kur’an, Nisa, 34.
138 Akgiindiiz, Aile, s. 258; Karaman, Mukayeseli, s. 351; Kahveci, s. 147.
139 Berki, Hamidi, s. 34; Ates, s. 306; Kazici, s. 162-163; Eravc, s. 100-101; Akyilmaz, s. 22-24.

140 sahih-i Buhari, Terciime: Halil Aldemir, Besir Eryarsoy, C. V, Karinca ve Polen Yayinlari, 2009,
s. 310; Eravcy, s. 106.

141 Ahmed, Miisned, C. X11, s. 542; Kabakeily, s. 74.
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belirlenmis ikametgahta oturmak zorundadir}*?, Birden fazla evlilik s6z konusu ise
koca eslerini bir arada ayni evde oturmaya zorlayamaz. Ayni zamanda kadin,
kocanin diger akrabalar1 ile birlikte ayn1 evde yasamak zorunda degildir. Koca
ailenin gecimi ya da meslegi geregi yasadigi yeri degistirebilir. ikametgah degisikligi
s0z konusu oldugunda kadinin koca ile birlikte hareket edebilmesi i¢in kocanin
giivenilir bir kimse olmasi ve yeni ikametgahin da kadin i¢in her anlamda uygun

143 Onemle belirtmek gerekir ki kar1 kocanin birlikte yasamasi,

olmas1 gerekmektedir
itaat Odevinin aile birligi ve kamu diizeninin saglanmasi temeline dayandiginin

ispatidir. Dolayistyla birlikte oturma miisterek bir hak ve ddev niteligine sahiptir.

Kabul edilen genel ilke kadinin evinde bulunmasidir. Ancak mesru olan
ihtiyaglarin giderilmesi i¢in kocanin izni alinmak suretiyle evden ayrilmak
miimkiindiir***. Bununla birlikte Hanefi mezhebine gére kadin, kocas: disinda bir
mahremiyle birlikte hac vazifesini yerine getirmek iizere kocanin izni olmasa bile
evden ayrilmakta serbesttir’®®. Miisterek ikametgaha misafir kabul edilip
edilemeyecegi konusu ve sinirlar1 da kocanin kararina tabidir. Elbette kari-koca bu

konu iizerinde anlagmaya varabilirler.

Kocanin dini konularda dogru bildiklerini karist ile paylasmast kadinin ahlaki
anlamda gelisimi i¢in gereklidir. Ancak hem maddi hem manevi ihtiyaglari
karsilamakla yiikiimli olan koca, dini konularda yetersiz ise karisinin din egitimi
almas1 i¢in evden disartya ¢ikmasma miidahale edemez ve kadmin yapmakla

yiikiimlii oldugu dini vecibelerine engel olamaz!*®. Ancak agik ve kesin olarak

142 Ansay, s. 237; Cin, s. 188; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 200; Cigdem, s. 75; Karaman, Ana Hat, s. 97;
“Eger bir kimseye baskasina secde etmesini emredecek olsa idim, kadinlara kocalarina secde
etmelerini emrederdim, ¢iinkii Allah onlara bu kadar hak vermigtir.” El-Hiiseyni, C. I, s. 416.

143 Bilmen, C. Il, s. 167-168; Ansay, s. 237; Cin, s. 183, 188; Kasikgl, s. 456.

144 Aksi yonde goriis icin bk. H. ibrahim Acar, Islam Aile Hukukunda Kadinlara Tanminan Mali
Haklar, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Erzurum, 1994, s. 129-130.

145 Zuhayli, C. IX, s. 267; Bilmen, C. Il, s. 165; EI-Minavi, s. 134-138; Kabakeil, s. 76.
146 Bilmen, C. I, s. 165; Acar, s. 129; Kabakeili, s. 76.
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emredilen ibadetler disinda kalan sorumluluklar i¢in kocanin kadina miidahale etmesi

durumunda kocaya itaat sarttir’’.

Kar1 ve kocanin cinsi miinasebeti isteme hakki miisterek hak niteligindedir.

Ancak kocanin hakk: hadisler ile sabit kilmmistir'*®

. Kadinin cinsel iliskiyi isteme
hakki konusundaki mezhep hukukcularinin goriislerinden kocanin  zifafi
gerceklestirme Odevi icerisinde bahsedilmisti. Kadin aybasi (hayiz) ve lohusalik
(nifas) gibi durumlar disinda cinsel iliski talebinde bulunan kocaya olumlu cevap

149

vermek zorundadir®. Kocaya itaat, yasak cinsel iliskiyi mesru hale getirmez.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda cinsi yakinlik ile ilgili bir hitkiim mevcut
degildir. Ancak elbette birligin mutlulugu bakimindan cinsi yakinlik isteme ve

gdsterme her iki esin de hak ve gorevi niteligindedir!>®

. Ayrica belirtmek gerekir ki
itaat Odevinin sadece kadina verilmesi kadin-erkek esitligine aykirilik teskil

etmektedir.
b. Sadakat Odevi

Kar1 ve kocanin ortak yiikiimliiliigii olan sadakat 6devi, zinaya iligkin ayetlerin
varlifiyla ortaya konmaktadir. “Sizden kimin, hiir mii’'min kadinlarla evilenmeye giicii
Yetmezse sahip oldugunuz mii’'min geng kizlarinizdan (cariyelerinizden) alsin. Allah,
sizin imamnizi daha iyi bilir. Hepiniz birbirinizdensiniz. Oyle ise iffetli yasamalart,
zina etmemeleri ve gizli dost tutmamalar: hdlinde, sahiplerinin izniyle onlarla
evlenin, mehirlerini de giizelce verin. Evlendikten sonra bir fuhus yaparlarsa, onlara

hiir kadinlarin cezasimin yarisi uygulamr”™®*. “Zina eden erkek ancak, zina eden

147 El-Minavi, s. 138; Karaman, Ana Hat, s. 97; “Bir kadimn kocasi hazirken izni olmadan (nafile)
orug tutmasi ve kocamin izni olmadan evine birilerini almast helal degildir.” Ahmed, Miisned, C.
XI1, s. 550; El-Hiiseyni, C. II, s. 415.

198 “Erkek karisini yatagina davet eder de gelmekten imtina ederse, melekler sabaha kadar ona lanet
eder”. ElI-Hiiseyni, C. II, s. 415; Zuhayli, C. IX, s. 266; Karaman, Mukayeseli, s. 341; Kahveci, s.
130; Kabakeil, s. 75.

149 Zuhayli, C. IX, s. 266; Bilmen, C. 11, s. 165; Topaloglu, s. 129-131; Kahveci, s. 132; Kabake1ly, s.
75.

150 Akintiirk, Ates Karaman, s. 112.
151 Kur’an, Nisa, 25.
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veya Allah’a ortak kosan bir kadinla evlenir. Zina eden bir kadinla da ancak zina
eden veya Allah’a ortak kosan bir erkek evienir. Bu, mii’'minlere haram
kilmmugtir %2, Sadik, giivenilir, diiriist ve namuslu olmak hem kadm hem erkegin
tasimasi gereken vasiflar olup, Islamiyet cinsiyet ayrimi yapmaksizin, evlilik birligi

kapsaminda yasanmayan her tiirlii cinsi miinasebeti yasaklamistir.

743 sayilh Kanun 151. maddenin 3. fikrasinda sadakat Odevini eslere
vermektedir. 4721 sayili Kanun da kar1 ve kocanin birbirine karsi sadakat
gostermekle yiikiimli oldugunu 185. madde 3. fikrada diizenlemistir. Sadakatsizlik,
sadece Ugiincl bir kisiyle yasanan cinsel iliskiyi degil toplumun, evlilik birligini
ilgilendiren genel ahlak kurallarina aykir1 olacak her davranisini igine almaktadir!®3,

Kanun, mer’i hukuka gore zinay1 bosanma sebebi olarak kabul etmektedir.
c. Evlilik Birligini Ve Kocanin Malimi Koruma Odevi

Islam hukukuna gore kocanin kadina gore sorumlulugu daha fazla oldugu igin
kocanin Ustiinliigii s6z konusu olup, ailenin ge¢imini saglamak kocanin gorevidir.
Koca, karis1 ve ¢ocuklariin ihtiyaglarini karsilamakla gorevlendirilmistir. Kadinin
ailenin gegimine katkida bulunma zorunlulugu dahi s6z konusu edilemez. Bununla
birlikte Islam hukuku kadimimn galismasini yasaklamis degildir. Calisma sartlarinin
kadin i¢in uygun oldugu bir ortamda kadin elbette calisma hakkina sahiptir. Ancak
kadinin onceligi kocasi ve c¢ocuklari olmalidir. Bu nedenle hukuken ev islerini
yapmakla gorevli olmayan kadinin, stinnet, orf ve adet geregi evin islerini yapmak
durumunda kaldig1 sdylenebilir’>*. Aile i¢i yardimlasmadan dogan bu gorev, bir is
sOzlesmesi iligkisinden kaynaklanmadig: gibi kadin yaptig1 bu isler karsiliginda ticret
de talep edemez!®. Hanefi hukukgulardan Kasani ev islerini yapmaktan kaginan

kadina uygulanacak bir yaptirnmin olmadigini kabul ederken, Ebulleys kocanin,

152 Kur’an, Nur, 3.
158 Tekinay, s. 233; Akintiirk, Ates Karaman, s. 113; Dural, Ogiiz, Giimiis, s.157; Cigdem, s. 69.
154 Karaman, Yeni Gelismeler, s. 30; Ogan, s. 80; Kahveci, s. 129; Cigdem, s. 74.

155 Ceziri, C. VI, s. 2783; Zuhayli, C. IX, s. 265; Bilmen, C. Il, s. 169; Acar, s. 122,
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hizmetcisi olmayan ve ev islerini gérmeye giicii yeten kadini, ev islerini yapmasi igin

zorlayabilecegini kabul etmektedir'®®.

Ev igerisinde kocadan daha fazla vakit geciren kadmin, kocanin malini
muhafazasina da deginmek gerekmektedir. Kocanin malin1 korumak kadinin
gorevidir’’. Bu goreve, “Hepiniz cobansimz;, hepiniz giittiigiiniiz ~ siiriiden
sorumlusunuz. Devlet reisi de bir cobandir ve siiriisiinden sorumludur. Erkek
ailesinin ¢obanmidir ve siiriisiinden sorumludur. Kadin kocasinin evinin cobanidir ve
stiriisiinden sorumludur. Hizmetkadr efendisinin malinin ¢cobanidir,; o da stiriisiinden
sorumludur. Netice itibariyle hepiniz cobandir ve giittiigii siiriiden sorumludur”*>®

hadisi delil gosterilebilir.

Yeni Medeni Kanun, aile reisinin koca oldugunu ifade eden hilkmii kaldirmis
ve kadmin emegini, ailenin ge¢imi igin bir deger olarak kabul etmistir. Kadin-erkek
esitliginin saglanabilmesi i¢in eslerin evlilik birliginin giderlerine giigleri oraninda
emek ve malvarliklar ile katilimlarini saglayan diizenleme, calismayan kadinin

emegini ailenin gecimi i¢in bir katki olarak gérmektedir (m. 186/I1I).

11l. EVLILIGIN MALi HUKUMLERI

Kari-koca haklarinin birinci yonii sahsi iken ikinci yonii malidir. Evliligin mali
hikkiimlerini Tirk Medeni Kanunu sistematigine uygun sekilde incelemeye
baslamadan 6nce eslerin mali hak ve ytikiimliiliiklerinin daha kolay kavranabilmesi
icin mallarin idare yonteminden bahsetmekte fayda wvardir. Evlilik birliginin
ekonomik yonii de dikkate alindiginda eslerin mallarinin idaresi konusu giindeme

gelmektedir. Dolayisiyla Islam hukukunda mallarm idare biciminin ne oldugu yani

1% Alaiiddin Ebu Bekir b. Mesud El-Kasani, el-Bedayi’u’s Sanayi fi Tertibi’s-Serayi, C. IV, Beyrut,
1984, s. 24’ten naklen Kabakeili, s. 83-85.

157 Bilmen, C. I, s. 165; Cin, s. 191; Kazict, s. 163; Kabakeils, s. 85-86.
1%8 Sahih-i Buhari, s. 231; Zuhayli, C. 1X, s. 268.
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hangi mal rejiminin kabul edildiginin bilinmesi gerekecektir. Islam hukuku mal

ayrili1 rejimini temel ilke olarak benimsemistir!®®.

Islam hukuku kitaplar1, mal rejimi konusunu ayr1 bir baslik altinda incelemek
yerine bu konuya eslerin hak ve sorumluluklari kapsaminda deginmistir. Zira

mallarin idaresi tek bir rejime tabidir.

Evliligin eslerin mallar1 {izerindeki haklarima olan etkisi, 4721 sayil1 Tiirk
Medeni Kanunu’nun esler arasindaki mal rejimi maddelerinin baglik isimlerinden ve
modern hukukcgularin eserlerinden yararlanilarak, sadece aile hukukunu ilgilendiren

sekliyle anlatilmaya calisilacaktir!®°,

A. Miilkiyet Bakimindan

Eslerden her biri evlenmeden 6nce sahip olduklar1 mallarin evlilik sonrasinda
da maliki olmaya devam eder ve kadin ya da erkegin mallar1 evlilik birligi sebebiyle
ortak mal haline gelmez*®!. Nafaka, mehir gibi mali 6demeler yaninda ceyiz/cihaz'®2
ve miras pay1 kadinin kisisel mali kapsaminda oldugu gibi, nafaka ve mehirden elde
edilen haklar ve kadimin ¢alisarak elde ettigi gelirler de yine ayni degerlendirilmeye
tabi olur'®®. Dolayisiyla evlilik devam ederken kari ve kocanin elde etmis oldugu

mallar tek bir malvarlig1 olarak degerlendirilmeyecektir.

Islam hukuku cinsiyet ayrimi yapmaksizin herkese aym hakki tanimaktadir.

Zira Islam, kadinin miilkiyet hakkmi sinirlayan ve ortadan kaldiran kanunlarin

159 Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin, s. 193; Cin, Akgiindiiz, s. 516; Cin, Akyilmaz, s. 415; Akyillmaz, s.
39; Kasiket, s. 453; Abdullah Demir, Tiirk Hukuk Tarihi, 2. Bs., Yitik Hazine Yayinlar1, s. 169;
Kabakeili, s. 69; Musa Altunkaya, Islam Hukukunda Evlilik Akdinin Hukuki Niteligi,
Yayimlanmamisg Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale, 2011, s. 56.

160 Faydalanilan eser igin bk. Akintiirk, Ates Karaman, s. 179.

161

Veysel Nargiil, “Kari-Koca Mallarinin Idaresi Uzerine Mukayeseli Bir Etiid”, Islam Hukuku
Arastirmalart Dergisi, S. 20,2012, s. 303; Yargi, s. 264; Akyilmaz, s. 40-41.

162 Ceyiz ile ilgili detayli agiklamalar, mehir konusu incelenirken ifade edilecektir.

163 Berki, Hamidi, s. 36-37; Ferruh, s. 86; Kasikc1, s. 453; Nargiil, s. 303; Yargy, s. 264; Akyilmaz, s.
40-41.
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tamamin1 hiikiimsiiz kilmig ve Kkocanin, karinin miilkiyetinde bulunan degerlere

miidahale hakkina son vermistir®4.

Kadin ve erkek tam ehliyetli olmak sart1 ile miilk edinme hakkina sahiptirler.
Tam ehliyetli olmak, temyiz kudreti yani ayirt etme giiciine sahip olmak, buluga

ermek ve resit olmak iizere ii¢ sartin varhgina bagldir'®®

. Mali niteligi olan i ve
islemlerin neticelerini idrak edebilmek icin sadece dogruyu yanlistan ayirt etmek
yetmez, yapilan fiilin olumlu ve olumsuz sonuglarimin da hesap edilmesi
gerekmektedir'®. Resit olmak, kisinin malvarligini idare edebilme ehliyetidir!®’.
Dolayisiyla kadin tam ehliyetli olmak sartiyla miilk edinme hakki konusunda erkek
ile esit haklara sahiptir'®®, Bu degerlendirme yaninda énemle belirtmek gerekir ki
evlilik kadinin ehliyetini kisitlayici ya da sonlandirici bir durum degildir!®®.

Tiirk Medeni Kanunu yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma
rejimini kabul etmistir. Kanun esler arasindaki mali hiikiimleri diizenlerken yasal mal
rejimi haricinde ii¢ tane de se¢imlik rejim kabul etmis ve eslere evlenmeden once ya
da sonra bir secim hakki sunmustur. Mal ayrilig1, paylagsmali mal ayrilig1 ve mal
ortakligr rejimi kanunun tahdidi sekilde belirlemis oldugu se¢imlik sistemlerdir.
Mallarin idaresi Medeni Kanun’un “esler arasindaki mal rejimi” baslig ile dordiincii
boliimde diizenlenmistir. Kanun’un 218. maddesinde ifade edildigi lizere edinilmis

mallara katilma rejiminde esler edinilmis mallar ile kisisel mallar iizerinde miilkiyet

164 El-Minavi, s. 68; Karaman, Yeni Gelismeler, s. 27; Akyillmaz, s. 40; Nargiil, “Mali Tasarruf”, s.
303-308.

165 Mustafa Ahmed Ez-Zerka, islam Hukuku, Ceviri: Servet Armagan, C. II, Giindéniimii Yayinlart,
Gozden Gegirilmis 2. Bs., Istanbul, 2006, s. 632-643; Ansay, s. 70-75; Aydin, s. 209-212; Tiircan
v.d., s. 267-268; Demir, s. 141-142,

166 Akgiindiiz, Aile, s. 54; Cin, Akgiindiiz, s. 448; Karaman, Mukayeseli, s. 260-261; Cin, Akyilmaz,
s. 297-301; Karaman, Ana Hat, s. 37.

167 Hatemi, s. 81-84; Ez-Zerka, s. 632-643; Ansay, s. 70-75; Aydin, s. 209-212; Tiircan v.d., s. 267-
268; Demir, s. 141-142.

18 Akyilmaz, s. 39; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Karaman, Yeni Gelismeler, s. 27; Ogan, s. 73;
Kahraman, s. 28-30.

169 Akgiindiiz, Aile, s. 258; Karaman, Mukayeseli, s. 300; Karaman, Yeni Gelismeler, s. 27; Ogan, s.
73; Akyilmaz, s. 39; EI-Minavi, s. 68; Kahveci, s. 26; Kahraman, s. 28-30; Nargiil, “Mali
Tasarruf”, s. 309-315; Kabakgily, s. 69; Demir, s. 169; Altunkaya, s. 56.
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hakkina sahiptir}’®. Edinilmis mallara katilma rejiminin temelinde de mal ayriligi
esast benimsenmis olmakla birlikte evlilik birligi kurulduktan sonra evlilik siiresince
elde edilen mallar (edinilmis mal) {izerinde eslere esit miilkiyet hakki tanmmustir'’.
Boylece mal ayriligi rejiminden farkli olarak c¢alismayan kadinin da emeginin
karsilig1 olarak edinilmis mal {izerinde miilkiyet ve diger haklardan faydalanmasi

saglanmustir!’2,

Medeni Kanun’un 244 ile 255. maddeleri arasinda diizenlenen paylasmali mal
ayriligi rejimi miilkiyet hakki bakimindan edinilmis mallara katilma rejimi ile hemen
hemen ayni 6zelliklere sahiptir. Edinilmis mallarin paylagilmasindan farkli olarak bu

sistemde eslere taninan esit miilkiyet hakki ancak aileye 6zgiilenen mallar i¢in s6z

konusudur®.

Kanun 257. maddenin ikinci fikrasinda eslerin, kisisel mallar disinda kalan
mallar tizerinde elbirligi miilkiyeti oldugunu hiitkme baglamistir. Mal ortaklig1 rejimi
olarak kabul edilen bu sistemde evlilik birligi sonrasinda ortaklik mali olarak ifade

edilen tek bir malvarligindan bahsetmek miimkiindiir'’,
B. Tasarruf Bakimindan

Kadin ya da erkek kendi malvarliklart ile ilgili her tiirlii islemi yapmakta
serbesttir. Ancak Ozellikle ele alinmas1 gereken konu kadinin kendi mali tizerindeki

tasarruf hakkidir.

Kadin olmak bir ehliyetsizlik hali degildir. Akil sahibi ve resit olan kadin

kocas1 ya da bir bagkasinin izin veya icazetine ihtiyag duymaksizin, kendi mallari

170 Medeni Kanun kapsamindaki mal rejimleri ile ilgili detayh bilgi i¢in bk. Akintiirk, Ates Karaman,
S. 154-194; Hatemi, Kalkan Oguztiirk, s. 97-111.

171 Hatemi, Kalkan Oguztiirk, s. 98-99; Akintiirk, Ates Karaman, s. 182.
172 Akantiirk, Ates Karaman, s. 154.
173 Hatemi, Kalkan Oguztiirk, s. 98.
174 Akintiirk, Ates Karaman, s. 189; Hatemi, Kalkan Oguztiirk, s. 102.
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lizerinde ivazli-ivazsiz her tiirlii tasarrufta bulunabilme hakkina sahiptir!”. Ancak
Maliki mezhebi ve bazi hukukgular kadinin bazi hukuki islemlerde tam ehliyetli
olmadigmi Ssavunmus ve buna yonelik bazi uygulamalar kabul etmislerdir'’®.
Bagislama yoluyla yapilan kazandirma ve iiglincii kisi lehine gosterilen teminat
islemlerinde Maliki hukukgularin ¢ogu bir sinirlama getirmistir. Kadin kisisel
malinin 1/3’ne kadar olan kismini istedigi sekilde kullanabilirken, bu orandan fazlasi
i¢cin kocanin izni aranmistir. Aksi takdirde koca islemin iptalini isteyebilir. Maliki
hukukgularin bir kismi1 da evli olan kadinin her tiirlii ticari muamelesini 1/3’lik sinira
tabi tutmustur!’’. Ahmed bin Hanbel’in de Imam Malik’in gériislerini savundugu
rivayet edilmektedir'’®. Ancak Hanefi ve Safii hukukgular, bu anlamda bir esitsizlige
delil teskil edecek bir kaynak bulunmadigi iddiasiyla ne aymi cins ne de farkh

islemler arasinda ayrim yapmamustir'’°,

Kadinin her tiirlii mali tasarrufu yapabilecegi konusunda erkek ile arasindaki
tek fark calisma ortam ve sartlarindan kaynaklanmaktadir'®. Temel gérevi kocanin
mesru isteklerine itaat etmek ve ¢ocuklarin maddi ve manevi ihtiyaglarini karsilamak
olan kadimnin, ¢alisabilmesi i¢in dncelikle kocasinin iznini almasi gerekir. Ayrica aile
iliskilerine zarar vermeyecek ve mesru niteliklere sahip bir iste ¢alisan kadinin bu
hakkina miidahale edilemez®L.

Eslerin birbirlerinin mallar ile ilgili yapacaklar1 tasarruflar konusunda agik ya

da gizli bir hiikkim olmadig: i¢in 6rfi hukuk geregince kadin, kocasinin malindan

175 Ansay, s. 42, Akyilmaz, s. 39; Cin, s. 193-194; Altunkaya, s. 56-57.

176 Cin, s. 193-194; Ansay, s. 42; Subhi Mahmasani, Nazariyye amme li’l-micebati ve’l-ukid, C. 1,
Beyrut, 1983, s. 383’ten naklen Kahraman, s. 29.

7 Ansay, s. 42; Cin, s. 193-194; Ibn Hazm, el-Muhalld bi’l-dsar, C. VIII, Beyrut, s. 309,
Abdulkerim Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mer’e ve’l-beyti’l-miislim fi’sseriati’l-Islémiyye, C.
X, Beyrut, 1993, s. 338-339 ve Avz Sa’d b. Sari Harbi, el-Ahkdmu’lleti tuhdélifu fiha’l-mer’etii’r-
raciile, Riyat, 1995, s. 329-330°dan naklen Kahraman, s. 32-33.

178 Bilmen, C. Il, s. 148; Ogan, s. 73-74; Ansay, s. 78.

179 Bilmen, C. Il, s. 148; Ogan, s. 73-74; Ansay, s. 78; Karaman, Yeni Gelismeler, s. 146-147; Ferruh,
s. 86; Nargiil, “Mali Tasarruf”, s. 312-315.

180 Hz. Peygamber’in esi Hz. Hatice ticaretle mesguldii. Bk. EI-Minavi, s. 143-144; Kahveci, s. 125;
Kahraman, s. 30-37.

181 Ogan, s. 77; Acar, s. 121-131; Kasikeu, s. 453; Nargiil, s. 309-311.
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kocanin ekonomik durumuna gore belirlenen az miktardaki tasarruflarda izinli
sayilacak, belirlenen miktar1 asan harcamalar icin ise kocanin izni aranacaktir'®?,
Kocanin karisinin malindan yaptigi tasarruflara bakildiginda ise yine ayni Orfi
kurallar uygulanacak, ancak bu maldan elde edilecek gelir kadma ait olacaktir*®?,
Koca ancak agikca izin verilmis ise mal ya da geliri ailenin ortak bakim ve ge¢im

masraflari icin kullanabilecektir!84,

Tirk Medeni Kanunu’nun 223. maddesindeki hiikme gore kisisel mal ve
edinilmis mallar {izerinde serbest tasarruf hakki mevcuttur. Kanun’un 244.
maddesine gore paylasmali mal ayriligi rejiminde de esler kendi malvarliklari
tizerinde serbestce tasarrufta bulunabilme hakkina sahiptir. Mal ortaklig1 rejiminde
ise tamamen farkli bir uygulama vardir. Medeni Kanun’un 263. maddesine gore
kural olarak esler ortaklik mallari tizerinde birlikte ya da biri digerinin rizasin1 almak

suretiyle tasarruf iglemi yapabilir.
C. Yonetim Bakimindan

I[slam hukukgularinin kabul ettigi goriise gére mal ayriligi rejiminin dogal
sonucu olarak eslerden her biri kendi mallar1 tizerinde miilkiyet, tasarruf ve idare
hakkia sahiptir'®. Ancak mallarin idaresi bir baska kisiye devredilebilir. Vekil
olacak kisi kari, koca ya da ticiincii bir kisi hatta bir tiizel kisilik olabilir. Dolayisiyla
kadin mallarmin idaresini bizzat yerine getirebilecegi gibi bu yetkiyi kocasina da
devredebilir. Boylece kari-koca arasinda bir vekalet iliskisi kurulmus olacaktir!8®,
Hukuki islem ehliyetine haiz olan kadin vekalet s6zlesmesinin tarafi olabilecegi gibi,

kocaya vermis oldugu idare yetkisini de her zaman geri alabilecektir. Zira Islam

182 Yavuz, s. 476.
183 Bilmen, C. II, s. 148; Nargiil, s. 304.

184 Bilmen, C. II, s. 148; Nargiil, “Mali Tasarruf”, s. 316-318; Nargiil, s. 304; Kocak, Dalgin, Sahin, S.
209.

185 Cin, s. 192-193; Akyilmaz, s. 39; Kabakeily, s. 69; Kahraman, s. 32.

186 El-Minavi, s. 69; Ferruh, s. 86; Kasikel, s. 453; Nargiil, “Mali Tasarruf”, s. 318-319; Kabakeily, s.
69; Acar, s. 125.
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hukukunda kisisel malvarligt kapsaminda, eslerden birinin zorunlu vekil tayin

edilmesi konusunda herhangi bir hiikiim mevcut degildir'®’,

Edinilmis mallara katilma rejimi, paylasmali mal ayriligi ve mal ortaklig
rejimlerinde mallarin yonetimi konusunda, mallarin tasarrufu i¢in kabul edilen
esaslar gegerlidir. Zira Kanun 223, 242, 244, 262 ve 263. maddelerde yonetim ve

tasarruf hakkini ayn1 baglik altinda diizenlemistir.

D. Diger Mali Hiikiimler

Islam aile hukukunda evliligin mallar iizerindeki etkisi {ic baslik altinda ele
alindi. Kigisel mal kapsaminda degerlendirilen malvarligi degerlerinden kisaca
bahsedildi. Bu degerlerden evlilik birligine ekonomik anlamda katki saglayacak olan
kocanin karisina vermekle yiikiimlii oldugu nafaka ve mehir, tez ¢alismasinin ikinci
ve TUgiincii boliimlerinde miimkiin oldugunca detayli bir sekilde anlatilmaya

caligilacaktir.

Nikah akdinin mali ve hukuki sonuglarindan olan nafaka ve mehir, mal ayrilig
rejimini benimsemis olan islam hukuku kurallarm kadinin lehine olmak iizere
dengelemektedir. Zira kocaya verilmis olan talak hakki'®, ¢ok evlilik, fizyolojik
farkliliklardan kaynaklanan durumlar ile kocaya yiiklenilmis olan nafaka ve mehrin
birbirini tamamlayic1 6zelligi, Islam hukuku kurallarmin miikemmelligini ortaya

koymaktadir.

Tezin genel kapsamini olusturan nafaka ve mehrin 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu’ndaki diizenleme ile mukayesesi bolim sonlarinda kisaca yapilmaya

calisilacaktir.

187 EI-Minavi, s. 69-70; Aile birliginin temsili sifatt kocamndir. Dolayisiyla kadimin miilkiyet hakki
sakli kalmak {izere mallarin idaresi kocaya ait kabul edilmelidir. Aksi yonde olan bu goriis i¢in bk.
Berki, Hamidi, s. 36-37.

188 “Bosama, nikahin feshi”. Bk. Sami, s. 690; “Talak, nikéh akdini belirli bir séz ile ortadan
kaldirmaktir”. Bk. Erdogan, s. 542.
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2. BOLUM

NAFAKA

I. NAFAKANIN TANIMI VE MAHIYETI

Nafaka kelimesi fakirlesmek veya vermek ve harcamak anlamlarina gelen ve
Arapga olan “infak” mastarindan olusmus bir isimdir!®®. Nafakanin sdzliik anlan
kisinin bakmakla yiikiimlii oldugu kimselere yaptig1 harcamalardir'®. Ser’i anlamda

191

nafaka ise yiyecek, giyecek ve mesken masraflarini igine almaktadir’®l, Orfi manada

yiyecek ekmek, katik ve igecekleri; giyecek ortii ve iistliigli; mesken ise ev esyasi,

temizlik malzemesi ve hizmetci iicretini ifade etmektedir®?.

Nafaka, alacaklisinin hayatini1 orf ve adete gore yeterli diizeyde stirdiirebilmesi
icin ihtiya¢ duydugu seylerin devamli temini iizere yapilan ge¢im harcamalaridir’®3,
Harcama yapilacak kisi evlilik, akrabalik ve miilkiyet iliskisi neticesinde nafaka
alacaklis1 haline gelebilir!®. Tezin kapsamu ise evliligin mali sonuclarindan olan ve
kocanin karisina ya da karillarma vermekle yilikiimlii oldugu nafakayi incelemek

tizere siirlandirilmistir.

189 “Iufak, nafaka vermek, bir mali uygun bir yere harcamak demektir”. Bk. Sami, s. 146; Erdogan, s.
251; Bilmen, C. Il, s. 444; Erbay, s. 12; Kogak, Dalgm, Sahin, s. 215; Sadiye Gorgiilii, islam
Hukukunda Kart Nafakasi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Isparta, 1998, s. 19-20.

190 Sami, s. 1136; Erdogan, s. 443; Hamiyet Ayik, Esin Nafakasint Diisiiren Haller, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2010, s. 9.

191 Karaman, Mukayeseli, s. 349; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 518-519; Cin, Akyilmaz,
s. 421; Cin, s. 196; Merginani, s. 155; Erbay, s. 13; Kahveci, s. 142; Mehmet Dirik, “Islam Aile
Hukukunda Kocanin Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren Haller”, Islam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, S. 25, 2015, s. 138; Abdullah Colak, “Islam Hukuku’nda Evlilik Nafakas1”, Mehir Aile
Dergisi, S. 1, 2001, s. 25; Ayik, s. 10.

192 Zuhayli, C. X, s. 78; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 518; Cin, Akyilmaz, s 421; Aydin,
s. 280; Karaman, Mukayeseli, s. 350; Tiircan v.d., s. 324; Seyyid Sabik, Fikhu’s-Siinne: Ayet ve
Hadislerle Islam Hukuku, Ceviren: Tayyar Tekin, C. II, Pinar Yayinlari, 7. Bs., 2015, s. 428;
Kabakeily, s. 42.

198 Zuhayli, C. X, s. 79; Bilmen, C. Il, s. 444; Cin, s. 196; Karaman, Ana Hat, s. 100.

194 Zuhayli, C. X, s. 79; Bilmen, C. Il, s. 446; Cin, s. 196; Erbay, s. 24; Gorgiilii, s. 21; Kabake1ly, s.
42; Muhammet Sari, Islam Hukukunda Bor¢lusu Ve Alacaklisi Bakimindan Nafaka
Miikellefiyeti, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Van, 2006, s. 19; Dirik, s. 138; Colak, s.25.



Evlilik birliginin kurulmasi ile birlikte kocanin 6demekle yiikiimlii oldugu
nafaka (evlilik, kar1 nafakas1 ve iddet nafakas1)!®®, kadinin yiyecek, giyecek ve
mesken ihtiyaglarmin karsilanmasi i¢in harcanan masraflardir!®®. Nikah akdinin
devami siiresince var olan nafaka miinasebeti kadinin zorunlu ihtiyaglarinin
karsilanmasin1 saglayacak, ayni zamanda ailenin ekonomik huzurunu temin
edecektir. Zira kari-kocanin mutlulugu, ailenin varligini koruyacak en oOnemli

unsurdur. Bununla birlikte kamu diizeni de saglanmis olacaktir.

Evlilik nafakas1 hiikiimleri evlilik devam ettigi siirece uygulama alani
bulacaktir. Bu konuda hukukgular arasinda ihtilaf s6z konusu degilken, nafaka
hiikiimlerinin, kadinin evliligin sona ermesinden sonra beklemek zorunda oldugu
iddet miiddeti icin uygulanmas1 konusunda goriis ayriliklart meveuttur!®. Bu konu

ilgili baglik altinda detayl: bir sekilde ele alinacaktir.
II. NAFAKANIN DAYANDIGI DELILLER

Nafaka kari-koca arasinda mali nitelikte olan alacakli-borglu iligkisi meydana
getirmektedir. Kocanin ddeme borcu altina girdigi bu iliskinin kaynagi Kur’an,

siinnet, icma ve kiyas delilleri ile sabittir'%,

A. Kitap

o “Erkekler, kadinlarin koruyup kollayicilaridirlar. Ciinkii Allah, insanlarin

kimini kiminden iistiin kilmigtir. Bir de erkekler kendi mallarindan harcamakta (ve

ailenin gecimini saglamakta)dirlar....”**°.

195 Genis anlamda itaatsizlik diyebilecegimiz bu durumlarda kadinin mahrum kalacagi nafaka evlilik
devam ederken evlilik nafakasi (kar1 nafakasi), evlilik sona ererken iddet nafakasi adim
almaktadir. Bk. Cin, Akyilmaz, s. 412; Berki, Hamidi, s. 49; Cigdem, s. 74.

1% Cin, s. 196; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 519; Erbay, s. 24-25; Sari, s. 19-20.
197 Zuhayli, C. X, s. 111-112; Erbay, s. 24, 40-46; Cin, s. 204-206; Gorgiili, s. 28-31; Sari, 20.

198 Zuhayli, C. X, s. 93; Erbay, s. 26; Cin, s. 196; Karaman, Mukayeseli, s. 349-350; Kogak, Dalgn,
Sahin, s. 215; Ebu Zehra, Muhammed, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, Kahire, s. 230’dan naklen Colak, s.
26.

19 Kur’an, Nisa, 34.
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e “...Onlarin (annelerin) yiyecegi, giyecegi, orfe uygun olarak babaya

aittir... 7290,

® “Onlart (iddetleri siiresince) giiciiniiz nispetinde, oturdugunuz yerin bir
boliimiinde oturtun. Onlart sikintiya sokmak icin kendilerine zarar vermeye

kalkismaymn. Eger hamile iseler, dogum yapincaya kadar nafakalarini verin... %L,

Ayette iddet bekleyen kadinin nafaka hakkinin sadece oturma (siikna) yani
mesken hakki olarak ifade edilmesi hukukgular tarafindan farkli sekilde
yorumlanmaktadir. Mesken hakkinin diger nafaka c¢esitlerini de igermesi gerektigini

diisiinenler?®

oldugu gibi bain talak (ayirict bosanma) ile bosanan kadinin iddet
nafakasinin mesken hakkindan ibaret olmasi gerektiginin delili olarak bu ayeti

gdsteren bazi mezhep hukukculari?®® da bulunmaktadir.

e “Lli genis olan, elinin genisligine gore nafaka versin. Rizki dar olan da,
Allah’in ona verdiginden (o olgiide) harcasin. Allah, bir kimseyi ancak kendine

verdigi ile yiikiimlii kilar. Allah, bir giicliikten sonra bir kolaylik yaratacaktir. %,

B. Siinnet

e “Kadinlara karsi haywgah olun. Ciinkii onlar sizin yamnizda esirler
gibidirler. Onlara iyi davranmaktan baska bir hakkiniz yok, yeter ki onlar agik bir
cirkinlik islemesinler. Eger islerlerse yatakta yalniz birakin ve siddetli olmayacak
sekilde doviin. Size itaat ederlerse haklarinda agsiri gitmeye bahane aramayin.
Bilesiniz, kadinlariniz tizerinde hakkiniz var, kadinlarimizin da sizin iizerinizde hakki

var. Onlar iizerindeki hakkiniz, yataginmizi istemediklerinize c¢ignetmemeleridir.

200 Kur’an, Bakara, 233.
201 Kyur’an, Talak, 6.
202 Zuhayli, C. X, s. 94.

208 Mezhep goriisleri i¢in bk. Zuhayli, C. X, s. 95, 112; Bilmen, C. II, s. 492-494; Cin, s. 204; Ceziri,
C. VI, s. 2810-2812; Gorgiili, s. 31; Koseoglu, s. 104-105.

204 Kur’an, Talak, 7.
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Istemediklerinizi evlerinize almamalaridir. Bilesiniz onlarin sizin tizerinizdeki

haklari, onlara giyecek ve yiyeceklerinde iyi davranmanizdir."*®.

o “Kadinlar  hakkinda  Allah’tan  korkun. Onlar sizin  yonetiminize
verilmislerdir. Allah in emaneti ile aldiniz onlari, namuslarini da Allah’in kelami ile
helal ettiniz kendinize. Maruf sekilde riziklarim ve giyeceklerini temin etmeniz

onlarn sizin tizerinizdeki haklaridur. ">,

¢ "Kendin yiyince ona da yedirmen, giydigin zaman ona da giydirmen, yiiziine

vurmaman, takbih etmemen, evin ici hari¢ onu terk etmemen."2’.

e Bir¢ok hadis kocanin karisina nafaka 6demekle yiikiimlii oldugunun delilidir.
Ancak meshur olani1 Hind Hadisi olarak isimlendirilen bir olaydir®®, Hz.
Peygamber’in, kocasinin cimriliginden sikayette bulunan Ebu Sufyan’in karisi
Hind’e cevabi su sekildedir. “Kocanin malindan kendine ve ¢ocuguna orfe gore

yetecek kadar al.”?%,

C.licma

Aile hukukundan dogan iligkinin bir sonucu olan nafaka miinasebeti kural
olarak kadmi nafaka alacaklis1 kocay1 ise nafaka borglusu haline getirmektedir?®.

Kadinin alacak hakkindan yoksun olacagi durumlardan ilki kocasina itaat etmeyen

205 El-Hiiseyni, C. I, s. 417; Zuhayli, C. X, s. 94; Erbay, s. 26; Sar1, 24.

206 Qabik, C. II, s. 429; Zuhayli, C. X, s. 94; Karaman, Mukayeseli, s. 350; Kogak, Dalgim, Sahin, s.
216; Kahveci, s. 143; Kabakgily, s. 43; Gorgiil, s. 26; Sari, s. 23.

207 El-Hiiseyni, C. I, s. 420; Sabik, C. Il, s. 429; Erbay, s. 26; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 216;
Kabakeily, s. 43.

208 Zuhayli, C. X, s. 94; EI-Minavi, s. 98-99.

209 Tirmizi harig¢ Kiitiibi Sitte’yi olusturan diger hadis kitaplar1 rivayet etmistir. BK. EI- Hiiseyni, C. I,
s. 489.

210 Zuhayli, C. X, s. 94; Cin, s. 196; Aydin, s. 280-281; Erbay, s. 26; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 216;
Kabakeili, s. 43; Gorgiilii, s. 27; Sari, s. 24; Zahit Koseoglu, Islam Aile Hukukunda Kocanin
Nafaka Yiikiimliiliigii, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Samsun, 2010, s. 44; El-Minavi, s.
96-97.
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yani nasize kadin, digeri ise kendisinden cinsel anlamda faydalanilamayan

kadindir?'®,

D. Kiyas

Islam evlilik hukuku kari-koca esitligi iizerine kurulmus olan miikemmel bir
sistemdir. Ancak yaratilig itibariyle eslerin birbirlerine istlinliiklerinin olduklarini
daha Once belirtmistik. Nikah akdinin kurulmasindan sonra kocasi i¢in yapmasi
gereken birgok gorevi olan Kadinin 6zellikle misterek ikametgahta kocanin mesru
isteklerini yerine getirmek tlizere bulunmasi biiyiik bir nimetten sayilmalidir. Evden
ancak kocanin izni ile ¢ikarak calisma hayatina atilabilecek kadinin kendi gec¢imini
saglamasi elbette miimkiindiir. Fakat evin isleri ve ¢ocuklar1 ile mesgul olacak
kadinin calisabilmesi o donemlerde pek de miimkiin degildi. Dolayisiyla kadinin
nafakasinin kocasi tarafindan karsilanmasi gayet dogaldir. Boylece kiilfet nimet

dengesi de kurulmus olacaktir?'?,

Islam hukukgular1 kadmin kocasmin evinde ikamet edip, vaktini kocasi igin
harcamasini, devlet dairelerinde calisan kisilerin durumuna benzetmistir. Soyle ki

devlet, biinyesinde ¢alisanlar1 maas karsiliginda kaba bir tabir ile alikoymaktadir??,

Nakli ve akli delillerin tiimii nafakanin kocanin farz olan yiikiimliiliikklerinden
biri oldugunu gostermektedir. Elbette ki sahih bir evlilik kadina boyle bir hak

taniyacak, kocay1 ise bor¢landiracaktir.

211 Zuhayli, C. X, s. 94; Cin, s. 196; Aydm, s. 280-281; Sabik, C. Il, s. 429; Erbay, s. 26; Kogak,
Dalgin, Sahin, s. 216; Kabakei1li, s. 43; Gorgiili, s. 27; Sari, s. 24; Koseoglu, s. 44.

212 Erbay, s. 27; Gorgiilii, s. 28; Sar1, s. 25; Recep Cetintas, “Islam Hukukunda Evlenmeden Dogan
Haklar Baglaminda Nafaka”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, S. 24, 2014, s. 188.

213 Zuhayli, C. X, s. 94-95; Erbay, s. 27; Gorgiilii, s. 28; Sar1, s. 25; Kdseoglu, s. 44-45; Cetintas, s.
188.
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III. NAFAKA BORCLUSU VE ALACAKLISI
A. Nafaka Borg¢lusu

Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gdre nafakanin tek sorumlusu hiir ve hazir
bulunan (gaib olmayan) koca olup, nafaka borcuna bir baskasi ortak edilemez. Kar1
koca arasinda din ayriliginin mevcut olmasi kocayr bu yiikiimliiliikten kurtarmaz?'.
Farkli dinlere mensup birden fazla kadin ile evli bulunan koca da eslerin nafakalar1

215

arasinda bir ayrim yapamaz“™. Ayrica kocanin mali durumunun koétii olmasi kariy

nafaka alacaklisi olmaktan alikoymadigi gibi kadinin ekonomik durumunun kocadan
iyi olmas1 durumunda dahi alacakli-borglu taraf degismez?®.

Zahirilye mezhebi hukukgulari, kocanin kendi nafakasini karsilamaktan bile
aciz olmasi durumunda zengin kadinin, kocanin oglu ve babasindan sonra kocasina
kars1 nafaka yiikiimliisii oldugunu kabul etmektedir?’’. Bu goriise yakinligi ifade

eden hukukcularimiz da mevcuttur?®,

Hanefi hukukgular gaib olan kocanin nafaka borcunun hakim karari ile
dogabilecegini kabul etmekte ise de cumhur, bor¢ i¢in hakim kararin1 gerekli
gérmemektedir?®. Bu konu ilgili baslik altinda farkli mezhep uygulamalar1 da ele

aliarak detaylandirilacaktir.

214 Bilmen, C. Il, s. 448; Cin, s. 196; Aydin, s. 280; Cin, Akyilmaz, s. 420; Tiircan v.d., s. 324; Kogak,
Dalgin, Sahin, s. 216-217; Kahveci, s. 143, 147; Cetintas, s. 187.

215 Aydin, s. 280; Cin, s. 196; Cin, Akyilmaz, s. 420; Tiircan v.d., s. 324.

216 Cin, s. 196; Aydin, s. 280; Cin, Akyilmaz, s. 420; Tiircan v.d., s. 324; Kocak, Dalgm, Sahin, s.
216-217; Kahveci, s. 143, 147, Cetintas, s. 187; Yakut, s. 249; Ayik, s. 11.

217 Bilmen, C. I, s. 446, 448, 454; Erbay, s. 34-35; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 217; Sari, s. 40-42;
Koseoglu, s. 13; Cetintas, s. 187; Dirik, s. 139; Ayik, s. 12.

218 Erbay, s. 35; Kahraman, s. 35-36.
219 Ceziri, C. VI, s. 2812-2817; Zuhayli, C. X, s. 109-110; Bilmen, C. Il, s. 467-472; Cetintas, s. 187.
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B. Nafaka Alacakhsi

Nafakanin tek alacaklis1 olan kadin, evliligin mali sonug¢larindan olan nafaka
lizerinde miilkiyet, tasarruf, yonetim ve idare hakkma sahiptir’®. Ancak kadin
ticlincii  kisiler lehine yaptig1 tasarruflarda, Ozellikle bagislamalarda kendi
ihtiyaclarindan vazgecerek gecimsizlik yagamamalidir ki boylece kocanin hakkini
zedelememis olsun??!. Aksi takdirde koca hakim karar1 ile kadmm nafakasini ilk

olarak kendi bakimi i¢in harcamasini saglayabilir???.

Zahirilere gore kadin itaatsiz olsa bile nikdh akdi yapildigi andan itibaren

nafaka alacaklisi sifatin1 kazanmaktadir?23,

IV. NAFAKANIN BORC OLMASININ SEBEBI

Nafakanin bir alacak-borg iligskisi dogurmasinin nedeni konusunda iki farkli
goriis kabul edilmektedir. Hanefi hukukculara gére kocanin bor¢clanmasinin sebebi
nikah akdinin kocaya kendi yararina tanimis oldugu, karisin1 miisterek ikametgahta
alikoyma hakkidir?®*. Bu goriisiin ortaya koydugu hiikiimlere gore fasid ya da batil
nikah?? akdi nafaka borcu dogurmaz??®. Talaksiz ya da ric’i (doniilebilir bosanma)??’

veya bain talak (ayirict bosanma) ile ayrilik gergeklesmis ise ayriliga kimin sebep

220 Sar1, s. 42-43.

221 Ceziri, C. VI, s. 2805; Bilmen, C. Il, s. 461-462.

222 Ceziri, C. VI, s. 2805; Bilmen, C. 11, s. 461-462; Erbay, s. 38; Koseoglu, s. 97-98.
223 Sabik, C. 11, s. 431-432; Ayik, s. 44.

224 Genel bir kural ifade edilmistir. “Baskasinin hakki ve menfaati icin kendini tutsak eden herkesin
nafakast baglandig kisiye aittir’. Bk. Sabik, C. Il s. 429; Ayni1 kuraldan bahseden hukukgularimiz
da vardir. Bk. Zuhayli, C. X, s. 95; K&seoglu, s. 44; Cetintas, s. 188.

225 Fasid nikah, in’ikad (kurulus) sartlari tam olmakla beraber sihhat sartlarinda eksiklik bulunan
nikah akdine denir. Sahitsiz olarak yapilan evlenme gibi. Batil nikéh ise asil unsurlar veya
meydana gelme sartlarinda eksiklik olan nikah akdine denir. Bk. Karaman, Mukayeseli, s. 342.

226 Zuhayli, C. X, s. 95; Ceziri, C. VI, s. 2786, 2796-2797; Bilmen, C. Il, s. 454, 488; Serahsi
(Muhammed b. Ahmed), Mebsut: 1000 Yilin islam Fikhi Temel Eseri Deliller Ve Hiikiimler,
Editor: Mustafa Cevat Aksit, C. V, Giimiisev Yayncilik, Istanbul, 2011, s. 302; Cin, Akgiindiiz, s.
520; Erbay, s. 32; Gorgiili, s. 29; Koseoglu, s. 32.

227 Erkege yeniden mehir ve nikdha muhtag¢ olmaksizin bosadigi esiyle normal aile hayatina dénme
imkan1 bahseden bosama seklidir. Bk. Karaman, Mukayeseli, s. 365; Doniisii olan talak. BK.
Erdogan, s. 481; Akyilmaz, s. 265; Cin, Akyilmaz, s. 434.
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oldugu dikkate alinmaksizin iddet doneminde nafaka borcu varligini koruyacak fakat
ayriliga sebep olan kadinin hakli bir sebebi yoksa kocanin nafaka borcu tamamen

sona erecektir??®,

Zimmilerin nikdh akitlerinin sthhati kendi kanun hiikiimlerine gore

belirlenecek ve nafakanin akibeti buna gore hilkkme baglanacaktir??®.

Cumhurun goriisiine gore ise evlilik nafakasinin koca iizerine bor¢ olmasinin
nedeni nikah akdi ile birlikte kadinin cinsel faydalanmaya elverisli olmasidir. Borcun
farz olmasi1 i¢in Maliki, Safii ve Hanbeli hukukgulara goére kadinin cinsel iliskiye
hazir oldugunu bildiren bir davet goéndermesi gerekmektedir®®. Dolayisiyla ric’i
talak ile bosanan ve bain talak ile bosanan hamile kadin nafaka alma hakkina sahip
iken, bain talak ile bosanan kadin hamile degilse Maliki ve Safii?®* mezhebine gore
sadece mesken hakkinin varligindan s6z edilmisse de, Hanbeli mezhebine goére bu

haktan da bahsedilmemistir?®.

V. NAFAKA HAKKININ SARTLARI
A. Evlilik Akdinin Sahih Olmasi

Fasid ya da batil olan evlenme, kocanin karisini alikoyma hakkini ortadan

33

kaldirdigi igin nafaka borcu dogurmaz®®. Esler birlikteliklerine son vermek

zorundadir. Nafaka verildikten sonra akdin fasid ya da batil oldugu ortaya ¢ikarsa

228 Zuhayli, C. X, s. 95; Ceziri, C. VI, s. 2808; Bilmen, C. Il, s. 488-489; Serahsi, s. 316; Gorgiili, s.
30; Koseoglu, s. 104.

229 Serahsi, s. 314; Bilmen, C. 11, s. 448; Erbay, s. 32.
230 Ceziri, C. VI, s. 2800-2804; Gorgiilii, s. 30-31; Kdseoglu, s. 33.

231 Sadece Safii mezhebi goriisii aktarilmistir. Bk. Zuhayli, C. X, s. 112; Aydin, s. 291; Sabik, C. II, s.
437-438; Cetintas, s. 200; Serahsi, s. 316.

232 Zuhayli, C. X, s. 95; Ceziri, C. VI, s. 2810-2812; Bilmen, C.II, s. 492-494; Gorgiilii, s. 31;
Koseoglu, s. 104-105.

233 Bilmen, C. Il, s. 454; Erbay, s. 32; Dirik, s. 139; Ayik, s. 11.
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234

Hanefi mezhebine gore bu nafakanin iadesi istenebilir™". Hanbeli ve Safii mezhebine

gore ise nafakanin geri ddenmesi gerekmez?®.
B. Kadinin Kendisini Kocasina Teslim Etmesi

Hanefi hukukgulara gére nafaka hakki i¢in nikah akdi sonrasi kadin koca ile
birlikte miisterek meskende yagsamali ve nefsini teslim etmeli ya da teslimiyete hazir
oldugunu belli etmelidir?®®. Maliki, Safii ve Hanbeli hukukgular ise kadinin nafaka

alabilmesi i¢in kendini davet yolu ile teslim etmesi gerektigini savunmaktadir®®’.

Islam hukukunda evlenme yas1 olmadig1 icin zifafa uygunlugun da yas1 yoktur.
Kadin iligkiyi kaldiramayacak kadar kiiciikse nafaka hakkindan s6z edilemez. Bu

konuda gbriis birligi vardir?®®

. Cumhurun goriisiine gore yasi kii¢iik olmasina ragmen
cinsel yakinlasmaya dayanikli kadin kendisini kocasina teslim ederse, kocasinin yasi
kiiciik olsa da nafaka alacaktir®®. Ancak Maliki mezhebi bu ihtimalde zifaf
gerceklesmis ise kocaya nafaka borcu yiiklemektedir®*®. Yine Maliki hukukgulara
gore hastalik nedeni ile cinsel iligkiye imkan vermeyen kadinin nafaka hakki yoktur.
Ancak bundan haberdar olan koca bagka sekillerde cinsel tatmine ulasabiliyorsa

kadin nafaka hakkina sahip olacaktir®*!

. Ayrica zifaftan 6nce koca 6lim hastalig
halinde ise yararlanma imkani olmadig: i¢in kadina nafaka gerekmeyecegini, 6lim
aninda bile olsa cinsel birlesme gergeklestiyse kadina nafaka verilecegini ifade

etmislerdir. Zifaftan sonra ise 6liim hastalig1 bile nafakayr diisiirmez?*?. Hanefi,

234 Bilmen, C. Il, s. 454; Karaman, Mukayeseli, s. 350-351; Kahveci, s. 145; Gorgiilii, s. 31.
235 Karaman, Mukayeseli, s. 350-351; Erbay, s. 32; Késeoglu, s. 26-27.
236 Ceziri, C. VI, s. 2797-2804; Zuhayli, C. X, s. 95-96; Bilmen, C. I, s. 454; Erbay, s. 32-33, 49.

237 Zuhayli, C. X, s. 95-96; Ceziri, C. VI, s. 2797-2804; Bilmen, C. Il, s. 454; Erbay, s. 32-33, 49;
Kogak, Dalgin, Sahin, s. 216; Gorgiili, s. 32; Koseoglu, s. 32-33.

238 Ceziri, C. VI, s. 2800; Zuhayli, C. X, s. 97; Bilmen, C. 11, s. 456; Cin, s. 202; Dirik, s. 139-140.

239 Cin, s. 202; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 519-520; Cin, Akyilmaz, s. 421; Aydin, s.
281; Merginani, s. 157; Cetintas, s. 189.

240 Safii mezhebinin de Maliki mezhebi ile aym gériiste oldugunu ifade etmektedir. Bk. Ceziri, C. VI,
s. 2801; Sabik, C. II, s. 430; Cetintas, s. 189.

241 Zuhayli, C. X, s. 96-97; Bilmen, C. I, s. 456; Kdseoglu, s. 30-31.
242 Zuhayli, C. X, s. 97; Ceziri, C. VI, s. 2800; Bilmen, C. Il, s. 456; Erbay, s. 32; Késeoglu, s. 37.
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Hanbeli ve Safii mezhebine gore ise cinsel iliskiye imkan tanityan kadin, hastalik

nedeni ile nafaka hakkindan mahrum kalmaz?*3.
C. Kocanin Alikoyma Hakkinin Ortadan Kalkmamasi

Kadmin kusuru veya kasti ile kocanin karisin1 alikoyma hakki engellenirse
nafaka hakki bu engel ortadan kalkana kadar sona erer. Fakat koca kendi kusuru ya
da kasti ile alikoyma hakkindan yoksun kaliyorsa kadmin nafaka hakkina zarar

gelmez.

Kadinin cinsel birlesmeye engel olabilecek hastaliklarindan ve 6liim
hastaliginin istisnai durumundan yukarida bahsetmistik. ittifakla kabul edilen gériise
gore gecici bir hastaliga yakalanan kadin, teslimiyet gergeklestigi igcin nafakadan

mahrum kalmaz. Kocanin her tiirlii hastalig1 da kadin1 nafakadan mahrum kilmaz.

Zira bu duruma kadin sebebiyet vermemistir®**.

Zulmen hapsedilen kadinin nafaka hakki yoktur. Safii®®, Hanefi ve Hanbeli

246

hukukgular bu goriistedir=™. Maliki hukukgulara gore ise zulmen hapsedilen kadinin

nafakasi diismez?*’

. Kadinin haksizliga ugramadan hapsedilme durumunda ise nafaka
hakkinin diisecegini dort mezhep de kabul etmektedir®®. Kocanin hapsedilmesi
durumunda ise kadinin riicu hakki sakli kalmak {izere hakim karari ile borg¢ alarak

nafakasini temin etmesi gerekecektir?*®.

Hanefi hukukgularin biiyiik cogunlugunun ve Safii hukukcularin kabul ettigi
goriise gore kadinin yolculuga ¢ikmasi ile kocasinin yaninda olma durumu ortadan

kalkmis oldugundan ister hac i¢in olsun, ister ilim tahsili i¢in olsun, isterse bagka bir

243 Ceziri, C. VI, s. 2797-2803; Bilmen, C. I1, s. 455, 457; Sabik, C. II, s. 430; Késeoglu, s. 37-38.
24 Zuhayli, C. X, s. 98; Merginani, s. 157; Serahsi, C.V, s. 301-302; K6seoglu, 36.
25 K gseoglu, 40-41.

246 Ceziri, C. VI, s. 2799,2804; Zuhayli, C. X, s. 99; Bilmen, C. Il, s. 455; Akgiindiiz, Aile, s. 261;
Cin, Akgiindiiz, s. 520; Koseoglu, s. 40.

247 Ceziri, C. VI, s. 2799,2804; Zuhayli, C. X, s. 99; Ayik, s. 36.
248 Zuhayli, C. X, s. 99; Merginani, s. 157; Késeoglu, s. 40-41.
249 Zuhayli, C. X, s. 100-101; Bilmen, C. Il, s. 472; Késeoglu, 41.
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ihtiyacin1 gidermek i¢in olsun bu yolculuklar kocasinin izni ile olsa bile kadina
nafaka vermek gerekmez?*°. Buna karsilik kadin, kocasinin izniyle ve onun yaninda
hac amaciyla yolculuga ¢ikarsa ittifak edilen goriise gore nafakayr hak eder®.
Malikilere, Hanbelilere?> ve Ebu Yusuf’a?®® gére ise kadin hac ibadetini eda etmek
icin mahremiyle birlikte seyahate ciksa, kocasi izin vermemis olsa dahi yolculuk dini
bir farzi yerine getirmek i¢in yapildigindan kadin nafaka hakkini kaybetmez. Almasi
gereken nafaka ise, Ebu Yusuf ve Hanbelilere gore sefer nafakasi degil ikamet yani
oturma nafakasidir. Malikilere gore ise ikamet ve sefer nafakasindan en az

2% Kadin nafile hac ibadeti i¢in yolculuga ¢iksa Hanefi, Safii>>® ve Hanbeli

olanmdir
mezhebine gore nafakasi diismekte olup, Malikilere gore ise kocasinin izni olup
olmadigina bakilir. Kadin, kocanin izni ile bu yolculuga ¢ikarsa nafakadaki hakki
diismezken, kocasiin izni olmadan ¢ikarsa nasize sayilacagi igin nafakadaki hakki

diiser®®®.

Hanefi hukukgularin ¢ogunluguna gore bir baskasi tarafindan gasp edilen
kadinin, kagirma olayinda kocanin bir etkisi olmadig1 i¢in nafaka hakki bulunmaz?’.
Hanbeli mezhebi de ayni goriistedir. Ebu Yusuf ve Maliki hukukcular ise kadinin
sebep oldugu bir durumun olmadigi ve nafaka hakkinin kaybolmayacagi
goriisiindedir?®,

Niisuz nafaka hakkini kaldiran bir durumdur. Fakat bu hali ortadan kaldiran
hakli nedenler olabilir. Mesela kocasinin rizasi ile kendi evinde kalan kadinin

nafakasi diismeyecegi gibi kocasinin evine gitmemesi, pesin mehrin verilmemesi ya

250 Zuhayli, C. X, s. 100; Bilmen, C. Il, s. 455; Merginani, s. 157; Erbay, s. 50; Cetintas, s. 197.

251 Ceziri, C. VI, s. 2799, 2802; Bilmen, C. Il, s. 455; Cin, s. 203; Merginani, s. 157; Cetintas, s. 197;
Koseoglu, 38.

252 Bijlmen, C. Il, s. 457; Cetintas, s. 197.
258 Merginani, s. 157; Dirik, s. 149.
254 Zuhayli, C. X, s. 100; Akgiindiiz, Aile, s. 261; Cin, Akgiindiiz, s. 520; Késeoglu, 38-39.
255 Ceziri, C. VI, s. 2802, 2804.
26 Zuhayli, C. X, s. 100; Akgiindiiz, Aile, s. 261; Cin, Akgiindiiz, s. 520; Késeoglu, 38-39.
257 Ceziri, C. VI, s. 2799; Bilmen, C. Il, s. 455; Erbay, s. 51; Koseoglu, 40; Ayik, s. 37.
2% Zuhayli, C. X, s. 99; Karaman, Mukayeseli, s. 351; Koéseoglu, 40.
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da aile hayatina uygun bir meskenin hazirlanmamis olmast gibi hakli bir nedene

dayaniyorsa yine nafaka hakki devam edecektir?®.

Kadmin calisma hayatina girmesi de nafaka hakkindan yoksun kalmasina
neden olabilir. Koca, karisinin ¢alismasina razi olmaz veya onun ¢alismasini yasaklar
ve karist buna ragmen is ararsa kadinin nafaka hakki diiser?®. Koca, kadinin
calismasina dnce razi olup, sonra evden ¢ikmasina mani olsa yine nafakadaki hakki
diiser®®!. Ciinkii kadinin izinsiz ¢ikist nafakayr diisiiren niistiz hallerindendir.
Hanefiler, nikah akdi esnasinda kadinin ¢alismasini 6ngdren bir sartin fasid, akdin ise
sahih oldugu goriisiinii savunmus, Malikiler ise bdyle bir sartin gecerli oldugunu
kabul etmekle birlikte sarta uyulmamasini bir yaptirima baglamanmstir?®2. Hanbeliler
ise sarta uyulmasmmin zorunlu oldugunu ve kocanin karisin1 ¢alismaktan

alikoyamayacagini kabul etmektedir?®,

D. Kocanin Tasimasi Gereken Sartlar
1. Akillh olmak

Safii mezhebinin goriisline gore akli yerinde olmayan kocanin nafaka
borcundan bahsedilemez. Ancak kadinin, kocanin velisine teslimiyeti gergeklesmis
ise 0 zaman nafaka borg sayilacaktir®®*. Diger mezhep hukukgular1 bdyle bir sart

ongormiis degildir.

259 Zuhayli, C. X, s. 97; Ceziri, C. VI, s. 2799; Bilmen, C. Il, s. 457, 480-48; Karaman, Mukayeseli, s.
351; Erbay, s. 33, 50; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 218; Cetintas, s. 198; Dirik, s. 145; Altunkaya, s.
55.

260 Cin, Akgiindiiz, s. 519; Cin, s. 203; Karaman, Mukayeseli, s. 351; Erbay, s. 33; Cetintas, s. 197;
Kahveci, s. 147.

261 Karaman, Mukayeseli, s. 351.
262 Zuhayli, C. X, s. 97-98.
263 Zuhayli, C. X, s. 97-98; Koseoglu, 92-93.
264 Ceziri, C. VI, s. 2801; Bilmen, C. Il, s. 456; Koseoglu, 46.
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2. Balig Olmak

Maliki ve Safii mezhebine gore ergenlige girmemis olan kocanin nafaka
yiikiimliiligl yoktur. Ancak koca kii¢lik olmasina ragmen Maliki hukukgulara gore
cinsel iligki ger¢eklesmis ve Safii hukukgulara gore ise kadin, kocanin velisine teslim
edilmis ise nafaka almaya hak kazamr’®. Cumhura gére yas1 biiyiik olan kadinin
nafaka hakki vardir. Zira kadin, erkekten faydalanmak iizere kendini teslim

etmistir®®.

3. Nafakay:1 Karsilayacak Mali Giice Sahip Olmak

Maliki hukukgulara gore karisinin nafakasin1 6deme giicii olmayan kocanin
durumu diizelinceye kadar nafaka borcu yoktur ve kadinin kendi bakim ve ge¢imi
icin yaptig1 harcamalar bagis sayilir®®’. Cumhur ise nafaka borcunun bu durumda

devam edecegi goriisiindedir?®,

Evlilik nafakasini 6demeye giicii yetmeyen kocaya karsi uygulanabilecek

yaptirimlar konusunda farkli goriisler ileri siirtilmiistiir.

Maliki, Safii ve Hanbeli hukukgulara gore kadin, bakim ve ge¢imini
saglayamayan kocaya kars1 nikah akdinin feshini isteyebilir. Ancak Malikilere gore

nikah akdi esnasinda kocanin yoksul oldugunu bilen kadinmn fesih hakki yoktur?®®.

265 Ceziri, C. VI, s. 2800; Zuhayli, C. X, s. 97; Bilmen, C. Il, s. 456; Cin, s. 203; Kdseoglu, 46; Dirik,
s. 141.

266 Ceziri, C. VI, s. 2800; Zuhayli, C. X, s. 97; Bilmen, C. Il, s. 456; Cin, s. 203; Sabik, C. I, s. 430;
Koseoglu, 46.

267 Zuhayli, C. X, s. 97, 108-109; Ceziri, C. VI, s. 2807; Bilmen, C. Il, s. 478.

268 Ceziri, C. VI, s. 2807; Zuhayli, C. X, s. 97, 108-109; Bilmen, C. Il, s. 478; Koseoglu, 47-48;
Topaloglu, s. 120.

269 Cin, s. 198-199; Akgiindiiz, Aile, s. 261, 269; Cin, Akgiindiiz, s. 520; Cin, Akyillmaz, s. 422,
Erbay, s. 69; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 218.Maliki mezhebinin fesih hakki konusunda goriislerine

yer verilmemistir. Sadece Safii ve Hanbeli mezhebinin kadina fesih hakki tamidigi acikca
belirtilmistir. BK. Zuhayli, C. X, s. 109.
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Ittifakla kabul edilmistir ki en az nafakay1 yani yoksul nafakasim karsilayabilecek

kadar dahi maddi imkan1 olan kocaya kars: fesih hakki kullanilamaz?'®.

Hanefilere gore ise nafakasi karsilanamayan kadin, hakime bagvurarak
nafakanin belirlenmesini talep eder. Bdylece hakim hiikiim giiniinden itibaren
kocanin zimmetinde bor¢ olmak tizere nafaka takdirinde bulunur ve kadina kocasi
adma bor¢lanmasini emreder?’. Sunu belirtmekte fayda vardir; kadinin bor¢lanmasi
kocanin borglanmasi gibidir ve bu borg eslerden birinin 6liimii ile sona ermez?’.
Kadin eger bor¢ alacak birini bulamaz ise kadina bakmakla yiikiimlii olan kimseler
nafakay1r vermeye zorlanir. Eger nafaka sorumlusu olan akrabalar nafakayi
O0demekten kacginirsa hakim onlart hapsederek nafakayr 6demelerini saglamaya

calisir. Dolayistyla kadmin fesih hakki yoktur?”,

Mali giicli nafakayr 6demeye miisait olan koca nafakayr 6demekten kaginiyorsa
once mal1 satilir, satilacak mali yoksa nafakay1 6deyene kadar hapsettirilir?’*. Sonug
olarak, kocanin nafakayi karsilayacak maddi imk&ninin olmadigi ya da varlikli
olmasina ragmen Odemekten ka¢indigi durumlarda, Hanefi hukukgular kocanin

nafaka O0deme yilikiimliligiiniin ihlali yaptirimint higbir zaman fesih sonuca

baglamamiglardir.
E. Nafakanin Takdiri

Sadece Hanefi hukukgularin 6ngérdiigii bir sarttir. Taraflarca ya da hakim

karar1 ile belirlenmeyen nafaka koca tizerine bor¢ sayillmaz ve zamanasimi nedeniyle

270 Ceziri, C. VI, s. 2818-2821; Bilmen, C. Il, s. 464-466; Koseoglu, s. 48, 87.

271 Karaman, Mukayeseli, s. 351; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 520; Cin, Akyilmaz, s.
421-422; Aydin, s. 281; Merginani, s. 158-159; Erbay, s. 60-62, 69; Kahveci, s. 146; Altunkaya, s.
54.

212 Ceziri, C. VI, s. 2806; Zuhayli, C. X, s. 109; Bilmen, C. Il, s. 477; Erbay, s. 62; Koseoglu, s. 83.

213 Ceziri, C. VI, s. 2817; Zuhayli, C. X, s. 109; Bilmen, C. Il, s. 463; Cin, s. 198; Aydin, s. 281;
Erbay, s. 69; Tiircan v.d., s. 324; Koseoglu, s. 48, 87.

274 Ceziri, C. VI, s. 2817; Zuhayli, C. X, s. 108; Cin, s. 198; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz,
s. 520; Cin, Akyilmaz, s. 421; Aydin, s. 281; Erbay, s. 68; Kahveci, s. 146; Koseoglu, s. 86-87;
Dirik, s. 144; Altunkaya, s. 54.

52



5

diiser’”>. Ancak bazi Hanefi hukukgulara goére kadm, nafaka hakkinmn diger

sartlariin gergeklestigi tarihten itibaren bir aylik siire igerisinde talepte bulunmus ise

bu déneme ait nafaka icin zamanasimi defi ileri siiriilemez>’®.

Malikilere, Safiilere?’’ ve Hanbelilere?’® gore ise kadinin nafakasi, karsilikl
anlagsmaya veya hakim kararina muhta¢ olmaksizin eda edilmesi zorunlu bir borg

olup, gegmis giinlerin nafakas1 zamanasimi ile de diismez?™®.
VI. NAFAKANIN KAPSAMI
A. iase

Eslerin durumuna gore her beldenin adeti olan yiyecek, icecek, katik ve
bunlara bagli olan maddeler nafaka kapsamindadir. Safii mezhebi disindaki cumhur,
yiyecek maddeleri ile ilgili nafaka miktariin belirlenmedigini, yetecek kadar
miktarin verilmesi gerektigini, Imam Safii ise nafaka miktarinin belirli oldugunu
kabul etmektedir?®®, Safiilere gore nafaka miktar1 zengin igin her giin iki miid, fakir

icin bir miid, orta halli igin ise bir buguk miiddiir?®!.

275 Bilmen, C. Il, s. 458, 477; Zuhayli, C. X, s. 111; Ceziri, C. VI, s. 2803; Dirik, s. 152.

276 Ceziri, C. VI, s. 2805; Zuhayli, C. X, s. 111; Bilmen, C. Il, s. 458, 477; Merginani, s. 159-160;
Erbay, s. 35, 39.

277 Qabik, C. 11, s. 436.
28 Erbay’a gore Hanbeli mezhebi de nafaka takdiri sartim dngormektedir. Bk. Erbay, s. 35-36.
219 Ceziri, C. VI, s. 2806; Zuhayli, C. X, s. 111; Bilmen, C. Il, s. 462; Erbay, s. 56; Koseoglu, s. 28.

280 Ceziri, C. VI, s. 2784-2792; Zuhayli, C. X, s. 101-102; Sabik, C. II, s. 434-435; Koseoglu, s. 50;
Cetintas, s. 190-191; Dirik, s. 140; Nafaka miktarinin avug ile olgiilerek hesaplandig bilgisine yer
vermektedir. Bk. Merginani, s. 156; Ayik, s. 13.

281 Miid, Safiilerde yiiz yetmis bir tam, yedide {i¢ dirhem agirhigindadir. Bk. Ceziri, C. VI, s. 2790;
Osmanlilarda ise yirmi Istanbul kilesi yani 37 litredir. “Osmanli Déneminde Olcii Birimleri”,
Vikipedi,

(Erigim)
https://tr.wikipedia.org/wiki/Osmanl%C4%B1_d%C3%B6neminde %C3%B6I%C3%A7%C3%B
C_birimleri, 25.08.2016.
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Nafakanin cinsine gelince nafaka, ayn?®? olarak tespit edilebildigi gibi, yiyecek
maddelerinin fiyat degisiklikleri gbz Oniinde bulundurularak para olarak da tespit
edilebilir?®, Yiyecek fiyatlarnin artmasi halinde, kadin nafakanin arttirilmasini,
fiyatlar diismiisse koca da nafakanin indirilmesini isteyebilir?®*. Hanefilere gore
nafakanin ayn ya da para olarak takdiri kadinin yararina gore belirlenir. Malikilere
gore koca, ikamet ettikleri beldenin piyasasina uygun bir nafaka bedelini kadinin
rizas1 varsa verebilir. Safiilere gére nafakanin gesitli yiyecek ve maddelerden takdir
edilmesi gerekir ve kadin, nafakasmin bedelini para olarak almaya zorlanamaz®®.
Hanbelilere gore ise nafakanin gesitli yiyecek ve maddelerden takdir edilmesi
zorunludur. Koca, nafakayr para veya baska bir madde olarak karisina vermek

istediginde karis1 onu almaya mecbur olmadig1 gibi, kadin nafakasinin bedelini para

olarak isterse koca da buna mecbur degildir?®.

I[slam hukukgularma gére eslerin yiyecek ve buna bagl ihtiyaclarini hatta
hizmetgi digindaki diger nafaka gesitlerini, israfa kagmadan ve cimrilik etmeden,
eslerin sosyal seviyelerine gore saglamak gerekir?®’. Boylece birden fazla karis1 olan
kocanin adaletli davranma yiikiimliiliglini temin amaciyla esit nafaka verme
zorunlulugundan bahsedilemez. Safiilere gore yiyecek ile ilgili harcama sadece
kocanin zenginlik-fakirlik durumuna gore takdir edilir ve ikisi de zenginse zenginlik
nafakasi, ikisi de yoksul ise yoksulluk nafakasi, birisi zengin digeri yoksul ise
kocanin zengin ya da yoksul olma durumuna gére nafaka verilir?, Hanefi, Maliki ve
Hanbelilere gore ise nafaka eslerin zenginlik-fakirlik durumu dikkate alinarak takdir

edilir?®, Eslerin durumlar farkli ise kadin i¢in zenginlik ve yoksulluk nafakasi

282 “Hane ve at ve tencere gibi muayyen ve miisahhas olan sey”. Bk. Sami, s. 743; “Ayn, mevcut, belli
ve somut olan sey, nesne”. Bk. Erdogan, s. 40.

283 Qabik, C. 11, s. 435; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 519; El-Minavi, s. 99; Erbay, s. 28.

284 Zuhayli, C. X, s. 102; Cin, s. 197-198; Sabik, C. II, s. 435-436; Erbay, s. 28; Kahveci, s. 146;
Koseoglu, s. 50; Dirik, s. 140.

285 Ceziri, C. VI, s. 2795-2796.
286 Ceziri, C. VI, s. 2795-2796; Kdseoglu, s. 51.

287 Ceziri, C. V, s. 2346-2347; Karaman, Mukayeseli, s. 35; Erbay, s. 14; Kahveci, s. 144; Kogak,
Dalgin, Sahin, s. 217; El-Minavi, s. 99; Ayik, s. 13.

288 Merginani, s. 156; Cin, s. 197; Sabik, C. II, s. 434; Erbay, s. 28; Ayik, s. 13.

289 Ceziri, C. VI, s. 2793-2795; Zuhayli, C. X, s. 103; Bilmen, C. Il, s. 460; Cin, s. 197; Karaman,
Mukayeseli, s. 350.
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ortasindaki bir nafakaya hiikmedilir. Koca varlikli kadin yoksul ise yoksulluk
nafakasindan fazla ancak zenginlik nafakasindan az miktarda yani orta halli bir
nafakaya hiikmedilecekken, koca yoksul kadin varlikli ise koca, takdir edilen orta
halli nafakadan yoksul nafakasi kadarin1 6der ve kalani zimmetine bor¢ olarak

yazilir®®,

Ayn ya da para olarak Odenmesi kararlagtirilan nafakanin 6deme zamani
konusunda farkli goriisler kabul edilmistir. Hanefi ve Malikilere gore yiyecek
nafakasinin 6deme zamani giinliik, haftalik, aylik veya yillik 6demeden hangisi koca
icin uygun ise ona gore belirlenir?®!. Safiiler ve Hanbelilere gore ise ddeme zamam
konusunda farkli bir anlagsma yapilmamigsa, nafaka her giiniin giines dogumunda

verilir??,
B. Giyim Masraflari

[slam hukukcular1 giyim nafakasmin kadmin ihtiyact kapsaminda
degerlendirilmesi, beldenin iklim &zelliklerinin  ve eslerin  zenginlik-fakirlik

durumlarinin g6z Ontinde bulundurularak israfa kagmadan ve cimrilik etmeden

293

verilmesi gerektigi konusunda goriis birligi igerisindedir Ayrica nafaka,

294

emsallerinin giydigi i¢ ve dis giyime gore yetecek kadar olmalidir™™". Giyim esyalari

biri kiglik, digeri de yazlik olmak iizere senede iki takim elbise seklinde
verilmelidir?®. Elbiseden kastedilen ise ayakkab1 ve basortiisii de dahil olmak {izere

i¢c ve dis giyecekten olusan bir takimdir?®®.

290 Ceziri, C. VI, s. 2793-2795; Zuhayli, C. X, s. 103; Bilmen, C. Il, s. 460; Cin, s. 197.

291 Bilmen, C. 11, s. 460, 462; Ceziri, C. VI, s. 2795-2796; Cin, s. 198; Erbay, s. 28; EI-Minavi, s. 99;
Ayik, s. 15.

292 Ceziri, C. VI, s. 2790, 2792; Zuhayli, C. X, s. 103; Bilmen, C. II, s. 462; Sabik, C. II, s. 434-435;
Ayik, s. 15.

2% Zuhayli, C. X, s. 104; Ceziri, C. VI, s. 2785, 2787, 2791, 2793; Cin, s. 199; Cin, Akyilmaz, s 421;
Erbay, s. 15, 28; Koseoglu, s. 53-54; Cetintas, s. 192.

2% Erbay, s. 15; Gorgiilil, s. 49.

2% Ceziri, C. VI, s. 2785; Zuhayli, C. X, s. 104; Cin, s. 199; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz,
s. 519; Cin, Akyilmaz, s 421; Erbay, s. 28; Koseoglu, s. 53-54; Cetintas, s. 192.

2% Ceziri, C. VI, s. 2785; Zuhayli, C. X, s. 104; Cin, s. 199; Cetintas, s. 193; Aydin, s. 16.
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Hanefi ve Safii hukukculara gére giyecek her alt1 ayda bir verilir?®’. Maliki ve
Hanbeli?® hukukgulara gére ise kadina bir takim elbise verilir, bu elbise eskimedikce
ikincisi verilmez ve il igerisinde verilecek giysi nafakasi iki takimdan fazla
olamaz?®®®. Giyecek nafakasi pesin olarak verilmis ve evlenme, mevsim gelmeden
bosanma ile sona ermisse, Maliki ve Safiilere gore heniiz vadesi gelmemis giyecegi
koca geri alabilecekken, Hanefi ve Hanbelilerde mevsim gelsin veya gelmesin
kadinin elbise iizerinde tasarruf edebilecegi ve kocanin vermis oldugu elbiseyi geri

alamayacag fikri hakimdir®®.

Kadina elbise alinabilecegi gibi, elbisenin bedeli de verilebilir. Eger nafaka,
bedeli 6denmeyip giyim esyasi olarak verilecekse elbisenin dikilmis olmasi, aksi

takdirde kumasla birlikte terzi masraflarmin da 6denmesi gerekir®®.

Kadin, giyecek nafakasi kapsaminda olan egyalar1 aldiktan sonra kanuni veya
akdi olarak kararlastirilan siire dolmadan kocadan yeni bir giyecek isteyemez3%2,
Fakat normal bir kullanim ile vaktinden Once eskiyen, zayi olan veya galinan

giyecegin yenisinin temini saglanmalidir®®,

C. ibate

Bakmakla yiikiimlii olunan kimselerin barmma ihtiyacim1 karsilamak
anlaminda kullanilan ibate®®, islam hukukgularinin ortak kabulii ile 6rf ve Adete gore
kadinin maddi-manevi ihtiyaclarini temin etmeye elverigli, sosyal seviyesine ve

eslerin maddi durumuna uygun meskeni ifade eder’®. Eslerin varlikli ya da yoksul

297 Zuhayli, C. X, s. 104; Bilmen, C.I1, s. 449,453; Ayik, s. 16.

29 Her iki elbisenin de bir kerede verilmesi gerektigi goriisiine yer vermektedir. Bk. Cin, s. 199.
299 Ceziri, C. VI, s. 2787-2788; Bilmen, C. Il, s. 451, 454.

300 Bilmen, C.II, s. 459; Cin, s. 199; K&seoglu, s. 54.

301 Bilmen, C. Il, s. 461-462; Cin, s. 199; Erbay, s. 15, 28; Koseoglu, s. 54; Cetintas, s. 193.

302 Cin, s. 199; Erbay, s. 29.

303 Bilmen, C. Il, s. 449, 451,453-454; Cin, s. 199; Erbay, s. 29; Késeoglu, s. 54-55.

304 Erdogan, s. 220.

305 Cin, Akgiindiiz, s. 519; Cin, Akyilmaz, s. 421; Erbay, s. 16; Gorgiilii, s. 50; Késeoglu, s. 56;
Cetintas, s. 193.
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olma durumlarina bakilarak, aile hayatina yarasir bir miisterek mesken temininin
kocanin sahsi yiikiimliiliiklerinden biri oldugunu birinci boliimde ele almistik. Hanefi
ve Maliki hukukgulara gore kar1 ve kocanin maddi durumlarina bakilarak bir mesken
belirlenmeli iken, Safii ve Hanbeli hukukgular sadece kadinin durumunun belirleyici

oldugunu kabul etmektedir3®.

Meskenin miilk, kira, bagis, ddiing ya da vakif yolu ile ikamet i¢in tahsis
edilmesi ya da kadmin maliki oldugu evin, kocasi tarafindan kiralanmis olmasi

miimkiindiird®’.

Onemli olan kadmin miisterek ikametgahta kocasi ile birlikte
yasamasidir. Her durumda mesken i¢in 6denmesi gereken bedel kocaya aittir. Safii
mezhebi bu konuda daha acik bir ifade ile mesken temin etme zorunlulugunun
hukuki kaynagmin bir temlik anlasmasma degil bir intifa (yararlanma) hakkina
dayandig1 goriisiindedir®®,

Nafaka bor¢lusu koca tarafindan temin edilmesi gereken meskenin hukuki

ozelliklerini belirtmekte fayda vardir.

eiskin edilmemis bir yerde bulunan konut, hem aile mahremiyeti hem de
kadinin yalnmiz kalma ihtimali diisiiniildiigiinde ikamet icin uygun bir mesken

degildir. Mesken, kadinin cani ve mali igin gilivenilir olmali ve iyiniyetli

309

komsularinin bulundugu mubhitlerden tercih edilmelidir Hanefi ve Hanbeli

hukukculara gore birden fazla esi olan kocanin eslerinden en az birini yalniz
birakmasi kaginilmaz oldugu i¢in yalniz kalan es i¢in bir arkadas bulmak ve bu

kisinin masraflarini karsilamak igin yapilan harcamalar da nafaka kapsamindadir3®C,

306 Zuhayli, C. X, s. 104; Bilmen, C. Il, s. 450-454; Ceziri, C. VI, s. 2785, 2791-2792; Cin, s. 199-
200; Koseoglu, s. 56.

307 Ceziri, C. VI, s. 2785, 2791-2792; Zuhayli, C. X, s. 104; Bilmen, C. Il, s. 450, 452; Erbay, s. 29;
Koseoglu, s. 60.

308 Bilmen, C. Il, s. 452; Ceziri, C. VI, s. 2794-2795; Zuhayli, C. X, s. 104-105; Erbay, s. 29.

309 Zuhayli, C. X, s. 105-106; Bilmen, C. Il, s. 450; Erbay, s. 16-17, 30; Koseoglu, s. 57; Cetintas, S.
193; Ayik, s. 17.

810 Zuhayli, C. X, s. 105; Cin, s. 200; Erbay, s. 17, 30.
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e Mesken kadmin din ve diinya islerini gérmesine elverisli nitelikte olmalidir.
Dolayisiyla tuvalet, banyo, mutfak ve gerekli olan mobilyanin meskende
bulunmasindan koca sorumludur. Ayrica devamli olarak ihtiya¢ duyulan su, elektrik
tesisatt kullanima hazir olmalidir. Ancak su ihtiyact yakin bir yerden tasima ile
giderilebiliyorsa bu durum da kadin i¢in bir zorluk tasimamalidir®®. Maliki
mezhebine gore zifaftan once mehrini alan kadmnin aldigi mehir 6l¢iisiinde ceyiz

hazirlamasi yani ev esyalarini almasi gerekmektedir®'?,

e Malikilerin disindaki cumhura gore yoksul bir kadinin meskeni mutfak ve
banyosu ortak kilitli bir oda, orta halli bir kadinin hakki mutfak ve banyosu ile

miistakil ve kilitli bir oda, varlikli bir kadinin meskeni ise miistakil bir konuttur3?,

e Hanefilere gore kadin kocasinin yakinlari ile bagka kadindan olma ve temyiz
cagina girmis ¢ocuklarla ayni evde oturmak zorunda olmasa da mesken biiyiik ve
icerisinde fazla odalar mevcut olup bunlardan birisi kadin igin digerleri kocanin
yakinlart i¢in hazirlanmis ise kadin ayr1 yerde mesken isteyemez. Ancak, kadin
bunlardan fiili ya da sozli bir zarar goriiyorsa bunlarin bir bagka meskene
nakledilmelerini isteyebilir’4, Koca bir baska evliliginden olan ve heniiz cinsel
ilisgkinin ne demek oldugunu bilmeyen kiiclik cocugunu karisiyla birlikte
oturtabilecekken, kadin kocasinin rizasi olmadan kendi hisimlarindan hig birini hatta

kendi kiiciik cocuklarmi dahi evinde oturtamaz®®®

. Ancak miisterek ikametgah
kadinin miilkiyetinde ise kadin kii¢iik ¢ocugunu yanina alabilir. Koca sadece karisi
tarafindan ilgisizlige maruz kalmamak i¢in kii¢iik ¢ocuklarin beslenmesine engel

olabilir®*®, Maliki hukukgulara gére mehri az olan kadin kocanin yakinlar ile birlikte

811 Ceziri, C. VI, s. 2785-2786; Bilmen, C. Il, s. 450; Cin, s. 199-200; Erbay, s. 16-17; Késeoglu, s.
57-58.

812 Ceziri, C. VI, s. 2789; Zuhayli, C. X, s. 106; H. Ibrahim Acar, “Mehrin Islam Hukuku Agisindan
Degerlendirilmesi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, S. 17, 2011, “Mehir”, s. 374.

313 Zuhayli, C. X, s. 105-106; Bilmen, C. I, s. 450.

314 Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 519; Cin, Akyillmaz, s. 413-414, 421; Karaman,
Mukayeseli, s. 349; Merginani, s. 160; Erbay, s. 29-30; Kahveci, s. 142,

315 Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin, Akgiindiiz, s. 519; Cin, Akyillmaz, s. 413-414, 421; Karaman,
Mukayeseli, s. 349; Erbay, s. 29-30.

316 Ceziri, C. VI, s. 2786; Zuhayli, C. X, s. 105; Bilmen, C. I, s. 450; Cin, s. 200; K&seoglu, s. 58-59.
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oturmaya bir itirazda bulunamasa da mehri ¢ok olan ve sartsiz olarak evlenen kadin
kocanin ailesiyle oturmaya itirazda bulunabilir. Mehri ¢ok olan kadin nikah akdi
esnasinda kocanin ileri slirdiigii birlikte oturma sartin1 kabul etmis ise kendisine bir
zarar geldigi sabit olmadikca bu konuda itirazda bulunamaz®!’. Yine Maliki
hukukgularin diger bir goriisiine gore zifaftan sonra kiigiik ¢ocugun varligini 6grenen
es, ¢ocuga baska kimsenin bakma imkani yoksa diger esin c¢ocuguyla birlikte
oturmaktan kaginamaz ve zifaftan once c¢ocuktan haberdar oldugu halde zifaf
gerceklesmis ise c¢ocugun baska bakicisi olsa da birlikte oturmaya itirazda
bulunamaz. Eslerden biri zifaftan 6nce diger esin ¢ocugu ile oturmak istemedigini

belirtmek zorundadir®!8,

e Miisterek ikametgdh, din ve dilinya islerini gormeye elverisli oda ve
dairelerden olusuyor ise birden fazla kadin bu ikametgahta ayri oda ve dairelerde
oturmak zorundadir. Ancak kullanim alanlar1 ortak ise kadinlarin rizasinin alinmasi

gerekir3®®,

Kari-kocanin miisterek i1kametgahta birlikte oturma hak ve gorevinden
bahsederken ifade edildigi gibi, Ozellikleri sayilan bir mesken temin edildigi
takdirde, kadinin orada ikamet etmesi gereklidir. Aksi takdirde kadin itaatsiz kabul
edilerek, nafaka hakkindan mahrum kalacaktir. Buna karsilik kocasi esine uygun bir
mesken hazirlamaz ise kadin evi terk edebilir. Bu durumda kadin itaatsiz sayilmaz ve

nafakasini almaya devam eder*?°,

D. Hizmetleri Karsilama Masraflari

Islam hukukgularmin c¢ogu, varlikli olan kocanin, evlenmeden 6nce kendi

hizmetini goremedigi i¢in hizmetgi kullanan kadina hizmet¢i tutmasinin gerekli

317 Zuhayli, C. X, s. 105; Bilmen, C. Il, s. 451.
318 Ceziri, C. VI, s. 2789; Zuhayli, C. X, s. 105; Bilmen, C. Il, s. 451.
319 Ceziri, C. V, s. 2361; Erbay, s. 29.
320 Cin, s. 200; Erbay, s. 30, 50; Koseoglu, s. 59; Cetintas, s. 197.
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oldugu konusunda ittifak etmistir. Eger kocanin eli dar ise karisina hizmet¢i tutmasi

gerekmez3%,

Hanefilere gore ikamet edilen ¢evrede emsal kadinlar evlerinin hizmetlerini
yapiyorsa, seref ve sosyal konumuna bakilmaksizin kadinin hem kendi hem de
kocasimin ev hizmetlerini yapmast gerekir. Fakat kadin kendi hizmetlerini kendisi
goren biri olsa bile hastalikli ise koca kadina as¢i ya da hizmetci tutmak

zorundadir®?

. Malikilere gore yoksul olan kocanin yoksul karisi bizzat hizmet
edenlerden degilse veya kocasi yiiksek seref ve makam sahibi oldugu i¢in karisinin
kendi isini kendisinin goérmesi uygun diismeyecekse, kocanin maddi imkan1 olmasi
halinde karisina bir hizmetgi tutmas1 gerekir’?®. Safiilere gore hizmetci nafakasinda
kocanin degil kadinin mali durumuna bakilarak baba evinde kendisine hizmet edilen
bir kadin evlendikten sonra da bu hakka sahiptir ve koca, yoksul olsa bile, hiir olan
kadina kendisi kullanmasa dahi emsal kadinlar hizmetg¢i kullaniyorsa hizmetgi temin
etmekle yiikiimliidiir. Aksi takdirde koca hizmetg¢i tutmakla yiikiimlii olmaz. Ancak
kadin hasta veya ¢ok yasli olursa her ne kadar adet olarak kendisine hizmet edilmesi
gerekenlerden degilse de kocanin onun icin bir hizmetci tutmasi gerekir®?*. Son
olarak Hanbelilere gore ise hasta ya da seref ve makam sahibi bir aileye mensup
kadinla evlenen kocanin, kiralayarak ya da satin alarak ona bir hizmet¢i temin etmesi

gerekir’®,

Ebu Hanife, Imam Muhammed, Safii ve Hanbelilere gére nafaka alacaklisi

ancak bir hizmetci talep edebilecekken, Ebu Yusuf ve Malikilere®?® gére kocanin

321 Ceziri, C. VI, s. 2784; Zuhayli, C. X, s. 106-107; Bilmen, C. Il, s. 484; Karaman, Mukayeseli, s.
350; Erbay, s. 31; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 217; Koseoglu, s. 61; Cetintas, s. 195; Ayik, s. 18.

322 Ceziri, C. VI, s. 2784; Bilmen, C. Il, s. 484; Koseoglu, s. 62-63.

323 Ceziri, C. VI, s. 2788.

324 Bilmen, C. Il, s. 485; K&seoglu, s. 62-63.

325 Ceziri, C. VI, s. 2784, 2788, 2792-2793; Bilmen, C. Il, s. 484-486; Koseoglu, s. 62-63.

3% Hanefi ve Maliki mezhebi icin birden fazla hizmetci temininden bahsedilmistir. Bilmen, C. 1II, s.
484-485; Erbay, s. 30-31.
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zengin olmasi durumunda ihtiyaca gore nafaka yiikiimliisiine iki veya daha fazla

hizmetci nafakas1 6demek zorunludur®?’.

Hizmetgide bulunmasi gercken bazi 6zelliklere gelince; Safii ve Hanbelilere
gore tutulan hizmet¢i, kadina bakmasi haram olan kimselerden olmamali ve yasi
kiiciik ya da hadim edilmis kimse olmalidir®?®, Ayrica Hanbeli hukukeular tutulacak
hizmetginin ehl-i kitap kadimlardan olabilecegini de kabul etmektedir®?®. Bununla
birlikte karisina hizmet etme vazifesini listlenen koca ancak kadinin buna rizasi

olursa hizmetci olarak nafaka borcunu 6demis olacaktir®°.

Hanefilere gore hizmet¢inin nafakasi orfe uygun bir sekilde yetecek kadar
olmalidir. Ayrica hizmetg¢i nafakasinin yemek itibariyle kadinin nafakasi ile esit
olmas1 gerekmez®*!. Hanbelilere gore hizmetgi nafakasi, yoksul kocanin karisina

temin etmesi gereken nafaka miktar1 kadardir®?

. Hizmet¢inin durumuna uygun giysi
ve nafakay1 temin etmek gerekir®3. Fakat hizmetciye siislenmek ve temizlenmek icin
gerekli olan malzemeleri temin etmek nafaka kapsaminda degildir®®*. Safiilere gore
ise hizmetginin nafakasi da hanimimki gibi bellidir*®®. Hizmetgi giinliik 1 tam 1/3
mid yiyecegi varlikli kocadan, 1 miid yiyecegi ise orta halli veya yoksul kocadan

alma hakkina sahiptir3®.

327 Zuhayli, C. X, s. 106; Cin, s. 201; Cin, Akyilmaz, s. 421; Merginani, s. 158; Kdseoglu, s. 63.

328 Dort mezhebin ortak goriisii de kadina bakmasi helal olan bir hizmetcinin temin edilme

zorunlulugudur. Bk. Zuhayli, C. X, s. 106; Ceziri, C. VI, s. 2792-2793; Bilmen, C. I, s. 485.
329 Hanbeli mezhebinden bahsetmemistir. Bk. Bilmen, C. II, s. 485.
330 Ceziri, C. VI, s. 2792-2793; Kdseoglu, s. 64.
331 Bilmen, C. II, s. 486; Ayik, s. 18.
332 Bilmen, C. Il, s. 486; Zuhayli, C. X, s. 106.
333 Ceziri, C. VI, s. 2793; Erbay, s. 30.
334 Zuhayli, C. VI, s. 106.
3% Zuhayli, C. VI, s. 106-107.
3% Ceziri, C. VI, s. 2792.
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E. Tedavi Masraflar:

[lk dénem Islam hukukgularinin biiyiik ¢ogunlugu, dénemin 6rfi kurallarinin
etkisi ile doktor ve ilag masraflarinin 6denmesinin kocanin nafaka borcu kapsamina
girmedigini ve bu masraflarin 6nce kadinin malindan, yoksa nafakasi kimin iizerine
ise o kisi tarafindan karsilanmas: gerektigini savunmaktaydi®*’. Onlara gore nasil ki
kiralik evin tamiri ev sahibine ait ise kadin da kendi bedeninin sahibi olduguna gore
tedavi masraflart da kadmm kendisine ait olmalidir®® Ancak cagdas islam aile
hukuku diizenlemeleri, doktor ve ilag¢ masraflarinin nafaka kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini kabul etmektedir. Ev sahibi-kiraci 6rnegindeki kocanin
kiraciya degil de ev sahibine benzetilmesi, boylece kadindan faydalanma hakkina en
cok sahip olan kisi yani kocanin tedavi masraflarina da katlanmasi gerektigi kabul

edilerek dogru bir kiyas yapilmistir®°,

F. Temizlik Ve Bakim Masraflar1

Islam hukukgular1 arasinda temizlik aletlerinin koca tarafindan saglanmasi
konusunda goriis birligi, makyaj malzemeleri ve kozmetik triinlerinin saglanmasi
konusunda ise goriis ayriligi vardir. Hanefi, Safii ve Hanbeli mezheplerine gore
temizlik malzemeleri ile kotii kokuyu giderici parfiimleri koca karsilamak zorunda
olsa da makyaj malzemeleri ve kinay1 temin etmekle yiikiimlii degildir®®. Maliki
mezhebine gore ise eger kadin makyaj malzemelerini kullanmay1 biraktiginda zarar

gorecekse onlar temin etmek de kocaya aittir4,

337 Bilmen, C. I, s. 449-454; Cetintas, s. 194.

3% Zuhayli, C. X, s. 98-99; Ceziri, C. VI, s. 2786; Cin, Akgiindiiz, s. 519; Karaman, Mukayeseli, s.
350; Ayik, s. 19.

339 Ceziri, C. VI, s. 2786; Zuhayli, C. X, s. 98-99; Cin, s. 201-202; Akgiindiiz, Aile, s. 260; Cin,
Akgiindiiz, s. 519; Karaman, Mukayeseli, s. 350; Erbay, s. 18-20; Colak, s. 38-39; Koseoglu, s.
66-68; Cetintas, s. 194; Ayik, s. 20.

340 Ceziri, C. VI, s. 2785, 2791-2792; Zuhayli, C. X, s. 107-108; Bilmen, C. Il, s. 449-453.

341 Ceziri, C. VI, s. 2785, 2788, 2791-2792; Zuhayli, C. X, s. 107-108; Bilmen, C. I, s. 449-453;
Koseoglu, s. 68-69.
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VII. NAFAKADAN DOGAN BORCUN HUKUKIi OZELLIKLERIi
A. Nafakanin Alacak Hiikiimlerine Tabi Olmasi

Hanefi hukukgulara gore nafaka ancak eslerin anlasmasi ya da hakim karari ile
takdir edildigi zaman kocanin zimmetinde bor¢ mahiyeti kazanir ve boylece kari
lehine alacak hakki dogar. Diger lic mezhebe gore ise takdir sarti aranmaksizin
kadiin nafaka alacaklis1 olma sartlar1 yerine gelmis oldugu zaman nafaka alacak

hiikiimlerine tabi olur®*2.

B. Nafakanmin imtiyazh Bir Alacak Olmasi

Alacaklisinin sahsia bagli bir hak olan nafaka, iflas hiikiimleri uygulanirken
diger alacaklara gore birinci sirada yer almakta ve boylece kadinin bakim ve ge¢im

masraflar igin yeterli olan kisim karsilandiktan sonra diger borglar ddenmektedir®®.

C. Nafakanin Haczedilemezligi

Nafaka alacaklisi ya da bor¢lusunun figilincli sahislara karsi borclandigi
durumlarda nafaka kapsamina girecek olan malvarligina haciz koydurmak miimkiin

degildir®*,
D. Nafakamin, Alacaklinin Rizas1 Disinda Takas Edilememesi

Nafakanin, kocanin karisindan olan alacagina karsilik takas edilmesine yonelik
farkli kaynaklarda farkli diizenlemeler yer almaktadir. Bilmen ve Erbay’in
kaynaklarindaki ifadeye gére Islam hukuku, nafaka borglusuna nafaka alacaklisinin
rizast oldugu miiddetce takas imkani tanimaktadir. Temel bir ihtiya¢ olan nafaka i¢in

ayni tiirden alacaklarm takas edilebilecegi kurali gecerli degildir®*. Zuhayli

342 Erbay, s. 35-36; Sari, s. 43.
343 Cin, s. 208-209; Erbay, s. 36; Sarl, s. 44.
34 Erbay, s. 37; Sari, s. 43.
345 Bilmen, C. I, s. 476; Erbay, s. 37-38; Sari, s. 45.
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kaynaklarinda ise islam hukukgularinin takasa miisaade ettikleri ifade edilmektedir.
Hanefi ve Safii mezhebine gore nafaka takdirinden sonra eslerden biri takas talebinde
bulunabilir. Diger esin bu talebi reddetme hakki yoktur. Ciinkii her iki bor¢ da

kuvvetlidir3®

. Kadin, hakim izni ya da kocasinin rizas1 olmadan kocaya bor¢lanmig
ise takas talebinde bulunamaz. Bu ihtimalde koca takas isteyebilir ve kadin da talebi
reddedemez. Maliki ve Hanbeli mezhebine gore ise ancak kadinin rizasi ile takas
miimkiindiir. Fakat sadece yoksul kadinin rizasina bakilir. Kadin varlikli ise kocanin

takas talebi reddedilemez®*’.

E. Nafakadan Feragat Edilememesi

Karinin nafaka hakkindan vazge¢mesi ya gegmis ya da gelecekteki nafaka ile
ilgili olur. Hanefilere gore eger nafaka hakimin hikkmii veya taraflarin anlagmasi ile
Kararlagtirilmigsa gegmis giinlere ait nafakadan vazgegmek miimkiindiir. Ciinkii bu
durumda nafaka, kocanin zimmetinde sabit hale gelmistir*®®, Cumhura gére ise
hakimin karar1 veya karsilikli riza ile takdir edilmeyen ge¢mis nafakadan feragat

349

gecerlidir Gelecek nafakadan vazgegmenin miimkiin olmayacagimi Hanefi

disindaki mezhepler ittifakla kabul etmis, Hanefi hukukgular ise feragatin ancak iki
durumda miimkiin olabilecegini ileri siirmiistiir. Birinci durumda fiilen baslamis bir

ay ya da senenin nafakasindan vazgegilebilir®>°

. Ancak baslamis senenin de sadece
icinde bulunulan aya ait olan kismindan feragat miimkiindiir®!. fkinci durumda ise
kocanin hul’®®? ya da talak ile karisini bosamasi karsiiginda kadimin iddet
donemindeki nafakasindan feragat etmesidir. Bu durumda kadin bir ivaz karsiliginda

nafaka hakkindan vazge¢mis olacaktir®®,

346 Ayni1 gorils igin bk. Sabik, C. 11, s. 436.
347 Zuhayli, C. X, s. 113.
348 Ceziri, C. VI, s. 2805; Bilmen, C. I, s. 475-476; Dirik, s. 151.
349 Zuhayli, C. X, s. 113.
350 Sabik, C. I, s. 436; Dirik, s. 151.
351 Zuhayli, C. X, s. 113; Erbay, s. 38-39.
32 Hul’ veya muhale’a, bedel karsiig1 bosanma demektir. Bk. Erdogan, s. 204.
358 Ceziri, C. VI, s. 2805-2806; Zuhayli, C. X, s. 113; Erbay, s. 38-39; Sary, s. 45.
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VIII. NAFAKA ICIN KEFIiL iSTEME DURUMU

Hanefilere gore nafaka takdirinden dnce kefalet miimkiin degilse de takdirden
ve bor¢lanmadan 6nce, kadina nafaka hakkina ulagsmasinda kolaylik saglamasi amaci
ile kadinin kefil talebine izin verilmistir’®*. Ebu Yusuf’a gére kadin kocasiin
yolculuga ¢ikmasi durumunda da nafakasi i¢in bir ay veya fazla siireyle kefil
isteyebilir®°, Hanefilerin disinda kalan cumhura gore, nikah akdinden itibaren, diger
sartlarin da saglanmasi ile birlikte nafakaya kefil kabul edilebilir. Malikiler kocanin
yoklugu siiresince, adete gore giinliik veya aylik nafakayr kariya vermesi i¢in kefil
istenmesini uygun bulurlar. Hanbeliler gegmis ve gelecek nafakanin kefaletle garanti
altina alinabilecegi kanaatindedir. Safiiler ise ancak ge¢mis nafaka igin kefalete

miisaade etmektedir®®®.

IX. GAIB KOCANIN NAFAKA SORUMLULUGU

Gaib, yeri bilenen fakat hazir olmayan, yasadigi bilinen fakat nerede oldugu

bilinmeyen anlamma gelmektedir®’.

Konumuz itibariyle gaiblikten anlagilmasi
gereken, kadmin nafaka talebi ile miiracaatindan sonra davanin goriisiilmesi i¢in
kocanin mahkemeye getirilmesinin miimkiin olmamasidir®8, Kadin kendisini
kocasina teslim ettikten ve nafaka kocaya bor¢ haline geldikten sonra koca kaybolsa,
gaiblik miiddetince kocanin nafaka 6demesi gerekirken, teslimden once koca gaib

olursa kadin nafaka alamaz®>°.

Gaib olan koca geriye temel gida veya para cinsinden bir mal birakmis ve bu
mal kadinin elinde ise kadin hakimden kendisine nafaka baglanmasini talep eder ve

hakim, nafaka takdirinde bulunarak kadinin bakim ve ge¢im masraflarin1 geriye

34 Bilmen, C. Il, s. 475-476.
3% Zuhayli, C. X, s. 114; Ceziri, C. VI, s. 2812-2816; Bilmen, C. Il, s. 474; Késeoglu, s. 88.
3% Bilmen, C. I, s. 474; Ceziri, C. VI, s. 2812-2816; Zuhayli, C. X, s. 114; Késeoglu, s. 88.
357 Sami, s. 746; Erdogan, s.151.
3% Cin, s. 206; Gorgiilii, s. 81.
359 Ceziri, C. VI, s. 2812-2816; Bilmen, C. Il, s. 467-470; K6seoglu, s. 89.
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360 Ancak hakimin, kadinin kocasimnin

kalan maldan karsilamas1 yoniinde karar verir
nafaka birakmadigi yoniindeki iddiasini gii¢lendirici ne gibi tedbirler isteyecegi
konusunda farkli goriisler mevcuttur. Hanefi ve Safiilere gore kadin kocasinin nafaka
birakmadigini, nasize olmadigin1 ve bosanma olmussa iddetinin bitmemis oldugunu

361

ispat edemez ise kadindan yemin etmesi istenir’®*. Kadin yemin ederse harcayacagi

nafaka karsiiginda kadindan kefil istenir®®2, Malikilere gore kocanmn nafaka

birakmadigi yoniinde kadina yemin ettirilir ve ayrica bir kefil istenmez®®,

Hanbelilere gore ise cinsel birlesme olmussa her halde nafakaya hilkmedilebilir®®*.

Nafaka cinsinden birakilan mal kadinin elinde degil de bir yerde emanet veya
alacak olarak bulunuyorsa iki ihtimal s6z konusudur. Emanet¢i veya borglu bu malin
gaib kisiye ait oldugunu itiraf ediyorsa ve evliligi de onayliyorsa, hakimin hiikmiiyle
nafaka takdir edilir ve bu maldan harcanmasimna hiikmedilir®®. ikinci ihtimalde ise
eger emanetci veya bor¢lu bu mali veya evliligi inkdr etmesine ragmen hakim bu
malin gaibe ait oldugunu biliyorsa, yine bu maldan nafakay1 tayin eder ve bu kisilere
mal1 kadma vermelerini emreder. Ancak hakimin bu konuda bir bilgisi yoksa imam

366

Ziifer’e>®° gore hakim kadina yemin ettirir ve kadindan kefil ister; Ebu Hanife, Ebu

Yusuf ve imam Muhammed’e gére ise kadinin nafaka talebi reddedilir®®’.

Kocanin geriye nafaka cinsinden mal birakmadigi durumda hakim, gaibin
nafakaya hiilkmetmez. Hanefi mezhebine gore gaib kocanin taginmaz mal1 satilamaz
ve koca varlikli dahi olsa nikahin feshi istenemez. Bu durumda hakim, kadinin koca

hesabina borglanmasina hiikmeder®®. Ancak Maliki, Safii ve Hanbeli mezhebi her

360 Ceziri, C. VI, s. 2812-2816; Zuhayli, C. X, s. 110; Bilmen, C. Il, s. 467-470; Cin, s. 206; Yakut, s.
250.

31 Cin, s. 206.

362 Ceziri, C. VI, s. 2812-2816; Bilmen, C. Il, s. 467-470; Zuhayli, C. X, s. 110; Cin, s. 206; Gorgiilii,
s. 81-82; Késeoglu, s. 90.

363 Ceziri, C. VI, s. 2812-2816; Zuhayli, C. X, s. 110; Bilmen, C. I1, s. 467-470; K6seoglu, s. 90.
364 Ceziri, C. VI, s. 2812-2816; Bilmen, C. Il, s. 467-470; Kdseglu, s. 90.
365 Merginani, s. 162; Koseoglu, s. 90-91.
366 Ceziri, C. VI, s. 2813-2814; Bilmen, C. 11, s. 467-468; Cin, s. 206-207.
37 Cin, s. 207; Merginani, s. 161-162.
368 Cin, s. 207; Erbay, s. 60-61; Merginani, s. 161.
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tirlit malin satilabilecegini kabul etmekte ve Hanbeli ve Safii hukukgular, tasinmaz
malin  bulunmadigt durumda kadmin bor¢ almak suretiyle nafakasini
karsilayabilecegi, nafaka temin edilemiyorsa son c¢are olarak nikahin feshini

369

isteyebilecegi goriisiindedir™”. Maliki hukukgular kadinin bor¢lanmasi yolunu tercih

etmemis, satilacak mal olmadiginda nikah akdinin feshedilecegini kabul etmistir®’®.

Gaib kocanin doniisii halinde bazi uyusmazliklar ortaya ¢ikabilir. Bunlardan
ilki kocanin nafaka biraktigini iddia etmesidir. Gaib koca bir giin geri dondiigii
takdirde evinden ayrilirken karisinin nafakasini biraktigini iddia ederse, kadin da
nafakay1r sebepsiz olarak fazladan aldigin1 kabul ederse, koca, kadinin aldigi
nafakanin iadesini isteyebilir. Bu takdirde kadinin kefili bor¢tan kurtulur. Zira ikrar,
edeni baglar. Kadin inkar ederse ispat yiikii kocaya diiser ve koca iddiasini ispat
edemezse hakim, kadma yemin teklif eder. Teklif reddedilirse, sebepsiz yere alinan
nafaka kadin tarafindan tazmin edilir®”*. Ikinci sorun kocanin nikahi inkar etmesidir.
Bu durumda ispat yiikii kadmna ait olup, nikdh akdinin mevcudiyetini ispatlayamaz
ise kocaya yemin teklif edilir. Koca yemin ederse kadin ya da emanet edilen iiglincii
kisi nafakay: iade eder. Nafaka bir alacak {lizerinden temin edilmis ise nafakay iade
etmekle yiikiimlii olan tek kisi borglu olan sahistir®’?. Bir diger uyusmazlik ise
kocanin karisin1 bosamis ve iddet miiddetinin dolmus oldugunu iddia etmesidir. iddia
eden iddiasini ispatlar ise kadin nafakay: iade eder. Ispatlayamaz ise kadina yemin
teklif edilir ve yemine itibar edilir’”®, Koca, emanet alan kisinin ve bor¢lunun
evlenmenin sona erdigini bildiklerini iddia eder ve iddiasini ispatlarsa emanet alan ve

borclu nafaka tazmininde miiteselsil sorumlu olacaklardir®’4,

369 Ceziri, C. VI, s. 2813-2821.
870 Ceziri, C. VI, s. 2813-2821; Bilmen, C. 11, s. 467-470.
371 Erbay, s. 63-67; Cin, s. 207-208.
372 Erbay, s. 59.
373 Cin, s. 207-208; Erbay, s. 58-59, 63-67.
374 Erbay, s. 59.
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X. IDDET DONEMINDEKI NAFAKA YUKUMLULUGU

Nafakanin bor¢ olmasinin sebebini agiklarken talak iddetinden kisaca
bahsedilmisti. Bu bashk altinda, kadinin bekleyecegi siirenin hukuki sebep ve

sonuglarinin nafakaya etkisi {izerinde durmak konuya biitiinliik saglayacaktir.

Iddet bosanma, evliligin feshi veya 6liim gibi bir sebeple evlilik sona erdiginde
kadmin yeni bir evlilik yapmadan 6nce beklemesi gereken siireye denir®”. Sahih
nikah akdi ile yapilan gecerli bir evlenmenin akabinde zifaf veya sahih halvet®’®,
fasid evlenmeden sonra da cinsel birlesme gerceklestikten sonra esler ayrilirlarsa
kadinin iddet beklemesi gerekir. Ayrica gegerli bir evlenmeden sonra koca Oliirse
zifaf veya sahih halvet sart1 aramaksizin kadin 6liim iddeti beklemek zorundadir®’’.
Iddet, 6ncelikle kadinin onceki kocasindan hamile olup olmadiginin anlasilmast,
olim iddetinde 6len kocaya hiirmet gosterilmesi ve ric’i talakta kocaya yeniden

diisiinme imkan1 vermesi amaciyla gerekli goriilmiistiir®’®.

A. Hamile Olmayan Kadinin Nafakasi

Hamile olmayan kadinin iddet doneminde alacagi nafaka eslerin ayrilik
sebebine gore degerlendirilmelidir. Ayriik bosanma, fesih ya da oliimle

gerceklesmis olabilir.
1. Bosanma Iddetinde Nafaka

Islam hukuk kaynaklarinin kabul etmis oldugu bircok bosanma ¢esidi vardir.

Ancak her bosanma ric’i veya bain talak ya da fesih sonucunu dogurmaktadir.

375 Bilmen, C.II, s. 368; Cin, s. 119; Akgiindiiz, Aile, s. 272; Cin, Akyilmaz, s. 451, 534; Aydn, s.
290; Erbay, s. 40; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 219; Kemaleddin Muhammed b. Abdilvahid ibnu’l
Humam es-Sivasi, Serhu Fethi’l Kadir, C. 111, Beyrut, 1316/1898, s. 269’dan naklen Ahmet Ekiz,
“Islam Hukukunda Iddet Bekleyen Kadinin Hak Ve Sorumluluklari”, Mehir Biilteni,
Ilkbahar/1999, S. 3, s. 74; Cetintas, s. 198.

376 Kari-kocanin cinsel iliskiye engel bir durum olmaksizin bas basa kalmalaridir. BK. Erdogan, s.
176; “Bazi hukuki neticeler doguran yalnizlik”. Karaman, Ana Hat, s. 104.

377 Akgiindiiz, Aile, s. 272; Cin, Akyilmaz, s. 451, 534; Aydin, s. 290.

378 Bilmen, C.II, s. 369-370; Cin, s. 119-122; Akgiindiiz, Aile, s. 272; Cin, Akyilmaz, s. 451, 534;
Aydin, s. 290; Erbay, s. 40; Koseoglu, s. 99; Cetintas, s. 198.
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Dolayisiyla iddet donemindeki nafaka bu {i¢ sonucun hukuki neticeleri 6lgiisiinde ele

alinacaktir.

a) Ric’i Talakta Nafaka

Evlilik bagi devam ettigi igin ric’i talakla bosanan kadin iddet beklerken
cumhura gére itaatsiz olmadig1 siirece nafaka hakkia sahiptir®’®. Maliki hukukgular

ise itaatsiz olan kadinin dahi nafaka alabilecegi goriisiindedir®®.

b) Bain Talakta Nafaka

Hanefiler bain talakla bosanmis kadimin iddet miiddetince nafaka hakkinin
bulundugunu, Malikiler ise kadmin sadece mesken hakkinin oldugunu kabul
etmektedir®!, Maliki hukukcular goriislerine “Onlar: (iddetleri siiresince) giiciiniiz
nispetinde, oturdugunuz yerin bir bolimiinde oturtun....”*® ayetini delil
gostermektedir. Safii ve Hanbeliler ise Hz. Peygamberin bain talakla bosanan Fatima
b. Kays’a mesken ve nafaka hakki vermedigini delil gostererek bosanan kadinin

nafaka hakkinin bulunmadigmi kabul ederler3®,

379 Ceziri, C. VI, s. 2808-2812; Zuhayli, C. X, s. 111; Bilmen, C. Il, s. 492-494; Cin, s. 204-205;
Aydin, s. 291; Merginani, s. 163; Kdseoglu, s. 90-91; Cetintas, s. 200.

380 Ceziri, C. VI, s. 2810; Bilmen, C. 11, s. 492; Dirik, s. 150.

381 Cin, s. 204; Colak, s. 30; Kdseoglu, s. 104; Safii hukukcularin da aym gériiste oldugunu ifade
etmektedirler. Bk. Zuhayli, C. X, s. 112; Aydin, s. 291; Sabik, C. II, s. 437-438; Cetintas, s. 200.

382 Kur’an, Talak, 6.

383 Ceziri, C. VI, s. 2808-2812; Bilmen, C. Il, s. 489, 492-494; Cin, s. 204; Merginani, s. 163;
Cetintas, s. 200; Aym1 zamanda Hanefi mezhebinden Ebu Yusuf ve imam Muhammed’in gdriisii
oldugu bilgisine yer verilmistir. Bk. Sabik, C. II, s. 438.
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2. Fesih iddetinde Nafaka

Kadmin, kocanin kusuru nedeniyle fesih hakkini kullanmasindan dolay1
bekleyecegi iddet miiddetinde nafaka hakki devam ederken, kusurlu oldugu

durumlarda nafakadan s6z edilemez®®*.

3.0liim iddetinde Nafaka

Islam hukukgularma gore 6liim iddeti bekleyen kadm, koca vefat edince tiim
mali mirasg¢ilara gegecegi i¢in nafaka alamaz ve bu mallara dortte bir veya sekizde
bir oraninda miras¢1 olup bakim ve gecim masraflarini kendi hissesinden karsilar®®.
Hanefilere gore talak iddeti beklerken kocasi 6len kadinin iddeti 6lim iddetine
doniisiir ve bu durumda, takdir edilmis olan nafakasi diiser. Ancak kadin, hakim
karar1 ile fiilen bor¢lanmis olursa, misterek ikametgdhi terk etmemek sartiyla,
nafakas1 devam eder®®. Malikilere gore kadinin kocas: &ldiigiinde nafakas1 diiser.
Yalniz iddeti tamamlanincaya dek kocasinin malik oldugu ikametgahta oturma hakki
devam eder, ev kiraliksa siikna hakki da diiser®®’. Safiiler de Malikilerle ayn1 goriisii
paylagmaktadir. Fakat evin kocanin miilkiyetinde olmasi sartini aramazlar®®®, Son

olarak Hanbelilere gore ise kocasi vefat eden kadin higbir sekilde nafaka hakkina

sahip olamaz>®°.
B. Hamile Kadinin Nafakasi

Islam hukukcularina gére ric’i talakla bosanan kadin kocasindan hamileyse
kocasinin evinden izinsiz ¢ikmadigi miiddetge, bain talak ile bosanan kadin ise

dogum gerceklesene kadar nafaka hakkindan mahrum birakilamaz. Hanefi

384 Ceziri, C. VI, s. 2809-2812; Bilmen, C. Il, s. 492-494; Cin, s. 205; Erbay, s. 44, 46; Kdseoglu, s.
108.

38 Merginani, s. 164; Erbay, s. 42, 51; Kocak, Dalgin, Sahin, s. 220; Koseoglu, s. 110; Ekiz, s. 75;
Cetintas, s. 199; Dirik, s. 141.

386 Ceziri, C. VI, s. 2809; Zuhayli, C. X, s. 111.
387 Zuhayli, C. X, s. 111.
388 Bilmen, C. Il, s. 490, 493-494.
389 Ceziri, C. VI, s. 2809-2812; Kdseoglu, s. 110.
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hukukgular hamile olan ve olmayan kadin igin ayni hiikmii kabul etmektedir. Oliim

iddeti i¢in de ayn1 sonug gegerlidir3®

. Malikilere gore kadin hamileyken kocast onu
bain talakla bosarsa, bosanan kadin doguruncaya kadar karnindaki cenin i¢in kocanin
nafaka odemesi gerekmektedir®®!. Nafaka ¢ocuk nedeniyle ddendigi icin kocanin
evinden izinsiz ¢ikmak nafakanin diismesine sebep olmaz. Oliim iddeti bekleyen
kadin hamile ise hamile olmayan kadinla ayni hiikiimlere tabi olur ve kocanin
miilkiyetinde olan ikametgahta oturma hakki devam eder®®?. Safiilere gére bain
talakla bosanan kadin hamile ise gereksiz yere evden ayrilmamasi kosuluyla doguma
kadar ona nafaka vermek gerekir. Oliim iddetinde ise kadin hamile ise mesken hakki
disinda nafakas1 yoktur®®. Hanbelilere gére bain talakla bosanan kadm hamile ise
nafaka alacaktir. Ancak kocasi vefat eden kadin hamile ise bu konuda iki rivayet
vardir. Bir goriise gore kadin kocasindan hamile oldugu i¢in nafaka hakk: diismez,
diger goriise gore ise kadin nafaka alamaz. Ciinkii kocanin oliimiinden sonra
malvarlig1i mirascilara intikal eder. Dolayisiyla kadin nafakasini miras payindan

karsilamak zorundadir®®.

Kadmin bir baskasindan hamile kalma durumunda iddet nafakasindan
mahrum kalacag1 konusunda biitiin mezhep hukukcular1 hemfikirdir3®. Islam hukuku
kaynaklarinin bazilarinda kadmin kusurlu davraniglarinin  nafakayr diisiirecegi

belirtilmekte3%

, bazilarinda ise kadinin kendisine helal olmayan bir erkekle
yakinlagmasi neticesinde iddet bekleme durumu soéz konusu oldugunda kocanin

nafaka Odeme yiikiimliiliigiiniin sona erecegi ifade edilmektedir®®’. Hanbeli

3% Bilmen, C. I, s. 488-494; Ekiz, s. 75; Cetintas, s. 199-201.
391 Cin, s. 204; Cetintas, s. 201.
392 Ceziri, C. VI, s. 2808-2812.
393 Ceziri, C. VI, s. 2808-2812; Cin, s. 204.
394 Ceziri, C. VI, s. 2808-2812; Bilmen, C. Il, s. 488-494; Cin, s. 204; Kdseoglu, s. 111-112.
3% Ceziri, C. VI, s. 2804; Bilmen, C. Il, s. 457; Cin, s. 205; Erbay, s. 46.
3% Cin, s. 205; Erbay, s. 46.
%7 Bilmen, C. I, s. 457; Ceziri, C. VI, s. 2804.
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hukukgular, kadinin hukuka aykir1 olan bu davranisinin nafakayi diisiirecegini agikca

belirtmislerdir®®,

XI. GUNUMUZDEKi UYGULAMA

Islam hukukunda evlilik birliginin mali sonuglarindan olan nafakanin, 4721
sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’ndaki tam karsilig1 konutun se¢imi, birligin yonetimi ve
giderlere katilma baglikli 186. maddenin 3. fikrasinda diizenlenmistir. Hak ve
yikiimliilikler basligi ile yer alan 185. madde evliligin kisisel sonuglarini
diizenledigi i¢in burada mali sonuglarin hiikkme baglandigi bu fikra hitkmiinden
bahsedilecektir®®. islam hukukunun kocaya yiiklemis oldugu nafaka miikellefiyeti,
kadinin evlilik devam ettigi silirece biitiin ihtiyaglarinin karsilanmasi anlamina
gelmekteydi. Giiniimiizde ise kocanin tek tarafli sorumlulugu kaldirilmis ve ailenin
giderlerini karsilama yiikiimliliigi her iki tarafa verilmistir. Kanun maddesi kadinin

da giderlere katilimini zorunlu tutmustur.

Modern hukukun kadin-erkek esitligi sebebiyle yapmis oldugu kanuni
diizenlemeler neticesinde 4721 sayili Kanun, eski kanunun kocanm evlilik birligi
reisi oldugunu diizenleyen 152. maddesini kapsamina almamis, ayrica bu sifatin
kocaya vermis oldugu bakim ve ge¢im sorumlulugu, kadin aleyhine olmak iizere
esler arasinda paylastirilmistir*®. Diizenlemeye gore aile birliginin zorunlu olan
harcamalarina katilim emek ve malvarlig: ile saglanacaktir (TMK. m. 186/11, I1I).
Onemli olan nokta ise geliri olmayan esin emeginin kanun tarafindan koruma altina
almmis olmasidir*®. islam hukukunda nafaka borcunun borglu ve alacakli tarafi
anlatilirken Zahiri goriistinden bahsetmistik. Buna gore nafakay1 6demeye mali giicli
bulunmayan kocanin nafakasinin zengin olan kadin tarafindan karsilanmasi, Tiirk

Medeni Kanunu ile paralellik gdstermektedir.

398 Ceziri, C. VI, s. 2804; Bilmen, C. Il, s. 457.
39 Akintiirk, Ates Karaman, s. 109, 114-115; Dural, Ogiiz, Giimiis, s. 155.
400 Akintiirk, Ates Karaman, s. 115.

401 Akintiirk, Ates Karaman, s. 115; Ahmet M. Kiligoglu, Medeni Kanun’umuzun Aile-Miras-Esya
Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Genisletilmis 3. Bs., Turhan Kitabevi Yayinlar1, Ankara, 2014, s.
34-38.
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Evlilik birliginin giderleri aile bireylerinin ihtiya¢larindan olusmaktadir.
Yemek, giyim, saglik, konut, kisisel bakim, kiiltiirel faaliyetler igin yapilan
harcamalar ve sosyal giivenlik harcamalar1 bu kapsamda degerlendirilir ve evlilik
birliginin sona ermesi halinde biitiin bu giderlere katilma yiikiimliiliigii de sona

erert2,

Eslerden her biri evlilik birligi kurulduktan sonra birligin devami miiddetince
zorunlu olan ihtiyaglarin giderilmesini saglamak zorundadir. Bu yiikiimliiliigiin ihlali
halinde taraflardan biri ya da her ikisi hakime basvurarak gerekli olan 6nlemlerin
alinmasi talebinde bulunabilir (TMK. m. 195/). Hakim ise kanunda gosterilen
onlemlerin alinmasi yoniinde hiikiim tesis eder ve bu tedbirlerin yani sira eslerden
birinin talebi iizerine taraflarin yapacag: parasal katki miktarin1 belirler*®® (TMK. m.
196/1). Hakimin alabilecegi 6nlemlerden biri de birligin giderlerine katilma gérevini
ihmal eden esin bor¢lularinin 6demelerini, kismen ya da tamamen diger ese
yapmalar1 yoniinde emredici hiikiim tesis edebilmesidir (TMK. m. 198). Bu tedbir,
ligiincii kisi nezdindeki alacaklarn nafaka gorevi iistlendigini gosterir niteliktedir*®.
Tiim bu Onlemlere ragmen evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerini yerine
getirmeyen ve birligin bakim ve ge¢imi i¢in parasal katkida bulunmayan esin diger
ese nafaka Odemesine karar verilir. Bu nafaka, tedbir nafakasi olarak

isimlendirilmektedir®.

Tedbir nafakasi, yoksulluk ve istirak nafakalar1 ile birlikte bakim nafakasinin

406

kapsamini olusturmaktadir™. Yoksulluk nafakasi, evlilik birliginin bosanma davasi

ile sona erdigi durumda, agir kusuru olmayan ese, onun gec¢imini saglamak {izere

402 Dyral, Ogiiz, Giimiis, s. 160, 162.

48 Ozellikle ev islerini yapmakla gorevli olan kadmin parasal katki saglamasini dogru
bulmamaktadir. Bk. Hatemi, Kalkan Oguztiirk, s. 93.

404 Erbay, s. 60.

405 Ali fhsan Ozugur, Gerekeeli-Aciklamal-I¢tihatli Nafaka Hukuku, Giincellenmis 6. Bs., Seckin
Yayincilik, Ankara, 2015, s. 23-25; Ahmet Cemal Ruhi, Yargitay ictihatlariyla Nafaka Hukuku,
Yenilenmis 3. Bs., Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2010, s. 23-24; Gonca Giilfem Bozdag, Tiirk
Hukukunda Ve Uluslararast Hukukta Nafaka, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2015, s. 34-38; Pembe
Ozdemir Kol, Tiirk Hukukunda Tedbir Nafakasi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
2013, s. 21, 31-34.

406 Ruhi, s. 41-42, 58-59; Ozugur, s. 291-293, 499-501; Bozdag, s. 29; Ozdemir Kol, s. 18-20.
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Odenen ve tedbir nafakasindan farkli olarak siireklilik arz eden nafakadir (TMK. m.
175). Istirak nafakasi ise evlilik birliginin sona ermesinden sonra kendisine velayet
hakki taninmayan esin, ¢ocuklarin bakim ve ge¢cim masraflarina katki saglamak
iizere 6dedigi nafakadir (TMK. m. 182/II). Istirak nafakasin1 6deme yiikiimliiliigii
¢ocuklarin ergin olmasina kadar devam eder (TMK. m. 328/l). Sonug olarak bir
degerlendirme yapilacak olursa medeni hukuk hiikiimleri igerisinde yer alan tedbir
nafakasinin, Islam hukuku evlilik nafakas: hiikiimleri ile benzerligi inkar edilemez

bir gergektir.

Tiirk hukuku, evliligi sona eren kadin i¢in ii¢ yiliz giinlik bekleme siiresi
(TMK. m. 132) 6ngdrmiis olmasina kargin bu siire i¢in bir nafaka miiessesesi kabul
etmis degildir. Dolayisiyla Islam hukuku kapsaminda yer alan iddet dénemindeki
nafaka da evliligin devaminda 6denen nafaka gibi ancak tedbir ve yoksulluk

nafakalari ile kiyaslanabilecek durumdadir®’.

407 Erbay, s. 47.
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3. BOLUM
MEHIR
I. MEHRIN TANIMI VE HUKUKi MAHIYETI

Sozliikte bedel, iicret, karsilik, ivaz anlamlarma gelen mehir, sadak*®®, sadaka,
ecr, nihle, alaik, fariza, tavl, ukr, hiba, atiyye, semen ve nikah gibi kelimelerle*®® de
ifade edilmekte ve terim anlami itibariyle kocanin nikdh akdi dolayisiyla kadina

verdigi hediye niteliginde mal ya da nakit para olarak tanimlanmaktadir*°.

Cumhura gore mehir, Islam hukukunun mesru saydigi sekilde, kocanin
kadindan fiilen ya da hilkmen olmak fiizere cinsi yararlanma karsiliginda 6demek

zorunda oldugu seydir**!

. Mali sorumluluk niteligindeki mehir, sahih ya da fasid
nikah akdi sonucu veya siiphe ya da zorlama ile yapilan cinsel iliski neticesinde
dogmaktadir**2. Safii hukukculara gore ise mehir nikah akdi neticesinde 6denmesi
gerekebilece@i gibi nikahtan sonra kadindan cinsi yararlanma imkaninin ortadan
kalktig1 durumlarda da 6denir ve ayni1 zamanda siiphe ya da zorlama ile gergeklesen

cinsel iliski de kadinin mehre hak kazanmasini saglar®3,

Islam 6ncesi Arap toplumunda da evlenmek isteyen erkegin 6demis oldugu mal
mehir olarak isimlendirilmekte, mehri alan taraf kadindan baska kisiler olmakta ve

kadinin velisi ya da bir yakini mehir {izerinde hak iddia edebilmekteydi. Zira kadin

408 «zevce mihri”. Bk. Sami, s. 641; Cin, Akgiindiiz, s. 516; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin, s. 210;
Kahveci, s. 133; Acar, “Mehir’, s. 368; Mehmet Sahin, Resullullah Doneminde Mehir,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sanliurfa, 1996, s. 15.

409 Zyhayli, C. IX, s. 199; Karaman, Mukayeseli, s. 346; Aydm, “Mehir”, s. 389; Tiircan v.d., s. 317;
Kogak, Dalgm, Sahin, s. 205; Acar, “Mehir”, s. 368; Siikrii Sirin, islam Aile Hukukunda Mehir,
Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya, 1997, s. 16; Arif Gezer, Siinnete Gore Islam
Ailesinin Kurulusunda Mehir: Tarihteki Ve Giiniimiizdeki Uygulamalar, Yaymlanmamig
Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 1993, s. 4; Erdogan, s. 356; Yargi, s. 260; Karaman, Ana Hat, s. 98.

410 Ceziri, C. V, s. 2165; Zuhayli, C. IX, s. 198; Cin, s. 231; Cin, Akyilmaz, s. 416; Karaman,
Mukayeseli, s. 346; Karaman, Ana Hat, s. 98; Koc¢ak, Dalgin, Sahin, s. 205; Kahveci, s. 133;
Acar, “Mehir”, s. 368; Sirin, s. 16; Sahin, s. 15; Gezer, s. 4.

411 Bilmen, C. 11, s. 177; Sirin, s. 16; Sahin, s. 34-35.
412 Zuhayli, C. IX, s. 198-199; Bilmen, C. II, s. 115-117
413 Ceziri, C. V, s. 2165-2166; Sahin, s. 34-35.



ancak hakkin konusu olabilirdi*!4. Islam, mehrin bu uygulanis seklini kadinin lehine
olmak {iizere degistirerek sadece kadinin miilkiyetinde ve tasarrufunda olan bir
uygulamaya sokmus ve kKadini hak siijesi haline getirmistir. Bu konuda aksi bir goriis
ileri siiriilmiis olmasa da mehrin nikah akdinin bir unsuru mu yoksa bir sonucu mu
oldugu konusunda mezhepsel farkliliklar ortaya cikmistir®™®. Maliki mezhebi
disindaki cumhur mehrin, nikdh akdinin bir sonucu oldugunu ve mehir
kararlastirllmadan ya da mehir 6denmeyecegi sarti ile yapilan evlenmelerin de
gecerli olacagimi kabul ederken Maliki mezhebi mehrin, nikdh akdinin sihhat
sartlarindan oldugu goriisiindedir. Malikilere gore nikahin mehirsiz olacag sart1, akdi
fasid hale getirecek, ancak zifaf gerceklesmis ise nikah akdini fasid yapan durum yok
sayilacaktir*'®. Bu durumda cumhurun gériisiine katilmamak miimkiin degildir. Eger
mehri evliligin bir sarti olarak kabul edersek ailenin varligini buna baglamis ve
mehrin kendisinden beklenen faydalarin1 gz ardi etmis oluruz. Tartigsmasiz olan sey,
mehrin Kur’an ve hadis delilleri ile kanitlanmis olmasidir. Bir zorunluluk olarak
diizenlenmesi, bircok faydayr da beraberinde getirmektedir. Evlilige alenilik
Ozelligini kazandiran ve Kocanin sinirsiz talak yetkisini kotiiye kullanmasina engel
olan mehir, kadini serefli kilmakta ve miktar1 yiiksek tutuldugu takdirde evlilik sona

erdiginde kadinin gelecegini teminat altina almaktadir®’.

Nikahin sonuglarindan olan mehir delil gosterilerek nikah akdinin bir satim

akdi oldugu ileri siiriilmektedir. Ancak nikah akdini satim akdinden ayiran

418

hususlardan ilki mehrin bir akit sartt olmamasidir™®. Mehrin 6denmeyecegine

yonelik sart evlilige tesir etmezken, satim akdinde satis bedelinin 6denmeyecegine

414 Zuhayli, C. 1X, s. 200-201; Merginani, s. 28; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin, Akgiindiiz, s. 516-517;
Cin, s. 213, 231; Aydin, “Mehir”, s. 389; Acar, “Mehir”, s. 370.

415 Aydin, “Mehir”, s. 390; Cin, s. 211-214; Zuhayli, C. IX, s. 199-201; Merginani, s. 28.

416 Zuhayli, C. IX, s. 199-201; Cin, s. 211-214; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Tiircan v.d., s. 318; Cin,
Akgiindiiz, s. 516; Cin, Akyilmaz, s. 416; Acar, “Mehir”, s. 374; Yargi, s. 260-261.

47 Tbnu’l Hiimam, C. I11, s. 205’ten naklen Acar, “Mehir”, s. 370; Aydin, “Mehir”, s. 390; Zuhayli, C.
IX, s. 200-201; Merginani, s. 28; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin, Akgilindiiz, s. 516-517; Cin, s. 213,
231; Kogak, Dalgm, Sahin, s. 205-207; Kahveci, s. 24-25, 133-134; Sirin, s. 22-23; Sahin, s. 27-
30; Yargi, s. 263-264; Acar, s. 368; Topaloglu, s. 83.

418 Cin, s. 228-230; Aydin, s. 279; Karaman, Mukayeseli, s. 347; Kocak, Dalgm, Sahin, s. 208;
Hatemi, s. 119; Ansay, s. 219; Ortayl, s. 97; Kahveci, s. 25; Cigdem, s. 72; Yargy, s. 262.
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dair kayit akdi batil hale getirir*'®. Bununla birlikte Islam hukukunda mehir, eger
kadm kiiciik degil ise veliye degil bizzat kadina aittir*?’. Nikah akdi bir satim akdi
niteliginde olsaydi koca alici, kadin ise hem satici taraf hem de akdin konusu
olamazdr*?!. Ancak Islam’da kadin bir hakkin konusu degil hakkin sahibidir ve nikah
akdi kadmin malvarligi tizerinde bir degisiklik meydana getirmez. Dolayisiyla

mehrin sahibi olan kadin onun iizerinde serbestge tasarrufta bulunabilir®?2.
1. MEHRIN DAYANDIGI DELILLER

Nikdh akdinin mali sonuclarindan bir digeri mehirdir. Kadinin alacakls,
kocanin borglu oldugu bu iliskide mehrin Kur’an, stinnet, icma ve kiyas delilleri ile

sabit oldugu konusunda hukukgular goriis birligi icerisindedir.
A. Kitap

Kur’an-1 Kerim’de dort sure icerisinde on bir yerde gecen ve mehir anlaminda

kullanilan on tane kelime mevcuttur®?,

e “Kadinlara mehirlerini (bir gérev olarak) goniil hosluguyla verin. Eger kendi

istekleriyle o mehrin bir kismini size bagislarlarsa, onu da afiyetle yiyin."***,

Ayetin Arap¢a metninde gegen “sadaka” ve ‘“nihle” kelimeleri mehir

anlaminda kullanilmistir*?®,

419 Aydin, “Mehir”, s 390; Cin, s. 229-230; Tiircan v.d., s. 317; Tiiziiner, s. 140-141; Acar, “Mehir”,
s. 375; Yargi, s. 263; Aydin, s. 260-261; Tiizliner, s. 140-141; Aydmn, “Nikah”, s. 10.

420 Ansay, s. 219; Cin, s. 228-230; Aydin, s. 279; Kocak, Dalgin, Sahin, s. 208; Topaloglu, s. 83;
Yargi, s. 262-263; Hatemi, s. 119; Ortayly, s. 97.

421 Cin, s. 229-230; Aydin, s. 260-261; Aydin, “Nikah”, s. 10; Tiiziiner, s. 140-141; Acar, “Mehir”, s.
375; Yargi, s. 262.

422 Cin, s. 230; Cin, Akgiindiiz, s. 495; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Ansay, s. 219; Aydin, s. 279; Tiircan
v.d., s. 317; Karaman, Mukayeseli, s. 347; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 208; Acar, “Mehir”, s. 369-
370, 375-376; Yargi, s. 262-263.

423 Zuhayli, C. 1X, s. 199; Sahin, s. 16.
424 Kur’an, Nisa, 4.

425 Sahin, s. 18; Acar, “Mehir”, s. 371.
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o “Sizden kimin, hiir mii’'min kadinlarla evlenmeye giicii yetmezse sahip
oldugunuz mii’min geng kizlarinizdan (cariyelerinizden) alsin. Allah, sizin imaninizi
daha iyi bilir. Hepiniz birbirinizdensiniz. Oyle ise iffetli yasamalari, zina etmemeleri
ve gizli dost tutmamalar: hdlinde, sahiplerinin izniyle onlarla evlenin, mehirlerini de

giizelce verin... "%,

Ayetin Arapca metninde gegen “tavl” kelimesi mehir manasina gelmektedir?’.

o “Evienmeye giicleri yetmeyenler de, Allah kendilerini litfuyla zengin

edinceye kadar iffetlerini korusunlar-... 4?8,

Bu ayetin Arap¢a metninde gecen “nikah” kelimesi mehir olarak tefsir

edilmistir*?°.

o “...Onlardan (nikdhlamp) faydalanmaniza karsilik sabit bir hak olarak

kendilerine mehirlerini verin. Mehir belirlendikten sonra, onunla ilgili olarak

uzlastigimiz seyler konusunda size giinah yoktur... "%,

13 k)

Bu ayetin Arap¢ca metninde gegcen “licur” kelimesi “ecr” kelimesinin

coguludur. Ecr de mehir manasinda kullanilmigtir®3?,

e “(Doniis yapilabilecek) bosama iki defadwr. Sonrasi, ya iyilikle ge¢inmek, ya
da giizellikle birakmaktir. (Evlilikte) taraflarin  Allah’in  belirledigi ol¢iileri
koruyamama endigeleri disinda kadinlara verdiklerinizden (bosanma esnasinda) bir

seyi geri almaniz, sizin i¢in heldl olmaz... "**.

426 Kur’an, Nisa, 25.
427 Zuhayli, C. 1X, s. 199; Sahin, s. 20.
428 Kur’an, Nur, 33.
429 Zuhayli, C. 1X, s. 199; Sahin, s. 21.
430 Kur’an, Nisa, 24.
431 Sahin, s. 20.
432 Kur’an, Bakara, 229.
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e “Kendilerine el siirmeden ya da mehir belirlemeden kadinlar: bosarsaniz size
bir giinah yoktur. (Bu durumda) -eli genig olan giiciine gore, eli dar olan da giiciine
gore olmak iizere- onlara, aklin ve dinin gereklerine uygun olarak miit’a verin. Bu,

ivilik yapanlar iizerinde bir bor¢tur. %,

o “Eger onlara mehir tespit eder de kendilerine el siirmeden bosarsaniz, tespit
ettiginiz mehrin yarisi onlarindir. Ancak kadinin, ya da nikah bagi elinde bulunanin

(kocanin, paylarindan) vazge¢mesi baska...”***.

Bu iki ayetin Arapca metninde gegen “fariza” kelimesi mehir olarak tefsir
435

edilmistir
e “Eger bir esin yerine baska bir es almak isterseniz, obiiriine (mehir olarak)
yiiklerle mal vermis olsaniz dahi ondan hicbir seyi geri almaymn. Iftira ederek ve agik

giinaha girerek mi verdiginizi geri alacaksiniz? "*,

e “Hem, siz eslerinizle birlesmis ve onlar da sizden saglam bir soz almig iken,

onu nasil (geri) alirsiniz? "%’

e “Ey Peygamber! Biz sana mehirlerini verdigin eslerini, Allah’in sana
ganimet olarak verdiklerinden elinin altinda bulunan kadinlari; seninle beraber
hicret eden, amcanmin kizlarini, halalarinin kizlarini, dayimin kizlarini ve teyzelerinin
kizlarini sana heldl kildik. Ayrica, diger mii’minlere degil de, sana has olmak iizere,
mehirsiz olarak kendini Peygamber’e bagislayan, Peygamber’in de kendisini

nikahlamak istedigi herhangi bir mii 'min kadini da (sana helal kildik.)... "%,

438 Kur’an, Bakara, 236.
434 Kur’an, Bakara, 237.
435 Sahin, s. 17-18.
436 Kur’an, Nisa, 20.
437 Kur’an, Nisa, 21.
438 Kur’an, Ahzab, 50.
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Bu ayetin Arap¢a metninde gecen “ecr” kelimesi mehir anlamina

gelmektedir®®,

B. Siinnet

Kocanin 6demekle yiikiimlii oldugu mehre, ikinci asli kaynagimiz siinnet de
kaynak gosterilir. Burada sadece mehrin emir niteligini ifade eden birka¢ hadise yer
verilecektir.

e “Demir bir yiiziik olsa bile bul ve getir**,

e Abdurrahman b. Avf dedi ki: “Ya Resulallah, bir kadinla bir cekirdek

agirliginda altinla evlendim.” Resulallah ise: “Allah miibarek etsin, bir koyunla da

olsa diigiin yemegi yap " diyerek cevap verdi™**!,

e Peygamberimiz buyurmustur ki: “Onu sana Kur’an’dan bildigin sureler

karsiliginda verdim ™42,

e Peygamber, Fezare ogullarindan bir kadma: “Bir ¢ift nalina nefsin ve malin

i¢in razi oldun mu?” diye sordu. O da: “Evet” diyerek cevap verdi. Bunun {izerine

Peygamber nikaha icazet verdi*,

Mehre delil olan en 6nemli siinnet ise Hz. Peygamber’in yapmis oldugu biitiin

evliliklerde eslerine mehir vermis olmasidir**,

4% Sahin, s. 21.
40 E|-Hiiseyni, C. II, s. 394.
41 E|-Hiiseyni, C. II, s. 390.
42 E|-Hiiseyni, C. I, s. 394.
43 E|-Hiiseyni, C. I, s. 392.
444 Zuhayli, C. 1X, s. 200; Kabakeils, s. 31; Acar, “Mehir”, s. 372; Sahin, s. 27.
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C.icma

Kitap ve siinnet ile sabit olan mehrin, nikéh akdi sebebi ile kadina 6denmesi

gereken bir sey oldugu goriisii iizerinde biitiin Islam hukukgular1 icma etmislerdir®*.

D. Kiyas

Islam hukuku evliligin mali yiikiinii kocaya yiiklemistir. Yaratilis itibariyle
kadindan daha giiclii ve dayanikli olan koca, kendi ailesi i¢in kazang elde ederken
kadinin bakim ve gecim masraflarinin da kendi sorumlulugunda oldugunu
anlamalidir. Ayn1 zamanda kadinin kendini degerli hissetmesine vesile olacak mehri

de kendine borg bilmelidir**®. Zira mehri 6demekle yiikiimlii tutulan kocadir.

Kadin mehirle ihtiyaglarin1 karsilayabilecekken bagista da bulunabilme
hakkina sahiptir. Clinkli kadin mallar1 {izerinde serbestce tasarrufta bulunabilir. Bu
faydalarin yani sira mehrin 6nemi, kocanin bosanma hakkini1 kullanma ihtimali ile
daha somut hale gelmektedir. Tek tarafli bosama yetkisini kotiiye kullanan kocaya
karst ileri siiriilebilecek bir tedbir olan yiiklii miktardaki mehir, ayn1 zamanda
evliligin sona ermesi durumunda kadinin gelecegini bir miiddet garanti altina almig

olacaktir*’,

III. MEHRIN KONUSU VE MiKTARI
A. Mehrin Konusu

Islam hukukuna gére kullanilmas, satilmasi ve miilk edinilmesi yasak olmayan
(miitekavvim mal) ve takdir edilebilen bir degeri olan her sey mehir olabilir. islam’a

gore icki, domuz, kan ve usuliine uygun kesilmemis hayvanin bir kiymeti olmadigi

45 Zuhayli, C. IX, s. 200; Cin, s. 211; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 206; Kabake1li, s. 32; Acar, “Mehir”,
s. 372; Sahin, s. 27; Yargi, s. 260.

446 Zuhayli, C. 1X, s. 200; Bilmen, C. Il, s. 117-118; Cin, s. 231-233; Akyilmaz, s. 24.

4“7 Aydin, “Mehir”, s. 389; Kocgak, Dalgin, Sahin, s. 206; 205; Kabakc1ly, s. 32; Acar, “Mehir”, s. 370-
372, 374; Gezer, s. 124; Sahin, s. 27-33.
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icin bunlar mehir olarak verilemez**®. Cumhura gére yasak olan seyler iizerine
kararlastirilan mehir batil sayilir, nikah akdi sahihligini korur; Maliki hukukgulara
gore zifaf gergceklesmemis ise akit feshedilir, kadin mehre hak kazanamaz. Ancak
zifaf gerceklesmis ise kadin mehr-i misile hak kazanabilir**®. Biitiin hukukculara
gore menkul ve gayrimenkul mallar, hayvanlar, alacak ve borglar, misli olan seyler
mehir olarak kabul edilirken kocanin 6nceki karisindan bosanma vaadi, baskasiyla
evlenmeme, kadinin kisas sugundan affedilmesi gibi durumlar tizerine kararlastirilan
mehir batil kabul edilir. Onemli olan, mehrin para ile o6lgiilebilen iktisadi bir
degerinin olmasidir®®,

Islam hukukuna gére mehir, miilk edinilmesi ve yararlanilmas1 miimkiin olan
bir mal olmali, ikiye bdlindiginde bu 6zelligini kaybetmemeli, belirsiz
(olgunlagmasi beklenilen meyve) ve hileli durumda (bir bagkasindan gasp edilmis
olmasi gibi) bulunmamalidir®®!. Ortak kabul géren bu &zellikler ile birlikte
mezhepler arasinda bazi farkli uygulamalar da kabul edilmistir. Mal kabul edilen
menfaatlerin mehir olarak kabul edilip edilmeyecegi konusunda ii¢ farkli goriis
mevcuttur. Maliki mezhebi menfaatlerin mehir olma 6zelligi tasimadigini kabul
ederken, Safii ve Hanbeli mezhebi mal ve kiymet takdiri miimkiin olan her tiirli
menfaatin mehir olarak verilebilecegi goriisiindedir. Hanefi mezhebi ise menkul ve
gayrimenkullerin saglayacagi menfaatlerin mehir olabilecegini kabul ederken
karsihginda mal elde edilemeyen menfaatin mehir olamayacag1 goriisiindedir?®?.
Kur’an-1 Kerim ve diger dini ilimleri 6gretme menfaati ise ayri bir sekilde
degerlendirilmistir. Hanefi hukukgularin kuvvetli goriisiine gére bu menfaat mehir
olamaz. Ancak Hanefilerin son devir alimleri Kur’an ve dini ilim &gretimini,

karsiliginda ticret alinan bir ig olarak kabul gérmiis ve boylece bu menfaatin mehir

448 Ceziri, C. V, s. 2167-2169; Zuhayli, C. IX, s. 205; Bilmen, C. I, s. 121-124.

49 Bilmen, C. Il, s. 121-124; Aydin, “Mehir’, s. 390; Cin, s. 214-215, 219-220; Karaman,
Mukayeseli, s. 346; Acar, “Mehir”, s. 385-386.

40 Aydin, “Mehir”, s. 390; Cin, s. 214-215, 219-220; Cin, Akyilmaz, s. 416-417; Fetavayi Hindiyye
(Fetavayi Alemgiriyye), s. 364-365; Karaman, Mukayeseli, s. 346; Tiircan v.d., s. 319; Kogak,
Dalgn, Sahin, s. 207; Acar, “Mehir”, s. 385-386; Sirin, s. 28.

41 Zuhayli, C. 1X, s. 205; Bilmen, C. Il, s. 122-124; Ceziri, C. V, s. 2167-2169.

42 Ceziri, C. V, s. 2167-2169; Zuhayli, C. 1X, s. 205; Bilmen, C. Il, s. 122-124; Kogak, Dalgin,
Sahin, s. 207; Acar, “Mehir”, s. 386; Sirin, s. 28.
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olarak tespitini kabul etmistir®>3. Safii hukukgular Hanefilerin goriisiinii aynen kabul
ederken, Hanbeli hukukgular hadis, fikih gibi ilimlerin Ogretilmesinin mehir
olabilecegi, Kur’an egitiminin mehir olamayacag1 goriisindedir®®*. Malikilere gore

ise Kur’an ve dini ilim 6gretmek mehir olarak kararlastirilamaz*®°.

Hiir bir erkegin karisina hizmeti Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gore mehir
olamazken, Imam Muhammed’e gore olabilir. Imam Muhammed, Safii ve Hanbeli
hukukgular, bu menfaatin mehir olmasini, hizmetin erkegi kadinin karsisinda kii¢iik
diisiirmemesine baglamis, kocanin kendi statiisiindeki erkeklerin yapabilecegi
islerden olan hizmetini mehir olarak kabul etmistir*>®. Biitiin hukukcular hiir kadinin
mehir olarak verilemeyecegini diisiinse de, kdle bir erkegin hiir bir kadinin hizmetine
girme karsiliginda o kadinla evlenmesi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Hanefi
ve Hanbeli mezhebi koéle olan kocanin karisina hizmetini mehir olarak kabul etmis,
Safii mezhebi ise kole erkegin hiir bir kadina kocalik yapamayacagini
savunmustur®’. Safiilere gore hiir kadmin mehir verilememesi ve kéle erkegin koca

olamamast durumlar1 hari¢ olmak {izere, bedel olmasi sahih olan her sey mehir

olarak kabul edilebilir #%8.
B. Mehrin Miktar
1. Mehrin Alt Sinir1

Kadma verilecek olan mehrin asgari limitinin olup olmadigi konusunda
temelde iki goriis ileri siiriilmektedir. islam hukuku kaynaklarinda agik bir hiikiim
mevcut olmadigi i¢cin mehrin bir alt sinirinin olmadigini savunanlar oldugu gibi, alt

sinira delil teskil edecek mali hiikiimlerin varligini delil gosterenler de olmustur.

43 Aydin, “Mehir”, s. 390; Ceziri, C. V, s. 2178-2179; Zuhayli, C. 1X, s. 205-206; Bilmen, C. II, s.
124.

454 Ceziri, C. V, s. 2182; Bilmen, C. Il, s. 124; Tiircan v.d., s. 319; Acar, “Mehir”, s. 386.

45 Ceziri, C. V, s. 2178-2182; Zuhayli, C. IX, s. 205-206, 208-209; Bilmen, C. II, s. 124; Acar,
“Mehir”, s. 386; Sirin, s. 29-30.

46 Zuhayli, C. 1X, s. 206-209; Ceziri, C. V, s. 2178-2179; Sirin, s. 30.
457 Zuhayli, C. 1X, s. 206-208.
458 Ceziri, C. V, s. 2178-2181; Zuhayli, C. 1X, s. 206-209; Sirin, s. 30.
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Hanefi hukukgular mehrin alt smirmin on dirhem giimiis oldugunu, bu
miktardan az olan mehrin evliligi fasid hale getirmeyecegini ancak mehrin on dirhem
olarak kabul edilecegini savunmaktadir®*®. Bu goriise delil olan hadis ise sdyledir:
“On dirhemden daha az mehir yoktur**. Bununla birlikte mehrin bu alt sinirdan
daha az olabilecegine iliskin olarak demir bir yiiziigiin dahi verilebilecegini ifade
eden hadis, mehrin muaccel olan kismin1 belirtmekte olup, geri kalan kismin kocanin

zimmetinde bor¢ olarak kalacagini ifade etmektedir®®!

. Hanefiler alt smir ile ilgili
ayet hiikmii olmadigini ancak diger konular hakkinda diizenlenen mali hiikiimlerin
kiyas yolu ile mehre uygulanabilecegini de savunmaktadir. Mesela hirsizlik sugu
isleyene had cezasinin verilebilmesi i¢in ¢alinan malin on dirhemden az olmamasina

kiyasen mehre alt deger bigilebilir?®?.

Maliki hukukgular mehrin en az miktarinin geyrek dinar?®

veya li¢ dirhem saf
giimiis ya da bu degerlere esit ticaret mal1 oldugunu savunmaktadir*®*. Bu miktardan
daha az bir mehir verilmis ve zifaf ger¢eklesmis ise akit sahihligini korur fakat koca
mehri en az miktarina tamamlamak zorundadir. Zifaf gergeklesmemis ise kocanin iki
secenegi mevcuttur. Isterse mehrin alt sinirmi tamamlar isterse nikah akdini
fesheder*®. Maliki mezhebi de Hanefi mezhebi gibi kiyas yolu ile mehrin asgari

miktarmin oldugunu kabul eder*®.

49 Zuhayli, C. 1X, s. 202-203; Merginani, s. 28-29; Bilmen, C. Il, s. 116; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin,
Akgiindiiz, s. 517; Cin, s. 216; Cin, Akyilmaz, s. 417; Aydin, s. 279; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi
Alemgiriyye), s. 362; Karaman, Mukayeseli, s. 346; Tircan v.d., s. 318; Kahveci, s. 135; Acar,
“Mehir”, s. 378; Sirin, s. 32; Sahin, s. 36-37.

460 E|-Hiiseyni, C. II, s. 392.
461 Ceziri, C. V, s. 2167-2168; Zuhayli, C. IX, s. 203.
462 Zuhayli, C. 1X, s. 203; Merginani, s. 29; Tiircan v.d., s. 318; Acar, “Mehir”, s. 378; Sirin, s. 32.

463 Acar, “Mehir”, s. 378; Zuhayli, C. 1X, s. 203; Bilmen, C. Il, s. 116; Cin, s. 216; Sirin, s. 32; Sahin,
s. 37.

464 Zuhayli, C. 1X, s. 203; Cin, Akyilmaz, s. 417; Sahin, s. 37.
465 Ceziri, C. V, s. 2168; Bilmen, C. II, s. 116.
466 Acar, “Mehir”, s. 378; Zuhayli, C. 1X, s. 203; Tiircan v.d., s. 318-319; Sirin, s. 32-33.
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Safii ve Hanbeli mezhebi hukukgularmin da iginde oldugu bircok Islam
hukukgusu mehrin bir alt sinirmin olmadigr gériisiindedir*®’. Zira Nisa suresi 24.
ayette yer alan “mallarinizla” ifadesi, belirli bir miktar1 zorunlu kilmamistir®®,
Ayrica belirtmek gerekir ki Imam Ahmed'e gére mehrin 10 dirhemden asag

olmamasi siinnet ve tavsiye niteligindedir?®®,

2. Mehrin Ust Smir1

Kur’an ve siinnet, mehrin en fazla ne kadar olmasi gerektigi yoniinde bir
hiikiim diizenlememistir. Dolayisiyla islam hukukgulari, mehrin iist sinir1 olmayacagi
konusunda icma etmislerdir*’®. Su ayet ittifak edilen goriise gosterilen delil niteligi
tagimaktadir. “Eger bir esin yerine baska bir es almak isterseniz, obiiriine (mehir
olarak) yiiklerle mal vermis olsaniz dahi ondan hichir seyi geri almayin. Iftira ederek
ve agik giinaha girerek mi verdiginizi geri alacaksiniz? "*"*. Mehrin bir iist limitinin
olmadig1 kabul edilmekle birlikte fahis miktarda mehir tespiti de hos goériilmemistir.
Ciinkii Hz. Peygamber’in kendi hanimlarina verdigi mehir miktar1 en fazla bes yiiz
dirhemdi*’2. Yine bir rivayette “Nikdhin en bereketlisi kiilfet olarak en kolay

1473

olanmdir seklindeki hadis, bir bagka rivayette “Mehirlerin en hayirlisi en kolay

467 Aydin, “Mehir”, s. 390; Ceziri, C. V, s. 2168; Zuhayli, C. IX, s. 203-204; Bilmen, C. II, s. 116;
Cin, s. 216; Kahveci, s. 135; Acar, “Mehir”, s. 378; Sirin, s. 33-34; Seyh Muhammed Lebbi, Yeni
Baslayanlar Icin Sorulu-Cevapl Islam Fikhi, Gozden Gegiren: Seyh Mecdi Fethi es-Seyyid,
Terciime: Mehmet Ali Kara/Enes Yariz, Takva Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 184; Yargi, s. 261;
Sahin, s. 37.

468 Zuhayli, C. 1X, s. 203-204; Bilmen, C. Il, s. 116; Ceziri, C. V, s. 2168; Acar, “Mehir”, s. 378.

469 Ceziri, C. V, s. 2168; Zuhayli, C. I1X, s. 203-204; Bilmen, C. Il, s. 116; Cin, s. 216; Kahveci, s.
135; Acar, “Mehir”, s. 378; Sirin, s. 33-34.

470 Ceziri, C. V, s. 2167; Zuhayli, C. 1X, s. 201; Bilmen, C. Il, s. 116; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin,
Akgiindiiz, s. 517; Cin, s. 216; Cin, Akyilmaz, s. 417; Karaman, Mukayeseli, s. 346-347; Aydm, s.
279; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 208; Tiircan v.d., s. 318; Kahveci, s. 136; Lebbi, s. 184; Acar,
“Mehir”, s. 376; Sirin, s. 37; Yargi, s. 261; Sahin, s. 35.

471 Kur’an, Nisa, 20.

472 El-Hiiseyni, C. I, s. 390-391; Zuhayli, C. IX, s. 204; Bilmen, C. Il, s. 116; Karaman, Mukayeseli,
s. 347; Kahveci, s. 136; Acar, “Mehir”, s. 376-377; Sahin, s. 42.

473 Siinen-i Ebu Davud, Nikah, 2106, (Erisim) http://www.enfal.de/ebudavud/, 24.10.16.
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(az) olanidir"*™* seklinde ifade edilmistir*”®. Asli delil olan bu hadislerin hikmeti ise

elbette evliligi kolaylastirmak ve kari-koca arasinda husumete sebep olmamaktir®’®,

IV. MEHRIN CESITLERI

Mehir, 6deme zamani ve miktar1 bakimindan ¢esitli kistmlara ayrilmaktadir.
Ayrica sarta bagli mehir, gizli ve acik mehir gibi ayrimlarin da bu baslik altinda

aciklanmasi yerinde olacaktir.
A. Odeme Zamam Bakimindan Mehir Cesitleri

Evlenmenin mali sonuglarindan olan mehrin 6deme zamani ile ilgili kabul
edilmis bir kural s6z konusu olmadig1 i¢in taraflar anlasarak 6deme zamanini tespit

AT7

edebilme hakkina sahiptir*’’. Odeme pesin ya da ertelenerek yapilabilir.

1. Mehr-i Muaccel

Nikah akdi esnasinda tamaminin ya da bir kismimin pesin olarak ddenmesi
kararlastirilan mehre mehri muaccel denir. Akit esnasinda mehrin 6denmesi igin bir
vade belirlenmemis ve pesin 6deme sarti da koyulmamigsa o donemin orf ve adeti
esas alinarak bir 6deme zamani belirlenecektir’8. Ertelenen kisim ile pesin 6denecek

kisim esit olmak zorunda degildir*’®.

474 Siinen-i Ebu Davud, Nikah, 2106, (Erisim) http://www.enfal.de/ebudavud/, 24.10.16.

475 Zuha ||, C. |X, S. 202, Kogak, Dalgm, Sahin, S. 208, AC&I’, “Mehir”, s. 37 7; Sirin, S. 39, Sahin, S.
y

476 Ahmed Akgiindiiz, “Baslik”, DIA, V. Cilt, “Baslik”, s. 133; Zuhayli, C. IX, s. 202; Cin, s. 216-
217; Kahveci, s. 136; Gezer, s. 94; Sahin, s. 36; Topaloglu, s. 84; Sirin, s. 39-40.

477 Cin, s. 217; Acar, “Mehir”, s. 379; Sirin, s. 40.

478 Aydin, “Mehir”, s. 390; Bilmen, C.I1, s. 118; Tiircan v.d., s. 320; Acar, “Mehir”, s. 379; Sirin, s.
40-41.

479 Ceziri, C. V, s. 2239-2243; Cin, s. 217-218; Acar, “Mehir”, s. 379.
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2. Mehr-i Miieccel

Tamami ya da bir kisminin 6deme zamani, muayyen bir vadeye baglanmis ya
da ertelenmis olan ve vadeden 6nce talep edilemeyen mehir mehr-i miieccel olarak
isimlendirilir*®. Hanefi hukukgulara gére vade belirsiz ise mehri pesin olarak
o0demek gerekir, vade agiklanmamuis ise 6liim ya da bosanma tarihi vade olarak kabul
edilir. Ayrica ric’i talak neticesinde kadina tekrar doniilmiis ise mehrin 6denmesi

481

ertelenemez***. Maliki hukukgular ise bu durumlarda akdin feshedilmesi gerektigini,

zifaf gerceklesmis ise kadinin mehr-i misile hak kazanacagini savunmaktadir®®?,
Hanbeliler belirsiz vadeyi gecersiz kabul ederek mehrin muaccel hale gelecegini,
vade konusunda sessiz kalinmis ise talak (bain talak) ya da 6liim tarihinin vade
olarak kabul edilecegini, ric’i talak soz konusu ise iddet bitmeden mehrin muaccel
hale gelmeyecegini hiikkme baglamistir®®3. Son olarak Safiiler vadenin belirsiz olmasi

halinde kadinin mehr-i misil alacag goriisiindedir*®.

B. Miktarina Gore Mehir Cesitleri

Nikdh akdi esnasinda ya da sonrasinda, miktar olarak tespit edilip

edilmemesine gore iki ¢esit mehir ortaya ¢ikmistir.
1. Mehr-i Miisemma

Belirlenen mehir olarak tanimlanan mehr-i miisemma, nikdh akdi sirasinda
hazir bulunan seyin gosterilmesi ile belirlenebilecegi gibi cins ve vasif tanimlamasi
ile de belirlenebilir*®. Ancak malin vasfi tespit edilmemis ise koca orta vasifta bir

seyi ya da onun kiymetini vererek mehir borcunu yerine getirmis olacaktir*®. Mehrin

480 Ceziri, C. V, s. 2239-2243; Cin, s. 218.

481 Bilmen, C. Il, s. 118-120.

482 Ceziri, C. V, s. 2241.

483 Ceziri, C. V, s. 2241-2242; Bilmen, C. Il, s. 118-120; Sirin, s. 41-42.

484 Ceziri, C. V, s. 2239-2243; Bilmen, C. Il, s. 118-120; Cin, s. 218; Acar, “Mehir”, s. 379-380;
Sirin, s. 41-42.

485 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 382-383.
486 Cin, s. 218-220.
87



konusu bagligi altinda incelendigi iizere mehir olabilecek seylerin kapsami epeyce
genistir. Onemli olan mehir olacak seyin iizerinde miilkiyet ve/veya yararlanma

haklarinin mevcut olabilmesidir*®’.

Kadima verilecek olan mehir miktarinin nikdh akdi esnasinda belirlenmesinin

hos goriilecegi kabul edilmektedir. Ciinkii Hz. Peygamber’in siinneti bu sekildedir*®.

Mehir miktarinin tespiti taraflardan birine ya da ticiincii bir kisiye birakilabilir.
Tespiti koca saglayacaksa kar1 zifaf gerceklesmeden mehrin ne kadar olacagini
bilmek isteyebilir. Bu durumda koca, miktarina gére mehir ¢esidinin ikincisi olan
mehr-i misile esit ya da onun istiinde bir mehir belirlemis ise kadinin buna itiraz
hakki yoktur. Ancak mehr-i misilden az miktarda belirlenen mehr-i miisemmay1
kadin reddederek mehr-i misile hak kazanir*®. Koca mehir miktarii tayinden
kaginiyorsa kadin hakime basvurarak kocaya ihtar gonderilmesini ister ve ihtar
neticesiz kalirsa hakim mehri bizzat tayin eder*®. Eger mehir miktarim tayin gorevi
kadina ya da tgiincii bir kisiye verilmis ise kocanin rizasi olmak sartiyla, mehr-i
misilden fazla bir mehir kararlagtirmak miimkiindiir. Kocanin rizas1 yoksa kadin

mehr-i misile hak kazanir*®!.

2. Mehr-i Misil
a. Mehr-i Mislin Belirlenmesi

Mehrin miktar1 belirlenmemis ya da hi¢c mehir 6denmeyecegi kararlastirilmis
olabilir. Hatta belirlenen mehir Islam hukukunun kaidelerine aykir1 bulundugu igin

hiikiimsiiz sayilabilir. Bu durumlarda kadiminin aldigi mehre, mehr-i misil adi

487 Bilmen, C. Il, s. 121-123; Cin, s. 218-220.

488 Zuhayli, C. 1X, s. 204; Bilmen, C. Il, s. 116; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 383;
Sirin, s. 43; Acar, “Mehir”, s. 372-373.

489 Cin, s. 221; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 365-366.
4%0 Sirin, s. 50.
491 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 365-366; Cin, s. 221; Sirin, s. 50.
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verilmektedir®®?. Mehr-i misil bir baskas1 emsal almarak tespit edilir ve bdylece
0zellik bakimindan birbirine denk olan ve ayni sosyal durumda bulunan kadinlarin
aldiklar1 mehir miktar1 ayn1 olur®®,

Hanefi hukukcgulara gore kadin, annesi eger babasinin siilalesinden degilse,
baba tarafindan kendi emsali olan kadinlarin almis oldugu mehr-i misile hak
kazamr®®*, Mehr-i mislin belirlenmesinde baba tarafindan olan ve ayni yerde ve
zamanda yasayan, mal, giizellik, iffet, edeb, bakirelik, dulluk, yas, akil ve din gibi
konularda benzer 6zelliklere sahip olan kadinlarin mehirleri 6lgii alinir ve kocanin
durumu degerlendirilir*®. Baba tarafinda bu niteliklerde bir kadin bulunmuyorsa
babanin ailesine sosyal seviye agisindan benzer bir aile kizinin mehr-i misili esas
alinacak, bu kadin da bulunmaz ise yemin etmesi sart1 ile kocanin karari mehr-i
misili belirleyecektir*®. Baba tarafindan olan kadinlar arasinda bir sira olmayip
nitelikleri ayni olan kadinlardan mehri az olaninki mehr-i misil olarak kabul
edilecektir*®’, Maliki hukukgular mehr-i misilin tespitinde sadece baba tarafindan
olan kadmlarin emsal olabilecegini, emsal alinabilecek kadinlar arasinda bir sira
gozetilmeyecegi ancak giizel ozelliklere daha fazla sahip olan kadinin mehrinin esas
alimacagini kabul etmektedir®®. Safii mezhebi de baba tarafindan olan kadinlarin
emsal alinabilecegi, miimkiin degilse anne tarafindan kadinlara bakilabilecegi
gorlisiindedir. Ayrica siralamada yakinlik esas kabul edilmis ve mehri belirlenecek

olana yakin olan kadimin &zellikleri dnce degerlendirilmistir*®®. Hanbeli mezhebi de

492 Ceziri, C. V, s. 2209; Bilmen, C. Il, s. 119; Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin, s. 221; Karaman,
Mukayeseli, s. 348; Aydin, s. 280; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 210; Tiircan v.d., s. 321.

498 Ceziri, C. V, s. 2209-2212; Zuhayli, C. IX, s. 211-212; Bilmen, C. I, s. 119-121; Akgiindiiz, Aile,
s. 259; Cin, Akgiindiiz, s. 517; Cin, s. 223; Cin, Akyilmaz, s. 418; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi
Alemgiriyye), s. 367; Acar, “Mehir”, s. 380; Sirin, s 43-44.

4%4 Merginani, s. 39; Bilmen, C. Il, s. 119-120.

4% Ceziri, C. V, s. 2209-2210; Zuhayli, C. IX, s. 211; Cin, Akgiindiiz, s. 517; Cin, s. 223; Cin,
Akyilmaz, s. 418; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 374-375; Karaman, Mukayeseli,
s. 348; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 210; Kahveci, s. 140; Sirin, s 45.

4% Ceziri, C. V, s. 2209-2210; Zuhayli, C. IX, s. 211; Bilmen, C. I, s. 119-120; Cin, s. 223; Fetavayi
Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 374-375; Sirin, s 45.

497 Ceziri, C. V, s. 2210.
498 Zuhayli, C. 1X, s. 211-212; Bilmen, C. Il, s. 120-121; Cin, s. 223.
499 Ceziri, C. V, s. 2211; Zuhayli, C. IX, s. 211.
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hem baba hem anne tarafindan olan kadinlarin mehirlerinin 6l¢ii alinabilecegini

500

savunmaktadir. Siralamada yakinlik esastir’™”. Akraba igerisinde kadina emsal olacak

kimse yoksa sehrin kadimlarindan benzer 6zellikte olanlar emsal alinir®®*.

Mehr-i misil belirlenirken esas alinacak nitelikler, mehrin tespit edilecegi
tarihte degil nikah akdinin gergeklestigi zaman, fasid nikahta ise zifafin gerceklestigi
giin dikkate alinarak degerlendirilir. Yani mehr-i misil alacak kadmin ve ona emsal
alinacak kadinlarin nikah ve zifaf tarihlerinde tasidiklar1 vasiflar mukayese edilir®%.
Ayrica mehr-i mislin ispati i¢in adil iki erkek ya da bir erkekle iki kadinin goriislerini
sehadet lafz1 ile bildirmeleri gerekir ve adil sahitler yoksa yemin etmesi sarti ile

kocanin sdziine itibar edilir. Koca yeminden kaginirsa aleyhine hiikiim verilir®%,

b. Mehr-i Misil Gerektiren Durumlar

Evlenme esnasinda taraflarin susmasi ya da hi¢ mehir 6denmeyecegine karar
vermis olmalari veya mehir tespitinin bir baskasina birakilmast mehr-i misil
O0denmesini gerektiren durumlardandir. Ayrica taraflar hukuka aykir1 bir mehir
belirlemis olabilirler. Bu durumlarda kadin mehr-i misile hak kazanir®®*. Mehrin
kararlastirilmas1 kocaya ya da bir {igiincii kisiye birakilmig, havale edilen kisi de
kadina mehir 6denmeyecegi yoniinde bir karar vermis ise bu sekilde kiyilan akde
tefviz®® nikahi denilmis olup, nikah akdinin sahihligine bir zarar getirmeyecek olan
bu durumda dahi kadin mehr-i misile hak kazanir®®. Maliki hukukgular mehri nikah
akdinin sart1 gordiigli i¢in kadimin mehr-i misil alabilmesi i¢in zifafin gerceklesmis

olmasi gerekir. Mehr-i misil gerektiren durumlar zifaftan o6nce gergeklesirse akit

500 Ceziri, C. V, s. 2211; Acar, “Mehir”, s. 380-381; Sirin, s. 45-49.
501 Zuhayli, C. IX, s. 211; Acar, “Mehir”, s. 381.
502 Cin, s. 224; Ceziri, C. V, s. 2210; Zuhayli, C. I1X, s. 212.

508 Ceziri, C. V, s. 2210; Zuhayli, C. IX, s. 212; Cin, s. 224; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi
Alemgiriyye), s. 375; Acar, “Mehir”, s. 381; Sirin, s. 43.

504 Ceziri, C. V, s. 2212-2218; Zuhayli, C. 1X, s. 212-215; Bilmen, C. Il, s. 140-141; Cin, s. 221-222;
Cin, Akyilmaz, s. 418-419.

595 “fhale etme, birinin uhdesine verme”. Bk. Sami, s. 333; Erdogan, s. 457.

506 Tiircan v.d., s. 321-322; Aydin, “Mehir”, s. 390; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 208; Lebbi, s. 184; Sirin,
s. 49-51.
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fasid olur ve kadin mehir alamaz>®’. Buraya kadar belirtilen durumlar sahih nikah

akdi sonucunda ortaya ¢ikan sonuglardir.

Fasid nikdh sonunda cinsel iliski gergeklesmis ise kadin, Hanefi ve Safii
hukukgulara goére mehr-i misil, Maliki ve Hanbeli hukukgulara gore ise mehr-i
miisemma alacaktir’®®. Maliki mezhebinin mehri akdin kurucu unsuru olarak kabul
ettigini sdylemistik. Bu nedenle mehir olarak tespit edilen sey fasid ise akit fasiddir.
Zifaf ger¢eklesmemis ise evlilik feshedilir, gergeklesmis ise kadina mehr-i miisemma

509

degil mehr-i misil 6denir>”. Yukarida da belirtildigi iizere fasid nikaha dayali 6denen

mehr-i mislin sahih nikah akdi sonucunda 6denen mehr-i misilden farki, hesabinda

zifafin gerceklestigi tarihin esas alinacak olmasidir®™.

Sigar adi verilen takas evlenmesi neticesinde de kadina mehr-i mislin
verilecegi kabul edilmektedir®!. Sigar nikahi, iki kadmin mehirsiz olarak birbirleri
ile takas edilmeleridir®!2, Maliki, Safii ve Hanbelilere gére bu nikah fasid, Hanefilere
gore sahih olarak kabul edilse de kadinlardan her biri mehr-i misil alma hakkina

sahiptir®®,

C. Sarta Bagh Mehir

Taraflarin mehri sarta baglamalart miimkiin olsa da bu sart, nikdh akdinin
neticelerini ortadan kaldirmak iizere belirlenmis olmamalidir. Taahhiit edilen sey

Islam hukukuna gére mesru nitelikte degilse sart batil kabul edilir ve kadina

507 Ceziri, C. V, s. 2212-2218; Zuhayli, C. 1X, s. 212-215; Bilmen, C. II, s. 140-141; Cin, s. 221-222;
Cin, Akyilmaz, s. 418-419; Tiircan v.d., s. 321-322; Aydn, “Mehir”, s. 390; Kogak, Dalgin, Sahin,
s. 208; Sirin, s. 49-51.

508 Zuhayli, C. IX, s. 217; Aydin, “Mehir”, s. 390; Sirin, s. 51.

509 Ceziri, C. V, s. 2191-2199.

510 Ceziri, C. V, s. 2210; Zuhayli, C. IX, s. 212; Sirin, s. 51.

511 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 365; Tiircan v.d., s. 321.
512 Erdogan, s. 457.

513 Ceziri, C. V, s. 2205-2208; Zuhayli, C. IX, s. 206, 217; Merginani, s. 34; Bilmen, C. Il, s. 142;
Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin, s. 222; Cin, Akyilmaz, s. 419; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi
Alemgiriyye), s. 365; Tiircan v.d., s. 321; Sirin, s. 51; Gezer, s. 92-93.
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kararlastirilan mehir &denir’!®. Boylece menfaat temininin dniine gecilmis olacaktir.
Sart mesru nitelikte ise mehir miktarinin ne olacagi konusunda farkli diizenlemeler
yapilmistir®®,

Hanefi mezhebine gore kararlastirilan mehir mehr-i misilden az ise konulan
sartin gerceklesmesi kadinin menfaatine oldugu takdirde kadin az olan mehre razi
olur, sart gerceklesmez ise kadin mehr-i misli talep etme hakkina sahip olur. Ciinkii
bu durumda kadin, kararlastirilan mehre razi olmamis, mehr-i misil almaya hak

kazanmis demektir®®

. Koca, istedigi bir 6zelligin kadinda bulunmasini sart kogsmak
suretiyle mehr-i misilden fazla bir mehri 6demeye razi olup sart ger¢eklesirse kadin
fazla olan mehri isteyebilir, sart ger¢ceklesmez ise fazla olan mehrin belirlenmesinde
kocanin rizas1 olmadig1 icin kadma mehr-i misil verilir"'’, Safii mezhebi mehirle
ilgili ileri siiriilen sartlarin gergeklesmemesi halinde kadinin mehr-i misil talep etme
hakkina sahip olacagi, Hanbeli mezhebi ise mehre sart koyan tarafin, sartin
gerceklesmemesi  halinde nikah akdini feshedebilme yetkisinin  oldugu
goriisiindedir®®. Fesih hakki kullanilmaz ise kadina kararlastirilan mehir 6denirken,

kullanldiginda mehir 6denmez®®°.

Taraflar iki ayr sarta bagl olarak iki ayr1 mehir kararlastirmis olabilirler. Ebu
Yusuf ve Imam Muhammed’e gdre hangi sart gerceklesirse o sarta bagli mehir
6denmelidir®?°. Ebu Hanife ise bu konuda farkl bir yaklasim ileri siirmiistiir. Kadinmn
menfaatine olan sartin gerceklesmesi halinde bu sarta bagli mehrin 6denmesi, sart

gerceklesmez ise kadina mehr-i misil verilmesi gerektigi kabul edilmektedir®?.

514 Cin, s. 224; Coskun, s. 48-49.

515 Cin, s. 224; Sirin, s. 72.

516 Bilmen, C. II, s. 140-141; Cin, s. 224; Sirin, s. 72-73.

517 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 377-378; Merginani, s. 34-35.

518 Qirin, s. 73-74.

519 Sirin, s. 73-74.

520 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 377; Merginani, s. 35; Cin, s. 225; Sirin, s. 74.

521 Bilmen, C. Il, s. 140-141; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 377; Merginani, s. 35;
Sirin, s. 74.
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D. Muvazaali Mehir

Nikah akdinin taraflar1 akitten Once gizlice bir mehir miktart belirledikten
sonra, akit sirasinda daha yiiksek bir mehir {lizerinde anlagmig goriinebilirler.
Belirlenen gizli mehir ile akit esnasinda anlagilan mehir farkli seyler de olabilir. Gizli
mehre ihtiya¢ duyulmasimin nedeni gosteris, 6viinme gibi nedenler olabilecegi gibi

522 Konunun 6nemi taraflar

bu durum adet haline gelmis bir uygulama da olabilir
arasinda bir ihtilaf s6z konusu oldugunda anlasilmaktadir. Zira anlasmazlik halinde
hangi mehrin ya da mehr miktarinin dikkate alinacaginin tespiti gerekmektedir.
Hanefi, Maliki ve Safii hukukgulara gore acik mehir ya da mehir miktar1 gegerli
olmakla birlikte taraflar muvazaanin varligin1 kabul ederse veya muvazaa oldugu

ispat edilirse gegerli olan mehir gizli olandir®?

. Hanefi mezhebine gore cinsleri farkli
olan mehirler s6z konusu oldugunda ise taraflar muvazaa oldugu konusunda ittifak
ederlerse kadma mehr-i misil 6denmelidir®®*. Hanbeli hukukgular ise nikah akdi

esnasinda sahitler huzurunda beyan edilen mehrin gegerli olacag: goriisiindedir®®.

V. MEHRIN KESIiNLESMESi VE DEGISMESI

Evliligin mali sonuglarindan olan mehirden kocanin sorumlu tutulabilmesi igin
bazi sartlarin gerceklesmesi gerekmektedir. Bazi hallerde koca mehrin tamamini
O0demek zorunda kalabilir. Bazilarinda ise mehrin yarisimi 6der ya da mehir
sorumlulugundan kurtulur. Burada kadmin mehir {izerindeki miilkiyet hakkinin

siirlarini olusturacak olan durumlar agiklanmaya calisilacaktir.

522 Bilmen, C. Il, s. 129-130; Cin, s. 225; Ceziri, C. V, s. 2266-2271; Zuhayli, C. IX, s. 204.
523 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 377.
524 Ceziri, C. V, s. 2266; Bilmen, C. II, s. 129.

525 Ceziri, C. V, s. 2266-2271; Zuhayli, C. IX, s. 204; Bilmen, C. Il, s. 129-130; Cin, s. 225; Sirin, s.
83.
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A. Mehrin Tamaminin Kesinlestigi Durumlar

Kadinin mehrin tamami iizerinde tam miilkiyet hakkina sahip oldugu durum
bes tanedir. Islam hukukcularinin iizerinde ittifak ettikleri ise iki tanedir. Bunlardan

ilki zifaf, ikincisi ise eslerden birinin 6liimii halidir.
1. Zifaf

Evliligin kocaya vermis oldugu sahsi gorevlerden biri olan zifafin
gerceklestirilmesi ile kadin belirlenmis olan mehrin, belirlenmemis ise mehr-i mislin
lizerinde hakiki miilkiyet hakkini elde etmis olacaktir®?®. Nikah akdinin sahih olmasi
sart olmadig1 gibi, cinsel birlesmenin de mesru nitelikte olmasi sart degildir®?’. Dort
biiyiikk mezhep hukukgular1 bu konuda hemfikirdir’?®®. Ayrica Hanbeli mezhebine
gore cinsel birlesme olmaksizin kadina cinsel arzu ile bakmak, dokunmak ve onu
Opmek zifaf olarak kabul edilmis ve mehrin tamaminin kesinlesmesi i¢in yeterli

goriilmiistiir®?®.

2. Eslerden Birinin Oliimii

Nikah akdinin taraflarindan herhangi birinin zifaftan 6nce ya da sonra dlmiis
olmas1 mehri kesinlestirir ve mehrin tamami mirasa intikal eder. Béylece mirasgilar,
mehrin borglusu ve alacaklis1 olarak muhatap alinacaktir®°. Kari-kocanin hayati

531

dogal bir 6liimle ya da intihar>>* sonucu sonlandiginda, hakeza eslerin tigiincii bir kisi

tarafindan yahut kadinin koca tarafindan 6ldiiriilmesi durumunda dort biiyiik mezhep

5% Gezer, s. 29; Merginani, s. 29; Bilmen, C. Il, s. 124-125, 127-128.
527 Cin, Akgiindiiz, s. 518; Cin, s. 234; Cin, Akyilmaz, s. 419.

528 Ceziri, C. V, s. 2183-2190; Zuhayli, C. IX, s. 228-229; Cin, Akgiindiiz, s. 518; Cin, s. 234; Cin,
Akyilmaz, s. 419; Acar, “Mehir”, s. 382; Tiircan v.d., s. 323; Sirin, s. 52-53.

529 Ceziri, C. V, s. 2190; Bilmen, C. 11, s. 128; Sirin, s. 53.

530 Ceziri, C. V, s. 2183-2190; Zuhayli, C. 1X, s. 229-230; Bilmen, C. Il, s. 124-125, 127-128; Cin, s.
236.

531 Hanefi hukukgulardan Imam Ziifer, intihar eden kadinin mehrinin diisecegini kabul etmektedir.
Bk. Bilmen, C. Il, s. 125, Cin, s. 240; Acar, “Mehir”, s. 382; Sirin, s. 54; Safii hukuk¢ularin da
Imam Ziifer ile ayn1 goriisii paylastig1 ifade edilmistir. Bk. Zuhayli, C. IX, s. 230.
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mehrin kesinlesecegi iizerinde anlasmistir*®2, Ancak kadmin kocasini 6ldiirmesi
neticesinde dahi mehrinin kesinlestigini kabul edenler Hanefi ve Hanbeli mezhepleri
olup, diger iki mezhep mehrin diisecegi goriisiindedir®?.

Eslerden her ikisinin 6liimii de mehri kesinlestirir ve mirasgilart borglu ve
alacakli taraf haline getirir®®. Mehr-i miisemma belirlenmis ise bu mehir tahakkuk
eder, mehir tespiti yapilmamis ise kadinin miras¢ilart mehr-i misli talep etme

hakkina sahiptir>®®.

Son olarak belirtilmesi gereken bir konu da mehir tespiti yapilmadan ve zifaf
gerceklesmeden Once, kar1 ya da kocadan birinin 6limii durumunda mehir borcunun
akibeti tlizerine belirtilen goriislerdir. Maliki mezhebine gore kadin mehre hak

kazanamazken, cumhura gore bu durumda mehr-i misil kesinlesir>®.
3. Sahih Olan Halvet

Halvet-i sahiha, eslerin cinsel birlesmeye engel olabilecek hukuksal, duygusal
veya dogal bir engel bulunmaksizin bir araya gelip bas basa kalmalar1 durumudur®®’.
Engel s6z konusu ise bu sahih olmayan halvet, halvet-i faside olarak
adlandiriimaktadir>®, Hanefi ve Hanbeli mezhebi sahih halvet gergeklestigi takdirde
tespit edilen mehrin kesinlesecegini ve nikah akdinde bir mehir belirtilmemis ise

kadina mehr-i misil 6denecegini kabul ederken, Maliki ve Safii mezhebi bu durumun

532 Ceziri, C. V, s. 2183-2190; Zuhayli, C. 1X, s. 229-230; Bilmen, C. Il, s. 124-125, 127-128; Cin, s.
236; Acar, “Mehir”, s. 382; Sirin, s. 54.

533 Ceziri, C. V, s. 2183, 2185, 2190; Zuhayli, C. 1X, s. 230; Bilmen, C. Il, s. 125, 127-128; Acar,
“Mehir”, s. 382-383; Sirin, s. 54-55.

534 Ceziri, C.V, s. 2185; Merginani, s. 30.
535 Acar, “Mehir”, s. 382; Sirin, s. 55.

536 Ceziri, C. V, s. 2183; Zuhayli, C. IX, s. 229; Cin, s. 236-237; Cin, Akyilmaz, s. 420; Aydin, s. 280;
Acar, “Mehir”, s. 382; Gezer, s. 29.

57 Erdogan, s. 176.

5% Ceziri, C. V, s. 2185; Bilmen, C. Il, s. 125; Cin, s. 234; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi
Alemgiriyye), s. 368; Erdogan, s. 176.
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539

mehri kesinlestirmeyecegini diisiinmektedir®®®. Onemle belirtmek gerekir ki halvet-i

sahiha sadece sahih olan nikdh akitlerinde mehrin kesinlesmesi sonucunu

dogurmaktadir. Bu yéniiyle zifaftan ayrilir>,

4. Zifafs1z Olarak Kocanin Evinde Belli Bir Siire Kalmak

Maliki hukukgulara gore kadin, kocasinin evinde bir yil siireyle ikamet ederse
mehrin tamamimi hak eder*®. Bir yillik siirede zifaf gerceklesmemis olsa bile
gerceklesmis sayilacaktir®*?. Hanefi ve Hanbeli mezhebi hukukgular1 bu bir yillik
siirede sahih halvetin gerceklesmis olmasi ile mehrin tamaminin kadmin hakki
olacagini kabul ederken, Safii hukukgular halvet ger¢eklesse dahi bu durumun mehri
kesinlestirmeyecegini savunmaktadir. Zira sahih halvet de mehrin timiinii garanti

altina almaz®*,

5. Oliim Hastalig Sirasinda Yapilan Bosama

Hanbeli mezhebine gore zifaf gerceklesmeden oOnce oOliimciil bir hastaliga
yakalanan kocanin bu hastalik esnasinda karisini bosamasi, onu mirastan yoksun
birakmak istegi ile yapilabileceginden mehrin tamam kesinlesir***. Bu durumda
Olim iddeti beklemek zorunda olan kadin bu siire i¢cinde dinden ¢ikmaz ya da
bagkasiyla evlenmez ise kocanin 6liimii ile birlikte hem mehrini hem de miras payini

talep etme hakkia kavusur™®.

539 Aydin, “Mehir”, s. 390; Bilmen, C. Il, s. 125-128; Cin, s. 234-236; Ceziri, C. V, s. 2185-2188;
Zuhayli, C. IX, s. 230-231; Sirin, s. 55-58; Tiircan v.d., s. 322-323.

540 Ceziri, C. V, s. 2185-2188; Zuhayli, C. 1X, s. 230-231; Bilmen, C. II, s. 125-128; Cin, s. 234-236;
Tircan v.d., s. 322-323; Sirin, s. 55-58.

541 Bilmen, C. I, s. 127; Ceziri, C. V, s. 2183; Zuhayli, C. I1X, s. 231.
542 Zuhayli, C. IX, s. 231; Bilmen, C. I, s. 127.

543 Ceziri, C. V, s. 2183; Zuhayli, C. IX, s. 231; Bilmen, C. Il, s. 127; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 211;
Sirin, s. 58.

544 Zuhayli, C. IX, s. 231; Bilmen, C. I, s. 128.
545 Zuhayli, C. IX, s. 231; Bilmen, C. I1, s. 128; Sirin, s. 58.
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B. Mehrin Yarisim Veya Tamamim Ortadan Kaldiran Durumlar

1. Mehrin Yarisim1 Ortadan Kaldiran Haller

Evlilik, zifaf ya da sahih halvet 6ncesinde kocanin fiili ile sonlandirilmig ise
mehrin tamaminin kesinlesmesini saglayan durumlar gerc¢eklesmedigi icin kadin
mehrin sadece yarisin1 hak eder>®. Elbette bu sonu¢ ancak mehrin nikah akdinden

%47 Mehrin belirlenmedigi

Once ya da akit esnasinda belirlenmis hali i¢in gecerlidir
veya eslerin mehirsiz akde razi olduklari ya da belirlemenin sahih olmadig
durumlarda zifaf ya da halvet gergeklesmeden dnce kocanin ayrilma talebi ile evlilik
sona ererse Maliki disindaki cumhur kadina mut’a (elbise veya onun degeri)
verilmesi gerektigini kabul etmektedir®® Maliki hukukculara gore ise mehrin
tamami diiser ve kadin mehre hak kazanamaz®*°. Taraflar akit sonrasinda bir mehir
belirlemislerse Hanefilere gore kadin yine mut’a alirken, cumhur kadina belirlenen
mehrin yarisinin verilmesini zorunlu kilmaktadir®°,

Zifaf ya da halvet-i sahihadan once kari-kocanin ayrilmasi ile kadinin alacagi
mehir konusunda ihtilafli olan ikinci meseleyi belirtmek gerekecektir. Nikah

akdinden sonra taraflar bir mehir miktar1 {izerinde anlasmis ve daha sonra koca bu

miktar i¢in bir artirma yapmissa Hanefi hukukculara gore bu fazlaligin yaris1t mehre

546 Ceziri, C. V, s. 2191, 2212-2219; Zuhayli, C. IX, s. 231-233; Merginani, s. 30-31; Bilmen, C. I, s.
142; Gezer, s. 23.

547 Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin, Akgiindiiz, s. 518; Cin, s. 237-239; Cin, Akyilmaz, s. 420; Fetavayi
Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 367; Karaman, Mukayeseli, s. 348-349; Gezer, s. 28;
Kahveci, s. 139; Tiircan v.d., s. 323; Sirin, s. 59-60.

548 Ceziri, C. V, s. 2191, 2212-2219; Zuhayli, C. IX, s. 231-233; Merginani, s. 30-31; Bilmen, C. I, s.
142; Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin, Akgiindiiz, s. 518; Cin, s. 237-239; Cin, Akyilmaz, s. 420;
Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 367; Karaman, Mukayeseli, s. 348-349; Kahveci, s.
141; Tircan v.d., s. 323; Sirin, s. 59-60; Gezer, s. 28.

549 Bilmen, C. Il, s. 143; Cin, s. 237-239; Zuhayli, C. IX, s. 231-233; Ceziri, C. V, s. 2191, 2215-
2217.

550 Ceziri, C. V, s. 2191, 2212-2219; Zuhayli, C. 1X, s. 231-233; Bilmen, C. Il, s. 142; Cin, s. 237-
239; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 367; Sirin, s. 59-60.
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dahil edilmez ve fazlalik i¢in kocanin sorumlulugu s6z konusu degildir>>. Cumhura
552

gore ise kadina belirlenmis mehrin yarist ile birlikte bu fazlaligin yarisi da verilir

Kocanin fiili ile evlilie son verebilecegi durumlardan ilki talak yetkisini
kullanmasidir. Tla (dért ay siireyle karisina yaklasmayacagi yoniinde yemin etmesi
halinde bu siire sonunda kadinin bosanmis sayilmasi), lian (kocanin karisina zina
iftirasinda bulunmasi ve bu konuda yemin etmesi neticesinde kadinin fesih karari ile
bosanmis sayilmas1), kocanin iktidarsizligi, irtidad etmesi (Islamiyet’i terk etmesi),
Islamiyet’i kabul etmeyi reddetmesi ve kocanm, karisinin kiz1 ya da annesiyle zina

yapmasi durumlarinda mehrin yarisi diisecektir®®,

2. Mehrin Tamamini Ortadan Kaldiran Haller

Mehrin yarisinin diismesine sebep olan durumlari anlatirken bazi Islam
hukukgularinin, bu durumlarda kadinin hi¢ mehir almamasi gerektigini kabul edenler

vardi.

Prensip olarak Hanefi ve Maliki mezhebi hukukg¢ularina goére zifaf ya da
halvetten Once gerceklesen bosanma disi ayrilmalar mehri diisiiriir ve evliligin
feshini doguran biitiin sebepler, kimden kaynaklandigina bakilmaksizin mehrin
tamamin1 ortadan kaldirir®®*. Safii ve Hanbeli mezhebi hukukgulari ise sadece
kadindan kaynaklanan bir sebep ile meydana gelen ayrilmanin mehrin tamamin
diisiirecegini kabul etmektedir°.

Safii ve Hanbeli mezheplerinin bu konudaki genel goriisii dikkate alindiginda
kocada bulunan bir ayiptan dolay1 akit feshedilirse kadin mehrin yarisini talep

edebilecektir®®®. Dolayisiyla Hanefi ve Maliki hukukgularinin aksine Safii ve Hanbeli

%51 Cin, s. 238; Merginani, s. 32-33; Ceziri, C. V, s. 2213; Zuhayli, C. I1X, s. 233.

552 Ceziri, C. V, s. 2213; Zuhayli, C. IX, s. 233; Merginani, s. 32-33; Cin, s. 238.

53 Aydin, s. 280; Ceziri, C. V, s. 2191, 2213; Zuhayli, C. IX, s. 232; Cin, s. 237-238; Sirin, s. 59-61.
554 Zuhayli, C. IX, s. 233-234; Ceziri, C. V, s. 2197, 2213.

%5 Aydin, “Mehir”, s. 390; Ceziri, C. V, s. 2197, 2213, 2215, 2218; Zuhayli, C. 1X, s. 233-234; Cin,
Akyilmaz, s. 420; Sirin, s. 61-62.

56 Ceziri, C. V, s. 2215-2216, 2218-2219; Zuhayli, C. IX, s. 233-234; Sirin, s. 61.
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hukukgular kocadan kaynakli ayrilmalara neden olan hususlar kapsaminda kadinin
yart mehrinin sabit olacagi goriisiindedir®™’. Muhale’a (hul’) yani kadmin bedel
karsiliginda kocadan bosanmak istemesi durumu bu ihtilafa verilecek 6rneklerdendir.
Hanefi ve Malikilere gore eger koca, mehir karsiliginda karisin1 bosamay1 kabul
ederse mehir diiser, Safii ve Hanbelilere gore ise kocanin feshi durumunda mehrin

sadece yarisi diiger”®,

Evliligin mali neticelerinden olan mehir kadinin miilkiidiir. Kadin bu mal
lizerinde satis, kira, ibra ya da hibe gibi tasarruflarda bulunabilir. ibra ve hibe
konumuz agisindan degerlendirilmesi gereken tasarruflardir. Kadin, kocasini zifaftan
once ya da sonra mehrin tamamindan ibra ederse kadiin mehri diiser. Ancak ibra
sadece bor¢ olan sey icin miimkiin oldugundan mehrin kocanin zimmetinde borg

559 Kadin hibe ederek de mehir iizerinde tasarrufta bulunabilir.

olmasi1 gerekmektedir
Hibe tasarrufunun ibradan farki ise her tirlii malvarligi unsuru iizerinde

gerceklesebilmesidir®°,

Koca, zifaf ya da sahih halvetten 6nce talak yetkisini kullandiginda sabit hale
gelen yar1 mehir kocanin zimmetinde ise kadina yarisini verir, kadinda ise yarisi
kocaya iade edilir®®l. Mehrin yarisinin veya tamammin kesinlestigi biitiin durumlar
icin bu kural gecerlidir. Burada mehrin hibe edilmesi konusunda Islam
hukukgularin goriislerine yer vermek gerekecektir. Ciinkii hibe de bazi hukukculara
gore mehrin tamamin diisiiren sebeplerdendir. Hanefi mezhebine gore kadin almis
oldugu mehrin bir kismint veya tamamini1 kocasina hibe eder ve zifaf ya da halvet
gerceklesmeden evlilik bosanma ile sona ererse koca, belirlenmis olan mehrin
yarisini talep edebilecektir. Ancak mehir, misli olan seylerden ibaret olmalidir. Eger

mehir, misli olmayan seylerden olusuyor ise koca karisindan hicbir sey talep

557 Zuhayli, C. IX, s. 234; Cin, s. 240; Ceziri, C. V, s. 2216-2219.

58 Ceziri, C. V, s. 2213-2219; Zuhayli, C. IX, s. 233-234; Cin, s. 240; Sirin, s. 61-63.
559 Zuhayli, C. IX, s. 234.

560 Zuhayli, C. IX, s. 227, 234.

561 Bilmen, C. Il, s. 135-138; Zuhayli, C. IX, s. 227-228, 234-235; Cin, s. 242-244; Ceziri, C. V, s.
2219-2226.
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edemez>®2. Malikilere gére ise mehrini teslim alan kadin, zifaf ya da halvetten dnce
bunu kocasina hibe ederse kocanin herhangi bir hak talebi olamaz. Mehrin ayn ya da
para olmasi arasinda fark yoktur®®. Safii ve Hanbeli hukukculara gore ise bu
durumda koca kadina miiracaat ederek mehrin yarisim talep eder. Hibe nedeniyle
mehrin timiinii hak eden koca, bosanma nedeniyle mehrin sadece yarisini hak

etmistir’®,

V1. MEHIRDE MEYDANA GELEN ARTIS, HASAR VE EKSIKLIK
A. Mehirde Meydana Gelen Artis

Mehir konusu olan mallarda zaman igerisinde artiglar meydana gelebilir. Bu
artiglar taraflardan biri ya da her ikisinin iradesiyle meydana gelebilecegi gibi mehir
konusunun tabii bir yolla artmasi ile de olusabilir. Burada agiklanmasi gereken
husus, mehirde olan fazlaliklarin kime ait olmas1 gerektigidir. Mehrin tamami ya da
yarisinin kesinlestigi durumlar da dikkate alindiginda, kadina verilecek mehrin
kapsamina dahil olabilecek artisin ¢esidi ve mahiyeti konusunda diizenlenen
hiikiimlere yer vermek gerekecektir. Bu konudaki en detayli hiikiimler ise Hanefi

hukukgular tarafindan diizenlenmistir.
1. Teslim Oncesinde Olusan Artis

Ittifakla kabul edilen goriise gore mehrin tamaminin kesinlestigi durumlar sz
konusu oldugunda, teslimden once meydana gelen artig, mehir ile birlikte kadina ait
olur®®, Fakat farkli goriislerin ileri siiriildiigii durumlara bakmak gerekir. Hanbeli
mezhebine gore mehrin koca ya da tigiincii kisi fiili ile artmas1 sonucu olusan fazlalik

mehir olarak kabul edilir ancak mehrin yarisim1  kesinlestiren sebepler

562 Zuhayli, C. IX, s. 227-228.
%63 Bjlmen, C. II, s. 135-138.

564 Ceziri, C. V, s. 2219-2226; Zuhayli, C. 1X, s. 227-228, 234-235; Bilmen, C. I, s. 135-138; Cin, s.
242-244.

55 Cin, s. 246-247; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 392-393; Zuhayli, C. IX, s. 239-
242; Bilmen, C. Il, s. 130-132.
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gerceklestiginde bu artis da mehir ile birlikte ikiye boliiniir>®®. Maliki mezhebi
Hanbeli goriisiinii benimsemis olmakla birlikte kocanin 6liimii ve iflast hallerinde bu
fazlaligim tamamen diisecegini ifade etmistir®®’. Hanefi mezhebine gore ise mehrin
yarisini kesinlestiren durumlarda boliinecek olan miktar sadece kararlastirilan mehir

miktari olup, fazlalik tamamiyla kocaya aittir®°®,

Tabii yollar ile olusan artis hayvanin giizellesmesi, agacin meyve vermesi gibi
mehre bitisik olabilecegi gibi, hayvanin yavrusu, yiin, toplanan meyve gibi mehirden
ayrik da olabilir. Hanefi ve Maliki hukukgulara gére mehrin aslindan kaynaklanan
fazlalik, mehir ile ayni1 hiikiimlere tabi olup her durumda kadmin hakkidir®,
Dolayistyla zifaf ya da sahih halvet 6ncesi ayrilmalarda mehir ile birlikte fazlalik da
ikiye boliinecektir. Hanbeli hukukcular ise fazlaligin ikiye bdliinmeyecegini ve
kadinin miilkiyetinde kalacagini savunmaktadir®’®. Safii hukukgular tabii ya da beseri
bir yolla olusan ve mehre bitisik olan fazlaliklar i¢in kadina tercih hakki sunmus,
fazlaligin yarisinin  kocaya hibe edilmesine olanak tanimistir. Ancak kocaya

verilecek olan sey, fazlaligim kiymeti olmamalidir®™

. Hizmetginin gelirinde oldugu
gibi ziyadelesen miktar, beseri bir irade sonucu olugsmus ve mehirden ayrilmasi
miimkiinse Ebu Hanife’ye gore kocanin bu miktarda s6z hakki olmadigi ifade
edilmisken, Imameyn’e gore fazlaliklar asil olan mehirle birlikte islem gorerek
yartya diisecektir®’?, Ziyadelesen miktar, mehir olan elbisenin boyanmasi ya da

araziye bina yapilmasi gibi beseri bir irade sonucu mehre bitisik sekilde meydana

gelmis ise Hanefi hukukgulara gére mehir heniiz kadmna teslim edilmedigi i¢in bu

566 Bilmen, C. I, s. 130-132; Ceziri, C. V, s. 2234-2239; Sirin, s. 63-65.
567 Ceziri, C. V, s. 2238.

568 Ceziri, C. V, s. 2234-2239; Zuhayli, C. 1X, s. 239-242; Bilmen, C. Il, s. 130-132; Cin, s. 246-247,
Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 392-393; Sirin, s. 63-65.

569 Zuhayli, C. IX, s. 239-241; Ceziri, C. V, s. 2232-2233
570 Ceziri, C. V, s. 2234-2239; Zuhayli, C. IX, s. 239-241.
571 Ceziri, C. V, s. 2232-2233; Zuhayli, C. IX, s. 241.
572 Zuhayli, C. IX, s. 240; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 395-396; Sirin, s. 66-67.
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fazlalik kocada kalir ve zifaf ya da halvet dncesi ayrilik durumunda kadina sadece

mehrin yaris1 6denir®’,

2. Teslim Sonrasinda Olusan Artis

Mehir olarak belirlenen malin kadina tesliminden sonra meydana gelen
ziyadelikler konusunda farkli goriislerin ileri siiriildiigi goriilmektedir. Hanefi
hukukculara gore misli ya da misli olmayan maldan olugan mehirde meydana gelen
fazlaliklar tamamen kadina ait olup mehrin yarisin1 kesinlestiren sebepler
gerceklestigi takdirde misli olan malin, misli olmayan malin degerinin yaris1 kocaya
iade edilir’™. Fazlalik ise bu paylasima konu olamaz. Ancak nikah akdi taraflar
fazlahigin da ikiye boliinecegi hususunda bir anlagma yapabilirler. Hanbeliler de

Hanefilerle ayn1 goriistedir®’.

Maliki hukukculara gore zifaftan once evliligin talak sebebiyle sona erdigi
durumlarda mehir ve fazlalik ikiye boliinerek paylastirilir®’®. Ancak evlilik fesih
sebebiyle sona ererse fazlalik kocaya ait olur, kadin fazlaligin ve mehrin tamamini
kocaya iade eder®”’. Safii mezhebinde ise ayrilik gerceklestikten sonra bitisik ya da
ayrik olarak artan mehrin hukuki neticesine, nikdh akdini kimin sonlandirdigina
bakilarak karar verilir. Evlilik kadinin fiili ise sona ermis ise mehirdeki fazlalik
kocaya ait olur, kocanin fiili ile sona ermisse mehir ile birlikte ikiye boliiniir’®.
Ayriliktan 6nce tabii yollar ile olusan ve mehre bitisik olmayan artislar, ayriliga

kimin sebep olduguna bakilmaksizin, tamamiyla kadinin hakkidir®®.,

573 Ceziri, C. V, s. 2234-2235; Zuhayli, C. IX, s. 240; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s.
396; Sirin, s. 66.

574 Bilmen, C. Il, s. 131-132; Cin, s. 247; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 396.

575 Ceziri, C. V, s. 2234-2235, 2238-2239; Zuhayli, C. IX, s. 240-242; Bilmen, C. Il, s. 131-132; Cin,
s. 247; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 396; Sirin, s. 69-70

576 Zuhayli, C. IX, s. 241; Cin, s. 247.
577 Ceziri, C. V, s. 2237-2238; Bilmen, C. Il, s. 131-132.
57 Bilmen, C. Il, s. 132; Cin, s. 247; Zuhayli, C. IX, s. 241; Ceziri, C. V, s. 2232.
579 Ceziri, C. V, s. 2232; Zuhayli, C. IX, s. 241; Bilmen, C. Il, s. 132; Cin, s. 247; Sirin, s. 69.
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B. Mehirdeki Hasar Ve Eksiklik

Mehrin kadina teslim edilmesinden 6nce meydana gelen hasarlardan sorumlu

tutulacak kisi elbette kocadir®®

. Hasar, koca ya da iiglincii sahis fiili ile meydana
gelmis olabilecegi gibi, dogal bir afet sebebiyle de olusabilir. Teslim 6ncesi durumda
hasar sebebi olay ne olursa olsun koca sorumlu tutulur ve kadin hasara ugramis olan

%81 Ancak zarari

mehrini misli ya da kiymeti ile almak {izere kocaya riicu edebilir
tazmin eden kocanin tigiincii sahsa 6dedigi miktar i¢in bagvurma hakki sakli kalmak
tizere kadin, ii¢lincii sahis fiili ile olusan hasar nedeniyle sorumlu kisiye riicu ederse
kocanin tazmin yiikiimliiliigii ortadan kalkmis olur®®, Mehir kadmin fiili neticesinde
hasarli hale gelmis ise kadin mehri var olan eksiklik ile birlikte kabul etmek zorunda

olup mehir tamamen yok olmussa borg diisecektir®®,

Belirlenen mehir kadina teslim edildikten sonra onda meydana gelen

hasarlardan sorumlu tutulacak kisi kadindir®®*

. Ancak hasara sebep olan kisi koca ise
mehri o tazmin edecektir. Zira mehir teslimi gergeklestikten sonra koca, ti¢iincii sahis

hiikmiinde olacaktir®®,

Mehrin bir bagkasinin miilkiyetinde oldugu anlasildig: takdirde kadin, mehir

misli mallardan ise mislini, aksi takdirde krymetini kocasindan talep edebilir®®.

Kadia verilecek olan mehrin ayipli yani kusurlu oldugu durumlarda ise ayibin
fahis olup olmadig1 6nem arz etmektedir. Kadin énemli olan ayiplarda mehrini iade

edebilecekken 6nemsiz olan ayiplarda ise sadece misli mallardan ibaret olan mehri

580 Ceziri, C. V, s. 2233-2235; Zuhayli, C. IX, s. 236; Bilmen, C. Il, s. 133; Cin, s. 249; Fetavayi
Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 398; Lebbi, s. 185; Sirin, s. 71.

581 Ceziri, C. V, s. 2233-2235; Zuhayli, C. IX, s. 236; Bilmen, C. 11, s. 133.

%62 Bjlmen, C. I, s. 133.

583 Cin, s. 249; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 398; Sirin, s. 71.

584 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 398-399; Cin, s. 247.

585 Ceziri, C. V, s. 2227-2231; Zuhayli, C. IX, s. 236-239; Bilmen, C. Il, s. 132-135; Sirin, s. 70.

%86 Ceziri, C. V, s. 2227; Zuhayli, C. 1X, s. 236; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 400-
402; Sirin, s. 71.
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reddedebilir®’. Mehrin teslimden 6nce dogal afet nedeniyle ya da kendi biinyesinde
olusan bir fiil ile ayipl1 hale gelmesinde kadin ya ayipli mehri ya da akit zamanindaki
mehrin degerini talep edebilir. Ayip, kocanin fiili ile meydana gelmis ise ya mehrin
akit zamanindaki kiymeti ya da ayipli mehir ile birlikte mehirde olusan ayibin degeri
tazmin edilecektir®®. Kadinin fiili ile olusan ayip neticesinde ise mehir oldugu
sekliyle 6dense de iiciincii sahis fiili ile olusan ayiplarda kadin dilerse ayipli mali
kabul ederek eksikligin tazminini {g¢iincli kisiden ister, dilerse de mehrin akit
zamanindaki degerini kocadan talep eder°®. Zifaf ya da sahih halvetten dnce ayrilik
gerceklestigi takdirde izah edilenler, sadece mehrin yarisi igin gecerli olacaktir®®.
Ayrilik mehrin kadina tesliminden sonra ve zifaf ya da halvetten Once
gerceklesirse fahis olan ayibin dogal bir afet nedeniyle, mehrin biinyesindeki bir fiil
ile yahut kadinin fiili ile meydana gelmis olmasi durumunda koca ya teslim ettigi
giindeki mehrin degerinin ya da ayipli mehrin yarisini almak {izere kadina

591

basvurabilir’®*. Mehirdeki ay1p {igiincii sahsin fiili ile olugsmus ise kadin, ayipli malin

degil, teslim aldig1 giindeki mehrin kiymetinin yarisim kocasina iade etmelidir®®,

593

Ayibin koca tarafindan meydana gelmesi de bu hiikiimlere tabidir>°. Kadinin sebep

oldugu 6nemsiz olan ayiplarda ise koca ancak ayipli olan mehrin yarisini talep
edebilir®®,

Buraya kadar olan diizenlemeler Hanefi hukukcgulara ittir. Diger mezhep
hukukgularinin koymus oldugu hiikiimlere bakacak olursak Maliki mezhebine gore,

zifaftan Once ayrilik gergeklesmis ve mehir kaybedilmesi miimkiin olmayan

587 Ceziri, C. V, s. 2235; Zuhayli, C. IX, s. 236-237.
588 Cin, s. 248-249; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 397-400.
589 Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 397-400; Bilmen, C. I, s. 132-133; Sirin, s. 70-71.

590 Zuhayli, C. IX, s. 236-237; Bilmen, C. Il, s. 132-133; Ceziri, C. V, s. 2235; Cin, s. 248-249;
Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 397-400; Sirin, s. 70-71.

591 Bilmen, C. Il, s. 133-134; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 399; Ceziri, C. V, s. 2236;
Zuhayli, C. IX, s. 236.

592 Zuhayli, C. IX, s. 236; Bilmen, C. Il, s. 133-134.

593 Ceziri, C. V, s. 2236; Zuhayli, C. IX, s. 236; Bilmen, C. Il, s. 133-134; Fetavayi Hindiyye
(Fetavayi Alemgiriyye), s. 399.

594 Ceziri, C. V, s. 2236; Fetavayi Hindiyye (Fetavayi Alemgiriyye), s. 398-399.
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seylerden olusuyor ise mehrin teslim edilmis olup olmamasina bakilmaksizin,
meydana gelen hasar veya ayiptan esler miistereken sorumlu olur®®. Mehir
kaybedilebilen ve korunmay1 gerektiren seylerden olusuyorsa hasar ya da ayip kimin
elinde gergeklesmis ise o taraf mehrin yarisin1 tazmin etmekle sorumludur. Ancak
elindeyken hasar veya ayip olusan taraf, ihmalkarlik yapmadigma dair delil

gdsterirse tazmin sorumlulugundan kurtulur®®,

Safii hukukgulara gore ise mehir ayn olup teslim edilmeden hasarli ya da ayipl
hale gelirse belirlenen mehir yerine mehr-i misil 6denir. Mehir, kadinin fiili ile
hasarli veya ayipli olmus ise kadin mehrini almis sayilir, mehre zarar veren tigiincii
kisi ise kadin dilerse kocadan mehr-i mislini dilerse {igiincii kisiden mehrin degerini

ister®97,

Hanbeli mezhebinin goriisiine gore ise nikah akdi ile birlikte kadin muayyen
olan mehrin miilkiyet hakkina sahip olup teslim Oncesi ve sonrast meydana gelen
hasardan sorumludur®®®. Ancak mehir gayr-1 muayyen mal olup teslim dncesi hasarli

ya da kusurlu hale gelirse, zarar1 tazmin edecek kisi kocadir®®

. Ayrica son olarak
belirtilmesi gereken husus, muayyen mallardan olusan mehrin kadina teslimine engel
olan koca biitiin hasar ve kusurdan sorumludur. Ciinkii bu durumda, kocanin
nafakayr 6demekten kac¢indigi ve odeyemedigi durumlarda oldugu gibi gasp

hiikiimleri uygulama alan1 bulacaktir8%.

VII. MEHRE KEFIiL iISTEME DURUMU

Islam hukukuna gore evliligin mali sonuglarindan olan mehre kefil istenmesi
miimkiindiir. Kefil, mehir borcunun alacakli olan kadina 6denmesini taahhiit eden

kimsedir. Mehir belirlenmis ise kefilin borcu da belirli olup belirlenmemis bir mehir

595 Ceziri, C. V, s. 2231.
5% Zuhayli, C. IX, s. 239; Bilmen, C. Il, s. 135.
597 Cin, s. 248; Ceziri, C. V, s. 2231.
5% Ceziri, C. V, s. 2231; Zuhayli, C. IX, s. 239; Bilmen, C. Il, s. 135; Cin, s. 248; Sirin, s. 72
599 Cin, s. 248-249; Bilmen, C. I, s. 135.
80 Bijlmen, C. Il, s. 135; Cin, s. 248
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s0z konusu ise kefalet iliskisi gegerli kabul edilerek borg, kendisinin dnceden tahmin

edebilecegi ortalama bir miktar kadar olacaktir®. Eslerin babasi, biiyiikbabas1 veya

liciincii sahis mehrin 6denmesini garanti edebilir®®?.

Uciincii sahsin kefil olmasi durumunda borclar hukukundaki kefalete dair
hiikiimler uygulanacaktir®®, Buna gore iigiincii kisi, kocanin izni olmaksizin kadina

mehrini d6derse 6dedigi miktar i¢in kocaya riicu edemez. Ciinkii yapilan hukuki islem

bagis niteligindedir®®. Veli ya da vasinin kefil olmas1 durumunda ise dikkat edilmesi

gereken bazi noktalar soz konusudur. Veli ya da vasinin saglik durumu ve kari-koca
ile arasindaki mirascilik iligkileri, farkli kefalet hiikiimlerinin uygulanmasi sonucunu

dogurmaktadir. Kefil olan kisi kadmin velisi olup kefaleti kabul ettigi zaman

605

saglikliysa borclar hukuku kefalet hiikiimleri uygulanacaktir®>. Kocanin velisi kefil

olacak ise alacakli olan kadinin kabulii gerekir, yani ancak icap ve kabul beyanlari

kefalet iliskisini doguracaktir®®.

Mehir i¢in kefil oldugu esnada hasta olan ve daha sonra ayni1 hastalik nedeniyle
Olen veli, eslerden birinin mirascist durumunda ise bu kefalet gegerli olmazken,
miras¢ilik iligkisi yoksa kefalet ancak terekenin iicte biri oraninda gecerli

olacaktir®?’,

Mehir alacaklis1 kadin ile kefil arasindaki iliskiye bakacak olursak, Hanefi

hukukgulara gore kefalet iligkisi miiteselsil bor¢ dogurmaktadir. Kadin kocaya ya da

608

kefile miiracaat etmekte serbesttir>°. Maliki hukukgulara gore ise kadin 6ncelikle

601 Cin, s. 244-245.
602 Bilmen, C. Il, s. 138; Cin, s. 244-245.
803 Sirin, s. 75.
604 Bilmen, C. Il, s. 138; Cin, s. 244-245; Sirin, s. 75.
805 Cin, s. 245; Sirin, s. 75.
606 Bilmen, C. I, s. 138; Cin, s. 245; Sirin, s. 75.
807 Cin, s. 245; Sirin, s. 76.
608 Merginani, s. 39; Bilmen, C. Il, s. 138; Cin, s. 245; Sirin, s. 76.
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kocaya miiracaat etmeli, olumsuz bir sonu¢ aldig: takdirde kefile basvurmalidir.

Kefil borcu 6demekten imtina edemez®°.

Son olarak borglu olan koca ile kefil arasindaki iliskiye de deginmek
gerekecektir. Kural olarak taraflardan birine kefil olan veli, mehri 6dedigi takdirde
kocaya riicu eder. Ancak koca kiigiik ve yoksul ise kii¢iik olan ¢ocugun mehrini
karsilayacak olan veli oldugu igin riicu hakki yoktur®®. Bununla birlikte veli, nikah
akdi sirasinda ya da mehri 6dedigi tarihte kocaya miiracaat edecegini sahitler 6niinde
beyan ederse riicu hakkina sahip olsa da koca resit ise velinin bu hakkini

kullanabilmesi, kocanin kefalete riza gostermesine baglhdir®.

VIII. MEHRIN ODENMEMESININ SONUCLARI

Mehrin bir kisminin ya da tamaminin zifaftan 6nce pesin 6denmesi konusunda
bir anlagsma olabilecegi gibi bu yonde 6rfi bir uygulama da olabilir. Bu durumda
kocanin mehr-i muacceli 6deme yiikiimliliiginin ihlali baz1 yaptirimlara
baglanmistir. Pesin olan mehrini almayan kadin zifafi gerceklestirmekten, evden
cikarken kocasmin iznini almaktan, kocasi ile yolculuga ¢ikmaktan kaginabilir®?,
Kisacas1 kocaya itaat ddevi, mehr-i muaccelin 6denmesine baglidir diyebiliriz. Bu
yaptirimlarda mezhepler ayn1 goriisii paylasirken, fesih yaptirimi konusunda farkl
gortsler ileri siirmiislerdir. Hanefi mezhebi kadinin akdi feshedemeyecegi, Maliki,
Safii ve Hanbeli mezhepleri ise feshedebilecegi goriisiindedir®’®. Kocanin mehri

O0demeyi reddettigi veya ddemeye giicliniin yetmedigi durumlarda Maliki ve Safii

hukukcular fesih yetkisinin zifaftan 6nce kullanilabilecedi goriisiinii savunurken,

609 Cin, s. 245-246.
610 Bjlmen, C. Il, s. 138; Sirin, s. 76.
611 Bilmen, C. II, s. 138; Cin, s. 246.
612 Merginani, s. 39-40; Cin, s. 249-251; Zuhayli, C. 1X, s. 221; Ceziri, C. V, s. 2252-2254.
613 Ceziri, C. V, s. 2252-2254; Zuhayli, C. IX, s. 221; Merginani, s. 39-40; Cin, s. 249-251.
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Hanbeli hukukgular zifaf gerceklestikten sonra bile kadinin akdi feshetme talebinde

bulunabilecegini kabul etmektedir4,

IX. MEHRE ILISKIN ITHTILAFLAR

Nikah akdi taraflar1 arasinda mehre iliskin bazi anlasmazliklar ortaya ¢ikabilir.
Eslerden birinin 6liimii neticesinde mehrin miras hukuku konusuna dahil olmasi ile
mirasgilarin da bu anlagsmazliklarda rol oynayacagi goz ontine alinmis ve tiim bu

sorunlarla ilgili hiikiimler diizenlenmistir.
A. Mehrin Belirlenmesinde Ihtilaf

Eslerden ya da mirasgilardan biri mehrin tespit edildigi iddiasinda bulunurken,
digeri tespitin yapilmadigimi iddia edebilir. Islam hukukcular1 bu soruna ortak bir
¢oziim getirmis degildir. Hanefi mezhebine gbére mehrin belirlendigini iddia eden
davaci iddiasin1 ispatlamak zorunda olup delil getiremezse davali taraf yemin ederek
kadina mehr-i misil 6denir, yemin reddedilirse davacinin iddia ettigi miktar odenir®®®,
Bu ihtilaf zifaf veya sahih halvetten oOnce evliligin sona ermesinden sonra

616

yasandiginda ise kadin mehr-i misil degil mut’a alacaktir®™®. Eslerden birinin

Olimiinden sonra diger es ve miras¢i arasinda yasanan ihtilaflarin ¢6ziimii de esler

arasindaki ¢dziim ile aynidir®?’.

Ebu Hanife ve imameyn bir konuda farkli hiikiimler belitlemislerdir. Ebu

Hanife’ye gore eslerin 6liimiinden sonra mirasgilar arasinda ¢ikan ihtilaflarda mehrin

614 Ceziri, C. V, s. 2252-2254; Zifaftan sonra fesih hakkinin sabit oldugunu savunan Hanbeli degil,
Safii mezhebidir. Bk. Zuhayli, C. IX, s. 221; Acar, “Mehir”, s. 380.

615 Bilmen, C. Il, s. 144; Zuhayli, C. IX, s. 243; Ceziri, C. V, s. 2257-2258.

616 Ceziri, C. V, s. 2257-2258; Zuhayli, C. IX, s. 243; Merginani, s. 35; Bilmen, C. Il, s. 144; Cin, s.
252; Tiircan v.d., S. 321-322; Sirin, s. 78.

817 Zuhayli, C. IX, s. 243; Ceziri, C. V, s. 2257-2258; Bilmen, C. 11, s. 144; Sirin, s. 78.
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tespit edildigi iddias1 ispatlanmaz ise kadina mehir verilmezken, Imameyn’e gore

mehr-i misil verilmelidir®!e,

Maliki hukukgulara goére davaci iddiasin1 ispat ederse buna gore hiikiim
verilecekken bir delil ileri siirmez ise orfiin belirledigi kisinin yemin etmesi ile bu
kisinin iddias1 iizerine hiikmedilir. Yani tespitin yapilmis olmasi orfi bir uygulama
haline gelir ve tespitin yapildigimi iddia eden, yemin delili ile iddiasim
kuvvetlendirirse onun soziine, mehir tespitinin yapilmadigi 6rfi bir uygulama haline
gelmis ise o zaman bu sdze itibar edilir®®®. Genelde mehrin belirlenmedigi koca
tarafindan ileri siiriildiigii i¢in yemin ederse kadina mehr-i misil 6der, evlilik zifaftan
once dliim ya da bosanma ile sonuglanirsa mehir 6demez%%,

Safii mezhebi mehrin tespiti konusundaki ihtilaflar1 diger ihtilaflar ile bir
tutmus ve ayn1 ¢oziimii dile getirmistir. Dolayistyla burada belirtilen hiikiimler diger
ihtilaflar icin de gecerli olacaktir. Ihtilaflarin kimler arasinda oldugu sonucu
degistirmeyecektir. Taraflar iddialarini ispatlayacak delil ileri siirmez ya da celigkili
deliller gosterirlerse her ikisi de yemin etmek zorundadir®?!. Taraf yeminleri,
birbirlerinin iddialarin1 ortadan kaldirir ve kadina mehr-i misil 6denmesine karar

verilir. Yeminden kacinan taraf olursa diger tarafin iddias1 yoniinde hiikiim verilir®?,

Hanbeli hukukg¢ularin bu konudaki goriisiine gore ise yemin etmesi sart1 ile

mehrin belirlendigini inkar eden tarafin sdziine itibar edilir®?,

B. Mehrin Miktarinda ihtilaf

Mehr-i miisemmanin miktar1 konusunda ihtilaf ortaya ¢iktigi takdirde Ebu

Hanife ve Imam Muhammed, iddiasini ispatlayanin sdziine itibar edilecegi

618 Ceziri, C. V, s. 2258; Merginani, s. 41; Sirin, s. 78; Hanefi hukukc¢ularinin mehr-i misilde ittifak
ettikleri ifade edilmektedir. Bk. Bilmen, C. 11, s. 145.

619 Zuhayli, C. IX, s. 243;
620 Zuhayli, C. IX, s. 243; Sirin, s. 79.
621 Cin, s. 254; Ceziri, C. V, s. 2262-2264; Zuhayli, C. IX, s. 243; Bilmen, C. Il, s. 147.
622 Ceziri, C. V, s. 2262-2264; Zuhayli, C. IX, s. 243; Bilmen, C. Il, s. 147; Cin, s. 254; Sirin, s. 79.
623 Ceziri, C. V, s. 2264-2265; Bilmen, C. I, s. 147; Cin, s. 254; Sirin, s. 79-80.
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goriisiindedir. Her iki taraf da iddiasin1 ispatlamis ve karsilikli olarak yemin etmis ise
mehr-i misile, bir taraf yemini reddederse diger tarafin yeminle teyit edilen talebine
hitkmedilir®4. Ispat saglanamaz ise mehr-i misil esas alinarak bir hiikkme varilir.
Kadmin ileri siirdigii mehir miktar1 mehr-i misile esit veya ondan fazla ise yemin
eden kadinmn, kadin yeminden kacinirsa kocanin iddiasi kabul edilir®?®. Kocanm
beyan ettigi miktar mehr-i misile esit veya ondan az ise yine yemin etmesi sart1 ile
onun beyant iizerine hiikiim verilir®®. Elbette ki iddiasin1 kesin delillerle ispat eden

taraf davay1 kazanacaktir®?’,

Ebu Yusuf bu konuda farkli diisiinmiis ve mehr-i misilin esas kabul edilmesi

yoniinde bir karar vermemistir®?®

. Kadin fazla olan mehri iddia eden taraf oldugu i¢in
davaci olarak kabul edilir. “Delil davacinin, yemin ise inkar edenin iizerinedir”
kaidesi geregince kadi iddiasini ispat etmek iizere delil sunmak zorundadir®?®. Fakat
kadin bir delil gostermez ise kocaya yemin teklif eder. Koca yemin etmekten
Kaginirsa yine kadmin sdzii olur, yemin ederse onun lehine hiikiim verilir®®, Ancak

kocanin ileri slirdiigli mehir miktari, 6rfi uygulamaya gére mehir olamayacak kadar

az ise 0 zaman mehr-i misile hiikmedilir®3Z.

Maliki hukukcular bu ihtilafi zifaf 6ncesi ve sonrast olmak iizere iki sekilde ele
almislardir. Zifaf 6ncesinde mehr-i miisemmanin miktarinda bir ihtilaf yasanmis ve
iddialar deliller ile ispatlanamamugsa taraflardan yemin istenir. Her iki tarafin iddia
ettigi mehir miktari, yasadiklar1 yerde Orfe uygun olarak, bilinen ve aligilan bir
meblag ise Oncelikle kadin yemin eder. Kadin yemin ederse onun lehine hiikiim

verilir, yeminden kaginirsa kocaya yemin teklif edilir. Bu durumda nikdhin

624 Ceziri, C. V, s. 2258-2259.

625 Bilmen, C. II, s. 144; Cin, s. 252-253.

626 Zuhayli, C. IX, s. 244; Bilmen, C. Il, s. 144; Cin, s. 252-253; Merginani, s. 40-41; Sirin, s. 80.
627 Cin, s. 252-253; Merginani, s. 40-41; Sirin, s. 80.

628 Merginani, s. 41; Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin, Akgiindiiz, s. 517; Sirin, s. 81.

629 Bilmen, C. I, s. 144.

630 Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin, Akgiindiiz, s. 517.

631 Zuhayli, C. IX, s. 244; Bilmen, C. Il, s. 144; Merginani, s. 41; Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin,
Akgiindiiz, s. 517; Sirin, s. 81.

110



feshedilmesi sz konusu degildir®?

. Ancak eger iki iddiadan biri 6rfe uygun degilse,
uygun olan yemin ettigi takdirde onun soéziine itibar edilir. Eger taraflardan her biri
yemin eder ya da yeminden kaginirsa nikah akdi hakim tarafindan feshedilir®®3, Zifaf
sonrasl yasanacak ihtilaflarda ise yemin etmesi sart1 ile koca lehine hiikiim verilir®*.
Ancak koca yeminden kacinirsa kadin yemin ederek kendi iddiasi yoniinde karar

alinmasin1 saglayabilir®®,

Safii hukukgulara gore mehir miktar1 konusundaki ihtilaflarda mehrin
belirlenmesinde ortaya ¢ikan ihtilaflar i¢in diizenlenen hiikiimler gecerlidir. Hanbeli
mezhebi ise delillerle ispat edilen iddia yoniinde karar verilecegini, iddialar ispat
edilemez ise bazi kaynaklara®® gore kocanm, bazilarma®’ gore ise mehr-i misil

iddias1 olanin soziiniin gegerli olacagini1 savunmaktadir.
C. Mehrin Tesliminde Ihtilaf

Mehr-i muaccelin kadina teslim edilip edilmedigi hususunda ¢ikan ihtilaflarda
Islam hukukgularinin ¢ogu ayni hiikiimlerde ittifak etmistir. Hanefi hukukgular
zifaftan once ¢ikan ihtilafta ispat yiikiinii kocaya yiikler ve koca mehr-i muaccelin
tamamin1 ya da bir kismin1 6dedigini ispat edemez ise kadina yemin teklif edilir.
Kadin yemin ederse onun sozii gegerli olur®®. Eger ihtilaf zifaftan sonra ortaya
¢ikmis ise mehrin 6nceden verilmesi Orfi bir uygulama degilse kadinin iddiasim
ispatlamasi istenir, ispat saglanamaz ise koca yemin ederek lehine hiikiim verilmesini
saglar. Ancak bdyle bir 6rfi uygulama varsa kadinin aleyhine hiikiim verilir®%®,

Maliki hukukgular =zifaf Oncesinde ortaya ¢ikan ihtilafta Hanefi gorlisiini

savunurken, zifaf sonrasi i¢in yemin etmesi sartiyla kocanin soziinii gegerli kabul

632 Ceziri, C. V, s. 2261
633 Ceziri, C. V, s. 2260-2261; Zuhayli, C. IX, s. 244; Bilmen, C. Il, s. 146-147.
634 Zuhayli, C. IX, s. 244; Ceziri, C. V, s. 2261; Bilmen, C. Il, s. 147; Sirin, s. 81.
835 Bilmen, C. I, s. 147; Cin, s. 254-255; Sirin, s. 81.
636 Ceziri, C. V, s. 2265; Bilmen, C. II, s. 147.
637 Zuhayli, C. IX, s. 244-245; Sirin, s. 82.
638 Zuhayli, C. IX, s. 245.
639 Cin, s. 253-254; Sirin, s. 82.
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eder®®. Hanbelilere gore ise zifaftan 6nce ve sonra ¢ikan ihtilaflarda yemin etmesi

641

sartiyla kadinin iddias1 gecgerlidir®*. Safii hukukgular i¢in yukarida izah edilen

¢Ozlimiin aynis1 gecerlidir.
X. CIHAZ/CEYIiZ

Kadinin malvarligini olusturan kalemlerden biri olan mehrin ¢eyiz ile olan
miinasebetinden kisaca bahsetmek gerekecektir. Mehir kadinin miilkii olup tizerinde
diledigi gibi tasarruf yetkisine sahiptir. Birinci bolimde ifade ettigimiz gibi cihaz
yani ¢eyiz de mehir gibi kadinin tam miilkiyet hakkinin var oldugu bir malvarlig
unsurudur. Koca ya da bir baskasi kadinin malvarlig1 {izerinde izinsiz tasarruflarda
bulunamaz. Mali nitelikteki bu yiikiimliiliikklerin sorumlusu olan kocanin, karisindan
¢eyiz getirmesini isteme hakkinin olup olmadigini agiklamak {izere iki goriis ileri
stiriilmiistiir. Bunlardan ilki Hanefi hukukgulara aittir. Bu goriise gore kadinin ¢eyiz
hazirlama zorunlulugu olmadigi gibi koca vermis oldugu mehrin bir kismi ile ¢eyiz
hazirlanmasi talebinde bulunamaz®#?. Dolayisiyla hibe ile ilgili hiikiimler ceyiz igin

643

de uygulama alan1 bulacaktir®®. Ancak koca ¢eyiz karsiligi olmak iizere mehirden

ayr1 olarak bir mal vermis ise kadin ¢eyiz hazirlamak zorundadir5,
Ikinci goriisiin sahibi Maliki hukukgulara gére ise kadinin ¢eyiz hazirlamasi
orfi bir uygulama haline gelmis ya da koca, kadinin mehrin bir kismi ile ¢eyiz

hazirlamasini sart kosmus ise kadin ¢eyiz hazirlamak zorundadir®®. Hazirlanacak

640 Zuhayli, C. IX, s. 245.
841 Ceziri, C. V, s. 2263,2265; Zuhayli, C. IX, s. 245-246; Bilmen, C. Il, s. 147; Cin, s. 254.

842 Aydin, “Mehir”, s. 390; Ceziri, C. V, s. 2268; Zuhayli, C. IX, s. 246; Bilmen, C. II, s. 147-
148,150; Akgiindiiz, Aile, s. 259; Cin, Akgiindiiz, s. 518; Cin, s. 256-257; Cin, Akyilmaz, s. 416;
Kogak, Dalgin, Sahin, s. 208-209, 213; Acar, s. 80; Acar, “Mehir”, s. 374; Sahin, s. 69-70.

643 Zuhayli, C. IX, s. 246; Cin, s. 257; Acar, s. 80.

644 Ceziri, C. V, s. 2268; Zuhayli, C. IX, s. 246; Bilmen, C. Il, s. 148; Aydin, s. 279; Kogak, Dalgin,
Sahin, s. 214; Acar, “Mehir”, s. 374; Sahin, s. 70; Acar, s. 80.

845 Zuhayli, C. IX, s. 246; Kogak, Dalgin, Sahin, s. 214; Yargi, s. 264; Sahin, s. 71; Acar, s. 81.
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646

¢eyiz en azindan kadina emsal olanlarin hazirladigr gibi olmalidir®*®. Malikiler ayrica

kadinin ¢eyiz getirmek ile yilikiimlii olabilmesi i¢in ti¢ sart ileri stirmistiir.
¢ Kadin mehrini zifaftan 6nce teslim almis olmalidir.
e Mehir nakit olarak verilmelidir.

e Cihaz i¢in mehirden ayri1 bir mal verilmemis olmali veya kocanin cihaz igin

ayrica bir mal vermesi, 6rfi bir uygulama haline gelmis olmamalidir®’.

Cihaz/geyiz ile ilgili ihtilaflara bakacak olursak Malikilere gore evdeki
esyalarin kim tarafindan getirildigi konusunda delil yoksa onlarin hangi tarafin isine
yarayacagma bakilir®®, Yemin etmek sart1 ile birlikte kadin esyasi olabilecekler
kadinin, erkek esyasi olabilecekler erkegin, eslerden ikisinin yararlanmasi igin
elverisli olan mallar ise kocaya aittir®*®. Ebu Hanife ve imam Muhammed de Maliki
hukukcular ile ayn1 gériisii savunmaktadir®°. Ancak Ebu Yusuf kadinin lehine olmak
tizere farkli bir hiikkiim kabul etmistir. Evde bulunan esya, orfe gore kadina uygun
olarak hazirlanan kisim kadariyla kadma ait olur ve yemin ederek kendisi icin
hazirlanan ¢eyiz miktari tizerinde miilkiyet iddiasinda bulunabilir. Geri kalan kisim

ise kocanin yemini ile birlikte onun olur®®,

Eslerin 6liimii ile ¢eyiz de mehir gibi miras hukukunun konusu olur ve eslerden

biri ile miras¢i/mirasgilar ya da her iki taraf mirascilar1 arasinda yasanan ihtilaflar da

esler arasinda yasanan sorunlar ile ayn1 sekilde ¢dziime kavusturulur®?,

646 Ceziri, C. V, s. 2270; Zuhayli, C. IX, s. 246; Kocak, Dalgin, Sahin, s. 214.
847 Ceziri, C. V, s. 2270-2271; Bilmen, C. II, s. 150; Cin, s. 257; Sahin, s. 71; Acar, s. 81.
648 Zuhayli, C. IX, s. 247; Cin, s. 258; Kogak, Dalgm, Sahin, s. 214.
649 Bjlmen, C. I, s. 151.
850 Zuhayli, C. IX, s. 247.
81 Bjlmen, C. II, s. 151.
852 Zuhayli, C. IX, s. 247-248; Bilmen, C. Il, s. 151.
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XI. GUNUMUZDEKiI UYGULAMA

Islam hukukunda mehrin, {izerinde yapilan incelemeler neticesinde evlilik
kurumu ile birlikte ortaya ¢ikan mali bir yiikiimliiliik anlamina geldigi ve ne anlama
gelmedigi konusu iizerinde degerlendirmeler yaparak giiniimiizde var olan

uygulamalara bu baglik altinda yer vermek dogru olacaktir.

Islamiyet oncesinde Tiirkler kadinin ailesine kalin ismi ile bir 6deme
gerceklestirmekteydiler. Elbette sosyal bir kurum olarak kabul edilen kalin
uygulamasi, orfi nitelik tasimakta ve hukuki neticeler dogurmaktaydi®®®. Bu
uygulama Islamiyet’in kabul edilmesinden sonra ise baslik adi altinda sadece sosyal

bir kurum olarak varhigin: siirdiirmektedir®>.

Nikah akdinin sarti niteliginde olan kalin ve baslik, Islam 6ncesi ve sonrasi
donemlerde mehir ile ayn1 anlamlarda kullanilmis ve kavram kargasasi yasanmis olsa
da mehrin kalin ve baslik ile arasinda hukuken bir benzerligin mevcut olmadigi
modern hukukgular tarafindan agikliga kavusturulmustur®®. Mehir asli kaynak olan
Kur’an’dan kaynaklanmakta iken kalin ve bashik uygulamalar1 6rf ve gelenekten
kaynaklanmaktadir®®, islamiyet’in kabuliinden énce Tiirk hukukunda yer alan kalin
uygulamasi sadece sosyal degil ayn1 zamanda hukuki bir miiessese olma 6zelligini
tasimakta ve hukuki mahiyeti tartigmali olmakla beraber erkek tarafinin kizin babasi
ya da ailesine nikah akdi kiyilmadan once 6deme yiikimliligi altina girdigi

hediyeyi ifade etmektedir®®. Tiirklerin Islam’t kabul etmesinden sonra mehir

88 Cin, s. 217, 279, 357; Aydin, s. 18.

54 Aydin, “Mehir”, s. 389; Ahmed Akgiindiiz, Belgeler Gercekleri Konusuyor, C. 111, Gozden
Gegirilmis 5. Bs., Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1997, s. 159-164; Akgiindiiz,
“Baghk”, s. 132; Cin, s. 217, 279, 357; Aydm, s. 18; Yargi, s. 261; Mustafa Aksoy, “Sosyal
Hayatimizdaki Baslik-Kalin Ve Mehr Kavramlarmin Sosyolojik Tahlili”, Uluslararast Insan
Bilimleri Dergisi, (Erisim) http://www.InsanBilimleri.com, 31.10.2016, s. 2-3

8% Hatemi, s. 119; Akgiindiiz, “Bashik”, s. 132; Cin, s. 279-280; Acar, “Mehir”, s. 369; Aksoy, s. 3;
Gezer, s. 5-6, 123-124; Sahin, s. 65-68.

8% Akgiindiiz, s. 160-161; Akgiindiiz, “Baslik”, s. 132; Aksoy, s. 3; Gezer, s. 122-124.

857 Akgiindiiz, “Baslik”, s. 132; Gezer, s. 121; Sahin, s. 64; Doktrindeki goriis ayriliklari igin bk.
Uskiil Engin, s. 154-157.
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miiessesesinin yaninda sosyal bir olgu olarak devam eden baglik uygulamasi ise

kalmin bozulmus seklidir®®.

Islam hukukunun kabul ettigi kurallarin uygulandigi donemlerde mehr-i
muaccel kalin, agirlik veya baslik olarak tanimlanmis olsa da bu kavramlar
birbirinden tamamen farkli olup sadece orf ve adet geregi birbirinin karsilig1 olarak

kullaniimigtir®®

. Kalin ve baslik nikah akdinin sart1 olarak kabul edilir ve kadinin
ailesine verilir®®, Halbuki mehir Maliki mezhebi disindaki cumhura gére nikah
akdinin bir sarti degil sonucudur. Kadinin kendisine verilen mehir, sadece onun
serbest tasarrufuna maruz kalabilir ve kadin bir kism1 ile ¢eyiz hazirlamakla da

661

yikiimli  tutulamaz Kalin ve baglik uygulamalarinda ise genellikle c¢eyiz

masraflarinin  karsilanmas1 yoniinde bir zorunluluk getirildigi goriilmektedir®®?.
Giiniimiizde az da olsa bashk ve mehir bir arada yasamaktadir®. Yalniz mehir
hukuk diizeni (Islam hukuku) tarafindan korunmakta iken bashgin hukuki bir
vasfindan so6z edilemez®®*. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ise ne mehir ne de

baslik ile ilgili bir hiikme yer vermistir.

8% Akgiindiiz, “Bashik”, s. 133; Akgiindiiz, s. 160-161; Acar, “Mehir”, s. 369.
6% Akgiindiiz, s. 163-164.

860 Cin, s. 279; Cigdem, s. 72; Akgiindiiz, “Baslik”, s. 132-133; Aksoy, s. 2; Yargl, s. 262-263; Acar,
“Mehir”, s. 369; Gezer, s. 6, 123; Sahin, s. 65; Uskiil Engin, s. 148.

661 Aydin, s. 18, 279; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin, Akgiindiiz, s. 517; Akgiindiiz, “Baslik”, s. 132;
Cin, Akyilmaz, s. 416; Akgiindiiz, s. 164-165; Cin, s. 279-280; Gezer, s. 6, 123; Cigdem, s. 72;
Yargi, s. 262; Karaman, Ana Hat, s. 99.

662 Cin, Akyilmaz, s. 416; Akgiindiiz, s. 164-165; Cin, s. 279-280; Aydin, s. 18, 279; Gezer, s. 6.

663 Akgiindiiz, Aile, s. 258; Cin, Akgiindiiz, s. 517; Cin, Akyilmaz, s. 416; Akgiindiiz, s. 164-165;
Akgiindiiz, “Baslhik™, s. 133; Cin, s. 279-280; Aydin, s. 18, 279; Cigdem, s. 72; Yargi, s. 262-265;
Sahin, s. 65; Uskiil Engin, s. 148-149.

664 Akgiindiiz, s. 164-165; Akgiindiiz, Aile, s. 258; Akgiindiiz, “Baslik”, s. 133; Cin, Akgiindiiz, s.
517; Cin, Akyilmaz, s. 416; Cin, s. 279-280; Aydin, s. 18, 279; Gezer, s. 124; Yargy, s. 262-264.
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SONUC

Evlenme, taraflarin tam bir irade o6zgiirligii i¢inde karsilikli ve birbirlerine
uygun surette agikladiklar1 irade beyani1 sonucunda, eslerin birlikte yagamalarina ve
karsilikli yardimlagmalarina imkan veren ve taraflara karsilikli hak ve odevler
yiikkleyen bir akittir. Bu akit borglar hukukundaki akitlerden farkli, 6zel sekil ve
hiikiimlere tabi bir aile hukuku akdidir.

Evlenecek kadinla erkegin karsilikli rizalaryla gergeklestirdikleri nikah akdi
hukuki bir islemdir. Cinki akit, hukuk nizami tarafindan kabul edilen sekil ve

esaslara uygun olarak kurulmustur.

Nikah akdinin mali sonuglarindan olan mehir sebep gosterilerek nikah akdinin
bir satim akdi oldugu ileri siiriilmektedir. Ancak mehir bir akit sarti olmamakla
birlikte belirlenmemis olmasi nikah akdinin sihhatini etkilemez. Diger taraftan, satim
akdinin satig bedeli belirlenmeden kuruldugu séylenemez. Ayrica kadin kiigiik degil
ise mehir veliye degil bizzat kadina aittir. Nikah bir satim akdi olsaydi kadinin bedel
alarak kendini satmas1 durumu ortaya ¢ikardi. Halbuki kadin bir hakkin konusu degil

hakkin bizzat sahibidir.

Islam aile hukukunda nikah akdi, daha ziyade resmi memur sart1 disinda laik
hukuk sistemlerinin benimsemis oldugu medeni evlenmeye benzemektedir. Ciinkii
medeni evlenmede akdin sartlar1 devlet tarafindan kanunlarla belirlenirken, fikihta
Kur’an, siinnet ve bunlara dayal igtihatlarla belirlenir. Dini ya da resmi bir merciin
miidahalesine bagli kalmaksizin, iki sahit huzurunda sadece karsilikli iki iradenin
evlenme noktasinda birlesmesinden ibaret olan bu sozlesme, dini 6zeliklerinin

bulunmadig: ve fikhin ibadet boliimii igerisine dahil edilemeyecek 6zel bir akittir.

Islam hukuku esasinda tek kadinla evliligi kabul etmesine ragmen aralarinda
adaleti saglamak sart1 ile dort kadinla evlenmeye de icazet vermistir. Glinlimiizde
tizerinde tartigilan bu konu, i¢inde yasanilan toplumun i¢timai ve iktisadi yapisi ile

baglantili olarak degerlendirilmelidir.



Taraflara hem sahsi hem mali haklar veren ve sorumluluklar yiikleyen nikah
akdi, fikhi yonii itibariyle hukuki bir islem mahiyetindedir. Islam hukuku sahsi yonii
olan hak ve yiikiimliilikler bakimindan esler arasinda dengeli bir esitlik
olusturmustur. Kocanin aile reisi olma vasfi ile ailenin ikametgahini belirleme hakki,
kadinin evden ¢ikmasina ve bu eve ziyaretci kabul etmesine miidahale edebilme ve
karisin1 terbiye etme yetkisinin karsisinda kadiin mesru olan hususlarda kocasina
itaat etme, sadakat gosterme ve evlilik birligini koruma gorevleri vardir. Kadinin
haklar1 ile kocanin 6devleri ise birbirinin karsiligidir. Kocanin birden fazla karisi
arasinda adaleti temin etme ve her biri ile iyi gecinme gorevi, esi ile birlikte ayni
evde yasama, zifafi gergeklestirme gorevleri yaninda evlilik birligini temsil ve idare

etme sorumlulugu s6z konusudur.

Kar1 ve kocanin sahsi hak ve ddevlerinin Tiirk Medeni Kanunu ile mukayesesi
neticesinde elde edilen sonuca bakacak olursak Medeni Kanun, kocanin aile reisi
olma vasfini, tedip etme hakkini ve birden fazla kadin arasinda adaleti saglama

Odevini kapsamina almamas, esler i¢in ortak hak ve yiikiimliiliikler diizenlemistir.

Islam hukuku mallarin idare bigimi olarak mal ayriligi rejimini benimsemistir.
Evlilik ile kadin ve erkegin mallar1 tek bir malvarligi olusturmayip, her iki taraf
evlenmeden O6nce mallar1 tizerindeki haklar1 aynen korur. Kar1 ve koca tam ehliyetli
olmak sart1 ile kendi mallar1 {izerinde miilkiyet, tasarruf ve yonetim hakkina sahiptir.
Tiirk Medeni Kanunu ise yasal ve secimlik olmak iizere dort farkli mal rejimi
diizenlemistir. Yasal mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimidir. Mal ayrilig
rejimi ile arasindaki en onemli fark, eslerin evlilik birligi icerisinde elde ettikleri
mallar iizerindeki esit miilkiyet hakkidir. Boylece calismayan esin de edinilen

mallardan yararlanmasi saglanmistir.

Kocanin sahsi yiikiimliilikleri yaninda karisina nafaka ve mehir 6deme
sorumluluklart da vardir. Mali nitelikteki bu 6devlerin karsiliginda koca karisindan
itaat bekler. Elbette kadinin itaat etme gorevi sadece mesru istekler i¢cin gecerlidir.
Kocanin nafaka borcu evlilik ve iddet nafakasi olarak ayrilmakta olup kadinin
zorunlu ihtiyaglarinin karsihgidir. islam hukukunda sadece kocaya verilen bu yiik

giinimiiz hukukunda her iki ese de verilmistir. Ayrica Tirk Medeni Kanunu’nda
117



birligin giderlerine katilmayan kar1 ya da koca icin tedbir nafakasi isminde bir 6deme
yapilmasina da karar verilecegi hiilkmiine yer verilmistir. Tiitk Medeni Kanunu
bosanan kadin i¢in bekleme siiresi Ongoérmiis olsa da bu doneme ait nafaka

miiessesesi diizenlememistir.

Kocanin nikah akdi sebebiyle karisina 6demek zorunda oldugu mehir, hediye
kabilinde olup kadina verilen degeri gostermektedir. Ayn1 zamanda miktar1 yiiksek
tutuldugunda kocanin tek tarafli bosama yetkisini keyfi sekilde kullanmasina mani
olabilecegi gibi evlilik sona erdiginde kadinin gelecegini de bir siire teminat altina
alabilir. Tirk Medeni Kanunu mehir ya da benzeri bir diizenlemeye yer vermemistir.
Ancak Tiirk toplumunun, Islam’in kabul edilmesinden &nceki kalin ve Islam’in
kabuliinden sonraki baslik uygulamasi mehir ile karistirilmistir. Halbuki kalin ve
baslik kurumu 6rfi uygulama olup evlilik s6zlesmesinin sart1 olarak kabul edilmistir.

Ayrica kalin ve baglik kadinin ailesine verilen hediyeyi ifade eder.

Bakara suresi 228. ve Nisa suresi 34. ayet kaynak gosterilerek Islam
hukukunun kocaya iistiinliilk verdigi ileri siiriilmektedir. Ancak {stiinliik, cinsiyet
ayrimindan degil kocanin karisina ve evlilik birligine karsi olan sorumluluklarinin

fazlaligi ve agirligindan kaynaklanmaktadir.
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