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ON SOZ

Osmanli Devleti’nde temyiz mahkemesi lizerine miistakilen kaleme alinan ilk
eser olan Mahkeme-i Temyiz’in miiellifi Abdurrahman Adil, eserinin
mukaddimesinde “Azimet ve ehemmiyeti derkdr olan bu te’sis-i aliyi mevzu -1 bahs
etmek benim icin ne biiyiik ciirettir!” der. Biz de boyle miithim bir ise ciiret ederek
Tiirk hukuk tarihinde sistematik bir sekilde temyiz vazifesini icra eden ilk miiessese
olan Divan-1 Ahkam-1 Adliye’yi ele aldik. 1868°de adli ve idari islerin birbirinden
ayrilmas1 maksadiyla Meclis-1 Vala kaldirilarak yerine Divan-1 Ahkam-1 Adliye ile
Stra-y1 Devlet kuruldu. Divan-1 Ahkam-1 Adliye, nizamiye mahkemelerinin temyiz
merci olarak miihim bir vazife tstlendi. Biz de bu mithim miiessesenin kurulusundan
cumhuriyetin ilanina kadar geg¢irmis oldugu tarihi tekamiilii gézler oniine sermeye
gayret gosterdik. Gilinlimiizde Yargitay ismiyle yasamaya devam eden bu miiessese
tizerine daha evvel kaleme alinmis olan eserlerde arsiv malzemelerine miiracaat
edilmemisti. Calismanin esas gayesi de, bu eksikligi bir nebze bile olsa gidermek ve
miiessesenin yapisini ve isleyisini daha agik bir sekilde ortaya koymaktir. Bu sebeple
miimkiin mertebe, arsiv belgeleri basta olmak iizere, zengin bir malzeme
kullanilmaya gayret gosterilmistir. Takdir edilecegi iizere bu ¢aligma, uzun bir zaman
dilimini kapsamaktadir. Bu da basli basma bir eksikliktir. Fakat 1879 tarihli
Mehakim-i Nizamiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati’nden sonra miiessesenin
yapisinda ve isleyisinde esashi bir degisiklige gidilmedigi icin bu eksikligin
miisamahayla karsilanmasini temenni ederim. Ayni temennimiz, ¢alisma igerisinde
mevcut bulunacak diger hatalar ve kusurlar i¢in de ziyadesiyle gecerlidir.
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Turan, Ali, “Divan-1 Ahkadm-1 Adliye: Kurulusu, Teskilat ve Isleyisi”,
Doktora Tezi, Kirikkale, 2020.

1868 tarihinde kurulan Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Tiirk hukuk tarihinde
sistematik bir sekilde temyiz vazifesini icra eden ilk miiessesedir. Nizamiye
mahkemelerinin temyiz merci olan bu miiessese, Osmanli Devleti’nde kuvvetler
ayriligina, tek yargi diizenine ve adli modernlesmeye dogru gidisin en miihim
asamalarindan biridir. 1879 tarihinde Mahkeme-i Temyiz ismiyle yoluna devam eden
bu miiessese, giinlimiizde Yargitay ismiyle yasamaya devam etmektedir. Bu
calismanin amaci; Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin kurulusunu, teskilatini, isleyisini ve

gecirmis oldugu tarihi gelisimi gozler oniine sermektir.

Anahtar Kelimeler: Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Mahkeme-i Temyiz, nizamiye

mahkemeleri, Osmanli Devleti’nde temyiz, Yargitay tarihi.



ABSTRACT

Turan, Ali, “Divan-1 Ahkam-1 Adliye: Establishment, Organization and
Functioning”, PhD Dissertation, Kirikkale, 2020.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye (the Council of Judicial Regulations), which was
built in 1868, is the first institution established in order to fulfill the duty of cassation
systematically in the Turkish legal history. Establishment of this institution, as the
cassation authority of the Nizamiye courts, is one of the most important stages in the
Ottoman State towards separation of powers and both uniform and modernization of
the judicial system. This institution, which continued its way under the name of
“Mahkeme-i Temyiz (the Ottoman Court of Cassation)” after 1879, survives under
the name of “Yargitay (the Turkish Court of Cassation)” today. The aim of this study
is to reveal the establishment, organization, functioning and historical development
of Divan-1 Ahkam-1 Adliye.

Key Words: Divan-1 Ahkam-1 Adliye (the Council of Judicial Regulations),
Mahkeme-i Temyiz (the Ottoman Court of Cassation), Nizamiye courts, cassation in

the Ottoman State, history of the Turkish Court of Cassation.
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Giris

Tirk hukuk tarihinde Osmanli Devleti donemi arastirmalarinin klasik donem
ve Tanzimat donemi olmak {izere iki doneme ayrilarak yapilmasi adettir. Osmanli
Devleti’nin klasik donemi, kurulustan Tanzimat devrine kadar olan zaman dilimini
ifade eder. Klasik déonemde Osmanli hukukunun yapisinda biiyiik 6l¢iide bir yenilik
meydana getirilmis degildir. 1839 tarihinde ise Tanzimat Fermani’nin ilaniyla
birlikte Osmanli Devleti i¢in yepyeni bir sayfa agilmis olur. Osmanli Devleti’nin
Tanzimat Donemi, Tiirk hukuk tarihinin en miihim zaman dilimlerinden biridir. Bu
donemi klasik donemden ayiran en miithim 6zelliklerden biri de hig¢ siiphesiz hukuki
hayata getirmis oldugu yeniliklerdir. Bu fermanla baslaylp Cumbhuriyet’in ilanina
kadar hiz kesmeden devam eden hukuki yenilikler, giiniimiiz hukukuna dahi tesir

etmis niteliktedir.

Osmanli Devleti’nde ser‘iye mahkemeleri, Tanzimat donemine kadar tek
genel mahkeme olma vasfini haizdi. Birtakim hususi durumlar bir tarafa birakilirsa,
her tiirlii hukuki uyusmazliklar bu mahkemelerde ¢6ziilmekteydi. Bu mahkemelerde
verilen kararlar1 sistematik bir sekilde denetleyecek herhangi bir miiessese mevcut
degildi. Bu vazifeyi nispeten de olsa Divan-1 Hiimayun ifa etmekle birlikte, her tiirlii
davanin Divan-1 Hiimayun Oniine gelebilme imkani bulunmamaktaydi. Baska bir
degisle, bu mahkemelerden ¢ikan kararlarin denetlenmesi ig¢in muayyen bir usul ve
kaide yoktu. Esas itibariyle Osmanli Devleti’nde tatbik edilen hukuk, Islam hukuku
idi. Islam hukukunda temyiz ve istinaf gibi miiesseseler bulunmamaktaydi. Hakim
tarafindan verilen hatali kararlarin yeniden ele alinmasi1 miimkiin olmakla birlikte,
temyiz olarak nitelendirilebilecek bir miiessese gelistirilmemisti. Islam tarihinde
divan-1 mezalim adi verilen miiesseseler, temyiz hususuna benzeyen kimi tatbikatlar
gerceklestirmisti. Osmanli Devleti’nde bu tatbikati Divan-1 Hiimayun devam
ettirmigse de her iki miiessese de sistematik bir sekilde bu vazifeyi icra etmemisti.
Bununla birlikte mezalim divanlar1 ve Divan-1 Hiimayun, Divan-1 Ahkam-1

Adliye’nin tesisine dayanak olarak gosterilecekti.

Tanzimat donemiyle birlikte hukuki hayatta bircok koklii degisiklik meydana
getirildi. Kanunlastirma hareketleri hiz kazanmig ve Avrupali devletlerden bir¢cok
kanun iktibas edilmisti. Kapitiilasyonlar sebebiyle Avrupali devletler ile olan ticari

miinasebetlerin hizlica artmasi ve bu miinasebetler sebebiyle ser‘i hukukun disinda



birtakim ticari orf ve adetlerin meydana ¢ikmasi karma ticaret mahkemelerinin
tesisine yol agmisti. Yine kapitiilasyonlar sebebiyle yabanci devlet vatandaslarina
taninmis olan imtiyazlar sebebiyle karma ceza mahkemeleri olusturuldu. Tanzimat
Fermani’nin ilanindan sonra olusturulan ve birtakim adli yetkilere sahip olan
meclisler nizamiye mahkemelerinin ¢ekirdegini olusturmus ve 1864 tarihli Vilayet
Nizamnamesi ile nizamiye mahkemeleri kurulmustur. Bu mahkemeler ser‘i hukuka
gore hiikiim veren mahkemeler degildi. Dolayisiyla ser‘iye mahkemelerinin vazife
alan1 gittikce daralmis ve nizamiye mahkemeleri zamanla devletin genel mahkemesi
olma vasfin1 elde etmisti. Ser‘iye mahkemelerinin yaninda kurulan nizamiye
mahkemeleri adli teskilatta ikilige yol agmis ve bu ikilik Osmanli Devleti’nin
nihayetine kadar devam etmistir. Elbette ser‘iye mahkemelerinin geri plana itilmesi
ve bu mahkemeler varken nizamiye mahkemelerinin tesis edilmis olmasi birtakim

tepkileri beraberinde getirmisti.

1838 tarihinde tanzimat kanunlarimi hazirlamak iizere tesis edilen Meclis-i
Vala-y1 Ahkam-1 Adliye, Tanzimat déneminin en mithim miiesseselerinden biridir.
1861 tarihinde Meclis-i Ahkam-1 Adliye ismiyle yoluna devam eden bu miiessese,
ilga edildigi tarihe kadar kanun ve nizamnamelerin hazirlanmasi vazifesini icra
etmenin yani sira, ceza davalar1 ve idari davalarin bidayet ve temyiz mahkemesi
konumunda idi. Adli ve idari islerin birbirinden ayrilmasi maksadiyla 11 Zilkade
1284 (5 Mart 1868) tarihinde Meclis-i Ahkam-1 Adliye kaldirilarak Divan-1 Ahkam-1
Adliye ile Sura-y1 Devlet tesis edildi. 8 Zilhicce 1284 (1 Nisan 1868) tarihinde ise on
maddelik Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizdmname-i Esasisi, bu kisa metinden sonra 27
Sevval 1285 (10 Subat 1869) tarihinde de divanin teskilat1 ile vazifelerini daha
ayrintili bir sekilde ele alan Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Dabhilisi kabul
edildi. Bu gelismelerle birlikte Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye nizamiye mahkemesi
kararlarinin temyizi vazifesinin tevdi edilmesiyle Tirk hukuk tarihinde ilk defa
sistematik bir sekilde temyiz vazifesini icra edecek olan bir miiessese dogmus

bulunuyordu.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Osmanli Devleti’nden miras olarak aldigimiz en
mithim hukuki miiesseselerden biridir. Zaman igerisinde birtakim degisiklikler
gecirmis olsa da giiniimiize kadar ulagsmay1 basarmistir. Bugiin Yargitay ismiyle adli

yargl diizeninin en iist mahkemesi olarak hayatina devam etmektedir. Bu cihet



sebebiyle Divan-1 Ahkam-1 Adliye {izerine yapilan bu c¢aligma, giiniimiiz

hukukgularmin da alakasina mazhar olacak niteliktedir.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye veya Mahkeme-i Temyiz iizerine bu giine kadar
yapilan ¢alisma sayis1 olduk¢a azdir. Tetkik ettigimiz kadariyla bu konuya dair
yapilan ilk ¢alisma 1894 tarihinde dava vekili Abdurrahman Adil’in “Mahkeme-i
Temyiz” adli eseridir!. Abdurrahman Adil, bir hukuk kiilliyat: olusturma arzusunda
bulunmus ve bu hususa dair bazi eserler kaleme almisti?. Yine bu maksadim
gerceklestirmek iizere kaleme alinan risaleleri “Kiitiibhane-i Hukuk™ adi altinda
nesretmeye baslamisti. Mahkeme-i Temyiz eseri de, Kiitiibhdne-i Hukuk’un bir
niishasi olarak nesredilmisti. Bu kii¢lik hacimli kitap 135 sayfadan ibarettir. Miiellif,
calismasini alt1 bahis seklinde kaleme almisti. Bu bahisler sirastyla “Maksad-1 Tesis,
Malumat-1 Tarihiye, Mahkeme-i Temyiz’in Tesekkiilii, Vezaif-i Temyiz, Sura-yi
Devlet Mahkeme-i Temyizi ve Mukayesat-1 Ahkam” basliklarin1 tasimaktadir. Bu
kitapta Mahkeme-i Temyiz’e iliskin kanun ve nizamname hiikiimleri esas alinarak
Mahkeme-i Temyiz’in daireleri, aza sayilar1 ve vazifeleri gibi hususlar kisaca ele
alinmigtir. Temyiz mahkemesi iizerine yazilan ilk eser olmasi ve bazi miithim iddialar
tagimasi cihetiyle oldukca kiymetli bir eserdir. Bu eserin bilhassa “Malumat-1
Tarihiye” kisminda miithim hususlar bulunmaktadir ki c¢alismamizin igerisinde

bunlara temas edilecektir.

Mahkeme-i  Temyiz’e dair yapilan ikinci c¢alisma, Cumhuriyet
Basmiiddeiumumi Muavini Nejat Ozoguz’un 1944 tarihinde Ankara Yeni Cezaevi
Matbaasi’nda nesredilen “Temyiz Mahkemesi” isimli eseridir. Bu kitabin ikinci
kisminda Mahkeme-i Temyiz’in tarihine dair on sayfalik bir yer ayrilmistir. Kitabin
diger kisimlarinda temyiz mahkemesinin karakteri ve rolii, temyiz mahkemesinin
teskilati, vazife ve salahiyetleri, temyiz yoluna miiracaat ve temyiz tetkikati1 hususlari
ele alinmaktadir. Kitabin bazi yerlerinde Fransa Temyiz Mahkemesi’ne dair bilgiler

de verilmistir. Bu eser, arsiv belgelerine miiracaat edilmeksizin hazirlanmistir.

Kanaatimizce Divan-1 Ahkam-1 Adliye ya da Mahkeme-i Temyiz’e dair

bugiine kadar yapilmis en kapsamli ve kiymetli c¢aligma, Yargitay eski

1 Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, Matbaa-y1 Ebu’z-ziya, Konstantiniye, 1312.; Bu eserin
tahliline ve miiellifine dair tafsilatl malumat igin bkz.: Ali Turan, “Abdurrahman Adil Eren’in (1868-
1942) Hayati, Eserleri ve Mahkeme-i Temyiz Adli Eserinin Tahlili”, Tiirk Hukuk Tarihi
Arastirmalar, Sa. 23, Bahar 2017, s. 57-80.

2 Abdurrahman Adil, Miiddyendt, Matbaa-y1 Ebu’z-ziya, Konstantiniye, 1312, s. 3-4.



baskanlarindan Dr. Ahmet Recai Seckin’e aittir. “Yargitay Tarihgesi Kurulus ve

’

Isleyisi” ismiyle Ankara Yar1 Acgik Cezaevi Basimevi tarafindan 1967 tarihinde
nesredilen bu eser, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’den baslayarak 1966 tarihine kadar
miiessesenin yaklasik yliz y1l boyunca gecirmis oldugu tarihi gelisimi ele almaktadir.
Miiellif, Yargitay tarihini bes doneme ayirmaktadir. Buna gore birinci donem Divan-
1 Ahkdm-1 Adliye donemi, ikinci donem Tesgkilat-1 Mehakim Kanunu’nun yiiriirliige
girmesinden Osmanli Devleti’nin sona ermesine kadar olan dénem, iiglinciisii Sivas
Temyiz Heyeti donemi, dordiinciisii Sivas Temyiz Heyeti’'nin kaldirilip Eskisehir’e
nakledildigi ilk donem ve besincisi de 10 Mayis 1926 tarihli Mahkeme-i Temyiz
Teskilatinin Tevsiine Dair Kanun’un kabuliinden sonraki dénemdir®. Miiellif bu
donemleri Diistur’da nesredilen kanun ve nizamnamelerden yola ¢ikarak kronolojik
bir sekilde ele almis, yine zaman igerisinde Divan-1 Ahkdm-1 Adliye ya da
Mahkeme-i Temyiz’de meydana gelen degisikliklere yer vermistir. Bu kitabi
ehemmiyetli kilan bir diger taraf, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’yi veya Mahkeme-i
Temyiz’i alakadar eden birgok kanun ve nizamname hiikiimlerinin latinize edilerek
kitabin ekine konulmasidir. Boylelikle bu eserde Yargitay’in yaklasik yiiz senelik
mevzuatt biiyilk oOlgiide derlenmis olmaktadir. Kitabin eksik olan tarafi, arsiv
belgelerinin hi¢ kullanilmamis olmasidir. Dolayisiyla mahkeme teskilat1 ve isleyisi
tam manasiyla yansitilabilmis degildir. Buna ragmen bu eserin oldukc¢a kiymetli

oldugunu ve calismamiza biiyiik 6l¢iide fayda sagladigini ifade etmek gerekir.

Bu konuya dair yapilan son g¢alisma, donemin Yargitay Genel Sekreter
Yardimcis1 Giirsel Mol tarafindan hazirlanan ve 2004 yilinda Yargitay tarafindan
nesredilen “Tiirk Hukuk Tarihi Siirecinde Yargitay” isimli eserdir. Bu eser oldukga
hacimli bir sekilde hazirlanmistir. Tarihge kismi, Recai Segkin’in yukarida bahsini
ettigimiz eserde yer alan kisimlardan pek farkli degildir. Bununla birlikte Yargitay’in
135 yillik tarihgesi, kanun ve nizamname metinleri, hatiralar, gazete yazilar1 gibi
malzemeler kullanilarak yansitilmistir. Yine 1286 (1869) tarihli Salnameden
baglanarak 1333-1334 (1916-1917) tarihli Salnameye kadar Divan-1 Ahkam-1 Adliye
ve Mahkeme-i Temyiz’de gorev alan reis, aza ve diger gorevlilerinin listesi
hazirlanmistir. Ayrica cumhuriyetin ilanindan kitabin hazirlandig1 tarihe kadar

Yargitay’da goérev alan hakim, savci ve diger personelin listesi de ihmal

3 A. Recai Seckin, Yargitay Tarihcesi Kurulus ve Isleyisi, Ankara Yar1 A¢ik Cezaevi Basimevi,
Ankara, 1967, s. 1-2.



edilmemistir. Ne yazik ki bu glizel ve kapsamli ¢alismada da Osmanli donemi arsiv

kaynaklarina miiracaat edilmemistir.

Simdiye kadar Divan-1 Ahkam-1 Adliye {izerine yapilan ve yukarida kisaca
takdim ettigimiz az sayidaki ¢alisma, genellikle kanun ve nizamname metinleri esas
alinarak hazirlanmistir. Dolayisiyla mahkemenin gerek teskilati gerekse de vazife ve
isleyisi tam manasiyla aydinlatilmig degildir. Bu mithim miiessesenin daha zengin bir
malzeme kullanilarak ele alinmasi elzem goriindiigii i¢in boyle bir ¢alisma yapma

ithtiyaci hasil olmustur.

Calisma konusunun belirlenmesi akabinde Cumhurbaskanligi Devlet
Arsivleri’nde yer alan binlerce belge taranarak bunlar arasinda ¢alismaya fayda
saglayacagini disiindiigiimiiz birgok belgeyi latinize ederek ilgili yerlerde kullandik.
Bu belgeler arasinda iradeler ¢ogunlukta olup, arastirmacilara kolaylik saglamasi
amaciyla dipnotlarda bir¢ok belgenin tam metninin verilmesi tercih edilmistir.
Ayrica Divan-1 Ahkam-1 Adliye veya Mahkeme-i Temyiz’e dair mithim goriilen
arsiv belgeleri ile nizamnamelerin latinize edilmis halleri ¢galismanin ekine tam metin
olarak konuldu. Bu arsiv malzemesinin yani sira, Diistur’da ve diger ¢aligmalarda yer
alan kanun ve nizamname metinleri de ihmal edilmedi. Baska mithim bir kaynak
olarak da basta bizzat Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezareti’nce ¢ikarilmaya baslanan
Ceride-i Mehakim (sonralart Ceride-i Mehakim-i Adliye, Ceride-i Adliye) ve
Takvim-i Vekayi olmak iizere donemin gazeteleri de taranmis ve kullanilmustir.
Bunun yaninda devlet Salnamelerine de yeri geldiginde miiracaat edilmistir. Yine
calismada Osmanli dénemi miielliflerinin telif etmis oldugu birgok esere miiracaat

edildi.

Calisma, ii¢ boliime ayrilarak yapilmistir. Ik béliimde Osmanli Devleti’nin
Adliye Teskilati ele alindi. Tanzimat doneminin Osmanli Devleti’nin hukuki
hayatinda biiytik bir degisiklik getirmis olmasi1 sebebiyle, Osmanli Devleti’nin adliye
teskilat1 klasik donem ve Tanzimat donemi olmak ftizere iki kisma ayrilarak
incelendi. Adliye teskilatinin incelenmis olmasindaki maksat, bir yliksek mahkeme
olarak gorev yapan Divan-1 Ahkadm-1 Adliye’nin yer aldigi adliye teskilatin1 ana
hatlariyla bile olsa tanitmaktir. Bu boliimiin basinda Osmanli hukukunun yapisi
tizerinde kisaca durulmus ve klasik donemin tek genel mahkemesi olan ser‘iye

mahkemeleri ve bu mahkemeler haricindeki diger yargi organlarina temas edilmistir.



Tanzimat donemi adliye teskilati kisminda ise evvela Tanzimat doneminin genel
Ozelliklerine kisaca temas edilmis ve bu donemde getirilen hukuki yeniliklerin
sebeplerine deginilmistir. Bunun akabinde kapitiilasyonlar neticesinde olusan karma
ticaret ve ceza mahkemeleri ele alinmistir. Burada tizerinde en fazla durulan mesele
ise nizamiye mahkemeleri olmustur. Zira Divan-1 Ahkam-1 Adliye, nizamiye
mahkemelerinin en biiyligi olarak tesis edilmistir. Boylece Divan-1 Ahkam-1
Adliye’nin altinda yer alan mahkeme teskilati gbzler Oniine serilmistir. Nizamiye
mahkemelerinden sonra yine Tanzimat doneminde de calismaya devam eden ser'iye
mahkemelerinin durumuna da deginilmistir. Ayrica Tanzimat doneminde &zel
mahkeme niteliginde olan idare mahkemeleri, cemaat mahkemeleri, konsolosluk
mahkemeleri ve askeri mahkemeler de ana hatlariyla takdim edilmistir. Takdir
edilecektir ki, bu bahsettigimiz mahkemelerin tamami basl basina tez konusu olacak

niteliktedir. Bu sebeple miimkiin mertebe teferruata inilmemeye gayret gosterilmistir.

Calismanin ikinci boliimii Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin kurulusu ve
teskilatina ayrilmistir. Burada evvela Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kurulusuna yol
acan sebepler ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kurulusuna yonelik tepkiler ele
alinmistir. Akabinde Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kurulusu, ehemmiyeti ve kokenine
deginilmistir. Divanin teskilat kisminda ise evvela baskan ve iiyeler ele alinmistir.
Boylece bunlarin nitelikleri, atanmalari, gorevleri, gorevlerinin sona ermesi ve
maaglar1 gibi hususlar iizerinde durulmustur. Yine Mahkeme-i Temyiz biinyesinde
tesis edilen bagsmiiddeiumumilik teskilati da tetkik edilmistir. Bunlardan sonra ise
miissesenin idari birimleri ve divan biinyesinde yer alan cemiyetler iizerinde
durulmustur. Yine baskan ve iiyeler haricinde, divanda gorev alan diger personel de
incelenmistir. Daha sonra Divan-1 Ahkam-1 Adliye biinyesinde bir siire tesis edilmis
olan Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kavanin ve Nizdmat Dershanesi ele alinmis ve nihai
olarak da Divan-1 Ahkdm-1 Adliye ilamlarinin nesri i¢in ¢ikarilmaya baslanan

Ceride-i Mehakim’den bahsedilmistir.

Calismanin tigiincii ve son boliimii, Divan-1 Ahkam-1 Adliye mahkeme ve
daireleri ile divanin yargilama faaliyetlerine ayrilmistir. Burada evvela Mahkeme-i
Temyiz, Mahkeme-i Nizamiye, Mahkeme-i Istinaf ve bir siire Divan-1 Ahkam-1
Adliye’ye bagl olan bidayet mahkemelerine deginildi. Akabinde hukuk ve ceza
daireleri ile zaman igerisinde Mahkeme-i Temyiz nezdinde tesis edilen diger

dairelere ve bu dairelerin gorevlerine temas edildi. Bu asamadan sonra Divan-1
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Ahkam-1 Adliye’nin ya da Mahkeme-i Temyiz’in yargilama faaliyetleri iizerinde
duruldu. Burada da ise evvela en mithim vazife olan temyiz vasifesinden baslanildi.
Temyiz vazifesine temas edilirken de Divan-1 Ahkdm-1 Adliye ve Mahkeme-i
Temyiz donemleri ayr1 ayri ele alindi. Mahkeme-i Temyiz doneminde gerek hukuk
gerekse de ceza davalart igin usul kanunlan yiiriirliige girdigi i¢in temyiz vazifesi
hukuk ve ceza usulii i¢in ayr1 ayri incelendi. Yine 1913 tarihinde kurulan sulh
hakimleri kararlarinin temyizi meselesi de ayr1 bir baslik altinda mevzubahis edildi.
Temyiz vazifesinden sonra Mahkeme-i Temyiz’in yerine getirmis oldugu diger
yargilama vazifeleri sirasiyla nef’an li’l-kanun (kanun yararina bozma), iade-i
muhakeme, tashih-i karar, istika ani’l-hiikkdm (hakimden sikayet), tayin-i merci,
nakl-i dava, hakimlerin yargilanmasi ve memurlarin yargilanmasi bagliklari altinda

ele alind1.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye veya giiniimiiz ismiyle Yargitay miiessesesinin
kurulusunu, teskilatini, isleyisini ve tarihi gelisimini ele alan bu ¢alisma, s6z konusu
miiessesenin uzun bir zaman dilimine yayilmis olsa da, mesainin biiyiik kismi
miiessesenin ilk donemlerine ayrilmistir. Bu tercih iradi bir sekilde yapilmistir; zira
miiessesenin ilk zamanlarina dair daha evvel yapilmis kapsamli bir ¢calisma yoktur.
Dolayisiyla ¢aligmada kullanilan arsiv malzemelerinin ekseriyeti, miiessesenin ilk
zamanlarina aittir. Fakat zaman igerisinde teskilat icerisinde yapilan degisiklikler de
islenerek tarihi gelisimin go6zler Oniine serilmesi amaclanmigtir. Zaten 1879
tarthinden sonra mahkeme teskilatinda esasli bir degisiklik yapilmamistir.
Cumbhuriyet sonrasi gelismelerde ise bazi mithim kanunlar yalnizca zikredilmis, bu

doneme iligkin teferruata girilmemistir.

Her ne kadar arsiv belgelerinin yogun bir sekilde kullanilmasma gayret
edilmis olsa da, uzun denilebilecek bir zaman dilimindeki binlerce belgenin hakkiyla
taranip istimal edilmesi bir kisinin miinferit mesaisiyle altindan kalkilacak bir is
degildir. Dolayisiyla bu ¢aligma, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin tesisi ve sonrasini tam
manastyla aydinlatma iddiasinda degildir. Bununla birlikte arsiv malzemelerine
miiracaat edilmeksizin bu miiessesenin hakkiyla aydinlatilabilmesinin miimkiin
olmayacagimi gozler oOniine seren bir g¢alismanin mukaddimesi mesabesinde

goriilebilir.



BIiRINCi BOLUM

OSMANLI DEVLETI ADLIYE TESKILATI

1.1.Klasik Donem Adliye Teskilati
1.1.1. Genel Olarak

Osmanli Devleti’nin kurulusundan Tanzimat donemine kadar uzanan dénemi,
klasik dénem olarak adlandirilmaktadir®. Biz de bu ayrima uygun olarak evvela

adliye teskilatinin klasik donemini ele alacagiz.

Osmanli Devleti’nin adliye teskilatinin, Osmanli Devleti’ne kadar uzanan
Islam ve Tiirk devletlerinin Islam’m ilk dénemlerinde tesekkiil eden adli teskilati
isleyerek gelistirmis olduklart adli teskilat halkasinin bir pargasi oldugu ifade
edilebilir’. Bu yoniiyle Emevi, Abbasi, Selguklu ve Memliiklii gibi devletlerin adliye
teskilati, Osmanli Devleti’nin adliye teskilatina kaynak olusturmaktadir ve anilan
devletlerin adliye teskilatlar1 Osmanli Devleti adliye teskilati ile benzerlik
gostermektedir. Elbette ki Osmanli Devleti, kendisinden Once ortaya ¢ikan bu
devletlerin s6z konusu teskilatini oldugu gibi alip kullanmamistir. Osmanli Devleti,
devralmis oldugu bu miras1 gelistirmis ve kendisine has bir adliye teskilat1 viicuda

getirmistir®.

Klasik donem Osmanli adliye teskilatin1 ele almadan 6nce izah edilmesi
gereken mithim meselelerden biri de Osmanli hukukunun yapisidir. Diger Islam ve
Tiirk devletlerinde oldugu gibi, Osmanli Devleti’nde de esas olarak Islam hukuku
tatbik edilmistir. Islam dini insanlarin inang ve ibadetlerinden baska, hukuk da dahil

olmak iizere hayatm biitiin alanlarina diizenleme getirmistir’. Bu husus itibariyle de

4 Aydin, Tanzimat doneminin klasik donemden ayri olarak incelenmesini bu dénemin hukuki
miiesseselerinin ve tatbikatinin klasik donemden esasl bir gekilde farklilasmasina baglamaktadir. (M.
Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 13. bs., Beta Yaynlari, Istanbul, 2015, s. VIIL.) Esasen de bu dénem
Osmanli Devleti’nin diger alanlarinda oldugu gibi hukuk alaninda da hizli degisimlerin yasandig1 bir
donemdir. Nitekim Ortayli bu dénemi “imparatorlugun en uzun yiizyili” olarak ele almaktadir. (Ilber
Ortayl, imparatorlugun En Uzun Yiizyil, 2. bs., Hil Yayimn, istanbul, 1987.)

5 Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 77.; Halil Cin, Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, 4. bs., Sayram
Yayinlari, Ankara, 2011, s. 168.

® Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 77.

7 Islamda gerek inang ve ibadet gerekse de insan hayatinin biitiin yasam alanini kapsayan kurallara
seriat denilmektedir. Fikih tabiri ise insan hayatinin tiim alanlarini kapsayan bu kurallar1 bilmek ve bu
kurallardan hiikiim ¢ikarabilmektir. (Coskun Ucok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk
Tarihi, 10. bs., Savas Yaymevi, Ankara, 2002, s. 48.) Fikihta (Islam hukukunda) hukukun kamu
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Osmanli hukukun ser‘i bir karaktere sahip olmasi, islam dininin benimsenmis

olunmasinin bir neticesidir®.

Osmanli Devleti’nin kurulmasiyla beraber yeni bir hukuk sistemi getirilmis
degildir. Osmanl1 hukuk sistemi, kendisinden 6nce tarih sahnesinde yer alan Islam ve
Tiirk devletlerinin mirasim ihtiva etmektedir®. Elbette ki bu mirasin iizerine liizumu
hissedilen degisiklikler ve ilaveler de gerceklestirilmistir'®. Kur’an-1 Kerim’de kamu
hukukuna iligkin hiikiimlerin fazlaca yer almamasi neticesinde kamu hukukuna dair
hususlarda, seriat hiikiimlerine aykirt bulunmamak ve kamu yarar1 gerektiren

hallerde devlet baskanma bir nevi diizenleme yapabilme imkani dogmustur'. Bu

hukuku-6zel hukuk seklinde tasnif edilip incelenmesi usulii mevcut degildir. Islam fikh1 esas itibariyle
ibadat, muamelat ve ukubat bolimleri altinda incelenegelmistir. Giiniimiizde 6zel hukuk dali olarak
incelenen konular esas itibariyle muamelat kisminda ele alinmaktadir. Ceza hukukuna iligkin
hiikiimler de ukubat bashg altinda incelenmektedir. Inang ve ibadete dair hususlar ise ibadat baglig
altinda bulunmaktadir. (Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku 1, 5. bs., iz Yayincilik,
Istanbul, 2009, s. 26-28.) Giiniimiize yakin olan arastirmalarda fikhin ibadat, ahval-i sahsiyye,
muamelat, ser‘i siyaset (veya ahkam-1 sultaniyye), ukubat, siyer ve adab seklinde tasnif edildigi de
goriilmektedir. (Mustafa Ahmed ez-Zerka, Islam Hukuku 1, Cev.: Servet Armagan, 2. bs.,
Gilindoniimii Yay., Istanbul, 2006, s. 67.)

8 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 65-66.

® Kimi miistesriklerin Osmanl1 Devleti’nin birgok miiessesesinin Bizans miiesseselerine dayandig
iddiast ge¢misten giliniimiize kadar ilim diinyasinda tartismalara yol agmistir. Tarihin c¢esitli
devirlerinde birbirleriyle herhangi bir miinasebeti bulunmayan yerlerde dahi kimi ortak ihtiyaglarin
birbirlerine benzer miiesseselerin viicuda getirilmesine sebep oldugu hakikati yadsinamaz. Uzungarsili
da Osmanli Devleti’nin teskilatin1 yazmadan evvel, bu devletin teskilatina tesir eden baz1 Islam ve
Tiirk devletlerinin teskilatlarini inceleme zaruriyeti hissetmistir. Miiellife gore Batili tarihgileri boyle
hatali bir iddiaya sevk eden sey, onlarin Osmanli Devleti’nin kurulmasindan 6nceki veya muasiri
bulunan Tiirk ve Dogu devletleri hakkinda yeterli malumata veya tetkike sahip olmamalaridir. (ismail
Hakki1 Uzungarsili, Osmanii Devleti Teskilatina Medhal, 4. bs., TTK Yayinlari, Ankara, 1988, s. IX-
X.) Bu iddiaya dair bahsedilmesi gereken en dnemli ¢alisma Kopriili’ye aittir. Kopriilii, Osmanlt
Devleti’nin hukuki miiesseselerinin kékenini incelemek igin her seyden 6nce dar ve yanlis yargilardan
kurtulma geregini dile getirmistir. Miiellife gore boyle bir ¢alisma igin Tirk tarihinin en eski
devirlerine kadar inmek gerekir. Yine her miiessesenin i¢ gelisimini, dis tesirlerini ve disardan alinan
milesseselerin nasil milli bir mahiyete biiriindiigiinii tetkik etmek gerekir. (Fuat Kopriilii, Bizans
Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, 5. bs., Kaynak Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 28-29.)
10 Omer Liitfi Barkan, XV. ve XVI. Yiizyilda Osmanly Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki
ve Mali Esaslari, I. C. (Kanunnameler), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari,
Istanbul,1943, s. XIII; Mehmet Akif Aydm, “Osmanli Hukukunun Genel Yapisi”, Osmanh
Devleti’nde Hukuk ve Adalet (i¢inde), Klasik Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 15.; Aydm, Tiirk Hukuk
Tarihi, s. 65.; Osmanli Devleti’nin yapmis oldugu eklemeler ve degisikler neticesinde dahi Osmanl
hukuk sistemi ile kendisinden evvel tarih sahnesine c¢ikmis veya c¢agdasi olan Islam ve Tiirk
devletlerinin hukuklar1 arasinda biiyiik dl¢iide bir uyum bulunmaktadir. Bu yoneyle Osmanli hukuku,
Roma hukuku veya Islam hukuku gibi miistakil bir hukuk sistemi olarak degerlendirilemez. (Aydin,
“Osmanli Hukukunun Genel Yapis1”, s. 15.)

11 Cin ve Akgiindiiz’e gore devlet baskaninin yasama yetkisinin simir1 sdyledir: Evvela ser‘i hiikiimleri
kanun haline getirebilir. Yine igtihadi meselelerde mevcut ictihatlardan birini tercih edebilir. Yine
serbest olan konularda birtakim emir ve yasaklar koyabilir, kamu yarar1 geregi kimi ser‘i hiikiimlerin
tatbikini kayitlayabilir ve yine bu sebeplerle kimi idari diizenlemeler yapabilir. Haklarinda ser i
diizenleme bulunmayan su¢ ve cezalar (ki bunlar tazir cezalar1 olarak tabir edilir) ihdas edebilir. Nihai
olarak, savasla fethedilen topraklarin hukuki rejimini diizenleyebilir. (Halil Cin, Ahmed Akgiindiiz,
Tiirk Hukuk Tarihi, C. 1, 3. bs., Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 197-200.)
Ayni yonde diger bir goriis i¢in bkz.: Richard C. Repp, “Osmanli Baglaminda Kanun ve Seriat”,
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husus dolayisiyla da diger islam devletlerinde oldugu gibi, Osmanli Devleti’nde de
devlet bagkaninin kanun koyma suretiyle birtakim diizenlemelerle ser‘i hukuktan ayri
bir hukuk sahasi mevcut olmustur'?>. Zaman icinde padisah iradesiyle olusan bu
hukuk, orfi hukuk olarak tabir edilmektedir'®>. Boylelikle Osmanli hukuku, ser‘i
hukuk ve ser‘i hukukun agik biraktigi alanlarda devlet baskani tarafindan olusturulan
orfi hukuktan miitesekkildir.

Orfi hukuk tabirine ilk defa Tursun Bey’in Tarih-i Ebu’l-Feth eserinde
rastlanmaktadir'®. Orfi hukukun, ser‘i hukukun diizenlemedigi alanlarda ve yine ser‘i
hukuka uygun olarak olusturulmasi ifade edilmekle birlikte, Osmanli hukukunda
ser‘i hukuk ve orfi hukuk iliskisi tartigmalidir. Kimi miiellifler 6rfi hukuk yolu ile
ser‘i hukuktan ayr1 bir hukuk sahasi olusturuldugunu ve bu iki hukukun birbirleriyle
catisma icerisinde bulundugunu ifade ederken'®; kimi miiellifler de 6rfi hukukun
ser‘i hukuktan ayri bir hukuk sahasi olmadigin1 ve her iki hukukun birbirleriyle

uyum icerisinde bulundugu kanaatindedir'®. Bu hususa dair kanaatimiz, Osmanl

Sosyal ve Tarihi Baglami Icinde Islam Hukuku, Ed.: Aziz el-Azme, Cev.: Fethi Gedikli, iz
Yaymecilik, Istanbul, 1992, s. 157-159.

12 Omer Liitfi Barkan, XV. ve XVLI. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki
ve Mali Esaslar, I. C. (Kanunnameler), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul,
1943, s. XIII.

18 Orfi hukuk tabiri yaminda “6rf-i padisahi”, “6rf-i miinif-i sultani” tabirleri de kullanilmaktadir.
(Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Clarendon Press, Oxford, 1973, s. 169.)

14 Bserde 6rfi hukukun tamimu sdyle yapilmaktadir: “... Ve eger soyle ki bu tedbir ber-vetk-1 viiciib ve
ka ‘ide-i hikmet olursa —ki mii’eddi ola bir kemdle ki bi’l-kuvve beni-nev ‘tin eshdsinda konulmistur ki
ol kuvvet iktisab-1 sa ‘ddeteyndiir- ana ehl-i hikmet siydset-i Ilahi dirler, ve vdzi ‘ina namiis dirler. Ve
ehl-i ser* ana seri‘at dirler, ve vdzi ina sdri‘ wldk iderler ki, peygamberdiir. Ve illd, ya ‘ni bu tedbir ol
mertebe olmazsa belki miicerred tavr-1 akl iizere nizam-1 dlem-i zahir iciin, meseld tavr-1 Cengiz Han
gibi olursa, sebebine izdfet iderler, siydset-i sultdni ve yasag-1 padisahi dirler ki orfiimiizce ana orf
dirler.” (Tursun Bey, Tarih-i Ebii'l-Feth, Haz.: Mertol Tulum, Istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari,
Istanbul, 1977, s. 12)

15 Barkan’a gore hiikiimdarlarin emir ve fermanlari ile ser‘i hukuk kurallarinin hemen yaninda &rfi ya
da laik denilebilecek ayr1 bir hukuk sahasi olusturulmustur. (Omer Liitfi Barkan, “Kanun-name” Milli
Egitim Bakanlig1 islam Ansiklopedisi, C. 6, istanbul, 1977, s. 186.; Barkan, XV. ve XVI. Yiizyilda
Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar, I. C. (Kanunnameler), s.
XX.) Ugok, Osmanli kanunnamelerinde Islam ceza hukukuna aykir1 hiikiimlerin bulundugunu ifade
etmektedir. (Coskun Ucok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islaim Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler”,
AUHFD, C. 4, Sa. 1, 1947, s. 48-75.) inalcik’a gore hususi sartlar altinda gelisen Osmanli Devleti’nde
seriat1 agan bir hukuk nizami ortaya ¢ikmistir. Bu durum &rf sebebiyle, yani padisahin kanun koyma
suretiyle gerceklesmistir. Esasen seriatten ayri bir hukuk nizaminin varligi, Osmanli Devleti’nden
onceki Tiirk Islam devletlerinde yerlesmis bir prensiptir ki bu prensip Tiirk devlet gelenegine
dayanmaktadir. (Halil Inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris: Orfi — Sultani Hukuk ve Fatih’in
Kanunlar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 13, Sa. 2, 1958, s. 102-103.)

16 Aydm, ser‘i hukuk ile 6rfi hukuk arasinda ¢atisma ve rekabetin degil, bir uyumun bulundugu
kanaatindedir. Miiellife gore orfi hukukun varlik sebebi, ser‘i hukukun bu hususta tanimig oldugu
yetkidir. Ancak miellif, 6rfi hukukun her zaman tam manasiyla ser‘i hukuka uygun olarak
konulmadigini da ifade etmistir. (Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 73-76.) Akman da 6rfi hukukun ser‘i
hukuk yaninda laik bir 6zellik arz ettigi fikrine karst ¢ikmaktadir. Miiellife gore 6rfi hukuk, islam
hukukunun padisaha tanidig1 yetkinin bir tezahiiriidiir ve Islam hukuku literatiirinde bunun igin
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Devleti’nde ser‘i hukuka riayete gayret edilmekle birlikte, ser‘i hukuka aykir
birtakim 6rfi hukuk tatbikatlarmn gergeklestigi seklindedir!’.

Osmanli hukukunun ser‘i ve oOrfi karakterini, konu biitiinliiglimiizii de
bozmamak adina kisaca izah etmekle yetiniyoruz. Yalniz su hususun da burada ifade
edilmesi icap eder ki, Osmanli Devleti’nin klasik doneminde gerek ser‘i gerekse de
orfi meseleler ayn1 yargi yerinde ¢oziilmektedir. Bu hususa konunun ilerleyen

boliimlerinde yeniden deginilecektir.

Osmanli hukuk sistemine ana hatlariyla degindikten sonra kisaca izahi
gereken meselelerden biri de Osmanli Devleti’nde yargilama yetkisinin kimde
oldugu meselesidir. Monarsik devletlerde oldugu gibi, Osmanli Devleti’nde de
yargilama yetkisi padisaha aittir. Baz1 istisnalar'® bir tarafa birakilirsa, padisahlar
yargilama yetkisini bizzat kullanmamig, bu yetkiyi tayin ettikleri kadilara
devretmislerdir’®. Bu cihetle kadilar, muhakeme etme ve hiikiim verme hususunda

padisahin vekili konumundadir®.

Osmanli Devleti’nin kurulus yillarinda diizenli bir adliye teskilati viicuda
getirilmis degildir. Bursa ve Iznik’in alinmasiyla birlikte asiret usuliinden diizenli bir

devlet teskilatina gecilmesi liizumu hissedilmis ve buna iliskin ilk adimlar atilmaya

“siyaset-i ser‘iyye” tabiri kullanilmaktadir. Yine miiellife gore 6rfi hukuk, zaman zaman sug ve ceza
dengesini gbzetmeyen kimi tazir cezalari ve kardes katli tatbikati bir kenara birakilirsa, Islam
hukukunun simirlar igerisinde olmustur. (Mehmet Akman, “Orf (Osmanl Devleti’nde)”, Did, C. 34,
2007,s.93.)

17 Osmanli hukukunda 6rfi hukuk ve ser‘i hukuk iligkisinin tartismalari, daha ¢ok kardes katli, para
vakiflari, su¢ ve cezalar, cariyelik, devsirme sistemi gibi meseleler etrafinda donmiistiir. Ser‘i hukuk
ve orfi hukuk iligkisine dair detayli bilgi i¢in bkz.: Cihan Osmanagaoglu, “Klasik Donemi Baglaminda
Osmanli Devleti’nin Orfi Hukukuna liskin Genel Bir Degerlendirme”, Galatasaray Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007/2, s. 75-130

18 Padigahlar yargilama yetkilerini, kanunnamelerde ihdas edilen tazir cezalarma iligkin olarak
kullanmislardir. (Abdullah Demir, Medeni Yargilama Hukuku Osmanli Mahkemesi, Yitik Hazine
Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 33.) Padisah dilediginde yargilama yapabilmektedir. Milletin dirligine
zarar verdikleri sabit olan kimselerin cezalandirilmasina veya o6ldiiriilmesine karar verebilir ki buna
siyaseten katl (veya ta’zir bi’l-katl) denilmistir. Islam hukukunca padisaha verilen bu yetkiye sadece
devlet adamlarinin cezalandirilmasinda miiracaat edilmistir. Padisah bu hakkindan Tanzimat Fermani
ile feragat etmistir. (Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, 2. bs., Ar1 Sanat
Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 240.)

19 Halil inalcik, “Mahkeme”, Milli Egitim Bakanhg Islam Ansiklopedisi, C. 7, istanbul, 1977, s.
149.; Fethi Gedikli, “Osmanh Devletinde Kaza”, Did, C. 25, 2002, s. 117.; Mustafa Sentop, Osmanl
Yarg: Sistemi ve Kazaskerlik, Klasik Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 86.; Ekinci, Osmanli Hukuku
Adalet ve Miilk, s. 240,367.

2 MAA, md. 1800; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 8,
Bilmen Basim ve Yayinevi, Istanbul, t.y., s. 222.; Osman Kasik¢1, Osmanli’da Devlet Baskanhg,
Yitik Hazine Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 112.
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baslanmist:?!, Bilecik’in fethinden sonra bagimsizligin bir nisanesi olarak Tursun
Fakih Karacahisar’a kad1 olarak atanmustir’? ki Osmanli Devleti’nin bu atamayla
birlikte kuruldugu kabul edilir?®. Kurulus yillarinda en biiyiik kadilik iznik iken daha
sonra Bursa kadilig1 onu takip etmekteydi. Fethedilen yerlerde ise ikinci ve {iglincii
derece kadiliklar kurulmustu?®. Biitiin bu gelismelerle birlikte Osmanli Devleti yargi

teskilat1 peyderpey olgunlagmaya baglamisti.
1.1.2. Ser‘iye Mahkemeleri

Ser‘iye  mahkemeleri, Osmanli Devleti'nin kurulusundan Tanzimat
Donemi’ne kadar uzanan siirecte her tiirlii hukuki uyusmazligin ¢6zildiigii mercidir.
Gerek ser‘i gerekse de Orfi meseleler bu mahkemelerde goriilmiis ve karara
baglanmistir. Ilerde deginecegimiz mahkeme benzeri merciler bir yana birakilirsa,
klasik donem Osmanli Devleti’'nde ser‘iye mahkemeleri haricinde bir mahkeme

mevcut degildir?.

Ser‘iye mahkemelerinin basinda bir kadi bulunur. Bu kadiya yargilama
faaliyeti sirasinda yardimci olan ve mahkemenin biiyiikliigline gore sayilar1 degisen

naib?®, katib, sithudii’l-hal?’, cavus®®, subasi?®, ases®, kassam®!, muhzir®?, terciiman,

21 fsmail Hakki Uzuncarsil, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 1, 7. bs., TTK Yaymlar, t.y., s. 124-125.;
Ibrahim Durhan, “Yapisi ve Isleyisi Itibariyle Osmanli Yargi Orgiitii ve Tanzimat Dénemindeki
Gelismeler”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, [USBE, 1999, s. 43.

22 Asikpasaoglu, Astkpasaoglu Tarihi, Haz. Atsiz, MEB Yayinlari, istanbul, 1970, s. 23.

23 Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 368.

24 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanlt Devletinin ilmiye Teskilan, 4. bs., TTK Yaymlari, Ankara,
2014, s.91.

%5 Uzungarsily, a.y.

% Bu gorevli ilmiye smifimin bir mensubu olarak medrese tedrisatindan gegmis, fikhi ihtilaflar:
¢ozebilecek derecede egitim almistir. Osmanli adli teskilatinda kadi yardimcisi ve vekilidir. (Mehmet
Ipsirli, “Naib”, DIA, C. 32, s. 312.)

2 Muhakeme esnasinda mahkemede bulunan ve hukuki ihtilafin tamklar1 olmayip, mahkemenin
gozlemcisi konumunda bulunan gahitler toplulugudur. Verilen karara dogrudan etkileri olmayan bu
kisiler devamli olarak mahkemede bulunup muhakemenin aleniligini saglamis ve kadilarin
tarafsizigina katkida bulunmuslardir. (Nasi Aslan, Islam Yargilama Hukukunda “Siihiidii’l-hal”
Jiiri Osmanl Devri Uygulamast, Beyan Yaynlari, Istanbul, 1999, s. 53,54.)

2 Cavuslar, ser‘iye mahkemelerinden ¢ikan kararlarin icrasini yerine getiren bir gorevlidir. (Ahmed
Akglindiiz, Ser‘iyye Sicilleri Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Secme Hiikiimler, C. 1, Tiirk Diinyast
Aragtirmalar1 Yayinlari, Istanbul, 1988, s. 73.

2 Merkezde cavuslarin yaptiklari isleri tasrada ifa eden bir gérevlidir. Kadinm vermis oldugu hiikmiin
icrasi, merkezden gelen emirlerin tatbiki, suglarin Onlenmesi ve suglularin takibi, yakalanmasi,
kogusturulmasi ve kadinin vermis oldugu cezanin infazi gibi gdrevleri yerine getirir. Bu yoniiyle bir
adli polis ve en yiiksek emniyet gérevlilerden biri sayilabilir. (Ilber Ortayli, “Osmanli Kadisinin Tasra
Yonetimindeki Rolii Uzerine”, Amme Idaresi Dergisi, C. 1X, Sa. 1, 1976, s. 100-101.)

% Subagina bagh olarak gorev yapan gece bekgisidir. Geceleri sehrin giivenliginden sorumludur.
(Mehmet Akman, Osmanli Devleti’nde Ceza Yargilamast, Eren Yayincilik, Istanbul, 2004, s. 49.;
Abdulkadir Ozcan, “Asesbas1”, Di4,C.3,s. 464.)
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miibasir®® ve miisavir gibi gérevliler de bulunabilmektedir. Islam tarihinde nadir de
olsa toplu hakim usulii tatbik edilmekle birlikte®*, tek hakim usulii bir gelenek olarak

yerlesmis ve tatbik edilmistir.

Osmanl1 kadisinin yargilama yapmak i¢in kullandig1 hususi bir adliye binasi
bulunmamaktadir. Kadmin evi mahkeme gorevi gormekle birlikte®, cami ve
mescitlerde de yargilama yapildigi vakidir®®. 19. yiizyilin ortalarina kadar da
Osmanli Devleti’nde hususi bir mahkeme binas1 goriilmemektedir. Yenigeri
Ocagr’nin kaldirilmasindan sonra bunlarin mekanmin (Agakapisi) 1836 tarihinde
seyhiilislamliga devredilmesini miiteakip, Rumeli ve Anadolu kazaskerlikleriyle
Istanbul kadilig1 buraya nakledilmistir®’. Boylece ilk defa yarg: teskilati resmi bir

binaya kavusmustur®,

Kadilar, Ser‘iye mahkemelerinin en miithim unsurunu olusturmaktadir.
Osmanli Devleti’'nde adalet mekanizmasmin ylriitiiciisii konumunda bulunan bu
gorevli, giiniimiiz hakimlerinden daha farkli bir anlam ifade etmektedir. Hakimligin

yani sira noterlik vazifesini de icra ettikleri rahatlikla sGylenebilir. Ayn1 zamanda

81 Kadi adina, murislerin terekelerini Islam miras hukukuna gére varislere paylastiran goérevlidir.

(Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 84.)

%2 Muhakemenin taraflarim1 mahkemeye getiren gorevlidir. Bunun yam sira mahkemenin asayisini
saglar ve bazen suglularin takibi, yakalanmasi ve sorusturulmalari gorevlerini ifa eder. (Recep
Ahiskali, “Muhzir”, DiA, C. 31, 2006, s. 85.

33 Mahkemelerde celp ve tebli§ vazifelerini ifa eder. Kimi miibasirlerin sorgu hakimi gibi gérev
yaptiklar1 da ser‘iye sicillerinde vakidir. (Abdiilaziz Bayimndir, islam Muhakeme Hukuku (Osmanl
Devri Uygulamasi), Islami Ilimler Arastirma Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1986, s. 81)

3 Fahrettin Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yayinlari, istanbul, 2013, s. 75-76.; Aymi miiellif, Islam Adliye Teskilati, 3. b.s., DiB Yaymlari,
Ankara, 1991, s. 151-152.; Bayindir, a.g.e., s. 95.; Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye’de de toplu hakim
usuliiniin tatbik edilebilecegi diizenlenmistir. Mecelle’nin 1802. maddesi “Bir da’vay: ma’an istima’
ve hiikmetmek iizre nasb olunan iki hakimden yalniz birisi ol da’vay: istima’ ve hiikiim edemez, ederse
hiikmii nafiz olmaz.” seklindedir. (Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Uciincii Tab‘, Dersaadet, sene 1308, s.
599.)

% Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-1 Belediyye, C. 1, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari,
Istanbul, 1995, s. 264.; Ilber Ortayl,, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devieti’nde Kadi, 2.
bs., Kronik Yaymecilik, Istanbul, 2016, s. 68.

% Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, 2. bs., Yap1 Kredi Yaynlari, istanbul,
2014, s. 435.; Demir, a.g.e., s. 34.

37 Ergin, Mecelle-i Umiir-1 Belediyye, C. 1, s. 264.

3 Aydin’a gore bu uygulamanin gerek merkezde gerekse de diger sehirlerde daha evvel baslamis
olmasi icap eder. Miiellife gore sayilar yiizleri bulan ser‘iye sicillerinin kadilarin 6zel konaklarinda
muhafaza edildigi ve herhangi bir kurumsal yap1 olmadan yeni gelen kadilara devredilerek giiniimiize
kadar genellikle kaybolmadan geldigi fikri makul degildir. Dolayisiyla mahkemelerin resmi bir yapiya
kavugmus olmasinin ¢ok daha evvel s6z konusu olmasi gerekmektedir. (M. Akif Aydin, “Osmanl
Devleti’nde Mahkeme”, DiA, C. 27, 2003, s. 343)

13



bulunduklar1 kazanin miilki idare amiri ve belediye reisi idiler®®. Kadi, bahsini

ettigimiz bu miihim vazifelerin yani sira, baska vazifeleri de icra etmektedir.

Gerek adli gerekse de idari anlamda bir¢ok vazife ifa eden kadi, miithim bir
tedrisattan gegmektedir. Bu nedenle kadi olabilmek i¢in yiiksek dini ilimlerin ve fen
ilimlerinin okutuldugu medreselerin yiiksek kismindan mezun olmak gerekirdi®!.
Medrese tedrisatindan sonra gerekli diger sartlar1 da saglayanlar adaylik hakk: elde
eder ve ilgili kazaskerin defterine adim yazdirarak tayin sirasi beklerdi*?. Tayinleri
ise padisah beratiyla olurdu®®. 1574 tarihine kadar kazaskerler Divan-1 Hiimayun’da
adaylar1 vezir-i azama arz eder onun onayindan sonra padisah beratiyla tayinler
gerceklesirdi. Bu tarihten sonra ise eyalet kadilarini belirleme yetkisi seyhiilislama

verilmistir.

Kadilarin, almis olduklart bu miihim tedrisatin yaninda; akil, balig, hiir,
Miisliiman, erkek® ve adil olmas1; ayrica goz, kulak ve his uzuvlarmin saglam ve
ilim sahibi olmas1 icap eder®®. Mecellede ise hakimde bulunmasi gereken vasiflar
sOyle tarif edilmistir: “Hadkim, hakim, fehim, miistakim ve emin, mekin, metin

olmalidir.”*

Kadilar muayyen siireler i¢in tayin ediliyorlardi. Gorev siireleri mevleviyet
denilen biiyiik kadiliklarda 1 yil, kaza kadiliklarinda ise 2 yil ile simirlandirilmas;

ancak daha sonra kaza kadiliklarinin siiresi 20 aya tenzil edilmistir48. Gorev sireleri,

% EKinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 372.; Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanl
Devleti’nde Kad, s. 11.

40 Mesela vakiflara nezaret ve vakiflarin teftisi; vergilerin usullere riayet edilerek toplanip
toplanmadiginin denetimi; imam, hatip ve vaiz gibi gorevlilerin tayini; kalpazanlar sebebiyle para
ayarinin bozulmamasi i¢in tedbir alinmasi; has ve timarlarin teftisi gibi vazifeler de kadi marifetiyle
yiriitiilmiistiir. (Uzungarsili, Osmanl Devletinin flmiye Teskilati, s. 138-144.)

41 Ekinci, Osmanlt Hukuku Adalet ve Miilk, s. 368.

%2 Hasan Tahsin Fendoglu, Tiirk Hukuk Tarihi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000, s. 386.

43 Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi, s. 25.

4 Cin, Akyilmaz, a.g.e., s. 176.

4% Hakim olabilmek igin erkek olmanin sart olmasi hususu tartismalidir. Ekser ulema hiikmiin
sthhatinde bunu sart kosmus iken Ebu Hanife mala iliskin meselelerde kadinlarin kaza hakkina cevaz
vermistir. Yine ceza davalarinda da kadinlarin kaza hakkini kabul edenler mevcuttur. (EbG’l-ula
Mardin, “Kad1”, MEB Islam Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul, 1977, s. 43.) Bununla birlikte béyle bir
uygulama yok denecek kadar azdir. Fakat Islam tarihinde halife Muktedir zamaninda Divan-1
Mezalim’in baskanlizi Sumeyl adli bir kadma verilmistir. Bkz.: Bahriye Ugok, Islam Tarihi
Emeviler-Abbasiler, AUIF Yaymlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1968, s. 131,

46 Eb’l-ula Mardin, “Kad1”, MEB Islam Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul, 1977, s. 43.; Ekinci, Osmanli
Hukuku Adalet ve Miilk, s. 368.; Ortayl, Hukuk ve idare Adami Olarak Osmanl Devieti’nde Kad,
S. 22.

47 MAA md. 1792.

8 Cin, Akgiindiiz, a.g.€., s. 274; Cin, Akyilmaz, a.g.e., s. 176.
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mahalli halk ile yakinlasip adaletten sasabilecekleri endisesiyle kisa tutulmustur®.
Kadilarin, gorev siireleri sonra erdikten sonra yeni bir géreve tayin edilmeleri igin
Istanbul’a donerek bagli olduklar1 kazaskerlikte sira beklemeleri ve bu siire zarfinda
maas almamalar1 birtakim suistimallere yol a¢mustir. Stirekli bir sekilde gorev
almalar1 Tanzimat sonrasinda ger¢eklesmis ve 1876 Kanun-i Esasi ile hakimlik

teminatina kavusmuslardir®.

Basglangicta kadilarin muayyen bir maaglar1 bulunmadigi i¢in, zamanla zorda
kalan veya baktiklar1 davalardan elde ettikleri gelirleri az goren kadilarn riigvet ve
irtikaba meylettigi rivayet edilir. Yildirim Bayezid bazi kadilarin bu yollara tevessiil
ettigini 6grendiginde bunlarin Yenisehir’de bir eve konularak ogullar1 ve kizlariyla
birlikte yakilmalar1 emrini verecekti. Vezir-i Azam Candarlizdde Ali Pasa, Habesi
Arap bir nedimin de yardimiyla bu halin kadilarin maisetlerini temin edecek
derecede maaslarinin bulunmamasindan ileri geldigini arz ederek onlar1 bu cezadan
kurtarmisti. Yine Ali Pasa’nin teklifi ilizerine kadilarin, baktiklar1 davalardan
muayyen oranlarda har¢ alinmasi uygun goriilmiis ve bu sekilde kadi ve yardimcilari
icin siirekli bir gelir saglanmaya baslanmisti®. Har¢ miktarlar1 kanunnamelerle

belirlenmis ve muhtelif zamanlarda bu miktarlarda degisikliklere gidilmistir°2,

Kadmin yapmis oldugu muhakeme herkese agik bir sekilde cereyan ederdi.
Nitekim daha once de ifade ettigimiz lizere, dava sirasinda orada bulunan ve davayi
miisahede eden sithudii’l-hal adi verilen bir sahitler toplulugu bulunurdu. Yine
ser‘iye mahkemelerine gerek Miisliimanlar gerekse de gayrimiislimler miiracaat
edebilirdi. Kadi, padisah tarafindan atanmaktaysa da, vermis oldugu hiikiim herkesi
bagliyordu. Yine kadi1 karar1 olmaksizin hi¢ kimse ehl-1i orf tarafindan
cezalandirilamazdi®®. Ancak uygulamada kadilarin bagimsizligi miilki amirler ve

diger mahalli niifuz sahibi gruplarca ihlal edilebilmisti®*. Ayrica kadi; zaman, mekan,

4 Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi, s. 28.

%0 Aydm, “Osmanli Devleti’nde Mahkeme”, s. 343.

51 Edirneli Orug Beg, Oru¢ Beg Tarihi, Haz. Atsiz, Terciiman 1001 Temel Eser, s. 53-55.

52 Uzungarsili, Osmanl Devletinin flmiye Teskilati, 5. 92-93.

53 Halil inalcik, Donald Quataert, An Economic and Social History of the Ottoman Empire Volume
1:1300-1600, Cambridge University Press, New York, 1994, s. 114.

% Ortayly, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanly Devleti’nde Kadi, s. 81.
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dava konusu®, kisi®® ve ihtilafli hallerde muayyen bir miigtehidin goriisiinii

benimseme®’ gibi konularda kisitlanabilmisti®®.

Kadilar, ser‘iye mahkemesinde gergeklestirdikleri her islemi kaydederdi. Iste
kadilarca ser‘iye mahkemelerinde gerceklesen her tiirlii islemin kaydedildigi bu
defterlere ser‘iye sicilleri, kad1 defterleri, mahkeme defterleri veya zabt-1 vekayi
sicilleri denilmektedir®. Kadilarin birgok gorevi ifa etmesinin bir neticesi olarak
ser‘iye sicillerinde ¢ok zengin bir tarihi malzeme mevcuttur. Bilhassa bu siciller igin
Osmanli hukukunun aynasi tabiri kullanilabilir. Ser‘iyye sicillerindeki bu kayitlar
muayyen bir usule gére tanzim edilip sicile kaydedilmistir ki bu usule sakk-1 ser‘i
usulii denilmektedir®®. XVI. asir sonlarma kadar sicillerde kullanilan lisan Arapga
iken, zamanla kayitlar Tiirkge tutulmaya baslandi®’. Sicillerde rika kirmasi, talik
kirmas1, divani gibi yazi gesitleri kullaniliyordu®?. Eski defterler sekil olarak kadinmn

cebine s1gacak kadar kiiciik, dar ve uzuncadir®,

Ser‘iye sicillerinde birgok belge yer alirken bunlardan en 6nemlileri ilamlar

ve hiiccetlerdir. Yargilama yapildiktan sonra i¢inde ser‘i bir hiikkmii ve bu hiikmii

5 [htisas mahkemesi niteliginde mahkemeler s6z konusu olabilmistir. (Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.
80.)

% Ornegin gayrimiislim din adamlarinin davalar1 ser‘iye mahkemelerinde degil, Divan-1 Hiimayun’da
goriilmiistiir. (Ahmet Mumcu, Divan-1 Hiimayun, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2007, s. 72.; Aydn,
Tiirk Hukuk Tarihi, s. 80.)

57 Kads, belirli bir mezhep veya ictihad ile hilkkmetmek iizere kayitlanmigsa, bagka bir mezhep veya
ictihada gore hiikiim veremezdi. Osmanli kadilar1 Tiirklerin benimsemis oldugu Hanefi mezhebinden
tayin olunur ve ihtilaflar bu mezhebe gore ¢oziiliirdii. Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerinden halkin
ekseriyette oldugu yerlerde, Hanefi bag kadisinin yaninda, bu mezheplerden naibler de bulunurdu.
(Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 371.) Devlet bagkani, kamu yararin1 goz Oniine alarak
uygulamada birligi saglamak ve toplumda ayriliklarin olugsmasini dnlemek amaciyla muayyen bir
mezhebin hiikiimlerinin tatbik edilmesine karar verebilir. (Halil inalcik, “Kanun”, Osmanl idare ve
Ekonomi Tarihi, ISAM Yayinlar, istanbul, 2011, s. 21.) Davaci, davasinin diger ii¢ mezhepten birine
gore ¢oziilmesini talep ederse bu talebe uyulmaktadir. (Ortayli, Hukuk ve idare Adami Olarak
Osmanl Devleti’nde Kadi, s. 72.)

% Hakim, devlet bagkanimin vekili konumundadir. Vekalet ise muayyen kayitlara ve sartlara
baglanabilir. (Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahat1 Fikhiyye Kamusu, C. 8, s. 222.)

5 Bayindir, Islam Muhakeme Hukuku (Osmanl Devri Uygulamas), s. 1.

60 Ahmet Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanli Devletinde Tatbiki: Ser‘iye Mahkemeleri ve Ser‘iye
Sicilleri”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, Sa. 14, 2009, s. 22.

61 Bununla birlikte bircok durumda, dzellikle vakfiyeler, bazi tereke ve aile hukukuna ait kayitlar ve
sicilleri tutan kadinin goreve baslamasini gdsteren boliimler Arapga yazilmistir. Ayrica sicilde
bulunan herhangi bir kayitta Arapga ibarelerin goriildiigii de vakidir. Rumca yazilan siciller de
mevcuttur. (Fethi Gedikli, “Osmanli Hukuk Tarihi Kaynag1 Olarak Ser‘iyye Sicilleri”, Tiirkiye
Arastirmalart Literatiir Dergisi Tiirk Hukuk Tarihi Sayist, C. 3, Sa. 5, 2005, s. 188.)

62 Gedikli, “Osmanl Hukuk Tarihi Kaynag Olarak Ser‘iyye Sicilleri”, s. 189.

83Ahmed Akgiindiiz, Ser‘iyye Sicilleri Méhiyeti, Toplu Katalogu ve Se¢cme Hiikiimler, C. 1, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1988, s. 19; Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve
Miilk, s. 93.
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veren kadmin imza ve miihriinii ihtiva eden yazili belgeye ilam adi verilir®.
Hiiccetler ise kadinin hiikmiini ihtiva etmeksizin, taraflardan birinin ikrar1 ve
digerinin tasdikiyle diizenlenip sicile kaydedilen belge ¢esididir®. flamlardan farkli
olarak kadinin hiikmiinii barindirmamakla birlikte, sekil olarak aralarinda fark
yoktur. Hiiccetler, Osmanli hukukunda bir bakima noterlik misyonu iistlenmistir®®.
Kad1 tarafindan hiiccet tanzim edilip ilgilinin eline verilmesi ve bir suretinin sicile
kaydedilmesi, bazi istisnalar disinda o konu hakkinda artik bir ¢ekismenin meydana
gelmeyecegini, bir ¢ekisme meydana gelse bile mahkemenin, elinde hiiccet

bulunduranin lehine karar verecegi anlamma gelir®’.

Ser‘iye sicillerinde ilam ve hiiccetler haricinde; miiraseleler®®, padisahtan
gelen emir ve fermanlar; sadrazam, kazasker ve beylerbeyinden gelen buyruldular®;

tezkireler’®, temessiikler’* ve diger baska belge cesitleri de keydedilmistir.

1.1.3. Ser‘iye Mahkemeleri Haricindeki Diger Mahkemeler
1.1.3.1. Divanlar
1.1.3.1.1. Divan-1 Hiimayun

Divan-1 Himayun, Osmanli Devleti’'nde devlet islerinin goriisiildiigii en
onemli kuruldur. Esasen bu nitelikteki kurullarin her devlette var olmasi tabiidir.
Dolayisiyla gerek Bati gerekse de Dogu toplumlarinda bu nitelikte kurullar var

olmustur. Islam devletlerinde de mevcut olan bu kurullarm en gelismisinin Divan-1

8 Baymdir, islam Muhakeme Hukuku (Osmanl Devri Uygulamasiy), s. 3; Akgiindiiz, Ser‘iye
Sicilleri Mahiyeti Toplu Katalogu ve Se¢me Hiikiimler, S. 29.

8 Mustafa Oguz, Ahmet Akgiindiiz, “Hiiccet”, DiA, C. 18, s. 446.

% Bayindir, Islam Muhakeme Hukuku (Osmanl Devri Uygulamas), s. 12.

87 Akgiindiiz, Ser‘iye Sicilleri Mahiyeti Toplu Katalogu ve Secme Hiikiimler, s. 21.

8 Kadinin kendisine denk veya riitbece daha asagisindaki sahis ya da makamlara hitaben kaleme
aldig1 yazilt belgelerdir. (Akgiindiiz, Ser‘iye Sicilleri Mahiyeti Toplu Katalogu ve Se¢cme Hiikiimler,
s. 38.)

69 Sadrazam, kaptan-1 derya, vezir, beylerbeyi ve kazasker gibi devlet erkaninin yazili emirleri
manasina gelir. (Akgiindiiz, Ser‘iye Sicilleri Mahiyeti Toplu Katalogu ve Se¢cme Hiikiimler, s. 44.)

0 Osmanli diplomasisinde daha ziyade iistten alta veya aym seviyedeki makamlar arasinda
gergceklesen resmi yazigmalara tezkire adi verilmektedir. Ayni sehir ve kasabada bulunan resmi
daireler arasindaki yazigmalara da tezkire denmektedir. (Akgiindiiz, Ser‘iye Sicilleri Mahiyeti Toplu
Katalogu ve Se¢cme Hiikiimler, s. 46.)

" Arapgada “tutunmak, sarilmak, yapismak” manasina gelen temessiik, diplomaside ise borg
verilmesi, borcun ifasi, bir seyin teslim edilmesi veya teslim alinmasi durumlarinda karsi tarafa
verilen belgeyi ifade eder. (Miibahat S. Kiitiikoglu, “Temessiik”, DIA, C. 40, s. 413.)
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Hiimayun oldugu sdylenebilir’2. Orhan Bey zamanindan beri Osmanli Devleti’nde

Divan-1 Hiimayun’un mevcudiyeti bilinmektedir”.

Divan-1 Hiimayun’da devletin temel vazifelerini yerine getiren bas
gorevlilerin bulunmasi hasebiyle padisahin tiim yetkileri temsil edilmektedir. Divana
vezir-i azam, Kubbealt1 vezirleri, Rumeli ve Anadolu kazaskerleri, nisanci, defterdar,
Rumeli beylerbeyi, yeniceri agas1 ve kaptan-1 derya gibi gorevliler katilmistir™, Bu
yoniiyle divanin yasama, yiirlitme ve yargi islerinde padisahtan sonra gelen en
onemli organ oldugu sdylenebilir. Egemenlik hakkinin yegane sahibi padisah oldugu
icin divanin almig oldugu kararlar onun tasdikiyle icra edilebileceginden, divanin
yetkileri padisah iradesiyle smrli kalmaktadir’™. ilk zamanlarda divan dogrudan
padisahin riyasetinde toplaniyorken, Fatih Sultan Mehmet doneminde bu usul
terkedilmistir’®. Yine baslangic donemlerinde divan her giin toplaniyorken zamanla
bu usul de terkedilmis ve haftanin belirli giinlerinde toplanmak suretiyle bu hususta

muayyen bir usul saglanmamstir’’.

Divan-1 Hiimayun’un yasama, yiirlitme ve yargi fonksiyonlari bakimindan
padisahtan sonra gelen en 6nemli organ oldugunu ifade ettik. Divanin devlet idaresi
bakimindan siyasi, hukuki, mali ve diger yetkileri mevcuttu. Bu yetkilerin her biri
uzun bir yekun tuttugu i¢in, konumuzla alakasi itibariyle sadece divanin hukuki

yetkilerine kisaca deginmekle yetinecegiz’®.

Divanin hukuki yetkilerinin basinda yasama yetkisi gelmektedir. Osmanli
hukukunun ser‘i ve orfi karakterini daha evvel ifade etmistik. Bu cihet itibariyle

padisah, seriatin diizenlemedigi alanlarda hiikiim koyabilmekteydi. Padisahin

2 Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. Xviii.

8 Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 1.

4 Bu gorevlilerin divana katilmalarma dair ayrintili bilgi i¢in bkz.: Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin
Merkez ve Bahriye Teskilani, s. 13-20.; Mumcu, Divan-t Hiimayun, s. 17-36.

> Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 53-54.

6 Uzungarsili, Osmanl Devleti’nin Merkez ve Bahriye Tegskilan, s. 2.; Mumcu ise hiikiimdarin divan
bagkanligindan kesin bir sekilde ayrilmasinin Kanuni Sultan Siileyman déneminde oldugunu
belirtmektedir. (Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 20-21.) Kog¢i Bey Risalesi’'nde de hiikiimdarlarin
Kanuni donemine kadar bu divana istirak ettikleri belirtilmektedir. “Sa’ddetlii ve sevketlii padisah-1
din-pendh hazretlerinin zamir-i miinir-i piir-intibdhlarina nihdn olmaya ki ecdad-1 izam-1 sa’ddet-
encamlart olan selatin-i maziyye Sultan Siileyman Han Gazi'ye gelince bi’z-zdt Divdn-1 Hiimadyin-i
ma’delet-makrina hdzir olup ahval ve umiir-1 miilk i millet ve re’dya ii berdyd ve hazad’in ii emval ve
sd’ir kiilli ve ciiz’t ahval ile takayyiid-i tamm buyurulurdu. Ba’dehum Sultan Siileymdn Han (eskenehu
Allahu fi a’ld gurafi’l-cinan-) eger¢i bi’z-zat divan-1 hiimdyiina hazir olmazlardi.” (Kogi Bey, Kogi
Bey Risalesi, Haz. Yilmaz Kurt, 2. bs., Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 1998, s. 15.)

" Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Tegkilati, s. 1-7.

8 Divan-1 Hiimayun’un yetkileri hususunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s.
53-100.
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olusturdugu bu kurallar ekseriyetle Divan-1 Hiimayun’da hazirlaniyordu. Bu vazife
itibariyle padisaha yardimci olan en 6nemli gorevli de nisancidir. Miifti-i kanun
tabiriyle maruf olan nisanci; tugra ¢ekmek, fermanlar1 kaleme almak, konulacak ve

degistirilecek 6rfi hukuk kurallarini tespit etmek gibi vazifeler yiiriitiiyordu’®.

Divanin hukuki yetkilerinin konumuz bakimindan en 6nemlisi yargiya dair
yetkileridir. Divanin yasama yetkisi yalnizca 6rfi hukukla sinirli iken, yargi alaninda
hem &rfi hem de ser‘i hukuku kapsiyordu®. Divan-1 Hiimayun’da en yiiksek kadi
konumunda bulunan Rumeli ve Anadolu kazaskerleriyle birlikte, ehl-i 6rfiin merkez
orgiitiindeki belli bash tiim temsilcileri de yer almaktaydi. Ancak divana gelen
hukuki uyusmazliklara kurul olarak bakilmamis, ser‘i davalarin dinlenilmesi ve
¢oziime kavusturulmasi oncelikle Rumeli kazaskerine havale edilmistir®!. Dava
sayisinin fazla olmasi durumunda Anadolu kazaskeri de bu davalara bakmaya

yardimei olmustur®?,

Divan, bazi davalar yoniinden ilk yargilama ve bu yargilama sonunda kesin
hiikiim verme yeriydi. Kadi, miiderris, imam ve hatib gibi ilmiye sinifi mensuplarinin
davalari; zimmilerin st seviyedeki ruhani liderlerinin davalari, Fatih devrinden
itibaren miras¢ist bulunmayan ve devlete intikal etmesi gereken terekeler hakkinda
10 bin akgeyi gecen itirazlar ve Osmanli hiikiimetinin imtiyaz verdigi ve izinle
Osmanl iilkesinde bulunan yabanci devlet vatandaslarinin 4000 akg¢e ve iizerindeki
davalar1 yalmzca Divan-1 Hiimayunda gériilmiistiir®®. Kadilar, kisas veya uzuv kesme
cezasin1 gerektiren ¢ok Onemli davalar1 ve ehl-i orf veya mahalli giiglerden
cekindikleri davalari, hazirlik tahkikatini yaptiktan sonra ve hatta sugun sabit

oldugunu bildirmek suretiyle Divan-1 Hiimayun’a havale ediyorlardi®*.

 Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 27-29.

8 Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 68. Divanda goriisiilen idari ve 6rfi meseleleri vezir-i azam, arazi
meselelerini nisanci, ser‘i ve hukuki meseleleri kazaskerler goriirlerdi. (Uzungarsili, Osmanii
Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilan, s. 2.)

8 Mumcu, Divan-i Hiimayun, s. 69.; Bu sekilde kurul halinde yapilan bir yargilama ser‘iye
mahkemelerindeki tek hakimli yargilama tatbikatina uygun diigmemekle birlikte, kadinin muhakeme
sirsinda fukahadan bazi kimseleri yaninda bulundurmasi ve gerekirse onlarla istisare yapmasi tavsiye
edilmistir. Ancak istisarenin taraflarin huzurunda yapilmamas: gerekir. (Bilmen, Hukuki islamiyye
ve Istilahat1 Fikhiyye Kamusu, C. 8, s. 219.)

82 Sentop, a.g.e., s. 112.

8 Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 378.

8 Ekrem Bugra Ekinci, Ates Istidast Islam- Osmanl Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii,
Filiz Kitabevi, Istanbul, 2001, s. 90.; Ekinci, Osmanlt Hukuku Adalet ve Miilk, s. 378.
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Sistematik bir temyiz usuliiniin bulunmadigi Osmanli hukukunda, divanin
zaman zaman kadilarin verdigi kararlar1 denetledigi de vakidir®®. Daha &nce ser‘iye
mahkemelerinde verilen bir kararin yeniden gézden gegirilmesi igin taraflarin bizzat
kendileri veya vekilleri miiracaatta bulunabilirdi. Bu sekilde davanin yeniden

goriilmesi saglanirdi®.

Herhangi bir haksizliga maruz kaldigimi iddia eden herkes Divan-1
Hiimayun’a bagsvurabilirdi. Bu basvuru, dogrudan huzura ¢ikmakla olabilecegi gibi,
bir dilekge vermek suretiyle de olabilirdi®’. Dogrudan dogruya dilekceleri padisaha
vermek, meselenin goriisiillme imkanini arttirsa da, bu imkandan sadece merkezde
bulunanlar faydalanabilirdi. Cuma selamlig1 sirasinda, padisahin yol giizergahinda

bulunanlar bu imkandan faydalanarak padisaha arzuhallerini sunabilmislerdir®,

17. yiizyilin sonlarina kadar ehemmiyetini koruyan divan, bir¢ok goérevin
sadrazama verilmesiyle birlikte ehemmiyetini yavas yavas yitirdi®®. 11. Mahmud’un
merkez orgiitiinde yaptig1 degisiklikler neticesinde kabine sistemi benimsenmis ve bu
durum bir nevi Divan-1 Himayun’un sonu olmustu. Yine de siyasi ve hukuki bir

fonksiyonu olmaksizin devletin sonuna kadar varligin1 devam ettirmeyi basarmist1®.

1.1.3.1.2. Vezir Divanlari
1.1.3.1.2.1. ikindi Divam

Divan-1 Hiimayun’un diizenli olarak toplandigi zamanlarda 6glene kadar
divan toplantis1 gergeklesir, 6gleden sonra da vezir-1 azam kendi konaginda divanda
bakilmasima liizum goriilmeyen veya divanda sonuglandirilmayan isleri hallederdi.

fkindi namazin1 miiteakip kurulan bu divana ikindi divan1 denmistir®.

Bu divanda dava dilekgeleri sirali bir sekilde konulup taraflarin iddialar

okunduktan sonra bu isle ilgilenen memurlar davay1 6zetleyerek hukuki goriislerini

8 Ucok, Mumcu, Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 213.; Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 86. Davanin
yeniden goriilmesi durumunda, genellikle dava padisah hiikkmii ile ya ayn1 kadiya havale olunur ya da
bagka kadi bu davayla gorevlendirilir ve yahut dogrudan dogruya divanda goriisiiliip kesin hiikme
baglanirds. (inalcik, “Mahkeme”, s. 149.)

8 Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 78.

8 Mumcu, Divan-i1 Hiimayun, s. s. 79.

8 Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 79-80.

8 Uzuncarsili, Osmanl Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilat, s. 13.; Mumcu, Divan-t Hiimayun,
s. 9.

% Mumcu, Divan-t Hiimayun, s. 10.

1 Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 136-137.
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beyan ederlerdi. Sadrazam bu goriisleri kabul ederse dilekgenin altina yazilir ve onun
buyrultusuyla dava tasdik olunurdu. Dilekgenin bir yanma da karara ait ilam

yazilirdi®2,

Ikindi divanina gelen davalar vezir-i azamin yetkisi disindaysa bu dava
Divan-1 Hiimayun’a havale edilirdi. Ser‘i ve hukuki meseleler ise kazaskerlere ve
Istanbul kadisina birakilirdi®. Bu sebeple ikindi divaninda daha c¢ok &rfi davalarin

dinlendigi ifade edilebilir®.
1.1.3.1.2.2. Cuma Divanmi

Veziriazam konaginda Cuma giinleri toplanan bu divan, veziriazamin riyaseti
ve kazaskerlerin katilmiyla tesekkiil etmistir. Davalar Sadrazamin huzurunda

goriildiigii i¢in “huzur miirafalar1” olarak da adlandirilmistir®®.

Cuma divaninda iki tezkireci 6nce dilekgeleri okur, icap eden ser‘i ve orfi
hiikkiimler verilip davalar goriiliirdi. Bazi 6nemli hukuki meseleler Rumeli
kazaskerine havale olunur ve islerin yogun oldugu zamanlarda Anadolu kazaskeri de
dava tetkik etmek {izere veziriazam tarafindan gorevlendirilirdi®. Goriildiigii iizere
bu divanda hem ser‘i hem de orfi meseleler halledilebilmistir. Vezir-i azam orfi

meseleleri bizzat halletmis, ser‘i meseleleri ise kazaskerlere birakmistir®’.
1.1.3.1.2.3. Carsamba Divam

Carsamba giinleri vezir-i azam konaginda Istanbul, Galata, Eyiip ve Uskiidar
kadilarinin da istirakiyle tesekkiil eden divana Carsamba Divani denilmektedir. Bu
divanda da ser‘i ve hukuki davalar dinlenip kararlar verilmistir. Is fazlaligi halinde

kadilara da dava dinletilmistir®®,
1.1.3.1.3. Kazasker Divanlar1

Kazasker kelimesi, muhtemelen soylenis kolaylig1 sebebiyle kadiasker ya da

kadi’l-asker kelimesinin bozulmus sekli olarak karsimiza cikar. “Kadi” ile “asker”

92 Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 138.

9 Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilat, s. 137-138.

% Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 130.

% Uzuncarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 237.; Demir, a.g.e., s. 37.;
Sentop, a.g.e., s. 113.

% Uzungarsili, Osmanh Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 139.

% Mumcu, Divan-t Hiimayun, s. 132.

9 Uzungarsili, Osmanh Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 140.
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kelimelerinin birlesmis halini olusturan bu kelime ‘“asker kadisi” manasin
tasimaktadir®. Bu tabirin, kazaskerlik makamini ifade etme yolundaki ilk kullanimin

Eyyiibiler zamaninda s6z konusu oldugu ifade edilmektedir®.

Kazasker, askeri sinifa ait davalar1 goren gorevliyi ifade eder. Fakat “askeri”
ifadesinin Osmanli Devleti’ndeki manas1 gliniimiizden farklidir. Reaya ve askeri
olmak iizere iki sinifa ayrilan Osmanli halkinda reaya sinifi halki, yani yonetilenleri
ifade ederken; askeri siif ise bugiinkii manadan daha genis bir sekilde biitiin kamu

gorevlilerini ifade etmekteydi®®®.

Osmanli Devleti’nde kazaskerlik teskilatinin ilk defa I. Murat’in saltanatinin
ilk y1llarinda tesis edildigi rivayet edilmektedir'®?. Farkli iddialar s6z konusu olmussa
da Fatih Sultan Mehmet saltanatinin son yillarinda kazaskerlik miiessesesinin Rumeli

ve Anadolu kazaskeri olmak iizere ikiye ayrildig1 kesin bir sekilde sdylenebilir'%,

Kazaskerlige yiikselmede 16. yiizyilin sonlarina kadar muayyen bir usul
yerlesmis degildi. Zamanla Istanbul ve Edirne kadiliginda bulunan ya da Anadolu
kazaskeri payesi olan Istanbul kadis1 mazullerinden birinin Anadolu kazaskerligine
getirilmesi kanun olmustu. Anadolu kazaskeri ya da bu payede bulunanlar da Rumeli
kazaskeri olarak tayin olunurdu. Bununla birlikte her zaman bu usule riayet

edilmemekteydi®®,

Kazaskerlerin birgok vazifesi bulunmakla birlikte bizi alakadar eden en
miihim yetkisinin kadi tayini oldugunu ifade edebiliriz. Dolayisiyla kazasker, kadi
tayini hususunda padisahin vekili konumunda bulunmaktadir. Mahkeme teskilatinin

basindaki en biiytlik gérevlisi olmasi cihetiyle de icabinda davalara bakabilmekteydi.

% Sentop, a.g.e., S. 9.

10 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 387 .;

101 (Jgok, Mumcu, Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 172.; Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 195.; Akdag, a.g.e.,
s. 447,450.; Sina Aksin, “Osmanli-Tiirk Toplumundaki Simf Yapis1 Uzerine Bir Deneme”, Toplum ve
Bilim, Sa. 2, 1977, s. 31-32.; Halil Sahillioglu, “Askeri”, Did, C. 3, 1991, s. 488.

192 Uzuncarsili, Osmanli Devletinin ilmiye Teskilati, s. 155.; Mechmet ipsirli, “Osmanli Devleti'nde
Kazaskerlik (XVII. Yiizyila Kadar)”, Belleten, C. LXI, Sa. 232, Aralik 1997, s. 605.; Sentop, a.g.e., S.
20.

103 Uzungarsili, Osmanl: Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 228-229.; Ipsirli, “Osmanl
Devleti'nde Kazaskerlik (XVII. Yiizyila Kadar)”, s. 609-611.; Sentop, a.g.e., s. 35-37.; Yavuz Sultan
Selim déneminde Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinin alinmasi tizerine Diyarbakir merkezli
olmak iizere {iiincii bir kazasker olarak Idris-i Bitlisi tayin edilmisti. Bu kazaskerlik bir miiddet sonra
lagvedilerek isleri Anadolu Kazaskerligi'ne devredildi. (Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Ilmiye
Teskilat, s. 155-156.; Uzuncarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilat, s. 229.; Ipsirli,
“Osmanli Devleti'nde Kazaskerlik (XVII. Yiizyila Kadar)”, s. 611.)

104 Uzuncarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 239.
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Kazaskerler, Divan-1 Hiimayun’a gelen ser‘i davalarda hiikiim verdigi gibi,
haftanin belli giinlerinde dogrudan veya Divan-1 Himayun ya da Cuma Divani’ndan

havale edilen davalar1 kendi konaklarinda dinleyebilirlerdi'®

. Mirasgis1 bulunmayan
murisin hazineye intikali gereken terekesine iliskin 3 bin ile 10 bin ak¢e arasinda hak
iddia edenlerin davalari, tefecilerle alakali davalar, askeri sahislarin terekelerinin
taksimi, talepleri halinde askeri sahislarin ceza ve hukuk davalari, [stanbul’daki
zimmilerin baz1 davalar1 ve davalinin Istanbul’da bulundugu gayrimenkul davalari

kazasker divaninda goriilen islerdendi.

1.1.3.2. Cemaat Mahkemeleri

Islam egemenligi altina giren bir bolgede yasayan gayrimiislimler ya baska
bir yere gider ya da Islam devletiyle bir anlasma akdedip bulunduklar1 yerde kalirlar.
Islam devletleriyle bu gayrimiislimler arasinda yapilan antlasmaya zimmet
antlasmasi, bu antlagsmaya taraf olan gayrimiislimlere de zimmi denilmektedir.
Zimmiler bu antlagmayla hakimiyeti altina girdigi devletin hukukuna riayet edecek,
buna mukabil olarak da Islam devleti bu gayrimiislimlerin can ve mal giivenligi ile

birlikte din hiirriyetlerini teminat altina alacaktir'%’.

Islam hukukunda, hukukun uygulanacag: kisiler bakimindan genel prensip
miilkilik prensibidir. Dolayisiyla Islam iilkesinde dinleri ne olursa olsun, herkese
uygulanacak hukuk Islam hukukudur'® Daha acik ifade edilirse, Islam devleti
hakimiyeti altinda yasayan gayrimiislimlere de esas itibariyle Islam hukuku tatbik
edilir. Ancak Bakara suresinin 256. ayeti ve Yunus suresinin 99. ayetinde yer alan
ilahi emirler ve Hz. Peygamberin bu yondeki tatbikatlar1 geregi; gayrimiislimlere

evlenme, bosanma, miras, vasiyet ve her tiirlii hukuki igslemlerinde kendi hukuklarina

105 Uzungarsili, Osmanh Devletinin Ilmiye Teskilati, s. 157.; Uzuncarsil, Osmanl Devleti’nin
Merkez ve Bahriye Teskilan, s. 22-23, 236.; Ipsirli, “Osmanli Devleti'nde Kazaskerlik (XVII. Yiizyila
Kadar)”, s. 695.; Sentop, a.g.e., s. 135.

106 Sentop, a.g.e., s. 140-147.; EKinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 379.; Kazaskerlige dair
tafsilatli malumat i¢in bkz.: Uzungarsili, Osmanlt Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, S. 228-
241.; Uzungarsili, Osmanl Devletinin Ilmiye Teskilati, s. 155-163.; Ipsirli, “Osmanli Devleti'nde
Kazaskerlik (XVII. Yizyila Kadar)”, s. 597-699.; Mustafa Sentop, Osmanli Yargi Sistemi ve
Kazaskerlik, Klasik Yayinlari, Istanbul, 2005.

107 Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim
Osmanh Vatandaglarimin Hukuki Durumu (1839-1914), 2. bs., TTK Basimevi, Ankara, 1996, s. 8.
108 M. Macit Kenanoglu, Osmanl Millet Sistemi Mit ve Gercek, 3. bs., Klasik Yaymlari, Istanbul,
2012, s. 16-17.; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 145.
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tabi olma imkam taninmistir'®. Gayrimiislimlerin kendi hukuklarina tabi

olmalarinin, bir yargisal muhtariyetten ¢ok ser‘i hukuktaki dini miisamahanin bir
neticesi olarak degerlendirilmesi daha dogrudur’®. Zira gayrimiislimlerin hukuki
meselelerini kendi mahkemelerine gotiirme zorunlulugu yoktur. En 6nemli husus ise,
bu mahkemelerin vermis oldugu kararlarin icra giiciinden mahrum bulunmasidir.
Dolayistyla gayrimiislimler kendi mahkemelerinde verilen karara uymayip, ser‘i

111

mahkemede yeniden dava agabilirler***. Her haliikarda taraflardan birinin Miisliiman

oldugu davalar ser‘iyye mahkemelerinde goriilmelidir?.

Osmanli Devleti’nde dini cemaatlere taninan hukuki yetkilerin hududu ve
muhteviyat: tam olarak tespit edilmis degildir'’®. Her ne kadar dini cemaatin
evlenme, bosanma, vesayet ve miras gibi muamelelerde yargi yetkisine sahip oldugu

ve Osmanli Devleti'nin de bu kararlar1 kendi otoritesiyle destekledigi sdylense de'*,

109 “Nikah, talak, trahoma, nafaka, vakif, vasiyet gibi umir-1 mezhebiyeye miiteallik hususat-1
medeniyeden dolayi teba‘a-y1 gayrimiislime beyninde hasil olacak ihtilafat ve dava teba‘anin mensib
oldugu meclis-i ruhani veya heyet-i mahstsada rii’yet olunur.” (Mehmet Sevki, Tayin-i Merci,
Istanbul, 1322, s. 225.); (Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 148.

10 Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 316.

11 Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi Mit ve Gergek, s. 18.

112 Ancak bu durumda ser‘iyye mahkemelerinde, zimmilerin dinlerinin geregi olan hususlar nazara
alinirdi. Mesela Miisliimanlar i¢in miitekavvim olmayan ve bu nedenle alinip satilamayan sarap ve
domuz, zimmiler bakimindan mal olarak kabul edilmistir. (Ekinci, Osmanlt Hukuku Adalet ve Miilk,
s. 316.)

113 Kenanoglu’na gore evlenme, bosanma ve nafaka meseleleri konusunda ruhani liderlerin yetkisinin
varligi, tizerinde ihtilaf bulunmayan bir konudur. Ancak belgelere intikal ettigi kadariyla
gayrimiislimlerin miras ihtilaflar1 islam hukukuna gore halledilmistir. Yine patriklerin terekeye el
koymasi smirh ve belli sartlar dahilinde s6z konusudur. (Kenanoglu, Osmanlt Millet Sistemi Mit ve
Gergek, s. 245-270.)

114 Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, Princeton University Press, New
Jersey, 1963, s. 13-14.; Esasen 1815 Numarali Trabzon Ser‘iye Sicili’nde dini reis (metropolit)
onitinde alman bir bosanma kararindan bahsedilmektedir: “Vech-i tahrir-i hurif budur ki Ferhad b.
Yori el-miihtedi isbu bd ‘isii’t-tahrir Kostandin b. Lazar ndm zimmiyi meclis-i ser ‘a ihzdr idiip bi’l-fi’l
zimmiyi mezkiirun taht-1 nikahinda olan Arin bt. Nikita ndm zimmiyye avret sabikan ben Miisliiman
olmazdan mukaddem beniim avretim iken ben kdr-u kisb iciin Rum iline gidiip birka¢ yil
eglenmekle(?) zimmiyi mezkir hilaf-1 ser * mezbiireyi nikahladi alup tasarruf idiip mezbiireyle eviadimi
alup haliya girii geldiim mezbiire avretimi taleb iderin diyii da ‘va itdiikde zimmiyi mezkir mezkir
Ferhad zimmi iken mezbiire avretini bila nafaka veld kisve koyup diyar-1 gurbete gidiip yedi yil zaman
miirur itdiikden sonra mezbireye bos kagidi ile sahidler gonderip kaziye vech-i mezbiir tizre idiigi ol
zamanda medrepolidimiz olan rahib huzurinda sabit olup mezkiir medrepolid dahi din-i batilamiz
tizre mezburenin taldkina hiikm idiip eline temsil viriip ba ‘dehii ben nikdhlanup aldim diyii cevap
virtiip mezkiir Ferhad taldki inkar idiip tarafeynden miindza ‘at-1 kesira ve muhdsamat-1 sedide
oldikdan sonra muslihiin tavassut idiib husiis-1 kaziyeden mezkiir Ferhad hiisn-i ihtiyar ile ferdgat
idiip mezbiireyi ii¢ taldk bosayup kaziyye zimmi-yi mezkiir talebi ile sebt-i sicil olndi fi 24 Zi’l-hicce
sene 964.” (Ali Turan, “1815 Numarali Trabzon Ser’iye Sicilinin Transkripsiyonu ve Hukuki
Degerlendirmesi”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), [USBE, Istanbul, 2014, s. 267-268.)
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zimmilerin bir¢ok davada kendi cemaatleri yerine ser‘iye mahkemelerine miiracaat

ettikleri goriilmiistiir'®®,

1.1.3.3. Konsolosluk Mahkemeleri

Islam iilkesi vatandas1 olmayp ticaret, ziyaret veya ibadet amaciyla gegici bir
siireligine Islam iilkesinde bulunmalarina eman (izin) verilen yabancilara miistemen

116

denmektedir**°. Miistemenler de zimmiler gibi bir takim hukuki ayricaliklara sahip

olmustur.

Osmanli Devleti’nde miistemenlere taninan hukuki ayricaligin temeli, Kanuni
Sultan Siileyman doneminde Fransizlara verilen kapitiilasyonlara dayanir. Bu
kapitiilasyonlarla birlikte Fransiz vatandasi miistemenlere her tiirlii hukuk ve ceza
davalarin1 Fransiz konsoloslarina gétiirebilme imkani taninmistir. Taraflardan birinin

Osmanl vatandasi olmas1 durumunda ise Osmanli mahkemeleri yetkili olacaktir*'’,

Fransizlara taninan bu kapitiilasyonlar zamanla diger yabanci iilke
vatandaslarina da tanindi ve bu sekilde konsolosluk mahkemeleri miistemenlerin
kendi aralarindaki ihtilaflarda normal bir yargi yerine déniismiis oldul!®, Bu
kapitiilasyonlar imparatorlugun sonuna kadar Osmanli Devleti’nin en biiyiik
meselelerinden birini teskil edecektir. Bu hususa Tanzimat donemi ve sonrasi yargi

teskilat1 ele alinirken yeniden temas edilecektir.
1.1.3.4. Diger Mahkemeler

Osmanli Devleti’nde {iizerinde durdugumuz mahkeme veya mahkeme
niteliginde  bulunan  miiesseselerden  bagka, hususi mahkeme  olarak
nitelendirebilecegimiz baska teskilatlar da mevcuttur. Lonca denilen meslek
teskilatlarinda bazi idarecilerin o meslek grubu igerisindeki kiiciik anlagmazliklar
¢ozmeleri, Hz. Muhammed soyundan gelen seyyid ve serifler iizerinde nakibii’l-

esraflarin birtakim kazai yetkileri, mali meselelerde defterdarlarin, ¢ars1 pazar

115 Kenanoglu, Osmanl Millet Sistemi Mit ve Gergek, s. 209-210.

116 Ahmet Ozel, “Miistemen” DIA, C. 36, 2006, s. 140.; Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s.
325.

17 EKinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 325.; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 151.

118 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 151,
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nizamiyla ilgili muhtesiplerin, eyaletlerde beylerbeyi baskanliginda toplanan

divanlarin hususi ve sinirli kazai yetkileri 6rnek olarak sayilabilir'®,

1.2. Tanzimat Dénemi Osmanh Adliye Teskilati
1.2.1. Dénemin Genel Ozellikleri

Genelde Osmanli tarihinin, 6zelde de Osmanli hukukunun en hareketli
donemi siiphesiz Tanzimat donemidir. 1839 senesinde ilan edilen Giilhane Hatt-1
Hiimayunu’ndan baslayarak 1876’da Kanun-i Esasi’nin kabuliine kadar siiren
doneme Tanzimat donemi denilmekle birlikte, gerek Tanzimat Fermani’na kadar
gerceklesen 1slahat c¢abalari ve gerekse de Cumbhuriyetin ilanina kadar siiren
yenilesme hareketleri bu dénemin kapsamini belirlemeyi zorlastirmaktadir. Ugok-
Mumcu ve Bozkurt’un da isabetle belirttigi tizere, Tanzimat doneminin hukuki
hayata getirmis oldugu yenilikler -birtakim duraksamalar haricinde- devletin sonuna
kadar devam etmistir. Dolayisiyla Tanzimat doneminin devletin sonuna kadar

uzanacak sekilde ele alinmasinda sakinca bulunmaz'%.

Esasen Tanzimat donemine kadar Osmanli hukukunda gerek adli teskilat
gerekse de tatbik edilen hukuk normlar1 bakimindan esashi bir degisiklik
yasanmamustir'?t, Bununla birlikte Tanzimat déneminde gerek harici gerekse de
dahili gelismeler birgok alanda oldugu gibi hukuki alanda da degisiklikler
yapilmasini zaruri kilmistir. Elbette ki bu donemde yasanan geligsmelerin tamamina
temas etmek bu caligmanin kapsamini ziyadesiyle asacaktir. Bu sebeple ana
hatlariyla Tanzimat doneminde hukuk alaninda meydana gelen degisikliklere ve bu
degisimin sebeplerine deginmeye c¢alisacagiz. Zira bu dénemde gergeklestirilen
yenilikler sadece Osmanli Devleti’nin hukuki yapisini etkilemekle siirli kalmayip,

Osmanli sonrasi Tiirk hukuk yapisini da derinden etkilemistir?2,

Osmanli Devleti asirlar siiren diinyanin siiper giicii olma sifatin1 18. ytlizyilda
kaybetmeye basladi. Ronesans ve reform gibi koklii siireglerden gecen Avrupa
tilkeleri ilmi ve teknik alanlarda biiyiik bir asama katederken, sanayi devrimiyle

birlikte iktisadi alanda da istiinliigii ele gegirmisti. Avrupa’da bu gelismeler

19 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 88; EKinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 379.

120 Ucok, Mumcu, Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 271.

121 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 415.

122 «Q kadar ki Tanzimat déneminde hukuk alaninda yapilan degisikliklerin bu dénemde yapilanlarin

en 6nemli ve en kalici olanlar1 bulundugunu séylemek yanlis olmaz.” (Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.
416.)
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yasanirken Osmanli Devleti’nde ise orduda biiyiik sorunlar yasaniyordu. Ust iiste
alinan maglubiyetler biiyiik toprak kayiplarini beraberinde getirmisti. Bunun yaninda
i¢ ayaklanmalar neticesinde giivenlik zaafiyetleri bag gostermis, niifus yapisinda da
sorunlar ortaya ¢ikmisti. Yine merkezdeki kimi yapilar, mahalli idareciler ve tasranin
ileri gelenleri devlet otoritesini tanimamaya baslamisti. Biitiin bunlara bir de hukuk
sistemindeki bozulma da eklenmisti. Bir diger taraftan Fransiz Ihtilali’nin ortaya
cikarmis oldugu milliyetgilik fikri, diinya imparatorluklarini oldukc¢a zor bir hale
sokacakti. Nitekim Osmanli Devleti’nde de azinliklarin hiirriyet miicadelesi art arda
meydana c¢ikmaya Dbaglamisti. Yunanistan’in bagimsizlik miicadelesinde bu
milliyetcilik fikri hakimdir. Diger bir yandan Fransiz ihtilali, Yeni Osmanlilar
hareketi iizerinde biiylik bir tesir dogurarak devlet igerisinde bir i¢ muhalefet
dogurmustu®?®. Elbette biitin bu sorunlar biiyilk bir mali kriz dogururken, aym

zamanda iistesinden gelinmesi zor bir moral ¢okiintiisiine de yol agmusti.

Osmanli Devleti ricalinde, meydana gelen sorunlardan kurtulmak igin
zamanla bir 1slahat fikri yerlesmeye basladi. Bilhassa devletin yasadig1 bu sorunlarin
sebepleri ve carelerine iliskin padisahlara birtakim layihalar arz edildi. ilk baslarda
bu layihalarda ¢okiisiin sebepleri eski nizamin terkine baglanmisti. Dolayisiyla eski
nizama donildiigiinde kaybedilen ihtisamin yeniden elde edilecegi tasavvur
ediliyordu. Eski kurumlarin yerine yenilerinin olusturulmasi fikrine ise heniiz

ulasilmis degildi'?*.

Kotii gidisatin sebebi kaybedilen savaslara baglandigi icin ilk 1slahatlar askeri
alana yonelik olmustur. Askeri ilimler ve teknik ilimleri 6grenmek iizere Avrupa’ya
gonderilen ogrenciler, 1slahatlarin sadece askeri miiesseselerle sinirli kalmamasi
gerektigini, diger devlet miiesseselerinin de 1slaha muhta¢ oldugu kanaatine

ulagmiglardir.

Askeri alanlarla smirli olmamak {izere ¢ok yonlii bir 1slahat programina
tesebbiis eden ilk Osmanli padisahi Ill. Selim olmustu. Onun iktidar1 doneminde
(1789-1807) yapilan 1slahatlar, halefleri i¢in mithim bir emsal olmustur. III. Selim’de

askeri, idari, iktisadi, ticari, siyasi ve diplomasi alanlarinda islahat yapma fikri

123 Erciiment Kuran, “Fransiz Ihtildli’nin Yeni Osmanlilara Tesiri (1867-1876”, Tiirkiye’nin
Batlilasmasi ve Milli Meseleler (iginde), 3. Bs., TDV Yayinlari, Ankara, 2007, s. 59-60.

124 Enver Ziya Karal, “Giilhane Hatt-1 Hiimdyununda Batmin Etkisi”, Belleten, C. XXVIII, Sa. 112,
1964, s. 585; Giilnihal Bozkurt, Batt Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, 2. bs., TTK Yayinlari,
Ankara, 2010, s. 40.
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mevcuttu. Bu nedenden dolayidir ki yapilmasi gerekenler hususunda devlet

adamlarindan layihalar hazirlamalarini emretmistil?.

Bu donemde de c¢okiisiin
sebepleri eski nizamm terkine baglanmaktaydi*?®. Ancak III. Selim islahatlarm
seleflerinden farkli kilan taraf, eski nizama donmek yerine, miiesseselerin Avrupai
tarzda yenilenmesi yolunun tercih edilmis olmasidir'?’. Ancak III. Selim’in

gerceklestirdigi ve “nizam-1 cedit”'?8

ad1 verilen bu 1slahat tesebbiisleri miitehassis
bir kadronun bulunmamasi, gerek ulema gerckse de yenigerilerin bu 1slahatlara
diismanca tavir takinmasi ve bu tavrin halka da sirayet ettirilmesi sebebiyle akim
kalacakt1'?®. Fakat daha evvel de ifade ettigimiz iizere III. Selim déneminde baslayan
1slahat hareketleri, sonraki donemler i¢in mithim bir emsal olusturmus ve boylelikle

II. Mahmut zamaninda ¢ok miihim 1slahatlar hayata gecirilmistir.

II. Mahmut doneminde yapilan en miihim gelismelerin basinda yenigeri
ocagmin kaldirilmasi gelmektedir. Bu sayede devlet otoritesini zayiflatan ve
gerceklestirilen 1slahatlarin 6niindeki en biiyiik engellerden birini teskil eden bu yap1
ortadan kaldirilmis oldu. Bunun yerine ise Avrupai usullerle tertip edilen Asakir-i
Mansure-i Muhammediye adli askeri birlik olusturuldu. Ayrica devlet idaresinde de
kokli degisiklere gidildi. Sadrazam ve seyhiilislamda bulunan devlet yetkileri,
olusturulan nazirliklara (bakanliklara) devredildi. Yine Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1
Adliye ve Dar-1 Stiray-1 Babiali adli meclisler olusturuldu. Bunlarin haricinde egitim

ve maliye alaninda da miihim adimlar atilmist1*%,

Tanzimat Fermani’nin ilanina giden siirecin en miithim aktorlerinden biri de
hi¢ sliphesiz Mustafa Resit Pasa’dir. Hariciye naziri olan Mustafa Resit Pasa
Ingilizleri takdir ediyor ve biitiin siyasi meselelerin Ingilizler vasitasiyla
coziilecegine inantyordu®®!. Tecriibeli Ingiliz elgisi Lord Strattford Canning de, yakin
dostu Mustafa Resit Pasa aracilifiyla Osmanli Devleti’nin batililagma hareketlerine

destek veriyordu®32. Misir’da Kavalali Mehmet Ali Pasa isyani patlak verince Rusya

125 Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanlh Tarihi, C. 1, TTK Yayinlari, t.y., s. 62.

126 Enver Ziya Karal, Selim IIliin Hat-tit Hiimayunlari -Nizam-1 Cedit-, 2. bs., TTK Yayinlari,
Ankara, 1988, s. 112-113.

127 Ucok, Mumcu, Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 266.

128 By tabir ekseriyetle III. Selim’in askeriye dahil tiim alanlarda tesebbiis ettigi 1slahat hareketlerini
ifade etmektedir. (Karal, Selim IIl’iin Hat-tt Hiimayunlart —Nizam-1 Cedit-, s. 29.; Karal, Biiyiik
Osmanh Tarihi, C. |, s. 61.)

129 Nizam-1 cedit yeniliklerine kars1 tepkiler igin bkz.: Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, s. 77-85.

130 [1. Mahmut dénemi 1slahatlari igin bkz.: Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, s. 142-164.

131 Cavit Baysun, “Mustafa Resit Pasa”, Tanzimat |, Maarif Matbaasi, Istanbul, 1940, s. 729.

182 K aral, “Giilhane Hatt-1 Hiimayununda Batmmn Etkisi”, s. 590.
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ve Ingiltere, Osmanli Devleti’ndeki gayrimiislimlerin durumlarinin iyilestirilmesi ve
bunlara yonelik imtiyazlarin arttirilmas: karsiliginda bu tehlikenin bertaraf
edilmesine yardim ettiler. II. Mahmut ise halife olmasimma ragmen Rusya’nin ve
Avrupa devletlerinin miidahalesi sayesinde tahtini muhafaza edebildigi i¢in tebaa
arasinda esitligin saglanmasinda fayda goriiyordu®®®. Ancak muhafazakar devlet
adamlarmin telkiniyle bu konunun bir fermanla ilan edilmesine de yanagsmamst1. 1.
Mahmut’un Olimiiyle birlikte geng yasta tahta gegen Abdiilmecid ikna edilerek
Giilhane parkinda hatt-1 hiimayun ilan edilecekti.

Abdiilmecid zamaninda Lord Strattford soziinii daha fazla dinletme imkanina
sahip olmustu. Yine bu dénemde Osmanli Devleti’ne kendi milli politikalarini kabul
ettirme hususunda Ingiltere ve Fransa biiyiik bir rekabet icindeydi. Abdiilmecid ve
Resit Pasa ise Fransa’ya karsi olmamakla birlikte, ingiltere’nin giiciine daha fazla

itimat ediyorlardi®®*.

Kirim Savagi sonrasinda toplanacak olan Paris Konferansi’ndan alti hafta
evvel Islahat Fermani ilan edildi. Paris Konferansi’na katilacak olan devletlerin
taleplerini karsilamak arzusuyla ilan edilen bu ferman, Tanzimat Fermani’ndan daha
kapsamli bir sekilde hazirlanmisti. Bu ferman da biiyiik oOlgiide dis baskilar

neticesinde kabul edilmisti'®.

Tanzimat déoneminde hukuk alaninda yapilan reformlara da kisaca deginmek
icap eder. Bu donemde gerek adli teskilat gerekse de kanunlastirma hususunda
devrim niteliginde degisiklikler meydana gelmistir. Klasik donem adliye teskilatinda
degindigimiz {izere, Osmanli Devleti'nde genel yetkili tek mahkeme ser‘iye
mahkemeleridir. Tanzimat doneminde ise adliye teskilatinda biiylik bir karmagiklik

goriilecektir. Meclis-i Vala-yr Ahkam-1 Adliye, ticaret mahkemeleri, nizamiye

133 II. Mahmut’un bu fikirleri 1839°da hariciye nazir1 olarak atanan Mustafa Resit Pasa’nin isini
kolaylastirmistir. Bu sebeple Istanbul’daki elgileri Babiali’ye davet ederek toplantiyr kisa kesmek
isteyen padisaha su sozleri dedirtmistir: ... Ben tebaamin miislimanini cAmide, hiristiyanini kilisede,
misevisini de havrada fark ederim, aralarinda bagka glna bir fark yoktur. Ciimlesi hakkindaki
mahabbet ve adaletim kavidir ve hepsi hakiki evladimdir.” (Resat Kaynar, Mustafa Resit Pasa ve
Tanzimat, 4. bs., TTK Yaymlari, Ankara, 2010, s. 100.)

134 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), Ar1 Sanat Yayinevi, Istanbul,
2004, s. 33.

185 Karal, Biiyiik Osmanly Tarihi, s. 250.; Tanzimat Fermani’n1 ilan eden ve daha énce yabancilara
verilen bir¢cok tavizin mimar1 Mustafa Resit Pasa bile bu fermana karsi ¢ikmistir. Resit Pasa bu
fermani “vatan hainlerinin Avrupa’ya sunduklar1 baltalayici tavizler” seklinde nitelemistir. Esasen bu
fermanin ilaninda biiyiik rol oynayan Ali Pasa ve Fuat Pasa, Mustafa Resit Pasa’nin
yetistirmelerindendir. Engelhardt’a gore Resit Pasa bu hareketiyle, kendi sanmin kdokenini
reddetmektedir. (Ed. Engelhardt, Tanzimat, Cev. Ayda Diiz, Milliyet Yaylari, 1976, s. 94.)
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mahkemeleri, Surd-y1 Devlet ve Divan-1 Ahkdm-1 Adliye bu donemde olusturulan
adli miiesseselerdir. Bu mahkemelere de ¢alismamizin ilerleyen kisimlarinda temas

edilecektir.

Mahkeme teskilatindaki reformlara kanunlastirma hareketleri de eslik
ediyordu. Klasik donemde mahkemelerde verilen hiikiimlerin kaynagini fikih
kitaplari, fetva mecmualari ve kanunnameler olustururken; Tanzimat doneminde ise
hemen hemen her alanda tedvin veya iktibas faaliyetlerine girisilmis ve hazirlanan
milli ve ithal kanunlar nizamiye mahkemelerine kaynak teskil etmistir'*®. Bu
dénemde kabul edilen 1840 tarihli Ceza Kanunu ile 1851 tarihli Kanun-u Cedid,
Arazi Kanunnamesi, Mecelle-i Ahkam-1 Adliye ve Hukuk-1 Aile Kararnamesi milli
niteliktedir. 1850 tarihli Ticaret Kanunnamesi, hiikkiimlerinin ekserisi Fransa Ticaret
Kanunu esas alinarak hazirlanmis, ©6zel hukuk alaninda yapilan ilk biiyiik
kanundur®®’. 1858 tarihinde kabul edilen Ceza Kanunname-i Hiimayun da 1810
tarihli Fransa Ceza Kanunu'nun neredeyse aynen terciime edilmis halidir. Ticaret
Kanunnamesi’nden sonra ticaret davalarinda izlenecek usuli kaideler i¢in Fransa
Ticaret Usul Kanunu’nun terciime edilmesi suretiyle 1861 tarihinde Usal-i
Muhéakeme-i Ticaret Nizamnamesi hazirlanmistir*®®. Yine Fransa Ticaret Kanunu ile
Hollanda, Belgika, Ispanya, Prusya ve Sardunya kanunlarindan da istifade edilerek
1863’te Ticaret-i Bahriye Kanunnamesi hazirlanmistir'®®, 25 Haziran 1879 tarihinde,
1808 tarihli Fransa Ceza Kanunu ¢ok az bir degisiklikle terciime edilerek Usul-i
Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu kabul edilmistir'®®. 21 Haziran 1879°da bir yandan
Mecelle Cemiyeti tarafindan hazirlanan tasari, bir yandan da 1807 tarihli Fransa
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu birlestirilerek karma nitelikli  Usul-i

Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati yiiriirliige girmistir'#!.

¢

1% Tanzimat Fermani’nda bu reformlarin yapilmasi gerektiine vurgu yapilmustir: “...memdlik-i
mahrisamizin  hiisnii idaresi zimminda bazi kavdnin-i cedide vaz‘ ve tesisi lazim ve miihim
goriilerek...”

137 Hifz1 Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat |, Maarif Matbaasi, Istanbul,
1940, s. 196-197.

138 Bozkurt, Batt Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, s. 152.; Bu kanun 1297 tarihli Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’nun kabiiliine kadar hem ticaret mahkemelerinde hem de nizamiye
hukuk mahkemelerinde uygulanmistir. (Veldet, “Kanunlagtirma Hareketleri ve Tanzimat”, s. 198.)

139 Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, s. 198.

140 Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, s. 105.

141 Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, Haz. Cavid Baysun, 3. bs., TTK Yaymlari, Ankara,
1991, s. 194-195.; Ebul’ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1996, s. 149.; Bozkurt, Bafi Hukukunun Tiirkiye’de
Benimsenmesi, s. 103-104.; Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, s. 198.
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Tanzimat ve Islahat Fermanlari, bu donemde gerceklestirilen reformlarin
onciileridir. Bu nevi reformlar ilk Osmanli anayasasinin kabuliinii de beraberinde
getirmis ve imparatorlugun yikilmasina kadar siirmiistiir. Tanzimat donemindeki tiim
bu gelismelerin ve yeniliklerin hepsine temas etmek bdyle bir ¢calisma i¢in miimkiin
degildir. Netice itibariye Osmanli Devleti bu donemde koklii degisiklerden ve
olduk¢a zor bir silirecten gegmistir. Daha evvel degindigimiz iizere, bu donemde
yapilan reformlarin en kalicilar1 hukuk alanina aitti. Ancak bu donemin hukuki
gelismelerini takip etmek de oldukga zordur. Hukuki miiesseselerde ve gelismelerde
ortaya ¢ikan hizli gelismeler ve gelismelerdeki karmasiklik, bu durumun en 6énemli
nedenidir. Bu donemde yapilan degisikler c¢ofgu zaman ihtiyagtan ziyade,
yabancilarin talepleri dogrultusunda gergeklestirilmistir. Aydin’in da isabetle
belirttigi  lizere bu donemde Osmanli hukuku “kwk  yamali  bohg¢a™
goriintiisiindedir'*. Bu hakikat, Tanzimat ddnemi Osmanli mahkemelerinin

incelenmesi sirasinda daha acik bir sekilde goriilecektir.

1.2.2. Hukuki Degisimin Nedenleri
1.2.2.1. Dis Baskilar

Hig¢ siiphesiz, Osmanli Devleti’'nde bilhassa Tanzimat donemiyle baglayan
reform hareketlerinin en miihim amillerinden birini dis baskilar olusturmaktadir.
Tanzimat ve Islahat Fermani’nin ilan edilmesinde bu baskilarn biiyiikk bir pay1
oldugunu daha evvel izah etmistik. Bununla birlikte adliye teskilatinda ve
kanunlastirma hususunda gerceklestirilen reform ve i1slahatlarda Avrupa iilkeleri
model alinmaktaydi. Donemin devlet adamlarindan her biri, sempati duydugu
tilkelerin etkisinde kalarak bu reform ve 1slahatlar1 gergeklestirmeye gayret
gosteriyordul®®. Avrupa iilkeleri de gesitli sebeplerle bu reformlarin kendi talepleri

dogrultusunda yapilmasini diretiyordu.

142 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 420,430.

143 By tabloyu Ahmet Cevdet Pasa giizel bir sekilde izah etmistir. “...Ol esnada umur-1 devleti
miiskilata diisiiren baslica bir sebep dahi Ingiliz ve Fransiz sefaretlerinin Dersaadet 'te niifuz yarisina
cikmalart hususu idi. Soyle ki Ingiliz elcisi Canning dteden beri Babidli'nin icraatina miidahale eyler
idi. Fransizlar ise bu muharebede hayli san kazanip bu cihetle Fransa sefdreti niifuzca ana tefevvuk
daiyesine diismiis idi. Regid Pasa dteden beri Ingiltere politikasina mdil olup amin mekteb-i
terbiyesinden c¢ikip da sonra ana rakiyb olan Ali Pasa ve Fuad Paga ise biitiin biitiin Fransa
politikasina baglandilar. Serdar-1 ekrem Omer Pasa Ingilizlere mdil olup Serasker-i esbak Riza Pasa
ise herkesten ziyada Fransa sefareti ile hem-rdz idi. Resid Pasa Fransa sefaretini oksamak ve
rakwyblerine karst bir kuvvet almak iizere Riza Pasa’y1 serasker ve aminla lazim ve melzum kabilinden
olan Darb-hor Pasa’yt Hassa miisiri ettirmis...” (Cevdet Pasa, Tezdkir, 1-12, Haz.: Cavit Baysun,
TTK Yayinlari, Ankara, 1991, s. 26.) ; Yine Lord Canning’in Osmanli devlet adamlarina tesiri iizerine

¢
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Batili devletlerin Osmanli Devleti iizerindeki baski sebeplerinden birini
azinlik haklar olusturmaktaydi. Fransiz Ihtilali’nden kaynakli milliyetcilik akimi
Osmanli Devleti’'ndeki azinhiklar1i da etkilemisti. Bilhassa balkanlarda bazi
bagimsizlik hareketleri ortaya ¢ikmaya baglamisti. Avrupali devletler ise bu firsattan
istifade ederek devletin i¢ islerine miidahalede bulunuyordu. Nitekim birtakim
devletler, aralarindaki mezhep birligini bahane ederek iilkede yasayan azinliklarin
hamisi roliinii {istlenmisti. Ruslar, 1833 tarihli Hiinkar Iskelesi Anlasmasi’yla
Ortodokslar iizerinde himaye hakki elde etmisti. Fransizlar Katolik, Ingilizler ise
Protestan tebaa iizerinde hak iddiasinda bulunmaktaydi. Bu iilkeler, hamisi olduklari
azinliklarin haklar1 konusunda baski uyguluyorlardi. Tanzimat ve Islahat Fermanlar
bu baskinin driinleridir. Ayn1 zamanda ticaret mahkemelerinin ve nizamiye

mahkemelerinin kurulmasi da bu sebepledir’*4.

Avrupalt devletler, sanayi devrimiyle birlikte pazar arama derdine
diismiislerdi. Osmanli Devleti de bu konuda en elverisli pazarlardan biri olarak
goriiliiyordu. Gerek daha evvelden alinan kapitiilasyonlar gerekse de Baltalimani
Anlagmasi ve diger anlagsmalar neticesinde bu imkani1 ziyadesiyle elde etmislerdi. Bu
sebeple ticari davalarda kendi tacirlerinin asina oldugu bir hukuki ortam yaratmak

adina, kendi mevzuatlarinin Osmanli Devleti’ne sokmaya gayret gosteriyorlardi**,

Avrupali tlkelerin baski araglarindan biri de kendi kanunlarni ihra¢ edip
bundan prestij saglama arzusudur'®®. Ozellikle Fransizlarin 1804 tarihli meshur
medeni kanunu Code Civil’in iktibas edilmesi meselesi Osmanli Devleti’ni hayli
mesgul etmisti. Islahat Fermani’nin mimarlarindan ve Fransa yanlist olan Ali Pasa,
bu kanunun baz1 degisikliklerle iktibas edilmesinin iilkede hukuki birligi saglayacagi

ve ayrilik¢1 azinlik hareketlerini azaltacag kanaatindeydi'*’. Bununla birlikte Ahmet

Fuad Pasa’nin “...Ekanimi selase bizde de mevcuddur, Resid Pasa eb, Ali Galip Pasa ibn, Lord
Istratford da ruhiilkudiisdiir!” sozleri de dikkate sayandir. (Ibniilemin M. Kemal Inal, Son
Sadrazamlar, C. 1, 3. bs., Dergah Yaynlari, Istanbul, 1982, s. 188.); Kuran’a gore Tanzimat
doneminin temel vasfi Bati taklit¢iligidir. Bu donem aydinlarmin ¢ogu Bati medeniyete hayranlik
duymaktaydi. (Ercliment Kuran, “XIX. Yiizyillda Tiirkiye’de Kiiltiir Degismesi”, Tiirkiye’nin
Batillasmast ve Milli Meseleler (iginde), 3. Bs., TDV Yayinlari, Ankara, 2007, s. 23.)

144 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 419.

145 Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 419.; Batidan alman ilk kanunun Ticaret Kanunnamesi ve yine bu
donemlerde ser‘iye mahkemelerinin yaninda kurulan ilk mahkemelerin ticaret mahkemeleri olmasi
dikkate sayandir. (Mehmet Akif Aydin, “Hukukta Batililagma”, DIiA, C. V, istanbul, 1992, s. 163.)

146 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 419,

147 Bozkurt, Batt Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, s. 159-160.; Ali Pasa’nin, bu amag igin arz
ettigi layiha i¢in bkz.: Inal, Son Sadrazamlar, C. 1,, s. 318.
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Cevdet Pasa’nin basii ¢ektigi muhafazakar grup ise bu iktibasa karsi ¢ikmust1'®®,

Medeni kanun i¢in verilen miicadelede Ahmet Cevdet Pasa ve taraftarlart galip
gelmisti. Ancak bu donemde kabul edilen bir¢ok kanun ve olusturulan yeni

miiesseselerin ekseriyeti Fransizlardan alinmastir.
1.2.2.2. Iktisadi ve Ticari Gelismeler

Daha evvel bahsettigimiz iizere, sanayi devrimiyle birlikte Avrupali devletler
pazar arayisina girmisti. Osmanli tlilkesi de bu is i¢in en uygun yerlerden biriydi.
Gerek daha evvel verilen kapitiilasyonlar gerekse de Baltalimani Anlagmasi ile
Avrupali tliccarlar Osmanli Devleti’nde bir¢cok kolayliktan istifade edebildi. Bu
sebeple de Osmanli Devleti’'nde ¢ok yogun bir ticari faaliyete giristiler. Bunun
neticesinde bircok ticari 0rf ve adet ortaya ¢iktigi gibi, yerli tliccarlar ile Avrupali
tiiccarlar arasinda ortaya ¢ikacak ticari uyusmazliklarin hangi yargi yerinde ve ne
sekilde c¢oziilecegi sorunu bas gosterdi. Biitiin bu gelismeler ticaret mahkemelerinin
ortaya c¢ikismin zeminini hazirladi**®. Bu mahkemelere konunun ilerleyen

boliimlerinde ana hatlariyla deginilecektir.
1.2.2.3. Siyasi, Ekonomi ve Sosyal Hayattaki Degisimler

Tanzimat donemi, devlet otoritesinin zayiflamis oldugunu acik bir sekilde
hissettirmisti. Toprak sisteminin bozulmasi neticesinde ortaya c¢ikan ayanlar ve
meydana gelen isyanlar merkezi otoriteyi sarmisti. Bu sebeple yapilmasi tasavvur
edilen yeniliklerin hayata gegirilmesi igin evvela merkezi otoritenin yeniden

giiclendirilmesi hedeflenmistir'>°.

Osmanli Devleti, gerileme donemiyle birlikte biiyiik bir iktisadi diisilis yasadi.
Timar sisteminin bozulmasi, geleneksel bir tarim toplumunu elbetteki olumsuz
etkileyecekti. Diger bir taraftan Avrupali devletler, tarim toplumundan sanayi
toplumuna gecerek hammadde arayisina girmis ve Osmanli Devleti onlar i¢in en

mithim pazarlardan biri olmustu. Yogun bir sekilde yapilan ticari anlagsmalar Osmanl

148 < Bundan dolay: bazi zevat Fransa kanunlan tiirkceye terciime olunup da mehakim-i nizamiyyede

anlar ile hiikm olunmak fikrine zahib oldular. Halbuki bir milletin kavanin-i esasiyyesini boyle kalb-ii
tahvil etmek ol milleti imha hiikmiinde olacagindan, bu yola gitmek cdiz olamayp ulema giiruhu ise o
makule alafranga efkdra sapanlar: tekfir ederlerdi. Frenkler dahi “Kanununuz ne ise meydana
koyunuz. Biz de gorelim ve teba’amiza bildirelim” derler idi...” (Cevdet Pasa, Tezdkir, 1-12, s. 63.;
Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, S. 47)

149 Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, s. 49-50.

1% Hiiseyin Vehbi Imamoglu, Osmanl Adlive Teskilati’nin Modernlesmesi (1800-1850), ideal
Kiiltiir ve Yayincilik, Ankara, 2019, s. 105-106.
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ekonomosi iizerinde de mutlak bir dis baski dogurmustu. iktisadi alanda meydana
gelen bu gelismeler, Osmanli Devleti’nin adli teskilatta yapacagi yeniliklere biiyiik

Olgiide tesir etmistir.

Tanzimat donemi, avrupanin {stiinliigliniin kabul edildigi bir dénemdir.
Avrupa medeniyetiyle tanisan devlet adamlar1 ve Osmanli aydinlari, devlette
reformun zaruri olduguna kanaat getirmis ve bu medeniyeti kendisine menzil olarak
gormiistiir. Bati medeniyetiyle tanisma, ayn1 zamanda devlet icerisinde bir i¢
muhalefetin dogmasina sebebiyet verdi. Boylelikle basilan kitaplar ve gazeteler
yoluyla reform talepleri yogun bir sekilde islendi. Bir diger taraftan devlet i¢indeki
gayrimiislim tebaa da hukuki durumlarinin iyilestirilmesi yolunda biiyiikk bir
propaganda faaliyetine basladi. Bilhassa Avrupali devletlerden de yogun bir sekilde
destek alindi. Boylece temel gayesi bagimsizlik olan isyan hareketleri devletin bir¢cok

bolgesine yayildi. Yapilan bir¢ok yenilikte bu hareketlerin 6nlenmesi hedeflenmisti.

Tanzimat doneminde meydana gelen gelismeler ve bilhassa Batililasma
hareketleri siiphesiz sosyal hayata da sirayet etmisti. Olusan bu farkli ortam gerek
insanlarin fikriyatin1 gerekse de gilindelik hayatini etkilemisti. Diger bir yandan
geleneksel tarim toplumundan sehir toplumuna gegis s6z konusu olmustu. Bu halde
sosyal yapinin degismesi de kaginilmaz bir neticeydi. Dénemin sonlarinda ard arda
girilen Tiirk-Yunan, Balkan ve I. Diinya savaslari, kadinlarin sosyal hayatta daha
aktif bir sekilde yer almalarini saglamisti. Dolayisiyla aile ve kadinlara iliskin yeni
bir anlayis ortaya c¢ikmis ve bu yeni anlayis 1917 tarihli Hukuk-1 Aile

Kararnamesi’nin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlanmgtir™>?,

1.2.2.4. Hukuki Ihtiyac

Tanzimat doneminde adli reformlarin yapilmasini salt dis baskilarla izah
etmek, hakikat1 goz ardi etmek olur. Bu reformlarin gergeklestirilmesinde yeniliklere
duyulan hukuki ihtiyag en az dis baskilar kadar mithim bir rol oynar. Esasen bu

sebepler, bir zincir halkasi gibi birbirine bagli ve birbirini tamamlar niteliktedir.

Osmanli Devleti’nde Tanzimat donemine kadar ser‘iye mahkemeleri tek

hakimli ve tek dereceli olarak vazife gormiistii. Bu donemde ise ticari gelismeler,

11 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 417.; M. Akif Aydm, Osmanl Aile Hukuku, Klasik Yayinlari,
Istanbul, 2017, s.161-162.
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sosyal hayatta meydana gelen degisimler, kanunlastirma hareketleri vb. sebeplerle
hukuk alaninda reform yapilmasi zaruri olmustur. Dava sayisi ve gesitliginde artig
meydana gelmisken, ser‘iye mahkemeleri tek basina bu isin iistesinden gelebilecek
bir vaziyette degildi. Daha dogrusu klasik adliye teskilat1 ve anlayisi, olusan yeni
sartlara adapte olamamisti’®2, Bu da yeni mahkemelerin kurulmasini gerektirmistir.
Bununla birlikte bu dénemde medreselerin bozulmas: sebebiyle nitelikli kadilarin
yetismesi problemi de dogmustur. Ayrica kurulan yeni mahkemelerde gorev yapacak
hukuk egitimi gOrmiis hakimlerin bulunmasi da imkansizdi. Bu imkansizlik
sebebiyle de bolgenin sartlarina uygun kimseler yeni mahkemelere hakim olarak
atantyordu. Ilk baslarda yeni kurulan bu mahkemelerde gorev alan hakimlerin ve
diger personelin hukuki tedrisattan ge¢memis olmasi biiyikk bir meseledir. Kimi
zaman okuma yazma bilmeyen kisiler dahi ihtiya¢ sebebiyle istthdam edilmisti.
Mekteb-i Hukuk’un tesisiyle beraber adli miiesseselerde gorev alan personelin
yetistirilmesine baglanilmigsa da, bu miiessese tek basma kisa bir zaman iginde
kifayetli personel yetistirmeye muktedir degildi. Bu sebeple kifayetli personel
meselesinin devletin sonuna kadar etmesi kaginilmazdi. Bu yeni adli miiesseselerde
calisanlarin Arapga olan klasik fikih kaynaklarindan istifade etmeleri de zordu.
Biitiin bu sebeplerle kanunlastirma yoluyla hukuk normlari, uygulayicilar i¢in daha

acik hale getiriliyordu®®®,

1.2.3. Tanzimat Donemi Osmanh Mahkemeleri
1.2.3.1. Karma Mahkemeler
1.2.3.1.1. Ticaret Mahkemeleri

Osmanli Devleti’nde Tanzimat donemine kadar genel yargi merciinin ser‘iye
mahkemeleri oldugunu ifade etmistik. Bununla birlikte kapitiilasyonlar sebebiyle
Avrupali devletlerin Osmanli Devleti ile olan ticari iligkileri oldukga artis gostermis
ve bu sebeple ser‘i hukukun sinirlart disinda birtakim Orf adet kurallar1 ortaya
cikmigti. Osmanl kadisi ise Avrupai bir tarzda olan bu 6rf adetleri bilecek ve tatbik
edecek durumda degildi. Bu sebeple 1800-1801 tarihinde yabanci ve Osmanli

tiiccarlar1 arasinda meydana gelen ticari uyusmazliklari ¢6zmek igin bir komisyon

152 Bu konuda detayli izahat igin bkz.: Imamoglu, a.g.e., s. 99-108.
158 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 417-418.
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olusturuldu. Bu komisyon ayni zamanda Osmanli tarihinde ilk defa ser‘iye

mahkemelerinin yetki ve gdrev sahasiin daraltilmasi manasii tasimaktaydi®®*,

II. Mahmut déneminde ticaret davalari kismen Esnaf loncalarinda ve kismen
de Thtisap Nezareti'nde goriilmeye baslandi'®. Ticari iliskilerin ve anlasmalarmn
artmasi tizerine 1838 tarihinde Hariciye Nezareti’ne bagli ve hariciye miistesarinin
bagkanliginda bes tiyeden olusan Umdr-1 Nafia Meclisi teskil edildi. Bu meclise
ayrica ticari davalar1 ¢ozme yetkisi de verilmisti’®®. 1840 tarihinde Ticaret
Nezareti’nin teskiliyle bu nezarete bagl bir ticaret meclisi olusturuldu. Bu meclise
Ticaret Nazir1 bagkanlik etmis, liyeleri ise esnaf loncalar1 tarafindan se¢ilen muhtar
ve yabanci tiiccarlarin konsoloslarindan (sehbender) olusmustur. Yine bu siralarda
sarraflar arasinda vuku bulacak uyusmazliklar i¢in Maliye Nezareti’ne bagli Meclis-i
Muhasebe kurulmustu. Ayrica deniz ticaretine iliskin uyusmazliklar i¢in de liman

reisinin riyasetinde 6zel bir meclis olusturulmustu®®’,

1847 tarihinde ticaret meclisinde degisikliklere gidildi. Yeni duruma gére bu
meclis, ti¢ Miisliman ve ti¢ gayrimislim tiyeden olusacakti. Seri meselelerle
ilgilenmek {izere ayrica bir miirafaa miimeyyizi de mecliste bulunacakti. Bundan bir
yil sonra ise meclisin dahili nizamnamesi hazirlandi. Bu nizamnameye gére meclise
Ticaret Nazir1 bagkanlik edecek, onun olmadig1 zamanlarda ticaret muavini kendisine
vekalet edecekti®®®. Uyeler ise on Osmanli beratli hayriye ile Avrupa tiiccarindan ve
on tane de yabanci hiikiimetlerce segilecek Istanbul’da ikamet eden yabanci
tiiccarlardan olusacakti®®. Bu meclis daha sonra (1860 yili sonlarinda) evvel ve sani
olmak tizere iki daireye ayrildi. Her dairede bir bagkan, dort daimi ve dort gegici liye,

iki Kkatip, terciiman ve dort muhzir bulunuyordu®®®. Aym yillarda izmir, Beyrut,

154 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), s. 99-100.; M. Resit Belgesay, “Tanzimat
ve Adliye Teskilat1”, Tanzimat I, Maarif Matbaasi, Istanbul, 1940, s. 213.; Ancak su hususu belirtmek
gerekir ki, genel yetkili ser‘iye mahkemelerinin ticari davalara bakmasi yasaklanmis degildir.
Dolayisiyla taraflar dilerse ticari uyusmazliklarini ser‘iye mahkemelerine de tasiyabilirler. Ancak daha
evvel ticaret mahkemesinde sonuglandirilmig bir davada ser‘iye mahkemelerinin bu hususta yeniden
yargilama yetkisi bulunmamaktadir. (Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat1”, s. 214)

155 Bozkurt, Batt Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, s. 155.

1% Bozkurt, Batt Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, s. 155.; EKinci, Osmanli Mahkemeleri
(Tanzimat ve Sonrast), 101.

157 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 420-421.; Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, S.
156.

18 Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskilinnda Reform (1836-1856), Eren
Yaymncilik, Istanbul, 1993, s. 131.; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), s. 103.

159 Halil Cemaleddin, Hrant Asadur, Ecdnibin Memalik-i Osmaniye’de Haiz Bulunduklari
Imtiyazit-1 Adliye, Istanbul, 1331, s. 79.

180 Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanlh Merkez Teskilatinda Reform (1836-1856), s. 133.
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Selanik, Kahire, Edirne ve Iskenderiyye gibi ticaretin yogun oldugu yerlerde de

valilerin baskanliginda ticaret meclisleri olusturulmustu®®®,

Biitin bu gelismeler ticaret hukukunda bir kanuni diizenleme ihtiyaci
doguracakti. Bu sebeple 1850 yilinda biiyiik 6l¢lide Fransa’dan esinlenerek
hazirlanan Kanunname-i Ticaret!®? ve Kanunname-i Ticaret-i Bahriyye'®® kabul
edildi. 1861°de ise ticaret mahkemelerindeki muhakeme usuliinii diizenleyen Usul-ii

Muhakeme-i Ticarete Dair Nizamname yiiriirliigii konuldu®®.

9 Sevval 1276 (30 Nisan 1860) tarihinde 1850 tarihli Kanunname-i Ticaret’e
yapilan bir zeyl!® ile ticaret mahkemelerinin kurulmasmda &nemli bir adim atilda.
Bu diizenlemeyle birlikte ticaret meclisleri, yerini ticaret mahkemelerine birakti. Bu
mahkemeler merkezde ve tasrada liizumu hissedilen yerlerde kurulacakti.
Mahkemenin kurulmadigi kazalarda ise ticari davalara Umir-1 Miilkiye

Meclisleri’nde bakilacakti.

1860 tarihli zeyl geregince ticaret mahkemeleri bir baskan ile iki daimi ve

167 fstanbul’daki ticaret mahkemesi ise is

dort gegici liyeden tesekkiil ediyordu
yogunlugu nedeniyle dort daimi ve sekiz gegici tiyeden olusacakti. 1879 tarihinden
sonra li¢ daireye ayrilan bu mahkemede birinci daire Osmanlilar ile yabancilar
arasindaki ticari uyusmazliklari, ikici daire sadece Osmanli tiiccarlari arasinda
meydana gelecek kara ticaretine dair uyusmazliklar, iigiincii daire!®® ise deniz
ticaretine iliskin uyusmazliklari ¢ozmekle yetkiliydi*®®. Bu zeyl ile ticaret
mahkemelerince verilen kararlara itiraz yolu da diizenlenmisti. Istanbul’da bulunan

ve Istinaf-1 Deavi-yi Ticaret Divani adi verilen bir nevi yiiksek mahkeme

181 M. A. Ubicini, Tiirkiye 1850, C. 1, Cev. Cemal Karaagacl, Terciiman, t.y., s. 169.; Bozkurt, Ban
Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, S. 156., EKinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve
Sonrasty), s. 104.

182 Diistur, 1. Tertip, C. L, s. 375-445.

183 Diistur, 1. Tertip, C. L, s. 466-536.

164 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 780-813.

165 Ticaret Kanunname-i Hiimaytinu’na Zeyl. Metin icin bkz.: Diistur, I. Tertip, C. I, s. 445-465.

166 Ticaret Kanunname-i Hiimaytinu’na Zeyl, md. 1.

167 Ticaret Kanunname-i Hiimaytnu’na Zeyl, md. 8.; Istanbul’daki ticaret mahkemesi is yogunlugu
nedeniyle dort daimi ve sekiz gegici liyeden olusacaktir. Ticaret mahkemelerindeki gecici liye sayisi 5
Nisan 1893 tarihli kanun ile ikiye indirilmis, 28 Nisan 1910 tarihinde ise tiimiiyle kaldirilmistir.
(Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat1”, s. 214.)

168 By daire 1863 tarihinde Deniz Ticareti Kanunu’nun kabuliinden sonra eklenmistir. (Bozkurt, Batt
Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, S. 158.

169 EKinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonras), s. 110-113.
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170 Ticaret Nazir’min baskanlhiginda

goriintiisiinde bir miiessese olusturuldu
toplanacak olan bu mahkemede {i¢ daimi ve bes de gegici iiye bulunacakti. Yine bu
mahkeme, Istanbul’daki ticari uyusmazliklar i¢in ilk derece mahkemesi, tasra ticaret
mahkemelerince verilen kararlar itibariyle de istinaf mahkemesi olarak gorev

111 Ayrica bu zeyle gore ticaret mahkemeleri ve Istindf-1 Deavi-yi Ticaret

yapacakti
Divani, Ticaret Nezareti’ne baglanmisti. Bu diizenlemeyle getirilen bir bagka mithim
yenilik de hem mahkeme tyeliginin hem de miilkiye memurlugunun ayni1 anda bir

sahista birlesmeyecek olmasiydi*’2.

Ticaret davalarinda izlenecek usule iliskin temel diizenleme, 1861 tarihli
Usiil-i Muhakeme-i Ticarete Dair Nizamname idi*"®. Bu nizamnameye gore Divan-i
Istinaf’in vazifesi, “derece-i evveldda mehdkim-i ticaretde rii’yet ve fasl olunan bir
davanmin hiikm ve kararinda bir haksizltk vuku‘ bulmus ise ol hiikm ve karart 1slah
etmektir.”*"*. Yine bu diizenlemeye gore Divan-1 Istinaf &niine gelen bir davada,
“dava ve usul kaidesine tevfikan icrd olunub da zaten bi-esas oldugi tebeyyiin ider
ise red olinub mahkeme-i ticaretin hiikm ve karari tasdik olimacakdwr ve bilakis
istindf husust hakli oldug: tahakkuk etdigi takdirde mahkeme-i ticaretin ilami fesh
olinub haksiz oldug1 beydn eden maddeleri 1sléh kilimacaktir.”*™®. Bu dénemde
Divan-1 istinaf’in ilk derece mahkemesi olarak verdigi hiikiimlerin ve yine tasradaki
diger ticaret mahkemeleri hiikiimlerinin temyizi Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de

yapilirdit’®,

1864 tarithli Vilayet Nizamnamesi ile vilayet merkezlerinde bir baskan ve

yeteri kadar tiyeden olusacak ticaret mahkemeleri olusturulmustu. 1875 tarihli Adalet

177

Fermani*’” olarak bilinen anayasal metin ile ticaret mahkemeleri ve Divan-1 Istinaf,

Ticaret Nezareti’nden ayrilarak Adliye Nezareti’ne baglandi®’®.

170 Ticaret Kanunname-i Hiimay(inu’na Zeyl, md. 3.

111 Md. 36.

172 By hiikiim, idare ile yarginin ayrilmasi hususunda miihim bir basamak teskil etmektedir. (Ekinci,
Osmanlh Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 106.)

173 Nizamname metni i¢in bkz.: Diistur, I. Tertip, C. I, s. 780-810.

174 Md. 94.

75 Md. 117.

178 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonras), s. 108.

177 Bkz. “Islahat-1 Dahiliyeye Dair Vekalet-i Mutlakaya Hitdben Seref-sadir Olan Ferman-1 Ali’nin
Suret-i Miinifesidir”, Diistur, I. Tertip, C. 3, s. 2-9.

178 Cemaleddin, Asador, a.g.e., s. 85-86.; Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, s. 146.; Enver Ziya
Karal, Biiyitk Osmanh Tarihi, C. 11, TTK Yaynlar, t.y., s. 170.
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Karma nitelikli ticaret mahkemeleri, oldukca kisa denilebilecek bir zaman
diliminde siirekli bir sekilde degisiklige ugramaktan kurtulamamisti. Ayrica bu
miiesseseler karmagsik bir yapiya sahipti. Bilhassa kapitiilasyonlarin neticesinde
dogmus olmalar1 ve ¢ogu zaman Miisliiman Osmanli tiiccarlarin magduriyetlerine
yol agmalari hasebiyle bu mahkemelere karsi tepkiler meydana gelmistil’®.
26.08.1914 tarihinde kapitiilasyonlarin kaldirilmasi'® ile Istanbul’daki ticaret
mahkemesinin birinci ve {i¢iincii dairelerinin karma mahkeme niteligi de sona erdi®.
Bu mahkemeler, Lozan Baris Antlagsmasi’yla kapitiilasyonlarin kesin bir sekilde
kaldirilmasi neticesinde tarihe karigacakti. Bu hususlara Tanzimat devri konsolosluk

mahkemeleri bahsinde yeniden deginilecektir.
1.2.3.1.2. Karma Ceza Mahkemeleri

Ticaret, ziyaret, ibadet vb. sebeplerle kendilerine verilen izin sayesinde Islam
tilkesinde gecici bir sekilde bulunan gayrimiislimlere miistemen denildigini daha
evvel belirtmistik. Osmanli Devleti’'nde de kapitiilasyonlar sebebiyle yabanci
tiiccarlarin iilkede bulunmalarina miisaade ediliyordu. Yine bu kimselerin hukuk ve
ceza uyusmazliklarinda bazi imtiyazlara sahip oldugunu ifade etmistik. Esasen Islam
iilkesinde yabancilar arasinda meydana gelen ceza uyusmazliklarinda Islam
mahkemeleri yetkilidir ve bu uyusmazliklara Islam hukuku tatbik edilir. Bununla

birlikte had suglart bakimmdan bu hususta istisna getirenler de mevcuttu®®?,

179 26 Kanun-ievvel 1334 tarihli Sebilii'T-Resad mecmuasinda “Ecnebi Hakimler Miistemlekelerde
Olur” baslikli yazida bu husus elestirilmistir. Dersaadet Birinci Ceza Dairesi Reisi Ebu’l-Kemél
Mustafa Nazmi tarafindan Tasvir-i Efkar’da yayinlanan “Islahat-1 Adliye” adli makaleden alintilarin
yer aldigi bu yazida ecnebi mukallidligi tenkit edilmektedir. “Suradan buradan hdkim nasb ve
tedariki miistemleke suretiyle idare olunan ve hukuku gasp olunan milletlere mahsusdur.” (‘“Ecnebi
Hakimler Miistemlekelerde Olur”, Sebilii'r-Resad, 1334, C. 15, Sa. 384, s. 362-363.); 28 Ramazan
1326 (24 Ekim 1908) tarihli Ikdim Gazetesi’nin yabanci hakimlerin istihdam edilmesi halinde
kapitiilasyonlarin tamamen kaldirilabilecegi seklindeki yazisina itiraz eden Ebuldla, yabanci
hakimlerin isttihdam edilmesinin sakincalarini alt1 sebeple izah eder. Miiellife gore, kapitiilasyonlar
neticesinde ortaya ¢ikan ve her zaman istismar vesilesi olan imtiyazlarin kaldirilmas: hususunda da
devletin son zamanlarinda tepki ortaya ¢ikmis ve bu imtiyazlara yavas yavas son verilmeye
baglanmigtir. (Mardinizade Ebuliila, “Muhtelit Mahkemeler”, Swrdt-1 Miistakim, 1324, C. |, Sa. 11, s.
165-169)

180 “Memalik-i Osmaniye’de mukim teba‘a-y1 ecnebive hakkinda dahi hukuk-1 umumiye-i diivel
ahkami ddiresinde muamele olinmak iizere el-yevm cdri mali ve iktisadi ve adli ve idari (kapitiilasyon)
nami altindaki bi’l-ciimle imtiydzat-1 ecnebiyenin ve onlara miiteferri‘ veya onlardan miitevellid bi’l-
ctimle miisd ‘addt ve hukukin fi-mdbad ref” ve ilgasi Meclis-i Viikeld karariyla tensib olmmisdir.”
Imtiyazat-1 Ecnebiyenin (Kapitiilasyon) flgas1 Hakkinda iride-i Seniye, Diistur, II. Tertip, C. 6, s.
1273.

181 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), s. 117.

182 Abdiilkadir Udeh, Islam Ceza Hukuku ve Beseri Hukuk, Cev. Akif Nuri, C. I, Thya Yayimlari,
Istanbul, 1976, s. 470-471.; Muhammed Ebu Zehra, Islam Hukukunda Su¢ ve Ceza, Cev. Ibrahim
Tiifekei, I1. Cilt, Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 165.; Ozel, “Miistemen”, s. 142.
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Taraflardan birinin Miisliiman oldugu uyusmazliklarda ise yetkili mahkeme Islam

mahkemesi ve dolayisiyla tatbik edilecek hukuk da Islam hukukudur.

Osmanli Devleti’nde kapitiilasyonlarla birlikte yabanci devlet vatandaslarina
birtakim imtiyazlar taninmisti. Ayni1 vatandaglia sahip iki yabanci arasinda islenen
ceza davalar ilgili elgilik veya konsoloslukta, temsilci baskanliginda ve ilgili devlet
vatandaslarindan secilen iki kisiden miitesekkil bir mahkemede goriliirdii. Taraflar
kendi aralarinda anlasarak uyusmazliklarimi  Osmanli  yargi  organlarina
tastyamazdi*®®, Vatandasliklar1 ayr1 iki kisi arasinda islenen suglarda ise failin
vatandasi oldugu elgiligin veya konsoloslugun bu uyusmazligi ¢ézmeye yetkili
oldugu ifade edilmisse de!® bu hususta Osmanli Devleti ile yabanci devletler
arasinda sorunlar ¢ikiyordu. Osmanli Devleti’nin 1869 tarihinde elgiliklere
gondermis oldugu muhtirada bir yabancinin Osmanli vatandasina veya Osmanl
Devleti aleyhine islemis oldugu suclarda Osmanli mahkemelerinin, baska bir
yabanciya karsi isledigi cinayet ve ciinha derecesindeki suglarda ise el¢ilik veya
konsoloslugun yetkili oldugu bildirilmisti!®. Bununla birlikte 12 Agustos 1873

186

tarihli Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’'nin bir tezkeresinde ise farkli

183 Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, C. 1, AUSBF Yaylari, Ankara, 1985, s. 73.;
Fransa ile 1569 tarihinde yapilan kapitiilasyon anlasmas1 md. 12’ye gore; “Iki veya birka¢ Fransiz
arasinda bir ihtilaf veya dava zuhurunda buna vicdanlarma géore bakmak hakki Fransiz elgisiyle
konsoloslarina dit olacak ve bu gibi davaya harigten kimse miidahele edemiyecektir.”. Yine ayni
iilkeyle yapilan 1740 kapitiilasyon anlagmasina gore; “Eger Fransiz'larin kendi aralarinda ihtildflar
olur ise, Elci ve konsoloslart memleketlerinin ddetlerince bu ihtildflart goriip hallede. Buna kimse
engel olmiya.” Yine Ingiltere ile yapilan 1675 tarihli kapitiilasyona gére; “Ingiltere’li ve ona tabi
olanlarin dava ve husiumetleri vesair hususi hukuka miiteallik isleri oldukta terciimanlar: veya
vekilleri hazir olmadik¢a yargi¢lar davalarimi gériip halletmiyeler. Ingiltere'lilerin birbirleriyle
ihtilaflart oldukta el¢i ve konsoloslart goriip, Kaadilar vesair ilgililer karismayip daima usil ve
gelenekleri iizere ihtildfi halledeler.” (Necdet Kurdakul, Osmanli Devleti’nde Ticaret Anlasmalari ve
Kapitiilasyonlar, Déler Nesriyat, Istanbul, 1981, s. 53, 86-87, 108.)

184 M. Cemil Bilsel, Lozan, C. II, Sosyal Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 44.; s. 44.; Pazarcy, a.g.e., s. 74.;
Ahmed Nusret, sarih bir istisna olmadik¢a, taabiyetleri farkli olan kigler arasinda zuhur eden
ihtilaflarin miilkilik kaidesi geregi Osmanli mahkemelerinde ¢oziilmesi gerektigini; fakat Osmanli
Devleti’nde bu tiir davalarin ekseriyetle davali taraf konsolosluguna gotiiriildiigiinii ifade ediyor.
(Ahmed Nusret, Imtiyazit-1 Ecnebiye yahud Uhiid-i Atika, Dersaadet, Matbaa-y1 Jirayir ve Keteon,
1325, s. 15.)

185 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonras), s. 120.

86 “ftalya Devleti teba ‘asindan Corci’nin cihet-i katlinden dolayr Yunan Devleti teba ‘asindan olup
taht-1 muhakemede bulunan Andon ve Frangko nun muhdkemeleri usulen devleteyn miisdarun-ileyhimd
kang¢ilaryalarindan vii’yet olunmak iizere Yunan kangilaryasina teslimi istidasini mutazammn olup
Divin Ahkdim-1 Adliye’ye havale buyrulan 5 Rebiiilevvel sene 98 tarihli Yunan sefareti takriri ve
zahrinda murakkim Divan-1 Cindyet derkenart Muhdkemdt-1 Cezdiyye Dairesi'nde lede’l-miitalaa
mezkiir derkanerda gosterildigi vechile kaffe-i mevdd-i1 cindiyenin ve ezciimle emniyet-i beldeyi ihlal
eden ef*alin failleri her kim olur ise olsun muhakemesi Devlet-i Aliye’de rii’yet olarak cezalar: tayin
olunmasi kaide-i cariye icabindan bulunmus ise de ba’de iktizasina bakilmak tizere bu hususda kaide-
i mezbiirenin icrasina mani olur ahd ve sart olup olmadiginin istifsarina dair yazilan miizekkere
tizerine Divan-1 Hiimdyiin kaleminden ba-miizekkere fikrat-1 ahdiyeyi havi i ‘td olunan iki kit ‘a varaka
dairece miitalaa olunduk da zikr olunan varakalara nazaran bir devlet teba‘asindan bulunan iki
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vatandasliklara sahip kimselerin birbirleri aleyhinde isledikleri suglarda Osmanl
mahkemelerinin yetkili oldugu ifade ediliyordu. Osmanli vatandasi ile bir yabanci
arasinda ¢ikan ceza uyusmazliklarinda ise ser‘iye mahkemeleri yetkiliydi. Bu tiir bir
yargilamaya terciiman da eslik eder ve karar1 imzalardi’®’. Ancak bu hususta da
kapitiilasyon sahibi devletler ile Osmanli Devleti arasinda siklikla problemler

yasantyordu®®®,

1846 tarihinden sonra karma ticaret mahkemelerinin kuruldugu siralarda,
mahkeme tiyelerinden yarisinin Osmanli vatandasi hakimlerden, yarisinin da yabanci
devlet temsilcilerinden olustugu karma ceza mahkemelerinin kuruldugu ifade
edilmektedir'®, Ekinci’ye gore bahsi edilen bu karma ceza mahkemesi, 1846’da

Istanbul’da kurulan Zabtiye Meclisi’dir'®.

1854 tarihine kadar gorev yapan bu
meclisten sonra Istanbul’da Zabtiye Nazareti’ne bagh olarak kurulan ve daha sonra
diger sehirlerde de faaliyet goOsteren meclis-i tahkikat, yabanci unsurlu ceza
davalarina -terciiman da bulundurulmak suretiyle- bakmisti. Daha sonra ise bu isi
Nizamiye Mahkemeleri yerini getirmeye baslamisti. Mahkeme esnasinda yabanci
tarafin sefir veya konsolosu ya da bunlarin goérevlendirecegi bir terciman bulunur,

usulii islemler de milletleraras1 anlasmalar cercevesinde gerceklestirilirdit®.,

Karma ceza mahkemelerinin 6liim cezasi vermesi halinde bu hiikiim Meclis-i
Vala’ya arz edilmek iizere mahalli idare amirine gonderilirdi. Osmanli vatandasi
sanik i¢in nihai karar1 Meclis-1 Vala verirdi. Sanik yabanci ise, kapitiilasyon

anlagsmalarinin g6z Onilinde bulundurulup bulundurulmadigi dikkate alinirdi. Bu

ecnebi beyninde cindyet ve ciinhaya dair vukubulan devdinin kendi zabitlart marifetiyle goriilmesi
lazim gelip baska baska deviet teba ‘asindan bulunan iki ecnebinin beynindeki deavinin mehdkim-i
Devlet-i Aliye’de rii’yet olunmasi iktizd edeceginden keyfiyetin devieteyn miisdrun-ileyhimd
sefaretlerine teblig olundugu Hariciye Nezaret-i Celilesi’nin 12 Safer sene 29 tarihli ve sekiz
numerolu miizekkeresinde beydn olunmus oldugundan keyfiyetin riydset-i behiyyelerine dahi
bildirilmesi daire-i mezkiireden ifide kilinmis olmagla keyfivet siydkinda

fi 17 Cemaziyelahir sene 1290 ve 29 Temmuz sene 1289.” Cemaleddin, Asador, a.g.e., s. 403.

187 Bilsel, a.g.e., s. 44.; Terciimanin imza atmasi karara etki etme mahiyetinde olmayip, muhakemede
hazir bulundugunun ispat1 mahiyetindedir. (Ekinci, Osmanlit Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), S.
120-121.)

188 Bkz. EKinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), . 122-123.

189 Ubicini, a.g.e., s. 170.; Engelhardt, a.g.e., s. 60.; Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 11, s. 152.;
Aydin, “Osmanli Devleti’nde Mahkeme”, s. 344.

190 Ubicini bu mahkemeleri Cezai Inzibat Konseyleri seklinde nitelemektedir. Yine miiellife gore bu
mahkemeler daha sonra biiyiik vilayetlerin ekseriyetinde, hatta fayda goriilmesi {izerine Kahire ve
Iskenderiye’de de teskil edilmislerdir. (Ubicini, a.g.e., s. 170)

8L EKinci, Osmanl Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasu), s. 124.
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mahkemelerin diger nitelikteki kararlari ise mahalli idare amirinin tasdikiyle tatbik

edilirdi®2,

1.2.3.2. Nizamiye Mahkemeleri
1.2.3.2.1. Tanzimat’in ilk Dénemlerindeki Gelismeler (1840-1864)
1.2.3.2.1.1. Yarg: Yetkisini Haiz Meclisler

299

Nizamiye kelimesi, “nizdmi” kelimesinin miiennesidir. Kamus-1 Tiirki’de
“nizam1” kelimesi, “Nizdm ve tertibe miiteallik, nizaminda olan, tertibli, miiretteb,
muntazam, kanun ve nizama miiteallik, nizamadt-1 devlete miiteallik, nizam ve kanun

7193 seklinde tarif edilmistir.

iktizasinda olan: icdb-1 nizami, mahkeme-i nizamiye...
Devellioglu’nun ligatinda ise “Usiiliine uygun, tertipli, diizenli; kanun ve nizama ait,
onunla ilgili..."*®* seklinde tamimlanmaktadir. Istilah manasi itibariyle nizamiye
mahkemeleri, “... aralarinda halktan laik tiyelerin bulundugu ve bir ¢ok tiyeden
miitesekkil, yazili bir kanun tizere kurulan ve mahkemesine gelen davalari, Bab-1

Alinin ¢ikardigi kanunlar cercevesinde goren ve yiiriiten mahkemeler... "% seklinde

tarif edilmistir.

Nizamiye mahkemelerinin kurulus tarihine dair farkli goriisler ileri
stiriilmektedir. Standford Shaw ve Ezel Kural Shaw, laik nitelikteki nizamiye
mahkemelerinin 1869 yilinda Ahmet Cevdet Pasa’nin katkilartyla olustugunu ifade
etmektedir'®. Hifz1 Veldet, ilk nizamiye mahkemelerinin 1276 (1860) tarihinde
kabul edilen “Ticaret Kanunndme-i Hiimaylinu'na Zeyl” ile kuruldugu
goriisiindedir’®’. Halil Cin’e gére bu mahkemeler 1287 (1871) tarihli Divan-i
Ahkam-1 Adliye’nin Nizamname-i Dahilisi ile kurulmustur'®®. Sedat Bingél ise ilk
nizamiye mahkemelerinin 1864 tarihli Vilayet Nizdmnamesi ile kuruldugunu ifade

eder ki, kanaatimizce de isabetli olan goriis budur'®®. Bununla birlikte bu tarihe kadar

192 Ubicini, a.g.e., s. 171-172.

198 Semseddin Sami, Kamiis-i Tiirki, Dersaadet, 1317, s. 1463.

194 Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Liagat, 28. B.s., Aydm Kitabevi, Ankara, 2011,
s. 986.

195 Sedat Bingdl, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargt Reformu (Nizamiyye Mahkemeleri’nin
Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), Anadolu Universitesi Yaynlari, Eskisehir, 2004, s. 48.

19 Standford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, C. I,
Cambridge University Press, New York, 1977, s. 119.

197 Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, s. 203.

1% Halil Cin, “Tanzimat Donemi’nde Osmanli Hukuku ve Yargilama Usulleri”, 150. Yilinda
Tanzimat (i¢inde), TTK Yayinlar1, Ankara, 1992, s. 25.

199 Bingol, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargi Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve
Isleyisi 1840-1876), s. 48. Miiellife gore arastirmacilarin bu konuda farkli tarihler vermesinin sebebi,
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tesekkiil eden ve nizamiye mahkemelerinin Onciisii sayilabilecek bazi meclisler

bulunmaktadir. Bu meclislere de ana hatlartyla deginmek gerekmektedir.

1840 tarihinde daha ¢ok mali islerle ilgilenmek i¢in kurulan ve Muhassillik
Meclisi (veya Biiyiik Meclis) adi verilen miiessese, nizamiye mahkemelerinin ilk
cekirdeklerinden birini olusturmaktadir. Esasen bu meclisler Tanzimat’in icraya
konulmasi amaciyla olusturulmustu. Bilhassa iltizam usulii kaldirilmig, vergilerin
toplanmasi i¢in dogrudan merkezden gorevlendirilen ve muhassil adi verilen kisiler

bu meclislere baskanlik yapmustir®®,

12 Zilkade 1255 (25 Ocak 1840) tarihli talimat-1 seniyye ile Muhassillik
Meclisleri’nin ne sekilde olusacagina dair kaideler belirlendi. Buna gére muhassillar,
maiyetlerine tayin edilecek bir mal, bir niifus ve bir emlak katibi ile gittikleri yerde
bir meclis tertip edeceklerdi. Bu mecliste muhassil, iki katip, hakim, miiftii, bir asker
zabiti ve ‘“viicih-1 memleketten dort dirdyetkar ve miistekimii’l-etvar” Kimse
bulunacakti. Gayrimiislim reayanin yasadig1 yerlerde metropolit ve kocabagilarindan
da iki kisi meclise dahil olacakti. Bu kisiler haftada iki veya ii¢ giin toplanarak vergi
meselelerini ve diger mahalli meseleleri goriisecekti. Livada meclise miigir?%
bagkanlik edecek ve mazereti oldugu durumlarda yerine vekil tayin edecektir.
Ferik?®? olan yerlerde ise ferik kifayetli ise baskanligi o yapacak, aksi durumda

203

meclis azasmin sectigi kimse meclise bagkanlik yapacakti Mubhasillarin

miiessesenin bir taniminin yapilmamig olmasidir. 1864 tarihinden dnce bu mahkemelerin Onciisii
sayilabilecek miiesseseler bulunmakla birlikte, salt bir mahkeme 6zelligi arz eden miiesseseler 1864
tarihli Vilayet Nizdmnamesi ile teskil edilmistir. (Bing6l, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yarg1
Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), s. 46-51.)

20 Muhasillarin tayiniyle birlikte mahalli giic odaklar1 karsisinda merkezi otorite giliglenmis
olmaktadir. Ozellikle iltizam usuliiniin kaldirilmastyla miiltezimlerin kétii tatbikatlarina son verilmek
istenmistir. (ilber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanl Mahalli idareleri (1840-1880), 2. bs., TTK
Yayinlari, Ankara, 2011, s. 32.; Musa Cadirc1, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve
Ekonomik Yapulari, TTK Yayinlari, Ankara, 1991, s. 212.; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat
ve Sonrast), S. 127.)

201 Askerlik riitbelerinin en yiiksegine verilen addir. Tanzimat’tan sonra meydana gelen riitbelerdendir.
(M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 2, MEB Basimevi, Istanbul,
1983, s. 636.) Tanzimat doneminde askeri reformlara verilen 6nem sebebiyle 1836 yilindan beri
valilere miigir denilmeye baslanmstir. (Ekinci, Osmanlt Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), S. 127)
202 Biiyiik askeri riitbelerden biri olan ferik, ayn1 zamanda Osmanli ordu teskilatinda bir kolorduyu
teskil eden yedi birlikten birinin adidir. (M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri
Saozliigii, C. 1, MEB Basimevi, Istanbul, 1983, s. 606.)

203 Uyelerin se¢im usulii i¢in Meclis-i Ahkdm-1 Adliye tarafindan hazirlanan nizamnamenin 7.
bendine gore ferik olan yerlerde liyakatli olmasi durumunda ferik meclise bagkanlik edecek, diger
durumlarda muhassil, hakim ve zaptiye memuru arasindan kura ¢ekilmesi suretiyle baskan
belirlenecektir. Yine bu bendde, okuma yazma bilmeyenlerin bagkan segilmesinin asla caiz
olmayacag: belirtilmistir. (Abdurrahman Vefik, Tekdlif Kavaidi, ikinci Kisim, Kanaat Matbaas,
Dersaadet, 1330, s. 30.; Kaynar, a.g.e., s. 257.)
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bulunmadig1 yerlerde de icabina gore iic dort kazanin toplanmasi suretiyle kiiciik
meclisler olusturulacaktir. Bu meclise de muhassil tarafindan viicihtan biri vekil
olarak tayin edilecek ve meclis bu vekille birlikte miiftii, naip ve viicihtan memur
tayin edilen iki kisiden olusacakti. Yine biiyiikliigline gore bazi karyelerde (kylerde)
bir veya iki muhtar secilecek ve kdy imami ile gayrimiislimlerin yasadigi yerlerde
bunlardan bir kocabasi bir araya gelip sorunlari goriisecekti. Kiiciik meclislerin
kararlar1, biiylik meclisin tasdikine bagli olacagi gibi, koylerde olusan meclisin

kararlar1 da bagli bulunan kazaya arz edilip oradan icra edilecekti?%*,

Meclis-i Ahkdm-1 Adliye tarafindan bu meclislere segilecek olan liyelerin
secim usulil i¢in bir nizamname ¢ikarildi. Buna gore halk tarafindan secgilecek olan
kisiler, o mahallin en akilli, olgun, namuslu, en uygun ve devlet islerine ve ahvaline
asina kimselerden olmaliydi. Bu sartlar1 haiz olup da aday olmak isteyenler
mahkemeye gidip isimlerini yazdiracakti. Bununla birlikte bu adaylar1 segecek
kisilerin se¢imi de bu nizamnamede diizenlenmistir. Buna gore koylerde ahali
toplanip 5 defa kura ¢ekilecek ve ismine kura isabet eden 5 segmen kaza merkezine
gonderilecektir. Kazalarda da yine kura ile akilli, emlak sahibi ve s6zii dinlenen
kisilerden, biiyiik sehirlerden 50’ser, orta derece biiyiikliikteki yerlerden 30’ar ve
kiigiik kasabalarda 20’ser kisi secilecektir. Daha sonra adaylar kura sirasina gore bu
secmenlerin karsisina cikacak ve ilgili aday1 isteyenler ve istemeyenler iki yana
ayrilarak oy ¢okluguna gore aday se¢imi tamamlanacaktir. Oylarin esitligi halinde

kazanan aday kurayla belirlenecekti?®.

Bu meclislerden sancak merkezleri disinda olusturulan ve Kii¢iik Meclis ad1
verilen meclislerin varligina ¢ok kisa bir siire sonra (1841 Eylil’ti sonlarinda), mali
sartlar gerekge gosterilerek Meclis-i VAala karartyla son verildi?%®. Bu meclislerin mali
ve idari gérevlerinin yami sira, adli yetkileri de mevcuttu®®’. Tanzimat’a aykir1 vergi
suiistimallerini ve sair vergi suglari ile 1840 tarihli Ceza Kanunname-i
Himayunu'nca kendilerine tevdi edilen bazt suglari  goriip  hikkme

baglayabilmekteydiler. Katl, yaralama, hirsizlik ve pranga cezasi gerektiren suglari,

204 12 Zilkade 1255 (25 Ocak 1840) tarihli talimatin ikinci bendi, Abdurrahman Vefik, a.ge., s. 9-10.;
Kaynar, a.g.e., s. 238-239.

205 Abdurrahman Vefik, a.ge., s. 26-29.; Kaynar, a.g.e., . 254-255.

206 Cadirci, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilart, s. 212-213.

207 Halil Inalcik, “Tanzimat’in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, Belleten, C. XXVIII, Sa. 112, 1964,
s. 627.; Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli Idareleri (1840-1880), s. 35.; Davison, a.g.e.,
S. 48.
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tetkik edilmek tizere Meclis-i Vala’ya havale etmeleri gerekirdi. Ayn1 zamanda

meclisin tereddiitte kaldign davalar da Meclis-i Vala’ya génderilebiliyordu?®®.

Bunlarin disinda kalan hiikiimleri, miilki amirce icra edilmekteydi?®.

Muhassilik meclislerinin omrii pek uzun stirmedi. 7 Safer 1257 (31 Mart
1841) tarihinde Resit Pasa’nin sadrazamliktan azledilmesinden sonra 1842 senesi
baglarinda mubhassilliklar kaldirilarak vergi toplama isinde eski usule doniildii.
Kaldirllan Muhassillik Meclisleri’nin adi Memleket Meclisleri olarak degistirildi.
Fakat meclisin yapisinda ve isleyisinde miihim bir degisiklik yapilmadi?*°. Memleket
Meclisleri, eyalet merkezlerinde vali ve sancak merkezlerinde kaymakam
baskanliginda kadi, miiftii, defterdar, halk tarafindan secilmis dort kisi,
gayrimiislimlerin ruhani liderleri ve belediye temsilcilerinden olugsmustur. Bu
meclisler de vergilerin diizenli toplanmasinin yani sira, Tanzimat gereklerine
uymayan idareci ve sivilleri yargilama ve ser‘i hukuk kapsamina girmeyen ceza
davalarin1 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’ne gore ¢dzme vazifesini listlenmisti.
Miihim nitelikteki kararlar1 Meclis-i Vala’nin denetimine tabiydi. Yine sancaklarda
verilen mithim kararlarin eyalet meclislerinde yeniden ele alinmasi muhtemeldi.
Meclisin vermis oldugu kararlar diyet ve kisas gibi ser‘i yonii bulunan meselelerden

ise, bu hususlar Mesihat’te incelenirdi?'*.

1 Ocak 1849’da 1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi’ne kadar yiiriirliikte
kalacak “Bu def’a sdye-i sevketvdye-i cendb-1 miilk-dariden tertib ve teskil olunmusg
olan eydlet meclislerine verilecek ta’limdt-1 seniyye” ile Eyalet Meclisleri teskil
edildi. Bu talimata gore eyalet meclisleri biyiik meclis, sancaktaki meclisler de
kiigiik meclis olarak da adlandirilmisti. Eyalet meclisleri, hiikiimet¢e atanan bir
baskan, katip ve ulemadan bir kisinin yan1 sira, eyalet valisi, defterdar, hakim, miifti,
halk tarafindan se¢ilmis dort Miisliiman ve gayrimiislim cemaatlerin birer tiyesinden

olusuyordu?'2, Sancak meclisleri ise kaymakam baskanliginda; hakim, mal miidiiri,

208 fnalcik, “Tanzimat’m Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, 627.; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri
(Tanzimat ve Sonrasy), s. 130-131.; M. Macit Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, DiA, C. 33,
2007, s. 185.

209 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonras), s. 130.

210 Engelhardt, a.g.e., s. 40.; Inalcik, “Tanzimat’in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, s. 638.; Cadirci,
Tanzimat Déoneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapiar:, s. 215, 228.; Ortayl,
Tanzimat Devrinde Osmanl Mahalli Idareleri (1840-1880), s. 43.

21 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 132-133.

212 Cadirc1, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilart, s. 219.;
Bingdl, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yarg: Reformu (Nizamiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve
Isleyisi 1840-1876), s. 69.
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tahrirat ve mal bagkatipleri ile Misliman ve gayrimiislim topluluklarin
temsilcilerinden miitesekkildi?*®. Bu talimatta meclislerin hukuki yetkileri de yer
aliyordu. Buna gore eskiden beri ser‘iye mahkemelerinin bakmakta oldugu davalar
(alacak-verecek, tereke vb.) ser‘iye mahkemelerinde goriilecektir. Burada
coziilemeyen ve katl ile yol kesicilik gibi her iki mahkemede bakilmasi lazim gelen
mithim davalara biiyiik meclisler bakacakti. Liva kaymakamliklarinda ¢oziilemeyen

214

meseleler de biiyilk mecliste goriilecekti Eyalet meclisleri de daha evvelki

meclisler gibi, 1940 tarihli Ceza Kanunnamesi’ni icra etmekle gorevlidir. Yine bu

meclislerin vermis oldugu kararlar da Meclis-i VAla’nin denetimine tabiydi®®®.

Dikkat edilirse, Tanzimat’1 miiteakip kurulan idari nitelikteki bu makamlara
adli yetkiler de verilmis durumdadir. Meclislerin bu yapisinin bazi sorunlara yol
acmasi tizerine 1854 tarihinde Meclis-i Tahkik adi verilen mahkemeler kuruldu®®.
Istanbul’da ise 1846 tarihinde Zaptiye Miisirligi’ne bagh olan bir Zaptiye Meclisi
kuruldu; ancak 1854 tarihinde bu meclis lagvedilerek yerine Divan-1 Zabtiye ve
Meclis-i Tahkik adli iki meclis olusturuldu. Bu meclislere iliskin hazirlanan

muvakkat nizamnameye?'/

gore Divan-1 Zabtiye, kabahat ve ciinhalardan 3 ay hapis
veya 10 mecidiye altin1 ceza-y1 nakdi alinmasimi gerektiren suglara bakmakla
vazifelidir. Bu meclis bir baskan, ulemadan bir zat, dort Misliiman ile biri Rum, biri
Ermeni, biri Katolik ve biri Yahudi olmak {izere dort gayrimiislim tyeden
olusacaktir. Latin ve Protestan kimselerin yargilanmasi halinde bunlardan da birer
temsilci mecliste yer alacakti. Meclis-i Tahkik ise Divan-1 Zabtiye’nin baktigi
davalarin iizerinde yer alan her tiirlii ciinha ve cinayet davalarin1 ¢6zecekti. Meclis-i
Tahkik, Zabtiye Miistesari’nin baskanliginda; ulemadan bir zat, 4 Miisliiman ile biri
Ermeni, biri Katolik ve biri de Rum olmak iizere 3 gayrimiislim iyeden
miitesekkildi. Latin, Protestan ve Yahudi bir kimsenin davasinda kendi cemaatinin

bir iiyesi de mecliste yer alacakt1?!8,

213 Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilar, s. 236.

214 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), s. 134.; Bingdl, Tanzimat Devrinde
Osmanli’da Yarg: Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), s. 70.

215 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonras), s. 134.

216 Bingol, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargi Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve
Isleyisi 1840-1876), s. 76.

217 Bu nizamnamenin latinize edilmis hali i¢in bkz.: Bingdl, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargi
Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), EK I1.

218 EKinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 138-140.; Bingdl, Tanzimat Devrinde
Osmanlr’da Yargi Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), s. 92-94.
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Meclis-i Tahkik’in vermis oldugu kararlar valinin onay1yla icra edilmekteydi.
Kisas ve diyete iliskin davalarda ise hiikiim verilmeksizin tahkikat yapilip bunun
neticesi valiye arz edilecek ve vali de bu meseleyi biiyiik meclise getirip orada nihai
karar verilecekti?’®. Meclis-i Vala Istanbul’da, biiyiik meclisler ise kendi
eyaletlerinde Meclis-i Tahkiklerin hiikiim vermeksizin kendilerine gonderdikleri
davalarda karar verecekti??®. Meclis-i tahkikler, 1864’te Istanbul Vilayeti namiyla

yeni bir idari teskilat kuruluncaya kadar gérevini siirdiirdi.
1.2.3.2.1.2. Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye

Daha evvel bahsettigimiz iizere, 1. Mahmut devrinde merkezi yonetimde
kokli degisiklikler gergeklestirildi. Kabine sistemine gegilerek merkezi biirokrasi
yeni bir yapiya kavusturulmus ve akabinde danigsma vazifesi gorecek miiesseseler
teskil edilmisti. Bu amagla 1836°da askeri meselelerle alakadar olacak Dar-1 Stra-y1
Askeri ve 1838’de de hiikiimet islerini ele alacak Dar-1 Stird-y1 Bab-1 Al tesis edildi.
Biitiin bu teskilatlarin da fevkinde vazife gorecek olan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1
Adliye ise 27 Zilhicce 1253 (24 Mart 1838) tarihinde kuruldu??t. Tanzimat
kanunlarin1 hazirlamak igin olusturulan bu miiessese, Tanzimat’in ilanina kadar i¢
meseleleriyle mesgul oldu. Gerek meclis iiyelerinin riitbe farkliliklar1 ve meclis
tiyelikleri digsinda baska gorevlerinin de bulunmasi gerekse de Dar-1 Stira ile Meclis-i
Vala’nin yetkilerinin net olarak saptanmamig olmasi, meclisin ilk zamanlarda etkin
bir sekilde c¢alismasina mani olmustu. Bu sebeple meclisin fonksiyonunu tam

manasiyla icra etmesi, Tanzimat Fermani’nin ilaniyla baslayacakt1??2,

Tanzimat Fermani’yla birlikte ilan edilen reformlarin tatbiki ve tanzimata
uygun yeni diizenlemelerin yapilmasi vazifesi Meclis-i Vala’ya verilmigti. Dar-1 Stira
ile Meclis-i Vala birlestirilerek aralarinda meydana gelen yetki uyusmazliklari da

bertaraf edilmisti. Ayrica 1941 tarihinde kabine ve Meclis-i Vala iiyeleri ile birlikte

219 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), s. 142.

220 |e Baron |. De Testa, Recuil des Traiites de la Porte Ottomane, C. V, Paris, 1882, s.153’ten
aktaran, Ekinci, Osmanh Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), S. 142.

221 Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vala (1838-1868), 2. Bs., TTK Yayimnlari,
Ankara, 1999, s. 36.; Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskilitinda Reform (1836-
1856), s. 189.

222 Standford J. Shaw, “The Central Legislative Councils in the Nineteenth Century Ottoman Reform
Movement Before 1876, International Journal of Middle East Studies, C. 1, No. 1, 1970, s. 55-57.;
Shaw, Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, C. Il, s. 76-77.; Seyitdanlioglu,
a.g.e., s. 38-39.; Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanli Merkez Teskilitinda Reform (1836-1856), s.
190-191.; Ali Akyildiz, “Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye”, DIA, C. 28, 2003, s. 250.
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devrin 6nde gelen devlet adamlarinin bir araya gelecegi Meclis-i Ali-i Umumi

kuruldu??3,

Meclis-i Vala bagkani, vezirlik ve misirlik riitbesinde bulunan devlet
adamlarindan seg¢iliyordu. Baskan, evvela sadrazam tarafindan belirlenip Meclis-i
Viikela’nin da kabuliiyle birlikte padisaha arz edilmekte ve onun tasdiki neticesinde
atanmaktaydi®?*. Meclis baskani ayn1 zamanda kabine iiyesiydi’®. ilk yillarda
tiyelerin seg¢imine dair umumi bir kaide konulmamakla birlikte, atanacak iiyenin
alaninda miitehassis ve Tanzimat kaidelerini benimsemis olmasi miihimdi.
Tanzimat’in ilanindan sonra hazirlanan nizamnameyle birlikte Meclis-i Vala’ca
uygun bulunan iiyeler, sadrazamin gériisiine arz edilecek ve Meclis-i Ali-i Umumi’de
oy ¢okluguyla kabul edildikten sonra padisahin tasdikiyle 1 yilligina atanacakt1?%®,
[k zamanlarda Miisliiman kimseler meclis iiyeligine ataniyordu. Islahat Fermani’nin
ilanindan sonra buraya gayrimiislim iiyeler de tayin olmaya basladi??’. Meclis ilk
kuruldugunda bir bagkan ve bes iiyeden olusmaktaydi. Ancak zamanla bu sayilarda

siklikla degisiklige gidilmisti®%®,

Ser‘i meselelerle alakadar olmak tizere ulemadan sadr riitbeliler arasinda en

kidemli {iyeler Meclis-i VAlA miiftiisii olarak tayin ediliyordu®®.

Yapilan
nizamnamelerde bu miiftlinlin yetki ve vazifeleri belirlenmemis olsa da, meclis
kararlarinin ve diizenlemelerinin ser‘i kaidelere uygun olup olmadig: hususunda
gorlslerine miiracaat edilmis olmast muhtemeldir. Ayrica meclisin ifa etmis oldugu
mahkeme vazifesinde de meselenin uzmani olmasi itibariyle mithim bir rol oynamis

olsa gerektir?%,

Meclis-i Vala, yasama faaliyetlerinin yani sira, adli ve idari vazifelerle
donatilmigti. Bu nedenle ilerleyen zamanlarda yogun ¢alisma temposundan dolayi

islerini aksatir olmustu. Bu sakincay1 bertaraf etme maksadiyla 1854 yilinda Meclis-i

223 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 41.

24 e, s. T7-78.

25 Cevdet Pasa, Tezdkir, 1-12, s. 17.; Fatma Aliye, Ahmet Cevdet Pasa ve Zamani, Kanaaat
Matbaasi, Dersaadet, 1332, s. 81.; Ubicini, a.g.e., s. 56.; Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 77.

226 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 80-82.

227 Cevdet Pasa, Tezdkir, 1-12, s. 71.; Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 83.; Akyildiz, Tanzimat Donemi
Osmanh Merkez Teskilitinda Reform (1836-1856), s. 210.; Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde
Gayrimiislim Teb’anin Yonetimi, Risale Yaynlari, Istanbul, 1990, s. 98-99.

228 By husustaki gelismeler igin bkz.: Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 82-83.

229 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 85.; Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskildtnda Reform
(1836-1856), s. 211.

20 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 85.
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Ali-i Tanzimat ihdas edildi ve Meclis-i VAala’nin yasama vazifesi bu meclise
devredildi. Bu tesisatla birlikte Meclis-i Vala daha ¢ok adli vazifelerle istigal eder
hale geldi?®!. Yine 1857 tarihinde yapilan yeni bir diizenlemeyle Meclis-i Vala, her
biri ticer tiyeden olusan Miilkiye, Maliye ve Evkaf, Askeriye, Hariciye ve Deavi
olmak iizere bes daireye ayrildi®®2. Ancak 1858 tarihinde bu diizen de terk edilerek
daire sayis1 “Cemiyet-i Tetkik-i Kavanin” ve “Cemiyet-i Hilkm” olmak iizere ikiye

tenzil edildi?®.

Meclis-i Vala ve Meclis-i Ali-i Tanzimat’m c¢alismalarindan verim
almamamasi ve diger bazi sikintilar iizerine 6 Muharrem 1278 (7 Temmuz 1861)
tarihinde Meclis-i Ali-i Tanzimat ilga edilerek Meclis-i Vala ile birlestirilmis ve bu
yeni meclise Meclis-i Ahkam-1 Adliye adi1 verilmistir. Meclis-i Ahkam-1 Adliye de
yediser iiyeden olusan “Umir-1 Idare-i Miilkiye” ve “Kanun ve Nizdmat” ile bes
iiyeden olusan “Muhakemat” dairelerine taksim edilmisti. Muhakemat Dairesi,
kurulmas: diisiiniilen cinayet meclisleri icin bir istinaf mercii olarak diizenlenmisti?**.
Bu daire ayrica Tanzimat kaidelerine mubhalif fiillerde bulunan merkezi hiikiimet

memurlari igin de bir biddyet mahkemesi konumundaydi?®,

Meclis-i Ahkam-1 Adliye’nin 6mrii de 1868’de nihayet buldu. Adli ve idari
islerin birbirinden ayrilmasi maksadiyla Meclis-i Ahkam-1 Adliye, Stra-y1 Devlet ve
Divan-1 Ahkam-1 Adliye olarak ikiye ayrildi. Her iki miiessesenin kurulusunu
kesinlige kavusturan irade 11 Zilkade 1284 (5 Mart 1868) tarihli idi%®. 8 Zilhicce
1284’te (1 Nisan 1868) ise Sira-y1 Devlet Nizamnamesi®*’ ve Divan-1 Ahkam-1

Adliye Nizamname-i Esasisi®® kabul edildi. Bu yeni miiesseselerden Stra-y1

231 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 46-47, 103.; Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanl Merkez Teskilitinda
Reform (1836-1856), s. 212.; Akyildiz, “Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye”, s. 250.

232 Shaw, “The Central Legislative Councils in the Nineteenth Century Ottoman Reform Movement
Before 1876, s. 67.; Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 51.; Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanli Merkez
Teskilatinda Reform (1836-1856), s. 212.; Akyildiz, “Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye”, s. 250.

233 Shaw, “The Central Legislative Councils in the Nineteenth Century Ottoman Reform Movement
Before 18767, s. 67-69.; Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 51-52.; Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanl
Merkez Teskilitinda Reform (1836-1856), s. 214.

234 Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanh Merkez Teskildtinda Reform (1836-1856), s. 217.

2% Shaw, “The Central Legislative Councils in the Nineteenth Century Ottoman Reform Movement
Before 18767, s. 69.; Shaw, Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, C. II, s. 79.
23 frade igin bkz.: Inal, Son Sadrazamlar, C. 1,, s. 319.; ismail Hakk1 Géreli, Devlet Siirast (Sirayi
Devlet)-(Danistay), Yeni Matbaa, Ankara, 1953, s. 5-6.; Orhan Ozdes, “Danistayin Tarihgesi”, Yiizyil
Boyunca Danistay 1868-1968, 2. bs., Danigtay Matbaasi, Ankara, 1986, s. 53.

237 Diistur, 1. Tertip, s. 703-706.

238 Diistur, 1. Tertip, s. 325-327.; Ceride-i Mehakim, No:2, 1 Rebiiilevvel 1290, s. 10-12.
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Devlet’e Mithat Pasa, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye ise Ahmet Cevdet Pasa reis olarak

atandi?®.

Meclis-i Vala, yaklasik otuz yili bulan 6mriinde ¢ok miithim vazifeler icra etti.
Bilhassa bu meclisin amaci, “Tanzimat-1 Hayriyye’yi icra etmekti. Dolayisiyla
Tanzimat kaidelerinin konulmasinin yani sira, bu kaidelerin icrasin1 ve muhafazasini
da temin etmeye calismisti. Ayrica Bab-1 Ali’nin mithim pargalarindan biri olmasi
itibariyle padisaha ve hiikiimete danismanlik yapmakta ve diger birgok idari yetkiyi

haiz bulunmaktaydi?4°,

Meclis-i Vala’nin yetkileri arasindan bizi en ¢ok alakadar eden, elbette ki
hukuki alana iliskin olanlardir. Tanzimat doneminde kabul edilen kanun ve

241 Meclis-i Vala, vazife gordiigii siire

nizamnameler burada hazirlaniyordu
icerisinde devletin en yiiksek yargi mercii idi. Esas itibariyle ser‘i ve ticari davalar
haricinde kalan ceza davalar: ve idari meseleler i¢in gerek bidayet gerekse de temyiz
mercii olarak calismisti. Tasrada tesekkiil ettirilmis olan meclislerin ceza kanununa
iliskin olarak vermis oldugu hiikiimler Meclis-i Vala’da temyiz ediliyordu. Bu
meclislerde alinan katl, yaralama, hirsizlik, pranga, kiirek ve kalebentlik gibi kararlar
mecburen, diger kararlar ise ihtiyaren yeniden incelenmek ilizere Meclis-i Vala’ya
gonderiliyordu?®?, Ayrica Tanzimat gereklerine aykir1 hareket eden devlet
memurlarinin muhakemesi de Meclis-i Vala tarafindan icra edilmis ve bu sekilde

243

bircok idareci yargilanmis ve cezaya carptirilmistir=™. Yine gayrimiislimler arasinda

meydana gelen uyusmazliklar ve dini meseleler de Meclis-i Vala’da goriilmistii. Bu

nitelikteki muhakemelerde taraflarin ruhani liderleri de hazir bulunuyordu?*.

239 Ahmet Cevdet Pasa, Ma’riizdt, Haz. Yusuf Halacoglu, Cagr1 Yayimlari, istanbul, 1980, s. 198-199.;
Cevdet Pasa, Tezdkir, 21-39, Haz.: Cavit Baysun, 3. Bs., TTK Yayinlari, Ankara, 1991, s. 226,239.;
Cevdet Pasa, Tezdkir, 40-Tetimme, Haz.: Cavit Baysun, 3. Bs., TTK Yaynlari, Ankara, 1991, s. 84.;
Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Muhasebeleri, Haz. Enver Koray, Kiiltir ve Turizm Bakanligi
Yaymlar1, Ankara, 1985, d. 152.; Inal, Son Sadrazamlar, C. I,, s. 319.

240 Meclis-i Vala’nin yetkileri hususunda ayrmtili bilgi igin bkz.: Seyitdanloglu, a.g.e., s. 113-115.

241 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 117-118.

242 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), s. 151-156.; Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 118-
119.

23 Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Tegkilitinda Reform (1836-1856), s. 117,
Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 118-119.; EKinci, Osmanl Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), S. 154.

24 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 120.; EKinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), s. 152.
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Meclis-i Vala’nin almis oldugu biitiin kararlar bir 6zet seklinde Meclis-i Ali-i
Umimi’de®® de goriisiiliirdii. Kararlar oy birligiyle veya oy ¢okluguyla aliniyordu.
Meclis-i Vala’'min almis oldugu kararlar, Meclis-i Ali-i UmGmi’nin kabuliiyle
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onaylanmis olurdu“®. Burada onaylanmis kararlarin kesinlesmesi de padisahin

tasdikine bagliydi. Bu sekilde Meclis-i Vala’nin almis oldugu kararlarin tamamina

yakini padisahca tasdik edilmisti*’.

1.2.3.2.2. Nizamiye Mahkemelerinin TesekKiilii (1864-1879)
1.2.3.2.2.1. Vilayetlerde Olusturulan Adli Teskilat

Osmanli adli teskilatindaki reformlar bahsi gegen meclislerle sinirli kalmad.
Gayrimiislim tebaanin bu meclislerde temsil edilmesi de yabanci devletlerin
taleplerini sona erdirmedi. Bilhassa Islahat Fermani’nin getirmis oldugu imtiyazlar,
bu taleplerde daha ciddi bir artisa sebebiyet vermisti. Bu fermana gére miisliimanlar
ile gayrimiislimler arasinda dogacak her tiirlii ticari, hukuki ve cezai uyusmazliklar,
iki millet temsilcilerin de yer alacagi karma mahkemelerde goriilecekti. Daha evvel
bahsedildigi iizere, ticari ve cezai davalar zaten karma mahkemelerde goriilmekteydi.
Bunlara bir de hukuki uyusmazliklar da eklenince, ser‘iye mahkemelerinin gorev

alam daha da daraltilmis oluyordu?#.

Islahat Fermani’nin yaratmis oldugu bu ortam, bazi eyaletlerde sikintilar
dogurmaya basladi. Bilhassa yabancit devletler, Osmanli Devleti’nin Paris
Konferansi’nda vermis oldugu taahhiitleri yerine getirmediginden bahisle 1859
yilinda vermis olduklart momerandumla bir bask: kurdular. Ingiliz el¢i Sir H.
Bulwer, hazirlamis oldugu raporda hukuki, ticari ve cezai davalar igin ayri
mahkemelerin kurulmasini ve eyalet meclislerinin adli yetkilerinin kaldirilmasini
talep ediyordu®®®. Ayrica Rusya, Bulgaristan ve Bosna Hersek icin daha fazla imtiyaz
getirecek bir sistem talebindeydi. Bab-1 Ali ise bu boélgelere Osmanlt memurlarindan

ve gayrimiislim vekillerinden olusan bir komisyon gonderilecegini duyurdu. Bu

245 Bu meclis sadrazamin baskanliginda, Meclis-i VAlA iiyeleri, kabine iiyeleri, yiiksek riitbeli devlet
memurlar1 ve gayrimiislimlerin ruhani liderlerinin katilimiyla toplannus yiiksek bir danisma ve karar
organidir. Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez
Teskildtinda Reform (1836-1856), s. 185-189..; Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 67-74.

26 Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Tegskilitinda Reform (1836-1856), s. 188.;
Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 72.

247 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 120-121.

248 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasty), s. 160.; Bingdl, Tanzimat Devrinde
Osmanli’da Yargi Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), s. 152.

249 Engelhardt, a.g.e., s. 113-114.
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durum Rusya’nin igine gelmese de Fransa’nin ara buluculuguyla bu komisyon 1860
yilinda Varna’ya hareket etti?®®. Nis, Varna, Ruscuk, Sumnu, Zistova, Vidin ve
Lom’da incelemelerde bulunan bu komisyon, bilhassa Nis’te ¢cok kotii bir idareyle

51 Tam bu siralarda Liibnan’da

karsilasmis ve bazi idareciler cezalandirilmisti
Diirziler ve Maruniler arasinda catisma cikmasi iizerine bu komisyon Istanbul’a
dondii®®?. Bu bolgede daha evvel baslanan bir Maruni ve bir Diirzi kaymakam
tatbikat1 basarili olmamisti. Meydana gelen bu ¢atismaya Avrupali devletler de dahil
olunca bu meseleye dair bir konferans toplanmis ve bunun sonucunda 9 Haziran
1861 tarihli Liibnan Nizamnamesi kabul edilmisti®®3. Bu nizamnameyle birlikte
Liibnan imtiyazli bir yapiya kavusuyor ve sancak idaresi, devletin segecegi Hristiyan
bir mutasarrifa birakiliyordu. Ayrica nizamnamede mahkeme teskilatina dair

diizenlemeler de bulunmaktaydi?®* ki bu diizenlemeler gerceklestirilecek olan vilayet

reformlariin oncusi olacakti.

Biitlin bu geligmeler iizerine Osmanli Devleti’nde reform yapilmasi zaruri bir
hal almaktaydi. 1861°de Nis Valisi olarak atanan Mithat Pasa burada basarili bir
idare sergiledi®™. Mithat Pasa’nin bu tecriibelerinden istifade edilerek 7
Cemaziyelahir 1281°de (7 Kasim 1864) Vilayet Nizamnamesi®®® hazirlandi. Bu yeni
diizenlemeyle idari sistemde Fransa Ornek alinarak koklii degisiklikler meydana
getiriliyordu. Ancak bu reformun {ilkenin tamaminda aymi anda yiirlrlige
konulmasindan ¢ekinilerek tatbikatin peyderpey icrasi1 kararlastirildi. Boylece Nis,

Vidin ve Silistre birlestirilerek Tuna Vilayeti kuruldu ve vilayet reformlarinin esas

20 Engelhardt, a.g.e., s. 107-108.; Bu komisyon sadrazam Kibrish Mehmet Paga baskanlhiginda,
Cevdet Pasa, Afif Bey, Fotyadi Bey, Artin Efendi, Gavril Efendi ile Kenen Bey’in baslarinda
bulundugu cinayet islerinde maharetli miistantikler ve katiplerden olusmustur. (Cevdet Pasa, Tezdkir,
13-20, Haz.: Cavit Baysun, 2. Bs., TTK Yayinlari, Ankara, 1986, s. 102.); Cevdet Pasa, Ma riizit, S.
21-22.)

31 Cevdet Pasa, Tezdkir, 13-20, s. 103-105.

22 Engelhardt, a.g.e., s. 112.; Cevdet Pasa, Ma’riizdt, s. 22-24.

23 Engelhardt, a.g.e., s. 117.; Ismail Hami Danismend, Izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C. 4,
Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1972, s. 195-196.

25 Buna gore Liibnan alt1 kazaya ayrilip, her kazada cemaatlerce secilecek 3-6 kisilik bir kaza meclisi
tegkil edilecektir. Her nahiyede (kdyde) cemaatin kendi sulh hakimi iki yiliz kurusa kadar olan hukuk
davalari ile kabahat derecesindeki ceza davalarina bakacaktir. Sancak bidayet mahkemesi statiisiinde
iic kaza meclisi olusturulacaktir. Sulh mercilerinin yetkilerini asan ve taraflarin hakimi kabul
etmedikleri davalar burada goriilecektir. Merkez livada ise her kazanin ikiser iiyeyle temsil edilecegi
on iki kisilik bir temyiz divami (Meclis-i Kebir-i Adli) bulunacaktir. (Engelhardt, a.g.e., s. 117.;
Ortayl, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli idareleri (1840-1880), s. 52.; Ekinci, Osmanh
Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonras), S. 162.)

2% Davison, a.g.e., s. 145.

26 “Tuna Vildyeti namiyla bu kere teskil olunan ddirenin iddre-i umiimiye ve husisiyesine ve ta ‘yin
olunacak me’mirlarin suver-i intihableriyle vezdif-i ddimesine dair nizimnamedir.” (Metin i¢in bkz:
Takvim-i Vekdyi, No: 773, 7 Cemaziyelahir sene 1281; Diistur-1 Atik, s. 517-536)
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temeli burada atild1*’. Daha sonra bu reformlar sirasiyla baska vilayetlerde de tatbik

olundu. Tuna Vilayet Nizamnamesi’nce gergeklestirilen tatbikat, 1867 tarihinde

2% ynvaniyla iilke geneline tesmil ettirildi®®®. 29 Sevval 1287

Vilayat Nizamnamesi
(22 Ocak 1871) tarihli idare-i Umumiye-i Vilayet Nizamnamesi’nin kabuliine kadar
yiiriirlikte kalan bu nizamname, 1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi’nin miithim bir

degisiklik yapilmamis haliydi®®.

Vilayet Nizamnamesi neticesinde nizamiye mahkemeleri dort dereceye
ayrilmisti. Nahiyelerde Ihtiyar Meclisleri (sulh meclisleri), konusu kirk kurusu
gegmeyen hafif nitelikteki hukuk-i sahsiye davalarima bakiyordu. Kaza
merkezlerinde ise ser‘i mahkemede de gorev alan hakimin bagkanliginda, halk
tarafindan secilecek yarist Miisliiman ve yaris1 gayrimiislim dort (bu say1 daha evvel
altiydi) miimeyyizden (iiyeden) olusacak Meclis-i Deaviler kurulmustu. Bunlar da
Ihtiyar Meclislerinin halledemedigi meseleler ile yiiz kurusu asan hukuk ve kazada
cereyan eden kabahat ve ciinha davalarina, ayrica ticaret mahkemesi olmayan
yerlerde ticaret davalarina bakacakti. Sancak (liva) merkezlerinde yine ser‘i hakimin
baskanliginda, halk tarafindan segilecek yaris1 Miisliiman ve yaris1 gayrimiislim dort
(bu say1 daha evvel altiydi) miimeyyizden olusacak Meclis-i Temyiz-i Hukuk ve
Cinayet bulunmaktaydi. Devletce atanan ve hukuki meselelerden anlayan bir memur
da mecliste yer aliyordu. Burada da bes yiiz kurusa kadar olan davalar kesin, bes yiiz
kurusu asan davalar ise temyiz yolu agik olmak {izere bidayeten goriilecekti. Ayrica
bu meclis, Meclis-i Deavilerin istinaf yolu a¢ik olan kararlarinin istinaf mercii idi.
Cinayet davalar ise burada goriildiikten sonra Vilayet Temyiz-i Hukuk ve Cinayet
meclisine gonderilecekti. Vilayet merkezlerinde ise sancaklardaki meclisler gibi
olusturulan Vilayet Temyiz-i Hukuk ve Cinayet gorev yapacakti. Ancak bu meclis,

seyhiilislamca segilip padisah iradesiyle atanan miifettis-i hiikkkdm-1 ser*

27 Enver Ziya Karal, Biiyitk Osmanh Tarihi, C. 111, TTK Yayinlar, ty., s. 154-155.; Ortayl,
Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli Idareleri (1840-1880), s. 53-54.; Cadirci, Tanzimat
Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, s. 250-251.

28 Metin igin bkz.: Distur, I. Tertip, C. 1, s. 608-624.; Selda Kaya Kilig’a gore Diistur’daki bu
nizamname, aslinda 1864 tarihli nizamnamedir. 1867 yilinda yeni bir vilayet nizamnamesi degil, 18
Safer 1284’de (21 Haziran 1867) “Vilayetlerin idare-i mahsusasi ve nizamatinin suver-i icraiyesi
hakkinda talimat-1 umumiye” adli 22 maddelik bir talimat yayinlanmistir. Tatbikatin iilke geneline
tesmili de bu talimatla olmustur. (Selda Kaya Kilig, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye’de il
Yoénetimi”, Yayinlanmams Doktora Tezi, AUSBE, 1995, s. 77-79.)

29 Ahmed Liitfi, Mi’rdt-1 Addlet yahid Tarihce-i Adliye-i Devlet-i Aliyye, Mathaa-y1 Nisan
Berberyan, Istanbul, 1304, s. 179.; Karal, Biiyiik Osmanh Tarihi, C. |11, s. 156.

260 Ortayl, Tanzimat Devrinde Osmanl Mahalli Idareleri (1840-1880), s. 62-63.; Cadirci, Tanzimat
Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapulari, s. 252.
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baskanliginda toplanacakti. Bu meclis de kaza ve sancak meclislerinin istinafi kabil

olan kararlarin1 temyizen tetkik edecektiZ®t,

11 Zilkade 1284°te (5 Mart1868) Meclis-i Vala’nin Divan-1 Ahkam-1 Adliye
ve Stra-y1 Devlet olmak iizere ikiye ayrildigini daha evvel ifade etmistik. 8 Zilhicce
1284 (1 Nisan 1868) tarihli Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizdmname-i Esasisi®®? ile
Divan-1 Ahkam-1 Adliye, nizamiye mahkemelerinin en yiiksek yargi yeri olarak
teskil edildi. Bununla birlikte Divan-1 Ahkam-1 Adliye, kanunla kurulmus diger
mahkemelerde goriilen davalardan istinafi lazim gelen davalara da bakacakti. Bu
mahkeme calismamizin esas konusunu teskil ettigi icin konunun diger boliimlerinde
ayrintili bir sekilde incelenecektir. Simdilik sadece bu mahkemenin, nizamiye

mahkemelerini alakadar eden hususlarina deginilecektir.

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Esasisi’ne gore bu mahkemenin yargi
yetkisi; ser‘iye, cemaat ve ticaret mahkemelerinin gorev alani disinda kalan hukuki
ve cezai ihtilaflarla sinirlandirilmisti. Nizamnamenin dordiincii maddesine gore
Divan-1 Ahkam-1 Adliye hukuk ve ceza dairesi olmak iizere iki daireye ayriliyordu.
Onemli davalar ise heyet-i meclisin (meclis-i umumi-genel Kkurul) toplanmasiyla

goriilecekti.

Nizamname-i Esasi’den kisa bir zaman sonra 27 Sevval 1285 (10 Subat 1869)

tarihli bir irade?®®

ile Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi?®* tanzim edildi.
Bu nizamnameye goére nizamiye mahkemeleri dort dereceye taksim olunmustu.
Birincisi kazalarda bulunan Deavi Meclisleri; ikincisi livalarda bulunan Temyiz-i
Hukuk Meclisleri; tiglinciisii vilayetlerde bulunan Divan-1 Temyizler; dordiinciisii de
Istanbul’da bulunan ve nizamiye mahkemelerinin en yiiksek yargi yeri olan Divan-1
Ahkam-1 Adliye idi. Buna gore Deavi Meclisleri, davalara bidayet (ilk derece)
mahkemesi sifatiyla bakacakti. Temyiz-i Hukuk Meclisleri, Deavi Meclisleri’nin
baktiklar1 davalar1 dilekge tizerine istinafen inceleyecek ve ayrica kendi yetki alanina

giren davalara bidayeten bakacakti. Yine bu nizamnameye goére Divan-1 Ahkam-1

Adliye de Mahkeme-i Temyiz ve Mahkeme-i Nizamiye olmak tizere iki

L Liitfi, Mi’rat-1 Adélet yahiid Tarihge-i Adliye-i Devlet-i Aliyye, s. 178-207.; Cadirci, Tanzimat
Doneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilary, s. 281.

262 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 325-327.

263 COA, .MMS., 36-1505.

264 Diistur’a gore bu nizamname 13 Zilkade 1286 (14 Subat 1870) tarihlidir. Nizamname igin bkz.:
Distur, I. Tertip, C. I, s. 328-342.; Ceride-i Mehakim, No:3, 8 Rebiiilevvel 1290 ve No:4, 15
Rebiiilevvel 1290.
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mahkemeden olusuyordu. Mahkeme-i Temyiz hukuk ve ceza dairelerine ayrilmis
olup, nizamiye mahkemelerinde verilen hukuk ve ceza davalarimi tetkik edip
gerektiginde bozabilecektir. Buradaki Mahkeme-i Nizamiye ise Mahkeme-i
Temyiz’de bozulup da kendisine havale olunan, istinaf yolu olmayan mahkemelerde
goriiliip dogrudan istinaf edilen ve 6nemi dolayisiyla bidayeten goriilmesi gereken

davalan tetkik edecekti.
1.2.3.2.2.2. istanbul’da Olusturulan Adli Teskilat

Istanbul’un, Osmanli Devleti’nin sonuna kadar imtiyazli bir sehir oldugu

265

soylenebilir Devletin merkezi idaresinin hakim oldugu bir vilayet olmasi

sebebiyle de, burada mahalli bir idari teskilat gelenegi yerlesememistiZ®®

. Dolayisiyla
1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi Istanbul’da cari degildi. Fakat daha evvel
bahsettigimiz tizere, Zaptiye Miisirligi’ne bagli olan Divan-1 Zabtiye ve Meclis-i

Tahkik adli gorevler ifa etmekteydi.

21 Rebiiilevvel 1285 (12 Temmuz 1868) tarihinde kabul edilen irade
neticesinde Istanbul Vilayeti kurulmus ve Istanbul Vilayeti’nin Idare-i Umumiyesine
Dair Nizamname Lahiyasi ile kazalarda birer Deavi Meclisi, livalarda ise Meclis-i

Temyiz’lerin olusturulmas1 Sngdriilmiistii®’.

Ayrica Divan-1 Temyiz namiyla
olusacak olan bir meclis, her iki mahkemeden sadir olacak davalar1 istinafen ve yine

kendi yetkisinde olan davalari re’sen gorecekti.

21 Zilkade 1286 (22 Subat 1870) tarihinde ise Dersaadet ve Miilhakat: idare-i

Zabita ve Miilkiye ve Mehakim-i Nizamiyesine Dair Nizamname?®®’

nin kabuliiyle
bir Divan-1 Temyiz ile Dersaadet, Beyoglu, Uskiidar ve Cekmece
mutasarrifliklarinda birer Meclis-i Temyiz; kaymakamliklarda ise Deavi Meclisleri

teskil edilmisti. Bu nizamname ile Istanbul’da olusturulan bu mahkemelerin

265 Bu imtiyazlara, Istanbul’a girmenin ve yerlesmenin yasak olmasi, Istanbul ahalisinin kimi
vergilerden ve askerlik vazifesinden muaf tutulmasi gibi hususlar 6rnek gosterilebilir. (Halil Inalcik,
“Istanbul (Tiirk Devri)”, Did, C. 23, 2001, s. 234.; Resad Ekrem Kogu, “Eski Istanbul’da Bekar
Usaklar1”, Hayat Tarih Mecmuast, Sa. 3, Nisan 1972, s. 13-18.; Ekrem Bugra Ekinci, “Yiiziinde
meymenet olmayan Istanbul’a adim bile atamazdi”, Tirkiye Gazetesi, 29.10.2018,
https://www.turkiyegazetesi.com.tr/yazarlar/prof-dr-ekrem-bugra-ekinci/391591.aspx
(Cevrimigi:18.12.2018)

266 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 185.

%7 COA, 1.MMS, 36-1479.; Bu belgede yer alan Istanbul Vilayeti’nin Idare-i Umumiyesine Dair
Nizamname Lahiyasi’nin latinize edilmis hali i¢in bkz.: Bingdl, Tanzimat Devrinde Osmanli’da
Yargt Reformu (Nizimiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), Ek-1V.

268 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 688-706.
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teskilatlart ve muhakeme usulleri genis bir sekilde diizenlenmisti. Buna gore Divan-1
Temyiz; bir baskan ve miislim ve gayrimiislim alt1 iiye ve iki miimeyyizden ibaret
olup, maiyetinde bir baskatip ve bir ikinci katip ile iki miistantik ve bir kalem
bulunacakti. Deavi Meclisi, bir baskan ve miislim ve gayrimiislim dort {iye ve
liizumu kadar katipten olusuyordu. Temyiz Meclisleri ise bir baskan ve miislim ve
gayrimiislim altisar {iye ile miiteaddid miimeyyizlerden olusup, maiyetlerinde bir

bagkatip ve bir ikinci katip ile liizumu kadar miistantik ve ketebe bulunacakti.

Istanbul i¢cin bahsini ettigimiz diizenlemelerle getirilen adli teskilat, esasen
1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile getirilen tasra adli teskilatiyla, kismi
degisiklikler bir tarafa birakilirsa, benzerlik gostermekteydi. Ancak yine bu
diizenlemelerden kisa bir siire sonra 21 Ramazan 1288’de (4 Aralik 1871) Dersaadet
Hukuk-1 Adiye ve Cezaiye Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve Vezaifine Dair
Nizamname?®, bircok yenilikle yiiriirlige girdi. Bu nizamnameyle getirilen adli
teskilata deginmeden evvel ilging bir husustan bahsetmek gerekir. Yine Dersaadet
Hukuk-1 Adiye ve Cezdiye Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve Vezaifine Dair
Nizamname ismiyle Ceride-i Mehakim’de nesredilmis; ancak Diistur’da nesredilen
metinden bir hayli farkli diizenlemeler iceren bir nizamnameye tesadiif ettik?’°. Isin
tuhaf tarafi, Diistur’daki metnin aynist olan nizamname de iki hafta sonra yine

Ceride-i Mehakim’de ayni1 isimle nesredilmisti®’®

. Burada nesredilen metinlerin
tarihsiz verilmesi isimizi bir nebze zorlastirmistir. Burada izahi1 gereken husus, bu
metinlerden hangisinin tatbik edilmis oldugudur. Adli teskilatla alakali diger
belgeler, mevzuat hiikiimleri ve devlet Salnameleri degerlendirildiginde, Diistur’da
nesredilen metnin tatbik edilmis oldugu goriiliiyor. Meseleyi agikliga kavusturacak
resmi bir belgeye rastlanilmamigsa da, evvela Ceride-i Mehakim’de nesredilen farkli
metnin hazirlandigini; fakat tatbik edilmesine firsat olmadan bu diizenlemenin rafa
kaldirilip asil bilinen metnin, bu metin yerine kabul edilip ylrirliige girdigini
diisiinliyoruz. Boylelikle lex posterior (sonraki kanun) kaidesi geregi, evvelki

diizenlemenin sonraki diizenlemeyle catisan hiikiimleri zzmnen ilga olmustur. iki

metnin ayni ismi tasimasi ve hiikiimlerinin biiyiik Ol¢iide benzer olmasi soz

269 Diistur, I. Tertip, C. I, s. 357-361. Ayni nizamnameye 21 Rebiiilevvel 1289 (29 Mayis 1872) tarihli
zeyl: Diistur, I. Tertip, C. 1, s. 361-363.

270 Bkz.: Ceride-i Mehakim, No:5, 22 Rebiiilevvel 1290, s. 39-40 ve Ceride-i Mehakim, No:6, 29
Rebiiilevvel 1290, s. 41.

271 Bkz.: Ceride-i Mehakim, No:8, 14 Rebiiilahir 1290.
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konusuysa da, birbirinden farkli olan hiikiimlerin ehemmiyeti dolayisiyla bu

metinlerin birbirinden farkli metinler olduklarini sylemek yanlis olmayacaktir.

Asil tatbik edilen metin olarak degerlendirdigimiz 21 Ramazan 1288 (4
Aralik 1871) tarihli Dersaddet Hukuk-1 Adiye ve Cezaiye Mehakim-i Nizamiyesinin
Teskilat ve Vezaifine Dair Nizamname’sinin getirmis oldugu adli teskilata asagida
deginilecektir. Simdi Ceride-i Mehakim’de yer alan metnin, bu metinden farkli olan
hiikiimlerine deginmek gerekir. Bu metin dort bab seklinde diizenlenmis 26
maddeden ibarettir. Metnin birinci bab1 “Mehakim-i ibtidaiye Beyanindadir”, ikinci
bab1 “Istinaf Mahkemesi”, iigiincii bab1 “Temyiz Mahkemesi” ve dordiincii babi ise
“Deavi Meclisleri” basligmi tasimaktadir. Birinci baba gére Istanbul, Beyoglu ve
Uskiidar merkezlerinde hukuk ve ceza dairelerine ayrilan birer bidayet mahkemesi
teskil edilmistir. Bu daireler bir baskan ile iki tiyeden ibaret olup maiyetlerinde ikiser
miimeyyiz ve liizumu kadar zabat katibi bulunacakti. Yine ceza dairelerinde hiikiimet
namina, suclular aleyhinde dava agmak iizere miiddeiumumi namiyla bir memur
bulunacakt1. ikinci baba gore tesis edilen istinaf mahkemesi de hukuk ve ceza olmak
tizere iki daireden olusmaktaydi. Hukuk dairesi bir baskan, dort tiye ve tig
miimeyyizden ibaret olup, maiyetlerinde liizumu kadar zabit katibi ve hademe
bulunacakti. Ceza dairesi ise cinayet ve ciinha divani olmak tizere iki kisimdir.
Cinayet divan1 bir baskan, dort iiye ve bir miiddeiumumiden ibaret olup maiyetinde
liizumu kadar miimeyyiz, miistantik ve zabit katibi bulunur. Ciinha divani da bir reis-
i sani (ikinci bagkan), dort tiye ve bir miidddeiumumi ile liizumu kadar miimeyyiz,
miistantik ve zabit katibinden ibaretti. Asil nizamnamede oldugu gibi buradaki istinaf
mahkemesinin hukuk kismi Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de, ceza kismi ise Bab-1
Zabtiye’de tesis edilmemistir. Hem hukuk hem de ceza kisminin Divan-1 Ahkam-1
Adliye’de bulunmasi tasavvur edilmistir. Uciincii babda diizenlenen Mahkeme-i
Temyiz’e iliskin de oldukg¢a farkli hiikiimler mevcuttur. Bu diizenlemenin 21.
maddesine gore Mahkeme-i Temyiz, Nizamname-i Dahili’nin birinci ve igiincii
fasillarinda diizenlenen hiikiimlere gore idare edilecektir. Boylelikle bu diizenleme
de asil diizenleme gibi Mahkeme-i Temyiz’deki Mahkeme-i Nizamiye’yi
kaldirmaktadir. Yine bu diizenlemenin 22. maddesine gére Mahkeme-i Temyiz’in
cinayet dairesinde bir bagmiiddeiumumi bulunacaktir. Ayrica mahkeme-i temyiz
kalemine iliskin olduk¢a miithim bir diizenleme 6ngéren 23. maddeye de c¢alismanin

ilerleyen kisimlarinda deginilecektir. Bu diizenlemenin dordiinci babina gore
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Dersaadet kaymakamlik merkezlerinde birer deavi mahkemesi bulunacaktir. Asil
nizamnamede bu deavi meclisleri, mevki bidayet mahkemesi ismiyle diizenlenmisti.
Bu deavi mahkemeleri de bir baskan ve iki iiyeden ibaretti. 24. maddeye gore bu
deavi meclislerinin vazifesi “kaza de‘avi meclislerinin mevad-1 cezaiyede olan
vazifelerinin aynidir.” Buradan deavi meclislerinin hukuk davalarinda yetkili
olmadigi manasi1 anlasiliyor. Bu diizenlemenin 26. maddesine gore “Dersa‘adet
mehakim-i nizamiyesi hakkinda bundan evvel nesrolunmus olan nizamnamenin isbu
nizdmnameye muhalif ahkdmi miinfesih” olacakti. Burada daha evvel nesredildigi
ifade edilen metin asil metin olarak tatbik edilmis olan 21 Ramazan 1288 (4 Aralik
1871) tarihli Dersaidet Hukuk-1 Adiye ve Ceziiye Mehakim-i Nizamiyesinin
Teskilat ve Vezaifine Dair Nizamname degildir. Zira 20. madde “Mehakim-i
ibtidaiye ve istinafiye ceza dairelerinin miizdkerat ve muhakemati ve mesalihinin
stret-i cereyani Dersa‘ddet Mehakim-i Nizamiyesi Nizamnamesi’nin dordiincii
fasliyla Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizdmnamesi'nin {igiincli faslinda muharrer olan
ustl ve kava‘ide tevfik olunur.” seklinde diizenlenmisti. Buradan da anlasiliyor ki
bahsi edilen nizamname, Dersaadet ve Miilhakati Idare-i Zabita ve Miilkiye ve

Mehakim-i Nizamiyesine Dair Nizamname’dir.

Asil tatbik edilen metin olan 21 Ramazan 1288 (4 Aralik 1871) tarihli
Dersaddet Hukuk-1 Adiye ve Cezdiye Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve
Vezaifine Dair Nizamname, yukarida bahsettigimiz nizamname gibi Dersaadet ve
Miilhakati Idare-i Zabita ve Miilkiye ve Mehakim-i Nizamiyesine Dair
Nizamname’nin nizamiye mahkemelerine dair ikinci babinin  nizamiye
mahkemelerinin teskiline dair birinci faslini, Divan-1 Temyiz’in vazifelerine dair
ikinci fashin1 ve Deavi Meclislerine dair tiglincii faslini ilga etmistir. Fakat bu babin

muhakeme usullerine dair dordiincii faslina dokunulmamistir®’?.

Istanbul’da kabul edilen yeni adli nizama gére mahkemeler bidayet, istinaf ve
temyiz olmak iizere li¢ derecedir. Merkeze bagli kaymakamlik merkezlerindeki
bidayet mahkemeleri Mevki Bidayet Mahkemesi, merkeze bagli mutasarrifliklardaki
bidayet mahkemeleri ise Merkez Bidayet Mahkemesi seklinde isimlendirilmistir.

Bu nizamnameye gore iki adet istinaf mercii kurulmustur. Bunlardan bir

tanesi, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye biinyesinde bulunacak ve Istanbul ile ona bagh

272 Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 696.
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yerlerde bulunan Mevki ve Merkez Bidayet Mahkemelerinin bakmis oldugu hukuk
davalarm dilekge iizerine istinafen gorecek olan Mahkeme-i Istinaf’tir. Mahkeme-i
Istinaf; bir baskan dért {iye, bes miimeyyiz ve liizumu kadar ketebe ve hademeden
miitesekkildi. Burada, Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamnamesi’ndeki muhakeme usulii
cari olacakt1. Ikinci istinaf mercii ise, Zabtiye Miisitligi’ne bagl ve ceza davalarinda
yetkili olacak Ceza Mahkeme-i Istinafi idi. Bu mahkeme de Ciinha ve Cinayet
Divan1 seklinde ikiye ayrilmisti. Cinayet Divani, Istanbul ve ona bagl yerlerde
meydana gelen biitiin cinayet davalarimi1 bidayeten gorecekti. Bu divan bir baskan,
dort liye ve maiyetlerinde lizumu kadar miimeyyiz, miistantik ve zabit katiplerinden
olusurdu. Ciinha Divan ise Istanbul ile ona bagli yerlerde bulunan Mevki ve Merkez
Bidayet Mahkemelerinin bakmis oldugu kabahat ve ciinha davalarindan, kabil-i
istinaf olanlarin1 dilekge tizerine istinafen gorecekti. Clinha Divani da bir reis-i sani,
dort iye ve lizumu kadar miimeyyiz, miistantik ve zabit katiplerinden olusuyordu.
Gerek Ceza Mahkeme-i Istinafi’nda gerekse de Ciinha Divani’nda Dersaadet ve
Miilhakat: Idare-i Zabita ve Miilkiye ve Mehakim-i Nizamiyesine Dair

Nizamname’de yer alan muhakeme usulleri cari olacakti.

Nizamnamenin 23. maddesine gore yukarida bahsi gecen mahkemelerin
temyiz mercii Divan-1 Ahkam-1 Adliye idi. Divan-1 Ahkam-1 Adliye de ceza ve
hukuk dairesi olmak {iizere iki daireden olusuyordu. Bdylelikle bu nizamname,

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de bulunan Mehakim-i Nizamiye’yi kaldirmist1.
1.2.3.2.2.3. Nizamiye Mahkemeleri’nin Tiim Ulkeye Tesmili

Dersaadet Hukuk-1 Adiye ve Cezdiye Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve
Vezaifine Dair Nizamname, Osmanli Devleti adli teskilatinda birlik saglanmasinin
miihim bir basamagim olusturmustu. Istanbul’da olusturulan adli teskilatin tasraya da
tesmil edilmesi, selh-i Sevval 1288 (11 Ocak 1872) tarihli Mehakim-i Nizamiye

213 jle olmustur®’4. Fakat bu nizamnameden evvel Mehakim-i

Hakkinda Nizamname
Nizamiye Hakkinda Nizamname namiyla iki nizamname daha mevcuttur. Bunlardan

ilki 13 Muharrem 12862 (25 Nisan 1869) tarihli iken, ikincisi ise 11

253 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 352-356.
274 EKinci, Osmanl Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasu), s. 189.
215 COA, I.MMS, 37-1519.
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Cemaziyelevvel 1287%° (9 Agustos 1870) tarihlidir. Bu nizamnameler, az sayida
farkliliklar bir yana birakilirsa, birbirine benzemektedir?’’.

11 Ocak 1872 tarihli Mehakim-i Nizamiye Hakkinda Nizamname’ye gore,
Osmanli Devleti’nde nizamiye mahkemeleri bidayet ve istinaf olmak tizere iki
dereceye ayriliyordu. Kaymakamlik merkezi olan kazalarda olusturulacak Deavi
Meclisleri bidayeten, liva merkezlerinde bulunacak Liva Temyiz Meclisleri hem
bidayeten hem de istinafen ve Vilayet Divan-1 Temyizleri sadece istinafen yargilama
yapacaktl. Koylerdeki Ihtiyar Meclisleri de sulhen gorebilecekleri davalara
bakacaklardi. Fakat durusmali ve hasimli davalar ile kabahat, ciinha ve cinayet
davalarina miidahale etme yetkileri bulunmuyordu. Yine vilayet, liva ve kaza

merkezlerindeki ticaret davalarina Mahkeme-i Ticaret bakacakti.

Kaza Deavi Meclisleri’nin istinaf yolu agik olan kararlarina karsi, davanin
taraflart Liva Temyiz Meclislerine veya Vilayet Divan-1 Temyizlerine miiracaat
etmekte muhayyerlerdi. Ceza Kanunnamesi’nin 5. maddesinde yer alan kabahatlere
iligkin kararlar1 kesindi. Bu kanunnamenin dordiincii maddesine yer alan ciinha
davalarina iligkin kararlari ise istinaf edilebilirdi. Cinayet davalarinda ise ilk tahkikat
burada gergeklestirdikten sonra dava Liva Temyiz Meclisi’ne gonderilecekti. Yine
ticaret mahkemesinin bulunmadigi yerlerde, ticaret kanuna iliskin ticari davalar

burada goriilebilecekti.

Liva Temyiz Meclisleri, Kaza Deavi Meclisleri’nin istinaf yolu acik olan
hukuk ve ceza davalarini istinafen gorecekti. Liva merkezi olan kazalarda Deavi
Meclisleri olmadigi i¢in, bunlarin yetkisine giren davalara da bidayeten bakilacakti.
Bu mahkemelerin istinaf yolu agik olan hukuk ve ceza davalarini, Vilayet Divan-1
Temyizleri istinafen gorecektir. Cinayete dair davalarda ise hiikkmii verip davay1 yine

Vilayet Divan-1 Temyizleri’ne gonderecekti.

Vilayet Divan-1 Temyizleri, Liva Temyiz Meclisleri’nin istinaf yolu agik olan
hukuk ve ceza davalarina, miiracaat iizerine istinafen bakacakti. Sancaktaki cinayet
davalari ile mithim goriilen cinayet davalar1 da burada goriilecekti. Liva Temyiz

Meclisleri’nin cinayete dair verdikleri hiikiimleri de tetkik edip, yerinde goriilenleri

276 COA, A.}DVN.MKL., 8-24.
217 Bu nizamnamelerin karsilastirilmas: igin bkz.: Bingdl, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargi
Reformu (Nizdmiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), s. 209-211.
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Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye gondereceklerdi. Hilkiimde eksiklik ve hata bulunmasi
halinde ise gerekgesini ve goriisiinii de belirterek davayr Liva Temyiz Meclisleri’ne

iade edeceklerdi.

Bahsini ettigimiz bu davalarin temyiz mercii ise Divan-1 Ahkam-1 Adliye’dir.
Yine bu nizamnamenin 18. maddesine gore; hukuk davalarina mahsus bir muhakeme
kanunu ¢ikarilincaya kadar, Usul-i Muhakeme-i Ticaret Kanunnamesi’nin bu

nizamnameye aykir1 olmayan hiikiimleri tatbik edilecekti.
1.2.3.2.2.4. Mesrutiyet ve Sonrasi Nizamiye Mahkemeleri

Osmanli Devleti adliye teskilatinda kisa araliklarla gergeklestirilen reformlara
ragmen istenen neticeler elde edilememisti. Nizamiye Mahkemeleri’nin peyderpey
teskilatlanmasi devam ederken, bir taraftan da ser‘iye mahkemeleri mevcudiyetini
muhafaza ediyordu. Osmanli adli teskilatindaki bu ikiligi ortadan kaldirma fikri
heniiz hakim olmadigi gibi, her iki mahkeme arasindaki yetki meselesi de

belirsizligini siirdiiriiyordu?’®,

1876 yilinda ilan edilen Kanun-i Esasi’nin 81 ila 91. maddeleri, mehakime
iligkin hiikiimlere ayrilmisti. 85. maddeye gore her dava ait oldugu mahkemede
goriilecekti. Yine bu maddeye gore hiikiimet ile sahislar arasinda ortaya ¢ikan hukuki
ihtilaflara umumi mahkemeler bakacakti. 87. maddede ise ser‘i davalarin ser‘iye
mahkemelerinde, nizami davalarin da nizamiye mahkemelerinde goriilecegi ifade

edilmisti.

Mahkeme teskilatina dair en miithim degisikliklerden biri 27 Cemaziyelahir
1296 (18 Haziran 1879) tarihli Mehakim-i Nizamiyenin Teskilati Kanun-1
Muvakkati?” ile gergeklestirilmistir. 1872 tarihli Mehakim-i Nizamiye Hakkinda
Nizamname’yi de ilga eden bu kanun, Fransa adli teskilati esas alinarak
hazirlanmisti®®®, Bu kanuna gore tanzim edilen adli teskilat, gerek ikinci

mesrutiyetten sonra gerekse de Cumhuriyet devriyle birlikte bircok degisiklige

278 Davison, a.g.e., s. 256.; Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, 18. Bs., Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2012, s. 222-223.

219 Diistur, 1. Tertip, C. 4, s. 235-250.

280 Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat”, s. 216.
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ugramigsa da, bu kanunun nazari olarak yiiriirliigli —tatbik edilebilecek hiikiimlerinin

kalmamasina ragmen- devam etmektedir?st,

Mehakim-i Nizamiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati ile teskil edilen adli
teskilata deginmeden evvel, nizamiye mahkemelerinin sonraki tarihi seyrine kisaca
temas etmemizde fayda var. 17 Cemaziyelevvel 1331 (24 Nisan 1913) tarihinde Sulh
Hakimleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat®®? ile kaza, nahiye merkezleri ve kdylerde
sulh hakimi adiyla seyyar hakimlikler kuruldu. 4 Ramazan 1342 (9 Nisan 1924)
tarihinde ise Mehakim-i Ser‘iyenin Ilgasina ve Mehakim Teskilatina Ait Ahkami
Muaddil Kanun®® ile ser‘iye mahkemeleri ve istinaf mahkemeleri kaldirildi.
Boylelikle adli teskilatta yillarca mevcut bulunan ikilik son bulmus ve nizamiye
mahkemeleri de farkli isimlerle?®* devletin genel mahkemeleri olarak gérev yapmaya

devam etmistir®®.

Mehakim-i Nizamiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati ile nizamiye
mahkemeleri hukuk ve ceza mahkemeleri olmak iizere iki kisma, bidayet ve istinaf
olmak tizere de iki dereceye ayriliyordu. Bu mahkemelerin tistiinde de Dersaadet’te
bir Mahkeme-i Temyiz bulunmaktaydi. Yine ciinha ve kabahate iligkin ceza davalar
ile kabil-i istinaf olan hukuk davalar1 bidayeten ve istinafen goriilebilirken, cinayet
davalarina iligkin hiikiimler kabil-i istinaf olmayip sadece temyizen goriilecekti.
Ayrica kdylerde ve nahiyelerde sulh meclisleri de baz1 hukuk ve kabahat davalarini

bakabiliyordu.
1.2.3.2.2.4.1. Sulh Mercileri

Mehakim-i Nizamiyenin Tegkilati Kanun-1 Muvakkati’ne gore sulh mercileri

koylerde ihtiyar meclisleri, nahiyelerde ise nahiye meclisleridir. Kdylerdeki ihtiyar

281 Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat:”, 218.; Ekinci, Osmanlk Mahkemeleri (Tanzimat ve
Sonrasy), s. 235.; 1 Haziran 2005 tarihi itibariyle Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun yiiriirliige girmis olsa da, 1879 tarihli
kanun agikca ilga edilmemistir. Fakat lex posterior (sonrak kanun) kaidesi geregi, eski kanunun yeni
kanunla ¢atisan hiikiimleri ilga olmus sayilir.

282 Diistur, 11. Tertip, C. 5, s. 322-348.

283 Diistur, I11. Tertip, C. 5, s. 403-404.; R.G., 26.04.1924, Sa. 69, s. 5.

24 Bu kanunla birlikte ser‘iye mahkemelerinin varhgina son verildigi igin artik “nizamiye
mahkemeleri” tabirinin kullanilmasina da gerek kalmamustir. (Ekinci, Osmanli Mahkemeleri
(Tanzimat ve Sonrast), S. 235.)

285 Mehakim-i Ser‘iyenin flgasma ve Mehakim Teskilatina Ait Ahkdmi Muaddil Kanun’un ilk haline
gore genel mahkemeler sulh, asliye ve cinayet mahkemeleridir. Bu mahkemelerin {izerinde de
Mahkeme-i Temyiz bulunur. 1926 yilinda cinayet mahkemeleri kaldirilmig ve asliye mahkemelerine
sulh mahkemelerinin gorev alani disinda kalan biitiin hukuki, cezai ve ticari davalara bakma salahiyeti
verilmistir.
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meclisleri, taraflarin rizalariyla kendilerine miiracaat ettikleri hukuk davalarini
sulhen c¢ozebilecektir. Bunun haricinde bu meclislerin hiikiim verme salahiyeti
yoktur. Nahiye meclisleri ise yiiz elli kurusu gegmeyen hukuk davalarini ve alti
beslige kadar para cezasi gerektiren kabahat suglarimi istinaf yolu kapali bir sekilde
hiikme baglamaya yetkiliydi. Alt1 beslikten fazla para cezasi veya kabahatlere iliskin

hapis cezalarini igeren kararlari ise kaza bidayet mahkemelerinde istinaf olunabilirdi.

Sulh  mercilerinin ilam verme salahiyeti yoktu. Kararlarini mahsus

defterlerine kaydeder ve ilgililere kararin tasdikli bir suretini verirlerdi.
1.2.3.2.2.4.2. Bidayet Mahkemeleri

Mehakim-i Nizamiyenin Tegkilati Kanun-1 Muvakkati ile her kazada (liva ve
vilayet merkezi olan kazalar da dahil) bir bidayet mahkemesi kurulacakti. Yine
Adliye Nezareti’nin uygun gorecegi yerlerde bir de ticaret mahkemesi bulunacakti.
Ticaret mahkemesi bulunmayan kazalarda ise ticaret davalari kaza mahkemelerince

goriilecekti.

Kaza bidayet mahkemelerinde hukuk ve ceza davalarina tek bir dairede
bakilirdi. Ama kazanin yogunluguna gore birden fazla hukuk ve ceza daireleri
kurulabilirdi. Daireler bir baskan ile iki tiyeden olusurdu. Birden fazla daire
bulunmasi halinde bu dairelerden biri reis-i evvel ve iki iiye ile, diger daireler ise
reis-i sani ve iki tye ile toplanirdi. Kaza bidayet mahkemeleri, kazaya bagli nahiye
ve kdylerde bes bin kurus ve senelik bes yiiz kurus irat miktarina varan davalar
kesin; bu miktarlar1 asan davalar1 ise kabil-i istinaf olmak iizere ¢6zerdi. Yine bu
mahkemeler, gérev sahasi igerisinde bulunan kabahat ve cilinha davalarina bidayeten
bakardi. Cinayet davalarinda ise ilk tahkikati tamamlayip davay: liva merkezindeki
bidayet mahkemesine havale ederdi. Kaza bidayet mahkemelerinin 1858 tarihli Ceza
Kanunnamesi’nin 5. maddesince kabahat niteliginde olan suglara iliskin vermis
oldugu kararlar kesindi; ancak kanunnamenin 4. maddesi uyarinca cilinha niteliginde
bulunan suclara iligkin kararlarina karsi istinaf yolu agikti. Ayrica kaza bidayet
mahkemelerinin, nahiye meclisi kararlarina karsi istinaf vazifesi gérdiigiinii de daha

evvel ifade etmistik.

Liva merkezi olan her kazanin bidayet mahkemesi, kaza hudutlar1 dahilinde

meydana gelen davalarn bidayeten, sancaga merbut diger kaza bidayet
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mahkemelerinin vermis oldugu kabil-i istinaf olan kararlar1 ise istinafen ¢ozerdi.
Yine cinayet davalarina, ceza usul kanununa gore bakardi. Vilayet merkezi olan
livalardaki cinayet davalarmin ilk tahkikat1 da burada yapilir ve bunlarin
muhakemesi vilayet istinaf mahkemelerinde gergeklestirilirdi?®. Liva merkezinde
meydana gelen davalar kazalardakine nispetle daha fazla oldugu igin liva bidayet
mahkemeleri hukuk ve ceza dairelerine taksim edilmisti?®’. Her dairede bir baskan ile
iki tliyeden bagka, iki tane de aza miilazimi bulunurdu. Miilazimlar, cinayet
davalarinda tahkikati ve sorgulama vazifesini ifa eden azaya yardim eder ve
mahkeme reisinin vermis oldugu diger vazifeleri icra ederdi. Taraflar, dava konusu
on bin kurus veya senelik bin kurus irat miktarina varan veyahut kiymeti tayin ve
takdir olunmus bir sey lizerine kaza bidayet mahkemelerinin vermis oldugu kararlara
kars1 istinaf miiracaatlarin1 liva bidayet mahkemelerine veya vilayet istinaf

mahkemelerine yapmakta muhayyerdi.

Vilayet merkezleri de bir yarg: ¢evresi olusturdugu i¢in burada da bir bidayet
mahkemesi mevcuttu. Vilayet bidayet mahkemeleri de, liva bidayet mahkemeleri

gibi hukuk ve ceza dairelerine ayrilirdi?®,

1.2.3.2.2.4.3. istinaf Mahkemeleri

Mehakim-i Nizdmiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati’ne gére her merkez
vilayette bir istinaf mahkemesi bulunacakti. Liizumu halinde bu mahkeme hukuk ve
ceza dairelerine ayrilabilirdi. Istinaf mahkemeleri, vilayete bagli liva bidayet
mahkemelerinin kabil-i istinaf olan hukuk ve ticaret davalari ile ciinha davalarini
istinafen tetkik ediyordu. Ayrica kaza bidayet mahkemelerinin vermis oldugu hukuk
davalarin1 da, miiracaat olmasi halinde istinafen goriirdii. Vilayet merkezi olan livada
meydana gelen cinayet davalarin1 bidayeten gorme vazifesi de istinaf mahkemelerine
aitti. Vilayet merkezi livalarda ve merkez livaya bagh kazalarda meydana gelen
cinayet davalarinin ilk tahkikatlar1 kaza ve liva bidayet mahkemelerinde yapildiktan

sonra bu davalarin muhakemesi de vilayet istinaf mahkemelerinde yapilirdi.

Istinaf mahkemesi, bir baskan ile dort {iyeden olusuyordu. Mahkemenin iki

daireye ayrilmasi halinde her dairede ikisi muvazzaf ve ikisi de fahri olmak iizere

286 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 208-2009.
287 M. Sevki, a.g.e., s. 102,
288 A e, s.102-103.
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dort iye bulunurdu. Fahri iiyeler muvazzaf iiyenin yerine gecememekle birlikte,
memuriyet riitbeleri ve imtiyazlari esitti. Yine istinaf mahkemesinde, bir veya iki

tane aza miilazimi ile lizumu kadar katip ve icra miibasiri de bulunurdu.
1.2.3.2.2.4.4. Temyiz Mahkemesi

Mehakim-i Nizdmiyenin Tegkilat1 Kanun-1 Muvakkati ile getirilin en miithim
yeniliklerden biri de Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kaldirilmasi ve yerine Mahkeme-i
Temyiz’in olusturulmasidir. Hukuk ve ceza dairelerine ayrilan bu mahkeme,
nizamiye mahkemelerinin temyiz merciidir. Bu mahkeme, c¢alismamizin esasina

dahil oldugu i¢in, calismanin diger boliimlerinde tafsilath bir sekilde ele alinacaktir.
1.2.3.3. Ser‘iye Mahkemeleri

Tanzimat donemine kadar Osmanli Devleti’'nde tek genel mahkemenin
ser‘iye mahkemeleri oldugunu daha evvel izah etmistik. Fakat bu dénemde yeni
mahkemelerin kurulmasiyla birlikte ser‘iye mahkemelerinin gérev alani peyderpey
daraltilmis?®® ve nihayet ikinci mesrutiyetin ilaninda sonra genel mahkeme sifatlar

son bulmustu?®,

1838 tarihinde sadaret makami lagvedilerek Bagvekalet makami ihdas edilmis
ve sadrazam huzurunda cereyan eden Huzur Mirafaalari’'nin da Mesihat’te
seyhiilislam huzurunda gériilmesine karar verilmisti®®l. Yine bu tarihlerde

kazaskerler ve biitiin ser‘iye mahkemeleri seyhiilislama baglanmist12%,

16 Safer 1276 (14 Eyliil 1859) tarihli Bilumum Mehakim-i Ser‘iye Hakkinda

Miiceddeden Kaleme Alman Nizdmname2®®’

yle evkaf, kassam ve kazasker
mahkemeleri ile Istanbul mahkemelerinin gorev ve yetkileri belirlenmis ve bu gorev

ve yetkiler kismen sinirlandirilmisti. Daha sonra bu nizamnamenin hiikiimlerini

289 Kadilarin asayise iliskin yetkileri, bu vazifede onlara yardimci olan yenigeri zabitlerinin
kaldirilmastyla birlikte son bulmustur. Yine fhtisab Nezareti’nin kurulmas1 beledi vazifelerini, Evkaf
Nezareti’nin kurulmasi1 da vakiflar1 teftis ve nezaret vazifelerini nihayete erdirmistir. (Ilber Ortayli,
Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, 4. bs., Cedit Nesriyat, Ankara, 2012, s. 268.)

2% Ekinci’ye gore bu gelismelerle birlikte ser‘iye mahkemeleri, Miisliiman halk i¢in Avrupa’daki
kilise mahkemeleri konumuna diigsmiistiir. (Ekinci, Osmanlt Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), S.
237.)

291 Sabit Efendi, Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-i Muvakkati Serhi, Medrese-i Hukuk 194
Numarali Niisha, t.y., s. 161-162.; Uzuncarsili, Osmanlt Devletinin ilmiye Teskilati, s. 216.; Akyildiz,
Tanzimat Donemi Osmanh Merkez Teskilatinda Reform (1836-1856), s. 169.

292 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 279.; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), s. 239.

29 Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 301-314.
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kismen genisleten ve degistiren 13 Muharrem 1290 (13 Mart 1873) tarihli Hiikkdm-1
Ser‘iye Nizdmnamesi?®** kabul edilmisti. Bu arada huzur miirafaalarinin Mesihat’e
nakli sebebiyle burada bir is yogunlugu meydana gelmis ve 1861 tarihinde gegici
olmak tizere Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iye kurulmustu. Bu meclis, ilk baslarda huzur
miirafaalarinda goriilecek olan davalarin tetkikini yapmakta, liizumu halinde taraflar
dinlemekte ve bir rapor tanzim ederek kesin hiikmii vermek iizere seyhiilislamin
katilacag1 divan-1 devaiye arz etmekteydi?®. 21 Muharrem 1290°da (21 Mart 1873)
Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iye’nin Vezaifini Havi Talimat®®® ile bu miiesseseye ser‘iye
mahkemelerinde goriilen davalari temyizen inceleme vazifesi verildi. Akabinde 13
Muharrem 1292 (18 Subat 1875) Fetvahane NizAmnamesi?®’ ile Fetvahane’ye de
temyiz vazifesi verildi. Boylelikle Fetvahane ser‘iye mahkemelerinde verilen
kararlarin temyiz incelemesini yapacak ve burada halledilemeyen davalar Meclis-i

Tedkikat-1 Ser‘iye’ye havale edilecekti.

Ser‘iye mahkemelerinin teskilat, gérev ve yetkilerine dair hazirlanan miithim
bir diizenleme de 19 Cemaziyelala 1331 (26 Nisan 1913) tarihli Hilkkdm-1 Ser® ve
Memirin-i Ser‘iye Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’tir®®, Aymi tarihlerde ittihad ve
Terakki Firkasi’nin hiikiimeti ele gecirmesi sebebiyle laik hukuk sistemine gegilmesi
yoniinde reform hareketleri hizlanacakt1?®®. Bu cihette bir takim degisiklerden sonra
18 Cemaziyeltila 1335 (12 Mart 1917) tarihinde Bilumum Mehakim-i Ser‘iye ile
Merbitatinin Adliye Nezaretine Tahvil-i Irtibati Hakkinda Kanun®® ile biitiin ser‘iye
mahkemeleri ve ona bagli miiesseseler Adliye Nezareti’ne baglandi. Kanunun birinci
maddesine gére Mahkeme-i Temyiz’de ayrica bir Ser‘iye Dairesi olusturuldu. Ancak
olusan yogun tepkiler lizerine 14 Saban 1338 (3 Mayis 1920) tarihinde Bilumum
Mehakim-i Ser‘iye’nin Makam-1 Mesihate fade-i Irtibat1 Hakkinda Kararname3®! ile

bu degisikliklerden geri adim atildi. Ancak bu kararnamenin Ankara Hiikiimeti

tarafindan taminmadigin®® ve 20 Ramazan 1338 (7 Haziran 1920) tarihli Sivas’ta

2% Diistur, 1. Tertip, C. II, s. 721-725.

295 EKinci, Osmanl Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasu), s. 270.

2% Diistur, 1. Tertip, C. IV, s. 73-75.

297 Diistur, 1. Tertip, C. IV, s. 76-77.

2% Diistur, I1. Tertip, C. V, s. 352-361.

29 Bu hususlara dair bkz.: Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), . 286-294.

300 Diistur, II. Tertip, C. IX, s. 270-271.; Ceride-i Adliye, No:106, Mart 1333, s. 449-450.

301 Diistur, II. Tertip, C. XII, s. 69-70.; Takvim-i Vekayi, No: 3847, 19 Saban 1338, s. 3.

302 Bkz.: “16 Mart 1336 Tarihinden Itibaren Istanbul Hiikiimetince Akd Edilen Bilciimle Mukavelat,
Uhiidat vesairenin Keenlemyekiin Addi Hakkinda Kanun”, Diistur, III. Tertip, C. I, s. 13; Karakog
Sarkiz, Sicilli Kavanini, C. I, Cihan Matbaasi, Istanbul, 1926, s. 6.
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303 jle Sivas’ta ser‘iye, hukuk, ceza

Muvakkat Temyiz Heyeti Teskiline Dair Kanun
ve istida dairelerinden miirekkep bir temyiz heyeti olusturuldugunu belirtmek
gerekir. Nihayet 4 Ramazan 1342 (9 Nisan 1924) tarihli Mechakim-i Ser‘iyenin
llgasina ve Mehakim Teskilatina Ait Ahkdmi Muaddil Kanun®* ile ser‘iye

mahkemeleri ve Mahkeme-i Temyiz Ser‘iye Dairesi tamamen kaldirildi.

Ser‘iye ve nizamiye mahkemelerinin ayni anda gorev yaptiklari zaman
zarfinda her iki mahkeme arasinda bazen gorev ve yetki anlagmazliklar
dogabiliyordu. Her iki mahkeme arasinda ortaya ¢ikan bu tiir anlasmazliklar, konulan
mevzuat hikkiimleriyle giderilmeye c¢alisiliyordu. Bu konuya dair 24 Cemaziyelahir
1305 (8 Mart 1888) tarihli bir tezkire yayinlanmisti. Buna gore talak, nikah, nafaka,
hidane, hiirriyet, rikkiyet, kisas, diyet, ers, gurre, hiikiimet-i adl, kasame, gaib,
metkld, vasiyet ve miras davalarinin ser‘iye mahkemelerinde; ticaret, ceza, biladevr
giizeste ve nizamen lazim gelen zarar ve ziyan davalari ile iltizam bedelleri ve
konturato davalarinin nizamiye mahkemelerinde goriilecegi kararlagtirilmisti. Bu
meseleler haricindeki davalar ise taraflar anlasirsa ser‘iye mahkemelerinde,
anlasmazlar ise nizamiye mahkemelerinde goriilecekti®®. Yine 14 Cemaziyeliila
1327 (3 Haziran 1909) tarihli Mehakim-i Nizimiyede Bi’l-riiye llama Rabt Edilen
Hukuk-1 Sahsiye Davalarinin Mehakim-i Ser‘iyede Istima‘ ve Rii’yetinin
Memnuiyeti Hakkinda Irade-i Seniye3® ve 23 Zilkade 1332 (13 Ekim 1914) tarihli
Mehakim-i Ser‘iye ve Nizamiyenin Tefrik-i Vezaifi Hakkinda Nizamname3" ile
ser‘iye mahkemelerinin gorev alanmi iyice daraltilmisti. Ekinci’ye gdre bu son iki
diizenlemeyle birlikte ser‘iye mahkemeleri genel mahkeme olmaktan ¢ikmis ve
dolayisiyla nizamiye mahkemeleri, devletin genel mahkemesi olma vasfini elde

etmisti®%,

308 Diistur, III. Tertip, C. 1, s. 10.; Sarkiz, Sicilli Kavanini, C. I, s. 3-4.

304 Diistur, II1. Tertip, C. 5, s. 403-404.; R.G., 26.04.1924, Sa. 69, s. 5.

305 Tezkire icin bkz.: Arisdakis Kasparyan, Mecma‘y1 Lahika-i Kavanin, Sirket-i Miirettebiye
Matbaasi, Istanbul, 1311, s. 593-594.; Resid, Mecmii ‘a-y1 Kavanin ve Nizamat-1 Cezaiye, Matbaa-y1
Osmaniye, Dersaadet, 1313, s. 2-3.; Ceride-i Mehakim, No:440, 2 Saban 1305, s. 4861.

308 Diistur, II. Tertip, C. 1, s. 192-193.

307 Diistur, I1. Tertip, C. 6, s. 1334.

308 EKinci, Osmanl Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), S. 269.

67



1.2.3.4. Ozel Mahkemeler
1.2.3.4.1. idare Mahkemeleri

Osmanli Devleti’nin klasik doneminde bugiinkii anlamda bir adli yargi ve
idari yargi ayrimi1 mevcut degildi. Kadi, ser‘iye mahkemelerine intikal eden her tiirlii
ser‘i ve orfi meseleleri halletmeye yetkiliydi. Bunun yaninda, bir yliksek mahkeme
hiiviyetini haiz bulunan Divan-1 Hiimayun’un birtakim idari denetim yetkilerini
kullandig1 ifade edilebilir®®. Ancak bu dénemde idareye tatbik edilen miistakil bir
hukuktan ve dolayisiyla idari yargidan bahsedilemez. Tanzimat donemiyle birlikte
hukuki reformlarin tanzimi i¢in olusturulan ve daha evvel bahsini ettigimiz Meclis-i
Vala-yt Ahkam-1 Adliye, ayrica memurlarin yargilandigi bir mahkeme
hiiviyetindeydi. Tasrada ise Meclis-i Vala’nin kiiciik bir 6rnegine teskil eden
muhasillik meclisleri idari denetimi de saglamaktaydi®'®. Bu miiesseseler, hukuk

tarinimizde idari rejime dogru gidisin ilk basamaklar1 sayilabilir.

11 Zilkade 1284 (5 Mart 1868) tarihinde Meclis-i Vala kaldirilip yerine
Divan-1 Ahkam-1 Adliye ve Stra-y1 Devlet olusturularak kuvvetler ayriligi yolunda
miithim adimlardan biri atilmist®'t. Stra-y1 Devlet, tesisinden kisa bir zaman sonra
da kararlarin1 vermeye baslamisti®'?. 8 Zilhicce 1284’te (1 Nisan 1868) Stra-yi

313 ve Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Esasisi®'* kabul

Devlet Nizamnamesi
edildi. Stra-y1 Devlet, Fransa’daki Conseil d’Etat 6rnek alinarak kurulmustu®!®,

Sura-y1 Devlet’e, nizamnamesinin 2. maddesine gore kanun ve nizamnamelerin

39 Mumcu, Divan-r Hiimayun, s. 91-93.; Ahmet Akgiindiiz, “Arsiv Belgeleri Isiginda Sira-y1
Devlet’ten Danistay’a Idari Yargi Teskilat:”, 1I. Ulusal idare Hukuku Kongresi — Idari Yarginin
Diinyada Bugiinkii Yeri, Ankara, 1993, s. 120-122.

310 Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapulari, s. 215.

311 Kuvvetler ayriligmin liizumu iradede bizzat gdsterilmistir: “Beyandan miistagni oldugu vech ile
deviet ve memleketce ve hukuk ve emniyeti sahsiyece en ziyade liizumu olan islahatin biri dahi
mesalihi hukukiyenin, timurt miilkiye ve hiikiimeti icraiyeden tefriki hususu olub bu maddei mutena
bihamin dahi bir an evvel yoluna konulmast nezdi adalet vefdi hazreti miiliikinede fevkalgaye
miiltezem oldugundan...” Inal, Son Sadrazamlar, C. L, s. 319.; Goreli, a.g.e., s. 5-6.; Ozdes,
“Danigtayin Tarihgesi”, s. 53.

812 Sura-y1 Devlet, Sura-y1 Devlet Nizamname-i Esasisi’nin kabuliinden evvel de ¢alismaya ve karar
vermeye baslamist1. Buna dair 6rnekler igin bkz.: Fethi Gedikli, Sura-y1 Devlet, 2. bs., On iki Levla,
Istanbul, 2018, s. 35-39.

313 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 703-706.

314 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 325-327.

315 Engelhardt, a.g.e., s. 179.; Davison, a.g.e., s. 240.; Shaw, “The Central Legislative Councils in the
Nineteenth Century Ottoman Reform Movement Before 18767, s. 73-75.; Shaw, Shaw, History of the
Ottoman Empire and Modern Turkey, C. Il, s. 133.; Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 11, s. 145-
146.; Ortayh, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, s. 110.; Ali Akyildiz, “Stra-y1 Devlet”, DIA, C. 39,
2010, s. 236.; Seyitdanliogly, a.g.e., s. 31-32.; Seref Géziibiiyiik, Turgut Tan, Idare Hukuku, C. 11, 4.
bs., Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s. 34.
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tetkik ve tanziminin yani sira, memurlarin muhakemesi ve “hiikiimet ile eghds
beynindeki dedviyi rii’yet etme” gibi vazifeler yliklenmisti. Bu hitkkme paralel olarak
da Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizdmname-i Esasisi’nin ikinci maddesine, sahislar ile
hiikiimet arasinda meydana gelen davalarin Sara-y1 Devlet’e nakledilecegi hiikmii

eklenmisti.

Bir¢ok miiellife gore, bilhassa hiikiimet ile sahislar arasinda meydana gelecek

olan davalarin®

Stra-y1 Devlet tarafindan ¢oziillecek olmasiyla, Osmanli
Devleti’nde idari yargi donemi baslamis oluyordu®’. Fakat Osmanli Devleti’'nde o
donemde genel hukuktan ayr1 bir hukuk diizeninin olmadigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, idari yarginin tam manasiyla Stira-y1 Devlet’in tesisiyle birlikte

ortaya ¢iktigimi sdylemek giiclesecektir®!®, Nitekim nizamnamenin 8. maddesine gore

316 Hiikiimet ile sahislar arasinda meydana gelen dava kavramindan giiniimiizdeki idari dava
kavranminin mi anlasilacag hususu tartismalidir. idare hukukuna iliskin yazilan ilk eser olan Hukuk-1
Idare’nin miiellifi Ibrahim Hakk1 Pasa, idari davay1 “devietin gerek miiddei ve gerek miiddei-yialeyh
sifatiyla bir taraf tuttugu dava” olarak tanimlamaktadir. (Ibrahim Hakki, Hukuk-1 Idare, Karabet
Matbaasi, Istanbul, 1307, s. 251.) Stra-y1 Devlet reisli§i veya azaligi yapmus kimi zatlar da bu
miiessesenin, kanunlarin tatbikinden dolay1 sahislar ile hiikiimet arasinda meydana gelen veya devlet
faaliyetlerinden dolay1 ortaya ¢ikan yolsuzluk davalarinda yetkili oldugunu belirtmislerdir. (Riistii
Aral, “Yargi Yoninden Danistayin Gelisimi”, Yiizyil Boyunca Danistay 1868-1968, 2. bs., Danistay
Matbaasi, Ankara, 1986, s. 367-369.); Stra-y1 Devlet azalig1 yapmus Said ise: “Hiikm olunan davalar
hem sahis ile hiikiimet beynindeki hukuk-1 adiye davalari ve hem de memurlar hakkindaki ceza
davalart idi. Hiilasa-y1 kelam de ‘avi-yi idare igleri boyle karisik halde iken mebde-i slahat-1 celile
olan ciilis-1 hiimayin hazret-i padisahide manasa-ard-yi zuhur olan kavanin ve nizamdt-1 mithimme
meyaninda sahis ile hiikiimet beynindeki de ‘avinin mehdkim-i adliyede rii'yeti kararlastirildi.”
diyerek sahis ve hiikiimet arasinda meydana gelen davanin niteligini “hukuk-i adiye” olarak
nitelemistir. (Said, Mehdkim, Mahmud Beg Matbaasi, Dersaadet, 1306, s. 52.); Karahanogullari’na
gore ise “hiikiimet ile eshas beynindeki deavi” ifadesinden kastedilen sey, idarenin kamu hizmetine
iligkin veya kamu giiciinii kullanarak yaptig1 bir faaliyet dolayisiyla meydana ¢ikan dava kavrami
degildir. (Onur Karahanogullari, Tiirkiye’de Idari Yarg: Tarihi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2005, s.
164.)

817 Ucok, Mumcu, Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 284.; Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de
Benimsenmesi, s. 147.; Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 334-335.; Siiheyp
Derbil, idare Hukuku, C.I, 3. bs., AUHF YAY., Ankara, 1950, s.145.; Orhan Ozdes, “Danistay ve
Tarihi Gelisimi”, Danistay Dergisi, Sa. 1, s. 22.; Abdiilmecit Mutaf, “Osmanli Arsiv Belgelerine Gore
Stra-y1 Devlet (1868-1922/1284-1342)”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, DEUSBE, 1997, s.
36.; Durhan, “Yapis1 ve Isleyisi Itibariyle Osmanli Yargi Orgiitii ve Tanzimat Doénemindeki
Gelismeler”, s. 174.; Siiheyla Senlen, “Tiirkiye’de Idari Yargmin Dogusu ve Tarih Gelisimi”, AUSBF
Dergisi, C. 49, Sa. 3, 1994, s. 404.; Mehmet Canatar, Yasar Bas, “Stra-y1 Devlet Tegskilat1 ve Tarihi
Gelisimi”, OTAM, sa. 9, 1998, s. 112.

318 Onar, bu diizenlemelerin Osmanli Devleti’nde idarenin yargisal denetimi diisiincesinin ilk tezahiirii
oldugunu; ancak bu miiessesenin ihtiyagtan ziyade Fransa’ya benzeme maksadiyla yapildigin
belirtmistir. (Siddik Onar, “Tiirkiyede idarenin Kazai Miirakabesi”, JlUHFM, C. |, Sa. 1, 1935, s. 29-
30.) Ozydriik, bu gerekgelerle Stira-y1 Devlet’in tesisini Bati’dan korii kériine alinan bir taklit olarak
degerlendirmekte ve 58 sene boyunca kullamlamadigimi belirtmektedir. (Mukbil Ozyérik, Idare
Hukuku Dersleri, Teksir, Ankara, 1973, s. 70-71.); Goziibiiyiik ve Tan da bu donemde idari yargi i¢in
gerekli ortamin olugsmadigi ve Sird-y1 Devlet’e yargi gorevinin verilmesinin bir 6zentiden Ote
olmadig1 kanaatindedir. (Goziibiiyiik, Tan, a.g.e., s. 35.) Karahanogullari, tarihgilerin ve hukukgularin
idari rejimin Osmanli Devleti’'ndeki mevcudiyetine dair yaptiklar1 caligmalarda kullandiklar
“bugiinden ge¢mise bakis” yontemlerini ve idari yarginin baslangicinin $ira-y1 Devlet’te aranmasin

EEINT3 99

tenkit etmektedir. Miiellife gore bu mevzu tetkik edilirken “idari yargi”, “idare mahkemesi”, “idari
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Stra-y1 Devlet’in vermis oldugu kararlarin icrasi sadaret makaminin tasdikiyle
miimkiin olacakti. Sura-y1 Devlet ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin tesisinden yaklasik
bir buguk sene sonra, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ce her iki divanin vazifesine dair
belirsizlik iddias1 iizerine bir irade-i seniyye ile mesele yeniden ele alindi®*°. Burada
acik bir sekilde, Sura-y1 Devlet’e havale edilen davanin, idarenin taraf oldugu hukuk
davalar1 oldugu ifade edilmektedir. Bu mevzuya dair yapilan tartigmalar bir tarafa
birakilirsa, Stra-y1 Devlet’in tesisinin, idari yarginin tarihi gelisiminin en miihim

basamaklarindan birini teskil ettigi hakikati yadsinamaz. Kaldi1 ki donemin Osmanli

dava” kaliplar1 yerine, meseleye “denetim” mefhumuyla yaklagilmalidir. Bu cihetten bakinca da idari
yarginin tarihi evrimini ortaya koyma amaciyla meseleye yaklagilmali ve bu tarihi evrimde tasra
meclisleri ve Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye ihmal edilmemelidir. Bkz.: Karahanogullari, a.g.e., s.
134,151.
819 “Atifetlii efendim hazretleri
Sura-y1 Devlet’te Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de rii’yet ve tedkik olunmakta olan de‘avi ve muhdkemat
nizimndmelerine tevfikan tefrik ve havile kilinmakta ise de nizdmndmelerde sardhat-1 kat‘iye
olmayan bazi husiisdtta tereddiid ve ihtilaf vukii‘a geldigi cihetle bunlara bir karar verilmesi hakkinda
Divan-1 Ahkam-1 Adliye 'nin miizekkeresi iizerine Surd-y1 Devlet 'te tanzim olunan mazbata leffen arz
ve takdim kilindi. Miitdla ‘asindan miisteban oldugu vechile Sird-yi Devlet’in de‘aviye miite ‘allik
vezdifi nizdimndme-i dahilisinin ii¢tincii bendinde muharrer oldugu iizere bir da ‘vamn rii’yet ve fasl
olunacagi mahkeme veya meclisin temyizi emrinde de‘dvi me 'miruyla iddare me 'miirlar:t beyninde
yahid de ‘aviye dair husisatdan dolayr yalniz devdir-i iddre arasinda tekevviin eden ihtilafatin hal ve
fasli ve devdir-i idare ile eshds beyninde tahaddiis edip mecdlis-i mahsusunda hiikm olunan
da‘valarin istinafen ve yine bu kibleden olup ehemmiyeti cihetiyle havale kilinan de ‘avinin bidayeten
rii 'yeti ve vazife-i me 'miuriyetlerine dair ahvdlden dolayr miittehem olan me’mirinin havdle edilen
muhakemelerinin icrdst ve vilayet idare meclislerinde rii’yet olunup Sird-yr Devlet’in temyiz ve
tasdikine mevkiif olan me’miirin muhakemesinin tedkik ve hiikmii vilayet idare meclislerinin o misillii
muhdkemdt hakkinda kabil-i istinaf olarak vaki* olacak hiikm ve kararlarin istid ‘d iizerine istinafen
rii 'veti maddelerinden ibaret olup bundan miinfehim olacagina nazaran devair-i idare ile eshas
beyninde tekevviin eden de ‘avi-i hukukiyenin devlet gerek miidde T olsun ve gerek miidde ‘i-aleyh olsun
umiumen Surd-yr Devlet 'te rii’yet ve fasl olunmast lazim gelecegi gibi efrdd beyninde tahaddiis eden
bi’l-ciimle hukuk-1 ddiye da‘vdlarwyla kiffe-i muhdkemdt-1 cezdiyenin mehdkim-i nizamiye ile
mafevkleri bulunan Divin-1 Ahkdm-1 Adliye’de rii’yet ve fasl olunmasi ve me mirinin vezdif-i
me 'miriyetlerinden dolayr miirtekib olduklari cerdaim muhdkemdtimin istisnden Sird-y1 Devlet 'te
goriilmesi lazim gelip ancak Divdan-1 Ahkam-1 Adliye’nin teredddiine sebebiyet veren sey da‘vd
miidde T-aleyhin mahkemesinde goriilmek yani miidde ‘i-aleyhin ikdmetgdhi veyahiid miindzi ‘iin-fih
olan akdr kangi mahkeme dahilinde ise o mahkemede rii’yet olunmak ka ‘idesi olup halbuki bu kd ‘ide
da‘vamin nev‘an ticdaret veyahud hukuk-1 ddiye ve cindyet veyahid iddreye miite ‘allik mehdkimden
kangisine aid olacagi ta‘yin ettikten sonra da‘vamin mahallen merci‘-i rii’yetini ta‘yine mahsiis
oldugundan mavzii ‘-1 bahs olan meseleye tatbik olunamayacaginin divan-i1 mezkir nezdret-i celilesine
bildirilmesi tezekkiir olunmug ise de ol bdabda her ne vechile emr ii ferman-1 hiimdyin-1 cendb-i
cihdnbani seref-siinith ve sudiir buyrulur ise ana gére hareket olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri
terkim kilindi efendim fi 5 Rebiiilevvel sene 86.”

“Ma’riiz-1 ¢caker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta ‘zim olan isbu tezkire-i sdmiye-i asafdneleriyle mazbata-yi merkiime manziir-i
me ‘ali-mevfiir-1 hazret-i padisahi buyrulmus ve hustisdt-1 megrithamin tezekkiir ve istizan olundugu
vechile icrd-y1 icabat seref-siintih ve sudir buyrulan emr ii irdde-i seniyye-i hazret-i miilkddar mantik-
1 miinifinden olarak mazbatyr merkiime yine savb-1 sami-i vekadlet-pendhilerine i‘dde kilinmis olmagla
ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir Fi 6 Rebiiilevvel sene 1286.” (COA, 1.DUIT., 58-
47))
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miielliflerinde de mehéakim-i idare ve deavi-yi idare kavramlar1 artik yerlesmis ve

kullanilmistir3?°,

29 Sevval 1287 (22 Ocak 1871) tarihli Idare-i Umumiye-i Vilayet
Nizamnamesi®?! ile kaza, liva ve vilayet idare meclislerine idari vazifelerin yani sira,
vazifeleri sebebiyle su¢ isleyen memurlar1 yargilama yetkisi de verilmisti. Bu sebeple
ad1 gegen meclislerin idare mahkemesi olarak nitelendigi goriilmektedir®??. Bu
meclislerden verilen kararlarin temyiz mercii ise Stra-y1 Devlet idi. 8 Zilhicce 1284
(1 Nisan 1868) tarihli Stra-y1 Devlet Nizamnamesi’ne gore Stira-y1 Devlet; “Umur-1
Miilkiye ve Zabita”, “Maliye ve Evkaf”’, “Adliye”, “Nafia ve Ticaret ve Ziraat” ile
“Maarif” olmak iizere bes daireye ayrilmigti. 25 Muharrem 1286 (7 Mayis 1869)
tarihli SGrd-y1 Devlet Nizamname-i Dahilisi®?® ile Sara-y1 Devlet bu defa
Muhakemat, Dahiliye, Maliye, Adliye ve Nafia olmak iizere bes daireye ayrildi.
Stra-y1 Devlet’in yetki alani icerisinde olan davalar1 gorme yetkisi Muhakemat
Dairesi’ne verilmisti. 1872 tarihli bir irade ile Muhakemat Dairesi Sra-y1 Devlet’ten
almip Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye nakledildi ve bir siire boyunca bu miiessesenin
biinyesinde gorev yaptiktan sonra tekrardan Stra-y1 Devlet’e baglandi®?*. Yine 11
Agustos 1876 tarihli bir irade ile Muhakemat Dairesi’nin gorevleri, memur veya
sivillerin idare aleyhindeki sikayetlerini kabul etme ve idari dairelerin mevzuat

hiikiimlerini ihlali halinde bu mevzuya iliskin olarak yaptig1 tahkikatin neticesini

820 “Devietin gerek miiddei ve gerek miiddei-yialeyh sifatiyla bir taraf tuttugu davaya dava-yi
idare(Contentieux administratif) nam: verilmekte olup ...” (Ibrahim Hakki, a.g.e., s. 251); “Bizde,
devletin, hukuk-i tasrifiye ve iktisibiyece efrad ile miinasebdtdan miitevellid ihtildfat mehdkim-i
adiyeye gidiyor. Yani hiikiimet-i Osmaniye &teden berii idare mahkemelerinin vazifesini tahdid
cihetine meyletmigtir. Vazifeleri Avrupa’da oldugu gibi pek viz* degildir.” (Ahmet Suayb, Hukuk-z
Idare, Hac1 Hiiseyin Efendi Matbaasi, 1327, s. 11.); “Biz hukuk-1 idareyi su suretle ta ‘rif edebiliriz:
Hukuk-1 idare devlet ile efidd-1 teba‘anmin hukuk-1 vezdif-i miitekdbilesini ve devletlerin teskildt-1
idariyesini ve hidemdt-1 umumiyenin suret-i tevzi‘ini ta‘yin eden kavdidin he’yet-i mecmuasidir.”
(Muslihiddin Adil, Mukayeseli Hukuk-1 idare Dersleri, Rumeli Matbaasi, Selanik, 1327, s. 21.);
“Mehdkim-i idarenin mahall itibariyle me ‘zuniyeti yahud (saldhiyeti)...” ve yine “Vazife itibariyle
mehdkim-i idare ile mehdkim-i adliye beyninde olan fark...” (M. Sevki, a.g.e., s. 280-293.); “Fakat
efrdad ile idare beyninde hadis olan da‘valarin fash ve me ‘miirin-i idarenin vazife-i me ‘miiriyetleri
hasebiyle ikd‘ eyledikleri cerdimin tertib-i miicdzati mehdkim-i idareye muhawvel bulundu.”
(Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, Matbaa-y1 Ebu’z-ziya, Konstantiniyye, 1312, s. 97.) ve yine
“Mehdkim-i idare esasen iki simiftir. Biri tagsra mehdkim-i idaresi digeri Dersa‘ddet mehdkim-i
idaresidir.” (Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 102.)

321 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 625-651.

322 M. Sevki, a.g.e., s. 280-282.; Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 102-104.; Ekinci de bu
idare meclislerini “tagra idare mahkemeleri” bashigiyla ele almistir. Bkz.: Ekinci, Osmanl
Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), s. 331-333.

32 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 707-718.

324 Canatar, Bas, “Stra-y1 Devlet Teskilat1 ve Tarihi Gelisimi”, s. 125-126.
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sadarete bildirme seklinde azaltilmisti®2®. 7 Zilhicce 1293 (24 Aralik 1876) tarihli
Kanun-i Esasi’nin 85. maddesinde hiikiimet ile sahislar arasinda meydana gelen
davalarin adliye mahkemelerinde goriilecegi hitkkmiine yer verilince, idari mercilerde

sadece memurlarin yargilanmasi vazifesi birakilmisti.

1896 yilinda yapilan degisikliklerle Stra-y1 Devlet {i¢ dereceli bir yapiya

36 Buna gore SoOra-y1 Devlet; Bidayet, Istinaf ve Temyiz

kavusturuldu
mahkemelerinden tesekkiil etmekteydi®?’. 21 Rebiiilevvel 1332 (17 Subat 1914)
tarihli Me’murin Muhakemati Hakkinda Kanun-1 Muvakkat®® ile memurlarm
vazifeleri sebebiyle meydana gelen ve yine vazifeleri sirasinda isledikleri suglardan
dolay1 agilacak davalarin adliye mahkemelerinde goriilecegi kararlagtirildi. Boylece
Stira-y1 Devlet biinyesindeki Bidayet, Istinaf ve Temyiz mahkemeleri ilga edildi®?. 4
Kasim 1922°de tamamen kaldirilan Sra-y1 Devlet, 1924 tarihli Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nun 51. maddesine gore idari davalar1 gérmek {izere yeniden tesis edilecegi
hiikmiine binaen 23 Kasim 1925 tarihli kanunla yeniden kuruldu ve 6 Temmuz 1927
tarihinde fiilen géreve basladi®*. Bu gelismeyle birlikte Tiirkiye’de idari rejim tam

manastyla dogmus oluyordu®3.

1.2.3.4.2. Cemaat Mahkemeleri

Osmanli Devleti’nin klasik doneminde gayrimiislim tebaaya, ahval-1
sahsiyelerine iliskin davalarin1 kendi ruhani meclislerine gotiirebilme muhtariyeti
verilmisti. Bu husus Tanzimat Donemi’ne kadar siirmiistii. Tanzimat Donemi’yle
birlikte bilhassa yabanci devletlerin miidahalesiyle gayrimiislim vatandaslarin hukuki
durumu devlet iizerinde biiyiilk bir baski aracina doniigmiisti. Gayrimiislim
vatandaslarin daha fazla hak taleplerini karsilamak maksadiyla Tanzimat ve Islahat
Fermani ilan edilmigsti. Islahat Fermani’nda, gayrimiislim vatandaslara eskiden beri
verilmis olan tiim imtiyazlarin halen cari oldugu ve bu imtiyazlarin yeniden gézden

gecirilecegi belirtiliyordu. Ayrica hususi davalarinmi istedikleri taktirde ruhani

325 Canatar, Bas, “Stira-y1 Devlet Teskilat1 ve Tarihi Gelisimi”, s. 128.

326 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), s. 336.

327 Bu mahkemelerin vazifeleri icin bkz.: M. Sevki, a.g.e., s. 283-285.

328 Diistur, II. Tertip, C. 6, s. 207-212.

329 Akyildiz, “Stra-y1 Devlet”, s. 238.

330 Goreli, a.g.e., s. 49.; Orhan Ozdes, “Danistayin Tarihgesi”, s. 93.

31 By donemde idari dava kavramm mevzuata girmekle birlikte, igerigi belirgin degildi. Idari dava
kavrami bdylece bu tarihten sonra konulan igtihatlar ve doktrin yoluyla somutlastirilmistir. (Ramazan
Caglayan, Idari Yargilama Hukuku, 11. bs., Seckin, Ankara, 2019, s. 69-70. ; Ramazan Caglayan,
Idare Hukuku Dersleri, 7. bs., Adalet Yay., Ankara, 2019, s. 89-90.)
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meclislerine gotiirebilecekleri vurgulanmaktaydi. 1876 tarihli Kanuni Esasi’nin 11.
maddesinde de cemaatlere verilmis olan imtiyazlarin devlet himayesinde oldugu

teminati1 verilmisti.

Cemaatlere taninan imtiyazlar devletin son donemlerine kadar en biiyiik
meselelerden biri olma hususiyetini yitirmemistir. § Muharrem 1336 (24 Ekim 1917)
tarihinde kabul edilen Hukuk-1 Aile Kararnamesi***’nin 156. maddesiyle ruhani
meclislere verilmis olan yargi yetkisi ilga edilmisse de, yapilan gii¢li muhalefet
sebebiyle bu kararname 20 Ramazan 1337 (19 Haziran 1919) tarihli “8 Muharrem
1336 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin Lagvi Hakkinda Kararname*® ile
yiiriirlilkten kaldirildi®34, Lozan Baris Antlasmasi’nda da gayrimiislim vatandaslara
verilen hukuki imtiyazlarin devam edecegi ve bunlara iliskin yapilacak
diizenlemelerde cemaat temsilcilerinin de s6z sahibi olacag: belirtiliyordu. Hatta bes
yil stireyle, yapilacak olan hukuki reformlarda batili hukukculardan istifade edilecegi
de taahhiit edilmisti. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bati hukukunu tamamen
iktibasa girismesiyle gayrimiislim cemaatler, liizumu kalmadigindan bahisle

kendilerine taninan hukuki imtiyazlardan vazgecmisti®®®,

1.2.3.4.3. Konsolosluk Mahkemeleri

Osmanli Devleti klasik donem adli teskilatini ele alirken konsolosluk
mahkemelerinin kapitiilasyonlar neticesinde olustugunu ve Osmanli {ilkesinde
bulunan yabancilar arasinda meydana gelen davalarin bu mahkemelerde goriildiigiinii
ifade etmistik. Evvela Fransa ile baslayip daha sonra diger devletlerle devam eden
kapitiilasyonlar ve bunlarin neticesinde verilen imtiyazlar, Osmanli Devleti’nin
basini oldukga agritacakti. Tanzimat devrinin basinda olusan karma ticaret ve ceza
mahkemeleri de siirekli bir yabanci miidahalesine maruz kaliyor ve bu mahkemelerin

336

vermis oldugu kararlar giiven vermiyordu®®. Yine bu mahkemelerde istihdam

edilmeye baslanan yabanci hakimlere kars1 giiclii bir tepki s6z konusuydu®’.

332 Diistur, II. Tertip, C. 9, s. 762-781.; Takvim-i Vekayi, No: 3046, 14 Muharrem 1336.

333 Diistur, II. Tertip, C. 11, s. 299-300.

334 Aydin, Osmanlt Aile Hukuku, s. 197-200.

335 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 151-152.; Aydin, “Hukukta Batililasma”, 167.

33 Shaw, Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, C. I, s. 248-249.

337 Bkz.: “Ecnebi Hakimler Miistemlekelerde Olur”, Sebilii'r-Resad, 1334, C. 15, Sa. 384, s. 362-
363.; Mardinizade Ebulila, “Muhtelit Mahkemeler”, Swrdt-1 Miistakim, 1324, C. 1, Sa. 11, s. 165-170.
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1856 Paris Kongresi’'nden sonra ve bilhassa II. Mesrutiyet’le birlikte
kapitiilasyonlara karsi olusan tepki, o donemde bu mevzuya dair kaleme alinan
eserlere yansimisti®3®, Olusan bu tepkiler neticesinde 26.08.1914 tarihli bir irade-i
seniye ile mali, adli ve idari biitiin kapitiilasyonlara son verildigi ilan edildi®*®. Bunun
lizerine hiikiimet tarafindan hazirlanan “Imtiyazat-1 Ecnebiyenin ilgasi Uzerine
Ecanib Hakkinda icra Olunacak Muameleye Dair Talimatnidme” adli bir kitapgik
vilayetlere  gonderildi. Bu talimatnamede; mahkemelerde  konsoloslarin
bulundurulmamasi, yargilama muamelelerinin konsolos miidahalesi olmaksizin icra
edilmesi, tutuklama ve hapis muamelelerinin Osmanl tutukevi ve hapishanelerinde
yapilmasi gibi hususlar bulunmaktaydi. Ayrica yabancilarin aile hukukuna iliskin
davalarina, gerekli mevzuat ve teskilat olusturuluncaya kadar Osmanh

mahkemelerinin bakmamasi vurgulanmist1®%,

Kapitiilasyonlarin ilgas1 iizerine yabancilara iliskin dava meselelerini agiga
kavusturmak amaciyla 21 Rebi‘iil-ahir 1333 (8 Mart 1915) tarihinde kabul edilen
Memalik-i Osmaniyede Bulunan Ecanibin Hukuk ve Veziifi Hakkinda Kanun-i
Muvakkat®**! ile yabancilarin ahval-1 sahsiyelerini ilgilendiren meseleler hari¢ diger
biitiin davalarinin Osmanli mahkemelerinde ve Osmanli hukukuna gore ¢oziilecegi

hiikmii getirildi.

3% [bnii’r-Refet Mehmed Memduh, kaleme aldig risalesinde bu hususa dair sunlari dile getirmektedir:

“Bunlar hukuk-1 umiimiye ve miisavat-1 diiveliye esdsina kiilliyen miigdyirdir ¢iinkii her devlet kendi
miilkiinde stiret-i mutlakada hakim olup o miilkde sdkin yerli ve ecnebi kiffe-i ndsi sahib-i arz olan
devietin kavdnin ve nizamdt-1 mevzu‘asina ri‘dyetle miikellefdir.”; “Su hdl yani kavdnin-i
mahalliyenin ecnebi tabi‘yetinde bulunan eshdsa adem-i te’siri hakk-1 kazd’ (juridiction) hiikiimeti

.

kismen tahdid demek oldugundan ...”; “Avrupalilarin basimiza doladiklar su zencir-i istibdaddan
insaallahii te ‘dla an-karibi’z-zaman halds oluruz.”; “... ildn-1 Megritiyet tizerine ref” ve ilgdsi viiciib-
1 kat‘i hitkmiine girmis olan kapitiilasyonlarmn...” (Ibni’r-Refet Mehmed Memduh, Kapitiilasyon
(Capitulations) yahud Memalik-i Osmaniye’de Ecnebilerin Haiz Oldugu Imtiyazdt, Matbaa-y1
Ahmed Thsan, Dersaadet, 1327, s. 3-5.); Mehmed Aziz de kapitiilasyonlarin mahzurlarim “hukuk ve
mendfi-i ecdnibi muhill oldugu”, “gayr-i muttarid usil-i tatbikiyesi”, “hiiviyet meselesi”, “icrd
miiskiildtt” ve “ketm-i td ‘biiyet” bagliklariyla ele almis ve “... hiikkdm ve me’ ’miirin-i adliyemizin
ref*-i imtiyazdt hakkindaki timniye-i dmme-i milletin bir an evvel tecelli-sdz-1 muvaffakiyet olmasini
kdfil olan himme-i samime fa'‘dliyet-i tammede isbdt-1 sebdt ve rii'yvet etmeleri akdes-i vezdif
miitehattimelerindendir.” diyerek kapitiilasyonlarin bir an evvel kaldirilmasini temenni etmistir.
(Muallim Mehmed Aziz, imtiyazit-1 Ecnebiye ve Tensikit-1 Adliye, Ahmed Saki Beg Matbaas,
Dersaadet, 1325, s. 4-31 ve 15-16.)

339 “Memdalik-i Osmaniye’de mukim teba‘a-y1 ecnebiye hakkinda dahi hukuk-i umumiye-i diivel
ahkami ddiresinde muamele olinmak iizere el-yevm cdari mali ve iktisadi ve adli ve idari (kapitiilasyon)
nami altindaki bi’l-ciimle imtiydzat-1 ecnebiyenin ve onlara miiteferri‘ veya onlardan miitevellid bi’l-
ctimle miisd ‘addt ve hukukin fi-mdbad ref” ve ilgasi Meclis-i Viikeld karariyla tensib olmmmisdir.”
Imtiyazat-1 Ecnebiyenin (Kapitiilasyon) flgas1 Hakkinda iride-i Seniye, Diistur, II. Tertip, C. 6, s.
1273.

30 Mehmet Emin Elmaci, “Il. Mesrutiyet’ten Lozan’a Kapitiilasyonlar”, (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, izmir, 2001, s. 117-122,
341 Diistur, I1. Tertip, C. 7, s. 458-459.
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Sevr Anlasmasi ile kapitiilasyonlar daha genis bir sekilde geri getirildi.
Anlasmanin 136. Maddesine gore; ii¢ ay igerisinde Ingiltere, Fransa, Italya ve
Japonya hiikiimetlerince belirlenecek dort azadan miirekkep bir komisyon, diger
miittefik ve tarafsiz kapitiilasyoncu devletlerden de uzman goriisii almak suretiyle,
bir adalet reformu hazirlayacakti. Ayrica bu komisyon ya karma ya da birlestirilmis
bir adli usil tavsiye edebilecekti®*?. Tam bagimsiz bir devlet i¢in kabul edilemeyecek
muhtevaya sahip bu anlasmaya karsi verilen kurtulus miicadelesi muvaffakiyetle

¥mn “Tarafeyni Aliyeyni dkideyn

neticelenmis ve nihayet Lozan Barig Anlagmasi
Tiirkiyede Kapitiilasyonlarin kaffei mikati nazardan tamamen ilgasini her biri
kendisine taalliiku cihetinden kabul ettiklerini beyan ederler.” seklindeki 28.

maddesiyle kapitiilasyonlarin varligina son verilmistir.
1.2.3.4.4. Askeri Mahkemeler

Osmanl1 Devleti’nin klasik doneminde toplumun, reaya ve askeri olmak iizere
iki smiftan mirekkep oldugu goriilmektedir. Reaya smifi halktan, yani
yonetilenlerden olusurken; askeri sinif ise bugiinkii manadan daha genis bir sekilde
biitin kamu gorevlilerini ifade eder***. Bu donemde Osmanli Devleti’nin adli
teskilatinin basinda bulunan kazaskerler, ayrica askeri sinifa dair hukuk ve ceza
davalarma bakmaktaydi®®. Yine askeri siifa mensup kimselerin terekelerinin tespit
ve taksimi, kazaskerin gozetiminde, kazasker kassamlari tarafindan yerine
getirilmekteydi®*®. Yeniceri agas1 ve kaptan-1 derya da teskilatlarma mensup

kimselerin davalarina bakabiliyorlardi®’,

342 Sevr Anlagmasi’nin tam metni icin bkz.: Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih
Metinleri, C. I, TTK Basimevi, Ankara, 1953, s. 525-691.; Sadelestirilmis hali icin bkz.: Tbrahim Sadi
Oztiirk, Sevr Antlasmast Tam Metin — 433 Madde (Giiniimiiz Tiirkcesi) Mondros ve Lozan
Ekleriyle, Fark Yayinlari, Ankara, 2007, s. 23-264.; http://sam.baskent.edu.tr/belge/Sevr_TR.pdf,
(Cevrimigi: 15.02.2019)

343 Lozan Baris Anlagsmasi’nm kabuliine dair kanunlar ve anlagsmaya dair metinler igin bkz.: Diistur,
I1. Tertip, C. 5, s. 13-357.

344 (Jgok, Mumcu, Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 172.; Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 195.; Akdag, a.g.e.,
s. 447,450.; Sina Aksin, “Osmanli-Tiirk Toplumundaki Siif Yapis1 Uzerine Bir Deneme”, Toplum ve
Bilim, Sa. 2, 1977, s. 31-32.; Halil Sahillioglu, “Askeri”, Did, C. 3, 1991, s. 488.

345 Sentop, a.g.e., s. 142.; Mehmet Ipsirli, “Osmanli Devleti'nde Kazaskerlik (XVII. Yiizyila Kadar)”,
Belleten, C. LXI, Sa. 232, Aralik 1997, s. 695.

38 Uzungarsili, Osmanl Devletinin Ilmiye Teskilat, s. 124-125.; Sentop, a.g.e., s. 143-144.

347 fsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanlt Devleti Teskilitindan Kapikulu Ocaklari I Acemi Ocagi ve
Yenigeri Ocagi, 3. bs., TTK Yayinlari, Ankara, 1988, s. 187.; Uzuncarsili, Osmanlt Devleti’nin
Merkez ve Bahriye Teskilani, s. 415.; Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 250, 278.; Yolyapan, Tanzimat
donemine kadar kapikulu ocaklarinin muhakemelerinin, yenigerilerin teamiil kaidelerine gore
yapildigini  belirtmektedir. Buna gore yenigeriler, kendi subaylari diginda bagkalar1 tarafindan
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III. Selim zamaninda ¢ikarilan Nizdm-1 Cedit Askeri Kanunnamesi, subay ve
erlerin su¢ islemesi halinde gereken cezanin binbag1 tarafindan verilecegini
diizenlemisti. Ehl-1 orf taifesi de bunlara miidahale etmeyecekti. Ser‘i bir sug
islemeleri halinde subay gbzetiminde mahkemelere gonderilecek ve bunun
neticesinde ceza alirlarsa bu cezanin infaz1 kislada binbast tarafindan icra
edilecekti®*®®. Yeniceri Ocagrnin lagvindan sonra yerine Asakir-i Mansure-i
Muhammediye ordusu kuruldu. Bu ordunun teskilinin akabinde 1829 tarihinde
Kanunname-i Asakir-i Mansure-i Muhammediye®*® ¢ikarildi. Bu nizamnamede
tedibat baslig1 altinda zabitlere, kiigiik zabitlere, onbasi ve neferlere dair bazi disiplin

suclar1 ve cezalari sayilmigtr®*®,

Tanzimat doneminin baslarinda Fransiz askeri emirnamesinden yapilan
iktibas neticesinde 1837 tarihinde Kanunname-i Ceza-y1 Askeriye (Cezaname)

cikar1ldi®®?.

Buna gore askerlerin, askeri vazifelerine dair isleyecekleri suclar
yargilamak iizere Divan-1 Harbi Daimi, Divan-1 Harbi Mahsus ve Divan-1 Harbi
Tecessiis teskil edildi. Divan-1 Harbi Daimi, belirli yerlerde kurulan ve siirekli bir
sekilde askeri davalara bakan bir mercidir. Divan-1 Harbi Mahsus ise kusatma altinda
olan ve yollar1 kapatilan kalelerde olusturulacakti. Divan-1 Harbi Tecessiis ise diger
iki mahkemeden sadir olan kararlarin temyiz mercii niteligindeydi®®2. Ayrica bu
kanunnameye gore ser‘i mahkemelerin ve nizamiye mahkemelerinin gérev alanina

giren davalar bahsi gegen askeri mahkemelerde goriilmeyecekti®®®,

1870 tarihinde 1857 tarihli Fransiz askeri ceza kanunundan iktibas edilen

Askeri Ceza Kanunname-i Hiimayunu kabul edildi. Ancak bu kanunun muhakeme

yargilanamaz ve cezalandirilamazlardi. (Aydogan Yolyapan, “Osmanli Devletinde Askeri Yargmin
Gelisimi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, C. 3, Sa. 10, 2000, s. 157.)

348 Musa Cadirci, “Ankara Sancagmin Nizdm-1 Cedid Ortasimn Teskili ve Nizdm-1 Cedid Askeri
Kantnnamesi’”, Belleten, C. XXXVI, Sa. 141, Ocak 1972, s. 6.

349 Ahir-i Zilkade 1244 tarihinde ibrahim Saib marifetiyle nesredilen bu kanunname metni igin bkz.
IBB Atatiirk Kitaphigi, Demirbas: MC_Osm_K.00415, Yer No: 343.01 KAN.; IU Nadir Eserler
Kiitiiphanesi, No:83154.

%0 Ornegin Kanunnamenin 345. maddesine gore “Nizamdt-1 askeriveye muhdlif olan kusur ve
ctinhalar igtin zabitlar haklarinda lazim gelen te’dibdt iki ay bayagi goz hapsinden ve bir ay sedid goz
habsinden ve on bes giin mahbesden ibaretdir.”

31 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 339-340.

352 Bu mercilere dair bkz.: EKinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), . 340-341.; Osman
Koksal, “Tarihsel Siireci iginde Bir Ozel Yargi Orgam Olarak Divan-1 Harb-i Orfiler (1877-1922)”,
(Yayimmlanmamis Doktora Tezi), AUSBE, 1996, s. 5-7.; Yolyapan, “Osmanli Devletinde Askeri
Yarginin Gelisimi”, s. 160.

33 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrast), s. 341.; Orhan Koprii, “Tiirkiye’de Askeri
Yarginin Dogusu ve Gelisimi”, Askeri Adalet Dergisi, Sa. 89, Ocak 1994, s. 3.
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usullerine dair kismi1 alinmamistr®4. Bu dénemde Divan-1 harpler; hazeri, seferi ve
mevaki‘-i mahsure ve idare-i orfiye tahtinda bulunan mahallerdeki olmak iizere ii¢
kistmd®*°. Hazeri divan-1 harpler, firka ve kolordu mintikalarinda tesis edilir. Seferi
divan-1 harpler, seferberlik veya savas zamanlarinda firka, kolordu ve biiyiik
miifrezelerde teskil edilecekti. Mevaki‘-i mahsure ve idare-i orfiye tahtinda bulunan
mahallerde olusturulan askeri mahkemeler ise bir nevi sikiydnetim mahkemesiydi®*®.
Bu siralarda askeri mahkemelere dair bir usul kanunu olmamakla birlikte, teamiilen
olusan muhakeme usulleri icra edilmekteydi®®’. Bu mahkemelerde verilen hiikiimler
Dar-1 Stra-y1 Askeri’de incelenirdi. 1296’da (1878/1879) tarihinde firka ve kolordu
meclisleri lagvedilerek bunlarin muhakemeye dair vazifeleri Erkan-1 Harbiye’nin
Mehakim Subesi’ne devredildi. Bunun akabinde Dar-1 $tra-y1 Askeri de lagvedilerek

vazifesi Muhakemat Dairesi’ne birakildi®®8,

Divan-1 harpler, askeri sahislarin gorevlerine iliskin veya askeri kisiler
arasinda meydana gelen adi ve askeri davalara bakiyordu. Bunun disinda kalan
davalara bakma gorevi, diger mahkemelere (ser‘iye veya nizadmiye mahkemelerine)

aitti®>®,

Zaman zaman askeri mahkemeler ile diger mahkemeler arasinda gorev
uyusmazliklar ¢ikabiliyordu®®®. Bu uyusmazliklar1 ¢6zmek iizere 27 Zilkade 1334
(25 Eyliil 1916) tarihinde “Mehakim-i Adliye ile Divan-1 Harpler arasinda Merci‘-i
Dava Hakkinda Zuhdr Edecek Ihtilafatin Suret-i Halline Dair Kanun-i Muvakkat3*

35 Rifat (Taskin), Askeri Muhakeme Usulii Kanunu Serh ve Sak, Cihan Matbaasi, Ankara, 1930, s.
5.; Rifat (Taskin), Serh Askeri Ceza Kanunu, Cihan Matbaasi, Istanbul, 1930, s. 4.; Niyazi
ipeksﬁmeroglu, “Askeri Kaza Sistemine Bir Bakis”, AUHFD, C. 8, Sa. 1, 1951, s. 469.

35 By mercilere dair malumat igin bkz.: Hiiseyin Avni, Askeri Ceza Kanunu Serhi, Mihran, Istanbul,
ty., s. 88-92.

36 By tiir mahkemelere dair tafsilatli malumat igin bkz.: Koksal, “Tarihsel Siireci iginde Bir Ozel
Yargi Organi Olarak Divan-1 Harb-i Orfiler (1877-1922)”.

37 Avni, a.g.e., s. 129.; Rifat ve Ipeksiimeroglu'na goére bu divan-1 harplerde takibat, tahkikat ve
yargilamanin ne sekilde yapilacagina dair bir sistem ve kanun mevcut degildir. (Rifat Askeri
Muhakeme Usulii Kanunu Serh ve Sak, s. 5. Ipeksiimeroglu, “Askeri Kaza Sistemine Bir Bakis”, s.
469.)

38 Avni, a.g.e., s. 111-113.

39 Halil Rufat, Serh-i Kanun-1 Cezd-y1 Askeri, Mihran Matbaas1, Istanbul, 1303, s. 21-23.; Ekinci,
Osmanlit Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), S. 344,

360 «jki askeri beyninde vukdi‘bulan ceraimin Divan-1 Harb’ce muhakemesine bakilarak inde’l-hice
miicrimin askeri habishanesinde habs ve tevkif olunmasi 14zim gelir iken bazi taraflarca ceraim-i
mezklrenin muhamemesi mehakim-i nizdmiye-i adliyece icrd olunmakda ve mazniin ve mahkimlarin
miilkiye habishinelerinde tevkif ve habs edilmekde bulundugu ve bu ise Askeri Ceza Kanunname-i
Hiimayunu’na mugayir idiigi beyaniyla (...) ba‘dezin bu gibi de‘aviye cihet-i adliyece miidahale
olunmamasi ihtartyla (...)” (Ceride-i Mehakim, No:552, 11 Zilkade 1307, s. 7051-7052.)

361 Diistur, 1I. Tertip, C. 8, s. 1311.; Ceride-i Adliye, No:151, Tesrin-ievvel 1332, s. 133.
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ile Stra-y1 Devlet reisinin riyasetinde olmak {izere, Mahkeme-i Temyiz ve Divan-1
Temyiz-i Askeri’den iicer azadan miitesekkil bir Enclimen-i Mahsus teskil edilmek
istenmis; ancak Meclis-i Mebusan bu diizenlemeyi reddetmisti®®?>. Bunun iizerine
askeri mahkemelerin goérev alanini diizenlemek {izere ¢ikarilan 3 Zilhicce 1335 (20
Eyliil 1917) tarihli “Asakir Tarafindan Ika Olunan Ceraim-i Adiyenin Merci‘-i
Tahkik ve Muhakemesi Hakkinda Kararname™®3 de ayn1 sekilde Meclis-i Mebusan

tarafindan reddedilmisti®®.

10 Cemaziyelevvel 1332 (6 Nisan 1914) tarihinde Divan-1 Temyiz-i
Askeri’nin Teskilat ve Vezaifi Hakkinda Kanun-1 Muvakkat®®® kabul edilerek divan-1
harplerin kararlarin1 tetkik vazifesi Divan-1 Temyiz-i Askeri’ye verildi. Bu
diizenlemenin omri yaklasik iki y1l olmus ve 21 Zilhicce 1334 (19 Ekim 1916)
tarihli Divan-1 Temyiz-i Askeri Teskilat ve Vezaifi Hakkinda Kanun-1 Muvakkat®®
kabul edilerek 10 Cemaziyelevvel 1332 (6 Nisan 1914) tarihli kanun ilga edildi. Bu
yeni Divan-1 Temyiz-i Askeri yine 12 Sevval 1338 (29 Haziran 1920) tarihli Divan-1
Temyiz-i Askeri’nin Ilgasiyla Vezaifinin Adliye-i Askeriye Dairesi’ne Merbutan
Teskil Olunacak Heyet-i Temyiziye Tarafindan ifas1 Hakkinda Kararname®®' ile
kaldirildi. Kisa bir siire sonra ise bu sefer Heyet-i Temyiziye-i Askeriye, 28 Safer
1339 (11 Kasim 1920) tarihli Heyet-i Temyiziye-i Askeriye’nin Lagvi ile Divan-1

Temyiz-i Askeri’nin ladesi Hakkinda Kararnime®®®

ile kaldirilmis ve Divan-1
Temyiz-i Askeri yeniden tesis edilmisti. Bu diizenlemeden yaklasik iki yil sonra
Divan-1 Temyiz-i Askeri’ye dair yeni bir kanun edildi®®®. Bu diizenlemeler yeni
askeri ceza kanunu ve askeri muhakeme usulii kanununun kabuliine kadar tatbik

edilecekti.

32 Bkz.: 20 Kanun-ievvel 1333 (20 Aralik 1917) tarihli “Mehakim-i Adliye ile Divan-1 Harpler
arasinda Merci‘-i Dava Hakkinda Zuhir Edecek Ihtilafatin Suret-i Halline Miitedair 27 Zilkade 1334
Tarihli Kanun-i Muvakkatin Reddine Dair Meclis-i Mebusan Kararnamesi”, Diistur, II. Tertip, C. 10,
S. 45.

363 Diistur, II. Tertip, C. 9, s. 725-727.

34 Bkz.: 21 Tesrin-i sani 1334 (21 Kasim 1918) tarihli “Asakir Tarafindan ika Olunan Ceraim-i
Adiyenin Merci‘-i Tahkik ve Muhakemesi Hakkinda 3 Zilhicce 1335 Tarihli Kararnamenin Reddine
Dair Meclis-i Mebusan Kararnamesi”, Distur, II. Tertip, C. 11, s. 59.

365 Diistur, II. Tertip, C. 6, s. 393-397.

366 Diistur, II. Tertip, C. 8, s. 1335-1351.

367 Diistur, II. Tertip, C. 12, s. 113.

368 Diistur, I1. Tertip, C. 12, s. 339.

369 Bkz. 22 Ramazan 1340 (19 Mayis 1922) tarihli “Divan-1 Temyiz-i Askeri Teskilatina Dair Kanun”,
Diistur, III. Tertip, C. 3, s. 85-86.; Sicilli Kavanini, C. I, Haz.: Karakog¢ Sarkiz, Mihran, Istanbul,
1926, s. 133-134.
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1930 yilinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin askeri yargisi i¢in miihim
diizenlemeler gergeklestirildi. 22 Mayis 1930 tarihinde 1631 Sayili Askeri
Muhakeme Usulii Kanunu®® ve 1632 Sayili Askeri Ceza Kanunu®'! kabul edildi.

372

Almanya°’* mehaz alinarak hazirlanan bu kanunlarla birlikte askeri yargida ilk

modernlesme hareketi baslamis ve ilk defa bir askeri usul kanunu kabul edilmistir.

370 By kanun ve hiikiimlerinin serhleri icin bkz.: Rifat (Taskin), Askeri Muhakeme Usulii Kanunu
Serh ve Sak, Cihan Matbaasi, Ankara, 1930

371 Bu kanun ve hiikiimlerinin serhleri icin bkz.: Rifat (Taskin), Serh Askeri Ceza Kanunu, Cihan
Matbaasi, Istanbul, 1930.

372 Rifat, Serh Askeri Ceza Kanunu, s. 10.; Askeri Muhakeme Usulii Kanunu esas itibariyle 1898
tarihli Alman Askeri Muhakeme Usulleri Kanunu’nda alinmigsa da, 1928 tarihli Fransiz kanunundan
da istifade edilmistir. (Rifat Askeri Muhakeme Usulii Kanunu Serh ve Sak, s. 7-10.; Askeri Ceza
Kanunu hazirlanirken Almanya, Fransa ve Belgika kanunlarindan istifade edilmistir. (Ipeksiimeroglu,
“Askeri Kaza Sistemine Bir Bakis”, s. 470.
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IKINCi BOLUM

DiVAN-1 AHKAM-I ADLIiYE’NiN KURULUSU ve TESKILATI

2.1Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Dogdugu Siyasi, Iktisadi ve Sosyal
Ortam

Osmanli Devleti, gerileme donemiyle birlikte gerek dahili gerekse de harici
pek ¢ok meseleyle bogusmak zorunda kalmisti. Bilhassa Tanzimat donemiyle birlikte
yeni bir yol ayrimina girilmisti. Bu donemde meydana gelen gelismelerin tamamina
deginmek bu c¢alismanin kapsamini ziyadesiyle asacaktir. Bu sebeple Divan-i
Ahkam-1 Adliye’nin kuruldugu doénemde devletin igerisinde bulundugu siyasi,

iktisadi ve sosyal sartlara kisaca deginmekte fayda goriiyoruz.

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye, sultan Abdiilaziz’in saltanat doneminde ortaya
¢ikan bir kurumdur. Sultan Abdiilaziz, Sultan Abdiilmecid’in vefati {izerine 25
Haziran 1861 tarihinde tahta gecti®”®. Bu sirada 32 yasinda bulunuyordu®’®. Bu
donemde Karadag ve Hersek’te biiyiik bir karigiklik oldugu gibi, devletin igerisinde
bulundugu mali buhran da had safhaya ulagsmisti. Sultan Abdiilaziz’in tahta gegisi ilk
baslarda memnuniyet uyandirmisti. Saltanatinin baslarinda hiikiimete karismadi.
Tebaanin refahi i¢in ¢ikarilan tiim kanunlar teyit ettigini belirtti. Miittefik devletlerle
olan miinasebetlerin siirdiirilecegini ifade etti. Ayni zamanda tasarruf siyaseti
izleyerek maliyeyi diizene koyacagini taahhiit etmisti ve ilk zamanlarda bu yolda
baz1 memnuniyet verici tasarruflara giristi3’>. Fakat bu memnuniyet verici ortam kisa
stirdi. Zamanla mali darliga ragmen saray harcamalarinda biiylik ol¢iide israfa

gidilmesi bir hayal kiriklig1 yaratacaktir3’®,

Sultan Abdiilaziz donemi, birka¢ bolgede ¢ikan isyanlar haricinde, savassiz
gecen bir donemdir. Saltanatinin baslarinda Karadag’da bir isyan patlak vermisti.
Omer Pasa’nin basinda bulundugu Osmanli kuvvetleri isyancilar1 dagitti ve 31

Agustos 1861°de Iskodra Anlasmasi imzalandi. Boylece Karadag’da gegici de olsa

373 Cevdet Kiigiik, “Abdiilaziz”, DiA, C. 1, 1988, s. 179.

374 Hiiseyin Hifz1, Sultan Aziz Devri, Dersaadet, Babiali Caddesinde 38 Numarali Matbaa, 1326, s. 3.
375 Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 1, s. 2-3.; Heyet, Resimli-Haritali Mufassal Osmanl Tarihi,
C. VI, Giiven Basimevi, Istanbul, 1972, s. 3115-3116.

376 Hiiseyin Hifzi, sarayda dokuz yiizden fazla kadin ve sayilari iki bin bes yiizii asan diger kimselerin
bulundugunu ifade ettikten sonra soyle bir tenkitte bulunmustur: “Bu kadar haseratt doyurmak igin
matbah-1 sahaneden yirmi dort saatte bes yiiz tabla yemek ¢ikardi.” (Hiiseyin Hifzi, a.g.e., s 6.)
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bir baris dénemine girildi®”’. Yine ayn1 dénemlerde Memleketeyn (Eflak-Bogdan) ve

Sirbistanda da isyanlar baslamist1®’®,

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin kuruldugu yillarda devleti en ¢ok mesgul eden
siyasi mesele, Girit’te ortaya ¢ikan isyandi. Bu isyan bilhassa Yunanistan tarafindan
tesvik edildigi gibi, Fransa ve Rusya da isyana destek vermekteydi. Asilerin ve
Yunanistan’in niyeti, Girit’in Yunanistan’a baglanmasiydi. Osmanli Devleti, isyanin
basindan beri bu hareketin milletlerarasi bir meseleye doniismemesi hususunda itina
gosteriyordu®®. Bununla birlikte isyana kars1 kuvvet kullanmaya niyetlenmenin yani
sira, hakliligini ortaya koyacak diplomatik faaliyetlerde de bulunuyordu. Bir miiddet
sonra siddet kullanmanin zaruri oldugunu géren Babiali, Omer Pasa’y1 géndererek
asileri dagitmay1 basardi®®. Akabinde sadrazam Ali Pasa bizzat 2 Ekim 1867°de
Istanbul’dan Girit’e hareket etti ve orada Girit igin yeni bir idare tarzi éngdren bir

nizamname yaynladi®®.

Ali Pasa, Yunanistan’in isyandaki roliinii goz oniinde bulundurarak asilere
yapilan yardimlarin devam etmesi halinde meselenin ¢6ziime kavusmayacagini
anladi ve Istanbul’a déner dénmez Yunan hiikiimetine bir iltimatom verildi.
Yunanistan’in bu hiikkiimlere direnmesi ve Babiali tarafindan verilen sekiz gilinliik
siirenin dolmasinda sonra Yunanistan ile tiim diplomatik ve ticari iligskiler kesilerek
Yunan sahilleri ablukaya alindi. Boylelikle asilere giden yardimin kesilmesi
neticesinde isyan fiilen sona ermis oldu. Osmanli Devleti’nin Yunanistan ile olan
iliskilerinin bir savasa sebebiyet verecegi ihtimaline binaen Fransa, Paris
Antlagsmasi’na katilan devletlerin bir konferansta toplanmasini talep etti. Babiali,
toprak biitiinliigliniin korunmasi, Girit meselesinden bahsedilmemesi ve yalnizca

Yunanistan ile olan iliskiler {izerine miizakere edilmesi sartlariyla konferansa

87 Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 11, s. 3-7.; Heyet, Resimli-Haritalt Mufassal Osmanl Tarihi, s.
3120-3143.

378 Bu donem siyasi gelismeleri icin bkz.: Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. I, s. 7-17.;

379 Hayrettin Pinar, “Diplomasi ile Siyasetin Birlikteligi: Girit isyan1 ve Ali Pasa”, Siileyman Demirel
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sa. 18, Aralik 2008, s. 4-5.

380 Ahmed Liitfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, C. XIl, s. 92-93.; Karal, Biiyiik
Osmanh Tarihi, C. |11, s. 24-27.; Heyet, Resimli-Haritali Mufassal Osmanl Tarihi, s. 3148-3149.

381 Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 111, s. 28.; Heyet, Resimli-Haritali Mufassal Osmanlt Tarihi, s.
3150-3157.; “Mecalis-i Muhtelite-i idare Nizamnamesi” adli bu nizamnamenin tam metni i¢in bkz.:
Ahmed Liitfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, C. XI, s. 157-159.
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katilmay1 kabul etti. Ocak 1869’da Paris’te toplanan konferansta Babiali hakli
382

goriild

Sultan Abdiilaziz devri, siyasi agidan bir barig donemi olmakla birlikte,
iktisadi agidan bir buhran donemidir®3. Saltanata gelir gelmez israfi sona erdirip
maliyeyi rahatlatacagini sdyleyen padisahin bu tutumu ne yazik ki uzun siirmedi.
Devletin mali ¢okiisiinden sonra devlet borg¢larinin borgla kapatilmast usuliine
bagvuruluyordu. Sultan Abdiilmecid doneminden 375.000.000 frank bor¢ kalmuisti.
Sultan Abdiilaziz doneminde de bor¢lanmaya siklikla miiracaat edilmekteydi. Mesela
1283 (1866/1867) tarihinde 150.000.000 ve yine 1285 (1868/1869) tarihinde ayni

384

miktarda bor¢lanmaya gidilmisti Boylelikle Osmanli Devleti’nin yabanci

sermayenin niifuzu altina girmesi bu dosnemde de hizlica devam etmistir®®,

Devletin igerisinde bulundugu mali kriz, Osmanli toplumunda biiylik bir
hosnutsuzluk yaratmisti. Umitle baslanan Abdiilaziz dénemi kisa bir zamanda
hiisrana donmiistii. Bilhassa 1867 senesinden sonra hiikiimet ve padisah aleyhine
umumi bir muhalefet ortaya ¢ikti. Gerek halk gerekse de aydin kesim agik bir sekilde
devlet idaresini tenkit ediyordu. Tam da boyle bir donemde, Osmanli Devleti’nde ilk

defa cemiyet seklinde bir siyasi muhalefet ortaya ¢1kt1*®

. Yeni Osmanlilar Cemiyeti
adi verilen bu muhalefet hareketi, daha c¢ok yurt disinda faaliyet gostermistir.
Cemiyetin nasil, ne sekilde ve ne zaman kuruldugu meselesi tartigmalidir. Yeni
Osmanlilar, genelde 1865-1876 yillar1 arasinda anayasanin ilani ve mesruti idare
sekline gegilmesi yoniinde faaliyette bulunan fikir adamlar1 i¢in kullanilan bir
isimdir®’. Aralarinda Namik Kemal, Ziya Pasa, Ali Suavi gibi isimlerin bulundugu
Yeni Osmanlilar hareketinin {iyeleri arasinda diisiince ve amag birligi bulunmuyordu.

Bir ¢ogu farkli sebeplerle hiikiimetle husumet yasadigi ig¢in bu cemiyete dahil

olmustu®®. Bu sebeple kisa denilebilecek bir zaman icerisinde dagilmislardir. Ancak

382 Karal, Bityiik Osmanl Tarihi, C. 111, s. 35-36.; Heyet, Resimli-Haritali Mufassal Osmanl Tarihi,
s. 3158.; Sina Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908)”, Tiirkiye Tarihi (iginde), C. 3, 10. Bs., Cem
Yayinevi, Istanbul, 2009, s. 141.

383 Karal, Biiyiik Osmanlt Tarihi, C. 11, s. 347.

34 Hiiseyin Hifz1, a.g.e., s. 11-12.

385 Karal, Biiyiik Osmanlt Tarihi, C. 11, s. 349.

36 Ae., s. 350.

387 Enver Koray, “Yeni Osmanlilar”, Belleten, C. XLVII, Sa. 186, Nisan 1983, s. 563.; Kemal
Beydilli, “Yeni Osmanlilar Cemiyeti”, DiA, C. 43,2013, s. 431.

388 Mithat Cemal Kuntay, Namik Kemal: Devrinin Insanlari ve Olaylari Arasinda, C. |, Maarif
Matbaasi, Istanbul, 1944, s. 568.; Koray, “Yeni Osmanlilar”, s. 581.; Beydilli, “Yeni Osmanllar
Cemiyeti”, s. 432.
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ortaya koyduklari fikirlerin daha sonra gergeklesecek olan yenilik hareketlerinde
mithim bir rol oynadig1 asikardir. Nitekim Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kurulmasinda
bu cemiyetin etkilerinin oldugu da ifade edilmistir ki bu hususa ¢alismanin ilerleyen

kistmlarinda temas edilecektir.

Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin ortak Ozelliklerinden biri de Ali Pasa
diismanligiydi. Ali Pasa, donemine gore oldukca basarili bir diplomasi sergiledigi
halde, basta Ziya Pasa olmak lizere, Gen¢ Osmanlilar tarafindan agir bir sekilde
tenkit edilmisti®®°. Divan-1 Ahkam-1 Adliye ile Sura-y1 Devlet’in kurulusunda
olduk¢a miihim bir rol oynayan Ali Pasa, Oztuna’ya gére tanzimat doneminin ikinci
adamidir. Buna ragmen Ziya Pasa, Namik Kemal, Ali Suavi gibi cemiyetin ileri
gelenleri, Ali Pasa’y1 tenkitlerinde, hakarete varacak kadar ileri gitmis ve onu

yipratmislardi®®°.

2.2.Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Kurulmasim1 Gerektiren Nedenler ve
Divan-1 Ahkiam-1 Adliye’ye Yonelik Tepkiler

2.2.1. Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Kurulmasim Gerektiren Nedenler

Tanzimat doneminde gerceklesen adli reformlarin sebeplerine daha evvel
temas etmistik. O kisimda adli reformlara dair bahsi gegen sebeplerin tamami Divan-
1 Ahkam-1 Adliye’nin tesisi icin de gecerlidir. Bununla birlikte bu divanin

olusturulmasinda hususiyet arz eden kimi noktalara deginmekte fayda goriiyoruz.

Tanzimat doneminde yapilan bir¢ok adli 1slahatta oldugu gibi, Divan-1
Ahkam-1 Adliye’nin tesisinde de Batili devletlerin tesiri olduk¢a fazladir®l. O
doneme kadar gerceklestirilen adli reformlar her seferinde yetersiz bulunmaktaydi.
Dolayisiyla bu devletler her seferinde daha koklii 1slahatlar yapilmasi konusunda

baskilarma devam ediyorlardi®®. Nitekim bu hakikat, Ahmet Cevdet Pasa’nin su

389 Karal, Bityiik Osmanh Tarihi, C. |11, s. 37-38.; Heyet, Resimli-Haritali Mufassal Osmanl Tarihi,
s. 3157.; Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, C. 7, Otiiken Yay., Istanbul, 1978, s. 86-87.

3% Y1lmaz Oztuna, AIf Pasa, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1988, s. 93, 106-108.

391 Ortaylh bu hususta farkl bir yaklagim tarzma sahiptir. Miiellife gére bu dénemde Osmanli hukuk
sisteminde s6z konusu olan gelismeleri Avrupali devletlerin baskisina dayandirmak dogru degildir. Bu
donemde adalet dagitmak i¢in hukuk sisteminin ¢agdaslagtirilmasi bir zaruriyetti. Hatta Osmanli
Devleti, miidahale gibi onur kirict hareketleri bertaraf etmek adina Osmanli hukukgularinin yaptigi
diizenlemeleri derhal tatbikata koymustu. Tanzimat doneminde yapilan yenilik hareketlerinin
Avrupa’ya baglanmasi, o donemin diplomat ve seyyahlarinin raporlarinda ve eserlerinde s6z konusu
olmus ve bu “hiisn-ii kuruntuyu” giiniimiiz yazarlar tekrarlamistir. (Ortayli, fmparatorlugun En
Uzun Yiizyil, s. 142))

392 Engelhardt, a.g.e., s. 165-166.; Aydin, “Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye”, s. 388.
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“«

sozleri ile agik bir sekilde tezahiir ediyor: “... ecnebiler kesret iizere Memalik-i
mahriiseye tevdriid ile ecnebi da‘vdlar gittikce tekessiir ederek rii’yeti kabil
olamayacak dereceye geldiginden ve Paris Konferansinda Ali Pasa’ya >>Siz
mahkemelerinizi emniyet-bahs olacak bir hale getiirdiigiiniiz gibi biz de ecnebi
terciimanlarmmin umiir-1 mehdkime miiddhalesini ilga ederiz.>> demigler iken, ol
vakitden berii islah-1 mehdkim hakkinda bir sey yapilamadigindan, Fransa usuliine
muvdfik stretde mahkemeler giisadina ve umiir-1 hukitkiyyenin hiikiimet-i icraiyyeden
kiilliyen tefrikine devietce karar verilmekle, 1284 senesi Zilka ‘desinin evisitinda
Meclis-i Vila-y1 Ahkam-1 Adliyye ilga ve Sird-y1 Devlet ve Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye
meclisleri tegkil ve iki meclisin de silusan a‘zds: miislim ve siiliisti gayr-1 miislim
olmak iizere nizam u usil ittihdz edilmis ve ..°%” Bu siirecte Engelhardt’in
Fransa’nin tutumuna dair ifade ettigi “... biiyiik devletler ozellikle Fransa
yardimlarimin karsiligini talep ediyor, Babiali’yi sistematik ve amansiz bir kontrol

394 5,

altinda tutmaya kararli goriintiyorlardi. seklindeki sozleri de, Batili devletlerin

Osmanli Devleti tizerindeki baskisini bariz bir sekilde ortaya koymaktadir.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin salt Batili devletlerin zorlamasiyla tesis
edildigini sdylemek dogru degildir. Bu divanin kurulmasinin en miihim
nedenlerinden biri de boyle bir miiesseseye duyulan hukuki ihtiyagti. Tanzimat
donemiyle birlikte Osmanli Devleti’nde hukuki, iktisadi ve sosyal alanda oldukca
yeni gelismeler yasanmaktaydi. Bunun tabii bir neticesi olarak cok cesitli ve
karmasik hukuki meseleler bas gostermisti®®>. Daha evvel de temas ettigimiz iizere,
ser‘iye mahkemeleri bu yeni hukuki meselelerin ¢oziimiine cevap verememekteydi.
Evvela bu gelismeler sebebiyle kurulmus olan ticaret ve nizamiye mahkemeleri,
Osmanli Devleti’nin klasik donem kadilarinin bir davay1 ¢6zmek i¢in miiracaat ettigi
hukuki kaynaklarin disinda bir kaynaktan beslenmekteydi. Zira bu mahkemelere
intikal eden davalar yeni birtakim 6rf adet kurallarina ve devlet¢e konulan kanun ve

nizamnamelere gore ¢oziilmekteydi®®®. Boylelikle bu mahkemelerde vazife alacak

39 Cevdet Pasa, Ma’riizit, s. 198.

3% Engelhardt, a.g.e., s. 167.

3% Ahmet Cevdet Pasa, divanin liizumuna dair kaleme aldig1 makalede bu hakikati su sozlerle izhar
ediyor: “... simdi ise ticdret ve mu’dmeldt pek ziyade tekessiir etti ve Memdlik-i mahrise’nin ne
derecelerde viis’ati var. Buralari mutdld’a ve muvdzene olundugu hdlde Devlet-i aliyye’de divin
teskiline ne derecelerde mecbiiriyet oldugu meydana ¢ikar.” (Cevdet Pasa, Tezdkir, 40-Tetimme, s.
90.)

3% Mithat Pasa’nin Sultan Abdiilaziz’i 6ldiirme sugundan dolay:r 6liime mahkum edilmesindeki
muhakeme siirecini degerlendiren Fetva Emini Nuri Efendi, Mithat Pasa’nin sivil bir mahkemede,
kendilerine yabanci bir hukuka ve usule gore yargilandigini; kanaati sorulacak olursa bu
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hakimlerin bu yeni hukuki meselelere ve kaynaklara vakif olacak bir sekilde
yetismesi zaruriyeti dogmustu. Diger bir taraftan bu yeni mahkemelerde verilen
kararlar1 denetleyecek bir hukuki miiesseseye duyulan ihtiyag, Divan-1 Ahkam-1

Adliye’nin tesisiyle neticelenmisti®’.

Osmanl1 Devleti’nde yenilik hareketlerinin en miithim amillerinden biri de
donemin aydinlarinin faaliyetleridir. Bu sebeple Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin
kurulmasinda Osmanli aydinlarinin tesirini de géz ardi etmemek gerekir. Yavuz ve
Karal, Divan-1 Ahkam-1 Adliye ile Stra-y1 Devlet’in kurulmasina tesir eden ii¢ temel
faktoriin oldugunu ifade eder. Miielliflere gore bu faktorler; Fransiz tesiri, Ali
Pasa’nin Girit Isyani’n1 bastirdiktan sonra hazirladigr reform layihast ve Geng

Osmanllarin faaliyetleridir®®®.

2.2.2. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Kurulmasina Yonelik Tepkiler

Osmanli Devleti’nde gergeklesen yenilik hareketleri ekseriyetle tepkiyle
karsilagmistir ki Divan-1 Ahkam-1 Adliye de bu tepkilerden nasibini almistir. Bu
tepkilerin bir kismi bu donemde gerceklesen adli reformlarin tamami i¢in soz
konusudur. Avrupali devletlerden alinan kanunlar ve hukuki miiesseseler, yeni
kurulan mahkemelerde ecnebi hakimlerin yer almasi®®, gayrimiislim tebaaya verilen
birtakim haklar, ser‘iye mahkemelerinin yaninda tesis edilen Avrupa menseli yeni
mahkemeler gibi hususlar gerek ulema gerekse de halk nezdinde bazi tepkilerin

olusmasinin baslica amillerini olusturur.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin tesisine dair en mithim tepkinin ilmiye
sinifindan geldigi soylenebilir. Ser‘iye mahkemelerinin yaninda kurulan nizamiye
mahkemeleri ve bu mahkemelerin en biiyligii olarak tesis edilen Divan-1 Ahkdm-1

Adliye ile birlikte ser‘iye mahkemelerinin ve burada vazife goren ilmiye simifi

muhakemenin geri hukuka gore en bagindan itibaren tekrar edilmesi gerektigini ifade etmisti. (Anton
Bertram, “The Legal System of Turkey”, Law Quarterly Review, C. XXV, London, 1909, s. 41.); Bu
donemde ser‘i hukuk ile yeni olusan hukuk arasindaki iletisimsizlik bu sozlerle bariz bir sekilde
ortaya koyulmustur. (Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, S. 107.

397 Aydin, “Divan-1 Ahkam-1 Adliyye”, s. 387.

3% Karal, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. 11, s. 145.; Hulusi Yavuz, “Western Influence upon the Ottoman
Institutions: the Council of State and the Council Judicial Regulations”, Islam Medeniyeti Mecmuast,
C. IV, Sa. 4, Haziran 1980, s. 41-50.

399 Ziya Pasa, Hiirriyet’te yazdig1 makalede Bab-1ali’yi su sozlerle tenkit etmekteydi: “(...) Bunlardan
maada Sura-y1 Devlet ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye yaptin. Bunlara hiristiyanlardan nice aza koydun ve
yeniden bunca maaglar verdin ve keza ve keza... Bu seyleri mucerret sufera hazaratim taltif icin
mevki-i icraya getirdin. (...)” (lhsan Sungu, “Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Tanzimat I, Maarif
Matbaast, Istanbul, 1940, s. 795.
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mensuplarmin niifuzu azalmaya baslamist1*®’. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin tesisinde
biiyiik emekleri olan Ahmet Cevdet Pasa, divana yonelik tepkileri “Divdn in ibtiday-
1 teskilinde: ‘Bunca mehakim-i ser’iyye var iken mahdkim ve mecdlis-i nizamiyye
tertibine ne hdcet var idi’ deyu ba’z-1 ciihelday-1 alim-niimd tarafindan itiraz

2

olundugu mesmii‘ olmasi iizerine...” sozleriyle aktarmaktadir. iste Cevdet Pasa
yiikselen bu tepkiler {izerine Osmanli ulemasinca yakindan taninan Akkoyunlular
doneminin meshur hukukgularindan Celaleddin Devvani’nin “Divdn-1 De f-i
Mezalim” isimli risalesini terciime ederek bu konuya dair bir makale kaleme almis
ve bu makaleyi akdedilen Divan-1 Ahkdm-1 Adliye meclisinde dile getirmistir**’. Bu
risalede mezalim mahkemelerinin Islam hukukuna uygun oldugu cesitli gerekgelerle
izah edilmekteydi. Cevdet Pasa s6z konusu mecliste bu makalenin hiilasasini
belirttikten sonra eski donemlerde mezalim divanlarmin tesisine nasil siddetli bir
sekilde ihtiya¢ duyulmussa, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin tesisinin de Osmanli

Devleti i¢in teskili mecbur bir miiessese oldugunu ifade etmis ve sozlerine soyle

devam etmisti:

“Devletlerin birinci vazifesi ihkak-1 hukik-1 ibad kaziyyesi olup her asirda bu
vazifenin ifdsina bir suretle itind oluna-gelmistir, ve ba'z-1 biladda ketebe ve
hademe-i seri'ate udiil denilip mahdkim-i ser'iyyede cereydin eden vuku'dtta eshdd ile
hiicec i i'lamat kendilerine hatm i imzd ettirilerek mesdlih-i ammenin halelden
vikayesine bezl-i cehd olunurdu. Ldkin daha ol vakitler buna halel gelmistir ki

Celaliiddin Devvani udiliin ekseri udil degildir deyu hal-i zamdneden sikdyet ediyor.

Devlet-i aliyye eviilde ihkdk-1 hukiik-i ibad emr-i ehemmine her seyden
ziydde itind edip hatta Sardy-i hiimdyun'da mu'dyede-i hiimdyin yerinde Atik
Divanhdne deyu ma'rif olup el-hdletii hazihi yevm-i mu'dyedede tarik-1 ilmiyye
ashabinin meks i tevakkuf ettikleri yerde huziir miirafa'alar icin haftada iki giin
divdn olup pddisih-1 asr bi'z-zdt divdna hdzir oldugu mervidir. Muahharan devletin
tevessii'li ve mesalihin tekessiirii hasebiyle Kubbe-alti'na nakl olunarak bi'z-zat vekil-
i mutlak bulunan zatler divana hdzir ve padisah-1 asr kafesden nazir olurlar idi.
Yakin vakitlere kadar huziir miirdfa'alarvmin vekil-i mutlak huzirunda oldugu

ma'ltimdur. Muahharan bu murdfa'alar nezaret-i seyhiil-islamiye verilmistir. Lakin

400 Osman Selim Kocahanoglu, Midhat Pasa’nin Hatiralari (Tabsira-i Ibret) , C. 1, Temel Yayinlari,
Istanbul, 1997, s. XIX.
401 S5z konusu makalenin tam metni i¢in bkz.: Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, s. 85-90.
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mevadd-1 siydsiyye ve nizamiyye i¢cin Meclis-i vdlay-i ahkdm-1 adliyye teskil olunarak
Divan-1 mezalim makdmina kdim olmus ise de asrimizda mu'dmelatin fevka'l-ade
tevessiiiinden ve mesdlihin ana gore tekessiirtinden ndsi Meclis-i vdld dahi ne
derecelerde esgdle miistagrak oldugu ma'liimdur. Simdi Zat-i hazret-i zillu'llihi
efendimiz hazretleri zamdanin icdb-1 tabi’isine gore bu isleri ikiye taksim ve ihkak-1
hukuk-i ibad maslahatini mesalin-i sdire-i devletten tefrik ile iste yalniz bunun igin
isbu Divan-1 Ahkam-1 Adliyye'yi teskil buyurdu. Buna lisan-1 umimdan tesekkiirle

du'dy-i vacibii'l-eddy-i padisahilerini tekrardan baska bir diyecek olamaz*?.”

Ahmet Cevdet Pasa’nin makalesini ve bu hususa dair fikirlerini mecliste
beyan etmesinden sonra orada bulunan ulema ve diger azalar “Celdliiddin Devvani
gibi bir zat boyle dedikten sonra anin iizerine kim ne diyebilir. Bunlar tab’ u negsr ile
sdire dahi bildirilmelidir” demislerdir. Makalenin bir sureti, basilip dagitilmasi i¢in
Sadrazam Ali Pasa’ya verilmisse de Ali Pasa bazi sebeplerden dolayr bunu miinasip

gormemisti®®®.

Ahmet Cevdet Pasa, Divan-1 Ahkam-1 Adliye i¢in divan-1 mezalimleri emsal
gostermekteydi. Mezalim miiessesesi “Islim devletlerinde, adaletli bir toplum
diizeni kurmak amaciyla, genel idarenin merkez ve tasra teskilatlarinda yer alip, hem
siyasi, hukuki ve iktisadi alanlarda, hem de idari ve adli yarg: alanlarinda devletin
viiksek memurlarimin katildigi bir kurul halinde gérev yapan bir deviet organi”

seklinde tanimlanmaktadir®®*

. Osmanli Devleti’nden evvel tarih sahnesinde yer alan
ve yine Osmanli Devleti’yle ayn1 donemde yasayan Miisliiman devletlerde yer almis

bu miiessese, daha genis yetkilerle Osmanli Devleti’nde Divan-1 Hiimayun olarak

402 Cevdet Pasa, Tezdkir, 40-Tetimme, s. 90.

403 Cevdet Pasa, Tezdkir, 40-Tetimme, s. 90-91.; Karal, Ahmet Cevdet Pasa’nin donemin ulemasi
ontinde Celaleddin Devvani’nin bu makalesinin hiilasasini terciime ederek miidafaa etmesini ulemaya
meydan okuma olarak degerlendirmektedir. Miiellife gore ulema, Devvani’nin fikirlerinin aksini iddia
eden alimlerle karsilik verebilirdi; ancak bitkin ve bicare bir vaziyette bulunmalarindan otiirii
mahkeme teskilatina dair bu reformlari Devvani adina sineye ¢ekmislerdi. (Karal, Biiyitk Osmanl
Tarihi, C. 111, s. 170.)

404 vecdi Akyiiz, Islam Hukukunda Yiiksek Yargt ve Denetim Divan-1 Mezalim, MUIF Vakfi Yay.,
Istanbul, 1995, s. 19.; Maverdi, mezalim mahkemelerini fevkalade mahkemeler seklinde ele almistir.
Miiellife gore fevkalade yetkili hakim, ihtilaf sahiplerini anlagtirmaya c¢alisan, haklar1 inkar edeni
azametle bu inkardan vazgeciren, gecimsizlikleri korku ile yola getiren ve kotiiliikkleri onleyen biridir.
Dolayisiyla boyle bir hakimin emretme kudreti olan, niifuz sahibi, azametli, diiriist, tamahkar olmayan
ve takva sahibi bir kimse olmasi gerekir. O her zaman zabitanin iistiin kuvvetine ve hakimlerin ilmi
iistlinliigline muhta¢ oldugu i¢in bu sifatlar1 sahsinda toplamalidir. (Ebu’l-Hasan Habib el-Maverdi,
El-Ahkamii’s Sultaniye, Cev. Ali Safak, Bedir Yayinevi, Istanbul, 2015, s. 156.)
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temayiiz etmisti’®®. Zaten Ahmet Cevdet Pasa, bahsi gegen risaleyi izah ettikten sonra

Divan-1 Hiimayun’un bu vasfina da temas etmektedir.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Tiirk hukuk tarihinde ilk defa sistematik bir sekilde
temyiz vazifesi gdrecek olan bir miiesseseydi. Iste Islam hukukunda temyiz
miiessesesinin  kabul edilip edilmedigi hususu, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin
dogurmus oldugu baska bir tartisma konusuydu. Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin istinaf

vazifesi goriiyor olmasi sebebiyle bu tartigmaya istinaf methumu da dahil edilebilir.

Islam hukukunda bugiinkii manada temyiz ve istinaf gibi kanun yollari
mevcut olmamistir®®, Buna gére mesru usullere muvafik ve sartlari, sebepleri
mevcut bir sekilde karar verilen bir davanin tekrardan gériilmesi dogru degildir*®’.
Bununla birlikte kadinin (hakimin) bilerek veya bilmeyerek hatali bir karar verme
ihtimali her zaman mevcuttur. Bu nitelikteki kararlarin diizeltilmesinde herhangi bir
sakinca yoktur. Dolayisiyla hatali kararin diizeltilmesi, karar1 veren hakimden veya
baska bir hakimden istenebilir. Boyle bir miiracaat yerinde goriiliirse hatali hiikiim

iptal edilerek davaya yeniden bakilir. Hiikiimde herhangi bir hata bulunmazsa hiikiim

tasdik edilir"®, Fakat bu usuliin tam manasiyla temyiz olarak nitelendirilmesi

405 Ale., 5.202.

406 fslam hukukunda mahkeme kararlarimin temyizi hakkinda detayli malumat icin bkz.: Bilmen,
Hukuku Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 8, s. 238-240.; Hasim Cemil Abdullah, “islam
Hukukunda Yargi Kararlarinin Temyizi”, Cev. Yunus Apaydin, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Sa. 3, 1989, s. 383-400.; Hasim Cemil Abdullah, “Islam Hukukunda Yarg:
Kararlarinin Temyizi-II”, Cev. Yunus Apaydin, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Sa. 4, 1990, s. 385-412.; EKkinci, Ates Istidasi islam- Osmanl Hukukunda Mahkeme
Kararlarimin Kontrolii, s. 29-82.; Mustafa Giirbiiz, “Islam Hukuk Tarihinde Kanun Yolu Olarak
Temyiz Mahkemesi ve Osmanli Devletindeki Isleyisi” (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006.

47 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 8, s. 238.; Sabri Sakir Ansay,
Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, 4. Bs., Turhan Kitabevi, Ankara, 2002, s. 344.; Ali Himmet Berki,
Islam Seriatinde Kaza (Hiikiim ve Hakimlik) Tarihi ve Iftd Miiessesesi, Yargigoglu Matbaasi,
Ankara, 1962, s. 60.; Osman Keskioglu, Fikih Tarihi ve Islam Hukuku, Miiftiioglu Yay., Ankara,
1969, s. 285.; Atar, Islam Adliye Teskilan, s. 217.; “Usiil-i mesrii‘asina muvdfik yani hiikmiin sebep
ve sartlart mevcid olarak hiikm ve ildn olunan da ‘vamin tekrar rii’yet ve istimd 1 cdiz olmaz.” (MAA,
md. 1837.)

408 Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 8, s. 238.; Ansay, a.g.e., s. 345.;
Berki, a.g.e., s. 60.; “Bir davd hakkinda ldhik olan hiikmiin usil-i mesrii ‘asina muvdfik olmadigin
mahkiim aleyh iddi‘d ve adem-i muvdfakat cihetini dahi beyan edip de istindf-1 da‘va talebinde
bulundug halde vukii ‘bulan hiikm lede’t-tahkik usiil-i mesrii ‘asina muvafik ise tasdik olunur degil ise

istindf kilvur.” (MAA, md. 1838.)
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miimkiin gériinmemektedir. Bu usul islam hukukunda muhakemenin iadesi seklinde

ele alinmugtir*®,

Mecellenin “Bir da‘va hakkinda ldhik olan hiikme mahkim aleyh kand ‘at
etmeyip de ol hiikmii havi olan ildmin temyizi talebinde bulundugu halde lede’t-
tahkik usul-i mesri ‘asina muvafik ise tasdik kilinir degil ise nakz olunur.” seklindeki
1839. maddesi, temyiz mefhumuna yer vermisti*®. Fakat Islam hukuku gerek
nazariyatta gerekse de tatbikatta bu husus i¢in bir usul veya merci belirlememistir.
Islam hukukuna gore devlet baskan1 yargilama yetkisini de haizdir. Dolayisiyla bir
davaya iliskin olarak devlet baskanina miiracaat edildiginde bu hiikiim bizzat devlet
baskani1 tarafindan tetkik edildikten sonra bozulabilir veya tasdik edilebilir.
Boylelikle bir hitkmiin yeniden ele alinip tasdik edilmesi ya da bozulup hiikmii veren
mahkemeye veya baska bir mahkemeye nakledilmesi hususunda devlet bagskaninin

411 Devlet baskami, kendisine yapilan miiracaatlar

yetkili oldugu sdylenebilir
gerekirse bir hakime veya meclise havale edebilir*'?. Divan-1 mezalimin ve Divan-1
Hiimayun’un temyiz miiessesine benzeyen tatbikatlar1 bu manada degerlendirilebilir.
Nitekim daha evvel bahsettigimiz lizere Celaleddin Devvani’nin Divan-1 De’f-i
Mezalim adli risalesi mezkur miiesseselerin bu vasfi tizerinde durmaktadir. Boylece

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye ile nizamiye mahkemelerinin mesruluk temelleri bu

miiesseselerde aranmustir.
2.3.Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Kurulmasi

Calismamizin ilk boliimiiniin biiyiik bir kisminda Tanzimat dénemi Osmanl

Devleti’nin adliye teskilatin1 ana hatlariyla ele almistik. Buna gére Divan-1 Ahkdm-1

409 Bilmen, Hukuki islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, C. 8, s. 239.; Atar, Islam Adliye
Tegkilati, s. 217.; Mumcu bu hususu “davanin yeniden goriilmesi” seklinde nitelemistir. (Mumcu,
Divan-1 Hiimayun, s. 73)

410 Fakat Mecelle’deki diizenlemeler esas alindiginda tam bir temyiz yolu ortaya ¢ikmamaktadir. Zira
temyiz, istinaf ve iade-i muhakeme methumlari arasinda bir fark gézetilmemistir. (Mumcu, Divan-
Hiimayun, s. 75-76.)

411 Hasim Cemil Abdullah, “Islam Hukukunda Yargi Kararlarmin Temyizi-II”, Cev. Yunus Apaydin,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sa. 4, 1990, s. 386.; Bu hususta Ebusuud
Efendi’nin su fetvast mithimdir: “Mes ele: Bir def’a ser‘-i serif ile fasl olunub daher kddi tenfiz ve
imza eyledigi husus, yine asildan dinlenmek ser i olur mu? El-Cevab: Emr-i sultani olmayicak olmaz.
Me’miir olicak dahi sabikan ser‘le fasl olundugi sabit olicak tagyir olunmaz.” Akgiindiiz’e gore bu
fetva istinaf mahkemelerinin mesruiyetini devlet bagkaninin yetkisine ve amme maslahati (kamu
yarar1) kaidesine dayandirmaktadir. (Ahmed Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki
Tahlilleri, 4. Kitap 1. Kisim, Fey Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1992, s. 55.)

412 Ekinci, Ates Istidast Islam- Osmanl Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii, s. 38.
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Adliye, Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye’nin ikiye ayrilmasi neticesinde tesis

edilmisti.

1866 yilinda baslayan Girit isyanini bastirmak {izere bolgeye giden sadrazam
Ali Pasa burada bir dizi reformlar gergeklestirmisti. Bu sirada yapilmasi lazim gelen
reformlar iizerine padisaha bir de layiha arz etmisti. Ali Pasa, yapilacak bu
reformlarla Avrupali devletlerin miidahalesini sona erdirmeyi amaglamaktaydi. Bu
reformlarin da Avrupai tarzda yapilmasi gerektigine inantyordu. Ali Pasa’nin bu tavri
tizerinde, yakin dostu olan Fransiz elgisi Bourree’nin biiyiik tesiri vardir. Bourree,
tiyelerinin misliiman ve gayrimiislimlerden olusacagi ve Fransa’daki Conseil
d’Etat’ya benzer bir miiessesenin kurulmasi tavsiyesinde bulunuyordu®®®. Nitekim
Ali Pasa Girit’ten dondiikten hemen sonra bu reformlarin icrasina baslamis ve bu
icraatin en biiylikk meyvelerinden biri de Divan-1 Ahkadm-1 Adliye ile Sura-y1

Devlet’in tesisi olmustur*4,

Divanin kurulus tarihine dair degisik iddialar 6ne siiriilmektedir. Osmanli
Devleti’nin son dénem hukukgularindan Abdurrahman Adil, temyiz mahkemesinin
ilk esasinin 8 Zilhicce 1284 tarihli Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi ile
olustugunu ve asil kurulusunun ise 13 Zilkade 1286 tarihli Divan-1 Ahkam-1 Adliye
Nizamname-yi Dahilisi’yle gergeklestigi kanaatindedir*®. Ozoguz’a gore Divan-1
Ahkam-1 Adliye 8 Zilhicce 1284 tarihli irade ile kurulmustur. Bu tarith Divan-1
Ahkdam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi’nin kabul tarihidir. Miiellif, divanin
kurulusunu bu nizamnamenin {i¢iincii maddesine dayandirmistir*®®. Yine ilging bir
sekilde Adliye Nezareti Ihsaiyat ve Miidevvenat-1 Kanununiye Miidiiriyeti tarafindan
nesredilen Mecmua-y1 Mukarrerat-1 Temyiziye’nin hukuk kismina ait ilk cildinin
mukaddimesi’nde Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin tesisi i¢in “En biiyiik mahkeme olmak
ve re’sen rii'veti kendisine muhavvel bazi de‘dviyi hukukiye ve cezaiyeyi
mu ‘ayeneden md ‘ada bi’l-hassa de‘dvinin istinafen rii'veti vazifesiyle de miikellef
bulunmak iizere 8 Zilhicce 1284 tarihli nizamndame ile tesis olunan Divan-1 Ahkam-1

417

Adliye’nin ...” ifadeleri kullanilmistir**’. Osmanli Arsivinde yer alan bir belgede ise

413 Karal, Biiyiik Osmanl Tarihi, C. 11, s. 145,

414 nal, Son Sadrazamlar, C. 1,,s. 318-319.; Kocahanoglu, a.g.e, s. 79.

415 Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 23-24.

416 Nejat Ozoguz, Temyiz Mahkemesi, Yeni Cezaevi Matbaasi, Ankara, 1944, s. 21-22.

7 Mecmii‘a-y1 Mukarrerdt-1 Temyiziye — Hukuk Kismi, C. 1, Selanik Matbaasi, Dersaadet, 1327, s.
2.
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divanimn 1285 tarihinde teskil olundugu ifadesi kullanilmigtir*!®, Burada muhtemelen
dahili nizamnamenin de kabul edilip teskilat eksikliklerinin biiyiik Ol¢ilide
tamamlandig1 tarihe vurgu yapilmistir. Standford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw ise
Meclis-i Vala’nin 1867 tarihinde Sura-y1 Devlet ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye seklinde

ikiye ayrildigin1 séylemektedir®.

Esasen divanin tesisini kesinlige kavusturan irade 11 Zilkade 1284 (5 Mart

1868) tarihlidir*?. Dolayisiyla Divan-1 Ahkam-1 Adliye, 11 Zilkade 1284 (5 Mart

418 Bu ilging belge, bir davaya iligkin olarak sadaret makamindan Mesihat’e génderilen bir tezkereye
iligkindir. Buradaki tartismanin mevzusu, hiikiimetin adliyeye miidahale etmemesi gerektigine
iliskindir. Dolayisiyla Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin teskili sirasinda adli islere miidahale edilmemesine
dair irade-i seniyyenin padisahga goériilmesine ihtiya¢ duyulmustur. Bu mevzuya iliskin iki irade
soyledir: “Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin esnd-yi teskilinde deaviye dair Babialiden tezkere irsdliyle
umur-: adliyeye miidahale olunmamast hakkinda ba-irdde-i seniyye bir karar ittihdz olunmus ve
muahharan dahi igbu irade-i seniyye birka¢ kere te’kid edilmis iken sadr-i sibitk Kamil Pasa
hazretlerinin mesned-i celil-i saddretde bulundugu hengimda gegenlerde bdb-1 vald-y1 mesihat-
pendhide vuku ‘bulan bir tevdtiir da‘vas1 hakkinda makdm-1 celil-i seddret-pendhilerinden makdm-i
vald-y1 mesihat-pendhiye bir tezkere gonderilmis olup bu ise hildf-1 kanun ve irade-i seniyye
oldugundan karar-1 mezkiir hakkinda teblig olunan ve te’kiden seref-sadwr olan irdddt-1 seniyyeyi
muhtevi evrakin goriiliip yine iade olunmak iizere yarin taraf-1 ¢akeriye irsdle muktezd-yi irdde-i
seniyye-i hazret-i hazret-i hildfet-pendhiden olmagla ol babda emr ii ferman-i1 hazret-i veliyyii’l-
emrindir fi 14 Safer (1)309 ve fi 6 Eyliil (1)307.” (COA, 1.DH., 1244-97485); “Divan-1 Ahkdm-1
Adliye 'nin esnd-yi teskilinde deaviye dair Babialiden tezkere irsdliyle umur-i adliyeye miidahale
olunmamasi igin ittihdz olunan karar hakkinda teblig olunan ve te’kiden seref-sadir olan irdddt-i
seniyeyi havi evrak taharri ettirilmekde ise de divan-1 mezkur seksen bes tarihinde teskil ettiginden o
zamana aid evrakin bulunup tedkik olunabilmesi dikkate muhta¢ olmasiyla bunlar bugiin
yetistirilemeyecegi cihetiyle yarin irsaline miisdra‘at kilimacagina dair Reside-i dest-i ta‘zim olan fi
15 Safer sene (1)309 tarihli tezkire-i hiddyet-i seddret-pendhileri manziir-1 ali olarak umur-: deaviye
miidahale edilmemesi hakkinda ciiliis-1  hiimayun-1 sevket-makrin-1 cendb-1 padisahiden biri
miikerreren seref-tealluk eden irdddt-1 seniyye-i miiliikaneyi miibellig evrdak-1 kuyude bi’l-miiracaa
stihuletle bulunabilecegine nazaran evrak-1 mezkurenin seri‘an buldurularak arz ve takdimi bu kere
dahi seref-sadwr olan emr i ferman-1 hazret-i hildfet-pendhi mantik-1 celilinden bulunmagla ol babda
emr ii ferman hazret-i veliyii’l-emrindir fi 15 Safer (1)309 ve fi 7 Eyliil (1)307.” (COA, 1.DH., 1244-
97494)

419 Shaw, Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, C. I, s. 80.

420 “Beyandan miistagni oldugu vech ile deviet ve memleketce ve hukuk ve emniyeti sahsiyece en
ziyade lizumu olan islahatin biri dahi mesalihi hukukiyenin, timurt miilkiye ve hiikiimeti icraiyeden
tefriki hususu olub bu maddei mutena bihanin dahi bir an evvel yoluna konulmasi nezdi adalet vefdi
hazreti miiliikdnede fevkalgaye miiltezem oldugundan elhaleti hazihi Meclisi ahkdmi adliyeye havale
olunmakda olan dedvi ve muhakemati nizamiyenin rii’yet ve tedkiki i¢iin Divani ahkdmi adliye
namiyle viikeldyr devletden bir zatin tahti riyasetinde bir meclisi miistakil teskil olunmasi ve gerek
buna lazim olan nizamatin heman tertibi ve gerek Meclisi valanin bu haline ve tecaribi vakia ve
muktazeyati mesaliha gére usuli hazirasinin tadil ve tenkihi ile bir yandan arz ve istizan kilinmasi ve
Meclisi valaya badezin Surayr devlet itlak olunub riyasetinin timurt miilkiye ve nizamati cedidei
dadhiliyeye vukufi tammi ve dirayet ve kifayeti miicerreb ve miisellem olan Tuna vildyeti valisi devletlii
Midhat Pasa hazretlerine ve Divami ahkdmi adliye riyasetinin dahi kezalik liyakat ve malimati
kdfiyesi cihetiyle Haleb valisi devletli Cevdet Pasa hazretlerine ihalesi ve isbu tertibe nazaran
devletli tibbiihetlii Kamil Pasa hazretlerinin bittabi riyasetden infisalleri vuku bulacagindan anlarin
dahi mecalisi dliye memuriyetine nakleylemesi ve miicerred mihami saltanati seniyenin matlubt ali
olan hiisni cereyamina bir kat daha takviyet verilmis olmak iizere muktezi goriinen tevcihati sairenin
dahi melfuf puslada muharrer oldugu ve hakipayr muallayr hazreti hilafetpenahiden sifahen vaki olan
istizan vech ile icra ve ilan kilinmasi miiteallik ve seref siinuh buyrulan emrii iradei isabet ddei cenabi
tacidart muktazayi celilinden bulunmus olmagla olbabda emrii ferman hazreti veliyyiilemrindir. 11
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1868) tarihinde tesis edilmistir*??, Ne yazik ki divanin tesisini kesinlige kavusturan
bu iradenin asli bugiine kadar bulunamamistir. Mezkur irade metnine yer veren
eserlerde de herhangi bir kaynak zikredilmemistir. Bu husus, gerek Divan-1 Ahkam-1
Adliye’nin, gerekse de Stra-y1 Devlet’in kurulus tarihi hakkinda kimi tartismalara
sebebiyet vermistir. Osmanli Arsivinde yer alan 8 Zilhicce 1284 tarihli bir belge
“Surd-y1 Devlet ismiyle bir meclis-i kebir teskiline dair” bashgini tasimaktadir ve
ayni zamanda belgenin igerisine “Bu irdde-i seniyyenin evrdki 19 Rebiii’l-Evvel 1295
tarihinde Siird-y1 Devletce alinarak heniiz iade edilmemistir.” notu diisiilmiistiir*??.
Bu evrak her ne kadar bir kafa karigikligi yaratmis olsa da, Divan-1 Ahkam-1
Adliye’nin ve dolayisiyla da Sara-y1 Devlet’in kurulusunun 11 Zilkade 1284
tarthinde gerceklestigini kabul etmek gerekir. Bu hususta divanin ilk reisi Ahmet
Cevdet Pasa’nin su sozleri olduk¢a mithimdir: “7284 senesi Zilka ‘desinin evdsitinda
Meclis-i Vila-y1 Ahkam-1 Adliyye ilga ve Sird-y1 Devlet ve Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye
meclisleri teskil...” Kald1 ki 12 Zilkade 1284 tarihli Takvim-i Vekayi’de Cevdet
Pasa’nin Divan-1 Ahkdm-1 Adliye ve Mithat Pasa’nin Stra-y1 Devlet riyasetine

tevcihatlar yer almaktadir®?®

. Yine bu hususta en miithim belgelerden biri de her iki
meclisin esas nizamname miisveddelerinin ve buna dair bir takririn yer aldigi
belgedir. 5 Zilhicce 1284’de Amedi Odasi’na kaydi yapilan bu belgede yer alan
takrirde gecen su ifadeler, divanin daha evvel tesis edildigini ispatlamaktadir: “

isbu tefrik-i mesadlih usuliiniin merkez-i hiikiimet-i seniyyede dahi ittihdzi nezd-i
ilham-vefd-i cendab-1 zilliyyet-pendhilerinde rehin-i tensib olarak miinhasiran umiir-1
devlet ve memlekete miite ‘allik hustisdta bakmak ve ale’l-umiim kavdnin ve nizamatin
tanzim ve tenmik ve ta‘dili ile mesgiil olmak iizere Surd-y1 Devlet namiyla bir
kavanin ve nizamdta da’ir olan mevdd-1 hukiikiyenin biiyiiklerine mahall-i rii’yet ve
sdir mecalis-i hukiikiye-i nizdmiyeye merci‘ ve merkez-i istindf ve tedkik olmak igin
Divan-1 Ahkam-1 Adliye ismiyle diger bir ki iki meclis-i kebirin teskiline emr ii

ferman-1 isabet-unvin-i1 hazret-i padisahileri seref-sudiir buyrularak muktezd-yi celili

zilkade 1284 (Inal, Son Sadrazamlar, C. 1,, s. 319.; iradenin yer aldig1 diger yerler igin bkz.: Goreli,
a.g.e., s. 5-6.; Ozdes, “Danistayin Tarihgesi”, s. 53.

421 Yargitay tarihi iizerine bugiine kadar yapilmis en kapsamli galismaya imza atan Yargitay eski
bagkanlarindan Ahmet Recai Seckin de Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin kurulusunu 11 Zilkade 1284
tarihli iradeye dayandirmaktadir. Miiellife gore bir miiessesenin kurulusu, ona hayat veren hukuki
islemin gerceklesmesiyle olur. Dolayisiyla bir miiessesenin kurulusu, gercek manada vazifeye
baglamasina, onu isletecek olan gorevlilerin atanmasina veya isleyis hiikiimlerinin konulmasina
baglanmamalidir. (Segkin, a.g.e., s. 6.; Ayn1 yonde bkz.: Inal, Son Sadrazamlar, C. 1,, s. 221.; M.
Akif Aydin, “Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye”, DIA, C. 9, 1994, s. 387.)

422 COA, I.DUIT., 58-50.

423 Takvim-i Vekayi, No: 943, 12 Zilkade 1284.
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iizerine re’islerinin ta ‘yini ile bu iki meclis-i ali esdsen teskil olunmus...*?*” Takririn
tamam1 bu belgelerde (¢cok az ifade farkliliklariyla) yer aldigi gibi, matbu hali 2
Muharrem 1285 tarihli, 963 numarali Takvim-i Vekayi’de nesredilmistir. Ayrica
“COA, HAT., 1648-55.”"de ilging bir sekilde irade-i seniyye tarihi 2 Muharrem 1285
(25 Nisan 1868) seklinde gosterilmistir. Bu belgede yer alan takrir ve nizamname
miisveddeleri oldugu gibi 8 Zilhicce 1284 tarihli irade ile kabul edilmistir. Nitekim 2
Muharrem 1285 tarihli, 963 numarali Takvim-i Vekayi’nin en basinda hatt-1
hiimayun sureti “Isbu takririniz ile takdim olunan nizémndmeler miitdla‘a olundu
ahkam-1 miindericeleri gayet miiltezem olan istikmdl-i terfih ve te’min-i hal-i
teba’aya bi-avni'llahi te'ald pek biiyiik meddr olacagr kaviyen me’mil bulunmusg

oldugundan temdmi-i icralarina ibtidar olunsun.” seklinde verilmistir.

11 Zilkade 1284 tarihli iradeye bakildiginda, kisi haklar1 ve emniyetleri i¢in
hukuki iglerin miilki ve hiikiimet islerinden ayrilmasi, devletge en liizumlu seylerden
biri olarak telakki edilmistir. Yine Meclis-i Vala’ya bundan sonra Sura-y1 Devlet
denilecegi belirtilse de, hakikatte Meclis-i Vala ilga edilmis ve yerine Sura-y1 Devlet
ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye kurulmustur®?®, Halep Valisi Ahmet Cevdet Pasa Divan-1
Ahkam-1 Adliye’nin, Tuna Valisi Midhat Pasa ise Sura-y1 Devlet’in riyasetine
getirilmisti. Her iki pasanin bu vazifeler hususunda liyakatlerine bilhassa vurgu
yapilmisti. Sura-y1 Devlet, inisli ¢ikish bir gelisim siireci izleyerek Bab-iali
bilinyesinde devletin sonuna kadar varligin1 siirdiirdii. Buna mukabil Divan-1 Ahkam-
1 Adliye, tesisinden kisa bir zaman sonra Adliye Nezareti bilinyesine gecerek kayda

deger bir tarihi siire¢ gegirecekti®?®,

Divan-1 Ahkam-1 Adliye ile Sura-y1 Devlet’in teskili miinasebetiyle Sultan
Abdiilaziz tarafindan 17 Muharrem 1285 (10 Mayis 1868) tarithinde verilen agilis
nutkunda da adli ve icrai makamlarin birbirinden ayrilmasi esasina bilhassa

‘

deginiliyordu. Buna gére; “... Iste su emrin te’lif ve islaht ve bu miindza ‘atin indifd*
ve izdlesi niyetiyle miicerred te’'min-i hukuk-i teba‘a ve ahalimiz i¢in azdst bild-

istisnd her sinif teba ‘adan olarak Stira-y1 Devlet namiyla miicedded ve muntazam bir

44 COA, 1.DUIT., 58-51/4.; Yine bu hususta bkz.: COA, HAT., 1648-55.; Takririn transkripsiyonu
i¢in bkz.: Zeki Eraslan, “Stra-y1 Devletten Danistaya Yapisal ve Fonksiyonel Doniisiim”, (Doktora
Tezi), Hacettepe Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2018, s. 274-276.
425 Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, s. 84.; Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet
Pasa, s. 59.; Ahmet Cevdet Pasa, Ma’riizdt, s. 198.

426 Carter V. Findley, Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire the Sublime Porte, 1789-1922,
Princeton University Press, Princeton, 1980, s. 176.
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meclis tertib ve tegkil olunmugtur. Ve bir de emr-i mu ‘tend-y1 muhdkemat ki hukuk-1
ibadr yani emniyet-i can ve wz ve mal mevadd-i miihimmesini mihver-i layikinda
idare etmek emeliyle Divan-i Ahkam-1 Adliye namuyla bir meclis-i miistakil daha icad
olunarak amnla dahi hiikiimet-i ser ‘iye ve kanuniyenin hiikiimet-i icrdaiyeden tefriki

esasi vaz* edilmistir... "%’

Ahmet Cevdet Paga’nin baskanlik edecegi Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye Afif
Bey, Irfan Bey, Emin Efendi, Celal Bey, Aleko Bey, Ohan Efendi, Fetva Emini Halil
Efendi, Tursucuzade Muhtar Efendi, Sirvani Ahmed Hulusi Efendi, Kastamonulu
Ahmed Efendi, Kasbar Bey, Gavril Efendi, Vartan Bey ve Okyadis Efendi iiye olarak
atanmist*?®. Ahmet Cevdet Pasa’nin Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin kurulmasinda
biiylik emekleri vardir ki bu hususlara ilerleyen kisimlarda temas edilecektir. O,
kuruldugu andan itibaren divanin her cihetiyle giizel bir sekilde teskilatlanmasina
gayret gostermisti. Bu hususta ifade ettigi su sozler bu hakikati acik bir sekilde
ortaya koymaktadir: “Sirdy-1 devlet ile Divan-1 ahkdam-1 adliyye dzdsinin intihdbi
icin akd olunan enciimen-i havdss-1 viikelada Fuad Paga’min ihtar u teklifi iizerine
mevcidlarin iginden ibtida Divan-1 ahkam-1 adliyye azasimin emr-i intihabt takdim
olunmagla ulemadan Kara Halil Efendi ve Ahmed Hilmi Efendi gibi ilm-i fikhda en
Ziyade mahir olanlar ve rical-1 devletten dahi giizide zatler Divan-1 ahkam-1 adliyye
dzaligina intihdb kilindi ve Divan’'in miimeyyizligine ve zabit katibligine miiste’id
efendiler secildigi sirada Bab-1 fetva’'da en ziydde sakk bilir ba’z-1 zevat dahi
me’'mir edildi. Bu cihetle i’lamdt-1 nizamiyye icin bir giizel sdakk yolu peydd
olmustur. Strdy-1 devlet pek ziyade dlayisli olarak teskil olundu. Fakir ise alayige
bakmayip esdasinin metin olmasina hasr-1 nazar eyledim. Ahkam-i1 adliyye dairelerini
tedric ii tecriibe iizerine tegkil ve kalemlerini giizelce tanzim ve mahdkim-i nizamiyye
tldmlarmin usil-1 sdakk ii sebkini vaz’-1 makbul ve miistahsen iizerine te’sis ettim.

Binden-aleyh devdir-i adliyye refte refte tevessii’ ve layikiyle te’essiis eylemis

427 Qultan Abdiilaziz’in agilis miinasebetiyle verdigi bu nutuk icin bkz.: COA, HH.d., 16425;
Hayreddin, Vesdik-i Tarihiye ve Siyasiye Tetebbudn, 5. Kitap, Ahmed Thsan ve Siirekasi, 1326, s. 82-
85.; Ahmed Liitfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, C. X1I, Haz. Miinir Aktepe, TTK,
Ankara, 1989, s. 11-13.; Yine bu nutuk ve nutkun giiniimiiz Tiirkgesi i¢in bkz.: Fethi Gedikli, Sura-yt
Devlet, 2. bs., On iki Levla, Istanbul, 2018, s. 18-22.

428 Ahmed Liitfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, C. XII, s. 10.
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olduguna mebni sonralari Strdy-i devlet’in bi’d-defe’at ugradigi tahavviilat ve

inkilabattan salim kalmistir.”*?°

Tesisinden kisa bir zaman sonra 8 Zilhicce 1284 (1 Nisan 1868) tarihli ve on
maddeden miitesekkil olan Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizdmname-i Esasisi**® kabul
edildi. Bu nizamnamenin birinci maddesine gore Divan-1 Ahkam-1 Adliye kanunen
ve nizamen goriilen davalarin en biiyilk merci olarak teskil olunmustu. Yine
nizamnamenin dordiinci maddesine gore Divan-1 Ahkam-1 Adliye hukuk ve ceza
olmak iizere iki daireye ayrilmist1. Ikinci maddede ise Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin
ser‘iye, cemaat ve ticaret mahkemelerinin vazife alanina dahil olmayan davalari
gormekle vazifeli olduguna deginilerek mahkemenin yetki sahasi belirlenmisti.
Ayrica kisi ile hiikiimet arasinda dogacak uyusmazliklarin Sira-yr Devlet’e
nakledilecegi ifade edilmisti. Nizamname-i Esasi’nin diger hiikiimlerine ¢aligmanin

ilerleyen kisimlarinda tafsilatli bir sekilde temas edilecektir.

Nizamname-i Esasi’nin bazi hiikimlerinin tadili ve eksikliklerinin

tamamlanmas1 igin 27 Sevval 1285 (10 Subat 1869) tarihli irade**! ile Divan-1

429 Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, s. 84.; Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet
Pasa, s. 60-61.

40 COA, I.DUIT., 58-51; Diistur, I. Tertip, C. I, s. 325-327.; Takvim-i Vekdyi, N0:963, 2 Muharrem
1285; Ahmed Litfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, C. XI, Haz. Miinir Aktepe,
TTK, Ankara, 1989, s. 162-164.

4L “Arifetli efendim hazretleri

Malum-i ali buyruldugu vechile Divan-i Ahkdam-1 Adliye’nin hin-i teskilinde bdlds hatt-1 hiimayun-i
mevhibet-makriin-1 hazret-i padisahi ile miivessah olarak tanzim ve ilan kilinan nizamname-i esasinin
tictincti maddesi hiikmiince divamin riiyet ve faslina memur oldugu davamin envaini ve mevadd-i
hukukiye ve cezaiye iizerine lahik olacak hiikm ve kararlarinin suret-i arzini miibeyyin iktiza eden
nizamnamenin tesisi Sura-y1 Deviete havale olunmustu ol babda divan-1 mezkur riydset-i celilesiyle
birlesilerek heyet-i umumiye-i suradan tanzim edilmis olan nizamname ile esbab-1 mucibesini hdvi ita
kilinan mazbata beyne’l-havas kiraat olunup ¢iinkii Divan-1 Ahkam-1 Adliye devlet-i dliyece mehdkim-
i nizamiyenin d ‘zami olarak en mehdmm ve basli vazifesi sair mehakimde kavanin ve nizamat-1 mevzu
tizerine riiyet ve hiikm olunan deaviyi hukukiye ve muhakemat-1 cezaiyenin tedkik ve temyizi meselesi
olmaswyla beraber hiikm ve kararlart kabil-i istinaf olan mehakimden verilen ilamati istinaf ve bazi
ehemmiyet ve liizum iizerine havale olunan deaviyi bidayeten riiyete dahi memur oldugundan su ii¢
dereceye miinkasim olan vezaifinin siver-i icraiyesince Stird-yi1 Devlet’ten arz olunan [miita]laat ve
aramin hiilasast Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin bidayeten riiyet etmesi lazim gelen mevadin tahririyle
temyiz-i dava vazifesinin emr-i istinaftan tefriki liizumuni irdd ve beyandan (yirtik) olarak bu miitalaa
iktizasinca der-saadetde hukuk-i adiye ve cezaiye i¢in miistakil bir meclis-i istindfin teskili ve buna
miiteferri ‘ bir takim kavaidin ittihazi dahi dermeyan kilmmistir. Vakia divanmin vazife-i asliyesi temyiz-
i dava meselesi oldugi yani istinafen riiyet olunmus olan davalarin ildmatin tedkik ile muvafik-1 usul
ve nizdm ise kabul degilse nakz ve cerhi memuriyet ve salahiyetini haiz bulundugi halde istinaf deavi-
yi vazifesi dahi birlikte icra olunsun denilse istinafen riiyet ettigi davalarin noksan ve kusurimi yine
temyiz ve tedkik etmek lazim gelerek bu suret ise ahkdm-1 vakiada miiltezim olan adalet ve
hakkaniyetin efkar-1 umumiyede semerdatini temin ve takdire delalet edemeyecegi misillii Strd-yi
Devlet’in miitalaati veghile der-saadette bir miistakil meclis-i istinaf yapilarak ibtida Divan-i1 Ahkam-i
Adliye’de temyiz olunacak davanin tekrar riiyet ve tedkiki lazim geldikde oraya havale olunmast esasi
add edilmig olsa bu dahi maslahatca teaddiid miistelzim olacagindan ve eger¢i saye-i mehdsetvdye-i
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Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi**? tanzim edildi. Bu iradeye gore dahili
nizamname bir mukaddime, li¢ fasil, 74 madde ve bir muvakkat maddeden
miitesekkildi®®®. Nizamnameye gore nizamiye mahkemeleri dort dereceye
ayriliyordu: Birincisi kazalarda bulunan Deavi Meclisleri; ikincisi livalarda bulunan
Temyiz-i Hukuk Meclisleri; tiglinciisii vilayetlerde bulunan Divan-1 Temyizler;
dordiinciisii de Istanbul’da bulunan ve nizamiye mahkemelerinin en yiiksek yargi
yeri olan Divan-1 Ahkam-1 Adliye. Yine bu nizamnameye goére Divan-1 Ahkam-1
Adliye de Mahkeme-i Temyiz ve Mahkeme-i Nizamiye olmak iizere iki
mahkemeden olusacaktir. Mahkeme-i Temyiz hukuk ve ceza dairelerine ayrilmis
olup, nizamiye mahkemelerinde verilen hukuk ve ceza davalarin1 tetkik edip
gerektiginde bozabilecekti. Buradaki Mahkeme-i Nizamiye ise Istanbul’daki en

biiylik nizamiye mahkemesi olup Mahkeme-i Temyiz’de bozulup da kendisine

hazret-i miiliikanede mevki-yi icraya konulan vildyet nizamdt hiikmiince liva ve vilayetler merkezinde
bulunan temyiz-i hukuk meclisleri derece derece istinafen riiyet-i deaviyi memur olduklarina ve
vilayetlerce bidayeten gériilen davalarin yine vilayetlerde istinafi mer ‘i olduguna nazaran tagradan
dersaadete gelecek deavinin istinafina hacet olmayarak yalniz ilamati tedkik ve temyiz olunmak icab
edecegi tahattar olunu ise de Siird-y1 Devlet’in mazbatasinda dahi tafsil ve beyan kilinan esbdb
iktizasinca bir takim davalarin burada riiyeti miitehattim oldugu gibi merkez-i hildfet-i seniyede bab-i
istinafin biitiin biitin seddi tebaayr dahi ahkdm-1 deavide bir hal-i ye’ise diistireceginden emr-i
istinafin burada icrasinda olan liizum ve mecburiyetin tasdikiyle beraber bu vazifenin yine Divin-i
Ahkdam-1 Adliye iginde ve esbab-1 mebsiitadan tevelliid eden miitalaati tadil edecek suretde ifast lede’'l-
miilahaza Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin iki mahkeme-i kanuniyeye taksimiyle birincisine Mahkeme-i
Temyiz ve digerine Mahkeme-i Nizamiye itldk olunmast birinci mahkemenin deavi-yi hukukiye ve
muhdkemdt-1 cezaiye itibariyle ve birer reis-i sani idaresine itasila iki daireden ibaret olmasi ve
ikinci mahkemenin havale olunacak deaviyi bidayeten ve istinafen riiyetine memur olmak iizere
miistakil bir reis idaresine verilmesi ve su halde Divan-1 Ahkdam-1 Adliye riydseti naminin nezdret
unvanina tahviliyle nazir bulunacak zatin mahkeme-i temyize riydset ve Mahkeme-i Nizamiye ye fakat
nezdaret etmesi miindsib goriinerek nizamname-i mezkurun mevdd-1 miindericesi bu miitalaaya tevfikan
tashih ve tavzih ile derecdt-1 mehakim ve envai deavi hakkinda bir mukaddime dahi ilave olunup
niisha-y1 miibeyyezesi Sird-yi Deviet mazbatasiyla beraber mesmiil-1 nigdh-1 dakayik-i iktinah-1
hazret-i sehingdhi buyrulmak icin arz ve takdim kilmmis olmagla nizamname-i mezkurun ahkdmi
muvafik-1 emr i ferman-1 miilhemiyet-nisan-1 cendb-1 padisahi buyruldugu halde Divan-i Ahkam-i
Adliye’nin su karara gore yeniden tertib-i heyetiyle iktiza edilerek memuriyetleri bi’l-miitalaa arz ve
ibtiddr kilinacagi beyanwyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 26 Sevval sene (12)85.”

“Ma ‘riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle evrak-i marifet-i mesmiil-1 nigdh-i
dakayik-i iktinah-1 hazret-i miiliikane buyrulmus ve nizamname-i mezkurenin ahkdmi yolunda
goriindiigiinden ber-miiceb-i istizan Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin yeniden tertib-i heyetiyle iktiza
edenlerin memuriyetleri bi’l-miitalaa arz ve istizan olunmasi miiteallik ve seref-stinith buyrulan emr-i
fermdn meali unvan cendb-1 sehinsdhi mantiik-1 celilesinden olarak evrak-1 merkiime yine savb-1 sami-
yi sadaret-pendhilerine iade kilimmis olmagla ol babda emr i ferman hazret-i veliyii'l-emrindir fi 27
Sevval sene (12)85” (COA, I.MMS., 36-1505)
432 Nizamnamenin tarihi Diistur’da 13 Zilkade 1286 (14 Subat 1870) olarak gosterilmistir. 8 Zilkade
1285 tarihli Takvim-i Vekayi’de ise tarih verilmeksizin nizamname nesredilmistir. Nizamname i¢in
bkz.: Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 328-342.; Takvim-i Vekayi, No: 1056; 8 Zilkade 1285.; COA, Y.EE.,
41-128.; COA, Y.EE., 41-129.; COA, A.}DVN.MKL, 7-10.; COA, A}DVN.MKL, 78-28.; COA,
A.}DVN.MKL, 85-6.
433 Diistur’daki metinde madde sayis1 73’tiir. Oysa Takvim-i Vekayi’de nesredilen metin de 74
maddedir.
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havale olunan, istinaf yolu olmayan mahkemelerde goriiliip dogrudan istinaf edilen
ve onemi dolayisiyla bidayeten goriilmesi gereken davalar tetkik edecekti. Bu arada
nizamnameye gore Divan-1 Ahkam-1 Adliye, viikeladan bir zatin riyasetinde olacakti.

Yani riyaset unvani nezarete tahvil edilmisti**

. Mahkeme-i Temyiz’e riyaset edecek
olan bu nazir, Mahkeme-i Nizamiye’ye nezaret edecekti. Dolayisiyla bu Mahkeme-i

Nizamiye’nin de ayrica bir bagkan1 olacakti.

Nizamname-i Esasi ve Nizamname-i Dahili ile birlikte divan teskilatlanmasi
biiyiik 6l¢iide tamamlanmisti. Calismanin ilerleyen boliimlerinde Divan-1 Ahkam-1
Adliye’nin teskilat bazinda gecirecegi tarihi gelisime, yapisina, vazifelerine ve

calisma usuliine ayrintilt bir sekilde deginilecektir.
2.4.Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Ehemmiyeti ve Kokeni

Tanzimat doneminde gergeklesen hukuki yeniliklerin ekseriyetinde oldugu
gibi, Divan-1 Ahkam-1 Adliye de Bati menseli bir miiessese olarak tesis olunmustur.
Daha evvel izah ettigimiz iizere Islam hukukunda temyiz usulii ve temyiz vazifesi
gorecek bir merci tekamiil etmemisti. Bununla birlikte mezalim divanlarinin ve
bilhassa Osmanli Devleti’nde Divan-1 Hiimayun’un temyiz miiessesini andiran kimi
tatbikatlart mevcuttu. Zaten bu miiesseseler, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin mesruiyet
temellerini olusturmaktaydi. Ancak bunlarin tipik bir temyiz miiessesesi olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildi. islam ve Tiirk hukuk tarihinde sistematik bir
sekilde temyiz vazifesi gérmek icin tesis edilen ilk miiessese Divan-1 Ahkam-1
Adliye’dir. Bdoylelikle Divan-1 Ahkam-1 Adliye Tiirk hukuk tarihinin miihim bir

parcasini teskil etmektedir.

Ahmet Cevdet Pasa, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin ve Sura-y1 Devlet’in Fransa

(13

usuliine gore tesis edildigini su sozlerle ifade etmisti: “...ol vakitden berii 1slah-1
mehakim hakkinda bir sey yapilamadigindan, Fransa usiliine muvdfik siretde
mahkemeler giisadina ve umiir-1 hukitkiyyenin hiikiimet-i icrdiyyeden kiilliyen

tefrikine devletce karar verilmekle, 1284 senesi Zilka ‘desinin evdsitinda Meclis-i

434 <« _su halde Divan-1 Ahkdam-1 Adlive riydseti naminin nezdret unvamna tahvilivle ...” (COA,

I.MMS., 36-1505); “Divin-1 Ahkdm-1 Adlive riydset-i celilesinin ba ‘demd nezdret unvanmna tahvili ile
Divdn-1 Ahkam-1 Adliye Nezdret-i Celilesi namiyla ydd olunmast muktezd-yi emr i ferman-1 hiimayin
hazreti padisahiden olmagla ilan keyfiyete ibtidar olundu.” (Takvim-i Vekayi, No: 1055, 5 Zilkade
1285)
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Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye ilga ve Surd-yi Devlet ve Divian-i Ahkam-1 Adliyye

meclisleri teskil ve ... *®”

Temyiz mahkemesine dair yapilmis ilk c¢alisma olan dava vekili
Abdurrahman Adil Bey’in Mahkeme-i Temyiz adli eserinde, temyiz mahkemesinin
tarihine dair bir boliim mevcuttur. Bu boliimde temyiz miiessesesinin menseine dair
miithim iddialar bulunmaktadir. Miithim olmasi sebebiyle de Abdurrahman Adil’in

temyiz mahkemesine dair bu fikirlerini aynen nakletmekte fayda goriiyoruz:

“Garbda en evvel “Mahkeme-i Temyiz” tesis eden Fransizlardir. Fransa’'da

Mahkeme-i Temyiz tesisi on sekizinci aswr miladi evahirine miisadiftir.

Miisellemdir ki hukuk ve amin miiessesiti ehl-i Islam ile Romalilardan

gordiigii hizmeti hi¢bir kavimden gérmemigtir.

Garbda hukuk ve usul-i adliyenin esaslart umumiyete karib bir ekseriyetle
Romalilardan alinmistir. Fakat Mahkeme-i Temyiz teskili yani miilk-i vahidde
Ahkam-1 Adliyenin de vahdeti ve bu rabita-i kaviye ile vahdet-i hiikiimet ve idarenin
tarsin ve takriri Romalilarca diisiiniilmiis degildir. Fransa ehl-i telifinden bir zat
Roma usul-i adliyesinde “nakz” ve “tenfiz” usuliiniin viicudunu iddiaya yeltendigi
halde bu zehabini yine hemnisinleri cerh eylemistir. Fransa’da terakkiyat-1 efkar-1
adliye ve ilcddt-1 siyasiye tevhid-i ahkdam ile tarsin-i rabita-yi endm igin bir esas-i
kavi viicuda getirilmesine liizum gostermis ve ihtiya¢ hasil eylemis oldugundan
“Mahkeme-i Temyiz” esast vaz‘ edilmis ve bu tesis-i ndfi‘ bir asirdan beri hemcivar

olan akvama numune-i emsal olarak yavas yavas her yerde kabul olunmustur.

Liizum ve ihtiya¢ kuvve-i icdddan mahrum olmayan fikr-i beser icin bir kavi
saik-i ihdas oldugu miisellemdir. Fakat tedkikdt-1 tarihiye meydan-1 vuzitha isdl
edecek iimidindeyim ki Fransizlar icin Mahkeme-i Temyiz tesisi bir fikr-i
“muhdis “degildir. Napolyon 'un Miswr’dan avdet ederken bir¢ok kiitiib-i arabiye ve
ale’l-husus miiellefat-1 fikhiyeyi Fransa’ya gotiirdiigii ve fikh-1 Islam’in mezheb-i
Safii’ye ait bir ¢ok ahkammi “Kod Napolyon”a derc ettirdigi kabul edilince
“Mahkeme-i Temyiz” fikrinin Fransizlarca suf ihddsdt-1 zatiyelerinden olmast cdy-1

bahs ve nazar olur.

435 Cevdet Pasa, Ma’riizdt, s. 198.
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Miiessesat-1 ilmiye-yi osmaniyede bir tesis-i enfa‘ ii d‘la birka¢ asirdan beri
umumen a‘lem-i ilm-i Islam’in ve hususan a‘lem-i kazaiyy-i Osmaniye nin merci‘i
olarak kemdal-i nebdhet ve mekdanetle payidar olmaktadir. Bu tesis-i dlu’l-al
“Fetvdhdne-i Ali”dir. Ast-1 hazreti Fatih'ten beri makarr-1 devlet ebed miiddet
merci ‘i kuzat-1 memleket olup hiikkam umuman merkez-i saltanata rabt olunmus ve
bu rabita zaman-1 hazreti Kanuni’de daha tevsik ve tarsin edilmis bulunuyor.
“Fetvahane” demek illet-i gaiyesi itibariyle en mu ‘tena manasinca “Vahdet-i fetva,

vahdet-i kazd” demek degil midir?

Bir seyin icad ve ihddsi baska itmam ve ikmali yine baskadir. Bu mesele
geregi gibi tetkike muhta¢ oldugundan derdest olan tetebbuat-1 acizanemi bade’l-
ikmal bir makdle-i mahsisada andan hameran bahs ve makal olmak isterim.

Ma ‘ahaza bir muallim-i ali kadrin zirdeki ifaddanin iltikat eylerim.

Mekteb-i Hukuk-i Sahane 'de takrir buyurduklart hukuk-i siyasiye-i Osmaniye

derslerinde bir muallim-i al7 kadr demislerdir ki:

“Bugiinkii giin Fransa'da mevcud olan “Kod Sivil” tabir-i digerle “Kod
Napolyon” denilen kanun-u medeni ki bizim Mecelle makamindadir Napolyon un
Misir’a gitmesinin eseridir. Ciinkii o vakitler Misir’da pek ¢ok ulema-y1 Islamiye var
idi. Anlarin fikha dair yaptiklari asart cem® ettirerek ve Avrupalilarin bir takim
tetebbuat-1 cedideleriyle karistirarak Kod Napolyon'u viicuda getirdi. Teskildt-1
mehdkim hususunda dahi ol vakitler Misir ulemas: Imam-1 Azam hazretlerinin
vaktiyle ittihdz buyurmus olduklari bir kaideye ittiba‘ etmisler idi. Soyle ki:
Mehdkimden sadir olam ilamlart diger bir heyet-i ulema muayene eder idi. O ilam
aleyhinde miistekiler var ise anlari dahi dinler idi. Bunun iizerine ibtida i ‘lami veren
kadi hata etmis oldugu sabit olursa i ‘lanu tashih ettirirdi ve ber-nehc-i ser ‘7 yeni bir
i‘lami tanzim eder idi. Bu derece-i tedkikden gecirildikten sonra Imam-i Azam
hazretleri “Mahkeme-i Kiiberd-yi Hasmiye” namiyla bir mahkeme yapmuslard: ki
Miswr ulemast dahi anmin aymini viicuda getirmigler idi. Bu Mahkeme-i Kiiberd-y
Hasmiye gerek o ilami tetkik eden heyet tarafindan ve gerek ibtiddki kad: tarafindan
verilen i‘lamlardaki fark ne ise o farka nazaran hangisi isabet etmis oldugunu tayin
eder idi. Musib olmayan i‘ldmi hasm yani hiisdm-1 adaletle keserdi. Napolyon bu
teskilati pek begendi anin iizerine Fransa’ya avdetinde mehakimi tamamen bu yolda

tanzim ve tegkil etti. Birinci derecedeki muhdkeme Premiére instance yani biddyet
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mahkemesi, ikinci derecede tetkik ve hiikm edecek mahkemeye Cour d’appel yani
miiracaat ve istimdad divam ki bizde istinaftir, tigiinciisiine Cour de cassation dedi ki

bizde Mahkeme-i Temyiz 'dir 4%, ”

Goriildugi tizere Abdurrahman Adil, ilk temyiz mahkemesinin Fransizlar
tarafindan tesis edildigini sdylemekte; fakat temyiz mahkemesinin tesis edilmesine
dair ilk fikrin onlardan c¢ikmadigim iddia etmektedir. Iddiaya gore Napolyon,
Misir’in fethi esnasinda birgok Islami eseri terciime ettirmis ve Fransa’ya
dondiiglinde bu eserleri Avrupa’daki yeni eserlerle harmanlayarak hukuki
miiesseseler ve eserler insa etmisti®®’. Hatta Mekteb-i Hukuk-i Sahane’de Hukuk-1
Siyasiye-i Osmaniye derslerini veren bir hocasindan®® naklettigi malumata gore
Napolyon, Mahkeme-i Temyiz’i de o vakitlerde Misir ulemasinin Ebu Hanife’den
almis olduklar1 bir usule gore tanzim etmisti. Boylece miellif, Mahkeme-i Temyiz
miiessesesinin menseini Islam hukukuna baglamisti. Abdurrahman Adil, yukarida

verdigimiz ifadelerinden sonra dipnot olarak Said Bey’in su sozlerini nakletmistir:

“Temyiz davanin her derecesinde edilecek tedkikata itlak olunabileceginden
béyle iki heyet tarafindan verilen i‘lamlar tetkik eden heyete ya Imam-1 Azam
hazretlerinin tabirleri iizere ‘“Mahkeme-i Hasmiye” yahud Napolyon'un tabiri
vechile “Mahkeme-i Nakziye ” denilmek lazim gelir buna “Mahkeme-i Temyiz” tabiri

agyarini gayr-1 mani ‘ bir tabir-i batildir.”

“«“

Bu sozlerin akabinde kendisi de su malumati ekliyor: wsiriler Mahkeme-i

Temyiz’e “Mahkemetii’l-nakz ve’l-ibram” diyorlar®®. ”

Abdurrahman Adil’in bu iddialarin1 degerlendiren Mumcu, bu ifadeleri, baska

bir yerde desteginin bulunmamasindan dolayi siipheli gérmiistiir. Ona gore boyle bir

436 Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 47-54.

437 Mekteb-i Hukuk Mecelle muallimlerinden Cemaleddin de buna benzer malumatlar vermistir.
“Ciimlenin ma ‘limudur ki; Kod Napolyon tesmiye edilen Fransa Kaniin-1 Medenisi Napolyon un
Misir’a girdigi zaman Misir kiitiibhanelerinde mevcid mii’ellefat-1 Islamiye den, kiitiib-i fikhiyeden
terciime ve iktibds edilmigdir.” (Cemaleddin, “Mukayese-i Kavanin-i Medeniye Mecelle-i Ahkam-1
Adliye - Fransa Kanfin-1 Medenisi Kitab’iil-Biiyd‘ 17, lm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin
Mecmuasi, No:1, 31 Mart 1325, s. 22.; Ayni yonde fikirler i¢in bkz.: Abdulaziz b. Abdillah, “Maliki
Fikhinin Batili Hukuk Sistemlerine Etkileri”, Cev. Recep Ozdemir, inonii Universitesi lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 6, Sa. 1, 2015, s. 279-281.

438 Merhumun “bir muaallim-i dali-kadr” olarak takdim ettigi fakat ismini vermedigi hocasi, Stira-y1
Devlet Tanzimat Dairesi Reisi de olan Kemal Pasazade Said Bey’dir.

4% Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 54.; Said Bey’in bu ifadelerini Osman Nuri Ergin de
nakletmistir. Bkz.: Osman Nuri Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. I-II, Eser Matbaas1, istanbul, 1977, s.
264-265, dn:41.
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hakikat olsaydi, Hanefi mezhebinden sonra islam Hukukunda temyiz miiessesesi
gelismis olurdu. Oysa Mecelle’ye kadar bdyle bir husus s6z konusu olmamistir.
Mumcu’ya gdre bu iddialar, bir hukuk miiderrisinin Islam’da temyiz miiessesesinin
varligim1 kabul ettirme cabasidir. Ona gore bu miiderris Divan-1 Hiimayun’un
tatbikatin1 unutmasaydi, Mecelle’deki temyiz kaidelerinin menseini daha iyi izah
etmis olacakt1**°, Bu konuda Mumcu’nun gériislerine istirak ediyoruz. Hakikaten de
bu iddialar1 destekleyecek pek fazla kaynak yoktur. Ebu Hanife’ye isnat edilen boyle
miithim bir tatbikatin gerek nazari gerekse de ameli manada temayiiz etmis olmasi
beklenirdi. Fakat Osmanli Devleti’'nde ve diger islam devletlerinde iddia edildigi

sekilde temyiz vazifesini icra eden bir miiessese tesis edilmis degildir.

Naklettigimiz kisimlarda Abdurrahman Adil mithim bir iddia daha ortaya
atmaktadir. Ona gore Fetvahane, asirlardan beri “vahdet-i fetva” ile bir manada
“vahdet-i kaza” vasfin1 tasiyordu. Yani bir bakima temyiz vazifesini icra ediyordu.
Mumcu, 19. asir sonlarinin biiyilk hukukgusu olarak nitelendirdigi Abdurrahman
Adil’in bu iddiasina da itiraz etmistir. Mumcu’ya gore Fetvahane’nin 1882 yilina

kadar temyiz vazifesi bulunmuyordu®4,

2.5.Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Teskilati

2.5.1. Divan-1 Ahkim-1 Adliye’nin Baskan ve Uyeleri
2.5.1.1. Baskan

2.5.1.1.1. Baskanin Nitelikleri ve Atanmasi

Daha evvel bahsi gectigi lizere Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin ilk bagkana,
Osmanli devletinin son donemine damga vurmus olan Ahmet Cevdet Pasa’dir.
Cevdet Pasa’nin divanin tesisindeki roliine ¢alismanin muhtelif kisimlarinda temas
edilmisti. Takdir edilecegi iizere Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin tesisindeki en biiyiik
pay Cevdet Pasa’ya aittir. Cevdet Paga, gerek divanin tesisinde gerekse de muntazam
bir sekilde teskilatlanmasinda oldukg¢a aktif bir rol iistlenmistir. Bu baslik altinda
Divan-1 Ahkam-1 Adliye baskani ile birlikte, daire baskanlarinin nitelikleri ve

tayinleri ele alinacaktir.

440 Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 77.; Ekinci’ye gore kimi kaynaklarda bu iddiaya iliskin bazi ipuglari
mevcuttur. Bkz.: Ekinci, Ates Istidast Islam- Osmanh Hukukunda Mahkeme Kararlarinin
Kontrolii, s. 20, dn:89.

441 Mumcu, Divan-1 Hiimayun, s. 76-77.
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8 Zilhicce 1284 (1 Nisan 1868) tarihli Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i
Esasisi’ne gore Divan-1 Ahkdm-1 Adliye, hukuk ve ceza olmak iizere iki daireye
ayrilmisti. Nizamnamenin besinci maddesine gore bu mahkeme Divan-1 Ahkam-1
Adliye Reisi namiyla viikeladan bir zatin riyasetinde olacakti. Ayrica her bir dairede
de birer reis vekili (baskan vekili) bulunacakti. Nizamnamenin sekizinci maddesinde
reis ve reis vekillerinin atanmalar1 diizenlenmisti. Bu hilkme gore gerek Divan-1
Ahkam-1 Adliye reisi ve reis vekilleri, gerekse de mahkeme azalari irade-i seniyye ile
atanacaklardi. Bu nizamname kisa bir sekilde tanzim edildigi icin gerek reisin
gerekse de azalarin niteliklerinin ne olacagina dair bir diizenleme getirmemistir.
Fakat Cevdet Pasa’nin naklettigine gore bu vazifeye “en ziyade mahir zatlar” tayin

edilmisti**?.

26 Sevval 1285 (10 Subat 1869) tarihli Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-
i Dahilisi ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye daha ayritili bir sekilde diizenlendi.
Nizamname-i Dahili, Nizamname-i Esasi’nin eksikliklerini tamamlamis ve bazi
hiikiimlerini de tadil etmisti. Bu yeni diizenlemeye gore Divan-1 Ahkam-1 Adliye iki
mahkemeden olusmaktadir. Bunlardan ilki hukuk ve ceza olmak {izere iki daireye
ayrilan Mahkeme-i Temyiz, digeri ise Istanbul’daki en biiyiik nizamiye mahkeme
olan Divan-1 Ahkam-1 Adliye Mahkeme-i Nizamiyesi’dir. Bu diizenlemeye gore
Divan-1 Ahkam-1 Adliye viikeladan bir zatin taht-1 nezaretinde olacakti. Mahkeme-i
Temyiz’in her dairesi birer res-i sani (ikinci bagkan) idaresinde olacak, ayrica Divan-
1 Ahkam-1 Adliye Mahkeme-i Nizamiyesi’'nin de bir reisi olacakti. Yine bu
nizamnameyle birlikte riyaset unvani nezaret unvanina tahvil edilmisti. Nazir olan
zat, Mahkeme-i Temyiz’e riyaset edip Mahkeme-i Nizamiye’ye ise nezaret edecekti.

Bu hiikiimler haricinde, baskanlara iliskin baskaca bir hiikiim getirilmemisti.

21 Ramazan 1288 (4 Arahik 1871) tarihli Dersaadet Hukuk-1 Adiye ve
Cezaiye Mehakim-i Nizamiyesinin Tegskilat ve Vezaifine Dair Nizamname ile Divan-
1 Ahkam-1 Adliye Mahkeme-i Nizamiyesi kaldirild1 ve bunun yerine bir Mahkeme-i
Istinaf teskil edildi. Nizamnamenin on besinci maddesine gére teskil edilen bu

Mahkeme-i Istinaf, bir reis ile dort aza ve bes miimeyyizden olusacakti.

27 Cemaziyelahir 1296 (18 Haziran 1879) tarihli Mehakim-i Nizamiyenin
Teskilati Kanun-1 Muvakkati ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kaldirilip yerine

42 Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, s. 84.
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miistakil bir mahkeme olarak Mahkeme-i Temyiz’in tesis edildigini daha evvel ifade
etmistik. Bu diizenlemeden evvel mahkeme reisinin nazirlik unvani da elinden
almmist1**3, Bu dénemde hukuk ve ceza olmak iizere iki daireye ayrilan Mahkeme-i
Temyiz’in bir reis-i evveli (birinci baskani) ve bir reis-i sanisi (ikinci baskani)
bulunmaktaydi. Hukuk dairesi riyasetinde rical-i ilmiyeden (ilmiye sinifinin ileri
gelenlerinden) bir zatin bulunmasi ve bu zatin reis-i evvel olmasi teamiilen kabul
edilmisti***. Fakat bu kaideden sapildig1 da oluyordu*?®. Reis-i evvel hem bulundugu
daireye hem de her iki dairenin birlikte toplandig1 heyet-i umumiyeye (genel kurula)
bagkanlik ederken, ikinci baskan sadece bulundugu daireye baskanlik ederdi. Bu
kanunla birlikte mahkeme reisi ve azalarinin nitelikleri de acik bir sekilde hiikme
baglanmis oluyordu. Buna gére Mahkeme-i Temyiz baskani, Mahkeme-i Temyiz
tiyelerinden veya istinaf mahkemesi bagkanlari arasindan atanacakti. Mahkeme-i
Temyiz azasi olabilmek iginse en az kirk yasini doldurmus olmak ve bidayet
mahkemesi veya istinaf mahkemesi azasi olarak dort sene vazife yapmak sarti
konulmustu. Hem reis hem de azalar, Enciimen-i Intihab-1 Memurin-i Adliye
tarafindan segildikten sonra Adliye Nezareti’nin takriri {izerine irade-i seniyye ile

atanacaklardi**.

443 Esasen bu husus 1875 tarihli Adalet Fermani’nin su hiikmiiyle s6z konusu edilmisti: “Mahkeme-i
Temyiz riydseti vazifesi umiir-1 adliyemiz nazirt uhdesinden alinarak miinkasim oldugu iki daireye bir
re’is-i evvel ve bir re’is-i sani nasbi ve...”
44 COA, 1.AZN., 20-4/1.
S “Atifetlii efendim hazretleri
Bu kere agilan Mahkeme-i Temyiz reis-i evveligine kidem ve ehliyeti ve iktiddr-i kanunisi cihetiyle
mahkeme-i mezkiire Istid‘d Dairesi reisi atifetlii Sefik ve amn yerine d‘zddan sa‘ddetlii Pertev
Efendiler hazeratimin icrd-yt me’'miriyetlerine dair Adliye Nezdret-i Celilesi’nin takrivi 29 Zilhicce
sene 313 tarihinde arz ve takdim olunmusdu miisariin-ileyh Sefik Efendi Bab-1dli’de miin ‘akid Teftis
Komisyonu'na dahi riydset etmekde olmasindan nasi Mahkeme-i Temyiz riydset-i ilasimin vekaletle
idaresi muvafik-1 maslahat olmadigina ve riydset-i evveli makamwmin hukuk dairesine ihtisdsi
olmamakla beraber daire-i mezkiire riydsetinde simdiye kadar tarik-i ilm-i ricdlden bir zdt
bulunduguna binaen miisariin-ileyh Sefik Efendi’nin riydset-i tildya muhassas olan on bin kurus
ma‘dsla ve yine Istid‘a Dairesi’ne riydset etmek iizere Mahkeme-i Temyiz riydset-i illdsina ve
mahkeme-i mezkiire d ‘zdsindan faziletlii Mecdi Efendi’nin miicerreb olan ehliyet ve liydikdti hasebiyle
miisariin-ileyh Sefik Efendi’den kalacak yedi bin bes yiiz kurus ma‘asla Hukuk Dairesi riyasetine
ta ‘yinleri hususuna dair nezdret-i miisartin-ileyhadan bu kere gelen takrir arz ve takdim kilinmis
olmagla ol babda her ne vechile irdde-i seniyye-i hazret-i hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulur ise
mantik-1 alisi infdaz olunacagr beyaniyla tezkire-i sendaveri terkim olindi efendim fi 5 Muharrem sene
314 ve fi 5 Haziran sene 312.

Ma ‘riiz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta zim olup melfiifuyla manziir-1 ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri
tizerine miicebince irdde-i seniyye-i cendb-1 hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulmus olmagla ol
babda emr i ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 11 Muharrem sene 314 ve fi 11 Haziran sene 312.”
(COA, 1.AZN., 20-4)
46 “Atifetlii efendim hazretleri
Bu kere Mahkeme-i Temyiz riydset-i iildsina mahkeme-i mezkiire Istid‘G Dairesi'nde ifi-y1 vazife
etmek iizere Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi reisi atifetlii Sevki ve isbu riydsete mahkeme-i mezkiire
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9 Cemaziyelahir 1305 (22 Subat 1888) tarihinde Hiikkam vesair Me’mirin-i
Adliye’nin Us{il-i Intihdb ve Ta‘yinlerine Dair Kanun**’ kabul edilerek mahkeme
gorevlilerinin se¢im ve tayinleri daha ayrintili bir sekilde diizenlendi. Kanunun
liclincli maddesine gore mahkemelerin riyaset ve azaliklarina evvela miistahdem
olanlar, daha sonra Mekteb-i Hukuk’tan mezun olanlar ve bunlardan sonra da diger
adli memuriyetlerde bulunanlar segilecekti. Bunlarin imtihanin1 yapacak olan kurul
bes kisiden olusacakti. Bunlardan tigli adliye memurlarindan, ikisi de Mekteb-i

Hukuk muallimlerinden olacak ve kurula, kidemi en yiiksek olan zat riyaset edecekti.

23 Sevval 1304 (15 Temmuz 1887) tarihinde Mehakim-i Nizamiye’ nin
Teskilati Kanun-1 Muvakkati’nin dordiincti  faslinda degisiklikler yapilarak
Mahkeme-i Temyiz’de bir de Istida Dairesi agildi. Bu diizenlemeyle birlikte

Mahkeme-i Temyiz’deki reis-i Sani sayisi ikiye ¢ikmusti.

d‘zasindan sa‘adetlii Mustafa Beg Efendiler hazerdtimin ta‘yini ve miisariin-ileyh Sevki Beg
me ‘miriyet-i mahsisa ile Suriye havilisinde bulundugundan avdetine kadar riydset-i evveli
vazifesinin Hukuk Dairesi reisi faziletlii Mecdi Efendi ve Istid‘a Dairesi riydseti vekdletinin mahkeme-
i mezkiire d‘zasindan Bekir Beg Efendi hazerdti taraflarindan ifdst husisuna dair Adliye Nezdret-i
Celilesi’nin takriri arz ve takdim olunmus olmagla ol babda her ne vechile irdde-i seniyye-i hazret-i
hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulur ise mantik-1 miinifi infdz olunacagi beydnyla tezkire-i
sendveri terkim kilmdi efendim fi 6 Cemaziyelahir sene 314 ve fi 31 Tegrin-i evvel sene 312.

Ma ‘riiz-1 ¢iker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta zim olup melfufuyla beraber manziir-1 Gli buyrulan isbu tezkire-i samiye-i seddret-
pendhileri iizerine miicebince irdde-i seniyye-i cendb-1 hildfet-pendhi seref-sudiir buyrulmus olmagla
ol babda emr i ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 19 Cemaziyelahir sene 314 ve fi 16 Tesrin-i sani
sene 312.” .7 (COA, 1.AZN., 22-26);

“Atufetlii efendim hazretleri
Bu kere miinhal olan Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi riydsetine evsaf-1 matlitbe ve ldzimeyi hdiz olan
Mahkeme-i Istindf reis-i evveli atiifetlii Celal ve riydset-i mezkiireye Mahkeme-i Temyiz d ‘zdsindan
erbab-1 reviyyet ve iktidardan bulunan atifetlii Ahmed Hikmet Beg Efendiler hazerdtimin icrda-yi
me 'miriyetlerine dair Adliye Nezdret-i Celilesi’'nin takriri leffen arz ve takdim kilinmig olmagla ol
bdbda her ne veghile irdde-i seniyye-i hazret-i hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulur ise hiikm-i dlisi
infaz edilecegi beyanmiyla tezkire-i sendveri terkim olindi efendim fi 20 Rebiiilahir sene 316 ve fi 26
Agustos 314.

Ma ‘riiz-1 ¢iker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta zim olup melfiifuyla manziir-1 ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri
tizerine miicebince irdde-i seniyye-i cendb-1 hildfet-pendhi seref-sudiir buyrulmus olmagla ol bdbda
emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 22 Rebiiilahir sene 316 ve fi 28 Agustos 314.” (COA,
[.AZN., 30-46);

“Atufetlii efendim hazretleri
Bu kere acikda bulunan Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi riyasetine kidemi ve ehliyeti cihetiyle
vekdletinde bulunan sa ‘ddetlii Bahaeddin Beg Efendi hazretlerinin ta ‘yini hakkinda Adliye Nezdret-i
Celilesi’nin tezekkiirii arz ve takdim kilinmis olmagla ol babda her ne vechile irdde-i seniyye-i hazret-
i hildfetpendhi seref-miite ‘allik buyrulur ise mantik-1 miinifi infdz olunacagi beydniyla tezkire-i
senaveri terkim kilindi efendim fi 5 Zilhicce sene 317 ve fi 23 Mart 316.

Ma ‘riiz-1 ¢daker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta zim olup melfiifuyla manziir-1 ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri
tizerine miicebince irdde-i seniyye-i cendb-1 hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulmus olmagla ol
bdbda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 29 Zilhicce sene 317 ve fi 16 Nisan 316.” (COA,
[.LAZN., 37-22))
47 Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 1058-1062.; Ceride-i Mehakim, No:449, 6 Sevval 1305, s. 5002-5006.
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Mahkeme hakimlerinin atanmasina iligkin olarak 19 Recep 1331 (24 Haziran
1913) tarihinde Hiikkim ve Memfirin-i Adliye Intihdb Nizamnamesi**® kabul edildi.
Bu diizenlemenin on sekizinci maddesine goére Mahkeme-i Temyiz riliesasi ile
basmiiddeiumumi (bassavci) ve istinaf mahkemesi reis-i evveli dogrudan nazir

tarafindan segilerek padisah tasdikiyle atanacakti.

Sivas’ta olusturulan Muvakkat Temyiz Heyeti’nde hukuk, ceza, ser‘iye ve
istida olmak iizere dort daire mevcuttu. Burada her dairenin bir reisi bulunmaktaydi.
Daire reisleri Mahkeme-i Temyiz azaligi yapmuis, vilayet kadiligi yapmus, istinaf
riyaset ya da savciliginda bulunmus veya bunlara muadil vazife yapmis olan zatlar
arasindan atanmaktaydi. Reisler, Umur-1 Adliye Vekaleti’nce seg¢ilip TBMM’nin
tasdikiyle tayin olacaklardi.

1923 tarihinde Eskisehir’e nakledilen Temyiz Heyeti; hukuk, ceza, ser‘iye,
istida ve sulh hukuk dairelerinden miirekkepti. Her dairenin birer baskani bulunurdu.
Adliye Vekaleti tarafindan bu baskanlardan biri reis-i evvel olarak belirlenirdi. Reis-i

evvel bulundugu daireyle birlikte heyet-i umumiye de baskanlik etmekteydi.
2.5.1.1.2. Gorevleri, Yetkileri ve Maaslari

Gerek Divan-1 Ahkam-1 Adliye gerekse de Mahkeme-i Temyiz devrinde
mahkeme bagkani veya daire bagkanlarinin en temel vazifesi, bulunduklar daireye
riyaset etmektir. Tabii olarak baskan, mahkeme teskilatin1 denetlemek ve buradaki
islerin muntazam bir sekilde icra edilmesini saglamakla yiikiimlidir. Fakat bu
yargilama vazifeleri haricinde, kimi adli veya idari komisyonlarda da gorev
aliyorlardi. Tesisinden kisa bir siire sonra Divan-1 Ahkam-1 Adliye riyasetinin
nezarete ¢evrildigine daha evvel temas etmistik. Dolayisiyla nazirhik unvam
uhdesinden alinincaya kadar Divan-1 Ahkam-1 Adliye reisi nazirlik (bakanlik)
vazifesini de icra etmisti. 11 Aralik 1875 tarihli Adalet Fermani ile birlikte nazirlik

unvani mahkeme bagkaninin uhdesinden alinmaisti.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi’ne gore nazir olan reis ile
birlikte Mahkeme-i Temyiz’in hukuk ve ceza dairelerinin birer reis-i sanisi (ikinci
bagkani) bulunmaktaydi. Nazir olan reis Mahkeme-i Temyiz’in Heyet-i

Umumiyesi’ne riyaset ederken Mahkeme-i Nizamiye’ye riyaset etmeyip sadece

48 Diistur, II. Tertip, C. 5, s. 520-529.
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nezaret ederdi. Yani bu ikinci mahkeme tizerinde yetkisi, denetim yetkisiydi. Bu
nizamnameyle birlikte kaydolan evrakin hangi mahal ve daireye ait oldugunu
belirlemek tlizere bir Tefrik Cemiyeti kurulmustu. Tefrik Cemiyeti iki aza, divanin
bagkatibi ile iki miimeyyizden miirekkepti. Bunlardan biri Divan-1 Ahkam-1 Adliye

Naziri’nin tensibi ile cemiyete riyaset ederdi.

1876 tarihli Kanun-i Esasi ile birlikte Divan-1 Ahkdm-1 Adliye baskanlarina
yeni bir vazife daha yiiklendi. Bu anayasanin 92. maddesiyle 30 azadan miitesekkil
bir Divan-1 Ali (Yiice Divan) kurulmustu. Divan-1 Ali’nin vazifesi; “Viikeld ile
Mahkeme-i Temyiz riiesd ve azasinin ve zdt ve hukuk-1 sahdne aleyhinde harekete ve
devleti bir hal-i muhdtaraya ilkdya tasaddi eyleyenlerin muhdkemesidir.” Bu 30
azadan 10’u Mahkeme-i Temyiz ve Istinaf riiesasi ile azalar1 arasindan kura usuliiyle
seciliyordu. 1924 Anayasasi’nin 62. maddesi ile Divan-1 Ali’nin iiye sayist 21 olarak
belirlendi. Bu 21 iiyeden 11’1 Mahkeme-i Temyiz (Yargitay), 10 tanesi ise Surd-yi
Devlet (Danistay) baskan ve iiyeleri arasindan, kendi heyet-i umumiyelerinde (genel
kurullarinda) gizli oyla segilirdi. Divan-1 Ali; bakanlari, Mahkeme-i Temyiz ve Stra-
y1 Devlet baskan ve {iyeleri ile cumhuriyet bassavcisini vazifelerinden dolayi
dogacak hukuksuzluklari yargilayacaktl. Mahkeme-i Temyiz riiesa ve azasinin
Divan-1 Ali’ye katilma vazifesi, 1961 Anayasasi’yla Anayasa Mahkemesi’nin

teskiline kadar devam edecektir.

1879 tarthli Mehdkim-1 Nizamiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati ile
Mahkeme-i Temyiz, Adliye Nezareti’ne bagli miistakil bir mahkeme durumuna
gelmisti. Mahkeme-i Temyiz’de ise bir reis-i evvel ve bir reis-i sani bulunmaktadir.
Reis-i evvel hem bulundugu daireye hem de Heyet-i Umumiye’ye riyaset ederken,

res-i sani sadece bulundugu daireye riyaset ediyordu.

5 Receb 1296 tarihli Usil-i Muhakeme-i Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin®°
387. maddesine gére Mahkeme-i Temyiz hakimlerinden birinin gorevini suiistimal
etmesi veya daha agir bir cezayr gerektiren bir sug¢ islemesi halinde miistantiklik
(sorgu hakimligi) vazifesini Mahkeme-i Temyiz reis-i evveli ya kendi yiiriitir ya da

bu is i¢in bir memur tayin ederdi.

Mahkeme-i Temyiz bagkanlarmin kendi mahkemelerinde ifa ettikleri

yargilama vazifelerinin yani sira, Mahkeme-i Temyiz riiesasindan olmalari itibariyle

49 Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 188-222,
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cesitli komisyonlarda vazife yaptiklar1 vakidir. Bu komisyonlarin tesekkiiliine ve

vazifelerine de kisaca temas etmek icap eder.

11 Cemaziyelahir 1296 (2 Haziran 1879) tarihli irade*° ile kabul edilen
Adliye ve Mezahib Nezaretinin ve Devair-i  Merbltesinin ~ Vezaifi
Nizamnamesi’nin*! 8. maddesiyle Enciimen-i Adliye isimli bir komisyon teskil
edilmisti. Bu komisyon Mahkeme-i Temyiz ve Mahkeme-i Istinaf reisleri ile
azalarindan ve bidayet mahkemesi reislerinden Adliye Nezareti’'nce segilecek bes
azadan olusuyordu. Vazifesi ise; “Kavdnin ve nizimdt ile hdl olunacak meselelere
dair Adliye Nezareti’ne merbiit mehdkim ve devdirden nezdrete vukubulacak
miiracaat tizerine o meseleleri tedkik ile muktezdlarimi nezdrete bildirmekten
ibaretdir.” Ayrica “Enciimen-i Adliye mesail-i kanuniyede Adliye Nezareti'nin
miisaviri makaminda olup reyleri mehdkim hiikmii ve kararlarimin kuvvet ve

’

te’sirlerini haiz degildir ve verdigi reylerden dolayr mesul olamaz.’

Teskilat-1 Mehakim Kanunu’nun 46. maddesine gore adliye nazirinin
baskanhiginda; miistesar, Mahkeme-i Temyiz veya Istinaf mahkemesi baskanlari ile
bu mahkeme dairelerinden birer azadan olusan Intihab Enciimeni kurulmustu®2. Bu
komisyon, mahkeme reisi ve Dersaadet mahkeme azasi gibi irade-i seniyye ile atanan

adliye gorevlilerinin secim isleriyle alakadar olurdu®®3,

29 Saban 1305 tarihinde Teskilat-1 Mehakim Kanunu’nun 49. maddesine
eklenen fikraya gore, bir sene zarfinda bidayet ve istinaf mahkemelerinden sadir olup
resen veya miiracaat lizerine temyiz olunan kararlarin yaris1 Mahkeme-1 Temyiz’ce
bozulursa, Mahkeme-i Temyiz reisleri miizekkere ile bu mahkemenin 1slah
edilmesini bakanliktan isteyebilirdi. Bakanlik da usuliine uygun bir sekilde ilgili

mahkemenin heyetini degistirebilirdi***,

40 COA, 1.SD., 46-2471.; Diisturda nizamname tarihi 29 Cemaziyelula 1296 (21 May1s 1879) olarak
gosterilmistir.

41 Diistur, 1. Tertip, C. 4, s. 125-131.; Ceride-i Mehakim, No:2, 19 Receb 1296, s. 9-13.

45224 Zilkade 1311 (29 Mayis 1894) tarihli bir iradede Mahkeme-i Temyiz azasindan Hiiseyin Hamid
Bey’in intihab-1 Memurin Komisyonu riyasetine tayin edildigi goriilmektedir: “Ma ‘riz-1 ¢dker-i
kemineleridir ki

Mahkeme-i Temyiz 4 ‘zdsindan atifetlii Hiiseyin Hamid Beg Efendi hazretlerinin acik bulunan Intihab-
1 Me ‘mirin Komisyonu riydsetine icrd-yi me miiriyeti seref-sadwur olan irdde-i seniyye-i hazret-i
hildfet-pendhi iktizda-yi dlisinden bulunmus olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir
fi 24 Zilkade sene 311 ve fi 17 Mayis sene 310.” (COA, 1.DH., 1313-25)

453 Fatmagiil Demirel, Adliye Nezareti Kurulusu ve Faaliyetleri (1876-1914), Bogazigi Univ. Yay.,
Istanbul, 2008, s. 76.

44 “Devletlii efendim hazretleri
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7 Cemaziyelahir 1329 (5 Haziran 1911) tarihli Adliye ve Mezahib Nezareti
Nizamname-i Dahilisi’nin 12. maddesine gore Adliye Nazirt’nin riyasetinde bir
Enciimen-i Islahat**® olusturulmustu. Enciimen’i 1slahatta nazir haricinde miistesar,
Mahkeme-i Temyiz reisleri, basmiiddeiumumi ve Mahkeme-i Temyiz dairelerinden
birer aza bulunurdu. Bu enciimenligin vazifesi, adliye islerine iligkin tatbikati
miinasip goriilen 1slahat ve tadilatlar1 belirlemek ve gelen 1slahat tekliflerini

miizakere etmekti*®.

19 Recep 1331 (24 Haziran 1913) tarihinde Hiikkkdim ve Memirin-i Adliye
Intihab Nizamnamesi ile Mahkeme-i Temyiz reis-i evvelinin riyasetinde, Mahkeme-i
Temyiz reisleri, basmiiddeiumumi, miistesar ve Istinaf Mahkemesi reis-i evveli ile
Mahkeme-i Temyiz dairelerinden alinacak birer azadan miitesekkil olan Enclimen-i
Tetkik olusturuldu. Bu komisyon, nezaretten tevdi edilen gorevli cetvelinde tayin
edilen siray1 tetkik edip miinasip olanlar1 tasdik edip, olmayanlar ise gerekcesiyle

birlikte geri ¢evirecekti.

3 Mart 1926 tarihli Hakimler Kanunu® ile hakimlerin intihabi, terfisi ve
taltifleri icin bir Intihab Enciimeni kurulmustu. Bu komisyon temyiz mahkemesi
reislerinden birinin riyasetinde, miistesar, temyiz mahkemesinin ii¢ azasi ile zat
(6zliik), ceza ve hukuk isleri miidiirleri ve teftis heyeti reisinden miirekkepti. Buna
gore enciimen reisi ile temyiz mahkemesinden gelen ii¢ aza her alt1 ayda bir Temyiz
Mahkemesi Umumi Heyeti’nce segilirdi. Adliye Vekili, bu enciimenin tabii reisiydi.

Bu komisyon hakimlerin secilmeleri, terfileri, yerlerinin degistirilmesi, ihtiyag

Mehdkim-i Adliye heyetinin vazife-i me 'miiriyetlerinde nisfet ve hakkaniyete tevfikan icrd-y1 ahkima
mecbur edilmeleri i¢in bilciimle bidayet ve istinaf mahkemelerinin bir sene zarfinda Mahkeme-i
Temyiz’e varid olup da nisfi nakz edilmis olan i‘ldmat: i'td eden mahkeme hayetinin liecli’l-islah
tebdili hakkinda Teskilat-1 Mehakim Kanunu'nun kirk dokuzuncu maddesine bir fikra-yi nizamiye
ilavesi ve teferruati hakkinda Islahat-1 Adliye Komisyonu 'nun Meclis-i Mahsus-1 Viikela'dan tezyil
olunan mazbatasi melfufuyla beraber arz ve takdim kilimmis olmagla ol babda her ne vechile irade-i
seniyye-i cendb-1 padisahi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulur ise mantik-1 miinifi infaz olunacagi
beyaniyla tezkire-i senaveri terkim kilindi efendim fi 28 Saban sene 305 ve fi 27 Nisan 304.”

“Ma ‘riiz-1 ¢cdaker-i kemineleridir ki

Reside-i dest-i ta zim olup melfufuyla manziir- ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i sadaret-penahileri
tizerine mucebince irade-i seniyye-i hazret-i hilafet-penahi seref-miite ‘allik buyrulmus olmagla ol
babda emr i ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 29 Saban sene 305 ve fi 28 Nisan 304.” (COA,
I.MMS., 98-4123.; Ayrica bkz.: Teskilat-1 Mehakim Kanunu’nun 49. Maddesine lavesi Istizan
Olunan Fikra, Diistur, I. Tertip, C. 6, s. 81.

45 Diistur, II. Tertip, C. 3, s. 472-473.

46 1879°da masmiiddeiumuminin baskanliginda kurulan bu komisyon 1895 tarihinde nezaret
biinyesine alinmigtir. Bu tarihten sonra Mahkeme-i Temyiz ceza dairesi reisinin riyasetinde gorev
yapan komisyona 1902 yilindan sonra adliye nazir1 bagkanlik etmistir. (Demirel, a.g.e., s. 80-81.)

457 Resmi Ceride, 20 Mart 1926, Sa. 326.
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halinde isten el ¢ektirilmeleri ve haklarinda takdir veya inzibat muamelelerinin tayini
gibi vazifeleri icra ederdi. Goriildiigii {izere Intihab Enciimeni, giiniimiiz Hakimler ve

Savcilar Kurulu’nun islevini gormektedir.

Divan-1 Ahkdam-1 Adliye reisi veya nazirlarina ifa ettikleri goreve karsilik
yiiksek miktarda maas tahsis edildigi sdylenebilir. Haleb valisi iken Divan-1 Ahkam-1
Adliye riyasetine getirilen Cevdet Pasa’ya riyaset maasi olarak otuz bes bin kurus
tahsis edilmisti*®®. Ancak bu miktarlarda zamanla zam s6z konusu olmaktayd.
Mesela 15 Cemaziyevvel 1287 (13 Agustos 1870) tarihli bir iradeyle Divan-1
Ahkam-1 Adliye Nezareti’nin maas1 kirk bin kurusa ¢ikar1ldi**°. Yine nazir Mithat
Pasa’ya 13 Muharrem 1290 (13 Mart 1873) tarihinde yetmis bes bin kurus maas
tahsisat1 yapilmist1*®°. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye dairelerinin riyasetliklerinde bulunan

zatlar azalik maasi1 haricinde riyasetlerine ve riitbelerine mahsus maas da almaktaydi.

458 “Atifetlii efendim hazretleri
Divan-1 Ahkdm-1 Adliye reisi devletlii Cevdet Pasa hazretlerine mukaddema kayd-i hayat ile ihsin
buyrulan on bin kurus maas-1 zati gayr-i ez stidiis sekiz bin ii¢ yiiz otuz gurus olarak Haleb
Vilayeti’'nde valilik maasiwyla beraber ifa olunmakda oldugundan ve riyaset-i celileye tahvil-i
memuriyetlerinde Stird-y1 Deviet ve Divan-i Ahkdm-1 Adliye’nin tertib edilen maaglarina karsuluk
tutulan mebdlig meydmina maas-1 mezkiir dahi idhal edilip riydset icin kendilerine gayr-1 ez siidiis
otuz bes bin gurus maas tahsis buyrulmus idiiginden mebhiisiin-anh olan maas-1 zati hakkinda istizan
mutazammin Maliye Nezaret-i Celilesi’'nin tezkiresi leffen arz ve takdim kilinmis ve maas-1 mezkir
icin berdt-1 dlide miinderi¢ olan kayd ve sarta nazaran bunun kemdkdn miisariin-ileyh hazretleri
uhdelerinde ibkdsi merhiin-1 miisaade-i seniyye goriinmiis olmagla hazinece ifd-yi muktezasinin
nezdret-i miisariin-ileyhaya havalesi hakkinda her ne vechile emr ii ferman-i1 cendb-1 sehingdhi seref-
stinith ve sudir buyrulur ise ana gore hareket olunacagr beyaniyla tezkire-i sendveri terkim olundu
efendim fi 21 Rebiiilevvel sene (12)85.

“Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Reside-i dest-i ta zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle tezkire-i merkiime manziir-1
sevket-mevfiir-1 hazret-i sehriydri buyrulmus ve ber-vech-i istizin maags-1 mezkiirun miisariin ileyh
uhdelerinde ibkdsi zimninda hazinece ifa-y1 muktezasimin nezaret-i miisartin-ileyhaya havalesi geref-
stintih ve sudiir emr ii irade-i seniyye-i hazret-i padisahi icdb-1 celillinden olarak tezkire-i merkiime
yine savb-1 sdmi-yi hidivilerine iade kilmmis olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyii’l-
emrindir fi 22 Rebiiilevvel sene (12)85.” (COA, 1.DH., 578-40242)
49 “Ma ruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Divan-1 Ahkam-1 Adliye nezdretine muhassas olan ma ‘agin kirk bin gurusa iblag: seref-siiniith ve sudir
buyrulan emr i ferman-1 mekdarim-nigan-1 hazret-i sehinsdhi muktezd-y1 miinifinden bulunmusg
olmagla ol babda emr i ferman hazret-i veliyii’l-emrindir fi 15 Cemaziyelevvel sene 287.” (COA,
[.DH., 617-42950)
40 “Ma ‘ruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nazirt ubuhetlii devletlii Midhat Pasa hazretlerine yetmis bes bin kurus maas
ve emsaline tevfikan miisir ta‘yindti tahsisi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan emr i ferman-i
hiimdyin-1 hazret-i sehingdhi muktezd-yi celilinden bulunmus olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i
veliyyii'l-emrindir fi 13 Muharrem sene 90.” (COA, 1.DH., 664-46250); “Divin-1 Ahkim-1 Adliye
Nazwrt ubuhetlii devletlii Midhat Pasa hazretlerine yetmis bes bin kurus maas ve emsaline tevfikdn
miigir ta ‘yindt tahsisi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan irdde-i seniyye-i cendb-1 padigdhi iktizd-yi
dlisinden bulunmug olmagla hazinece ifa-y1 muktezasina himmet buyrulsun.” (COA, AI}MKT.MHM.,
449-87)
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Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin ilk nazirlar1 olan Ahmet Cevdet Pasa®® ile
Mustafa Fazil Pasa’ya®®? bu vazifelerinden dolayr en yiiksek riitbeden nisan
verilmisti*®. Bu riitbe daire reislerine de verilmekteydi. Bu husus, divan riyasetinin

veya nezaretinin ehemmiyetini ortaya koymaktadir.
2.5.1.1.3. Gorevlerinin Sona Ermesi

Reisin 6liimii halinde tabii olarak vazifesi sona erer ve yerine miinasip biri
atanirdi*®4, Becayis yoluyla divan nazirinin baska bir nezarete gectigi de olmustu®®.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Nizamname-i Esasisi, ¢ok kisa bir metin olmasina

1 “Ma ‘ruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Divan-i1 Ahkam-1 Adliye reisi devietlii Cevdet Pagsa hazretlerine nisan-1 ali-yi Osmaniye nin birinci
riitbesi ihsan buyrulmus oldugundan iktizasimin icrasiyla ldzim gelen berdt-i aliyyenin tanzim
etdirilerek tarafina i'td olunmasi miite ‘allik ve seref-sudir buyrulan emr i ferman-i lutuf-nisan-i
cendb-1 cihanbdni mantiik-1 miinifinden bulunmus olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-
emrindir fi 22 Rebiiilevvel sene (12)85.” (COA, 1.DH., 578-40246.)
462 “Ma ruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Divan-1 Ahkam-1 Adliye nazirt devletlii Mustafa Fazil Pasa hazretlerine bir kit ‘a murassa ‘ nisan-1 ali-
yi Osmani ihsan buyrulmus oldugundan iktizasimin icrdasi seref-stinih ve sudir buyrulan emr i
ferman-1 me ‘ali-unvdn-1 hazret-i sehingdhi mantiik-1 miinifinden bulunmug olmagla ol bdbda emr ii
ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 25 Safer (1)287.” (COA, 1.DH., 612-42655)
483 “Atifetlii efendim hazretleri
Divéin-1 Ahkam-1 Adliye Muhédkemdt-1 Cezaiye Dairesi reisi devletlii Irfan Pasa hazretleri sdydin-i
liituf-1-ali oldugundan kendiisinin birinci riitbeden bir kit‘a nisan-1 zigan-1 Osmani ihsdm ile taltifi
merhiin-1 miisa ‘ade-i seniyye gortiniir ise de ol bdbda dahi seref-riz-i sahife-i-siinith ve sudir olacak
irdde-i isabet-mu ‘tddeyi hazret-i zillulahinin mantitk-1 miinifi infdz olunacagr beyinmyla tezkire-i
sendveri terkim olindi efendim fi 11 Zilkade (1)290.”

“Ma ‘ruz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Hdame-pird-yt ta‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i sadaret-penahileri manzir-1 atifet-niisir-1 hazret-i
padisahi buyrulmus ve istizan-1 ali-yi asafaneleri vechile miisariin-ileyh Irfan Pasa’ya birinci
riitbeden bir kit‘'a nisan-1 Osmani i ‘tds1 mekdrim-efzda-yi siintih ve sudiir olan emr ii ferman-i isabet-
beyan-1 cendb-1 sehingahi mantik-1 celilinden bulunmus ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-
emrindir fi 20 Zilkade (12)90.” (COA, 1.DH., 678-47215.)
84 “Atifetlii efendim hazretleri
Cendb-1 hakk viirid-1 eyyam-1 6mr ve ikbal-1 hiimdyiin-1 hazret-i hildfet-pendhiyi tezdayid ve memdiid
buyursun Mahkeme-i Temyiz riydset-i iildstyla Istid ‘G Dairesi riydsetinde bulunan Sevki Beg'in vukii ‘-
1 irtihdline mebni yerine kidem ve reviyyeti cihetiyle mahkeme-i mezkiire d ‘zasindan atiifetlic Ahmed
Hikmet Beg Efendi hazretlerinin riyaset-i mezkiireye muhassas olan on bin kurus ma‘asla icra-y
me 'miriyeti ve miisariin-ileyh Hikmet Beg'in a ‘zalikda iken zamm olunan ma ‘asindan kalacak bin bes
yiiz kurusun miindasafaten Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi reisi faziletlii Mecdi Efendi ve mahkeme-i
mezkiire d ‘zdsindan sa‘ddetlii Bekir Beg Efendi hazerdtinin ma ‘ds-1 haliydlarina zammi hustisuna
dair Adliye Nezaret-i Celilesi’'nin tezkeresi arz ve takdim olunmus olmagla ol bdbda her ne vechile
irdde-i seniyye-i cendb-1 cihdnbdni miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulur ise mantik-1 dlisi infdz
edilecegi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 6 Sevval sene 318 ve fi 14 Kanun-isani
sene 316.

Ma ‘riiz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta ‘zim olup melfiifuyla manziir-i ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri
tizerine miicebince irdde-i seniyye-i hazret-i hildfer-pendhi seref-sudir buyrulmus olmagla ol bdbda
emr i ferman hazret-i veliyyii 'l-emrindir fi 17 Sevval sene 318 ve fi 25 Kanun-isani sene 316.” (COA,
[.AZN., 40-50)
45 «“Nafi‘a Nazir1 Riisdi Pasa hazretleriyle Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nazir1 devletlii Edhem Pasa
hazretlerinin ma‘as-1 muhassaslariyla becdyis-i me’miriyetlerinin ve ...” COA, MB.1., 24-147. (15
Rebiiilahir 1288)
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ragmen mahkeme {iiyelerinin gorevlerinin sona ermesine dair mithim bir diizenleme
getirmekteydi. Nizamnamenin 8. maddesine gore “Divan-1 Ahkdm-1 Adliye azasinin

istifas1 vukubulmadikca veya daha biiyiik bir memiiriyete tayin®®®

veyahut bi’l-
muhdakeme miittehem olduguna hiikmolunmadik¢a azlolunmayacaktir.” Boylelikle

mahkeme hakimleri kismen teminat altina alinmisti.

Anayasal belgelerimizden biri olan 1875 tarihli Adalet Fermani, hakimlik
teminatina daha gelismis bir sekilde yer vermisti. Fermana gore hakimlerin
giivenirligi; tarafsiz olmalari, sebepsiz yere azledilmemeleri ve vazife yerlerinin
degistirilmemesi ile saglanacaktir. Bu fermanda ayni1 zamanda hakimlere emeklilik
hakkinin saglanacag da ifade edilmisti*®’. Bu fermandan bir yil sonra kabul edilen
Kanun-i Esasi’nin 81. maddesi, hakimlik teminatin1 anayasal zemine baglamisti.
Buna gore; “Kanun-1 mahsiisuna tevfikan taraf-1 devletten nasbolunan ve yedlerine
berat-1 serif verilen hdakimler ldyenazildir. Fakat istifalari kabul olunur. Hdkimlerin
terakkiyati ve meslekleri ve tebdil-i memiuriyetleri ve tekaiidleri ve bir ciiriim ile
mahkiumiyet iizerine azl olunmalar: dahi kanun-1 mahsisu hiikmiine tabidir ve

)

hakimlerin ve mehdakim memurlarinin matlup olan evsdfini isbu kanun irae eder.’

Mehakim-i Nizamiye’nin Tegkilati Kanunu’nda da hakimlik teminat1 anayasa
hiikkmiine paralel bir sekilde “Serdit-i mahsusuna tevfikan intihdb ve ta ‘yin olunan
hiikkdam  layenazildir rizdlart munzam olmadik¢a diger memuriyete ta‘yin
olunamazlar fakat istifalar: kabul olunur ve rizd ve muvafakdtlariyla bir
mahkemeden o derecede bulunan diger mahkemeye nakilleri caiz olabilir.” seklinde
diizenlenmigsti. Bagka bir vazifeye ve mahkemeye nakilleri hususunda hakimin
rizasinin aranmastyla birlikte hakimlik teminatinda ¢ok miihim bir asamaya gelindigi
sOylenebilir. Zira giintimiiz Tirk hukukunda dahi hakimlerin cografi teminatlari

bulunmamaktadir. Kanunun 49. maddesine gore hakimlerin hakimlik sifatina

466 “Ma riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezareti’nin devletlii Mustafa Fazil Pasa hazretlerinin uhdesine ihdlesi ve
seref-siiniih ve sudiir buyrulan emr i ferman-1 me ‘ali-unvdn-i1 cendab-i sehingahi mukteza-y1 celilinden
bulunmus olmagla ol biabda emr ii ferman hazret-i veliyii'l-emrindir fi 23 Muharrem sene 87" (COA,
I.DH., 610-42527)

47 « . erbab-1 mehdkimin umim nazarinda mazhar-i emniyet-i tamme olmalar: bild-miicib azl ve
tebdil edilmemelerine meniit ve bu dahi kendilerinin intihab-1 mii’temen ve mu ‘teber iizerine ta ‘yin
kilinmalariyle mesrit oldugundan...”; “Mahkeme-i Temyiz’in rii’esda ve a ‘zasimin hakikaten evsdf-i
kaniiniye ile muttasif olmak iizere miiceddeden intihdb olunmasi ve ba’de-zin intihab-1 sahih ve salim
tahtinda miintehdb a‘zd-yi mehdkimin vaz‘iyet-i asliyesine tevfikan bild-miicib azl ve tebdil
olunmayacaklarint mutazammin yedlerine berdt-i dlisgamim i‘tdsiyle beraber kendilerine mahsiis bir
hakk-1 tekd ‘tid nizdmi yapilmasi ciimle-i evamir-i adliye-i sahdnemizdendir ...”

111



yakismayan hal ve hareketleri Mahkeme-i Temyiz’ce sabit olursa liizumuna gore
uyari, kinama, gecici olarak ayliktan kesme ve gegici gérevden uzaklastirma cezalar
verilebilirdi. Agir kusurlarindan dolayr hapis cezasi ile mahkumiyetleri halinde
gorevlerinden azledileceklerdi. Yine oOziirsiiz ve izinsiz olarak goreve gelmeyen
hakimlerin bu siire boyunca maaslari 6denmeyecek ve bir ayda li¢ kere Oziirsiiz ve
izinsiz gorevine devam etmeyen hakimler miistafi sayilip yerlerine bagkasi tayin

edilecekti.

1924 Anayasasi da hakimlik teminatin1 kabul etmisti. Bu anayasanin 55.
maddesine gore; “Hakimler kanunen muayyen olan usil ve ahvadl haricinde
azlolunamazlar.” Yine 57. maddeye gore “Hakimler kanunen muayyen vezaiften

baska umumi ve hususi hi¢bir vazife deruhte edemezler.”

Arsiv kayitlari, mahkeme azaliklarinda ¢ok sik bir sekilde degisiklik
yapildigin1 géstermektedir. Yapilan tayinlere bakildiginda divanin reis ve azalarmin
bir bagka nezarete ya da yiiksek bir memurluga getirildigi goriilmektedir. Divan
icerisindeki bu kisa siireli tayinlerin miispet bir tesirinden bahsetmek zordur. Zira
mahkeme azalarinin ¢ok sik araliklarla degismesi, mahkemenin hizina ve verilen
kararlardaki ahenge menfi tesirde bulunmus olsa gerektir. Fakat bu durumun
hakimler {izerindeki baskidan kaynaklandigin1 sdylemek zordur. Zira II.
Abdiilhamid’in mabeyn bagskatibi Tahsin Pasa’nin naklettigine gore padisahin
miidahele etmedigi bir memur siifi vardi ki, bunlar da hakimler idi. Oyle ki,
mahkemelere tayin konusunda kendisine arz edilen takrirleri tereddiitsiiz bir sekilde
tasdik etmisti. Hatta miinhal bir hakimlik kadrosuna dair Adliye Nazir1 Abdurrahman
Pasa’nin tavsiye edilen birka¢ kisi arasindan bir zatin tayinine dair tezkereyi

reddetmis ve bu kadroya en miinasip olanimin tayinini emretmisti“®8,

2.5.1.2. Uyeler
2.5.1.2.1. Secilmeleri, Sayilar: ve Nitelikleri

Ahmet Cevdet Pasa’ya gore teskilatin tesisiyle birlikte bu is i¢in en liyakatli
zatlar Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye atanmisti. Ayrica divan azalarinin {igte ikisinin

Miislimanlardan, {igte birinin ise gayrimiislimlerden secilmesi kaidesi ittihaz

468 Tahsin Pasa, Abdiilhamit ve Yildiz Hatiralari, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, Istanbul, 1931,
S. 26.
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edilmisti*®. Ahmet Cevdet Pasa’nin riyasetinde vazifeye baslayan Divan-1 Ahkam-1

Adliye’yin azaliklarina ve diger makamlarina iligkin ilk tayinler 8 Muharrem 1285 (1
Mayis 1868) tarihli irade ile yapilmisti*’®. Bu iradenin leffinde Divan-1 Ahkam-1

469 Cevdet Pasa, Ma’rizdt, s. 198.

410 “Atifetlii efendim hazretleri

“Ma lim-i ali buyuruldugu ve nizimndamelerinde muharrer bulundugu vechile Sird-yi Devlet
a zasimin mikddry yirmi begden noksdn ve elliden miitecdviz olmamak ve kezdlik Divan-i Ahkdm-i
Adliye a‘zasin ekalliyeti on ve ekseriyeti yirmi olmak iizere miiretteb ve mukarrer olmasiyla su iki
had beyninde a‘zanin adedi her ne mikddara balig olur ise meclisleri terkib edebilip noksdani ileriide
ehil ve miindsibleri bulunduk¢a intihdb ve ilave edilmek iktizda edeceginden ve simdilik Siird-y1 Devlet
icin d‘za-y1 (silik) —nca me’'miiriyet-i sairede bulunan miindsib bendegdndan ve tagralarca vilayatin
miite ‘ayindt ve miitecezzdti iginde a ‘zaliga liyakati ve ehliyetleri tahkik olunabilen zevdtdan intihdb
olunan a‘zanmin mikdari kirk ii¢c ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye icin intihdb olunanlar on dort nefere balig
olarak Sird-y1 Devlet’ce her daireye sekiz neferden ziydde ve Divan’ca yediser nefer raddesinde
isabet etdiginden bunlarin ve baskatipleriyle mu ‘avin ve miimeyyiz ve miilazimlardan gimdilik intihab
olunanlarin esdmisini ve mikddr ve ma ‘dglarimi miibeyyin iki kit ‘a manzir-1 dekdik-niisiir-1 hazret-i
hilafet-pendhi buyrulmak icin leffen takdim kilindi isbu defterlerde gosterildigi vechile Sira-y1 Devlet
ve Divan-i1 Ahkdm-1 Adliye i¢in ta ‘yin olunacak a‘zdnmn beherine me ’miiriyet ma ‘dslart olarak ale’l-
seviye yediser bin bes yiiz kurus tahsisi ve Surd-y1 Devlet’de bes ve Divin’da iki dairenin reis
vekillerine a ‘zdlik ma ‘dslarina zamimeten ikiger bin beg yiiz kurus i ‘tdst ve a zanin miiceddeden tahsis
olunacak ma ‘dslarimin mikddrina kiyasen mevcidinin evvelden muhassas olan ma‘aslarimin fazlasi
mendsibda olmayan me’'miirinin riitbelerine gore tahsis ve i‘ta olunmakda bulunan ma‘aslarin
mikdarina miisavi oldugundan bu mikddr sey me 'miriyet ma ‘dslarmna ilaveten riitbe ma ‘as1 suretinde
baskaca verilmek ve isbu iki ma ‘asin mikddar: simdiki derecesinden tenzil etmeyerek tesavi hasil olmak
icin Meclis-i Vald a‘zdsindan ibkd olunan zevdtdan viizerdya sekiz bin bes yiiz ve riitbe-i baladan
olanlar igin bes bin ve riitbe-i iila sinif-1 evvelinden olanlar i¢in ikiger bin bes yiiz ve riitbe-i tila sinif-1
sdanisinden olanlara bin bes yiiz kurus ayruca tahsis olunarak me 'miiriyet ma ‘aslarindan baskaca
Verilmesi ve riiteb-i ilmiyede bulunan a‘zamn riitbe ve ma ‘dslart mukabilinde baskaca muhassasdti
oldugu gibi silk-i askeride bulunanlarin dahi a‘zdlik me’miriyeti ma‘dsindan baska askerlik
ma ‘dslart olup fakat viizeradan olan a‘zamin muhassasatini tecaviiz etmemek icin askeriyeden olan
a‘zdya ta'yindt i‘tdsindan sarf-1 nazar edilmesi ve Surd-yi Devlet’in ve Divin'in a‘zddan ma ‘diid
olmagla ma‘dslarimin fazlasimin a‘zd ma‘asina verildikleri riitbeye gére ibka kilinmis ve Sird-yi
Devlet icin intihabi mukarrer olan yirmi bes nefer mu‘avin ile Divan icin alti nefer miimeyyizden
devairin baskitabetinde bulunacak yedi neferin beherine beger bin kurus tahsis olunup ve kusir yirmi
dokuz neferi ii¢ siifa [ayr]ilup birinci sinifda bulunacak dokuz neferine dérder bin ve ikinci siniftan
olacak on neferine iicer bin bes yiiz ve iiciincii sinifda kalacak diger on neferine iicer bin kurus ve
Surd-y1 Devlet’in yirmi bes nefer miilazimi kezdlik ti¢ simifa [tak]sim ile amin dahi sinif-1 evvelde
bulunacak dokuz neferine ikiger bin ve sinif-1 saniden olan sekiz neferine bin beger yiiz ve iigiinciistine
biner kurus ma‘ds tahsis olunmasi muktezi goriinmekle su hesab ve i‘tibara gore Sirda-y1 Devlet i¢in
simdilik ibkden ve miiceddeden intihab olunan kirk ii¢ nefer a‘zd ile bir baskatibin ma‘dslar: ve
mevcidindan intihdb olunanlarin kadim ma‘dslarini doldurmak igin riitbelerine gére ta‘yin olunan
fazlast ve bes daire reisleri ma ‘dslarinin zamimesi ii¢ yiik seksen ii¢ bin bes yiiz ve Divin-1 Ahkam-i
Adliye’nin nefer a ‘zdsiyla bir baskdtibin ma ‘aslart ve Meclis-i Vild a ‘zaligindan nakl olunan zevdtin
kadim ma ‘aslarryla miisavi olmak igin riitbelerine gore verilecek fazlasi ve iki (virtik) yiiz yirmi yedi
bin beg yiiz kurusa balig olup bunlarla beraber mecdlis-i aliyeye me’miir devletlii Serif Ali Pasa
hazretleri ma ‘dsina zamimeten bes bin ve semdhatlii Mustafa Izzet Efendi hazretlerine miiceddeden
kezalik beg bin kurus tahsisi karin-i miisd ‘adesine buyruldigi ve simdilik a ‘zalik me 'miiriyetinden avf
buyrulan devletlii Osman Paga ve Rasim Pasa ve Veliyyiiddin Pasa ve atifetlii Tevfik Beg Efendi ve
faziletlii Vahid Efendi hazerdtiyla sa ‘adetlii Mosoros Yanko Beg’e ibkaen ve ta ‘dilen i ‘tdsi lazim gelen
ma ‘aslarin yekum kirk dokuz bin ii¢ yiiz kurusa varmagla bunlar dahi digerleriyle birlesdirildigi
halde su tertib iktizasinca sehriye i ‘tdsi lazim ma ‘aslarin yekini bes yiik seksen bir bin ii¢ yiiz kurus
demek olduguna ve defter-i mezkiirede gosterildigi vechile a ‘zaliga intihdb olunan zevdtin evvelki
me 'miuriyetlerinden dolayr verilmekde olup simdi muhassasdt-i cedideye karsuluk tutulmas: tabi‘i
olan ma‘aslarin yekuni dahi iki yiik kirk dort bin iki yiiz kirk kurus bulunduguna binaen lede’l-
muvdzene ii¢ yiikiin otuz yedi bin altmig kurusun miiceddeden tahsisi lazim gelecegi anlasilmis ve
undan baska Sirda’min ve Divan’in mu‘avin ve miimeyyizlerinden devdirin baskitabetine ta‘in
olunacak yedi nefer efendiye otuz bes bin ve dokuz nefer birinci sinifa otuz bin ve on nefer ikinci sinifa
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Adliye’nin yani sira, Sura-y1 Devlet’e de atanan memur ve memur maaglari tafsilath
bir sekilde yer almaktaydi. Buradan elde ettigimiz malumata gore Divan-1 Ahkam-1
Adliye’ye 14 azanin tayini planlanmisti. Irade leffinin bir sayfasmna gore bu
azaliklara atanmak tizere su sahsiyetler tefrik edilmisti: Meclis-i Vala azasindan Afif
Bey, Tersane Muavini sabik Emin Efendi, Meclis-i Vala’dan Irfan Bey, Divan-1
Muhakemat-1 Maliye reisi Asim Bey, mevaliden Fetva Emini Halil Efendi,
mevaliden Ahmed Hulusi Efendi, mevaliden Selanik miifettisi Ahmed Hilmi Efendi,
mevaliden Tussucuzade Ahmed Muhtar Efendi, Meclis-i Vala azasindan Aleko Bey,
Kaspar Bey, Meclis-i Ticaret reisi Vahan Efendi, Meclis-i Ticaret Reisi Gavril

Efendi ile Vartan Pasa ve Zografos Efendi*’l. Ancak azalarin maaslarin1 gdsteren

kezdlik otuz bes bin ve on nefer iigiincii sinifa otuz bin kurus ki cem ‘an yiiz otuz alti bin ve Surd-yi
Devlet miilazimlarindan dokuz nefer birinci sinifa on sekiz bin ve on nefer ikinci sinifa on bes bin ve
tictincti sinifta bulunan diger on neferine on bin kurug ki bunlara dahi cem ‘an kirk ii¢ bin kurus ma ‘as
verilmek ve bu cihetle ciimlesinin yekiini yiiz yetmis dokuz bin kurusa varmak lazim gelir ise de
bunlarin iginde mazbata ve mektibi odalarindan tefrik ve intihdb olanlar ma ‘dslariyla nakl
edileceginden tahsisdt (yirtik) mikddrina anlar karsulik tutulacagi gibi mu ‘avin ve miilazimlarin topu
birden ve def aten intihdb ve me ’mir edilmek miimkiin olamayup tedricen hadd-i mu ‘ayyenine isdl
olunacagi ve simdilik intihdb olunan mu ‘avinlerin on sekiz ve miilazimlarin yirmi nefer bulundugi
cihetle hin-i me ’miuriyetlerinde ta ‘yin olunacak siniflara gore tahsisi iktiza eden ma ‘aslarmin mikdar
hesdb olunan dereceden hayli noksan olacag derkar bulunmus oldugundan iktizalarinin heman icrdsi
ve su sirada Sird-yi Devlet mazbata ve mektibi ve evrak odalarimin tanzimiyle bunlardan Divan-i
Ahkdam-1 Adliye igin iktiza eden ketebenin tefriki muktezi oldugundan ve evrak miidiiri Rauf Efendi ve
mazbata odast miimeyyizi Tevfik Beg mu ‘avinlige nakl olunacaklar: gibi (yirtik) mazbata odasi ser-
halifesi Sami Efendi’nin diger pusulada esamisi muharrer olan ve alil ve emekddr olmalarinan dolayt
teka ‘iid edilmeleri miindsib goriinen alti nefer efendi ile ve ciimlesinin pusulada gosterilen
ma ‘dslariyla tekad ‘liden ihrdc olunmalar: ve evrak miidiirliigiine ve mazbata odasi ser-halifeligine ve
miimeyyizligine (yirtik) tabi‘at-1 mesalihinden olacagina binaen Meclis-i Vala bagskdtibi mu ‘avini
sa‘ddetlii Ali Beg Efendi’nin evrak miidiirliigii ma‘as1 olan dort bin yiiz altmis yedi kurusla evrak
miidiirliigiine ve Sird-y1 Devlet mazbata odast hulefasindan Mazhar Beg’in dahi evrak miidiirliigii
mu ‘avinligine ve su tertib iktizdsinca lagv olunacak Kavanin Dairesi kalemi ser-halifesi izzetlii Ata
Beg’in Surd-yi Devlet mazbata odasi ser-halifeligine ve daire-i mezkiire miimeyyizi Latif Beg’in
mezkir oda miimeyyizligine nakl ve tahvil-i me’miuriyetleri ve bunlardan baska gerek Sird-yi
Devlet’in ve gerek Divan’in ma ‘iyyet me 'mirlar: ve ketebesi hakkinda bir takim ta ‘dildt ve 1slahat
icrdst su esaslara gore teferru’ eden tanzimdtdan olmasiyla anlar dahi iktizdalar: ne ise kararlastirilip
derecdtina gore bi’l-istizdan icrddtina bakilmasi beyne’l-havds miizdkere olunmus ise de miildhazat-1
mesritha hakkinda her ne vechile emr i irdde-i hazret-i padisdhi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulur
ise icrd-y1 mantiik-1 miinifine ibtidar olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim olindi efendim fi 7
Muharrem sene (12)85.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Enmile-i zib-i tevkir olan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileriyle zikr olunan defterler manziir-i
me ‘ali-mevfiir-1 hazret-i padisahileri buyrulmus ve miildhazat-1 megriha yolunda ve iktiza-y1 mesalihe
muvdfik suretde goriindiigiinden miizdkere ve istizan olundugi vechile iktizdlarmmin icrdst ve fakat
miisariin ileyhimden Mustafa Izzet Efendi’ye miiceddeden tahsis gosterilen bin kurustan sarf-1 nazarla
el-hdlet-i hazihi almakda oldugu maagsin bild-tenzil on bes bin kurusa ibldg: seref-siiniih ve sudir
buyrulan emr i irdde-i me ‘dli-dde-i cendb-1 miiliikane icab-1 dliyesinden olarak defatir-i merkiime
yine savb-i sami-yi asafilerine iade kilinmis olmagla ol babda emr 1i ferman hazret-i veliyii’[-emrindir
fi 8 Muharrem sene (12)85.” (COA, 1.DUIT., 58-49)
471 COA, 1.DUIT., 58-49/3.; Ahmed Liifi Efendi, bu azaliklara Celal Bey, Aleko Bey, Ohan Efendi,
Fetva Emini Halil Efendi, Tursucuzade Muhtar Efendi, Sirvani Ahmed Hulusi Efendi, Kastamonulu
Ahmed Efendi, Kasbar Bey, Gavril Efendi, Vartan Bey ve Okyadis Efendi’nin tayin edildigini
nakletmektedir. Bkz.: Ahmed Liitfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, C. XII, s. 10.
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baska bir sayfada Afif Bey, Emin Efendi, Irfan Bey, Celal Bey, Ohan Efendi, Halil
Efendi, Ahmed Muhtar Efendi, Ahmed Hulusi Efendi, Ahmed Hilmi Efendi, Kaspar
Bey, Gavril Efendi ve Vartan Bey sayilmis ve diger iki azanin “derdest-i intihab”
oldugu ifade edilmistir. Sayfalardaki bu isim farkliliklari, iradenin kabuliine kadar
azalarda degisiklikler yapildigini gostermektedir. Fakat Hamdi Bey’in azaliga tayin
edildigi 14 Rebitilahir 1285 (4 Agustos 1868) tarihli iradeden anlasiliyor ki divana o

zamana kadar on ii¢ aza tayin edilebilmisti*’2.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye
hukuk ve ceza olmak iizere iki daireye ayrilmisti. Re’sen gordiigii veya istinafen
baktigi mithim davalarda her iki daire birlikte toplanacakti. Divanin riyaseti
viikeladan bir zata verilecek ve her dairede de birer reis vekili bulunacakti. Her daire
reis vekilleriyle birlikte en az bes ve en fazla on azadan tesekkiil edecekti. Yine bu

nizamnameye gore reis vekilleri ve azalar irade-i seniyye ile atanacaklardi.

Daha evvel bahsedildigi {izere Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi
kisa bir metin olarak tanzim edilmisti. Dolayisiyla bu diizenlemenin eksikliklerini
tamamlamak ve bazi hiikiimlerini degistirmek iizere Divan-1 Ahkam-1 Adliye
Nizamname-i Dahilisi kabul edildi. Dahili nizamnameye gore nizamiye mahkemeleri
dort dereceye boliinmiis ve nizamiye mahkemelerinin en biiyligli olarak Divan-1
Ahkam-1 Adliye tesis olunmustu. Ayrica Divan-1 Ahkdm-1 Adliye, hukuk ve ceza
olmak iizere iki daireye ayrilan Mahkeme-i Temyiz ve Istanbul’daki en yiiksek
nizamiye mahkemesi olan Mahkeme-i Nizamiye olmak iizere iki mahkemeye

ayrilmisti. Bu donemde divan baskaninin uhdesine ayn1 zamanda nezaret unvani da

412 “Atifetlii efendim hazretleri

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye 'nin a ‘zdsi ileriide hadd-1 nizamiyesine ibldg edilmek iizere simdilik on dort
d ‘zdamin intihdb ve ta ‘yini mukarrer bulundugu ve ma ‘dslart muhassas ve miiretteb oldugi halde el-
halet-i hazihi on ii¢ d'zd ta‘yin olunup bir d‘za mahali a¢ikda bulunmug ve Ddr-1 Surd-y1 Askeri
a‘zasindan sa'‘ddetlii Hamdi Beg Efendi sifat-1 lazimeyi cdmi‘ ve ehil ve miindsib goriinmiis
oldugundan sdye-i me ‘ali-vdye-i hazret-i sdhdanede hdiz oldugu riitbe-i 1ild sinif-1 sanisinin bazi emsali
mistillii sinif-1 evveline terfi'i ile zikr olunan d ‘zaliga mu ‘ayyen olan yedi bin bes yiize bir kd ‘ide ve
riitbe ma‘as1 olmak lazim gelen iki bin bes yiiz kurusun ilavesiyle mir-i miisariinileyhamin on bin
kurus ma ‘dsla icra-y1 me 'miiriyeti beyne’l-havas tezekkiir ve tensib olunmusg ise de ol babda her ne
vechile emr i ferman-1 hiimdyin-1 cendb-1 miiliikdne servef-siinith ve sudiur buyrulur ise mantik-1
miinifine tevfik hareket olunacagr beydaniyla tezkire-i senaveri terkim olindi efendim fi 13 Rebitilahir
sene 85.”

“Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Hdme-dra-y1 tekrim olan igsbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri manziir-1 mekdrim-niisir-1 hazret-i
padisdhi buyrulmus ve tensib ve istizan olundugu vechile mir-i miisariinileyhamin on bin kurus
ma ‘dsla icra-y1 me’miriyeti miite ‘allik ve ve seref-siiniih buyrulan emr ii ferman-1 indyet-nisan-i
cendb-1 sehriyari iktiza-yi celilinden bulunmug olmagla ol bdbda emr ii ferman hazret-i veliyii’l-

emrindir fi 14 Rebiiilahir sene 85.” (COA, 1.DH., 579-40313)
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verilmisti. Mahkeme-i Temyiz’in hukuk ve ceza dairelerinde birer reis-i sani
bulunmaktaydi. Ayrica Mahkeme-i Nizamiye’nin de bir reisi olacakti. Divan-1
Ahkam-1 Adliye’deki bu nizamiye mahkemesi 21 Ramazan 1288’de (4 Aralik 1871)
Dersaadet Hukuk-1 Adiye ve Cezdiye Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve
Vezaifine Dair Nizamname ile kaldirilarak yerine Mahkeme-i Istinaf teskil edildi. Bu
yeni mahkeme de bir reis ve dort azadan olusacakti. Nizamname-i Esasi ile
Nizamname-i Dahili’de azalarin hususiyetlerine iliskin bir hiikiim olmamakla
birlikte, atama iradelerinde tayin olunan azanin ehliyet ve liyakatina bilhassa vurgu

yapilmaktaydi.

27 Cemaziyelahir 1296 (18 Haziran 1879) tarihli Mehakim-i Nizamiyenin
Teskilati Kanun-1 Muvakkati ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye kaldirilmis ve yerine
Adliye Nezareti’ne bagli olan miistakil bir Mahkeme-i Temyiz olusturulmustur.
Hukuk ve ceza dairelerine ayrilan bu mahkemenin bir reis-i evveli ve bir de reis-i
sanisi bulunmaktaydi. Bu diizenlemeyle birlikte dairelerdeki aza sayist da
sabitlestirildi ve ceza dairesi on, hukuk dairesi ise alt1 azadan miitesekkil kilindr*"3.
Kanuna, mahkeme azalarinin niteliklerine dair bir hiikkiim de konulmustu. Buna gore
Mahkeme-i Temyiz azasinin en az kirk yasinda olmasi ve bidayet mahkemesi riyaseti
ile istinaf azaliginda veya her iki vazifede en az dort sene bulunmasi gerekirdi.
Mahkeme azalari, Enciimen-i Intihab-1 Memurin-i Adliye tarafindan segildikten

sonra Adliye Naziri’min takriri {izerine irade-i seniyye ile atanacaklardi®’*. Bu

473 1302 senesinde adliye miifettislikleri ilga edilerek bu vazife Mahkeme-i Temyiz azalarma
verilmisti. Bu sebeple adliye miifettislerinden {i¢ zat Mahkeme-i Temyiz azaligina gegirilmis ve
burada aza sayisi toplamda 19’a yiikselmisti. (Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 56.);
Azaliklara atanan bu miifettisler miilga Hiidavendigar Adliye Miifettisi Hasim Bey, miilga Dersaadet
Adliye Miifettisi Sefik Bey ve miilga Cezayir-i Bahr-i Sefid Adliye Miifettisi Akyadis Efendi’dir.
(Ceride-i Mehakim, No:361, 10 Muharrem 1304, s. 3695.); Mahkeme-i Temyiz azasina miifettislik
vazifesinin yiiklenmesi, tatbikatta birtakim sorunlara sebebiyet vermisti. Tasradan gelen sikayetler
akabinde ilgili mahalle gidilip teftise baglanmasi haliye zaman almakta ve bu esnada teftise konu olan
nedenler ortadan kaldirilmaktaydi. Bu sebeble miifettislik vazifesi yine Mahkeme-i Temyiz azasinin
uhdesinde kalmak {izere bu vazifenin istinaf mahkemesi miiddeiumumileri vasitasiyla icra edilmesi
kararlastirildi. Bu miiddeiumumiler senede bir defa ve nezaretten lizum goriildiikge verilecek talimat
iizerine icra ettikleri teftisin neticesine nezarete bildireceklerdi. (Ceride-i Mehakim, No:559, 30
Zilhicce 1307, s. 8063-8064.); Adliye miifettisligine dair tafsilath malumat i¢in bkz.: Fatmagiil
Demirel, Adliye Nezareti Kurulusu ve Faaliyetleri (1876-1914), Bogazi¢i Univ. Yay., Istanbul, 2008,
S. 229-243.

474 “Devletlii efendim hazretleri

Faziletlii Hasim Beg Efendi hazretlerinin Mahkeme-i Temyiz Basmiiddeiumumiligine tahvil-i
me 'miriyeti cihetiyle agilan Mahkeme-i Temyiz azaligina Mahkeme-i Istinaf a ‘zdsindan saadetlii
Resad Beg’in usiil-i cedide vechile bi’l-imtihan intihdb olunduguna dair Enciimen-i Intihdb-1
Me’miirin-i Adliye’den tanzim olunan mazbatanmin leffiyle icrd-y1 icibim hdvi Adliye Nezdret-i
Celilesinin takviri arz ve takdim kilimmig olmagla ol bdbda her ne vechile irdde-i seniyye-i hazret-i
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kanunda 23 Sevval 1304 (15 Temmuz 1887) tarihinde yapilan degisiklikle
Mahkeme-i Temyiz’de Istida Dairesi*’”® kurularak daire sayis1 iige ¢ikarilmis ve aza
sayisinda da degisiklige gidilmistir. Buna gore hukuk ve ceza daireleri reis haricinde

altisar azadan, Istida Dairesi de reis haricinde dort azadan olusacakt.

19 Recep 1331 (24 Haziran 1913) tarihinde Hiikkdim ve Memirin-i Adliye
Intihdb Nizamnamesi ile Mahkeme-i Temyiz azaligina tayin igin yeni bir usul kabul
edildi. Buna gore basmiiddeiumuminin de bulundugu Mahkeme-i Temyiz Heyet-i
Umumiyesi’nde namzetler arasinda yapilan miizakere akabinde heyet-i umumiyenin
ticte ikisinin gizli oyuyla; en az bes yil hakimlik tecriibesi olan, ahlaki saglamligi ile
bilinen ve hukuk ilmine ihtisasi bulunan {i¢ namzet belirlenirdi. Bu {i¢ namzetten biri
nazir tarafindan miinhal azaliga arz olunurdu. Bu diizenlemede de kisa bir zaman
sonra degisiklige gidildi*’®. Yeni diizenlemeye gore evvela en az bes yil hakimlik
tecriibesi olan, ahlaki saglamlig: ile bilinen ve hukuk ilmine ihtisasi bulunan alti
adaym ismi Adliye Nezareti’nce kapali bir zarfla Mahkeme-i Temyiz reis-i evveline
verilecekti. Reis-i evvel bu zarfi basmiiddeiumuminin de bulundugu Mahkeme-i
Temyiz Heyet-i Umumiyesi’nde agip okuyacak ve namzetler i¢in miizakere
yapildiktan sonra iigte iki oy ¢okluguyla belirlenen {i¢ namzet nazirliga mazbata ile

bildirilecek, nazir da bunlardan birini miinhal azaliga arz edecekti.

18 Cemaziyeldla 1335 (12 Mart 1917) tarihinde Bilumum Mehakim-i Ser‘iye
ile Merbatatimin Adliye Nezaretine Tahvil-i Irtibat1 Hakkinda Kanun*'’ ile biitiin
ser‘ilye mahkemeleri ve ona bagli miiesseseler Adliye Nezareti’ne baglanmis ve 14
Saban 1338 (3 Mayis 1920) tarihinde Bilumum Mehéakim-i Ser‘iye’nin Makam-1
Mesihate lade-i Irtibati Hakkinda Kararname’nin kabuliine kadar Mahkeme-i
Temyiz’de bir de Ser‘iye Dairesi teskil edilmisti. Bu daire bir reis ile alti azadan

olugsmaktaydi. Fakat Ankara Hiikiimeti’'nce 7 Haziran 1920 tarihinde Sivas’ta hukuk,

padisahi seref-miite ‘allik buyrulur ise infaz-1 hiikm-i celiline ibtiddr edilecegi beyaniyla tezkire-i
senaveri terkim kilindi efendim fi 22 Receb sene (1)305 ve fi 22 Mart sene (1)304.”

“Ma ‘riz-1 caker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta‘zim olup melfuflart ile manzir-i ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i sadaret-
penahileri iizerine mucebince irade-i seniyye-i hazret-i hilafet-penahi seref-miite ‘allik buyrulmus
olmagla ol bdabda emr ii ferman hazret-i veliyyii’'l-emrindir fi 24 Receb sene (1)305 ve fi 24 Mart sene
(1)304.” (COA, 1.DH., 1075-84291.)
475 Bu yeni dairenin riyaseti Mahkeme-i Temyiz azasindan Sefik Efendi’ye verilmistir. (Ceride-i
Mehakim, No:404, 16 Zilkade 1304, s. 4383.
476 Bkz.: “19 Recep 1331 Tarihli HiikkAm ve Memifirin-i Adliye IntihdAb Nizamnamesinin 18’inci
Maddesini Muaddil Mevad-1 Nizamiye”, Diistur, II Tertip, C. 6, s. 1273-1274.
477 Diistur, 1. Tertip, C. 1X, s. 270-271.; Ceride-i Adliye, N0:106, Mart 1333, s. 449-450.
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ceza, istida ve ser‘iye dairelerinden miitesekkil bir Temyiz Heyeti teskil edilmisti. Bu
daireler de bir reis ile dort azadan olusuyordu. Bu azalar Umur-1 Adliye Vekaleti
tarafindan secilip TBMM’nin tasdikiyle atanacaklardi. Azaliga da vilayet bidayet
hukuk ve ceza reisligi, birinci siif sulh hakimligi ve merkez miiddeiumumiliklerinde
ya da nizamen bu smiflara muadil adliye memuriyetligi yapmis olanlar

atanabilecekti.

Daha sonra Eskisehir’e nakledilen Temyiz Heyeti’nde bu dort dairenin yan
sira bir de sulh hukuk dairesi bulunmaktaydi. 4 Ramazan 1342 (9 Nisan 1924)
tarihinde Mehakim-i Ser‘iyenin Ilgasina ve Mehakim Teskilatina Ait Ahkami
Muaddil Kanun*® ile ser‘iye mahkemeleri ve istinaf mahkemeleri kaldirildi. Bu
kanunun 8. maddesiyle birlikte Mahkeme-i Temyiz’de ikinci bir istida dairesi ve
miilga ser‘iye dairesi yerine de ikinci bir hukuk dairesi agildi. Bu sekizinci madde de
10 Mayis 1926 tarihli Mahkeme-i Temyiz Teskilatinin Tevsiine Dair Kanun ile
degistirilmis ve Mahkeme-i Temyiz ii¢ hukuk ve ii¢ ceza dairesine ayrilmisti. Her
daire bir reis ile alt1 azadan miirekkep olmustu. Yine 11 Nisan 1928 tarihli Temyiz
Mahkemesi Teskilatina Dair Kanun ile daire sayist dort hukuk, dort ceza ve bir
ticaret dairesi olacak sekilde belirlendi. Bu daireler ise bir reis, dort aza ve bir yedek

azadan olusturuldu.

Mahkeme azaligina iligkin son olarak 3 Mart 1920 tarihli Hakimler
Kanunu’na deginmek gerekir. Bu kanunla Mahkeme-i Temyiz azaligina atanmak igin
gereken sartlarda ve usulde degisiklige gidilmisti. Kanunun 14. maddesine gore
ikinci maddede*’® yazili sartlar1 haiz olup da yirmi sene bilfiil avukatlik edenler veya

on sene Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi veya Hukuk Mektebi’nde hukuk ilimleri

478 Diistur, III. Tertip, C. 5, s. 403-404.; R.G., 26.04.1924, Sa. 69, s. 5.

479 fkinci maddedeki sartlar soyle siralanmisti:
1-  Tiirk olmak
2-  Yirmi yagini bitirmis olmak
3- Mikellefiyet-i Askeriye Kanunu’nca askerligini yapmis veya askerlige elverisli olmadigi
anlagilmig bulunmak veya tecil edilmis olmak
4-  Bulagici hastaligt veya baska illeti olmamak ve vazifesini gdrmege mani sakatlig
bulunmamak
5-  Mahkemelerden verilen kati bir ilamla agir hapis veya o derecede bir ceza ile veya namus ve
haysiyete dokunur bir ciirimden veyahut vazife-i memuriyetini suiistimalden dolay1 hapis ile
mahk{im veya siiihal ile dile diigmemis olmak
6- Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi’nden veya Hukuk Mektebi’nden mezun olmak veyahut ecnebi
bir hukuk fakiiltesinden mezuniyet ruusunu haiz olup da hukuk fakiiltesi veya mektebi
programlarina nazaran noksan kalan derslerden bi’l-imtihan ehliyetini gosterir tasdikname almig
bulunmak,
7- Bir mahkeme yaninda zabit kitabeti vazifesini en asagi alt1 ay yapmak suretiyle tatbikat
gormiis olmak
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miderrisliginde bulunanlar veya bu iki vazifede gegen hizmetleri itibariyle muayyen
miuddeti bitirenlerden metin ahlaklariyla taninmis olanlar Temyiz Mahkemesi
azaligina se¢ilebilirdi. Kanunun 15. maddesi atama usuliinii diizenlemisti. Buna gore
temyiz mahkemesi azalig1 agildiginda Adliye Vekili tarafindan gerekli sartlar1 haiz
alt1 kisinin ad1 tezkere ile Temyiz Mahkemesi Basreisligi’ne bildirilir. Avukatlar ile
hukuk ilmi okutan ihtisas sahiplerinden namzet gosterilirse bunlarin adedi tigte biri
gecemez. Temyiz Mahkemesi Basreisi umumi heyeti toplayip zarfi heyetin 6niinde
acarak tezkereyi okur. Sonra gosterilen namzetler hakkinda gizli olarak ve
bagmiideiumuminin oylamaya katilmasiyla oylar toplanir. Namzetlerden en ¢ok oy
alan {i¢ kisi belirlenip bir mazbata ile Adliye Vekaleti’ne bildirilir. Bu umumi heyette
nisap, Temyiz Mahkemesi dairelerinin reisleri ile azalari toplaminin tgte ikisi ile
olur. Bu sec¢imin bir oturumda yapilmasi ve bitirilmesi sartti. Adliye vekili gelen li¢

kisiden birini tercih ederek azaligini tasdik-i aliye arz ederdi.

Acikea goriildiigi gibi azalarin gerek sayilarinda gerekse de nitelik ve atanma
sekillerinde zamanla degisiklikler yasanmisti. Bazi istisnalar haricinde mahkeme

azalarinin nizami sayida tutulmasina dikkat edilmekteydi®®,

2.5.1.2.2. Gorevleri, Gorevlerinin Sona Ermesi ve Maaslari

Divan-1 Ahkam-1 Adliye veya Mahkeme-i Temyiz azalarmin esas vazifesi,
calistiklar1 dairede ifa ettikleri hakimlik vazifesidir. Fakat bu mahkemenin azalari,
temyiz mahkemesi hakimi sifatlar1 dolayisiyla baska vazifeler de icra etmekteydi.
Daha evvel mahkeme bagkanlarinin vazifelerini ele almistik. Orada bahsi gecen adli
veya idari komisyonlarin bir¢ogunda mahkeme azalar1 da bulunabilmektedir.

Mahkeme azalarinin gorev aldig1 adli/idari komisyonlar sdyle siralanabilir:

480 “Devletlii efendim hazretleri
Tasra mehdkim-i adliyesinin teftisine me’'miir olan Mahkeme-i Temyiz’in a‘za-y1 hazirasimin hadd-i
nizamiyesini halelden muhdfaza icin mahkeme-i mezkiireye iki d‘zamin daha ilaveten ta‘yini ve
bunlara verilecek ma‘ds icin Heyet-i Ithamiye nin lagviyla bunun reisi ve d ‘zdsindan kalacak dokuz
bin alti yiiz kurusun karstluk tutulmasi ve miiteferri‘dtt hakkinda Islahat Adliye Komisyonu nun
Meclis-i Mahsiis-1 Viikeld’'dan tezyil olunan mazbatasi leffen arz ve takdim kilinmis olmagla
miinderecdti hakkinda her ne vechile irdde-i seniyye-i cendb-1 padisdhi miite ‘allik buyrulur ise
mantik-1 minifi infaz edilecegi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 28 Saban 305 ve
fi 27 Nisan 304.

Ma ‘riiz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta ‘zim olup melfufuyla manzir-i ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i sedaret-pendhileri
tizerine miicebince irdde-i seniyye-i hazret-i hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulmus olmagla ol
babda emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 29 Saban 305 ve fi 28 Nisan 304.” (COA, I.MMS.,
98-4146)
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1- Kanuni Esasi ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye reis veya azalarina verilen
Divan-1 Ali’ye katilma vazifesi,

2- 11 Cemaziyelahir 1296 (2 Haziran 1879) tarihli Adliye ve Mezahib
Nezareti'nin ve Devair-i Merbltesinin Vezaifi Nizamnamesi’nin 8.
maddesiyle kurulan Enciimen-i Adliye Komisyonu iiyeligi,

3- Teskilat-1 Mehakim Kanunu'nun 46. maddesiyle tesis edilen Intihab
Encilimeni iiyeligi,

4- 7 Cemaziyelahir 1329 (5 Haziran 1911) tarihli Adliye ve Mezahib
Nezareti Nizamname-i Dahilisi’nin 12. maddesiyle Adliye Naziri’nin
riyasetinde kurulan Enciimen-i Islahat tiyeligi,

5- 19 Recep 1331 (24 Haziran 1913) tarihli Hiikkkdim ve Memirin-i Adliye
Intihab Nizamnamesi ile teskil edilen Enciimen-i Tetkik iiyeligi,

6- 3 Mart 1926 tarihli Hakimler Kanunu ile tertip edilen Intihab Enciimeni
iyeligi...

20 Zilhicce 1303 (19 Eyliil 1886) tarihinde Stra-y1 Devlet Nizamname-i

#81 adliye ve idare mahkemeleri arasinda dogacak

Dahilisi’nde yapilan bir degisiklikle
olumlu (ihtilaf-1 icabi) ve olumsuz (ihtilaf-1 selbi) gérev ihtilaflarin1 Stra-y1 Devlet
baskaninin riyasetinde olmak iizere ii¢ tanesi Stra-y1 Devlet ve li¢ tanesi de
Mahkeme-i Temyiz azasindan secilecek alt1 kisilik bir enciimen tetkik edecekti. Bu

enciimenin aldig1 kararlar sadaret makamini tasdikine muhtact1#%2,

27 Zilkade 1334 (25 Eyliil 1926) tarihli bir kanunla*®® adliye mahkemeleri ile
Divan-1 Harpler arasinda dogacak yetki uyusmazliklarini ¢6zmek iizere bir Enciimen-
1 Mahsus teskil edilmisti. Bu enciimen Stird-y1 Devlet bagkaninin riyasetinde olmak
izere, li¢ tanesi Mahkeme-i Temyiz ve {i¢ tanesi de Divan-1 Temyiz-i Askeri

azasindan segilecek alt1 azadan miitesekkildi. Bu enciimenin verdigi kararlar kesindi.

Daha evvel deginildigi {izere Divan-1 Ahkdam-1 Adliye Nizamname-i
Esasisi’nden itibaren temyiz mahkemesi reis ve azalarina hakimlik teminati

saglanmisti. Bu teminat Adalet Fermani ve Kanuni Esasi ile anayasal zemine de

481 «28 Zilhicce 1285 Tarihli Sra-y1 Devlet Nizamname-i Dahilisi’nin 3. Madde-i Muaddelesi”
(Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 519-520.)

42 S5z konusu diizenlemede bu enciimene bir isim verilmemekle birlikte o vakitlerde ehl-i telifce
“Ihtilaf Mahkemesi” olarak isimlendirilmistir. (Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 91-93.);
Ihtilaf-1 Merci Enciimeni i¢in bkz: Fethi Gedikli, Sura-yt Devlet, s. 373-380.

483 Bkz.: Mehakim-i Adliye ile Divan-1 Harpler Arasinda Mercii Dava Hakkinda Zuhtr Edecek
Ihtilafatin Stret-i Halline Dair Kanun-1 Muvakkat, Diistur, II. Tertip, C. 8, s. 1311.
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oturtulmustu. Baskanlara dair olan kisimda bu hususlara temas edilmisti. Boylelikle

baska bir vazifeye atanmadik¢a®®*

veya istifa etmedikce mahkeme azalarinin
vazifelerine devam edecekleri soOylenebilir. Hatta daha sonra ¢ikan hukuki
diizenlemelerle bagka bir vazifeye veya mahkemeye nakilleri i¢in muvafakatlari
aranmig ve boylelikle hakimlik teminatlar1 daha saglam temellere oturtulmustu.
Burada mahkeme azasindan Aleko Bey’in muhakeme islerine vakif olmadigini ve bu
vazifeyi siirdiirmede iktidarsizliginin bulundugunu beyan eden bir istifa dilekgesi

485

sundugunu vurgulamak gerekir Istifa hususunun padisahin tasdikine arz

B4 “Maruz-1 caker-i kemineleridir ki

Divan-i ahkdm-1 adliye azasindan Abdullah Sabri Efendi’nin miinasib miktar maas tahsisiyle agikta
bulunan Zabtiye Meclisi azaligina nakli ve anin yerine mahsus olan yedi bin bes yiiz kurus maasla
kibar-1 miiderrisinden Sevket Efendi’nin tayini seref-siinith ve sudiir buyrulan emr i ferman-1 nutk-i
beyan cendb-1 sehinsahi mukteza-yi celilinden olmagla ol babda emr Wi ferman hazret-i veliyii’l-
emrindir fi 21 Safer sene (12)85.” (COA, 1.DH., 589-41006); “Atufetlii efendim hazretleri

Divan-i Ahkdm-1 Adliye azasindan atufetlii Hamdi Beg Efendi hazretlerinin Evkdf-1 Hiimayun Nezareti
Celilesine memuriyeti cihetiyle yerine bir miinasibinin tayini lazim oldugu ve ticarethane divan-i
istinaf bas reisi saadetlii Ahmed Efendi hazretlerinin malumat-1 kafiye ashabindan bulunduguna
mebni muhassas olan on bin kurug maas ile amin zikrolunan azaliga memuriyeti Haleb merkez
mutasarrif-1 sabik saadetlii Salim Pasa’min dahi muhassas olan maagsiyla divan-i istinaf riyasetine
tayin olunmasi ve malum-1 ali buyruldugu iizere Divan-1 Ahkam-1 Adliye iki daireye miinkasim olup
bunun biri hukuk ve digeri muhakemat-1 cezaiye dairesi oldugu ve bu dairlerin azasindan biri riyaset
ederek azalik maasindan bagska ikiser bin bes yiiz kurus riyaset maast almakda bulundugu misiillii bir
de tefrik-i mesalih komitesi ve aminda yine azadan birisi reisi oldugundan her kim riyaset eder ise
almak iizere amin igiin dahi digerleri gibi iki bin bes yiiz kurus maag tahsisi kilinmasi ve divan-i
mezkur miimeyyizliklerinden agilan mahale sinif-1 evvel zabit katiblerinden Mecidi Efendi’nin
tayiniyle bazi viikela-y1 fahm-1 hazirdtiyle beynimizde tensib olmusg ise de ol babda her ne vechile emr
Ui ferman hazret-i sahane seref-stiniih ve sudiir buyrulur ise mantuk-1 miinife tevfik hareket olunacagi
beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 25 Receb sene (12)85.

Maruz-: ¢aker-i kemineleridir Ki

Hame-pira-y: tazim olan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri manzir-1 ali-yi hazret-i miiliikane
buyrulmus ve tensib ve istizan olundugu vechile miisariin-miumd ileyhamin icra-yi memuriyetleri ve
riyaset-i mezkure i¢in dahi ol miktar maas tahsisi seref-siinith ve sudiir buyrulan emr i irade nutk-1
dde-i cendb-1 cihdnbdni iktizd-y1 celilinden bulunmus olmagla ol babda emr i ferman hazret-i
veliyii’I-emrindir fi 26 Receb sene (12)85.” (COA, LMMS., 36-1495); “Atifetlii efendim hazretleri
Atifetlii Mustafa Efendi hazretlerinin Muhdkemdt Dairesi riyesetine me 'miiriyeti cihetiyle agilmig
olan Mahkeme-i Temyiz azaligina muhassas bulunan maagsla atifetlii Rauf Beg Efendilerinin ta ‘yini
hakkinda her ne veghile emr 0 irade-i mekdrim-dde-i hildfet-pendhileri miiteallik ve seref-sudiir
buyrulur ise iktiza-y1 aliyesi icrd kilinacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim olindi efendim fi 12
Cemaziyelevvel sene (12)93.

Ma ‘riiz-1 ¢dker-i kemineleridir Ki

Ziver-i enmile-i ta zim olan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri manziir-1 hiimayiin-1 mekdrim-
ntimin-1 hazret-i sdhdne buyrulmugs ve ber-muceb-i istizan mezkiir azaliga muhassas bulunan maasla
miisariin-ileyh Rauf Beg’in ta ‘yini miiteallik ve seref-sudir buyrulan emr 1 irade-i liitf-dde-i cendb-i
miiliikdne mukteza-yr miinifinden bulunmus olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-
emrindir fi 12 Cemaziyelevvel sene (12)93.” (COA, 1.DH., 723-50469); Diger ornekler igin bkz.:
COA, AIMKT.MHM., 422-20.; COA, 1.DH., 626-43550.; COA, BEO, 2987-223954.

85 “Ihidemet-i medide tevaggulle kesb-i melekeye muhtag olan umur-i muhakemata adem-i vukifim
cihetiyle memuriyet-i cedide-i acizanem vezaifini ifaya adem-i iktidarim ind-i acizanemde kaviyyen
mahrum bulunmasina binaen avatif-i aliye-i hazret-i padisahiden bu kere mazhar buyruldugum
Divan-1 Ahkam-1 Adliye azaligindan afv-1 acizanemi niyaz eder ve isbu istida-y1 acizanemin esbdb-i
miicibesi nezd-i dali-yi sedaret-pendhilerinde rehin-i takdir buyrularak simdiye degin mazhariyetiyle
miiftehir oldugum eltdf-1 seniyye-i sedaret-pendhilerinin ifa-y1 levazim tegekkiirinde aciz ve kaswr
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edildigi*®® goriilmektedir ki bu da istifasiin padisahin tasdikine muhtag oldugunu
gostermektedir. Vazifesini hakkiyla yerine getiremeyen azalarin gérevden alinmasi
da miimkiindii*®’. Nitekim hukuk dairesi azasindan Riza Bey, azalik vazifesine kadar
hariciye islerinde ¢alismasi ve bu isin hakimlik meslegine yabanci olmasi
gerekgesiyle ileride yeniden hariciye islerinde istihdam edilmek iizere gorevden

alinmis ve kendisine bes bin kurus mazuliyet aylig1 baglanmugtr*®8,

Azalar ve divanda calisan biitliin gorevliler {i¢ sinif iizerine tertip edilmisti.
Boylelikle azalarin maaslari, ait bulunduklar1 sinifa ve riitbeye goére degisiklik
gostermekteydi. Daire reisleri, azalik maaslarinin yaninda, bulunduklar1 riyasete
mahsus maas da alirlardi. Ayrica reis ve diger azalara haiz bulunduklar riitbeye
mahsus maas da verilmekteydi. Vazifelerini layikiyla yerine getiren azalar taltif
ediliyordu®®, Riyasete veya azaliga tayin edilenlerin alacaklari maaslar, tayinata dair
olan irade-i seniyyelerde ekseriyetle gosterilmekteydi®®. Divan’a yapilan ilk aza

tayininde maaslar su sekilde tanzim edilmisti*®*:

Aded Beherine
Divan-1 Ahkam-1 Adliye 14 7500

Azaligi’na muhassas olan

maas

bulundugumun arz ve ifadesine miicdseret ederim ol babda ve her halde emr ii ferman hazret-i men
lehii’l-emrindir.” (COA, 1.DH., 575-40049/1)
486 “Arifetli efendim hazretleri
Bu kere Divan-1 Ahkam-1 Adliye azaligina tayin buyrulmus olan saadetlii Aleko Beg hazretlerinin
umur-: muhdakematca melekesizliginden bahisle memuriyet-i mezkureden afvina dair vermis oldugu
varaka leffen arz ve takdim kilimmagla ba’de yerine diger bir miinasibi intihab ve tayin olunmak tizere
mir-i miigariin-ileyhin isti fasmmin kabulii hakkinda her ne vechile emr-i fermdn-1 hiimayun-1 hazret-i
sehinsahi seref-stiniih ve sudir buyrulur ise ana gore hareket olunacagr beyaniyla tezkire-i sendveri
terkim kilindi efendi fi 17 Muharrem sene (12)85.

Ma ‘riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Enmile-i zib-i ibcdl olan isbu tezkire-i sdmiye-i seddret-pendhileriyle varaka-y1 ma ‘riza megmiil-i
nigdh-1 dli-yi hazret-i padisdhi buyrulmus ve ber-vech-i istizan mir-i miisarii 'n-ileyhamin isti ‘fasmnin
kabulii miite‘allik ve seref-siinith buyrulam emr i irdde-i seniyye-i cendb-i1 miiltikdne muktezd-y
miinifinden olarak marrii’l-zikr varaka yine savb-1 sami-yi hidivilerine i‘dde kilmmis olmagla ol
bdabda emr ii ferman hazret-i veliyyii’lemrindir fi 18 Muharrem sene 1285.” (COA, 1.DH., 575-
40049/2-3.)
47« . Havale Cemiyeti riyasetinde idaresizligi goriinen Ahmed Yiimni Efendi’nin mukaddema
muhassas muahharan tekaiidin maagati hissesine idhalen mevkuf-1 hazine tutulan doért bin kurus
maasim kemd-fi’s-sabik almak iizere yerine Icra Cemiyeti azasindan saadetlii Rauf Beg Efendi’nin
me ‘miriyeti karin-i tasvib-i ali buyruldugu takdirde...” (COA, 1.DUIT., 58-43)
48 COA, 1.DH., 664-46253.
489 COA, I.DH., 605-42197.; I.DH. 676-47079.
490 Mesela bkz.: COA, 1.DH., 589-41006.; COA, .MMS., 36-1495.; COA, .MMS., 38-1557.
491 Tablo, COA, 1.DUIT., 58-49’un leffine gore ¢izilmistir.
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Divan-1 Ahkam-1 Adliye 2 2500
ikinci riyasetliginde
bulunacaklara muhassas maas

Azadan riitbe-i balay1 haiz 1 5000

olan zevatin riitbelerine
muhassas maas

Azadan rutbe-1 14 sinif-1 3 2500

evvelini haiz olan zevatin

rlitbeleri maasi

Tablo 1: Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye tayin edilen aza sayisi ve bunlara tahsis

edilen maas miktari.

Ik atanan azalardan Afif Bey’e, 7500 kurusu azalik, 5000 kurusu riitbesine
mahsus ve 2500 kurusu hukuk dairesi riyaset-i sdnisine mahsus olmak tizere 15000
kurus maas tahsis edilmisti. Emin Efendi de 7500 kurusu azalik, 2500 kurusu
rlitbesine mahsus ve 2500 kurusu ceza dairesi riyasetligine mahsus olmak iizere
12500 kurus alacakt1. Irfan Bey’e ise 7500 kurusu azalik ve 2500 kurusu riitbesine
mahsus olmak tizere 10000 kurus maas ve geri kalan azalara da sadece azaliga

mahsus olmak tizere 7500 kurus maas tahsisat1 yapilmist1.

2.5.2. Divan-1 Ahkim-1 Adliye Basmiiddeiumumiligi

2.5.2.1. Miiddeiumumiligin Kurulmasi

Osmanli Devleti’nin klasik doneminde savcilik miiessesesi mevcut degildi.
Daha dogrusu boyle bir miiesseseye ihtiyag duyulmamaktaydi. Daha evvel
bahsettigimiz iizere, ser‘iye mahkemelerine intikal eden biitlin davalar kadi
tarafindan ¢oziiliirdii. Islam hukukunda suglar, sahis haklarina ve Allah haklaria
(veyahut amme haklarina) dair olmak iizere tefrik edilmekteydi. Bir kimse, sahsi
haklarini ihlal eden bir su¢ neticesinde adli makamlara bagvurabilirdi. Dolayisiyla
bdyle bir miiracaat olmadik¢a adli makamlarin bu mevzuya el atmasi tabii degildi.
Fakat Allah (amme) haklarmna iligskin bir su¢ s6z konusu oldugunda resmi makamlar

geregini re’sen yapabildikleri gibi, her ferdin de adli makamlara miiracaat etmesi
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miimkiindii*®?. Tazir suclar1 denilen suglar ise ister sahis haklarma iliskin olsun ister
Allah haklarma iligkin olsun, herhangi bir sikayet olmadan da devlet tarafindan

cezalandirilabilirdi*®.

1851 tarihli Ceza Kanunu (Kanun-1 Cedit) ile birlikte kamu davasi anlayisi
Osmanli mevzuatina giriyordu. Bu kanunun 11. maddesine gore kisas suglarmin
affedilmesi halinde dahi suglu cezalandirilabilecekti. Fakat bdyle bir halde
sorusturmanin ne sekilde ve kim tarafindan yapilacag: belli degildi*®*. 1858 tarihli
Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nun birinci maddesinde de hiikiimete yonelik suglar
ile kamu diizenini de ihlal etmesi cihetiyle sahislara yonelik suglarin devlet
tarafindan cezalandirilabilecegi ifade edilmekteydi. Heniiz bu donemde de
sorusturmanin ne sekilde ve kim tarafindan yapilacagr meselesi ¢oziime kavusmus

degildi.

1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile savcilik miiessesesinin mevzuata girdigi
goriilmektedir. Nizamnamenin vilayet meclis-i temyiz-i hukukuna dair 19.
maddesine goére burasi miifettis-i hilkkam riyasetinde ti¢ Misliman ve g
gayrimiislim azadan miirekkep olacak ve ayni zamanda bu mecliste “umiir-1
hukukiyeye vakif tardf-i devletden mensiib bir me’'miir-1 mahsiis” bulunacakti. 21
Zilkade 1286 (22 Subat 1870) tarihli Dersaadet ve Miilhakat1 Idare-i Zabita ve
Miilkiye ve Mehakim-i Nizamiyesine Dair Nizamnadme’nin 61. maddesinde ise
“Divan-1 Temyiz’de erbab-1 cindyet aleyhinde miidde‘l sifatinda bulunmak iizere
devlet ndmina umdr-1 hukukiye ve kanuniyeye vakif bir me’mir bulunacaktir.”
diizenlemesi getirilmekteydi. Yine ayn1 nizamnamenin “De ‘avi Meclisleri’nde daimi
suretle bir miiddeT umumi bulunmayup meclis ma ‘iyetinde bulunan tefiis
me’miurlarindan  biri meclisin tensibi iizerine lede’l-icab bu vazifeyi ifa

eyleyecekdir.” seklindeki 71. maddesi ile ilk defa miiddeiumumi ismi bir mevzuatta

492 Coskun Ugok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler”, AUHFD,
C. 3, Sa. 1, 1946, s. 128-129.; Mehmet Akman, Osmanli Devleti’nde Ceza Yargilamasi, Eren Yay.,
Istanbul, 2004, s. 26-28.

493 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), s. 229.

4% Bozkurt, Batt Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, s. 100.; Ozkorkut, burada esasen islam
hukukunda zaten var olan bir kaidenin diizenlendigini ifade eder. Zira islam hukukuna gore kisi
hakkina iligkin bir sugun affedilmesi halinde dahi devletin suglaya tazir cezasi verme yetkisi bulunur.
(Nevin Unal Ozkorkut, Osmanli Hukukunda Miidde-i Umumilik (Savciltk Kurumunun Tiirk
Hukukuna Girigi ve Uygulanma Siireci), Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s. 76-77.)
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495

kullaniliyordu™®. Ancak bunlara ragmen bilfiil miiddeiumumiligin tesis ve teskiline

heniiz muvaffak olunamamist1*%,

Middeiumumilik ile alakali ilging bir husus ise, daha evvel temas ettigimiz
22 Rebiiilevvel 1290 (20 Mayis 1873) ve 29 Rebiiilevvel 1290 (27 Mayis 1873)
tarihli Ceride-i Mehakim’de nesredilen Dersaddet Hukuk-1 Adiye ve Cezaiye
Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve Vezaifine Dair Nizamname’de yer alan
hiikiimlerdir. Bu nizamnamenin 3. maddesine gore Istanbul’daki merkez bidayet
mahkemelerinin ceza dairelerinde “hiikiimet ndmina miicrimin aleyhinde ikdme-i
da‘va etmek iizere miidde ‘Tumiumi namiyla bir me’mur” bulunacaktl. Yine ayni
diizenlemenin 17. ve 19. maddeleri hiikmiince istinaf mahkemesinin cinayet ve
ciinha divanlarinda birer miiddeiumumi ve ayrica 22. madde hilkkmiince Mahkeme-i
Temyiz’in cinayet dairesinde de bir basmiiddeiumumi bulunacakti. Daha evvel
belirtmis oldugumuz kanaatimize gdre bu s6z konusu nizamname tatbik edilemeden
ayn isimli bir nizamname daha kabul edilmisti. Sonradan bu nizamname yerine
kabul edilip tatbikata konuldugunu diisiindigimiiz  nizamnamede ise
miiddeiumumilige dair herhangi bir hiikiim konmamisti. Her ne kadar tatbik
edilememis olsa da, 1871 tarihli oldugunu diisiindiigiimiiz bu nizamname oldukga
mithimdir. Zira konuya dair bugiine kadar yapilan calismalarda miiddeiumumiligin
acik bir sekilde ilk defa 1879 tarihli Teskilat-1 Mehakim Kanunu’yla diizenlendigi
ifade edilir. Boylece teskilat kanunuyla teferruathl bir sekilde Osmanli hukukuna
girecek olan miiddeiumumilik teskilatinin temelleri, yaklagik sekiz yil evvel
Dersaddet Hukuk-1 Adiye ve Cezdiye Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve

Vezaifine Dair Nizamname ile atilmisti.

Yukarida bahsettigimiz nizamnamelerden sonra 1876 tarihli Kanuni Esasi ile
miiddeiumumilik vazifesi anayasal bir zemine kavustu. Kanun-i Esasi’nin 91.
maddesine gore ceza hukukunda amme hukukunu muhafaza etmek iizere
miiddeiumumilerin gorevlendirilecegi ve bunlarin vazife ve derecelerinin kanun ile

tayin edilecegi ifade edilmekteydi. Bunun tizerine 1879 tarihli Teskilat-1 Mehakim

4% fbniissalih Ahmed Refik, “Devlet-i Osmaniye ile Akvim-1 Kadime ve Hiikimat-1 Mehtelifede
Miidde‘? Umimiligin Stret-i Zuhiir ve Tekemmiilii ve Hukuk-1 Umiimiye Da‘vasinin TkAmesindeki
Suver-i Erba‘a”, Ceride-i Adliye, No:105, 22 Cemaziyelahir 1332, s. 5724.; Coskun Ucgok,
“Savciliklarin Avrupa Hukukunda Gelismesi ve Tirkiye’de Kurulusu”, Ord. Prof. Sabri Sakir
Ansay’in Hatirasina Armagan, AUHF Yay., Ankara, 1964, 46.

4% Hiiseyin Galib, Miidde‘i Umiimi ve Mu‘dvinleri, Artin Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi,
Istanbul, 1307, s. 20.
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Kanunu ile nizamiye mahkemelerinde miiddeiumumilik vazifesi agik ve teferruatl

bir sekilde diizenlenmis ve miiddeiumumiler atanmaya baslanmigt1*7,

2.5.2.2. Basmiiddeiumumilik Teskilat1

Miiddeiumumilik, 1879 tarihli Teskilat-1 Mehakim Kanunu’nun ikinci
babinda diizenlenmisti. Buna gore miiddeiumumiler dogrudan Adliye Nezareti’nin
emri altinda olup, bunlarin tayin ve azilleri Adliye Nezareti’nin takriri {izerine irade-i
seniyye ile olurdu®®. Kanunun 59. maddesine gore her kaza bidayet mahkemesinde
birer miiddeiumumi muavini, her istinaf mahkemesinde bir miiddei umumi ve
I[stanbul’da Mahkeme-i Temyiz nezdinde basmiiddeiumumi bulunacakti.

Bagmiiddeiumumi, miiddeiumumiler heyetinin amiri konumunda bulunmaktaydi.

Islerin yogun oldugu yerlerde miiddeiumumilere yardimci olmak iizere
lizumu kadar miiddeiumumi muavini bulunurdu. Miiddeiumuminin olmadigi
zamanlarda onun yerine en kidemli muavinin ona vekalet etmesi kaidedendi; ancak

miiddeiumumi bizzat bir vekil belirlemisse bu kaideye itibar edilemezdi*®®.

Mahkeme-i Temyiz Bagmiiddeiumumiligi’'nde basmiiddeiumumi ile birlikte
lizumu kadar muavin ile kalemin tahrirat islerine nezaret eden kalem miimeyyizi
bulunmaktaydi. 1297 (1880) tarihli Salnameye gbére Mahkeme-i Temyiz

Basmiiddeiumumiligi su sekilde tertip edilmisti®®;

Mahkeme-i Temyiz A‘yandan Kostaki Efendi
Basmiidde‘tTumtmisi
Basmiidde‘tTumimi Umir-1 Cezaiye Riza Beg
Mu‘avini
Basmiidde‘tummi Umr-1 Huktkiye Yorgaki Efendi

497 Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanati: Haydt-1 Husiisiye ve Siyasiyesi, Kiitiibhane-
i Islam ve Askeri, Istanbul, 1328, s. 700.; Ibniissalih Ahmed Refik, “Devlet-i Osmaniye ile Akvam-1
Kadime ve Hiiklimat-1 Mehtelifede Miidde‘l Umiimiligin Saret-i Zuhlr ve Tekemmiilii ve Hukuk-1
Umimiye Da‘vasinin TkAmesindeki Suver-i Erba‘a”, s. 5724.; Savciliklarm tesis edilmesi Osmanli
halki nezdinde saskinlik yaratmis ve halk, davaci ve davali varken {igiincii bir kiginin davaya
karigmasina mana verememisti. (Bkz.: Abdurrahman Seref, a.g.e., s. 276-279.)

498 “Ma ‘riz-1 caker-i kemineleridir ki

Miinhal olan Mahkeme-i Temyiz basmiidde ‘--umimiligine mahkeme-i mezkire a ‘zasindan ve Istanbul
payeliilerinden faziletlii Hasim Beg Efendi hazretlerinin icrd-yi me 'miriyeti seref-sddir olan irdde-i
seniyye-i cendb-1 hilafet-penahi iktizd-y1 alisinden olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-
emrindir fi 17 Receb sene 305 ve fi 17 Mart sene 304.” (COA, 1.DH., 1075-84383.)

4% Hiiseyin Galib, a.g.e., 23-24.

50 Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, def*a 30, Matbaa-y1 Amire, 1297, s. 104.
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Mu‘avini

Basmiidde‘iumtmi Kalemi Talat Beg

Miimeyyizi

Tablo 2: 1297 (1880) tarihli Salnameye gore Mahkeme-i Temyiz

Basmiiddeiumumilik teskilati.

Gorildiigii izere bagsmiiddeiumumiye yardimer olmak iizere iki muavin gorev
yapmakta ve muavinlerden biri hukuk islerine, digeri de ceza islerine bakmaktadir.
Ancak bu tarihten sonraki Salnamelerde muavinler bu sekilde ayrilmis degildir.
Basmiiddeiumumi muavinleri evvela Enciimen-i Intihab-1 Memurin-i Adliye
tarafindan secilip, Adliye Nezareti’nin takriri tlizerine irade-i Seniyye ile

501

atanmaktaydi Gorevlerini ifa etmedeki gayretleri ve liyakatleri gozetilerek

501 “Atiifetlii efendim hazretleri
Miinhal olan Mahkeme-i Temyiz basmiidde Tumimi mu ‘avinligine Mahkeme-i Istindf ticdret kismu
zabit ketebesinden lisdn-1 ardbiye asind olan Selim Efendi’nin intihdb olunmasina dair Enctimen-i
Intihab-1 Adliye’den tanzim edilen mazbatamin ve terciime-i hdl varakasinin gonderildigi beyaniyla
icabimin icrd ve ma‘dsimin istihddmi tarihinden itibaren i‘tasi husisuna dair Adliye Nezdret-i
Celilesi’nin takriri mezkiir mazbata ve varaka ile beraber arz ve takdim kilimmagla ol babda her ne
vechile irdde-i seniyye-i cendb-1 sehriydri serer-miite ‘allik buyrulur ise infdz-1 mantiik-1 alisine ibtidar
edilecegi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 28 Safer sene 301 ve fi 17 Kanun-ievvel
sene 99.”

“Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileriyle evrdk-1 melfiize manziir-1 ali
buyrulmus ve ber-vech-i istizin mimd-ileyh Selim Efendi’'nin zikr olunan miidde ‘tumiimi
mu ‘avinligine ta‘yini husiisuna irdde-i seniyye-i cendb-i1 padisdhi miite ‘allik ve seref-sudiir
buyrularak evrdk-1 ma ‘riiza i ‘dde kilimmis olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’[-emrindir
fi 14 Rebiiilahir sene 301 ve fi 1 Kanun-isani sene 99.” (COA, 1.DH., 905-71945)

“Atufetlii efendim hazretleri
Mahkeme-i Temyiz basmiidde ‘tumimiligi me 'miiriyetine aid umirun kesretine ve mevcid
mu ‘avinlerin adem-i kifayetine mebni miilga heyet-i ithamiye baskatibi Mekmed Celaleddin Beg’in
ma ‘ds-1 hdliyastyla mu‘avin ta‘yini hakkinda Enciimen-i Intihab-1 Me miirin-i Adliye’den kaleme
alinan mazbatamin leffiyle icrd-yi icabina dair Adliye Nezdret-i Celilesi’'nin takrivi arz ve takdim
kilinmis olmagla ol bdbda her ne veghile emr it irdde-i seniyye-i cendb-1 sehinsdhi miite ‘allik ve seref-
suditr buyrulur ise mantik-1 miinifi infaz edilecegi beydniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim
fi selh-i Ramazan sene 305 ve fi 29 Mayis sene 304.”

“Ma ‘riz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta‘zim olup melfiiflart ile manziir-1 ali buyrulan igsbu tezkire-i sdmiye-i seddret-
pendhileri iizerine miicebince irdde-i seniyye-i hazret-i hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulmus
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 2 Sevval sene 305 ve fi 30 Mayis 304.”
(COA, 1.DH., 1085-85151)
“Atifetlii efendim hazretleri
Mahkeme-i Temyiz basmiidde Tumiimiliginin bu kere ac¢ilan mu ‘Gvinliklerine ehliyet ve liyakatlerine
mebni mezkiur miidde Tumumilik kalemi bas miimeyyizi Ahmed Necib Efendi’nin bin ii¢ yiiz ve
Mahlkeme-i Temyiz Istid‘d Dairesi miimeyyizlerinden ve Mekteb-i Hukuk-: Sdhdne me’ ziinlarindan
bin kurus ma‘dslarla emr-i tahlifleri icrd olunmak iizere ta ‘yinleri hakkinda Enciimen-i Intihdb-1
Me’miirin-i Adliye’den tanzim olunan mazbata ve izdhdt varakalarmmin génderildigine dair Adliye
Nezdret-i Celilesi’nin takrivi arz ve takdim kilinmis olmagla ol bdbda her ne vechile irdde-i seniyye-i
hazret-i hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulur ise mantitk-1 alisi infdz edilecegi beydniyla tezkire-i
senaveri terkim kilindi efendim fi 21 Cemaziyelahir sene 313 ve 26 Tesrin-isani sene 311.”

“Ma ‘riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
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miiddeiumumi muavinlerinin ve kalem miimeyyizlerinin riitbeleri

yiikseltilebilmekteydi®®2.

Teskilat-1 Mehakim Kanunu’nda miiddeiumumilik kalemlerinin hususi bir
nizamname ile diizenlenecegi ifade edilmisse de bdyle bir nizamname
nesredilmemisti. Vilayet miiddeiumumiliklerinden bu konuya dair nizamnamenin
gonderilmesinin istenmesi ve nizamnamenin akibetinin siklikla sorulmasi {izerine
Adliye Nezareti’nden tiim vilayet ve miistakil idare edilen liva mutasarrifliklarina 20
Ramazan 1296 (7 Eylil 1879) tarihli bir tahrirat gonderildi. Bu tahrirat ile
miiddeiumumilik kalemlerinin vazifesini yerine getirmek {izere mahalli hiikiimetlerin
mevcut katiblerinden lizumu kadarmin miiddeiumumiler refakatine alinmasi
emredilmekteydi®®. Mahkeme-i Temyiz basmiiddeiumumiligi kaleminin tesis
edildigi hususu ise, Adliye Nezareti’nin Mahkeme-i Temyiz basmiiddeiumumiligine

yazdig1 tezkereyle ifade edilmisti®®.

2.5.2.3. Basmiiddeiumuminin Gorev ve Yetkileri

1879 tarihli Teskilat-1 Mehakim Kanunu miiddeiumumilerin hukuk davalarina
iliskin vazifelerine deginmis; ancak ceza hukukuna iliskin vazife ve salahiyetlerinin

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’yla diizenlenecegini bildirmisti. Kanunun 56.

Reside-i dest-i ta‘zim olup melfiiflart ile manziir-1 ali buyrulan igsbu tezkire-i sdmiye-i seddret-
pendhileri tizerine miicebince irdde-i seniyye-i cendb-i hildfet-pendhi seref-miite ‘allik buyrulmusg
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 24 Cemaziyelahir sene 313 ve fi 29
Tegrin-isdni sene 311.” (COA, .AZN., 17-13)
502 “Devletlii efendim hazretleri
Asr-1 ma ‘delet-hasr-1 cendb-1 hildfetpendhinin ciimle-i muhassendtindan olmak iizere sdye-i ma ‘delet-
vdye-i cendb-1 miililkdnede vaz‘ ve te’sis olunan Usil-i Muhdkemat-1 Cezdiye Kanun-i
Muvakkatasi'nin serhi emr-i mithimmince Mahkeme-i Temyiz basmiidde Tumiimisi mu ‘dvinlerinden
Yorgaki Efendi ile Talat Beg taraflarinin cidden sarf-1 himmet ve gayret olunarak bu kere birinci cildi
ikmal eylemis ve mehakimce medar-i tatbik olacak isbu eseri viiciidi hakikaten elzem olmakla beraber
miimd-ileyhanin bu babda mesa ‘ileri cihetiyle datif-1 celile-i sehinsdhiye mazhariyetleri muvafik-1 san-1
me ‘ali-nigan-1 cendb-1 cihanbdani bulunmus olmasina binaen hdiz olduklar: riitbe-i saniyenin sinif-i
miitemadyize terfi‘iyle taltifleri hakkinda her ne veghile irade-i ihsan-dde-i cendb-1 sehinsdhi seref-
miite ‘allik buyrulur ise hiikm-i celili icra olunacagi beydniyla tezkire-i sendveri terkim olindi efendim
fi 26 Rebiiilahir sene 302 ve fi 31 Kanun-isani sene 300.”

“Ma ‘riz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta‘zim olan isbu tezkire-i sdmiye-i seddret-pendhileriyle manziir-1 ali olarak ber-
miiceb-i istizan mumd-ileyhamn taltifleri husisuna irdde-i seniyye-i hazret-i hildafet-pendhileri seref-
miite ‘allik bulunmus olmagla ol bdbda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 2 Cemaziyelevvel
sene 302 ve fi 5 Subat sene 300.” (COA, 1.DH., 941-74540); Ayrica basmiiddeiumumi kalem
miimeyyizlerinden Ahmed Beg’in gayretli ¢aligmalar1 sebebiyle riitbe terfiine dair bkz.: COA, I.DH.,
810-65482.
503 Ceride-i Mehakim, No:11, 23 Ramazan 1296, s. 82.; Hiiseyin Galib, a.g.e., s. 215.
S04 < ve bir miimeyyizin taht-1 riydsetinde olmak iizere basmiiddeiumumilik kalemi namiyla refikat-1
vdldlarinda birer kalem dahi teskil edilmis olmagla...” (Mahkeme-i Temyiz Bagmiidde‘tumimiliginin
ve Miidde‘tumiimi ile Mu‘dvinlerinin Vezaifine Dair Adliye Nezareti'nden Mahkeme-i Temyiz
Bagmiidde‘tumtmiligine Yazilan Tezkere (Tarihsiz), Diistur, 1. Tertip, C. 4, s. 705-707.)
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maddesine gore miiddeiumumilerin asli vazifesi “asdyis ve hukuk-1 umiimiyenin
muhdfazast i¢in ahkdm-1 kanuniyenin hiisn-i cereydnina dikkat etmekten ” ibaretti. Bu
kisimda g¢alismamizi dogrudan alakadar etmesi sebebiyle yalnizca Mahkeme-i

Temyiz basmiiddeiumumisinin vazifelerine temas edilecektir°®.

Teskilat-1 Mehakim Kanunu basmiiddeiumumiyi, miiddeiumumi ve
miiddeiumumi  muavinlerinin ~ amiri  seklinde  diizenlemisti.  Boylelikle
bagmiiddeiumumi, kanun hiikiimlerinin geregi gibi tatbik edilmesi hususunda istinaf
ve bidayet miiddeiumumilerine de nezaret eden bir kamu goérevlisiydi. Teskilat-1
Mehakim Kanunu’nda basmiiddeiumuminin diger middeiumumilere emir
verebilmesine dair acik bir hiikkiim bulunmasa da, amir sifatiyla onlarin hata ve
kusurlarin1 Adliye Nezareti’ne bildirebilirdi®®. Ayni zamanda Adliye Nezareti’nin
Mahkeme-i Temyiz ile yaptigi biitiin yazismalar bagmiiddeiumumilik vasitasiyla

yapilmaktaydi®®’.

Mahkeme-i Temyiz basmiiddeiumumisinin yetkilerinden biri  Usul-i
Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’nun 347. maddesinde diizenlenmisti. Buna gore
Adliye Nezareti’'nden verilen kesin emir ilizerine basmiiddeiumumi, bir ilamda
kanuna aykiri tahkikat yapildigini veya ilam verildigini Mahkeme-i Temyiz ceza
dairesine haber verirse bu tiir muamelat ve ilamlar bozulabilir ve ayrica buna

sebebiyet verenler kanunen mesul tutulurdu.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’yla bagmiiddeiumumiye ayrica “nef’an
li’l-kanun nakz” (Kanun yararina bozma) yetkisi de verilmisti. Bagsmiiddeiumuminin
bu yetkisini kullanmak i¢in herhangi bir yerden emir veya talimat almasina da lizum
yoktu®%, Kanunun 348. maddesine gore ceza mahkemelerinde nihai olarak verilen

bir karar bozulmay: gerektirip de taraflardan hicbiri temyiz siiresi i¢inde karari

505 Miiddeiumumilerin gérev ve yetkileri icin bkz.: Teskilat-1 Mehakim Kanunu’ nun 56-73. maddeleri;
Usul-1 Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’nun 20-49. Maddeleri; Mustafa Resid, Mufassal Ameli ve
Nazari Usul-i Muhakeme-i Hukukiye, Kader Matbaasi, Istanbul, 1338, s. 86-95.; Hiiseyin Galib,
a.g.e., s. 28 vd.; Demirel, a.g.e., s. 247-258.

%% Mustafa Resid, Mufassal Ameli ve Nazari Usul-i Muhakeme-i Hukukiye, s. 86.

07 “Mahkeme-i nizamiye nezdinde me 'miir olan miidde ‘tumimiler ahkdam-1 i ‘lamadta ta ‘alluk etmeyen
maddelerde dahi Adliye Nezareti’'nin vasita-y1 tebligati olup mehdkime makdm-1 nezdretden teblig ve
is‘dr olunacak husiisitda kd ‘ideten tavassuti lizim geldiginden ba‘demd idare-i adliyeye dair
Mahkeme-i Temyiz riyasetlerine tebligi icib eden mevdddi makdm-1 nezdret mahkeme-i mezkiire
basmiidde Tumumiligi ma ‘rifetiye icrd edilecegi gibi...” (fi 5 Saban sene 96 ve fi 11 Temmuz sene 95
tarihleriyle Adliye Nezéreti’nden yazilan tahrirat-1 umimiye sureti igin bkz.: Ceride-i Mehakim, No:
6, 17 Saban 1296, s. 42-43.)

%8 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemat-1 Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, C. 11, Terciiman-
1 Hakikat, Istanbul, 1302, s. 1586.
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temyiz etmemis olsa bile bagmiiddeiumumi resen bu kararin bozulmasini
isteyebilirdi. Fakat temyiz siiresi heniiz bitmeyen bir ilamdan dolayr bu sekilde

miiracaat s6z konusu olamazdi®®®

. Mahkeme-i Temyiz eger boyle bir karar1 bozarsa,
bozmadan davanin her iki tarafi da istifade edemezdi. Bu tiir basmiiddeiumumilik
temyiz dilekgeleri herhangi bir siireyle sinirlandirilmamis oldugu icin dogrudan ait

oldugu daireye gonderilirdi®'°.

Usul-i  Muhakemat-1  Cezaiye = Kanunu’nun  ilk  haline  gore
miiddeiumumilerden = Mahkeme-i  Temyiz’e ve Mahkeme-i Temyiz’den
miiddeiumumilere geri gonderilecek dava dosyalarina Adliye Nezareti aracilik
ederdi. Bu usule 18 Rebiiilahir 1334 (23 Subat 1916) tarihli “5 Receb 1296 Tarihli
Usil-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’nun 308, 329, 330 ve 345’inci Maddelerini
Mu‘addil Kanun™!! ile son verilmis ve bu isin dogrudan Mahkeme-i Temyiz

Basmiiddeiumumiligi vasitasiyla yapilmasina karar verilmisti.

Usul-i  Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’nun 386. maddesine gore
basmiiddeiumuminin, yiikksek mahkeme reisleri, azalari, middeiumumileri ile
mustantiklerinin yargilanmasi hususunda da bazi gorev ve yetkileri mevcuttu. Bu
hiikme gore bir mahkemenin adi gegen gorevlilerinin cinayet nevinden sug islemeleri
halinde yargilamalari, s6z konusu mahkemenin fevkinde bulunan bir mahkemede
yapilir. Su halde istinaf mahkemelerinin bu gorevlilerinin cinayet nevinden bir sug
islemesi halinde Mahkeme-i Temyiz reis-i evvelinin hususi olarak bir miistantik,
bagmiiddeiumumisinin  ise bir adli zabita gorevlendirmesi ve bunlarin
muhakemelerinin Mahkeme-i Temyiz’de yapilmasi s6z konusu olacakti. Kanunun
387. maddesine gore ise Mahkeme-i Temyiz hakimlerinden birinin gorevini
suiistimal cezasin1 veya daha agir bir cezayi gerektiren bir sug isledigi iddia edilirse,
bu hakimin muhakemesindeki miiddeiumumilik vazifesi bagmiiddeiumumi veya

onun tayin edecegi bir memur vasitasiyla icra edilecekti.

Bagmiiddeiumumi; cinayet, clinha ve kabahat davalarimi kamu giivenligini
muhafaza ve siipheyi gerektiren durumlarin varlig1 sebebiyle ait olduklar1 mahkeme
veya miistantik derecesinde diger bir mahkeme veya miistantie naklini talep

edebilir. Bu talep, taraflarin dilekgesi lizerine de icra edilebilirdi. Miiddeiumumiler

509 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Cezdiye Kaniin-t Muvakkatinin Serhidir, s. 1587.
510 Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 81-82.
51 Diistur, II. Tertip, C. 8, s. 399-400.
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de dogrudan Mahkeme-i Temyiz’den nakl-i dava talebinde bulunabilirdi; ancak
kamu giivenligini muhafaza etme sebebi ileri siiriilmiigse bu talepleri Mahkeme-i

Temyiz’e havale olunmak tlizere Adliye Nezareti vasitasiyla yerine getirilmeliydi.

Basmiiddeiumuminin Mahkeme-i Temyiz haricinde gorev aldigi baska
miiesseseler de mevcuttu. 1302 (1884-1885) tarihinde Babiali’de basmiiddeiumumi
bagkanliginda toplanan bir Islahat-1 Adliye Komisyonu olusturuldu. Bu komisyonun
baslica gorevi; vilayetlerden gelen sikayetleri tetkik etmek, adliye kanunlarmnin
mahkemelerde tabikatin1 hizlandirmak ve kolaylastirmak ve bu konularda yapilmasi
lazim gelen tadilat ve 1slahatlar1 gergeklestirmekti®*2. Dolayisiyla bu komisyona ilk
baglarda basmiiddeiumumi riyaset etmekteydi. Hatta Mahkeme-i Temyiz reis-i sanisi
olan Lebib Efendi Islahat-1 Adliye Komisyonu’nun riyasetini de istlendigi igin,
basmiiddeiumumi olan Hasim Bey ile gorev degisikligine gidilmisti®*®. 1313 (1895)
tarihinde Adliye Nezareti’ne bagli bir komisyon olusturuldu. Islahat-1 Adliye
Komisyonu’nun Adliye Nezareti’'nde kurulmasindan sonra Babialide toplanan
komisyona artik liizum gorilmeyerek bu komisyon lagvedildi®®. Adliye
Nezareti’nde agilan komisyon nezaret¢e segilen bir zatin riyasetinde bulunacakti ki
riyasete Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi reisi Sevki Bey getirildi®*®. Komisyona
1902 tarihinden sonra Adliye Nazir1 baskanlik etmeye basladi ve bagmiiddeiumumi
de aza olarak komisyonda bulundu®!®, 7 Cemaziyelahir 1329 (5 Haziran 1911) tarihli
Adliye ve Mezahib Nezareti Nizamname-i Dahilisi’nin 12. maddesiyle adliye islerine
iliskin tatbikatt miinasip goriilen 1slahat ve tadilatlar1 belirlemek ve gelen 1slahat

tekliflerini miizakere etmek {izere Adliye Naziri’nin riyasetinde bir Enclimen-i

512 Nazif Sururi, S. Talat, Mecmii‘a-yt Ma ‘liimét-1 Adliye, Kasbar Matbaasi, Istanbul, 1312, s. 27.
S8 “Devletlii efendim hazretleri
Mahkeme-i Temyiz reis-i sanisi atufetlii Lebib Efendi hazretleriyle mahkeme-i mezkiire
basmiidde ‘tumumiliginde bulunan faziletlii Hagsim Beg Lebib Efendi’'nin Islahat-1 Adliye
Komisyonu’nda riydseti inzimdmiyla zikrolunan miidde ‘tumumilige ve Hasim Beg’in dahi riydset-i
mezkiireye icra-y1 me 'miriyetleri hakkinda her ne vechile irdde-i seniyye-i cendb-1 sehinsahi seref-
miite ‘allik buyrulur ise hiikm-i celili icrd olunacagir beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim
fi 3 Rebiiilevvel sene 306 ve fi 26 Tesirin-ievvel sene 304.”

“Ma ‘riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta zim olup maniir-1 ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i sadaret-penahileri iizerine
mucebince irdde-i seniyye-i hazret-i hilafet-penahi seref-miite ‘allik buyrulmus olmagla ol bdbda emr
i ferman hazret-i veliyyii’'l-emrindir fi 4 Rebiiilevvel sene 306 ve fi 27 Tesirin-ievvel sene 304.”
(COA, 1.DH., 1108-86776.)
514 Nazif ve Tal‘at, a.g.e., s. 26.
515 COA, Y.PRK.AZN., 14-36.; Demirel, a.g.e., s. 80.
516 1319 (1902) Salnamesine gore bu komisyona Adliye Nazir1 Abdurrahman Pasa riyaset etmektedir.
Mahkeme-i Temyiz reis-i evveli Ahmet Hikmet Bey, bagmiiddeiumumi Celaleddin Bey, mektupgu
Sevket Bey ve sicil-i memurin miidirii Haci Emin Bey de aza olarak bulunmaktadir. (Salname-i
Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def*a 57, Darii’l-hilafeti’l-aliye, Tahir Beg Matbaasi, 1317, s. 281.)
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Islahat olusturulmustu. Bu enciimende Mahkeme-i Temyiz bagmiiddeiumumisi de

aza olarak bulunurdu.

Kanun-i Esasi’nin 92. maddesiyle “Viikela ile Mahkeme-i Temyiz riiesd ve
azasinin ve zat ve hukuk-1 ahdane aleyhinde harekete ve devleti bir hdl-i muhataraya

>

ilkdya tasaddi eyleyenlerin muhdakemesi” vazifesini icra etmek iizere Divan-1 Ali
tesis edilmisti. Teskilat-1 Mehakim Kanunu’nun 62. maddesine gore bakanlar
haricinde Divan-1 Ali’de yargilanmasi lazzim gelen kisilerin muhakemelerinde

miiddeiumumilik vazifesini basmiiddeiumumi veya muavini icra edecekti®*’.

2.5.3. Divan-1 Ahkim-1 Adliye’nin Biirokratik Yapisi
2.5.3.1. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin idari Birimleri
2.5.3.1.1. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kalemi (Mektiibi Odasr)

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi kisa bir metin seklinde kaleme
alimmistr. Bu nizamnamenin besinci maddesinde meclisin yaz1 iglerine nezaret etmek
tizere bir baskatibin bulunacag ifade edilmisti. Bunun haricinde baska bir diizenleme
olmamasindan otiirli, divanin en mithim birimlerinden biri olan kalem teskilatinin
daha tafsilatli bir sekilde teskili olduk¢a miihimdi. Zira tahrirat meselesi bizzat
Ahmet Cevdet Pasa’nin iizerinde durdugu bir konuydu ve divanin teskilinde sakk
bilir kimselerin buraya tayin edildigini nakletmisti®®. Bu suretle 13 Muharrem 1285
(6 Mayis 1868) tarihli bir iradeyle tahrirat islerinin usuliine uygun olarak
yapilabilmesi i¢in Divan-1 Ahkadm-1 Adliye’de bir Mektlibi Odasi ile Evrak Odas1
teskil edildi®'®. Buna gore mektubi®?® efendiye ii¢ bin, evrak miidiiriine ise iki bin bes

yiiz kurus maas tahsis edildi.

517 1924 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 64. maddesine gore kisi ayrimi yapilmaksizin Divan-1
Ali’de miiddeiumumilik vazifesinin basmiiddeiumumi tarafindan yapilacagi ifade edilmisti. Anayasa
Mahkemesi’ni tesis eden 1961 Anayasasi’nin 147. maddesiyle de Yiice Divan’da yapilan
yargilamalarin savcilik gorevi Cumhuriyet Bagsavcisi’na verilmisti. Bugiin bile 1982 Anayasasi’nin
148. maddesiyle bagsavcinin Yiice Divan’da savcilik yapma gorevi devam etmektedir.

518 “ye Divdnin miimeyyizligine ve zabit kdtibligine miiste’id efendiler secildigi sirada Bab-1 fetva’'da
en ziydde sakk bilir ba’z-1 zevat dahi me ’mir edildi. Bu cihetle i’lamat-1 nizamiyye i¢in bir giizel sakk
yolu peydd olmustur.” (Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, s. 84.; Mardin, Medeni Hukuk
Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, s. 61.)

519 “Atifetlii efendim hazretleri

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye'nin mazbatalarim suret-i mesdtiriyede kaleme almak igin tarik-i ilmiye ve
kalemiyeden on iki nefer miisevvid intihdb ve tayin olunmak ve bunlar Sird-yi Devlet’in
miilazimlarina kiyasen ti¢ sinifa taksim ile birinci sinifa ikiser binden sekiz bin ve ikinci sinifa bin
beser yiizden alti bin ve iictincii simifa biner kurustan dért bin kurus maag tahsis kilinmak lazim
gelecegi misillii Meclis-i Vala mektibi ve evrak otalart Surd-yi1 Devlet’e kalacagindan Divan-i
Ahkam-1 Adliye icin birer mektibi ve evrak otalar tegkiliyle mektibi efendiye ii¢ bin ve evrak
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Dahili nizamname ile birlikte divanin idari birimlerinin vazifeleri daha
teferruath bir sekilde diizenlendi. Nizamnamenin 70. maddesine gore biitiin kalem
isleri bagkatibin nezareti altinda olacakti. Bagkitabete evvela Halet Efendi tayin
edildi®?!. Halet Efendi’nin bir siire sonra azledilmesi iizerine hukuk dairesi azasi

522

Sefkati Efendi bu vazifeye atand®. Sefkati Efendi bir silire sonra sadaret

mektupguluguna®® tayin edildigi icin yerine Havale Cemiyeti reisi Rauf Efendi

miidiiriine iki bin bes yiiz kurus tahsis ve mevciid efendilerden intihdb ve istihdim olunacaklarin
maaglarina birer mikdar sey zam ile i¢lerinden biri mektibi ve biri evrak miidiirii muavinligine tayin
olunmak ve yeniden alinacaklarda miiceddeden maasg ita kilinmak iizere alti bin kurug tahsis icab edip
su tertibdt icin miiceddeden verilmesi hesdb edilen otuz bin kurusdan mevciid efendilerin muhassas
olan dokuz bin maagslari lede’t-tenzil baki yirmi bir bin kurusun hazine-i celileden bi’t-tahsis icrd-yi
icdbr istizamina dair Divan-1 Ahkdm-1 Adliye riyaset-i celilesinin takriri manzir-i ali-yi miiltikane
buyrulmak icin arz ve takdim kilinmis olmagla ol babda her ne vecghile emr i ferman-1 hazret-i
padisahi seref-stiniih ve sudir buyrulur ise mantiik-1 miinifine tevfik hareket olunacagi beyaniyla
tezkire-i sendveri terkim olundu efendim fi 12 Muharrem sene (12)85.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Hame zib-i ta zim olan igbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle zikr olunan takrir manziir-1 ali-yi hazret-i
padisahi buyrulmug ve suret-i ma ‘rizamn istizan ali-yi sedaret-pendhileri vechile icrd-yr icabdti
miiteallik ve seref-sudiir buyrulan emr i irdde-i seniyye-i hazret-i sehingdhi manziir-1 miinifinden
olarak mezkiir takrir yine savb-1 sami-yi sedaret-pendhilerine iade kilinmis olmagla ol babda emr i
ferman hazret-i hazret-i veliyii’I-emrindir fi 13 Muharrem sene 1285.” (COA, 1.DH., 575-40040)
520 Nezaret ve vilayetlerde yazi islerini icra eden birime “mektubi kalemi”, bu kalemin basindaki zata
da “mektubi” denilmistir. (Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 2, s. 466.)
S2L “Atifetlii efendim hazretleri
Sira-y1 Devlet Baskitabeti misillii Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye dahi a ‘zddan ma ‘did olmak iizere bir
miinasibinin bagkdtib intihab ve ta‘yin edilmesi hasbe’l-nizim mukadder olup Haleb Vildyet
mektibcist bulunan izzetlii Halet Beg'in hiisn-i selika ve dirdyet ve metanet-i zdtiyesi cihetiyle bu
hidmete liydkat ve kifdyeti derkdr bulunmus olmasiyla sdye-i ihsdn-vdye-i hazret-i sahdnede emsali
misillii uhdesine riibbe-i tila sinif-1 sanisi ve d ‘zdalik unvdni ile zikr olunan baskitabetin tevcihi Divan-i
Ahkam-1 Adliye riyaset-i celilesiyle miindsib gibi tezekkiir olunmusg ise de ol babda her ne vechile emr
i ferman-1 me‘dli-unvan-1 cendb-1 miiliikdne seref-siiniih ve sudir buyrulur ise mantik-1 miinifine
tevfik hareket olunacagi beydniyla tezkire-i sendaveri terkim kilindi efendim fi 25 Muharrem sene 85.

Maruz-i ¢aker-i kemineleridir ki
Hame pird-y1 ta ‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i seddret-pendhileri manziir-1 sevket-mevfiir-1 hazret-i
padisahi buyrulmus ve mir-i miimd-ileyh uhdesine riitbe-i mezkiire ve a ‘zaltk unvani ile zikr olunan
baskitabetin tevcihi miite ‘allik ve seref-siiniih buyrulan emr 1 irdde-i lituf-dde-i cendb-1 sehriydri
mantiik-1 miinifinden bulunmus olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 26
Muharrem sene 85.”(COA, 1.DH., 575-40079)
522 “Atifetlii efendim hazretleri
Divan-1 Ahkam-1 Adliye Bagskdtibi sa‘ddetlii Halet Beg’in azliyle hukuk dairesi d zasindan sa ‘ddetlii
Sefkati Efendi hazretlerinin yedi bin kurus ma ‘dsla baskatib ta ‘yini ve yeni a ‘zadan Begsiroglu Mikail
Efendi’nin dahi a‘zdaliktan bi’l-ihrac miisariin-ileyh Sefkati Efendi’nin sekiz bin kurus a‘zdalik
ma ‘dstyla Mikail Efendi’nin ma ‘dsinin hazine-mande edilmesi istihsan olunmus ise de ol babda her ne
vechile emr il irdde-i seniyye-i hazret-i padisihi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulur ise hiikm-i celili
infdz olunacag beydniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 16 Zilkade sene 288.

Maruz-: ¢aker-i kemineleridir ki
Hame pird-y1 ta‘zim olan igsbu tezkire-i sdmiye-i asafdneleri manziir-i me ‘ali-mevfiir-1 hazret-i
padisahi buyrulmus ve ber-vech-i istizan Halet Beg'in azliyle miisariin-ileyh Sefkati Efendi’nin yedi
bin kurus ma‘dsla baskatib ta‘yini ve Mikail Efendi’nin dahi a ‘zalikdan bi’l-ihrdc ma‘asiyla zikr
olunan sekiz bir kurus ma ‘dsin hazine-mande edilmesi seref-siiniih ve sudir buyrulan emr i irdde-i
seniyye-i hazret-i sehinsdhi icab-i celilinden bulunmus olmagla ol bdbda emr ii ferman hazret-i
veliyyii'l-emrindir fi 17 Zilkade sene 288.” (COA, 1.DH., 645-44845)
523 COA, 1.DH., 667-46470.
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getirildi®?*. Baskitabet miihim bir vazifeydi ki, bu vazife Sura-y1 Devlet’te oldugu
gibi azadan bir zatin uhdesine verilmisti. Boylelikle baskatiplerin maas1 azalik
maasia miisaviydi®®. Divandan ¢ikan ilam, tezakir ve diger yazi miisveddeleri
bagskatip tarafindan goriildiikten sonra muamele gorecekti. Mektibi Odasi’nda ayrica
bir ser-halife®®® ile bir ser-halife refiki de bulunmaktaydi®®’. Yine dairelerde
gerceklesen miizakerelerin zabti i¢in bagsmiimeyyizler maiyetinde birer zabit katibi

bulunacakti.

22 Rebiiilevvel 1290 (20 Mayis 1873) ve 29 Rebiiilevvel 1290 (27 Mayis
1873) tarihli Ceride-i Mehakim’de nesredilen Dersaddet Hukuk-1 Adiye ve Cezaiye
Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve Vezaifine Dair Nizamname’de de Divan-1
Ahkam-1 Adliye kalemlerine dair diizenleme bulunmaktaydi. Bu nizamnamenin 23.
maddesine gore Dersaadet’te olusturulan bidayet, istinaf ve temyiz mahkemelerinin
tahrirat igleri i¢in Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kalemi ve Evrak Odas1 namiyla iki kalem
olusturulacakti. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kalemi bir serhalife, {ic muavin ile liizumu
kadar defterci, mukabeleci ve ketebeden; Evrak Odasi ise bir miidiir, {i¢ muavin ve
lizumu kadar mukayyidden ibaret olacakti. Gerek Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kalemi
ve gerekse de Evrak Odasi {i¢ kisma ayrilacakti. Birinci kisim bidayet, ikinci kisim
istinaf ve {cilincii kisim ise temyiz mahkemelerinin yazi islerini icra edecekti.
Goriildiigii iizere burada kalem isleri Istanbul’da mevcut bulunan biitiin mahkemeler
icin vazife gorecektir. Zira bu nizamnamenin 25. maddesine gore biitiin bu
mahkemeler Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin nezaretinde bulunmaktaydi. Fakat daha
evvel de izah ettigimiz iizere Dersaddet Hukuk-1 Adiye ve Cezdiye Mehakim-i
Nizamiyesinin Tegkilat ve Vezaifine Dair Nizamname ismi tasiyan iki farkl
diizenlemeye tesadif edilmisti ve bahsini ettiimiz bu diizenleme tatbik

olunamamusti.

Mektbi Odas1 yaklagik bir bucuk yil sonra ilga edilerek, Divan-1 Ahkdm-1
Adliye’deki Mazbata Odasi’nin ismi Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kalemi’ne tahvil
edildi®®. Boylelikle mektiibi unvani yerine artik sadece Divan-1 Ahkam-1 Adliye

524 COA, 1.DH., 666-46405.

525 Bkz.: COA, DUIT., 58-49.

526 Eskiden devlet dairelerinde katipler i¢in halife unvam da kullanilmaktaydi. Ser-halife ise katipligin
ist derecesinden sayilmaktadir. (Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri
Sozliigii, C. 3, MEB Yayimlari, Istanbul, 1993, s. 186.)

527 Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, def*a 24, Matbaa-y1 Amire, 1286, s. 41.

528 “Atifetli efendim hazretleri
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Baskatibi unvani kullanilacaktir. Mazbata Odasi’nin vazifeleri ve teskilati agagida
ayrica ele alinacaktir. Tabii olarak, orada bahsi edilen vazifeler de bu iradeden sonra

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kalemi marifetiyle icra edilecekti.

21 Cemaziyelahir 1288 (7 Eyliil 1871) tarihinde, Deavi Nezareti’nin ilgas1 ve
onun iglerinin Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye havale olmasinin, yazi islerini oldukca
arttirdigr sebep gosterilerek bazi isleri gdrmek iizere Divan-1 Ahkdm-1 Adliye

Kalemi’nden bir sube tefrik edildi®?®. Tefrik edilen bu subenin baslica vazifesi;

Divan-1 Ahkam-1 Adliye'de bu kere teskil olunan Mahkeme-i Nizamiye i¢in miimeyyiz ve sair ketebe ve
hademenin tertibi umur-1 zaruriyeden olunduguna ve divan-1 mezkur mektiibi otasimin ilgast ve
mazbata otas: naminin Divan-1 Ahkdm-1 Adlive Kalemi namina tahvili ile mektubi otast hulefdsindan
bazilarimin diger kalemlere nakli lazimeden ve zaten mazbata otast hulefdst iki sinif iizerine miiretteb
ve maaglart simiflarina gore muhassas olmasiyla buraya nakl kilinacak efendilerin siniflara idhali
icdb-1 maslahatdan bulunduguna binaen terkim kilinan pusulada gosterildigi vechile tertib olunan
ketebe ve hademeye lagv olunacak mektub¢ilik ve ser-halifelik maagslart karsulastirildiktan sonra
sehri on yedi bin sekiz yiiz altmis kurus maasin divan-1 mezkurun alinmakda olan har¢ ve resme
mukabil tutularak miiceddeden tahsisine liizum gériinmiis oldugu beyaniyla icra-yi iktizasi ifadesine
dair divan-i1 mezkiir nezaret-i celilesinden takriri leffen arz ve takdim kilimmis olmagla ber-muceb-i
takrir ifa-y: muktezasi hakkinda her ne vechile emr-i irade-i seniyye cendb-1 cihdnbdni miiteallik ve
seref-sudiir buyrulur ise ana gore hareket olunacagi beyamyla tezkire-i sendveri terkim kilindi
efendim fi 13 Cemaziyelahir sene (1)286.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Hame-pira-y: ta zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle mezkur takrir ve pusula manzir-i ali-
yi hazret-i padisahi buyrulmus ve mevdd-1 muhaddidenin ber-muceb-i istizdn ifd-y1 muktezdsi seref-
stintih ve sudiir buyrulan emr ve irade-i seniyye-i hazret-i sehinsdhi manzir-i miinifesinden olarak
mezkur takrir ve pusula yine savb-i sami-i seddret-pendhive iade kilmmis olmagla ol babda emr i
ferman hazret-i veliyii'I-emrindir fi 14 Cemaziyelahir sene (1)286.” (COA, 1.DH., 598-41695)
529 “Atifetlii efendim hazretleri
Deavi Nezareti’'nin ilgasiyla mesalihinin Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye havalesinden dolayi oranin
aklaminda muamelat-1 tahririyeve kaydiye tezdayid etmis olmasiyla bu islerde te’hirat vukubulmamak
icin ticaretin gayr-i deavi-yi nizamiye hakkinda olan hacz ve protestolarin ve tasdik olunacak senedat
ve evrakin muamelat-1 muktezisi ve lisan-1 aharda yazilmis olan varakalarin bi’l-icab Tiirkge'ye
terciimesi hususlarmin Divan-i Ahkdm-1 Adliye kaleminden bir sube tefrik ve tesis istizanina dair
divan-1 mezkur nezaret-i celilesinin takriri ile hukuk dairesinin miizekkeresi Siird-y1 Deviet’e lede’l-
havale olup da Adliye Dairesi’nden kaleme alinmis olan mazbata iizerine heyet-i umumiyeden tanzim
olunan mazbata leffen arz ve takdim kilindi mealinden miistefad oldugu vechile bu meselede miiceb-i
bahs iki cihet olup biri Ticaret Nezareti dairesinde bulunan deavi kaleminin suf umur-1 ticarete
hasriyla hukuk-i adiye muamelati igin bir sube-i mahsus teskil olunup olunmamak yani deavi kalemi
tefrik edilip edilmemek hususundan ve digeri dahi deavi kalemi tefrik olunmadigi halde tibi‘ olacag
daireye tayininden ibaret olmagla tefrik bahsi hakkinda cereyan eden miizakeratda deavi kalemi
nizamnamesi icabinca muamelat-1 ticariyeye mahsus iken hukuk-i adiye muamelatimi dahi icra
etmekde olunmast bu nev ‘i muamelat ve icraatin merci-i miistakili olmamasindan nasi ise de deavi
kalemine aid olan icraatin ekseri harci ez-mahkeme muamelatindan ma ‘did olup bu muamelat bir
mahkemenin vezaifi dahline alinmayacagi ve mesela hiikmi icra olunmamuis bir konturatudan dolay:
tazmin-i zarar ve ziyan iddiasiyla vukubulan protestonun ne nev ‘i davaya ve ale’l-umiim kangilaryaca
teati olunan protesto ve siikustru ve kefalet ve vekalet ve depozito gibi hususatda dava sahibince
miiddeasinin kangi mahkemeye aid oldugu bilinemeyip buni mahkeme-i temyiz edeceginden bir kimse
muhdfiz-1 hukuki zimninda hasminin emvalini siikustru etmek veya aleyhinde protesto eylemek istese
hasmi tarafindan kan¢ilaryanin adem-i salahiyeti miitalaastyla cevabdan istinkaf edilecegi ve beher
hafta ticaret nezaretinden vilayete miiteaddid protesto ve siikustru varakalarimin génderilerek tebligat
ve muamelati ticaret mahkemeleri vasitasiyla hiikiimet-i mahaliye tarafindan icra ettirilmekte
olmasina nazaran hukuk-1 adiye muamelati edildigi halde her takim protesto icin vilayetde baska
baska memurlar tutulmak icab edeceginden maada bunlarin cevablart der-saadette kangi tarafa
gonderilecegi bilinemeyip bu suretin mesalihce karisikligt davet edecegi miilahazasiyla deavi
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ticaretle alakali nizami davalara ve diger hususlara iligkin olan haciz ve protesto gibi
isleri yapmak, nizami davalara dair tasdikli suretlerinin ibrazi lazim gelen senetleri
ve diger evraklari tasdik etmek ve baska lisanlarda yazilan senet ve evraklar terciime
ettirip tasdik etmekti. Tefrik edilen bu subenin tertibatina ve vazifelerine dair daha
evvelden 24 maddeden miitesekkil bir nizamname layihas1 da hazirlanmisti®*°. Buna
gore bu sube, lisana agina miimeyyiz-i evrak namiyla bir miimeyyiz, iki refik ve

hesap bilir iki mukayyid ile liizumu kadar hademeden olusacakti.

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Adliye Nezareti’'ne tahviliyiyle birlikte
biirokratik teskilatta degisimler kaginilmaz olmustu. Oyle ki 17 Receb 1293 (8
Agustos 1876) tarihli iradeyle bas kitabet unvani adliye mektupguluguna tahvil
edildi®3!. Boylelikle Adliye Nezareti’ndeki yaz1 isleri vazifesini adliye mektupgulugu

tistlenmis oldu®%.

kaleminin simdiye kadar cari oldugu vechile hem umur-1 ticarete ve hem de hukuk-1 adiyeye miiteallik
muamelata bakip vezaifinin tefrik edilmesi ve bunun tabi olacag: daire bahsinde dahi deavi-yi ticaret
muamelati hukuk-1 adiye muamelatinin bir fer i olmasina ve mesela bir ticaret davasindan dolayt hacz
ve fiiruht olunacak emlak ile emval-1 gayri ticariye iizerine cerayan edecek muamelatin bile surf
muamelat-: adiyeden olmas: delaletiyle muamelat-1 adiyenin muamelat-i ticariyeye galib bulunmasina
nazaran umumi deavi kalemini ticaret nezaretine merbut tutmak asli fer‘a tabi etmek demek olacagina
binaen mesarif-i zaide vukubulmamak icin vilayatca olan muamelatini kemakdn mahalleri mehakim-i
ticaret marifetiyle icra ettirmek iizere devai kaleminin merci-i umumi-yi mehdkim olan Divan-i
Ahkdam-1 Adliye nezaretine tabi olmas: kararlastiriimis olmagla ol babda her ne veghile emr ii ferman
hazret-i sehingdhi seref-siinith ve sudiir buyrulur ise ana gore hareket olunacagi beyaniyla tezkire-i
sendveri terkim olindi efendim fi 20 Cemaziyelahir sene 288.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Enmile-i zib-i tekrim olan isbu tezkire-i sdmiye-i asafaneleriyle mezkiir mazbata manziir-1 ali-yi
hazret-i padisahi buyrulmug ve karar-i mezkiir miinasib ve yolunda goriindiigiinden istizdn-1 ali-yi
Diisturileri veghile icra-y1 iktizalar: miiteallik ve seref-sudir buyrulan emr i irdde-i seniyye-i hazret-i
sehinsahi mantik-1 miinifinden olarak zikr olunan mazbata yine savb-i1 sami-yi seddret-pendhilerine
iade kilinmis olmagla ol babda emr il ferman hazret-i veliyii’l-emrindir fi 21 Cemaziyelahir sene
288.7 (COA, 1.SD., 22-930)
50 COA, SD., 2394-4.; Bu nizamname layihasimn tam metin latinize hali tezimizin ekinde
verilecektir.
581 “Atiifetlii efendim hazretleri
Cendb-1 hak eyyam-1 émr ve sevket-i hazret-i padisdhiyi tezdyiid ve efziin buyursun. Muhdkemdt
Dairesi a‘zdsindan Kenan Beg’in vukii‘-1 vefatina mebni Mehdkim-i Nizdmiye miifettislerinden
atifetlii Ali Beg Efendi hazretlerinin ta‘yini ve Adliye Nezdreti bags kitdbetinin mektiib¢ilik unvanina
tahviliyle bu me’miiriyete dahi Mahkeme-i Temyiz a ‘zaligi uhdesinde kalmak iizere atifetlii Sefkati
Efendi ve zikr olunan a‘zdlik da el-hdletii hazihi bas kitdbet hidemtinde bulunan sa ‘ddetlii Mazhar
Beg Efendi hazeratinin icrda-y1 me miriyetleri ve miisariinileyhimden kalan otuz bin kurus ma ‘dsdan
miisariinileyhimd Ali Beg ve Sefkati Efendi’ye dokuzar bin ve Mazhar Beg’e bes bin yedi yiiz elli ve
Mahkeme-i Istindfiye zabit kitdbetine ta ‘yini iktizd eden Nuri Efendi’ye bin iki yiiz elli kurus ma ‘ds
tahsisiyle beraber miiteveffa-y1 miisariinileyh Kenan Beg’in ameddicilik ma ‘asindan a ‘zalik ayligina
nakl etdirmis oldugu bes yiiz kurusun yine amedcilige i‘ddesi ve Mahkeme-i Temyiz a4 ‘zdsindan
atiifetlii Rauf Beg Efendi hazretleri ma ‘dsinin bin bes yiiz kurus zammiyla digerleri misillii dokuz bine
ve Adliye Nezdret-i Celilesi miistesdarligi ma‘dsumin dahi ii¢ bin kurus ilavesiyle emsali raddesine
iblag1 hususlarina dair Nezaret-i miisartinileyhdnin takrivi leffen arz ve takdim kilinmis olmagla ol
bdbda her ne veghile irdde-i seniyye-i hazret-i padisahi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulur ise
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Mehakim-i nizamiyenin teskilat kanunuyla birlikte hukuk ve ceza dairelerinin
her birinin maiyetinde bir bas miimeyyiz ile liizumu kadar miimeyyiz ve zabit katibi
istahdam edilecegi hiikiim altina alinmisti. Boylelikle bu dairelerin kalem isleri bas
miimeyyizlerinin maiyetleri altinda olmus ve daire kalemliklerinin olugsmasina dair
miihim bir adim atilmist®®. Daha sonra teskil edilen Istida Dairesi’nin kalem isleri

ise baskatibin maiyetinde bulunmaktaydi®3*,

2.5.3.1.2. Mazbata Odasi

Mazbata Odasi, Divan-1 Ahkadm-1 Adliye Nizamname-i Dabhilisi’nin 59.
maddesinde diizenlenmisti. Buna gore bu oda bir serhalife idaresinde iki kisma
ayrilmis ve her bir kistm bir mukabeleci®® ile lizumu kadar katipten miirekkep
olmustur. Bu odanin vazifesi, divanin nihai karara vardigi davanin mazbatasini en
ge¢ on bes giin i¢inde usuliine gore hazirlamaktir. Bu kisimlardan biri Mahkeme-i
Temyiz’in, digeri de Mahkeme-i Nizamiye’nin mazbatalarin1 hazirlayacakti. Varilan
kararin zabit varakasi bagsmiimeyyiz tarafindan mazbata odasi serhalifesine verilir.
Her mazbata metninde dilek¢enin tarith ve numarasi, hiilasasi; taraflarin isim ve
sOhretleri, ikametgahlari, sanat ve sifatlari ile dava konusu ve tahkikatin hiilasas1 ve
verilen gerekgeli karar yazilir. Mazbatay1 kaleme alan katip mazbatay1 imzalayarak
serhalifeye verir ve serhalife de mazbatayr mahkemeye veya bagsmiimeyyize ita eder.
Basmiimeyyiz mazbatinin karara uygun olarak diizenlenip diizenlenmedigini tetkik
edip gerekirse diizeltmeler yapar. Mazbata ilgili mecliste okunur ve mahkeme veya

daire reisinin imzasiyla beraber temize ¢ekilmesi igin yine Mazbata Odasi’na

muktezda-yr alisi icra olunacagr beyaniyla tezkire-i sendveri terkim olindi efendim fi 16 Receb sene
93.”

“Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Hame zib-i ta ‘zim olan isbu tezkire-i sami-yi seddret-pendhileriyle melfiif-1 takrir manzir-1 hiimayiin-i
mekdrim-numiine-i hazret-i miiliikine buyrulmus ve ber-miiceb-i istizin Muhdkemdt Dairesi
d‘zdligima Ali Beg’in ve adliye bas kitdabetinin mektiib¢iligr tahviliyle oraya Mahkeme-i Temyiz
d zdlig1 uhdesinde kalmak iizere Sefkati Efendi’nin ve mahkeme-i mezbiire d zdligina Mazhar Beg’in
icrd-y1 me’miuriyetleri ve muharrerii’l-mikddr ma ‘dsdan Ali Beg’e (ve) Sefkati Efendi’ye dokuzar bin
ve Mazhar Beg’e bes bin yedi yiiz elli ve Nuri Efendi’ye bin iki yiiz elli kurus ayliklar tahsisiyle
amedcilik ma ‘dsindan gegen beg yiiz kurusun yine i‘ddesi ve Rauf Beg ma ‘asinin bin bes yiiz kurus
zammiyla dokuz bine ve adliye miistesarligi ma ‘dsinin ii¢ bin kurus ilavesiyle emsdli raddesine iblagi
miite ‘allik ve seref-sidur buyrulan emr ii ferman-1 me ‘ali-nisan-1 cendb-1 gahane mantiik-1 miinifinden
olarak takrir-i marrii’l-beydn savb-1 ali-yi asafdnelerine i‘dde kilinmis olmagla ol bdbda emr ii
ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 17 Receb sene 93.” (COA, 1.DH., 728-50743)
532 Adliye Nezareti’ndeki bu birim i¢in bkz.: Demirel, a.g.e., s. 49-52.
5% Seckin, a.g.e., s. 28.
534 Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 58.
535 Mukabeleci, temize ¢ekilen kagitlar1 miisveddeleriyle karsilastiran gorevlidir. (Pakalin, Osmanlt
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 2, s. 574.

137



gonderilir. Bu mazbata, Mazbata Odasi’nda tutulan hususi deftere kaydolunur. Divan
baskatibinin imzas1 ve divan miihrii bulunan bir ilam hazirlanir. flamn bir niishas: da
haksiz ¢ikan tarafa ii¢ giin i¢inde cavus vasitasiyla teblig edilmek iizere Evrak

Odasi’na gonderilir.

Mazbata Odas1 ismi, nihayet 14 Cemaziyelahir 1286 (21 Eyliil 1869) tarihli
iradeyle Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Kalemi’ne tahvil edildi®*®. Boylelikle bahsini
ettigimiz isler bundan bdyle Divan-1 Ahkam-1 Adliye Kalemi namiyla icra edilir

olmustur.
2.5.3.1.3. Evrak Odas1

Evrak Odasi, daha evvel de bahsettigimiz tizere 13 Muharrem 1285 (6 Mayis
1868) tarihli bir iradeyle teskil edildi®*’. Odanin teskilat1 ve vazifeleri de Divan-i
Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dabhilisi’yle tafsilatli bir sekilde diizenlendi. Evrak
Odasi’nda evrak midiirli, miidiir muavini ve liizumu miktarda katip bulunurdu. 13
Mubharrem 1285 tarihli iradede Evrak Miidiirii’niin 2500 kurus maasla tayin edilecegi
ifade ediliyordu. Fakat 9 Rebiiilahir 1285 (30 Temmuz 1868) tarihli iradeyle divan
miimeyyizlerinden Riisdi Efendi 4000 kurus maasla evrak miidiirii olarak tayin
edilmisti®®®, Bir siire sonra vazifesindeki liyakati sebebiyle Riisdi Efendi’nin riitbesi

yiikseltildi®%®.

Evrak Odasi’nin baglica vazifesi; divana gelen dilekge, tezkire ve diger
evraklara tarih ve sira numarasi verilerek ve kimin tarafindan verildigi ya da hangi

mahalden geldigi belirtilerek odaya mahsus deftere kaydetmekti. Evrak Odasi’na

5% COA, 1.DH., 598-41695.
37 COA, 1.DH., 575-40040.
58 “Atifetlii efendim hazretleri
Divan-1 Ahkdam-1 Adliye’'nin akldmina tahsis olunan ma ‘dslar dahilinde tesviye olunmak iizere dort
bin kurus ma‘dsla evrak miidiirliigiine divan-i mezkir miimeyyizlerinden izzetlii Riigdi Efendi’nin ve
anmin  yerine smnif-1 evvel zabit katiblerinden Atif Efendi’nin ve acgikda bulunan simif-1 sani
miimeyyizligine dahi Haleb Vilayeti meclis-i idare bas katibi olup ashab-1 ma ‘limdt ve dirdyetden
bulunan Sefik Efendi’nin icrd-y1 me miiriyetleri hustiisuna dair divan-1 mezkir reisi devletlii
pasahazretlerinin takriri arz ve takdim kilinmis olmagla ol bdabda her ne vechile emr i ferman-i
cendb-1 padigahi seref-siinith ve sudir buyrulur ise mantitk-1 miinifi infaz olunacagi beyaniyla tezkire-
i sendveri terkim kilindi efendim fi 8 Rebiiilahir sene 85.”

“Ma ‘riiz-1 ¢caker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafdneleriyle mezkiir takrir mesmiil-1 nigdh-1
mekdrim-iktindh-1 hazret-i padisdhi buyrulmus ve muma-ileyhamin ber-miiceb-i istizan icra-yi
me 'miuriyetleri miite ‘allik ve geref-siinith buyrulan emr ii ferman-1 liituf-beydn-1 cendb-1 tdcidari
mantik-1 miinifinden olarak zikr olunan takrir yine savb-1 sami-yi sedaret-pendhilerine i‘dde kilinmis
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 9 Rebiiilahir sene 85.” (COA, 1.DH.,
578-40300)
5% COA, 1.DH., 624-43365.
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kaydi yapilan evrakin hangi mahal veya daireye ait oldugunu Tefrik Cemiyeti
belirlerdi®*. Tefrik Cemiyeti’nden odaya gelen evraklar ikinci bir defa mahsus bir
deftere kaydedilirdi. Bu defterlere; yapilacak olan isler, meselenin hiilasasi ile
evrakin tarih ve numarasi yazilirdi. Yine mahkemeye davet edilmesi gerekenler igin
Evrak Odas1 tarafindan ihzar pusulast (¢agri kagidi) hazirlanirdi. Bu pusulada
cagrilan sahsin ismi, sohreti, sanati, sifati, ikametgahi, ¢agrilma sebebi ile mahkeme
veya daireye gelmesi igin tayin olunan giin bilgileri bulunurdu. Bunlarin yaninda,
kararlarin tebligi islemi de Evrak Odasi tarafindan c¢avus marifetiyle yerine

getirilirdi.

Dahili Nizamname ile Evrak Odasi’na yiiklenen bagka vazifeler de vardi.
Mesela nizamnamenin 23. maddesine goére eger temyiz edilen ilam bir borcun ifasi
veya bir malin verilmesine iligkin ise ve istinaf nezdinde bunlarin tediyesine dair
kefalet veya baskaca bir teminat s6z konusu olmamissa, mahkum olan sahis s6z
konusu paray1 veya esyayr Evrak Odasi’na ya da kendisine gosterilecek baska bir
resmi mahalle teslim etmeli yahut muteber bir kefil gostermeliydi. Yine temyiz veya
istinaf talebinde bulunan kisi, temyiz veya istinaf ettigi ilamin aslin1 veya tasdikli
suretini ve itiraz ettigi hususlarin serh ve izahin1 muhtevi bir layihay1 tanzim ederek
dilekgesine eklemeli veya dilekgesine eklenmek lizere en geg¢ sekiz giin igerisinde
Evrak Odasi’na vermeliydi. Ayrica kanuni temyiz siiresinin bitmesinden itibaren en
gec altmus giin i¢inde dilekge sahibi veya vekili Istanbul’a gelerek, gelis tarihlerini

bir miizekkere ile Evrak Odasi’na bildirmeliydi®*!.

1292 (1875) tarihinden sonraki Salnamelerde evrak miidiirii unvanina
rastlanmamaktadir. Adliye Nezareti’nin 1879 tarihli teskilat nizamnamesiyle
nezarete gelen dilekgeleri ilgili mahallere iletmek icin bir Havale Miidiirliigl tesis
edilmisti. Fakat aymi yil dava dilekgelerinin dogrudan mahkemelere verilmesi
usuliiniin kabuliiyle bu Havale Miidiirliigii’nlin vazife alani gittikce daralmis ve
niyahet Adliye Nezareti’nin 1911 tarihli ikinci teskilat nizamnamesinde bu teskilata

yer verilmemistir-®2,

540 Tefrik Cemiyeti'nin Havale Cemiyeti'ne doniismesinden sonra bu vazifeyi Havale Cemiyeti
stirdiirmdigtiir.

%1 Bu hiikiimde zamanla degisiklikler olmustur. Bu mezvulara temyiz usuliiniin ele almacag
kisimlarda deginilecektir.

%42 Demirel, a.g.e., s. 52-54.
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2.5.3.1.4. Vezne, Muhasebe ve Mahkeme Harclari

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin tesisiyle beraber buraya bir vaznedar ile vezne
katibi tayin edilmisti®®. Yine Dahili Nizamname’nin 34. maddesiyle, dava
taraflarmin  Evrak Odasi’na verecegi paralarin alinmasi isi, Evrak Miidiiri
maiyetinde bulunan vezneye tevdi edilmistir. Bu vezne, bir veznedar ile lizumu
miktarda memurlardan olugsuyordu. Veznenin baslica vazifesi; mahkemece alinacak
her tiirlii harg, resim ve sair bedelleri tahsil etmekti. Bu sekilde veznece alinan
bedeller icin her ay tutulan cetveller ve muamelat defterleri karsilagtirilip Havale

Cemiyeti’nce tasdik olunduktan sonra hazineye gonderilirdi®**.

25 Safer 1289 (4 Mayis 1872) tarihli bir iradeyle, Divan-1 Ahkam-1 Adliye
dairelerinde alinan har¢ tiirlerinin ve hasilatinin artmasi ve veznede mevcut
memurlarin bu isler i¢in kifayetsiz bulunmasi sebebiyle, dairelerin hasilat ve
masraflari i¢in muntazam defterler tutmak ve bu hususta devlet hazinesinin sorumlu
memuru olmak iizere 1500 kurus maagla bir muhasebe katibinin tayinine karar
verildi®®. Muhasabe katibi, bu ise muktedir ve hesap bilir bir kisi olmas1 kaydiyla
Divan-1 Muhasebat tarafindan segilecekti. 1290 (1873) Salnamesiyle birlikte Divan-1
Ahkam-1 Adliye’de muhasebe memuru olarak Nazif Efendi’nin tayin edildigi

goriilmektedir.

3 COA, 1.DH., 649-45147"nin leffi.
544 COA, 1.DH., 649-45147 nin leffi.; Havale Cemiyetinin Vezaif ve Muamelatina Dair Nizamname,
md. 36.
545 “Atifetlii efendim hazretleri
Divan-1 Ahkam-1 Adliye dairelerinde har¢ ve hasidtin tenvi‘ ve tezdyiidine ve memurin-i mevciidenin
cereyan-1 mesdlihi adem-i kifayetine mebni devdir-i mezkiirede vuku ‘bulacak hasildt ve mesarifitin
hesab-1 umiimiyesi i¢in muntazam defterler tutmak ve bu babda hazine-i celilenin me 'mir-1 mesili
olmak tizere muhdsebe kdtibi sifati ve bin bes yiiz kurus maas tahsisiyle muktedir ve hesab-agsind bir
efendinin Divdn-1 Muhdsebdt’ca bi’l-intihdb ta‘yini ve isbu maagdan yedi yiiz elli kurusunun
miiteveffa vezne kdtibinden miinhal aylikdan tesviyesiyle evasit tarafinin dahi divanin umumi hasildti
fazlasindan olarak vezneden itdsi hakkinda ubuhetlii devletlii nazir pasa hazretlerinin takriri leffen
arz ve takdim kilunmis olmagla mucebince ifd-y1 iktizasimin Maliye Nezdret-i Celilesine havalesi
hususunda her ne suretle irdde-i seniyye-i cendb-1 padisahi miite ‘allik ve seref-siinith buyrulur ise
hiikm-i alisine gore hareket olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindr efendim fi 24 Safer
sene 289.

“Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Hame pird-y ta‘zim olan isbu tezkire-i sdmiye-i asafdneleriyle mezkir takrir manzir-i mekarim-
nesver-i hazret-i padisahi buyrulmus ve husisdt-1 ma ‘riizanin ber-muceb-i istizdn ifd-y1 muktezasinin
nezdret-i miisarti n-ileyhimdya havalesi miite ‘allik ve seref-siinith buyrulan emr-i irdde-i mehdsin-
dde-i cendb-1 miiliikane mantiik-1 miinifinden olarak zikr olunan takrir yine savb-1 sami-i hidivilerine
iade kilinmis olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 25 Safer sene 289.” (COA,
[.DH., 649-45147)
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Harglar, mahkemelerin en miithim meselelerinden birini teskil etmekteydi.
Ciinkii mahkemede g¢alisan gorevlilerin maaslar ile divanin kirtasiye, tamirat vb.
giderleri taraflardan alman harclarla karsilanmaktaydi®*. Bu nedenle 8 Muharrem
1286 (20 Nisan 1869) tarihli iradeyle “Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’den Alinacak
Harglara Dair Tarife” kabul edildi®*’. Tarifname ve iradesinin yer aldig1 evrakin
arkasina “fi 15 Muharrem sene 286 ve fi 15 Nisan sene 85 tarihinden itibaren igsbu
irade-i seniyyenin ahkam-1 celilesi mevki‘-i icrdya konulmustur.” notu disilmiistiir.

Bu tarifeyi aynen nakletmekte fayda goriiyoruz:
“Divan-1 Ahkam-1 Adliye 'den Alinacak Harg¢lara Dair Ta ‘rifedir
Arzuhalin kaydiye harci 1 beyaz yirmilik mecidiye,

Her def‘a gonderilecek imza pusulasimin harc-1 tahririyesi 1 beyaz mecidiye

caryeki,

56 “Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ce seksen bes senesi marti ibtiddasindan nihdyetine kadar i‘lamat
harcindan ve saireden zuhiir eden hasilat ve mesarif-i kirtasiye olarak Maliye Nezaret-i Celilesi’nden
vukii ‘bulan makbizatin mikdart doksan yedi bin bes yiiz altmis iki gurus otuz alti pareyi reside ve
kuyidun idaresi i¢in tanzim ettirilen defterler ve yazuhaneler ve ta‘mirdt ve miihimmat-1 kirtasiye
mesarifine ve sairesi i ‘td kilinan ak¢anin kimini dahi bir biiyiik elli bin beg yiiz on yedi gurus otuz dort
pareye peyveste olarak yekdigeriyle lede’l-muvdzene kusir ile iki bin dokuz yiiz elli dort gurus otuz
sekiz parenin itasi lazim gelmis olmasiyla bu ak¢anin hazine-i merkiimeden tesviyesi husisuna
dair...” (COA, 1.DH., 614-42795.); “Isbu riisumattan Divan-1 Ahkdam-1 Adliye mesarif-i kirtasiyesi
vesairesi ba ‘de 't-tesviye fazlasi ba-defter-i mahsiis Maliye Hazine-i Celilesi’ne gonderilir.” (Divan-1
Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi, 73. md.)
SAT “Atafetlii efendim hazretleri
Divan-1 Ahkim-1 Adliye’de ashab-1 deaviden alinacak har¢lara dair tanzim olunan tarife Sird-yi
Devlet’e lede’l-havale ol babda Adliye Dairesi’nden kaleme alinmis olan mazbata arz ve takdim
kilindr miitalaasindan miistebdn oldugu veghile Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Nizamname-i Dabhilisi
hiikmiince gerek Mahkeme-i Temyiz ve gerek Mahkeme-i Nizamiye deaviinden har¢ alimmasi
mukarrer olup tarife-i mezkure bu esasa gore tertib olunarak bununla beraber umum mehdhime aid
riisum ve hidmet-i miibasiriye hakkinda bir kaide-i muttaride tesis mutasavver olundugundan Divan-i
Ahkam-1 Adliye’nin alacagi resimlerin kiymet-i esasiyesi ve mikdar derecesi dahi o sirada tertib ve
tayin olunacak ise de salifii’z-zikr Nizamname-i Dahili’nin icrd-yi ahkdmina ibtiddr olunmug
idiiginden kaide-i umuminin ittihazina kadar divanin temyiz ve istinaf edecegi deavinin ilamat ve
teferru ‘atindan mezkur tarife vechile har¢ alinmast hususunun Divan-i Ahkdm-1 Adliye Nezaret-i
Celilesi’ne havalesi tezekkiir kilinmis ise de ol babda her ne vechile emr il ferman hazret-i miiliikane
miiteallik ve seref-sudiir buyrulur ise ana gore hareket olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim
kilindr efendim fi 7 Muharrem sene 86.

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Hame-pira-y1 ta zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle zikr olunan tarife ve mazbata manziir-1
ali-yi hazret-i sehinsdhi buyrulmus ve husus-1 ma ‘rizamn tezekkiir ve istizan olundugu cihetiyle icra-
i iktizastn nezaret-i miisartin ileyhdya havalesi miiteallik ve seref-sudiir buyrulan emr i irade-i
seniyye-i hazret-i miiliikane mantiik-i miinifinden olarak zikr olunan tarife ve mazbata yine savb-i
sami-yi hidivilerine iade kilinmig olmagla ol babda emr u ferman hazret-i veliyii’l-emrindir fi 8
Muharrem sene 86.” (COA, 1.SD., 14-621); Bu tarife Diistur’da “Divan-1 AhkAm-1 Adliye’ye Mahsiis
Riisim Ta‘rifesi” ismiyle nesredilmis ve 12 Muharrem 1286 tarihi verilmistir.
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Mahkeme-i nizamiyede biddyeten goriilen da ‘va i¢in verilen ilam harct yiizde

%2 kurug>*,

Kezalik mahkeme-i nizamiyede istinafen goriilen da‘va igin verilen i‘lam

harct %1,5 kurus,
Mahkeme-i Temyiz 'de gériilen da ‘va igin verilen i ‘ldm harct %1 kurus,

Karar-1 karine ve mikdart gayr-i mu‘ayyen da ‘vd icin verilen i‘lam harci 5

aded yirmilik beyaz mecidiye,

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’den verilecek i‘ldm ve mazbatalarin ashdb-1 de‘avi
tarafindan istenilecek suretlerin beherinden alinacak har¢ 2 aded beyaz yirmilik

mecidiye,

De ‘avinin merci ~i riiyetini ta‘yin i¢in verilen i‘ldim harci 2 aded beyaz

yirmilik mecidiye,

Bir i‘lamin beher suretinin tebligi icin alinacak harc-i teblig 1 aded beyaz

yirmilik mecidiye,

Divan-1 Ahkam-1 Adliye veznesine veyahut ta‘yin edecegi mevki -i resmiyede
biragilmis olan nukiidden ve emvalin kiymet-i mukadderesinden alinacak harg yiizde

20 para,

Divin-1 Ahkam-i1 Adliye hademesinin vezaif-i mahsiisalarint miibeyyin olan

ta ‘/imatta muharrer mesarif-i vak: ‘a baskaca istifa olunur®®. ”

548 “F{ 29 Haziran sene 87 tarihli miizekkere hiikmiince isbu harc yiizde yiizde iki buguga iblag
kilinmustir.” (Diistir, I Tertip, C. 1, s. 364.)

59 Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’de calisan hademelerin masrafi icin alinacak olan bedeller, Icra
Cemiyeti’nin Vezaif ve Muamelatina Dair Nizamname’nin 14. maddesinde su sekilde belirlenmisti:
“Hademe mesarifi icin Kapan-1 Dakik ve At Pazar: ve Fatih ve Sarachane Bast ve Sofular ile bu
semtler dahilinde bulunan mahaller i¢in bir beyaz beslik ve Davutpasa Iskelesi ve Cerrahpasa ve
Carsanba ve Kiiciik Mustafa Pasa ile bu semtler dahilinde bulunan mahaller igin iki beyaz beslik ve
sehir haricinde berii taraftan Bahariye’ve kadar ve karsu taraftan Siitliice 'den Kasimpaga'ya ve Azab
Kapusi’'ndan Salipazari 'na ve Beyoglu’'na kadar olan mahaller igin bir beyaz beslik ve Silivri Kapusi
ve Topkapt ve Mevlevihane Kapusi ve Tatavia ve Pankalti ve Ferikéyiine kadar olan mahaller i¢in ii¢
beyaz beslik ahz kilinir ve Rumeli ve Anadolu Kavagi'na ve Ayastefanoz ve Pendik ve Adalar’a kadar
Sahil ve civar bulunan mahallere gidecek hademenin gidip gelme vapur iicretiyle koprii parasi bi’l-
hesab her ne eder ise bir misli zamm olunarak istifa olunur ve sahilden baid olan mahallere gidip
gelmek icin bargir iicreti dahi ilave edilir ve bir giinde avdet kabil olamayip gece yatilmaya ihtiyag
oldug takdirde mesarif-i vakiaya mukabil baskaca iki beyaz beslik daha alimir.”
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Nizamiye mahkemelerinde ilam harci davay:1 kazanan taraftan alinmakta ve
tahsilat da davanin sonunda ger¢eklesmekteydi. Bu sebeple davayr kaybeden taraf,
kazanan tarafin hakkini geciktirmek ve onu zor durumda birakmak maksadiyla
temyiz yoluna miiracaat etmekteydi. S6z konusu suiistimaller iizerine nizamiye
mahkemelerinde ilam harcinin haksiz ¢ikan taraftan alinmasi hususunda 22
Rebiiilevvel 1285 (13 Temmuz 1868) tarihli irade kabul edildi®*°. Tahsilat isleminin
davanin sonunda olmasi, taraflarin bir sekilde derdest olan davayi siirlincemede
birakmasiyla veya davadan vazge¢mesiyle neticelenmekteydi. Bu ise mahkemenin
bir yandan is yiikiinii arttirirken diger yandan gelirlerinin diigmesine sebebiyet
veriyordu. Bu sakincalart bertaraf etmek amaciyla “Mehakim-i Nizamiyeye
Muhavvel De‘dviden Bervech-i Pesin Rub‘-1 Harc Alinmasina Dair Emirname-i
Sami” yaymlandi®®*. Buna gére temyiz veya istinaf dilekgeleri vezneye verilecek ve
hesaplanan ilam harcinin 1/4’1 pesin alinip dilek¢e sahibine makbuz verilecekti.
Davanin sonunda, pesin alinan bu miktar alinmasi1 gerekenden fazla ¢ikarsa fazlasi

iade edilecek ve eger eksik ¢ikarsa eksik kalan kisim tamamlanacakti.

3 Cemaziyelahir 1296 (25 Mayis 1879) tarihinde “Adliye Nezareti’ne merbiit
Mehakim-1 Nizamiyede Alinmasi Lazim Gelen Harclar1 Miibeyyin Ta‘rife” kabul
edildi®®2. Bu tarife alinmasi lazim gelen harglari tafsilatl bir sekilde diizenlemisti®®.
Tarifenin on besinci fasli temyiz mahkemelerinde alinacak harglara dairdi.
Tarifnamenin  40. maddesine gore; “Mahkeme-i Temyiz'in hukuk ve ceza
dairelerinde veya hey et-i umimiyesinde bir i ‘ldmin tasdikinde temyiz olunan i ‘lamin
verildigi mahkemeden her kag kurus harc-1i‘lam alinmis ise anmn iki misli ve noksan
alimir ise makti‘an iki yiiz kurus alinacaktir ve i‘lamin nakzindan sonra bunun
mutazammin oldugu da ‘vayr rii’yet eden mahkemeden ikinci def‘a olarak verilecek
i ‘lamin tdbi* oldugu harc bi’t-tekrar ahz olunacaktir.” Bu tarife, yine 12 Muharrem
1304 (11 Ekim 1886) tarihinde “Mehakim-i Nizadmiye ve Devairde Alinmasi Lazim
Gelen Harclara Dair Ta‘rife-i Cedide” ile tadil edilmisti®®*. Ayrica 10 Zilkade 1304

(31 Temmuz 1887) tarihli iradeyle; vazife ve salahiyet, tayin-i merci, nakl-i dava

50 COA, 1.SD., 9-472.; Bingél, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargi Reformu (Nizdmiyye
Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), s. 279-280.

51 Diistur, 1. Tertip, C. 3, s. 148-149.; Emirname icin herhangi bir tarih verilmemistir. Fakat
Diistur’da birlikte yer aldig1 diger metinlere bakildiginda 1291 (1874) senesine ait olmas: kuvvetle
muhtemeldir.

%2 COA, .MMS., 62-2918.; Diistur, 1. Tertip, C. 4, s. 319-335.

53 Bu tarifeye gore hazirlanan tafsilath harg cetveli igin bkz.: Abdurrahman Vefik, a.g.e., s. 381-384.;
Mahkeme har¢larinin ne sekilde toplandigina dair bkz.: Demirel, a.g.e., s. 214-220.

554 Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 582-596.; Ceride-i Mehakim, N0:367, 22 Safer 1304.
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konular1 ile hayet-i ithamiye kararlarina itiraz neticesinde Mahkeme-i Temyiz’den
¢ikacak hiikiimler i¢in maktu 200 kurus har¢ alinmasi i¢in mevcut harg tarifesine bir

fikra eklenmesine karar verilmisti®®.

2.5.3.2. Divan-1 Ahkim-1 Adliye’de Bulunan Cemiyetler
2.5.3.2.1. Tefrik Cemiyeti

Tefrik Cemiyeti ilk defa Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dabhilisi ile
teskil edilmisti. Bu nizamnamenin 37. maddesine gore Tefrik Cemiyeti 2 aza ve
Divan-1 Ahkam-1 Adliye baskatibi ile iki miimeyyizden olusuyordu. Bunlardan bir

tanesi Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’nin tensibiyle cemiyete riyaset ederdi.

Tefrik Cemiyeti’nin baglica vazifesi, divana gelen ve evrak odasina
kaydedilen evrakin hangi mahal ve daireye ait oldugunu tefrik ve tayin etmekti.
Gelen evrak tetkik ve miitalaa edilir ve gerekirse davaci veya davanin taraflar
cagrilarak sorgulamalar1 yapilirdi. Bu evraklardan Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye ait
olmayanlar, tetkik neticesinde ait olduklar1 mercileri izah eden miifredat pusulasi ile
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye takdim edilirdi. Tefrik Cemiyeti; mahalli anlasilmaz bir
sekilde tanzim edilmis, davacinin sifahi ifadesine aykiri bulunmus ve hususi
sartlarina uygun hazirlanmamis dilekgeleri, sebeplerini de agiklayarak reddederdi.
Divana ait olanlar ise ait olduklar1 mahkeme ve dairelere verilmek iizere evrak

odasina iade ediliyordu.

Tefrik Cemiyeti, kendisine gelen evraklarin akibetini hiilasa defterlerine
kaydediyordu. Bu hiilasa defterlerinde mevcut sayfalarda sirasiyla “Rakam-1
Umlmi”, “Rakadm-1 Hustsi”, “Tarih”, “Hiilasa-y1 Evrdk-1 Varide” ve “Melhiizat”
haneleri bulunmaktaydi. Melhuzat kisminda dilekgelerin ait bulundugu daire,
dilekgenin verilmesi gereken makamin gosterilmesi suretiyle dilekg¢enin reddi,

taraflarin celp tarihleri gibi kisa bilgiler yazilmaktaydi®®®.

Tefrik Cemiyeti, daha sonra tesis edilecek olan Istida Dairesi’nin vazifelerini

ifa ediyordu. Boylelikle ilk dilekge dairesinin Tefrik Cemiyeti namiyla kurulmus

555 COA, SD., 2520-33.
56 1285 senesi Tefrik Cemiyeti Hiilasa Defteri, COA, DA.d, 1.
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oldugu sdylenebilir®™’. Bu cemiyet, kisa bir zaman sonra Havale Cemiyeti’ne tahvil
edildi.

2.5.3.2.2. Havale Cemiyeti

Tefrik Cemiyeti, bu isimle kisa bir zaman diliminde vazife gordiikten sonra
Havale Cemiyeti’'ne ¢evrilmis ve Havale Cemiyeti’nin Vezaif ve Mu‘amelatina Dair
Nizdmname ile cemiyete dair hususi bir diizenleme yapilmist1®®8. I. Tertip Diistur’un
ilk cildinin 343 ila 348. sayfalar1 arasinda nesredilen bu nizamname, 21 Ramazan
1287 (15 Aralik 1870) tarihli gosterilmistir. Fakat ne gariptir ki Diistur’da 21
Ramazan 1287 tarihli olan bu nizamname, 17 Ramazan 1287 tarihli Takvim-i
Vekayi’de tarih verilmeksizin nesredilmistir’®. Bu da agik bir sekilde bu
nizamnamenin 21 Ramazan 1287 tarihli olmadigini géstermektedir. Yine Ceride-i
Mehakim’de nizamname tarihi olarak “fi 4 Saban sene 287 ve 11 Tesrin-i Sani sene
86 gosterilmistir ki bunun da dogru olmasi miimkiin degildir. Zira hicri 4 Saban
1287 tarihi, Rimi takvimde 18 Tesrin-i evvel 1286 tarihine denk gelmektedir.
Nizamnamenin yer aldigi Osmanli Arsivindeki belgede ise nizamnamenin hemen
arkasma “igbu nizdmndmenin icrd-yi icabina irdde-i seniyye-i hazret-i padisihi
miite ‘allik ve seref-sudir buyrulmus olmagla Divin-1 Hiimayiun kalemine kayd
etdirilerek inde’l-icdb iktizdsi icrd olunmak” ifadeleri diisiilmiis ve “fi selh-i Saban

sene 287 ve 11 Tesrin-i sani sene 286 tarihi verilmistir®°

. Boylelikle nizamnamenin
kabul tarihinin 29 Saban 1287 olmasi daha makul géziikmektedir. Fakat Havale
Cemiyeti’nin, bu tarihlerden evvel teskil edilmis olmasi gerekir. Zira Icra
Cemiyeti’nin vazifelerini diizenleyen nizamname layihasinin kabul edildigi 5 Saban
1287 (31 Ekim 1870) tarihli iradenin leffinde, Havale Cemiyeti’ne tayin edilen reis

ve azalarim yer aldig1 tayin pusulas1 da mevcuttu®®?,

557 Seckin, a.g.e., s. 16.

58 Sadece 1869 ve 1870 tarihli Salnamelerde Tefrik Cemiyeti’nden bahsedilmektedir. 1286 (1869)
tarihli Salnamede “Tefrik Cemiyeti iki aza ve Divan-i1 Ahkdm-1 Adliye baskatibi ile iki miimeyyizden
ibaret olup riyasete Vahan Efendi tayin olunmus...” denilmektedir. (Salname-i Devlet-i Aliyye-i
Osmaniye, 1286 (1869), s. 41.); 1287 (1870) tarihli Salnamede ise Tefrik Cemiyeti bashg: altinda
Reis-i Sani Ohan Efendi, Bagkatib Rauf Bey ve Bagmiimeyyiz Atif Bey sayilmigtir. (Salname-i
Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, 1287 (1870), s. 41.); 1288 (1871) Salnamesinde ise arttk Havale
Cemiyeti’nden bahsedilmektedir. Bkz: Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, 1288 (1871), s. 44.

59 Takvim-i Vekayi, N0:1302, 17 Ramazan 1287.

50 COA, A.}DVN.MKL., 9-4.

%1 COA, 1.SD., 121-7219; Bu belgede Havale Dairesi riyasetine hukuk dairesi azasindan Niyazi
Efendi, azaliklarina da Deavi Nezareti muavin-i sanisi Resad Bey ve Hariciye evrak miidiirii Arzuman
Efendi tayin olunmustur.
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Havale Cemiyeti'ne dair olan nizamname, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin
Nizamname-i Dahilisi’nin Tefrik Cemiyeti’'ne dair olan hiikiimlerini tamamen
ortadan kaldirmis degildir. Bu nizamname, dahili nizamnamedeki ilgili kismin bazi
hiikiimlerini tadil etmis ve yeni birtakim hususlarin eklenmesi suretiyle 0 kismin

tamamlayic1 pargast olmustur®®?,

Havale Cemiyeti bir reis ile iki azadan miirekkeptir ki Niyazi Efendi reis-i
sani unvaniyla cemiyetin ilk reisi olarak atanmis ve azaliklara Resad Bey ve

Arzuman Efendi tayin olunmustu®®, 1288 (1871) Salnamesine gore Havale Cemiyeti

su gorevlilerden olusmaktaydi1®.
Reis-i sani Niyazi Efendi Ula smif-1 evveli
A‘za Resad Beg Ula sinif-1 sanisi
A‘za Arzuman Efendi Miitemayiz
Miimeyyiz Atif Beg Miitemayiz

Tablo 3: 1288 (1871) tarihli Salnameye gore Havale Cemiyeti teskilat.

Havale Cemiyeti’nin Veziif ve Mu‘dmelatina Dair Nizdmname®® 38
maddeden olugsmaktadir. Nizamnamenin birinci maddesine gore Havale Cemiyeti’nin
vazifesi; kendisine gelen dilekge, karar, tezkere ve ilamlar1 ait oldugu mahallere
gdéndermek®®® ve vilayetlerden celbi gerekenler igin gerekli muameleleri ifa etmektir.
Biitiin dilekgelerin kayda alinip iizerinde islem yapilabilmesi i¢in pesin olarak bir
beyaz beslik mecidiye kaydiye harci alinmasi icab ediyordu. Fakat davanin konusu
elli kurustan asagi ise veya bu miktardan fazla olup da istida sahibinin maddi
giicliniin bulunmadig1 cemiyetge anlasilirsa kaydiye harci alinmayacakti. Bu sekilde

gelen evraklar hususi defterlerine kaydedildikten sonra, hiilasa edilerek cemiyet

%2 Nitekim Diistur’da yer alan Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi’nin 36. maddesinden
sonra “Tefrik Cemiyeti 21 Ramazan sene 87 tarihli niziamndme miicebince havale Cem ‘iyeti’ne
miinkalib oldugundan nizdmndame-i mezkir isbu nizdamndmede tefrik-i mua ‘meldt ve cem ‘iyetin
vezdifine miite ‘allik ahkami mu ‘addil ve miikemmildir.” ifadesi dipnot diisiilmiistiir. Bkz. Diistur, I,
Tertip, C. 1, s. 336.

53 COA, 1.SD., 121-7219.

564 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, def‘a 26, Matbaa-y1 Amire, 1288, s. 44.

%5 Nizamnamenin tam metin g¢eviriyazisi, tezimizin ekinde verilecektir.

566 “Seksen sekiz senesi Muharreim’i ibtidasindan nihdyetine kadar Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Havale
Cem ‘iyeti’nden mehakim-i ser‘iyeye havdle olunan 390 kit‘a miisted ‘iyatin tarih-i havile ve
numerolarint ve miidde ‘i ve miidde ‘ialeyham ile mehdkimin esdmisini miibeyyin cem ‘iyet-i mezkiirede
tanzim olunan bir kit ‘a defter leffen arz ve takdim-i huzir-1 ali-yi megihdt-penahileri kilinmis olmagla
ol babda emr ii ferman hazret-i men lehu’l-emrindir.” (COA, DH.MKT., 1314-103); Sarraf Migirdig
Efendi tarafindan verilen arzuhalin, ser‘i serife ait olan bir mesele olmasi cihetiyle ser‘iye
mahkemesine havalesi i¢in bkz.: COA, DH.MKT., 1315-75.
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reisine verilmesi i¢in miimeyyizlere verilirdi. Miimeyyiz, bu evraklardan hiilasaya
muhtag olanlari hiilasa eder ve evrak matbu hiilasa pusulasi ile birlikte reise verilirdi.
Bu sekilde cemiyetin oyu ve karar1 evrakin iizerine yazilarak altina cemiyet miihrii
vurulurdu. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi’nin yirmi ikinci, yirmi
liclincli ve otuz sekizinci maddelerine uygun olmayan dilekgeler sahiplerine iade

edilirdi.

Celp pusulalar1 Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi’nin ilgili
maddelerine uygun olarak ve cemiyetin miihriiyle ilgililere teblig ediliyordu. Celp
pusulas1 gonderilip de makbul bir 6zrii olmadan davete icabet etmeyenlerden Ceza
Kanunname-i Hiimayunu’nun 116. maddesine uygun olarak Havale Cemiyeti
karariyla ceza-y1 nakdi (para cezas1) alinacakti®®’. Yine birbirini miitakip sekiz giin
zarfinda ii¢ defa celp pusulast gonderilip de davete icabet etmeyenlerden; eger
siradan kimselerden ise zabita, memur taifesinden ise amiri vasitasiyla celp ve ceza-

y1 nakdi alinirdi.

Cemiyetin kayit igleri, bir evrak miidiiri ile liizumu miktarda mukayyid
(yazi/kayit memuru) ve celp memurlar1 vasitasiyla icra ediliyordu. Ayrica cemiyetge
alinacak olan her nevi harg, resim ve hademe masrafinin alinmasi gibi isleri icra
etmek ilizere bir vezne teskil edilmisti. Bu vezne, liizumu kadar veznedar ve vezne
katibi marifetiyle idare edilmekteydi. Nizamnamenin 36. maddesine gore vezne ve
muamelat defteri ayda bir kere gézden gegirilir ve birbirlerine muvafik olduklar
takdirde veznedar, vezne baskatibi, muamelat mukayyidi, evrak odasi ve her ay bu is

icin cemiyetge tayin edilen memur tarafindan miihiirlenir ve cemiyet tarafindan

tasdik edilirdi.

Havale Cemiyeti bu sekilde 1879 tarihine kadar vazifesini siirdiirdii. Dava
dilekgelerinin dogrudan mahkemelere verilmesi usuliiniin kabul edilmesiyle birlikte
tabii olarak Havale Cemiyeti de ortadan kalkmis oluyordu®®®. Daha sonra Istida

Dairesi teskil edilerek Havale Cemiyeti’nin baslica vazifesini bu daire iistlenmis

567 Takvimhane-i Amire ketebesinden Ahmed Efendiye olan 3600 kurusluk borcun talebine iliskin
davaya ii¢ defa davet pusulas1 gonderildigi halde gelmekten imtina eden Reside Hanim’dan ceza-y1
nakdi alinacagina dair bkz.: COA, DH.MKT., 1314-60.; Durugmaya gelmeyen kadinin gonderilerek
icap eden ceza-y1 nakdinin alinmasi ve mahkemeye ¢ikarilmasi i¢in Havale Cemiyeti’nden Zabtiye
Miisirligine yazilan tezkere, COA, DH.MKT., 1315-80.

8 COA, SD., 2421-13.; Demirel, a.g.e., s. 141.
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oldu®®®, Havale Cemiyeti’ne en son 1296 (1879) tarihli Salnamede rastlanmaktadir.

Bu son doneminde cemiyetteki gorevlilerin tablosu su sekildedir

570.

Reis Riisdi Efendi Ula evveli
A‘za Melik Beg Ula sanisi
A‘za Liitfi Efendi Miitemayiz
Bas miimeyyiz Sevket Beg Saniye
Mu‘avin Sefik Efendi Salise

Tablo 4: 1296 (1879) tarihli Salnameye gore Havale Cemiyeti teskilat.
2.5.3.2.3. icra Cemiyeti

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin gerek Nizamname-i Esasisi’nde ve gerekse de
Nizamname-i  Dahilisi’nde Icra Cemiyeti’'ne dair herhangi bir hiikiim
bulunmamaktaydi. Daha sonra ise gerek ser‘iye ve gerekse de nizamiye
mahkemelerinde hukuka dair verilen ilamlarin icrasi i¢in Divan-1 Ahkam-1 Adliye
Nezareti’ne bagl bir Icra Cemiyeti teskil edildi. Bu cemiyetin vazife ve muamelatini
diizenleyen Icra Cemiyeti’nin Vezaif ve Muamelatina Dair Nizamname®’?, 5 Saban

1287 (31 Ekim 1870) tarihli irade ile kabul edildi®’2. Bu irade ve iradenin leffinden

569 M. Sevki, a.g.e., s. 249.

570 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, def*a 34, Hac1 Hiiseyin Efendi Matbaasi, 1296, s. 59.

51 COA, 1.8D., 121-7219, COA, A}DVN.MKL., 9-2.; Diistur, I. Tertip, C. 3, s. 349-351; Takvim-i
Vekayi, No: 1294, 14 Saban 1287; Ceride-i Mehakim, No: 9, 21 Rebiiilahir 1290.; Diistur’da
nizamname tarihi 6 Saban 1287 olarak verilmektedir.

572 “Atifetlii efendim hazretleri

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezaret-i Celilesi dairesinde teskil olunan icra cemiyetinin vezaif ve
muamelati hakkinda tanzim olunan nizamname layihasiyla nezaret-i miisarii n-ileyhin takriri Sura-y1
Devlet’e lede’l-havale ol babda tedkikati miitezammin Adliye dairesinde terkim ve heyet-i umumiyede
kiraat birle tasdik ve tezeyyiil olunan mazbata zikr olunan layiha ile arz ve takdim kilind:.
Miitalaasindan miistebdan olacagi vecghile nizamname-i mezkur bes fasla miinkasim olarak kaleme
alimip fasl-1 evvelinde cemiyetin vezaifiyle ilamat hakkinda bazi muamelat-1 ibtiddiyesi ve fasl-i
saniyede ilamatin suret-i tenfiziyesi ve fasl-1 salisinde muamelat-1 kalemiye ve tahririyesi ve fasl-i
rabiinde riisUm-1 tahsiliye ve sairesi ve fasl-1 hamisinde dahi veznesinin muamelati gosterilmis ise de
medyinin habsine ve ahval-i menkule ve gayrimenkulesinin fiiruhtuna miiteallik olan ahkam usul-i
muhdkeme kanunnamesinin eczd-yr miitemmimesinden oldugu cihetle anin nizam-1 miistakil olarak
tesisi miinasib olamayacagr gibi kanunname-i mezkur layihast derdest-i tedkik olmagla ahkdm-1
mebhiisenin icra cemiyetine mahsus bir nizamnameye derci dahi hiikmi eam olan bir seyini tahsis
demek olacagindan gerek bu makule ahval-i umumiyenin ve gerek muamelat-1 kalemiye ve kuyidiye
gibi avdswr-1 mahsusa-yt muavakkata ile tayin edecek ahkdm-1 feriyenin nizamname-i mezkur
layihasindan tayy edilmesi hakkinda daire-i adliyenin re’y ve miitalaasi bi’l-ittihdd tasvib olunduktan
sonra harc-iilam ve hidmet-i miibdsiriyenin bir kaide-i muttaride ve nisbet-i miistehide iizere
alinmasina nakl-1 kelam olunarak tebaa-y1 ecnebiye mehakim-i ticaretde rii’yet olunan davalar icin
yiizde bir harc-iilam ile yiizde iki hidemet-i miibasiriye ve tebaa-yi deviet-i aliye bilakis yiizde iki
harc-iilam ile yiizde bir hidmet-i miibasiriye vermekde olup her ne kadar ikisinin dahi verdigi har¢ ve
miibasiriyenin yakuni surette miisavi ise de miibasiriyenin te’diyesi ak¢anin tahsiline muallak
olmasina nazaran hakikatde ecnebilerin yiizde bir harc-iilam vermekde menfaatleri miisellem oldugu
halde tebaa-y: deviet-i aliyeye aksiyle muamele olunmak muvafik-i maslahat ve hakkdniyet
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anlasildig1 lizere cemiyetin nizamnamesi evvela bes fasil olacak sekilde planlanmaisti.
Fakat Sura-y1 Devlet’te yapilan miizakereler neticesinde nizamname layihasi iki fasil
ve on dort madde olarak kabul edildi®”®. Nizamnamenin birinci fasli cemiyetin
vazifesine, ikinci fasli ise cemiyet¢e alinacak har¢ ve masraflarin miktar ve

cesitlerine ayrilmstir.

fcra Cemiyeti bir reis, iki aza, bir bas miimeyyiz ile bir miimeyyizden
miirekkeptir. Nizamnamesinin kabul edildigi iradenin leffinde Icra Cemiyeti
riyasetine Mahkeme-i Nizamiye reisi Ferid Efendi’nin, azaliklarina da Nahkeme-i

Nizamiye azasindan Rauf Bey ile Servet Molla Efendi’nin tayin oldugu

574 575

goriilmektedir>’®. Reis, aza ve miimeyyizler irade-i seniyye ile atanmaktaydi

olmayacagina binaen tebaa-y1 devlet-i aliyeden dahi yiizde bir harc-iilam ve yiizde iki resm-i tahsil
alinmast ve mehdkim-i saire-i nizamiyeye gelince bunlarin da dahi cari olan kaide-i muttarid olmayup
mesela Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’de bidayeten riiyet olunan davalardan yiizde iki harc-iilam alindigi
halde vailayatda yiizde iki bucuk harc-iilam ve tahsilatda dahi kezalik yiizde iki buguk resm
alinmakda olup su hal ise haddizatinda miittehid olan ahvalde muhalif muamele etmek demek
olacagindan ve bu maddesi mehdkim-i ticareti mehdkim-i saire-i nizamiyeden istisnaya dahi mahal
oldugundan muamelede husiil-1 wttirad icin yiizde bir harc-iilam ve yiizde iki resmi tahsil alinmak
kaidesinin mehakim-i ser‘iyeye miistesna olmak iizere memalik-i mahrise-i sahanede bulunan
mehakim-i nizamiyede ta ‘mimen icra edilmesi miittehiden tensib olarak layiha-y1 mezkure ol suretle
tashih ve tebyiz olunmus ve ahkdm-i1 miindericesi yolunda ve muvafik-1 hal ve maslahat gériinmiis
olmagla ber-mantik-1 mazbata icra-y1 iktizasimin nezaret-i miisarii'n-ileyhaya havalesi ve harc-ulam
ve tahsiliyeye dair olan olan kararin dahi vilayete tebligi hakkinda her ne vechile emr it ferman-i
isabet-beyan-1 hazret-i miiliikane seref-siiniih ve sudiir buyrulur ise ana gore hareket olunacagi
beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 4 Saban sene 287.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Endmil-i zib-i tevkir olan isbu tazkire-i samiye asafaneleriyle zikr olunan mazbata ve layiha manziir-i
meali-mevfiir-1 hazret-i padisahi buyrulmugs ve suret-i ma ‘ruzanin tensib ve istidat olundugu vechile
icra-y: iktizasimin nezaret-i miisarti ‘n-ileyhaya havalesi ve harc-iilam ve tahsiliyeye dair kararm dahi
vilayete tebligi tealluk ve seref-sudiir buyrulan emr ve irade-i seniye cendb-1 sehriydari mantiik-i
miinifinden olarak mezkur mazbata ve layiha yine savb-1 sami-yi seddret-pendhilerine iade kilinmug
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 5 Saban sene 287.” (COA, 1.SD., 121-
7219)

578 Daha evvel Icra Cemiyeti’nin vazifelerine dair 59 maddelik bir layiha metni hazirlanmist1. Bkz.:
COA, 1.SD., 2393-13.

54 COA, 1.8D., 121-7219.

ST “Atifetlii efendim hazretleri

Aunfetlii Ferid Efendi hazretlerinin mecdlis-i adliyeye memuriyeti cihetiyle uhdesinde Divan-i Ahkdm-i
Adliye Icra Cemiyeti riyasetine miindsib bir zatin tayini icab eylemis ve Sura-y1 Devlet azasindan olup
Evkdf-r Hiimayun Nezaret-i Celilesi vekaletinde bulunan anfetlii Arif Efendi hazretleri mukaddema
deavi nezaretinde bulunmasi miilasebesiyle cemiyet-i mezkurede mesdlihe vakif ve zaten dahi sifat-1
mutlak ile muttasif bulunmak oldugundan efendi-yi miisaru’n-ileyhin riyaset-i mezkureye tayini ve
isbu memuriyete muhassas olan yirmi bin kurus maagn iki bin alti yiiz yetmis kurusunun miisaru 'n-
ileyh Ferid Efendi’ye tahsis buyrulan on bes bin kurus maagin zamimesine karsiulik ittihaziyla kusir on
yedi bin ii¢ yiiz otuz kurustan on yedi bin kurusun miisaru 'n-ileyh Arif Efendi’ye bi’t-tahsis iist
tarafimin hazine-mdnde edilmesi miinasib gibi miitalaa olunmusg ise de ol babda her ne veghile emr i
ferman mekdrim-i unvan hazret-i sehinsahi seref-siiniih ve sudur buyrulur ise mantuk-1 celili infaz
olunacagi beyaniyla tezkire-i senaveri terkim kilindi efendim fi gurre-i Zilkade sene 87.”

“Ma ‘riz-1 ¢caker-i kemineleridir ki
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fcra Cemiyeti’nin Vezaif ve Muamelatina Dair Nizamname’nin®’® birinci
maddesine gére Icra Cemiyeti, “hukuka dair bi’l-ciimle mehakim ve devairden
verilen ilamat ve buyruldu-y1 ali ahkAminin icrasina me mirdur.” Icra Cemiyeti’ne
gelecek her tiirlii isin Havale Cemiyeti’nin hususi miihriiyle gelmesi icab ederdi.
Aksi halde gelecek olan isler kabul edilmeyecekti. Gelen evrak ve ilamlar miimeyyiz
ve mukayidler tarafindan hususi defterlerine kaydedildikten sonra cemiyet reisine

verilirdi.

Nizamiye mahkemelerinde verilen ilamlarin tasdikli suretleri borglu tarafa
teblig edilmedikge ilam hiikiimleri icra edilemezdi. Bu sebeple icra Cemiyeti, evvela
taraflar1 davet ederek tasdikli suretlerin kendilerine teblig edilip edilmedigini sorardi.
Eger teblig edilmemigse, dava konusu seyden alinmak {izere mevcut harg tarifesine
uygun olarak gerekli harci alacaklidan ahzedip, ilam suretini bor¢luya verirdi. Bu
giinden itibaren Usul-i Muhakeme Kanunnamesi’ne gore borgluya mehil verilir ve
nefsi i¢in kefil alinirdi. Bu siirenin dolmasiyla birlikte bor¢lu taraf ilam hiikiimlerini
yerine getirmeye tesebbiis etmez veya ilam hiikmiiniin icrasini erteleyecek ve

durduracak nitelikte bir dilek¢e vermezse ilamin icrasi cemiyetce yerine getirilirdi.

Birbirini miitakip sekiz giin zarfinda ii¢ defa celp pusulasi gonderilip de
davete icabet etmeyenler; eger siradan kimselerden ise zabita, memur taifesinden ise

amiri vasitastyla celp ettirilirdi.

Esdbi*-i zib-i tazim olan isbu tezkire-i samiye-i seddretpendhileri manziir-1 seket-mevfiir-1 hazret-i
padisahi buyrulmus ve tensib ve istizan buyruldugu iizere efendi-yi miisaru n-ileyhin riyaset-i
mezkureye tayiniyle igsbu memuriyetine mahsus olan yirmi bin kurus maagsin dahi tamamen kendiisine
tahsis ve itast ve miisaru 'n-ileyh Ferid Efendi maasinn zammu iciin icab eden mdrrii’l-beyan iki bin
altt yiiz yetmis kurusun dahi gegende hazine-mdnde edilmis olan Dahiliye Nezaret-i Celilesi
maagsindan verilmesi seref-siiniih ve sudur buyrulan efr it ferman isabet beydan-1 cendb-1 miiliikane
mantiik-1 miinifesinden buyrulmus olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyii’l-emrindir fi 2
Zilkade sene 87" (COA, 1.DH., 626-43550); Arif Efendi’nin Sird-y1 Devlet azaligina atanip yerine
Arifi Bey’in atandig1 29 Saban 1288 (13 Kasim 1871) tarihli irade i¢in bkz.: COA, 1.DH., 641-44587,;
Cemiyet azasindan Servet Efendi’nin Mahkeme-i Ibtidaiye riyasetine tayini sebebiyle yerine Meclis-i
Teftig eski reisi Ferid Efendi’nin atandigina dair 1 Ramazan 1288 (14 Kasim 1871) tarihli irade igin
bkz.: COA, 1.DH., 641-44595; Cemiyet azasindan Ibrahim Ferid Efendi’nin Anadolu Kazaskerligi’ne
atanip yerine Mehmed Kamil Efendi’nin tayin edildigi 8 Zilhicce 1289 (6 Subat 1873) tarihli irade
i¢in bkz.: COA, 1.DH., 663-46153; Cemiyet reisi Sevket Efendi’nin Sehremaneti’ne tayini sebebiyle
yerine Divan-1 Cinayet reisi Haci Ahmed Efendi’nin riyasete atandigina dair 26 Muharrem 1291 (15
Mart 1874) tarihli irade igin bkz.: COA, I.DH., 680-47418; Cemiyet azasindan Bekir Efendi’nin
Mahkeme Temyiz Ceza Dairesi azaligina ve onun yerine Ruscuk ve Beyrut ticaret mahkemeleri eski
reislerinden Meclis-i Ziraat azasi Sami Efendi’nin tayinine dair 24 Zilhicce 1295 (19 Aralik 1878)
tarihli irade i¢in bkz.: COA, 1.DH., 778-63291.

576 Nizamname metninin latinize edilmis hali tezimizin ekinde verilecektir.
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Bir ilamin muhtevasina dair siipheye diisiildiigi durumlarda ilam1 veren
mahkemeden izahat istenebilirdi. Yine borcunu ifa etmeyen borglunun haczedilmis
veya rehinli menkul veya gayrimenkullerinin satisi, Icra Cemiyeti’nin

vazifesindendi.

fcra Cemiyeti Nizamnamesi’'nin on ikinci maddesine gore ilamlarin
icrasindan yiizde iki riisum-1 tahsiliye (tahsil vergisi) aliniyordu. Bu vergi, ilam
konusu tahsil edildikg¢e alinirdi. Ayrica ilam suretlerinin gonderilmesi i¢in Divan-1
Ahkam-1 Adliye’ye mahsus tarifeye gore iki beyaz yirmilik mecidiye ve teblig i¢in
bir beyaz yirmilik mecidiye verilirdi. Bunlarin haricinde, bu isleri icra edecek olan
hademenin yol, vapur, at arabasi, koprii ve konaklama gibi masraflar1 da ayrica tahsil
edilirdi.

fcra Cemiyeti’ne gelen islerin coklugu sebebiyle 2 Cemaziyelevvel 1290 (27
Haziran 1873) tarihli iradeyle, icra Cemiyeti’nde bir reis ile ii¢ azadan miitesekkil
olan hususi bir “Icra Subesi” tesis edildi®’’. Zaten 1291 (1874) tarihli Salnamede de

fcra Subesi'nin s6z konusu iradede belirtilen zatlardan miitesekkil oldugu

578

goriilmektedir®’®. Bu sube, Icra Cemiyeti’nin nihayetine kadar vazife gorecektir.

ST “Atifetlii efendim hazretleri

Divén-1 Ahkam-1 Adliye’ye merbiit Icra Cemiyeti’ne aid olan mesalih ve umiirun fevkal ‘dde kesret ve
kiilliyeti cihetiyle ildmat-1 ser ‘iyenin baglicalar: yine hey etce goriilmek ve miizdakerdt ve icrdati beher
yevm cemiyetce dahi nazar-1 tedkikden gecirilmek icin bir su ‘be-i mahsiis teskiliyle cemiyet-i mezkiire
a zasindan sa ‘ddetlii Resad Beg’in reis ve icrd iglerinde miistahdem bulunan Emin Efendi ve Rauf ve
Salih Beglerin d‘zd makdaminda nasb ve ta‘yin olunmalart husisuna ve teferru‘dtina dair Strd-yi
Devlet Tanzimdt Dairesi’nden kaleme alinan mazbata leffen arz ve takdim kilindi. Esds-1 miitdla ‘a
cemiyet-i mezbiireye kesretle viirid etmekde bulunan ildmlarin giinii giiniine tesviye-i mu ‘dmeldtiyla
ashdb-1 mesdlihin sdye-i ma ‘delet-vdye-i cendb-1 cihdnbdninin bir kat daha te 'min ve tesri‘-i hukuk-1
kaziyyesine miistenid ve miibteni olarak muvdfik-1 matlab ve maslahat gériinmiis ve a ‘zd-y1 miumd-
ileyhim zaten muvazzaf olduklart ve umiir-1 tahririye ve kuyidiyede kullanilacak ketebeye iki bin yedi
yiiz kurug rdddelerinde verilecek ma‘dslar divdan-1 mezbir ddiresinde vukii ‘bulacak muhavvelatdan
kapadilmak iizere oranin veznesi hasilati fazlasindan i'td edilecegi cihetiyle isbu tertib ve tegkildtdan
dolayt hazine-i celileye agikdan bir giine masraf da tahmil olunmayacagindan miicebince ifd-yi
muktezdst meclis-i mahstisda dahi tezekkiir kilinmig ise de ol babda emr ii ferman-1 hiimayun-1 hazret-
i padisahi her ne veghile miite‘allik ve seref-sudir buyrulur ise mantik-1 miinifi infaz edilecegi
beydnyla tezkire-i sendveri terkim olindi efendim fi gurre-i Cemaziyel-evvel sene 290.”

“Ma ‘riiz-1 ¢daker-i kemineleridir ki

Esdbi *-i pird-y1 ta zim olan isbu tezkire-i samiye-i sedaret-pendhileriyle mazbata-y1 melfiif manziir-i
sevket-mevfiir-1 hazret-i padisahi buyrulmus ve husiisdt-1 ma ‘riizamin tezekkiir ve istizan buyruldugu
tizere ifd-y1 muktezdsi seref-siiniih ve sudiir buyrulan emr i irdde-i seniyye-i cendb-1 miilitkdne icdb-1
celilinden olarak mezkir mazbata yine savb-1 sami-i asafanelerine i‘ade kilinmis olmagla ol babda
emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 2 Cemaziyel-evvel sene 290.” (COA, LMMS., 46-1971);
Bu hususa dair ayrica bkz.: COA, A}MKT.MHM., 457-89.

58 Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, def*a 29, Haci Hiiseyin Efendi Matbaasi, 1291, s. 38.
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20 Rebiiilevvel 1293 (15 Nisan 1876) tarihinde Icra Cemiyeti
Nizamnamesi’ne yedi maddeden olusan bir zeyl yapildi®”®. Bu zeyl ile nizamiye
mahkemelerinde verilen ilamlarin icrasi noktasinda teblig, itiraz ve teminat gibi
hususlarda bazi degisiklikler séz konusu olmustu. Zeylin son maddesiyle de Icra

Cemiyeti Nizamnamesi’'nin bu zeyle muhalif olan ahkami ilga edildi.

19 Cemaziyelahir 1296 (10 Haziran 1879) tarihli Ilamat-1 Hukukiyenin Stret-

i Icrasina Dair Kanun-1 Muvakkat®®°

ile hukuka ve ticarete iligkin ilamlarin icrasi i¢in
mahkemelerde icra daireleri teskil edildi. Bdylelikle mahkeme ilamlarini icra
vazifesi, mahkeme riiesasi ile onlara bagli hususi dairelere verilmis oldu. Buna gore
her mahkeme reisinin maiyetinde, bir icra memuru ile liizumu kadar icra muavini ve
icra miibasirinden miirekkep bir icra dairesi bulunacakti. Bu diizenlemelerle birlikte
Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Icra Cemiyeti de tarihi vazifesini tamamlamis
oluyordu®®!, Zaten gerek icra Cemiyeti gerekse de Icra Subesi en son 1296 (1879)
Salnamede yer almaktadir. Bu Salnameye gore Icra Cemiyeti ve Subesi su

gorevlilerden miirekkep goriilmektedir®®?:

Icra Cemiyeti

Reis Ahmed Hikmet Beg Ula

A‘za Bekir Efendi Ula

A‘za Cemil Efendi Miitemayiz

Bas miimeyyiz Semseddin Beg Salise

Miimeyyiz Ragib Beg Rabi‘a
Icra Cemiyeti Subesi

Reis Serif Riisdi Efendi Istanbul

A‘za Emin Efendi Miitemayiz

A‘za Salih Efendi Miitemayiz

Tablo 5: 1296 (1879) tarihli Salnameye gore Icra Cemiyeti ve Icra Cemiyeti
Subesi teskilati.

579 Bkz.: fcrd Cemiyeti Nizdmnamesine Zeyl, Diistur, 1. Tertip, C. 3, s. 169-171.; Bu zeylin
tanskripsiyonu tezimizin ekinde verilecektir.

580 COA, Meclis-i Tanzimat Defteri, No:6, s. 72-79; COA, A.}DVN.MKL., 18-5, Diistur, 1. Tertip, C.
4, s. 225-235.; Ceride-i Havadis, No:4041, 26 Cemaziyelahir 1296 tarihli niisha ile No:4062, 21
Receb 1296 tarihli niislalar arasinda kisim kisim nesredilmistir.; Bu kanunun tarihi Diistur’da 27
Cemaziyelahir 1296 olarak verilmistir.

%81 Demirel, a.g.e., s. 26,207.

%82 Salndme-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, def*a 34, s. 59.
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2.5.3.3. Divan Ahkam-1 Adliye Personeli
2.5.3.3.1. Bagsmiimeyyiz ve Miimeyyizler

Liigat manas1 itibariyle miimeyyiz; “tefrik ve temyiz eden, iyiyi kotiiden ve
dogruyu egriden fark eden: kuvve-i miimeyyize”, “Kalemde miisevvidlerin
yazdiklarini tashih eden katib” ve “sakirdanin imtihaninda hazir bulunup mu‘allimle
beraber sualleri tertib ve irdd eden zat” seklinde tarif edilmektedir®®. Istilah manasi
itibariyle, kalem amiri sifatiyla katiplerin basinda bulunup onlarin yazdiklarini tashih

84 Divan-1 Ahkdm-1 Adliye miimeyyizleri ise,

eden gorevliye verilen isimdir
birazdan bahsedecegimiz tizere, kalem amiri sifatindan daha &te bir mana ifade
etmektedir. Ayrica Tanzimat devriyle birlikte tesis edilmeye baslayan adli

meclislerde halk tarafindan segilen azalara da miimeyyiz denilmekteydi®®°.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi’ne gore divanda azalardan
bagka altt miimeyyiz bulunur ve bunlar icabina gore iki daireye ayrilird.

Miimeyyizlerin atanmasi irade-i seniyye ile olurdu®®. Divana havale olunan davalar

583 Semseddin Sami, a.g.e., s. 1407.; Aym sekilde bkz.: Devellioglu, a.g.e., s. 845.
584 Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, C. 2, s. 145.; Necdet Sakaoglu,
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tarih Sézliigii, Iletisim Yay., Istanbul, 1985, s. 95.
%5 Bu miimeyyizlerin secilmesi, vazife ve nitelikleriyle alakali olarak bkz.: Bingdl, Tanzimat
Devrinde Osmanlr’da Yargi Reformu (Nizimiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876),
S. 238-246.
586 “Atiifetli efendim hazretleri
Divan-i1 Ahkdm-1 Adliye icin alti nefer miimeyyiz tayini nizdim-1 mevzii 1 icabindan olmasiyla simdilik
bu memuriyetler i¢cin Muhakemat Dairesi bas katibi saadetlii Vasif Efendi ve mevaliden Rumeli
vekdyi* katibi faziletlii Kemal Efendi ve miiderrisinden Istanbul Mahkemesi vekdyi‘ katibi Abdurrauf
Efendi ile yine muhakemat bas katibi muavini izzetli Riisdi Efendi intihdb olunmus ve Siird-y1 Devlet
icin tayini mukarrer olan yirmi bes nefer muavinden on sekiz neferi evvelce tayin kilindig gibi bu defa
dahi Hariciye Nezaret-i Celilesi maiyetinde bulunan Mezahib Odast miidiirii izzetlii Sadullah Beg ile
Terciime Odast hiilefasindan olup Tuna Vilayeti'nde miistahdem izzetli Ismail Beg miindsib goriinmiis
oldugundan kusirlerinin dahi bade bulunduk¢a memuriyetleri arz olunmak tizere simdilik muma
ileyhann zikr olunan miimeyyizlik ve muavinlige icra-yi memuriyetleri ve bir de mukaddemd Meclis-i
Vala maiyetinde otuz bu kadar kavas miistahdem olunup bunlar devair arasmda evrak gotiiriip
getirmek ve adam celb etmek iglerinde ve meclise aid deavi-yi hukukiye i¢in miibasir olarak
kullaniimakda oldugu halde simdi deavi isi Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye nakl etmesiyle bunlardan bir
takiminin orada ve birazimin dahi evrak nakli ve adem celbi isleri icin Surd-yr Devlet maiyetinde
istihdami zimninda tefriki lazim gelir ise de ekserisi isi biraktigindan bunlarin lagviyla yerlerine heyet
ve elbiseleri bir siyakda olmak ve ii¢ sinif olarak iicer dorder bes yiiz kurus maas verilip iicret ve
hidmet namiyla ve ndm-1 aharla hari¢den ak¢a alinmasi memnu ‘iyet kavi ile men* edilmek ve iki
takimin iki reisi olup bunlara dahi yediser yiiz elliser kurus maas ita olunmak iizere gimdilik Strd-yi
Devlet devairi icin on alti ve Divan-1 Ahkdm-1 Adliye i¢in on nefer hademe intihdab ve tayin kilinmasi
ve mevcud odalarin wslahiyla Sirda-y1 Devlet i¢in alti ve divan igin ii¢ nefer odact tahsis olunup
bunlarin birincileri makaminda bulunacak iki neferine ikiser yiiz ve maadasina yiiz elliger kurus maas
verilmesi istizanina dair devletlii reis pasalar hazerdtinin takrir-i miisterekleri arz ve takdim kilinmis
olmagla ol babda her ne vechile emr i ferman-1 hazret-i miiliikanu seref-siinith ve sudiir buyrulur ise
ana gore hareket olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 21 Muharrem sene
(12)85.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
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evvela miimeyyizler tarafinda tetkik edilir ve icab eden kanuni hiikiimler

belirlendikten sonra ait oldugu dairede ¢oziiliir ve hitkme baglanirdi.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi ile Mahkeme-i Nizamiye ve
Tefrik Cemiyeti (daha sonra Havale Cemiyeti’ne tahvil edilecektir) tesis edilmisti. 26
Cemaziyelahir 1286 (3 Ekim 1869) tarihli iradeyle Mahkeme-i Nizamiye’ye dort

adet miimeyyiz tayin edildi®®.

Tefrik Cemiyeti’nde de iki adet miimeyyiz
bulunmakta ve bunlardan biri nazirin tensibi ile cemiyete riyaset etmekteydi. Yine bu
nizamnameye gore bir davanin hangi mahal veya daireye ait oldugunu Tefrik
Cemiyeti belirlerdi. Bu sekilde mahkemeye veya daireye gelen evrak en ge¢ yirmi
dort saat icinde meclisin tensibiyle geregi yapilmak iizere bas miimeyyiz tarafindan
miimeyyizlere paylasilarak dagitilacakti. ivedi islere dair olan evraklar ise
miimeyyizlere havale olunmaksizin mahkeme veya dairede goriilebilirdi.
Miimeyyizler, taraflari celbederek tetkik ve muhakeme iglerinde yapilacak tebligatlar
icin kendilerine bir mahal gostermelerini isterlerdi. Ayrica taraflar sorguya cekilir,
lazim gelen hususlar dinlenir, uyusmazlikla alakali tetkik edilmesi gereken evrak

mahallinden getirtilip tetkik edilirdi. Bu tetkiklerinin neticesini, kendi goriislerini

belirtmeksizin, en ge¢ on bes giin iginde bas miimeyyize takdim ederlerdi. Boylelikle

Esabi*-i zib-i tevkir olan is bu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle zikr olunan takrir manzir-1 sevket-
mevfiir-1 hazreti sahane buyrulmus ve istizin-1 ali-yi sedaret-pendhileri tizere muma ileyhanin mezkiir
miimeyyizlik ve muavinlige icra-y1 memuriyetleri ve mevad-i sairenin dahi ifa-y1 muktezalar: seref-riz-
i stintih ve sudiir buyrulan emr ii ferman medli unvin cendb-1 gehinsdhi mantiik-1 miinifinden olarak
takrir-i mezkiir yine savb-1 sami-yi diistirilerine iade kilinmis olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i
veliyii’l-emrindir fi 22 Muharrem sene (12)85.” (COA, 1.DH., 575-40067.); Halep Vilayeti Umur-1
Ecnebiye miidiirii Vasa Efendi’nin divan miimeyyizlige tayinine dair 9 Sevval 1285 (14 Ocak 1869)
tarihli irade-i seniyye igin bkz.: COA, 1.DH., 586-40784.; Vasa Efedi, miimeyyiz olduktan dokuz ay
sonra mahkeme azaligina tayin edilecektir.
587 “Atifetlii efendim hazretleri
Divin-1 Ahkam-1 Adliye’de bu kere Mahkeme-i Nizamiye 'nin teskili hasebiyle dort miimeyyiz alinmast
emr Ui ferman-1 hiimayun-1 cendb-1 gehingahi icab-1 dliyyesinden olmasiwyla dahiliye mektiibi kalemi
miimeyyizat-1 hiilefasindan izzetlii Vasfi Efendi ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye’'nin fesh olunan Mektibi ve
Mazbata Otalart ser-halifeleri izzetlii Atif ve Behi¢ Begler ile divan-i1 mezkir sinif-1 evvel zabit
katiblerinden Sevki Beg’'in miimeyyizlige ve sinif-1 mezkiir ketebesinden izzetlii Hikmet Beg’in dahi
ser-halifelige ta ‘yin edilmeleri divan-1 mezkir nezdaret-i celilesiyle tezekkiir ve tensib olunmus ise de ol
bdbda her ne vechile emr i irdde-i seniyye-i hazret-i padisahi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulur ise
mantik-1 miinifine tevfik hareket olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindr efendim fi 25
Cemaziyelahir sene 286.

“Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Enmile-i zib-i tevkir olan isbu tezkire-i sdmiye-i asafdneleri manziir-1 sevket-mevfiir-1 hazret-i
sehingahi buyrulmug ve tensib ve istizan olundugu tizere muma-leyhamin miimeyyizlige ve Hikmet
Beg’in dahi ser-halifelige ta ‘yin edilmeleri miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan emr 1 irade-i me ‘ali-
dde-i cendb-1 miilitkdne mantik-1 miinifinden bulunmug olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i

veliyyii'l-emrindir fi 26 Cemaziyelahir sene 286.” (COA, 1.DH., 599-41765)
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Divan-1 Ahkam-1 Adliye miimeyyizleri, daha ¢ok gliniimiiz raportdrlerinin ve iiye

yardimcilarinin vazifesini icra etmektedir®®,

1879 tarihli Mehakim-i Nizamiye’nin Teskilat Kanunu ile Mahkeme-i
Temyiz’in hukuk ve ceza dairelerinde bir bas miimeyyiz ile liizumu kadar miimeyyiz
ve zabit katibi bulunacakti. Boylelikle her dairedeki kalem isleri de bas
miimeyyizlerin maiyetine ge¢mis oluyordu. Yine bu kanuna gore aza ve aza
miilazimlart haricindeki personelinin dogrudan Adliye Nazir1 tarafindan segilip tayin

edilecegi hiikkmii getirilmisti.

Cumbhuriyetin ilanindan sonrasina kadar temyiz mahkemesinde gorev alan
miimeyyizler mahkemenin miihim bir par¢asmi teskil etmekteydi. Oyle ki,
miimeyyizlikten Mahkeme-i Temyiz azaligina dahi terfi edebiliyorlardi®®°.
Gliniimiizde miimeyyizlerin gorevlerinin biiylik bir kismin1 Yargitay tetkik hakimleri

icra etmektedir>®.
2.5.3.3.2. Diger Personel

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’deki gorevliler reis, aza ve miimeyyizlerinden ibaret
degildi. Divanin en miihim islerinden biri olan tahrirat igleri zabit katipleri (veya
hulefa) tarafindan icra edilmekteydi. Zabit katipleri gerek mahkeme ve dairelerde ve
gerekse de divana bagli cemiyetlerde gorev aliyordu. Divanda ayrica tahsilat igleriyle
alakadar olan veznedar ve muhasebe katibi de gorev almisti. Nasil ki miimeyyizlerin

istiinde bir bag miimeyyiz bulunmussa, diger gorevleri icra edenlerin i¢inden bir zat

58 Seckin, a.g.e., s. 17.; Giirsel Mol, Tiirk Hukuk Tarihi Siirecinde Yargitay, Yargitay Yay., Ankara,
2004, s. 59.
589 “Atifetlii efendim hazretleri
Divan-i Ahkdam-1 Adiye miimeyyizlerinden sa‘ddetlii Vasa Efendi’nin bu kere d‘zdliga ta'yin
buyrulmus olmasi cihetiyle agilmis olan miimeyyizlige divan-1 mezkir sinif-1 evvel zabit kaitiblerinden
Vigen Efendi’nin ta ‘yini miindsib gibi goriinmiis ise de ol babda her ne vechile emr ii ferman-1 cendab-1
padisahi seref-siinith ve sudir buyrulur ise ana gére hareket olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri
terkim kilindi efendim fi 7 Cemaziyelahir 286.”

“Ma ‘riz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Hame-pird-y1 ta‘zim olan isbu tezkire-i sdmiye-i sedaret-pendhileri manziir-i mekdrim-mevfiir-i
hazret-i padisihi buyrulmus ve tensib ve istizin olundugu vechile efendi-yi miimd-ileyhamin zikr
olunan miimeyyizlige ta ‘yini miite ‘allik ve seref-stiniih buyrulan emr ii ferman-1 indyet-unvan-1 cendb-
1 zillullahi mantiik-1 miinifinden bulunmus olmagla ol bdabda emr ii ferman hazret-i veliyyii’[-emrindir
fi 8 Cemaziyelahir 286.” (COA, 1.DH., 598-41670.)
50 “Tetkik hakimleri kurul ve daire baskanlarimin kendilerine verecekleri dosya ve evraki, siiresinde
inceleyerek bir rapor diizenlerler. Kararlara ve yapilacak islere iliskin diigiincelerini rapora yazip
kurullara agiklamakla yetinirler.
Birinci Baskan, kurul ve daire baskanlarimin verecekleri diger gorevleri yerine getivirler.” (2797
sayil1 Yargitay Kanunu md. 26.; Kanunun kabul tarihi 04.02.1983’tiir. Kanun metni igin bkz.: RG,
08.02.1983, Sa. 17953.)
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da islerin idaresi hususunda digerlerine nezaret ediyordu. Bunlar igin baskatip,
serhalife, evrak midiirii, serhademe gibi unvanlar kullanilmaktadir. Yine bunlara
yardimec1 olmak babinda evrak miidiiri muavini, serhalife refiki veya serhalife
muavini gibi gérevliler de istihdam ediliyordu. Devlet Salnamelerinde, mahkeme reis

ve azalari haricinde bu gorevleri icra edenlerin isimleri de ekseriyetle yer almistur.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Nizamname-i Esasisi ile Nizamname-i
Dahilisi’nde reis, aza ve miimeyyizlerin ne sekilde atanacaklari agik bir sekilde
diizenlenmisti. Fakat diger memurlarin atama usuliine dair herhangi bir hiikiim
getirilmemisti. Daha evvel gordiigiimiiz tizere, Kimi iradelerde bu nevi memurlarin
atamalar1 da yer aliyordu. 1879 tarihli Mehakim-i Nizamiye’nin Teskilat Kanunu ile
memur atamalarina dair diizenleme getirildi. Buna gore irade-i seniyye ile tayin
edilenler haricindeki diger gorevliler dogrudan Adliye Nezareti tarafindan segilecek
ve atanacaklardi. Bu nevi memurlarin secilmesi isini Adliye Nezareti’ne bagh
Intihab-1 Memurin Komisyonu yerine getirmekteydi. 9 Cemaziyelahir 1305 (22
Subat 1888) tarihinde Hiikkdm vesair Me mirin-i Adliye’nin Usfl-i Intihdb ve
Ta‘yinlerine Dair Kanun’un birinci maddesine gére bu komisyon, Dersaadet Bidayet
Mahkemesi reisinin riyasetinde, bidayet mahkemesi azalarindan segilen bes kisiden
olugmaktaydi. Komisyonca secilen kisiler Adliye Nezareti tarafindan memuriyete

tayin edilirdi®®:.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye g¢alisanlarinin, divan igerisinde daha iist gorevlere
atanmas1 miimkiindii. Mesela bir¢ok miimeyyiz daha sonra azaliga atanabilmisti.

Muhakemat Dairesi bagmiimeyyizi Said Bey, vazifesindeki muvaffakiyeti sebebiyle

Ticaret ve Nafia mektupguluguna tayin edilmisti®®2. Aym sekilde zabit katipleri de

593

miimeyyizlik raddesine erisebiliyordu Yine gorevlerini layikiyla yerine

getirenlerin riitbeleri yiikseltilebiliyordu®®,

591 Nazif ve Tal‘at, a.g.e., s. 32-33.; COA, Y.PRK.AZN., 8-55.; Adliye memurlarinin intihablarina ve
tayinlerine dair ayrintili bilgi i¢in bkz.: Demirel, a.g.e., s. 106-111.

%92 COA,I.DH., 677-47168.

593 Bkz.: COA, 1.DH., 598-41670.; COA, i.DH., 578-40300.

%4 Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Mektibi Odasi katiplerinden Mucib Bey ile Karabet Efendi,
vazifelerindeki muvaffakiyetleri sebebiyle “riitbe-i salise” ile miikafatlandirilmists. (COA, I.DH., 582-
40547.); Hukuk dairesi azasindan Kostaki Efendi, Havale Cemiyeti azasindan Hikmet Bey, Icra
Cemiyeti miimeyyizlerinden Cemil Bey ve baska diger gorevlilerin riitbelerinin yiikseltilmesine dair
irade-i seniyye igin bkz.: COA, I.DH., 671-46765.; Evrak miidiirii Mesil Efendi, miimeyyiz Behig
Bey, Havale Cemiyeti miimeyyizi Mucib Efendi ve divanda calisan diger bazi miimeyyiz ve kalem
calisanlarinin taltifine dair irade-i seniyye i¢in bkz.: COA, .DH., 678-47273.
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Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye bagli mahkeme ve cemiyetlerde islerin diizenli
bir sekilde ve zamaninda yapilmasina ehemmiyet verilmekteydi. Bu hususa iligkin
olarak divana bagli mahkeme ve cemiyetler hakkinda Adliye Nezareti tarafindan bir
takrir ve tenbihat kaleme alindi. 16 Muharrem 1289 (26 Mart 1872) tarihli iradeyle
kabul edilen bu tenbihnameye®®® goére biitiin nizamiye mahkemeleri ile cemiyetlere
havale edilen islerin higbir 6ziir ve bahane ile zorlastirllmamasi: ve geciktirilmemesi
istenmekteydi. Bu hususa biitiin mahkeme ve cemiyetler riayet edecekti. Bu
hususlarda herhangi bir kusur ortaya ¢ikmasi halinde, kusur hangi mahkemede ve
hangi memur vasitastyla s6z konusu olmugsa onlar i¢in kanuni mesuliyet s6z konusu
olacakti. Ayrica biitlin nizamiye mahkemeleri ve cemiyetler kendilerine verilecek
numuneye uygun bir sekilde haftada bir defa “vukuat jurnali” tanzim edecekti. Bu
jurnalde cumartesi giiniinden persembe giiniine kadar elde ne kadar evrakin oldugu,
ne kadar evrakin havale edildigi, ne kadar ise bakildig1 veya baska mahale havale
edildigi ve islerden ne kadarmin kaldigi gosterilecekti. Fevkalade veya ertelenen
vukuatlar var ise bunlarin esbab-1 mucibesi de beyan edilecekti. Bu jurnaller
mahkeme veya cemiyet baskatibi marifeti ve nezaretiyle tanzim ve imza edilip
mahkeme veya cemiyet riyasetlerine verilecekti. Reisler tarafindan da imza edilen bu
jurnal her cumartesi giinii Adliye Nezareti’ne gonderilecekti. Ceza mahkemeleri veya
divanlarindan tanzim edilen jurnallerin bir sureti her hafta cumartesi giinleri Zabtiye
Nezareti’'ne  verilmeliydi. Zabtiye Nezareti bu jurnaller ile hapishane
miidiirliiklerinden gelen jurnalleri karsilastirarak hapishanede ne kadar mahpusun
bulundugunu, bunlarin ne zaman hapsedildigini ve ne kadarinin gayr-1i mahkum

oldugunu tetkik edecekti. Jurnallerin birbirine muvafik olmamas1 halinde jurnalin

5% “Atifetlii efendim hazretleri

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye merbut mehdkim-i nizamiye ve cezaiye ile cemiyet ve divanlara aid
muamelat ve vezaifin te’yid ve tasrihi cereyani ve kaffe-i icraatin nezaretge taht-1 itla * ve istitld ‘ada
devrani ile saye-i adalet-fermd-y1 velinimet-i bi-minnetde umur ve hukuk-z ibadin mihver-i ma ‘delet ve
miisarea ‘tinda rii yet ve tesviyesi miitalaat-1 saibesi tizerine iibbehetlii devletlii Nazir Pasa hazretleri
tarafindan verilen takrir ile kaleme alinan tenbihname miisveddesi mesmil nazir-1 hakayik-perver
cendb-1 cihanbdni buyrulmak igin arz ve takdim kilinmis olmagla miisvedde-i merkiimenin medlil ve
ifadesi muvafik-1 emr i ferman-i1 isabet-unvan-1 hazret-i miiliikdne buyrulur ise icra-y1 icabina
miibdderet edilecegi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 15 Muharrem sene (1)289.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Reside-i dest-i ta‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle zikr olunan takrir ve miisvedde
manzir-1 dli-yi hazret-i padisahi buyrulmus ve miisvedde-i mezkurenin medliil ve ifadesi muvafik-1 hdl
ve maslahat goriindiigiinden ber-muceb-i istizan icra-y1 icabi miiteallik ve seref-sudir buyrulan emr
ve irade-i seniyye-i hazret-i sehriyari mantiik-1 miinifinden olarak mezkur takrir ve miisvedde yine
savb-i sami-yi sedaret-penahilerine iade kilinmis olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyii’l-
emrindir fi 16 Muharrem sene (1)289.” (COA, 1.DH., 648-45043); Bu takrir ve tenbihatin tam metin
¢eviriyazist ¢alismamizin ekinde verilecektir.
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gonderildigi mahkemenin reisine ihbarda bulunulacak ve bu husus Divan-1 Ahkam-1

Adliye Nezareti’ne de bildirilecekti.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de evraklarin dairelere veya diger mahal veya
kisilere nakledilmesi, celp islemleri, temizlik ve giivenlik isleri gibi hizmetleri icra
eden hademeler de ¢alismaktaydi. Bunlar ¢avus, kilavuz, postabasi, odaci, muhafiz
ve miibasir gibi gorevlilerdi. Bu hademelerden bir kismi1 daha evvel Meclis-i Vala’da
calisan kavaslardan olusmaktaydi®®. Divanda calisan hademelerin vazifelerini ve
uymasi gercken kaideleri igeren talimat 5 Zilhicce 1289 (3 Subat 1873) tarihli bir
iradeyle kabul edildi®®’. Bu talimata gore divanda calisacak hademe bir miidiir, dort
ser-hademe, dort ser-hademe muaviniyle birinci sinif 20, ikineci sinif 40 ve ti¢lincii
siif 130 zabitan ve bir muhafiz-1 nisvan olmak tizere 200 kisiden miirekkep olacakti.
Fakat halihazirdaki hademe sayis1 287 oldugu icin, bu say1 200’e inene kadar hademe
alinmayacakti. Muvazzaflarin sayis1 200’{in altina inip de hademe alinmasina ihtiyag
duyulmast halinde alinacak hademenin okuma yazma bilmesi ve giizel ahlakli olmasi
sarttl. Yine bu talimatla simdiye kadar miibasirler tarafindan kendilerine ait olmak
tizere resm-i tahsil alinmasi usulii lagvedilmis ve bu tahsilatin memurlar vasitasiyla
veznece yapilmasi usulii kabul edilmisti. Ayrica hademenin bundan bdyle “licret-i
kadime” veya basgka bir isimle dava taraflarindan herhangi bir {icret talep etmesi
yasaklanmisti. Bu yasaga uymayanlar i¢in kademeli bir sekilde artan miieyyideler
tatbik edilecekti. Yasagin ilk iki defa ihlali halinde hademe, mahkeme hasilatindan

payma diigen hissenin bir kismindan mahrum birakilacak ve tiglincii defa ihlal

%6 COA, AIMKT.MHM., 408-45.
597 “Atifetlii efendim hazretleri
Divan-i1 Ahkdm-1 Adliye Nezaret-i Celilesi devairinde miistahdem hademenin tevzifiyle taht-i inzibdta
idhdli ve vazife-i miiterettibelerinin tayini ve tertibi hakkinda cereyan eden miizakerdti havi Sird-y
Devlet Tanzimat Dairesi’nden tensik ve heyet-i umumiyesinden tasdik kiliman mazbata ol babda
kaleme alinan talimat ile beraber arz ve takdim kilinmis ve esas-1 miitalaa hademe-i merkiimenin
1slah-1 ahvali kaziyye-i miithimmesine miistenid oldugu gibi bu yolda vukubulacak mesarif divanin
hasilatindan tesviye olunacagi cihetle hazineden fazla akga itasina da ihtiyag¢ gériinmemis idiiginden
ber-muceb-i mazbata ve talimat ifd-y1 muktezdsi ancak mahsus viikeldda dahi tezekkiir edilmis ise de
ol babda irade-i mehdsin-ifade-i cendb-1 sehriydari her ne vechile miiteallik ve seref-siinith buyrulur
ise mantiik-1 dliyesi ifd kilimacagi beyaniyla tezkire-i senaveri terkim kilindi efendim fi 4 Zilhicce sene
(1)289.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Ziver-i eyddi-yi ta ‘zim olan tezkire-i samiye-i asafaneleriyle melfuf mazbata ve talimat manziir-i ali-yi
hazret-i tdaciddri buyrulmus ve ma ‘riizanin tezekkiir ve istizan buyruldugi vechile ifa-yi1 muktezdsi
miiteallik ve seref-siidiir buyrulam emr i irade-i seniyye-i cendb-1 sehriyari iktizda-y1 celilinden olarak
mdrrii'I-beyan mazbata ve talimat yine savb-1 sami-yi seddret-pendhilerine iade kilimmis olmagla ol
babda emr it ferman hazret-i veliyii'l-emrindir fi 5 Zilhicce sene (1)289.” (COA, I.MMS., 45-1903);
Bu talimatin matbu halleri i¢in bkz. COA, Y.EE., 31-7; Diistur, 1. Tertip, C. 3, s. 209-215.; Matbu
suretlerin yer aldig1 metinlerde talimat tarihi “ibtida-y1 Temmuz sene 1288 olarak gosterilmistir.
Talimatin latinize edilmis tam metni ¢alismamizin ekinde verilecektir.
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halinde hademelikten kovulacakti. Hademelerin temiz ve diizenli bir sekilde
giyinmeleri ve hal ve hareketlerine azami sekilde dikkat etmeleri gerekiyordu. Hal ve
hareketlerine dikkat etmeyenlerin ahvalini tespit etmek i¢in hademe miidiiriiniin
riyasetinde ser-hademelerin aza oldugu bir komisyon tanzim edilecekti. Bu
komisyondan ¢ikacak karar Icra ve Havale Cemiyetleri riyasetlerinin de tasdikiyle
gerekli miieyyidenin verilmesi i¢in nezarete verilecekti. Bu talimatta ayrica
hademelerin vazifeleri ve izin durumlar da diizenlenmisti. Tim hademelerin bu
vazife ve miieyyideleri bilip ona gore hareket etmesi i¢in biitlin hademelere talimatin
bir suretinin verilmesi istenmekteydi. Hademenin licret-i kadime veya baska bir
isimle dava taraflarindan herhangi bir {icret istemeleri yasaklanmis olmasina ragmen,
bu yasaga aykir1 sekilde taraflardan {icret alinmasina devam edildigi i¢in ayrica bir
ilan yaymlanmisti®%®. Buna gore taraflardan herhangi bir sekilde iicret talep etmeleri
halinde bu hususun Icra ve Havale Cemiyeti riyasetlerine veya hademenin bulundugu

daire ve meclis reislerine bildirilmesi isteniyordu.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de ¢alisan gorevlilerin tamami ti¢ sinif lizerine tertip
edilmisti. Dolayisiyla bir memurun veya hademenin alacagr maas bulundugu siifa
gore degisiklik gostermekteydi. Osmanli Devleti’nde devlet memurlarina hazineden
maas baglama kaidesi II. Mahmut déneminde, 1254 (1838) tarihinden itibaren kabul

edilmisti®®®. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye c¢alisanlarmin maaslart da hazineden

5% “Divan-1 Ahkdam-1 Adliye’ye merbiit mehdkim ve devdir ve cem ‘iyetlerde miistahdem hademenin
tarife-i mahsusast miicebince miidde‘i veya miidde‘i aleyhden ahzi lizim gelen celb ve ihzar
harcindan ma‘ada iicret-i kadime nami ve nam-1 aharla az ve ¢ok akca taleb eyledikleri halde
verilmemesiyle beraber bu makuleler haklarinda mu ‘amele-i nizamiye icrd olunmak iizere derhal Icra
veya Havale Cem ‘iyetleri riydsetleri makamina beyan-1 hdl edilmesi resmen i‘ldn edilmis bilundugu
halde bunlardan bazilarimin erbdb-1 mesdlihden iicret-i kadime namiyla akga taleb etmekte olduklar
rivdyet olunup eger¢i bu rivdyeti miisbet olabilecek ma ‘liimdt-1 sahiha heniiz alinamamyg ise de sdye-i
addlet-vaye-i cendb-1 cihdndaride hademe-i merkiitmun tertib ve tevzifi ashdb-1 de ‘avinin miibagirler
tarafindan israr edilmemesi maksadina miibteni iken haklarinda bu gibi rivayetlerin vukii ‘u ez-serinev
nazar-i istibah ve intibdhi da 't olarak bu babda hafian ve daimen icrda-yi tahkikdat olunmak icin bazi
me’'mirlar dahi tertib edildigine binaen ba‘dezin mukarrer olan ve me’mirlart ma ‘rifetiyle ahz
olunan celb ve ihzdr harcindan ma ‘ada hademe-i merkiimenin ashdab-1 de ‘aviden iicret-i kadime nami
Ve nam-: aharla bir ak¢a taleb ettikleri halde verilmemesiyle beraber bu makuleler haklarinda dnifen
beyan olundugu veghile muamele-i nizamiye icra olunmak iizere derhal Icra ve Havale Cemiyetleri
riyasetleri makamina veyahut hademenin bulundugu daire ve meclis reislerine beyan-i1 hal edilmesi
icin tekrar ihtar ve ilan keyfiyete ibtidar olundu.” (Distur, I. Tertip, C. 3, s. 215-216.); Diistur’da bu
ilanin tarihi verilmemistir.

599 Ahmed Liitfi, Ez Tarih-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, C. 5, Mahmut Beg Matbaasi, Dersaadet,
1302, s. 132.; Carter Vaughn Findley, Ottoman Civil Officialdom, Princeton University Press, New
Jersey, 1989, s. 294.; Shaw, Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, C. I, s. 39;
Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanh Merkez Teskilitinda Reform (1836-1856), s. 106.; Bilal
Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, Isaret Yay., Istanbul, 2006, s. 165.; Hiiseyin
Ozdemir, Osmanli Devleti’nde Biirokrasi, OKM Yaynlari, Konya, 2013, s. 288.
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karsilandig1 gibi®®, divan islerinden elde edilen hasilatin bir kismi maaslara tahsis
edilebiliyordu®®. Mesela icra Cemiyeti’nden meydana gelen hasilatin bir kismimin
hademeye dagitilip, asil isi icra eden mimeyyiz, ketebe ve mukayyidlerin bu
hasilattan mahrum birakilmasi1 miinasip goriilmemis ve 1290 (1873) senesinde bu

602

hasilattan onlarin da hisse almasi hususu Maliye Nezareti’ne bildirilmisti®“. Divanin

tesisinden yaklasik bir ay sonra hazirlanan memur listesini ve maaglarini gdsteren bir

pusulaya gére memurlarin alacaklart maaslar su sekildeydi®®:
Gorevi Smifi Maasi (Kurus)
Baskitabet 7500
Mimeyyiz Sinif-1 evveli 5000
Miimeyyiz Sinif-1 séni 4000
Miimeyyiz Sinif-1 sélis 3500
Muhakemat Dairesi | Smif-1 evveli 5000
birinci katibi
Katib Sinif-1 sani 4000
Katib Sinif-1 salis 3500

Tablo 6: Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye ilk tayin edilen memurlarin derece ve

maaslari.

800 “Maliye Nezdret-i Celilesi ne

Teskilat-1 cedide icabinca Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Mazbata ve Mektiibi ve Evrak Otalarmma alinacak
Ve Mektibcilik ve evrak miidiirliigii ile mu ‘avinliklerinde istihdam kilinacak efendilere miiceddeden ve
zamimeten tahsisi icab eden otuz bin kurusdan mevciid efendilerin muhassas olan dokuz bin kurus
ma ‘dslart tenzil ve mahsib ile kusir yirmi bir bin kurusun hazine-i celileden tertib ve ifasi bi’l-istizan
irdde-i seniyye-i cendb-1 padigihi miite ‘allik buyrulmus olmagla ifd-yi muktezasimma himmet
buyrulsun.” (COA, A IMKT.MHM., 408-28)

601 COA, AIMKT.MHM., 447-49.; “... her sinifin zirde mikdar: tayin olunan hisseleri itibariyle
mecmii ‘ nuhas ak¢a hesabiyla verilip ve bundan hasil olacak iskonta hademeye aid olmak iizere
hisseleri tizerine tarh edilip cemiyetler marifetiyle hademeye tevzi olunarak beher mah miifredatini
miibeyyin defteri cemiyetler tarafindan ‘bi’t-temhir vezneye ita olunarak ve beher hisse on kurug
itibariyle hademe miidiiriiniin yiiz elli ve ser-hademelerin altmis ve ser-hademe muavinlerinin elli ve
hademenin birinci sinifinin kirk ve ikinci sinifinin otuz ve iigtincii sinifinin yirmi hissesi olacak ve
divan dahilindeki mehakimin fazla hasilatindan beher mah kwrk bir bin yedi yiiz kurug bi’t-tefrik bir
mah arfinda husille gelen resm-i tahsil ile birlestirilerek hademe ile miitekaidine tevzi ve ita
olunacagi...” (Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezaret-i Celilesi Dairesinde Icra ve Havale Cemiyetleriyle
Devair ve Mehakim-i Miilhakada Miistahdem Bulunan Hademenin Vezaifiyle Suret-i Tertib ve
Tevzifine Dair Talimat)

602« . isbu riisiim-1 tahsiliyeden cem ‘ivet hidmetine beher mah yirmi bin kurus hisse ifrdz ve itd
olunmakda iken asil ise yarayan ketebenin andan kiilliyen mahrum bwragilmast ye’is ve fiitirini
miistelzim olacagina mebni sdlifii’z-zikr hademe hisselerinin yine tertib-i aslisi dairesinde tesviye
edilmek iizere tanzim olunan pusulada gésterilmis oldugu vechile miimeyyizler ile ketebe
mukayyidinin ma ‘dslarina zammu ldzim gelen sekiz bin kurusun zikr olunan resm-i tahsildtdan tahsisi
ve ifdsi...” (COA, AIMKT.MHM., 469-55)

803 COA, 1.DUIT., 58-49.
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Yine Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de tesis edilen Mahkeme-i Nizamiye igin

alinacak miimeyyiz, zabit katibi ve hademe maaslar1 su sekilde tanzim edilmisti®®*:

Gorevi Smifi Maasi (Kurus)
Bas miimeyyiz Smif-1 evveli 5000
Miimeyyiz Sinif-1 sani 4000
Miimeyyiz Sinif-1 salis 3000

Zabat katibi Sinif-1 sani 1500

Zabit katibi Sinif-1 salis 1000

Hademe Sinif-1 evveli 500

Hademe Sinif-1 sani 400

Hademe Sinif-1 salis 300

Tablo 7: Divan-1 Ahkam-1 Adliye Mahkeme-i Nizamiyesi’ne ilk tayin edilen

memurlarin derece ve maaslari.
2.5.3.4. Divan Personelinin Ozliik Sicilleri ve Ozliik Haklar1

Bu kisimda ana hatlariyla Mahkeme-i Temyiz aza ve diger gorevlerinin 6zlikk
sicilleri, mesai ve izinleri ile emeklilik islemleri ele alinacaktir. Maas hususu ise
mahkeme gorevlilerinin tayinleri ve vazifeleri bahsinde ele alindigi i¢in burada

mevzubahis edilmeyecektir.

Osmanl1 Devleti’nde devlet memurlarina dair malumatlarin kaydedilmesi ve
bu sayede bir 6zliik dosyasinin temini maksadiyla 13 Safer 1296 (6 Subat 1879)
tarihli irade-i seniyye ile Sicil-i Ahval Komisyonu teskil edildi®®. Boylece bir
memurun terciime-i hali (6zge¢misi) ile tayin, terfi, ceza, emeklilik vb. memuriyet
hayatindaki hareketleri kaydedilecekti. 10 Rebiiilevvel 1296 (4 Mart 1879) tarihinde
ise komisyona dair Ahval-i Memurin Sicili Komisyonu Talimati®® kabul edildi. Bu
talimata gore ser‘iye, askeriye ve zabtiye smifi haricindeki tiim memurlar igin
terciime-i hal varakasi alinacak ve yapilacak tahkikata gore 1slah edildikten sonra bu
varaka sicil-i umumiye kaydedilecekti. Terciime-i hal varakasinda her memurun
ismi, sohreti, baba ismi, dogum tarihi, aldig1 egitimler, sehadetnameleri,

konusabildigi ya da yazabildigi lisanlar, telif eserleri gibi malumatlar bulunacakt.

804 COA, 1.DH., 598-41695.
05 COA, 1.DH., 780-63473.
606 By talimat igin bkz.: COA, Y.EE., 113-15.; Diistur, . Tertip, C. 4, s. 63-66.
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Bunun yaninda ka¢ yasinda devlet hizmetini girildigi, nerelerde vazife gorildiigii,
rlitbe, terfi, maas, vazife degisiklikleri, muhakeme edilip edilmedigi hususlar1 da bu
varakada izah edilmeliydi. Yine bu talimatin 12. maddesine gore her dairede ¢alisan
memurlar i¢in her bir varakasina nezaret miihrii vurulmus bir resmi sicil tutulacakti.
Memur tarafindan hazirlanip imzalanan terciime-i hal varakasi, ilgili nazir ya da reise
takdim edilip bunlarca tasdik edildikten sonra komisyona gonderilecekti. Sicil-i
Ahval Komisyonu’na gelen bu evrak komisyon siciline kaydedildikten sonra bir
sureti ilgili nazir ya da riyasete goOnderilip oradaki mahsus deftere de

kaydedilecekti®’,

11 Cemaziyelahir 1296 (2 Haziran 1879) tarihli Adliye ve Mezahib
Nezareti'nin ve Devair-i Merbltesinin Vezaifi Nizamnamesi'nin 14. maddesiyle bir
Sicil-i Memurin Midirligi kuruldu. Bu midiirligin baslica vazifesi, nizamiye
mahkemelerinde ¢alisan memurlarin ~ sicillerini  tutmakti.  Yine nizamiye
mahkemelerinde bulunan mahkemelerin ne zaman kuruldu§unu ve derecesini
kaydetmek, lagvedilen ve yeni kurulan mahkemelerle alakali gerekli olan kayit
islemlerini yapmak da bu midiirligiin vazifesiydi. Bu miidiirliiglin maiyetinde, bir
miimeyyizin idaresinde bulunan bir kalem bulunurdu. Bu kalemde calisanlar ii¢

dereceye ayrilir ve tayinleri, imtihan ile Adliye Nazir1 tarafindan yapilirdi.

22 Cemaziyelahir 1305 (6 Mart 1888) tarihinde sicile iliskin islemlerin daha
tafsilath bir sekilde ele alindigr Hiikkdm vesair Bi’l-ciimle Me’mirin-i Adliye’nin
Sicil-i Ahval Nizdmnamesi®® kabul edildi. Bu nizamnamenin dérdiincii maddesine
gbre her memurun bir dosyasi tutulup bu dosyada memurun terciime-i hali ve diger
memuriyet evraklari saklanacakti. Her sene zarfinda memura dair gelen tiim evrak

kaydedildikten sonra dosyasina konalacakti.

Adliye Nezareti’nin yapmis oldugu denetimlerde Sicil Miudiirligli’niin
isleyisinde aksakliklar yagsandigi tespit edilmisti. Bu aksakliklar, tahsisat eksikligine

ve ehil olmayan miidiire isnat edilmisti. Yine Sicil-i Ahval Komisyonu da, sicil

607 Sicil-i Ahval Komisyonu’na dair tafsilath malumat i¢in bkz.: Giilden Sariyildiz, Sicill-i Ahval
Komisyonu’nun Kurulusu ve Islevi (1879-1909), Der Yayinlari, Istanbul, 2004. ; Atilla Cetin, “Sicill-
i Ahval Defterleri ve Dosyalar1 Hakkinda Bir Arastirma”, Vakiflar Dergisi, No:29, 2005, s. 87-104.
698 Diistur, 1. Tertip, C. V, s. 1062-1064.; Ceride-i Mehakim, No:450, 13 Sevval 1305, s. 5019-5021.
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islemleriyle alakali olarak Adliye Nezareti’nden memnun olmamis ve kendisine bagh

olan en bozuk subenin adliye subesi oldugunu ifade etmistir®®.

Osmanli Devleti’nde giiniimiizdeki gibi bir mesai anlayis1 bulunmamaktaydi.
Bu sebeple memurlarin mesai baslangicina ya da bitisine dair kesin bir kaide
konulmus degildi. Miihim olan yapilacak is i¢in aranilan memurun bulunmasi ve isin
ertesi giine birakilmamasi idi®°. Dairelerde galisan memurlar genelde yaz aylarinda
alt1 saat ve kis aylarinda ise bes buguk saat calisirdi®'t. Usul-i Muhakeme-i Hukukiye
Kanunu’nun besinci maddesine gore nizamiye mahkemesi memurlarinin tatil giinleri
disinda her giin en az bes saat mahkemede bulunmasi gerekirdi. Yine bu maddeye
gore memurlarin devam durumu alt1 ayda bir mahkeme baskanlari tarafindan tayin
edilip memurlara bildirilecek ve ayrica mahkeme divanhanesine asilip ilan edilecekti.
Teskilat-1 Mehakim Kanunu’nun ellinci maddesine gore 6zrii ve izni bulunmaksizin
gorevine gelmeyen hakimlere gorev basinda bulunmadigi gilinlerin  maasi
verilmeyecekti. Ayrica 6zrii ve izni olmaksizin ayda ii¢ defa goreve gelmeyen hakim

istifa etmis sayilacak ve yerine bir bagkasi atanacakti%%2,

Osmanli Devleti’nde haftalik tatil konusunda farkli tatbikatlar s6z konusuydu.
Klasik donemde genelde her giin calisilirdi. 1836 tarihine kadar Babiali’de
calisanlarin haftalik izni yoktu. Bu tarihte pesembe giinii resmi tatil giinii olarak
belirlendi. Daha sonra Pazar giinii de bu tatile eklenmigse de kisa bir zaman sonra
bundan vazgecildi. Persembe giinii izinli olan memurlar fiili olarak Cuma giiniinii de
tatillerine ekledikleri i¢in 1842 yilinda Cuma giinilinlin resmi tatil giinii olmasina
karar verildi®®3, Bu usul Pazar giiniiniin resmi tatil sayildig1 1935 tarihe kadar tatbik
edildi.

Adliye Nezareti’'nce Mahkeme reislerine on giinli gegmemek ve bir mahzur

bulunmamak sartiyla, vilayet igerisindeki hususi iglerini gormek isteyen mahkeme

609 Demirel, a.g.e., S. 62.

610 Ozdemir, a.g.e., s. 278.

611 Mehmet Akif Terzi, Tiirk Devlet Geleneginde Biirokrasi, Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul, 2015,
s. 250-252.

612 Gerek hakimlerin gerekse de diger memurlarin devanmi konusunda oldukga sikintilar yasanmistr.
Adliye Nezareti bu hususta bircok defa ikazda bulunmus ise de bu mesele bir tiirli ¢oziime
kavusamamisti. (Demirel, a.g.e., s. 118-123.)

613 Cevdet Kiigiik, “Hafta Tatili (islami Dénem)”, Did, C. 15, 1997, s. 131.; Ali Akyildiz, Osmanl
Biirokrasisi ve Modernlesme, 4. Bs., lletisim Yay., Istanbul, 2012, s. 50-51.; Akyidiz, Tanzimat
Donemi Osmanh Merkez Teskilitinda Reform (1836-1856), s. 63-64.; Ozdemir, a.g.e., s. 280-281.;
Terzi, a.g.e., s. 244.
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personeline izin verebilme yetkisi taninmisti. Talep edilen siire on giinden fazla ve
gidilmek istenen yer vilayet disinda ise bu izin Adliye Nezareti’'nden talep
edilmeliydi®**. Mahkeme reisleri ile aza ve miiddeimumilerin izin isleri ise Adliye

Nezareti’nce yerine getiriliyordu®®.

Osmanl1 Devleti’nde 17 Receb 1328 (25 Temmuz 1910) tarihinde Harcirah
Kararnamesi’nin 14. maddesine yapilan zeyl ile memurlara yilda bir ay izin kullanma
hakk1 verildi®®®. Yine bu hiikme gore iki sene boyunca izin hakkini kullanmayan
memura iki ay, li¢ sene boyunca izin hakkini kullanmayan memura ise ii¢ ay izin
verilebilecekti. U¢ yildan fazla herhangi bir izin almayan memura daha fazla izin
verilemezdi. Dolayistyla yillik izin siiresi {i¢ ay1 gecemezdi. Memur, izin siiresince
maasini tam olarak alacakti. Izinler, bagl bulunan nezaret ya da idarenin en biiyiik
amiri tarafindan verilecekti. Adliye Nezareti de bu hiikiimlere paralel bir sekilde
yillik izin meselesini diizenleme altina aldi. Yillik izne hak kazanabilmek icin
memuriyette bir senenin doldurulmasi gerekmekteydi®’. Yillik izinlerinin
kullanilmasiyla birlikte mahkeme isleyisinde aksakliklar baslamist:®®. Bunun
tizerine adliye memurlarinin izin islerini diizenleyen ‘“Me’mirin ve Ketebe ve
Miistahdemeyn-i Adliyenin Me’zlniyet-i Nizdmiye ve Fevkal‘adesi Hakkinda
Ta‘limatnamedir”®'® ismiyle yeni bir talimat hazirlandi. 22 madde olarak hazirlanan
bu talimatin ilk kismi normal yillik izinlerine, ikinci kismi ise mazeret izinlerine
ayrilmigti. Talimata gore bir yil icerisinde mazeretsiz olarak yedi giinden fazla
devamsizlig1 goriilmemis memura yilda bir ay izin verilecekti. Mazeretsiz olarak alt1
giin veya daha fazla devamsizlig1 bulunanlarin devamsizlik ettikleri giin sayist yillik
izin haklarindan distiriilecekti. Ayrica islerin aksamamasi i¢in bazit memurlarin ayni
anda izne ayrilmalarina miisaade edilmeyecekti. Yillik izin haricinde hastalik vs. gibi
sebeplerle on gilin mazeret izni verilebilirdi. Ancak bu talimatnamenin 14.
maddesiyle mahkeme reislerine taninan vilayet dahilindeki isler i¢in on giinliik izin
verebilme yetkisi ilga edildi. Boylece vazife yapmaya mani olan ya da baska bir

mahalde tedavi gerektiren hastalik halleri ile hac vazifesi gibi makbul mazeretlerde

614 Ceride-i Mehakim, N0:363, 24 Muharrem 1304, s. 3727.

615 Demirel, a.g.e., s. 124.

616 <9 Cemaziyelevvel 1290 Tarihli Harcirah Kararnamesi’nin 14. Maddesine Zeyl”, Diistur, II. Tertip,
C. 2,s.638-639.

617 Bkz.: “Me’mirinin senede bir ay me’ziiniyetleri hakkindaki layiha-y1 nizamiyenin suver-i
tatbikiyesi hakkinda izidhnamedir.”, Muharrerdt-t Umiimiye-i Adliye, Matbaa-y1 Amire, Istanbul,
1325, s. 160-162.; Ceride-i Adliye, No:26, 1 Muharrem 1328, s. 1148-1150.

618 Demirel, a.g.e., s. 127.

81 Muharrerat-1t Umiimiye-i Adliye, K. Bagdadliyan Matbaasi, Istanbul, 1328, s. 158-163.
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nezaretten izin alinmaliydi. Hastalik sebebiyle izin talep edildiginde tabip raporunun
da arz edilmesi gerekmekteydi. Bir memur sadece kendi hastalig1 i¢in mazeret izni
talep edebilirdi. Fakat anne, es ve cocuk gibi aile efradinda hastalik olmas1 halinde de
liizumuna gore izin verilebilirdi. Talimatnamenin yirmi ikinci maddesine gore
sayilan makbul mazeretler haricindeki fevkalede hallerde de mazeret izni verilebilir;

ancak bu izinler memurun normal y1llik izin hakkindan mahsup edilir.

Mahkeme-i Temyiz azalari, hastaliklar1 sebebiyle rapor arz etmek suretiyle
mazeret izni alabiliyordu. Azadan Sadik Bey, hastaligi sebebiyle Avrupa
hamamlarina gitmek icin izin talebinde bulunmus ve 19 Ramazan 1299 (4 Agustos
1882) tarihli iradeyle kendisine izin verilmisti®®. Yine basmiiddeiumumi Kostaki
Efendi tabiplerden tanzim edilen rapor lizerine siddetli bagirsak hastaligi va bazi
diger hastaliklar1 sebebiyle Bursa kaplicalarina gitmek itizere 7 Receb 1300 ((14
Mayis 1883) tarihli irade ile bir ay izin almisti®?!. Mahkeme-i Temyiz azasindan

Resad Bey ise hac farizasini eda etmek iizere mazeret izni almigt1®%2,

Modern anlamda maas ve emeklilik sisteminin Osmanli Devleti’ne girmesi

Tanzimat doneminden sonrasina rastlar. Klasik donemde devlet hizmetinde bulunup

620 “Ma ‘riiz-1 caker-i kemineleridir ki
Mahkeme-i Temyiz a ‘zd-y1 kirdmindan saadetlii Sadik Beg Efendi hazretlerinin miibteld oldugu illetin
refi ve izdlesi bazi etibba-y1 hazika raportoya nazaran Avrupa hamamlarina azimetine meniit oldugu
anlasilub ol bdbda istihsal-i miisaade-i aliyeyi mutazammin vermis oldugu takrir leffen huzur-i
me ‘dli-mevfiir-1 cenab-1 vekalet-penahilerine takdim kilinmis ol babdaki miisaade-i aliyenin mevasim
glizeran etmeksizin sayan buyrulmasi dahi ciimle-i miisted ‘iyatdan bulunmug olmagla ol babda emr ii
ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 19 Ramazan sene (1)299 ve 22 Temmuz sene (12)98.” (COA,
Y.A.RES., 16-55.)
821 “Devletlii efendim hazretleri
Mahkeme-i Temyiz basmiiddeiumumusi saadetlii Kostaki Efendi hazretleri ariza-y1 viicudiyesinden ve
etibba tarafindan gosterilen llizumdan bahisle berdy-i tedavi Bursa’ya azimet etmek iizere bir mdh
me ziiniyet talebinde olarak ol bdabda verdigi varaka ile merbuti olan raport suretlerinin génderildigi
beyanmiyla icra-yi iktizasi hakkinda Adliye Nezdret-i Celilesi’'nin tazkeresi melfufiyla beraber arz ve
takdim kilinmagla ol babda emr ii fermani hiimayun-1 cendab-1 cihdanbani ne vechile seref-miite ‘allik
buyrulur ise infaz-i mantitk-1 alisine ibtidar edilecegi beyanwyla tezkire-i sendveri terkim kilindi
efendim fi 5 Receb sene (1)300 ve fi 30 Nisan sene (12)99”

“Ma ‘riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta ‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i sadaret-penahileriyle evrak-i melfiife manziir-i ali ve
ber-vech-i istizan miisarii’'n-ileyhe bir mah miiddetle Bursa’ya azimeti rehin-i miisaade-i seniyye-i
hazret-i padisahi olarak evrak-i ma ‘riiza iade kilinmis olmagla ol bibda emr ii ferman hazret-i
veliyyii'l-emrindir fi 7 Receb sene (1)300 ve fi 2 Mayis sene (12)99.” (COA, 1.DH., 884-70481)
622 “Mahkeme-i Temysiz a ‘zdasindan Resid Beg Efendi hazretlerinin vazife-i hacc-1 serifi ifa etmek
tizere cdnib-i ali-yi Hicaz’a azimetine ruhsat itasi istid ‘dsinda bulundugu beyaniyla ol bdbda istizan
havi ziver-i endmil-i tefhim ve ibcdl 9 Saban 319 tarihli tezkire-i hususi-i sadaret-penahileri
melfufuyla beraber manziir-1 ali olarak bu bdbda miisaade-i seniyye-i cenab-1 hilafet-penahi sayan ve
miigarii'n-ileyhe atiyye-i seniyye olarak elli lira dahi ihsan buyrulmus olmagla ve meblag-1 mezbiir
mazrifen ve leffen savb-i1 sami-yi efhamilerine irsdal kilinmagla ol bdbda emr ii ferman hazret-i

veliyyii'l-emrindir fi 10 Saban (1)319 ve 8 Tesrin-isani (1)317.” (COA, I.LHUS., 91-71.)
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yasglilik ve hastalik sebebiyle ¢alisma giiclinden mahrum kalan goérevlilere arpalik,
oturak ulufesi ve takaiidiye isimleri altinda ge¢imlerini temin edebilecekleri bir
miktar maas baglanmaktaydi®?®. Tanzimat doneminde modern anlamda biirokrasinin
dogmasiyla birlikte emeklilik konusunda da yeni bir anlayisa gidilmesi kaginilmazdi.
Emeklilik sisteminde modernlesmenin ilk drneklerinden biri 1866 tarihinde kurulan
Askeri Tekaiid Sandig: idi. Akabinde farkli nezaretlerde farkli uygulamalarla tekatit

624 Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’de emeklilige iliskin

sandiklar1 olusmaya baglad1
tatbikatlar da nispeten erken baslamistir. 5 Zilhicce 1289 (3 Subat 1873) tarihinde
divanda ¢alisan hademelerin vazifelerini ve uymasi gereken kurallari iceren talimatta
hastalik ve ihtiyarlik sebebiyle emekliye ayrilan personelden bahsedilmistir. Hatta

mahkemelerden elde edilen gelirlerin bir kismi1 bunlar igin ayrilmaktaydi1®%.

7 Agustos 1879 tarihinde Memurin-i Miilkiye Terakki ve Tekaiid
Kararnamesi®? ile Miilkiye Tekaiid Sandig1 kuruldu®?’. Adliye Nezareti de kendisine
miinhasir bir tekailid sandig1 kurmak icin bir layiha hazirlasa da, Miilkiye Tekaiid
Sandigi’nda farkli bir hiikiim getirmedigi ve ikilik yaratacagi gerekgesiyle bu

tesebbiis kabul gérmedi®?®

. Memurin-i Miilkiye Terakki ve Tekaiid Kararnamesi’nin
21. maddesine gore yirmi yasindan itibaren memuriyete baslayanlar emeklilige hak
kazantyordu. Yirmi yasindan asagi olan memuriyetlerde bu siire emeklilige dahil
degildi ve bu zamanda alinan maaslardan kesinti yapilmazdi. Emeklilige hak kazanip
da Istanbul’da bulunan memurlar bagl olduklar nezarete, tasradaki memurlar ise

bulundugu valilige emeklilik dilek¢esi vermeliydi. Bu asamadan sonra nezaret ya da

623 Mehmet ipsirli, “Tekaiit”, DIid4, C. 40, 2011, s. 340-341.; Abdullah Martal, “Osmanl
Imparatorlugu’nda Emeklilik ve Buna iliskin Ilk Diizenlemeler”, Kebike¢, Sa. 9, 2000, s. 35.; Nadir
Ozbek, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Sosyal Giivenlik ve Sosyal Politikalar, Tarih Vakfi Yay., Istanbul,
2006, s. 45.

624 Martal, “Osmanli imparatorlugu’nda Emeklilik ve Buna iliskin ilk Diizenlemeler”, s. 39-41.

625 « . ve divan dahilindeki mehakimin fazla hasilatindan beher mah kirk bir bin yedi yiiz kurus bi’t-
tefrik bir mah zarfinda husule gelen resm-i tahsil ile birlestirilerek hademe ile miitekaidine tevzi ve iti
olunacagr misillii resm-i tahsilin mecmiii mikdar muvazeteyi tecaviiz ederse hademenin umumuna
daima medar-: tegvik olmak i¢in salifii 'z-zikr iskonto misillii mezkur fazla dahi umum hisseler iizerine
tarh edilerek baskaca hademeye ait tutulacak ve su kadar ki bu fazla hademe-i miistahdemeynin
emekleriyle husule geleceginden zikr olunan fazlanin tevzi‘i yalniz miistahdem hisselerine mahsus
olup miiteka ‘idin hisseleri kamekan onar kurus itibariyle verilecektir ve simdiye kadar miibasirlikte
itihdam olunarak alil ve ihtiyar olup bir kere tekaiide miistehak goriinen doksan bes kisiye ii¢ sinif
itibariyle baskaca tanzim ve takdim kilinan defter mucebince sekiz yiiz seksen hisse ifraz ve tahsis
edilecektir ve tekaiidlerden mahlul vukuunda isbu hademelik hidmetinde ifud-y1 6mr ile ihtiyar ve
amelmande olanlara miinhasir olmak sartiyla i¢lerinden en elyak kangisi idiigini miibeyyin hademe
komisyonundan tanzim edilecek takrir Icra ve havale Cemiyetleri riyasetleri tarafindan bi’t-tasdik
nezaret-i celileye takdim olunarak anin iizerine nezaret-i celile isaretiyle tekaiidliigii icra edilecektir.”
626 Diistur, 1. Tertip, C. 4, s. 773-789.

627 Demirel, a.g.e., s. 131.

628 Demirel, a.y.
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valilik dilekce sahibinin ne zaman memuriyete basladigi, ne kadar maas aldigi, hangi
hizmetlerde ne kadar miiddet bulundugu, bu hizmetlerin her birinde ne kadar maas
aldig1, memuriyetten ayrilmisligi varsa sebebinin ne oldugu, ne kadar miiddet mazul
kaldig1i, kanunen herhangi bir ceza alip almadigi, emekliligini istedigi giin
miistahdem ya da mazul olup olmadig1 ve hastalik sebebiyle emekli olmak istemisse
ne vakit hasta olundugu gibi hususlar1 teferruatiyla inceleyerek diger evraklarla
birlikte Tekatid Sandigi’na gonderecekti. (22. md.) Bir memur emeklilik dilekgesi
vermedik¢e ya da gorevini yapamayacak derecede hasta oldugu sabit olmadikca
emekli edilmeyecekti. (23. md.) Kararnamenin 25. maddesine gore iki ¢esit emeklilik
maas1 vardi. Bunlardan birincisi muayyen siirede yapilan hizmet igin verilen, ikincisi
ise hastalik sebebiyle verilen maasti. Bu emeklilik maasindan ilki i¢in en az 30 sene
hizmet etmek gerekiyordu. En az on bes sene hizmet verdikten ya da emekliye
ayrildiktan sonra vefat eden memurun dul ve yetimlerine, memurun miistehak oldugu
emekli maaginin yaris1 verilecekti. Yine kararnameye gore her memurun ilk maasinin
yarist ve aylik maasinn %5°1 Tekaiid Sandig1 i¢in kesilecekti. Adliye Nezareti’nden
miiddeiumumilere gonderilen 28 Cemaziyelevvel 1298 (28 Nisan 1881) tarihli
genelgede de, biitiin adliye memurlarinin maaslarinin %5’inin Tekalid Sandig: igin

kesilmesi emredilmisti®?°.

Mahkeme-i Temyiz’de gorev alanlarin emekliliklerine dair bir¢ok arsiv kaydi
bulunmaktadir. Bu kayitlardan birkag 6rnek vermemiz faydali olacaktir. Mahkeme-i
Temyiz azasindan Resad Bey’e 18 Saban 1316 (1 Ocak 1899) tarihinde aylik 2622
kurus emekli maas1 baglanmist1®°. Yine 18 Safer 1324 (13 Nisan 1906) tarihinde

629 “Teka ‘lid Sandig1 sermdyesi icin doksan yedi senesi martindan itibaren bi’l-ciimle me 'mirin-i

adliye ma ‘asindan yiizde bes tevkifdt icrasi bu kere karargir olarak buraca icdabi icrd kilindig1 gibi
tasralarca dahi ol vechile mu ‘amele-i icabiye icrdsi hususundan umir-1 hesdbiye-i adliyeye me ' mir
olan miiddeiumumilere ta ‘mimen is ‘ari canib-i muhasebeden ifade kilinmig ve isbu tahrirdatin niisha-yi
matbii ‘a-y1 kaffesi ale’l-usiil leffen savb-i1 seriflerine gonderilmis olmagla ber-minvadl-i muharrer icra-
yi icabina himmet olunmasi tavsiyesiyle sukka.” (Ceride-i Mehakim, No:95, 4 Cemaziyelahir 1298, s.
755.)

830 “Anfetlii efendim hazretleri

Mahkeme-i Temyiz a ‘zdsindan atifetlii Resad Beg Efendi hazretlerinin kararname ahkamina tevfikan
sehri iki bin alti yiiz yirmi iki kurus ma‘ds ile icra-y teka %idii hususunun Miilkiye Teka ‘iid Sandig
Nezaret-i Celilesine havalesi hakkinda Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi’nden kaleme alinan mazbata
melfufuyla arz ve takdim olunmagla ol babda her ne vechile irade-i seniyye-i cendb-1 hilafet-penahi
seref-miite ‘allik buyrulur ise mantik-1 alisi infdz edilecegi beyaniyla tezkire-i senaveri terkim kilindi
efendim fi 12 Saban 316 ve 14 Kanunievvel 314.”

“Ma ‘riiz-1 caker-i kemineleridir ki

Reside-i dest-i ta zim olup melfufuyla manziir-1 ali buyrulan isbu tezkire-i samiye-i sadaret-penahileri
tizerine mucebince irade-i seniyye-i hazret-i hilafet-penahi seref-sudiir buyrulmug olmagla ol babda
emr ii ferman hazret-i veliyyiilemrindir fi 18 Saban 316 ve 20 Kanunievvel 314.” (COA, 1.TKS., 8-
46.)
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azadan Ismail Hakki Bey’e aylik 3305 kurus®! ve 13 Ramazan 1325 (20 Ekim 1907)
tarihinde azadan Dikran Efendi’ye aylik 3444 kurus®®? emekli maas1 tahsis edilmisti.
Mahkeme-i Temyiz Istida Dairesi katiplerinden miiteveffa Faik Bey’in ailesine
Miilkiye Tekaiid Dairesi’nce maas baglanmasina karar verilmisti®®®. Yine Tekaiid
Dairesi, Mahkeme-i Temyiz azasindan miiteveffa Hristoforidi Efendi’nin zevcesine
360 ve iki kizina da 362’ser kurus maas baglamist:®®**. Mahkeme-i Temyiz Hukuk
Dairesi bagsmiimeyyizi miiteveffa Galib Bey’in zevcesi Fatma Zehra Hanim’a 276
kurus tahdi edilmisti®®. Son olarak Mahkeme-i Temyiz hukuk kalemi miimeyyizi
miiteveffa Mehmed Rifat Efendi’nin zevcesi Seref Hanim, kizlart Medhiye ve Melek
ile oglu Mehmed Mazhar Efendi’ye, isabet eden 288 kurustan 72’ser kurus maas
baglanmisti®®®. Naklettigimiz son dort 6rnekte Tekaiid Sandigi Dairesi, Tekaiid
Dairesi muhasebesinin hazirlamis oldugu hizmet cetveline gore tahsisatta
bulunmaktadir. Zira Tekaiid Dairesi muhasebesi, hazirlamis oldugu hizmet
cetvelinde kime ne kadar maas isabet ettigini gostermek suretiyle hazirladig

pusulay1 Tekaiid Sandig1 Cemiyeti’ne havale etmektedir.

831 COA, 1.TKS., 17-40.

632 COA, 1.TKS., 19-46.

833 “Mahkeme-i Temyiz istida kalemi hulefasindan miiteveffa Faik Beg zevcesi Emine Hanim
tarafindan kendisine ma‘ays tahsisini miisted'd verilip Adliye Nezareti'nin ba-tezekkiir isra olunan
arzuhal ile miiddet-i hidmet cedveli ve buna miiteferri‘ evrak iizerine muhasebeden tanzim olunan
derkenarlt hesab pusulasi heyet-i umiimiyece tedkik olundu.

Mezkir pusulada miiteveffa muma-ileyhin bulundugu me’'miriyetlerin tarihleriyle aldig

ma ‘dsin mikdart ve 4 Kanun-ievvel sene 308 tarihinde vefati vukii ‘buldugu ve Me 'miirin-i Miilkiye
Kararnamesi’'nin otuz beginci ve otuz altinci ve otuz dokuzuncu maddeleri mucebince altmuis iki kurug
isabet etledigi gosterilmis olmagla ma ‘ag-1 mezkirun mahlili hakkinda otuz besinci madde mucebinde
mu ‘dmele olunmak itizere sandiktan tahsisi tezekkiir kilmmus olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i
men lehii’l-emrindir fi 21 Zilkade sene 310 ve fi 25 Mayis 309.” (COA, SD., 922-79.)
834 “Mahkeme-i Temyiz a ‘zdsindan miiteveffa Hristoforidi Efendi zevcesi Marya Hamm tarafindan
kendisiyle kerimeleri Eleni ve Julya hamimlara ma‘ds tahsisini miisted ‘a verilip isrd olunan arzuhal
ile miiddet-i hidmet cedveli ve buna miiteferri‘ evrak iizerine muhasebeden tanzim olunan derkenarli
hesab pusulasi heyet-i umiimiyece tedkik olundu.

Mezkiir pusulada miiteveffa muma-ileyhin bulundugu me’ 'miiriyetlerin tarihleriyle aldig
ma‘agin  mikdart ve 26 Subat 306 tarihinde vefati vuki ‘buldugu ve Me’ 'mirin-i Miilkiye
Kararnamesi’nin otuz besinci ve otuz altinct ve otuz dokuzuncu maddeleri mucebince ba‘de’z-zam
ve 't-tenzil miistehak oldugu bin seksen bes kurus ma ‘dsdan zevcesine ii¢ yiiz altmis bir ve kerimelerine
tic yiiz altmis ikiser kurus ma‘as isabet eyledigi gosterilmis olmagla ma ‘ds-1 mezkirun mahlilat
hakkinda otuz besinci madde mucebinde mu ‘aGmele olunmak iizere sandiktan tahsisi tezekkiir kilinmuis
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i men lehii’l-emrindir fi 23 Zilhicce 1308 ve fi 18 Temmuz
1307.” (COA, SD., 906-60.)

835 COA, SD., 871-32.
8% COA, SD., 863-44.
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2.5.3.5. Divin-1 Ahkim-1 Adliye ya da Mahkeme-i Temyiz Hizmet

Binalan

Divan-1 Ahkidm-1 Adliye’nin tesisi sirasinda kendisine Istanbul’daki hangi
binanin tahsis edildigi tetkiklerimize ragmen tespit edilememistir. Sonralart mimar
Fossati tarafindan 1864 tarihinde Dariilfiinun binasi olmak {izere ingaat1 tamamlanan
lic katl1 binada hizmet goriilecektir. Insaat1 20 sene devam eden binanin eksiklikleri
tamamlanmadan burasi Maliye Nezareti’ne tahsis edilmis ve Maliye Nezareti’nin
Beyazit’taki Fuat Pasa Konagi’na tasinmasiyla buraya Adliye ve Evkaf Nezareti
geemisti®®’. Bu bina Ayasofya’nin deniz kiyisina bakan tarafinda bulunmaktayd.
Mahkeme-i Temyiz, bu binanin {igiincli katinda g¢alismis ve ayni katta Adliye
Nezareti de hizmet vermisti. Yine bu binanmn orta katinda Istanbul mahkemeleri, alt

638, 1894’te meydana gelen Istanbul

katinda da Istanbul Valiligi bulunuyordu
depreminde bu bina da zarar gérmiis ve gerekli tadilatin yapilmasina kadar Adliye

Nezareti gegici olarak Sadik Pasa Konag1’na®* nakledilmisti®*.

Kanun-i Esasi ilanindan sonra Meclis-i Mebusan ve Meclis-i Ayan da bu
binada c¢aligmisti. Meclisin tatili sonrasinda bunlarin kullandigi yerler 30 sene
boyunca kapali halde tutulacakt:®. 1908 tarihinde Evkaf Nezareti binadan ayrilarak
yerine adliye ve Istanbul Valiligi nakledilmis ve Istanbul Valiligi’nin de binayi
bosaltmasi tizerine 1933 tarihine kadar adliye binasi olarak kullanilmisti. Bu bina
Istanbul Adliye Sarayi olarak kullanildigi sirada, 3 Aralik 1933 tarihinde gece

saatlerinde baslayan yangin neticesinde tamamen yanacaktir®4?,

837 Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. I-11, s. 546.

6% Seckin, a.g.e., s. XXIV.; Mol, a.g.e., s. 358.

839 Cargikapisi civarinda, Irgatpazari’nda bulundugu ifade edilen ve hakkinda sinirli malumat bulunan
bu ahsap bina giiniimiize ulasamamistir. (Ibniilemin M. Kemal inal, Son Sadrazamlar, C. II, 3. bs.,
Dergah Yaynlari, istanbul, 1982, s. 785.) 1894 depreminden sonra Divan-1 Muhasebat da bir siire bu
binayr kullanmistir. (ilker Mete Mimiroglu, Halil Elemana, “Gegmisten Giiniimiize Sayistay
Binalar1”, Kurulusundan Cumhuriyet’e Sayistay Tarihi 1862-1923 (iginde), Sayistay Yayinlari,
Ankara, 2012, s. 250.)

640 Demirel, a.g.e., s. 227.

841 Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. I-11, s. 546.

642 Donemin gazetelerinde binanin biiyiik bir tedbirsizlik neticesinde yandigi ve yangm akabinde
derhal tahkikata baslandig1 bildiriliyordu. Hatta Vakit Gazetesi mansetinde, “Koca Adliye binasi
kasten mi yakild1?” basligin1 kullanarak 17 milyonluk bono ile esya ve miicevher dolusu kasalar ve
mahzen dolusu evragin ates igerisinde kaldigimi bildirmisti. (Vakit, Sa. 5716, 5 Birinci Kanun 1933, s.
1,6.) Aksam Gazetesi, evraktan ¢ok az bir kisminin kurtarilabildigini ve bir hademenin de yanarak can
verdigini manget olarak vermisti. (Aksam, N0:5444, 4 Kanun-ievvel 1933, s. 1.); Hakimiyet-i Milliye
de yanginin biiylik bir teessiir uyandirdigini ve 217 odast olan binanin emniyet tertibatinin zayif
oldugunu haber veriyordu. Saat sekizi on bes gece baslayan yangin evvela itfaiyeye haber verilmeden
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Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’nin nerede hizmet yiiriittigiine dair kesin bir
malumat elde edemedik. Kdoksal, mahkeme reisi Hasan Fehmi Bey’in 14 Kasim
1922°de hiikiimet konagindaki makam odasinda vefat etmis oldugundan bahisle,
konakta bulunan bazi kisimlarin Mahkeme-i Temyiz i¢in tahsis edilmis olabilecegini

643 Kanaatimizce de Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti hiikiimet

ifade etmistir
konaginda hizmet gérmiis olmalidir. Eskisehir Temyiz Mahkemesi’nin hizmet ettigi
bina ise bugiin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na bagh Atatiirk ve Kiiltiir Miizesi olarak
kullanilmaktadir. Bu bina 1921 tarihinde Arifiye Mahallesi’nde insa edilmisti®*. Bu
bina bir ara yikilip yeniden insa edilerek Adalet Ilkokulu olarak hizmet verecekti.
Binanin nizamiye kismi ise muhafaza edilerek giinlimiize kadar ulasmay1
basarmustir®®. Mahkeme-i Temyiz nihai olarak mimar Clemens Holzmeister

tarafindan 1935 tarihinde tamamlanan Ankara’daki binasina nakledildi®*.

2.5.3.6. Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Kavanin ve NizaAmat Dershanesi

Osmanli Devleti’nin klasik doneminde ser‘iye mahkemelerinde gorev alan
kisiler ilmiye simnifina mensup bulunmaktaydi. Buradaki gorevliler umumiyetle
medreselerde yetisiyordu. Nizamiye mahkemelerinin tesisiyle beraber kanun ve
nizamnamelere vakif, onlar1 yorumlayip tatbik edebilen mahkeme personeline ihtiyac¢
duyulmaktaydi. Zira bu mahkemelerde gérev alan hakimlerin ve diger mahkeme
personelinin bu hususlara vakif bir vaziyette oldugunu sdymek imkansizdi. Bu
sebeple nizamiye mahkemelerinde gorev alan personelin yetistirilmesine duyulan
ihtiyag geregi Divan Ahkam-1 Adliye biinyesinde bir dershane tesis edildi. Bu

tesisatin maksad1 kanunlara asina memurlar yetistirmekti®*’.

Bu dershanenin tesis edilecegini beyan eden 22 Safer 1287 (24 Mayis 1870)
tarihli resmi beyannamede dershanenin neden agilacagi agikga belirtilmekteydi. Buna

gore hukukun temin edilmesi i¢in nizamiye mahkemeleri ve miilkiye memurlarinin

sondiiriilmeye ¢alisilmig, muvaffak olunamadiktan sonra itfaiyeye haber verilmistir. (Hakimiyet-i
Milliye, No: 4447, 5 Birinci Kanun 1933, s. 1.)

843 Osman Koksal, “Sivas Tarihine Der-kenar; Yeni Tiirkiye’nin Ilk Yiiksek Mahkemesi Sivas
Muvakkat Temyiz Heyeti”, Sivas Cumhuriyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Sa. 2, Aralik 2019, s. 161.

644 https://www.ktb.gov.tr/TR-96368/eskisehir---ataturk-ve-kultur-muzesi.html.  (Erisim  Tarihi:
04.02.2020.)

645 Mol, a.g.e., s. 358.

646 Mol, a.g.e., s. 360-361.

647 Ahmed Liitfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, C. XII, s. 93.; Cevdet Pasa,
Tezakir, 40-Tetimme, s. 196-198.;
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nizamname ve kanunlara vakif olmasi icap etmekteydi. Boylelikle idare ile adliye
beynindeki ihtilaflar ¢oziilecek ve hiikiimet ile yargi kuvvetleri hakiki manada
birbirlerinden ayrilmis olacakti. Ayrica verilecek olan kavanin ve nizamat derslerine
Bab-iali memurlarindan isteyenler de katilabilecekti. Divanin miimeyyiz ve
katiplerinin ise bu derslere devam etmeleri zorunluydu. Dersler bir sene icinde
tamamlanip akabinde yapilan imtihanla hakedenlere riifis ve sehaddetname verilecekti.
Muaallim maaslar1 ve dogacak diger masraflar Divan-1 Ahkam-1 Adliye
Nezareti’nden tesviye edilecekti®®. Bu dershane 3 Rebiiilahir 1287 (3 Temmuz

1870) tarihinde yapilan térenle acildi®®.

Bu dershanenin ¢alisma usuliine dair 27 maddelik bir nizamname
hazirlandi®®°. Buna gére bu dershanede Mecelle’nin nesredilmis ve nesredilecek olan
kitaplari, Arazi Kanunnamesi, Ceza Kanunnamesi, kara ve deniz ticareti kanunlari,
Usul-i Muhakeme Nizamnamesi ile nizamiye mahkemelerinin ve idare meclislerinin
vazife ve tertibatlarina dair olan nizamat Ogretilecekti. Bunlar haricinde kalan ve
mahkemelerde cari olan kavanin ve nizamat gretilmeyecekti. Fakat talebenin bu
hususlara da vakif olmasi sart oldugu i¢in bunlar1 kendi aralarinda okuyup miitalaa
edecek ve bu konularda zorluk c¢ektiklerinde muallimlere miiracaat edebileceklerdi.
Tedrisat i¢in haftada ii¢ giin tahsis edilecek ve dersler iki saat siirecekti. Dersin ilk
saatinde muallim dersini anlatacak, dersin ikinci saati ise verilen derslere dair
talebenin soru, cevap ve miitalaalarina ayrilacakti. Dersin giin ve saatleri ii¢ ayda bir
degistirilip ilan edilecek ve her dersin hangi giin yapilacagi muayyen olacakti.
Dershanede tedris edilecek olan derslerin nizami bir sekilde cereyan etmesi ve
eksikliklerin tamamlanmasi ve 1slah1 meselelerini tetkik etmek i¢in bir miifettis tayin

edilecekti.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye miimeyyiz ve zabit Kkatiplerinin gegerli bir
mazeretleri olmadik¢a derslere devam etmesi mecburiydi. Derslere istirak edip
etmeyenlerin belirlenmesi i¢in muallim nezdinde bir yoklama jurnali bulunacakti. Bu
derslere Bab-iali daire memurlar ile diger daire memurlarindan istekli olanlar da

katilabilecekti. Gegerli bir mazereti olmaksizin sirasiyla li¢ defa derse gelmeyen

848 Mahmud Cevad, Ma‘arif-i Umimiyye Nezireti Tarihce-i Teskildt ve Icrddt, Matba‘a-y1 Amire,
1338, s. 116-117.

649 Mahmud Cevad, a.g.e., s. 118.

650 Takvim-i Vekayi, No: 1238, 18 Rebiiilevvel 1287.; Bu nizamnamenin latinize edilmis hali i¢in
bkz.: Bingdl, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargi Reformu (Nizimiyye Mahkemeleri’nin
Kurulusu ve Isleyisi 1840-1876), s. EK-VI.
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talebe, sene sonuna kadar yapilacak olan derslere kabul edilmeyecekti. Sene sonunda
nezaret¢e tayin olunacak zatlar marifetiyle talebeler imtihana tabi tutulacakti. Bu
imtihanda talebenin nizamiye mahkemelerinde cari olan mevzuat ve fenn-i kitabet
(yazisma usulii) bilgisi Olgiilecekti. Yine yapilan imtihan iic derece seklinde
degerlendirilecekti. Birinci derece mevzuat ve fenn-i kitabet hususlarina tamamen
vakif olunmasini, ikinci derece bu hususlara vasat bir sekilde vakif olunmasini ve
liclincii derece ise kavanin ve nizamattan sadece birinin 6grenilip digerlerinin
ogrenilmemesi veya kitabet bilgisinin bulunmamasini gdstermekteydi. Imtihan
neticesinde birinci derecede bulunanlara riiGs, ikinci derecede bulunanlara ise
sehadetname verilecekti. Ugiincii derecede kalanlara hicbir sey verilmeyecekti. Riifis
ve sehadetndme alanlar tedricen nizamiye mahkemelerinin her memuriyetinde
istihdam edilebilecek ve riilisu olanlar sehadetnamesi olanlara gore oncelikli olacakti.
Ikinci derecede kalan talebe, riifis almak igin ikinci sene derslerinden diledigine
Katilabilirdi. Uciincii derecede kalanlar ise ikinci sene derslerinin tamamini yeniden
almak zorundayds. Iki y1l iist iiste ikinci veya iiciincii derecede kalanlarin, yani riidis
alamayanlarin kayitlar silinecekti. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye kaleminin smif-1 evvel
ve smif-1 sani hulefasi ve Evrak Odasi1 mukayyidleri ile diger memur ve zabitani
derslere devam etmeyip de imtihan talebinde bulunurlarsa bu talepleri kabul

edilecekti.

11 Rebiilevvel 1290 (10 Mayis 1873) tarihli bir iradeyle 1287 tarihli

nizamnameyi tashih ve islah eden yedi maddelik yeni bir talimat kabul edildi®®.

851 “Atifetlii efendim hazretleri

Divan-1 Ahkdim-1 Adliye nin samil oldugu devair ve mehakim memur ve miimeyyizleriyle zabit
katiblerine sifat ve mukteziydat-1 memuriyetlerince okuyup égrenmeleri labiidd ve lazim olan kavanin
ve nizamatin teshil ve te’min vesail-i tefhim ve talimi maksad: iizerine devair-i mehdkim-i mezkire
riiesasindan miirekkeben akd olunan cemiyette kaleme alman talimat ubuhetlii devietlii nazir pasa
hazretlerinin takririyle beraber takdim kilindi takrir-i maruz-1 mezburun miinderecatindan miistebdn
olacagi veghile esast miitalaat ve hiilasa-y1 medl talimat hukuk-1 adiye ve ticariye ve umur-: cezaiye
ile miiteferri‘dtina miiteallik nizam ve kanunlarin talim ve tedrisi icin mukaddema teskil olunmus olan
daire-i tedrisiyenin bazi esbaba mebni tahmil-i tahsil ve te’min-i matlab ve maksiid edememesinden
ndsi isbu derslerin bir kaide-i sahiha tahtina vaz -1 ve iki kisma taksimi ile her birinin haftada ii¢ giin
tedris olunmast ve alti ayda bir defa intihdn ile ibrdaz-1 ehliyet eyleyen talebeye sehddetname verilerek
ba’de-zin sehddetnamesi olmayanlarin mehdkim-i nizamiyelerin hi¢ birinde hidmet-i kitdbete kabul
olunmamasi serdit-i esdsiyesiyle sair tadilat-1 lazimeden ibaret olup vaki ‘an mehdkim-i merkiimede
deavinin usul ve kaidesi iizere rii’yet ve miirdfa‘ast ve zabit ve tahriri maddelerinin nizamat ve
kavanin-i miiessesyi iktisdab-1 vukufa irtibdt ve ihtiyact miilabesesiyle memurin ve kiittdb-1 mehdkimin
bu seyleri layikiyla bilip 6grenmeleri ehemm ve hiis-i ceraydan-1 muhdkemadt ve tedkikatca sart-1 azam
bulundugu gibi su islerin muktasebdt ve malumatca ashab-i kifayet ve iktidara hasriyla eyddi-yi na-
ehilden kurtarilmas: madde-i miihimmesinin kaide-i mazbut ve emin altina konulmasi dahi hakikat-1
mertebe-i ehemmiyete miintehi ve serait ve tadilat-1 mebsiita bu emniyenin istihsaline kifi olduguna ve
ber-vech-i muharrer iki kisma miinkasim olacak derslerin muallimliklerinde bulunacak iki zata itasi
takrir-i mebhiis-1 anhada istizan kilinan bin beg yiiz kurus maas-1 mukaddemeni daire-yi tedrisiyeye
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Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nazir1 Midhat Pasa’nin iradenin leffinde yer alan takririne
gore “Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin samil oldugu devair ve mehdkim me 'mirlarinin
bi’l-husus miimeyyiz ve zabit katiblerinin kaffe-i kavanin ve nizamat-: devlet-i aliyeyi
bilmeleri lazim olarak bu liizum ve ehemmiyete binaen iktiza eden dersler tedris ve
talim olunmak tizere iki sene mukaddem Bdb-Ali’de bir daire-i tedrisiye tahsis
olunmus ise de nasilsa layikiyla devam olunamamasindan ve tedrise ragbet edenler

dahi pek nadir olmasindan dolayr bu tertib semere-bahs”’ olamamusti.

Dershanenin ikinci doneminin dersleri, seksen dokuz senesi mayisinin on

dordiincii pazartesi giinii (26 Mayis 1873) baslayacakt1®>

. Yeni talimata gore
dershane resmi tatiller haricinde her giin sabahlar1 agilip iki saat tedrisat yapacakti.
Daha evvel {i¢c muallim tarafindan verilen dersler iki muallim tarafindan verilecekti.
Boylelikle is yiikleri arttig1 icin daha evvel {ic muallime tahsis edilmis olan biner
Kurustan toplam ti¢ bin kurus, yeni tedrisati icra edecek olan iki muallime bin bes
yiizer kurus olarak paylastirilacakti®®. Ders programi her fasil ve mevsime gore
muallimlerce tayin edilecekti. Dersler iki kisma ayrilmis olup bir kism1 Mecelle ile
iktiza eden fikih bahisleriyle Arazi Kanunnamesi ve nizamiye mahkemelerinin ve
onlara bagli dairelerin suret-i tertib ve teskillerine dair olacakti. Bu dersler her hafta
Pazar, Sal1 ve Persembe giinleri okutulacakti. Derslerin ikinci kismi Ticaret-i Berriye
ve Bahriye Kanunlari ile Usul-i Muhakeme-i Ticaret Nizamnamesi ve Osmanli
Devleti’nin ecnebi devletlerle yaptigt muahedelere dair olacakti. Bu dersler ise
Cumartesi, Pazartesi ve Carsamba giinleri okutulacakti. Talimatin ikinci maddesine

gore bu tedrisat sadece nizamiye mahkemesi memurlarina mahsus degildi. Dersleri

okumaya muktedir her siif ketebe ve sairenin nizamiye mahkemeleri hizmetinde

memur muallimine mahsus ii¢ bin kurustan tesviye edilecegi hasebiyle agikdan tahsisat kibelinden
olmayip saye-i Mahdsin-vdye-i hazret-i sahanede tedrisdt-1 vakiadan iktitaf olunacak kavaide nisbetle
miktarca da sayan-i istiksdr gortinmedigine binaen mucebince ifa-yi iktizasi irade-i isabet-mu ‘tade-Yi
miiliikaneye muallakan tahattur ve tezkire kilindi ise de ol babda emr ii ferman-1 ilham-1 nisan cendb-1
cihanbdni her ne veghile seref-siiniih ve sudiir buyrulur ise mantik-1 miinifi olunacagr beyaniyla
tezkire-i sendveri terkim olindi efendim fi 10 Rebiiilevvel sene (12)90.”

“Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Hame-pird-y1 ta ‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle melfuf takrir ve talimat manziir-i
medli-mevfir-1 cendb-1 padisahi buyrulmugs ve suret-i mezkurenin tezekkiir ve istizan olundugu iizere
icra-y1 iktizayata miiteallik ve seref-sudiir buyrulan emr i ferman-1 hiimayun-1 hazret-i sehingdhi
mantik-1 celilinden olarak sdlifii’I-beyan takrir ve talimat yine savb-1 ali-yi hidivilerine iade kilinmis
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyii’l-emrindir fi 11 Rebiiilevvel sene (12)90.” (COA,
[.DH., 666-46390); Talimatin bir kisminin nesredildigi baska yer igin bkz.: Ceride-i Mehakim, No:6,
29 Rebiiilevvel 1290.; Bu talimat ile talimatin kabuliine dair takririn tam metin g¢eviriyazisi ¢aligma
ekinde verilecektir.
852 Ceride-i Mehakim, No:6, 29 Rebiiilevvel 1290.
63 Bu konuya dair yazisma i¢in bkz.: COA, A.}MKT.MHM., 454-87.
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kullanmak ve bulundugu nizamiye mahkemesi gorevinde yiikselmek isteyen ve
ayrica mahkemelerde dava velilligi yapabilmek i¢in usul ve mevzuati 6grenmek

isteyen herkes derslere katilabilirdi.

Bu yeni talimata gore tedrisata baglanmasindan itibaren her alt1 ayda bir defa
imtihan yapilacak ve imtihanin neticesinde hak edenlere sehadetname verilecekti.
Sehadetnameye miistehak olanlarin hayatlari boyunca tdhmet ve cinayet i¢cin habse
girmemis olmasi, kisa bile olsa bir madde-i mahsusayr kaleme alacak kitabete
muktedir olmasi, bir dereceye kadar hesap bilmesi ve tedris edilen derslere iligskin
imtihanda irat edilecek emsileye (pratik sorulara) verdigi cevaplarin en az yarisindan
fazlasinin dogru olmasi gerekmekteydi. Bu sartlar1 haiz olmayana sehadetndme
verilmeyecekti. Ayrica bundan sonra sehadetndmesi olmayanlar nizamiye
mahkemelerinde miimeyyizlik ile zabit katipligi memuriyetlerine ve bunlara ait daire
ve kalem katipligi smifina alinmayacakti. Yine bundan sonraki yiikselmelerde
sehiddetndmesi olanlara Oncelik verilecekti. Bu usul ileride tasra mahkemelerinin
ketebesine samil olununcaya kadar Istanbul mahkemelerinin ketebesi hakkinda cari

olacakti.

Bir hukuk mektebi iddiasinda olmayan bu dershane®®*, mahkemelerde yer
alan personelin nitelikli bir sekilde yetismesi ve Midhat Pasa’nin takririnde yer alan
“mehdkim-i nizamiyede bir davanin usul ve kaide tizerine rii'yet ve miirafaast ve zabt
ve tahriri usul ve kavanine vukuf ile hasil olabilecegine ve bu is bil’l-hassa okuyup
ogrenmeye muhta¢ bulunduguna mebni” tesis edilmisti. Buradaki dersler Mahkeme-i
Temyiz reisi Ahmet Hilmi, Sirvanizade Hulusi, temyiz azasindan Ikiyadis ve Gavril
Efendi gibi dénemin meshur hukukgular tarafindan verilmisti®®. Modern hukuk
egitimine dogru gidisin ve adli miiesseselerde muhakkak hukuk egitimi almis
kisilerin istthdam edilmesinin ilk basamagi olan bu dershane uzun 6miirlii olamadi.
Burada verilen derslerin ne zamana kadar devam ettigi bilinmemekle birlikte®®®,

1877-1878 yillarina kadar tedrisata devam edildigi tahmin edilmektedir®’.

854 Osman Nuri Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. 11-IV, Eser Matbaasi, Istanbul, 1977, s. 1088.; Fethi
Gedikli, “Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ne Zaman Kuruldu?”, {lUHFM, C. LXIX, Sa. 1-2,
2011, s. 91.

85 Nazim Pasa, Selanik Vali-i Sabiki Nazim Pasa’nin Hatiralari, Arba Yay., Istanbul, 1992, s. 57.

8% Osman Nuri Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. I11-IV, Eser Matbaasi, Istanbul, 1977, s. 1089.; Cemil
Bilsel, Istanbul Universitesi Tarihi, Kenan Matbaasi, Istanbul, 1943, s. 57.

857 Ali Adem Yoriik, “Mekteb-i Hukuk’un Kurulusu ve Faaliyetleri (1878-1900)”, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2008, s. 23, 158.;

174



2.5.3.7. Divan-1 Ahkim-1 Adliye veya Mahkeme-i Temyiz ilamlarinn
Nesri: Ceride-i Mehakim Gazetesi

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’den verilen kararlarin usuliine uygun olarak kaleme
alinmasina ehemmiyet verilmisti. Daha evvel de ifade ettigimiz lizere Ahmet Cevdet
Pasa, divanin teskili esnasinda buraya sakk bilir zatlarin tayin edildigini ifade etmisti.
Bununla birlikte divanda verilen kararlarin tasralardaki mahkemelerce takip
edilmesine, adliye personelinin bunlardan istifade etmesine ve bu islerde bir
yeknesaklik saglanmasina ihtiya¢ duyulmaktaydi. Muhakemenin aleniligi kaidesine
uygun olarak divanda verilen kararlarin herkesce bilinmesi, muhakeme siirecinde rol
alan Kkisilerin daha dikkatli olmasini da saglayacakti. Bu amaglar iizerine 11
Muharrem 1290 (11 Mart 1873) tarihli bir iradeyle, Divan-1 Ahkam-1 Adliye
Nezareti tahtinda olacak Ceride-1 Mehakim adli bir gazetenin nesredilmesine karar

verildi®®,

Ceride-i Mehakim’in ilk niishas1 23 Safer 1290 (22 Nisan 1873) tarihinde
nesredildi. Gazetenin alt bashgmna “Isbu gazete ileride haftada iki def a cikarilmak
tizere simdilik beher hafta pazartesi giinleri ¢ikar.” notu distlmisti. Yine bu ilk

niishanin en baginda verilen mukaddimede yukarida beyan ettigimiz amaclara hizmet

Bingol, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yargt Reformu (Nizimiyye Mahkemeleri’nin Kurulusu ve
Isleyisi 1840-1876), s. 207.
658 “Atiifetlii efendim hazretleri
Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti ma ‘iyetinde derecdt-1 miitefavitede teskil ve nevakisi tekmil edilmis
olan mehdkim-i nizamiyenin muhdkemdti hasbe’l-nizam aleni olmak miildbesesiyle i ‘lamdtinin suret-i
mahsisada bir gazete tertib ve ihdasiyla liiziim-1 negri ifddesine ve teferru‘dtina dair nezdret-i
miisartin-ileyhadan viiriid eden takrir Enciimen-i Hds-1 Megveret’de kirdat ve miitdla‘a olunmus ve
hiildsa-y1 miinderecdtinda gosterildigi vechile isbu i‘ldmdtin nesr ve i‘lani hiikiimet-i seniyyenin
mehadkim-i mevcidede nizamdt ve kavdnin-i mevzil ‘asina tatbikdn fasl ve rii’yet olunmakda bulunan
de‘avi-yi hukukiye ve ef*dl-1 cindiyede ne siiretle tedkikdat-i miisifikdne icrdsina itind etmekde
olduguna dair emniyet-i dmmeyi celb ve bir tikim itirdzdti selb ile beraber her mahkemeyi ifd-y
vazifede dikkate mecbur edecegine ve gerek dersa‘ddet ve gerek tasra mecdlis ve mehdkiminde
istihdam olunmak emelinde bulunanlarca istifadeye ve mu ‘dmeldtca mecmii ‘a-yi usil ittihaz kihinmak
ve kanunun serhi makdminda tutulmak gibi fevdaid ve muhasenati miistelzim olacagina binaen isbu
gazetenin ntishalarinin simdiki halde haftada iki def‘a ¢ikarilip senevi bir aded lira-y1 osmdniye
satilmak ve nezdret-i misartin-ileyhanin taht-1 tedkik ve iddresinde bulunmak ve sdye-i mekdrim-vaye-i
sehinsahide mekteb-i sandyi‘e baskaca bir sermdye olmak iizere oranin matba ‘asinda bastirilmasi
tezekkiir ve tensib edilmis olmagla ol babda emr i ferrmdan-1 me ‘ali-beyan-i1 cendb-1 cihanbdni her ne
suretle miite ‘allik ve seref-siintih buyrulur ise mantitk-1 miinifine tevfik hareket olunacagi ve zikr
olunan takrir leffen arz ve takdim kilindigi ifddesiyle tezkire-i senaveri terkim olindi efendim fi 10
Muharrem sene 90.

Ma ‘riiz-1 ¢daker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta ‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafdneleriyle melfiif takrir manzir-1 sevket-mevfiir-i
hazret-i padisihi buyrulmus ve suret-i ma ‘riizanin istizan-1 sami-yi seddret-pendhileri vechile ifd-yi
muktezdst miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan emr i irdde-i seniyye-i cendb-i sehriydri icdb-i
celilinden olarak mezkir takrir yine savb-1 sami-yi hidivilerine i ‘dde kilinmig olmagla ol babda emr ii
ferman hazret-i veliyyii'I-emrindir fi 11 Muharrem sene 290.” (COA, LMMS., 45-1924)
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etmek lizere bu gazetenin nesredilecegine vurgu yapilmaktaydi. Sekizinci niishaya
kadar gazetenin hacmi sekiz sayfadan ibaretti. Sekizinci sayida, haftada iki defa
cikarilacak olmasi fikrinden vazgeg¢ildigi ve fakat buna mukabil gazete hacminin
arttirlldigi beyan edildi. Boylelikle her hafta pazartesi giinleri ¢ikarilacak olan
gazetenin sayfa sayist on altiya ¢ikarilmisti®®. Her niishada, bir énceki niishadan
kalan sayfa numarasi takip ediliyordu. 125. sayiya kadar basilan gazete bir kesinti
donemi yasadiktan sonra®®® 12 Receb 1296 (2 Temmuz 1879) tarihinde yeniden
birinci sayidan baslanarak nesredilmeye baslandi. Bu niishayla birlikte gazetenin her
hafta Sali giinii ¢ikarilacagi ifade edilmisti. Bu tarihten itibaren 1154 sayisi
yayimlanan gazete, 29 Cemaziyelahir 1319 (13 Ekim 1901) tarihinden sonra Ceride-i
Mehakim-i Adliye adiyla cumartesi ve ¢arsamba giinleri olmak iizere haftada iki defa
nesredilmeye baslandi®®®. Bu derginin bugiin rastlanan son sayist 4 Receb 1326 (2
Agustos 1908) tarihli 698. niishadir. Bu dergi de yerini ilk sayis1 5 Kanunuevvel
1325 (18 Aralik 1909) tarihli olan Ceride-i Adliye’ye birakmistir®®?,

Ceride-i Adliye’nin ilk sayist 5 Kanun-ievvel 1325 (18 Aralik 1909)
tarihliydi. Bu saymnin mukaddimesinde, Ceride-i Mehakim-i Adliye’nin alelade ve
gayet basit ilam ve birka¢ satir ilanattan ibaret oldugu ifade ediliyordu. Yeni
donemde dergi, resmi ve gayr-i resmi olmak iizere iki kisma ayrilmist1%% Resmi
kisimda; mahkeme-i Temyiz ilamlari, mahkeme-i Temyiz’in kanun tefsirleri, resmi
mercilerden sadir olan idari ve kanuni tebligatlar, tayinler, kanunlar, mahkemelerin
caligma istatistikleri ile sair resmi malumata yer veriliyordu. Gayr-i resmi kisimda ise
hukuka iligkin makaleler, miitalaalar ve kanun terciimeleri gibi konulara yer
veriliyordu. 16 sayfa olarak yaym hayatina baslayan derginin sayfa sayis1 zamanla
artmis ve nihayetinde 64’e¢ ¢ikarilmisti. Ceride-i Adliye’nin Adliye Nezareti’nce
¢ikarilan son niishasi; Mondros Ateskes Antlasmasi’ni miiteakiben ¢ikarilan 177.,
178. ve 179. sayilarinin ortak niishasidir®®*. Ceride-i Adliye, 1922 tarihinde bu defa
Ankara’da Adliye Vekaleti tarafindan aylik 48 sayfa olarak nesredilmeye baslanda.

659 Ceride-i Mehdkim, No:8, 14 Rebiiilahir 1290.

860 Sedat Bingdl, “Osmanli Mahkemelerinde Reform ve Ceride-i Mahdkim’deki Ust Mahkeme
Kararlar1”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XX, No:1, 2005, s. 23.

81 Hulusi Yavuz, “Ceride-i Mehakim”, Did, C. 7, 1993, s. 409.

862 Hulusi Yavuz, “Ceride-i Adliyye”, DIiA, C. 7, 1993, s. 404.

663 Ceride-i Adliye, No: 1, 5 Kanun-ievvel 1325, s. 1-2.

664 Hulusi Yavuz, “Ceride-i Adliyye”, DIiA, C. 7, 1993, s. 404.
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[k 76 sayis1 Arap alfabesiyle nesredilen dergi, 77. sayidan itibaren Latin alfabesiyle

¢tkmaya basladi®®°.

Ceride-i Mehakimin 125. sayisina kadar olan ilk doneminde derginin
muhteva zenginligi kanaatimize gore daha fazladir®®. Bu niishalarda kismi de olsa
kanun ve nizamnameler neseredilmisse de, derginin biiyilk yekunu mahkeme
ilamlarina ayrilmisti. 1879 tarihinden sonraki sayilarda ise adliye nezaretinden
mahkemelere gonderilen talimatlar veya Mahkeme-i Temyiz dairelerinden ¢ikan

tezkere ve talimatlar agirliktadir.

665 Ceride-i Adliye; 1930°da Adliye Ceridesi, 1944’te Adliye Dergisi ve nihayet 1946°da Adalet
Dergisi ismiyle nesredilerek gliniimiize kadar ulasacaktir. Derginin gelisim siireci igin bkz.: Ali Riza
Onder, “Ceride-i Mehakim’den Yargitay Dergisi’ne (1873-1975)”, Yargitay Dergisi, C. 2, Sa. 4, EKim
1976, s. 121-143.

66 Bu hususta Bingdl de aymi kanaattedir. Bkz.: Bingdl, “Osmanli Mahkemelerinde Reform ve
Ceride-i Mahakim’deki Ust Mahkeme Kararlar1”, s. 23.
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UCUNCU BOLUM

DiVAN-1 AHKAM-I ADLIiYE MAHKEME ve DAIRELERI ile DIVANIN
YARGILAMA FAALIYETLERI

3.1. Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye Bagh Mahkemeler

Ikinci boliimiin basinda iizerinde durdugumuz iizere Divan-1 Ahkam-1 Adliye
11 Zilkade 1284 (5 Mart 1868) tarihinde tesis edildi. Kisa bir zaman sonra da Divan-1
Ahkam-1 Adliye’nin Nizamname-i Esasisi kabul edilerek miiessesenin gercevesi
ortaya konuldu. Olduk¢a kisa bir diizenleme olan Nizamname-i Esasi’nin birinci
maddesine gore Divan-1 Ahkam-1 Adliye, kanunen ve nizamen goriilen davalar i¢in
en yiiksek mahkeme hiiviyetindeydi. Bu donemde viikeladan bir zatin riyasetinde
bulunan bu mahkeme, hukuk ve ceza olmak {izere iki daireden olusmaktaydi.

Dairelerin yapisina, ¢alismanin ilerleyen kisimlarinda bilhassa deginilecektir.

Nizamnamenin ikinci maddesiyle divanin yargi yetkisi belirlenmisti. Buna
gore ser‘iye mahkemelerinde goriilen davalar ile cemaat mahkemeleri ve ticaret
mahkemelerinin baktig1 davalar divanin yarg: yetkisi disinda tutulmustu. Bunlarin
haricinde kalan hukuk ve ceza davalarna, kanunen kendi yetkisinde ise bidayeten
veya diger nizamiye mahkemelerinin verdigi kararlardan usulen istinafi lazim
gelenlere re’sen veyahut derecesi usulen belli olan davalara taraflarin miiracaati
lizerine istinafen bakacakti. Divana gelen hiikiimet ile sahislar arasindaki davalar ise
Sura-y1 Devlet’e havale edilecekti. Bu sekilde divana gelen davalar kanuna ve usule
muvafik ise tasdik edilecek, degil ise ilam feshedilip davanin tekrar gériilmesi igin ya
ilam1 feshedilen mahkemeye veya miinasip goriillen baska bir mahkemeye

gonderilecekti.

27 Sevval 1285 (10 Subat 1869) tarihli irade ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye
Nizamname-i Dahilisi tanzim edilerek Nizamname-i Esasi’nin bazi hiikiimleri tadil
edilip bir kisim eksiklikleri tamamlanmisti. Bu diizenlemeyle birlikte nizamiye
mahkemeleri dort derece olarak belirlenmis ve Dersaadet’te bulunan Divan-1 Ahkam-
1 Adliye, nizamiye mahkemelerinin en yliksegi olma sifatin1 devam ettirmisti. Ayrica
Divan-1 Ahkam-1 Adliye Mahkeme-i Temyiz ve Mahkeme-i Nizamiye olarak iki

mahkemeye ayrilmisti.
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3.1.1. Mahkeme-i Temyiz

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi’yle hukuk ve ceza olmak
tizere iki daireye ayrilan Mahkeme-i Temyiz, nizamiye mahkemelerinde karara
baglanan hukuk ve ceza davalarimi tedkik edip gerektiginde bozmakla
vazifelendirilmisti. Nizamnamenin birinci fasli, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Mahkeme-i
Temyizi’'nin gorevlerine ve muhakeme usuliine ayrilmisti. Nizamnamenin ilk
maddesine gore Mahkeme-i Temyiz’in gorevleri bese ayrilmisti. Buna gore
Mahkeme-i Temyiz; hiikiimleri istinaf yoluna tabi olmayan mahkemelerden verilen
ilamlar1 davaci veya davalinin talebi iizerine veya kanunlarin iyi bir sekilde tatbik
edilmesi i¢in kanun yararina incelemek, nizamiye mahkemelerinin genel kurullarina
ya da azalarindan biri veya birkag¢i aleyhine davaci veya davali tarafindan agilan
davalara bakmak, mahkemeler nezdinde ortaya ¢ikacak olan yetki ihtilaflarin
halletmek, bir davanin havale edilecegi mahkemede goriilmesinin tarafsizlik
yoniinden sakincali olacagi hususunda kuvvetli siiphe bulunmasi veya davanin bu
mahkemede goriilmesinin genel asayisi bozacaginin anlasilmasi halinde davay1 bagka
bir mahkemeye nakletmek ve nizamiye mahkemeleri hakimlerinin meslege uygun
hal ve hareketlerde bulunup bulunmadiklarini denetlemek ve mesleki kaideleri ihlal
edenlere disiplin cezasi vermek yetkilerini haizdi. Mahkeme-i Temyiz’in muhakeme

isleyisi ve diger yetkileri, ¢aligmanin ilerleyen kisimlarinda bilhassa ele alinacaktir.

Divan-1 Ahkadm-1 Adliye tarihinin en mithim gelismelerinden biri 1879
tarthinde gerceklesecektir. 27 Cemaziyelahir 1296 (18 Haziran 1879) tarihli

Mehakim-i NizAmiye’nin Teskilati Kanun-1 Muvakkati®’

ile adliye teskilatinda ¢ok
mithim yeniliklere gidildi. Bu diizenlemeye gore nizamiye mahkemeleri hukuk ve
ceza mahkemelerinden olusuyor ve bu mahkemeler de bidayet ve istinaf
mahkemeleri olmak {izere iki dereceye ayriliyordu. Bu bidayet ve istinaf
mahkemelerinin tizerinde de ceza ve hukuk olmak iizere iki daireye ayrilan
Mahkeme-i Temyiz bulunmaktaydi. Bu kanunla birlikte Mahkeme-i Temyiz artik
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye bagli bir mahkeme olmaktan ¢ikmis ve Adliye

Nezareti’ne bagl miistakil bir mahkeme haline gelmisti®®. Baska bir deyisle Divan-1

667 Bkz.: Meclis-i Meb0san'm ictima‘inda kanuniyeti teklif olunmak {izere Mehakim-i NizAmiye nin
Teskilati Kanun-1 Muvakkatidir (Distur, 1. Tertip, C. 4, s. 235-250.)

668 By tarihlerde Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezareti Adliye Nezéreti’ne gevrilmistir. Fakat bu islemin
tam olarak hangi tarihte ve hangi hukuki diizenlemeyle yapildig1 belli degildir. Abdurrahman Adil
konuya iligkin olarak: ”Divan-1 Ahkdm-1 Adlive Nezareti Adliye Nezareti’ne kalb edildikde Mahkeme-i
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Ahkam-1 Adliye kaldirilmigs ve yerine Mahkeme-i Temyiz tesis edilmisti. Bu
kanunun 59. maddesiyle bagsavcilik ve savcilik miiessesesi de kabul edilmis
oluyordu. Bu dénemin bir diger miithim gelisme ise, hukuk usulii i¢in 2 Receb 1296
tarihli Ustl-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati ve ceza usulii i¢in 5 Receb
1296 tarihli Usdl-i Muhakeme-i Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin kabul edilmis

olmasidir.

Esasen 1879 tarihli Mehakim-i Nizamiye’nin Teskilati Kanun-1
Muvakkati’nin ve usul kanunlarinin kabuliiyle birlikte nizamiye mahkemelerinin
kamilen tanzim edildigi sOylenebilir. Bu tarihten sonra yapilan degisikler esasl bir
yenilik getirmeyecektir. Fakat bu tarihten sonra Mahkeme-i Temyiz ile alakali diger
gelismelere de temas etmek gerekir.

23 Sevval 1304 (15 Temmuz 1887) tarihinde Mehakim-i Nizdmiye’nin
Teskilati Kanun-1 Muvakkati’nin dordiincti  faslinda degisiklikler yapilarak
Mahkeme-i Temyiz’de bir de Istida Dairesi ac11di®®®. Bu yeni diizenlemeyle birlikte

Mahkeme-i Temyiz; Hukuk, Ceza ve Istida olmak iizere ii¢ daireye ayrilmist1.

Temyiz’in vezaif ve muamelati 7 Receb 1296 Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu ile tayin edildi.”
demektedir. (Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 26.; ;13 Zilkade 1292/11 Aralik 1875
tarihinde “Islahat-1 Dahiliyeye Dair Vekalet-i Mutlakaya Hitaben Seref-sadir Olan Ferman-1 Ali’nin
Stret-i Miinifesidir” ismiyle nesredilen ve Adalet Fermani ismiyle meshur olan anayasal belgenin
“...ctinkii mehdkim hakkinda usil-i bi-tarafiyi muhdfaza etmek mu‘dmeldt-1 viki‘alarmin vesdit-i
idareden tefrikiyle hdsil olacagi gibi erbdb-1 mehdkimin umiim nazarinda mazhar-i emniyet-i tamme
olmalar: bild-miicib azl ve tebdil edilmemelerine meniit ve bu dahi kendilerinin intihab-1 mii temen ve
mu ‘teber iizerine ta‘yin kilinmalariyle megriut oldugundan a‘zam-1 mehdkim-i nizamiye olan
Mahkeme-i Temyiz riydseti vazifesi umiir-1 adliyemiz ndzirt uhdesinden alinarak miinkasim oldugu iki
daireye bir re’is-i evvel ve bir re’is-i sani nasbir ve yine bu kabilden olmak iizere Ticdret Divan-i
Istindfimin ve mehdkiminin umir-1 adliyemiz nezdretine rapt ve ilhdkiyle...” seklindeki diizenlemesi,
mahkeme baskaninin nazir sifatina son verildigini ortaya koymaktadir. Bkz.: Ali Turan, “Ferman-1
Adalet”, I. Uluslarlararast Adalet Kongresi Bildiri Kitabi, 2-4 Mayis 2019 Rize, s. 1039-1066.;
Ferman-1 Adalet’in nesredilmesinden sonra arsiv belgelerinde Adliye Nezareti ismi kullanilmaya
baglanmigtir. (Demirel, a.g.e., s. 31.); Ahmet Cevdet Pasa 2 Zilkade 1292 (30 Kasim 1875) tarihinde
kendisine Adliye Nezareti’nin tevcih edildigini sdylemektedir. (Cevdet Pasa, Tezakir, 40-Tetimme, s.
146.); Yavuz ise Adliye Nezareti'nin ilk defa Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin 13 Zilkade 1286 (14 Subat
1870) tarihinde “nezaret’e cevrilmesiyle kuruldugunu ifade etmektedir. (Hulusi Yavuz, “Adliye
Nezareti”, DIA, C.1, 1988, s. 389.); Seckin, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezareti’nin Adliye Nezareti’ne
hangi hukuki hiikiimle ¢evrildigi hususunun arastirilmasi gereken bir mevzu oldugunu ifade eder.
Hatta bu meseleye iliskin olarak donemin Bagbakanlik arsivi baskan1 Mithat Sertoglu’ndan malumat
istemis ve Sertoglu’nda gelen mektupta bu hususa iligskin bir arsiv kaydi bulunmadigi ve bunun fiili
bir tatbikat ile olabilecegi ifade edilmistir. (Seckin, a.g.e.,s. 25-26, 398.); 1293 tarihli Salnameyle
birlikte Adliye Nezareti ismi Salnamelerde yer almaktadir.

69 COA, L.MMS., 91-3863.; 19 Cemaziyelahir tarihli Mehakim-i Nizamiye Teskiliti Kanun-1
Muvakkati’nin 4. Fasl-1 Muaddeli, Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 853-854.; Ceride-i Mehakim, No:404, 16
Zilkade 1304, s. 4384-4385.
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18 Cemaziyelala 1335 (12 Mart 1917) tarihinde Bilumum Mehakim-i Ser‘iye
ile Merbatatinin Adliye Nezaretine Tahvil-i irtibati1 Hakkinda Kanun®”® ile biitiin
ser‘lye mahkemeleri ve ona bagli miiesseseler Adliye Nezareti’ne baglandi. Bu
kanunun birinci maddesiyle Mahkeme-i Temyiz’de ayrica bir Ser‘iye Dairesi tesis
edildi. Ancak bu degisikliklere verilen tepkiler neticesinde 14 Saban 1338 (3 Mayis

1920) tarihinde Bilumum Mehakim-i Ser‘iye’nin Makam-1 Mesihate Iade-i Irtibati

671 672

Hakkinda Kararname®'* ile bu mahkemeler yeniden Mesihat’e bagland1

3.1.1.1.Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti ve Eskisehir Temyiz Mahkemesi

Kurtulus Savasi yillarinda Ankara Hiikiimeti, Istanbul Hiikiimeti’nin
Istanbul’un isgalinden sonra yaptig1 biitiin hukuki tasarruflar1 keenlemyekiin saydi®”.
Yine Sivas’ta muvakkat bir Mahkeme-i Temyiz’in kurulmasina dair kanun layihasi
kabul edilerek Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne arz edildi®’*. Istanbul’un isgal
altinda bulunmasi sebebiyle Mahkeme-i Temyiz’e evrak gonderilmesinin miimkiin
olmamasi, bu muvakkat temyiz heyetinin olusturulmasi igin gerekce gosterilmisti®’.
Biiyiik Millet Meclisi’'nde 2 Haziran 1920 tarihinde bu kanun layihasi yaninda,

Adliye Enciimeni’nce verilen sekiz maddelik baska bir teklif de goriisiildii®’®.

Adliye Enciimeni’nin teklifinin birinci maddesine gore temyiz mahkemesi,

Heyet-i icraiye’nin bulundugu mahalde, yani Ankara’da kurulacakti®”’. Boylece

670 Diistur, I1. Tertip, C. IX, s. 270-271.

71 Diistur, II. Tertip, C. XI1, s. 69-70.; Takvim-i Vekdyi, No: 3847, 19 Saban 1338, s. 3.

672 Bu karar Ankara Hiikiimeti’nce taninmadig: icin Sivas’ta olusturulan Heyet-i Temyiziye’de bir
ser‘iye dairesinin bulundugunu unutmamak gerekir.

673 Bkz.: “16 Mart 1336 Tarihinden Itibaren Istanbul Hiikiimetince Akd Edilen Bilciimle Mukavelat,
Uhiidat vesairenin Keenlemyekiin Addi Hakkinda Kanun”, Diistur, III. Tertip, C. I, s. 13; Karakog
Sarkiz, Sicilli Kavanini, C. I, Cihan Matbaasi, Istanbul, 1926, s. 6.

74 “Umir-1 Adliye Vekaleti tarafindan Sivas’ta bir Mahkeme-i Temyiz teskiline dair tanzim edilen
layiha-yi kanuniye kabul edildi ve Biiyiik Millet Meclisi ne teklifi karargir oldu.

Fi 27 Saban sene 338 ve fi 16 Mayis sene 3367 (COA, 30-18-1-1 / KARARLAR DAIRE
BASKANLIGI (1920-1928), 1-1-10, 26/1)

575 Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre:1, C. 2, 22. Ictima, Birinci Celse, s. 35.

676 Adliye Enciimeni’nce hazirlanan “Muvakkat Temyiz Heyeti Teskili’ne Dair Kanun” teklifi i¢in
bkz.: Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre:1, C.2, 22. Ictima, Birinci Celse, s. 37.

677 ki teklif arasindaki fark sadece mahkemenin yeriyle smirli degildi. Mahkeme gorevlilerinin
miktar1 konusunda da farkli tekliflerde bulunulmustur. Hiikiimet teklifine gore her daire bir reis ile
dort azadan azadan miirekkep olacakken, Adliye Enciimeligi teklifine gére Istida Dairesi bir reis ile
iki azadan ve diger daireler de bir reis ile dorder azadan miirekkep olacakti. Bir diger fark da bu
azalara verilecek maas konusundadir. Hiitkiimet teklifine gore daire reisleri ve bagmiiddeiumumi on
bin, azalar yedi bin bes yliz ve muavinler bes bin kurus maag alacakti. Adliye Enciimenligi teklifinde
ise daire reisleri ve basmiiddeiumumiye sekiz bin, azalara bes bin ve muavinlere ii¢ bin bes yiiz kurus
maas verilmesi soz konusu edilmisti. Maas konusunda Adliye Enciimenligi’nin teklifi kabul edildigi
halde (Bkz: Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre:1, C.2, 22. I¢tima, Ikinci Celse, s. 61.)
nesredilen kanun metninde ilging bir sekilde hiikiimetin teklif etmis oldugu madde yer alacakti.

181



kanun miizakereleri sirasinda olusturulacak temyiz heyeti merkezinin yeri
tartisilmisti. Bu miiessesenin Sivas’ta olmasindan taraf olanlar o donemde dogudaki
nakil vasitalarinin batidakilere nazaran daha elverisli olmasini ve heyetin Ankara’dan
uzak olmasi1 cihetiyle kararlar1 tiizerinde tesir giiciiniin zayif olacagini sebep
gostermekteydi. Heyetin Ankara’da tesis edilmesini isteyenler ise Divan-1 Ali’nin
toplanmasi liizumunda bu hususta zorluk ¢ekilecegini 6ne siirmekteydi. Bu hususta
hiikiimet teklifi kabul edilerek mahkeme yeri olarak Sivas tayin edildi. Hiikiimet
teklifinin “Teskilat-1 Mehakim Nizamnamesi’'nin isbu kanuna muhalif olan ahkami
mefsuhtur.” seklindeki yedinci madde yapilan miizakereler neticesinde metinden
cikarildi®”8. Boylece sekiz maddelik 20 Ramazan 1338 (7 Haziran 1920) tarihli
Sivas’ta Muvakkat Temyiz Heyeti Teskiline Dair Kanun®® kabul edilerek Sivas’ta
ser‘iye, hukuk, ceza ve istida dairelerinden olusan bir temyiz heyeti olusturuldu.
Boylelikle devlet igerisinde bir siireligine iki adet temyiz mahkemesi gorev
yapacakti. Istanbul’da bulunan Mahkeme-i Temyiz’in varligi, Istanbul’un isgal
altindan kalkmasma kadar siirmiistii. Istanbul’'un Ankara Hiikiimeti’nin eline
gecmesiyle birlikte Mahkeme-i Temyiz ortadan kalkmis ve burada bulunan dosyalar

Sivas Temyiz Heyeti’ne nakledilmistir®®,

Sivas’ta Muvakkat Temyiz Heyeti Teskiline Dair Kanun’a gore her daire bir
reis ve dort azadan olusacakti. Ayrica bu Temyiz Heyeti’nde bir bagsmiiddeiumumi

ile iki basmiiddeiumumi muavini bulunacakti.

Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’ne ilk tayinler 26 Haziran 1336 (1920)
tarthinde yapildi. Bu atamayla Ser‘iye Dairesi riyasetine Erzurum kadi ve eski
mebusu Raif Efendi, Hukuk Dairesi riyasetine Bursa istinaf eski reisi ve mebusu
Hasan Fehmi Bey getirildi. Yine Ser‘iye Dairesi azaliklarina Erzurum kadist Haci
Hursit Efendi, Trabzon kadis1 Sevki Efendi ve Bursa eski kadis1 Tahir Efendi; Hukuk
Dairesi azaliklarina Istanbul sulh hakimi ve hazlihazirda Eskisehir mebusu Abdullah
Azmi Bey, Kastamonu hukuk reisi Yusuf Ziya Bey, Ankara adliye miifettisi Galib
Bey; Ceza Dairesi azaliklarina Kastamonu Istinaf miiddeisumumisi Asim Bey,

Ma‘miratii’l-aziz (Elazi1g) istinaf miiddeiumumisi Osman Remzi Bey, Antalya istinaf

578 Bityiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre:1, C.2, 22. Igtima, Ikinci Celse, s. 61.

679 Diistur, I1L. Tertip, C. 1, s. 10.; Sarkiz, Sicilli Kavéanini, C. |, s. 3-4.

680 Adliye Bakanlhigi tarafindan Istanbul’da bulunan Mahkeme-i Temyiz’e kendinde bulunan
dosyalarin Sivas Temyiz Heyeti’ne gonderilmesi bir yaziyla bildirilmisgse de bu yaziya
ulagilamamustir. (Segkin, a.g.e., s. 57.)

182



miiddeiumumisi Yusuf Cemal Bey; Istida Dairesi azaliklarma Sivas istinaf eski reisi
ve Trabzon mebusu Faik Bey, Konya adliye miifettisi Tevfik Fikret Bey ve
basmiiddeiumumi muavinliklerine Bursa merkez ceza reisi Hayri Bey ile Kastamonu

adliye miifettisi Sevket Bey tayin edildi®®!,

8 Agustos 1920’de heyet-i Viikela’ca Temyiz Heyeti’ne bazi yeni tayinlerin
yapilmasi kararlastirildi. Buna gore ceza dairesi riyasetine Konya Istinaf Mahkemesi
reisi Nazif Bey, Istida Dairesi riyasetine Trabzon Istinaf Mahkemesi reisi Abdullah
Hilmi Bey, basmiiddeiumumilige Antalya istinaf reisi Osman Asim Bey ve azaliklara
Konya kadis1 Emin Efendi, Kiitahya istinaf reisi Osman Zeki Bey, Canik istinaf reisi
Mehmed Niyazi Bey ile Konya Hukuk Mektebi miiderrisliginde bulunmus ve dava

vekilligi yapmis olan Hisabi Bey tayin edilmisti®®,

Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’ne ¢ok sik araliklarla atama yapildigi
goriilmektedir. Bu olaganiistii donemde mahkemenin muntazam bir sekilde teskil
olunmasinda zorluklarin yasanmasi tabiidir. Sivas Temyiz Heyeti’nin de bu
zorluktan nasibini aldig1 goriilmektedir. Meselal4 Eylil 1920 tarihinde, ilk tayin
edilen azalardan olan Konya adliye miifettisi Tevfik Fikret Bey’in istifasina binaen
yerine Bitlis istinaf reisi Bekir Sidki Efendi tayin edilmisti. Yine bir ay kadar evvel
azaliga tayin edilen Konya kadis1 Emin Efendi de istifa ettigi icin yerine Diyarbakir
kadis1 Hasbi Efendi getirilmisti. Basmiiddeiumumilige tayin edilen Hayreddin Bey
ise Bursa’nin isgali miinasebetiyle heniiz gorevine baslayamadigindan miistafi

sayilarak yerine Kastamonu miiddeiumumiliginden mistafi Nusret Bey tayin

edildi®®:,

Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’nin kararlarina, Adliye Vekaleti tarafindan

Ankara’da nesredilen Ceride-i Adliye sayesinde ulasabilmektedir®®*. Bu kararlara

681 COA, 30-18-1-1 / KARARLAR DAIRE BASKANLIGI (1920-1928), 1-3-9, 26/2.

682 COA, 30-18-1-1 / KARARLAR DAIRE BASKANLIGI (1920-1928), 1-8-10, 26/3.

683 COA, 30-18-1-1 / KARARLAR DAIRE BASKANLIGI (1920-1928), 1-11-14, 26/5.

684 Adliye Vekaleti tarafindan Ankara’da ayda bir defa nesredilmek iizere hazirlanan Ceride-i
Adliye’nin ilk niishast Kanun-1sani 1338 tarihlidir. Bu niishadan baslamak iizere diger niishalarda
Sivas Temyiz Heyeti dairelerince verilen ilamlar nesredilmistir. ilk sayida istida Dairesi’nin 4 adet,
Ceza Dairesi’nin 2 adet, Ser‘iye Dairesi’nin ii¢ adet ve Hukuk Dairesi’nin 8 adet ilam1 nesredilmistir.
Bkz. Ceride-i Adliye, No:1, Kanun-isani 1338, s. 15-26.; Tetkiklerimiz sirasinda Sivas Temyiz
Heyeti’nin vermis oldugu ilging bir karara tesadiif ettik. Abdullah Cevdet’in “Ictihad” dergisinde
nesrettigi bir yazi sebebiyle giyabi yargilamada 2 sene hapis cezasma hiikmedilmis; ancak yapilan
vicahi yargilamada 100 lira ceza-y1 nakdiye karar verilmis ve istinaf mahkemesi de bu karar1 tasdik
etmisti. Temyiz miiracaati iizerine bu kararin Mahkeme-i Temyiz’de Hz. Peygamber’e hakaret
edildigi gerekcesiyle nakzedilmisti. ictihad dergisi, diger gazete ve dergilerden de karari yonelik
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bakildiginda Osmanli usul kanunlarinin tatbik edildigi goriilmektedir. Bu cihetiyle
Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’nin teskil edildigi mahal haricinde Istanbul’daki
Mahkeme-i Temyiz’den bir farki bulunmamaktadir. Bununla birlikte émriiniin {igte
ikilik kismini1 mabhalli bir adli merci olarak gegirdigi de bir hakikattir. Zira ayn

zamanda devlet icerisinde iki ayr1 otorite mevcuttu®®

. Mahkemenin vazife yiiriittigi
bu olaganiisti donemde muhakeme usuliine dair herhangi yeni bir kanun
¢ikarilmamustir. Ancak isgalden kurtarilan ve isgalden kurtarilacak olan yerlerde
isgal miiddetince sadir olan hiikiimlerin ahvaline dair 28 Mart 1339 (1923) tarihli
“Memaliki Miistahlasada Isgal Miiddetince Tekevviin Eden Her Nevi Deavi ve
Muamelati Seriye ve Nizamiye ile Sadir Olan Hikiimler Hakkinda Yapilacak
Muameleye Dair Kanun” kabul edildi. Buna goére isgal sirasinda verilip de teblig
edilen ve kurtulus tarihinde kesinlik kazanmayan hiikiimlere kars1 kanunun yiirtirliik
tarihinden itibaren kanunen muayyen olan siirelerde kanun yollarina miiracaat
edilebilecekti. (Md. 1/B) Isgal sirasinda verilip de temyizden ge¢meksizin
kesinlesmis bulunan hiikiimler de kanunun yiiriirliik tarihinden itibaren kanuni stiresi
icerisinde itiraz, istinaf veya temyiz olunabilecekti. Bu hiikiimlerden feshi veya nakzi
talep edilmeyen veya temyiz siiresi igerisinde miiracaatta bulunulmayanlar icra
kabiliyetini haiz olacakti. (Md. 1/C) Yine isgal esnasinda temyizden ge¢meksizin
kesinlik kazanip da kismen veya tamamen tenfiz olan hiikiimlere kars1 kanunun
yiirlirliik tarihinden itibaren kanuni siiresi igerisinde itiraz, istinaf veya temyiz yoluna
gidilebilecekti. (Md. 1/D) Isgal sirasinda bir sug sebebiyle mahkum olup da hiikmii
kesinlesmemis veya mahkum olup da hiikkmii kesinlesmis olan sahislar kanunun
yirlirlik tarthinden itibaren kanuni slirelerinde kanun yollarina miiracaat
edebilecekti. Bu hiikiimlerden kesinlesmis olan ve Biiyiik Millet Meclisi tarafindan

yiiriirlige konulan kanunlara aykiri olanlar hakkinda miiddeiumumiler de iki ay

tenkitleri sayfalarina tasimisti. Tenkit edilen Sivas Mahkeme-i Temyiz ilami da dergide soyle
nesredilmisti: “fcdbi lede’l-miizdkere mimdileyh Abdullah Cevdet Beg’in temyiz layihasinda
serdettigi itirdzdat, muhdkeme zabitnamesi miinderecatina nazaran gayr-i varid oldugundan istid ‘dnin
reddine ve ancak mezkiir (Ictihdd) gazetesiyle vukii ‘bulan nesriyatin sarihan nebi-i zisan hakkinda
fesahat-1 lisaniyeyi havi olmasina ve umuma negr u i‘lan edilen makdle-i mesriidede muharririnin
itikddat-1 zatiye ve tamhidat-1 ilmiyesi her ne olursa olsun kanunun mutlak olmasina ve faziha ve
fezdhat kelimeleri bi-edebdne kavl ve hareket ve kesf-i mesavi ve riisvalik demek olup bu hususda
sifat-1 peygamberiye bi-edebane kavl ve hareket isnad edildigi makale miinderecatindan anlasilmakda
olmasina binaen hiikm-i kanuna ve nesriyat-1 vaki ‘aya haiz-i tesir olamayacagindan hiikm-i ibtiddinin
tatbik-i madde noktasindan feshi lizim gelirken tasdiki cihetine gidilmesi yolsuz ve usil-i kanuna
mugdyir oldugundan ... nakzina ... bi’l-ittifik karar verildi.” (BKz. Ictihad, No:162, 1 Subat 1924, s.
3313-3316.)

685 Koksal, “Sivas Tarihine Der-kenar; Yeni Tiirkiye’nin Ik Yiiksek Mahkemesi Sivas Muvakkat
Temyiz Heyeti”, s. 160.
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igerisinde re’sen kanun yollarina miiracaat edecekti. (Md. 2/B-C) Kanunun besinci
maddesine gore kurtarilan yerlerde kanunun yiriirliige girme tarihi; kanunun
gazetelerde nesredildigi, gazete bulunmuyorsa da usuliince ilan edildigi tarihtir.

Boylelikle kanunun yiiriirliik tarihi bolgeden bolgeye gore farklilik gosterebilecekti.

Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’nin kararlarina ve calisma istatistiktiklerine
dair daha evvelki ¢aligsmalarda hi¢gbir malumat verilmemistir. Bu husustaki eksikligi
gidermek ve mahkemeye gelen dava miktart hakkinda fikir vermesi maksadiyla
Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’nin 1338 (1920) tarihli istatistik cetvelini burada

vermeyi faydali goriiyoruz:
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0 0 5 3774 3779 3779 - Ceza
Dairesi

507 0 136 4642 5384 5379 5 Hukuk
Dairesi

0 2 127 1081 1210 1210 0 Ser‘iye
Dairesi

17 0 27 2724 2768 2768 0 istid‘a
Dairesi

Tablo 8: Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’'nin 1338 (1920) senesine ait

istatistik cetveli.

“Balddaki cedvelin tedkikatindan miistebdn olacagi vechile mevridati en
ziydde olan daire Ceza Dairesi olup bir sene zarfinda viirid eden 3779 i‘lamin bir
kismi karara rabt ve bir kismi da iade olunmak suretiyle kdamilen rii’yet edilmis
oldugu gibi Ser ‘iye Dairesi dahi viirud eden 1210 evrakin kaffesini rii’yet etmistir.
Hukuk Dairesi’nin sene-i dtiye devr etmis oldugu 507 mevaddan 19°u Adana’nin ve
262’si dahi Istanbul’un isgal altinda bulundugu zamana miisadif oldugundan
tedkikdty istizan olunmus ve 106 adedi Istanbul’dan bi’l-viirid evvelce feragat
vukii ‘una mebni dairece tedkik olunup olunmadigi mehdkim-i aidesinden sual
olunmus evrak olup 120 evrak da sene nihayetinde heniiz derdest-i rii’yet

bulunanlardir. Istid‘a Dairesi’nin sene-i dtiye devr ettigi 17 maddeden yalniz birisi

185



sene nihayetinde derdest-i rii 'yet olup miitebdki 16 evraktan 11 evrak nakl-i da ‘vaya
aid olup matlib-1 miitala ‘a-y1 miidellelenin adem-i tevdriidi hasebiyle intdci kabil
olmayan mevadd oldugu ve 5 evrakin da memalik-i mesgulenin Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi hiikiimeti tarafindan istihlasdan mukaddem memalik-i mezkiire mehakimi
tarafindan ittihdz edilen mukarrerdta aid olup sebk eden istizan cevabimin viiriidina
intizaran tedkiki tehir edilen mevadd idiigi mahallinden mevrid cedavil

miinderecatindan miisteban olmustur®®®.”

Yine 1338 senesi basmiiddeiumumilik istatistik cetveli su sekilde hiilasa

edilmistir:

“Basmiiddeiumumi Dairesi dahi bir sene zarfinda viiriid eden 6716 maddeye
mukabil 6789 evraki kdamilen rii’yet ederek kismen cedvelde irae edildigi vechile
devair-i aidesine i‘td ve kismen de ikmdl-1 nevikis zimminda mahallerine iade etmis
olup 1337 senesinden devren varid olan 184 evraka mukdbil 1339 senesine yalniz
111 evrak devredilmis olup bunlardan 102 adedi Istanbul ve sair memalik-i
mesguleden gelip isgal esnasinda mu‘ta hiikiimlere aid oldugundan ol bdbdaki
tahrirat vekdlet-pendhi miicebince emr-i dhire intizaran tedkiki tehir edilen evrak
olup yalniz dokuz evrak sene nihayetinde viirid etmis olmak itibariyle derdest-i

rii 'vet olarak sene-i dtiye devr edilmigstir®®’.”

Bir senelik istatistik cetveline bakildiginda bu olaganiistii sartlarda tesis
edilmis olan Sivas Muvakkat Temyiz Heyeti’ne olduk¢a yiiksek sayida miiracaatin
yapildigint ve bu miiracaatlardan neredeyse tamamina bakildig1 goriilmektedir.
Teskilatlanmada sik sik yasanan zorluklara ragmen mahkemenin bu olaganiisti

sartlarda gostermis oldugu ¢alisma hiz1 dikkate sayandir.

Kurtulus miicadelesinin muvaffakiyetle neticelenmesi akabinde dénem
sartlarina gore merkezi konumda addedildigi cihetiyle Sivas’ta tesis edilen temyiz
mahkemesinin taginmasi giindeme geldi. Bu meseleye dair hiikiimet tarafindan
verilen “Temyiz Hey’etinin Merkezinin Nakli ve Teskilatinin Tevsiine Dair Kanun”
isimli sekiz maddelik kanun teklifinin esbab-1 mucibe layihasinda da bu hususa
vurgu yapiliyordu. Buna gore Istanbul, izmir ve Edirne gibi bat1 vilayetlerinden

cikan kararlar diger vilayetlerden ¢ikan kararlardan fazlaydi. Mevsim ozellikleri

686 Ceride-i Adliye, No:12, Temmuz 1339, s. 544-545,
887 Ceride-i Adliye, No:12, Temmuz 1339, s. 545-546.
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sebebiyle Sivas’la olan irtibatin zorlugu da goéz Oniinde bulundurularak temyiz
mahkemesinin bir bati1 vilayetine nakledilmesi ihtiya¢ halini almisti. Boylelikle
cografi konumu ve demiryollarinin kavsak noktasi olmasi cihetiyle de temyiz
mahkemesinin yeri Eskisehir olarak tercih edilmisti®® Aym zamanda Adliye
Enciimeni’nce verilen ve Muvazene-i Maliye Enciimeni’nce de muvafik goriilen
“Mahkeme-i Temyiz Teskilatina Dair Kanun” ismiyle verilen yedi maddelik bir
teklif daha vardi. Bu ikinci teklifte Sivas Temyiz Heyeti’ne son verilip temyiz
mahkemesinin Konya’da tesis edilmesi s6z konusu edilmisti. Yine bu teklife gore
temyiz mahkemesi ser‘iye, hukuk, ceza, istida ve sulh hukuk dairelerinden miirekkep
olacakti. Her daire bir reis ile dort azadan olusacak ve mahkemede ii¢ tane de ihtiyat
azas1 (yedek iiye) bulunacakti®®. Mahkeme yerinin neresi olacagma dair ilging
degisiklik Onergeleri de verilmisti. Bu hususta mahkemenin Ankara, Kiitahya,
Istanbul, Bozok gibi yerlere nakli istenmisti®®. Nihayet 5 Rebiiilahir 1342 (14 Kasim
1923) tarihli “Heyeti Temyiziye Merkezinin Eskisehir'e Nakline ve Tegkilatinin
Tevsiine Dair Kanun”®" ile Sivas Temyiz Mahkemesi Eskisehir’e nakledildi®®?. 10
693

Mayis 1926 tarihinde Mahkeme-i Temyiz Teskilatinin Tevsiine Dair Kanun®* ile

Eskisehir’deki Yargitay’in ikinci kurulusu gerceklesmis ve bu mahkeme 11 Nisan

694

1928 tarihli Temyiz Mahkemesi Teskilatina Dair Kanun®" ile daha nizamli bir hale

getirilmistir®®, Eskisehir’deki Temyiz Mahkemesi ise 10 Haziran 1935 tarihli

Temyiz Mahkemesinin Ankara’ya Nakli Hakkinda Kanun®%

nakledildi.

ile Ankara’ya

%88 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Tkinci Devre, Birinci I¢tima Senesi, 3. Cilt, 1339, s.
378.

689 Bu kanun teklifi icin bkz.: Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Zabit Ceridesi, ikinci Devre, Birinci
Ictima Senesi, 3. Cilt, 1339, s. 379-380.

6% flging bir sekilde donemin mebuslar1 bu mahkemenin kendi illerine nakledilmesinin daha miinasip
oldugunu beyan etmekteydiler. Miizakereler sirasinda yukarida bahsedilen 6nergeler haricinde Adana,
Tokat, Bolu, izmit gibi iller de zikredilmisti. Ayrica Sivas mebuslar1 da mahkemenin Sivas’ta kalmas1
icin bilyiik gayretler gostermislerdi. (Tafsilatli malumat igin bkz.: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit
Ceridesi, Tkinci Devre, Birinci I¢tima Senesi, 3. Cilt, 1339, s. 378-410.)

691 Resmi Ceride, No:44, 11 Rebiiilahir 1342.

892 Ozoguz, a.g.e., S. 26.

69 Resmi Ceride, No:383, 27 May1s 1926.

69 Resmi Gazete, N0:863, 14 Nisan 1928.

6% Seckin, a.g.e., s. 68.

6% Resmi Gazete, No:3029, 15 Haziran 1935.; Eskisehir’den Ankara’ya nakil iglemleri 1935°te yaz
tatilinde baglamis ve Ankara’daki Temyiz Mahkemesi Eylil 1935°te goreve baslamistir. (Segkin,
a.g.e., s. 109.; Ozoguz, a.g.e., s. 28.)
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3.1.2. Mahkeme-i Nizamiye

27 Sevval 1285 (10 Subat 1869) tarihli iradeyle kabul edilen Divan-1 Ahkam-1
Adliye Nizamname-i Dahilisi’yle, Mahkeme-i Temyiz’in yaninda bir de Mahkeme-i
Nizamiye tesis edildi. S6z konusu iradenin leffinde, bir istinaf heyetine duyulan
ihtiyaca binaen boyle bir yola miiracaat edildigi ifade edilmekteydi. Divan-1 Ahkam-1
Adliye’nin asil vazifesinin temyiz olmasi cihetiyle de ayn1 mahkemenin hem istinafa
hem de temyize memur olmasi sakincali goriilerek burada miistakil bir Mahkeme-i

Nizamiye teskilinde karar kilinmist1%%7.

Dahili Nizamname’ye goére Mahkeme-i Nizamiye, Istanbul’daki en biiyiik
nizamiye mahkemesiydi. Bu mahkeme Mahkeme-i Temyiz’de bozulup kendisine
havale edilen, istinaf yolu olmayan mahkemelerde goriiliip dogrudan dogruya istinaf
edilen ve ehemmiyetleri cihetiyle bidayeten goriilmek iizere kendisine havale edilen
davalara bakmaktaydi. Yine istinaf talebinde bulunulan ceza davalarinin goriilmesi
sirasinda o davaya bidayeten bakan mahkeme azasindan biri veya mahkeme heyeti
aleyhinde bir iddia s6z konusu olursa, lizumu halinde bunlarin muhakemesi de

burada yapilacakti.

Dahili Nizamname’ye gore Mahkeme-i Nizamiye’nin bir reisi bulunurdu.
Divan-1 Ahkam-1 Adliye nazirinin bu mahkeme {izerinde riyaset yetkisi degil, nezaret
(denetim) yetkisi bulunmaktaydi. Mahkeme-i Nizamiye’nin riyasetine ve azaliklarina
tayinler 1 Cemaziyelahir 1286 (8 Eyliil 1869) tarihli iradeyle yapildi®®®. Buna gére
riyasete Sadaret Miistesar1 Ferid Bey, azaliklara ise Dahiliye Miistesar1 Kenan Bey,
Stra-y1 Devlet azasindan Ahmed Hulusi Efendi, ilga olunacak Divan-1 Ahkam-1
Adliye mektupgulugunda bulunan Rauf Bey ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye
miimeyyizlerinden Vasa Efendi tayin edildi. 26 Cemaziyelahir 1286 (3 Ekim 1869)
tarihli iradeyle de Dahiliye Mektibi Kalemi hiilefasindan Vasfi Efendi, Divan-1
Ahkam-1 Adliye’nin fesh olunan Mektibi ve Mazbata Odalar1 serhalifeleri Atif ve
Behi¢ Bey ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye sinif-1 evvel zabit katiblerinden Sevki Bey

897 « .. Dersa ‘ddette bir heyet-i istinafiyenin tertibine esasen ihtiya¢ goriinmesiyle bunun nerede ve ne

siretle olmasi lazim gelecegi miizakeresine nakl-1 kelam olundukda ¢iinkii divanin vezaif-i asliyesi
hasm-1 dava hususu oldugundan istinaf davalarimin dahi oraya havalesine olan mahzur ile vazifenin
birleserek bir heyetin hem istinaf-1 davaya memur olmast ve hem de kendiisinin istinafen rii’yet
eyledigi hususdtin kusur ve noksanlarimi tedkik ve temyiz etmesi maddesi olmagla bundan hari¢
miistakilen istindf-1 deaviye bakmak ve miistakil bir reis idaresinde olmak iizere bir heyet-i mahsusa
teskil olunur ise matlub hasil olacagindan bu suret ve seraite miiceddeden bir heyet-i istinafin
teskiline karar verilip...” (COA, 1.MMS., 36-1505 leffi)

6% COA, .MMS., 38-1557.
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miimeyyizlige ve yine Divan-1 Ahkam-1 Adliye smif-1 evvel ketebesinden Hikmet
Bey serhalifelige getirildi®®. 1286 (1869) tarihli devlet Salnamesi, Mahkeme-i
Nizamiye’nin heniiz teskil kilinmadigimi belirtiyordu. 1287 (1870) tarihli Salnamede
Mahkeme-i Nizamiye ¢alisanlarinin listesi verilmisti. Buna gore riyasette Ferid
Efendi, azaliklarda ise Kenan Bey, Ahmed Hulusi Efendi, Vartan Bey, Rauf Bey ve
Vasa Efendi, Vasif Efendi ve Sevket Efendi bulunuyordu. Yine bu Salnameye gore
basmiimeyyiz Vasfi Bey iken, Karabet Efendi ve Behi¢ Bey miimeyyiz olarak

goriilmektedir’®,

Divan-1 Ahkam-1 Adliye biinyesinde tesis edilen Mahkeme-i Nizamiye pek
uzun Omiirli olamadi. 21 Ramazan 1288’de (4 Aralik 1871) Dersaadet Hukuk-1
Adiye ve Cezaiye Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve Vezaifine Dair Nizamname
ile Istanbul’daki nizamiye mahkemeleri diizenleme altina alind1 ve bu diizenlemeyle

birlikte Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Nizamiye Mahkemesi kaldirildi.
3.1.3. Mahkeme-i Istinaf

21 Ramazan 1288’de (4 Aralik 1871) Dersaadet Hukuk-1 Adiye ve Cezaiye
Mehakim-i Nizamiyesinin Teskilat ve Vezaifine Dair Nizamname’® ile Divan-1
Ahkadm-1 Adliye’deki Mahkeme-i Nizamiye kaldirilarak yerine Mahkeme-i Istinaf
tesis edildi. Bu diizenlemeye gére Mahkeme-i Istinaf, Istanbul ile ona bagl yerlerde
bulunan Mevki ve Merkez Bidayet Mahkemelerinin bakmis oldugu hukuk davalarini
dilekge tizerine istinafen gorecekti. Bu mahkeme bir reis, dort aza, bes miimeyyiz ve
ltiizumu kadar ketebe ve hademeden miitesekkil olacakti. Goriildiigl lizere, Divan-1
Ahkam-1 Adliye biinyesinde bulunan bu Mahkeme-i Istinaf’a ceza davalarina bakma
yetkisi verilmemisti. Ayn1 nizamnamenin 17. maddesine gore Istanbul ile ona bagh
yerlerde ceza davalarinda istinaf vazifesi gérecek olan Ceza Mahkeme-i Istinafi,
Bab-1 Zabtiye’ye bagl olarak tesis edilmisti. Ceza Mahkeme-i Istinafi, Ciinha ve
Cinayet Divani olmak fiizere iki kistmdi. Her kisim bir reis, dort aza ile yeteri kadar
miimeyyiz ve zabit katibinden miirekkepti. Bununla birlikte nizamnamenin 24.
maddesi, nizammnamede diizenlenen hukuk ve ceza mahkemelerinin Divan-1

Ahkam-1 Adliye’nin “taht-1 nezaretinde” bulundugunu ifade etmekteydi. Boylelikle

69 COA, 1.DH., 599-41765.

70 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, def*a 25, Matbaa-y1 Amire, Istanbul, 1287, s. 41.

1 Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 357-361. Ayni nizamnameye 21 Rebiiilevvel 1289 (29 Mayis 1872) tarihli
zeyl: Diistur, L. Tertip, C. I, s. 361-363.
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bu mahkemelerin reisleri ve azalari, Divan-1 Ahkam-1 Adliye nezaretinin takriri

lizerine “hiikiimet-i seniyye” tarafindan tayin edilecekti’®,

1289 (1872) tarihinden itibaren Istanbul’daki istinaf mahkemelerinin
gorevlileri, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezareti’nin altinda Salnamelerdeki yerini
almisti. 1289 tarihli Salnameye gore Hukuk Mahkeme-i istinafi'nin riyasetinde
Kamil Efendi, azaliklarinda ise Sadik Bey, Kosyadi Bey, Vartan Bey ve Rauf Efendi
bulunmaktaydi. Yine bu mahkemede Mecdi Efendi basmiimeyyiz; Vigen Efendi,
Latif Bey ve Sevki Efendi miimeyyizlerdi. Cinayet Divani’nin reisi Salih Bey iken,
azalar1 Emin Efendi, Fahri Bey, Karabet Efendi ve Nersis Efendi idi. Miimeyyizlikte
ise Ali Efendi ve Habip Efendi bulunuyordu. Ciinha Divani’nda ise riyasette Salim
Bey, azaliklarda Tahsin Efendi, Sami Bey, Hristoforidi Efendi ve Ohanes Efendi

bulunmaktaydi. Bu divanin miimeyyizleri de Mazhar Bey ve Abdiillatif Efendi idi’®.

Mahkeme-i Istinaf”a bagli Ciinha Divan1 23 Cemaziyelevvel 1290 (19
Temmuz 1873) tarihli iradeyle lagvedildi’®. Boylelikle bu divanin riyasetinde

192 “Atifetlii efendim hazretleri
Divén-1 Ahkam-1 Adliye 'ye merbiit Mahkeme-i Isftindfiye d ‘zdasindan Ali Beg'in liiziim tebdiline mebni
yerine Bab-iali Evrak Otast me ’miirlarindan izzetlii Hiiseyin Beg’in d zdaltk ma ‘dsi olan dért bin yedi
yiiz elli kurus ile nasbt hakkinda divan-i1 mezkiir nezdret-i celilesi makamindan verilen takrir leffen arz
ve takdim kilinmis ise de ol bdbda emr ii ferman-i1 hiimdyin hazret-i gehriyari her ne vechile
miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulur ise mantik-1 miinifi infdz olunacag: ifadesiyle tezkire-i sendveri
terkim olindi efendim fi 23 Muharrem 291.”

“Ma ‘riz-1 ¢dker-i kemineleridir ki
Esdbi-i zib-i ta ‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafileriyle melfiif takrir mesmiil-1 nazar-i atifet-eser-i
hazret-i sehriydari buyrulmug ve istizdn-i ali-yi hidivileri vechile miimdileyh Hiiseyin Beg’in ol mikdar
ma ‘ds ile zikr olunan a ‘zaliga nasbr miite ‘allik ve seref-siinith buyrulan emr ii ferman-1 sevket-unvan-i
cendb-1 miiliikdne mantik-1 celilinden olarak sdlifii’l-beyan tezkere yine savb-1 sami-yi vekdlet-
pendhilerine i‘dde kilinmis olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 24
Muharrem 291.” (COA, 1.DH., 680-47409)
93 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def’a 27, Matbaa-y1 Amire, Istanbul, 1289, s. 40-41.
04 “Atifetlii efendim hazretleri
Dersa‘ddetce mevddd-1 cindiyenin derece-i evvelinde olarak mehdkim-i merkeziyede ikmal-1
Muhdkemati ve ciinhd islerinde istindf usuliiniin ref‘iyle adem-i liizumuna mebni Divdn-1 Ciinhd nin
lagvi husiisuna dair Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nezdret-i Celilesi’'nden i‘td olunan takrir tizerine Stird-y
Devlet Tanzimdt Dairesi’nden kaleme alinan mazbata Istanbul’da mevcid mehdkim-i ibtiddiyeden
bazilarimin 1slah-1 ahvali zimminda ittihdzi lazim gelen teddbivi hdvi yine nezdret-i miigarii’'n-
ileyhddan verilen takrir ile Enciimen-i Hass-i Mesveret'de lede’l-kirde bunlarda miinderi¢
miitdla ‘dtin esdst sdye-i adalet-vdye-i hazret-i sehinsdhide mehdkim-i mezbiirenin tanzim-i ahvil-1
idaresiyle hukuk-1 nassin tesri‘ rii'yeti maksadina miibteni oldugu gibi isbu tertibdt ve ta ‘dildt icin
hazineden hi¢chir sey verilmeyerek tahsisatimin muhassasdt-1 kadimesi i¢inde devran ettirilicegi cihetle
bun da kaide-i miiltezeme-i tasrife dahi mahfiiz tutulmus olmagla ber-miiceb-i mazbata ve takrir ifd-y
iktizas1 irade-i me‘dli-ifade-i cendb-i cihdnbdni-ye mu‘allakan bi’l-ittihad tezekkiir olunmug ve
mezkiir mazbata ve takrir leffen arz ve takdim edilmis ise de kdtibe-i ahvilde seref-bahs-1 sahife-i
stinith ve sudir olacak emr ii ferman- hiimdyin isabet-numiine hazret-i miiliikanenin ahkam-i celilesi
infaz olunacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 22 Cemaziyelevvel sene 290.

“Ma ‘riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

190



bulunan Sadik Bey Muhakemat-1 Cezaiye Dairesi azaligina, azalarindan Hristoforidi
Efendi Cinayet Divani’na ve miimeyyiz ve katipleri de diger baska mahkemelere

nakledildi’®.

Mahkeme-i Istinaf, Adliye Nezareti’nin tesisine kadar Divan-1 Ahkam-1
Adliye Nezareti’'ne bagli kaldi. 1876 tarihinden sonra ise diger nizamiye

mahkemeleri gibi istinaf mahkemeleri de Adliye Nezareti’ne bagland1’®®.

3.1.4. Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye Bagh Diger Mahkemeler
3.1.4.1. Dersaadet Mevki ve Merkez Bidayet Mahkemeleri

21 Ramazan 1288 tarihli (4 Aralik 1871) Dersaadet Hukuk-1 Adiye ve
Cezaiye Mehakim-i Nizamiyesinin Tegskilat ve Vezaifine Dair Nizamname ile
Istanbul’da yeni bir adli teskilata gidilmisti. Bu nizamnamenin 24. maddesine gére
de, nizamnameyle diizenleme altina alinan mahkemeler Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye
baglanmisti. Yine daha evvel de belirttigimiz {izere bu nizamnameyle mahkemeler
bidayet, istinaf ve temyiz olmak lizere ii¢ dereceye ayrilmisti. Ayrica bidayet
mahkemeleri de, mevki ve merkez bidayet mahkemeleri olmak {izere ikiye
ayriliyordu. Merkeze bagli kaymakamlik merkezlerinde mevki bidayet mahkemeleri,
merkeze bagl mutasarrifliklarda ise merkez bidayet mahkemeleri olusturulmustu. Bu
mahkemelerin reis ve azalar1 da Divan-1 Ahkdm-1 Adliye nezaretinin takriri {izerine

“hiikiimet-i seniyye” tarafindan tayin edilecekti.

Mevki Bidayet Mahkemeleri bir reis, iki aza, bir miimeyyiz ve lizumu kadar
ketebe ve hademeden ibaretti. Bu mahkemeler; ser‘iye, ticaret ve cemaat
mahkemelerinde goriilen davalar haricindeki hukuk ve ceza davalarina bakacakti.

1000 kurus veya yillik 100 kurus irad ilizerine verdigi hiikiimler ile 24 saatten 1

Enmile-i pird-yr ta ‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle evrik-1 ma ‘riiza mesmiil-nigdh-1
sevket-iktindh-1 cendb-1 sehriyari buyrulmus ve tezekkiir ve istizan olundugu iizere Divdn-1 Ciinhd 'nin
lagwiyla husiisdt-1 sairesinin ol siretle ifd-yi iktizds1 miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan emr i irdde-i
seniyye-i hazret-i taciddri mantik-1 celilinden olarak evrdk-1 mebhiise yine savb-1 ali-yi hidilerine
i‘dde kilinmis olmagla ol bdbda emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 23 Cemaziyelevvel sene
90.” (COA, I.MMS., 46-1984.); Bu konuya dair Sura-y1 Devlet mazbatasi i¢in ayrica bkz.: Ceride-i
Mehakim, No:16; 11 Cemaziyelahir 1290, s. 187-189.

%5 COA, AIMKT.MHM., 460-1.

%6 Bu degisiklik Salnamelerde de goriilmektedir. 1292 (1875) tarihli Salnamede Divan-1 Ahkam-1
Adliye’ye bagh olarak diizenlenen Mehakim-i Istinafiye, 1293 (1876) tarihli Salnamede Adliye
Nezareti altinda diizenlenmistir. Bkz. Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def’a 30, Istanbul,
1292, s. 40-41.; Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def’a 31, Istanbul, 1293, s. 40.
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haftaya kadar hapis ve 5 beyaz yirmilik mecidiye’®’ para cezasma dair verdigi
kararlar kesindi. 5000 kurus veya yillik 500 kurus irad iizerine verdigi hikkiimler ile 3
aya kadar hapis ve 5 aded yiizliikk altinina kadar para cezasi igeren davalari, istinaf
yolu a¢ik olacak sekilde gorecekti. Bununla birlikte cinayet davalarinda ilk tahkikati
yiriiteceklerdi. Yine 13 Zilkade 1289 (12 Ocak 1873) tarihli iradeyle, mevki
mahkemelerinde ikiyliz elli kurustan bin kurusa kadar olan davalar icin yiizde bir
kurus tebliz ve suret harct almmasi Kkararlastirilmisti’®.  Merkez Bidayet
Mahkemeleri ise Daire-i Hukuk ve Daire-i Ceza olmak iizere iki daireye ayrilmisti.
Bu daireler birer reis ve ikiger azadan miirekkep olup, maiyetlerinde ikiser miimeyyiz
ve liizumu kadar zabit katibi ve hademe bulunacakti. Hukuk dairesinin, 5000 kurusa
kadar veya yillik 500 kurus irad iizerine verdigi hiikiimler -bu miktarlar iizerine dava
acilip da faiz vb. sebeplerle bu miktarlar asilsa bile- kesindi. Ceza Dairesi, yetki alani
icerisine giren yerlerde meydana gelecek kabahat ve ciinha davalarina bakacakti.
Cinayet davalarin1 ise tahkikati gerceklestirdikten sonra Divan-1 Cinayet’e
gonderecekti. Ceza dairelerinin 3 aya kadar hapis ve 5 adet 100’liik altinina kadar
verdigi para cezalart kesindi. 29 Recep 1290 (22 Eyliil 1873) tarihli bir iradeyle

mevki ve merkez bidayet mahkemelerinin gérevlerinde bazi1 degisiklikler yapildi’®.

1289 (1872) tarihli salnamade merkez bidayet mahkemelerine yer verilmisti.

Buna gore Dersaadet Bidayet Mahkemesi iki hukuk ve bir ceza dairesine; Beyoglu

707 Sultan Abdulmecid’in tahta ¢ikismin altinci yili dolayisiyla 1844 tarihinde onun adina basilan altin

ve glimils paralara verilen genel bir isimdir. Yaygin olarak, 20 kurusluk giimiis paralar1 ifade
etmektedir. (DIA, “Mecidiye”, DIiA, C. 28, 2003, s. 239.)
%8 COA, 1.SD., 25-1142.
99 “Atifetlii efendim hazretleri
Divan-i1 Ahkami Adliye’ye merbiit mehdkim-i ibtiddiyenin tevsi‘ ve tanzimi ve vezdif ve mu ‘dmeldti
hakkinda divdan-1 mezkir nezaret-i celilesinin takriri iizerine Sird-yt Devlet Tanzimat Dairesi nden
kaleme alinan mazbata leffen arz ve takdim kilinmis ve tasavvurdt-1 ma ‘riiza Dersaadet mehdkimiyle
tasra mehdkimleri beyninde rii 'yet-i muhdkemdt ve deavice husiil-1 tendsiib ve ittirdd ve sdye-i adalet-
vdye-i hazret-i cihdnbdnide tesri‘-i hukuk-i ibdd maksadiyla biddyet mevki‘ mahkemelerinin bin
kurusa kadar deaviyi suret-i kat ‘iyede gormek ve bunlarin bes bin ve merkez mahkemelerinin yirmi
bin kurusa kadar deaviyi mutazammin miisted ‘iyati havalesiz kabul eylemek ve yiiz kurustan asagi
olan davalardan har¢ almamak ve riisiim-1 tahsiliye mehakim-i ser ‘iye gibi ddyinden istifd kilinmak
esdslarmmi ve ol babda daha bir takim takyidati havi olarak ciimlesi muvafik-1 matlab ve maslahat
goriinmek cihetiyle Encilimen-i Hass-1 Viikeld’da dahi irdde-i seniyye-i miilitkine mu‘allakan bi’l-
ittihad tensib edilmis olmagin emr ii ferman-1 hiimdyin me ‘ali-meshiin-1 cendb-1 sehinsdhiye tevavuk
eyledigi halde ifd-y1 mukteziyatina ibtidar kilimacagi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim olundu
efendim fi 28 Receb 1290.”

“Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Ziver-i hdme-yi ta ‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i vekdletpendhileriyle melfiif mazbata manzir-1
hikmet-niisir-1 hazret-i padisahi buyrulmus ve tasavvurdt-1 ma ‘riizanin tezekkiir ve istizan olundugu
veghile icrda-y1 icabdti isdbet-efzda-y1 siinith ve sudur buyrulan emr i irdde-i ma ‘delet-mu ‘tdde-i cendb-
1 sehingahi mantik-1 miinifinden olarak marrii’l-beyan mazbata yine pisgdh-1 sami-yi hidivanelerine
i‘dde kilmmis olmagla ol bdbda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 29 Receb 90.” (COA,
L.MMS., 47-1996.)
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Bidayet Mahkemesi ile Uskiidar Bidayet Mahkemesi ise bir hukuk ve bir ceza
dairesine ayrilmigti. Bu Salnamede mevki bidayet mahkemelerine yer verilmemisti.
Bu da mevki bidayet mahkemelerinin heniiz teskilatlanamadigin1 géstermektedir.
1290 (1873) tarihli Salnameyle birlikte mevki bidayet mahkemeleri Salnamedeki
yerini almigti. Boylelikle Fatih, Eyiip, Galata, Beykoz, Yenikdy ve Kartal’da birer

mevki bidayet mahkemesi tesis edilmisti.

1876 tarihine kadar Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye bagli olarak goérev yapan
Mevki ve Merkez Bidayet Mahkemeleri, Adliye Nezareti’nin kurulmasiyla birlikte

diger nizamiye mahkemeleri gibi oraya baglandi.
3.1.4.2. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Mahkeme-i Ibtidaiyesi

19 Cemaziyelahir 1289 (24 Agustos 1872) tarihli bir iradeyle hazine ile
sahislar arasinda meydana gelecek davalari gormek iizere Divan-1 Ahkam-1
Adliye’de bir Mahkeme-i ibtidaiye tesis edildi’'. Iradenin arz tezkerine gore Maliye
Nezareti’nin sahislar, miiltezimler ve sarraflar zimmetinde ge¢mis yillara ait yiiz otuz
tic milyon bes yliz doksan bes bin kurus ve belki daha ziyade talebi bulunmaktaydi.
Bu kimseler ile hazine arasinda meydana gelen ihtilaflar i¢in daha evvel hazine
maiyetinde Divan-1 Muhakemat tesis edilmis; ancak bu miiessesese daha sonra
lagvedilmisti. Boylelikle Divan-1 Muhakemat’in vazifeleri, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye
blinyesinde tesis edilen Muhakemat Dairesi’ne verilmisti. Ancak Muhakemat
Dairesi’nin davalar1 hem bidayeten hem de istinafen gérme yetkisini haiz olmasi
sebebiyle bu tir davalari bidayeten goérecek olan miistakil bir teskilata ihtiyag
duyulmustu. Divan-1 Muhakemat-1 Maliye’nin tekrar tesis edilmesi diistiniilmiisse de,
bu makamin diger mahkemelerin kuvvetini haiz bulunmamasi sebebiyle bu husus
uygun goriilmemisti. Yine bu vazifenin Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye bagl bidayet
mahkemelerine verilmesi de, bu mahkemelerin asli islerinin yogunlugu sebebiyle
dogru bulunmamisti. Boylelikle “Hazine ile eshds beyninde olan ve mukaddemleri
mefsith Divan-1 Muhakemat-1 Maliye’de bakilip el-hdlet-i hazihi taht-i ihtildf ve
miinaza ‘ada bulunan deavinin rii’yetine me 'mir bulunmak ve d‘zdsiyla ketebesinin
ma ‘ds1 diger mehdkime tatbikan alinacak resimden tesviye olunmak ve hiikmedecegi
mevaddan istindf' edilecek olanlar marrii’l-beyan Divin-1  Ahkdm-1  Adliye

Muhdakemdt Dairesi’nde goriiliip ve amin karart mu ‘teber ve layetegayyer tutulup

0 COA, .MMS., 43-1805.
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kabul etmeyenlere cevdb-1 kat‘i verilmek vezdif-i esdsiyesiyle Divan-1 mezbir

ma ‘iyetinde ayrica bir Mahkeme-i Ibtiddiye” teskil edildi.

Mahkeme-i ibtidaiye’de bulunacak reis ve azalarm hesap ve kanuna vakif
olmalarinin yanisira, diiriist ve namuslu olmalar1 gerekmekteydi. Azaliklara tayinler

11 Kurulus iradesiyle birlikte Divan-1 Muhasebat

irade-i seniyye ile yapilmaktaydi
reis-i sabiki Ali Bey yedi bin bes yiiz kurus maasla Mahkeme-i Ibtidaiye riyasetine
tayin edildi. Divan-1 Ahkam-1 Adliye eski azalarindan Ahmet Hulusi Efendi bes bin
kurus maasla; Divan-1 Ahkam-1 Adliye Hukuk Dairesi azasindan Macit Bey, Divan-1
Muhasebat azasindan Mesrur Bey ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye Ceza Dairesi’nden
Pertev Efendi ise halihazirdaki maaslariyla Mahkeme-i Ibtidaiye azaliklarma tayin
edildi. 1290 (1873) tarihli Salnamede ise Sevki Bey ile Latif Bey’in miimeyyiz
olarak tayin edildigi goriilmektedir’>. Bu mahkeme igin lazim olan katipler de
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de istihdam edilenlerden segilecekti. Ayrica davanin
niteligine gore her bir dava veya llizumuna gore birkagi i¢in hasim (taraf) sifatiyla
giivenilir ve kabiliyetli memurlar bulundurulacakti. Bu memurlara, tahsiline
hiikkmedilen meblag iizerinden miinasip bir pay verilecekti. Bu memuriyete 27
Muharrem 1290 (27 Mart 1873) tarihli bir iradeyle Divan-1 Muhasebat azas1 Cemal
Bey tayin edildi. Cemal Bey hasim sifatiyla Mahkeme-i ibtidaiye’de goriilen
davalara katilacagi gibi, Divan-1 Muhasebat azaligina da devam edecekti. Yine
memur sifatinda bulunmak tizere ii¢ bin kurus maasla erbab-1 vukuftan iki memurun

daha tayin edilmesi Kararlastirilmisti. Burada bulunan memurlara, sahislardan

"L “Atifetlii efendim hazretleri
Altinct daire reisi Serkiz Efendi hazretleri oraya aid mesadlihe adem-i vukufundan bahisle istifa
eylediginden yerine bir miinasibinin ta‘yini icib etmis ve Mahkeme-i Ibtiddiye G ‘zdsindan izzetlii
Antovan Pertev Efendi ehil ve kdfi goriinmiis idiigiinden efendi-yi miima-ileyhdamin zikrolunan riydsete
me 'miriyeti ve Divin-i Ahkdm-1 Adliye Dersa‘ddet Merkez Bidayet Mahkemesi Hukuk dairesi
miimeyyiz-i eweli izzetlii Medhi Efendi muktedir ve makam-1 bendegdndan oldugundan miimd-ileyh
Pertev Efendi’den kalacak bes bin yedi yiiz kurus ma‘dsin nmisfi olan iki bin sekiz yiiz elli kurusu
simdilik mevkif tutularak msf-1 digeriyle mimd-ileyh Medhi Efendi’'nin zikrolunan Mahkeme-i
Ibtiddiye G ‘zahgina ta ‘yini miindsib gibi tahattur olunmus ise de ol babda emr ii ferman me ‘ali-beydn
hazret-i sehinsdhi her ne vechile seref-stinith ve sudiir buyrulur ise mantitk-1 miinifi infdz edilecegi
ifadesiyle tezkire-i senaveri terkim olundu efendim fi 25 Zilkade sene 1291.”

“Ma ‘riiz-1 ¢caker-i kemineleridir ki
Ziver-i enmile-yi ta zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafdneleri manziir-1 me ‘ali-mevfiir-1 hazret-i
sehriyari buyrulmus ve ber-miiceb-i istizan mumd-ileyh Pertev Efendi’'nin zikrolunan riydsete
me’'miuriyeti ve mumd-ileyhimden kalacak ma ‘ds-1 mezkiirun nisfi simdilik mevkif tutularak nisf-i
digeriyle Medhi Efendi nin sdlifii’I-beyin Mahkeme-i Ibtiddive G ‘zaligina ta vini miite ‘allik ve seref-
stinith buyrulan emr ii ferman-1 hiimdyun-1 cendb-1 cihanbani mantiik-1 celilinden bulunmus olmagla
ol biabda emr ii ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 25 Zilkade sene 91.” (COA, 1.DH., 694-48541.)
712 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def’a 28, Matbaa-y1 Amire, Istanbul, 1290, s. 39.
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alinmak tizere 1284 senesi sonuna kadar olan eski bakaya tahsilatlari i¢in yiizde dort,

ondan sonraki seneler icin ise yiizde iki kurus pay verilecekti’?.

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Mahkeme-i Ibtiddiyesi’nin ne zamana kadar
714 yer

alan Mahkeme-i ibtidaiye’ye, 1293 (1876) tarihli Salnamede ve onu takip eden diger

varhigimi siirdiigiinii tespit edemedik. En son 1292 (1875) tarihli salnamade

Salnamelerde rastlanmamaktadir.

3.2.Divan-1 Ahkam-1 Adliye Daireleri
3.2.1. Hukuk Dairesi

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamnname-i Esasisi’ne gore Divan-1 Ahkam-1
Adliye hukuk ve ceza dairesi olmak {izere iki daireye ayrilmisti. Buna gore hukuk
dairesi; ‘“ahkdm-1 kanuniyeye ait olan hukuk ve mu‘amelat-1 adiyeye miite‘allik
deavinin fasl ve hiikiime me’mirdur.” Bu donemde viikeladan bir zatin riyasetinde
bulunan Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin her dairesinde birer reis vekili bulunacakti.
Dolayistyla hukuk dairesinde de bir reis vekili ile birlikte en az bes ve en fazla on aza

bulunacakti.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi, Divan-1 Ahkam-1 Adliye’yi
Mahkeme-i Temyiz ve Mahkeme-i Nizamiye olarak iki mahkemeye ayirmisti.
Mahkeme-i Temyiz de hukuk ve ceza dairelerine ayrilmaktaydi. Hukuk dairesinin
vazifesi; “hukuk-1 adiye davalarii” temyiz etmekti. Bu donemde nazir sifatinda bir
zatin riyasetinde bulunan Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Mahkeme-i Temyiz

dairelerinin baginda da birer reis-i sani (ikinci bagkan) bulunmaktaydi.

27 Cemaziyelahir 1296 (18 Haziran 1879) tarihli Mehakim-1 Nizdmiyenin
Teskilati Kanun-1 Muvakkati’ne gore hukuk ve ceza dairelerine ayrilan Mahkeme-i
Temyiz’in bir reis-i evveli ve bir reis-i sanisi bulunacakti. Reis-i evvel bulundugu
daireye ve her iki dairenin birlikte toplandigi heyet-i umumiyeye riyaset ederken,
reis-i sani sadece bulundugu daireye riyaset etmekteydi. Reis-i evvelin ekseriyetle

hukuk dairesinden ve ilmiye smifinin ileri gelenlerinden biri olmasi kaidedendi’®®.

3 COA, I.MMS., 45-1933.; 1872 tarihli iki belgede bu pay, 1284 senesi sonuna kadar olan eski
bakaya tahsilatlar1 i¢in yiizde bes, ondan sonraki seneler i¢in ise ylizde ii¢ kurus olarak belirlenmisti.
(COA, AYMKT.MHM., 445-44.; COA, AIMKT.MHM., 444-5.)

714

715 « . Mahkeme-i Temyiz riydset-i iildsmn vekdletle idaresi muvafik-i maslahat olmadigina ve

riydset-i evveli makamimin hukuk dairesine ihtisdst olmamakla beraber daire-i mezkiire riydsetinde
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Bu arada hukuk dairesinin aza sayist alti olarak belirlenmis ve boylelikle Divan
Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi’nin her dairenin en az bes ve en ¢ok on

azadan miirekkep olmasina dair hiikmii tadil edilmisti.

Mehakim-i Nizamiyenin Teskilatt Kanun-1 Muvakkati’nin 41. maddesine
gore Mahkeme-i Temyiz dairelerinin vazifeleri 6zel kanunlariyla diizenlenmisti.
Boylece hukuk dairesinin vazifeleri, 2 Receb 1296 (22 Haziran 1879) tarihli Usl-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin yedinci bdliimiinde diizenlenmisti.
Burada diizenlenen temyiz usulii, ¢alismanin ilerleyen kisimlarinda bilhassa ele

alinacaktir.

23 Sevval 1304 (15 Temmuz 1887) tarihinde “19 Cemaziyelahir Tarihli
Mehakim-i Nizamiye Teskilati Kanun-1 Muvakkati’nin 4. Fasl-1 Muaddeli” ile hukuk
ve ceza dairelerinin aza sayilari esitlenecekti. Bu diizenlemeye gore hukuk dairesi bir

reis ve reisten bagska alt1 azadan miirekkep olacakti.

4 Rebiiilevvel 1325 (17 Nisan 1907) tarihinde “Teskilat-1 Mehakim Kanun-1
Muvakkati’nin 2 Temmuz 1303 Tarihli 4. Fasl-1 Muaddeli’nin Dordiincii ve Besinci
Mevadd-1 Muaddelesi”’*® ile hukuk dairesine baz1 yeni vazifeler yiiklendi. Buna gére
hukuk ve ticaret davalari i¢in verilen temyiz miiracaatlarinin temyiz sartlarini tastyip
tasimadigint tetkik etmek ve bu miracaatlar1 esastan karara baglamak hukuk

dairesinin vazifesidir.

Sivas’ta kurulan Muvakkat Heyet-1 Temyiziye’de ve Eskisehir’de kurulan
Temyiz Mahkemesi’nde hukuk daireleri bir bagkan ve dort azadan miirekkepti.
Gerek Divan-1 Ahkam-1 Adliye ve gerekse de Mahkeme-i Temyiz doneminde tek bir
hukuk dairesi mevcut olmustu. 4 Ramazan 1342 (9 Nisan 1924) tarihli Mehakim-i
Ser‘iyenin Ilgasina ve Mehakim Teskilatina Ait AhkAm1 Muaddil Kanun ile ser‘iye
mahkemeleri ve Mahkeme-i Temyiz’de bulunan ser‘iye dairesi lagvedilerek
Mahkeme-i Teyiz’de ikinci bir hukuk dairesi tesis edildi. 10 Mayis 1926 tarihli
Mahkeme-i Temyiz Teskilatinin Tevsiine Dair Kanun ile Mahkeme-i Temyiz’de ii¢
hukuk dairesi olusturulmus ve bu daireler bir reis ile alt1 azadan miirekkep olmustur.

Daire sayist arttirildigi i¢in de daireler arasinda isboliimiine gidildi. Boylelikle birinci

simdive kadar tarik-i ilm-i ricdlden bir zdat bulunduguna binaen...” (COA, 1.AZN., 20-4.);
Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 57.
718 Diistur, 1. Tertip, C. 8, s. 665.
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daire, ikinci ve ti¢lincli hukuk dairelerinin vazifeleri haricinde kalan hukuk ve ticaret
davalarina; ikinci daire ayni haklar miistesna olmak tizere sahsa, aileye ve mirasa
dair hukuki isler ile hukuk ve ticarette dava nakli ve merci tayini hususlarina;
ticiincii daire de Sulh Kanunu’na uygun olarak sulh mahkemelerince gériilen hukuk

ve ticaret iglerine dair hiikiim ve kararlar1 temyizen inceleyecekti.

11 Nisan 1928 tarihli Temyiz Mahkemesi Teskilatina Dair Kanun ile hukuk
dairesi sayist dorde cikarildi. Ayrica bu kanunla Temyiz Mahkemesi’'nde bir de
Ticaret Dairesi teskil edildi. Her bir daire ise bir reis, dort aza ve bir yedek azadan
olusturuldu. Bu diizenlemeye gore birinci daire tesise ve gayrimenkul mallarda ayni
haklara iliskin davalari; ikinci daire ayni haklar disinda sahsa, aileye, nafakaya,
mirasa ve vesayete iliskin olarak sulh ve asliye mahkemelerinde goriilen davalari;
liciincii daire sulh mahkemelerinde goriiliip ikinci Hukuk Dairesi ile Ticaret
Dairesi’nin vazifeleri haricindeki hukuk davalarini; dordiincii daire menkul mallara
iligkin ayni haklar ve yas, kayit ve isim diizeltme ve damga para cezalarma iliskin
davalar ile Birinci, ikinci ve Ugiincii Hukuk Daireleri’nin vazifeleri haricinde kalan
davalari tetkik eder. Ticaret dairesi de sulh ve asliye mahkemelerinde goriilen ticaret
davalar ile hukuk ve ticaret davalarina ait dava nakli ve merci tayini hususlarina

bakacakti.
3.2.2. Ceza Dairesi

Calismanin mubhtelif yerlerinde tarihi tekamiil icerisinde gerek Divan-1
Ahkam-1 Adliye Mahkeme-i Temyizi’'nde ve gerekse de miistakil Mahkeme-i
Temyiz zamaninda miiessesenin riyasetinden bahsedilmisti. Daireleri ele alacagimiz
bundan sonraki kisimlarda tekrara diismemek adina sadece bahsi edilen dairelerdeki
vaziyet ve degisiklerden bahsedilecektir. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Nizamname-i
Esasisi’ne gore ceza dairesinde de bir reis vekili ile birlikte en az bes ve en fazla on
aza bulunacakti. Buna gore ceza dairesi, “miicdzata miite‘allik hustsatin (...) fasl ve
hiikmiine me’murdur.” Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Dabhilisi’ne gore de
“muhakemat-1 cezaiye” davalarii temyiz etmekle vazifeli bulunan ceza dairesinin
basinda bir reis-i sani bulunacakti. Bu daire Salnamelerde bazen “Ceza Dairesi”

bazen de “Muhakemat-1 Cezaiye” dairesi seklinde gosteriliyordu.

Daha evvel de bahsedildigi lizere Mehakim-1 Nizamiyenin Teskilat1 Kanun-1

Muvakkati’ne gore Mahkeme-i Temyiz’in bir reis-i evveli ve bir reis-i sanisi
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bulunurdu. Reis-i evvel bulundugu daire ile heyet-i umumiyeye riyaset ederken, reis-
i sani sadece bulundugu daireye riyaset etmekteydi. Reis-i evvel ekseriyetle hukuk
dairesinden oldugu igin ceza dairesinin basinda reis-i sani bulunurdu. Ayrica bu
diizenlemeyle birlikte ceza dairesinin aza sayist ona ¢ikarilmisti. Ceza dairesinin
vazifeleriyle alakali usul ve esaslar ise 5 Receb 1296 tarihli Usil-i Muhakeme-i
Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin {igilincii fasliyla diizenlenmisti. Ceza yargilamasinda

temyiz usuliinden ¢aligsmanin sonraki boliimlerinde bilhassa bahsedilecektir.

23 Sevval 1304 (15 Temmuz 1887) tarihinde “19 Cemaziyelahir 1296 Tarihli
Mehakim-i Nizamiye Teskilati Kanun-1 Muvakkati’'nin 4. Fasl-1 Muaddeli” ile
mahkeme dairelerinin yapisinda degisiklige gidildi. Buna gore ceza dairesi bir reis ve

reisten baska alt1 azadan olusturuldu.

Sivas’ta kurulan Muvakkat Temyiz Heyeti’nde ceza dairesi bir reis ile dort
azadan olugmaktaydi. Nitekim Eskisehir’e nakledilen Temyiz Mahkemesi’'nde de
vaziyet boyleydi. Bu Temyiz Mahkemesi’nde ayrica {i¢ tane ihtiyati aza (yedek iiye)
de vardi. Gerek Divan-1 Ahkam-1 Adliye ve gerekse de Mahkeme-i Temyiz
doneminde tek bir ceza dairesi mevcut olmustu. 10 Mayis 1926 tarihli Mahkeme-i
Temyiz Teskilatinin Tevsiine Dair Kanun ile Mahkeme-i Temyiz’de ceza dairesi
sayist lice ¢ikarildi. Bu daireler de bir reis ile alt1 azadan olusmaktaydi. Daire sayisi
arttirildigindan dolayr da daireler arasinda igboliimiine gidildi. Birinci daire idam,
miiebbet veya gecisi agir hapis cezasi, miiebbet siirgiin ve bes yildan fazla hapis ve
kamu hizmetlerinden miiebbeten yasaklanma cezasi gerektiren hiikiimleri; ikinci
daire birinci dairenin vazifeleri haricinde kalan cezalara ait kararlar ile dava nakli ve
tayin-i merci hususlarini; tgilincii daire ise kabahat davalar1 ve hususi kanunlarda
cezal miieyyide getirilmis fiiller ile yas, kayit ve isim diizeltme davalar1 ile damga

para cezalarina iliskin hiikiimleri tetkik edecekti.

11 Nisan 1928 tarihli Temyiz Mahkemesi Teskilatina Dair Kanun ile ceza
dairesi sayist dorde c¢ikarildi. Her dairede bir reis, dort aza ve bir yedek aza
bulunacakti. Bu donemde de birinci daire idam, miiebbet veya gecisi agir hapis
cezasi, miiebbet siirgiin ve bes yildan fazla hapis ve kamu hizmetlerinden miiebbeten
yasaklanma cezasi1 gerektiren hiikiimleri; ikinci daire sulh mahkemelerince ceza
kanuna gore goriilen davalari; tiglincii daire hususi kanunlara gore sulh ve asliye

mahkemelerinde goriilen ceza davalart ile dava nakli ve tayin-i merci hususlarini;
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dordiincii daire ise ilk ii¢c ceza dairesinin vazifesi haricinde kalan davalan tetkik

ederdi.
3.2.3. Muhakemat Dairesi

Esasen Sura-y1 Devlet’in dairelerinden biri olan Muhakemat Dairesi, bir siire
Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’'ne baglanmigti. Boylelikle konumuz itibariyle bu

daireyi de tetkik etmemiz gerekmektedir.

Stra-y1 Devlet Nizamname-i Dabhilisi’nin ilk faslinda Muhakemat Dairesi
diizenlenmisti. Nizamnamenin birinci maddesine gore bu daire bir reis-i1 sani, alti
aza, Ui¢ muavin, iki miistantik ve liizumu kadar miilazimdan miirekkep olacakt.
Nizamnamenin {igiincli maddesinde de bu dairenin gorevlerine yer verilmisti. Buna
gore Muhakemat Dairesi evvela bir davanin hangi mahkeme veya temyiz merciinde
goriilecegi hususunda adliye ile idare memurlar1 arasinda ve yine davalara iliskin
olan hususlardan yalnizca idari merciler arasinda ortaya ¢ikan uyusmazliklar ¢ozer.
Ayrica idare ile sahislar arasinda meydana gelen ve 6zel meclislerinde hiilkme
baglanan davalar1 istinafen ve yine bu tiirden olup ehemmiyetleri cihetiyle kendisine
havale olunan davalari bidayeten goriirdii. Bunlarla birlikte memuriyet vazifelerinden
dolay1 suglanarak kendisine havale edilen memurlarin muhakemesi ile Vilayet idare
Meclisleri’nde goriiliip nizamen temyiz ve tasdik i¢in sura-y1 Devlet’e havale edilen
memurin muhakemesinin tetkiki ve Vilayet idare Meclisleri’nin istinafi miimkiin
olan kararlarina miiracaat iizerine iftinafen bakilmasi da Muhakemat Dairesi’nin
vazifelerindendi. Gorildigi {izere Shra-y1 Devlet’in yetki alami igerisinde olan
davalar1 gérme yetkisi Muhakemat Dairesi’ne verilmisti. 5 Rebiiilahir 1289 (12
Haziran 1872) tarihli bir iradeyle Sura-y1 Devlet’te miithim degisiklikler gerceklesti.
Bu iradeyle Dahiliye Dairesi Slra-y1 Devlet’in dairesi olmaktan ¢ikarilip Babiali
Komisyonu’na doniistiiriilmiis ve Muhakemat Dairesi de halihazirdaki taskilatiyla
Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye ilhak edilmisti. Iradenin arz tezkeresine gdre Sura-yi
Devlet muhakematinin umumi muhakemattan ayri olmasi lizumsuz goriilmiistii’*’.

Boylelikle Sura-y1 Devlet’in biinyesinde sadece Tanzimat Dairesi birakilmaisti.

7« . Sirda-y1 Devlet muhdkemdtimn muhdkemat-1 umimiyeden tefrikiyle dahi her kaideye muvafik

bulunmayan bir siretle beyhiide istigal-1 mevzii -bahs idiigine (...) ve Muhdkemat Dairesi’nin dahi
hey et-i miintahabesiyle Divan-1 Ahkdm-1 Adlive Nezdret-i Celile sine ilhdki ile ...” (COA, 1.DUIT.,
58-44)
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Canatar ve Bag’a gore Muhakemat Dairesi 23 Muharrem 1291 (12 Mart
1874) tarihinde yeniden Sura-yr Devlet’in bir dairesi olmustu’'8, Fakat 26
Cemaziyelahir 1293 (19 Temmuz 1876) tarihli bir belgeye'® ve yine 16 Receb 1293
(7 Agustos 1876) tarihli baska bir belgeye’® gore Muhakemat Dairesi halen Adliye
Nezareti’ne bagli goriilmektedir. 29 Ramazan 1293 (18 Ekim 1876) tarihli bir
belgeden de nihayet Muhakemat Dairesi’nin yeniden Sura-y1 Devlet’e bagli oldugu
anlasiimaktadir’?t. Dolayisiyla Muhakemat Dairesi’nin yeniden Sura-y1 Devlet’e
baglanmasi, 1876 yilinin sonlarinda ger¢eklesmis goziikmektedir. Bu konuya iliskin
olarak Salnamelere bakildiginda, Muhakemat Dairesi ilk defa 1290 (1873) tarihli
Salnamede Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti altinda gosterilmisti. Bu Salnameye
gbre reis-i sani Abdi Pasa iken, azalikda Arif Efendi, Emin Efendi, ibrahim Bey,
Fazil Bey, Yivango Efendi ve Riza Bey bulunmaktaydi. Yine bu dairede katip olarak
Said Bey, muavin olarak Kamil ve Behcet Bey ve miistantik olarak Resat Efendi
goriilmektedir’2, Yine son olarak 1293 (1876) tarihli Salnamede Adliye Nezareti’ne
bagli goriinen Muhakemat Dairesi, 1294 (1877) tarihli Salnameyle birlikte Sura-y1

Devlet’e bagl goriilmektedir’?,

3.2.4. istida Dairesi

Daha evvel ele aldigimiz iizere Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i
Dabhilisi ile 2 aza ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye bagkatibi ve iki miimeyyizden olusan
bir Tefrik Cemiyeti teskil edilmisti. Bu dairenin baslica vazifesi, divana gelen
evraklarin hangi mahalle ait oldugunu belirlemekti. Ancak bu miiessese uzun dmiirlii

olamay1p yerini Havale Cemiyeti’ne birakmust.

18 Canatar, Bas, “Stira-y1 Devlet Teskilat1 ve Tarihi Gelisimi”, s. 126.

9 “Adliye Nezdret-i Celilesi baskdtibi sa‘ddetlii Mazhar Beg ve Muhdkemdt Dairesi d ‘zdsindan
sa ‘ddetlii Riza Beg Efendiler hazerati saydn-i taltif-i ali olduklarindan sdye-i indyet-vdye-i cendb-i
miiliikaneden mir-i miisariin-ileyhimdya fiigiincii riitbeden birer kit‘a nigan-1 zisan-1 mecidi ihsdni
nezdret-i miigariin-ileyha tarafindan ifade olunmagla ...” (COA, 1.DH., 725-50547.)

720« Muhdkemadt Dairesi G ‘zdsindan Kenan Beg’in vukii‘-1 vefatina mebni Mehdkim-i Nizdmiye
miifettislerinden atiifetlii Ali Beg Efendi hazretlerinin ta‘yini ve ( ...) hususlarina dair Nezdiret-i
miisartinileyhdnin takriri leffen arz ve takdim kilinmis olmagla...” (COA, 1. DH., 728-50743.)

2L “Sird-y1 Devlet Muhdkemdt Dairesi reis-i sanisi atifetlii Mustafa Efendi bu def*a Defter-i Hakdni
Nezdreti’'ne me’muriyeti cihetiyle yerine yine Surd-yi1 Devlet d‘zasindan bivinin reis-i sani ta ‘yini
iktiza idiip Miilkive Dairesi reis-i sdnisi Ibrahim Pasa hazretleri zaten Mithdkemdt Dairesi
d‘zalhgindan yetismis olmasiyla orvamin islerine vukifi oldugundan miisariin-ileyhanin Muhdkemat
Dairesi riydset-i saniyesine ...” (COA, 1.DH., 732-60037.)

22 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def’a 28, s. 38.

723 Bkz. Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def’a 32, Halil Efendi Matbaasi, Istanbul, 1294, s.
113.
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Mehakim-i Nizdmiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati Mahkeme-i Temyiz’i
hukuk ve ceza olmak iizere iki daireye ayirmisti. 23 Sevval 1304 (15 Temmuz 1887)
tarihli iradeyle, Mehakim-i Nizamiyenin Tegskilati Kanun-1 Muvakkati’nin
Mahkeme-i Temyiz’i diizenleyen dérdiincii fashi yeniden diizenlendi’?*. Bu iradeyle
Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi’nce 2 Ramazan 1304 (25 Mayis 1887) tarihinde
hazirlanan ve “Mahkeme-i Nizamiye’nin Tegkildtt Kanunu’nun Dordiinctii Fash
Yerine Kaim Olmak Uzere Fasl-1 Mahstsdur.” isimli yeni diizenleme kabul
edilmisti. Bu diizenleme on maddeden ibaretti ve Diistur’da “19 Cemaziyelahir 1296
Tarihli Mehakim-i Nizamiye Teskilati Kanun-1 Muvakkati’nin 4. Fasl-1 Muaddeli”

ismiyle nesredilmisti’?°.

Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi’ne gore bu dairenin teskil sebebi soyleydi:
“Temyiz arzuhallerinin mahkeme da ‘zdsini miite ‘akib tedkik ve miitala‘asi kabil
olamadigi cihetle bunlarin hdvi oldugu da ‘valarin rii’yeti sirasinda yani tarih-i
viirtidundan bir hayli zaman sonra nazar-i1 miitala ‘aya alinarak ekseriya serdit-i
kanuniyeye muvafik olmamasindan veyahiid miisted ‘inin san ‘at ve ikametgdahit beyan
olmamasindan dolayr reddedilmekde oldugundan bu arzuhallerin mahkemeye
viirtidunda muvafik-1 kanun olmayanlart bi’d-tedkik redd veyahud hakk-i temyizi
sakit olmus oldugu hdlde ibtal etdirilecek olunur ise ashdbimin tazyi*-i vakt ile
beraber ihtiyar-1 mesarif etmesine ve evrakin dahi tedahiilde kalmasina mahal
olmayacagindan temyiz istid‘dlarint kabul ve reddi veya ikmal-1 gserditi ile

mu ‘admeldt-1 miiteferri ‘asimin icrdsi vazifesiyle miikellef olmak...

24 “Atifetlii efendim hazretleri
Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde evrik-1 temyiziye mu ‘dmeldtinin te’hirden vikdyesi zimninda
Istid‘a Dairesi namiyla miiceddeden bir daire teskiline ve teferru ‘dtina dair Siird-y1 Devlet Tanzimat
Dairesi’nin meclis-i mahsus-1 viikelddan tezyil olunan mazbatasi layiha-yi melfiife ile ma‘an arz ve
takdim kilimmagla ol babda her ne vechile irade-i seniyye-i hazret-i sehingdhi seref-miite ‘allik
buyrulur ise hiikm-i alisi infaz edilecegi beyaniyla tezkire-i sendveri terkim kilindi efendim fi 22
Sevval sene 304 ve fi 1 Temmuz 303.

“Ma ‘riz-1 ¢aker-i kemineleridir ki
Reside-i dest-i ta zim olan isbu tezkKire-i samiye-i seddret-pendhileri Meclis-i Mahsis-1 Viikeld dan
miizeyyel-i melfiif-1 mazbata ve layiha manziir ali olmus ve ber-vech-i tezekkiir ve istizdn icrd-yi icabi
hustisuna irade-i seniyye-i cendb-1 padisihii seref-sudiir buyrularak mezkiir mazbata ve layiha i‘ade
kalinmig olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyii’l-emrindir fi 23 Sevval sene 304 ve fi 2
Temmuz 303.” (COA, I.MMS., 91-3863)
2 Diistur, I. Tertip, C. 5, s. 853-854.; Arsiv belgesinde yer alan diizenleme ile Diistur’da nesredilen
diizenleme aynidir. Bu diizenlemenin tam metni ¢aligmamizin ekinde verilecektir.; Bu metin igin
ayrica bkz.: Ceride-i Mehakim, No:404, 16 Zilkade 1304, s. 4384-4385.
%6 COA, .MMS., 91-3863 leffi.
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Yeni diizenlemeye gore Istida Dairesi bir reis ile dort azadan olusacakt1’?’.

Ceride-i Mehakim’de “Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde bu kere teskil kilinan
Istid‘a Dairesi” ifadesi kullanilmisti. Aslinda bu ifade, Istida Dairesi’nin bir hukuk
dairesi olarak tasavvur edildigini gdstermektedir. Istida Dairesi riyasetine, Mahkeme-
i Temyiz azasindan Sefik Efendi getirilmisti’?®®. Ayrica bu dairenin tahrirat islerine
memur olmak iizere sadece katipler bulunacak ve bunlardan biri bagkatip olacakt.
Istida Dairesi’nin vazifesi, hukuk ve veza davalarmma dair dilekcelerden kanuna
uygun olanlar1 kabul etmek ve ait oldugu daireye gondermekti. Temyiz siiresi gecen
ve temyiz sartlar1 eksik olan dilekgeler de reddedilirdi. Yine dava nakli dilekgelerini
karara baglamak bu dairenin vazifesiydi. Tasralardan gelip de kanuni sartlar1 tagiyan;
ancak muayyen olan harg ve ticretleri ulagmamis temyiz dilekgeleri reddedilmeyerek,
Istida Dairesi tarafindan belirlenecek siire zarfinda séz konusu bedellerin ulasmasi
halinde bu dilekgeler ait oldugu daireye gonderilecekti. Aksi halde dilekge
reddedilecekti. Bu diizenlemenin yedinci maddesine gore temyiz dilekgesi kabul
edilen bir ilamin liizumu halinde tehir-i icrasina (yliriitiilmesinin durdurulmasina) da

Istida Dairesi karar verirdi.

Istida Dairesi evrak iizerine karar verirdi. Bu sebeple taraflar davet edilip
dinlenmezdi. Yine bu dairenin hiikiim ve kararlarina karsi itiraz ve tashis-i karar
(karar diizeltme) yollarina miiracaat edilemezdi. Istida Dairesi’nde “tesavi-yi ara”
(oylarin esitligi) s6z konusu olursa o hususa Mahkeme-i Temyiz’in Heyet-i
Umumiyesi karar verirdi. Istida Dairesi tarafindan kabul edilip ait oldugu daireye
gonderilen bir dilek¢enin kanuni sebeplerden dolayi reddi lazim gelirse, ilgili daire
dilek¢eyi reddedebilirdi.

Istida Dairesi’nin vazifelerinde meydana gelen ilk degisiklik 19 Zilkade 1322
(25 Ocak 1905) tarihinde “Teskilatt Mehakim Kanunu Muvakkatinin 23 Sevval
1304 Tarihli Dérdiincii Fasl-1 Muaddelinin Sekizinci Madde-i Muaddelesi”’?° ile
gerceklesti. Esasen Istida Dairesi’nin kararlarina karsi karar diizeltme yoluna

miiracaat edilemezdi. Ancak bu yeni diizenlemeye gore ceza davalarna iliskin

27 Bu donemde Mahkeme-i Temyiz’de bir reis-i evvel ile iki reis-i sani bulunacakti. Reis-i evvel
bulundugu daireye ve heyet-i umumiyeye riyaset ederken reis-i saniler yalnizca bulunduklar daireye
nezaret ederdi. Reis-i evvelin hukuk dairesinden olmasi bir kaide olarak belirlenmisse de, Istida
Dairesi riyasetinde bulunan zatin reis-i evvel oldugu da vakidir. (Muslihiddin Adil, Ma ‘liimdt-1
Hukukiye, Istanbul, Matbaa-y1 Amire, 1331-1333, s. 148.)

28 Ceride-i Mehakim, No:404, s. 4383.

2 Diistur, 1. Tertip, C. 8, s. 135-136.
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olmayan ve dilek¢enin reddiyle hilkmii tasdik edilmis olan ilamlara iligkin olan
kararlara karsi, Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu’'nun 252. ve 253.
maddelerinde belirtilen sebeplerle karar diizeltme yoluna miiracaat edilebilirdi. Itiraz

kabul edildiginde Istida Dairesi’nin karar1 1slah edilecekti.

6 Cemaziyelevvel 1305 (20 Ocak 1888) tarihinde diger dairelerin is
yiikiikiinii hafifletmek amaciyla “Mahakimi Nizamiyenin Teskilatt Kanunu’'nun
Dérdiincii Faslinin Besinci Maddesi Yerine Kaim Olmak Uzere Kaleme Alman

130 jle Istida Dairesi’ne yeni miihim vazifeler yiikletildi. Buna

Maddei Kanuniye
gore Istida Dairesi; kabul ettigi dilekgelerden miiruruzaman (zamanasimi), vazife
(gorev), salahiyet (yetki) ile temyiz edilebilen karar-1 karine kararlarina ve
gecersizligi iddia edilen itham mazbatalarina ve damga vergisi ile para cezasi
kanunnamelerine dair olanlar1 temyizen tetkik edip digerlerini ait bulundugu

dairelere gonderecekti. Yine bu diizenlemeye gore merci tayini ve dava nakli de

Istida Dairesi’nin vazifelerindendi.

4 Rebiiilevvel 1325 (17 Nisan 1907) tarihinde “Teskilati Mehakim Kanunu
Muvakkatinin 2 Temmuz 1303 Tarihli Dérdiincii Fasl-1 Muaddelinin Dordiincii ve
Besinci Mevadd-1 Muaddelesi”’®' ile Istida Dairesi’nin vazifeleri yeniden
diizenlendi. Bu diizenlemeyle Hukuk Dairesi’'ne hukuka ve ticarete dair temyiz
dilekgelerinin temyiz sartlarin tasiyip tasimadigini ve temyiz sartlarini haiz olanlar
temyizen tetkik edip, olmayanlari ise reddetme yetkisi verildi. Yine bu diizenlemeye
gore Ceza Dairesi yalnizca cinayet davalarini temyiz edecekti. Ciinhaya ve kabahate
iliskin olan davalarmn temyizen tetkiki vazifesi ise Istida Dairesi’ne verildi. Yine
damga para cezasina dair kararnameler ile itham mazbatalarina ve ceza davalarina
iliskin merci tayini ile dava nakli dilekcelerine dair dilekgeleri tetkik etmek Istida
Dairesi’nin vazifesindendi. Seckin’e gdre bu yeni vazife diizeni ile Istida Dairesi

ikinci bir Ceza Dairesi niteligi kazanmigt1’32,

8 Rebiiilahir 1329°de (8 Nisan 1911) “2 Receb 1296 Tarihli Usul-i
Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine Miizeyyel Kanun”"®® ile Istida

Dairesi’'ne eski vazifelerinden bazilar1 yeniden iade edildi. Bu kanunun 32.

30 Diistur, 1. Tertip, C. 5, s. 992.; Ceride-i Mehakim, No: 429, 14 Cemaziyelevvel sene 1305, s.
4687.

731 Diistur, 1. Tertip, C. 8, s. 665.

732 Seckin, a.g.e., s. 31.

73 Diistur, I1. Tertip, C. 3, s. 261-277.
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maddesine gore tiim davalar igin merci tayini ve dava nakli vazifesi yeniden Istida

Dairesi’ne verilmisti.

17 Cemaziyelevvel 1331 (24 Nisan 1913) tarihli Sulh Hakimleri Hakkinda
Kanun-1 Muvakkat®* ile sulh hukuk ile sulh ceza mahkemesi ilamlarinin temyiz
mercii Istida Dairesi olacakti. Bu kanuna gére sulh hakimlerinin verdigi kararlarin

temyiz igleyisine ¢calismanin devaminda bilhassa temas edilecektir.

Istida Dairesi, Sivas’ta kurulan Muvakkat Heyet-i Temyiziye’de de
bulunmaktaydi. 19 Zilkade 1339 (25 Temmuz 1921) tarihinde ise Istida Dairesi’nin
kaldirilip gorevlerinin Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’ne devredilmesine ve
Mahkeme-i Temyiz’in hukuk ve ceza olmak iizere iki daireye ayrilmasina dair
kararname, Meclis-i Umumi’nin i¢timainda kanun teklifi olmak iizere kabul

edilmisti”®.

Bununla birlikte Istida Dairesi, Eskisehir’e nakledilen Temyiz
Mahkemesi’nde de varligini muhafaza etti. Hatta 4 Ramazan 1342 (9 Nisan 1924)
tarihli Mehakim-i Ser‘iyenin Ilgasina ve Mehakim Teskilatina Ait Ahkami Muaddil
Kanun ile Mahkeme-i Temyiz’de ikinci bir Istida Dairesi kuruldu. Boylelikle iki yil
kadar iki daire halinde ¢alisan Istida Dairesi’ne, 10 Mayis 1926 tarihli Mahkeme-i

Temyiz Teskilatinin Tevsiine Dair Kanun ile yer verilmedi.
3.2.5. Ser‘iye Dairesi

Tanzimat ve sonrasi donemde Osmanli hukuk diizeninde ortaya cikan
karigiklik devletin sonlarina kadar devam etmisti. Calismamizin ilk bdliimiiniin ikinci
kisminda bu karmasik adliye teskilatina deginmistik. Ser‘iye mahkemeleri, Tanzimat
donemine kadar tek umumi mahkeme olma hususuiyetini muhafaza etmisti. Zamanla
kurulan ve genisleyen Nizamiye Mahkemeleri bir siire Sonra ser‘iye mahkemelerinin
yerini alarak umumi mahkeme sifatin1 kazanmisti. Boylelikle vazife alani gittikce
daralan ser‘iye mahkemeleri, imparatorluk ig¢inde hususi mahkemeler konumuna
diismiistii. Devlet igerisinde kazai mercilerin olduk¢a daginik bir halde bulunmasinin

bir¢cok meseleye gebe olmasi da kagimilmazdi.

Ittihat ve Terakki Partisi hiikiimeti ele gecirdikten sonra hukuki alanda biiyiik

reform tesebbiislerine giristi. Parti liyeleri tarafindan ser‘i mahkemelerinin tiimiiyle

73 Diistur, II. Tertip, C. 5, s. 322-341.
85 COA, I.DUIT., 58-13.; COA, MV., 255-93.
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kaldirilmas1 ya da Adliye Nezareti’'ne baglanmasina iligskin fikirler ortaya atildi.
Diger bir yandan kazai mercilerin bdliinmiis olmasinin devlet i¢in biiyiik sorunlar
teskil ettigi dile getirildi. Boylece ser‘iye mahkemelerinin Adliye Nezareti’ne
baglanmasina dair diizenlemenin yapilmasi konusu Ittihat ve Terakki Partisi
kongresinde kabul edildi ve bunun i¢in uygun bir zemin arandi. Dénemin Adliye
Nazir1 Ibrahim Bey diizenlemenin hayata gegirilmesini agirdan aldi. Yine
Seyhiilislam Hayri Efendi de bu icraatin kendi zamaninda yapilmasina istekli degildi.
Meselenin uzamasi tizerine Halil Mentese, diizenleme isini nihayete erdirmek iizere

Adliye Nezareti’ne getirildi. Bunun iizerine Seyhiilislam Hayri Efendi istifa etti”®.

Yogun bir tartigma ortamindan sonra Kuvve-i kazaiyenin bir merkezde
temerkiiz etmesi maksadiyla 18 Cemaziyeltila 1335 (12 Mart 1917) tarihli Bilumum
Mehakim-i Ser‘iye ile MerbGtatinin Adliye Nezaretine Tahvil-i Irtibat1 Hakkinda
Kanun’®’ ile biitiin ser‘iye mahkemeleri ve ona bagl miiesseseler Adliye Nezareti’ne
bagland1™®. Bu kanunun ikinci maddesiyle de ser‘iye mahkemelerinden verilen
kararlarin temyizi i¢gin Mahkeme-i Temyiz biinyesinde bir de Ser‘iye Dairesi tesis
edildi ve daire riyasetine Kazasker Omer Hulusi Efendi tayin edildi’*®. Daha sonra 14
Muharrem 1337 (24 Ekim 1918) tarihli iradeyle daire azasindan Mehmet Tevfik
Efendi riyasete getirildi’*. Ser‘iye Dairesi bir reis ile alti azadan miirekkepti ve
hukuk ve vazife bakimindan Mahkeme-i Temyiz’in diger dairelerine esitti. Bir siire
sonra ser‘iye mahkemelerindeki muhakeme islerine dair 8 Muharrem 1336 (24 Ekim
1917) tarihli Usul-i Muhakeme-i Ser‘iye Kararnamesi’** kabul edildi. Segkin’e gore

Mahkeme-i Temyiz Ser‘iye Dairesi, ser‘iye mahkemelerinin vakif, miras ve aile gibi

736 Halil Mentese, Hayri Efendi’yle birbirlerini sevdiklerini ifade ederek bu istifanin kendisinin Adliye
Nazirt olmasiyla alakali olup olmadigini bizzat Hayri Efendi’ye sordugunu nakleder. Hayri Efendi ise
bu igin kendi zamaninda olmamasi i¢in istifa ettigini; ancak Heyet-i Ayan’da kendisine destek
verecegini sOylemistir. Halil Mentese, bu istifanin bir soyluluk eseri oldugunu ifade etmektedir. Zira
Hayri Efendi, yetismis oldugu bir miisseseyi kendi elleriyle yikmak istememistir. (Halil Mentese,
Osmanh Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese’nin Andari, Haz. ismail Arar, Hiirriyet Vakfi
Yaynlari, Istanbul, 1986, s. 224-225.)

37 Diistur, II. Tertip, C. IX, s. 270-271.; Ceride-i Adliye, No:106, Mart 1333, s. 449-450.; Takvim-i
Vekayi, No: 2840, 9 Cemaziyelahir 1335, s. 1.

8 Ser‘iye mahkemelerinde yapilmak istenen reformlara dair tartigmalar igin bkz.: Ekinci, Osmanli
Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasy), S. 286-294.; Esra Yakut, Seyhiilislamlik: Yenilesme
Déoneminde Devlet ve Din, Kitap Yaymevi, Istanbul, 2005, s. 124-128.; Dénemin Adliye Nazir1 Halil
Mentese, s6z konusu kanun layihasini hazirlatip Mahkeme-i Temyiz’de bir Ser‘iye Dairesi ihdas
ettigini ve Tetkikat-1 Ser‘iye azalarin1 buraya naklettigini sdylemistir. Ona goére bu azalar, 5000 kurus
olan maaglarinin 7500 kurusa yiikselmesinden dolayr bu muameleden memnuniyet duymustur. (Halil
Mentese, a.g.€., S. 226.)

39 COA, BEO, 4462-334617.

™0 COA, 1.DUIT., 50-56.; COA, BEO, 4539-340376.

1 Diistur, II. Tertip, C. 9, s. 783-794.
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hukuk davalarinin temyizinde yetkili oldugu igin, nitelikge bir hukuk dairesi

sayilir’#2,

Son Osmanli Salnamesi olan 1333-1334 (1916-1917) tarihli Salnameye gore
Ser‘iye Dairesi’nde riyasette Omer Hulusi Efendi, azaliklarda ise Mehmet Tevfik
Efendi, Mehmet Emin Ali Efendi, Mehmet Riza Efendi, Mahir Efendi, Mehmet
Fevzi Efendi ve Cemalettin Efendi bulunmaktaydi. Arif Efendi’nin bagmiimeyyiz
olarak goriildiigii bu Salnamede miimeyyizlik vazifesi is boliimiine gore temlik
edilmisti. Buna gore terekeye ait ilamat telhis miimeyyizi Omer Nasuhi Efendi,
terekeye ait ilamat taharri miimeyyizi Hafiz Ahmet Hulusi Efendi, mesail-i vakfiyeye
miiteallik ilamat telhis miimeyyizi Gonenli Mehmet Zeki Efendi, mesail-i vakfiyeye
miiteallik ilamat taharri miimeyyizi Gonenli Mehmet Efendi, miinakahat ve ona
miiteallik ilamat telhis miimeyyizi Mehmet Nuri Efendi, miinakahat ve ona miiteallik
ilamat taharri miimeyyizi Cazim Efendi, muamelat-1 tahririye masasi miimeyyizi

Mehmet Nuri Efendi ve kayit masas1 miimeyyizi de Necati Efendi idi’*.

Usul-i Muhakeme-i Ser‘iye Kararnamesi’nin 48. maddesine goére seri
davalarda temyiz usulii, Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu ve zeylinde yer alan
miiddet ve sartlara tabidir. Fakat hukuk davalarindan farkli olarak, ser‘i ilamlarin
temyizinde kefalet veya teminat verilmesine gerek bulunmamaktadir. Yine bu
kanunun 50. maddesine gore cocuklar, akil hastalari, yashlar, hazine ve vakiflar
aleyhinde verilen ilamlar temyizen tasdik edilmedik¢e icra edilemezdi. Bu tiir
davalar siiresi iginde taraflarca temyiz edilmezse, dava dosyasi kadi tarafindan
temyiz siliresinin bitmesini miiteakip Mahkeme-i Temyiz’e gonderilecek ve
Mahkeme-i Temyiz’de bu davalara ivedilikle bakilacakti. Ser‘i davalarda merci
tayini, dava nakli ve redd-i hakim gibi kararlar Mahkeme-i Temyiz Istida Dairesi
tarafindan verilirdi. Temyiz incelemesinden sonra bir kararin bozulmasi halinde dava
dosyast normalde hilkmii veren mahkemeye gonderilir. Fakat Usul-i Muhakeme-i
Ser‘iye Kararnamesi’nin 51. maddesine gore bozulan ilam Istanbul veya Bilad-1
Selase (Galata, Uskiidar ve Eyiip) mahkemeleri tarafindan verilmisse, dava dosyasi
hiikmii veren mahkemeye degil, Kazaskerlik Mahkemesi’'ne gonderilirdi. Yine bu
kararnameye gore ser‘iye mahkemeleri hakimlerine karsi Usul-i Muhakeme-i

Hukukiye Kanunu’na uygun olarak “istika ani’l-hiikkkdm” (hakimlerden sikayet)

42 Seckin, a.g.e., s. 31.
43 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, Def*a 68, Hilal Matbaas1, Dersaadet, 1334, s. 158-159.
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yoluna miiracaat edilebilirdi. Bu davalara bakma yetkisi; kadilarin mahalli
kazalarinin tabi olduklar1 vilayetin, miistakil livaya mensup kadilarda ise o livanin
istinaf mahkemesinin hukuk dairesine aitti. Kazaskerlik Mahkemesi reisi ile merkez
vilayet ve miistakil liva kadilarina kars1 agilacak istikd ani’l-hiikkam davalar1 ise

Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde goriiliirdii.

Ser‘iye mahkemelerinin Adliye Nezareti’ne baglanmasi yogun bir tepkiyle
kargilasmisti. Bunun iizerine 14 Saban 1338 (3 Mayis 1920) tarihli Bilumim
Mehakim-i Ser‘iye’nin Makadm-1 Mesihate I‘dde-i irtibat1 Hakkinda Kararname** ile
ser‘iye mahkemeleri yeniden Mesihat’e baglandi ve Mahkeme-i Temyiz’deki Ser‘iye
Dairesi de lagvedildi. Ancak daha evvel bahsettigimiz iizere, bu kararname Ankara
Hiikiimeti tarafindan taninmadigi’® icin 20 Ramazan 1338 (7 Haziran 1920)
tarihinde Sivas’taki Muvakkat Heyet-i Temyiziye’de de bir Ser‘iye Dairesi
kurulmustu. Bu daire bir reis ile dort azadan olusmaktaydi. Eskisehir’e nakledilen
Temyiz Mahkemesi’nde de ser‘iye dairesi varligini muhafaza etmisti. Ancak bes ay
sonra cikarilan 4 Ramazan 1342 (9 Nisan 1924) tarihli Mehakim-i Ser‘iyenin
flgasina ve Mehakim Teskilatina Ait Ahkdmi Muaddil Kanun*® ile Mahkeme-i

Temyiz Ser‘iye Dairesi kaldirilarak yerine ikinci bir hukuk dairesi kuruldu.

3.3.Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Yargilama Faaliyetleri

3.3.1. Temyiz Vazifesi

3.3.1.1. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Donemi Temyiz Usulii

3.3.1.1.1. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi’nde Temyiz

Usulii

Sura-y1 Devlet’in ve Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin tesis edildigi 11 Zilkade
1284 (5 Mart 1868 tarihli irade, her iki miiessese i¢in gerekli olan nizamatin hemen
hazirlanip yiiriirliige konacagini bildirmisti. Boylelikle 8 Zilhicce 1284°te (1 Nisan
1868) Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Nizamname-i Esasisi kabul edildi. Bu nizamname

kisa bir mukaddime ile on maddeden olusmaktadir.

744 Diistur, II. Tertip, C. XII, s. 69-70.; Takvim-i Vekayi, No: 3847, 19 Saban 1338, s. 3.

5 Bkz.: “16 Mart 1336 Tarihinden Itibaren Istanbul Hiikiimetince Akd Edilen Bilciimle Mukavelat,
Uhiidat vesairenin Keenlemyekiin Addi Hakkinda Kanun”, Distur, III. Tertip, C. I, s. 13; Karakog
Sarkiz, Sicilli Kavanini, C. I, Cihan Matbaasi, Istanbul, 1926, s. 6.

748 Diistur, I1L. Tertip, C. 5, s. 403-404.; R.G., 26.04.1924, Sa. 69, s. 5.
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Nizamname-i Esasisi’nin yedinci maddesine gore divana gelen davalar evvela
miimeyyizler tarafindan tetkik edilip icap eden kanuni hususlar tatbik edildikten
sonra ait oldugu daireye gonderilirdi. Divan-1 Ahkam-1 Adliye durusma yaparak
davalara bakardi. Dairelerde gergeklesen muhakeme aleni olup, gerektiginde
muhakemenin gizli yapilmasma karar verilebilirdi. Hukuk ve ticaret davalarinda
temyiz edilen hilkkmiin kanunlara ve nizamnamelere aykiri olmasi bozma sebebiydi.
Bu sekilde feshedilen (bozulan) bir ilam ya hiikmii veren mahkemeye ya da divanin
uygun gorece8i baska bir mahkemeye havale edilirdi. Nizamname-i Esasi’nin
dokuzuncu maddesine gore idarenin divanin durusmalarina ve hiikiimlerine higbir
sekilde miidahalede bulunmasi yasakti. Idare yalmzca havale islerinde ve divan

hiikiimlerinin yerine getirilmesinde yetkiliydi.

Nizamname-i Esasisi kisa bir metin oldugundan divanin hangi tiir davalari
hangi usulle bakacagini agik bir sekilde diizenlememisti. Bu sebeple Nizamname-i
Esasisi’nin onuncu maddesinde divanin bakmakla yiikiimlii oldugu davalarin tiirleri,
hukuk ve ceza davalarinda hangi muhakeme usullerinin kullanacagi, hiikim ve
kararlarin ne suretle arz edilecegine dair gerekli olan diizenlemelerin Sura-y1 Devlet

tarafindan miizakere edilip irade-i seniyye ile yliriirliige konulacagi ifade edilmisti.

3.3.1.1.2. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi’nde Temyiz
Usulii

3.3.1.1.2.1. MahKkemenin Isleyisi

27 Sevval 1285 (10 Subat 1869) tarihli Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-
1 Dahilisi, yukarida bahsettigimiz Nizamname-i Esasi’nin  eksikliklerin
tamamlanmasi i¢in hazirlanip yiiriirliige girdi. Bu zamana kadar ne hukuk davalari ne

de temyiz davalar i¢in bir usul kanunu hazirlanmis degildi.

Nizamiye mahkemelerinde 1879 tarihine kadar hususi olarak muhakeme
usullerini diizenleyen bir kanun ¢ikarilmamisti. 21 Zilkade 1286 (22 Subat 1870)
tarihli Dersaadet ve Miilhakati Idare-i Zabita ve Miilkiye ve Mehakim-i

Nizamiyesine Dair Nizamname’*"’

nin nizamiye mahkemelerine dair ikinci babinin
dordiincii faslinda muhakeme usuliine dair hiikiimler bulunmaktaydi. 21 Ramazan
1288’de (4 Aralik 1871) Dersaadet Hukuk-1 Adiye ve Ceziiye Mehakim-i

Nizamiyesinin Tegkilat ve Vezaifine Dair Nizamname, 1870 tarihli nizamnamenin

47 Diistur, 1. Tertip, C. I, s. 688-706.
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kendisiyle ¢atisan hiikiimlerini ilga etmisti. 1870 tarihli nizamnamenin muhakeme
usuliinii diizenleyen kismi ise yiiriirliikte kalmisti. Boylece ceza muhakemesinde usul
kanunu kabul edilinceye kadar nizamiye mahkemelerinde Dersaadet ve Miilhakati
Idare-i Zabita ve Miilkiye ve Mehakim-i Nizamiyesine Dair Nizamnime’nin

dordiincii faslinin tatbik edildigi sdylenebilir’®.

Dersaadet ve Miilhakat: Idare-i Zabita ve Miilkiye ve Mehakim-i
Nizamiyesine Dair Nizamname’nin muhakeme usuliine dair hiikiimlerinin yani sira,
27 Safer 1286 (8 Haziran 1869) tarihinde Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Heyet-i
Umumiyesi tarafindan bilhassa ceza davalarina iliskin birtakim sorusturma ve
kovusturma usullerini diizenleyen bir talimat hazirlanmist1’#®. Kanaatimizce Usul-i
Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’ndan evvel hazirlanmig bu talimatname oldukga
mithimdir. Elimizde bulunan niishaya bakildiginda talimatname hiikiimlerine madde
sirast  verilmedigi goriilmektedir. Belgenin mukaddemesinde talimatnamenin

hazirlanma sebebi su sekilde izah edilmisti:

“Saye-i asayis-sermaye-i hazret-i padisahide istirdhat ve emniyet-i
umimiyenin muhafazasi nizdmat mevzi‘aya hiisn-i miira‘at ile hasil oldugu gibi
vikayesi hiikiimetin vezaif-i mahsusa ve miistakilesinden bulunan inzibat-1
memleketin bekasi dahi mahzd nizdmat-1 mezkirenin ekiden icrasiyla husile
gelecegi bedihiyyatdan ve ale’l-umm miicriminin me’mirin-i hilkkimet tarafindan
bi’l-muhdkeme te’dib kilinmalart liizim-1 umdreden olmasiyla ve memalik-i
mahriise-i sahdanede vukd‘bulan cindyatin miidde‘isi zuhiiruna bakilmayip canib-i
hiikimetden ifa-y1 tahkikata miitecasirlerinin zahire bi’l-ihrac icra-y1 te’dibata
miisaberet ve inde’l-muhakeme isbat-1 cindyet biitiin biitiin miidde‘iye tahmil olunup
da miirGir-1 zaman ile tahkik ve tebyin madde-i migkiilata giriftar edilmeyerek ve
bundan hukuk-1 ibad ve hiikkm-i kanunun zayi‘ olmasina ve noksan-1 tahkikat ve
istintak {lizerine is ig‘ar ve istig‘ara disiiriiliip de birtakim eshasin bild-hiikm mahbis
kalmasina ve sdhib-i hakkin dahi senelerce maslahatin pesi sira dolagmaya sebebiyet
verilmeyerek her giine tahkikat ve taharriyat miisara‘aten sarf-1 makderet ehemme-i
umir bulunmasiyla ve muhakemat ve teferru‘atina dair nizamat-1 mahsusa derdest-i
miizakeret ise de bunun ikmaliyle mevki‘-i icrdya vaz‘r biraz vakte muhtac

goriinmesiyle simdilik ta‘limat-1 muvakkate olmak iizere Divan-1 Ahkam-1

8 EKinci, Ates Istidast Islam- Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarimin Kontrolii, s. 163.
79 COA, HSD.AFT., 3-46.
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Adliye’nin Hey’et-i Umlmiyesi karartyla ber-vech-i ati bazi ta‘limat ve vesdyaya

ibtidar olunur.”

Talimatnamenin mukaddimesinden de anlasildig1 iizere bu talimat muhakeme
usuliine iligkin nizamatin hazirlanmasina kadar icra edilecekti. Boylelikle gerek

suclularin gerekse de bundan zarar gérenlerin haklarinin muhafazasi arzulanmasti.

Talimatnamenin basinda zabita ve miilkiye memurlarinin bir sugun meydana
gelmesinin akabinde riayet edecekleri hususlar ele alinmaktadir. Sugun haber
alinmasiyla birlikte failin yakalanmasi ve suca iligkin her tiirlii hususun tahkik ve
tetkik edilmesi emredilmekteydi. Emare ve delillerin kaybolmamasi i¢in bu isler hizli
bir sekilde icra edilecekti. Yine adam oOldiirme, yaralama, hirsizlik, zehirlenme,
bogulma ve 1rza ge¢me gibi suclarda maddi vakanin ortaya ¢ikarilmasi i¢in yapilmasi
gereken hususlar ele alinmaktadir. Biitiin bu yapilan tetkikat ve tahkikat bir jurnale
itinayla kaydedilmeliydi. Yine bu hususlara dair miistantikin yapmasi gereken
hususlar diizenlenmis ve akabinde bu su¢larin muhakemesini yapacak mahkemelerin
dikkat edecegi hususlara deginilmistir. Gerek daha evvel yapilan ve gerekse de sucun
muhakemesine memur olan mahkemelerce icra edilen muamelelere iliskin biitiin
hususlar kaza, liva ve vilayet meclislerine mahsus cerideye aynen kaydedilecek ve
asillar1 aynen mazbatalariyla birlikte Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye gonderilecektir.
Talimatnamede emredilen hususlara uygun olmayan ve hiikkmii sarth bulunmayan
meclislerden gelen evrak Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ce kabul edilmeyerek,
eksikliklerin tamamlanmasi1 i¢in iade edilecektir. Suca iliskin muhakeme
tamamlandiktan sonra hukuk-1 sahsiye ve emvale iliskin davalar, ait olduklari

mahkemeye icra memuru tarafindan buyruldu ile havale edilecekti.

Muhtevasini kisaca ele aldigimiz bu talimati Ali Sehbaz sayesinde fark ettik.
Tetkik ettigimiz kadariyla —Ali Sehbaz’in kisaca deginmesi haricinde- baska bir
yerde bu talimata dair malumat bulunmamaktadir. Ali Sehbaz’in ifadesine gore
Mahkeme-i Temyiz’in tesisinden sonra Ceza Dairesi adina ceza davalarinda
kullanilmak {iizere usulii kaideleri muhtevi muvakkat bir talimat diizenlenmis ve

mahkemelere gonderilmisti. Miiellife gore kisa bir talimat olan s6z konusu
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diizenleme bir¢ok ecksiklik barindirmakta ve mahkemeler bu talimata muvafik

hareket etmemekteydi’®,

Elimizde bulunan belgeye bakildiginda bu talimat Divan-1 Ahkam-1
Adliye’nin Nizamname-i Dabhilisi’nden evvel hazirlanmistir. Ali Sehbaz’in verdigi
malumata atifta bulunan Seckin, eserini kaleme aldigi donemde bu talimati
gormeksizin bir takim yorumlarda bulunmustu. Miiellife gore Ali Sehbaz’in bahsini
ettigi bu talimat, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin Mahkeme-i Temyiz’i i¢in diizenlenmis
olmaliydi. Zira Mahkeme-i Temyiz’in miistakil bir mahkeme oldugu teskilat
kanunundan alt1 giin sonra ceza davalari i¢in usul kanunu kabul edilmisti.
Dolayisiyla sadece alt1 giin igin tatbik edilmek i{izere boyle bir talimatin hazirlanmis
olmas1 makul gozilkmemekteydi. Yine miiellife gore Mahkeme-i Temyiz’in bdyle bir
talimat hazirlamasinin hukuki dayanagi da yoktu. Zira ne Nizamname-i Esasi’de ne
de Nizamname-i Dahili’de bu talimata dair bir malumat bulunmamaktaydi”?.
Hakikaten de s6z konusu donemdede c¢ikan kanun ve nizamat Sura-y1 Devlet’ce
hazirlandiktan sonra tasdik i¢in arz edilirdi. Bu talimatin Sura-y1 Devlet’in
tetkikinden gectikten sonra yiiriirliige girip girmedigi hususlarina dair bir malumat
yoktur. Ayrica Divan-1 Ahkam-1 Adliye Heyet-i Umumisi tarafindan hazirlanan bu
talimatin ne zamana kadar ve ne sekilde tatbik edildigine dair bir malumat da elde

edilememistir.

1872 tarihli Mehakim-i Nizamiye Hakkinda Nizamname’nin 18. maddesine
gore ise hukuk davalarina mahsus bir muhakeme kanunu ¢ikarilincaya kadar, Usul-i
Muhakeme-i Ticaret Kanunndmesi’nin bu nizamnameye aykirt olmayan hiikiimleri
tatbik edilecekti. Boylece nizamiye mahkemelerinin hukuk davalari, usul kanuna
kadar bu kanunname hiikiimlerine gore goriilmiistii’®?. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye
Nizamname-i Dahili’sinin muvakkat maddesi de “Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin rii’yet
edecegi de‘avi hakkinda Ticaret Usul-i Muhakeme Nizdmnamesi’nin isbu
nizdmnameye mugayir olmayan ahkami mer‘iyli’l-icra tutulacaktir” demek suretiyle
ayni hiikiim devam ettirilmistir. Nitekim Ceride-i Mehakim’de nesredilen mahkeme-i

Temyiz kararlarinda da bu nizamnameye sik sik atifta bulunulmustur.

S0 Ali Sehbaz, Usiil-i Ceziiye, Matbaa-y1 Amire, Istanbul, 1310, s. 10.
1 Seckin, a.g.e., s. 23.
52 Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, s. 198.
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3.3.1.1.2.2. Temyiz Sartlar:

Mahkeme-i Temyiz’de bir hiikmiin tetkik edilip nakzedilebilmesi
(bozulabilmesi) icin taraflarca bir temyiz miiracaatinin bulunmasi gerekir. Fakat
Mahkeme-i Temyiz, temyiz siiresi ge¢mis bir kararin bozulmasi gerektigini
Ogrenirse, o hikkmii bozabilirdi. Bu sekilde bir bozmadan her iki taraf da istifade
edemezdi. Boylelikle gilinlimiizden farkli bazi sartlar ile kanun yararina bozma

miiessesesi kabul edilmisti™3.

Nizamname-i Dahili’'nin 7. maddesine gore bir hiikkmiin Mahkeme-i

€199
1

Temyiz’de tetkik edilebilmesi “stret-i kat‘i” (kesin karar) kabilinden olmasi, yani
kendisine kars1 istinaf yoluna gidilememesi gerekirdi. O donem i¢in kesin hiikiim
tabirinin manas1 giinlimiizden farkli bir sekilde anlasilmaktaydi. Giiniimiizde kesin
karar, kendisine karsi kanun yoluna miiracaat etme imkani olmayan veya kalmayan
karar1; Nizamname-i Dahili’ye gore ise kendisine karsi istinaf yoluna gidilemeyecek
olan karar1 ifade eder’*. Bu hiikkme gore karar-1 karineler’ ile karar-1 idadiler’®
temyiz edilemez. Nizamname-i Dahili’deki bu hiikmiin iki istisnasi bulunmaktaydi.
Karar-1 karine s6z konusu olan hallerde her iki taraf icin telafisi imkansiz zararlar
dogacagi anlasilirsa ya da davanin bir yonili i¢in kendisine karsi istinaf yoluna

gidilemeyecek bir karar verilirse, esas karardan evvel s6z konusu ara kararlar temyiz

edilebilir.

Hiikmiin temyizi i¢in evvela bir temyiz dilekg¢esinin verilmesi icap eder. Bu
temyiz dilekcesinde tarih (giin, ay ve yil), taraflarin isim ve sohretleri, sanat (meslek)
ve ikametgahlari, taraflardan biri Osmanli vatandasi degilse hangi devlet
vatandasligina tabi oldugu, dava ve delillerin 6zeti ile ilamin hangi cihetle kanuna ve
nizama aykir1 oldugu yazilir. Bu dilek¢e ayrica sahibi tarafindan imzalanir veya

miihiirlenir. Dilek¢eye temyizi istenen hiikmiin ashi veya tasdikli bir sureti ile

8 Seckin, a.g.e., 15.; Ekinci, Ates Istidast Islam- Osmanh Hukukunda Mahkeme Kararlarinmin
Kontrolii, s. 145-146.

5 Seckin, a.g.e., s. 15.

75 “Bir da‘vanin tahkik ve rii’yetini teshil ile beraber netice-i hiikkmii ima eden bir tedbiri miibeyyin
bir karardir. Mesela miidde‘inin tahlif olunmasina dair karar bu kabildendir.” (Ahmet Cevdet Pasa,
Mahkeme-i Temyiz’in Vezdifine Dair Risale, s. 2, Yazma Eser, IBB Atatiirk Kitaplig1, Demirbas:
MC_Yz_0O_0006, Yer No: 346.87 CEV 346.87 CEV 1.)

76 “Bir da‘vanm tedkik ve rii’yetini teshil ve netice-i hiikmiinii i‘did eden tedbiri miibeyyin bir
karardir. Mesela bir seyin tasarrufi hakkinda olan da‘vaya hilkkm olumazdan evvel ol seyin kesif ve
mu‘dyenesine dair mahkemenin vukii‘bulan karar1 bu kabildendir.” (Ahmet Cevdet Pasa, Mahkeme-i
Temyiz’in Vezdifine Dair Risale, s. 2.)
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dilekgede belirtilen itirazlarin bent bent agiklandig bir layiha ilave edilir veya ilave

edilmek tizere 8 giin i¢inde Divan-1 Ahkam-1 Adliye Evrak Odasi’na verilmeliydi.

Temyiz miiracaati i¢in bir diger sart kefalet hususuydu. Temyiz talebinde
bulunan taraf, haksiz ¢ikmasi ihtimaline binaen diger tarafin giderleri veya
ugrayacag zararlar i¢in kuvvetli bir kefil gostermek zorundaydi. Eger ilam dilekge
sahibini bir borcu 6demeye veya bir malin teslimine mahkum etmigse ve bu hususlar
baska bir sekilde teminat altina alinmamissa mahkum olan para veya esya Evrak
Odasi’na veya tayin edilecek baska bir resmi merciye senet karsiliginda teslim
edilmeli ya da bunlarin yerine getirilmesi i¢in kuvvetli bir kefil gosterilmeliydi.
Gerek yukarida bahsini ettigimiz dilekge sartlarini gerckse de kefalet veya teslim
yiikiimliikliiklerini tasimayan dilek¢eler reddedilirdi.

Nizamname-i Dahili’nin 27. maddesine gore temyiz siiresi, hilkkmiin tebligi
tarihinden itibaren 120 gilindii. Bu siire hak diisiiriicii siire olup siirenin gegirilmesi
halinde temyiz hakk: diiserdi. Temyiz dilekcesi Istabul’da bulunanlar icin dogrudan
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye verilirdi. 28. maddeye gore tasralardan yapilacak temyiz
veya istinaf miiracaatlar1 igin temyiz dilekgeleri en biiyiikk mahalli hiikiimet
memuruna verilmeliydi. O memur da mahalli meclis-i temyiz-i hukuk veya
mahkeme-i ticaret araciligiyla yukarida s6z konusu ettigimiz sartlari yerine getirerek
dilekce ve diger evraki ilk posta ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’ne gondermeye
mecburdu. Sartlar1 tamamlanmadan yapilan miiracaatlar mahalli idare memuru
tarafindan kabul olunmazdi. Yine sartlar1 yerine getirilerek yapilan bir miiracaati

kabul etmeyen mahkeme ya da mahalli idare memuru bundan sorumlu tutulacakti.

Biitiin bu sayilan sartlar tamamlandiktan sonra dilek¢e sahibi veya vekili,
kanuni temyiz siiresinin bitimini miiteakip en geg 60 giin i¢inde Istanbul’a gelip gelis
tarihini Evrak Odasi’na kaydettirmek tizere Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’ne bir
miizekkere takdim etme mecburiyetindeydi. Aksi halde dilek¢esi reddedilirdi. Fakat
istida sahibi kanuni bir mazeret veya miicbir sebep dolayisiyla bu belirtilen siirede

Istanbul’a gelemedigini ispatlayabilirse davasi diigmezdi.
3.3.1.1.2.3. Muhakeme islemleri

Divana gelen her dilekge ve evraka sira numarasi verilir ve divana geldigi

tarih belirtilirdi. Akabinde her evrakin numarasi, tarihi, kim tarafindan verildigi veya
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hangi mahkemeden geldigi gibi hususlar Evrak Odasi’nda 06zel bir deftere
kaydedilirdi. Taraflarca Evrak Odasi’na verilecek meblaglar, Evrak Odasi’nin
maiyetinde bulunan vezneye teslim edilirdi. Boylelikle Evrak Odasi’na kaydedilen

evrakin hangi mahal veya daireye ait oldugu Tefrik Cemiyeti tarafindan belirlenirdi.

Tefrik Cemiyeti, gelen evraki miitalaa ederck icabinda davaciyr veya taraflar
cagirip dinledikten sonra bunlardan Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye ait olmayanlari,
mahallerini de belirtmek suretiyle Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’ne bir pusulayla
arz ederdi. Mahalli anlasilmaz bir sekilde diizenlenen, konusu agiklanmamis ya da
davacinin sozlii ifadesine aykirt olan dilekgeler sebebi de belirtilerek iade edilirdi.
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye ait olan evrak ise ait oldugu mahkeme veya dairelere

havale olunmak tizere Evrak Odasi’na iade edilirdi.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye nazir1, Tefrik Cemiyeti tarafindan takdim olunacak
evraki, goriisiine de ilave ederek 6zel defterine kaydedilmek iizere Evrak Odasi’na
gonderir. Boylelikle Tefrik Cemiyeti’nden gelen evrak Divan-1 Ahkam-1 Adliye
dairelerine mahsus defterlere ve Evrak Odasi’nda tutulan deftere kaydedilir. Daha
sonra bu evrak cinsine gore ayrilip hiilasa defterlerinden ¢ikarilan birer suretleri
eklenerek ilgili mahkemeye veya daire riyasetine, onlar tarafindan da mahkeme veya

daire bagmiimeyyizine gonderilir.

Mahkemeye veya daireye gelen evraklar en ge¢ 24 saat i¢inde okunarak
geregi yapilmak lizere dairenin tensibiyle diger miimeyyizlere dagitilir. Acele islere
iliskin olan evraklar miimeyyizlere verilmeksizin dogrudan mahkeme veya daire

tarafindan tetkik edilebilir.

Miimeyyizler gelen evraki tarihleri itibariyle tetkik ettikten sonra taraflari
cagirip tebligat icin yer gostermelerini ister ve taraflar1 dinlerdi. Yine ihtilaf icin
tetkik edilmesi gereken belgeleri bulunduklar: yerlerden isteyip tetkik ettikten sonra,
gorislerini belirtmeksizin tetkiklerinin neticelerini bildiren takrirlerini 15 giin iginde
basmiimeyyize sunarlardi. Miimeyyizler, yabanci dilde yazilmis evraklar1 uygun bir
siire zarfinda Tiirk¢e’ye terclime edilip resmi bir makamdan tasdik edilmesi i¢in
taraflara verirdi. Muayyen zamaninda terclime ve tasdik edilmeyen evrak, masraflari
sahiplerinden alinmak iizere miimeyyizler tarafindan resmen terciime ve tasdik

edilmek zorundaydi.

214



Bagsmiimeyyiz, diger miimeyyizler tarafindan gelen takrirleri ait oldugu
mahkeme veya daireye takdim ederdi. Bu takrirler tarih itibariyle miizakere edilirdi.
Daha sonra taraflarin Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye ¢agrilmasi i¢in uygun bir giin
belirlenirdi. Evrak Odasi tarafindan hazirlanan ihzar pusulasinda (cagri/davet
kagidinda) tarih ve c¢agrilan sahislarin ismi, sOhreti, sanati, sifati, ikametgahi,
cagrilma sebepleri ve daire veya mahkemeye gelmeleri gereken giin bilgileri
yazilirdi. Bu ihzar pusulalari, icap edenlere Divan-1 Ahkam-1 Adliye ¢avuslari

vasitasiyla teblig edilirdi.
3.3.1.1.2.4. Temyiz Incelemesi

Belirlenen giinde taraflarin huzurunda davada goriilecek hususlara iliskin
takrirler okunur, taraflarin ifadeleri alinirdi. Eger taraflardan biri bunlara dair yazil
ifade vermek isterse, bu hususta layihasini hazirlamak iizere kendisine uygun bir

miuhlet verilirdi.

Miizakerelerin zapti i¢in davanin cinsine gore her dairede birer tane zabit
ceridesi tutulur. Bu zabit ceridesinin her varakasi numarali olmali ve tizerinde Divan-

1 Ahkam-1 Adliye miihrii bulunmalidir.

Her madde hakkinda yapilan sorusturma, miizakere ve taraflardan ibraz
edilen evraklarin 6zetiyle, o giiniin tarihi, tetkikata kaynak olan belgenin numarasi ve
mevcut azalarin isimleri zabta (tutanaga) gecirilerek bagsmiimeyyiz tarafindan tetkik
ve tashih edilir. Mahkeme tarafindan da bu zabit kabul edilirse mahkeme veya daire
reisine imzalatilirdi. Bu zabit en gec 24 saat iginde zabit ceridesine aynen kaydedilir
ve altina mahkemede bulunan azalarca imza atilir. Bu zabit ceridelerinin bozuk
olmasi, kazilmis yerlerinin bulunmasi ve satirlarina kelime ilavesi kesinlikle caiz
degildir. Sayet sehven bdyle bir sey olursa bu husus cerideye serh verilerek alt1, reis

veya bagsmiimeyyiz tarafindan imzalanmalidir.

Zabit varakalari, hazirlanacak olan mazbatalara esas kabul edilir. Her mazbata
metninde dilek¢enin tarih ve numarasi, Ozeti, taraflarin isim ve sOhretleri,
ikametgahlari, sanat ve sifatlar1 ile miizakere ve tahkikatlarin 6zetleri ile kanuni
gerekgesiyle verilen hiikim ve karar yazilir. Bu mazbata miisveddesi, kaleme
alindig1 katip tarafindan da imzalanir. Akabinde serhalife tarafindan mahkeme veya

daire bagmiimeyyizine verilir. Bagmiimeyyiz dahi buradaki yazi ve ifadeleri tetkik
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ederek verilen karara muvafik olmasina dikkat eder ve icap eden yerlerini diizelterek
baskatibe verir. Bu mazbata mahkeme veya dairede okunarak kabul edilirse
mahkeme veya daire reisi ile birlikte imza olunmak iizere yine Mazbata Odasi’na
gonderilir. Mazbata, Mazbata Odasi’nda tutulan sicile de kaydedilerek alti karar

veren hakimlerce muhirlenirdi.

Mazbata, sicile kaydedildikten sonra ayni olacak sekilde Divan-1 Ahkam-1
Adliye baskatibinin imzasi ve Divan-1 Ahkdam-1 Adliye miihrii bulunan bir ilam
hazirlanir. Bu ilamin bir niishasi, miibasiri bulunan ¢avus vasitasiyla en geg ii¢c giin
icinde haksiz ¢ikan tarafa teblig edilmek {iizere Evrak Odasi’na gonderilirdi.
Tebligatin usuliine uygun yapilmast i¢in haksiz ¢ikan tarafa bizzat teslim edilmesi
gerekirdi. Eger ilami1 almaktan kaginir ya da kendisine ulasilamazsa, Divan-1 Ahkam-
1 Adliye’ye daha evvel tebligat i¢in gosterilen yere ilamin birakilmasi yeterli olurdu.
Miibasir, ilamin teslimi sirasinda ilgili taraftan ilami teslim aldigina dair bir makbuz
senedi alird1. Eger kisi makbuz vermez ya da ilam suretini kabul etmezse, miibasir bu
hususlar1 belirten bir miizekkere hazirlayip mahalle imami ve muhtara ya da o
mahallede oturan iki muteber sahsa imzalatip bagkatibe verirdi. Baskatip
miizekkereyi imzaladiktan sonra da bu miizekkereyi hakli ¢ikan tarafa verirdi.
Nizamname-i Dahili’nin 68. maddesine gore cinayete iligskin davalarda ¢ikan hiikiim
icra makamlarina gonderilecekti. Ceza davalarindan dolay1 ¢ikan hukuk davalarinda
da ilamin bir niishas1 haksiz ¢ikan tarafa teblig edilecekti. Bu diizenlemelere gore
ilam niishast ceza davalarinda mahkum olan tarafa verilmemekte veya teblig
edilmemekteydi. Bu sebeple Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’nden Sura-y1 Devlet’e
gonderilen 11 Rebiiilevvel (31 Mayis 1871) tarihli bir miizekkereyle, hukuka iligkin
ilamlarin haksiz ¢ikan tarafa teblig edilmesi gibi, cinayet ve clinha davalarinda ayni
usuliin yerlestirilmesi istenmekteydi’®’. Buna gore cinayet ve ciinha davalarinda
karar, mahkumlara sifahen okunduktan sonra, talep edenlere mazbata niishasi
verilecekti. Ayrica s6z konusu karara iliskin itiraz1 olan varsa bu itirazin1 yazdirip
miihiirleyecek veya imzalayabilecekti. Boylece gerek istinaf gerekse de temyiz
yoluna miiracaat edildiginde mazbatayla birlikte bu itiraz da eklenip gonderilecekti.
Bu hususlar kabul edilerek 21 Rebiiilahir 1288 (7 Eyliil 1871) tarihli “Ilamat-1

Cezaiyenin Siret-i Tebligine Dair Buyruldu-y1 Ali” ismiyle nesredildi’®.

757 COA, SD., 2394-28.
%8 Diistur, 1. Tertip, C. 1, s. 598-599.
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3.3.1.1.2.5. Mahkeme-i Temyiz Kararlari

Mahkeme-i Temyiz’de kararlar ittifak (oy birligi) veya ekseriyet-i ara (oy
coklugu) ile wverilirdi. Ancak cinayet davalarinda suglunun aleyhinde karar
verebilmek i¢in iigte ikilik bir oy c¢oklugu gerekirdi. Oy cokluguna ulasilamayan
davalar her iki dairenin bir araya geldigi Heyet-i Umumiye’de (Genel Kurul’da)

karara baglanird.
3.3.1.1.2.5.1. Tasdik (Onay)

Mahkeme-i Temyiz, temyiz miiracaatinda bulunulan davayi sil bastan
miizakere etmezdi. Eger dava muhakeme usullerine ve kanunlara uygun bir sekilde
yapildig1 kanaatine varirsa ilami tasdik ederdi. Yine Nizamname-i Dahili’nin 4.
maddesine gore cinayet davalar i¢in taraflardan herhangi bir temyiz dilekgesine
gerek olmazdi. Bu nevi hiikiimler re’sen temyiz edilerek hiikkiim kanuna uygun

verilmisse tasdik edilir, aksi halde ise eksiklikleri tamamlanir ve diizeltilirdi.

Ceza kanunnamesi geregince verilen idam, kiirek ve kalabentlik cezalari,
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de tasdik edildikten sonra, icra edilmek iizere padisahin
tasdikine arz edilmekteydi. Yine cezada af ve tahvil s6z konusu oldugunda da
padisah iradesine miiracaat ediliyordu. Bu konuya dair bir¢ok belge olmakla birlikte,
bunlardan bir kismma deginmekte fayda goriiyoruz. Bu kayitlar, divanin ilk
donemlerine ait bulunmas1 hasebiyle de mithimdir. Bahsini edecegimiz 6rneklerdeki
usulden de kisaca bahsetmek gerekir. Meclis-i Liva, aldigi karar1 valilige yazmakta
ve valilik de bu karar1 yazisiyla birlikte Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye gondermektedir.
Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin karar1 da sadarete bildirilerek sadaretin arz tezkiresiyle

birlikte padisahin tasdikine sunulmaktadir.

Aydin Sancagi’nda bulunan Kusadasi sahiline ¢ikip bazi haneleri basmak
suretiyle eskiyalik yapan bir grubun iki firka halinde Nif Kazasi’na posta vurmak
lizere gittigi ithbarindan sonra, onlar1 derdest etmek {izere tayin olan zabitan ve
ahaliden baz1 kimselere eskiyalarca ates edilmesi suretiyle bir nefer hayatimi
kaybetmisti. Eskiya grubundan Fogali Kapudan Vasil, Nikola Banabak ve Bayindirl
Istilo sag ve yedi kisi de 6lii olarak ele gecirilmisti. Meclis-i Kebir, bu sakilerden
Vasil’in idammi, Nikola ve Istilo'nun da muvakkaten kiirege konulmasina

kararlastirmisti. Yedi sakinin oldiiriilmesi de gorevi ifa sebebiyle gergeklestigi icin
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bunlart katleden neferatin kanunen mesul tutulmadigi vurgulanmisti. Ancak
bunlardan Hac1 Mustafa Efendi, vazifesine itina gostermedigi sebebiyle kefaleten
saliverilmisti. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin 21 Zilhicce 1284 (14 Nisan 1868) tarihli
mazbatastyla Vasil’in miinasip bir mahalde asilarak idami, Nikola ve Istilo’nun da on
bes sene Kibris’ta kiirege konulmasi; ayrica Hact Mustafa’nin fiiline dair herhangi
bir delil bulunmadigr icin kefaletten ihraci kararlastirildi. 4 Muharrem 1285 (27
Nisan 1868) tarihli irade’® ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin mazbatasi tasdik edildi.

Filibe ahalisinden Hocazade Ahmet Efendi’nin Filibe’ye bir saat mesafede
bulunan c¢iftligindeki samanlig1 atese veren Dimitri ve ona yardim eden Marin’in
ahvaline dair 17 Rebiiilahir 1284 tarihinde vali Hursit Paga’dan gelen tahrirat 11
Zilhicce 1284 (4 Nisan 1868) tarihinde Muhakemat-1 Cezaiye Dairesi’nde
goriigiilmiis ve Dimitri’nin hapsedildigi seksen ii¢ senesi Saban’inin dordiincii
giiniinden (12 Aralik 1866) itibaren 7 sene, Marin’in ise 3 sene miiddetle Edirne’de
“bade’t-teshir kiirege konulmasina” ve verdikleri zararin tazminine hiikmedilmisti.
Bu meselede temas edilmesi gereken hususlardan biri de, Vilayet Cinayet
Meclisi’nin yalnizca sahislarin fiillerinin hangi kanun maddesine tabi oldugunu
tespit’®® edip herhangi bir ceza tayininde bulunmamasidir. Ayrica kanunen sarih
bulunmayan fiillerin ahvalinin de merkeze soruldugu goriilmektedir. Mesela bu
meselede sug refiki bulunan Marin’e iliskin kanunda sarih bir hiikiim bulunmamis;
ancak kiirek cezasina miistehak bulunan hirsizlik fiillerine yardim edenlere tatbik
edilen ceza kiyas yoluyla tatbik edilmistir. Boylece temyiz merciinin, kanunlari tefsir

etme vasfini da haiz bulundugu ortaya ¢ikmis oluyor. 7 Muharrem 1285 (30 Nisan

9 “Ma ‘riiz-1 ¢daker-i kemineleridir ki

Hdame zib-i ta‘zim olan igbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle zikr olunan mazbata manzir-1 ali-yi
hazret-i padisahi buyrulmus ve tezekkiir ve istizan olundugu vechile mezkiir ferman-i alinin tasdir ve
ba-tahrirdt mahalline tesydart ve kiirege konulacaklarin viistillarinda ol veghile vaz‘'-1 kiirek
olunmalarmmin dahi Kibris mutasarrafligina bildirilmesi miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan emr i
irdde-i seniyye-i hazret-i sehinsahi mantitk-1 miinifinden olarak mezkiir mazbata yine savb-1 sami-yi
sedaret-penahilerine iade kilimmis olmagla ol babda emr it ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 4
Muharrem sene 1865.” (COA, 1.DA., 1-1.)

760 ilayet Temyiz Meclisi’nin mazbatasinda bu husus soyle yer alryor: “Merkiim Dimitri’nin derece-i
cindyeti Kanun-1 Ceza’ 'min yiiz altmig dordiincii maddesi ahkdmina suret-i muvdffakatinda gorviinmiis
ve boyle ihrakta muavin bulunanlar hakkinda olunacak mu‘admeleye dair kanunname-i mezkirede
sarahat goriilmemis olmagla muvafik-1 re’y-i ve irade-i aliyye-i cendb-1 vildyet-penahileri buyruldugu
halde derdest bulunan evrak-i nutkiyelerinin leffiyle tahdid-i miiciziti ve refiki merkiim Marin
hakkinda dahi olunacak mu ‘dmelenin Bab-iali cendab-1 sehiyyesinden istizani...”
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1868) tarihli irade ile Dimitri ile Marin’in hiikkmedilen miiddetlerle kiirege

konulmasina ve ayrica verdikleri zararin tazminine hitkmedildi’®.

Sinop Sancagi’nda Ayandon Kazasi’na bagli Tuses Divani ahalisinden
Gorelioglu Hasan Usta ve zevcesi Fatma katledilmis, evleri yakilmis ve bazi mallar
calinmists. Mehmet, Ahmet ve Mehmet’in on alti-on yedi yaslarinda olan Ibrahim
isimli oglu ile birlikte Hasan Usta’nin evine hirsizlik i¢in girmis ve Mehmet ile
Ibrahim maktullerin yattiklar1 odadaki sandig1 alarak ¢ikmak {izereyken Fatma’nin
uyanip feryat etmesi iizerine Ibrahim disariya kagmis, Mehmet ise elindeki sopayla
evvela Fatma’y1 sonra da Hasan’1 baglarina vurmak suretiyle katletmisti. Mehmet ve
Ahmet olaya kaza siisii vermek igin evi cesetlerle birlikte atese verip yanlarina
caldiklart sandig1 alarak kagmislardi. Isin diyet tarafina dair yapilan ser‘i
muhakemede maktullerin veresesi, faillerin zimmetini ibra etmisti. Diger bir taraftan
yapilan istintak neticesinde failler fiillerini ikrar etmisti. Calinan para ve esya ise
vereseye iade edilmisti. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye, 21 Muharrem 1285 (14 Mayis
1868) tarihinde katl sebebiyle Kanun-1 Ceza’nin yiiz yetmis dordiincii maddesi ve evi
atese vermesi sebebiyle Kanun-1 Ceza’nin 163. maddesi geregince Mehmet’in
idamina hiikkmetti. Ahmet’in de Kanun-1 Ceza’nin 163. maddesi geregince idamina
karar verildi. Ibrahim’in katl ve ihrak (yakma) suclarina karismadigi ve yalnizca
hirsizlik suguna istirak ettigine karar verilmis ve sug tarihi itibariyle 18 yasindan
kiigiik olmasi hasebiyle teshir edilmeksizin hapis tarihi itibariyle ti¢ sene miiddetle
mabhallinde kiirege konulmasina hiikmedilmisti. 29 Muharrem 1285 (22 Mayis 1868)
tarihli iradeyle bu hiikiimler tasdik edildi’®.

61 “Ma ‘riiz-1 ¢dker-i kemineleridir ki

Reside-i dest-i ta‘zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle mezkiir mazbata manzir-1 ali-yi
hazret-i padisahi buyrulmus ve tezekkiir ve istizan olundugu vechile merkumlarin tarih-i hapislerinden
itibaren zikr olunan miiddetle Edirne’de vaz‘-1 kiirek olunmalar: ve mezkiir saman ve samanlik
bahasimin merkiimdna tazmin ettivilmesi zimminda vildyet-i mezkiire valiligine tahrirdt tastiri
miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan emr i irdde-i seniyye-i hazret-i sehinsahi mantik-1 miinifinden
olarak zikr olunan mazbata yine savb-: sami-yi seddret-penahilerine iade kilinmis olmagla ol bibda
emr i ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 7 Muharrem 1285.” (COA, 1.DA., 1-3.)

62 “Ma ‘riiz-1 ¢dker-i kemineleridir ki

Reside-i dest-i ta zim olan isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle zikr olunan mazbata manziir-1 ali-yi
hazret-i padisahi buyrulmus ve merkiimanin miinasib bir mahalde salb ile i ‘ddm olunmalari yaninda
iktiza eden fermdn-1 alinin 1sdar ve mahalline tesydri ve merkum Ibrahim’in dahi miiddet-i merkiime
ile mahallinde vaz ‘-1 kiirek olunmast miite ‘allik ve seref-sudiir buyrulan emr 14 irdde-i seniyye-i
hazret-i sehinsahi mantik-1 miinifinden olarak mezkir mazbata yine savb-1 sami-yi seddret-
penahilerine iade kilinmis olmagla ol babda emr 1i ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir fi 29 Muharrem

sene 1285.” (COA, 1.DA., 1-11.)
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Kal‘a-y1 Sultaniyeli Topal Ohannes’in on sekiz yasindaki oglu Kirkor’u 19
Saban 1292 (10 Eylil 1875) tarihinde fi‘l-i seni‘ (1rza ge¢me/tecaviiz) icra etmek
suretiyle katl eden top¢u neferatindan Mehmet ve Osman, Cezayir Bahr-i Sefid
mahkemesi tarafindan kanunun 174. maddesi hiikmiince idam cezasini ¢arptirilmisti.
Ayn1 zamanda isin diyet gerektiren ciheti ser‘iye mahkemesine havale edilmis ve
buradan da on bin dirhem diyet 6denmesine dair karar ¢ikmisti. Mahkeme-i Temyiz
Ceza Dairesi’'nce 2 Zilkade 1293 (19 Kasim 1876) tarihinde verilen karar iizerine
Mehmet ve Osman’in ya idam cezasina garptirilmalar1 ya da kanunun 47. maddesi
geregi idam cezasinin kiirek cezasia tahvili ve kanunun 172. maddesi hiikkmiince
kisas veya idamdan af olunan cezalarin miibbet ya da on bes seneden az olmamak
tizere kiirek cezasina doniistiiriilmesi hiikiimlerine uygun olarak on bes sene kiirege
konulmalari istenmisti. Bunun {izerine 20 Zilkade 1293 (7 Aralik 1876) tarihli irade
ile Mehmet ve Osman’in on bes sene miiddetle kiirege konulmalarina karar

verilmisti’®.

Usag1 Hasan’1 6ldiirmekten dolay1 sabik Praviste miidiirii Zeki Efendi’nin on
bes sene miiddetle Selanik’te kiirege konulmasina dair karar, daha evvel Meclis-i
Vala tarafindan tasdik edilmis ve Zeki Efendi Selanik’te cezasini g¢ekmeye
baglamisti. Vaktinin g¢ogunu hastalikla gegirmesi ve ailesinin perisan olmasi
sebebiyle durumunun merhamete sayan bulunmasi ve hi¢ olmazsa kalan cezasinin
kalebentlige tahvili istenmisti. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Muhakemat-1 Cezaiye
Dairesi’nin bu hususa dair mazbatasi padisaha arz edilmis ve 12 Cemaziyelahir 1286
(20 Agustos 1869) tarihli iradeyle’® Zeki Efendi’nin cezas1 kalebentlige tahvil

edilmistir.

83 “Ma ‘riiz-1 ¢aker-i kemineleridir ki

Hdame pird-yi ta‘zim olan igsbu tezkire-i Samiye-i asafaneleriyle melfiif mazbata manziir-1 ali-yi hazret-
i padisahi buyrulmus ve sikk-1 saniye gore mu ‘dmele-i lazimenin icrdst miite ‘allik ve seref-stidur
buyrulan emr ii irdde-i seniyye-i cendb-1 sehingahi mantitk-1 miinifinden olarak mezkiir mazbata savb-
1 sami-yi seddret-penahilerine iade kilimmis olmagla ol bdbda emr 14 ferman hazret-i veliyyii’l-
emrindir fi 20 Zilkade (12)93.” (COA, 1.DA., 17-789.)

64 “Ma ‘riiz-1 ¢dker-i kemineleridir ki

Enmile-i zib-i tekrim olan isbu isbu tezkire-i samiye-i asafaneleriyle zikr olunan mazbata manziir-i
ali-yi hazret-i padisahi buyrulmus ve istizan olundugu vechile merkumun bakiye-i cezaiyesinin
kalebentlige tahvili miite ‘allik ve seref-siidur buyrulan emr 10 irdde-i seniyye-i hazret-i sehinsahi
mantik-1 miinifinden olarak mezkiir mazbata savb-i1 sami-yi sedaret-penahilerine iade kilinmig
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i veliyyii’l-emrindir fi 12 Cemaziyelahir sene (12)86.” (COA,
I.DA., 6-101.)
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3.3.1.1.25.2. Nakz (Bozma)

Divan-1 Ahkam-1 Adliye, temyiz edilen davanin muhakeme usullerine ve
kanun ve nizamnamelere aykiri yapildigina kanaat getirirse hiikmii nakzederdi.

Dahili Nizamname’ye gore dort adet bozma nedeni vardi.

Yirtrliikte bulunan kanunlara aykir1 karar verilmesi bozma sebebidir.
Nizamname-i Dahili’nin 9. maddesine gore ilam hiikmii kanuna uygun olmakla
birlikte gerek¢e kisminda kanun maddesine yanlis mana verilmisse bu karar da
bozulur. Yine 10. maddeye gore bir mukavele sebebiyle agilan davanin goriilmesi
sirasinda o mukavelenin agik hiikmiine veya o mukaveleye iligkin kanun
hiikkiimlerine baska mana verilmisse bu ilam da bozulur. Bir ilam kanuna
muhalefetten dolayr nakzedildiginde, hiikmiin hangi cihetten kanuna aykir
bulundugu gosterilir; ancak o hiikiimde tatbik olunmasi icab eden kanun maddesi

acikea belirtilmez®°.

Ikinci bozma sebebi, bir mahkemenin gorevli ve yetkili olmadig1 bir davaya

bakmis olmasidir.

Ucgiincii bozma sebebi, bir davanin muhakeme usullerine aykir1 goriilmiis
olmasidir. Bu sebeple bir kararin bozulabilmesi i¢in o mahkemenin vazifelerinde
muhakeme usullerini ihlal etmis olmasi, bu kusur ve hatanin verilen hiikkmii ortadan
kaldiracak olgiide bulunmasi ve taraflarin usulii muamelelerin degistirildigini veya
ithlal edildigini ispat edecek derecedeki itirazlarmmin dikkate alinmamis olmasi

gerekir.

Dordiincii ve son bozma sebebi ise davanin niteligi ve taraflari ayni olan bir

konuda iki farkli mahkemeden ¢eliskili kararlar ¢ikmis olmasidir.

Dahili nizamnamede yer alan bu dort bozma sebebinin yanina, hilkkmii veren
mahkemenin nizama uygun bir sekilde teskil olunmamasi sebebi de eklenebilir.
Mesela dort azayla toplanmasi gereken bir mahkemenin iki azayla toplanip karar

vermesi buna misal gosterilebilir’®®.

65 Ahmet Cevdet Pasa, Mahkeme-i Temyiz’in Vezdifine Dair Risale, s. 13.

%6 Ahmet Cevdet Pasa, Mahkeme-i Temyiz’in Veziifine Dair Risale, s. 8.; Ahmet Cevdet Pasa bu
yazmasinda, Usul-i Muhakeme-i Ticaret Nizdmnamesi’'nin iade-i muhakeme hiikiimlerinden yola
¢ikarak nakz sebeplerini ele almaktadir.
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Mahkeme-i Temyiz, bir ilam1 bozdugunda ona dair hitkkmii kendisi veremezdi.
Davayi, ilamin1 bozdugu mahkemeye veya uygun gorecegi baska bir mahkemeye
havale eder. Yine Nizamname-i Dahili’nin 18. maddesine gére bu merci Divan-i

Ahkam-1 Adliye’nin Mahkeme-i Nizamiyesi de olabilir.

Karar1 bozulup kendisine iade edilen mahkeme tekrardan miirafaya
girismeyip bozulan hiikmii taraflar huzurunda tashih eder. Eger bir ilam muhakeme
usullerine aykirilik sebebiyle bozulmussa, dava kendisine havale olan mahkeme ilgili
mahkemenin bozmay1 gerektiren usulii isleme kadar cereyan eden tahkikat ve
kararlarin1 gecerli sayar ve ondan sonraki islem ve kararlarini ilga eder. Fakat bu hata
davanin en basinda meydana gelmisse s6z konusu ilam tamamen bozulmus sayilir ve
dava yeniden goriiliip karara baglanir. Bu yeni ilam da temyiz edilip Mahkeme-i

Temyiz’de bozulabilir.

flam1 bozulup kendisine iade edilen mahkeme, ilk kararinda direnebilirdi.
Yani verecegi hiikiimde dayandigi sebepler, Mahkeme-i Temyiz’in bozdugu ilam
hiikmiiniin sebepleriyle ayni ise ve bu karar da taraflarca temyiz edilirse, bu temyiz
miracaatt Mahkeme-i Temyiz’in Heyet-i Umumiyesi’nde goriiliir. Yani 1srar
kararlar1 ilam hiikmiinii bozan dairede degil, her iki dairenin olusturdugu genel
kurulda goriiliir. Heyet-i Umumiye’de de bu ilam bozulursa, ilgili mahkeme artik bu

bozma kararina uymak zorunda kalirdu.
3.3.1.2. Mahkeme-i Temyiz Donemi Temyiz Usulii

27 Cemaziyelahir 1296 (18 Haziran 1879) tarihli Mehakim-1 Nizdmiyenin
Teskilatt Kanun-1 Muvakkati ile nizamiye mahkemelerinin teskilatinda miihim
yenilikler yapildigi gibi, hukuk ve ceza davalari i¢in usul kanunlar1 ylrirlige
sokularak miihim bir eksiklik tamamlanmisti. Boylelikle hukuk davalar i¢in 2 Receb
1296 tarihli Usil-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati ile ceza davalari i¢in
de 5 Receb 1296 tarihli Usil-i Muhakeme-i Cezaiye Kanun-1 Muvakkati kabul
edildi. Her iki muhakeme kanunu da biiylik 6lgiide Fransiz usul kanunlarindan

767

istifade edilerek hazirlanmisti Seckin’e gore her ii¢ kanunda da zamanla

degisiklikler yapilmigsa da, bunlar Mahkeme-i Temyiz teskilatinin niteliginde esasl

67 Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, s. 198-199.; Cin, “Tanzimat D&nemi’nde
Osmanli Hukuku ve Yargilama Usulleri”, s. 28-29.
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768

bir degisiklik yaratmamistir™®. Calismanin ilerleyen kisminda hukuk ve ceza

usuliinde temyiz isleyisi, bahsini ettigimiz usul kanunlarina gore ele alinacaktir.

3.3.1.2.1. Hukuk Davalarinda Temyiz Usulii
3.3.1.2.1.1. Temyiz Sartlari

Hukuk davalarinda temyiz yoluna miiracaat edilebilmesi i¢in evvela kabil-i
temyiz (temyiz edilebilir) bir kararin varligna ihtiyag vardir. Usul-i Muhakeme-i

Hukukiye Kanunu’nun 217. maddesine gore temyiz edilebilen kararlar su sekildedir:

a) Istinaf mahkemelerinin kararlari,

b) Bidayet mahkemelerinde istinaf yolu kapali surette verilen kararlar,

c) ltiraz siiresi gegmis bulunan gryabi kararlar,

d) Bidayet mahkemelerinde istinaf yolu agik bir sekilde verilen; ancak istinaf

siiresinin gecmesiyle kesin karar niteligini alan kararlar’®®.

Bununla birlikte, temyiz edilen kararlarin nihai karar niteliginde bulunmasi
gerekir. Bu sebeple karar-1 idadi (hazirlayic1 karar) ve karar-1 karine ile davanin
goriilmesi esnasinda meydana gelen iddialar hakkinda verilen kararlar nihai karardan
evvel temyiz edilemez. Fakat Nizamname-i Dahili’de de diizenlendigi gibi,
taraflardan birisi i¢in telafisi imkansiz zararlar dogacagi ihtimali bulunan karar-1
karineler nihai karardan evvel temyiz edilebilirdi’’®. (UMHK md. 218) Fakat bu
hiikiim 6 Ramazan 1314 (8 Subat 1897) tarihli “19 Cemaziyelahir 1296 Tarihli Usul-
i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’na Miizeyyel Madde-i Kanuniye”’"* ile ilga edildi.

788 Seckin, a.g.e., s. 26.

769 fstinaf yoluna miiracaat etmeden yapilan temyiz talebi reddedilirdi.; “I‘ldm-1 mu ‘teriz-bihin siireti
mahkeme ma ‘rifetiyle miisted ‘i-yi temyize teblig olunmayup miisted ‘inin mahkemeye miirdca ‘atiyla
ahz etmis olduguna nazaran kanunen teblig vukii ‘bulmamuis ve bu halde miiddet-i istindf dahi cereyin
etmemis demek oldugu cihetle i‘ldm mezkiirun kable’l-istinaf temyizi gayr-i caiz bulunmusg
oldugundan temyiz istid ‘asmnin reddine miittefiken karar verilmigtir.” (2 Ramazan 1301 (26 Haziran
1884) tarihli Mahkeme-i Temyiz karar: Arisdakis Kasparyan, I“ldmdt Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i
Muhikeme-i Hukukiye, Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, Istanbul, 1316, s. 434.) ; “... kdbil-i istinaf
olan i‘ldm aleyhinde miiddet miirir etmeksizin temyiz-i da ‘vaya kiyam olunmasi kanunen gayr-i caiz
bulunduguna binaen temyiz istid ‘asimin reddine miittefiken karar verilmistir.” (11 Eylil 1300 (23
Eyliil 1884) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I‘ldmat Tibresi Yahid Tefsir-i Usiil-i
Muhdkeme-i Hukukiye, s. 434.)

770 <« . isin kabil-i istinaf olmadig1 hakkindaki iddi‘4min bu babda da‘va-y1 istinafiyeye girisilmezden
mukaddem bir guna i‘tirdz dermeyan olunmadigi beyaniyla reddi hakkindaki kararin te‘alluki
cihetiyle kat‘i ve kabil-i temyiz olup olmadig1 maddesi miizakere edilerek karar-1 mezkirun asil da‘va
hakkinda hitkkm-i kat‘lyi mutazammin ve tehir-i temyizinde telafisi gayr-i kabil bir zarari istilzdm eden
kararlardan ma‘did olmadig: cihetle kabil-i temyiz olmadig1 ekseriyet-i ara ile karargir olunduktan
sonra...” (13 Subat 1312 (25 Subat 1897) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I‘ldmat
Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 439-440.)

M Diistur, 1. Tertip, C. 7, s. 151.
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Bu yeni diizenlemeye gore nihai kararlar haricindeki higbir karar temyiz
edilemeyecekti. Ayrica bir¢ok ciheti bulunan bir davanin geneli hakkinda bir karar
verilmeden herhangi bir cihetinin ayrica temyize konu edilmesi miimkiin

olmayacakti.

Temyiz miiracaat1 dilekge ile olurdu. Temyiz siirecinin basladig tarih, temyiz
dilekgesinin ilgili makamlara verildigi ve dilek¢enin bu makamlarca kayit altina
alindig tarihti. Temyiz dilekg¢esinde giin, ay, yil, taraflarin isim, sdhret ve ikametleri
ile temyize konu olan ilamin hangi mahkemeden verildigi, ne zaman teblig edildigi

ve hangi cihetle kanuna ve nizama aykir1 oldugu belirtilmeliydi’’2. (UMHK md. 221)

Her temyiz dilek¢esine, temyiz edilen ilamin tasdikli bir sureti eklenmelidir.
Ayrica temyize miiracaat eden tarafin iddialar ile delilleri ve itirazlariin izah ve
tafsilatinin yapildig1 bent bent yazilmis bir layiha da eklenmelidir. Yine miiracaat
eden tarafin haksiz ¢ikmasi halinde, hasminin muhakeme masraflar ile zarar ve
ziyanini ifaya kefil olduguna dair resmi bir makamdan tasdikli bir kefalet senedi de
dilekgeye konulmalidir. Layiha ile kefalet senedinin birer suretleri de, hasma teblig
edilmek tizere dilekceyle verilmelidir. (UMHK md. 222)

Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’nun 223. maddesine gore 221. ve 222.

maddelere uygun bulunmayan dilekceler reddedilecekti’’3. Temyiz siiresi dolmadan

2 “[cdbi lede’l-miizdkere miidde ‘i-aleyhin layiha-yi cevabiyesinde temyiz istid ‘dndmesinde temyiz
icin verilen kefilin kim oldugu ve san‘at ve ikametgahi ta‘yin kilinmadigi cihetle temyiz istid ‘dsinin
reddi ldzim gelecegi dermeydn olunmus olmagla evvel-i emirde bu cihet nazar-i fetkike alindikda
istid ‘Gnamede kefdletnamenin merbiitan takdim kilindigi mezkiir olduguna ve kefilin san‘at ve
ikametgdahimin beydn ve tasrihi kanunen lazim gelmeyecegine mebni bu bdabda i ‘tiraz reddedildikten
sonra...” (6 Cemaziyelahir 1301 (3 Nisan 1884) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan,
I“lamat Tibresi Yahid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 450-451.)

18 “Jedbr miizdkere olundukda fi’l-viki‘ arzuhal-i mezkiirde Esad Pasa’'min sagir mahdiimi Mehmed
Celaleddin Beg ile Bekir Efendi nin halilesi Liitfiye Hamim denilip miimdielyhdnin mahall-i ikametleri
Ve sagir-i merkumun vasisinin ismi ve sohret ve mahall-i ikdmeti gosterilmedigi anlagiimis ve kanun-i
mezkiirun 221. maddesinde her bir temyiz arzuhalinde tarafeynin ismi ve séhreti ve mahall-i
ikdmetleri gosterilmesi liizumu muharrer ve 223. maddesinde dahi 221. ve 222. maddelere muvafik
olmayan istid‘d redd olunur ve mehl-i temyiz miirir etmemis olur ise miisted ‘i serditine muvafik
suretle yeniden bir istid ‘d tanzim ve takdim edebilip mehl-i temyiz miiriir etmis ise temyiz hakk: sdkit
olur, su kadar ki bu makule istid ‘d vakt it zamaniyla redd olunmayarak bu arada mehl miirir eylemig
ise serdit-i lazimenin ikmali igin on bes giin mehl verilir ve bu mehl zarfinda ikmal-1 serdit olunmadigi
halde artik istid ‘a biitiin biitiin redd olunur diyu murakkam bulunmus oldugundan arzuhal-i mezkiirun
mevddd-1 mezkiire miicebince serdit-i kanuniyeyi cami ‘ ve sdyan kabul olmadigi gibi i ‘lam-1 mezkiirun
miisted ‘i-yi merkuma 1307 senesi Tesrin-i sanisinin 27. giinii teblig kilindigindan arzuhal-i mezkurde
muharrer oldugu ve meh-i temyiz kanun-i1 mezkiirun 219. maddesinde mestir oldugu vechile 90
giinden i‘baret bulundugu halde mezkir arzuhalin dairveye i‘ta ve mu‘amele-i kaydiyesinin icrasi
sene-i merkiime subatinin 25. giinii yani mehl-i temyizin son giinii vaki‘ olmasiyla salifii’I-beyan 223.
Maddenin fikra-y1 ahiresi miicebince ikmal-i serdit i¢in mehl i‘tdsina cevdiz-1 kanuni goriilememis
olduguna ve su halde kefaletname hakkinda viki* olan i'tirdzatin dahi tedkikine hdcet kalmadigina

224



eksik kalan kisimlarin tamamlanip yeniden miiracaat edilmesi miimkiindii. Temyiz
stiresi dolduktan sonra ise temyiz hakki diismiis olurdu. Kanunun ilk diizenlemesine
gore zamaninda reddedilmeyen dilekgeler sebebiyle temyiz siiresi kagirilirsa,
eksikliklerin tamamlanmasi igin 15 giinliik bir siire verilirdi’’4. Bu siire icerisinde de
tamamlanamayan dilekg¢eler kesin bir sekilde reddedilirdi. Bu hiikiim, 14 Zilhicce
1313 (27 Mayis 1896) tarihinde “19 Cemaziyelahir 1296 Tarihli Usul-i Muhakeme-i
Hukukiye Kanun-1 Muvakkatinin 219, 223, 229, 253 ve 254. Mevadd-1
Muaddelesi”’” ile kaldirildi. Boylelikle temyiz siiresi dolduktan sonra temyiz yoluna

miiracaat edilmesi imkan1 ortadan kalkmis oluyordu.

Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’nun 219. maddesinin ilk haline goére
temyiz siliresi 90 giindii. Boylelikle Nizamname-i Dahili’nin 120 giin olarak
diizenlemis oldugu temyiz siiresi tenzil edilmisti. Temyiz siiresi vicahi hiikiimlerde
usuliine uygun olarak yapilmis teblig tarihinden, giyabi hiikiimlerde itiraz siiresinin
bittigi glinden ve istinaf edilmemis bidayet mahkemesi ilamlarinda ise istinaf
stiresinin bittigi glinden itibaren baglar. Karar suretinin verildigi giin ile hiikmiin
teblig edildigi giinler siire dava agma siiresinden say1lmaz’’®. Siiresi igerisinde temyiz

talebinde bulunmayanin temyiz hakki diiserdi’’’. Temyiz talebinde bulunmadan

mebni dnifii z-zikr 223. madde-i kanuniye hiikmiine tevfikan mezkir temyiz arzuhalinin reddine
miittefikan karar verildi.” (14 Mayis 1308 (26 Mayis 1892) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari:
Kasparyan, I“limat Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 455-456.)

T4 “Miidde ‘i-yi aleyhd vekili canibinden layiha-y1 cevabiyesinde muharrer oldugu iizere temyiz
istid ‘anamesi kanunun ta rifi vechile tanzim edilmemis olmasindan dolay istid ‘a-y1 mezkirun reddi
lazim gelecegi yolunda dermeydan olunan i‘tirazinin lede’t-tedkik becd goriinmesi ve istid ‘d-yi
mezkiirun vakt i zamaniyla redd olunmayarak bu arada mehl-i temyizin dahi miirir etmis olmasi
hasebiyle Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’nun 223. maddesinin fikra-y1 ahiresi miicebince on
bes giin zarfinda istid ‘G-y1 mezkiirun tecdidine karar verilmigtir.” (18 Mayis 1299 (30 Mayis 1883)
tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I“ldmdt Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i
Hukukiye, s. 454.)

™ Diistur, I. Tertip, C. 7, s. 89-90.; Arisdakis Kasparyan, Zeyl-i Lahika-i Kavanin, Sirket-i
Miirettibiye Matbaasi, Istanbul, 1311-1315, s. 71-72.

6 “Temyiz olunan i‘ldmin tarih-i tebligi olan giinden itibaren miisted i-yi temyizin evrak-:
temyiziyeyi mahkeme-i Temyiz’e i‘td etdigi giine kadar 92 giin ge¢mis olmasindan dolayr temyiz
istid ‘dsimin reddi ldzim gelecegi hakkinda miidde ‘i-yi aleyh canibinden dermeydn olunan i‘tirdz
tizerine lede’t-tedkik miiddet-i temyiziyede yevm-i i ‘tdnin dahil-i hesdb olmadigi Mahkeme-i Temyiz
Hukuk Dairesi’nce miittefikdn karargir olmus ve yevm-i tebligin sayilmayacagr hakkinda daire-i
mezkiire heyetince tesdvi-yi drd hdsil olmast iizerine bu cihet Heyet-i Umumiye’'ce mevki‘-i
miizakereye konularak yevm-i tebligin dahi miiddet-i mu‘ayyene-i nizdmiyeye dahil olmadigina
ekseriyet-i drd ile karar verilmis oldugundan su hdlde doksan iki giinden yevm-i i‘td ile yevm-i
tebligin hdric tutuldugu siretde temyiz da ‘vdasimin tamam doksan giin miiddet zarfinda vukii‘
anlasildigr cihetle miidde i-yi aleyhin miirur-1 miiddet hakkindaki iddi‘as1 reddedilerek esds
maslahatin tedkikine girisilmistir.” (23 Ramazan 1300 (28 Temmuz 1883) tarihli Mahkeme-i Temyiz
karar1: Kasparyan, I‘lamdt Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 445-446.)

T temyizi taleb ve istid‘d kilinan i‘lam-1 mezkiirun teblig olundugu 24 Temmuz sene 1296
tarihiyle temyiz istid ‘dsimin Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’ne i‘td ve mu ‘dmele-i kaydiyesi icra
kilindigr 29 Kanun-isani sene 1296 tarihi meyaninda yiiz seksen dokuz giin olup miisted ‘i-yi merkiim
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temyiz siiresi icerisinde vefat eden tarafin varisleri, ilamin kendilerine veya i¢lerinde
yetim varsa vasisine teblig edilmesinden sonra 90 giin i¢inde temyiz hakkini
kullanabilirdi. Temyiz siiresi 14 Zilhicce 1313 (27 Mayis 1896) tarihli “19
Cemaziyelahir 1296 Tarihli Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkatinin
219, 223, 229, 253 ve 254. Mevadd-1 Muaddelesi” ile tasra mahkemelerinden verilen
ilamlar icin yine 90 giin, Istanbul mahkemelerinden verilen ilamlar igin ise 60 giin
olarak yeniden diizenlendi. Kisa bir siire sonra da 15 Rebiiilahir 1314 (23 Eyliil
1896) tarihli “Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkatinin 14 Zilhicce 1313
Tarihli 219. Madde-i Muaddelesini Muaddil Madde-i Kanuniye”’’® ile temyiz siiresi
tiim tilke i¢in 60 giin olarak belirlendi.

Taraflardan birinin temyiz yoluna miiracaat etmesi halinde davasi
tamamlanincaya kadar, diger taraf temyiz siiresini kacirmis olsa bile gerek hususi
olarak verecegi bir dilekce ile gerekse de temyiz dilekgesine verecegi cevap layihasi
ile temyiz talebinde bulunabilirdi. Bu miiesseseye hukuk nazariyesinde katilma yolu
ile temyiz ad1 verilmektedir’"®

muaf tutulurdu. (UMHK md. 220)

. Bu yola miiracaat eden taraf diger temyiz sartlarindan

Temyiz yoluna miiracat edilmesi, gayrimenkul davalarinda ilam hiikmiiniin
icrasin1 resen ertelerdi. Menkul mallar ve para tahsiline iliskin ilamlarda yiiriitme
kendiliginden durmazdi. Fakat davaci, haksiz ¢ikmasi halinde dava konusunu ifa
edecegine dair giiglii bir kefil gdsterir ya da mahkum olan para veya esyay1 resmi bir
mevkiye depozito ettirirse ilamin icrasi ertelenirdi. Mahkum olan tarafin mallart
diger tarafca haczedilmisse de hiikmiin icrasi ertelenmis olurdu. S6z konusu kefalet
ve teminat temyiz dilek¢esinden sonra da verilebilirdi. Depozito edilecek para ve
esya Istanbul’da Adliye Nezareti veznesine, tasrada ise mal sandiklarma teslim

edilirdi. (UMHK md. 224)

Haci Kasim Aga’min ise birinci def*a olarak giyabinda tanzim ve i ‘td kilman i ‘ldm-1 mezkiirun tarih-i
tebliginden i ‘tibaren i ‘tirdz ale’l-hiikm miiddeti olan otuz bir giin ile mehl-i temyiz olan doksan giiniin
balig oldugu yiiz yirmi bir giinde temyiz istid ‘dsint vermege kanunen mecbur iken ber-vech-i muharrer
yiiz seksen dokuz giin miirirundan sonra vermis ve su hdlde merkiim Hact Kasim Aga’min hakk-1
temyizi sdkit olmus idiigine mebni Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-i Muvakkati’'nin 219.
maddesine tevfikan salifii’l-beydn temyiz istid ‘asimin reddine miittefikan karar verilerek tarafeyne
tefhim olundu.” (4 Receb 1298 (2 Haziran 1881) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan,
I“limat Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i Hukukiye, s. 446-447)

78 Diistur, 1. Tertip, C. 7, s. 114.

9 Seckin, a.g.e., s. 35.
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3.3.1.2.1.2. Temyiz Sebepleri

Temyiz sebepleri Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin 232.
maddesinde diizenlenmisti. Buna gére bir ilamin bozulmasimin baslica dort sebebi

bulunmaktaydi.

Bir hiikmiin bozulmasinin birinci sebebi, bir mahkemenin kanunen yetkili ve
gorevli bulunmadigi bir davaya bakmasidir’®®. Boylelikle bir davaya, ait oldugu
mahkeme haricindeki bir mahkemede bakilirsa bu ilam bozulur. Mesela ticaret
mahkemesinde goriilmesi gereken bir davanin hukuk mahkemesinde goriilmesi veya
davanin hukuk mahkemesinde goriilmesi gerekirken ticaret mahkemesinde
goriilmesi, ser‘iye mahkemesinde goriilmesi gereken bir davanin nizamiye
mahkemelerinde goriilmesi’®!, idare mahkemelerinde goriilmesi gereken bir davanmn
nizamiye mahkemelerinde goriilmesi’®?, bidayet mahkemesinde goriilmesi gereken
bir davanin istinaf mahkemesinde goriilmesi gibi durumlar bu kapsamda

degerlendirilmistir. Bu hallerde bidayet ve istinaf asamasinda taraflardan bir itiraz

80 “Jeab-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkiir mealinden miisteban oldugu iizere da ‘va-y1 vdki ‘amin

mevddd-i1 adiyeden olmast cihetiyle ol bdbdaki ticdret i‘lami temyizen nakz olunarak hukuk
mahkemesine i ‘ade edilmis olmasina nazaran mahkeme-i mezkiirece ahkam-i1 hukukiyeye tatbikan asil
dayinin taleb ve husiimetiyle icrda-y1 muhdkeme edilmek lazim gelir iken mu ‘amelat-1 ticariyeden olan
ciroya tevfikan hdmil-i saninin hasm addwla o yolda hiikiim verilmesi yolsuz ve mugayir-i kanun
olduguna ve miisted ‘inin i ‘tirazati dahi bu cihete miitedair olarak muvafik-1 nefsii’l-emr goriildiigiine
binaen Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’nun 232. maddesi miicebince i ‘ldm-1 mezkiirun nakzina
miittefikan karar verildi.” (25 Kanun-ievvel 1312 (6 Ocak 1897) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari:
Kasparyan, I“limat Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i Hukukiye, s. 459-460)

8L “Jeab-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkir miinderecitindan anlasildigi iizere mezkiir
HiiseyinAga 'min biddyeten ikame eyledigi da va miitevvefdte-i mezbiire Hafize Hatun un vefatindan
iki sa‘at evvel maraz-1 mevtinde oldugu halde mezbiir Mustafa Aga’ya emldk ve esyd-yi ma ‘limesini
ferag ve hibe etmesi sahih olmayacagi beyaniyla emval ve esyd-yi mezkiireden kendisine aid olan hiss-
i wsiyesinin tarafina teslimi talebinden i ‘baret olmasiyla da ‘va-yi vaki ‘amin irsden miitevellid oldugu
derkar idiigine ve bu misillii irse miite ‘allik de ‘avinin rii’yeti mahkeme-i ser ‘iyeye aid bulunduguna
gore Sile Biddyet Mahkemesi'nce da‘va-yi mezkirenin aid oldugu mahkeme-i ser‘iyeye ikame
olunmasi liizumunun miidde ‘iye tefhimiyle rii'yetinden sarf-1 nazar olunmast lazim gelir iken ber-
minvdl-i muharrer ri'yet ve i ‘ldma raptedilmesi vazife haricinde olarak mugayir-i kanun oldugundan
Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu’'nun 233. maddesi miicebince i‘ldm-1 mezkiirun nakzina
miittefikan karar verilerek tefhim kilindi.” (22 Haziran 1310 (4 Temmuz 1894) tarihli Mahkeme-i
Temyiz karari: Kasparyan, Ildmat Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 480.);
82 “Jeab-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkir miitala ‘asindan miinfehim olundugu iizere da ‘va-y1
vaki‘a miamd-ileyh Mustafa Efendi’nin Kemer Edremid kazdsinda sebk eden sanduk eminliginde
zimmetine gecirmis oldugu emval-1 miriyenin tahsil talebine miitedair olarak iimiir-1 me 'miriyesine
miiteferri‘ olmasina ve bu misillii me’mirin-i idarenin umir-1 me muriyelerinden miitehaddis
de ‘dvinin aid oldugu meclis-i iddrede fasl ve rii’yeti muktezi bulunmasina gore Usil-i Muhdkeme-i
Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’'nin 48. maddesinde gosterildigi vechile mahkeme-i mezkiirece da ‘va-yi
mezkiirenin rii'yetinden sarf-1 nazar olunmasi lazim gelir iken burasina dikkat olunmayarak ber-
minval-i muharrer rii’yet ve hiikm olunmasi vazife haricinde olarak usil ve kanuna mugayir
gortindiigine binaen kanun-1 mezbiirun 233. maddesi hiikmiine tevfikan keyfiyetin aid oldugu mahallt
meclis-i iddresine havalesine miittefikan karar verildi.” (3 Subat 1309 (15 Subat 1894) tarihli
Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, [‘lamat Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i
Hukukiye, s. 481-482.)
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gelmemis olsa dahi ilam bozulacaktir. Fakat gorev itibariyle sorun bulunmadigi halde
bir davanin yetkisiz bir mahkemede goriilmesi halinde taraflardan herhangi birinden

83 Mesela belli bir ticaret mahkemesinde

itiraz gelmemigse boyle bir ilam bozulmaz
goriilmesi gereken davanin baska bir ticaret mahkemesinde goriilmesi veya bir kaza
bidayet mahkemesinde goriilmesi gereken davanin bir bagka bidayet mahkemesinde

goriilmesi bu hiikkme tabidir. (UMHK md. 233)

Mahkemeden kanuna aykiri bir sekilde sadir olan ilamlar da bozulur. Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin 234. maddesine gére mahkemeden

sadir olan ilam, yiiriirlikte bulunan kanuna aykiri ise bozulacaktir’®. Mahkeme-i

785

Temyiz, i¢inde tenakuz (celiski) barindiran ilamlar1 da bozmustur°. Bir ilam hiikmii

8 “Miisted ‘-yi temyizin Erzurum Ticaret Mahkemesi aleyhindeki i‘tirdzdtindan birisi kendisinin

ikdmetgahi Hinis Kazasi iken salahiyet haricinde rii'yet-i da ‘va eylemis olmasina miitedair ise de isbu
i‘tirdz her guna miiddfa‘adan evvel bidayeten dermeydn olunmamasindan dolayr gayr-i varid
goriinerek reddine karar verilmistir.” (5 Tesrin-isani 1310 (17 Kasim 1894) tarihli Mahkeme-i
Temyiz Karari: Kasparyan, I“limdt Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i Hukukiye, s. 485.)

8% “[edb-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkiir miitala ‘asindan anlasildigu iizere biddyeten miidde ‘i-
aleyh bulunan merkiim Yorda'min ikmdl-i muhdkeme zimminda ahirven vukii ‘bulan da ‘vete icdbet
etmemesi tizerine mahkeme-i mezkiirce merkumun muhdfaza-yi hukuki zimminda bir vekil-i miisahhar
ta ‘yiniyle ri’yet-i dava olunmast Usul-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu’'nun 140. ve Mecelle’nin
1834. maddeleri icabindan bulunmus iken bu kaideye ri ‘dyet olunmamast ve sened-i mezkiirde miiddet
ta ‘yin olunmadigindan Ticdret Kanunu miicebince sened-i mezkiir adi sened hiikmiinde olarak ciro
kabul ider senedat-1 miimtdzeden gayr-i ma‘did oldugu ve bu cihet inde’l-muhdkeme merkiim
Yorda’min vekili canibinden dahi serd ve beyan kilindigi hdlde cironun muntazam olduguna karar
verilmesi yolsuz olduguna ve miisted i vekilinin bu cihete miiteddir olan i‘tirdzi sdyan-1 kabul
bulunduguna binaen Usil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu'nun 232. maddesi miicebince i‘ldm-i
mezkiirun nakzina miittefikan karar verilerek tefhim kilmdi.” (14 Temmuz 1306 (26 Temmuz 1890)
tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I“limat Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i
Hukukiye, s. 461.); “Icdb-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkir mealinden anlagildigi iizere bey ‘de
gabn-i fahis vukii ‘buldugu beydniyla ber-vech-i muharrer hiikm olunmus ise de Mecelle’nin 358.
maddesi miicebince gabn-i fahisle magbiin olan kimesnenin vefatindan sonra gabn-i fihis da ‘vasinin
veresesi tizerine intikdl edememesine gore mahkeme-i mezkiirce miidde ‘i-aleyhlerin def"i da ‘valarinin
reddi lazim gelir iken bil‘akis kabul ve yine istima ‘tyla hiikm olunmasi yolsuz ve usil ve kanuna
muhdlif ve miisted ‘inin bdlada muharrer i ‘tirdzt dahi bu cihete miitedair olarak muvafik-1 nefsii’l-emr
gortinmiis oldugundan Usul-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu’nun 232. maddesi miicebince i‘lam-1
mezkirun nakzina miittefikin karar verildi.” (8 Mayis 1313 (20 Mayis 1897) tarihli Mahkeme-i
Temyiz karari: Kasparyan, Ilamat Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 465.)

8 “Jeab-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkirun miitdla ‘asindan miinfehim olundugu iizere
miidde ‘iyan-1 merkiimdnin evvel-i emirde havalenin in ‘ikddini inkar etmis iken yemin teklifi iizerine
havale-i viki ‘anin akd olunmus oldugunu ikrdrla muahharan fesh olunarak meblag-1 miidde ‘a-bihin
mimdileyh Omer Hifz1 Efendicanibinden te’dive olundugunu beyin etmesi miicib-i tendkuz
oldugundan ifadelerinin adem-i istimd 1 lazim gelir iken istimd‘ ve kabul ile miisted ‘i-yi temyizin
yemin etmemedinden ndsi meblag-1 miidde ‘a-bihin tahsiline hiikm olunmast yolsuz ve mugayir-i kanun
olduguna ve miisted ‘inin i ‘tirdzati dahi bu cihete miitedair olarak sayan — kabul olunduguna binaen
Usil-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu'nun 232. maddesi miicebince i‘lam-1 mezkirun nakzina
miittefikdn karar verildi.” (25 Eylil 1312 (7 Ekim 1896) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari:
Kasparyan, I“ldmat Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 471-472.); “Icib-1
miizdkere olundukda i ‘ldm-1 mezkiirun miitdla ‘asindan anlagildigy iizere miisted ‘i-yi temyizin isitnafen
vukii ‘bulan iddi‘dsinda tenakuz bulundugu cihetle red iddi‘asiyla hacz-i vaki‘in tasdikine karar
verilmis ise de mahkeme-i mezkiirece tenakuz vukii‘nun miisted ‘iye tefhimiyle Mecelle-i Celile nin
1657. maddesi hiikmiine tevfikan miisted i-yi temyiz gelemeyeni beynindeki tevfik eyledisi siretde
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kanun maddesine mutabik olmakla birlikte, esbab-1 mucibe (gerekge) sirasinda yanlis
mana verilerek bir baska kanun maddesinin tatbik edilmesi de bozmay1 gerektirir®®.
(UMHK md. 235) Bu durumda hiikmiin mahkemede tetkik edildigi siradaki kanun
hiikmii degil, vakanin meydana geldigi tarihteki kanun hiikiimleri esas almir’®’. Bir
mukavele sebebiyle ortaya c¢ikan davada mukavelenin acik hiikiimlerine veya
mukaveleye iliskin kanun ve nizam hiikiimlerine baska bir mana verilirse bu ilam
bozulur®, (UMHK md. 236) Yine Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-i

Muvakkati’nin 237. maddesine gore Mahkeme-i Temyiz’de ilama dayanak teskil

eden hadise ve haller tetkike tabi tutulur. Fakat bunlara kaynak teskil eden zabit

muhakemeye devam olunmak ve tevfik edemedigi siiretde da ‘vasumn reddine karar verilmek ve bu
sureti yani tevfik edibilip edemedigini i‘lamda der¢ ve tahrir eylemek lazim gelir iken bu noktada
tedkikdt icra kilimnmayarak hemdn redd-i iddi ‘dya karar verilmesi yolsuz ve mugayir-i kanun olduguna
ve miisted ‘inin i‘tirdzi dahi sdydn-1 kabul olunduguna binaen Usil-i Muhdkeme-i Hukukiye
Kanunu’nun 232. ve 241. maddeleri miicebince i ‘lam-1 mezkitrun nakzina miittefikan karar verildi.”
(1 Nisan 1313 (13 Nisan 1897) tarihli Mahkeme-i Temyiz karar1: Kasparyan, I“ldmat Titbresi Yahid
Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 472-473.)

786 «_ . ittihAz olunan Mecelle’nin 808. maddesi da‘va-y1 vaki‘aye muvafik olmadigma ve Usul-i
Muhédkeme-i Hukukiye Kanunu’nun 235. maddesinde bir i‘ldmin hilkmii zaten bir madde-i
kanuniyeye mutabik olsa bile esbab-1 mucibe sirasinda yanlis ma‘nd verilerek diger bir madde-i
kanuniyeyi tatbik olunmus ise nakz olunacagr muharrer idiigine binaen madde-i mezkire ile kanun-1
mezkirun 241. maddesi micebince i ‘ldm-1 mezkiirun nakzina miittefikdn karar verildi.” (13 Haziran
1308 (25 Haziran 1892) tarihli Mahkeme-i Temyiz karar1: Kasparyan, I‘lamat Tibresi Yahiid Tefsir-i
Usiil-i Muhidkeme-i Hukukiye, s. 488-489.)

87 Yorgaki, Usul-i Muhekemdt-1 Hukukiye Kanunu Serhi, Matbaa-y1 Hukukiye, Istanbul, 1329, s.
375.; “lcdab-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkir miitala ‘asindan miinfehim oldugu iizere akd-1
miidayene-i Cedid-i Murabaha Nizdmndmesi’'nin terih-i nesrinden mukaddem olmasina ve bir
kanunun makabline sumili olamayacagr kava‘id-i iktizasindan bulunmasina bulunmasina gore
mahkemece meblag-1 mezkiirun re’sti’l-mdal tecaviiz eden faizi hakkinda nizimndame-i mezkiirun 4.
maddesine tatbik-i hikm olunmast usil ve kanuna mugayir bulundugundan Usiil-i Muhdkeme-i
Hukukiye Kanunu’nun 232. maddesi miicebince i‘lam-1 mezkiirun nakzina miittefikdn karar
veriler[ek] tefhim kilindi.” (30 Temmuz 1307 (11 Agustos 1891) tarihli Mahkeme-i Temyiz karart:
Kasparyan, I“limdt Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 485-486.)

88 “Jedb-1 miizakere olundukda evvel-i emirde miisted ‘inin vazife hakkindahi i‘tirdzi gayr-i varid
olmasina mebni reddi karargir olunduktan sonra esas madde bi’t-tedkik i‘lam-1 mezkiir mealinden
anlagildig iizere miistenid-i iddi‘d olan sened her ne kadar emre muharrer ise de cironun ibaresinde
akganmin cihet-i istifdsi gosterilmemis oldugu cihetle viki* olan ciro vekdlet hiikmiinde olacagina gére
hamil-i sdnilerine hamil-i evvelin vekili nazariyla bakilmak ldzim geldigi ve bu stiretde medyiin
tarafindan hamil-i evvele karsi dermeydn olunan def inin mahkemece tedkiki muktezi oldugu halde bu
cihetin nazar-1 dikkate alinmaksizin hiikm olunmasit ve usil-i kanuna mugayir oldugundan Usiil-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanunu'nun 231. maddesi miicebince i‘lim-1 mezkiirun nakzina miittefikdn
karar verildi.” (11 Mart 1312 (23 Mart 1896) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, Ilimat
Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhédkeme-i Hukukiye, s. 460.); “Icab-1 miizdkere olundukda i ‘lam-1
mezkirun miindercdtindan miinfehim olundugu iizere miindzi‘-fih emldkin bey’ i sirasindan dolay
tarafeyn beyninde tahaddiis eden da ‘vamin ii¢ bin kurusa akd-i sulh olunarak ve bedel-i sulhun bir
mikddr: dahi te’diye edilmis oldugu halde kism-1 digerinin te’diye edilmemis oldugundan nasi sulh-1
vaki ‘in fesadina hiikm olunmug ise de bedel-i sulhun bir mikddrimin ifd olunmamis olmasi sulhun
fesadina miicib olmaywp miidde ‘i-yi aleyhlerin bakiye-i mezkiirenin te’diyesiyle mahkiimiyetlerini icdb
edecegine nazaran mahkeme-i mezkiirece sulh-1 viki‘in infisahina hiikm olunmasi mugayir-i kanun
olduguna binaen Usil-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu'nun 241. maddesi miicebince i‘lam-1
mezkirun nakzina miittefikin karar verildi.” (11 Kanun-tevvel 1312 (23 Aralik 1896) tarihli
Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, [‘lamat Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i
Hukukiye, s. 473.)
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varakalar1 veya taraflarca verilen senet ve evrak verilen hitkkmiin aksini gosterirse bu
ilam bozulur. Mesela zabitlarin hatali tutulmasi: ve bu hatanin hitkkme tesir etmesi
halinde Mahkeme-i Temyiz ilam1 bozacaktir’®®. Fakat Mahkeme-i Temyiz, bidayet
ve istinaf esnasinda beyan edilmeyen bir itirazin temyiz esnasinda yapilmasini kabul

etmemistir’®,

Muhakeme usuliine aykir1 olarak verilmis bir karar da bozma sebebidir’®!,

Muhakeme usuliine aykir1 verilmis bir ilamin Mahkeme-i Temyiz’de bozulabilmesi
i¢in o0 mahkemenin vazifelerine ait muhakeme usullerinin ihlal edilmesi ve bu ihlalin

92 yeya taraflarmn muhakeme usullerinin ihlal

hiikme tesir edecek agirlikta bulunmasi
edildigine iligkin ispat derecesindeki itirazlarmin mahkemece tahkik edilmemis
olmasi gerekir. Hukuk davalarinin goriilmesi sirasinda gorev ve yetkiye iliskin bir
itiraz s6z konusu olursa, Mehakim-i Nizamiye Teskilat Kanunu’nun 65. maddesi
hiikmiince miiddeiumumi veya muavini ya da vekili davada hazir bulundurularak
miitalaasinin alinmasi ve bu miitalaanin ilama derc edilmesi gerekirdi. Mahkemelerin
bu agik hilkme riayet etmemesi sebebiyle gelen biitlin ilamlar Mahkeme-i Temyiz’ce
bozulmaktaydi. Bu sebeple 4 Saban 1307 (26 Mart 18909 tarihinde biitlin vilayetlerin
miiddeiumumilerine ve miiddeiumumi bulunmayan mahallerin miidde-iumumi

muavinlerine bu hiikme riayet etmelerine dair tahrirat gonderilmisti’®,

Bahsedecegimiz son temyiz sebebi ise ayni konuda birbirinden farkli
kararlarin verilmis olmasidir. Bir dava hakkinda taraflar ve dava konusu
degismeksizin iki farkli mahkemeden birbirine zit kararlarin ¢ikmis olmasi bozma
sebebidir. Bu halde ikinci karar veya kanuna muhalif ise ilk karar dahi bozulabilir.
(UMHK md. 239) Bir mahkemeden ya da istinaf mahkemesine bagli bidayet

mahkemelerinden birbirine aykir1 ilamlar verilip de bunlar usuliine ugun olarak iade-

8 Yorgaki, Usul-i Muhekemét-1 Hukukiye Kanunu Serhi, s. 378-379.

™0 “Bidayeten ve istinafen dermeydn olunmamis olan bir i‘tirdz ve iddi‘dnin temyizen dermeydn
edilmesi dahi mesmii‘ olamaz.” (28 Sevval 1301 tarihli temyiz karari.: Ahmed Ziya, Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanunu Serhi, Karabet matbaasi, Istanbul, 1322, s. 797.)

™l “Ardzi da‘vélarimn esnd-yt rii’yet ve muhdkemesinde sahib-i ardzi makamina kaim olan ardzi
me 'mirunun hazir bulundurulmasi muktezi ve bulundurulmamasi nakz-1 hiikmii miieddidir.” (Ceride-i
Mehakim, No: 279, 9 Rebiiilevvel 1302, s. 2394.)

192 “Kezalik kanunen mu‘ayyen olan harg ve riisimdan fazla hiikm veya ahz edilmesi dahi esbdb-1
nakziyedendir.” (16 Eylil 315 tarihli temyiz karar1); “Kanunen mu‘ayyen olan mikddardan ziydade
ticret-i vekdlet tahsiline karar verilmis olmasi dahi baslica bir sebeb-i nakzdwr.” (4 Temmuz 1310
tarihli temyiz karari.); “Aleyhine i‘tirdz vukii ‘bulan bir i‘lam-1 giyabinin veya istindf edilen i‘lam-1
ibtiddiyenin tarih-i tebligi hakkinda tarafeyn arasinda ihtildv vukii ‘unda tarih-i mezkiirun her hdlde
teblig-i ilmiihaberle isbati iktiza edeceginden bu babda sahid istimda‘t dahi esbab-1 nakziyeden
ma ‘diddur.” (27 Agustos 307 tarihli temyiz karar1.): Ahmed Ziya, a.g.e., s. 800.

793 Ceride-i Mehakim, No:539, 7 Saban 1307, s. 6543-6544.
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I muhakeme veya istinaf suretiyle bozulmadigi takdirde Mahkeme-i Temyiz’ce
bozulur. (UMHK md. 240)

3.3.1.2.1.3. Temyiz incelemesi

Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin 225. maddesine gore
temyiz dilek¢esinin Mahkeme-i Temyiz’e verildigi tarihten itibaren en ge¢ bir hafta
igerisinde dilek¢eye ekli bulunan itiraz layihas1 ve kefalet senedi tasdik edildikten
sonra davaliya teblig edilmelidir. Davali da bu bu belgelerin kendisine teblig
tarihinden itibaren en geg bir hafta i¢inde davacinin temyiz itirazina karsi kendi delil
ve itirazlarin1 bildiren bir cevap layihasini Mahkeme-i Temyiz’e vermeye

mecbhurdur.

Temyiz dilekgesi Istanbul’da dogrudan Mahkeme-i Temyiz Hukuk
Dairesi’ne, tasrada ise bidayet ya da istinaf mahkemesine verilir. Tasradan temyiz
talebinde bulunan tarafin dilek¢esi dogrudan ya da bidayet mahkemesi vasitasiyla
istinaf mahkemesi riyasetine verilir. Istinaf mahkemesi reisi de dilekgeyle birlikte
verilen layiha ile kefalet senedinin suretlerini tasdik ederek karsi tarafa teblig eder.
Bir hafta zarfinda da kars1 tarafin cevap layihasini alip taraflarin evrakini yazisina
ekleyerek birinci posta ile Mahkeme-i Temyiz’e gondermeye mecburdur. Istinaf
mahkemesine verilen temyiz dilek¢esinde eksiklik bulunmasi halinde eksikliklerin
tamamlanmas1 ve dilek¢enin 1slahi dilek¢e sahibine bildirilir. Buna ragmen
eksiklikler tamamlanmazsa veya davali taraf bir hafta icinde cevap layihasi vermezse
temyiz dilek¢esi derhal Mahkeme-i Temyiz’e gonderilir. Bu halde temyiz
dilekgesinin verildigi tarih ve davaciya ihtar ve tembihin yapildig: tarih ile layihanin
davaliya teblig tarihi miizekkereye eklenmeliydi. Bu hususlara aykir1 hareket eden ya
da dilek¢enin gonderilmesinin ertelenmesinden dolay: taraflardan birinin zarar
gbrmesine sebebiyet veren memur veya mahkeme bundan mesul tutulacaktr. (UMHK
md. 226) Bu hususlara riayet edilmeden temyiz dilekgelerinin Mahkeme-i Temyiz’e
gonderilmesi lizerine 25 Safer 1298 (27 Ocak 1881) tarihinde Adliye Nezareti’nden
miiddeiumumilere bir tahrirat génderilmisti’®*. Buna gére Mahkeme-i Temyize
gonderilen temyiz dilekgelerinde kanunun 0Ongordiigii sartlara uygun hareket

edilmedigi ve bu hususun Mahkeme-i Temyiz ile tasra mahkeme reisleri arasinda

79 Ceride-i Mehakim, No: 82, 2 Rebiiilevvel 1298, s. 649-650.; Ayrica bkz.: Ceride-i Mehakim, No:
116, 3 Zilkade 1298, s. 921.
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devamli yazigmalara sebebiyet verdigi gibi, Mahkeme-i Temyiz’i bos yere mesgul
ettigi ifade edilmekteydi. Boylece gonderilecek dilekgelerin dikkatlice tetkik edilip

eksiksiz bir sekilde Mahkeme-i Temyiz’e gonderilmesi isteniyordu’®.

Temyiz dilekgelerinin Mahkeme-i Temyiz’e ulagmasi ve davaliya teblig
edilmesinden bir hafta sonra, deftere kayit sirasina gore taraflarin dinlenmesi igin
mahkemeye gelecekleri bir giin tayin edilirdi. Belirlenen gilinde taraflarin bizzat veya
resmi vekillerinin mahkemede hazir bulunmasina dair bir davet pusulasi
diizenlenerek kendilerine teblig edilirdi. Taraflarin hazir bulunmasi i¢in belirlenecek
siire Istanbul i¢in tebligden itibaren bir haftadan, tasra icin ise her alt1 saatlik mesafe
bir giin kabul edilerek belirlenen siireden az olmamaliydi. (UMHK md. 227) Tasraya
teblig edilecek davet pusulast Mahkeme-i Temyiz’ce mahalli bidayet mahkemesi
riyasetine gonderilir ve buradan da sahsin kendisine veya ikametgahina teblig
edilirdi. Bidayet mahkemesi ayrica pusulanin teblig edildigini gdsteren ilmuhaberi
cevapnamesine ekleyerek Mahkeme-i Temyiz riyasetine gondermeye mecburdu.
(UMHK md. 228)

Mahkeme-i Temyiz’de dava evrak {izerine goriilirdii. Taraflarin
cagrilmasindaki maksat, miicerret olarak vermis olduklar1 dilek¢e ve layihalardaki
hususlar1 izah ettirmekti. Belirlenen giinde mevcut evrak hazir bulunan tarafin
yiizlerine kars1 okunup ifadeleri dinlendikten sonra gelmeyenler hakkinda giyabi
hiikiimler tatbik olunurdu. Bu sekilde verilen karar, taraflarin huzurunda verilmis
addedilirdi. Fakat davali mahkemeye gelmemis veya cevap layihasi vermemis olursa
verilecek karara itiraz edebilirdi. (UMHK md. 229) Belirlenen giinde davanin
goriilmesi ve tetkiki tamamlanamazsa tekrar gelecekleri giin tayin edilerek taraflara
bildirilir ve bu giinde taraflar gelmezse dava giyaben goriiliirdii. Davanin goriilmesi
esnasinda davaya iligskin olarak goriilmesi gereken evrak mahkemece getirtilip
miitalaa edilebilirdi. Mahkemeye davet edilip de gelmeyen taraf tekrar davet
edilecegi gibi, kendisi mahkemeye bir dilekce takdim ederek getirilip dinlenilmesini

talep ederse bu talebi icra edilirdi. (UMHK md. 230)

4 Rebiiilevvel 1306 (8 Kasim 1888) tarihinde Usul-i Muhakeme-i Hukukiye
Kanunu’nun 229. Maddesi Makamina Ta‘dilen Kaim Olan Madde” ile 229. madde

" Bu hususlara uyulmadigi i¢in Adliye Nezareti siklikla ilgili yerlere ikazda bulunmaktayd.
(Demirel, a.g.e., s. 182-183.)
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daha acik bir halde diizenlendi’®®. 14 Zilhicce 1313 (27 Mayis 1896) tarihli “19
Cemaziyelahir 1296 Tarihli Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkatinin
219, 223, 229, 253 ve 254. Mevadd-1 Muaddelesi” ile Usul-i Muhakeme-i Hukukiye
Kanun-1 Muvakkati’nin 227., 228. ve 229. maddeleri ilga edildi ve bu maddeler ile
230. maddenin yerine gececek sekilde 229. madde yeniden diizenlendi. Boylece
taraflarin  mahkemeye c¢agrilmamasi ve Mahkeme-i Temyiz’in evrak iizerine
muhakeme etme usulii kabul edildi. Yine dava dilekgelerinin Mahkeme-i Temyiz’e
ulagmasi tarihinden itibaren iki ay i¢inde temyiz yargilamasinin tamamlanmasi
gerekecekti’®’. Fakat 8 Rebiiilahir 1329°de (8 Nisan 1911) “2 Receb 1296 Tarihli
Usul-i  Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine Miizeyyel Kanun” ile
tekrardan davanin aleni yiiriitiilmesi ve taraflarin mahkemeye cagrilmasi usuliine
dontildii. Bir siire sonra da 9 Ramazan 1331 (12 Agustos 1913) tarihli “Usil-i
Muhékeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine Miizeyyel 8 Rebiiilahir 1329 Tarihli
Kanun’un 29. ve 30. Maddelerini Muaddil Kanun-1 Muvakkat”’® ile yeniden evrak

uzerine muhakeme usuliine dontlda.
3.3.1.2.1.4. Temyiz Kararlar

Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde kararlar ittifak veya ekseriyet-i ara
(oycoklugu) ile verilirdi. “Tesavi-yi ard” (oylarda esitlik) ¢iktig1 durumlarda reisin
bulundugu taraf tercih edilmez ve bu davaya iliskin karar Mahkeme-i Temyiz’in
Heyet-i Umumiyesi’nde verilecekti. (UMHK md. 250) Bu usul 8 Rebitilahir 1329 (8
Nisan 1911) tarihli “2 Receb 1296 Tarihli Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1
Muvakkatine Miizeyyel Kanun” ile tadil edildi. Bu diizenlemenin 36. maddesine
gore Mahkeme-i Temyiz’in Hukuk ve Istida Daireleri’nde “tesavi-yi ard” vukuunda
bu dairelerin heyetine diger daireden bir aza getirilip ilave edilir ve tetkikat ve
miizakereler onun huzurunda tekrardan yapilirdi. Yine bu maddeyle birlikte kanuni
ekseriyet (kanuni cogunluk) sayilari da belirlenmisti. Buna gore oygoklugu igin Istida
Dairesi’nde ii¢, Hukuk Dairesi’nde dort ve Heyet-i Umumiye’de onbir oyun varlig

gerekliydi. Bu donemde hukuk dairesinin aza sayisinin alti oldugu go6zoniine

alindiginda, kararlarda en az salt gogunlugun arandig1 goriilecektir.

9 Kasparyan, Mecma“-y1 Lahika-i Kavanin, s. 93-94.;Ahmed Ziya, a.g.e., s. 783-784.
97 Ahmed Ziya, a.g.e., s. 784-785.; Kasparyan, Zeyl-i Lahika-i Kavanin, s. 72.
%8 Diistur, II. Tertip, C. 5, s. 621-623.
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Mahkeme-i Temyiz ilamlarinda taraflarin isim, sohret, sanat ve ikametleri ile
birlikte temyiz olunan ilam hiikkmii ve taraflardan ortaya konulmus iddia ve delillerin
hiilasas1 gosterilir. Ayrica kararlar esbab-1 mucibeye (gerekceye) gore verildigi igin

ilamda tasdik veya bozmanin esbab-1 mucibesi de yer alir. (UMHK md. 251)
3.3.1.2.14.1. Tasdik

Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin 231. maddesine gore
kanuna ve muhakeme usuliine uygun olarak cereyan etmis bir ilam tasdik edilir.
Boylelikle temyiz edilen davanin biitlin slireci tamamlanmis olur. Bu karara karsi
itiraz veya iade-i muhakeme yollarina miiracaat edilemez; ancak sartlari varsa tashih-
i karar (karar diizeltme) imkani bulunmaktadir. (UMHK md. 252) Tashih-i karar

miiessesesi agagida ayrica tetkik edilecektir.
3.3.1.2.1.4.2. Nakz (Bozma)

Mahkeme-i Temyiz’in tetkik ettigi karar kanuna ve muhakeme usullerine
aykir1 cerayan etmisse nakzedilir. Bozma sebebepleri daha evvel ele alinmisti.
Sayilan dort bozma sebebi haricinde Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1
Muvakkati ile Mahkeme-i Temyiz’e bozma sebebi ikame etme yetkisi verilmisti. Bu
kanunun 241. maddesine gore taraflarca bir hiikkmiin temyizi i¢in ileri siiriilen
itirazlar hitkmiin bozulmasina yetmese bile, ilam acik bir sekilde kanuna veya
muhakeme usullerine aykir1  goriilirse  Mahkeme-i  Temyiz tarafindan

bozulabilecektir’®®.

99 “Jeqb-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkiir mealinden anlasildigi iizere bir policeden dolayt

muhdtabin mes 'uliyeti poligeyi siiret-i kat ‘iyede kabul etmesine miitevakkif olup miistenid-i iddi‘d olan
poligenin muhdtabr sarta mu‘allakan policeyi kabul etmis olmasina gére sart tahakkuk etmeyince
mes uliyeti iktizd etmez iken mahkemece bu cihetin nazar-i dikkate alinmayarak muhdtabin
mes ‘uliyeti tarafina gidilmesi mugayir-i kanun oldugundan Usil-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu nun
241. maddesi miicebince i ‘lam-1 mezkiirun nakzina ekseriyetle karar verildi.” (3 Eyliil 1314 (15 Eyliil
1898) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I‘ldmat Tibresi Yahiid Tefsir-i Usil-i
Muhdékeme-i Hukukiye, s. 462.); “Icdbi lede’I-miizdkere i‘lam-1 mezkiir miinderecatindan miinfehim
oldugu tizere miindzi-i-fih drdziyi sahib-i arzin izni ldhik olmaksizin istira eyledigine inde’l-
muhdkeme merkim Hazi AHmed dermeyin eylemekde olmasima ve Ardzi Kanunndme-i
Hiimdyinu’nun 36. maddesi miicebince bu makule drdzinin bey‘ i sirdasinda me 'mirinin izni lahik
0/mast mesrut olup aksi siretde bey -i vaki ‘in mu ‘teber olmayacagina nazaran mahkeme-i mezkiirece
miisted ‘inin redd-i iddi‘asina karar verilmek ldzim gelir iken burasi nazar-i i‘tindya alinmaksizin
miidde ‘inin on seneden ziydde tasarruf etmis olmasina istinaden lehine hiikm olunmasi yolsuz ve uiil
ve kanuna muhalif bulunmus oldugundan Usil-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu'nun 241. maddesi
miicebince i ‘lam-1 mezkirun nakzina miittefikdan karar verildi.” (4 Tesrin-isani 1314 (16 kasim 1898)
tarinli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I‘lamat Tiibresi Yahid Tefsir-i Usil-i Muhdikeme-i
Hukukiye, s. 468-469.)
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Davanin son derece asamasinda birbirine aykiri bir sekilde verilen iki ilamdan
ilki kanuna uygun olup da ikincisi bozulursa davanin yeniden goriilmesine gerek
kalmaz. Ancak her iki ilam da bozulursa, dava yeniden goriilmek iizere ait oldugu

mahkemeye havale edilir. (UMHK md. 246)

Kaide olarak usule ve kanuna aykir1 bir sekilde verilmis bir ilamin bozulmasi
halinde s6z konusu ilamin tashihi, o hiilkmii veren mahkemece icra edilir. Ancak
taraflarin muvafakiyeti halinde bu ilam, bozulan hiikkmii veren mahkemeyle ayni

derecede bulunan baska bir mahkemeye havale edilebilirdi. (UMHK md. 247)

Muhakeme usuliine aykirilik sebebiyle bozulan bir ilam yeniden hiikmii veren
mahkemeye gonderilir. Bu mahkemenin bozmaya sebebiyet veren hatanin yapildig:
zamana kadarki tahkikat ve kararlar1 gecerli kabul edilip, hatadan sonraki islemleri
ilga olunur®®. Eger usul hatas1 davanin en basinda gerceklesmisse ilam tamamen
bozulur ve davaya iligkin yargilamanin yeniden yapilmasina karar verilir®, (UMHK

md. 244)

Mahkeme-i Temyiz bir karar1 bozdugunda o davaya iliskin muhakemeye
girismeyerek davayr s6z konusu ilami veren mahkemeye iade eder. (UMHK md.

242) Fakat bir ilam gorevsizlik nedeniyle bozulmussa, Mahkeme-i Temyiz davayi

800 “Jeqb-1 miizakere olundukda dava-yr vaki‘a hakkinda evvelce cereyin eden tetkikdt-1 temyiziye

tizerine temyizi teleb olunan i‘lamin tasdikine karar verilmis ise de karar-1 mezbiirt ndatik tanzim ve
i‘tda kilinan i‘lam aleyhinde mumadileyh Abdiilgaffar Efendi vekili canibinden tashih-i karar istid ‘dst
i‘td olunmagla sebk eden tedkikdt iizerine i‘lam-1 mezkiir miitala ‘asindan miinfehim oldugu vechile
mahkeme-i istinafiyece pasa-yr miisarii 'n-ileyhin bulundugu mevki‘de icrd-y: tahlifine dair sddw olan
karar muvafik-1 kanun goriilmiis olup ancak mimdiley Abdiilgaffar Efendi vekilinin karar-i mezkiire
adem-i kand ‘atle liecli’t-temyiz i ‘ldm seklinde tarafina teblig ve i ‘tdsi ldzimeden oldugu hdlde taleb-i
vaki ‘anin pasa-yr miisarii n-ileyhi talib-i tahlif olmadigi ma ‘nasina haml edilerek yemin hakkindan
iskadt edilmesi mugdyir-i usiil ve kanun olduguna binaen Muhdkeme-i Hukukiye kanun-: Muvakkati’nin
254. maddesi miicebince mukaddemd daireden i ‘ta kilinan i‘lam-1 sabikin 1slahen temyizi taleb olunan
salifii 'z-zikr i ‘ldm-1 istinafiyenin yalniz bu cihetinin nakzina miittefikan karar verilerek tefhim kilindi.”
(9 Kanun-ievvel 1309 (21 Aralik 1893) tarihli Mahkeme-i Temyiz karar1: Kasparyan, I“lamadt Tibresi
Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 440-441.)

801 “fedb-1 lede’l-miizikere i‘lam-1 mezkiir mealinden miinfehim olundugu iizere bu ise dair
mukaddema daireden tanzim ve i‘td kiliman i‘lamda beydn ve izdh olundugu vechile da“va-yi
véki‘amin  Trabzon Istinaf Mahkemesi’'nce rii’yet ve tedkik olundugu swrada miidde ‘tumiiminin
huziirina ve miitala ‘asimin ahz ve istimd mna i‘tind olunmaksizin hiikm edilmis ve miidde Tumiiminin
huziirt lazim gelen muhdkemede hdzir bulunmaz ise kanun dairesinde teskil-i tarafeyn olunmamuis
olacagindan cereyin eden muhdkeme keenlemyekiin hiikmiinde bulunmasina binaen mahkeme-i
mezkiirenin hiikm ve i‘lam-1 sabiki nakz edilerek miidde ‘tumiiminin huziariyla yeniden icrd-yi
muhdkeme edilmek ve me’'mir-1 mimdileyhin miitdla ‘as1 alinarak esdas da‘va taht hiikmiine alinmak
tizere iddi ‘d kalinmuig oldugu halde mahkeme-i istinafiyece yeniden muhdkeme icrd kilinmaksizin yalniz
miidde ‘tumiminin miitdla ‘ast alvip hiitkm-i sdbiki miibeyyin i ‘ldm verilmesi yolsuz ve usil ve kanuna
mugayir ve miisted i-yi temyizin i‘tirdzi dahi bu cihete miitedair olarak muvafik-1 nefsii’l-emr
goriinmiis oldugundan Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu’'nun 232. maddesi miicebince i‘lam-1
mezkirun nakzina miittefikdn karar verildi.” (11 Agustos 1311 (23 Agustos 1895) tarihli Mahkeme-i
Temyiz karari: Kasparyan, Ilamat Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 497.)
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dogrudan ait oldugu mahkemeye havale eder. (UMHK md. 243) ilam1 bozulan
mahkeme tekrardan durugmaya girismeksizin sadece bozulan hiikmii taraflar
huzurunda diizeltir. (UMHK md. 245) Bu hiikme uyulmadan davanin yeniden

goriilmesi bozma sebebidir®®?,

[lam1 bozulan mahkemenin Mahkeme-i Temyiz’in bozma kararina uymasi
zorunlu degildir. Bozma sebeblerinden biri veya birkagina binaen verilen bozma
karar1 ilgili mahkemeye havale edildikten sonra yeniden verilen ikinci ilam bozulan
ilamdaki sebep ve delillere istinaden verilirse yani kararda israr edilirse, bu ilama
kars1 da taraflar temyiz yoluna miiracaat edebilirler. Direnme kararina karsi temyiz
miiracaatinda bulunuldugunda temyiz yargilamasi Mahkeme-i Temyiz’in Hukuk
Dairesi’nde degil, Heyet-i Umumiyesi’nde yapilir. Heyet-i Umumiye’nin bozma
karar1 da ilk ilamda hiikkmolunan sebeplere dayanir ise mahkemenin Heyet-i

Umumiye’nin kararina uymasi zorunludur®®, (UMHK md. 249) Mahkemenin ikinci

802 “Jedb-1 miizdkere ve kuyiide miirdca‘at olundukda Beyoglu Birinci Hukuk Dairesi’nin karar-1
sdabiki, istimd‘olunan gahidelerin sehddet-i vaki‘alarmin  Mecelle'nin  1689. maddesine tevfik
edilmemesi sebebine binaen nakzolundugu anlasiimis ve su hdlde derece-i evveli mahkemesince Usiil-
i Muhdkeme-i Hukukiye Kanun-: Muvakkati’'nin 245. maddesi hiikmiine tevfik mu ‘dmele edilerek nakz
olunan noktadan bed’en ile hiikm-i sabikin tahsisi iktizd eder iken bu cihete dikkat olunmaksizin
da ‘vamn yeniden rii'yeti ve tedkikine ibtidar ile merkim Istavri'nin ikime eyledigi diger sahidlerin
sehddeti istimd * olunduktan sonra ber-minvdl-i muharrer karar verilmesi mugayir-i kanun bulunmusg
oldugundan Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanun-i Muvakkati’nin 232. maddesi miicebince i‘ldm-1
mezkiirun nakzina miittefikdn karar verilerek tefhim kilmdi.” (11 Temmuz 1304 (23 Temmuz 1888)
tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I“limat Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i
Hukukiye, s. 501.)

803 “Jeab-1 miizakere olundukda bu makiile Hey’et-i Umiimiye'den verilen kararlara istinaf
mahkemesinin ittibd ‘a mezburiyet-i kanuniyesi olup baldada tafsil olundugu vechile miindza ‘a-fih ketb
i resail hakkinda tanzim olunan sulhndmenin tarihine ve derinundaki miihletlerin miinkaziye
olmasia nazaran ahkam-1 sulhiyenin icrd olunup olunmadigi icrd me’'miurundan bi’s-sual alinacak
cevab ile ta'yin edecegine ve mahkeme-i istinafiyece mevki-yi icrddan bi’s-sual serdit-i sulhiyenin
icra olunup olunmadigi hakkinda cevab alindigi hakkinda i‘ldm-1 istinafiyede bir guna sardhat
goriilememesine binaen Hey’et-i Umiimiye’ce i‘ldm-1 miimeyyiziin-bih-i mezkiir mukaddema nakz
edilmis ve ber-miiceb-i nakz mu ‘dmele-i icrdst ahkdm-1 kanuniye iktizasindan bulunmug iken istinaf
mahkemesince hildf-1 kanun olarak karar-1 evvelde israr edilmesi cihetle Usiil-i Muhdkeme-i
Hukukiye Kanunu’nun 249. maddesi miicebince i‘lam-1 mezkirun kelevvel nakzina Hey et-i
Umiimiye ce ittifikla karar verildi.” (4 Agustos 1315 (16 Agustos 1899) tarihli Mahkeme-i Temyiz
karari: Kasparyan, I‘lamat Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 502-503.);
“Icab-1 lede’l-miizdkere miinderecdt-1 i‘lam-1 miimeyyiziin-bihden miistebdan oldugu iizere i‘lam-1
sabik-i istinafi Mahkeme-i Temyiz'in Hey et-i Umiimiyesi'nden nakz olunmus ve gerek tesdviden
dolayr olsun ve gerek isrardan ndsi bulunsun hey’et-i miigarii n-ileyhadan sadwr olan mukarrerdta
ittiba ‘a mehdkim-i nizamiyenin mecburiyeti derkdr bulunmus oldugu hdlde Cezayir-i Bahr-i Sefid
Istinaf Mahkemesi'nce Hey et-i Umiimiye nin karari Istid ‘a Dairesi’nce vukii ‘bulan tesdviden nes’et
etdigi ve binaberin israra gayr-i mdni‘ idiigi beyaniyla hey’et-i miisarii 'n-ileyhdnin kararina ittiba
edilmemesi nakz-i hiikmii miistelzim esbdb-1 kanuniyeden goriindiigiinden Usil-i Muhdkeme-i
Hukukiye Kanunu’nun 232. maddesi miicebince i ‘lam-1 ahir-i istinafiyenin dahi nakziyla karvar-1 sabik
dairesinde ifd-y1 mu ‘dmele olunmak iizere keyfiyetin mahkeme-i istinafiyeye i‘adesine ekseriyet-i dara
ile karar verildi.” (26 Kanun-isani 1315 (7 Subat 1900) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan,
I“limdt Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i Hukukiye, s. 503-504.)
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defa gordiigii davayr baska gerekgelere dayandirmasi direnme sayilmaz®%,

Dolayistyla bu sekilde verilen bir kararin temyiz edilmesi halinde temyiz

yargilamasinin Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde yapilmasi gerekir.

3.3.1.2.2. Ceza Davalarinda Temyiz Usulii
3.3.1.2.2.1. Temyiz Sartlar

Ceza davalarinda temyiz yoluna miiracaat edebilmek i¢in evvela temyizi telep
edilen ilamin kabil-i temyiz bulunmasi icap eder. Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye
Kanun-1 Muvakkati’nin 313. maddesine gore cinayet, ciinha ve kabahate iliskin
olarak davayi sona erdiren kararlara, yani nihai kararlara karsi temyiz yoluna
gidilebilir. Bu nihai kararlar son derecede verilmis olan kararlar1 ifade eder. Kabahat
ve clinhalar iki derecede bakilan davalardan oldugu i¢in davanin ikinci derecesinden
sonra, cinayet davalar ise tek derecede goriildiigii i¢in ilgili mahkemenin kararindan
sonra temyiz edilebilecektir. Boylece kendisine karsi itiraz ve istinaf yolu agik olan
kararlar temyize kapalidir®®. Bu halde bidayet mahkemesinden verilen istinaf yolu
kapali kararlar ile istinaf mahkemesinden verilen nihai kararlar temyize agiktir.
Ancak istinaf yolu agik olarak verilen bir kararda istinaf siiresi kagilirsa bu karara
kars1 artik temyiz yoluna gidilemez®®. Itiraz yolu agik olan kararlarda da itiraz siiresi

icerisinde yapilan temyiz miiracaatlar1 reddedilmistir®"’.

Temyiz edilen hiikiim ya bir kabahat, clinha ve cinayet mahkemesinin hitkmii

ya da miistantik veya heyet-i ithamiyenin karar1 olmalidir%8,

804 Seckin, a.g.e., s. 36.

805 «i‘lam-1 mezkOrun bidayeten verilip kabil-i istinaf oldugu halde istinaf-1 dava olunmaksizin
temyizen tedkiki istid‘a edildigi anlasilmus...” (Ceride-i Mehakim-i Adliye, No:79, 10 Rebiiilahir
1320,s.1.)

86 Abdurrahman Adil, Mevadd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, Matbaa-yr Vasil ve Siireka,
Konstantiniye, 1313, s. 8-10.

807 “Hiiseyin’i darb etmelerinden dolayr maznun olan Hasan ve Tevfik ve Mehmed’in derecét-1
miitefavitede habs ve ceza-y1 nakdi ile mahkimiyetlerine dair Miintefik Sancagi Bidayet Mahkemesi
Ceza Dairesi’nden istinafen ve gryaben verilen i‘ldmin temyizi hakkinda merkimn tarafindan i‘ta ve
mahkeme-i mezkure miiddeiumumi muavinliginden isrd kilinan arzuhal ile evrak-1 miiteferri‘asi
tedkik olundukda i‘lam-1 mezkGrun giyaben verilip kabil-i itiraz oldugu halde itiraz ale’l-hiikm
miiddeti munkaziye olmaksizin temyizen tedkiki istid‘d edildigi teblig ilmiihaberiyle temyiz
arzuhalinin kaydi tarihlerinden anlagilmis ve bu misillii i‘lamat-1 giyabiyenin miiddet-i itiraz
gecmeksizin temyizi kanunen gayr-1 caiz bulunmus oldugundan mezkur arzuhalin reddine Mahkeme-i
Temyiz istid‘a Dairesi’nce karar verilmistir.” (Ceride-i Mehakim-i Adliye, No:75, 26 Rebiiilevvel
1320,s.1.)

808 Abdiilhalik (Midhat), Usdl-i Muhdkemdt-1 Cezaiye Serhi, Cild-i Salis, Matbaa-y1 Kiitiibhane-i
Cihan, Istanbul, 1324, s. 708.
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Davay1 nihayete erdirmeyen, yani son derecede verilmeyen kararlar kabil-i
temyiz olmaz. Mahkeme reisinin azalardan biri hakkinda uyari niteliginde yazdigi
tezkere veya savcmin hazirlamis oldugu iddianame ilam niteliginde olmadigi igin
temyiz edilemez. Bu sekilde yazilmis bir tezkerede yetki tecaviiziinde bulunulmussa,
yalnizca Mahkeme-i Temyiz bagsmiiddeiumumisinin  teblignamesi iizerine
bozulabilir®®, Yine bir tutuklama miizekkeresinin usule uygun yazilmamis olmasi,
mahkemenin bir kimsenin tutuklanmasini emretmesi, bir miiddeiumuminin yapmis
oldugu tahkikat neticesinde “ta‘kib-i da‘vaya mahal olmadig1” (takipsizlik) kararini
vermesi, cinayet mahkemesi reisinin davanin ertelenmesi talebini reddetmesi veya
yalanct sahit oldugu zannedilen birinin tutuklanmasi emrini vermesi gibi kararlara
kars1 da temyiz yoluna gidilemez®°. Davaya son vermeyen nitelikteki kararlari

temyiz etme hakki yalnizca bagmiiddeiumumi ile Adliye Naziri’na aittir8?,

Kesin hiikiim niteliginde olmayan karar-1 idadiler ve karar-1 karineler kabil-i
temyiz degildir®'?. Fakat bazi goriislere gore bu kararlarin da temyizi miimkiindiir®3,
Istinaf mahkemesinin tahliyeye iliskin kararlar1 temyiz edilebilir®4. Ceza usuliine
gore mahkemenin bir davada gorevli veya yetkili bulunmadigina iliskin vermis
oldugu karar-1 karineler kabil-i temyizdir. Karar-1 idadiler veya mahkememenin bir
davada kendisini gorevli ve yetkili kabul ettigine iliskin karar-1 karineler de ancak
kesin hiikiimle birlikte temyiz edilebilirler®”®. Bununla birlikte ilam iizerinde etki

edebilecek karine kararlar1 temyiz edilebilir®!°,

Miistantiklerin (sorgu hakimlerinin) verdigi kararlarin itiraz mercii Heyet-i
Ithamiye’dir. Bdylelikle miistantiklerin sorusturmaya yer olmadigina, kovusturmaya
yer olmadigina ve mahkemenin liizumu kararlarina kars1 temyiz yoluna gidilemez.
Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 386. maddesine gére nizamiye
mahkemelerinin reis, aza, miiddeiumumi ve miistantik gibi gorevlilerinin cinayet

tirtinden bir su¢ islemeleri halinde istinaf mahkemesi azalar1 miistantik olarak tayin

899 Mahmud Nedim, Usiil-1t Muhdkemat-1 Cezaiye Kanunu Serhi, Ceride-i Havadis, Istanbul, 1301, s.
1528.

810 Abdurrahman Adil, Mevddd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 8-10.

811 Abdiilhalik Midhat, Usiil-i Cezaiye, Kism-1 sani, Ikdam Matbaasi, Dersaadet, 1326, s. 324.

812 Abdiilhalik (Midhat), Usiil-i Muhékemdét-1 Cezaiye Serhi, s. 708.; Abdiilhalik Midhat, Usfl-i
Cezaiye, Il, s. 324.; Abdurrahman Adil, Mevidd-1 Cezaiyede Kdbiliyet-i Temyiz, s. 11.

813 Abdiilhalik Midhat, Usil-i Cezaiye, I, s. 324.

814 Abdurrahman Adil, Mevddd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 22.

815 Abdiilhalik Midhat, Ustl-i Cezaiye, I, s. 324.

816 Abdiilhalik (Midhat), Uséil-i Muhékemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 708.
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edilir. Bunlarin vermis olduklar: kararlar da diger miistantiklerin kararlarindan farkl
olmayip kabil-i temyiz degildir. Ancak kanunun 31, 75 ve 81. maddeleri hiikmiince
verilen miistantik kararlar itiraz veya istinaf edilemeyecegi icin temyiz edilebilir®®’.
Itham kararimdan evvel gerceklestirilen muamelelere iliskin de temyiz yolu kapalidir.
Mesela miistantikin vermis oldugu sikayetnamede tarihin bulunmamasi temyiz

sebebi degildir®!8.

Bir sahis, giyabinda verilen ceza-y1 nakdi kararini temyiz edebildigi gibi,
Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 86. maddesine gore bu
cezasinin kaldirilmasinmi isteyebilir. Bu talebi reddedilirse yine hiikkmii temyiz

ettirebilir®?®,

Tetkikat ve tahkikata iliskin kararlar nihai karardan evvel temyiz edilemezler.
Mesela birden fazla kimse hakkinda agilan bir davada hepsinin muhakemesinin
birlikte yapilacagina iliskin kararlar, sahitlerin dinlenilmesi talebinin reddine iliskin
kararlar, bir mahkemenin daha evvel vermis oldugu bir kararin temyiz edilmesinden
dolay1 davanin ertelenmesi talebinde bulunulup da bu talebin reddine iliskin kararlar,
mahkemenin ehli hibreye (bilirkisiye) miiracaat kararlart ile bazi esyalarin
getirilmesine iliskin verilen kararlar bu neviden bulunmalari hasebiyle nihai karardan

evvel kabil-i temyiz degildir®?.

Heyet-i ithamiye tahkikat asamasinin ikinci derecesinde bulundugu i¢in nihai
nitelikteki kararlarma karsi temyize gidilebilir. Ancak bazi evraklarin getirilmesi
veya bazi tetkikat ve tahkikatin icrasina dair vermis oldugu kararlar idadi ve tahkiki
nitelikte bulundugu icin kabil-i temyiz olmaz. Yine miistantik kararlarma iliskin
olarak heyet-i ithamiyeye yapilan itiraz neticesinde verilen kararlar da temyiz

edilemez®1,

Usul-i Muhdkemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 254. maddesinde heyet-
1 ithamiyenin temyiz edilebilecek kararlar1 sayilmistir. Buna gore gorevsizlik ve dava

edilen fiilin kanunen cinayet nevinden sayilmamasi karari ile miiddeiumuminin

817 Abdurrahman Adil, Mevddd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 13-17.
818 Abdurrahman Adil, Mevidd-i1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 20.
819 Abdurrahman Adil, Mevddd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 18.
820 Abdurrahman Adil, Mevddd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 18-21.
821 Abdurrahman Adil, Mevddd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 24-26.
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dinlenilmemis olmasi1 ve heyet-i ithamiyenin kanunen belirtilen saymnin altinda

toplanmis olmasi hususlarina kars1 temyiz yoluna gidilebilir.

Heyet-i ithamiyenin kabil-i temyiz kararlar1 yukarida sayilanlardan ibaret
degildir. Muhakemeyi keenlemyekiin kilacak usulsiizliiklerin var olmasi, zanlinin
iddialarina iliskin miitalaada bulunulmamasi, miiddeiumuminin kanunen verilmis bir
yetkiyi veya hakki kullanabilmesine iliskin verdigi miitalaanin iizerine herhangi bir
miitalaa beyaninda bulunulmamasi gibi meselelere iliskin temyiz yolu agiktir®?2,
Davaci sahis, miistantikin muhakemeye yer olmadigina dair kararlar1 veya ciinha
mahkemesine irsal kararlarina itiraz edilebilir. Mahkeme-i Temyiz, sahsi davacinin
bu kararlar1 temyiz edemeyecegine iliskin kararlar vermistir. Ancak miiddeiumumi
bu kararlar1 temyiz ettirebilir. Yine Mahkeme-i Temyiz, davayr bagka bir merciye
nakleden heyet-i ithamiye kararlarinin karar-1 idadi olmasi hasebiyle zanl tarafindan

temyiz edilemeyecegine hitkmetmistir®?,

Bir hiikmiin kendisine kars1 degil de, yalnizda esbab-1 mucibesine karsi
temyiz talebinde bulunulmasi miimkiin degildir. Yani bizzat esbab-1 mucibenin
kendisi kabil-i temyiz bulunmamaktadir®. Ayrica bir mahkeme heyetinin igtihat

veya takdirine birakilmis olan hususlar da temyize konu olamaz®?°.

Hangi hiikiimlere karsi temyiz yoluna gidilebilecegi meselenin hallinden
sonra temyiz hakki sahiplerine iligkin sartlar1 da izah etmek gerekir. Ceza davalarini
temyiz hakki dava taraflarina yani mahkum, davaci, savci veya davanin neticesinden
etkilenebilecek olan kimselere aittir. Bununla birlikte temyiz yoluna miiracaat
edenin, bu hususta bir menfaatinin bulunmasi gerekir. Mesela bazi eksiklikleri ihtiva
etmekle birlikte hitkkme tesir etmeyen hatalar ve mahkum edilmesi gereken madde
yerine ayni ceza miktarini diizenleyen baska bir maddeden dolay: hiikiim giyilmesi
gibi hallerde taraflara iligkin bir zarar bulunmadigindan taraflarin  ve
milddeiumuminin bu hususlara iliskin temyiz miiracaatlar1 menfaat yoklugu
sebebiyle reddedilmelidir. Baz1 goriislere gore miiddeiumuminin bu konuda temyiz
hakki bulunmalidir®, Bununla birlikte kanunun dogru bir sekilde tatbik edilmesini

temin edecek bagmiiddeiumuminin kanun yararina bozma yoluna miiracaat

822 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1175.

823 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1173-1174.

824 Abdurrahman Adil, Mevddd-1 Cezaiyede Kabiliyet-i Temyiz, s. 9.

825 Abdiilhalik (Midhat), Uséil-i Muhékemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 709.

826 Abdiilhalik (Midhat), Uséil-i Muhédkemat-1 Cezaiye Serhi, s. 709-710.
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edebilecegi hususu unutulmamalidir. Kanun yararmma bozma (nef’an li’l-kanun)
hususu, calismanin ilerleyen kisimlarinda bilhassa ele alinacaktir. Sanik hakkinda
beraat karari, beraat kararina halel gelmemesi kaydiyla yalnizca miiddeiumumi

tarafindan temyiz edilebilir. (UMCK md. 315)

Temyiz talebinde bulunan sahsin bu talebe iliskin bir menfaatinin bulunmasi
gerektiginden bagka, bu sahsin kendi hakkii evvela miidafaa etmis olmasi da
mithimdir. Mesela istinafa hakki olmakla birlikte bu hakki zamaninda kullanmamuas,
mahkeme sirasinda meydana gelen hatalara iliskin herhangi bir miidafaada

bulunmamis olan kisinin temyiz hakk diiser®?’.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’nun 318. maddesine gore sahsi davaci
hicbir zaman beraat kararinin bozulmasina dair temyiz miiracaatinda bulunamaz.
Fakat boyle bir ilamda beraatine hiilkmedilen tarafin iddia ettigi miktardan fazla
olarak sahsi davacinin aleyhine tazminata hilkkmedilmisse, ilamin tazminat cihetinin

bozulmasi i¢in temyize gidilebilir.

Cinayet suglarindan dolayr mahkum olan bir kimse temyiz miiracaatinda
bulunmasa dahi bu hiikiim re’sen temyiz edilir. (UMCK md. 322) Ceza usuliinde bir
kararin re’sen temyize tabi olmasi, mahkemeden ¢ikan neticeye gore belirlenir.
Mesela heyet-i ithamiye bir sahsi cinayet suglarina iligkin olarak itham eder de
yapilan muhakeme neticesinde bu fiilin ciinha niteliginde goriiliip bu hususta
mahkumiyet verilmesi halinde bu karar re’sen temyiz edilemez®?8. Beraat kararlari
re’sen temyiz edilemez. Zira bu tir kararlarin re’sen temyiz edilmesinde sanigin
aleyhine bir vaziyet dogabilir. Fakat bu hususta miiddeiumumi nef’an li’lI-kanun
yoluna miiracaat edebilir. Muafiyet kararlar1 da daha evvel beraat kararlar1 gibi
re’sen temyiz edilemiyorsa da, sonradan Mahkeme-i Temyiz Heyet-i Umumiyesi

karariyla re’sen temyiz edilebilmelerine karar verilmisti®?,

Temyiz miiracaatinin siiresi igerisinde yapilmasi gerekir. Bu siire Usul-i
Muhédkemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 307. maddesine gore 8 giindiir. Bu
stire vicahi hiikiimlerde tefhim tarihinden, giyabi hiikiimlerde ise teblig tarihinden

itibaren baglar. Tefthim ve teblig giinii bu siireye dahil edilmez. Temyizin son giinii

827 Abdiilhalik (Midhat), Usiil-i Muhékemat-1 Cezaiye Serhi, s. 325-326.

828 Sami, Mesdil-i Cezdiye — Usil-i Muhdkemat-1 Cezdiye Serhi, Kiitibhane-i Cihan, Dersaadet,
1323, s. 181.

829 Sami, Mesail-i Cezdiye — Usiil-i Muhdkemdt-1 Cezdiye Serhi, s. 181-182.
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mahkeme kaleminin kapanmasindan sonra verilen temyiz miiracaati kabul
edilmisti®°. Temyiz miiracaatinin son giinii tatil giiniine denk gelirse dokuzuncu
giinde de temyiz miiracaatinin kabul edilmesi gerektigi ifade edilmisse de®®,
Mahkeme-i Temyiz Heyet-i Umumiyesi kanunda buna dair agik bir malumat
verilmemesi sebebiyle tatil giinlerinin temyiz siiresinden mahsup edilemeyecegine
karar vermistir®®. Kabahate dair bidayet ve istinaf mahkemelerinde verilen gryabi

833

hiikiimlerde itiraz siiresi igerisinde temyiz miiracaatinda bulunulamaz Stiresi

icerisinde verilmeyen temyiz dilekceleri reddedilir®4.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 251. maddesine gore
heyet-i ithamiye kararlarina karsi bes giin i¢inde temyiz yoluna gidilecekti. Bu siire
mahkeme huzurunda isticvap tarihinden itibaren baslar. Bununla birlikte Mahkeme-i
Temyiz, heyet-i ithamiye mazbatasinin kanun dairesinde zanliya tebligi iizerine

mahkeme huzurunda isticvab olunmadan evvel hiikmiin temyiz edilebilecegini kabul

830 “Mademki 30 Mart sene 1808 tarihli kararndmenin doksaninct maddesine nazaran mehdkim-i
cindyet kalemleriyle mehdkim-i iptidaiye kalemi mahkeme-i cindyet veyahiid mahkeme-i bidayet
tarafinda i‘lan edilen sad‘atlerde a¢ik idiigine; bundan istinbdt olunur ki aklam-1 mezkiire mu ‘ayyen
olan sd‘atden evvel kapanamayacagina; fakat bundan nizimen mevzii‘ olan sd ‘atin miirurundan
sonra mahkeme kalemine verilecek olan evrak kabul edilemecegi ve keenlemyekiin hiikmiinde
tutulmast miisteban olamayacagina; cindyet ve ctinha ve kabahat maddelerinde kanunen temyiz etmek
icin miittehemin mahkeme kalemine temyiz-i da‘va ettigini sekiz giin zarfinda layiha i‘ta etmesi
hakkinda vermis oldugu miihleti mahkimlar icin gayet vasi‘ bir ma‘ndya almak muktezi idiigine,
temyiz miiddetinin son giinii mahkiimlar i¢in son sd‘ate kadar mukayyed olup mahkimlar temyiz
istid ‘dsi1 verebileceklerine; miiddet-i mezkire 307. madde miicebince ayniyla miidde T-umiimiye dahi
aid idiigine binaen temyiz istid ‘asiin adem-i kabulii hakkinda vukii ‘bulan iddi‘anin reddine karar
verildi...* (Mahkeme-i Temyiz karari: Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1497-1498.)

831 Mahmud Nedim, a.g.e., 5.1499-1500.

832 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhédkemét-1 Cezdive Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1452-1453.

833 “Mademki kanunun 307. ve 323. maddelerinin Tiirkiydtindan miisteban olur ki ancak son derecede
verilmis olan kararlar aleyhinde temyiz istid ‘ds1 mesmii‘ olup mevddd-1 mezkiirede mu ‘ayyen olan
temyiz miihleti, miicerred ol babda sadwr olmus olan i‘lamin diger bir tarik ile 1slaht hakkinda baska
bir ¢are olmadigi takdirde cereydn etmis olabilecegine; eger bunun aksi olur ise ve i ‘tirdz ale’l-hiikm
miiddeti miirir etmemis olup da isti ' madl eylemis bulunursa i‘lam-1 mezkiiru vermis olan mahkemenin
hataiydt ve nevakisi gériip hatalarini tashih imkant miimkiin idiigine binaen i‘tirdz ale’l-hiikm
miiddeti zarfinda vukii ‘bulmus olan isbu temyiz istid ‘dsimin reddine karar verildi...” (Mahkeme-i
Temyiz karari: Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1500-1501.)

834 “Teblignamede miidde Tumimiligin ol babda vuki ‘bulan temyiz istid ‘Gndmesi Usul-i Muhdkeme-i
Cezdiye Kanunu'nun 323. maddesi miicebince hiikm-i istindfiyenin tarih-i tefhiminden i ‘tibaren
miiddet-i nizamiyesi zarfinda verilmemis oldugundan zikr olunan temyiz istid ‘asinin reddi taleb
olunmustur.

Tedkikdt-1 temyiziyeye ibtiddr olundukda marrii’l-beyin temyiz istid ‘dsin  miiddet-i
mu ‘ayyene-i kanuniyesi gectikden sonra verildigi cihetle zikr olunan 323. madde miicebince reddine
karar verildi.” (Mahkeme-i Temyiz karar1: Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Ceziiye Kaniin-1
Muvakkatinin Serhidir, s. 1451.); “Hanesinde kagak tiitiin bulunmasindan dolayr maznun-aleyh olan
Ismail’den iki yiiz kurus ceza-y1 nakdinin tahsiline dair Cekmece-i Kebir Kazas1 Bidayet Mahkemesi
Ceza Dairesinden verilen ilamin temyizine dair merkum Ismail tarafindan i‘td ve Dersa‘adet Istinaf
Miiddeiumumiligi’nden isrd kilian arzuhal ile evrak-1 miiteferri‘asi lede’t-tedkik arzuhal-1 mezkirun
miiddet-i mu‘ayyene-i kanuniyenin miirtrundan sonra verildigi anlasilmis oldugundan reddine
Mahkeme-i Temyiz Istid‘a Dairesi’nce karar verilmistir.” (Ceride-i Mehakim-i Adliye, No:75, 26
Rebiiilevvel 1320, s. 1)
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etmistir®®®, Heyet-i ithamiye, isticvab esnasinda zanliya hiikkmiin bozulmas: talebinde
bulunabilecegini hatirlatmalidir. Heyet-i ithamiye mazbatasinin bozulmasi talebinde
bulunulmazsa, bes giinlik siiresi tamamlanmadan evvel muhakemeye
girisilmemelidir®®, Heyet-i ithamiye mazbatasina karsi bes giinliik temyiz siiresi
bulunmakla birlikte, heyet-i ithamiyenin takibe yer olmadigi kararlarina karsi temyiz

siiresi sekiz giindiir®¥’.

Hangi hiikiimlerin temyiz edilebilecegi ve temyiz miiracaatinin ne kadar
zaman ig¢inde yapilmasi gerektigi meselelerinden sonra, temyiz miiracaatinin
sartlariin da izahi1 gerekir. Usll-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin
322. maddesi hiikkmiince cinayete iligkin hiikiimler re’sen temyiz edilmekteyken,
ciinha ve kabahatlere iligkin temyiz talebinin dilekge ile yapilmasi gerekir. Cinayete
iliskin ilamlar, istinaf miiddeiumumileri tarafindan Mahkeme-i Temyiz nezdinde
bulunan bagmiiddeiumumilik makamina hitaben génderilir. Kanunun 323. maddesine
gore temyiz dilek¢esi mahkum tarafindan hiikmiin tefhiminden itibaren 8 giin
icerisinde mahkeme katibine verilmelidir®®. Katip dilekceyi mahkuma imza ettirir.
Eger mahkum imzadan imtina ederse veya imzalayamazsa bu husus katip tarafindan
dilekegeye isaret olunur. Dilekgeler defter-i mahsuslarina keydedilir ve bu defter
daima acik tutulup herkes istedigi kaydin bir suretini alabilir. Deftere kaydi ve
gerekli islemleri yapilmayan dilekgeler Mahkeme-i Temyiz’ce reddedilmistir®®. Her
ne kadar kanunda dilekcenin mahkeme katibine verilecegi belirtilmisse de,
dilekgenin miiddeiumumi veya bagsmiiddeiumumilige verilip mahkemeye tebligi de

caizdir®®, Yine 323. maddeye gére temyiz dilekgesi vekil tarafindan da verilebilir.

85 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemét-1 Ceziiye Kaniin-1t Muvakkatinin Serhidir, s. 956.

836 “Tedkikdt-1 temyizive icra edildikde Usiil-i Muhdkemadt-1 Cezdiye Kanun-1 Muvakkati’nin 201.
maddesi miicebince heyet-i ithamiye mazbatasinin mefsithiyetini iddi‘dya bes giin kadar saldhiyetleri
bulundugu inde’l-isticvdab cdnib-i mahkemeden miittehemlere beyan olunmak ve bes giin miirurundan
sonra muhakemeye miibaseret edilmek ldzim gelir iken bu kaide-i kanuniyeye ri‘dyet edilmemis ve bu
mu ‘dmele ise mugayir-i kanun bulunmus oldugundan 314. madde hiikmiince i‘lamin nakzina karar
verildi.” (Mahkeme-i Temyiz karari: Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Ceziiye Kaniin-i
Muvakkatinin Serhidir, s. 957-958.)

87 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1502-1503.

838 Abdiilhalik’e gére bu maddede hem tekerriire diisiilmiis hem de terciime hatas1 yapilmistir. Fransa
usul-i cezaiyesinde temyiz dilekgesine liizum yoktur. Hiikmii temyiz eden kisinin mahkeme katibine
bu maksadimi sdylemesi kafidir. Kisinin bu ifadesi temyiz defterine aynen kaydedilerek alt1 katip ve
sahis tarafindan imzalanir. 323. maddenin de ayni1 maksadi tasidigi géz oniinde bulundurulursa,
temyiz talebinde bulunacak olan kisi dilek¢esini son hiikkmii veren mahkeme kalemine veya
Istanbul’da dogrudan Mahkeme-i Temyiz Istida Dairesine imza ile verirse hiikkmii temyiz etmis olur.
(Abdiilhalik (Midhat), Usiil-i Muhdkemdt-1 Cezaiye Serhi, S. 739.)

839 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhakemdt-1 Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1449.

840 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhakemét-1 Cezdiye Kaniin-t Muvakkatinin Serhidir, s. 1446.
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Bu durumda vekaletnamenin de dilek¢eye eklenmesi gerekir. Fakat vekaletnamenin

dilekceye eklenmemis olmasi temyiz talebinin reddedilmesi neticesini dogurmaz®+.

Kabahat ve cilinha davalarinda temyiz dilek¢esi sahsi davaci ya da
miiddeiumumi tarafindan verilirse, bu dilek¢e de deftere kaydedilir ve ayrica ii¢ giin
icinde mahkuma teblig edilir. Mahkum taraf mevkuf (tutuklu) ise temyiz dilekgesi
mahkeme katibi tarafindan kendisine okunup imza ettirilir. Imzadan imtina eder veya
imza atamazsa bu husus da dilekgeye isaret edilir. Eger mevkuf degilse dilekce
miibagir tarafindan kendisine veya sectigi ikametgahina teblig olunur. Bu halde
kanuni siireye her on kilometre igin iki giin eklenir. (UMCK md. 324) Temyiz
dilekgesinin gec teblig edilmesi veya teblig edilmemesi halinde temyiz miiracaati
evvela reddedilirken daha sonra gerekli teblig sartlarinin yerine getirilmesine kadar

842

davanin ertelenmesi yoluna gidildi®*“. Fakat bu sebeplerle hapis siiresi artan

mahkum, sahsi davaci hakkinda tazminat davasina ve eger agir kusuru varsa

miiddeiumumi hakkinda da istika ani’l-hiikkam yoluna miiracaat edebilir®*,

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 325. maddesine gore
temyiz dilekgesi veren sahsi davaci, verdigi dilekgeye ilam hiikmiiniin tasdikli bir
suretini eklemeye mecburdur. Mahkum olan tarafa boyle bir mecburiyet
yiklenmemistir. Onun i¢in ilam hiikmiiniin tasdikli suretini dilek¢eye eklemek

ihtiyaridir®#4,

Mahkeme-i Temyiz’e gore ceza davalarindaki temyiz dilekgeleri Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’ndaki sartlara tabi degildir. Dolayisiyla taraflarin
isim, sohret ve ikametgahlarinin dilekgede gosterilmesine gerek yoktur. Miistedilerin
sayist ve kimliklerinin slipheye mahal birakmayacak sekilde izah edilmesi

yeterlidir®.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 325. maddesine gore
temyiz dilekgesi veren sahsi davact miivaceheten verilmis bir ilam i¢in bes, giyaben
verilmis bir ilam igin ise iki buguk Osmanli lirasin1 ceza-y1 nakdi (para cezasi)

yatirmaya mecburdur. Giyabinda verilen karar sahsi davacinin aleyhinde ise bu ceza-

81 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhakemdt-1 Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1446.
842 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhakemdt-1 Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1469.
83 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1596-1597.

844 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1597.

85 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1588-1589.
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y1 nakdiyi yatirir. Ceza-y1 nakdi, gerek temyiz miiracaati sirasinda gerekse de
sonradan yatirilabilir®®. Bu ceza-y1 nakdinin mahkum olanlarca da yatirilmasina

karar verilmigti®*’.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 326. maddesine gore
bazi hallerde ceza-y1 nakdinin yatirilmasina muafiyet getirilmisti. Buna gore cinayet
ile mahkum olanlardan ve devlet dairelerinin taraf bulundugu davalarda memurlar
tarafindan yapilan temyiz miiracaatlarindan ceza-y1 nakdi alinmaz. Ayrica yarim
Osmanli altinindan asag1 vergisi bulunan veya hig¢ vergisi olmayan ya da fakirligini
mabhalli hiikiimetin tasdikli sehadetnamesiyle belgeleyenler de caza-y1 nakdiden muaf
tutulmugtur. Davacinin ceza-y1 nakdiyi 6deyemeyecek durumda olmasini mahalli
hiikiimetten tasdik ettirmemesi halinde diger temyiz sartlarini yerine getirmisse bile
temyiz talebi reddedilmekteydi®®®. Birden fazla kimse temyiz dilekcesi verirse

hepsinin ayr1 ayr ceza-y1 nakdi ddemesi gerekirdi®*.

Ceza-y1 nakdi, temyiz mahkemesinin bos yere mesgul edilmesinin
engellenmesi igin getirilmis bir tedbir olup, temyiz talebinde bulunan ve ceza-y1
nakdi d6deyen kimse dava neticesinde hakli ¢ikarsa 6dedigi ceza-y1 nakdi kendisine
iade edilir. Haksiz ¢ikmasi halinde ise odedigi ceza-y1 nakdi hazineye gelir

kaydedilir®®. Temyiz dilekgesindeki eksiklikler sebebiyle temyiz dilekgesinin

846 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1598-1599, 1612.

87 “Vaki ‘d madde-i mesritha temyiz icin icab eden ceza-yi nakdinin miidde ‘i-i sahsi tarafindan i ‘tdsi
lazim gelecegi mukayyed ise de 326. maddede ceza-y1 nakdinin miistesniydti ve bazi ahvdlden dolay:
mu ‘afiyeti dahilinde ciinha ve kabahat ile mahkiimiin-aleyhlerin dahi ceza-y: nakdi tevdi ‘inden mu ‘af
ve miistesnd bulunduklarina dair bir sarahat olmaywp bindaberin bu avf i istisnd haricinde kalan
mahkimiin-aleyhin temyiz-i da ‘vdaya kiyam eyledikleri hilde ldzim gelen ceza-y1 nakdiyi mahkemeye
tevdi‘ eylemeleri veya mu 'dfiyetlerini miistelzim ahvdli miibeyyin hiikiimet-i mahalliye tarafindan
musaddak sehddetname istihsaliyle istid ‘Gndmelerine rabt etmeleri liizumu 26 Zilkade sene 98 tarihli
tahrirdt-1 umimiye ahkdmmndandw.” (Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Ceziiye Kaniin-i
Muvakkatinin Serhidir, s. 1475-1476.)

848 “Karar-1 istindfiyenin temyizen rii'yeti mahkiimiin-aleyh tarafindan miiddet-i nizamiyesi i¢inde
istid‘d ve layiha-y1 i‘tirdziye dahi i‘td olunmug ise de tebligndmede gosterildigi veghile serdit-i
temyiziyeden olan bes lirayr vermeye iktiddrt olmadigina dair gostermis oldugu ilmiihaberi Usul-i
Muhdkemdt-1 Cezdiye Kanunu’nun 326. maddesi miicebince hiikiimet-i mahalliyeye tasdik etdirmedigi
anlasildigindan zikr olunan istid ‘dnin reddine karar verildi.” (Mahkeme-i Temyiz karari: Yorgaki ve
Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1489.); “... miisted ‘inin
serait-i temyiziye ctimlesinden olan bes lira ceza-y1 nakdiyi ifa ettigine veyahut iktidart olmadigina
dair merci - resmiyesinden musaddak sehddetndameyi istihsdl ve i ‘td etmedigi anlasilmis oldugundan
nasi arzuhal-i mezkiirun reddine Mahkeme-i Temyiz Istid ‘a Dairesi’'nce karar verilmistir.” (Ceride-i
Mehakim-i Adliye, No:77, 3 Rebiiilahir 1320, s. 1.; Yine bu yonde karar i¢in bkz.: Ceride-i Mehakim-
i Adliye, No:79, 10 Rebiiilahir 1320, s. 1.)

849 2 Subat 302 (14 Subat 1887) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: (Abdiilhalik (Midhat), Usdl-i
Muhdkemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 743.

80 Ekinci, EKinci, Ates Istidast Islam- Osmanl Hukukunda Mahkeme Kararlarimin Kontrolii, s.
199.
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reddedilmesi halinde Mahkeme-i Temyiz ilk zamanlarda 6denen ceza-y1 nakdinin
iadesi veya hazineye gelir kaydedilmesi hususunda farkli kararlar vermisti. Daha
sonra Mahkeme-i Temyiz Heyet-i Umumiyesi karariyla, temyiz sartlarindaki
eksiklikler sebebiyle reddedilen dilekgelerde ceza-y1 nakdinin sahsa iadesine karar
verilmisti®®!. Temyiz miizakerelerinin baslamasindan evvel davacinin feragati s6z
konusu olursa, heniiz ceza-y1 nakdiyi yatirmamigsa bunu 6demeye mahkum edilmez

ve eger ddemisse, 6dedigi ceza-y1 nakdi kendisine iade edilir®®.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin temyiz sartlarindan biri
de hapse mahkum olan tarafin hapisle mahkum bulundugunu ya da kefaletle
saliverildigini ispatlamasi gerektigidir. Aksi halde temyiz miiracaati reddedilmis
olur®®3, Bu hiikme gore hapis cezasi alanlar, hapse mahkum edildikleri mahkemenin
bulundugu yer hapishanesine kendisini tevkif ettirmelidir. Mahmud Nedim’e gore bu
maddenin konulmasindaki gaye, herkesin adalete riayet etmesi ve mahkum olunan
siireden fazla hapsedilme korkusuyla temyiz yoluna fuzuli sekilde miiracaat

edilmemesi ve bu sekilde temyiz davalarindaki saymin azaltilmasidir®,

3.3.1.2.2.2. Temyiz Sebepleri

Ceza davalarinda bozma nedenlerine Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1
Muvakkati’nin 314. maddesi ve 319. maddesinde temas edilmisti. Bu hiikiimlerden

yola ¢ikarak ceza davalarinda umumi temyiz sebebleri kisaca izah edilecektir.

Miistantik ve heyet-1 ithamiye ile bidayet ve istinaf mahkemelerinde yapilan
islemlerde kanuna aykiriligin bulunmasi temyiz sebebidir. Zira temyiz mahkemesinin
vazifelerinden en mithimi, kanunun dogru bir sekilde tatbik edilmesini temin
etmektir. Dolayisiyla saydigimiz bu yerlerde yapilan islemler kanuna mugayir olursa,
Mahkeme-i Temyiz kanunun her yerde ayni1 ve dogru sekilde tatbik edilmesini temin

etmekle yiikiimlii oldugu i¢in tetkik edecektir.

81 Sami, Mesdil-i Cezdiye — Usiil-i Muhékemét-1 Cezdiye Serhi, s. 185.; Mahmud Nedim, a.g.e., s.
1601.

82 “Mademki miisted i-yi temyiz mahkemeyi miizdkereye baslattiracak yerde temyiz da ‘vasindan
feragdt etdigini beydn ederek temyiz istid ‘dsint asla gelmemis bir hdle koymus olduguna binaen 326.
ve 327. maddeleri mefhumunca da ‘visindan haksiz ¢itktgr add olunamayacagmna...” (Mahkeme-i
Temyiz karari: Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1608-1609.

83 « .. merkiimun mevkif veyahut miikeffel olduguna dair iktiza eden evrak-1 resmiyeyi i‘ta etmedigi
ve su halde Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’nun 327. maddesi hiitkmiinin icra kilinmadigi
anlagilmis oldugundan arzuhal-i mezkurun reddine Mahkeme-i Temyiz istid‘a Dairesi’nce karar
verilmistir.” (Ceride-i Mehakim-i Adliye, No:76, 29 Rebiiilevvel 1320, s. 1.)

84 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1619-1620.
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Kanun hiikiimlerinin yanlig bir sekilde tatbik edilmesi temyiz sebebi olur.
Mesela bir ilamda hiikmedilen cezanin, dava konusu suga iliskin muayyen olan
cezadan farkli olmasi boyledir. (UMCK md. 316) Ancak ilamda hiikmedilen ceza,
kanunun o sug¢ i¢in tayin ettigi ceza olup, ilamda kanun maddesinin yanlis
gosterilmesi halinde taraflardan higbirinin bu hilkmiin bozulmasini istemeye hakki

yoktur. (UMCK md. 317)

Bir diger temyiz sebebi de gorev ve yetki haricinde davalara bakilmis
olmasidir. Bu husus bir belgenin veya bir ilamin bozulmasini1 gerektiren en miithim
hatalardandir. Bu hata gerek tahkikat kisminda gerekse de muhakemat ksiminda

gerceklesebilir®®

. Mesela bir davaya bakacak olan meclisin olmasi gereken sayidan
az bulunmasi ve bir meclisin yetki sahasi disindaki konularda karar almasi bozma

nedenidir8®.

Muhakeme usuliine aykiri hareket etmek suretiyle karar verilmesi temyiz
sebebidir. Boylelikle muhakeme usuliine aykir1 bir islemin yapilmasindan sonraki
islemler keenlemyekiin hale gelir ki bu da bozmay1 gerektirir®’. Fakat bu islemden
evvel yapilmis olan muameleler gegerli olur. Dolayistyla usul hatasi sebebiyle karari
bozulan mahkeme, davayi sil bastan ele almak yerine, usul hatasindan itibaren davayi

ele alacaktir®®

. Miiddeiumumi, sahsi davaci ve zanlidan gelen itirazlar veya talepler
mahkeme tarafindan menfi veya miispet bir karar verilmeksizin dinlenmezse bu da

bozma sebebi olur®®.

Muhakeme usuliindeki eksiklikler sebebiyle bazi kararlara dair Divan-1
Ahkam-1 Adliye Ceza Dairesi’ne sikayet telepleri iletildigi vakidir. Mostar Cinayet
Meclisi’nde alinan bir karardaki usulii eksiklikler, Corci Cipri¢ adl1 sahis tarafindan

telgrafname ile bildirilmisti. Buna gore ikame edilen sahitler dinlenmis; ancak

85 (Abdiilhalik (Midhat), Uséil-i Muhédkemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 722.

8% Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1545-1546.

87 “Nev'i ciirmiin ta‘yin olunmamasi ve miicrimiyet kararndmesinin ekser d4‘zd tarafindan imza
olunmamasi...” (26 Tesrin-1 sanl 307 (8 Aralik 1891) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Abdiilhalik
(Midhat), Usiil-i Muhdkemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 722.); “Usul-i Muhdkemdt-1 Cezdiye Kanun-i
Muvakkati’nin iki yiiz doksaninci maddesinde muharrer olan ekseriydt siiliisan-1 drdmin ictimad 1la
hasil olur. Bes kisiden miirekkeb bir hey’et-i hdkimenin iicii siiliisan olamaz. Binaenaleyh cindyetle
miittehem bir sahsin miicazatina ekseriyet-i mutlaka ile hiikm verilemez, verilirse hiikm-i mezkir nakz
olunur.” (Ceride-i Mehakim, No:278, 2 Rebitilevvel 1302, s. 2381.)

88 “Mahkeme-i temyiz i ‘lami hangi noktadan nakz etmis ise ol noktadan tecdid-i muhdkeme olunmak
lazim gelip yoksa ifa olunan ciheti dahi menkiiz add ederek td biddyet-i da‘vidan muhakemeye
miibdseret olunmast hildf-1 kanundur.” (Kanun-i sani 302 (Ocak/Subat 1887) tarihli Mahkeme-i
Temyiz Ceza Dairesi karart: Abdiilhalik (Midhat), Usiil-i Muhdkemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 722.)

89 Abdiilhalik (Midhat), Uséil-i Muhékemat-1 Cezaiye Serhi, s. 721-722.)
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ifadenin hilafina bir karar verilmisti Yine karar mazbatasinin azalardan biri
tarafindan sehven imzalandigr ve diger bir azanin imzadan istinkaf ettigi iddia
edilmisti. Boylelikle Corci, “karar-i mezkiirun tekrar tahkiki zimminda devietlii
Server Pasa hazretlerine havalesiyle rabt olunacak tahkikdtdan sonra muvdfik-i

kanun bir kararin i ‘ta olunmasini rica” ediyordu®®,

3.3.1.2.2.3. Temyiz Incelemesi

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 328. maddesine gore
sahsi davaci veya mahkum, temyiz dilekcesiyle beraber ya da temyiz dilekgesinin
verilmesinden itibaren on giin i¢inde temyiz talebindeki hakli nedenlerini bildiren bir
layihay1 hiikmii veren mahkeme katibine verebilir. Katip de verilen layihay1 derhal
miiddeiumumiye teslim eder. Her ne kadar layihanin dilekg¢eyle beraber veya on giin
icinde verilebilecegi kanunda ifade edilmigsse de, Mahkeme-i Temyiz hikiim
verilinceye kadar verilen bu layihalar1 kabul etmistir®®!. Kanunun 330. maddesi
geregince bu layiha dogrudan Mahkeme-i Temyiz kalemine de verilebilir. Bu layiha
alindiktan sonra karsi tarafa da teblig edilir. Kars1 taraftan cevap layihasi i¢in en
fazla sekiz giin beklenir. Ondan sonra layiha ve cevap layihasi evrakla birlikte
Mahkeme-i Temyiz’e gonderilir. Cevap layihasi verilmezse bu husus temyiz
evrakina isaret edilir. Layiha daha evvel verilmis ve buna cevap layihasi da verildigi
halde basmiiddeiumumi marifetiyle ikinci bir layiha da verilebilir. Bu ikinci
layihanin kargi tarafa tebligine gerek yoktur. Bu ikinci layiha basmiiddeiumuminin
miitalaastyla Mahkeme-i Temyiz’e gonderilir®®. Bu layiha verilmez veya temyiz
dilekgesinde hiikmii bozmaya yonelik deliller sayilmazsa dilekge reddedilir®®3,
Zamaninda verilmis ama layiha sahibinin kusuru olmaksizin bir sekilde Mahkeme-i

Temyiz’e ulasmamis bir layiha s6z konusu olabilir. Boyle bir halde ilam hakkinda

80 COA, HR.TO., 552-40.

81 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1628.; Abdiilhalik (Midhat), Usil-i Muhékemat-1 Cezaiye Serhi, s.
748.; Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Ceziiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1502,

82 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1628.

883 “Ilam-1 istindfiyenin temyizi mahkiimiin-aleyh tarafindan miiddet-i nizamiyesi zarfinda istid ‘G ve
serdit-i temyiziyeden olan bes lira cezd-yir nakdiyi ifaya muktedir olamadigina dair musaddak
ilmiihaber dahi i‘ta olunmus ise de esbab-1 mucibe-i temyiziyeyi havi layiha-yt itirdziye verilmedigi
gibi mezkiir istid ‘dndamede dahi bir gine itiraz dermeyan olunmadigina binaen temyiz istid ‘dsinin
reddine karar verildi.” (Mahkeme-i Temyiz karari: Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Ceziiye
Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1505.)
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karar verilmis olsa dahi Mahkeme-i Temyiz bu layihanin getirilmesiyle birlikte

yeniden muhakeme yapilmasini kabul etmistir®4,

Usul-i Muhéakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 329. maddesine gore
temyiz dilekgesi verildikten itibaren en ge¢ on giin sonra miiddeiumumi dava
evrakini ve varsa taraflarin arzuhallerini Adliye Nezareti’ne gonderir. Yine bu
maddeye gore temyizi talep edilen hiikkmii veren mahkemenin katibi dava evrakinin
bir defterini hazirlayip ilama ekler. Bunu yapmadig: takdirde Mahkeme-i Temyiz’ce
lic altin ceza-y1 nakdi 6demesine hiikmedilebilir®®. Nezarete gonderilecek evrakta
miiddeiumuminin temyiz davasina dair tasdik veya bozma yolundaki miitalaas1 da
bulunacaktir®®. Adliye Nezareti de bu evraki aldiktan itibaren yirmi dort saat
icerisinde Mahkeme-i Temyiz’e gondermelidir. Mahkum olanlar dilekge, layiha ve

ilam suretlerini dogrudan Mahkeme-i Temyiz’e verebilir®®’. (UMCK md. 330)

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 331. maddesi
hiikkmiince Mahkeme-i Temyiz Oniline gelen temyiz dilekgelerini en ge¢ bir ay
icerisinde gormek zorundadir. Esasen bu hiikiim ceza davalarinin en kisa zamanda
¢oziilmesine iliskin bir tedbirdir. Islerin yogunlugu sebebiyle bir ay icinde

bakilmayan davalar reddolunmus veya tasdik edilmis say1lmaz®°®.

84 “Eyvel-i emirde ber-vechi muharrer layiha-y: itiraziye verilmemis olmasindan ndsi istid‘a-yt
mezkiirun Mahkeme-i Temyiz'ce reddedilmis oldugu halde su siretle tekrar kabulii caiz olup
olmayacagi ciheti lede’l-miizdkere layiha-yi mezkiirun temyizen karar sudiirundan evvel vakt i
zamantyla verilmis iken mahkemeye gelmemesi diger dairede kalmasi gibi sehv-i adiden neg’et etmis
oldugu bagmiidde Tumimi tebligndmesinde beydn kilinmis olmasina gore bu cihetde miisted ‘i-yi
temyizin bir kusuru olmadigi tedkikat-1 kuyidiyeden anlasilmakla layiha-yr mezkiirenin kabulii
ekreriyet-i drd ile karargir olduktan sonra...” (Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi karari: Abdiilhalik
(Midhat), Usiil-i Muhékemdt-1 Cezaiye Serhi, S. 749.)

85 Bu 329. madde 18 Rebiiilahir 1334 (23 Subat 1916) tarihli “5 Receb 1296 Tarihli Usil-i
Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’nun 308, 329, 330 ve 345’inci Maddelerini Mu‘addil Kanun” ile su
sekilde degistirilmistir: “Temyiz istid ‘dndmesi verildigi tarihten itibaren nihayet on giin ve re’sen
tabi‘i temyiz olan ildmadt i¢in dahi hiikmiin siidirundan itibaren nihayet yirmi giin zarfinda
miidde ‘tumimi evrak-1 da‘vayr ve tarafeynin arzuhalleri varsa onlart bagmiidde Tumiimilige
gonderecektir. Temyizi taleb olunan yahiid re’sen tdbi‘i temyiz bulunan hiikmii veren mahkemenin
katibi evrdak-1 da ‘vanin bilda-harc bir kit'a defterini yapip i‘ldma raptedecek ve hilafi halinde ii¢ altin
cezd-yi1 nakdi i ‘tasina Mahkeme-i Temyiz ce hiikmolunacaktir.”

86 Abdiilhalik (Midhat), Usiil-i Muhékemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 750.

87 Bu 330. madde 18 Rebiiilahir 1334 (23 Subat 1916) tarihli “5 Receb 1296 Tarihli Usdl-i
Muhédkemat-1 Cezaiye Kanunu’'nun 308, 329, 330 ve 345’inci Maddelerini Mu‘addil Kanun” ile su
sekilde degistirilmistir: “Basmiidde Tumumi isbu evraki ahzindan itibaren on giin zarfinda Mahkeme-i
Temyiz’e gonderecek ve mahkimiin-aleyh olanlar arzuhallerini ve i‘lam ile temyiz istid ‘dlarinin
esbab-1 mucibe layihasi suretlerini dogruca Mahkeme-i Temyiz kalemine dahi i ‘td edebileceklerdir.”
88 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1634.; Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemat-1 Cezdiye Kaniin-i
Muvakkatinin Serhidir, s. 1515.
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Usul-i Muhéakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 332. maddesine gore
Mahkeme-i Temyiz’in yapacagi ilk is, dilek¢enin gereken sartlart tasiyip
tasimadigini tetkik etmek olacakti. Fakat Istida Dairesi’nin teskiliyle birlikte dilekge
sartlarin tetkiki vazifesi bu daireye gectiginden, 332. maddenin bu kismi hiikiimsiiz
kalmistir®®. Boylece Istida Dairesi’nden Ceza Dairesi’ne gelen bir dava burada
esastan tetkike tabi tutarak ilami nakz veya tasdik eder. Davanin tetkiki taraflarin

giyabinda yapilir; ancak hiikiim vicahen verilir®"°.

Temyiz incelemesine dair son bir husustan daha bahsetmek gerekir. 12 Sevval
1330 (24 Eyliil 1912) tarihinde “Matbi‘at Cerdiminin Sdret-i Rii’yeti Hakkinda 5
Receb 1296 Tarihli Usil-i Muhdkemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’ne Miizeyyel
Kanun-1 Muvakkat”®"! ile basin suclarinin ceza usulii hiikiimlerine gére ve ivedilikle
¢oziilmesi usulii getirildi. Bu kanunun 9. maddesine gore basin suclarina iligskin
olarak verilen ilamlar aleyhinde hiikmiin tefhiminden itibaren ii¢ giin i¢inde itiraz,
istinaf ve temyiz yoluna miiracaat edilebilir. Kanunun 10. maddesine gore hiikiim
istinaf veya temyiz edildiginde miiddeiumumi hiikiim evrakini en geg¢ kirk sekiz saat
icerisinde ait oldugu mahkemeye gondermeye mecburdur. Yine kanunun 11.
maddesine gore Mahkeme-i Istinaf veya Mahkeme-i Temyiz evraki aldig1 tarihten
itibaren en geg¢ ii¢ giin igerisinde zanliy1r davet ederek muhakemeyi siiratle icra edip

hiikmiin tethim tarihten itibaren en geg bes giin igerisinde karar vermelidir.
3.3.1.2.2.4. Temyiz Kararlari

Mahkeme-i Temyiz, Oniine gelen temyiz miiracaatindaki vakayi yeniden
gormez. Evrak iizerinde tetkikat yaparak hiikmiin hukuka uygun verilip verilmedigini
kontrol eder. Verilen hiikiimde birden fazla cihet bulunur da bunlardan yalniz birisi

kanuna aykir1 bulunursa, yalnizca kanuna aykir1 bulunan cihet bozulur. Dolayisiyla

872

hiikmiin geri kalan kismu tasdiklenmis olur®’“. Yine cilinha ve cinayet olmak tizere iki

hiikkmii muhtevi bir ilamin ciinha ciheti i¢in temyiz dilekgesi verilmezse, yalnizca

cinayete iliskin hiikkmiin temyiziyle iktifa olunur Aksi halde hiikiim bozulur®”,

869 Abdiilhalik (Midhat), Usiil-i Muhékemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 752.

870 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1636.

871 Diistur, II. Tertip, C. 4, s. 633-635.; Tevfik Tarik, Usiil-i Muhdkemit-1 Cezaiye, Dersaadet, Tkbal
Kiitiibhanesi, 1329-1331, s. 171-174.

872 Ceride-i Mehakim, No: 279, 9 Rebiiilevvel 1302, s. 2398.; Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1
Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1371.

873 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhakemdt-1 Cezdiye Kaniin-t Muvakkatinin Serhidir, s. 1439.
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Mahkeme-i Temyiz’de bir ceza ilaminda hiikmiilonan cezayi arttirmak veya
beraat hiikmiinii mahkumiyete ¢evirmek igin iigte ikilik gogunluk aranir. Ilami tasdik
eden kararlar ile hilkkmedilen cezanin miktarini hafifleten veya mahkumiyeti beraate

cevirten bozma kararlarinda ise adi (salt) cogunluk kafidir®"4.

Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’nde oylarda esitlik ¢ikmasi halinde Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nde diizenlendigi gibi bu is i¢in Heyet-i
Umumiye’nin tesekkiilii gerekir®”. Heyet-i Umumiye’de de oylarda esitlik ¢ikabilir.
Toplantiya bir sebeple istirak edememis aza varsa, s6z konusu oy esitligi halinde

oylama bu azalarin da bulunacag1 toplantiya birakilmistir®’®,

Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’'nden ¢ikan kararlar mazbata olarak
isimlendirilmekte ve isin ait oldugu makama hitaben yazilmaktaydi. Bu usule 9 Safer
1296 (2 Subat 1879) tarihli tezkire-i samiye ile son verilmis ve Ceza Dairesi’nden
cikan kararlarin da diger mahkemelerde oldugu gibi ilam seklinde isimlendirilmesi
ve hi¢gbir makama hitaben yazilmadan Adliye Nezareti’ne verilmesi kararlagtirilmist.
Yine Adliye Nezareti’nin 27 Receb 1296 (17 Temmuz 1879) tarihli tahriratiyla bu

usuliin tasra ceza mahkemelerinde de cari olmasina karar verilmisti®’’,

3.3.1.2.2.4.1. Tasdik

Bozma sebeplerini ihtiva etmeyen, yani kanuna ve usule uygun verilmis
ilamlara iliskin temyiz dilekgeleri reddedilir. Boylece Mahkeme-i Temyiz, bozulmasi
istenen hiikkmii tasdik etmis olur. Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1
Muvakkati’nin 344. maddesi hiikmiince bir ilamin bozulmasini talep edip de
dilekcesi reddedilen kimse, bir daha o ilam aleyhinde bozma yoluna miiracaat

edemez. Kanunun 345. maddesi geregince reddedilen dilekgeye iliskin hiikiim

874 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhédkemét-1 Cezdive Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1565-1566.

875 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhékemat-1 Cezdiye Kanfin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1562-1563.;
“Istindfen lahik olan hiikmiin tarih-i tefhiminden itibaren miiddet-i nizamiyesinin miirurundan sonra
verildigi tarihlerinin tatbiki ve mukabelesinden anlasilan temyiz istid ‘asimin reddi teblignamede
gosterilmis ise de miiddet-i temyiziyenin giizdrini bayrdm gibi eyyam-1 ta ‘tiliyeye miisadif olmasindan
nes et eyledigi inde’l-hesdb anlasilmis vu bu gibi eyydm-1 ta ‘tiliye-i resmiyenin temyiz igin mu ‘ayyen
olan miiddet-i kanuniyeye mahsiibt lizim gelip gelmeyecegi meselesince Mahkeme-i Temyiz Ceza
Dairesi’'nde tesdvi-i ard zuhir etmis olmasina mebni keyfiyet Hey et-i Umuimiye de lede 't-tezekkiir bu
misillii ciinha ve kabahate dair temyiz istid ‘dlarimin hiikm-i ldhikin tarih-i tefhiminden ibtidden sekiz
giin zarfinda tenzim ve i‘td olunacagr Usul-i Muhdakemdt-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 323.
maddesinde muharrer bulunmus ve eyyam-i ta ‘tiliyenin istisndsina dair sardhat-1 kanuniye
gortilememis oldugundan zikr olunan temyiz istid ‘dsimuin reddine...” (Yorgaki ve Talat, Usul-i
Muhdkemdt-1 Cezdiye Kaniin-1t Muvakkatinin Serhidir, s. 1452-1453.)

876 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhékemdt-1 Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1567.

877 Ceride-i Mehakim, No:4, 3 Saban 1296, s. 28.
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Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi reisi ile basmiimeyyiz tarafindan imzalanmis bir
sureti bagsmiiddeiumumiye verilir. Akabinde bu hiikiim bagmiiddeiumumiden Adliye
Nezareti’ne ve Adliye Nezareti’nden de ilami veren mahkemenin miiddeiumumisine

gonderilir®’®,

Temyiz dilek¢esinin reddedilmesi neticesinde sahsi davacinin verdigi ceza-yi
nakdi hazineye gelir olarak kaydedilir. Ayrica haklilig1 sabit olmus olan tarafa bes
Osmanli liras1 tazminat 6demeye mahkum edilecegi gibi, hakli tarafin dava
masraflarini da 6demek zorunda kalir. Giyabi hiikiimlerde ceza-y1 nakdinin yarisi
alinir. Haksiz ¢ikan devlet tarafi ise zaten ceza-y1 nakdiden muaf bulundugu icin

yalnizca tazminat 6demekle ylikiimli olur. (UMCK md. 342)
3.3.1.2.2.4.2. Nakz

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin birka¢ yerinde bozma
sebeplerine deginilmisti. Fakat bozma sebepleri kanunda belirtilen ve temyiz
sebepleri kisminda bahsettigimiz hallerden sinirli degildir. Boylece hukuka aykir
verilmis ilam Mahkeme-i Temyiz’ce nakzedilir. Abdiilhalik Midhat, temyiz

sebeplerini su sekilde siralamaktadir®’®:

a) Kanunun acik hiikiimlerine aykir1 hareket edilmesi suretiyle butlan
hiikmiine diisen usul eksiklikleri,

b) Kanunda icras1 emredildigi halde butlan hiikkmiinde bulundugu agikca
belirtilmemis; ancak hiikme tesir eden usuli hatalar,

c) Miiddeiumumi, sahsi davacit veya siipheli/sanik tarafindan beyan
edilen itirazlarin, haklarinda ret veya kabul karar1 verilmeksizin dinlenmemesi,

d) Gorev ve yetki konularinda meydana gelen hata ve eksiklikler,

e) Mahkeme heyeti veya heyet-i ithamiyenin kanunda belirtilen
sayilardan eksik olarak toplanmasi,

f) Muhakemenin aleni olarak icra edilmemesi,

9) Hiikmiin esbab-1 mucibe (gerekce) olmaksizin verilmesi,

878 Bu 345. madde, 18 Rebiiilahir 1334 (23 Subat 1916) tarihli “5 Receb 1296 Tarihli Usil-i
Muhédkemat-1 Cezaiye Kanunu’'nun 308, 329, 330 ve 345’inci Maddelerini Mu‘addil Kanun” ile su
sekilde degistirilmistir: “Tedkikdt-1 temyiziye neticesinde tanzim edilen i‘ldm Mahkeme-i Temyiz reisi
ile basmiimeyyiz tarafindan miimzda olarak basmiidde Tumiimiye i‘td olunur ve oradan dahi hiikm-i
miimeyyiziin-bihi i ‘td eden mahkemede bulunan miidde ‘tumiimiye gonderilir.”

879 Abdiilhalik (Midhat), Usiil-i Muhdkemdt-1 Cezaiye Serhi, s. 720-724.; Abdiilhalik Midhat, Us{l-i
Cezaiye, Il, s. 332-333.
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h) Verilen cezanin kanunda hiikmedilen cezayla 6rtlismemesi,

1) Verilen hiikiimde ¢eliskinin bulunmasi.

Mahkeme-i Temyiz bozma kararina vardiginda davayr ilami bozulan
mahkemeye veya ayni derecede bulunan baska bir mahkemeye havale eder. ilam
hukuk-i sahsiye cihetinden bozulmussa ait oldugu hukuk mahkemesine havale edilir.
Yine yetki sebebiyle bozulan bir ilam da ait oldugu mahkemeye gonderilir. (UMCK
md. 333 ve 335) Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’'nin 338.
maddesine gore Mahkeme-i Temyiz bir cinayet davasini hangi mahkemeye havale
ederse, o mahkeme davayr gérmeye mecbur olup, davayr baska bir mahkemeye
gonderemez. Yine kanunun 337. maddesi hilkkmiince bir ilam bozulup da hiikmii
veren mahkemeye gonderilirse, yapilacak olan yeni tahkikat, evvelki miistantikler

tarafindan icra edilemeyecektir.

[lam, sugun kanunda muayyen olan cezadan baska bir cezaya hiikkmedilmesi
sebebiyle bozulmussa, ilam1 veren mahkeme s6z konusu hatasina yalnizca tashih

eder. Bagka bir sebep cihetiyle bozulmugsa dava yeniden goriiliir. (UMCK md. 340)

Bozulan ilam, hiikmii veren mahkemeye iade edildiginde bu mahkeme ¢esitli
sekillerde hareket edebilir. Bir hata sebebiyle bozulan ilam hiikmiinii yeniden yaptigi
muhakeme neticesinde Mahkeme-i Temyiz’in kararina uyarak diizeltebilir. Bu yeni
ilama kars1 temyiz yoluna gidildiginde Mahkeme-i Temyiz ilam1 tasdik eder. Hiikmii
bozulan mahkeme, yeniden yaptig1 muhakeme neticesinde yeni sebep ve gerekgelerle
ilk verdigi hiikiimden farkli bir hiikkme varabilir. Ikinci defa verilen bu hiikiim
bozulan hiikiimden farkli ve yeni bir hiikiim oldugu i¢in yeniden temyiz edilebilir.
Bu nitelikte bir temyiz miiracaati Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’'nde tetkik

edilecektir8®,

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’'nin 346. maddesi
hiikmiince bozulan bir ilam, hilkkmii veren mahkemeye iade edildiginde bu mahkeme
Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’nin vermis oldugu bozma kararma uymak zorunda
degildir. Yani kararinda direnebilir. Bu kararin direnme sayilmasi i¢in taraflarda ve
bozulan ilamdaki sebeplerde bir degisiklik olmamalidir. Bu israr kararina karst

yeniden temyiz yoluna miiracaat edilebilir. Israr kararinin temyizi halinde temyiz

880 Abdiilhalik (Midhat), Usil-i Muhdkemét-1 Cezaiye Serhi, s. 767-768.; Abdiilhalik Midhat, Us{l-i
Cezaiye, Il, s. 333-334.
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incelemesi Mahkeme-i Temyiz Heyet-i Umumiye’sinde yapilacaktir. Heyet-i
Umumiye’'nin bozma karart vermesi halinde ilgili mahkemenin buna uymasi
mecburiyet arz edecektir. Hiikmii bozulan mahkeme, bozulan ilamin esbab-1
mucibesinde ilave ve tadilat yapip evvelki hiikkmiiniin aynisin1 verebilir. Buna “hakk-
1 sebat” denilir. Sebat kararmin temyizi halinde temyiz incelemesi Mahkeme-i
Temyiz Ceza Dairesi’nde yapilir. Hiikimde 1srar veya sebat olup olmadig1 hususu,
bagmiiddeiumuminin teblignamesi tizerine Ceza Dairesi karar verdikten sonra Heyet-
1 Umumiye toplanir. Israr neticesinde kesinlesen ve taraflarca tekrar temyiz
edilmeyen bir hiikiim, basmiiddeiumuminin re’sen haber vermesi iizerine Heyet-i

Umumiye’de tetkik edilir.88,

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 315. maddesine gore
sanigin beraatine hiikmedilmis kararlar i¢in yalnizca miiddeiumuminin temyiz hakki
vardir. Ancak miiddeiumumi bu hakki, beraat hilkkmiine halel gelmemesi sartiyla
kanunun dogru bir sekilde tatbikini temin etmek i¢in kullanabilecektir. Dolayisiyla
bdyle bir miiracaatta hitkmiin bozulmasi halinde aleyhte bozma yasag1 geregince
sanigin beraat hitkmiine halel gelmeyecektir. Fakat Mahkeme-i Temyiz bu hiikkmiin,
kanunun suiistimali halinde verilen beraat kararlarina tatbik edilemeyecegi

kanaatindedir®8?,

81 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhékemat-1 Cezdiye Kantin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1558-1567.;
Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1656-1658.

82 “Berdat kararimin mutazammin oldugu hdlde nakzi iddi‘é olunan i‘ldma atf-1 nazar olundukda
264. ve 265. mevddd-1 kanuniye ahkdminca esnd-yi muhdkemede reis tarafindan miitteheme ve
miittehemin vekiline ve evrakin kiraati hakkinda zabit katibine lazim gelen ihtardtin 266. maddenin
fikra-yr ahiresi iktizasi miicebince sahidlerin istima ‘indan evvel pusulasimin siiret-i tanzimi hakkinda
iktiza eden mu ‘ameldtin ifa kilmdigina dair sarahat goriilemedigi gibi 268. madde miicebince kable’s-
stihedd tahlif olunmayan sahidlerin sehddet-i viki ‘alart keenlemyekiin tutulacagi derkar iken tahlifin
icrdst dahi i‘'ldm ile zabitnamede miinderi¢ olmadigi ve madde-i mezkiirenin fikra-yi ahiresinde
gasterildigi iizere sahidlerin miittehemler ile mu‘drefe ve kardbetleri olup olmadigindan veya
miidde ‘T-yi sahsiye hidmet edip etmediklerine dair riydset tarafindan bir sey sual olunmadigr misillii
269. madde hiikmiince sehddet-i viki‘a ile ifadat-1 sabika beyninde zuhur edebilecek tagyirdt ve
tebdildtin zabtina dair hi¢bir sardhat goriilemedigi ve 270. madde iktizasinca gahidlerin istimd ‘indan
sonra miittehem cdnib-i riyasetden asla isticvdb olunmamig ve sdahidler ile miittehemden bir giine
izahat taleb edilmemis oldugu ve 278. maddede miinderic mu‘ameldtin adem-i icrasiyla beraber
muhakemeye devam olundugu gibi 280. madde icabinca meddr-1 siibiit olan ve inde’l-istintdk goriilen
esliha ve esya dahi miittehemlere ird’e edilmedigi ve mahkemece dahi goriilmedigi ve 288. madde
miicebince miittehemin ta‘addiidi halinde emr-i muhakemenin siiret-i tertib ve icrdsina dair 290.
madde icabinca hitaim-1 muhakemeden sonra esnd-yi1 miizakerede riydaset tarafindan d‘zdya sual
olunacak mevdddn evvel-i emirde kararlastirilmasi lazim gelir iken bu mu ‘dmele-i miihimmenin dahi
ifd olunmadigr muhdbereyi samil olarak tahkike dahi muhdkeme-i aleniye esndsinda kiraat olunmamig
idiigi ve’l-hdsil Usiil-i Muhdkemat-1 Cezaiye Kanunu'nun cindydtin usil-i muhdkemesini mu ‘arref
olan kism-1 evvelinin ahkam-1 miindericesi vechile muhakemenin ibtiddsindan intihasina kadar icrdsi
muktezi goériinen mu ‘dmeldt-1 esasiyeye ri‘dyet olunmadigr anlasildigina ve eger¢i 315. maddede
“miittehemin berdat-1 zimmeti hdlinde bu hiikmii mtazammin olan i‘lamdtin ve mu'‘ameldt ve
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3.3.1.2.3. Sulh Hakimleri Kararlarinda Temyiz Usulii

Daha evvel degindigimiz iizere 17 Cemaziyelevvel 1331 (24 Nisan 1913)
tarihli Sulh Hakimleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat ile sulh hukuk ile sulh ceza
hakimleri ilamlarinin temyiz mercii Istida Dairesi idi. Bu hususta Istida Dairesi’nde
gerceklesen muhakeme usulleri ele alinacaktir. Fakat su hususu ifade etmekte fayda
var ki 27 Cemaziyelula 1333 (12 Nisan 1915) tarihli “17 Cemaziyelula 1331 Tarihli
Sulh Hakimleri Kanun-1 Muvakkati’nin 40’mnc1 Maddesiyle 1 Zilhicce 1331 Tarihli
66’mc1 Musahhahasmi  Mu‘addil Kanun-1 Muvakkat™®?® ile sulh hakimleri

kararlarinin temyiz vazifesi Hukuk Dairesi’ne verildi.
3.3.1.2.3.1. Hukuk islerinde Temyiz Usulii

Sulh Hakimleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in 40. maddesine gore sulh
hakiminin bir konuda verdigi nihai karar temyiz edilirse, dosya hakim tarafindan
Mahkeme-i Temyiz Istida Dairesi’ne gonderecekti. Temyiz siiresi, hilkmiin tefthim
tarihinin ertesi giiniinden itibaren sekiz giindiir. Bu siire, davasi vicahen reddedilen

davaci hakkinda da caridir. (SHHK md. 42)

Sulh Hakimleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat, temyiz yoluna miiracaat i¢in
degisik bir usul kabul etmistir. Buna gore hiikkmii temyiz etmek isteyen taraf hakim
ya da nahiye miidiiriine giderek verilen hiikkme kanaat etmedigini ve hilkmii temyiz
etmek istedigini beyan eder. Hakim veya nahiye miidiirii de bu kisiye hiikmii kabul
etmemesi i¢in kanunen gecerli bir sebebinin bulunup bulunmadigini sorar ve kisinin
beyan: tutanaga gegcirilerek imzalattirillir veya miihiirlettirilir. Akabinde taraflarin
isimlerini ve dava dosyasmi iceren temyizin vukubulduguna dair bir ilmiihaber
verilir. Miiracaat nahiye miidiiriine yapildiginda, temyiz zabitnamesi Mahkeme-i

Temyiz’e gonderilmek lizere hakime gonderilir. Mahkeme-1 Temyiz’in davayi tetkik

tahkikdtin temyizen nakzi berdat hiikmiine halel gelmemek sartivla miicerred kanunun hiisn-i
cereyamini te’minen miidde Tumimi tarafindan iddi‘a olunabilecegi” muharrer ise de bu maddenin
hiikmii Usil-i Muhdakemdt-1 Cezaiye’'nin ahkam-1 esdsiyesine ri‘ayetle beraber ciirm-i vdki‘anin
hey’et-i mahkemece vicdanen takdiriyle verilecek berdat kararina samil olmak lazim gelip yoksa
hukuk-i umiimiyenin alenen ve esdsen ihldlini miicib olacak stiretde madde-i mezkiire ahkdmimin stii-
isti ‘maliyle lahik olacak yolsuz ve nizamsiz berdat i‘lamlarinda miicerred (berdatine hiikm olundu)
ibdresinin miinderi¢ bulunmasina mebni tarafeyn istifide etmek sartivla re’sen kdbil-i temyiz
olmamasi muvafik-1 hdal ve maslahat olamayacagina dair ba-tebligname dermeydn olunan miitdla ‘at
Mahkeme-i Temyiz’'ce bi't-tasdik berdat kararmin mu‘dmeldt-1 esdsiye-i Kanuniyeye adem-i
tevdfikindan nakzina...” (Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhdkemdt-1 Ceziiye Kaniin-1 Muvakkatinin
Serhidir, s. 1391-1396.)

83 Diistur, II. Tertip, C. 7, s. 561-562.
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etmesi i¢in bu islemler kafidir; ancak taraflar bu evraga temyiz sebeplerini bildiren

bir layiha eklemekte muhayyerdir. (SHHK md. 43)

Sulh Hakimleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in 44. maddesine gore sulh

hakiminin verdigi hiikiim ii¢ sebepten dolay1 bozulabilir. Bu sebepler su sekildedir:

a) Gorev ve yetki hususlarma aykirilik,
b) Hiikmiin kanuna aykir1 olmasi,

c) Hakkin ¢ignenmesi neticesini doguran muhakeme usullerine aykirilik.

Hakkin ¢ignenmesine yol agmayan muhakeme usullerine aykiriliklar hitkmiin
bozulmasii gerektirmese de, Mahkeme-i Temyiz verdigi ilamda bu hususu mutlaka

acgiklamalidir.

Sulh Hakimleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in ilk haline gore sulh
hakimlerinin kararlarina iligkin verilen temyiz hiikkmiine karsi tashih-i karar yoluna

miiracaat edilemezdi®®.

Sulh hakiminin verdigi hiikkiim gorevsizlik ve yetkisizlik sebebiyle bozulursa
Mahkeme-i Temyiz davanin gonderilecegi yeri de kendisi tayin eder. Eger hiikiim
kanuna aykirilik sebebiyle bozulmussa dava hiikmii veren hakime iade edilir. Sulh
hakimi, Mahkeme-i Temyiz’in verdigi karara uymaya mecburdur. Dolayisiyla

direnme Karar1 vermeksizin davayi yeniden gorecektir. (SHHK md. 46)
3.3.1.2.3.2. Ceza Islerinde Temyiz Usulii

Sulh ceza hakimi ya hiikmiinii tefhim ettiginde ya da hiikkmiin tefhim
tarihinden itibaren sekiz giin iginde verdigi hiikkmiin istinaf veya temyiz yoluna agik
olup olmadigini hiikiimliilye bildirmelidir. Hikiimlii bu hiikmii temyiz etmek
istedigini beyan ederse bu ifadesi tutanaga alinir ve kendisine temyiz ilmiihaberi
verilir. Sulh ceza hakimi, davanin istinaf ya da Mahkeme-1 Temyiz’e gonderilmesini
zabit katibine emreder. (SHHK md. 62) Sahsi davacinin da tethim tarihinden itibaren
8 giin i¢inde hiikmii temyiz etmeye hakki vardir. (SHHK md. 63)

84 Bu hiikiim 17 Ramazan 1342 (22 Nisan 1924) tarihli “Usl-i Muhidkemat-1 Hukukiye ve Usil-i
Muhéakemat-1 Cezaiye Kanunlari ile Sulh ve Icra Kanunlari’nin Bazi Mevaddin1 Muaddil Kanun” ile
degistirilmis ve sulh hakimleri kararlarmma karsi da Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’nda
muayyen olan usule gore tashih-i karar yoluna miiracaat edilebilmesi kararlastirilmistir.
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Sulh Hakimleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in ilk haline gore hiikmiin
tefhiminden sonraki bir tarihte hilkmii temyiz etmek isteyen mahkum ya da sahsi
davaci, nahiye miidiiriine, verilen hilkme kanaat etmedigini ve hiikmiin tetkik
edilmesini beyan ederdi. Miidiir, hitkkmiin kabul edilmemesi igin bir sebeplerinin olup
olmadigimi sorar ve katibi vasitasiyla zabitname diizenleyip altini tasdik ettirirdi.
Taraflarin isim ve sohretleri ile birlikte hiikmiin kisa bir 6zetinin bulundugu tarihli ve
imzali bir istinaf veya temyiz talebi ilmiihaberi verilirdi. Nahiye miidiirii bu
zabitnameyi derhal hakime verir ve hakim de dosyayr istinaf mehkemesi veya
Mahkeme-i Temyiz riyasetine gonderirdi. (SHHK md. 64) Bu 64. madde 1 Zilhicce
1331 (1 Kasim 1913) tarihli “17 Cemaziyelula 1331 Tarihli Sulh Hakimlerine
Miitedair Kanun-1 Muvakkatin Bazi Mevaddiyla 2 Receb 1331 Tarihli Madde-i
Mahstisasini Mu‘addil Kanun-1 Muvakkat”8® ile degistirildi. Yeni diizenlemeye gore
hakim, nahiye miidiiriinden kendisine gelen zabitnameyi miiddeiumumi vasitasiyla
istinaf veya temyiz merciine gonderecektir. Yine bu diizenlemeyle miiddeiumumiye
de sulh hakimi hiikmiinii istinaf veya temyiz etme yetkisi verilmisti. Miiddeiumumi,
hiikmiin verilmesinden itibaren 30 giin i¢inde bu yetkisini kullanmalidir.
Miiddeiumumi, bu tetkikat i¢in ifa edecegi islemleri siiratli bir sekilde sulh hakimine

bildirmeye mecburdu.

Ustteki paragrafta bahsi edilen islemlerin yerine getirilmesi, temyiz
incelemesinin yapilmasi i¢in Kafidir. Fakat sulh hukuk hiikiimlerinin temyizinde
oldugu gibi, caza hiikiimlerinin temyizinde de taraflarin temyiz sebeplerini bildiren

bir layiha vermeleri miimkiindiir. (SHHK md. 65)

Istida Dairesi’nde gerceklestirilecek temyiz islemleri sulh hukuk hakimlerinin
verdigi hiikiimlerin temyiz usuliiyle aynidir. Yine orada belirttigimiz temyiz

sebepleri ceza hiikiimlerine de tatbik edilir.

Sulh ceza hakiminin verdigi hiikiim Mahkeme-i Temyiz’ce bozulursa dava
hiikmii veren hakime iade edilir ve sulh hakimi davaya bozmay1 gerektiren noktadan

itibaren yeniden bakar. (SHHK md. 69)

85 Diistur, II. Tertip, C. 5, s. 871-875.
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3.3.2. Diger Vazifeleri
3.3.2.1. Nef’an li’l-Kanun Nakz (Kanun Yararina Bozma)

Kanun yararina bozma ilkesine benzeyen bir usul, Divan-1 Ahkam-1 Adliye
Nizamname-i Dabhilisi ile benimsenmisti. Bu nizamnamenin 3. maddesine gore
temyiz siiresinin ge¢mis olmasi ve taraflardan higbirinin temyiz miiracaatinda
bulunmamasi1 durumunda kesinlesmis bulunan bir hiikiim bozmay1 gerektiren bir hal
barindiriyorsa, Mahkeme-i Temyiz o hiikimden haberdar oldugunda hikmii

bozabilecekti. Fakat bu sekilde bir bozmadan her iki taraf da istifade edemiyordu.

Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati, Nizamname-i Dahili’de
diizenlenen kanun yararma bozma ilkesini kabul etmemisti®®. Dolayisiyla temyiz
siiresi gecen ve temyiz miiracaatinda bulunulmamis bir hukuk mahkemesi ilami

Mahkeme-i Temyiz’ce re’sen temyiz edilemezdi.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati kanun yararina bozma
hususunu diizenlemisti. Bu kanunun 347. maddesine gére Adliye Nezareti, kanuna
aykir1 tahkikat veya ilam verildiginde s6z konusu muamelenin bozulmasi i¢in
Mahkeme-i Temyiz basmiiddeiumumisine yazili emir verebilirdi. Bagsmiiddeiumumi
de bu hususu Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’ne bildirirdi. Boylece Ceza Dairesi

887

s0z konusu ilam1 bozup®®’ bu hususa sebebiyet veren adliye memurlari ile hakimleri

mesul kanun hiikiimlerine gére mesul tutabilirdi.

86 Seckin, a.g.e., s. 34.
87 “Basmiiddeiumumilik me 'miriyet-i behiyyesinden ma‘a evrak-1 miiteferri‘a Mahkeme-i Temyiz
Ceza Dairesi’ne gonderilen 9 Temmuz sene 317 tarihli ve 1873 numerolu tebligname kira ‘at olundu.

Mezkir teblisnamede Kizilcikdere Karyesi'nden Nalband Hasan oglu Ibrahim’i askerden
kurtarmak maksadiyla hildf-1 hakikat sehadette bulunmak maddesinden dolayi karye-i mezkiire imami
Kadir oglu Ali Efendi’nin bir mah habs cezasiyla mahkiimiyeti hakkinda Kirk Kilise Sancagi Bidayet
Mahkemesi Ceza Dairesi’nden mu'ta i‘ldm ile evrak-1 miiteferri‘ast mahkeme-i mezkure
miiddeiumumiliginin 6 tegrin-i sani sene 316 tarihli tahrirdtiyla tesydr kilinmagla lede’t-tedkik
evvelce adliye ve divan-i harb ve meclis-i idare miistantiklarinca isbu da ‘vdann rii 'yeti hakkinda vazife
noktasindan ihtildf-1 selbi zuhiir ederek Ihtilaf-1 Merci‘i Enciimeni’'nce bu misillii mesailde ta ‘yin-i
merci ‘i husust Mahkeme-i Temyiz’e aid olduguna karar verilmesi tizerine da ‘vda-y1 mezkiirenin rii yeti
miinhasiran mehdkim-i nizamiyeye aid bulunduguna Mahkeme-i Temyiz Istid ‘a Dairesi’nin 28 Tegrin-
i evvel sene 314 tarihli i ‘ldmi iktizdsindan iken mahkeme-i istinafiyece bu cihetten zuhiil olunarak ber-
minvdl-1 muharrer karar verilmesi yolsuz goriilmekle Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu 'nun 347.
maddesine ve Adliye Nezaret-i Celilesi’'nin 4 Haziran sene 317 tarihli ve 32 numerolu emr-i
tahririyesine tevfikan ilam-1 mezkurun nakzi liiziimu ihbar kilinmugstur.

Tedkikdt-1 temyiziye icrda olundukda nezdret-i miisarii 'n-ileyhanin emr-i tahrir-i kanuniyesine
atfen teblignamede muharrer itirazat varid ve miistelzim-i nakz-1 esbaba miistenid bulunduguna mebni
Usul-i Muhakemat-i Cezaiye Kanunu’'nun 347. maddesine tevfikan ilam-1 mezkurun nakzina ve iki yiiz
kurus temyiz ilam harcimin tahsiline 28 Kanun-isani sene 317 tarihinde karar verildi.” (Ceride-i

Mehakim-i Adliye, No:79, 10 Rebiiilahir 1320, s. 2.)
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Kanun yararina bozma yetkisi Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1
Muvakkati’nin 348. maddesiyle Mahkeme-i Temyiz basmiiddeiumumisine de
taninmustir. Buna gore basmiiddeiumumi son derecede verilip temyiz siiresi gegen ve
taraflarca temyiz miiracaatinda bulunulmadigi i¢in kesinlesen bir ilamin bozulmasi
gerektigi kanaatindeyse, siireye bakilmaksizin bu ilamin bozulmasi hususunu re’sen
Mahkeme-i Temyiz’e bildirebilir. Bu halde s6z konusu ilam bozulursa bu bozmadan
higbir taraf istifade edemeyecek veya bozmanin icrasina karsi itiraz veya muhalefette
bulunamayacaktir. Kanundan agik bir sekilde anlasiliyor ki son derecede verilmeyen
kararlar i¢cin bagmiiddeiumuminin kanun yararina bozma yoluna miiracaat imkani

yoktur. Fakat bu nitelikteki kararlar i¢in 347. maddenin tatbiki miimkiindiir.

Her iki maddeyle diizenlenen kanun yararina bozma hususlar1 arasinda
birtakim farklar bulunmaktadir. Evvela 347. maddede Adliye Naziri’nin yazili emri
olmadan bagmiiddeiumuminin re’sen hareket etme kabiliyeti yoktur. Dolayisiyla her
durumda bagmiiddeiumuminin 348. madde hiikmiince bu yola re’sen miiracaati
Mahkeme-i  Temyiz’ce kabul gdrmemistir®. Halbuki 348. maddede
bagmiiddeiumumi re’sen hareket etme serbestiyetine sahiptir. Yine 348. madde
neticesinde gergeklesecek olan bozmadan taraflar istifade edemez ve miidahalede
bulunamazken, 347. madde hiikmiince gerceklesecek olan bozmadan taraflarin

istifade edebilmesi ve davaya miidahale edebilmesi kabul gormiistiir®®.

88 “Mahkeme-i Temyiz’in ciimle-i mukarreratindandwr ki tecaviiz-i saldhiyet yahiid kanuna adem-i
ri‘dyet i ‘lamin yalniz esbab-1 miicibesi sirasinda mevciid olup da hiikm yerinde mevcid olmaz ise 347.
madde miicebince i‘ldm-1 mezkiirun ol kismunin feshini taleb etmek hiikiimete aiddir. Miidde ‘tumimi
347. maddenin mu ‘dmeldt-1 tahkikiyeden bahs etdigi gibi asla bahs olmayan 348. madde miicebince
fesh-i mezkiiru re’sen taleb etmek hakkini haiz degildir, ancak tdbi‘-i temyiz bulunan kararlar ile
i ‘lamdtin feshini taleb edebilir.” (Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1660-1661.)

89 « . Adliye Nezdreti'nden verilen emr-i kat i iizerine basmiidde Tumimilik me 'miriyetinin isti ‘mal
edecegi 347. madde hiikmiinden dahi tarafeynin istifide edip etmeyecekleri maddesi mesdhir-i
cezdiyin beyninde muhtelefiin-fih bir mesele olup bunlardan bazilari cihet-i nakziye mahkitmun leh ve
aleyhinde bulunmak sartiyla siiret-i istifadenin mesrut ve mukayyed olduguna ve binaenaleyh muhalif-
i kanun olan bu gibi mu ‘dmeldt ve i ‘lamdtin nakzi maznun veya miittehem veyahiid mahkiimiin-aleyhin
lehinde olur ise miistefid omasi tabi ‘i ve Kaide-i adl ve insaniyete muvafik olacagi ve eger aleyhinde
ise vakt @ zamaniyla turuk-i1 kanuniyeye bi’l-miiraca‘a tegebbiisdat-1 ldzimede bulunmamis olan
miidde Tumiiminin zuhill ve kusurundan dolayr berdatine veyahiid hafif ceza ile mahkiimiyetine karar
verilen sahsin tesdid-i hdli asla caiz olamayacagi cihetlerle bu makiile ahvilde miidde ‘tumimilik nakz
hiikmiinden istifade edememeleri ldzim gelecegine zdhib olmuslar ve bazilar dahi netdyic-i nakziye
gerek maznun ve mahkiimun lehinde ve gerek aleyhinde olsun miiddet-i mu ‘ayyene-i temyiziyenin
glizdram cihetiyle esasen tarafeynin hicbir siiretle hakk-1 istifadeleri olmaywp nef dni’l-kanun nakz
hiikm olunabilecegi re’yinde bulunmusg ise de birinci fikir kaide-i nisfet ve i ‘tidale muvafik bulunmak
miilabesesiyle ikinci cihete tagalliib edip...” (Mahkeme-i Temyiz karari: Yorgaki ve Talat, Usul-i
Muhdkemadt-1 Cezdiye Kaniin-1 Muvakkatinin Serhidir, s. 1576-1578.); “Madem ki Usul-i
Muhdkemat-1 Cezaiye Kanunu'nun 347. maddesi miicebince edilen temyiz iizerine sadir olan nakz
kararlarindan mahkiimiin-aleyh miistefid olacagina; su hdlde mahkimiin-aleyhin Adliye Nezdreti 'nin
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3.3.2.2. Iade-i Muhikeme (Muhakemenin Tekrarlanmasi)

3.3.2.2.1. Hukuk Usuliinde

Hukuk usuliinde iade-i muhakeme, Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1
Muvakkati’nin 201-216. maddeleri arasinda diizenlenmistir. 201. madde hiikmiince
bidayet ve istinaf mahkemelerinde vicahen verilen nihai kararlar ile giyaben verilip
itiraz1 kabul olmayan kararlara kars1 kanunun 202. maddesinde sayilan sebeplerin
gerceklesmesi halinde taraflar veya onlarin yerine gecenler, hiikmii veren
mahkemeye verecekleri dilekce ile muhakemenin iadesini talep edebilirdi. Iadenin
muhakemesi yoluna miiracaat i¢in istinaf ve temyiz yollarinin tiiketilmesi icap eder.
Esasen hukuk usuliinde iade-i muhakeme, tekrarlanmasi istenen davanin gorildigi
mahkemenin vazifesidir. Hukuk usulii acisindan Mahkeme-i Temyiz’in iade-i
muhakeme vazifesini haiz olmamasi sebebiyle meselenin bu kadarini hatirlatmakla

iktifa ediyoruz.
3.3.2.2.2. Ceza Usuliinde

Iade-i muhakeme, daha evvel gériiliip kesin hiikiim halini almis bir davanin
tekrardan goriilmesidir. Temyiz ile iade-i muhakeme arasinda daha evvel verilen bir
hiikmiin bozulmasi ve imhas1 ve hakeza vazife merciinin Mahkeme-i Temyiz olmas1
hususlarinda bir fark yoktur. Ancak her iki miiesseseye miiracaat edilecek sebepler
farklidir. Zira bir hiikmiin yoklukla sakatlanmasini gerektiren ne kadar sebep varsa
bunlar temyiz sebebi teskil eder. Fakat birazdan izah edilecegi iizere, iade-i

muhakemeye miiracaat edebilmeyi gerektiren sebepler siirlidir®%,

Ceza usuliinde iade-i muhakeme, Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1
Muvakkati’nin 349. ve 353. maddeleri arasinda diizenlenmisti. 349. madde
hiikmiince iade-1 muhakemeye miiracaat edebilmek i¢in {i¢ adet sebep sayilmistir. Bu

sebepler soyledir:

emr-i tahririyesinin icrdst zimdinda basmiidde ‘tumimi tarafindan haber verilen mevdd dahilinde
mahdiid olmak sartiyla miidahaleye hakkr ve menfa ‘ati bulunduguna binaen Faboz un miidahalesinin
kabuliine ve hakeza karar verildi.” (17 Tesrin-i sani 1846 tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Mahmud
Nedim, a.g.e., s. 1663-1664.)

890 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhédkemdt-1 Cezdiye Kaniin-t Muvakkatinin Serhidir, s. 1592-1594.;
Abdiilhalik Midhat, Usil-i Cezaiye, 11, s. 347.

260



a) Bir sahis hakkinda katl (adam o6ldiirme sugu) isnat olunup akabinde
katl sebebiyle hiikiim giymesinden sonra mahkumca 6ldiiriildiigli iddia edilen sahsin
hayatta olduguna delalet eden emarelerin ortaya ¢ikmasi,

b) Bir kimsenin ciinha ve cinayet suglar1 sebebiyle hiikiim giydikten
sonra bagka birisinin de ayni fiilin faili olarak hiikiim giymesi ve bu iki ilam
birbiriyle uzlastirilamayip bu c¢eliskinin faillerden birinin masum oldugunu
gostermesi,

C) Muhakeme esnasinda sahit olarak dinlenen birinin hiikiim akabinde
yalanci sahitlikten dolay1 dava edilip o sahidin s6z konusu davada yalanci sahitlik
yaptigina hitkkmedilmesi ya da kismen veya tamamen medeni haklar1 kullanmaktan

mahrum birakilmasina hiikkmedilmesi.

Iade muhakeme yoluna miiracaat hakki evvela Adliye Naziri’na, daha sonra
da mahkuma aittir. Mahkum 6lmiisse varisleri ve akrabalar1 da bu hakki kullanabilir.
Yine varisin tayin ettigi vasi de miiracaat edebilecekler arasinda sayilmigtir. (UMCK
md. 350/1)

Iade-i muhakeme dilekgeleri dogrudan Mahkeme-i Temyiz’e verilmez. lade-i
muhakemeyi gerektiren hallerde Adliye Nazir1 ya re’sen ya da taraflarin dilekgesi
lizerine bagmiiddeiumumiye emir verir. Bagsmiiddeiumumi de bu hususu Ceza
Dairesi’ne bildirir ve boylece iade-i muhakeme baglatilmis olur. (UMCK md. 350/2)
Bu dilekgenin dogrudan bagsmiiddeiumumiye verilmesi de kabul edilmistir.
Basmiiddeiumumi dilekgeyi tetkik ederek miispet kanaate varirsa bunu tebligname
ile Mahkeme-i Temyiz’e bildirir. lade-i muhakemeye liizum gérmedigi dilekgeleri de

reddeder8®!,

Yukarida iade-i muhakeme icin gereken ilk sebebin vukubulmasi halinde
iade-i muhakeme yoluna miiracaat her zaman miimkiindiir. Yani bu sebepten dolayi
yapilacak bir miiracaat herhangi bir siireyle kayitlanmamistir. Diger iki halde ise
ikinci ilamin veya yalanci sahitlige hiikmedilen ilamin verildigi tarihten itibaren iki
yil iginde iade-i muhakeme istenmelidir. Aksi halde miiracaat reddedilir. (UMCK
md. 350/2)

lade-i muhakeme yoluna miiracaat edilmesi ilam hiikmiiniin icrasini

durdurmaz. Adliye Naziri’nin emri ile karar verilene kadar infazin durdurulmasi

891 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1671.
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miimkiindiir. Ayrica Mahkeme-i Temyiz de iade-i muhakeme kararina hiikmedince

ilamin icrasinin ertelenmesini de emredecektir. (UMCK md. 350/2)

lade-i muhakeme miiracaat: iizerine Mahkeme-i Temyiz ilk is olarak
dilek¢enin makbul olup olmadigini tetkik eder. Burada da evvela kanunda sayilan {i¢
sebebin so6z konusu olup olmadigmma bakilir. Akabinde dilek¢enin kanuni siiresi
icinde verilip verilmedigi tetkik edilir. Daha sonra da kanunun gerektirdigi islerin
yapilip yapilmadigina karar verir. Kanunda belirtilen sebepler varsa ve dilekce stiresi

icerisinde verilmisse davanin tetkikine girisilir®%.

Mahkeme-i Temyiz iade-i muhakeme sartlarinin gerceklesmedigi kanaatine
varirsa dilekgeyi reddeder. Muhakemenin iadesi talebi reddedildikten sonra aymi
sebebe dayanarak yeniden muhakemenin iadesi istenemez. Fakat baska sebeplerin

ortaya ¢ikmasi halinde yeniden miiracaat miimkiin olacaktir.

Mahkeme-i Temyiz, iade-i muhakeme talebini kabul etmesi halinde dava
muhakemeye girisilemeyecek halde ise bizzat veya dolayli olarak icra edilecek
tahkikat1 ve sorgulamay1 yaparak hakikat-1 hali ortaya ¢ikaracak hususlari ifa eder.
(UMCK md. 351/1) Eger ki dava muhakemeye girisilebilecek halde ise ilam bozulup
ve taraflara sorulacak olan sorular da tayin edilip bu dava bozulan hiikmii veren
mahkemeye veya liizumu halinde takdir edilecek ayni derecedeki baska bir

mahkemeye gonderilir. (UMCK md. 351/2)

Davayla alakadar olanlarin tamaminin mahkeme huzuruna ¢ikmast miimkiin
degilse, mahkumlar veya mahkumlardan biri vefat etmis veya gaip ise ya da ceza
veya dava zamanasimi s6z konusuysa, Mahkeme-i Temyiz ilami1 bozup baska bir
mahkemeye gondermeksizin davayr bizzat goriir. Davayr sahsi davacilar ve
mahkumlarin, bunlarin hayatta olmamasi halinde ise bunlarin her biri i¢in kendi tayin
edecegi vekillerin huzurunda goriip hiikme baglar. Vefat etmis mahkumlar hakkinda
haksiz bir sekilde verilen hiikiimleri bozarak onlarin namus ve haklarini iade eder.

(UMCK md. 352)
3.3.2.3. Tashih-i Karar (Karar Diizeltme)

Tashih-i karar hususu ilk defa Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1

Muvakkati’nin 252 ila 254. maddeleri arasinda diizenlenmesi ile hukuk tarihimize

892 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1675.
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girmistir. Tashih-i karar miiesesesinin Tiirk hukukuna has bir usul oldugu ifade
edilmektedir®®, Kanunun 252. maddesine gére Mahkeme-i Temyiz kararlarina karsi
itiraz ve iade-i muhakeme yollarina miiracaat edilemez®*. Fakat kanunda belirtilen
kimi sartlarin gerceklesmesi halinde Mahkeme-i Temyiz’den kararinin diizeltilmesi
istenebilir. Zira Mahkeme-i Temyiz’in de hatali karar vermesi miimkiindiir.
Dolayisiyla hikkme itiraz ve iade-i muhakeme de kanun tarafindan kabul edilmedigi
icin ortaya ¢ikan ve taraflara zarar veren hiikiimlerin tadili i¢in bdyle bir imkan

taninmastir.

Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’ne gore dort sebeb

dolayisiyla kararin diizeltilmesi istenebilir. Bu sebepler sunlardan olusmaktadir:

a) Daval1 sifatinda bulunan kimsenin zamaninda hasminin itirazlarina
kars1 cevap layihasi vermemis ve her nasilsa Mahkeme-i Temyiz’ce dinlenmemis
olmasi,

b) Bir tarafin vermis oldugu layihada bir kanun maddesine istinaden ileri

siirdiigii itiraz ya da cevabin ilamda hig¢ s6z konusu edilmemis olmas1®%®,

893 Necip Bilge, “Yargitay Kurullarinda Gelisme ve Reform Zorunlulugu”, AUHFD, C. 22, Sa. 1,
1966, s. 317.

84 “Jeabi keyfiyet lede t-tezekkiir miisted i-yi merkim Bayram Aga canibinden i‘dde-i muhdkeme
talebini havi olmak iizere verilen salifii’z-zikr istid ‘Gname ve layiha iizerine tarafeyn lieecli’l-
muhdkeme celp ve da ‘vet edilmesi eger¢i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati 'nin tarih-i
nesrinden muahhar bulunmus ise de gerek mezkiir istid ‘a ve layihanin ve gerek i ‘lam-1 miidde ‘abihin
tarih-i tanzim ve i‘tasi kanun-i muvakkat-1 mezkiirun nesri tarihinden mukaddem viki‘ olmasina
mebni zikr olunan kanun-: muvakkatin mezkiir i‘dde-i muhdkeme da ‘vdasina hiikmii cari olmadigr ve
esdasen Mahkeme-i Temyiz'den sudiir eden i‘lamat aleyhinde i‘dde-i muhdkeme da‘vasi caiz olup
olmayacagr meselesine Usiil-i Muhdkeme-i Ticdret Nizimndmesi'nin 122. maddesinde mehdkim-i
ticaretden veya divan-i istindfdan tarafeyn muvacehesinde derece-i ahirede Ilihik olan ve kezdlik
derece-i ahirede giyaben verilip i‘tirdz ale’l-hiikm kabul etmeyen hiikiim ve i‘ldmlar aleyhinde
tarafeyn veyahiid anlarmm makamina kaim olanlarin birisi tarafindan takdim olunacak arzuhal ile
i‘dde-i muhdkeme olunabilecegi muharrer olup bu hiikm-i nizam iktizasinca i‘dde-i muhdkeme
da ‘vasimin yalniz derece-i evveli ve sdniye mahkemelerinde derece-i ahirede sadw olan i‘lamdta
stimulii sarih oldugu gibi i‘dde-i muhakemeden maksad lahik olan hiikiimde vukii ‘bulan hatadan nast
hiikmiin feshiyle esas da ‘vanin tekrardan rii’yetinden ibaret olup Mahkeme-i Temyiz ise rii’yet etdigi
da‘vamin esasina girisemeyeceginden ve Nizamndme-i Dahili'nin Mahekeme-i Temyiz'in vezdifini ve
usul-1 muhdakematint mu ‘ayyen olan mevaddinda dahi i ‘lamat-1 temyiziye aleyhinde i‘dde-i muhdakeme
olunabilecegi hakkinda bir kayd i isdret bulunamadigindan ve su hilde Mahkeme-i Temyiz 'de i ‘dde-i
muhdkeme usulii cari olamayacagindan merkiim Bayram Aga tarafinda i ‘td olunan salifii 'z-zikr i ‘dde-
i muhdkeme istid ‘dsimin reddine miittefikdn karar verilerek vekili miimd ileyhe tefhim kilindi.” (20
Zilkade 1297 (24 Ekim 1880) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I‘ldmdt Tiibresi Yahiid
Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 504-505.)

895 “Jeab-1 miizdkere olundukda miisted i-yi tashih Toduraki tarafindan verilen tashih-i karar
istid ‘dsinda miindza ‘lin-fih hane sahs-1 ahire satilmis oldugundan kendisine husumet tevecciih etmez
iken kendisinin hasm tanilmasi ve akdra miite ‘allik da ‘vilarda tevecciih-i husumet icin evvel-i emirde
zilyetlik meselesinin bd-beyyine isbdt etdirilmesi ldzim gelir iken istindf mahkemesince burasina
ta ‘arruz olunmamast yolsuz oldugi beyan edilmis lede’t-tedkik i tirdz-1 mezkiir varid oldugu hdlde
zuhiilen daire i‘ldminda meskitiin-anh birakilmis oldugundan Usil-i Muhdkemdt-1  Hukukiye
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C) Mahkeme-i Temyiz’in ilaminda kanuna aykiri ve birbirine zit
hiikiimlerin bulunmasi,
d) Mahkeme-i Temyiz’e ibraz edilip hitkkme tesir etmis olan bir evrakta

hile veya sahteligin bulunmas.

Yukarida sayilan sartlardan biri veya birka¢inin séz konusu olmasi halinde
taraflardan biri Mahkeme-i Temyiz kararinin kendisine tebliginden itibaren en geg
bir ay igerisinde dilek¢e ile Mahkeme-i Temyiz’e miiracaat etmelidir. (UMHK md.
252) Miiracaat yapildiktan sonra tashih-i karar dilek¢esi Mahkeme-i Temyiz’de
miitalaa edilerek itiraz yerinde goriiliirse kabul edilir. Bu durumda taraflar bir kere
davet edilir ve gelmeleri halinde dinlendikten sonra, gelmezler ise evrak {izerine daha
evvel verilen ilam tashih edilir. (UMHK md. 254) 14 Zilhicce 1313 (27 Mayis 1896)
tarihinde “19 Cemaziyelahir 1296 Tarihli Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1
Muvakkatinin 219, 223, 229, 253 ve 254. Mevadd-1 Muaddelesi” ile taraflar

cagrilmaksizin evrak iizerinde 1slah karar1 verilmesi diizenlemesi getirildi.

Her ne kadar madde metninde sadece Mahkeme-i Temyiz kararlarinin
tashihinin istenebilecegi ifade edilmis ve Mahkeme-i Temyiz Heyet-i
Umumiyesi’nin kararlar1 hakkinda herhangi bir ac¢ik diizenleme s6z konusu
olmamigsa da, Mahkemei Temyiz, Heyet-i Umumiye kararlarinin da séz konusu

sebeplerin varlig1 halinde tashihinin istenebilecegine karar vermistir®,

Kanunu’nun 253. maddesi miicebince arzuhal-i mezkiirun bo noktadan kabuliiyle kanun-1 mezkirun
232. maddesi miicebince i‘ldm-1 miimeyyiziin-bih mezkiirun sebeb-i megritha binaen nakzina
miittefikan karar verildi.” (8 Mayis 1315 (20 Mayis 1899) tarihli Mahkeme-i Temyiz karart:
Kasparyan, I‘lamat Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i HukukKiye, s. 508.); “Icdbi lede’l-
miizdkere merkiim Banos tarafindan i‘td kilinan tashih-i karar istid ‘dsinda ahal-yi karyenin kavm-i
mahsur olup hin-i muhdkemede ahali-yi merkiime bi’z-z’at bulunmak veyahid taraflardan birer vekil
gonderilmek icab eder iken istinaf mahkemesince bu yolda icrd-y1 muhdkeme edilmeyerek yalniz
ahali-yi karyeden iki sahsin huzuruyla emr-i muhakemenin icrd kilindigi ve bu ise mugayir-i kanun
oldugu gosterilmis ve lede 't-tedkik fi’I-hakika i ‘tirdz-1 mezkiir varid oldugu ve temyiz layihasinda dahi
dermeyan edildigi halde her nasiu ise nazar-1 dikkate alinmamis oldugundan arzuhal-i mezkiirun
kabul ve esbdb-1 mesrithaya mebni i‘ldm-1 mezkiirun tashihen nakzina karar verildi.” .” (13 Tesrin-i
evvel 1313 (25 Ekim 1897) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, Ilamat Titbresi Yahid
Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 509.)

8% Ahmed Ziya, a.g.e., s. 823.; “Tabib miralaylarindan Aristidi Beg ile beyninde miitehaddis da ‘vaya
dair mahkeme-i istinaf ticiret kismindan karar-1 sabik-1 menkiizinda sebdt ve isrdart mutazammin 11
Tesrin-i evvel sene 1302 tarihli ve 101 adedi ile verilen i‘lamin Hey et-i Umiimiye’ce nakzint havi
daireden sadir olan 7 Tesrin-i sani sene 1307 tarihli ve 396 numeroli i ‘lam aleyhinde Biiyiik Ada’da
mukim Corci Papalamironidi tarafindan tashih-i karvar talebini mutazammin verilen arzuhal iizerine
cereydn eden miizdkere ve tedkikdt neticesinde arzuhal-i mezkiirede dermeydn olunan i ‘tirdzat Usiil-i
Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu’nun 253. maddesinde muharrer esbab-1 erba‘a-y1 kanuniyeden hig
birisine temas etmemesi cihetiyle azruhal-i mezkiirun Hey 'et-i Umiimiye ce reddine karar verildi.”
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Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin ilk halinde diizenlenen
tashih-i karar miiessesesi yukarida izah ettigimiz sekilde diizenlenmisti. Bununla
birlikte bu miiessesede de zamanla degisiklikler ve yeniliklere gidilmisti. Evvela 23
Sevval 1304 (15 Temmuz 1887) tarihli “19 Cemaziyelahir Tarihli Mehakim-i
Nizamiye Teskilati Kanun-1 Muvakkati’nin 4. Fasl-1 Muaddeli” ile Istida Dairesi
teskil edilmisti. Bu kanunun 8. maddesine gore Istida Dairesi kararlarina kars1 tashih-

i karar yoluna gidilemezdi®®’.

8 Rebitilahir 1329’de (8 Nisan 1911) 2 Receb 1296 Tarihli Usul-i
Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine Miizeyyel Kanun’un 29. maddesi ile
tashih-i karar usulii ilga edildi. Bir siire sonra 9 Ramazan 1331 (12 Agustos 1913)
tarihli “Us@l-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine Miizeyyel 8 Rebiiilahir
1329 Tarihli Kanun’un 29. ve 30. Maddelerini Muaddil Kanun-1 Muvakkat” ile
tashih-i karar usulii baz1 degisiklerle yeniden kabul edildi. Bu kanunun dordiincii
maddesiyle yukarida saydigimiz ilk sebep haricinde diger sebepler ile tashih-i karar
yoluna miiracaat edilebilecekti. 3. maddeye gore miiracaat siiresi ilamin tebliginden
itibaren otuz giin idi. Evraktaki hile ve sahtelik halinde ise temyiz siiresi bu hususun
tahakkuk ettigi glinden itibaren baslayacakti. Ayrica tashih-i karar dilekgesi
dogrudan Mahkeme-i Temyiz’e veya daimi veya gegici ikametgahin bulundugu yer
mahkemesine verilebilecekti. Yine tashih-i karar i¢in bir sart daha getirilmisti. Bu
yola miiracaat eden sahsin haksiz ¢ikmasi halinde hazineye gelir kaydedilmek iizere
bes Osmanli altin1 yatirmasi gerekirdi. Haklilig1 halinde ise bu para kendisine iade
edilecekti. Tarafin dilekgeyi verdigi mahkeme, dilekgenin tasdikli bir suretini karsi
tarafa teblig etmeliydi. Kars1 taraf bu dilek¢eye karsi bir hafta icerisinde cevap
layihasi verebilirdi. Bu islemler ikametgah mahkemesince yapilmigsa tashih-i karara

iliskin dilek¢e ve cevaplar Mahkeme-i Temyiz’e gonderilirdi. Yine bu kanunla

(11 Mays 1308 (23 Mayis 1892) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, I‘ldmdt Tibresi
Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 507-508.)

87 “Erzurum Ali Pasa Mahallesi'nde mukim Saruyan Istepan ile beyninde miitehaddis da ‘vdya dair
Erzurum Ticdret Mahkemesi’'nden verilen 15 Haziran sene 1314 tarihli i‘lamin temyizini miisted ‘i
Pasinler Kazasi'min Kizil Kal‘a Mahallesi’'nde sdkin Ismail oglu Arif Aga’min i‘td etdigi arzuhalin
temyiz miiddetinin miirurundan ndsi reddini mutazammin Mahkeme-i Temyiz Istid‘G Dairesi’nden
sddwr olan 25 Mart sene 1315 tarihli ve 59 numerolr i‘ldm aleyhinde tashih-i karar talebini hdvi
merkium Arif Aga tarafindan arzuhal verilmis ise de Teskil-i Mehdkim Kanunu’nun ta‘dil olunan
dordiincii fashmn sekizinci maddesinde Mahkeme-i Temyiz Istid‘é Dairesi hiikiim ve kararlar
aleyhinde itiraz ve tashih-i karar caiz olmadigi muharrer oldugundan madde-i mezkiire hiikmiine
tevfikan mezkir tashih-i karar istid ‘dsimin reddine ve ...” (21 Eylil 1315 (3 Ekim 1899) tarihli
Mahkeme-i Temyiz karari: Kasparyan, [‘lamét Tibresi Yahid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i
Hukukiye, s. 506-507.)
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getirilen baska yenilikler de vardi. Mesela Mahkeme-i Temyiz, tashih-i karar
dilekgesinde dermeyan edilen sebeplerle bagliydi. Yani re’sen bir 1slah sebebi ikame
edemezdi. Yine taraflardan biri tashih-i karar miiracaatinda bulunmussa diger taraf
da kanunun 252. maddesine gore tashih-i karar talebinde bulunabilecekti. Mahkeme-i
Temyiz tashih-i karara iliskin itiraz1 yerinde goriirse ilamin kismen veya tamamen
1slahina karar verebilirdi. Eger tashih sebebi hiikmiin tamamina tesir etmigse tamami,
bir kismina tesir etmisse yalniz o kismi 1slah edilecekti. Ayni ilam hakkinda bir
defadan ziyade tashih-i karar miiracaatinda bulunulamayacagi gibi, ilamin 1slah
edilen hiikiimlerine kars1 da tashih-i karar istenemeyecekti. Yine bu diizenlemeye

gore tashih-i karar talebi hiikmiin infazini ertelemezdi.

17 Cemaziyelevvel 1331 (24 Nisan 1913) tarihli Sulh Hakimleri Hakkinda
Kanun-1 Muvakkat’in 45. maddesine gore sulh hakimleri hiikiimleri {izerine
Mahkeme-i Temyiz’ce verilen ilamlara kars:1 tashih-i karar yoluna gidilemeyecekti.
Fakat 17 Ramazan 1342 (22 Nisan 1924) tarihli “Ustl-i Muhakemat-1 Hukukiye ve
Usiil-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunlari ile Sulh ve Icra Kanunlari’nin Bazi
Mevaddimi Muaddil Kanun”®®® ile sulh hakimleri kararlarma iliskin Mahkeme-i
Temyiz ilamlarma kars1 da tashih-i karar yoluna miiracaat edilebilmesi kararlastirildi.
Buna gore temyiz ilaminin mahalli mahkemece tebliginden itibaren 8 giin iginde
temyiz i¢in miiracaat yapilabilirdi. Mahalli mahkemeye yapilan bu miiracaatin kayit
tarthinden itibaren sekiz giin iginde temyiz evraklar1 Mahkeme-1 Temyiz’e

gonderilecekti.
3.3.2.4. Istika Ani’l-HiikkAm (Hakimden Sikayet)

Istika ani’l-hiikkkam, mahkeme heyetinden biri veya birkag1 ya da tamaminin
bir kimse hakkinda kasten verilen zararin tazmini talebini ifade eder. Bu cihetiyle
hakimlere karg1 fevkalade bir kanun yolu olarak degerlendirilmistir. Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin 255. ila 270. maddelerinde
diizenlenen istika ani’l-hiikkama iligkin hiikiimler hem hukuk hem de ceza

mahkemelerinde gorev alan hakimlerin muamelelerine tatbik edilmektedir®,

88 Diistur, I1L. Tertip, C. 5, IL. bs., s. 586-595.; Kanunlar Dergisi, C. I, s. 373-380.
89 Abdiilhalik Midhat,Usiil-i Cezaiye, Kism-1 evvel, Ikdam Matbaasi, Dersaadet, 1326, s. 314.;
Ekinci, Ates Istidast Islam- Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii, s. 220.
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Ahmet Cevdet Pasa, tarihi belli olmayan ancak ceza ve hukuk usulil
kanunlarindan evvel kaleme aldigt muhakkak olan Mahkeme-i Temyiz’in
vazifelerine dair risalesinde bir mahkemenin hakimlerinin hile ve irtikap fiillerine
dair su izahatlarda bulunmustu: “Bir mahkemede hile ve irtikab vukii ‘indan bahisle
ol mahkemenin a ‘zas1 hakkinda mu ‘dmele-i tedibiye icrdsi istid‘a olunup da hile ve
irtikabin kangi tarafdan ve ne yolda vukii ‘buldugu ve buna deldlet eden maddelerin
neden ibaret oldugu tasrih kilinmaz ise ol istid ‘dmin reddi ldzim gelir. Bu makiile
da ‘valar Mahkeme-i Temyiz''in Muhdkemdt-1 Cezdiye Dairesi nde goriileceginden ve
bunlarin usil-\ muhdkemesi hakkinda hi¢bir ka ‘ide mevcid olmadigindan tafsildtina
girisilemez. Su kadar ma‘lim ola ki hile ve desise ve irtikab isnddiyla taht-1
muhdkemeye aldirmak gayet agir bir mu ‘dmele oldugu ve bi’l-farz bunlar tebriye-i
zimmet etse bile zihinlerde bir siibhe eseri kalacagi cihetle boyle bir da ‘va vukii ‘inda
isndd olunan maddelerin viicidunu isbat edecek derecede gsiibhe-i kaviye hdsil
olduktan sonra ol da ‘vanin kabulii lazim gelir. Su dahi ildve-i beyan olunur ki esna-
v muhdkemede mahkeme a‘zdsi canibinden ehadd-i tarafeyne ndbecd soz
soylenilmesi ve usil-i muhdkemeye mugadyir hdl ve hareket vukii ‘bulmasi ve da ‘vaya

yanlis hiikm olunmast hile ve desise ve irtikabin viiciiduna deldlet edemez. "%

Istika ani’l-hiikkkam, Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin
255. maddesine su sekilde tarif edilmektedir: “IstikA ani’l-hiikkAm bir da‘vada
tarafeynden birine mahkemenin reis veya a°‘zasindan biri veya birkagt veyahid

hey’et-1 mecmii‘as1 canibinden kasden edilen gadr veya zuliimden sikayet demektir.”

Kanunun 266. maddesinde istika ani’l-hiikkkama miiracaat edebilmek i¢in iki
adet sebep sayilmistir. Bunlardan ilki sikayet edilen hakimin muhakemeye veya
hiikmiine hile ve fesat karistirmis olmasi ya da riigvet almis olmasi; ikincisi ise
ihkak-1 haktan imtina etmis olmasidir. Abdiilhalik Midhat bu sebeplerden baska,
taraflardan birinin maksadma hizmet kasti olmaksizin fazla har¢ veya tahsilata
hiikmedilmesini de eklemektedir. Mesela kesif harcina 10 lira kafi gelirken hakimin
kasten 15 liraya hiikmetmesi bu kabildendir®®’. Kanunun 260. maddesinde bu
sebeplerin nasil ispat edilecegi izah edilmistir. Buna gore hile, fesat ve riigvetin
ispat1, yalnizca gecerli evrak ve senetlerin ibrazi veya tarafsiz sahitlerle beraber kesin

karinelerin bulunmasiyla olacaktir. Ihkak-1 haktan imtina hali i¢in ise hakime havale

%0 Ahmet Cevdet Pasa, Mahkeme-i Temyiz’in Vezdifine Dair Risale, s. 13.
%1 Abdiilhalik Midhat, Us#al-i Cezaiye, 11, s. 353.

267



memuru vasitasiyla pespese ili¢ defa ihkak-1 hak i¢in ikazda bulunulmasina ragmen
buna itibar edilmemis olmasi gerekir. Fakat her muhtira arasinda en az iki haftalik

siire bulunmalidir®®.

Hakimden sikayet yoluna miiracaatin hangi merciye yapilacagi Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin 261. maddesinde gosterilmistir.
Bidayet mahkemelerinden birinin heyetine ya da azasindan biri ya da birkaci
aleyhine istika ani’l-hilkkam davasi, o mahkemenin bagli bulundugu istinaf
mahkemesinde acgilir®®. Boyle bir sikayet istinaf mahkemesi heyeti veya azalarina

kars1 agilacaksa miiracaat merci Mahkeme-i Temyiz’in Hukuk Dairesi olacaktir.

Istika ani’l-hiikkam yoluna miiracaat dilekge ile yapilir. Mahkeme-i Temyiz’e
verilecek dilekceler dogrudan Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’ne verilirdi®®4. Bu
dilekgede davanin kime karsi acildigi, kanuni sebebinin ne oldugu ve meselenin
nereden kaynaklandigi, iddianin hangi sekilde ispat edilecegi hususlari
belirtilmelidir. Ayrica dilekgede tarih belirtilmeli ve dilekce miiracaat eden
tarafindan imzalanmali veya miihiirlenmelidir. (UMHK md. 262) Yazmast olmayip
imza ve mihrii de bulunmayan bir kimsenin dilekgesi, kendi emriyle baskasi
tarafindan imzalanmasi ve dilek¢enin kendisine ait oldugunun resmi bir makamdan
tasdik edilmesi sartiyla kabul edilir. (UMHK md. 263) Dilekg¢e vekil tarafindan da

verilebilir. Fakat bu halde tasdikli vekaletnamenin dilekgeye eklenmesi sarttir.

92 Thkak-1 haktan imtina edildiginin ispat1 i¢in diizenlenen bu husus 8 Rebiiilahir 1329 (8 Nisan 1911)
tarihli “2 Receb 1296 Tarihli Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine Miizeyyel Kanun”
ile tadil edildi. Bu kanunun 44. maddesine gore ihkak-1 haktan imtina edilmis olunmasinin s6z konusu
olabilmesi i¢in hakime mukavelat muharriri vasitasiyla ihkak-1 hak olunmasi hususunda bir defaya
mahsus olmak {izere on giin siireli bir muhtira verilmesi yeterlidir.

903 “Jeab-1 miizdkere olundukda i‘lam-1 mezkiir miitala ‘aindan anlagildigy iizere zdt-1 da vi Labseki
Kazasi Biddyet Mahkemesi reisi miima-ileyh Riisdi Efendi’nin hilaf-1 usil vukii ‘bulan mu ‘dmelesinden
dolayr gormiis olduklart ma ‘limii’l-mikdar zarar ve ziyamn istika ani’l-hiikkam tarikiyle taht-1 hiikme
alinmasi talebinden ibaret olmasina ve derece-i evveli mehdakim me 'murlar: aleyhinde ikdme olunacak
istika ani’l-hiikkdm da valarimin - mahkeme-i  mezkiirenin  mensiib  olduklari  vildyet-i  istindf
mahkemesince rii’yveti Usil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanunu’'nun 261. maddesi ahkdmindan
bulunmasina gére da‘va-yr mezkiirenin merci‘-i rii’yeti kaza-yr mezkirun mensib oldugu istinaf
mahkemesi bulundugu hdlde Kal‘a-yi Sultaniye Biddyet Mahkemesi'nce burast nazar-i dikkate
alinmayarak salifii’z-zikr da ‘vanin kabul ve rii’yetiyle ber-minval-i muharrer karar verilmesi
mugayir-i kanun olduguna ve miisted ‘i-yi temyiz tarafindan serd olunan i ‘tirdz-1 mezkiir sdydn-1 kabul
oldugu gibi miitala ‘andame-i mezkir miinderecati dahi muvafik-1 nefsii’l-emr bulunduguna binaen
Usil-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu'nun 232. maddesi miicebince i‘lam-1 mezkirun nakzina
miittefikdan karar verildi.” (2 Tesrin-i sani 1309 (14 Kasim 1893) tarihli Mahkeme-i Temyiz karari:
Kasparyan, I“limdt Tibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye, s. 510)

94 Esasen burada yapilacak olan muhakeme istinaf niteliginde bulundugu icin Istida Dairesi’nin
dilekce sartlarim tetkik etmesine hacet yoktur. Zira Istida Dairesi temyize dair sartlar1 tetkik
etmektedir. Burada ise temyize iligkin bir husus bulunmamaktadir. (Abdurrahman Adil, Mevddd-1
Istikaiye ve Kabiliyet-i Temyiz, Matbaa-y1 Vasil ve Siireka, Konstantiniye, 1313, s. 16-17.)
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(UMHK md. 264) Dilek¢ede iddialarin miinasip bir lisanda yazilmasi gerekir.
Sikayet edilen heyet veya kisilere kars1 adaba aykirt beyanlarda bulunulursa yiiz
kurustan bin kurusa kadar ceza-y1 nakdi 6demekle yiikiimli olunur. (UMHK md.
265) Dilekge verildikten sonra miistekiden gerekli izahat alinir. Bundan sonra evvela
dilekgenin gereken sartlari tasiyip tasimadigt ve akabinde kanuni sebeplerin
gerceklesip gerceklesmedigi tetkik edilir. Bu sartlar1 ihtiva etmeyen dilekgeler
reddedilir. Sartlar1 ihtiva eden dilekgeler ise kabul edilerek muhakeme olunmak
tizere miistekiye teblig edilir. (UMHK md. 266) Dilek¢enin kabuliine iligskin karar
kabil-i temyiz degilken, dilekgenin reddine iliskin karar kabil-i temyizdir®®.
Dilekgesi iptal edilen kisi daha sonra gerekli sartlar1 yerine getirip yeni bir dilekge ile
miiracaat edebilir®®. Dilekgenin kabuliine dair kararin verilmesinden sonra en geg
sekiz giin i¢inde s6z konusu husus kararname ile sikayet edilen hakime teblig edilir.
O da teblig tarihinden sonra en ge¢ on bes giin i¢inde yazili cevabini mahkemeye
vermek zorundadir. Miisteki de bu cevaba cevap verebilir. (UMHK md. 267) Bu
sekilde dilek¢e kabul edilip s6z konusu evrak kendisine teblig olunan hakim,

azasindan oldugu mahkemede sikayet¢i veya akrabalarinin davalarinda yer

alamayacaktir. Aksi halde verilen karar iptal olur. (UMHK md. 268)

Dilekgenin kabulii ile itiraz ve cevaplarin alinmasindan sonra davanin
goriilmesine gecilir. Bu zamana kadar yapilmasi gereken usulii muamelelerin icra

edilmemesi bozma nedenidir®’. Muhakeme neticesinde sikayetci iddialarini ispat

%5 Abdurrahman Adil, Mevidd-i Istikdiye ve Kabiliyet-i Temyiz, s. 20-37.

%6 Yorgaki, Usul-i Muhekemdt-1 Hukukiye Kanunu Serhi, s. 410.

07 “Jedb-1 lede’l-miizdkere Kastamonu Istinaf Mahkemesi i ‘laminin netice-i mefddi miisteki-i miima-
ileyh Tayyib Efendi’nin zarart olan ii¢ bin dokuz yiiz otuz dort buguk kurusun reis ve d‘z’a-y1 miumd-
ileyhimden tahsili lizumuna karar verildiginden ibdret ise de miinderecat-1 i‘lamdan miinfehim
olduiiu tizere istika ani’l-hiikkam da ‘vasinda bulunan mima-ileyh Tayyib Efendi’nin esds iddi‘dsi
Hayrah Efendi ile bir hamam maddesinden dolayi beynlerinden tahaddiis eden da‘vamin esnd-yi
muhdkemesinde Taskoprii heyet-i mahkemesi tarafindan hasmi iltizam ve hile hud ‘a icrasiyla aleyhine
hiikm ve i‘lam olundugundan bahisle ol babda dii¢ar oldugu zarar ve ziyanin taht-1 hiikme alinmasi
talebinden ibaret bulunmug olmasiyla mahkeme-i mezkiirece evvel-i emirde zikr olunan istika ani’l-
hiikkdam istid ‘dsimin Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin 262. maddesinde ta ‘rif ve
beyan olunan usul ve serdit dairesinde tanzim olunup olunmadiginin tedkikine ibtidar ve 266. ve 267.
maddeleri miicebince miisteki-i miimd-ileyhin celbiyle izahdt-1 ldzime istihsal olunarak istid ‘d-yi
mezkiirun serdit-i lazimeyi cdmi‘ stiretde tanzim edildigi ve sdaydn-i1 kabul gorildiigii takdirde
muahharan da ‘vamn vii'yetiyle hiikm olunmak tizere bi’l-kabul miistekitin-anha teblig olunduktan
sonra tarafeynin celb ve teskiliyle muhdkeme ve tedkikat-1 lazime bi’l-icra da *va-yi vaki‘a hakkinda
hiikm ve karar verilmesi ldzim gelir iken mahkeme-i mezbiirece bu daire-i kanuniyede mu ‘amele
edilmemesi usul-i muhakemeye mugayir bulunmus ve mimd-ileyh Yorgaki Efendi’nin miitala‘a-y
mesridesi dahi muvafik-1 nefsii’l-emr goriinmiis oldugundan Usil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanun-:
Muvakkati’nin 232. ve 241. maddeleri ahkamina tevfikan i‘lam-1 mezkiirun nakzina miittefikdan karar
verilerek tarafeyne tefhim kilindi.” (7 Saban 1301 (2 Haziran 1884) tarihli Mahkeme-i Temyiz karar1:
Kasparyan, I‘limdt Tiibresi Yahiid Tefsir-i Usiil-i Muhikeme-i Hukukiye, s.511-512.)
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edemeyip haksiz ¢ikarsa bes yiiz kurustan iki bin kurusa kadar ceza-y1 nakdi ile
birlikte mahkeme masraflarin1 ve sikayet edilen hakimin talep ettigi zarar ve
masraflardan mahkemece takdir olunan miktari1 6demekle yiikiimli olur.
Miistekinin hakliligi halinde ise sikayet edilen hakim, miistekinin mahkeme
masraflar ile yapmis oldugu hukuka aykiri muamele neticesinde miistekinin maruz
kaldig1 zarar ve ziyan1 6demeye mahkum edilir. Eger hakimin fiili ayrica su¢ teskil
ediyorsa ceza mahkemelerince geregi yapilmak iizere s6z konusu husus Adliye

Nezareti’ne ihbar ve ihtar olunur. (UMHK md. 269)

Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu’nun 270. maddesine gore istika ani’l-
hilkkam davalart hakkinda istinaf mahkemelerinde verilen kararlar Mahkeme-i
Temyiz’ce tetkik edilir. Zaten konunun basinda hakimden sikayetin, hakimin bagh
bulundugu bir iist mahkemeye yapilacagi ifade edilmisti. Boylelikle bidayet
mahkemesi heyet ve azalari i¢in mahkeme-i istinafa miiracaat edilir. Buradaki karar
icin de yalnizca 270. madde hiikkmiince Mahkeme-i Temyiz’e miiracaat edilebilir. Bu
sebeple Mahkeme-i Temyiz’in yapacagi bu muhakemenin istinaf niteliginde oldugu

ifade edilmigtir®®

. Bu bir istinaf muhakemesi olarak telakki edildiginde de,
Mahkeme-i Temyiz’in bu hususta verecegi kararin Heyet-i Umumiye’de temyizen
tetkik edilmesinin miimkiin olabilmesi gerekir®®. Istinaf mahkemesi heyet ve azalar
i¢in miiracaatlar dogrudan Mahkeme-i Temyiz’e yapilir. Mahkeme-i Temyiz azalari

hakkindaki sikayet davalari ise Divan-1 Ali’de goriiliir®®.

Ser‘iye mahkemelerinin 1917 tarihinde Adliye Nezareti’ne baglanmasinin
akabinde 8 Muharrem 1336 (24 Ekim 1917) tarihli Usul-i Muhakeme-i Ser‘iye
Kararnamesi kabul edildi. Bu kararnamenin 57. maddesine gore kadilar hakkinda
Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanunu uyarinca istika ani’l-hilkkkam davasi
acilabilirdi. Bu hiitkme gore istika ani’l-hiikkam mercii, kadilarin mahalli kazalarinin
bagli bulundugu vilayetin istinaf mahkemesi hukuk dairesi veya miistakil livaya
mensup kadilar aleyhinde o livanin istinaf mahkemesi hukuk dairesi idi. Kazaskerlik
mahkemesi reisi ile merekez vilayet ve miistakil liva kadilar1 aleyhindeki istika ani’l-

hiikkam davalar1 da Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde ¢oziilecekti.

%8 Abdurrahman Adil, Mevidd-1 Istikaiye ve Kabiliyet-i Temyiz, s. 10-11.

%9 Apdurrahman Adil, Mevidd-1 Istikéiye ve Kabiliyet-i Temyiz, s. 37-42.

%10 Yorgaki, Usul-i Muhekemat-1 Hukukive Kanunu Serhi, s. 418.; Abdiilhalik Midhat, Usdl-i
Cezaiye, Il, s. 354.
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3.3.2.5. Tayin-i Merci

Mahkeme-i Temyiz’in vazifelerinden biri de iki adli mahkeme arasinda
ortaya ¢ikan gorev Ve yetki uyusmazliklarinda yargi yerini tayin etmekti. Bu gorev
ilk olarak Nizamname-i Dabhili’nin 15. maddesiyle diizenlenmisti. Buna gore birkag
istinaf mahkemesi ya da herhangi bir istinaf mahkemesine bagli bulunmayan ilk
derece mahkemeleri arasinda ortaya ¢ikan gorev uyusmazliklari Divan-1 Ahkam-1

Adliye’ce ¢oziliirdii.

Ceza davalarinda tayin-i merci meselesi Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-
1 Muvakkati’nin 418 ila 433. maddeleri arasinda diizenlenmisti. 418. maddeye gore
bir cinayet, clinha ve kabahatin ya da bunlardan biri ile miisterek bir sugun
muhakemesi birbirlerine bagliliklart bulunmayan ayri mahkeme ya da miistantike
havale edilmisse liizumuna gére Mahkeme-i Temyiz dava merciini belirler. Yine bu
nitelikteki suglarin muhakeme ya da tahkikati bir taraftan bir askeri mahkemeye veya
bahriyeye ya da bir askeri zabita memuruna veyahut diger hususi mahkemelerden
birine; diger taraftan ise kaza veya liva bidayet mahkemesine veyahut istinaf
mahkemesi ya da bir miistantike havale edilmisse lizumuna gore muhakeme yerini
Mahkeme-i Temyiz belirleyecektir. (UMCK md. 419) Tayin-i merci dilekgesi
Mahkeme-i Temyiz’e verildikten sonra geregi yapilmak iizere Ceza Dairesi’ne
gonderilir. Mahkeme-i Temyiz bdyle bir miiracaat iizerine ilgili mercilerden
evraklarin tamamen taraflara tebligini emredebilir ya da itiraz hakki diismemek iizere
bir karar verebilir. (UMCK md. 420) Zanl veya sanik ya da sahsi davacinin vermis
oldugu dilekge iizerine Mahkeme-i Temyiz, davanin havale edildigi mahkemelerin
miiddeiumumiliklerinden bu davaya iliskin evraklarin miitalaalariyla birlikte
gonderilmesini emreder. (UMCK md. 421) Eger tayin-i merci dilek¢esi davanin
havale olundugu mahkeme miiddeiumumilerinden biri tarafindan verilmisse, diger
mahkeme miiddeiumumisinden davaya iliskin evrak ve senetlerin miitalaalariyla
beraber gondermeleri emredilir. (UMCK md. 422) Mahkeme-i Temyiz, evrakin
taraflara gonderilmesine iliskin miizekkeresinde s6z konusu ihtilafi 6zet seklinde
bildirerek mesafeye gore taraflarin ihtilafa dair miitalaalarin1 Mahkeme-i Temyiz
kalemine gondermeleri i¢in miinasip bir siire tayin edecektir. (UMCK md. 423)
Mahkeme-i Temyiz’in evrakin taraflara tebligine liizum goérmeyip de yalnizca
dilekge tlizerine verdigi tayin-i merci karari, Adliye Nazir1 vasitasiyla dava hangi

mahkeme veya miistantikten kaldirilacak ise o mahkeme miiddeiumumiligine veya
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miistantike ve ayrica siipheli ya da sanik ve varsa sahsi davaciya teblig edilir.
(UMCK md. 424) Siipheli veya sanik ve yine sahsi davaci bu karara {i¢ giin icinde
itiraz edebilir. (UMCK md. 425) Mahkeme-i Temyiz’e yapilan itiraz kabul
edildiginde soz konusu davaya iliskin muhakeme tatil edilir. (UMCK md. 426)
Mahkeme-i Temyiz tayin-i merci karariyla birlikte davanin kaldirildigi mahkeme
veya miistantik tarafindan daha evvel yapilmis olan muameleler i¢in de karar alir.
(UMCK md. 428) Cinayet, ciinha ve kabahat ya da bunlarla miisterek bir suga iliskin
dava bir istinaf mahkemesine bagl iki bidayet mahkemesine veya miistantike havale
edilmigse, buna iliskin tayin-i merci kararini ilgili istinaf mahkemesi verir. Bu istinaf
mahkemesinin karar1 da Mahkeme-i Temyiz’ce temyizen tetkik edilebilir. (UMCK
md. 432) Zanli, sanik ya da sahsi davacinin iddia ettikleri tayin-i merci hususunda
haksiz ¢ikmasi halinde kendilerinden 20 liray1 gegmemek kaydiyla ceza-y1 nakdi
alinir. Alinan ceza-y1 nakdinin yarisi diger tarafa verilir. (UMCK md. 433)

6 Cemaziyelevvel 1305 (20 Ocak 1888) tarihinde “Mahakimi Nizamiyenin
Teskilati Kanunu’nun Dérdiincii Faslinin Besinci Maddesi Yerine Kaim Olmak
Uzere Kaleme Alman Maddei Kanuniye” ile tayin-i merci dilekgelerini karara
baglama yetkisi Istida Dairesi’ne verildi. Fakat 4 Rebiiilevvel 1325 (17 Nisan 1907)
tarihli “Teskilati Mehakim Kanun-1 Muvakkati’nin 2 Temmuz 1303 Tarihli
Dérdiincii Fasl-1 Muaddelinin Dérdiincii ve Besinci Mevadd-1 Muaddelesi” ile Istida
Dairesi’ne yalnizca ceza davalarinda merci tayininde bulunma yetkisi verildi. Usul-i
Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’ne 8 Rebitilahir 1329°de (8 Nisan 1911)
“2 Receb 1296 Tarihli Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine
Miizeyyel Kanun” ile yeni hususlar ilave edilmisti. Bu kanunun 31. maddesinde
evvela gorev uyusmazliklarinin tarifi yapilmisti. Buna gore taraflarin ve dava
konusunun ayni oldugu bir davanin ayni anda iki mahkeme huzurunda goriilmesi
“ihtilaf-1 icabi’yi, iki mahkemenin de davay1 gorevsizlik ve yetkisizlik nedeniyle
reddetmesi de “ihtilaf-1 selbi”yi ifade ederdi. Bu halde taraflarin miiracaat haklar
bulunurdu. Eger ihtilaf ayni istinaf mahkemesine tabi olan bidayet mahkemeleri
arasinda zuhur etmisse tabi olunan istinaf mahkemesine, farkli istinaf mahkemelerine
tabi olan iki bidayet mahkemesi veya bir bidayet mahkemesi ile bir istinaf
mahkemesi ya da iki istinaf mahkemesi arasinda zuhur etmis ise Mahkeme-i
Temyiz’e miiracaat edilirdi. Istinaf mahkemesinin tayin-i merci konusunda verdigi

karar Mahkeme-i Temyiz’de temyiz edilebilirdi; fakat Mahkeme-i Temyiz’in tayin-i
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911 ve bu kararlara karsi mahkemelerin 1srar hakki

merci kararlar1 nihai nitelikteydi
bulunmuyordu®*2, Bu halde gerek istinaf mahkemesine gerekse de Mahkeme-i
Temyiz’e yapilan miiracaati bildiren ilmiithaber mahkemeye ibraz edildiginde dava
ertelenecekti. Yine bu hiikme gore tayin-i merci ihtilaflar1 her iki mahkemede de
goriilmesi gereken ivedi islerdendi. Bahsi gegen kanunun 32. maddesine gore de
tayin-i merci davalar1 Mahkeme-i Temyiz’in Istida Dairesi’nde ¢dziilecekti. Bdylece
hukuk davalarinda tayin-i mercide bulunma yetkisi yeniden Istida Dairesi’ne

gecmisti.

Iki adli mahkeme arasinda meydana gelen gorev ve yetki uyusmazliklari
Mahkeme-i Temyiz’ce ¢oziilmektedir. Adli mahkemeler ile idare mahkemeleri
arasinda meydana gelecek gorev uyusmazliklarini ¢6zmek igin ise daha evvel
bahsettigimiz ilizere 20 Zilhicce 1303 (19 Eyliil 1886) tarihinde S$ara-y1 Devlet
Nizamname-i Dahilisi’nde yapilan degisiklikle bir enciimen tesis edilmisti. Buna
gore adliye ve idare mahkemeleri arasinda dogacak ihtilaf-1 icabi ve ihtilaf-1 selbi
ihtilaflarin1 Stra-y1 Devlet baskaninin riyasetinde olmak iizere {i¢ tanesi Stra-yi
Devlet ve li¢ tanesi de Mahkeme-i Temyiz azasindan segilecek alt1 kisilik bir

encimen tetkik edecekti.

Adliye mahkemeleri ile askeri mahkemeler arasinda dogacak yetki
uyusmazliklarini ¢6zme vazifesi 27 Zilkade 1334 (25 Eyliil 1926) tarihli “Mehakim-i
Adliye ile Divan-1 Harpler Arasinda Merci-i Dava Hakkinda ZuhlGr Edecek
Ihtilafatin  Stret-i Halline Dair Kanun-1 Muvakkat” ile tesis edilen Enciimen-i
Mahsus’a devredildi. Bu enciimen Stra-y1 Devlet bagkaninin riyasetinde olmak
lizere, U¢ tanesi Mahkeme-i Temyiz ve li¢ tanesi de Divan-1 Temyiz-i Askeri

azasindan secilecek alt1 azadan miitesekkildi ve vermis oldugu kararlar kesindi.

Daha evvel belirttigimiz iizere 1917 yilinda Mahkeme-i Temyiz’de bir de
Ser‘iye Dairesi tesis edilmisti. Bunun akabinde ser‘iye mahkemelerinde muhakeme
usullerini diizenleyen 8 Muharrem 1336 (24 Ekim 1917) tarihli Usul-i Muhakeme-i

Ser‘iye Kararnamesi kabul edildi. Bu kararnamenin 55. maddesine gore ser‘iye

%1 M. Sevki, a.g.e., s. 321.

%12 “Mehdkim-i istinafiyenin yalmz temyiz-i da ‘va tarikiyla nakzi havi sadir olan i ‘lamata karsi hakk-1
wsrart haiz olup usul-i mezkirun dortyiiz on sekizinci ve dortyiiz yirmi besinci maddeleri mantikinca
ta ‘yin-i merci‘ suretiyle verilen mukarrerdtdan dolayr temyiz usuliine hasren alakadarane serd-i
i‘tiraz salahiyetinden bagka tarik-i miiraca‘at irde kilimmamis ve mehdkime dahi hakk-1 1srar
verilmemis olmasina nazaran...” (14 Mart 1327 tarihli Mahkeme-i Temyiz Istida Dairesi Karari,
Mecmii‘a-y1 Mukarrerat-1 Temyiziye, Ceza Kismi, C. I, Selanik Matbaasi, Dersaadet, 1327, s. 60.”
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mahkemelerinde tayin-i merci isleri Mahkeme-i Temyiz Istida Dairesi’ne temlik

edilmisti.
3.3.2.6. Nakl-i Dava (Davanin Aktarilmasi)

Esasen bir dava kanunen gorevli ve yetkili olan mahkemede goriiliir. Fakat
baz1 sebeplerin varligi halinde bir mahkemenin baktig1 dava, baska bir mahkemeye
nakledilebilir. Davanin nakline iliskin ilk diizenleme, Nizamname-i Dahili’nin 16. ve
17. maddeleriyle olmustu. Nizamnamenin 16. maddesine gore iki sebepten dolay1 bir

dava bagka bir mahkemeye nakledilebilirdi. Bu sebepler su sekildeydi:

a) Ik derece mahkemesi azalarmin ekserisinin o davada kanunen kabul
olunamayacak hal ve sifatta bulunmasi,
b) Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin kabule sayan sebeplerden dolay1

mahkemeden stiphelenmesi.

Nizamname-i Dabhili’nin 17. maddesi hiikmiince genel asayisi temin etme

sebebiyle de dava nakli miimkiindii. Fakat bunun i¢in resmi bir emir gerekmekteydi.

Mahkeme-i temyizde bozulan bir ilam esasen bozulan ilami veren
mahkemeye iade edilir. Fakat Usul-i Muhakeme-i Hukukiye Kanun-1 Muvakkati’nin
243. maddesine gore bir ilam gorevsizlik ve yetkisizlik sebebiyle bozulmussa,
Mahkeme-i Temyiz davayr dogrudan ait bulundugu mahkemeye gonderir. Yine bu
kanunun 247. maddesi hiikmiince bozulan bir ilam, taraflarin muvafik kaldig1 aynm

derece bulunan bir mahkemeye de havale edilebilirdi.

Hukuk davalarinda oldugu gibi ceza davalarinda da bir mahkemenin gorevli
ve yetkili olmadig1 bir davaya bakmasi bozma nedenidir. Usul-i Muhakemat-1
Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 315. maddesine gore yetkisizlik sebebiyle bozulan
bir ilam dogrudan ait oldugu mahkemeye nakledilir. Burada hukuk davalarinda
oldugu gibi taraflarin aralarinda anlasarak bir mahkeme tayininde bulunmasi
mimkiin degildir. Yine 315. maddeye goére Mahkeme-i Temyiz, bozdugu ilami
hiikkmii veren mahkemeye ya da o mahkemeyle ayni derecede bulunan baska bir

mahkemeye havale edebilmekteydi.

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nde dava nakli tafsilathi bir

sekilde diizenlenmisti. Mahkeme-i Temyiz basmiiddeiumumisinin talebi iizerine
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cinayet, ciinha ve kabahate iligkin bir dava, genel giivenligi muhafaza ya da kanunen
kabule sayan siiphelerin varlig1 sebebiyle ait olduklar1 mahkeme ya da miistantik
derecesinde bulunan bagka bir mahkeme veya miistantike nakledilebilirdi. Bu talep
taraflarin dilekgesi lizerine de icra edilebilirdi; fakat bu halde s6z konusu siiphenin
kanunda kabul edilen sebeplere dayanmasi gerekliydi. (UMCK md. 434) Bir kimse
rizas1 neticesinde davasinin bir mahkeme veya miistantik huzurunda goriilmesini
kabul etmigse, nakl-i dava dilek¢esinde bulundugunda dilek¢esinin kabulii ig¢in
siipheli sebebin sonradan zuhur etmis olmasi icap eder. (UMCK md. 435)
Middeiumumiler de kanuni sebeplere binaen bir davanin naklini dogrudan
Mahkeme-i Temyiz’den talep edebilirdi. Ancak genel emniyetin muhafazasi
sebebiyle boyle bir talepte bulunduklarinda dava evrakini ve layihalari, icabinda
Mahkeme-i Temyiz’e havale edilmek iizere evvela Adliye Naziri’na takdim etmeye
mecburdurlar. (UMCK md. 436) Miiddeiumuminin layihast ve diger evrak
Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’nde miitalaa edildikten sonra bu daire, itiraz hakki
diismemek Ttizere bir kati karar verebilir ya da evraklarin taraflara tebligini
emredebilir. (UMCK md. 437) Nakli dava dilekcesi zanli ya da sanik veya sahsi
davaci tarafindan verilirse ve Mahkeme-i Temyiz dilek¢enin kabuliine veya reddine
derhal karar vermezse, dilekceyi bir miizekkereye ekleyerek davanin gorildigii
mahkeme miiddeiumumisine veya miistantike génderip bu hususa dair miitalaalarini
gondermelerini ve icabinda taraflara da tebligini emreder. (UMCK md. 438) Dilekce
miiddeiumumi tarafindan verilmis ve Mahkeme-i Temyiz buna dair bir karar
vermemigse dilekgenin taraflara tebligini emredebilir ya da miinasip goriilen bir idadi
(gegici) tedbir alinabilir. (UMCK md. 439) Mahkeme-i Temyiz’in nakl-i davaya
iligskin verdigi kati karar bagsmiiddeiumumi ve Adliye Nezareti vasitasiyla dava hangi
mahkemeden kaldirilacak ise o mahkemenin miiddeiumumisine veya miistantikine
ya da sahsi davaci, sanik ya da hiikiimliiniin sahsina veyahut se¢mis olduklari
ikametgahlarma teblig edilir. (UMCK md. 440) Siipheli veya sanik ve yine sahsi
davaci bu karara ii¢ giin iginde itiraz edebilir. (UMCK md. 441) Bu itiraz kabul
edildiginde mahkeme ertelenir. (UMCK md. 442) Nakl-i dava dilek¢esi Mahkeme-i
Temyiz’ce reddedildiginde, daha sonra gergeklesen baska bir sebebe binaen yeni bir
nakl-i dava dilekg¢esi vermek miimkiindiir. (UMCK md. 444) Fakat bu sebebin

nizamen makbul ve yeni olmasi sarttir®23,

%13 Abdiilhalik Midhat, Usdl-i Cezaiye, I, s. 379.
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Istida Dairesi’nin teskilinden evvel davanin baska bir mahkemeye nakli,
davanin niteligine gore Hukuk veya Ceza Dairesi tarafindan yapilmaktaydi. Istida
Dairesi’nin teskiliyle birlikte nakl-i dava dilekcelerini karara baglama yetkisi Istida
Dairesi’ne verildi. Ancak 4 Rebitilevvel 1325 (17 Nisan 1907) tarihli “Teskilat-1
Mehékim Kanun-1 Muvakkati’nin 2 Temmuz 1303 Tarihli 4. Fasl-1 Muaddeli’nin
Dérdiincii ve Besinci Mevadd-1 Muaddelesi” ile Istida Dairesi’nin vazifelerinde
degisiklige gidilmis ve nakl-i dava dilekgelerini karara baglamasi ceza davalariyla
siirli tutulmustu. Bu degisiklige gore hukuk davalarinda nakl-i dava yetkisi Hukuk
Dairesi’ne aitti. 8 Rebiiilahir 1329°de (8 Nisan 1911) “2 Receb 1296 Tarihli Usul-i
Muhakemat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkatine Miizeyyel Kanun” ile eski usule geri
doniildii ve hem hukuk hem de ceza davalarina iliskin nakl-i dava dilek¢elerini
karara baglama vazifesi Istida Dairesi’ne verildi. 1917 yilinda ser‘iye mahkemeleri
Adliye Nezareti'ne baglaninca Mahkeme-i Temyiz’de bir Ser‘iye Dairesi tesis
edilmis ve 8 Muharrem 1336 (24 Ekim 1917) tarihli Usul-i Muhakeme-i Ser‘iye
Kararnamesi’'nin 55. maddesine gore ser‘iye mahkemelerindeki nakl-i dava isleri de

Istida Dairesi’ne birakilmist.
3.3.2.7. Hakimlerin Yargilanmasi

Mahkeme-i Temyiz’in vazifelerinden biri de hakimlerin yargilamasini
yapmakti. Nizamiye mahkemelerinde hakim smifinda bulunanlarin yargilanmasi
hususi olarak diizenlenmisti. Ozel bir yargilama usuliine tabi olmalarinin sebebi,
aleyhlerinde acilacak olan davanin kanun ve adalet dairesinde yapilmasini ve
itibarlarinin muhafazasim ve himayesini temin etmekti®. Esasen bu hususi
diizenlemeye tabi olanlar yalnizca hakimler degildir. Burada bahsini edecegimiz

hiukiimlere muddeiumumiler ve mistantikler de tabidir.

Mehakim-i Nizamiye’nin Tegkilati Kanun-1 Muvakkati’nin 52. maddesine
gore istinaf mahkemesi reisleri ve azalarinin gérevlerine iligkin isledikleri ciinha ve
cinayet davalari Mahkeme-i Temyiz’de goriilecekti. Bidayet mahkemesi reis ve
azalariin bu nitelikteki suglarina ise bagli bulunduklar istinaf mahkemesi bakacakti.
Boyle bir davaya bakan istinaf mahkemesi ya da Mahkeme-i Temyiz, dava

miiddetince siipheli hakimin gecici olarak gorevden uzaklastirilmasina karar

%14 Yorgaki ve Talat, Usul-i Muhakemét-1 Cezdiye Kaniin-t Muvakkatinin Serhidir, s. 1732,
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verebilirdi. Bu davaya iliskin muhakeme islemleri Usul-i Muhdkemat-1 Cezaiye

Kanun-1 Muvakkati’nde diizenlenmisti.

Istika ani’l-hiikkam ile bahsini ettigimiz hakimlerin yargilanmas1 hususlarini
birbirinden ayirmak gerekir. Istika ani’l-hikkkam da amag, hakimin kasten vermis
oldugu zarar1 tazmin etmektir. Zaten istika ani’l-hiikkamda hakimin zarara sebebiyet
veren fiili ayrica sug teskil ediyorsa, bu suga iliskin muhakemesi, su anda bahsini

ettigimiz hususlara gore bilhassa yapilacaktir.
3.3.2.7.1. Gorev Harici Su¢lardan Dolay1 Yargilama

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati, nizamiye mahkemeleri
hakimlerinin, miiddeiumumilerinin ve mistantiklerinin cezai sorumluluklarini iki
kisimda ele almisti. Kanunun 385. ve 386. maddeleri, bu memurlarin gérev harici
suclarinin muhakemesine ayrilmisti. 385. maddeye gore hakim, miiddeiumumi ve
miistantiklerden biri clinha nevinden bir sug¢ islerse, bulunduklari mahkemenin
istinde bulunan mahkemenin miiddeiumumisi marifetiyle celp edilip muhakemesi o
mahkemede yapilacakti. Istinaf mahkemelerinin iizerinde de Mahkeme-i Temyiz
bulundugu icin, istinaf mahkemesinde goérev alan bu memurlarin muhakemesi
Mahkeme-i Temyiz’de icra edilir. Kabahat sug¢lari bu madde kapsaminda sayilmadigi
i¢gin, bu memurlarin kabahat suglari bakimindan istisnai yargilama usuliine tabi

olmadiklar ifade edilmelidir®®.

Hakim, miiddeiumumi veya miistantik tarafindan islendigi iddia edilen sug
cinayet nevinden ise, bulundugu mahkemenin iizerinde yer alan mahkemenin reis-i
evveli tarafindan 0Ozel olarak miistantik ve bu mahkemenin miiddeiumumisi

tarafindan da bir adliye memuru tayin edilir. (UMCK md. 386)
3.3.2.7.2. Goreve Iliskin Suclar Sebebiyle Yargilama

Nizamiye mahkemeleri hakimlerinin, miiddeiumumilerinin ve
miistantiklerinin gorevlerine iligkin bir su¢ islemeleri halinde icra edilecek olan
muhakeme usulleri, Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 387 ila

403. maddeleri arasinda diizenlenmisti. Bu nitelikteki suclar i¢in yargilama talebinde

N5 “Mademki bu maddenin hiikmii sarahaten yalniz ciinha mevadi hakkinda mahdid idiigine; ve adi
kabahat maddelerine tatbik edilecek olur ise vaz* etmis oldugu usiil muhdkeme ve adliyenin alenen
haricine ¢ikilmis olacagina ve hakeza ...” (26 Eyliil 1851 tarihli Mahkeme-i Temyiz karari: Mahmud
Nedim, a.g.e., s. 1736.)
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bulunma hakki Adliye Naziri’na aittir. Kanunun 387. maddesinde goreve iligskin
cinayet nevinden bir su¢ islenmesinden bahsedilmektedir. Burada ciinha davalarina
deginilmemis olmasiin sehven s6z konusu oldugu ifade edilmistir. Dolayisiyla

ciinha nevinden fiiller i¢in de bu hitkiimlerin tatbiki s6z konusu olacaktir®®.

Istinaf mahkemesi hakimlerinden birinin géreve iliskin bir sug isledigi iddia
edildiginde Mahkeme-i Temyiz reis-i evveli tarafindan bir miistantik tayin edilir.
Miistantik bu iddiaya dair tahkikat belgelerini Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi
riyasetine miihiirlii bir zarf i¢inde gonderir. Ceza dairesi reisi de bu belgelerden elde
ettigi malumat lizerine liizumu halinde sanigin gecici olarak tevkifine karar verebilir.
Tevkife karar verdiginde, sanigin neredeki tevkithaneye konulacagini da tayin eder.
Bundan sonra bu hususa dair evrakin derhal basmiiddeiumumiye verilmesini
emreder. Basmiiddeiumumi, evraki aldigi tarihten itibaren bes giin iginde
iddianameyi hazirlaylp Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’ne arz eder. Hukuk
Dairesi burada heyet-i ithamiye vazifesini yiiklenir. Iddianameyi reddederse, sanigin
tevkif edildigi hallerde tahliyesini emreder. Iddianameyi kabul ettiginde de sanigin

suglandirilmasina karar verir. (UMCK md. 389-392)

Mahkeme-i Temyiz dairelerinden biri istika ani’l-hiikkkam veya baska bir
davay1 gordiigii sirada gerek re’sen gerekse de sikayet iizerine nizamiye mahkemesi
azalarindan biri aleyhinde cinayet davasi agilmasi gerektigine kanaat getirebilir. Bu
halde s6z konusu dava Ceza Dairesi’nde goriiliiyorsa sanigin suglandirilmasina Ceza
Dairesi, bu dairede goriilmiiyorsa da Hukuk Dairesi karar verir. Cinayet davasi
acilmasi liizumu Heyet-i Umumiye’nin davay1 baktig1 hallerde ortaya ¢ikarsa, geregi
Hukuk Dairesi’ne havale edilir. Sanigin suglulugana karar verildiginde ayrica gorevli
mahkeme de kararda gosterilir. Hakimler aleyhinde bu sekilde ikame edilecek
davalarda samigin suglandirilip suglandirilmayacagina Mahkeme-1 Temyiz’in hangi
dairesi karar verecekse, mistantik vazifesini de o dairenin reisi tarafindan icra
edilecektir. Bu daire reisi, sahitlerin dinlenmesini ve sanigin sorgusunu baska bir
miistantike de havale edebilir. Bu hallerde de mahkeme reisi sanigin tevkifine karar

verebilir. Tevkife karar verildiginde yine tevkifin hangi tevkithanede yapilacag: tayin
edilir. (UMCK md. 393-398)

%16 Abdiilhalik Midhat, Usal-i Cezaiye, I, s. 368-369.
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Mahkeme-i Temyiz’de heyet-i ithamiye haline gelen daire, sanigin
suglandirilip suglandirilmayacagina, gizli olarak yapacagi bir igtimayla karar verir.
Bu i¢timaya sanik hakkinda tahkikati icra etmis olan reis de katilip oy kullanabilir®®’.
Kararlar ekseriyet-i ara (oy ¢oklugu) ile alinir. Sanigin suglandirilmamasina karar
verildiginde sikayet bir kararname ile reddedilir ve sanik Istanbul’da ise
bagmiiddeiumumiye, tasrada ise vilayet istinaf mahkemesi miiddeiumumisine derhal
tahliye emri verilir. Sanik suglu kabul edildiginde ise bu hususta itham mazbatasi

diizenlenerek sanigin tevkif edilmesi emri verilerek, muhakemesi i¢in tayin olunan

mahkemenin tevkifhanesine konulur. (UMCK md. 399-400)

Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 401. maddesine gore
Mahkeme-i Temyiz’de cereyan eden bu hususlara itiraz edilemez. Hatta sanigin
yaninda serik olarak yer alan kimseler hakim sinifindan olmasa bile, onlar hakkinda

da bahsini ettigimiz muameleler icra edilir.

Hakimlerden biri hakkinda verilmis olan hiikkiim temyiz i¢in Mahkeme-i
Temyiz Ceza Dairesi’ne gelirse, daha evvel o hususa dair itham mazbatas1 vermis
olan azanin oy hakki olmayacaktir. Fakat bu hiikiim ikinci defa temyiz edilip de bu is
icin Heyet-i Umumi ictima ederse, tim azalarin oy kullanma hakki bulunacaktir.

(UMCK md. 403)

Mahkeme-i Temyiz hakimlerinden biri gorevi suiistimal ya da daha agir bir
cezayl gerektiren cinayet nevinden bir sug islerse miistantik vazifesini Mahkeme-i
Temyiz reis-i evveli ve miiddeiumumilik vazifesini de Mahkeme-i Temyiz
basmiiddeiumumisi yerine getirir. Reis-1 evveli ve bagsmiiddeiumumi, bu isi ifa etmek
lizere bagka bir memuru da tayin edebilirler. Sugun neticeleri ortada oldugunda
henliz miistantiklik ya da miiddeiumumilik hizmeti higkimsenin uhdesinde

bulunmuyorsa, her adli zabita memuru bu isi icra edebilecektir. (UMCK md. 387)

Mahkeme-i Temyiz reis ve azalarni ile miiddeiumumi ve miistantiklerinin
gerek gorev harici gerekse de goreve iliskin suglardan dolayr yargilamalar1 Divan-1
Ali’de yapilir. 1876 tarihli Kanun-i Esasi’nin 92., 93., 94. ve 95. maddeleri Divan-1
Ali’ye iligkindir. Daha evvel de temaz ettigimiz ve Mahkeme-i Temyiz azalarinin da

vazife aldigi Divan-1 Ali’nin vazifesi, bakanlar ile Mahkeme-i Temyiz reis ve

%17 Mahmud Nedim, a.g.e., s. 1755.
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azalarinin sahislara veya goreve iligkin suglari ile devleti tehlikeli durumlara

sokmaya tesebbiis edenlerin yargilamasini yapmaktir.

Usul-i Muhéakemat-1 Cezaiye Kanun-1 Muvakkati’nin 403. maddesine gore
Mahkeme-i Temyiz’de gorev alan reis, aza ve diger goérevlilerin Divan-1 Ali’de
yargilanabilmeleri i¢in Adliye Naziri’nin takriri gerekir. Boyle bir iddia s6z konusu
oldugunda ilk islemler 387. maddeye gore yapilir. Bunlardan biri Divan-1 Ali’ye
sevkedildiginde, davanin diger safhalari burada icra edilir. Divan-1 Ali, Daire-i
Ithamiye ve Divan-1 Hiikiim olmak iizere iki ayrilmaktadir. Dokuz azadan miitesekkil
olan Daire-i ithamiye azalarinin {icii Heyet-i Ayan, ii¢ii Mahkeme-i Temyiz ya da
Mahkeme-i Istinaf reis veya azasindan ve iicii de Sura-y1 Devlet azasindan Divan-1
Aliye alinacak azalar i¢inden kurayla secilir. Bu dairenin gorevi, sikayet edilen
kisinin suclanip suclanmayacagina karar vermektir. Daire-i Ithamiye’de kararlar
siiliisan-1 ekseriyetle (ligte iki c¢ogunlukla) alinir. Sikayet edilen kisinin

muhakemesinin yapilmasina karar verildiginde geregi Divan-1 Hiikiim’e birakilir.

Divan-1 Hiikiim, Daire-i Ithamiye’ce muhakemesinin yapilmasma karar
verilenler hakkinda kesin hiikiim verme vazifesini icra eder. Yirmi bir azadan
miirekkep olan bu divanin azalarinin yedisi Heyet-i Ayan, yedisi Mahkeme-i Temyiz
ya da Mahkeme-i Istinaf reis veya azasindan ve yedisi de Sura-y1 Devlet azasindan
Olusur. Bu divan da kararlarini siiliisan-1 ekseriyetle (ligte iki ¢ogunlukla) alir ve

kararlar1 kesindir. Kararlarina karsi istinaf ya da temyiz yoluna gidilemez.
3.3.2.8. Memurlarin Yargilanmasi

Tanzimat donemi ve sonrast Osmanli Devleti’nde memurlarin yargilanmasi
vazifesi idari yargi mercilerince ifa edilmekteydi. Fakat 21 Rebiiilevvel 1332 (17
Subat 1914) tarihinde kabul edilen Me’mirin Muhakemati Hakkinda Kanun-1
Muvakkat®® ile memurlarin yargilanmas1 vazifesi adliye mahkemelerine tevdi
edilerek Sura-y1 Devlet nezdinde bulunan temyiz, istinaf ve bidayet mahkemeleri
lagvedildi®®. Buna gore memurlarin vazifelerinden dogan veya vazifelerini ifa
ederken isledikleri suclara iliskin yargilamalar adli yargi yerlerinde yapilacakti. Bazi

iist diizey memurlarin muhakemesi de Mahkeme-i Temyiz’de goriilecekti. Bu kanuna

%18 Diistur, II. Tertip, C. 6, s. 207-212.

19 Géoreli, a.g.e., s. 31.; Memurlarn yargilanmasi hususuna dair tafsilathh malumat i¢in bkz.: Ahmet
Erdogdu, “Danistayin Memurlarin Yargilanmasi ile flgili Gorevleri”, Yiizyil Boyunca Danistay 1868-
1968, 2. bs., Danistay Matbaasi, Ankara, 1986, s. §69-935.
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gore sug isledigi iddia edilen memurun ilk tahkikati bagli bulundugu idare tarafindan
yapilmakta ve memur hakkinda dava acilip agilmayacagina da Sura-y1 Devlet

Miilkiye Dairesi karar vermektedir.

Me’mirin Muhakemati Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in 8. maddesine gore
Mahkeme-i Temyiz’de yargilanacak yiiksek memurlardan biri valilerdi. Valilerin bu
nitelikte sug¢ islemeleri halinde ilk tahkikat Dahiliye Nezareti tarafindan icra
edilecektir. Nezaret tarafindan bu 1is ic¢in bir veya birden fazla memur
gorevlendirilecek ve birden fazla memur gorevlendirildiginde bunlardan biri
komisyon reisi olarak tayin edilecekti. Dahiliye Nezareti’nce yapilacak ilk
tahkikattan sonra valinin muhakeme edilmesine veya muhakeme edilmemesine dair
karar Sura-y1 Devlet Miilkiye Dairesi tarafindan verilecekti. Bu dairenin verdigi
karara itiraz edilmesi halinde bu itiraz Sura-y1 Devlet Heyet-1 Umumiyesi tarafindan
tetkik edilecekti. Boylelikle muhakemesine karar verilen valinin muhakemesi
Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi tarafindan icra edilecekti. Ceza Dairesi’nin verdigi
karar1 temyizen tetkik etmek vazifesi ise Mahkeme-i Temyiz Heyet-i Umumiyesi’ne

aitti.

Me’mirin Muhakemat: Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in 9. maddesine gore
Mahkeme-i Temyiz’de yargilanacak bir diger yiiksek memuriyet de elgilikti.
Elcilerin bu nevi suglarina iliskin ilk tahkikatlar1 Hariciye Nezareti tarafindan icra
edilecekti. Bu ilk tahkikattan sonra el¢inin muhakeme edilmesine ya da
edilmemesine dair karari, valilerde oldugu gibi Sura-y1 Devlet Miilkiye Dairesi
verecekti. Yine bu karara iliskin itiraz ve muhakeme hususu valilerde belirttigimiz

usulde olacakt.

Me’mirin Muhakemati Hakkinda Kanun-1 Muvakkat’in 11. maddesi
hiikmiince Sura-y1 Devlet dairelerinin reis ve azalari ile nezaretler miistesarlarinin
gorevlerine veya gorevleri sirasinda isledikleri suglara iliskin muhakeme vazifesi

yine Mahkeme-i Temyiz’e aitti.

3.4.Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Daire, Mahkeme ve Cemiyetlerinin

Calisma Istatistikleri

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de her sene basinda, bir sene evvel bakilan islere

iligkin bir istatistik cetveli hazirlanip arz edilirdi. Bu cetvellerde daire ve cemiyetlere
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gelen evrak sayisi, bu evraklarin kag¢ tanesinin karara baglandigi, derdest olunan
evrak miktar1 ve yine bu evraklardan kag tanesinin bir sonraki seneye devredildigi
gibi malumatlar yer aliyordu. Yine bu hususta arz edilen cetvellerde kimi zaman
dava evrakinin geldigi vilayetler bakimindan da tasnif yapilmaktaydi®?°. Bu cetveller
esasen mahkemenin ¢aligma diizenine iliskin olduk¢a miihim faydalar saglamaktadir.
Evvela bir evvelki seneyle mukayese yapilarak mahkemenin eksikleri tespit
edilebilmektedir. Bununla birlikte mahkemenin vazifesini iyi yapip yapmadigina dair

ortaya somut veriler konulmus olurdu.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin ¢alisma hizina iliskin bir fikir verebilmesi ve
mithim bir numune olmasi agisindan 1286 (1869-1870) senesine ait bir senelik
istatistik cetvelinin arz tezkeresi aynen nakledilecektir. Bu cetvel on sayfa olmakla
birlikte arz tezkeresinde biitiin cetvelin hiilasas1 agik¢a yer almaktadir. Tesisinin
ikinci senesine ait olan malumati vermesi itibariyle de bu cetvel olduk¢a miihimdir.
Bu cetvelden gordiigiimiiz kadariyla Divan-1 Ahkadm-1 Adliye gayet makul ve
muntazam bir siiratle ¢alismaktadir. Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin bir senelik istatistik

cetveline iligkin arz tezkeresi su sekildedir:
“Hu

Gegen yil takdimine miitecasir oldugumuz mazbata-y1 ¢akerinemizle
muvdzene cedvelinde tafsilen arz ve beyan kilindigi vechile Divan-1 Ahkdam-1 Adliye
Meclis-i Vala’dan devren bes yiiz on iki ve resmen dort bin iki yiiz yetmis bir ki
cem‘an dort bin yedi yiiz seksen ii¢ takim evrak ve istid‘a viirid eyledigi halde
bunlarin dort bin dort yiiz elli ii¢ takimi rii 'yet olunup mevkuf ve derdest-i muhdbere
bulunan evrak ile beraber elde ii¢ yiiz doksan iki kagid kalmig ve esbdb-1 mucibesi

dahi arz kilinmus idi.

Cendb-1 rabb-i aziz piir-siud-1 hiimayunlariyla ild-ahiri'z-zamdn miilk ve
milleti ta‘ziz buyursun. Min-kibeli’l-hak tekaddiime-i zamir-i ilhdm-mesir cendb-1
hilafet-pendhi olan tedabir-i takdir-pesend-i ihtiydc-sindsi hiikm-i hiikiim-senci
miibtega-y1 dlisince mesalih-i ibdadin tesri‘-i rii’yeti maksad-1 hayr-1 mirsadina

binaen divan-i mezkirun icra-yi1 miitemmimesinden olmak iizere mahkeme-i

90 Rumi 1310 senesi Agustos’unun yirmi yedinci Cumartesi giiniine ait Hukuk ve Ceza Daireleri
cetvelleri i¢in bkz.: COA, Y.PRK.AZN., 8-49.; Yine Rumi 1310 senesine ait Hukuk Dairesi’nin
giinliitk muamele cetvelleri i¢in bkz.: COA, Y.PRK.AZN., 8-21.
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nizamiyenin dahi ferman-1 camiii’l-kelim-i zillullah-i seref-tirdz-1 sdaha-i zuhur
olmasi tizerine bin iki yiiz seksen alti senesi cemaziyel-ahiresinin yedisi tarihinden
vechile mahkeme-i mezbiire miitesekkil buyrularak reis ve azalari ile miimeyyiz ve
zabit katibleri ta ‘yin buyrulmus idiigi muhat-1 ilm-i muhit-i ali olmagla bu cihetin
tafsilatindan sarf-1 nazarla gegen sene devr olunan ve bu yil viirid eyleyen evrak ne
misillii davayr havi olunduguna ve ne kadar dava rii’yet olunup ne mikdari sal-1 hale

devr kilindigina dair tanzim olunan muvazene cedveli leffen arz ve takdim kilind.

Isbu cedvelin birinci sahifesinde bir numero ile murakkim olan evrak otas:
hanesinde gosterildigi vechile ii¢ yiiz doksan iki takim evrak seksen bes senesinden
devr olunup seksen alti senesi zarfinda dahi gerek der-saadet devair-i aliyesinden ve
gerek vildyet-i celilele ve mahall-i saireden dort bin ii¢ yiiz alti takim muharrerdt ve

istid ‘a gelmistir ki mecmii 1 dort bin alti yiiz doksan sekiz adede balig olunur.

Cedvel-i mezkiirun yine birinci sahifesinde iki numero ile muharrer tefrik
cemiyeti hanesinde tafsilen arz ve beydn kilindig iizere zikr olunan dort bin alti yiiz
doksan sekiz takim evrakdan Muhdkemdt-1 Cezaiye ve Hukuk Dairelerinde seksen
bes senesinden miidevver bulunan ii¢ yiiz kirk yedi adedi bi’l-tenzil maadas: olan
dort bin ii¢ yiiz elli bir kagidin bin dort yiiz yedisi Muhdkemat-1 Cezaiye Dairesi’ne
ve ti¢ yiiz kirk sekizi hukuk dairsine ita kilmdigi misillii yiiz adedi dahi mehakim-i
nizamiyeye devr ve havale olunmus ve kustr kalan iki bin dort yiiz doksan alti takim
evrakdan iki bin ii¢ yiiz yetmis birinin cemiyetge icabi icra olunup baki yiiz yirmi beg

aded evrak cemiyet-i mezkiirede derdest-i rii yet bulunmustur.

Isbu derdest-i rii’yet olan yiiz yirmi bes evrakin yirmi dokuzu ashdb: serait-i
istinafiye ve temyiziyeyi ifa edemediginden ve miiddet-i istinaf ve temyiz dahi miirir
eylediginden dolayr muvakkaten taht-1 tevkifde oldugu gibi doksan alti adedinin dahi
bazisimin evrak-1 atikasi ve bazisimin ashdbt taharri ve celb olunarak bir tarafdan

icabatina bakilmak tizeredir.

Cedvel-i mezkiirun ikinci sahifesinde tic numero ile murakkim hanede
muharrer olundugu vechile Muhdkemdt-1 Cezaiye Dairesi’ne ita olunan bin dort yiiz
vedi ve sdl-1 sibdkdan miidevver bulunan iki yiiz otuz dort ki cem ‘an bin alti yiiz kirk
bir takim kagiddan yiiz on adedi evrak-1 miiteferri* olmasiyla asillariyla birlestirilmis
ve baki kalan bin bes yiiz otuz bir takim evrakin bin ii¢ yiiz altmis dordii tedkik ve

rii 'yet olunmug ve igbu tedkik ve rii’'yet olunan evrak iginde alti yiiz altmis iki cerdim
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ashabwina dair on alti kit‘a jurnal bulunmus oldugu halde inde’l-hesdb elde yiiz
altmis yedi takim kagid kalipp anlarin dahi bir haylisi karar altina alinarak mazbata

ve tezkereleri derdest-i tanzimdir.

Gegen sene takdim kiliman muvazene cedvelinde yalniz aded-i evrak beyan
olunup cerdim ashabwimin mikdar: tasrih olunmamus idi bu yilin cedvelinde ise ikinci
sahifeden sekizinci sahifeye kadar dort numeroli hanelerde tasrih olundugu vechile
ashab-1 cerdime miitesaddi ve mecerreti olan eghdsin kag neferden ve tasaddi ve
ictird eyledikleri hareket neden ibaret bulundugu ve gérdiikleri miicdzdt ne oldugu ve
ne kadart hiikm ve tasdik olunarak ne mikdarinin ikmal ve noksdni zimninda iade ve
isti ‘lam ve ne kadari derdest idiigi ve cihat-1 sairesi olduk¢a etraflica tasrih ve

ta ‘dad olunmustur.

Cedvel-i mezkurun dokuzuncu sahifesinde bes nomero ile murakkim hanede
mestur oldugu tizere hukuk dairesine ita olunan ii¢ yiiz kirk sekiz ve gecen seneden
miidevver bulunan yiiz on ii¢ ki cem ‘an dort yiiz altmis bir evrakdan yiiz elli yedisi
evrak-1 miiteferri’ olmaswla asillaryyla birlestirilerek baki ii¢ yiiz dort takim
kagiddan yetmis dokuz adedi bidayet ve istinaf davalarima dair olup ber-vech-i
ma ‘riiz Mahkeme-i Nizamiye 'nin tegkil buyrulmasi ve egerc¢i daire-i hukuk Mahkeme-
| Nizamiye 'nin tesekkiiltine kadar bidayet ve istinaf davalarin rii’yet eylemis ise de
mahkeme-i mezkirun teskili tarihine degin zikr olunan yetmis dokuz evrakin
mutazammin oldugu davalar: fakat bir derece tedkik edebilip bir giine hiikm ve karar
tahtina alamamast miinasebetiyle anlar mahkeme-i nizamiyeye devr olunmugtur.
Miitebdki iki yiiz yirmi bes kit ‘a evrakdan yiiz seksen deaviyi havi evrak bidayeten ve
istinafen ve temyizen rii’yet olunup kirk takimi kalmis ise de bunlarin on ii¢ adedi
dahi bazi devdir-i aliye ve vilayat-1 celiliye ile muhdbere olunmakda olmasiyla su
halde hukuk dairesinde derdest-i rii 'yet topu yirmi yedi deaviyi havi evrak kalarak bu

da dairenin mesalih-i mevciide-i riizmerresi kibelindendir.

Cedvel-i mezkurun onuncu sahifesinde alti nomero ile murakkim hanede arz
kilindig1  vechile mahkeme-i nizamiyenin ibtida-y1 tarih-i tegkilinde hukuk
dairesinden bidayet ve istinafa dair yetmis dokuz deaviyi havi evrak hasbe’l-nizam
devr oldugu gibi tarih-i mezkirden itibaren sene-i merkiime zilhiccesi nihayetine
kadar bes mah yirmi ii¢ giin zarfinda dahi tefrik cemiyetinden yiiz takim kagid ki

cem ‘an yiiz yetmis dokuz kit ‘a evrak devr ve havale kilinmistir.
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Isbu yiiz yetmis dokuz kit‘a evrakdan kirk alti evrak miiteferri‘ olmasiyla
astllariyla birlestirilip miitebdki yiiz otuz ii¢ evrakdan altmis bes takimi bidayeten ve

istinafen rii yet edilerek derdest altmis sekiz aded kalmigstir.

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye devdir-i sairesine nisbetle mahkeme-i nizamiyede
kalan evrakin mikdar: biraz ¢cok¢a gibi gériiniiyorsa da mahkeme-i mezkire ibtida-yi
teskili tarihinden sene-i munkaziye hitamina degin dogrudan dogruya kendiisine
havale olunan ve evrak-i miiteferri‘ olup asillariyla birlestirilenden maada bulunan
elli dort takim evrakin samil oldugu is adedince rii’yet-i mesdlih eylediginden baska

miidevver islerden dahi on bir adedini ¢ikarmis demek oluyor.

Tenvir-i ifade-i saadet ve tenessiirii I-envdr-1 mes ‘adet eden yevm-i mihnet-i
ciiliis- sahaneden berii kaffe-i devdir-i idare-i devlet an be an kesb-i terakkiydt-1 bi-
nihdyet idegelmekde oldugu maslahatdandir. Iste bu ciimle-i cemileden bir ciiz’i ld-
yetecezzd kibelinden olarak gegen sene takdim eyledigimiz muvdzene cedveliyle bu
sal-i feyz-i istimdlde arz eyledigimiz muvazene cedveli nazar-1 muvazeneye alindikda
ikisi arasinda ne kadar fark oldugu bilinecegi ve noksanin simdiden ittihazi mukarrer
olan ahval-i kuyudiye icabinca gelecek yil takdim olunacak cedvel daha miikemmel
olarak isbu sene cedvelinin dahi noksanlarim bildirecegi der-kar ve bunlarin kaffesi
eser-i miibegser-i muvaffakiyet-i velinimet idiigi asikar olmasiyla ma ‘riiz-1 tesekkiirde
arz ve beydn-1 hakikat-1 hale cii’ret eyledik ol babda emr i ferman hazret-i men

lehii’l-emrindir.
Fi I Muharrem sene 287 ve fi 20 Mart sene 286. %%

Yukarida verdigimiz istatistik cetveli, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin ilk
zamanlarina iligkin dava evraki miktarlarii gostermesi bakimindan miithimdir. Bu
istatistikte evraklarin muhteva itibariyle de tasnif edildigi goériilmektedir. Bu usul
devam eden yillarda da siirdiiriilecektir. Mesela Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi, 26
Cemaziyelahir 1296 (17 Haziran 1879) tarihine kadar dairede derdest bulunan suglari

tasnif etmek suretiyle dava sayisin1 belirten hiilasa defterini Ceride-i Mehakim’de

%21 Divan-1 Ahkiam-1 Adliye’nin Bir Senelik Istatistik Cedvelidir, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Atatiirk Kitapligi, Demirbas: Bel_Osm_B.00130.
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nesretmisti®?2. Bu hiilasa defterine gore o tarihler itibariyle Ceza Dairesi’nde derdest

bulunan evrak su sekildeydi:

Nev‘-i Da‘va Aded-i Evrak
Katl 158
hnak 3
Sirkat 79
Kalbzen 4
Gasb 37
Sekavet 2
Thrak 4
Izale-i bikr 15
Fi‘l-i sen‘i 19
Dolandiricilik 5
Cerh 12
Emniyeti suistimal 1
Mahbusdan firar 2
Darb 1
Thlal-i namus 2
Teshir-i silah 1
Yekiin 340
Derdest-i miizakere ve tesvid ve tebyiz 182
95 senesinden gelen evrakin mikdari 254
96 senesinden gelen evrakin mikdari 313

Tablo 9: Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’ne 26 Cemaziyelahir 1296 (17

Haziran 1879) tarihine kadar gelen dava nevi ve miktarin1 gosteren hiilasa defteri.

Davalarin muhtevasina gore tasnif edilip ilan edilmesi hususu Hukuk

Dairesi’nde mevcut bulunan davalar ig¢in de s6z konusuydu. Mahkeme-i Temyiz

922 Ceride-i Mehakim, No:3, 26 Receb 1296, s. 23.; Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’nin 1887/1888
tarihi istatistik cetveli hiilasasi i¢in bkz: Ceride-i Mehakim, No:437, 11 Receb 1305, s. 4811.; Ceza
Dairesi’nin Rumi 1305 (1888/1889) senesine ait istatik cetveli sOyle hiilasa edilmisti: “Baladaki
cedvelde goriildiigii vechile Mahkeme-i Temyiz Ceza Dairesi’nde ii¢ yiiz bes senesinde mevcud olan
dort bin yedi yiiz otuz alt1 aded evrak-1 da‘vada ii¢ bin yedi adedinin i‘lamat1 tanzim ve i‘ta kilinmig
ve li¢ yliz yetmis {li¢ adedinin de kararlar1 verilip i‘ldmat1 derdest-i tahrir bulunmus ve ii¢ yiiz seksen
yedi adedinin dahi mu‘dmelat-1 kanuniyeleri bi’l-icra ¢ikarilmis oldugundan igbu ii¢ yiiz alt1 senesine
dikuz yiiz altmig dokuz evrak-1 da‘va devr olunmustur. (Ceride-i Mehakim, No:537, 23 Receb 1307,
s. 6513-6514.)
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Hukuk Dairesi’nde 1296 (1878-1879) senesine ait evrak sayisi ve dava tiirleri su

sekildeydi®?®:

Nev‘-i Da‘va Aded-i Evrak
Alacak 2
Sirket 1
Zarar ve ziyan 1
Agnam riisimi 1
Arazi 1

Tablo 10: Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde 1296 (1878-1879)

senesinde derdest-i tetkik bulunan davalari nevi ve miktari.

Nev*-i Da‘va

Aded-i Evrak

Arazi

1

Alacak

[EEN
\l

Sirket

Menzil

Mer‘a

I‘sar

Bagce miinaza‘asi

Agnam riisim1

Havale

Sened

Arsa

Giizeste

Ciftlik

Tarla

Kefilet

Icar

Emlak

N I B N B S 1 S ] B B e B e N N e S

923 Ceride-i Mehakim, No:7, 24 Saban 1296, s. 51.
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Tablo 11: Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde 1296 (1878-1879)

senesinde “ashabi1 celb olunan” davalarin nevi ve miktari.

Nev‘-i Da‘va

Aded-i Evrak

Alacak

24

[car

Kiyah

Tas ocag1 hakkinda

Ciftlik

Cihazdan dolay1 vedi‘a

Kefalet

Akar

Arazi

Tarla

Zahire

[ltizam

Rl R R BN R R R R RN

Yekiin

85

Tablo 12: Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde 1296 (1878-1879)

senesinde “ashabinin miraca‘atina mu‘llak bulunan” davalarin nevi ve miktari.

mikdar

Doksan dort senesinden devrolunan 1
evrak

Doksan bes senesinden devrolunan 21
evrak

Doksan alt1 senesinde viirtid eden 63
evrak

Dersa‘adet mehakiminden gelen 48

evrakin mikdari
Tasra mehakiminden gelen evrakin 37

Tablo 13: Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nde 1296 (1878-1879)

senesinde mevcut bulunan evrak miktar1 ve bu evraklarin hangi tarihlerde ve hangi

mahallerden geldigini gosterir cetvel.
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Hukuk ve ceza mahkemelerinde goriilen islerin senelik istatistik cetvelleri
hazirlandigr gibi, Mahkeme-i Temyiz’de bulunan basmiiddeiumumiliginin de
senelik®®* hatta giinliik istatistik cetvelleri hazirlanmaktaydi®?®. Sonralari, Adliye
Nazir1 tarafindan dairelerdeki giinliik islere ait cetveller de arz edilebilmisti®?®. Bu
cetvellerde dairelerin giin iginde ifa etmis oldugu isin miktar1 gosterilmekteydi®’.
Baz1 gilinlerde Heyet-i Umumiye’ye dair isler goriildiigii i¢in dairelerce kararlar
verilemeyebiliyordu®?®, Bazi muamele cetvellerinde kag saat mesai harcandigina dair
malumat da verilebilmisti. Mesela Istida Dairesi’nin 26 Muharrem 1312 (30 Temmuz

1894) tarihli Pazartesi giiniine ait muamelesi soyle arz edilmisti®?°:

“Mahkeme-i Temyiz Istid‘d Dairesi 26 Muharrem sene 312 ve 18 Temmuz
sene 310 Pazartesi giinii sd‘at besde in ‘ikad ederek sd ‘at ona kadar husisat-1 dtiye

ile istigal etmisdir.

Evvela Vilaydt-1 sahdneden viiriid eden de ‘avi-yi temyiziye evrakindan elli
vedi takim evrakin surit ve mu‘dmeldt-1 kanuniyesiyle ve sdydn-1 kabul olup
olmadigi bi’t-tedkik bunlarda yolunda goriilen otuz iki takiminin kabuliiyle daire-i
aidesine irsdline ve on takiminin reddine ve dokuz takiminin esdsen rii’yeti Istid‘a
Dairesi’'ne aid mevadda dair oldugundan dairece rii’yetine ve ii¢ takimi hakkinda

mahallerine muharrerdt yazilmasina karar verildi.

Saniyen esdsen rii’yet ve tedkiki Istid ‘G Dairesi'ne aid meviddan yedi da‘va
hakkinda tedkikat-1 temyiziye bi’l-icrd bes da va hakkinda mahalli mahkemelerinin

verdikleri hiikm ve kararlarin tasdikine ve ikisinin nakzina karar verildi.

924 1304/1305 senesi bagmiiddeiumumiligin istatistik cetveli icin bkz: Ceride-i Mehakim, No:440, 2
Saban 1305, s. 4860.; Bagmiiddeiumumiligin 26 Muharrem 1312 (30 Temmuz 1894) tarihli Pazartesi
giiniine ait muamele cetveli i¢in bkz: COA, Y.PRK.AZN., 8-4.

925 Bagmiiddeiumumiligin 1310 senesinde 3 farkl: giinde yapilan muamelelerin cetveli icin bkz.: COA,
Y.PRK.AZN., 10-45.

96 “Bugiin dahi devdir ve mehdkim-i adliyede rii'vet olunan mesalih ve de ‘aviyi mutazammin tanzim
olunan jurnaller leffen takdim kilinmis olmagla ol babda emr i irdde hazret-i menlehii’l-emrindir. FT
18 Cemaziyelevvel sene 313 ve fi 24 Tesrin-ievvel sene 1311.” (COA, Y.PRK.AZN., 14-7.)

927 Mesela 1310 senesi Agustos aymnm yirmi birinci Cumartesi giiniinde Ceza Dairesi’ne 24 evrak
gelmis ve bu evraklardan 21 tanesi karara baglanmisti. Ayrica 13 adet ilam da bagsmiiddeiumumilige
verilmisti. Aym giin Hukuk Dairesi’nde 16 dava muhakeme edilmisti. (COA, Y.PRK.AZN., 8-49.);
Ayrica bkz. COA, Y.PRK.AZN., 12-1.; COA, Y.PRK.AZN., 14-7.; COA, Y.PRK.AZN., 11-41,
COA, Y.PRK.AZN., 11-51.

928 “Isbu ii¢ yiiz on senesi Kanun-1saninin ikinci Pazartesi giiniinde Hey’et-i Umiimiye’ye aid islerle
istigal olundugu cihetle Mahkeme-i Temyiz Hukuk Dairesi’nce karar verilemedigi ma‘razdur. Fi 2
Kanun-1sani sene 310.” (COA, Y.PRK.AZN., 10-44.) Bu belgeye gore Hukuk Dairesi Kanun-ievvelin
otuz birinci Cumartesi giinii on dort kalem evrakim muhakemesini icra etmis ve bir kalem evrakin da
kararini ita etmisti.

99 COA, Y.PRK.AZN., 8-4.
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Salisen mukarrerdt-1 sabikadan kirk dokuz madde hakkinda kaleme alinan

i‘ldam ve kararname ve miizdkere miisveddeleri miitila‘a ve tedkik olunarak imzd

kilindi.”

Mahkeme-i Temyiz’e gelen evrak sayis1 zamanla artis gostermekteydi. 1296
senesi ile 1326 seneleri arasindaki ceza davalarinin karsilagtirildign istatistik cetveline
gore Mahkeme-i Temyiz’e gelen evrak sayist otuz senelik bir miiddet icerisinde bes
katma ulasmist1®®°. Bu sebeple de dairelerin bir sonraki seneye devretmek zorunda
kaldig1 evrak sayist da artmaktaydi®®. Elbetteki hukuki yollara miiracaat edilmesinin
zaman igerisinde eskiye nazaran kolaylagsmasi ve adli mevzuat ve teskilatin tekamiil

gostermesi sebebiyle bu artiglar makul goriilmelidir.

3.5.Divan-1 Ahkim-1 Adliye veya Mahkeme-i Temyiz’in Isleyisine
Yonelik Elestiriler

Istatistik cetvelleri, daha evvel ifade ettigimiz iizere, mahkemenin ¢alisma
diizenine ve hizina dair ipucu vermektedir. Bu cetveller nazara alindiginda
mahkemenin makul bir ¢aligma diizenine ve hizina sahip oldugu ifade edilebilir.
Hatta kimi zaman bu istatistik cetvellerinden ¢ikan neticeye goére mahkemenin
calisma hiz1 takdir edilmekteydi®*?. Bununla birlikte Mahkeme-i Temyiz’in ¢alisma
diizenine ve kararlarina dair oldukg¢a agir tenkitlerin yapildigi da vakidir.
Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz’i var olma sebebine aykir1 sekilde hareket
ettigi sebebiyle tenkit etmisti. Miiellife gore Mahkeme-i Temyiz’in varlik sebebi
“ittirad-1 kaza”, yani yargida yeknesakligi saglamakti. Bunun saglanmasi ig¢in de

kanunlarin biitiin mahkemelerce ayni sekilde telakki edilmesi icap eder. Fakat

930 Ceride-i Adliye, No:152, Tesrin-isani 1332, s. 264-265.

931 Ceza Dairesi'nde 1311 senesinden 1312 senesine devredilen evrak sayis1 222 idi. 1312 senesinde
de daireye 5138 evrak gelmis ve tim bunlardan 3864 evrak karara baglanmig ve 1541 evrak 1313
senesine devredilmisti. Hukuk Dairesi’nde de 1311 senesinden 1878 evrak devrolunmus ve 1312
senesinde daireye 1573 evrak gelmisti. Tiim bu evraklardan 1217 tanesi karara baglanmis ve 1313
senesine 2234 evrak devredilmisti. Yine Istida Dairesi’ne 1311 senesinden 1775 evrak devrolunmus
ve bu daireye 1312 senesinde 4680 adet evrak gelmisti. Tim bu evraktan 4400 tanesinin icabina
bakilmis ve 1313 senesine 2055 adet evrak devredilmisti. (COA, Y.PRK.AZN., 21-6.)

932 «Sa‘adetlii Efendim,

Ug yiiz bes senesi i¢in tanzim olunup fi 1 Mart sene 306 tarihli tezkere-i behiyeleriyle irsal buyrulan
istatistik cedvelinden miitehassil ma‘limata nazaran sene-i merkime zarfinda re’sen ve devren
mahkemeye viirtid eden ii¢ bin alt1 yiiz kirk yedi maddenin ii¢ bin alt1 yiiz otuz ikisi sene iginde rii’yet
ve yalniz on besi ertesi seneye devredildigi miinfehim olup ve bu ise hey’et-i mahkemenin tesviye-i
mesalih-i ibad hakkinda vaki‘ olan mesa‘l ve ikdamatina bir delil olup hakikaten sdyan-1 takdir
mevaddan bulunmus olmagla beyan-1 memnuniyet siyakinda terkim-i cevabnameye ibtidar kilindi ol
babda irade efendimindir.

Fi 24 Saban sene 307 ve fi 2 Nisan sene 306.

Nazir-1 Adliye Cevdet.” (Ceride-i Mehakim, No: 542, 29 Saban 1307, s. 6591-6592.)
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Osmanli Devleti’nde Mahkeme-i Temyiz bu miihim vazifeyi temin edememistir. Ona
gore iki taraf birbirinden ayr1 olarak bir ilami1 ayn1 sebepleri ileri siirerek temyiz etse,
birinin talebi kabul edilip digerininki reddedilebilir. Yine miicllife gére Mahkeme-i
Temyiz kararlarinda “yolsuzdur, kanuna muhaliftir” seklinde kalip ifadeler
kullanilmasi bir maharet olarak goriiliip bu kararlarda “ ne bir kaide-1 hukukiyeden
ve ne de bir kaide-i ilmiyeden veya faide-i igtimaiyeden bahs edildigi goriillmez.”
Abdurrahman Adil, bu hususlarin bertaraf edilmesi i¢in de ikinci bir temyiz

mahkemesinin tesekkiiliinii teklif ediyordu®,

Giimiilcine mebusu Mehmed Arif, Ilm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin
Mecmi‘asi’nda nesretmis oldugu makalede Mahkeme-i Temyiz’e dair miithim
tenkitlerde bulunmustu. Miiellife gore Mahkeme-i Temyiz’i haiz oldugu yiice
mevkiye tasityacak ve Osmanli mahkemelerini belirli bir istikamete koyacak liyakat
sahibi hakimlerin sayist olduk¢a azdi. Kanunlara ve Avrupa lisanlarindan birine vakif
olan hakimlerin tercih edilmesiyle bu sorun bertaraf edilebilirdi. Yine miiellife gére
diinyanin gibta ettigi Fransiz usul kanunlart iyi bir sekilde tetkik edilip buna dair bir
¢1g1r agilmis olsaydi, memleketin adaletine en biiyiik hizmet yapilmis olurdu®*. Yine
miiellife gore Mahkeme-i Temyiz muntazam bir ¢alisma usulii benimsemedigi i¢in
birbirine zit kararlar vermekteydi. Ayn1 meseleye dair temyiz yoluna miiracaat eden
taraflardan birinin ilam1 tasdik edilirken digerininki nakzedilebiliyordu. Ona gore
temyiz hakimleri suiistimal kastiyla degil de, bir hafta evvelki kararini unutarak diger
hafta o karara muhalif bir karar almak suretiyle hatali kararlar vermekteydi. Bu hatali
kararlar sebebiyle de bidayet ve istinaf mahkemeleri ne yapacaklarini bilemez hale
geliyorlardi. Miiellifin  Mahkeme-1 Temyiz’e yonelttigi tenkitlerden biri de
gerekcesiz karar verilmesiydi. Ona gére Mahkeme-i Temyiz bir hiikkmii hangi sebebe
binaen bozdugunu belirtmemekte ve bu sebeple bircok hak kaybi ortaya
¢ikmaktaydi®%®,

Mahkeme-i Temyiz’in isleyisine dair elestiriler Meclis-i Mebusan
ictimalarina da sirayet etmisti. Meclis-i Mebusan’in 8 Kanun-1 Evvel 1326 (21 Aralik

1910) tarihli ictimainda, Mahkeme-i Temyiz’in davalar1 alenen gdrmesi hususu

933 Abdurrahman Adil, “iki Mahkeme-i Temyiz ve Bir Nazariye-i ilmiye”, Hadisat-1 Hukukiye, ikinci
Tertip, Sa. 5, 1339, s. 59-62.

94 Mehmed Arif, “Tensikat-1 Adliye: Mahkeme-i Temyiz”, Ilm-i Hukuk ve Mukdyese-i Kavinin
Mecmii‘asi, No:1-7, Birinci Sene-ikinci Cilt, 30 Eylil 1325, s. 31.

935 Mehmed Arif, “Tensikat-1 Adliye: Mahkeme-i Temyiz”, 31-32.
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miizakere edilmisti. Bu miizakereler esnasinda Istanbul mebusu Kirkor Zohrab
Efendi, dava vekilligi yaptigi zamanlarda Mahkeme-i Temyiz’de on dort defa
nakzedilen ve otuz sene siiren bir karardan bahsetmekteydi. Zéhrab Efendi’ye gore
Mahkeme-i Temyiz’de ii¢ dort defadan az nakzedilmis ilamlar pek nadirdi.
Dolayisiyla uzun siiren davalar sebebiyle ahali adliye kapilarina miiracaat etmekten
¢ekiniyor ve hakkindan vazgeciyordu. Zohrab Efendi, bu husustan kurtulmak i¢in
sOyle bir teklifte bulunmustu: “Mahkemei Temyiz, ikinci defa kendisine arz edilen
ilami nakzeyledigi ve esas madde hakkinda dahi tekrar muhakeme icrasina hacet
gormeksizin hiikmii kati vermeyi miimkiin addettigi halde, tekrar ilami veren
mahkemeye iade etmeyerek, kendisi esas hakkinda hiikmii kati verebilir®®.” Bu
teklife dair s6z alan Kastamonu mebusu Ahmet Mahir Bey de Mahkeme-i Temyiz’i,
bir¢cok bozma sebebine binaen bir ilam1 bozmak yerine bu sebeplerden yalniz birini
baz alarak ilami1 bozdugunu ve bu ilam her oniine geldiginde bir diger sebebin
gosterilmesi suretiyle dava silirecinin uzatmasi hasebiyle elestirmis; ancak Zohrab
Efendi’nin teklifine kars1 su ciimleyi kullanmisti: “Zohrab Efendi’nin vermis oldugu
o takrir nazari itibara alinirsa, o vakit Mahkeme-i Temyiz, Mahkeme-i Temyiz’likten
cikar. Mahkeme-i Istinaf halini iktisap eder ve o da olamaz.” Bu sebeple Ahmet
Mahir Bey de Mahkeme-i Temyiz’in vermis oldugu ilamlarda bozma sebeplerinin

tamaminin gosterilmesini teklif etmisti®’.

936 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, C. 1, 8 Kanun-ievvel 1326, s. 578-579, Cevrimigi:
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd01ic03c001/mmbd01ic03c001ink0
16.pdf, Erisim Tarihi: 01.02.2020.

%7 Ae., s. 581.
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Sonug¢

Tanzimat doneminde Osmanli Devleti’nin yasadig1 doniisiim olduk¢a hizlidir.
Daha evvel de ifade edilmis oldugu iizere bu doniisiim 6yle bir hizda yapilmistir ki,
dénemin hukuki gelismelerini takip etmek olduk¢a zordur. Bu yenilik hareketlerinin
birgogunun ihtiyaca binaen yapilmadigini, daha c¢ok dis baskilar sebebiyle
gerceklestigini sdylemenin yanlis olmayacagi gibi, yapilan yeniliklerin birtakim
hukuki ihtiyaclar nedeniyle yapildigini inkar etmek de dogru olmaz. Bu sebeple
yapilan reformlarda bir istikrar tutturulamamistir. Hakikaten oldukca kisa
sayilabilecek bir zaman dilimi icerisinde eski bir usuliin terkedilip yeni bir
diizenleme getirilmesi ve hemen bu yeni diizenlemeye son verilip eski usule geri
dontilmesi oldukga sik rastlanan bir durumdur. Esasen bu durumun bir diger mithim
sebebi, yenilik ve gelenekgilik arasina sikisip kalan Tanzimat ricalindeki kafa
karsikligidir. Bat1 medeniyetiyle tanismis ve ilerlemeyi bu medeniyete yakinlagmaya
baglayan bircok devlet adaminda gelenekgiligin izleri yok olmus degildir.
Dolayisiyla yapilan reformlarda yenilik¢ilik ve gelenekgilik ayn1 anda yasatilmaya

calisilmis; fakat tabii olarak bunda muvaffakiyete erisilememistir.

Tanzimat ricalindeki kafa karigikligindan adli teskilat da nasibini almisti.
Osmanli Devleti’nde asirlar boyunca ser‘iye mahkemeleri haricinde bir mahkeme
teskil edilmemisti. Esasen Tanzimat donemine kadar boyle bir miiesseseye ihtiya¢ da
duyulmamisti. Fakat Kkapitiilasyonlar sebebiyle Avrupali devletlerle ticari
faaliyetlerin biliylik artis gostermesi ve sert hukukun disinda bazi orf adet
kaidelerinin ortaya ¢ikmasi, karma ticaret mahkemelerinin viicuduna sebebiyet
vermisti. Yine kapitiilasyonlarin ortaya ¢ikardig: bir baska miiessese de karma ceza
mahkemeleriydi. Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra tasrada olusturulan mahalli
meclislere birtakim yargilama yetkileri taninmistt. Bu mahalli idari merciler
nizamiye mahkemelerinin c¢ekirdegini olusturmus ve 1864 tarihli Vilayet
Nizamnamesi ile tesis edilen nizamiye mahkemeleri, Osmanl adli teskilatinda yeni
bir donlim noktas1 olusturmustu. Zira bahsini ettigimiz biitiin bu adli mercilerde ser‘i
hukuk tatbik edilmiyordu. Buralarda Tanzimat’in dogurmus oldugu kanun ve

nizamnameler cariydi.

Osmanl adli teskilatinda Tanzimat doneminde orta ¢ikan ve birbirlerinden
oldukca farkli 6zellikler arz eden adli merciler birgok meseleye sebebiyet vermisti.

Ortaya ¢ikan en biiyiik sorun adliyedeki diialite idi ki bu husus devletin sonuna kadar
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devam etmisti. Yine ser‘iye mahkemelerinin haricinde olusan bu mahkemeler
gayrimiislim hakim tartismasin1 da beraberinde getirmisti. Zira bu mahkemelerde
muayyen bir oranda gayrimiislim azanin bulundurulmasi gerekiyordu. Mesela Divan-
1 Ahkdm-1 Adliye’de ti¢te bir oraninda gayrimiislim aza bulunmaliydi. Her zaman bu
oranlara harfi harfine uyulmamaktaydi. Bu oranlara riayet edilse dahi Miisliiman
azalarin ekseriyette oldugu muhakkakti. Dolayisiyla hakiki anlamda pek bir mana
ifade etmeyen gayrimiislim azalarin istihdami yine de ulema ve Miisliiman tebaaca
hos karsilanmamisti. Acikcast bu donemde gayrimiislim tebaaya taninan bir¢ok hak
ve yetki onlar1 da tatmin edememisti. Fakat bir hakikati kabul etmek ve hak
tesliminde bulunmak gerekir ki, temyiz mahkemesinde ve diger adli miiesseselerde
gborev alan gayrimiislim tyeler, gerek adli teskilatta {iistlendikleri gorevlerle ve
gerekse de ortaya koyduklari telif eserlerle Osmanli hukukuna miihim katkilar

saglamistir.

Tanzimat donemi adliye teskilatindaki farkli mahkemelerin ortaya ¢ikardigi
bir bagka miithim sorun da kifayetli eleman yokluguydu. Ser‘iye mahkemelerinde
gorev alan kadilar medreseden yetismis ve alanlarinda tedrisat gérmiis kimseler idi.
Ser‘iye mahkemeleri haricinde kurulan diger mahkemelerde ise kanun ve
nizamnameler tatbik ediliyordu. Dolayisiyla bu yeni kanun ve nizamnamelere vakif
olan kisi sayisi olduk¢a azdi. Bu sebeple adli mercilerde herhangi bir hukuki tedrisat
almamis sahislar istthdam edilmekteydi. Yine ser‘iye mahkemelerinde gorev alan
kadilar ayni zamanda nizamiye mahkemelerinde de c¢alismaktaydi. Mekteb-i
Hukuk’un ge¢ kurulmus oldugu gz 6niine alindiginda, senelerce bu mahkemelerde
kifayetsiz hakim ve personelin gorev almis oldugu rahatlikla goriilebilecektir.
Mekteb-i Hukuk’un tesisiyle birlikte tedrisat gormiis eleman noktasinda bir iyilesme
goriilmekle birlikte, buradan mezun olanlarin sinirli sayida bulunmasi sebebiyle

kifayetli hakim sorununun devletin sonuna kadar devam ettigi rahatlikla sdylenebilir.

Islam tarihinde temyiz miiessesesine benzeyen kimi tatbikatlar s6z konusu
olmugsa da, temyiz miiessesesi ve buna iliskin bir usul gelismemisti. Divan-1
Hiimayun temyiz vazifesini sinirl bir sekilde icra ediyor olsa bile, sistematik bir
sekilde boyle bir vazifeyi icra etmiyordu. Yine Tanzimat kanunlarini hazirlamak
tizere tesis edilen Meclis-i Vala da bazi ceza davalar i¢in temyiz fonksiyonunu

istlenmis olsa da, her tiirlii hukuk ve ceza davalar i¢in boyle bir yetkiye sahip
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degildi. Dolayisiyla tesis edilmis olan nizamiye mahkemesi kararlarinin temyizi igin

tesis edilen Divan-1 Ahkam-1 Adliye, hukuki bir ihtiyacin triiniidiir.

Abdurrahman Adil, “Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin tesisi, tarih-i adl-i
Osmaniye’de bir mebde-i mithimdir®®®.” demektedir. Hakikaten de Islam ve Tiirk
tarithinde miinhasiran temyiz vazifesi yiiriitecek olan bu miiessese salt bu cihetiyle
Osmanli  Devleti tarihinde miithim bir baslangici ifade eder. Nizamiye
mahkemelerinin en yiliksegi olarak tesis edilen bu mahkemenin baslica vazifesi
yargida yeknesakligi saglamakti. Temyiz vazifesi yaninda bir¢ok hukuki gorevler
icra etmesi ve burada gorev alan azalarin bagka miiesseselerde de yer almis olmasi da
mithimdir. Tanzimat doneminin diger yeni miiesseseleri gibi, Divan-1 Ahkam-1
Adliye de sancili bir dénemin numunesidir. Bu divanin ve umumiyetle nizamiye
mahkemelerinin tesisi, Osmanli ulemasinda tepkiyle karsilanmis ve Ahmet Cevdet
Pasa Akkoyunlular doneminin meshur hukukcularindan Celaleddin Devvani’nin
“Divan-1 De’f-i Mezdlim” isimli risalesini terciime ederek, Islam tarihindeki
mezalim divanlarini numune gdstermis ve bu mahkemelerin Islam hukukuna aykiri

olmadig1 hususunda ulemayi ikna etmisti.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Fransa 6rnek alinarak tesis edilmisti. Gerek kurulus
iradesinde gerekse de Divan-1 Ahkadm-1 Adliye Nizamname-i Esasisi’nin
mukaddimesinde, divanin en miithim kurulus gerekcesi olarak adli islerin idari
islerden ayrilmasi hususu gosterilmisti. Bu cihetiyle Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin

tesisi, kuvvetler ayriligi prensibinin mithim agamalarindan birini olusturmustur.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Nizamname-i Esasisi ile viikeladan bir zatin
riyasetinde hukuk ve ceza olmak iizere iki daireden ibaretti. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye
Nizamname-i Dahilisi ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye, Mahkeme-i Temyiz ve
Mahkeme-i Nizamiye olmak {izere iki mahkemeye ayrilmisti. Bu arada riyaset sifati
da nezarete cevrilmisti. Mahkeme-i Nizamiye kisa bir zaman sonra kaldirilarak
yerine Mahkeme-i Istinaf teskil edilmis ve Istanbul’daki bidayet mahkemeleri de
Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’ne baglanmisti. 1875 senesinin sonlarina dogru
Adliye Nezareti tesis edilmis ve biitiin nizamiye mahkemeleri Adliye Nezareti’'ne
baglanmisti. 1879 tarihli Mehakim-1 Nizamiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati ile

Mahkeme-i Temyiz artik basli basina bir mahkeme olarak tesis edildi. Ayni sene

938 Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz, s. 41.
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icerisinde hem hukuk hem de ceza usul kanunlari kabul edilerek bu husustaki
eksiklik de giderildi. Mahkeme-i Temyiz’e daha sonra Istida Dairesi eklendi.
Mahkeme-i Temyiz esas teskilatini bu gelismelerden sonra tamamlamisti. Zaman
igerisinde teskilat yapisinda kimi degisiklikler s6z konusu olsa da, bu degisiklikler
mahkemenin yapisinda esasli bir yenilik dogurmamisti. Divan-1 Ahkam-1 Adliye ve
devami niteligindeki Mahkeme-i Temyiz’de esashi bir degisiklik yapilmamasinin
nedenini, onun ilk reisi olan Ahmet Cevdet Pasa’da aramak gerekir. Bu miiessesenin
yoluna Ahmet Cevdet Pasa ile baslamasi, kanaatimizce biiylik bir talihtir. Zira Ahmet
Cevdet Pasa caliskan sahsiyetiyle Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye olduk¢a miihim
katkilar sunmustu. Zaten kendisi de divanin tesisinde buraya liyakat sahibi kimseler
tayin edildigini ve gosteristen ziyade esasa ehemmiyet vererek Divan-1 Ahkdm-1
Adliye’nin Sura-y1 Devlet’in ugramis oldugu bir¢ok degisiklikten beri kaldigini ifade
etmisti. Yine burada verilecek ilamlarin nesri i¢in Ceride-i Mehakim’in tesisine
bayraktarlik etmesi ve divanda gorev alan memurlarin yetistirilmesi i¢in divan i¢inde

Kavanin ve Nizamat Dershanesi’ni tesis etmesi takdire sayandir.

Nizamiye mahkemelerinin tesisi, esas itibariyle ser‘iye mahkemesinin gorev
alanin1 daraltmis ve adli teskilatta devletinin sonuna kadar bir diialitenin olusmasina
sebebiyet vermisti. Bilhassa Adliye Nezereti’nin tesisiyle birlikte biitiin nizamiye
mahkemelerinin buraya baglanmasi ve bdylelikle merkeziyetlesmenin saglanmasi,
tek yargt diizenine giden yolun Oniinii agmistir. Bu husus bir cihetiyle de adliyenin

modernlesmesini temin etmistir.

Tanzimat devrinin diger yeni miiesseseleri gibi, temyiz miiessesesi de zorlu
asamalardan ge¢mistir. Hazirlanan istatistik cetvelleri her ne kadar mahkemenin
bunca is yilikiine ragmen makul bir calisma diizenine ve hizina sahip oldugunu
gosterse de, mahkemeye yoneltilen tenkitler olduk¢a fazladir. Bu tenkitlerin en
biiytik yekununu, bir kararin birden fazla sayida nakzedilmesi, mahkemenin birbirine
zit kararlar vermesi ve kararlarinda esbab-1 mucibenin (gerekc¢enin) bulunmamasi
hususu olusturmaktadir. Elbetteki uzun siliren yargilamalarin bir hosnutsuzluk
olusturmasi pek tabiidir. Bidayet, istinaf ve temyiz merhalelerinden gegen bir
davanin tekrar tekrar bu yollar takip etmesi ve bu sebeple yargilama siirelerinin
olduk¢a uzamasi, bugin dahi ¢6ziime kavusamamis bir meseledir. Fakat
mahkemenin birden fazla nakz (bozma) sebebi bulunan bir ilamda tiim nakz

sebebepleri yerine bunlardan yalnizca birini gostermesi ve bu ilam her Oniine
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geldiginde bir diger nakz sebebini gostermesi cihetinden tenkit edilmesi de
bahsedilmesi gereken baska bir husustur. Ayni konuda farkli kararlar verdigi
iddiasmma gelince; mahkemeden bu nevi kararlarin ¢ikmasi miimkiindiir. O
donemlerde esasen birden fazla hukuk, ceza veya istida dairesi bulunmadig halde
ayni konuda farkli kararlara imza atilmasi ilgingtir. Ancak s6z konusu dénemlerde
heniiz ictihad1 birlestirme miiessesesinin yerlesmemis bulundugu hususu goz oniine
alindiginda, bu hususu yalnizca Mahkeme-i Temyiz’in eksikligine baglamamak
gerekir. Daire azalarinin siklikla degismesi, ayn1 dairede ayn1 konuda farkli kararlar

verilmesinin bir sebebi olarak degerlendirilebilir.

Divan-1 Ahkam-1 Adliye veya Mahkeme-i Temyiz, tim eksikliklerine ragmen
kuvvetler ayriligina, tek hukuk sistemine ve modern hukuka dogru gidisin en mithim
araglarindan biri olmustur. Hi¢ kesintiye ugramadan calisan ve gilinlimiizde halen
yasamaya devam eden bu miissesenin temeli Osmanli doneminde atilmistir. Nitekim
Osmanli Devleti’nin devami olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de Mahkeme-i Temyiz
kesintisiz bir sekilde ¢aligmaya devam etmis ve tecriibeli bir teskilat olarak yeni
devlete mithim katkilarda bulunmustur. Bu mahkeme vesilesiyle zaman igerisinde
olusan hukuki miesseseler ve birikim, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne miras olarak

kalmustir.
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EKLER

EK I- Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nizamname-i Esasisi

Zat-1 sevket-simat-1 hazreti milikanenin ikmal-i 1slah-1 ahvali miilk ve millet
ve her yiizden te’min-i hukuk-1 ahali hakkinda daima ve miistemirran masrif olan
himem-i celile ve ikdamat-1 aliyye-i hazreti miilikaneleri ctimle-i hayriyesinden
olmak tizere umir-1 hukukiyenin hiikiimet-i icraiyeden kiilliyen tefrikiyle murafa‘at
ve muhdkemat vaki‘ada hukuk-1 ibadin bir kat daha te’mini yani bu makile umirda
hiiklimet-i icraiyenin miidahaleye salahiyetinden kema-yenbagi cereyan-1 adl G
hakkaniyete ariz olabilecek mevani‘in def*i nezd-i ma‘ali-vefd-i hazreti miilikanede
tensib ve tasvib buyrularak ol babda isabet-efza-y1 sudlr olan emr-i ferman-1 cenab-1
padisahi micebince ve usll-i mezkireye tatbikan Devlet-i Aliyye’de de‘avi-i
kanuniye i¢in en biiyiik mahkeme olmak {izere bu def‘a te’sis buyrulan Divan-1

Ahkam-1 Adliye’nin nizdmat-1 esasiyesidir ki ber-vech-i ati beyan olunur.

Birinci Madde: Kanunen ve nizdmen rii’yet olunan da‘va i¢in en bii yiik mahall-i
rii’yet olmak tizere Divan-1 Ahkam-i Adliye namiyle bir bliyilk mahkeme-i kanuniye

te’sis buyrulmustur.

ikinci Madde: Divan-1 Ahkdm-1 Adliye mehakim-i ser‘iyede rii’yet olunan hukuk-1
ser‘iye ve cema‘at-i gayrimiislime ait de‘dvi-i mahslisa ve mecalis-i mahslisasinda
goriilen ticaret mesalihi miistesnd olmak {izere hukuk ve mu‘dmelat-1 adiyeye ve
cindyata miite‘allik olup kavanin ve nizamat-1 umimiyeye tatbikan fasl ve
hiikmolunan mesalihten evvela usllen ve nizdmen kendisinin muhakemesine
muhavvel olan da‘vay: rii’yet eylemeye saniyen sair mehakim-i kanuniyede rii’yet
olunan de‘aviden ustlen istinafi 1azim gelen veyahut yine derecesi usilen mu‘ayen
olan de‘aviden miidde‘l veya miidde‘i-aleyh taraflarindan istinf kilinan mesalihin
ri’yet ve tidkikine me’mdrdur. Divan-i Ahkadm-1 Adliye sahseyn beyninde rii’yet
eyledigi de‘avi-y1 nizdmiyeden bir da‘vanin neticesi sahis ile hiikiimet beyninde bir

1ddi‘aya te‘alluk eder ise ol da‘vay1 Stira-y1 Devlet’e nakl ettirecektir.

Uciincii Madde: Hukuk-1 Adiye ve mu‘admelat-1 ticAretten gerek aslen ve gerek
istinafen en sonraki derecede bir da‘vay: rii’yet ve hiikkme me’mir ve me’zlin olan
mecalis-i kanuniyenin slret-i murafa‘asi hilkkm ve i‘lami hakkinda miidde‘i veyahtd
miidde‘i-aleyh tarafindan ta‘riz ve iddi‘a vuka‘r ile Divan-1 Ahkam- Adliye’ye

miiraca‘at olundukda isbu da‘vanin siret-i cerayanin tedkik ile stiret-i murafa‘a ve
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hiikkm ve i‘lam1 kanun ve nizdma muvafik olmadigin1 goriir ise ol hiikkm ve ilami
beyan-1 esbab ederek fesh-i birle tekrar rii’yetini ya i‘lam-1 miinfesihi vermis olan

meclise veyahid diger miinasib gorecegi bir meclise havale edecektir.

Dordiincii Madde: Divan1 Ahkam-1 Adliye iki d&’ireye miinkasim olup bunun birisi
miinhasiran miicazata miite‘allik hustisatin ve digeri ahkdm-1 kanuniyeye ait olan
hukuk ve mu‘amelat-1 adiyeye miite‘allik de‘avinin fasl ve hiikmiine me’mardur
fakat re’sen rii’yet ettigi veya istinafen gordiigii da‘vanin bir biiylik ehemmiyeti olur

ise hey’et-1 meclisin i¢tima‘1yla ile rii’yet olunur.

Besinci Madde: Isbu meclis Divan-1 Ahkdm-1 Adliye re’isi nAmiyle viikeladan bir
zatin taht-1 riyasetinde olup her bir da’iresinde birer re’is vekili bulunacak ve her
da’iresi re’is vekilleri ile beraber akalli beser ve ekseri onar a‘zadan miirekkeb olup

ale’l-umim meclisin umtr-1 tahririyesine nezaret etmek iizere bir baskatip olacaktir.

Altinc1 Madde: A‘zadan bagka olarak mecliste alti miimeyyiz olup bunlar icdbina

gore her iki da’ireye tefrik olunur.

Yedinci Madde: Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye havale olunan de‘avi ibtida
miimeyyizler ma‘rifetiyle tedkik ve terettiib edecek ahkami- kanuniye ile tatbik

olunduktan sonra miite‘allik oldugu da’irede fasl ve hilkkm olunacaktir.

Sekizinci Madde: Divan-1 Ahkdmi Adliye re’isi ve re’is vekilleri ve a‘zasi ve
miimeyyizleri ba-iradde-i seniyye nasb ve ta‘yin buyrulur. A‘za-y1 meclis riiteb-i
divaniyeden her kangi riitbede bulunur ise bulunsunlar meclisce hukuk-1
miitesaviyeye nad’il ve Strd-y1 Devlet a‘zasi ile miitesavidirler ve Divan-1 Ahkam-1
Adliye a‘zasmin isti‘fas1 vuk(‘bulmadikca veya daha biiyiik bir me’miriyete ta‘yin

veyah(d bi’l-muhakeme miittehem olduguna hiitkm olunmadik¢a azl olunmayacaktir.

Dokuzuncu Madde: Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin murafa‘a ve hiikiimlerine icra
me’mdrlarindan hi¢bir kimsenin dahl ve ta‘arruzi olamayip hiikimet-i icraiye yalniz
tefrik-i de‘avi yolunda havale-i mesalih ile divan hiikm ve i‘lamlarini icraya

me’miardur.

Onuncu Madde: Divant Ahkam-1 Adliye’nin rii’yet ve faslina me’miir olacagi

de‘avinin enva‘mi ve mevad-1 hukukiye ve cezaiye iizerine usiil-i muhdkematini ve
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hiikm ve kararlarinin siret-i arzin1 miibeyyin iktizd eden nizamat Sira-y1 Devlet’te

bi’l-miizakere ba-irade-i seniyye mevki‘-i icraya konulacaktir.

Divan1 Ahkdmi1 Adliye’nin muhdkemat: aleni olup fakat her ne vakit tensib eder ise

muhakematin hafi olarak cereyanini hitkkm edebilir.

Fi 8 Zilhicce sene 1284.
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EK 11- Divin-1 Ahkidm-1 Adliye’nin Nizimname-i Dahilisidir®®

Mukaddime

Memalik-i Devlet-i Aliyye’de mehakim-i nizdmiye dort dereceye taksim

olunmustur.

Birincisi kazalarda bulunan de‘avi meclisleri; ikincisi, livilarda bulunan
temyiz-i hukuk meclisleri; tigiinciisii, merkez vilayetlerde olan®*° temyiz divanlari;
dordiinciisii, Dersa‘adette bulunan Divan-1 Ahkam-1 Adliye ki mehakim-i

nizadmiyenin a‘zamidir.

Isbu mehakim-i nizamiyeden birinci derecede bulunan de‘avi meclisleri

bidayeten rii’yet-i de‘aviye me’murdur.

Liva vilayet merkezlerinde bulunan temyiz-i hukuk meclisleri, de‘avi
mecalisinin bidayeten gordiikleri da‘valart istid‘d iizerine istindf etmeye ve
kendilerinin me’zlniyet-i nizdmiyeleri derecesinde bulunan da‘valar1 bidayeten

rii’yet eylemege me mirdurlar.
Divan-1 Ahkami1 Adliye iki mahkeme-i kanuniyeden miirekkebtir.

Birincisine Mahkeme-i Temyiz 1tlak olunur. Bu mahkeme cinayet ve hukuki
adiye da‘valari icin mehakim-i nizamiyeden verilen i‘lamlarin tedkik ve lede’l-iktiza
nakzina me’mirdur ve iki da’ireye miinkasim olub birisi muhdkeméat-1 cezaiyenin ve

digeri hukuk-1 adiye da‘vélarinin temyizine mahstsdur.

Mahkeme-i saniye Dersa‘adette en biiyiik mahkeme-i nizamiye olub gerek

muhakemat-1 cezaiye ve gerek hukuk-1 adiyeye dair en sonra rii’yet olunmus olan

da‘valarin kat‘iyen tedkik ve hiikkmiine me’mirdur®?.

939 Bu nizamnamenin latinize edilmesi, COA, I.MMS., 36-1505"de bulunan asil metinden yola ¢ikarak
yapilmigtir. Fakat buradaki metin ile Diistur’da nesredilen metin karsilagtirllmig ve mevcut bulunan
farkliliklar dipnotta gosterilmistir.

%0 Diistur metninde “bulunan” seklinde yazilmustir.

%1 Diistur metninde bu kisim su sekilde nesredilmistir: “Mahkeme-i saniye Dersa‘adette en biiyiik
mahkeme-i nizdmiye olub on sekizinci maddede muharrer oldugu tizere gerek muhikemat-1 cezaiye
ve gerek hukuk-1 adiyeye dd’ire en sonra rii’yet olunmus olan da‘valarin kat‘iyen tedkik ve hitkkmiine
me’mirdur.”
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Isbu iki mahkemeyi teskil eden Divan-1 Ahkami Adliye viikelidan bir zatin
taht-1 nezaretinde olub mahkeme-i Glanin iki da’iresi birer re’is-i sini idaresine

muhavvel olacagi gibi mahkeme-i saniyede dahi bir re’is bulunacaktir.

Nazir olan zat Mahkeme-i Temyiz’in hey’et-i mecmui‘asina riyaset ve

mahkeme-i saniyeye fakat nezaret eder.

Bidayeten rii’yet-i da‘va, sulhen kabil-i tesviye olmayan ve muhakemata

muhtag olan de‘avi-i hukukiyeyi birinci def*a rii’yet ve fasl ve hiikiim eylemektir.

IstinAf-1 da‘va, birinci derecede bulunan mehakim-i nizdmiyede bidayeten

goriilen de‘avi-i hukukiyeyi tekrar rii’yet ve fasl etmektir.

Nakz-1 da‘va, birinci derecede olan mehakim-i nizdmiyede goriiliip istinafa
me’mir olan mehakimde istinaf edilen de‘avi-i hukukiyeyinin i‘lamlarini tedkik ile
hiikmii muvafik-1 kanun ise tasdik degil ise nakz ve cerh ederek tedkik olunan
da‘vayt i‘lam eden mahkeme-i istinafiyeye veyahdid istinifa me’mdr olan diger bir

mahkemeye havale ile tekrar rii’yet ettirmektir.

Bidayeten ve istinafen rii’yeti de‘aviye me’mir olan mehakim-i nizdmiyenin
derecat-1 vezaifi nizdmname-i mahsts ile ta‘yin ve tahdid olundugundan isbu
nizdmname anlardan bahs etmeyip yalniz Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin vezaifini

beyan eder.
Fash Evvel
Mahkeme-i Temyiz’in Veziifine ve Usiil-i Muhikeméatina Dairdir

Birinci Madde: Mahkemei Temyiz’in vezaifi evvela hiikmii kabil-i istinaf olmayan
mehakimden verilen i‘lamlarin miidde‘l veya miidde‘i-aleyhin istid‘as1 tiizerine
veyah(id ahkdm-1 vaki‘ada kanunun hiisn-i cereyanini te’min i¢in tedkik ve temyizi,
saniyen mehakim-1 nizdmiyenin hey’et-i mecmii‘as1 veyahlid a‘zasindan biri veya
birkac1 aleyhine miidde‘l veya miidde‘i-aleyh tarafindan vuk@i‘bulan da‘vanm fasl,
salisen bir da‘vanin mahall-i rii’yeti hakkinda beyne’l-mehakim zuhlr eden
ihtilafatin fash ile da‘vanin ta‘yin-i merci‘i, rabi‘an bir da‘vanin havale olunan
mahkemede rii’yet ve tedkiki garez ve sahabetden salim olmayacagi hakkinda siibhe-
I kaviyye hasil olur veya ol mahkemede rii’yeti asdyis-i umiminin ihlalini miicib

olacagi anlasilir ise ol da‘vanin mahkeme-i mezklreden ref‘ile ahar mahkemeye
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havalesi, hamisen mehakim-i nizdmiye me’marlarinin hakimlik sifat ve
me’muriyetine muvafik hal ve meslekde bulunmalarina nezaret ile hilaf-1 hareket

edenlerin ta‘zir ve te’dibi maddelerinden ibarettir.

Ikinci Madde: Mahkeme-i Temyiz’de hiikmii kabil-i istinAf olmayan mehakimden

verilen i‘1amlar tedkik ve temyiz olunur®?.

Uciincii Madde: Isbu fasl-1 evvelin mevad-1 muhtelife-i atiyesinde tafsil ve ta‘rif
olundugu vechile Mahkeme-i Temyiz’e havale olunan i‘lamlarin nakzini icab eden
esbab dort nev‘idir: Birincisi, hilaf-1 kanun hilkm olunmus olmasidir, ikincisi bir
mahkemenin saldhiyet ve me’zlniyet-i nizdmiyesi haricinde bir is rii’yet etmis
bulunmasidir, tgiinclisii muhakemenin usiliine muhalif stretde icra edilmis
olmasidir, dordiinciisii bir madde hakkinda verilen i‘lamlarin yekdigere miibayin

bulunmasidir.

Doérdiincii Madde: Bir i‘lam hakkinda nakz-1 hiikm istid‘as1 i¢in mu‘ayyen olan
mehlin inkizasiyla bir taraftan sikayet zuhlir etmese bile ol hiikkmiin esbab-1
nakziyeden hali olmadigi Mahkeme-i Temyiz’in ma‘limi oldukda nakzina

miibaderet eylemesi cizdir®®,

Besinci Madde: Mahkeme-i Temyiz nakz etdigi hiikkmiin tahtinda bulunan da‘vayi
muhakemesine girismeyerek icab eden mahkemeye havéale eyler ve eger da‘vanin
stiret-1 muhdkemesi usiliine ve 1‘lamin hiikkmii kanuna muvéafik ise te’yid eder ve
cindyet maddelerine miite‘allik kararlar istid‘a vuk@i‘ina muhtac olmayarak mutlaka
divanin kabiline mevkidf bulundugundan o makiile maddeler hakkinda mecalis-i
mahsisasindan verilen i‘lamlarin tedkikati bi’l-icrd stret-i muhakemesi ka‘ide-i
mevzi‘asina ve hilkkmii kanuna muvafik ise tasdik olunur degil ise ikmal ve islah

edilir.

Altinc1 Madde: Sdreti kat‘iyede verilmis olan bir 1°‘ldm ikinci maddede muharrer

olan esbabi erba‘anin birinin veyahid birkaginin viiciduna mebni Mahkeme-i

%2 Diistur metninde bu ikinci maddeye yer verilmemistir. Bu sebeple Diistur’daki madde sayis1,
naklettigimiz bu irade leffinde yer alan metinden bir eksiktir. Bu esasli bir eksiklik olusturmamustir.
Zira birinci maddenin ilk kismindan, Mahkeme-i Temyiz’in hilkiimleri kabil-i istinaf olmayan
mahkemelerden verilen kararlar1 temyizen tetkik ettigini anliyoruz.

93 Diistur metninde bu madde su sekilde nesredilmistir: “Bir i‘lam hakkinda nakz-1 hiikm istid*4s1 i¢in
mu‘ayyen olan mehlin inkizasiyla bir taraftan sikdyet zuhGr etmese bile ol hiikmiin esbab-1
nakziyeden hali olmadig1 Mahkeme-i Temyiz’in ma‘limi oldukda nakzina miibaderet eylemesi caizdir
fakat tarafeynden birisi bundan istifide edemez.”
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Temyiz’de nakz ile tekrar tedkik edilmek {izere i‘lam-1 mezblir1 vermis olan
mahkemeye havale olundukda mevzii‘bahs olan da‘vaya dair verilen ikinci i‘lamin
hiikmii 1‘lam-1 menk{zin hiikmiinde istindd olunan ilel ve esbaba bind olunur ve
tekrar nakz1 1‘lamda esamisi miinderic miidde‘1 veya miidde‘i-aleyh tarafindan istid‘a
kilinir ise Mahkeme-i Temyiz’in iki da’iresinin i¢tima‘1 ile tekrar tedkik ve inde’l-
icab nakz olunur. Isbu ikinci nakzin hiikmii dahi ibtidaki i‘lamin nakzinda medar-1
hiikm olan esbaba miibteni olur ise da‘vanin havale olundugu mahkeme Mahkeme-i

Temyiz’de verilen karara imtisale mecbtrdur®4.

Yedinci Madde: Bir madde hakkinda verilmis olan i‘ldam ol maddenin hin-i
vukii‘inda diistlri’l‘amel olan kanuna muhalif olmadik¢a nakz-1 hiikkm istid‘as1 kabul

olunmaz.

Sekizinci Madde: Bir mahkemeye havale olunan da‘vanin Mahkeme-i Temyiz’de
tedkiki ile i‘laminin nakz olunabilmesi ol mahkemeden sadir olan hiikkmiin stret-i
kat‘iyede olmasina yani kabil-i istinaf olmamasina menttdur fakat karine {izerine
ittihdz olunmus olan bir karar ki anin neticesi miidde‘l veyahiid miidde‘i-aleyhe
telafisi kabil olmayan bir zarari istilzam edecegi evvelce tahakkuk ede ol karar
veyahld da‘vanin bir ciheti hakkinda shret-i kat‘iyede tertibi hilkm olunmus ise

yalniz ol ciheti asil hitkm lahik olmazdan evvel Mahkeme-i Temyiz nakz edebilir.

Dokuzuncu Madde: Mahkeme-i Temyiz nakzi istid‘a olunan i‘lamda hiikme medar
olmak tizere miinderic olan ahval ve keyfiyati muhakkak add edip tahkikine girismez
ancak isbu ahval ve keyfiyat asil da‘vay: rii’yet eden mahkemede hasm tarafindan
cerhine tasaddi olunmamais bir sened-1 resmi ile mecrih olup da ol senedin mahkeme-

1 mezkirede tedkik edilmedigi sabit olur ise verilen i‘lamin hiikmii nakz olunur.

%4 Diistur metninde bu hiikiim su sekilde nesredilmistir: “Streti kat‘iyede verilmis olan bir i‘1am
ikinci maddede muharrer olan esbabi erba‘anin birinin veyahdd birkaginin viiciiduna mebni
Mahkeme-i Temyiz’de nakz ile tekrar tedkik edilmek iizere bir mahkemeye havile olundukda
mevzl‘bahs olan da‘vdya dad’ire verilen ikinci i‘lamimn hiikmii i‘lam-1 menk{zin hiikmiinde istinad
olunan ilel ve esbaba bind olunup da tekrar nakzi miidde‘i veya miidde‘i-aleyh tarafindan istid‘a
kilinir ise Mahkeme-i Temyiz’in iki d&’iresinin ictima‘1 ile tekrar tedkik ve inde’l-icdb nakz olunur.
Isbu ikinci nakzin hiikkmii dahi ibtidaki i‘lamin nakzinda medar-1 hikkm olan esbaba miibteni olur ise
da‘vanin havale olundugu Mahkeme-i Temyiz’de verilen karara imtisdle mecbirdur.”
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Onuncu Madde: Bir i‘lamm hiikmii kanuna mutabik olsa bile ol hiikkm®® esbab-1
micibe sirasinda madde-i kanuniyeye yanlis ma‘na verilmesinden nes’et etmis ise

nakz olunur.

On Birinci Madde: Bir mukaveleden tahaddiis eden da‘vanin rii’yetinde ol
mukaveleye dair olan senedin mefad-1 sarihine veyahiid ana ta‘alluk eden kanun ve
nizdmin hilkkmiine bagka tiirlii ma‘na verilmis olur ise ol mukaveleye dair da‘vanin

1‘1ami1 nakz edilir.

On ikinci Madde: Bir mahkemede ustl-i muhakemeye muhalif olarak rii’yet olunan
da‘vanin Mahkeme-i Temyiz’de nakz olunabilmesi ol mahkemeye ait vezaifde usal-i
muhakemenin ihladl olunmasina ve isbu kuslr ve hatanin lahik olan hiikmii
mahvedecek derecede bulunmasina veyahiid miidde‘i veya miidde‘i-aleyh tarafindan
ustl-i muhakemenin tagyir ve ihlal olundugunu isbat edecek derecede i‘tirdz olunup

da mahkemece tedkik kilinmamis olmasina mevkufdur.

On Uciincii Madde: Bir i‘lamin hiikmii miicerred kanun[a] mugayir bulunmasi
cihetiyle nakz olunup da tashih olunmak {izere bir mahkemeye havale olundukda ol
mahkeme asil maddenin tekrar murafa‘asina girismeyerek yalniz nakzedilen hitkmii

tarafeyn muvacehesinde tashih eder.

On Doérdiincii Madde: Bir i‘ldm miicerred ustl-i muhdkemece hata vuki‘indan
dolayr nakz olunarak bir mahkemeye havale olundukda ol i‘lami tanzim eden
mahkemede micib-i nakz olan hatanin vukG‘mna kadar cereyan eden tahkikat ve
verilmis olan kararlar mu‘teber tutulup ve hatanin vuk(‘indan sonra ittihaz edilmis
olan kararlar ilga olunup miiceddeden icra-y1 tahkikat ile da‘vaya karar verilir. Eger
bu hata maslahatin bidayet-i rii’yetinde zuhtir eylemis ise ol 1‘lam tamamiyle menkiz
olup maslahat miiceddeden rii’yet ve fasl olunur ve her héalde isbu mahkeme
tarafindan verilen i‘lamin def*a-y1 saniye olarak Mahkemei Temyiz’de nakz1 caiz

olur®s,

%5 Diistur metninde bu maddedeki “ol hitkm” ifadesi yer almamustir.

%6 Bu madde Diistur’da su sekilde nesredilmistir: “Bir i‘lam miicerred ustil-i muhikemece hata
vuki‘indan dolay1 nakz olunarak bir mahkemeye havale olundukda ol i‘lami tanzim eden mahkemede
micib-i nakz olan hatdnin vuki‘ina kadar cereyan eden tahkikat ve verilmis olan kararlar mu‘teber
tutulup ve fakat hatdnin vuki‘indan sonra ittihdz edilmis olan kararlar ilgd olunur. Eger bu hata
maslahatin bidayet-i rii’yetinde zuhir eylemis ise ol i‘lam tamamiyle menklz olup maslahat
miiceddeden rii’yet ve fasl olunur ve her halde igbu mahkeme tarafindan verilen i‘lamin def*a-y1
saniye olarak Mahkemei Temyiz’de nakzi céiz olur.”
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On Besinci Madde: Iki mahkeme tarafindan bir da‘vAd hakkinda yekdigerine
miibdyin olarak verilen i‘ldmlar miidde‘i ve miidde‘i-aleyh ile da‘vanin nev‘i*’

degismemis oldugu halde Mahkeme-i Temyiz’de nakz olunur.

On Altinct Madde: Bir da‘vanin ta‘yin-i merci‘i hustisundan dolayr birkag istinaf
mahkemeleri veyahtid bir istindf mahkemesine merbt olmayan derece-i 0la

mehakimi beyninde vuki ‘bulan ihtilafat Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de fasl olunur.

On Yedinci Madde: Bir da‘vanin rii’yet olundugu mahkemeden dhar mahkemeye
nakli esbab-1 atiyeden birinin viichduna muhtacdir. Evveld mahkeme-i Glanin ekser
a‘zas1 ol da‘vada kanunen kabul olunmayacak hal ve sifatda bulunmasidir, sdniyen
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin sayan-1 kabul esbaba mebni mahkeme-i mezkireden

siibhe eylemesidir.

On Sekizinci Madde: Asayis-i umimiyi vikdyeten bir da‘vanin rii’yet olundugu

mahkemeden Ahar mahkemeye®*® nakli emr-i resmi iizerine icra olunur.
Fasl-1 Sani
Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Mahkeme-i Nizimiyesinin Vezaifine Dairdir

On Dokuzuncu Madde: Divan-1 Ahkam-1 Adliye’nin Mahkeme-i Nizamiyesi
evveld Mahkeme-i Temyiz’de nakz olunup havale olunan ve saniyen mahall-i istinafi
olmayan mahkemelerde rii’yet olunup dogrudan dogru[ya] istinaf edilen ve salisen

ehemmiyeti cihetiyle bidayeten rii’yeti havale kilinan da‘valari rii’yet ve hiikkm eder.

Yirminci Madde: Bir mahkeme-i istinafiyeden verilmis olan i‘lamin hiikmi ustlen
nakz olunduktan sonra tedkik-1 da‘vanin ol mahkemeye havalesinden sarf-1 nazarla

Mahkeme-i Nizamiye’de rii’yeti Mahkeme-i Temyiz’in re’y ve kararina mevkafdur.

Yirmi Birinci Madde: Bir da‘vanin istindfi ol da‘vanin bidayeten rii’yetinde

mahkim olan tarafin istid‘asina muhtacdir.

Yirmi ikinci Madde: Muhakemat-1 cezAiyeden dolay istinafen rii’yeti taleb olunan

da‘vanin hin-1 rii’yet ve tedkikinde ol da‘vdya bidayeten hiikm etmis olan

%7 Diistur metninde “nev‘?” yerine “rengi” denilmistir.
%8 Diistur metninde “adhar mahkemeye” ifadesine yer verilmemistir.
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mahkemenin a‘zasindan biri veya hey’eti ustilen mes’l goriindiigli takdirde anlarin

muhakemesi dahi icra olunur®®.

Fasl-1 Salis
Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de Meséalihin Siiret-i Cereyam Beyanindadir

Yirmi Uciincii Madde: Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’ye i‘td olunan arzuhalde yevm ve
sehir ve sene tarihleri ve miidde‘l ve miidde‘i-aleyhin isim ve sohret ve san‘at ve
ikametgahlar1 ve miidde‘? yahiid miidde‘l -aleyh teb‘a-y1 Devlet-i Aliyyed’en
olmadig1 halde kangi devlet teb‘asindan bulundugu ve da‘vasi ile hiilasa-y1 edillesi
ve temyizi istid‘d olunan i‘lamin ne cihetle kanun ve nizdma mugdyir bulundugu

tahrir ve arzuhal sahibi tarafindan imza veyahtd temhir olunmak lazimdir.

Yirmi Dordiincii Madde: Da‘vanin Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Mahkeme-i
Nizadmiyesin’de istindfen rii’yeti istid‘d olunur ise sahib-i istid‘d haksiz ¢iktig1
takdirde hasminin nizamen ta‘ayyiin edecek mesarif ve zarar ve ziyanini tazmine
kavi kefil ird’e etmege mecburdur ve bir i‘lamin temyizi istid‘a olunur ise sahibi
istid‘a istinaf talebi i¢cin beyan olunan sart1 ifa etmekle beraber eger temyiz istid‘as1
bir hakki ifa ile mahkim olup da siret-i te’diyesi inde’l-istinaf kefalet veya cihet-i
uhri ile te’min edilmemis ise mahk(im olan nuktd veyahdd esyay1 Divan-1 Ahkdm-1
Adliye Evrak Odasi’na veya kendisine ta‘yin olunacak diger bir mahall-i resmiye
makbiiz senedi mukabilinde teslim etmege veyahid te’diyesi i¢cin mu‘teber kefil dahi

ird’e eylemege mecbirdur.

Yirmi Besinci Madde: Bir i‘lamin temyizini veyahtd istinaf-1 da‘vay: istid‘a eden
kimse ol ilamin aslin1 veya bir sliret-i musaddakasi ile istid‘asinda muharrer itirazatin
serh ve izahin1 samil bend bend yazilmis bir layiha tanzim ile istid‘asina rabt edecek
veya rabt olunmak iizere nihayet sekiz giin zarfinda Divan-1 Ahkam-1 Adliye Evrak

Odasr’na 1‘ta eyleyecektir.

Yirmi Altinc1 Madde: Yirmi {igiincii ve yirmi dordiincii ve yirmi besinci maddelerin

cam‘i oldugu seraite ri‘dyet olunmadigi halde istid‘a red olunur®®,

%49 By hiikiim Diistur’da su sekilde diizenlenmistir: “Muhakemat-1 ceziiyeden dolay istinafen rii’yeti
taleb olunan da‘vanin hin-i rii’yet ve tedkikinde ol da‘vaya bidayeten hiikkm etmis olan mahkemenin
a‘zasindan biri veya hey’eti aleyhine iddi‘d vuki‘ryla usflen mes’0l goriindiigii takdirde anlarin
muhakemesi dahi icra olunur.”
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Yirmi Yedinci Madde: Bir i‘lamin temyizi veyahd da‘vanin istinafi igin istid‘a
olunabilmesi i‘lamn tebligi tarihinden itibaren yiliz yirmi giin zarfinda makbl olup

bu mehil inkizasindan sonra sakit olur.

Yirmi Sekizinci Madde: Divan-1 Ahkam-1 Adliye’de bir i‘lamin temyizine veyahid
istinaf-1 da‘vaya dair tasrada vuk@‘bulan istid‘da miiddet-i kanuniyesi zarfinda
hiikimet-i mahalliyenin en biiyilk me’miruna takdim olunur. Ol me’mir dahi
mahalli meclis-i temyiz-i hukuk veya mahkeme-i ticareti ma‘rifetiyle yirmi
dordiincii®! maddede beyan olunan seriiti ifa ettirdikten sonra istid‘a-y1 vaki* ile
merbit layiha ve zat-1 maslahata miiteferri‘ bi’l-ciimle evraki tahriratina leff ederek
birinci posta ile Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nezareti’ne irsadle mecburdur. Serait-i
muharrere tamamiyla icrd olunmadigi takdirde istid‘a-y1 vaki® hiikkimet-i mahalliye
tarafindan kabul olunamayacagi gibi bi’l-akis 1fa olunup da her ne sebebe mebni red
olunur ise red eden mahkeme veyahlid mahalli hilkimeti me’miru kanunen mes’al

tutulur.

Yirmi Dokuzuncu Madde: Seriiti muharrere ifa olunduktan sonra sahib-i istid‘a
yahtid vekili yirmi yedinci®? maddede muharrer miiddet-i kanuniyenin inkizasindan
i‘tibaren nihayet altmis giin zarfinda liecli’l-muhdkeme Dersa‘adete gelerek tarih-i
viirGdint Divan-1 Ahkam-1 Adliye Evrak Odasi’na kaydettirmek {izere Divan-1
Ahkami Adliye Nezareti’ne bir miizekkere takdimine mecburdur. Etmedigi takdirde

istid‘as1 red olunur.

Otuzuncu Madde: Sahib-i istid‘a bir giine dzr-i ser‘i veya sebeb-i miicbirden dolayi
bu miiddet icinde Dersa‘adete gelemeyip de mu’ahharan Ozr-1 mesr(i‘in1 isbat

eyledigi halde da‘vas1 sakit olmaz.

Otuz Birinci Madde: Divan-1 Ahkami Adliye’ye gelen miisted‘iyat ve tezakir ve

93 ye tarih-i viiradlar isaret olunduktan

evrak-1 saire lizerine siralarinca numero vaz*
sonra her varakanin numerosi ve tarthi ile kimin tarafindan verildigi yah(d kangi
mahalden geldigi Divan-1 Ahkdmi Adliye Evrak Odasi