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OZET

Bu calisma Sarikamis ilgesinde biiylikbas hayvan yetistirici bilgilerine
dayanarak hayvanlarin beslenmesinde kullanilan yem ¢esitleri, miktarlar1 ve hayvan
besleme aligkanliklarini belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirma kapsaminda 68
isletmede anket calismasi yapilmistir. Isletmelerin %77.94 biiyiik, % 14.7 orta
isletmelerden olusurken, %7.35 kiiclik isletmelerden olusmaktadir. Biiyiik
isletmelerin %38.07’sini Yerli Kara, %34.20°sini Montofon melezi, %22.20’sini
Simental melezi, olusturmaktadir. Kaba yemin isletmelerde kullanilma diizeyleri
bakimindan 2 c¢esit (% 23.52), 3 gesit (% 26.47), 4 ¢esit (%22.05) ve 5 gesit
kullananlar ise (% 13.23)’diir. Kesif yem olarak (%79.41) fabrika yemi, bazi
isletmelerin bugday-arpadan olusan karisimi (%2.90) satin alirken bazilarimin da
(%17.64) kendi tirettigi hammaddelerinden olusan yemi kullandig1 tespit edilmistir.
Yem orneklerinde kuru madde (KM), ham protein (HP), ham kiil (HK), ham yag
(HY) analizleri Weende analiz sistemine gore ve ham seliiloz (HS) analizleri ise
Crampton ve Maynard metoduna gore yapilmistir. Figde, KM %93.4, HP %16.7, HY
%5.4, HK %10.8, HS %22 ve ME 2525.42 kcal/kg bulunmustur. Korungada, KM
%92.3, HP %19, HY %3.8, HK %6.4, HS %26.30 ve ME 2372.16 kcal/kg
bulunmustur. Yoncada, KM %94.7, HP %19.5, HY %2.2, HK %5.1, HS %25.1 ve
ME 2414.93 kcal/kg bulunmustur. Sonug olarak, ilce ve bolgedeki yetistiricilerin,
hayvan beslemeye iliskin teknik bilgilerinin, modern tekniklere ilgilerinin ve hayvan

besleme bilinglerinin artirilmasi saglanmalidir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Hayvan Besleme, Kaba Yem, Kesif Yem, Sarikamis,
Yem Bitkisi.



SUMMARY

This experiment was aimed to determine the usage of feed types and
structural characteristics animal feeding of large animal producing enterprises in
Sartkamis town. Under the frame of this study, survey application was conducted in
68 livestock production facilities. While 77.94% of the farms were considered to be
large and 14.7% of them was considered to be medium, only 7.35% of the farms
consisted of small farms. Large farms contain 38.07% Yerli Kara breed, 34.20%
Brown Swiss crossbreeds and 22.20% Simmental crossbreeds. Forage sources were
widely distributed and 23.52% of the total farms utilizes at least two types of
roughages, 26.47% of the farms uses three types of forages, 22.05% of them uses
four types of roughages and 13.23% of them uses five types of roughages in their
facilities. 79.42% of the farms buys concentrate manufactured feeds, 2.90% of them
utilizes the mixture of wheat and barley and 17.64% of the farms uses the feeds that
they produce themselves. Wetch has 93.4% dry matter (DM), 16.7% crude protein
(CP), 5.4% ether extract (EE), 10.8% ash (ASH), 22% crude fiber (CF) and 2525.42
kcal/kg metabolizable energy (ME) contents. Additionally, it was found that sainfoin
has 92.3% DM, 19% CP, 3.8% EE, 6.4% ASH, 26.30% CF and 2372.16 kcal/kg ME
and alfalfa has 94.7% DM, 19.5% CP, 2.2% EE, 5.1% ASH, 25.1% CF and 2414.93
kcal/kg ME contents. In conclusion, knowledge of producer sabout technical feeding
strategies and up to date information and over all awareness about general animal

nutrition should be enhanced.

KEY WORDS: Animal Nutrition, Concentrate Feed, Feed Sources, Forage,

Sarikamis



1.GIRIS

Ulkemizde hayvan yetistiricili§i gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de biiyiik
ugras alan1 ve gecim kaynagidir. Hayvanlarin yasamlarini devam ettirebilmeleri ve
onlardan istenen verimin alinabilmesi i¢in ihtiyaglari olan ¢esitli besin maddeleriyle
beslenmeleri gerekmektedir (Anonim 2011). Hayvancilikta kaba yem ihtiyaci, ¢ayir-
mera ve yem bitkileri tarimindan saglanmaktadir. Dogal ¢ayir ve meralarimiz,
yillardir yapilan erken ve yogun otlatmalar nedeni ile kalitesiz olup, yem bitkileri
tarim1 ise yetersizdir. Tirkiye’de yaklasik 12.5 milyon biiyilk bas hayvan birimi
varligi bulunmakta (TUIK 2011), bunlarin sadece yasama payr besin madde
gereksinimlerini kaba yemlerle karsilamak i¢in yilda ortalama 57 milyon ton kaliteli
kaba yem ihtiyaclar1 olmasina ragmen tilkemizin kaliteli kaba yem tiretimi 33 milyon
ton diizeyinde kalmaktadir. Bu durumda, tilkemizin kaliteli kaba yem ag1g1 yaklasik
24 milyon ton ve bu iiretim diizeyimiz ile hayvanlarimizin yasama pay1 besin madde
ithtiyaclarinin sadece %58'ine karsilik gelmektedir (Algicek ve ark. 2008). Bu yiizden
yemleme konusunda ekonomik diizenlemeler yapilmasi, alternatif, ucuz ve kaliteli
yem kaynaklarinin arastirilip, gelistirilmesi hayvanciligin gelecegi agisindan ¢ok

onemlidir (Kutlu ve ark. 2003).

Hayvansal {iiretim yapan isletmelerin hayvanlardan istenilen verimi elde
edilebilmesi i¢cin uygun rasyonla beslemeleri gerekmektedir. Kaliteli kaba yem ile
karma yem kullanilmasi ve hayvanlarin bulundugu cevresel kosullarin diizeltilmesi
hayvansal iiretim icin temel sartlarindandir. Isletmelerde yeme baglh harcamalar
toplam isletme giderlerinin %60-70’ini olusturmaktadir. Hayvan yetistiriciliginde
besleme bu kadar 6nemli olmasina ragmen bilingli besleme yapilmamaktadir. (Kutlu

ve ark. 2003).
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Ulkemizdeki sigir varliginm %39u yurt dis1 orijinli yiiksek verimli kiiltiir irk1
(Siyah-Alaca, Esmer vb.), %20’si yerli (Yerli Kara, DAK, GAK) geri kalan %41°i
ise kiiltiir irklar ile yerli irklarin melezlerinden olusmaktadir (TUIK 2011).

Dogu Anadolu Bolgesi sigir yetistiriciliginin gelismesi i¢in mevcut sigir
stiristinde, verimli rklarin oranini yiikselterek hayvan bagina diisen et-siit verimini
artirmak gerekmektedir. Ayrica yerli hayvan irklarini 1slah edilmeleri i¢in damizlik
siit sigir1 ithalatt yapilmalidir. Bununla beraber sigircilik isletmelerinde goriilen
finansman, bilgi, deneyim yetersizligi giderilmeli, yetersiz besleme ve uygun
olmayan barmak kosullar1 diizeltilmelidir. Siit sigirciligmin istenilen seviyeye
ulagsmas1 i¢in kaba yem iiretimi tesvik edilerek ve kaliteli ¢ayir mera alanlariin

kullaniminda diizenlemeler yapilmalidir (Yener ve ark. 1996).

Hayvan beslemede kaba ve konsantre yemler kullanilmaktadir. Kaba yemler
ucuz olup ruminantlarda rumen ve mikrofloranin gelisimi yoniinden GSnemlidir.
Ayrica hayvanlarin ve verim payi, vitamin ve mineral ihtiyaglarinida
karsilamaktadir. Kaba yemin hayvanlar tarafindan yeterli miktarda alinmamasi
onemli metabolik ve sindirim bozukluklarina neden olmaktadir (Ergiin ve ark. 2002).
Hayvancilik isletmelerinin kaliteli kaba yem ihtiyacin1 karsilamak icin ¢ayir-
meralarin 1slahi, yem bitkisi iiretim alanlarinin artirilmasi, ucuz ve diger kaba yem
kaynaklarmin hayvansal iiretimine katilmasi ve ireticilere iiretim yontemlerinin
ogretilmesi gerekmektedir (Serin ve Tan 2001, Yolcu ve Tan 2008). Ulkemizin
hayvancilikta kaliteli kaba yem agiginin kapatilmasiyla, yem kalite diizeyi diisiik ve
selilloz oram1 yiiksek sap, saman, kavuz gibi kaba yemlerin hayvan beslemede
kullanimi1 azalarak ve hayvanlarin verimi artacaktir. Kars ve yodresi, ruminant
beslemede 6nemli olan ¢ayir-mera varligi bakimindan diger bolgelere gore zengindir.
Cayir ve mera bitkileri kaba yemlerin basinda gelmektedir. Bunlar hayvanlarin
otlatilmasinin  yanisira bigilerek kis yemlemesi i¢in kurutulmasi seklinde
kullanilmaktadir (Algicek 2001, Kaya ve Karademir 2002, Algicek ve Karaayvaz
2003).

Bolge hayvanciliginin en 6nemli problemleri diisiik kaliteli yem kaynaklar1 ve

bunlarin hayvan beslemede kullanilmasidir. Dogu Anadolu Bolgesinde iklim, toprak,
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cografik yapi ve mera, yar1 entansif hayvancilik i¢in en uygun bolgelerden biridir.
Bolgenin onemli gecim kaynagi hayvanciliktir. Tiirkiye’de biiyiilkbas hayvan
yetistiriciligi i¢in uygun yerlerden biri Erzurum-Kars yoresidir. Bolgede en fazla
bliyiikbas hayvan yetistiriciliginin yapildigi yer Kars ilidir (Aral 1995). Yiiksek
verimli hayvanlarin beslenmesinde kullanilan karma yem, kalitesinin diisiik fiyatinin
yiilksek olmasi ve besleme konusunda egitimlerinin yeterli olmamasi sebebiyle

beklenen diizeyde kullanilmamaktadir (Kutlu ve ark. 2003).

Kars ili, Tiirkiye’deki sigir varliginin %3.2’sine sahiptir ve arazisinin %39.2
gibi bir kism1 olan ¢ayir-mera alanlarindan olusmaktadir. Ayrica niifusun ortalama
%68.2°s1 gibi biiylik bir boliimiinlin tarim ve hayvancilikla ugragsmasi, bdlgenin
hayvancilik acisindan 6nemli bir giice sahip oldugunu gostermektedir (Demir ve Aral
2009). Ulusal ve bolgesel kalkinmada hayvancilik sektoriinde ekonomik gelismenin

olmasi i¢in igletmelerin rasyonel bir yap1 elde etmesi gerekmektedir (Aral 1995).

Kars ilinde kullanilabilen genis ¢ayir-mera ve arazi hem bitkisel hem de
hayvansal {iretim i¢in uygundur. Meralarin kapasiteleri dahilinde otlatilmamasi, yem
bitkileri tariminin yayginlasmamasi, kurutma ve depolama kosullari ile ilgili ¢ift¢inin
yeterli bilgisinin olmamasindan dolay1r kaba yem ac¢ig1 sorunu ortaya ¢ikmaktadir.
Bolgede hayvanlar yazin meraya ¢ikarilmakta, kisin ise kaba yem olarak saman
verilmektedir. Bunun sonucu olarak istenilen verim(et ve siit) elde edilemezken
hayvanlarin hastaliklara kars1t direncinin diisiik oldugu goézlenmektedir (Demir ve

Aral 2009).
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Tiirkiye Istatistik Kurumunun elde edilen verilere gore 2010 yili Kars ilinin

arazi varligi ve yiizdeleri Cizelge 1.1.°de ve Sekil 1.1.’de gosterilmistir (TUIK 2010).

Cizelge 1.1. Kars ili arazi dagilimi

Arazi Cinsi Yiizde (%) Arazi Miktar1 (ha.)
Tarim Arazisi 34.7 351.959
Cayir-Mera Arazisi 39.2 396.031
Ormanlik Arazi 3.7 37.700
Yerlesim Alani ve Kullanilmayan Arazi 22.4 227.010
TOPLAM 100.0 1.012.700
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Sekil 1.1. Kars ili arazi dagilim1
Kars’ta hayvancilik genellikle aile ihtiyaglarini karsilamaya yonelik yapilan

ekonomik bir faaliyettir. Ilde yapilan ¢alismalar ve verilen tesvikler sonucu son

yillarda ticari amagli hayvancilik isletmelerinin sayisinda artig goriilmiistiir (Anonim
2010a).

Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alman verilere gore Kars ilinde bulunan

hayvanlarin dagilimi Cizelge 1.2. ve Sekil 1.2.’de gosterilmistir (TUIK 2011).

Cizelge 1.2. Kars ili hayvan varlig

Hayvan Turu Hayvan Sayisi Hayvanlarin orant
(Bas) (%)

Sigir 432.492 61.072

Manda 7 9.8

Koyun 247.644 34.96
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Kegi 13.477 1.90
Tek Tirnaklilar 14.546 2.05
Toplam Biiyiikbas (S1g1r, Manda) 432.499 61.073
Toplam Kiiciikbas (Koyun, Kegi) 261.121 36.87
Toplam Hayvan Sayis1 (Tek tirnak, K.bas, 708.166 100
B.bas)

Sekil 1.2. Kars ili hayvan varlig

Kars ilinde bulunan biiylikbas hayvanlarin yerli, kiiltiir ve melez irklarinin

dagilimi Cizelge 1.3. ve Sekil 1.3.te gosterilmistir (TUIK, 2011).

Cizelge 1.3. Kars ilindeki biiylikbas hayvanlarin irklara gore dagilimi

Sigir Yetiskin Geng-Yavru | Toplam Yiizde %
Kiltiir 19.205 8.707 27.912 6.45
Melez 121.133 41.223 162.356 37.53
Yerli 193.710 48.514 242.224 56.00
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Sekil 1.3. Kars ilindeki biiyiikbas hayvanlarin irklara gore dagilimi

Kars ilinin hayvan varliginin ilgelere gore dagilimi Cizelgel.4.’de, Sarikamig

ilgesi hayvan varlig1 Sekil 1.4.’de gosterilmistir (Anonim 2011b).

Cizelge 1.4. Kars ili hayvan varliginin ilgelere gore dagilimi

Ilge Ad1 Koyun Keci Sigir Buzagi Dana | Tek
Tirnakli
Merkez 30.650 1.000 78.422 32.104 1.850
Akyaka 5.376 0 28.236 10.274 988
Arpagay 52.126 2.630 18.050 13.766 2.255
Digor 71.618 4.134 21.945 10.700 2.065
Kagizman 14.400 1.570 21.141 9.155 860
Sarikamis 17.300 2.350 60.750 8.100 1.773
Selim 11.454 916 55.803 4.768 3.350
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Susuz 11.120 877 22.754 5.551 1.415
TOPLAM 167.144 13.477 230.696 94.418 14.556
/ N\
M Tek Tirnakh ..
# Buzagi Dana 1.773 - Koyun
8.100 %2 17.300
# Kegi
2.350
% 3
60.750
%67
- J

Sekil 1.4. Sarikamis ilgesi hayvan varligi
Sarikamis Gida Tarim ve Hayvancilik Ilge Miidiirliigii’niin 2010 yil1 tespiti

sonucu elde edilen arazi varligi Cizelge 1.5. ve Sekil 1.5.°de gosterilmektedir

(Anonim 2010b).

Cizelge 1.5. Sarikamis ilgesi arazi varlig

Arazi Miktar1 Yiizde
%
Mera 534.473 da 37.10
Ekilebilir arazi 6.323 da 39
Orman 323.921 da 22.4
Tarim dis1 arazi 575.898 da 0.43
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Sekil 1.5. Sarikamus ilgesi arazi varligi

Sarikamis ilgesi tarla bitkilerinin ekim alani ve liretim miktarlar1 Cizelge 1.6.

ve Sekil 1.6.’da gosterilmistir (Anonim 2010b).

Cizelge 1.6. Tarla bitkileri ekim alan1 ve {liretim miktarlari

Uriin Ad1 Ekilis (Da) Uretim (ton)
Bugday 97.946 14.692
Arpa 88.973 12.901
Yonca 512 705

Fig 72.690 23.541
Korunga 8.599 8.908
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Sekil 1.6. Tarla bitkileri ekim alan1 ve iiretim miktarlar

Bu calisma, Sarikamis ilgesinde biiyiik bas hayvan yetistirici bilgilerine
dayanarak hayvanlarin beslenmesinde kullanilan yem ¢esitleri, miktarlar1 ve hayvan

besleme aligkanliklarini belirlemek amaciyla yapilmigstir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanm materyali, Kars ili Sarikamus Ilcesinde 68 sigir isletmesinde
2011 Eyliil-Nisan aylar1 arasinda uygulanan anket (EK 1) caligmasi ile elde edilen
verilerden olugmustur. Buna ilaveten 2011 yili ilkbahar-yaz aylarinda bolgedeki
koylerden birinden alinan fig, korunga ve yonca baklagil yem materyalleri tesadiifii

ornekleme yontemiyle toplanmistir. Secilen mera alanlarindan ¢iceklenme
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donemlerinin baslangicinda toplanan bitki materyallerinin kurutularak besin degerleri

analizi yapilmistir.

Arastirma alan1 olarak, Sarikamis ilgesinin smirlarn igerisindeki koyler
belirlenmistir. Sartkamis Gida Tarim ve Hayvancilik flge Miidiirliigii kayitlarindan
isletmeler belirlendikten sonra, ilgeye bagli kdylerdeki yetistiricilerle yliz yiize
gortstilerek, anket formundaki sorulara alinan yanitlar kaydedilmistir. Toplanan
verilerin dokiimii yapildiktan sonra isletmeler biiyiikliigiine gére 1-5 bas (kiigiik), 6-
10 bas (orta) ve 11 bas ve lizeri (biiyiik) olmak {izere 3 gruba ayrilmistir. Ayrica
ilcenin yem bitkilerine 6rnek olusturacagi planlanarak bir koyden (Yayikli kdyii)
alman fig, korunga, yonca kuru ot ornekleri laboratuvar ortaminda besin degeri

analizleri yapilmistir.

Kafkas Universitesi Yem Bitkileri Analiz Laboratuvar’mda uygun kosullarda
kurutulup 6giitiilerek yemler analize hazirlanmistir. Yem maddelerinin kuru madde
(KM - 934.01), ham protein (HP - 954.01), ham yag (HY - 920.39), ham kiil (HK-
942.05) Weende analiz sistemine ( AOAC, 2005) gore, ham seliiloz (HS) diizeyleri
Crampton ve Maynard (1983) gore belirlenmistir. Metabolik Enerji diizeyleri;
MEHS, kcal\kg KM = 3309.5 — 35.64 x HS formiilii kullanilarak hesaplanmistir.

Elde edilen veriler, 6zet istatistik seklinde sunulmustur. Herhangi bir istatistik

analiz yapilmamustir.

3. BULGULAR

3.1. Isletme Biiyiikliigii

Secilen kdylerden 68 isletmede yapilan anket sonuglarina gore isletmelerin 53
tanesi (%77.94) biiyiik isletmelerden, 10 tanesi (%14.7) orta isletmelerden olusurken,
5 tanesi (%7.35) kiiclik isletmelerden olusmaktadir. Sarikamis ilgesinden ankete
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katilan hayvancilik isletmelerinin biiyiikliigii ve dagilimi Cizelge 3.1.1. ve Sekil
3.1.1.°de gosterilmistir.

Cizelge 3.1.1. Sarikamis ilgesinden ankete katilan hayvancilik isletmelerinin
blytikligl ve dagilimi

Isletme Biiyiikliigii Isletme Sayisi %
Kiiciik (1-5 B.Bas) 5 7.35
Orta (6-10 B.Bas) 10 14.7
Biiyiik (11 B.Bas ve iizeri) 53 77.94
Kiigiik isletme Orta isletme

5 10
o %14,7

Sekil 3.1.1. Sarikamis ilgesinden ankete katilan hayvancilik isletmelerinin dagilimi

3.2. isletmelerde Yetistirilen Hayvanlarin Irklar

Secilen kdylerden 68 igletmede yapilan anket sonuglarina gore isletmelerde
basta Montofon melezi fazla sayida olmak iizere Simental melezi, Yerli Kara, Dogu
Anadolu Kirmizisi, Holstayn melezi ve Zavot irklar1 yetistirilmektedir. Yetistirilen
bliylikbas hayvan sayisinin irklara goére dagilimi Cizelge 3.2.1. ve Sekil 3.2.1.°de

gosterilmistir.
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Cizelge 3.2.1. isletme biiyiikliigiine bagl olarak hayvanlarin irklara gére dagilimi

Isletme Yerli | Montofon Simental Holstayn | Zavot | DAK
Biyiikliugi | Kara Melezi Melezi Melezi
Kiiciik 3 46 8 - - -
Orta 41 76 48 - 3 5
Biiytik 511 459 298 16 10 48
&00
511
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X <
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X N
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X X
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Sekil 3.2.1. Isletmelere gore hayvanlarin irklara bagl dagilimi
Cizelge 3.2.1. ve Sekil 3.2.1.°e gore kiiclik, orta ve biiyiik isletmelerde daha

¢ok Montofon 1rki bliyilikbag hayvan yetistirildigi goriilmektedir. Yerli kara kiigiik

isletmelerde, Zavot, Holstayn ve DAK ise biiyiik isletmelerden az oldugu

goriilmektedir. Holstayn, Zavot ve DAK kiiclik isletmelerde goriilmemektedir.

Yetistirilen biiylikbas hayvan yiizde oranlar1 Cizelge 3.2.2.’de gdsterilmistir.

Cizelge 3.2.2. Isletme biiyiikliigiine gére hayvan irklarinin yiizde oranlart

Isletme
Biiytkligi

Toplam
Hayvan
sayilari

Yerli | Montofon | Simental
Kara Melezi Melezi
% % %

Holstayn
Melezi
%

Zavot
%

DAK
%
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Kiigiik 57 5.26 80.70 14.03 0 0 0

Orta 173 23.69 43.93 27.74 0 1.73 2.89
Biiytik 1342 | 38.07 34.20 22.20 1.19 0.74 3.57
Toplam 1572 | 35.30 36.95 22.51 1.01 0.82 3.37

Cizelge 3.2.2.°de goriildiigii gibi kiiclik, orta ve biiylik isletmelerde daha ¢ok
Montofon irk1 biiyiikbas hayvan yetistirildigi goriilmektedir.

Isletme biiyiikliigiine gore yetistiricilerin dzellikleri ve hayvan sayilarmimn

orani Cizelge 3.2.3.’da gosterilmistir.

Cizelge 3.2.3. Isletmelerdeki ortalama yetistirici ozellikleri ve hayvan sayisinin

dagilimi
Isletme Yetistirici | Yetistiricilerin | Ortalama Ortalama Ortalama
Biiytikligii Yas Meslekteki Hayvan | Erkek Hayvan | Disi Hayvan
Ortalamasi Ortalama y1l1 Sayist Sayist Sayisi
Kiictik 55.66 41.66 2.16 0.33 4.75
Orta 47.8 24.3 8.65 9 8.3
Biiytik 47.29 27.23 15.34 12.69 18

Cizelge 3.2.3.’¢ gore biiyliik ve orta isletme sahiplerinin yas ortalamalari

yakin olmasina ragmen kiiciik isletme sahiplerinin yas ortalamalar1 bakimindan daha
bliyiik oldugu goriilmektedir. Ayrica yasa bagli olarak daha uzun siire hayvancilik

yapanlarin kiiciik igletme sahibi olduklar1 goriilmektedir.

Yine Cizelge 3.2.3.”e gore disi hayvan sayisinin biiyiik ve kii¢iik isletmelerde
erkek hayvanlardan daha fazla oldugu goriilmektedir. Ayrica isletmelerdeki disi
hayvan sayis1 yalnizca orta biiytikliikteki isletmelerde erkek hayvan sayisindan daha

az oldugu goriilmektedir.
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3.3. Isletmelerde Kullamlan Yem Cesitleri

Ilgedeki koy isletmelerinde yogun yem olarak besi yemi, kepek, bugday-arpa

kirigi, kaba yem olarak kuru ot (fig, korunga, yonca), saman ve kes (kiyilmis cayir

otu) olmak tiizere 6 ¢esit yem kullanilmaktadir. Tiim isletmelerde kaba yem kaynagi

olarak en fazla saman kullanilmaktadir. Kesif yem kaynagi olarak kepek cok az

kullanilmaktadir. ilgede hayvanlar yil icerisinde ortalama 6-7 ay merada kalmakta, 5-

6 ay ahirda arpa-bugday kirmasi, saman, kuru ot ve hazir yem ile beslenmektedir.

Ilcede kullanilan kaba ve konsantre yem kullanim sayilar1 Cizelge 3.3.1. ve

Sekil 3.3.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 3.3.1. Sarikamis ilgesindeki yetistiricilerin kaba ve konsantre yem kullanim

sayilari

Kullanilan Yem Sayist

Isletmelerde Yem

Kullanimi1 (%) 0 1 2 3 4 5
Kaba Yem 23.52 26.47 22.05 13.23
Konsantre Yem 5.88 441 88.23
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Sekil 3.3.1. Sarikamis ilgesindeki yetistiricilerin kaba ve konsantre yem kullanim
sayilari
Cizelge 3.3.1.’e ve Sekil 3.3.1.’e bakildiginda 3 cesit kaba yem ve 2 ¢esit

konsantre yem kullanan isletme sayisinin daha fazla oldugu goriilmektedir.
68 isletmede yapilan ankete gore isletmelerin tiimii (%100) hayvanlarina kaba
yem verdigi tespit edilmistir. Isletmelerin 4°ii (%5.88) hayvanlarma konsantre yem

kullanmadigi, 64’1 (%92.64) hayvanlarina konsantre yem verdigi belirlenmistir.

Kafkas Universitesi Veteriner Fakiiltesi Hayvan Besleme ve Beslenme

Hastaliklar1 Anabilim Dali Laboratuarinda yapilan bodlgedeki kdyden alinmis ve
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grubu temsil edecegi diisiiniilen fig, korunga ve yonca orneklerinin analizinde

bulunan besin degeri analiz sonuglar1 Cizelge 3.3.2.’de gosterilmistir.

Cizelge 3.3.2. Yem bitkilerinin kimyasal analiz sonuglari

Yem KM (%) | HP(%) | HY (%) | HK (%) | HS(%) | ME (Kcallkg
bitkileri KM)
Fig 93.40 16.70 5.40 10.80 22.00 2525.42
Korunga | 92.30 19.00 3.80 6.40 26.30 2372.16
Yonca 94.70 19.50 2.20 5.10 25.10 2414.93

Cizelge 3.3.2.°de goriildiigi gibi yemlerde, (fig, korunga ve yonca) besin
madde analizleri ile metabolize olabilir enerji (ME) belirlenmistir. Yem &rneklerinde
kuru madde (KM), ham protein (HP), ham kiil (HK), ham yag (HY) analizleri
Weende analiz sistemine gore ve ham selilloz (HS) analizleri ise Crampton ve
Maynard metoduna gore yapilmistir. Figde, KM %93.4, HP %16.7, HY %5.4, HK
%10.8, HS %22 ve ME 2525.42 kcal/kg bulunmustur. Korungada, KM %92.3, HP
%19, HY %3.8, HK %6.4, HS %26.30 ve ME 2372.16 kcal/kg bulunmustur.
Yoncada, KM %94.7, HP %19.5, HY %2.2, HK %5.1, HS %25.1 ve ME 2414.93
kcal/kg bulunmustur.

3.4. isletme disindan temin edilen yemler

Isletme sahiplerinden 54°ii (%79.41) fabrika yemi, 2’si (%2.90) ise arpa,
bugday gibi tane yem hammaddelerini satin almaktadir. 12’si (%17.64) disaridan
alinan fabrika ya da hammadde yemi kullanmamaktadir. Satin alinan yemle birlikte
kullanilan kepek orani1 ve disaridan alinan yemle beslenen sagilan hayvan sayisi ile

bu hayvanlardan alinan siit miktarlar1 Cizelge 3.4.1. ‘de gosterilmistir.
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Cizelge 3.4.1. Isletmelerin disaridan yem temin orami, kepek kullanimi, sagilan
hayvan sayis1 ve siit verimi ortalamalari

Satin Alinan Satin alinan Kepek Sagilan Ortalama Siit
Yem Yem Orani Kullanimi (%) Ortalama Verimi
(%) Hayvan Sayisi (isletme basina
toplam)
(kg/giin)
Fabrika Yemi 79.41 77.58 7.83 41.25
Hammadde 2.94 3.44 135 35
Almiyor 17.64 18.96 7.41 30.11

Cizelge 3.4.1.e bakildiginda fabrika yemi kullaniminin yaygin oldugu
goriilmustiir. Ayrica fabrika yemi ile birlikte kepek kullanan isletme sayisinin fazla
oldugu goriilmektedir. Sagilan hayvan sayist en fazla olan igletmelerin, hammadde
satin alip kullananlar oldugu ancak giinliik toplam siit verimi en fazla olan
isletmelerin fabrika yemi satin alan isletmeler oldugu tespit edilmistir. Buna gore
disaridan yem almayan islemelerin hazirladiklar1 yemlerin, siit verimi igin gerekli

besin maddeleri yoniinden yetersiz oldugu varsayilabilir.

3.5. Hayvanlarin irklari, mera uzakhg ve goriilen baz1 beslenme hastaliklar:

Isletmelerdeki hayvanlarin tiimii (%100) meraya ¢ikmaktadir. Hayvanlarin
wrklara gore yiizde oranlari, meraya yiiriime uzakliklar1 ve beslenme hastaliklart

goriilme oranlar1 Cizelge 3.5.1.’de gosterilmistir.

Cizelge 3.5.1. Hayvanlarin 1rk, meraya uzaklik ve goriilen beslenme hastaliklarina
gore dagilimi
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Hayvan 1rki Isletmelerin Mera Uzaklik Beslenme
yiizdesi (%) ortalamasi (km) Hastaliklar1 (%)
Montofon Melez 82.35 4.66 36.76
Simental Melez 60.29 4.64 26.47
Diger (*) 10.29 5.33 5.39

*Holstayn Melez, Zavot, DAK

Cizelge 3.5.1.’¢ gore isletmelerde en fazla oranda bulunan Montofon Melezi
hayvanlarin meraya yiirlime uzakliklar1 Simental Melezi hayvanlarla yakin mesafe
oldugu goriilmektedir. Ancak diger itk hayvanlar fazla mesafe ylirlime uzakliklari

oldugu goriilmektedir.

Yine Cizelge 3.5.1.°e gore Montofon Melezi hayvanlarda, Simental melezi ve

diger 1irk hayvanlardan yiiksek oranda beslenme hastalig1 oldugu anlasilmaktadir

Beslenme hastaliklarina yonelik 68 isletmede yapilan anket c¢alismasi
sonucunda, hayvanlarin beslemeye yonelik hastaliklart isletmelerin  37’sinde
(%54.41) goriilmekte, 31’inde (%45.58) goriilmemektedir. Hayvanlarda goriilen
baslica beslenme hastaliklar1 timpani, ketozis ve diyare (beslenmeye bagli) olarak

belirtilmektedir.

4. TARTISMA

Bu calismada, Sarikamis il¢esinde, biiyiikbas hayvan yetistirici bilgilerine
dayanarak isletmelerin yapisal 6zellikleri ve hayvanlarin beslenmesinde kullanilan
yem cesitleri, miktarlari, hayvan besleme aligkanliklarini belirlemek amaciyla 68
isletmede anket calismasi yapilmistir. Bolgede yapilan bu aragtirma sonuglarina gore,
yar1 ekstansif olarak degerlendirilen isletmelerin %77.94°1 biiyiik (11-lizeri bas),
%14.7’s1 orta (6-10 bas) ve %7.35°1 kiiciik (1-5 bas) isletmelerden olustugu tespit
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edilmistir. Samsun ve Tokat yoresinde entansif siit sigirciligt isletmelerinde yapilan
arastirmada, isletmelerin %56.2’sinin 1-5 bas, %21.9’unun 6-10 bas ve %21.9’unun
da 11’den fazla inege sahip oldugunu saptanmistir (Sekerden,1986a). Buna gore
Sarikamis’ta biiylik isletme sayisinin Sekerden (1986a)’in yaptigl calismaya gore
fazla oldugu goriilmiistiir. Orta ve kiiciik isletme sayist bakimindan ise Sekerden
(1986a)’in yapmis oldugu calismadan diisiik oldugu goriilmiistiir. Bakir (2002a)’1n
Van ili ve il¢elerinde yapmis oldugu ¢aligmada, 320 isletmenin %92.5 gibi biiyiik bir
kismini 1-5 inege sahip kiiclik isletmeler olustururken, %5.6’sin1 orta biiyiikliikteki
isletmeler, %1.9’unu (11 bas ve lizeri) ise biiyiik isletmeler olusturmaktadir. Buna
gore Kars-Sartkamis bolgesi isletme biiytlikliigli bakimindan Van iline gore biiyiik bir
farklilk gostermektedir. Isletmelerin daha biiyiik olgekli olmasmin sebebi

Sarikamig’ta mera varliginin genis olmasindan kaynaklanabilmektedir.

Bolgedeki isletmelerin %35.30’unu Yerli Kara, %36.95’ini Montofon Melezi,
%22.51’ini  Simental Melezi, %1.01’ini Holstayn Melezi, %0.82’sini Zavot,
%3.37’sini DAK olusturmaktadir. Kiigiik isletmelerin %5.26’smm1 Yerli Kara,
%80.70’ini Montofon Melezi, %14.03’linii Simental Melezi olusturmaktadir. Orta
blytikliikteki isletmelerin %23.69’unu Yerli Kara, %43.93’iinii Montofon Melezi,
%27.74’nii  Simental Melezi, %1 DAK olusturmustur. Biiyiik isletmelerin
%38.07’sini Yerli Kara, %34.20’sini Montofon Melezi, %22.20’sini Simental
Melezi, %1.19’unu Holstayn Melezi, %0.74’linli Zavot, %3.57’sini DAK

olusturmaktadir.

Diyarbakir’da yapilan bir calismada, isletmedeki hayvanlarin %40.5’inin
Yerli Kara, %16.6’sinin Montofon melezi, %18.8’inin Simental melezi, %22.9 unun
Holstayn melezi ve %]1.2’sinin Kiiltiir irkindan olustugu tespit edilmistir (Han Y,
2008). Diyarbakir’da Simental melezinin fazla oldugu saptanirken, Sarikamis’ta
Montofon melezinin daha fazla oldugu tespit edilmistir. Van ydresindeki ozel
isletmelerde Bakir (2002a,b) tarafindan yapilan arastirmada, mevcut sigirlarin
%61.1°in1 Simental, %33.5’in1 Holstayn ve %5.4’linii Montofon irkindan olustugu

saptanmistir. Montofon Melezinin Sarikamis yoresinin mera sartlarina uygun olmasi
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ve verim yoniinden (et ve siit) yiiksek olmasindan dolay1r Sarikamis isletmecileri

tarafindan tercih edildigi diistiniilmektedir.

Isletmelerdeki disi ve erkek hayvan sayisina bakildiginda, biiyiik ve kiigiik
isletmelerde disi hayvan sayisi fazla iken, orta igletmelerde erkek hayvan sayisinin

fazla oldugu saptanmustir.

Analizler, Kafkas Universitesi Veteriner Fakiiltesi Hayvan Besleme ve
Beslenme Hastaliklari Anabilim Dali Laboratuarinda yapilmis ve bdlgeden alinmis

fig, korunga ve yoncanin besin madde igerikleri belirlenmistir.

Yemlerin ham protein diizeylerine bakildiginda, KM bazinda, sirastyla
%16.70, 19.00, 19.50 olarak tespit edilmistir. Canbolat ve Karaman (2009)’in
Bursa’da yaptig1 calismada figde HP %18.46, Gilingor ve ark. (2008) Kirikkale’de
macar figinde yaptig1 ¢calismada %12.85 olarak belirlenmistir. Yapmis oldugumuz
calismanin Canbolat ve Karaman (2009)’1n ¢alismasindan diisiik, Gilingdér ve ark.
(2008)’nin  ¢alismasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Korungada HP
Canbolat ve Karaman (2009)’1in bulmus olduklar1 diizeyden (HP, %18.46) yiiksek
tespit edilmistir. Yonca da HP diizeyi ise (% 19.50) Canbolat ve Karaman (2009)’1n
Bursa’da yaptig1 calismadan (%15.78) yiiksek, Gilingér ve ark. (2008)’in
Kirikkale’de yapmis oldugu calismasindan (%20.26) diisiik oldugu saptanmustir.
Yemlerin HP, HY ve HK miktarlar1 bakimindan farkliliklar, bitkilerin vejetasyon
donemi, giibreleme ve bigim zamanina bagli olarak degisiklik gosterebilmektedir.

Yemlerin ham yag diizeyleri incelendiginde, KM bazinda, sirasiyla %5.40,
3.80, 2.20 olarak saptanmistir. Fig de HY bakimindan yapilan c¢aligmalardan
Canbolat ve Karaman (2009) %?2.72, Giingér ve ark.(2008)’1 %0.94 olarak
belirlenmistir. Elde ettigimiz sonug, yapilan her iki ¢alismanin sonucundan yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Korungada HY bakimindan yapilan ¢alismalardan Canbolat
ve Karaman (2009) %2.73 olarak bulmus oldugu sonug, arastirmada elde edilen
sonugtan diisiik olarak tespit edilmistir. Yoncada HY bakimindan yapilan
caligmalardan Canbolat ve Karaman (2009)’in Bursa’da yaptig1 ¢calismasinda %1.08,
Glingér ve ark. (2008)’'min Kirikkale’de yaptig1 calismada %2.33 olarak
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belirlenmistir. Yaptigimiz ¢alismanin Canbolat ve Karaman (2009)’1n ¢alismasindan

yiiksek, Gilingor ve ark.(2008)’nin ¢alismasindan diisiik oldugu goriilmektedir.

Yemlerin ham kiil diizeyleri incelendiginde, KM bazinda, sirastyla %10.80,
6.40, 5.10 olarak belirlenmistir. Fig de Canbolat ve Karaman (2009)’in Bursa’da
yaptig1r c¢aligmasinda %8.05, Giingér ve ark.(2008)’nin Kirikkale’de yaptig
calismada 7.70 olarak belirlenmistir Korungada Canbolat ve Karaman (2009)’in
Bursa’da yaptig1 ¢aligmasinda %6.19 olarak saptanmustir. Elde ettigimiz sonug fig ve
korungada HK diizeyinde yapilan her iki ¢alismadan yiiksek oldugu goriilmektedir.
Yonca da Canbolat ve Karaman (2009)’in Bursa’da yaptig1 ¢alismasinda %7.03,
Gilingér ve ark. (2008)’'min Kirikkale’de yaptig1 calismada %8.74 olarak

belirlenmigtir. Elde ettigimiz sonug her iki ¢alismadan diisiik oldugu goriilmektedir.

Bolgedeki yogun mera kullanimina ilave olarak ekimi ve bigimi yapilan yem
bitkileri de hayvan beslemede kullanilmaktadir. Bu yemlere ait 6rneklemelerde fig,
korunga ve yonca kaba yemleri kullanilmaktadir. Bolgeyi Ornekleyecek kaba
yemlerin besin degerleri vejetasyonun en iyi oldugu dénemlerde alinmasi sebebiyle
arastirmanin sonunda metabolik enerji (ME) diizeyleri (yoncada 2414.93, korungada
2372.16 ve figde 2525.42 kcal/kg KM) yiiksek oldugu tespit edilmistir. KM ve HP
miktar1 yoncada daha yiiksek, HK ve HY figde, HS korungada ve ME figde ytiksek
oldugu goriilmektedir. Selilloz kaynaginin mera bitkilerinden temin edilebilecegi
degerlendirilerek bolgedeki hayvancilik isletmelerine protein kaynagi olarak yonca
tariminin yapilmast ham yag diizeyinin yiiksek olmasiyla enerji igeriginin zengin

olacag1 degerlendirilen fig tarim1 yapilmasi 6nerilebilir.

Kesif yem ihtiyaglarini isletmelerin %79.41°1 yem fabrikalarindan karsilarken
%17.64’tinlin kendi trettigi yemi kullandigi, %2.94’{iniin ise disaridan hammadde
satin aldig1 tespit edilmistir. Yemlerinde kesif yem olarak fabrika yemi kullanan
isletmeler Tugay ve Bakir (2009)’1n yaptig1 ¢aligmada %83.4, Tiimer ve Agmaz
(1989)’in galismada %79.9, Ugak (1992) yaptigi calismada 9%63.33 oraninda

belirlenmigtir.  Sarikamig’ta  yaptigimiz — arastirmanin  sonucu, yapilan bazi
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calismalardan diisiik bulunurken (Tugay ve Bakir 2009, Tiimer ve Agmaz 1989) bazi
calismalarin ise yiiksek bulunmustur (Ugak 1992). Kahramanmarag’ta yapilan
calismaya gore isletmelerin %50’si hayvanlara ek yem verdigi tespit edilmistir
(Stimer ve Tiimer 2009). Sarikamis’ta ise isletmelerin %82.3’liniin hayvanlarina ek

yem verdigi goriilmiistiir.

Hazir yem satin almayan isletmelerle, fabrika yemi kullanan igletmelerde
sagilan hayvan sayist birbirine yakindir. Ancak en siit veriminin fabrika yemi ile
besleyen isletmeler oldugu goriilmektedir. Isletmelerde Montofon melezi 1rki
hayvanlardan fazla oranda giinliik siit sagilmaktadir. Siit verimi yiiksek olan ikinci
sirada hayvan wrki Simental Melezi olarak saptanmustir. Simental ve Montofon

melezi irklarinin siit verimi bakimindan bélgeye uygun olduklarini1 kanitlamaktadar.

Bakir ve Demirel (2000)’in yaptiklari arastirmada, fabrika yemi kullanan
isletmelerden Van ilinde 1-5 kg ile 11-15 kg arasi siit iretimi tespit edildigi
belirtilmistir. Giresun’da yapilan arastirmada isletmelerin %90.9’unda ineklerden 3-7
kg arasinda siit alindigi, isletmelerde 7 kg’dan fazla siit elde edenlerin de ¢ok az
oldugu tespit edilmistir. Cetin ve Ozdemir (1999)’un Van ili Ercis ilgesinde 32 sigir
isletmesinde yaptiklar1 ¢aligmada inek basina 3-9 (%82.5) ve 10-20 kg (17.5) siit

iretimi tespit etmistir

Yaptigimiz anket sonuglarina gore, Sarikamis’taki isletmelerin tiimiiniin
(%100) hayvanlarin1 meraya ¢ikardigi goriilmektedir. Van’da yapilan bir ¢alismada
isletmelerin %76.22’s1 (Sahin ve Yilmaz 2008), Kahramanmaras’ta yapilan baska bir
calismada ise isletmelerin %99’u hayvanlarini otlatmak iizere meraya c¢ikardigi
sonucu bulunmustur (Kaygisiz ve Timer 2009). Kahramanmaras’ta isletmeler
hayvanlarinin meraya ¢ikma siiresi 3-6 ay arasinda degismektedir (Kaygisiz ve

Timer 2009). Sarikamis’ta ise bu siire 6-7 ay arasinda degismektedir.

Van ilinde yapilan caligmada giinliik siit liretimi 1-20 kg arasinda olan

isletmelerde hayvanlara verilen kepek miktarinin 1-8 kg arasinda eklendigi
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bildirilmistir. Ilgelerinde ise siit verim miktar1 1-10 kg arasinda olup hayvanlara
verilen kepek miktar1 1-4 kg arasindadir (Cetin ve Ozdemir 1999). Bolgedeki
isletmelerin biliyilk bir kismimnin entansif besi i¢in materyal tretmek hedefleri
oldugundan bu c¢alismada isletmeden toplam elde edilen siit miktarlar1 diger
arastirmalarda farkli bolgelerden elde edilen verilere kiyasla daha diisiik

bulunmustur.

Montofon Melezi hayvanlarin %36.76’sinda, Simental Melezi hayvanlarin
%26.47’sinde ve diger irk (Holstayn, Zavot ve DAK) hayvanlarin %5.39’unda
beslenme hastaliklar1 goriilmektedir. Bu da Yerli irklarin hastaliklara direnglerinin

fazla oldugunu gdstermektedir.

Sekerden (1986b), Amasya ilinde yaptig1 arastirmada, beslenme hastaliklar
olarak degerlendirilmemesine karsin bolgede en ¢ok sap ve yanikara, seyrek olmakla
birlikte sarbon vakalarima rastlandigini bildirmistir. Ancak sap hastaliginin
beslenmeyi dolayli olarak etkiledigi varsayilabilir. Beslenme hastaliklar1 dikkate
alindiginda hayvan 1rki se¢imi olarak hastaliklara daha direncgli olan Zavot ve DAK
irkinin se¢ilmesi faydali olacaktir. Ancak verim yoniinden diger irklarin tistlinliigii bu

irklar tizerine etkili olmaktadir.

5. SONUC

Sarikamis ilgesinde 68 sigir isletmesinden alinan anket sonuglarma gore
yorede en fazla biiyiik isletmelerin oldugu goriilmiistiir. Biiyiik isletmelerde disi
hayvan daha fazla beslenmektedir. En fazla Montofon ve Simental melezi hayvanlar
yogunlukta beslenmektedir. Yorede saf kiiltiir ki ¢ok azdir. Bakanlik ya da
birliklerin desteklemelerinden yararlanmak isteyen isletmeler genelde Yerli Irk

hayvanlarini1 suni tohumlama yontemiyle melezleyerek Montofon ya da Simental 1rki
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melez hayvanlar elde edilmektedir. Bu yiizden arastirma i¢inde olan isletmelerde

melez 1tk yogunluktadir.

Bu isletmelerde hayvanlarin yemlenmesi geleneksel yontemlere gore
yapilmaktadir. Hayvanlara verilen kaba ve kesif yemler hayvanin ihtiyacini tam
olarak karsilamak bilinciyle verilmemektedir. Sulu kaba yem olan silaj
kullanilmamaktadir. Yem cesitleri bakimindan kaba yem olarak en ¢ok kuru ot (en
cok fig, korunga, yonca), dogal ¢ayir ve saman kullanildig1 goriilmiistiir. Konsantre
yem olarak en ¢ok arpa, bugday kirmasi olmak tizere kepek kullanilmaktadir. Yem
karigimlarinda kaba yem bakimindan ii¢ ¢esit kaba yem kullananlar (%26.47),
konsantre yem bakimindan da iki gesit konsantre yem (%88.23) kullanan isletmeler

fazladir. Kepek kullanan igletme sayis1 ¢ok azdir.

Isletme sahipleri 6-7 aylik siirede hayvanlarini meralarda otlatmaktadr.
Isletmelerin tiimii (%100) hayvanlarmi meraya ¢ikarmaktadir. Bélgede karmn erimesi
ve hava sartlariin iyilesmesiyle Nisan ayindan Kasim ayima kadar hayvanlar meraya

cikarilmaktadir.

Isletmeler kesif yem ihtiyaglarim1 yem fabrikalarindan karsilamaktadirlar.
Bazi isletmeler kendi hazirladiklar1 yemle birlikte fabrika yemi ve hammadde

kullanmakta, bazilar1 ise sadece kendi hazirladiklar1 yemi vermektedir.

Fig, korunga ve yonca yem bitkilerinin laboratuvar analizi sonucuna gore
kuru madde ve ham protein miktari yoncada daha yiiksek, ham kiil ve ham yag
figde, ham seliilloz korungada ve metabolik enerjininde figde yiiksek oldugu

goriilmektedir.

34



llgede yem bitkileri iiretiminin desteklenmesine 2000’li yillar iginde
baslanmigtir. Destekten yararlanmak isteyen iiretici sayisi arttikga yem bitkileri ekim

alani1 az da olsa artmustir.

Isletmeler hayvanlarimi kendi imkanlariyla elde ettikleri korunga, fig, yonca,
arpa, bugday, cayir otu fabrika ve degisik hammaddelerden olusturduklari yemle
beslemektedirler. Ancak bu karisim olusturulurken yemlerin besin madde igerikleri
ve hayvanlarin besin madde ihtiyaclar1 dikkate alinmamaktadir. Isletmelerin ve
hayvanlarin  besin madde ihtiyaclarin1  karsilayacak dengeli karmalarin
olusturulmasi i¢in teknik bilgilerle donatilmasi gerekir. Bu konuda isletmecilerin
egitilmesi, verimliligin arttirllmasi ve pazarlama probleminin ¢dziilmesi,
isletmecilerin daha ¢ok kazanmalar1 ve siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemli oldugu

distiniilmektedir.

6. KAYNAKLAR

ALCICEK A (2001) Siit ineklerinin yemlenmesinde yeni teknikler. Ege Tarimsal Arastirma
Enstitlisii Miidiirliigli Yayinlari, No:100.

ALCICEK A, KARAAYVAZ K (2003) Sigr besisinde musir silaji kullanimi. Animalia
20(3):18-76.

ALCICEK A, KILICA, AYHAN V, OZDOGAN M (2008) Tiirkiyede kaba yem iiretimi ve
sorunlart.  http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/819fb9034f79627 ek.pdf  Erisim
Tarihi: 04.12.2012

35


http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/819fb9034f79627_ek.pdf

ANONIM(2010a) Kars Valiligi. Kars’ta Biiyiikbag Hayvancilik.
www.kars.gov.tr/kars_hayvancilik. Erisim Tarihi:30.11.2012

ANONIM (2010 b) Kars Gida Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigii. Sarikamis ilgesi arazi
miktari.

ANONIM (2011 a) SERKA. Serhat Kalkinma Ajansi. Biiyiikbas hayvanciliga yénelik sorun
alanlart. Dogu Anadolu bolgesi biiyiikbas hayvan galistay1. 27s

ANONIM ( 2011 b) Kars Gida Tarim ve Hayvancilik 1l Miidiirliigii Sarikamus ilgesi ilgelere
gore hayvansal varligi.

AOAC (2005)“OfficialMethods of Analysis”. 14th Ed. Association of Official Agricultural
Chemists, Washington. D.C.18-76.

ARAL S (1995) Konya’nin hayvancilik potansiyeli ve il kalkinmasindaki rolii. Konya ilinin
ekonomik kalkinma semineri. [AV, Istanbul.s:59.

BAKIR G, DEMIREL M (2000) Van -ili ve ilgelerindeki sigircilik isletmelerinde kullanilan
yem cesitleri ve hayvan besleme aliskanliklari. Yiiziinci Yil Univ. Ziraat Fakiiltesi,
Tarim Bilimleri Dergisi (JAGRIC.Sci.) 11(1) 29-37.

BAKIR G (2002a) Van ilindeki 6zel siit sigirciligr isletmelerinin yapisal durumu. Yiiziincii
Yil Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 12(2): 1-10.

BAKIR G (2002b) Van ilindeki 6zel siit sigirciligr isletmelerinde tercih edilen kiiltiir irklar1.
Yiiziincii Y1l Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 12(2): 11-20.

CANBOLAT O, KARAMAN $ (2009) Baz1 baklagil kaba yemlerinin in vitro gaz {iretimi,
organik madde sindirimi, nispi yem degeri ve metabolik enerji igeriklerinin
karsilastirilmasi. Tarim Bilimleri Derg. 15(2), 188-185.

CRAMPTON E W, MAYNARD L(1983) The relation of cellulose and lignin content to
nutritive value of animal feeds. J Nutr,15, 383-395.

CETIN E, OZDEMIR § (1999) Ercis ilgesinde siit sigircihign isletmelerinin  durumu
(basilmamus lisans tezi). Y.Y. Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Van.

DEMIR P, ARAL S (2009) Kars ilinde faaliyet gosteren siit sigircilik isletmelerinin
karsilastiklar1 sorunlar ve ¢oziim 6nerileri. Vet. Hekim Der. Derg. 80(3): 17-22, 2009

36


http://www.kars.gov.tr/kars_hayvancilik

ERGUN A, TUNCER SD, COLPAN i, YALCIN S,YIDIZ G, KUCUKERSAN S, SEHU A
(2002) ‘Yemler Yem Hijyeni ve Teknolojisi’ 4. baski, pozitif, Ankara, s: 11-112

GUNGOR T, BASALAN M, AYDOGAN 1 (2008) Kirikkale yoresinde iiretilen bazi kaba
yemlerde besin madde miktarlart ve metabolize olabilir enerji diizeylerinin
belirlenmesi. Ankara Universitesi Veteriner Fakiiltesi Dergisi, 55,111-115.

HAN Y (2008) Diyarbakir ili Ergani ilgesi'nde besi sigircilifi yapan isletmelerin genel
degerlendirilmesi. Yiiksek lisans Tezi. Yiiziincii yil Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii.

KAYA I, KARADEMIR B (2002) Cayir-meranin Kars yoresi ¢iftlik hayvanlarmmn
beslenmesi ve hastalik olusturma-bulastirmadaki rolii. Lalahan Hayvan Arastirma
Enstitiisti Dergisi, 42 (1) 59-66.

KAYGISIZ A, TUMER R (2009) Kahramanmaras ili siit sigircilig1 isletmelerinin yapisal
ozellikleri: 3.hayvan besleme aliskanliklari. KSU Doga Bil. Derg, 12 (1), 48-52.

KUTLU H, GUL A, GORGULU M (2003) Tiirkiye hayvancilhigin sorunlari ve ¢dziim
yollart. .Damizlik hayvan —kaliteli yem. Yem Magazin Derg, Say1:34, 40-46.

SERIN Y , TAN M (2001) Yem Bitkileri Kiiltiirine Giris. Atatiirk Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Ofset Tesisi, Erzurum (2.baski), 217s.

SAHIN K, YILMAZ IH (2008) Van illinde yem bitkileri tarimi, mera kullanimi ve sosyo
ekonomik yapi tizerine bir arastirma. Tarim Bilimleri Dergisi, 14 (4) 414-419.

SEKERDEN O (1986a) Samsun ve Tokat yoresinde besi ve siit sigirciigimn durumu.
Hayvancilik Sempozyumu. Sivas. Cumhuriyet Universitesi Yay. No:16; 159-177.

SEKERDEN O (1986b) Amasya ilinde siit ve besi sigirciliginin durumu, sorunlar1 ve ¢dziim
yollan. Amasya Tarim Sempozyumu. Amasya. Amasya Valiligi Yaymlar1 No: 3; 191-
215.

TUGAY A, BAKIR G (2009) Giresun yoresindeki sigircilik isletmelerinde kullanilan yem
cesitleri ve hayvan besleme aliskanliklar1. Atatiirk Univ. Zir. Fak. Derg. 40(1): 37-47.

TUIK (2010) Tiirkiye Istatistik Kurumu. Kars ili arazi miktar1 ve yem bitkilerinin ekim alan1
ve liretim miktart. http://www.tuik.gov.tr/ Erisim Tarihi:06.02.2011

37


http://www.tuik.gov.tr/

TUIK (2011) Tiirkiye istatistik Kurumu. Tiirkiyede hayvan varlig1 ve hayvan irklar1 miktari,
Kars ili ve ilgelere gore hayvan varligi, Kars ili biiyiikbas hayvan irklara gore varligi
miktar1,. http://www.tuik.gov.tr/ Erisim Tarihi: 12.11.2012

TUMER S, AGMAZ A (1989) Ege bolgesi siit ve besi sigir1 isletmelerinin gesit verim
ozellikleri iizerinde arastirmasi. Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisi. Menemen \[zmir.

UCAK A (1992) Samsun ilinde ithal ineklerle ¢alisan isletmelerin durumu ve sorunlari
lizerine arastirma (Yiiksek Lisans Tezi, basilmamis) Ankara Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Ankara.

YENER M, AKKAN S, KAYA A (1996) Tirkiye’de sigirciliin temel sorunlari ve ¢6ziim
onerileri Hayvancilik 96 Ulusal Kongresi, [zmir. 18-20 Eyliil.

YOLCU H, TAN M (2008) Ulkemiz yem bitkileri tarimina genel bir bakis. Tarim bilimleri
Dergisil4 (3): 303-312.

7.EKLER

7.1.ANKET SORULARI

1.Isletme\Sahibinin Adu:

2. Isletmede Kag Kisi Calisiyor ve Cinsiyetleri?
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3.Isletmede Calisanlarin Yaslar1?

4 Isletme Sahibinin Egitim Seviyesi:
o Tlkokul ] oOrtaokul [ o Lise 1 o Universite
5.Isletme Sahibinin Yast:

6.Isletme Tiirii:
oBesi ) oSt o Karma
7.Isletmenin Biiyiikliigii:
oKiigiik Isletme (1-5 B.Bas)  0Orta Isletme (5-10 B.Bas) o Biiyiik
Isletme(11 <)
8.Hayvanin Cinsiyetlerine Gore Sayilari:
Disi :
Erkek:
9.isletmedeki Hayvanlarm Irklarma Gore Sayilari:

10.Hayvanlarin Yaslarina Gore Dagilimlari:

11.Isletmede Kullanilan Yem Cesitleri:
Kaba Yem:

Konsantre Yem:

12.isletm§de Hayvanlarin Giinliik Yemlemesinde Kullanilan Yem Karmalar1 Miktar
ve Nasil Olgiilityor?

13.Isletmede Hayvanlara Verilen Giinliik Kaba Yem Miktar::

14.Isletmede Hayvanlara Verilen Kepek Kullanimi Miktari:

15. Isletmede Hayvanlarin Giinliik Su Tiiketim Miktari:
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16. Isletmede Kullanilan Yemlerden Disaridan Hangileri Almiyor?

17 Isletmede Kullanilan Yemlerden Hangileri isletme Sahibi Tarafindan
Hazirlantyor?

18.Isletmede Verilen Giinliik Siit Yemi Miktar:

19.Isletmede Sagilan Hayvan Sayis:

20.Isletmeden Sagilan Siit Miktar:
Stitteki yag orani

Siitteki protein orani-

Kuru madde orani

21.Hayvanlar Meraya Cikiyor mu?
oEvet "JoHayir

22.Hayvanlarin Meraya Cikma Siiresi: Aylik-yillik olarak yazilabilir

23.Meranin Isletmeye Olan Uzaklig::

24 Hayvanlarin Agirlik Artist Tespit Edilebiliyor mu?
LoEvet [JoHayir

25.Hayvanlarin Barinma Sekli:

(oAcik “oKapali CoYart Agik
26.Meydana Gelen Buzagi Oliimleri(Kayb1) Miktart:

27.Hayvanlarda Goriilen Beslenme Hastaliklart:
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28.Ne Siklikla Disaridan Hayvan Girisi Var?

29.Ne Siklikla Hayvan Cikis1 Var?

30.Satilan Hayvansal Uriin Cesidi Miktar:

31.Isletme Sahibi Ne kadar Siiredir Hayvancilik Yapmaktadir?
o0-1Yil ol1-5Yil o0 5-10 Yil ol0<

32.Hayvanciliga Devam Edilecek mi?
o Evet o Hayir

33.Bolgedeki Hayvanciligin En Biiyiik Probleminin Ne Oldugu Diistiniiliiyor?
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