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ONSOZ

Bu calismada, insanlarin kendilerini tanimladiklari sosyo-politik kimliklerde bolgeler
bazinda ¢esitli alt kategorilere gore ne kadar ayrisma veya biitiinlesmenin ve bu alt
kategorilere gére Simpson ayrisma endeksi kullanilarak ne oranda ayrisma veya

biitiinlesmenin oldugu test edilmistir.
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Prof. Dr. Latif OZTURK e ve hayatim boyunca desteklerini esirmeyen basta aileme
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OZET

Pekgoz, Candan,”Simpson ve Shannon Ayrisma Endekslerinin Kullanimiyla Cografi
Bolgeler Bazinda Sosyo-Politik Kimliklerin Ayrismalarinin Analiz Edilmesi”

Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2022.

Bu calismada daha ¢ok fen bilimlerinde tiir ayrismalari i¢in kullanilan ayrisma
endekslerinden Simpson ayrisma endeksi kullanilarak Tiirkiye capinda yapilan bir
arastirmada kisilerin kendilerini hangi sosyal kimlikte gordiikleri sorulmus (Atatiirkcii,
Milliyet¢i, Muhafazakar ve Sosyal Demokrat) sonuglar bolgeler bazinda oransal
olarak elde edilmistir. Bu oranlar yas, cinsiyet, egitim durumu gibi kategorik
degiskenler temelinde nasil bir biitiinlesme veya ayrisma sergiledigi bolgeler bazinda
hesaplanmistir. Hangi bolgelerde daha cok ayrisma ve biitlinlesmenin saglandigi,

farklilik ve benzerliklerin olustugu karsilastirmali olarak yorumlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Ayrisma Endeksleri, Simpson Endeksi, Shannon Endeksi,

Sosyal Kimlik



ABSTRACT

Pekgoz, Candan, “Analyzing the Segregation of Socio-Political Identities on the Basis
of Geographical Regions Using the Simpson and Shannon Segregation Indices” ,
Master Thesis, Kirikkale, 2022.

In this study, using the Simpson segregation index, one of the segregation indices used
mostly for species segregation in science, in a study conducted across Turkey, people
were asked in which social identity they saw themselves (Ataturkist, Nationalist,
Conservative and Social Democrat), and the results were obtained proportionally on
the basis of regions. These rates were calculated on the basis of categorical variables
such as age, gender, and educational status, based on regions where they exhibit
integration or segregation. It has been interpreted comparatively which regions have

more separation and integration, differences and similarities.

Keywords: Diversity Index, Simpson Index, Shannon Index, Social Identity
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Bu ¢alismanin amaci; insanlarin kendilerini tanimladiklart sosyo-politik kimliklerde
bolgeler bazinda gesitli alt kategorilere gére ne kadar ayrisma veya biitiinlesmenin
oldugunu belirlemek ve bu alt kategorilere gére Shannon ve Simpson ayrisma
endeksleri kullanilarak ne oranda ayrisma veya biitiinlesmenin oldugunun tespit

edilmesidir.

Biitiinlesme veya ayrisma endeksi olarak tanimlanan bir topluluktaki tiirlerin
belirlenmesinde kullanilan gesitli ayrisma endeksleri mevcuttur. Bunlar Shannon,
Simpson endeksi ve bu endeksten tiiretilen endekslerdir. Bunlar ters Simpson Endeksi
ve Gini-Simpson endeksidir. Sosyal bilimlerde sosyal kimliklerde, goriislerde,
algilarda vs. ayrigmalarin belirlenmesinde siklikla kullanilmaya baglanmistir. Bu
calismada da Tirkiye’'nin cografi bdlgelerine ait yapilan arastirmalardan
faydalanilarak kisilerin kendilerini en yakin hissettikleri sosyal kimlik sorulmus ve
cevaplar elde edilmistir. Bu cevaplar dogrultusunda Shannon ve Simpson endeksleri
kullanarak hangi cografi bolgede daha ¢ok ayrigmanin oldugu tespit edilerek
yorumlanmistir. Ayrisma endekslerinin bazilarina kisaca deginilerek formiil olarak

aciklanmig Shanon endeksi, Simpson endeksi ve tiirleri ile uygulama yapilmistir.



IKINCI BOLUM

AYRISMA ENDEKSLERI

2.1. Endeks ve Ayrisma Endeksi Tanim

Belli bir zaman dilimine ait olan fiyat, maliyet, satis performansi, iiretim gibi verilerin
toplanmasi i¢in olusturulan gostergelere, endeks denmektedir. Ekosistemlerin

tamaminda veya boliimlerinde tiir ¢esitliligi hesaplanirken bir takim 6l¢iitler kullanilir.

Ekosistemin her bir pargasi igin tiir ¢esitliligini (6rnek alana gore) hesaplarsaniz, bu
alfa cesitliligidir. Baska bir deyisle, tek bir habitatta bulunan tiirlerin sayis1 yerel olarak
belirlenirse, « alfa gesitliligi” ile temsil edilir (Giilsoy ve Ozkan, 2008: 169).

Bir habitattaki farkli boliimlerin (6rnek alanlarin) ¢esitlilik degeri bir biitiin olarak ve
tek bir gosterge degeri ile temsil ediliyorsa, “ beta ¢esitlilik™ ile ilgili bir sorun vardir.
Bagka bir deyisle, beta cesitliligi, yerel bir habitattaki tiirlerin oranidir. Beta
cesitliliginin bir 6lglisli yoktur. Beta cesitliligi, alfa ¢esitlilik degerinin gama ¢esitlilik
degerine (B = Gamma/Alpha) oranmi olarak 6lgeklendirilir, ancak ondan elde edilen
degerler beta cesitliligini tam olarak temsil etmeyebilir. Bu deger genellikle yaklasik

olarak kabul edilir.

Bir habitatin farkli 6rnek alanlar1 ayni tiirli igeriyorsa, habitat boyunca ayni sayida tiir
oldugundan (Gama=Alfa) Beta c¢esitliligi 1'e (Beta=1) esit olacaktir. Ornekleme
alanindaki tiirler farkli ise Gama c¢esitlilik degeri Alfa cesitlilik degerinden biiyiik
olacagindan Beta ¢esitlilik degeri de 1'den (Beta>1) biiyiik olacaktir. Yani farkh
orneklem alanlarindaki tiirler stabil ise yani aymi tiir tekrarlaniyorsa beta gesitliligi

diisiik, tiirler farkliysa beta gesitliligi ytliksektir.

2.2. Alfa Cesitliginin Belirlenmesinde Kullanilan Endeksler

Alfa gesitliligini belirlemek i¢in kullanilan birgok endeks vardir. Endeks degeri
olabilecek tiirlerin sayisint dogrudan belirlemenin yani sira Shannon Wiener,

Simpsons D, Margelef D, BergerParker Dominance, Mcintosh D, Brilouin D, Fisher's



Alpha, Q Statistical, alfa cesitliligini belirlemek i¢in yaygin olarak kullanilan g¢esitli
gostergelerdir (Giilsoy ve Ozkan, 2008: 169).

Alfa ¢esitliligi i¢in kullanilan formiiller gama ¢esitliligi i¢in gegerlidir. Bu nedenle
formiilleri kullanarak gama ¢esitliligini yeniden goriintiilemeye gerek yoktur. Gama
cesitliliginin daha genis bir dlgekte incelendigine dikkat edilmelidir. Genis alanlar
ornekleme alani olarak alindiginda buradaki cesitlilik degerleri gama c¢esitliligine
karsilik gelmektedir. Coklu 6rnek alanlar1 (alfa ¢esitlilik 6l¢eginde) gama cesitliligi
olarak alinabilir, ancak tiim tiirler i¢in yeni veri seti ve kapsama alanlarinin ortalama
degeri ile tek bir 6rnek alana doniistiiriilerek hesaplanabilir. Birgok bdlge icin biiyiik
miktarda gama g¢esitliligi hesaplandiginda, bolgeler arasi ¢esitlilik degeri igin
kullanilan biiyiik 6lgekli beta ¢esitliligine esdeger olan delta ¢esitliligini belirlemek de
miimkiindiir (Tuomisto, 2010: 10).

2.2.1. Shannon Endeksleri

Shannon Endeksi Literatirde ShannonWeaver olarak da bilinir ve spesifik
biyocesitliligi 6l¢mek i¢in kullanilir. H' sembolii onu temsil etmek i¢in kullanilir ve
degerleri genellikle 2, 3 ve 4 olmak {izere pozitif sayilar arasinda yer alir. Literatiirde
bu Endeks biyogesitliligi 6lgmek igin en yaygin kullanilanlardan biridir (Shannon,
1948°den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 12).

Bu Endeks, numunede bulunan tiirlerin sayisin1 ve her bir ¢esit i¢cin mevcut olan
bireylerin goreceli sayisin1 hesaba katmaktadir. Yani tiirlerin zenginligi ve bollugu
lizerine meditasyon yapmaktadir. Endeks i¢in maksimum bir deger yoktur, ¢iinkii
hesaplamasinda yer alan formiil bir logaritma icermektedir. Ancak monokiiltiirde var
olan durum yani sadece tek tiir, minimum O degerine sahiptir ve cesitlilik

gostermemektedir (Gorelick, 2006: 526).

2'nin altindaki degerler, nispeten diisiik g¢esitlilige sahip ekosistemler olarak
yorumlanirken, 3'lin iizerindeki degerler yiiksektir. COl bolgeleri, diisiik ¢esitlilige
sahip ekosistemlerin rnekleridir. Ote yandan yagmur ormanlar1 ve mercan resifleri
biyolojik ¢esitlilik agisindan zengin ekosistemlerdir (Spellerberg and Fedor, 2003:
179).

Shannon Endeksi, Claude Elwood Shannon (1916, 2001) tarafindan entropiyi
Olgebilecek bir ol¢li bulmak icin Onerilmistir. Bu arastirmaci, Amerika Birlesik

Devletleri'nden bir matematikgi ve elektrik mithendisidir. Dizinin ger¢ek adi hakkinda



bazi karigikliklar vardir. Tam adi Shannon-Weiner gostergesidir. Bununla birlikte,
¢ogu durumda, yazarlar buna Shannon-Weaver Endeksi olarak atifta bulunmaktadir.
Bu hata kismen Claude Shannon'in matematik¢i Warren Weaver ile tekrar tekrar
isbirligi yapmasindan dolayr meydana gelmistir (Shannon 1948’den akt. Tiirkmen,

2008: 18).

Cesitlilik, ekosistemleri tanimlamak i¢in kullanilan en 6nemli parametrelerden biridir.
Shannon Endeksi, tiirlerin gesitliligini homojenliklerini dikkate alarak Ol¢meyi
amaglayan bir Endekstir. Bilgi teorisinin bir uygulamasidir ve daha yiiksek ¢esitliligin
belirli bir tiirlin rastgele se¢imindeki daha biiyiik belirsizlige karsilik geldigi fikrine
dayanmaktadir. Baska bir deyisle, Endeks, tim Ornek tiirleri arasinda O6nem

degerlerinin tekdiizeligini olusturmaktadir (Tuomisto, 2010: 8).

Asagidaki min ve max degerleri alabilmektedir. Sifir, yalnizca bir ¢esit oldugunu
gosterirken, logaritmasi S (6rnekteki toplam gesit sayisi), tim ¢esitlerin ayni sayida
birey tarafindan temsil edildigi anlamina gelmektedir. Sadece iki ¢esitten olusan
varsayimsal bir ekosisteme sahip oldugu varsayilmaktadir. Ayni frekansa (esit
frekans) sahip olduklar1 gbz Oniine alindiginda, iki alternatif muhtemelen esit
oldugundan 6l¢iim belirsizligi P'dir. Tam kimlik, “ bit” adi verilen bir bilgi birimidir.
Ornegin, dort denklik ¢esidi olsaydi, cesitlilik iki bit olarak ikiye ayrilmaktadir.
(Shannon 1948’den akt. Tiirkmen, 2008: 19).

Matematiksel olarak, Shannon Endeksi asagidaki ifade ile hesaplanir:

>=— Y pi In pi

Endeks ifadesinde, pi degiskeni, gesitlerin kuru agirligi olarak hesapladigim ve
sirastyla numunedeki toplam kuru agirliga boliinen tiirlerin orantili bollugunu temsil
eder. Bu sekilde Endeks, bir numuneden rastgele segilmis bir bireyin g¢esit kimligini
tahmin etmedeki belirsizligi nicellestirir (Simpson, 1949°dan akt. akt. Tiirkmen, 2008:
19).

Ayrica ifadede kullanilan logaritmanin tabani arastirmaci tarafindan serbestce
secilebilmektedir. Shannon, taban 2, 10 ve taban 10 ile logaritmalar: tartist1 ve her
logaritma farkli 6l¢ii birimlerine karsilik gelmistir. Bu nedenle birimler, ikili sayilar
veya bitler, ondalik basamaklar ve 2, 10 ve 10 tabanlar1 i¢in dogal sayilardir (Keylock,
2005: 205)



Shannon Endeksi, diger nispeten popiiler ¢esitlilik endekslerine gore belirli avantajlari
oldugu igin, ekolojik arastirmalarda en yaygin kullanilan endekslerden biridir. ik
olarak, endeks o6rneklem biiyiikliigiinden énemli 6lciide etkilenmemektedir. Ornek
boyutunun etkisini arastirmis ve gesitlilik 6l¢timleri tizerinde ¢ok az etkisi oldugu

sonucuna varmustir (Gorelick, 2006: 529).

Ikincisi, endeksleme uygulamasi, matematiksel bir ifadede biiyiik miktarda bilgi
toplamaya izin vermektedir. Biiyiik bir kitleye biiyilk miktarda bilgi iletmek
istenildiginde bu ¢ok kullanish bir 06zelliktir. Ayrica, bir endeksin baglami,
yorumlanmas1 igin 6nemlidir. Ik kisim, déndiirdiigii maksimum ve minimum
degerleri tanimaktir. Shannon endeksinde en biiylik degerin Log'a karsilik geldigini

gormek kolaydir. S, burada S zenginlik ve minimum 0'dir (Pla 2006: 585).

Shannon'in endeksi, ekolojide ¢ok ilgili bir kavram olan homojenlik kavramina
dayanmaktadir. Bu parametre, tiiriin tiim Ornekte ne kadar temsili oldugunu
belirlemektedir. Uglar, tek bir baskin tiirden ve ¢ok az sayida diger tiirden (denklik
degerleri sifira yakin) olusur, tiim tiirler esit sayilarda temsil edilmektedir (sifira yakin
homojen degerler). Homojenlik, cesitliligin ekolojik analizinde temel bir rol
oynamaktadir. Ornegin, daha esit topluluklarda, Shannon endeksi servete daha duyarl

hale gelmektedir (Pyron, 2010: 40)

Cesitlilik gostergeleri, tehdit altindaki ¢esitlerin gevreyle ilgili olarak izlenmesi ve
korunmasinda yaygin olarak kullanilmaktadir. Cesitlilik endeksleri, popiilasyonlarin
ozelliklerini ortaya ¢ikarmak icin kullanilabilecek biiyiik ve 6nemli miktarda veriyi
Ozetleme yetenegine sahiptir. Bu endeks, tiirlerin sayisina ve homojenligine dayal
karmasik bilgiler sagladigindan, tiirlerin, hayvan ve bitki topluluklarinin gesitliligi
tizerindeki rahatsizlik ve stresin farkli etkilerini incelemek i¢in kullanilmistir. Son
olarak, ekosistemlerin ¢esitliligi ve dayanikliligi arasindaki baglanti genis c¢apta
tartisilmistir. Birkag ¢alisma bu yaklasimi dogrulayabilmistir (Shannon 1948’den akt.
Tirkmen, 2008: 18).

2.2.2. Shannon Cesitlilik Endeksi

Shannon ¢esitlilik endeksinin (H') gergek ve dogru adi Shannon-Wiener endeksidir.
Ancak genellikle ShannonWeaver endeksi olarak yanlis adlandirtlir. « S”  tipi
zenginlik, ilgili taksonlarin sayisi sayilarak belirlenecektir. Diyelim ki bahgede 10

orkide, 20 giil ve 100 kadife cicegi bulunmaktadir. Bu bahgedeki ¢igeklerin cesit



zenginligi tige esittir. “ Ln(S)” 6zgiil zenginliginin dogal logaritmasini alinmalidir. Bu

ornekte, In(3) 1.099'a esittir. (Herfindahl, 1950°den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 12).

Cesit sayisini tiim tiirlerin toplamina bolerek her tiirtin “ P(i)” orani hesaplanmalidir.
Orkidelerin 10'a boliimii 140't1r, 0.072'ye esittir. Benzer sekilde giil ve kadife ¢icegi
oranlar1 da sirasiyla 0.143 ve 0.714'tiir (Hill, 1973 den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 12).

Shannon Cesitlilik Endeksini “ H” , H = Toplam formiiliinii kullanarak
hesaplanmalidir. Her ¢esit igin, “ P(i)” oranini InP(i) oranimnin dogal logaritmasi ile
carpilmali, tiim ¢esitler toplanmali ve sonucu negatif 1 ile ¢arpilmalidir. Orkideler i¢in
P(i) * InP (1)'dir. 0.189'a esittir. Giiller ve kadife ¢igegi icin esdeger sayilar 0,278 ve
0,240'tir. Bunlar1 bir araya getirmek 0.707 vermektedir. 1 ile carpmak negatif sayilar
elemektedir. Bu nedenle, bu 6rnekte, Shannon ¢esitlilik endeksi “ H” 0.707'ye esittir
(Hirschman, 1945°’den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 12).

Cesit tekdiizeligini hesaplamak i¢in Shannon H gesitlilik endeksini ¢esit zenginliginin
dogal logaritmasina béliinmelidir. Ornekte, 0.707 bolii 1.099, 0.64'¢ esittir. Cesitlerin
esitsizliginin 0 ile 1 arasinda degistigini, 0'n olagandisi olmadigini ve birinin tamamen

anormal oldugunu belirtmektedir (Hurlbert, 1971 den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 12).

D=} pi

Simpson endeksi, bir kommuniteden rastgele segilen iki bireyin ayni ¢eside ait olma
olasilig1 tizerine kurulmustur. Dolayisiyla D degeri arttikca, ¢esitlilik azalmaktadir. Bu
nedenle, endeks genellikle 1-D veya daha siklikla 1/D seklinde kullanilmaktadir.
Boylece, artan D degeri daha yiiksek cesitliligi ifade etmektedir. (Herfindahl,
1950°den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 13).

2.2.3. Shannon- Wiener Cesitlilik Endeksi

Bir biyomda yalnizca bir gesit varsa, ShannonWiener endeksi 0 degerini almaktadir.
Cesit sayis1 bakimindan zengin alanlarda 7 degerine sahiptir. Biyogesitliligin bir bagka
Olciisii de ““ evenness derecesi” dir. Evenness derecesi ve ShannonWiener endeksi

arasinda yakin bir iliski vardir (Shannon, 1948°den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 13).
H’ = -} piln(pi)
Burada,

pi: 1’ninci tiirlin birey sayisinin toplam birey sayisina oranini



In: dogal logaritma tabanini1 gostermektedir.

H' degeri genellikle 1.5-3.5 arasinda degisir, nadiren 4’1 geger.
2.2.4. Shannon- Weaver Cesitlilik Endeksi

Ish=- ), pi.log2pi

Pi=Ni/N

ISH=Shannon Weaver endeksi (d)

Ni= a ¢esidinin eleman sayis1

N= Toplam eleman

0-5 arasinda limiti bulunmaktadir. Cesitliligi gostermektedir. 5 yaklastik¢a ¢esitlik
artmaktadir(Shannon, 1948°den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 13).

2.2.5. Shannon Evenness Cesitlilik Endeksi

Bu endeks, 1948'de Shannon tarafindan iletisim alaninda kullanilan matematiksel bir
formiilden tiiretilen biyolojik sistemlere uygulanabilir bir endekstir (Shannon 1948).
Cesitlilik gostergeleri arasinda en ¢ok tercih edilenidir. Bu metrik degerler 0 ile 5
arasinda degismektedir. Sonuglar tipik olarak 1.5 ile 3.5 degerleri arasindadir. Baz1
nadir durumlarda 4,5'i agmaktadir. 3'iin tizerindeki degerler istikrarli ve dengeli habitat
yapisi, 1'in altindaki degerler ise kirlilik ve bozulmus habitat yapisi anlamina

gelmektedir. (Shannon, 1948°den akt. Oztiirk, ve Atan, 2015: 13).
H =-X2[(mi/N)x(nni/N)]

H’: Shannon endeksi

ni : i tiirline ait birey sayisi

N : Toplam birey sayisi .

2.2.6. Simpson Cesitlilik Endeksi

_yni(ni-1)
~ N(N-1)

Burada,
i: Cesit sayisi
ni: Bir geside ait birey sayisi

N: Bir bolgedeki ¢esitlerin birey sayilarinin toplamini géstermektedir



Simpson Cesitlilik Endeksi, tiirler arasinda hem c¢esit zenginligini hem de goreceli
bollugu (¢ift) hesaba katan bir ¢esitlilik 6l¢iisiidiir. Temel olarak, bir alanda rastgele
secilen iki bitki bireyinin ayni ¢eside ait olma olasiligini 6lgmektedir. D endeks degeri
0 ile 1 arasinda bir deger olarak hesaplanmaktadir. 0 degeri sonsuz degisimi, 1 degeri
ise degisiklik olmadigini gostermektedir. Bagka bir deyisle, D degeri ne kadar yiiksek
olursa, ¢esitlilik o kadar az olmaktadir. (Shannon, 1948’den akt. Oztiirk, ve Atan,
2015: 13).

2.2.7. Margalef Cesitlilik Endeksi

Margalef endeksinin sinir degeri yoktur. Cesit sayisina gore degisir. Bu nedenle daha

cok karsilagtirma amaciyla kullanilmaktadir (Kocatag 1992).
d=(S-1)/InN

d: Margalef endeksi

S: Toplam gesit sayisi

N: Toplam birey sayisi

2.2.8. MclIntosh Cesitlilik Endeksi

1967 yilinda Mclntosh tarafindan Onerilmistir. 0'dan 1'e kadar degerler alir. 1'e
yaklastik¢a, toplulugun organizmalarinin daha homojen bir sekilde dagildigim

anliyoruz (MclIntosh 1967).
Mc=[N-0OCni2)]/[N-ON]

Mc: Mclntosh endeksi

ni: 1 tiirline ait birey sayisi

N: Toplam birey sayisi

2.2.9. Berger-Parker Cesitlilik Endeksi

d =Nmax /N

formiilii ile ifade edilmektedir (Berger ve Parker, 1970)
Nmax: en bol tiirlin birey sayisini

N: toplam birey sayisin1 gostermektedir.



Berger-Parker endeksi, en baskin tiirlerin orantili bollugunu temsil etmektedir. Bu
endeks genellikle asir1 avlanma gibi olumsuz etkilerin zaman igindeki ¢esitlilik

tizerindeki etkisini incelemek i¢in kullanilmaktadir.

2.2.10. Brillouin Cesitlilik Endeksi

Shannon-Wiener endeksine benzer olarak kullanilabilen bu endeks

HB = (In N!-Xiln ni!)/N

bir 6rnegin bilgi icerigini 6lgmektedir. H', Stirling'in faktoriyel yaklasimi kullanilarak
HB'den tiiretilmistir (bliyiik N'de): In N! =+ N(In N-1)

2.2.11. Fisher a Cesitlilik Endeksi

Bu, asagidaki formiil kullanilarak hesaplanan yaygin olarak kullanilan bir parametrik

cesitlilik endeksidir.

< x ax? «x3 o x™

F <= , , ) sl
1° 2 3 n

Formiilde, o degeri, gozlemlenen degerlere en yakin degeri veren ¢esitliligin bir dl¢iisii
olarak kullanilmaktadir. Burada, 1,2,3,...n kisiler olarak tahmin edilen tiirlerin

numarasini vermektedir.
2.2.12. Q Statistic

Bu, Taylor ve Kempton (1976) tarafindan ortaya atilan ve olduk¢a az kullanilmig bir
endekstir

1 R2-1 1
_ Eng1+ZR1+1 n,+ EngZ

Q= log(X%)

Burada, nr = birkag ¢esidin toplam1 R, S = numunedeki toplam cesit sayisi, R1 ve R2
tiirlerinin kiimiilatif egrisinin %25 ve %75’°lik kismi, NR1 = R1 ¢esidinin ¢akistigi
smuftaki bireylerin sayisi, NR2 = R2 siifi polimerik ¢esidin bireylerinin sayisidir. Bu
endeks, muhtemelen hesaplama giigliikleri nedeniyle idareli olarak kullanilmaktadir.

Ancak bu gostergeye dikkat etmeye degerdir.

2.3. Beta Cesitliliginde Kullanilan Indisler

Beta cesitliligi ile iki 6zellik dlgiilebilir. Birincisi, bir alandaki farkli habitatlarin sayzst,

ikincisi ise ayn1 habitatin iki bagimsiz parcasi (0rneklenmis alanlar) arasinda yer alan



farkli tiirlerin oranidir. Faaliyet verilerinde secilen tim Ornekler, gostergeleri

hesaplamak igin kullanilir. Orneklerin, kesitte bulunan satirlardaki grid verilerinden

olusturuldugu varsayilir. Wilson ve Schmida tarafindan 6nerilen alt1 beta ¢esitlilik

endeks degerinin hesaplamalar1 asagida listelenmistir.

2.3.1. Whittaker’s pw

pw=S/a-1

S, toplam ¢esit sayisi

a, orneklerdeki ortalama cesit zenginligidir.
Tiim numuneler ayn1 boyutta olmalidir.

2.3.2. Cody’s B¢

_ g(H)+1(H)
Pe=—"—"

g (H): eklenen toplam gesit sayisidir
I (H): fraksiyonun soyu tiilkenmis ¢esit sayisidir.
Periyodik 6l¢timler yapilarak hesaplamalar yapilabilir.

2.3.3. Routledge’s Br

_ s?
BR_2r+s_ '

S: kesitte yer alan toplam ¢esit sayisi
r: kesitler aras1 ¢akisan ¢esit sayisidir.
2.3.4. Routledge’s B

Ornek biiyiikliigiinii esit olarak varsayan

Bu= log (T)-[(2) T e,log(e; )] - [(5) T oo, log(eot)|

formiiliiyle anlatilmak istenilir.

ei: i¢inde 1 degeri kadar ¢esidin bulundugu kesitlerdeki 6rneklerin sayisidir.

ai: 1 sayida drnekte yer alan ¢esit zenginligidir.

T: ei’lerin toplamudir (3 e;)
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2.3.5. Routledge’s e
Be = exp(P1)-1 formiili ile ifade edilir.
2.3.6. Wilson ve Schmida’s pr

_ lgUn+10)
2m

BT

Buradaki parametreler B¢ ve Pw araciligi ile belirlenir. Bilindigi iizere faydali bir
gosterge; degisimi, katilimi, alfa degeri ve 6rnek boyutunu en iyi sekilde belirlemeyi
amaclamalidir. Bu baglamda Wilson ve Schmida (1984), Whittaker'in fw endeksini

en iyi, Wilson ve Schmida'nin BT endeksini ikinci olarak kabul etmektedir.

2.4. Benzerlik Endeksi

2.4.1. Sorensen Benzerlik Endeksi

Sorensen benzerlik endeksi, tanimlanmis bentik makroskopik omurgasiz drneklerine
dayal1 olarak istasyon benzerligini belirlemek i¢in kullanilmistir. Bu analiz yoluyla,
istasyon benzerligini belirlemek i¢in bir istasyondaki bentik biyomlar diger
istasyonlardaki bentik biyomlarla karsilastirilmistir. Bu endeksten sonra bulunan
degerler 0 ile 1 arasindadir. iki istasyon arasindaki deger 1'e ne kadar yakinsa
istasyonlar o kadar benzerdir. Sifira yaklastikga istasyonlarin farkli oldugu

anlagilmaktadir. Sorensen endeksi su sekilde hesaplanir:
g=2c/(a+h)

g: Benzerlik

c: iki ornekleme noktasindaki ortak cesit sayisi

a: 1. ornekleme noktasindaki cesit sayisi

b: 2. 6rneklemedeki birinciden farkli olan ¢esit sayisi
2.4.2. Jaccard Benzerlik Endeksi

Cj=alatb+c

a: her iki alandaki ortak gesit sayisini

b: sadece birinci alandaki ¢esit sayisini

11



c: sadece ikinci alandaki gesit sayisin1 gostermektedir. Cj, 0 ile 1 arasinda deger alir.
(0) degeri her iki kommunitede ortak c¢esidin olmadigini, (1) degeri ise her iki

kommunitede tiim gesitlerin mevcut oldugunu ifade etmektedir.
2.4.3. Bray-Curtis Benzerlik Endeksi

CN=2jN/(Na+ Nb)

Na: birinci alandaki toplam birey sayisini

Nb: ikinci alandaki toplam birey sayisini

JN: her iki alanda ortak bulunan ¢esitlerden diisiik bolluk degerine sahip olanlarinin

toplamini ifade etmektedir.
2.4.4. Baskinhk Endeksi

Baskinlik, bir c¢esidin bir istasyondaki birey sayisinin o istasyondaki toplam birey
sayisina orani olarak hesaplanir. Bunun igin Kocatas (1992) tarafindan belirtilen

formiil kullanilmistir.
D= Na/Nn X 100

D: Baskinlik, Na: a ¢esidine ait birey sayisi, Nn: Tiim ¢esitlere ait birey sayist

2.5. Gama cesitliligi i¢in kullanilan endeks

Alfa ¢esitliligi i¢in kullanilan formiil gama cesitliligi i¢cin gecerlidir. Bu nedenle
formiilde gama c¢esitliligini yeniden ifade etmeye gerek duyulmamistir. Gama
cesitliliginin daha kapsamli bir sekilde arastirildigini bilmelisiniz. Genis bir alan
orneklenirse, buradaki c¢esitlilik degeri gama g¢esitliligine karsilik gelir. Gama
cesitliliginde (alfa cesitliligi 6lgeginde) bir¢ok ¢izim mevcuttur, ancak tiim tiirlerin
yeni bir veri seti ve bunlarin ortalama kapsama alani degerleri kullanilarak tek bir
cizime doniistiiriilerek hesaplanabilir. Birgok bolgede biiylik miktarda gama ¢esitliligi
hesaplanirsa delta ¢esitliligi de belirlenebilir. Bu, bolgeler arasi ¢esitlilik degerleri icin

kullanilan biiytik bir beta ¢esitliligi esdegeridir.
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UCUNCU BOLUM

SOSYAL KIMLIK KURAMI

3.1. Sosyal Kimlik Kuram

Sosyal kimlik teorisi, kimligi tanimlamak ic¢in sosyal siireglere odaklanir ve
1970'lerden bu yana, gruplararasi iligkiler yoluyla kimlik tanimlarin1 biiyiik 6lgiide
analiz eden Henri Tajfel ve John Turner'in literatiiriinden yararlanir. Tajfel, literatiirde
siklikla kullanilan taniminda sosyal kimligi su sekilde tanimlamaktadir: “ Sosyal
kimlik, bir gruba ait olmanin kendini anlamasindan ve bu grup iiyeligine yiiklenen

6zel anlamdan kaynaklanmaktadir” (Tajfel, 1974: 69°dan akt. Demirtas, 2003: 123).

Bu tanima dayanan sosyal kimlik teorisi, sosyal kimligin bireysel kimlikler kadar
onemli oldugunu one siirerek sosyal psikolojideki dnceki yaklasimlardan farklidir

(Worchel vd., 1998°den akt. Isikay ve Bagci, 2020: 65).

Sosyal psikolojideki geleneksel 6nyargi yaklasiminin ana odagmin aksine, sosyal
kimlik teorisi, gruplar arasindaki tutumlarin kolektif yapisina odaklanarak sosyal

iliskileri anlamaya calismistir (Simsek, 2002: 89).

Sosyal psikolojide bu devrim niteligindeki adimin ilk kivilcimlart Muzaffer Serif'tedir.
Serif'in ¢alismasi, bireylerin diisiince ve tutumlarini izole bir ortamda ortaya ¢ikan
unsurlar olarak degil, paylasilan sosyal siireclerden bilissel olarak etkilenen unsurlar
olarak incelemektedir. Muzaffer Serif ve takipgileri, gruplararast tutumlarin
gruplararasi iliskilerin nedeni degil, sonucu oldugunu vurgulayarak, 6nyargiy1 birincil
belirleyici olarak elediler. Sonug¢ olarak Serif'in gercekci ¢atisma teorisinin temeli,
gruplar arasindaki iletisimin kesilmesinden kaynaklanan oOnyargi degil, c¢ikar
catismasidir. Sinirli kaynaklarin dagiliminda ortaya ¢ikan rekabet, gruplar arasindaki
iligkilerde belirleyici bir 6zellige sahiptir ve Serif'in deneyleri, gruplarin esit olarak bir
araya gelerek gerceklestirmeye calistiklar1 ortak ¢ikarlarin iligkileri saglamada rolii,

tyilestirmede rol oynadigini vurgular (Serif, 1961°den akt. Babacan, 2018: 212).

Bu yaklagimla, sosyal kimlik teorisi, gruplar arasindaki ¢ikar ¢atigmalarini
reddetmemis, aynt zamanda analizine onlarin sosyal boyutunun unsurlarini da dahil

etmistir. Bu anlamda Turner, sosyal kimlik teorisinin Serif'in teorisini reddetmek
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yerine tamamlayan ve derinlestiren bir teori oldugunu vurgulamaktadir (Turner ve

Reynolds, 2010; 18-19).

Leon Festinger'in 1950'lerdeki sosyal karsilastirma teorisi ¢aligmalari, sosyal kimlik
teorisiyle benzerlikler tasimaktadir. Ozetle; Festinger, bireylerin benlik saygisini
gelistirmek i¢in ¢evrelerindeki benzer veya biraz daha iistiin yetenek ve inanglara sahip
insanlarla sosyal karsilagtirmalar yaptigim1 iddia etmektedir. Bireyler arasindaki
karsilastirmayi ele alan bu teori, insanlarin bir arada yasamasinin temel nedenlerinden
birini, bireyin kendini degerlendirme ihtiyacini1 gruplar araciligiyla karsilamasi olarak

gormektedir (Festinger, 1954: 69°dan akt. Demirtas, 2003: 123).

Kisilerarasi dinamikleri ele alan bu bakis agis1, Tajfel'in gruplar arasindaki etkilesimi
daha genis bir baglamda incelemesi i¢in temel saglamistir. Ayrica Festinger'in sosyal
temsiller anlayisini genisleten Tajfel, insan zihnindeki ¢ogu bilginin sosyal insa

stireglerinin sonucu oldugunu bulmustur (Tajfel, 1974°den akt. Askin, 2007: 213).

Hogg, yatagin dogumdan beri adlandirildigi gibi bir yatak oldugunu duyarak ve ilk
bakista yatak oldugunun anlasilabilmesi i¢in yatagin nasil yapilmasi gerektigini

ezberleyerek bunu gostermektedir (Hogg, 2000; 404).

Iste bu noktada sosyal kimlik kuraminin yarattign farklihik ve doéniisim ortaya
cikmaktadir. Festinger'in insanlarin goriis ve yeteneklerini Olgerek sosyal
karsilagtirmaya yaklasimi sosyal kimlik teorisini etkilemis olsa da, sosyal kimlik
teorisinin yeniligi bu motivasyonun sosyal psikolojik analizinde yatmaktadir.
Kisacasi, Tajfel'in dedigi gibi, “ Her grup diger gruplarin ortasindadir” , kimse
birbirinden ayrilamaz (Festinger, 1954: 69°dan akt. Demirtas, 2003: 124).

3.2. Kuramin Temel Varsayimlari

Bireyin toplumdaki konumunu belirlerken, bir gruba dahil olma siireci, her seyden
once, icinde bulundugu diinyayr anlamlandirma ¢abasindan dogmaktadir. Sosyal bir
varlik olarak insan, 6niine kurulmus, siirlar1 belirlenmis, ilkeleri belli bir diizen i¢inde
belirlenmis bir yapinin parcasi haline gelmektedir. Ancak unutmamak gerekir ki se¢im
Ozglirligl kisinin niteligi belirlenerek verilmektedir. Bu dogrultuda Taifel, sosyal
kimlik kuraminda birey/grup iligkisini inceleyerek, bireyi gruba dahil eden veya grup
dis1 birakan faktorler hakkinda bazi varsayimlar gelistirmistir. Bu varsayimlardan

birincisinde “ birey, toplumsal diinyay1 i¢ ve dis gruplara ayirir, kendini ait oldugu
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toplumsal grup agisindan tanimlar ve siniflandirir. Bu siniflandirma ile kendilerini
simiflandirdiklart grup ve bu grubun norm ve degerleri ile 6zdeslestirirler. Bu
0zdeslesme sonucunda toplumsal kimlikleri olusur” . (Tajfel, 1974’ den akt. Askin,
2007: 213).

Bireyin herhangi bir toplumsal gruba dahil olmasi kendi benligini o grubun ilkeleriyle
0zdeslestirmesi yardimiyla gerceklesmektedir. Bireyin kimligini karsilayan toplumsal
gruba ilinti duygusuyla baglanmasi kendini onlardan hissetmedigi 6teki gruplarla
kendini onlardan hissettigi obek icinde yapmis oldugu karsilastirmalar neticesinde
somutlagir. Bu vaziyet davranislarin belirginlesmesinde kiymet terimine yiiklenen
anlamlarla belirginlesir. Kisi, kiymetli bulmus oldugu huy modelleri arasinda kendine
en miisait yapiy1 bilincinde olarak ya da olmayarak tercih eder. Yani, “ Sosyal
cevredeki oteki gruplar, bireye, kendi grubunun konumunu degerlendirmesi i¢in bir
temel olusturur. Uyesi olunan grubun konumu, benzeri &teki gruplarla meydana
getirilen toplumsal karsilastirma (i¢-grup/dig-grup karsilastirmasi) karari belirlenir. Bu

kiyaslama, muayyen davraniglara ve niteliklere yiiklenen degerlere iliskilidir (Atak,

2011: 165).

Sosyal grupla 6zdeslesen birey artik diinyaya ait oldugu diisiince biriminin goziinden
bakmaktadir. Kendisine ait oldugunu diisiindiigii diisiinceleri bile grubun belirledigi
ilke ve sinirlardan etkilenmektedir. Ancak bir gruptaki sayginlik iyi ve giivenli bir his
vermektedir. Taifel, ii¢iincii hipotezinde bu duruma dikkat cekmektedir. * Insanlar
olumlu bir sosyal kimlik kazanmak ve oOzgiivenlerini artirmak icin bu sosyal
karsilastirmalar1 yaptiklarinda, kendi grubunu kayirma ve diger grubu kiiglimseme

egilimi gosterirler (Babacan, 2018: 211).

Sosyal grubun tarafinda olma tutumu otomatik olarak nepotizme yol agmaktadir. Birey
benimsedigi ilkeleri savunmak zorundadir. Bu anlamda 6nyargi, 6zgiiveni artiran en
onemli faktor haline gelmektedir. Sosyal iligkilerle ilgili olarak istenmeyen sey, ait
olduklar1 sosyal grup fikrini vurgulamak ve yaymak i¢in diger gruplar1 kiicimseme
veya yok etme girisimidir. Bireyin kendi grubunu diger grupla karsilagtirmaya
caligmasi, benlik saygisini artirmak igin ““ nepotizm” fikrine odaklanmasina neden
olabilmektedir. Bireyin ait oldugu sosyal grup olumsuz bir igerige sahip olsa bile birey
tarafindan kabul edildigi i¢in olumlu olarak algilanmaktadir. Sosyal grup icindeki
davranig kaliplarinin sosyal yapidaki diger gruplar i¢in olumsuz ozelliklere sahip

olmasi birey i¢in 6nemli degildir. Ciinkii burada tamamen siibjektif algi agisindan
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grubun o6zelliklerini degerli veya yararsiz hale getirme durumu s6z konusudur. Degerli
oldugu i¢in kisi bu gruba dahildir. Taifel, “ Bireyin sosyal kimliginin olumlu olup
olmadigi, ait olduklar1 grubun 6znel konumuna ve yapisina baghdir” seklinde ifade
etmektedir. Yukarida bahsedilen siiregler, grubun sosyal konumu ¢ok iyi olmasa bile,
grubun sosyal kimliginin ¢ogunlukla olumlu olmasini saglamaktadir (Coskun, 2004:

49).

Ancak, bir grubun sosyal dokusunu bozan davranis bozukluklarmin kabulii ve dikte
edilmesi, o grubun diger gruplara gore olumsuz bir kimliginin olusmasina neden
olabilmektedir. Bu noktadan hareketle Taifel, olumsuz sosyal kimliklerin olusumuna
atifta bulunur: “ Fakat bazen grubun konumu diger gruplara kiyasla goz ardi
edilemeyecek kadar diisiiktiir. Bu olumsuz bir sosyal kimlige yol acar. Bu
doyumsuzluktan kurtulmak ve olumlu bir toplumsal kimlik olusturmak icin cesitli
stratejiler gelistirilir.” Bunun i¢in ya toplum tarafindan kabul géren bir gruba kabul
edilmeye calisilacak, ya da toplum tarafindan kabul goren bir gruba kabul edilmeye
caligilacaktir. Grubun konumunu, ya da onlar1 yiiksek olarak algilayacak ve disaridan

gostermek isteyecektir (Coskun, 2003: 5)

3.3. Kuramla flgili Temel Kavramlar

Sosyal kimlik kuramina gore bireyin benligini olusturan en énemli unsur, ait oldugu
gruba yakinligidir. Rol modelini ait oldugu grubun ilkelerine gore belirleyen birey,
ancak bu ilkeler g¢ercevesinde kendini gilivende hisseder. Taifel, bireyin sosyal
kimliginin siirlarinin grup hakkindaki bilgisi ile sinirl oldugunu ileri siirmekte ve “
bireyin benlik duygusunun bir veya daha fazla sosyal gruba ait olma bilgisinden
kaynaklandigin1” sdylemektedir. Boylece bireyin kisilik 6zellikleri, grup icindeki
degerler biitiiniinden kaynaklanmaktadir. Artik kisi, o aidiyete yiikledigi degerden ve
duygusal anlamdan dogan kisimdir (Dalbay, 2018: 161).

3.3.1. Sosyal Kimlik

Insan dogas1 geregi sosyal bir varliktir. Bu nedenle “ gruba girer ve kendisini bir gruba
ait hisseder. Bireyin kendini giivende hissetmesini saglayan ve ortak degerleri
paylasan bir grup i¢inde olmak, benlik saygisini artirma ihtiyacin1 da giderecektir.
Bireyin sosyal a¢idan 6nemli ihtiyaglarini karsilayan bir gruba ait olma psikolojisi,

kimlik duygusunun énemli bir boyutunu olusturur (Demirtas, 2003: 125).
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Sosyal psikoloji insan benligini ikiye ayirmaktadir. Birincisi “ kigisel kimlik” , ikincisi
“ sosyal kimlik” tir. Birey, bireyin “ psikolojik, fiziksel ve zihinsel” &zelliklerinden
tiiretilmistir. Yaradilisin benzersiz ozellikleri ve ozgilrliikkleri ile zihni olusturan
secimler, kisiligin temelini olusturacaktir. Sosyal figiir ise, bireyin “ ¢esitli resmi veya
gayri resmi gruplara ve seylere iiyeligine” bagl olarak biiyiiyen bir bireydir. Bireyin
kisiligini sekillendiren bir sosyal kimlikte, iradenin ve kisinin i¢ dinamiklerine gore
secimler yapmak onemli degildir. Daha da 6nemlisi, ilgili ekibin genel ihtiyaglar1 ve
kararlari. Bu, kisinin hayata karst tutum ve davramiglarimi belirleyen en Onemli
faktordiir. Bu noktada bireyin kisilik yapis1 “ cinsiyet, din, milliyet, meslek, siyasi
aidiyet” gibi faktorlerle sekillenmektedir (Giileg, 2002: 63).

Yukaridaki faktorler altinda, grup uygun bir grup segebilecek ve havuzda
kaybolabilecek, bu da 6znel bir yagsam anlayisindan nesnel bir yasam anlayisina gegise
yol agacaktir. Kisiyi doniistiiren halk figiiriinlin aktif tavri bu noktada belirginlesir.
Kisacasi, “ bir kiginin bu gruplardakilerle 6zdeslesmesi ve bu kimliklerin toplami bize
o kisinin sosyal kimligini verir” . Sosyal kimlik, grubun 6zelliklerini kabul eden kisi
icin ““ 6zel bir benlik yaratir” . Bireyin kisilik 6zellikleri ile grup ortaminda ger¢eklesen
etkilesim ve etkilesimden kaynaklanan bu benlik imaj1, zamanla bireyin davraniglarin
kontrol etmeye baslamaktadir. Insan, hissetmeden, kendisine ait oldugunu
hissettirecek sekilde davranmistir. Diisiince ve duygu diinyasini olusturan, grubun o
kisiye kars1 davranis bicimidir. Bir kisi, bir grubun, bir grubun bir liyesinin ve grubun
diger tiyelerinin norm ve degerlerini, grubun kurallarini1 ve degerlerini kabul etmekte
ve tamimlayarak, kendi kimliginden ve bir 6l¢iide uzaklagmaktadir. Zamanla birey
kendi anlayis1 ve karakteriyle dogmaz; iiye olan grubun genel konseptine ve grubun
genel kimligine bakmaktadir. Grubun {iyesi, grubun stereotipik Ozellikleri ile

tanimlanmakta ve grupla birlikte kendi imajin1 anlamaktadir (Isik, 2001: 121).

Bireyin kisilik diizeyi, sosyal kisilikleri (entelektiiellik, liderlik gibi) ile bir birey
seklinde bireyin konumunu ortaya koyar ve “ ben kimim?” veya “ Biz kimiz?”
sorular1 cevaplar” . Sosyal kimlik belirleme siirecinde kendilerini bir grup i¢inde goren
bireyler, davranislarini grubun ilkelerine gore sekillendirdiklerinde “ kimliksizlik”
diizeyine ulasabilirler. Grubun o6zelliklerini kendi Ozelliklerine ¢eviren bireyler
yazilacaktir. Boylece “ Sosyal kimlik seffaflasir ve kisisel kimliginizi Orter” .
Toplumdaki bireylere 6zgii 6zelliklerin kaybolmasi, toplum yapisinda bir benzerlik

yaratir. Insanlarin aym olguya tepki gostermeleri ve davraniglarini monoton hale
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getirmeleri 6znel yarginin kaybolmasina yol acacaktir. Grupta kendini kaybeden kisi
aslinda bir robot mac1 yastyor. Higbir fikri yoktur ve elestirel diisiinme yetenegini
kaybetmistir. Insanlarin birey olmaktan cikip * grubun iiyesi” gibi davranmaya
basladiklar i¢in toplumsal kimligin islevsel bir pargasi haline geldikleri anlamina

gelmektedir (Isikay, 2020: 64).
3.3.2. Uyma Davramsi

Taylor'm bu kavramla ilgili tanimi su sekildedir: Normallestirme, bir kisinin
inanglarini veya davraniglarini grubun standartlarina uyacak sekilde degistirmesidir.
Buradaki kurallar grup standardi veya kuralidir. Yetki, istemesek de bizden isteneni

yapmak olarak tanimlanmaktadir (Kadioglu, 2013: 101).

Bu grubun birey ic¢in yiiksek umutlart vardir. Bir kisi, uygunlugun niteligini
sorgulamadan ve herhangi bir rahatsizlik duymadan istenileni yerine getirecektir.
Kisinin kendini ifade etme ve kendini tanima kaygisina siki sikiya bagli olan uyum
saglayict dogasi, ““ gruba gore kiginin fikrini degistirme olgusu” ile hayat bulmaktadir.
Durum bireye mutluluk veren bir araca bile doniisebilmektedir. Psikologlar, insanlarin
kisilik 6zelliklerini iki nedenden dolay1 sergilediklerine inanmaktadirlar. Grup tiyeleri
konusunda haklilar ve bunun dogru olduguna inandiklarinda ve grubu memnun etmek

istediklerinde grup halinde davranma olasiliklar1 daha yiiksektir (Kellner, 2001: 187).

Friedman'in sosyal psikolojisi agagida; Bilgi ve giiven, direnme korkusu, grup birligi,
grup bliytikliigii, kendine giiven eksikligi, ddiiller, cezalar ve tehditler bagliklar altinda
ayrintili olarak incelenmistir (Demirtas, 2003: 125).

Bilgi ve giiven: Gruptaki diger bireylerin kimliginde olmayan bilgilerin varlig
uyumun dogasini kolaylastirmaktadir. Ayrica, bu bilgilerin uygunlugun niteligini
belirten kisi i¢in son derece onemli olmasi durumunda, uygunlugun uygunlugu
giiclendirilecektir. Yine, o kisiye veya kisiye duyulan giiven, bir uygunluk duygusuna
yol agar ve giiven arttik¢ca performans da artacaktir (Morsiinbiil, 2010: 106).

Direnme Korkusu: Kisi ekibin kendisini kabul etmesini, sevmesini ve kendisine iyi
davranmasimi istemektedir. Grupla ayni fikirde degilse, grup iyelerinin kendisini
sevmeyeceklerinden veya gruptan ayrilmayacagindan korkarak uyum belirtileri
gosterebilmektedir. Bunun nedeni, hemen hemen her grubun tek sesli veya oybirligiyle
baski yapmasi ve bunu yapamayanlarin ciddi sonuglarla karsilasmasidir (Ozdemir,

2015: 112).
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Grup Birligi: Grubun anlagmasmin ana nedenlerinden biridir. Bir kisi, gruptaki
herkesin hemfikir oldugu bir grup karartyla kars1 karsiya kaldiginda, boyun egmek i¢in
baski1 hissetmektedir (Sozen, 2011: 155).

Grup biiyiikliigii: Bir kisinin ait oldugu veya katilmaya ¢alistig1 kisi ne kadar fazlaysa,
uyumluluk o kadar artacaktir (Sahoglu, 2013: 1047).

Kendine giiven eksikligi: Bir kisinin kendine giiveni azaldik¢a gruba uyum saglama
yetenegi de azalmaktadir. Ote yandan, bir kisinin kendi goriisiine baglilig1, davranisini
da etkilemektedir. Duygu ve diisiincelerine giiclii bir sekilde bagli olan bir kisinin
kisiligi daha zayif olsa da, duygu ve diisiincelerine ¢ok bagli olmayan bir kisinin
uyumlu olmasi daha kolay ve giiclii olacaktir. Yine bireysel farkliliklar ve cinsiyet

farkliliklari, uygunlugun dogasini etkilemektedir (Sen, 2017: 449).

Odiiller, Cezalar ve Tehditler: Bir ekibin iiyesi olan bir ekip iiyesi, bazen ekiple ayni
fikirde olmayabilir veya istediklerini yapamayabilir. Bu gibi durumlarda, bireyi ikna
etmek icin grubun diger iiyeleri tarafindan ddiiller, cezalar veya tehditler verilebilir.
Odiil, ceza veya tehdit gibi yaptirimlar, kisiye bir diisiince diinyasinin ve dznel algmin
varliginin hatirlatildigr bir anda yiiriirliige girse de genellikle bireyin gruba uydugu

goriilmektedir (Simsek, 2002: 29).

Her ne sebeple olursa olsun, bir gruba katilarak grubun kurallarina ve liyelerine uyan
bir kisi, belirli bir siire sonra grubun sosyal kimliginin etkisi altinda kendi kimligini
olusturmaktadir. Aboveokarda'min dedigi gibi, insan yavas yavag birey olmaktan
uzaklagmakta ve grubun diizenli bir iiyesi olmaktadir. Freud'un Kitle Psikolojisi adli
kitabi, bireyin bir gruba doniisiimiinii tartismaktadir. Bireysel psikoloji ve kitle
psikolojisi ayn1 sey degildir. Psikolojik toplulugun en yaygin 6zellikleri sunlardir;
Kitleyi olusturan bireyler, yasamlari, calismalari, goriintimleri, algilar1 veya
birbirlerinden ne kadar farkli olduklarina bakilmaksizin bir kitle ruhu alir; yani her biri
hissetmekten, diisiinmekten ve hareket etmekten farkli hisseder, diisiiniir ve hareket
eder. Toplumu olusturan ya da sorgulanan kiside ancak birbiriyle kaynasmis ve eyleme
doniismiis insanlarda bulunabilecek duygu ve diislinceler bulunmaktadir. Hipnotize
edilmis kiside oldugu gibi yetenekleri yok edilmekte, digerleri ancak miimkiin oldugu
kadar yogunlagmaktadir. Kisi zamanla gruba aidiyet duygusu giicliiyse, grubun bir
tiyesi olacak, grubun sorumluluklarini yerine getirecek ve hatta grubun istek veya

beklentilerini kosulsuz olarak yerine getirecektir (Tokgoz, 2017: 255).
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3.3.3. Sosyal Siniflandirma

Siniflandirma, nesneleri veya insanlar1 belirli ortak 6zelliklere dayali olarak gruplara
veya smiflara ayirma islemidir. Cevrenizdeki insanlar iizerindeki bilgi yiikiinii
azaltmanin bir yolu, toplumu bir tarafa benzeyenler de dahil olmak iizere gruplara
bolmektir. Gruplama siireci tamamlandiktan sonra, birey bilerek veya bilmeyerek
grupla ilgili stereotipleri ortaya koyuyor gibi goriinmektedir. Stereotip grubunun
degismeyen temel ilkeleri, ““ alicinin bilgi, inang ve topluluk gruplarmin beklentilerini
iceren biligsel bir yap1” olarak tanimlanabilir. Stereotiplere dayali olarak grubun
olagan ozelliklerini elde etmek de miimkiindiir. ““ Stereotipler, bir grubun normal bir
liyesini tanimlar ve gruplarin mevcut veya gecmis Ozelliklerini yansitabilir (Uzun,

2003: 131).

Sosyal siniflandirma, kisiyi bir birey olarak gérmemektedir. Bir kisiyi digerlerinden
ayiran Ozelliklerle degil, sosyal grupta benimsenen kisilik &zellikleriyle
ilgilenmektedir. Bu, “ insanlarin birey olarak degil, bir sosyal grubun iiyesi olarak
kabul edilmesinden” kaynaklanmaktadir. Ana konu grubun huzurunda olmak ve genel
ozellikleri kabul etmektir. Sosyal siniflandirma siirecinin iki ana sonucu vardir

(Y1ilmaz, 2014: 138).

Sosyal siiflandirma, insanlarin kendi gruplarindaki benzerlikleri ve kendi gruplari ile
diger gruplar arasindaki farkliliklar1 biiyiitme etkisi olarak adlandirilan fazla
abartmalarina neden olmaktadir. Bu biiyiitme etkisi, darbe sirasinda siyasi gruplarin
mubhalif gruplar arasindaki farkliliklara iligkin asir1 goriis ve tepkilerinin temelini
olusturmaktadir. Sosyal siiflandirma islemi bittikten sonra pozitif kisilik arayan kisi,
kendi grubu ile diger gruplar arasinda sosyal bir karsilastirma yapmaktadir. Bu
karsilagtirma sirasinda diger gruplari hice sayarak kendi takimini desteklemekte ve
onlarin 6zgiivenlerini artirmak i¢in §vmektedir. Bir toplumsal siniflandirma stirecinin

sonucu olan bir grup oldugu belirtilmektedir (Isikay ve Bagci, 2020: 65).

Partizanlik, darbe sirasinda gruplarda agik¢a goriilmektedir. Janice'in kavram
yanilgilar1 teorisi, darbe sirasinda bireylerin sosyal oOzelliklerini belirleyen ve
dolayisiyla partizanlig1 igeren gruplarin 6zelliklerini agik¢a yansitmaktadir. Genel
olarak gruplarda, 6zellikle de devrilen gruplarda * Grgiitiin yanlis olmadig1” inanci

(13

cok gicliidiir. Diger gruplar, yani “ Gtekiler” bizden degildir. Aslinda “ goge

yiikselmemiz 6tekinin asagilanmasini gerektirir” . Bu nedenle ekip iiyeleri her zaman
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cevrelerindeki ekiplerden bireysellik elde etmeye c¢aligmaktadirlar. Bu uygulama,
sosyal gruplar arasindaki iligkilerin genellikle ¢atismalara doniistiiglinii anlatmaktadir

(Kadioglu, 2013: 104).

Grup ve grup arasindaki bu farklilik sadece grubunu desteklemekle kalmaz, aym
zamanda giiclii ve kalict kalip yargilara da yol agmaktadir. Bu nedenle, sadece diger
gruplara yonelik olumsuz bir alg1 degil, ayn1 zamanda grup se¢imi ve biiylitmenin
etkileri sonucu diismanca duygular da bulunmaktadir. Bu diismanca duygular, belirli
bir siire boyunca gruplar arasindaki c¢atismalarin temelini olusturmaktadir. Sosyal
siiflar arasindaki iligkilerin bu kadar ¢eligkili hale gelmesinin nedeni, grup iiyelerinin
kliseler i¢inde gruplar halinde hareket etme egilimidir. Her grup, iyelerini degerli
kilarken farkli gruplara diigmandir. Bu da 6zellikle kiyamet dénemi romanlarinda
catismali halkla iligkilerin temelini olusturmaktadir. Sosyal smiflandirmada,
marjinallesme, gruplarin birbirleriyle olan iliskisini belitler. “ Ote yandan kimlik
olusturma siirecinde diger kisinin algis1 dogasi geregi olumsuzdur” bu da bir¢ok
sorunu beraberinde getirmektedir. Bu konularin basinda bireyin digerine gore kimligi
gelmektedir. Digeri ise “ bizden olmayan, bizden farkli olan bir seyi bize hatirlatan”

olumsuz bir yargidir (Askin, 2007: 215).

Ogenin bize ait olmayan 6zellikleri kisiligi anlamay1 kolaylastirsa da sosyal yasamda
derin bir ayrimcilik yaratacagina inanilmaktadir. Marjinallesmeden kaynaklanan bir
diger konu da grup iiyelerinin bir bagkasinin varlifina dayanarak kendilerini
arindirmalaridir. Tutarl bir sekilde ortaya konan her sey, grubun tiim olumsuz yonleri

(13

nedeniyle reddedilecektir. Bodylece birey otekinin varhigiyla kendisini
kotiiliiklerinden arindirir, digerini kendi olumsuz o6zelliklerinden uzaklastirir ve

boylece kendini rahatlatir (Atak, 2011: 167).

Grubun kalip yargilar1 ve sosyal siiflar1 degerlendirmesi, toplumda ortaya c¢ikan
olumsuz durumlarda kendini koruyabilecek bir yer yaratilmasina yol agmaktadir.
Boylece birey, diizenin artilarin1 ve eksilerini bir digerine koyarak sosyal diizeninin
korunmasii saglamaktadir Sosyal diizeni tehdit eden davramiglarmi sergileyen

digerleri baslarina gelebilecek en kotiiyli hak etmektedir (Babacan, 2018: 211).

Goriinen o ki, sosyal ayrimciligr 6n planda tutmak ve sosyal siiflandirma i¢in her
tiirlii ortam yaratilmistir. Grubun olumsuzluklarina kars1 birey kendisini savunmaya

hazirlikli olmalidir. Onlar i¢in amag¢ sosyal diizeni korumaktir. Sosyal diizenin
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baskalarimin zulmiinden kurtarmak i¢in anlagsmazliklar ortaya c¢ikmaktadir. Darbe
sirasinda gruplar ve gruplar arasindaki siyasi gerilimler ve ¢atigsmalar bunun agik bir
ornegidir. Toplumsal kimlik kuraminda ortaya ¢ikan bir diger kavram olan toplumsal
siniflamanin sosyal yasama yansimasinin altinda yatan kalip yargilar ve grup yanliligi,

13

“ grup diismanlig1’” nimn ortaya ¢ikmasidir. Grup diismanligr “ sézde bir grubun
tiyelerinin grubun baska bir iiyesine olumsuz tepki vermesiyle ortaya ¢ikmaktadir

(Coskun, 2004: 53).

Grup diismanlig1 arasindaki iligki, sosyal psikolojideki ii¢ bilesenle agiklanmaktadir.
Birincisi kliselestirme, ikincisi ongorii ve ligiincii ayrimeiliktir. Stereotipler bilingtir.
Bunlar grup iiyeleri hakkinda en yaygin inanglardir. Hedef gruba yonelik olumsuz
duygular iki tarafli olarak tanimlanmaktadir. Ayrimcilik davranistir. Sadece grup
tiyeligi nedeniyle yapilan ayrimecilik eylemleri ayrimcilik olarak belirtilmektedir

(Dalbay, 2018: 165).

Gorlintige gore, bir kisinin algisi, birey tarafindan degil, grubun iiyeligi ile
degerlendirilir. Bunlar arasinda 6ngdrii sadece bir grubu olumsuz etkilemek icin
kullanilan bir kavram degildir. Bireyler, grup {iyelerini tanimadan grup iiyeleri
hakkinda olumlu duygu ve diisiincelere sahiptir. Bu sdzde etnosentrizm, grubun tiim
gruplardan istiin oldugu inancini igerir. Bir gruba yonelik asir1 olumlu tutumlar,

Oongori 6rnekleridir (Demirtas, 2003: 127).

Sosyal kisilik kurami ve bu kurama kazandirilan kavramlar agisindan, bir grup
liyesinin bir gruba yaklasimi, yukarida bahsedildigi gibi giiclii ve destekleyici bir
psikoloji tablosu gosterebilmektedir. Grubun yasamina ve ilkelerine tam anlamiyla
hakim olan bir birey, tartigmasiz teslim olursa, topluluk/grup fark: sosyal yasamda
kendini gostermektedir. “ Sosyal kisilik teorisine gore, grup stereotipik farki ve bu
farkliligin derecesi, bireyin grubuyla ne kadar 6zdeslestigine baghdir. Kimlik ¢ok
giiclii degilse daha objektif bir yaklasim gormek miimkiindiir. Darbe sirasinda
toplumsal smiflar arasindaki iligski, bireysel nesnelligini yitiren bir ortamda
olusmaktadir. Ayrimeilig1 artiran en 6nemli faktdr, grup liyelerinin kisisel kimliklerini
bir kenara birakarak hayatlarin1 grubun ideallerine adamalaridir. Ciinkii kimliksizlik
durumunda sosyal yasamdaki dersler siddet de dahil olmak iizere ayrimciliga

dontismemektedir (Gtileg, 2002: 65).
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Freud'un kitle psikolojisinde kendini grubun ideallerine adayan bireyin kisilik
ozellikleri, konunun daha derinlemesine anlagilmasi i¢in 6nemli bilgiler icermektedir.
Freud, yukarida bahsi gegen c¢alismasinda, zihnini goniillii olarak kontrol ederek
herhangi bir karar veremeyen bireyin kimligini kaybettigini, *“ bilingli bireyin yok
olacagin1 ve bilingdis1 kisilige gececegini”  vurgulamaktadir. Bireyin kendini
kanitlamasinin en 6nemli amaci, s6z konusu olan kisinin irade ve davranisi degil,
bireyin kisiligi ve iradesi oldugu durumda, grubun onerisi lizerine aldig1 yonergeleri

bir an 6nce yerine getirmektir (Isik, 2001: 125).
3.3.4. Sosyal Karsilastirma

Her insanin kendi goriis ve yeteneklerini bagkalarina kiyasla degerlendirmede bir
amaci bulunmaktadir. insan kendini bircok yonden baskalariyla karsilastirmaktadir.
Boylece ne kadar akilli, ne kadar giizel, ne kadar basarili oldugunu belirlemektedir.
Bir grubun iiyesi olmaktan gurur duyan ve benlik saygisini bu sekilde besleyen kisi,
grubun biiyiikligi ile karsilastirilmaktadir. Olumlu bir sosyal kisilik egiliminden
etkilenen bu grubun karsilastirmasi, kisiligin bir iiyesi olan gruba esit veya ondan biraz
daha yiiksek bir karsilastirma grubu ile yapilmaktadir. Bu ac¢idan kisinin kendi grubuna
destegi bulunmaktadir (Isikay ve Bagei, 2020: 65).

Bir kisi sosyal siniflandirdiktan sonra kendisi i¢in bir grup tanimlamakta ve o gruba
katilmaktadir. Takima katildiktan sonra kendi takimina ait olan takima destek vererek
takimini diger takimlarla karsilastirmaktadir. Bu karsilastirma sosyal karsilastirma
olarak tanimlanmaktadir. Grubu destekleyerek sosyal karsilastirma sonucunda birey
grubu daha olumlu anlayacak ve bdylece olumlu bir sosyal kimlik gelistirecek ve

benlik saygisini artiracaktir (Demirtas 2003: 138).
3.3.5. Sosyal Yapi

Toplum yekpare bir yapr degildir; ik, dil, cinsiyet, meslek, ekonomik durum
birbirinden ayrilmaktadir. Bunlar arasinda gii¢, konum ve prestij iliskilerinin genis bir
ornegine sahip sosyal siiflar da bulunmaktadir. Bu siniflar ve aralarindaki iliskiler
toplumdaki sosyal yapiyr belirlemektedir. Bu siniflar toplumdaki yer ve prestij
bakimindan ayni degildir. Baz1 siniflar ve mensuplar: bireyler tarafindan ¢ok deger
verilir ve saygi goriirken, bazi siniflar ve bu siniflarin mensuplari insanlardan ayni ilgi
ve ilgiyi gérmezler. Daha once belirtildigi gibi, bir gruba “ 6zsaygi1” gelistirmek ve

dolayisiyla olumlu bir sosyal kimlik gelistirmek icin katilan bir birey, grubun
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toplumdaki yeri ve prestiji ise olumsuz bir sosyal kimlik gelistirecektir. Gruplar arasi
karsilastirmalar sonucunda iyi degildir. Kisi bu durumdan kurtulmak ve olumlu bir
sosyal kimlik gelistirmek icin genellikle iki yola basvurmaktadir. ilk olarak bireyler
grup sec¢imi ile gruplarii diger gruplardan tstiin gorerek olumlu bir sosyal kimlik
kazanma egilimi gosterirler. Birey gruba iiye oldugu i¢in olumlu bir sosyal kimlige
sahip olmas1 miimkiin degildir. Grup karsilastirmalar1 tatmin edici bir sosyal kimligin

olusmasini sagliyorsa, insanlar grubunu tanimaktan kaginmaktadirlar (Demirtas 2003:

140).

Baska bir deyisle, bireye veya gruba girmekte ve onu bir iist seviyede tutmaya
calismakta ya da olumlu bir sosyal kimlik kazanmak i¢in grubundan ayrilip bagka bir
iist gruba katilmayi tercih etmektedir. Gruplar i¢indeki ve gruplar arasindaki bu iligki
ve eylem, sosyal yapiyr belirlemektedir. Sosyal kimlik teorisi, insanlarin ait olma,
esitlik, grubuna sahip ¢ikma ve grubunu destekleme duygularini besleyerek toplumla
bir olarak var olmalarini saglamakta ve boylece toplumun yapisini tanimlamaktadir.
Teori, toplumsallagsmay1 saglayip topluma 6nemli faydalar saglasa da toplumlarda

ayrimcilia, 6nyargiya ve mezhep catismalarina neden olmaktadir (Kadioglu, 2013:

113).
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DORDUNCU BOLUM

SOSYAL KIMLIK AYRISMASININ COGRAFI
BOLGELER BAZINDA SIMPSON ENDEKSI ILE
INCELENMESI

4.1. Veri ve Metodoloji

AREA aragtirma sirketinin Mayis 2018 yilinda 81 ilde 39546 kisi ile yapilan bir
arastirmasi incelenerek,“Kendinizi en ¢ok hangi sosyo-politik kimlikle tanimlarsiniz?”
sorusuna verilen cevaplara gore kategorize edilmistir. iller bagl olduklar1 cografi
bolgelerle birlestirilerek 7 cografi bolge bazinda soruya verilen cevaplarin gesitli
kategorik degiskenlere gore oranlar1 hesaplanmistir. Bu oranlar Simpson ve Shannon
ayrisma endeksi kullanilarak, bolgeler bazinda ayrismalarin hesaplanmasiyla, alt
kategorilerde ki cinsiyet, yas ve egitim durumuna gére ayrisma katsayilari elde

edilerek analizleri yapilmistir. !

Kullanilan verinin anakitle ve 6rneklem oranlari ve sayilari EK-1 ‘de verilmistir.

4.2. Bulgular

4.2.1. Karsilastirma Tablolar

Arastirmaya katilanlarin bulunduklar1 bolgeler, egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore karsilastirma tablolar1 asagida verilmistir.
4.2.1.1. Marmara Bolgesi

Arastirmaya marmara bolgesinden katilanlarin egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore karsilastirma tablolar1 asagida verilmistir.

! Oztiirk Latif & Atan Murat, “Algi Farklilasmalarimin Shannon Ayrisma Endeksi Kullamilarak
Belirlenmesi”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 2, Say1 4, 2015, s. 9-19.
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Tablo 1. Marmara Bolgesi Katihmcilarimin Egitim ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Egitim Diizeyi Atatiirkgii  |Milliyetci |Muhafazakar [Sosyal demokrat
(%) (%) (%) (%) Toplam
ilkokul ve alt 39,0% 29,0% 25,3% 6,8% 100,0%
Ortaokul - Lise 41,2% 28,5% 20,3% 9,9% 100,0%
Universite ve iizeri 45,0% 24.4% 11,6% 19,1% 100,0%
Toplam 41,7% 27,5% 19,1% 11,6% 100,0%

Arastirmaya Marmara bolgesinden katilim saglayanlarin egitim diizeylerine gore
kategorik degiskene vermis olduklari yanitlarin genel goriinlimiine bakildiginda en
yiiksek yiizde (%41,7) ile kendini Atatiirk¢li sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin
oranidir. Egitim diizeyleri i¢inde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte
tanimlayanlarin orani %45.0 ile iiniversite ve lizeri mezuniyetleri olanlardir.

Tablo 2. Marmara Bolgesi Katihmcilarimin Yas ve Politik Kimlik Karsilastirma
Tablosu

Politik Kimlik
Yas Atatiirkeii Milliyetci Muhafazakar |Sosyal demokrat

(%) (%) (%0) (%0) Toplam
18 - 25 yas 43,1% 27,4% 13,3% 16,2% 100,0%
26 - 35 yas 38,8% 28,4% 20,7% 12,1% 100,0%
36 - 45 yas 35,8% 30,7% 23,9% 9,6% 100,0%
46 - 60 yas 45,6% 26,0% 19,4% 9,0% 100,0%
61 yas ve iizeri 52,7% 20,2% 20,0% 7,1% 100,0%
Toplam 41,7% 27,5% 19,1% 11,6% 100,0%

Arastirmaya Marmara bolgesinden katilanlarin yaslarina gére kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%41,7)
kendini Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oramidir. Yas gruplar
igcinde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin orani
%52.7 ile 61 yas ve lizeri olanlardr.

Tablo 3. Marmara Bolgesi Katihmcilarinin Cinsiyet ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Cinsiyet Politik Kimlik

Atatiirkcii (%) | Milliyetci (%) | Muhafazakir (%) | Sosyal demokrat (%) |Toplam
Kadin 49,2% 23,2% 17,1% 10,5% 100,0%
Erkek 32,4% 32,9% 21,6% 13,0% 100,0%
Toplam 41,7% 27,5% 19,1% 11,6% 100,0%
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Arastirmaya Marmara bdlgesinden katilanlarin cinsiyetlerine gore kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%41,7)
kendini Atatiirk¢li sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Cinsiyet gruplari
icinde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin orani
%49.2 ile kadinlardir.

4.2.1.2. Ege Bolgesi

Aragtirmaya ege bolgesinden katilanlarin egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri ve

politik kimliklere gore karsilastirma tablolari asagida verilmistir.

Tablo 4. Ege Bolgesi Katihmcilarinin Egitim Diizeyi ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik

Egitim Diizeyi Atatiirkgii Milliyetci Muhafazakar | Sosyal demokrat

(%) (%) (%) (%) Toplam
ilkokul ve alt: 40,1% 28,3% 25,9% 5,7% 100,0%
Ortaokul - Lise 48,0% 32,2% 12,2% 7,6% 100,0%
Universite ve
o 54,5% 27,1% 7,7% 10,8% 100,0%
uzeri
Toplam 48,0% 30,0% 14,0% 8,0% 100,0%

Aragtirmaya ege bolgesinden katilanlarin egitim diizeylerine gore kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%48,0)
kendini Atatiirk¢li sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranmidir. Egitim diizeyleri
icinde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin orani
%54.5 ile tiniversite ve lizeri mezuniyetleri olanlardir.

Tablo 5. Ege Bolgesi Katihmcilarinin Yas ve Politik Kimlik Karsilastirma
Tablosu

Yas Politik Kimlik

Atatiirkeii (%) Milliyetci (%) Muhafazakir (%) |Sosyal demokrat (%) [Toplam
18 - 25 yas 52,5% 31,1% 7,.2% 9,1% 100,0%
26 - 35 yas 42,9% 33,1% 14,6% 9,4% 100,0%
36 - 45 yas 43,9% 31,7% 16,9% 7,5% 100,0%
46 - 60 yas 49,0% 29,1% 15,1% 6,9% 100,0%
61 yas ve iizeri 54,4% 20,7% 19,0% 5,9% 100,0%
Toplam 48,0% 30,0% 14,0% 8,0% 100,0%

Arastirmaya ege bolgesinden katilanlarin yaslaria gore kategorik degiskene verilen

cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%48,0) kendini
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Atatlirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Egitim diizeyleri iginde
ise en yiliksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin oran1 %54.4 ile

61 yas ve lizeri olanlardir.

Tablo 6. Ege Bolgesi Katihmcilarinin Cinsiyet ve Politik Kimlik Karsilastirma
Tablosu

Politik Kimlik Toplam
Atatiirkeii
Cinsiyet (%) Milliyetci (%) |Muhafazakar (%) | Sosyal demokrat (%)
Kadm 56,5% 23,2% 14,2% 6,1% 100,0%
Erkek 39,1% 37,1% 13,8% 10,0% 100,0%
Toplam 48,0% 30,0% 14,0% 8,0% 100,0%

Arastirmaya ege bolgesinden katilanlarin cinsiyetlerine gore kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriinlimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%48,0)
kendini Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Cinsiyetleri i¢inde
ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin oran1 %56.5 ile
kadinlardar.

4.2.1.3. Akdeniz Bolgesi

Arastirmaya akdeniz bolgesinden katilanlarin egitim diizeyleri, yaglari, cinsiyetleri ve

politik kimliklere gore karsilastirma tablolar1 asagida verilmistir.

Tablo 7. Akdeniz Bélgesi Katihmcilarinin Egitim Diizeyi ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Atatiirkeii Milliyetci Muhafazakar | Sosyal demokrat
Egitim Diizeyi (%) (%) (%) (%) Toplam
ilkokul ve alt 36,5% 32,3% 23,1% 8,1% 100,0%
Ortaokul - Lise 43,3% 33,1% 14,3% 9,3% 100,0%
Universite ve iizeri| 5 6op 30,1% 9,9% 17,4% 100,0%
Toplam 41,4% 31,9% 14,9% 11,7% 100,0%

Arastirmaya akdeniz bolgesinden katilanlarn egitim diizeylerine gore kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(%43,3) kendini Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Egitim
diizeyleri i¢inde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin

oran1 %43.3 ile ortaokul-lise mezunu olanlardir.
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Tablo 8. Akdeniz Bélgesi Katihmcillarinin Yaslart ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

vas Politik Kimlik

Atatiirkeii (%) |Milliyetci (%) [Muhafazakir (%) |Sosyal demokrat (%) |Toplam
18 - 25 yas 39,1% 32,7% 12,3% 15,9% 100,0%
26 - 35 yag 39,9% 33,0% 14,9% 12,2% 100,0%
36 - 45 yas 42,7% 32,7% 14,8% 9,8% 100,0%
A6 - 60 yas 41,3% 31,5% 18,1% 9,1% 100,0%
giey;i‘s ve 49,3% 26,1% 16,0% 8,5% 100,0%
Toplam 41,4% 31,9% 15,0% 11,7% 100,0%

Arastirmaya akdeniz bolgesinden katilanlarin yaslarina gore kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriinlimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%49,3)
kendini Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oramidir. Yas gruplar
icinde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin orani
%49.3 ile 61 yas ve lizeri olanlardur.

Tablo 9. Akdeniz Bolgesi Katihmcilarimin Cinsiyet ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

. Politik Kimlik
Cinsiyet
Atatiirkcii (%) | Milliyetci (%) | Muhafazakar (%) | Sosyal demokrat (%) | Toplam
Kadin 47,7% 28,2% 14,6% 9,5% 100,0%
Erkek 35,3% 35,4% 15,3% 14,0% 100,0%
Toplam 41,4% 31,9% 15,0% 11,7% 100,0%

Arastirmaya akdeniz bolgesinden katilanlarin cinsiyetlerine gore kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%41,4)
kendini Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Cinsiyetleri icinde
ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin oran1 %47.7 ile
kadinlardir.

4.2.1.4. ic Anadolu Bolgesi

Arastirmaya i¢ anadolu bolgesinden katilanlarin egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore karsilastirma tablolar1 asagida verilmistir.
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Tablo 10. i¢ Anadolu Bélgesi Katihmcilarinin Egitim Diizeyi ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Egitim Diizeyi | Atatiirkcii | Milliyet¢i | Muhafazakir | Sosyal demokrat

(%) (%) (%) (%) Toplam
ilkokul ve alti 24,3% 34,6% 38,5% 2,6% 100,0%
Ortaokul - Lise 29,1% 42,6% 22,9% 5,4% 100,0%
Universite ve
o 37,3% 38,3% 13,6% 10,8% 100,0%
uzerl
Toplam 30,1% 39,6% 24,0% 6,2% 100,0%

Arastirmaya i¢ anadolu bolgesinden katilanlarin egitim diizeylerine gore kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriinimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(9%30,1) kendini Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Egitim
diizeyleri i¢inde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin
oran1 %37.3 ile Universite ve {izeri mezunu olanlardir.

Tablo 11. i¢ Anadolu Bélgesi Katihmcilarinin Yas ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Yas Muhafazakar Sosyal demokrat

Atatiirkeii (%) [Milliyetei (%) (%) (%) Toplam
18 - 25 yas 35,6% 41,1% 14,7% 8,7% 100,0%
26 - 35 yas 27,0% 43,4% 23,3% 6,3% 100,0%
36 - 45 yas 25,4% 40,2% 29,7% 4,7% 100,0%
46 - 60 yas 27,3% 38,5% 29,3% 4,9% 100,0%
61 yas ve iizeri 33,3% 28,6% 34,5% 3,6% 100,0%
Toplam 30,1% 39,6% 24,0% 6,2% 100,0%

Arastirmaya i¢ anadolu bolgesinden katilanlarin yaslarina gére kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%33,3)
kendini Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oramidir. Yas gruplar
icinde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin orani
%33.3 ile 61 yas ve lizeri olanlardur.

Tablo 12. i¢ Anadolu Bélgesi Katiimcilarinin Cinsiyet ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

- Politik Kimlik
Cinsiyet
Atatiirkcii (%) | Milliyetci (%) | Muhafazakir (%) | Sosyal demokrat (%) | Toplam
Kadin 32,4% 34,7% 27,3% 5,6% 100,0%
Erkek 27,7% 45,2% 20,4% 6,8% 100,0%
Toplam 30,1% 39,6% 24,0% 6,2% 100,0%
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Arastirmaya i¢ anadolu bdlgesinden katilanlarin cinsiyetlerine gore kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(%30,1) kendini Atatiirk¢li sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir.
Cinsiyetler icinde ise en yiikksek yilizde kendini bu sosyo-politik kimlikte

tanimlayanlarin orani %32.4 ile kadnlardir.
4.2.1.5. Karadeniz Bolgesi

Arastirmaya Karadeniz bolgesinden katilanlarin egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore karsilastirma tablolar1 asagida verilmistir.

Tablo 13. Karadeniz Boélgesi Katihmcilarinin Egitim Diizeyi ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Egitim Diizeyi | Atatiirkcii Milliyetci | Muhafazakdr | Sosyal demokrat

(%) (%) (%) (%) Toplam
ilkokul ve alti 23,8% 35,4% 38,1% 2,7% 100,0%
Ortaokul - Lise 30,3% 43,8% 21,7% 4,2% 100,0%
Universite ve
L 37,7% 36,2% 17,0% 9,1% 100,0%
iizeri
Toplam 30,8% 39,5% 24,4% 5,2% 100,0%

Arastirmaya Karadeniz bolgesinden katilanlarin egitim diizeylerine gore kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(9%39,5) kendini milliyet¢i sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Egitim
diizeyleri i¢inde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin
orani %43,8 ile Ortaokul — Lise mezunu olanlardir.

Tablo 14. Karadeniz Boélgesi Katihmcilarmmin Yas1 ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Yas Muhafazakir Sosyal demokrat

Atatiirkeii (%) [Milliyetci (%) (%) (%) Toplam
18 - 25 yas 30,9% 44,1% 18,6% 6,4% 100,0%
26 - 35 yas 29,8% 41,3% 23,2% 5,7% 100,0%
36 - 45 yas 29,0% 40,0% 26,5% 4,4% 100,0%
46 - 60 yas 32,0% 36,6% 26,8% 4,6% 100,0%
61 yas ve iizeri 33,5% 31,1% 30,6% 4,8% 100,0%
Toplam 30,8% 39,5% 24,4% 5,3% 100,0%
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Arastirmaya Karadeniz bolgesinden katilanlarin yaslarina gore kategorik degiskene
verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile (%39,5)
kendini milliyetgi S0syo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Yas gruplari i¢inde
ise en yliksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin oran1 %44,1 ile
18 - 25 yas aras1 olanlardir.

Tablo 15. Karadeniz Bélgesi Katilimcilarimin Cinsiyet ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

. Politik Kimlik
Cinsiyet
Atatiirkgii (%) | Milliyetci (%) | Muhafazakér (%) | Sosyal demokrat (%) | Toplam
Kadin 35,6% 32,3% 27,8% 4,3% 100,0%
Erkek 26,2% 46,6% 21,1% 6,1% 100,0%
Toplam 30,8% 39,5% 24,4% 5,3% 100,0%

Arastirmaya Karadeniz bolgesinden katilanlarin cinsiyetlerine goére kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(%39,5) kendini milliyetci Sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir.
Cinsiyetler icinde ise en yiiksek yilizde kendini bu sosyo-politik kimlikte

tanimlayanlarin orani1 %46,6 ile erkeklerdir
4.2.1.6. Dogu Anadolu Bolgesi

Arastirmaya Dogu Anadolu boélgesinden katillanlarin egitim diizeyleri, yaslari,

cinsiyetleri ve politik kimliklere gore karsilastirma tablolar1 asagida verilmistir.

Tablo 16. Dogu Anadolu Bolgesi Katihmcilariin Egitim Diizeyi ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Egitim Diizeyi | Atatiirkcii | Milliyet¢i | Muhafazakir | Sosyal demokrat

(%) (%) (%) (%) Toplam
ilkokul ve alt1 5,5% 11,4% 53,2% 29,9% 100,0%
Ortaokul - Lise 10,1% 17,6% 37,9% 34,4% 100,0%
Universite ve
o 11,9% 27,3% 28,0% 32,8% 100,0%
uzerl
Toplam 9,2% 18,3% 39,9% 32,6% 100,0%

Arastirmaya Dogu Anadolu boélgesinden Kkatilanlarin egitim diizeylerine gore
kategorik degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek
yizde ile (%39,9) kendini muhafazakar sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin
oranidir. Egitim diizeyleri iginde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte

tanimlayanlarin oram %53.2 ile ilkokul ve alt1 mezunu olanlardir.
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17. Dogu Anadolu Boélgesi Katilhmcilarinin Yasi ve Politik Kimlik Karsilastirma
Tablosu

Politik Kimlik
Yas Mubhafazakar Sosyal demokrat

Atatiirkeii (%) Milliyetci (%) (%) (%) Toplam
18 - 25 yas 10,7% 22,3% 30,6% 36,4% 100,0%
26 - 35 yas 9,5% 17,6% 35,2% 37,8% 100,0%
36 - 45 yas 9,1% 14,6% 45,6% 30,6% 100,0%
46 - 60 yas 7,3% 17,7% 50,8% 24,2% 100,0%
61 yas ve iizeri 6,2% 15,0% 57,9% 20,9% 100,0%
Toplam 9,2% 18,3% 39,9% 32,6% 100,0%

Aragtirmaya Dogu Anadolu bolgesinden katilanlarin yaslarma goére kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriinimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(9%39,9) kendini muhafazakar sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir. Yas
gruplari iginde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte tanimlayanlarin
oran1 %57.9 ile 61 yas ve lizeri olanlardir.

Tablo 18. Dogu Anadolu Bolgesi Katimcilarimin Cinsiyet ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Cinsiyet Politik Kimlik

Atatiirkcii (%) | Milliyetci (%) | Muhafazakar (%) | Sosyal demokrat (%) | Toplam
Kadin 9,6% 17,8% 47,4% 25,2% 100,0%
Erkek 8,9% 18,6% 34,0% 38,5% 100,0%
Toplam 9,2% 18,3% 39,9% 32,6% 100,0%

Arastirmaya Dogu Anadolu bolgesinden katilanlarin cinsiyetlerine gore kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriinimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(9%39,9) kendini muhafazakar sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir.
Cinsiyetler ig¢inde ise en yiiksek yilizde kendini bu sosyo-politik kimlikte

tanimlayanlarin oran1 %47,4 ile kadinlardir
4.2.1.7. Giineydogu Anadolu Bolgesi

Arastirmaya Giineydogu Anadolu bolgesinden katilanlarin egitim diizeyleri, yaslari,

cinsiyetleri ve politik kimliklere gore karsilastirma tablolar1 asagida verilmistir.
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Tablo 19. Giineydogu Anadolu Bélgesi Katihmcilarimin Egitim Diizeyi ve Politik
Kimlik Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Egitim Diizeyi | Atatiirkcii | Milliyet¢i | Muhafazakir | Sosyal demokrat

(%) (%) (%) (%) Toplam
ilkokul ve alt1 13,6% 17,2% 40,0% 29,2% 100,0%
Ortaokul - Lise 14,3% 16,9% 35,2% 33,5% 100,0%
Universite ve
o 18,1% 13,9% 20,8% 47,2% 100,0%
uzerl
Toplam 15,2% 16,2% 32,6% 36,1% 100,0%

Arastirmaya Giineydogu Anadolu bolgesinden katilanlarin egitim diizeylerine goére
kategorik degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek
yiizde ile (%36,1) kendini sosyal demokrat sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin
oranidir. Egitim diizeyleri i¢inde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte
tanimlayanlari orani %47.2 ile tiniversite ve lizeri mezunu olanlardir.

Tablo 20. Giineydogu Anadolu Bolgesi Katihmcilarimin Yas1 ve Politik Kimlik
Karsilastirma Tablosu

Politik Kimlik
Yas Muhafazakar Sosyal demokrat

Atatiirkeii (%) [Milliyetei (%) (%) (%) Toplam
18 - 25 yas 14,6% 14,0% 28,1% 43,4% 100,0%
26 - 35 yas 14,9% 14,0% 34,7% 36,4% 100,0%
36 - 45 yas 14,0% 17,6% 33,2% 35,2% 100,0%
46 - 60 yas 15,8% 19,4% 34,9% 29,8% 100,0%
61 yas ve iizeri 21,1% 25,6% 35,2% 18,1% 100,0%
Toplam 15,2% 16,1% 32,6% 36,1% 100,0%

Arastirmaya Gilineydogu Anadolu bolgesinden katilanlarin yaslarina gore kategorik
degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek yiizde ile
(9%36,1) kendini sosyal demokrat sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin oranidir.
Yas gruplant i¢inde ise en yiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte

tanimlayanlarin orani %43,4 ile 18-25 yas arasi olanlardir.

Tablo 21. Giineydogu Anadolu Bolgesi Katihmcilarinin Cinsiyet ve Politik
Kimlik Karsilastirma Tablosu

. Politik Kimlik
Cinsiyet
Atatiirkcii (%) | Milliyetci (%) | Muhafazakir (%) | Sosyal demokrat (%) | Toplam
Kadin 22,6% 16,7% 30,5% 30,3% 100,0%
Erkek 11,2% 15,8% 33,7% 39,3% 100,0%
Toplam 15,2% 16,1% 32,6% 36,1% 100,0%
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Arastirmaya Gilineydogu Anadolu bolgesinden katilanlarin cinsiyetlerine gore
kategorik degiskene verilen cevaplarin genel goriiniimiine bakildiginda en yiiksek
yiizde ile (%36,1) kendini sosyal demokrat sosyo-politik kimlik ile tanimlayanlarin
oranidir. Cinsiyetler iginde ise en yiiksek yiizde kendini bu sosyo-politik kimlikte

tanimlayanlarin oran1 %39,3 ile erkeklerdir.
4.2.2. Oran Tablolar
4.2.2.1. Tiirkiye Geneli

Tablo 22. Tiirkiye Geneli Politik Kimlik Oranlari

Cografi Bolgeler Atatiirkcii | Milliyetci | Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 42,00% 28,00% 19,00% 12,00%
Ege 48,00% 30,00% 14,00% 8,00%
Akdeniz 41,00% 32,00% 15,00% 12,00%
fe Anadii 30,00% 40,00% 24,00% 6,00%
Karadeniz 31,00% 40,00% 24,00% 5,00%
| Dosu Anadolu 9,00% 18,00% 40,00% 33,00%
Giinevdosu Anadala 15,00% 16,00% 33,00% 36,00%
Tiirkiye 32,00% 30,00% 24,00% 14,00%

Tabloya gore Tiirkiye genelinde en yiiksek %48 ile Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlikle
Ege Bolgesi’nde goriilmektedir. En diisikk ylizde ise %0,05 ile Karadeniz

Bolgesi’ndeki sosyal demokrat sosyo-politik kimlige sahip olanlardan goriilmektedir.
4.2.2.2. Cinsiyet

Tablo 23. Kadinlarin Cografi Bolgeler Bazinda Politik Kimlik Oranlari

Cografi Bolgeler Atatiirkcii | Milliyetci | Muhafazakir | Sosyal demokrat
Marmara 49,20% 23,20% 17,10% 10,50%
Eqe 56,50% 23,20% 14,20% 6,10%
Akdeniz 47,70% 28,20% 14,60% 9,50%
ic Anadolu 32,40% 34,70% 27,30% 5,60%
Karadeniz 35,60% 32,30% 27,80% 4,30%
| Dosu Anadolu 9,60% 17,80% 47,40% 25,20%
Giinevdosu Anadolu 22,60% 16,70% 30,50% 30,30%
Tiirkiye 37,90% 26,50% 24,80% 10,70%

Cinsiyete gore ayirdigimiz iki kategoriden biri kadindir. Kadin kategorisine gore elde
edilen oranlara bakilirsa en yiiksek oranin %56,50 ile Ege Bolgesi’ndeki Atatiirkcii
sosyo-politik kimlige sahip olan kisilerde goriilmektedir. %4,30 oram ile en diisiik
oran belirlenmistir. Bu da Karadeniz Bdlgesi’ndeki sosyal demokrat sosyo-politik

kimlige sahip olanlarda goriilmektedir.
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Tablo 24. Erkeklerin Cografi Bolgeler Bazinda Politik Kimlik Oranlari

Cografi Bolgeler Atatiirkcii | Milliyet¢i | Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 32,40% 32,90% 21,60% 13,00%

Eqe 39,10% 37,10% 13,80% 10,00%
Akdeniz 35,30% 35,40% 15,30% 14,00%

ic Anadolu 27,70% 45,20% 20,40% 6,80%
Karadeniz 26,20% 46,60% 21,10% 6,10%
| Dosu Anadolu 8,90% 18,60% 34,00% 38,50%
Giinevdosu Anadolu 11,20% 15,80% 33,70% 39,30%
Tiirkiye 25,70% 34,20% 22,90% 17,10%

Cinsiyete gore ayirdigimiz iki kategoriden bir digeri olan erkek kategorisinde ise
hesaplanan oranlar incelendiginde en yiiksek oranin %46,60 oranina sahip olan
Karadeniz Bolgesi’ndeki milliyet¢i sosyo-politik  kimlige sahip kisilerde
goriilmektedir. %6,10 orami ise tablodaki en diisiik orandir. Bu da Karadeniz

Bolgesi’ndeki sosyal demokrat sosyo-politik kimlige sahip olanlarda goriilmektedir.
4.2.2.3. Egitim Diizeyi

Tablo 25. ilkokul ve flkokul Alti Mezunlarin Cografi Bolgeler Bazinda Politik
Kimlik Oranlan

Cografi Bolgeler Atatiirkcii | Milliyet¢i | Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 39,00% 29,00% 25,30% 6,80%
Ege 40,10% 28,30% 25,90% 5,70%
Akdeniz 36,50% 32,30% 23,10% 8,10%
ic Anadolu 24,30% 34,60% 38,50% 2,60%
Karadeniz 23,80% 35,40% 38,10% 2,70%
| Dosu Anadolu 5,50% 11,40% 53,20% 29,90%
Giinevdosu Anadolu 13,60% 17,20% 40,00% 29,20%
Tiirkiye 25,60% 27,40% 35,80% 11,20%

[lkokul ve alt1 egitim seviyesindeki insanlarin oranlarinda en yiiksek seviye ile %53,20
oranla Dogu Anadolu Bolgesi’nde muhafazakar sosyo-politik kimlige sahip olmakla
beraber en diisiik %2,60 ile I¢ Anadolu Bolgesi'ndeki sosyal demokrat sosyo-politik
kimlikle kendini tanimlayanlardadir.

Tablo 26. Ortaokul ve Lise Mezunlarin Cografi Bolgeler Bazinda Politik Kimlik
Oranlan

Cografi Bolgeler Atatiirkcii | Milliyetci Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 41,20% 28,50% 20,30% 9,90%

Eqge 48,00% 32,20% 12,20% 7,60%
Akdeniz 43,30% 33,10% 14,30% 9,30%

ic Anadolu 29,10% 42,60% 22,90% 5,40%
Karadeniz 30,30% 43,80% 21,70% 4,20%
| Dosu Anadolu 10,10% 17,60% 37,90% 34,40%
Giinevdosu Anadolu 14,30% 16,90% 35,20% 33,50%
Tiirkiye 32,10% 32,50% 22,80% 12,60%
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Ortaokul-lise diizeyindeki egitim seviyelerini almis olan insanlarda en yiiksek oran
%48 oranla Ege Bolgesi’nde Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlikte goriiliirken tablodaki en
diisiik oran olan %4,20 ile Karadeniz Bolgesi’nde sosyal demokrat sosyo-politik

kimlige sahip olanlarda goriilmiistiir.

Tablo 27. Universite ve Universite iizeri Mezunlarinin Cografi Bolgeler Bazinda
Politik Kimlik Oranlar

Cografi Bolgeler Atatiirkc¢ii | Milliyetci | Muhafazakir Sosyal demokrat
Marmara 45,00% 24,40% 11,60% 19,10%
Eqge 54,50% 27,10% 7,70% 10,80%
Akdeniz 42,60% 30,10% 9,90% 17,40%
ic Anadolu 37,30% 38,30% 13,60% 10,80%
Karadeniz 37,70% 36,20% 17,00% 9,10%
Dosu Anadolu 11,90% 27,30% 28,00% 32,80%
Giinevdosu Anadolu 18,10% 13,90% 20,80% 47,20%
Tiirkiye 36,70% 29,50% 15,20% 18,70%

Universite ve iizeri egitim diizeyine sahip olan kisilerde en yiiksek orana sahip %54,50
ile Ege Bolgesi’nde Atatiirkcii sosyo-politik kimlikle belirlenmistir. En diisiik oranla
%7,70 oranina sahip olan Ege Bolgesi’'nde goriilmektedir. Buradaki sosyo-politik

kimlik kategorisinin ise Muhafazakar oldugu saptanmuistir.
4.2.2.4. Yas

Tablo 28. 18-25 Yas Arahginda Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Politik
Kimlik Oranlan

Cografi Bolgeler Atatiirkcii | Milliyet¢ci | Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 43,10% 27,40% 13,30% 16,20%

Eqe 52,50% 31,10% 7,20% 9,10%
Akdeniz 39,10% 32,70% 12,30% 15,90%

ic Anadolu 35,60% 41,10% 14,70% 8,70%
Karadeniz 30,90% 44,10% 18,60% 6,40%
| Dosu Anadolu 10,70% 22,30% 30,60% 36,40%
Giinevdosu Anadolu 14,60% 14,00% 28,10% 43,40%
Tiirkiye 32,70% 31,80% 17,70% 17,80%

Yapilan ankete gore 18-25 yas arasi kisilerin tablodaki oranlara bakilarak Ege
Bolgesi’nde Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlige sahip olduklar1 goriilmiistiir. En diisiik
oranla ise %7,20 oranla yine Ege Bolgesi’'nde bu sefer muhafazakar sosyo-politik

kimlikte olduklar1 belirlenmistir.
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Tablo 29. 26-35 Yas Arahginda Cografi Bolgeler Bazinda Olanlarin Politik
Kimlik Oranlar

Cografi Bolgeler Atatiirk¢ii | Milliyet¢ci | Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 38,80% 28,40% 20,70% 12,10%
Eqge 42,90% 33,10% 14,60% 9,40%
Akdeniz 39,90% 33,00% 14,90% 12,20%
ic Anadolu 27,00% 43,40% 23,30% 6,30%
Karadeniz 29,80% 41,30% 23,20% 5,70%
Dosu Anadolu 9,50% 17,60% 35,20% 37,80%
Giinevdosu Anadolu 14,90% 14,00% 34,70% 36,40%
Tiirkiye 28,90% 30,60% 24,00% 16,40%

26-35 yas aralig1 incelendiginde yapilan anket sonuglarina gére bu oranin en yliksegi
I¢c Anadolu Bélgesi’nde milliyetci sosyo-politik kimligi benimseyenlerde griilmiistiir.
En diisiik oran ise %5,70 ile Karadeniz Bolgesi’nde sosyal demokrat sosyo-politik
kimligi benimseyenlerde goriilmektedir.

Tablo 30. 36-45 Yas Arahginda Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Politik
Kimlik Oranlan

Cografi Bolgeler Atatiirk¢ii | Milliyetci Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 35,80% 30,70% 23,90% 9,60%
Ege 43,90% 31,70% 16,90% 7,50%
Akdeniz 42,70% 32,70% 14,80% 9,80%
ic Anadolu 25,40% 40,20% 29,70% 4,70%
Karadeniz 29,00% 40,00% 26,50% 4,40%
| Dosu Anadolu 9,10% 14,60% 45,60% 30,60%
Giinevdosu Anadolu 14,00% 17,60% 33,20% 35,20%
Tiirkiye 29,40% 31,20% 27,10% 12,30%

36-45 yas araligindaki kisilerde bu oranlar inceleyecek olursak en yiiksek oran
%45,60 tir. En diisiik oran ise %4,40 tir. En yiiksek orana sahip bélge Dogu Anadolu
Bolgesi’ndeki muhafazakar sosyo-politik kimlige sahip kisilerde goriiliirken en diisiik
orana sahip bolge Karadeniz Bolgesi’nde sosyal demokrat sosyo-politik kimlige sahip
kisilerin belirledigi goriilmektedir.

Tablo 31. 46-60 Yas Arahginda Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Politik
Kimlik Oranlan

Cografi Bolgeler Atatiirkcii | Milliyetci Muhafazakar Sosyal demokrat
Marmara 45,60% 26,00% 19,40% 9,00%
Eqge 49,00% 29,10% 15,10% 6,90%
Akdeniz 41,30% 31,50% 18,10% 9,10%
|ic Anadolu 27,30% 38,50% 29,30% 4,90%
Karadeniz 32,00% 36,60% 26,80% 4,60%
Dosu Anadolu 7,30% 17,70% 50,80% 24,20%
Giinevdosu Anadolu 15,80% 19,40% 34,90% 29,80%
Tiirkiye 33,20% 30,10% 26,70% 10,00%
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46-60 yas araligini inceledigimizde en yiiksek oran %350,80 ile Dogu Anadolu

Bolgesi’nde goriilmektedir. Buradaki sosyo-politik kimlik muhafazakar kesimdir. En

diisiik oran ise %4,60 ile Karadeniz Bolgesi’nde goriilmektedir. Bu orani da belirleyen

sosyo-politik kimlik ise sosyal demokrat kesimdir.

Tablo 32. 60 Yas ve Uzeri Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Politik Kimlik

Oranlarn
Cografi Bolgeler Atatiirk¢ii | Milliyetci | Muhafazakir Sosyal demokrat
Marmara 52,70% 20,20% 20,00% 7,10%
Eqge 54,40% 20,70% 19,00% 5,90%
Akdeniz 49,30% 26,10% 16,00% 8,50%
ic Anadolu 33,30% 28,60% 34,50% 3,60%
Karadeniz 33,50% 31,10% 30,60% 4,80%
Dosu Anadolu 6,20% 15,00% 57,90% 20,90%
Giinevdosu Anadolu 21,10% 25,60% 35,20% 18,10%
Tiirkiye 38,30% 24,90% 29,00% 7,70%

Son olarak 60 ve iizeri yas grubunu inceledigimizde bu oranlar en yliksek orana sahip

%57,90 ile Dogu Anadolu Bodlgesi'ndeki muhafazakar sosyo-politik kimligi

benimseyenlerdir. En diisiik orana sahip %3,60 ile de i¢ Anadolu Bolgesi’ndeki sosyal

demokrat sosyo-politik kimligi benimseyenlerdir.

4.2.3. Shannon Ayrisma Endeksine Gore Biitiinlesme Endeksi Tablolar1

Arastirmaya katilanlarin bulunduklar1 bolgeler, egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore biitlinlesme endeksi tablolar1 asagida verilmistir.

H = gl - plf =l“(

4.2.3.1. Tiirkiye Geneli

1

é)
d=1 &4

1
) i

Tablo 33. Bolgeler Bazinda Shannon Ayrisma Endeksine Gore Ayrisma Endeksi

Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,558
Eaqe 0,517
Akdeniz 0,549
ic Anadolu 0,540
Karadeniz 0,534
| DoSu Anadolu 0,548
Giinevdosu Anadolu 0,571
Tiirkiye 0,584

En yiiksek ayrismanin 0,571 katsay1 ile Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde en diisiik

ayrismanin ise 0,517 katsay1 ile Ege Bolgesi’nde oldugu goriilmiistiir.
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4.2.3.2. Cinsiyet

Tablo 34. Kadinlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon Ayrisma Endeksi

Katsayilari
Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,533
Eae 0,482
Akdeniz 0,527
ic Anadolu 0,542
Karadeniz 0,532
| Dosu Anadolu 0,536
Giinevdosu Anadolu 0,590
Tiirkiye 0,567

Cinsiyete gore (kadin) en yiiksek ayrismanin 0,590 katsay1 ile Giineydogu Anadolu

Bolgesi’nde en diisiik ayrismanin ise 0,482 katsayr ile Ege Bolgesi’nde oldugu

gorilmistir.

Tablo 35. Erkeklerin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon Ayrisma Endeksi

Katsayilar:
Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,576
Eae 0,538
Akdeniz 0,564
ic Anadolu 0,531
Karadeniz 0,524

| DoSu Anadolu 0,548
Giinevdosu Anadolu 0,552
Tiirkiye 0,589

Cinsiyete gore (erkek) en yliksek ayrismanin 0,576 katsay1 ile Marmara Bolgesi’nde

en diislik ayrismanin ise 0,524 katsay1 ile Karadeniz Bolgesi'nde oldugu goriilmiistiir.

4.2.3.3. Egitim Diizeyi

Tablo 36. Tlkokul ve Tlkokulalti Mezunlarimin Cografi Bélgeler Bazinda Shanon

Ayrisma Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,546
Eae 0,537
Akdeniz 0,554
ic Anadolu 0,510
Karadeniz 0,510

| Dosu Anadolu 0,479
Giinevdosu Anadolu 0,565
Tiirkiye 0,572
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Egitim kategorisinde ilkokul ve altida en yiiksek ayrigmanin 0,565 katsay: ile

Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde en diisiik ayrismanin ise 0,510 katsay1 ile i¢ Anadolu

Bolgesi ve Karadeniz Bolgesi olmak iizere iki bolgede de goriilmektedir.

Tablo 37. Ortaokul ve Lise Mezunlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon

Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler

Shannon Ayrisma Endeksi

Marmara 0,554
Eae 0,508
Akdeniz 0,533
ic Anadolu 0,529
Karadeniz 0,516
Dodu Anadolu 0,552
Giinevdodu Anadolu 0,570
Tiirkiye 0,577

Ortaokul ve lisede en yliksek ayrismanin 0,570 katsayi ile Giineydogu Anadolu

Bolgesi’nde en diisiikk ayrismanin ise 0,508 katsay1 ile Ege Bolgesi’nde oldugu

gOriilmistiir.

Tablo 38. Universite ve Uzeri Mezunlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon

Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,551
Eae 0,487
Akdeniz 0,546
ic Anadolu 0,542
Karadeniz 0,545

| DoSu Anadolu 0,578
Giinevdosu Anadolu 0,549
Tiirkiye 0,577

Universite ve iizeri egitim seviyesine sahip olan insanlarda en yiiksek ayrismanin
0,578 katsay1 ile Dogu Anadolu Bolgesi’nde en diistik ayrismanin ise 0,487 katsay1 ile

Ege Bolgesi’nde oldugu goriilmiistiir.
4.2.34. Yas

Tablo 39. 18-25 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon Ayrisma

Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,556
Eae 0,482
Akdeniz 0,557
ic Anadolu 0,533
Karadeniz 0,527

| Dosu Anadolu 0,566
Giinevdosu Anadolu 0,554
Tiirkiye 0,584
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Yas kategorisine gelecek olursak tablomuzda en yiiksek ayrismanin 0,566 katsayi ile

Dogu Anadolu Bolgesi’nde en diisiik ayrismanin ise 0,482 katsay1 ile Ege Bolgesi’nde

oldugu goriilmistiir.

Tablo 40. 26-35 Yas Arasi1 Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon Ayrisma

Endeksi Katsayilar
Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,567
Eage 0,535
Akdeniz 0,553
ic Anadolu 0,534
Karadeniz 0,533
Dosu Anadolu 0,549
Giinevdosu Anadolu 0,562
Tiirkiye 0,591

26-35 yas aras1 en yliksek ayrismanin 0,567 katsay1 ile Marmara Bolgesi’nde en diisiik

ayrigsmanin ise 0,533 katsay1 ile Karadeniz Bolgesi’nde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 41. 36-45 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon Ayrisma

Endeksi Katsayilari
Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,563
Eae 0,530
Akdeniz 0,538

| ic Anadolu 0,529
Karadeniz 0,528
Dosu Anadolu 0,530
Giinevdosu Anadolu 0,571
Tiirkiye 0,580

36-45 yas aras1 insanlarda) en yiiksek ayrismanin 0,571 katsayi ile Glineydogu

Bolgesi’nde en diisiik ayrigmanin ise 0,528 katsay1 ile Karadeniz Bolgesi’nde oldugu

gorilmiistiir.

Tablo 42. 46-60 Yas Aras1 Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon Ayrisma

Endeksi Katsayilari
Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,540
Eae 0,512
Akdeniz 0,546
ic Anadolu 0,534
Karadeniz 0,533
| Dodu Anadolu 0,515
Giinevdosu Anadolu 0,581
Tiirkiye 0,569
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46-60 yas arast en yiiksek ayrismanm 0,581 katsayr ile Gilineydogu Anadolu
Bolgesi’nde en diisiik ayrismanin ise 0,512 katsayr ile Ege Bolgesi’nde oldugu
gOriilmiistir.

Tablo 43. 61 Yas ve Uzeri Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Shanon Ayrisma
Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Shannon Ayrisma Endeksi
Marmara 0,508

Eae 0,495

Akdeniz 0,522
| ic Anadolu 0,526
Karadeniz 0,538

Dosu Anadolu 0,478
Giinevdogu Anadolu 0,588

Tiirkiye 0,552

61 ve lizeri yas grubundaki insanlarda ise en yiiksek ayrismanin 0,588 katsayi ile
Gilineydogu Anadolu Bdlgesi’nde en diisiikk ayrigsmanin ise 0,478 katsayr ile Dogu

Anadolu Bolgesi’nde oldugu goriilmiistiir.
4.2.4. Simpson Ayrisma Endeksine Gore Biitiinlesme Endeksi Tablolar:

Arastirmaya katilanlarin bulunduklar1 bolgeler, egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore biitiinlesme endeksi tablolar1 asagida verilmistir.

_xni(ni-1)
" N(N-1)

4.2.4.1. Tiirkiye Geneli

Tablo 44. Tiirkiye Geneli Cografi Bolgeler Bazinda Simpson Ayrisma Endeksi
Katsayilar:

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,299
Eae 0,346
Akdeniz 0,309
ic Anadolu 0,309
Karadeniz 0,313
| Dosu Anadolu 0,307
Giinevdosu Anadolu 0,285
Tiirkiye 0,270

Simpson endeksine gore yapilan hesaplamada en yiiksek oran %0,346 ile Ege
Bolgesi’nde hesaplanmistir. En diisiikk deger ise 90,285 ile Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde oldugu hesaplanmustir.
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4.2.4.2. Cinsiyet

Tablo 45. Kadinlarin Cografi Boélgeler Bazinda Simpson Ayrisma Endeksi

Katsayilari

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,336

Eae 0,397

Akdeniz 0,337

ic Anadolu 0,303
Karadeniz 0,310
| Dosu Anadolu 0,329
Giinevdosu Anadolu 0,264

Tiirkiye 0,287

Cinsiyet kategorimize kadini baz aldigimizda hesaplanan simpson endeksine gore en
yiiksek oran %0,397 ile Ege Bolgesi’nde oldugu goriilmektedir. En diigiik oran olan
%0,264 ile Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde goriilmektedir

Tablo 46. Erkeklerin Cografi Bolgeler Bazinda Simpson Ayrisma Endeksi

Katsayilar
Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,277
Eae 0,320
Akdeniz 0,293
ic Anadolu 0,327
Karadeniz 0,334
| Dosu Anadolu 0,306
Giinevdo$u Anadolu 0,306
Tiirkiye 0,265

Cinsiyet kategorimize erkegi baz aldigimizda ise analiz edilen simpson endeksine gore
en yiiksek oran %0,327 ile i¢ Anadolu Bolgesi'nde oldugu belirlenmistir. En diisiik

oran olan %0,277 ile Marmara Bolgesi’nde belirlenmistir.
4.2.4.3. Egitim Diizeyi

Tablo 47. Tlkokul ve Tlkokulalti Mezunlarin Cografi Bélgeler Bazinda Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,305
Eae 0,311
Akdeniz 0,297
ic Anadolu 0,328
Karadeniz 0,328
| Dosu Anadolu 0,388
Giinevdosu Anadolu 0,293
Tiirkiye 0,281
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Egitim kategorsini inceledigimizde en yliksek oranla %0,388 belirlenerek bu oranin
Dogu Anadolu Bolgesi’nde oldugu analiz edilmistir. En diisiik oranla ise %0,293

belirlenerek Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde oldugu analiz edilmistir.

Tablo 48. Ortaokul ve Lise Mezunlarinin Cografi Bolgeler Bazinda Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,302
Eae 0,355
Akdeniz 0,326
ic Anadolu 0,322
Karadeniz 0,333
Dosu Anadolu 0,303
Giinevdosu Anadolu 0,285
Tiirkiye 0,277

Ortaokul ve lise egitim seviyesini inceledigimizde yapilan simpson endeksi
hesaplamalarina gore en yiiksek oran Ege Bolgesi’ndeki oranda belirlenmistir ve bu
oran %0,355 tir. En diisiik oran ise Gilineydogu Anadolu Boélgesi’nde belirlenerek bu
oranin %0,285 oldugu hesaplanmustir.

Tablo 49. Universite ve Uzeri Mezunlarinin Cografi Bélgeler Bazinda Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,312
Eae 0,388
Akdeniz 0,312
ic Anadolu 0,316
Karadeniz 0,310

| DoSu Anadolu 0,275
Giinevdosu Anadolu 0,318
Tiirkiye 0,280

Universite ve iizeri egitim diizeyindeki analizi yapilmis simpson endeksine gére en
yiiksek oran Ege Bolgesi’ndeki oranda hesaplanarak %0,388 orani elde edilmistir. En
diisiik oran ise Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki oran hesaplanarak bu %0,275 orani elde

edilmistir.
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4.2.4.4. Yas

Tablo 50. 18-25 Yas Arasi1 Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Simpson Ayrisma

Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,305
Eqe 0,386
Akdeniz 0,300
ic Anadolu 0,325
Karadeniz 0,329

| Dosu Anadolu 0,287
Giinevdosu Anadolu 0,308
Tiirkiye 0,271

Yas bazinda hesaplanan simpson endeksine gore 18-25 yas araligindaki kisilerin

tablodaki en yiiksek oranin1 %0,386 ile Ege Bolgesi belirlemistir. En diisiik oranini

ise %0,287 ile Dogu Anadolu Bolgesi belirlemistir.

Tablo 51. 26-35 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Simpson Ayrisma

Endeksi Katsayilar

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,289
Eae 0,324
Akdeniz 0,305
ic Anadolu 0,320
Karadeniz 0,316

| Dosu Anadolu 0,307
Giinevdosu Anadolu 0,295
Tiirkiye 0,262

26-35 yas arasi kigilerde bu orani en yiiksek orana sahip olan %0,324 ile Ege Bolgesi

belirlerken en diisiik orana sahip olan Gilineydogu Anadolu Bolgesi belirlemistir.

Tablo 52. 36-45 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Simpson Ayrisma

Endeksi Katsayilar
Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,289
Eqe 0,327
Akdeniz 0,321
ic Anadolu 0,317
Karadeniz 0,316

| DoSu Anadolu 0,331
Giinevdosu Anadolu 0,285
Tiirkiye 0,272
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36-45 yas aralif1 analiz edilirken elde edilen hesaplamalar sonucuna gore en yiiksek
orana sahip olan bolge Dogu Anadolu Bolgesi %0,331 oranla, en diisiik orana sahip
olan bolge ise Gilineydogu Anadolu Bolgesi 9%0,285 oranla hesaplanarak
belirlenmistir.

Tablo 53. 46-60 Yas Arasi1 Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Simpson Ayrisma
Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,321
Eae 0,352
Akdeniz 0,311
ic Anadolu 0,311
Karadeniz 0,310
Dodu Anadolu 0,353
Giinevdogu Anadolu 0,273
Tiirkiye 0,282

46-60 yas araligmma bakildiginda simpson endeksi hesaplanarak en yliksek oran
%0,353 olarak Dogu Anadolu Bolgesi oldugu analiz edilmistir. En diistik oran %0,273
olarakta Giineydogu Anadolu Bolgesi oldugu analiz edilmistir.

Tablo 54. 61 Yas ve Uzeri Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Simpson Ayrisma

Endeksi Katsayilari
Cografi Bolgeler Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,364
Eae 0,378
Akdeniz 0,344
| ic Anadolu 0,313
Karadeniz 0,305
Dosu Anadolu 0,405
Giinevdosu Anadolu 0,267
Tiirkiye 0,299

Simpson endeksinde hesaplanan son kategori incelersek bu oranlarda en yliksek orana
sahip olan bolge %0,405 ile Dogu Anadolu Bolgesi’dir. En diisiik orana sahip bolgenin
ise 90,267 ile Glineydogu Anadolu Bolgesi oldugu analiz edimistir.

4.2.5. Ters Simpson Ayrisma Endeksine Gore Biitiinlesme Endeksi Tablolar:

Arastirmaya katilanlarin bulunduklar1 bolgeler, egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore biitlinlesme endeksi tablolar1 asagida verilmistir.
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4.2.5.1. Tirkiye Geneli

Tablo 55. Tiirkiye Geneli Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson Ayrisma

Endeksi Katsayilar:
Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,339
Eae 2,887
Akdeniz 3,233
ic Anadolu 3,238
Karadeniz 3,193
Dosu Anadolu 3,253
Giinevdosu Anadolu 3,505
Tiirkiye 3,700

Ters simpson endeksinde tabloda goriildiigii lizere en yiiksek degerle %3,505 ile
Gliney Dogu Anadolu Bolgesi’nde goriilmektedir. En kiiciik degerimize bakacak

olursak %2,887 oranla Ege Bolgesi’nde oldugu analiz edilmistir.
4.2.5.2. Cinsiyet

Tablo 56. Kadinlarin Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson Ayrisma Endeksi

Katsayilari
Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 2,975
Eae 2,519
Akdeniz 2,964
| ic Anadolu 3,300
Karadeniz 3,224
Dosu Anadolu 3,039
GiinevdoSu Anadolu 3,791
Tiirkiye 3,487

Tabloya gore cinsiyeti kadin olan insanlarda en yiiksek degerle %3,791 ile Giiney
Dogu Anadolu Bolgesi’nde goriilmektedir. En kiicliik degerimize bakacak olursak

%2,519 oranla Ege Bolgesi’nde oldugu tespit edilmistir.

Tablo 57. Erkeklerin Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson Ayrisma Endeksi

Katsayilari
Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,613
Eae 3,129
Akdeniz 3,414
|ic Anadolu 3,056
Karadeniz 2,994
Dosu Anadolu 3,264
Giinevdodu Anadolu 3,273
Tiirkiye 3,778
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Tabloda cinsiyeti erkek olan insanlarda ise en yliksek degerle %3,613 ile Marmara

Bolgesi’nde goriilmektedir.

En kiicik degerimiz

Bolgesi’nde oldugu incelenmistir.

4.2.5.3. Egitim Diizeyi

%2,994 oranla Karadeniz

Tablo 58. Tlkokul ve Ilkokul Ali Mezunlarin Cografi Bolgeler Bazinda Ters
Simpson Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,280
Eae 3,213
Akdeniz 3,362
ic Anadolu 3,052
Karadeniz 3,050
DoSu Anadolu 2,574
Giinevdodu Anadolu 3,409
Tiirkiye 3,555

Egitim diizeyi ilkokul ve alt1 kisilerde en yliksek degerle %3,409 ile Giineydogu

Anadolu Bolgesi’nde goriiliirken tablodaki en kiigiik oran olan %2,574 oranla Dogu

Anadolu Bolgesi’nde oldugu goriilmektedir.

Tablo 59. Ortaokul ve Lise Mezunlarinin Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson

Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,311
Eae 2,819
Akdeniz 3,066
ic Anadolu 3,110
Karadeniz 3,007
| Dosu Anadolu 3,299
Giinevdosu Anadolu 3,507
Tiirkiye 3,616

Egitim diizeyi ortaokul ve lise olanlarda en yiiksek degerle %3,507 ile Gilineydogu
Anadolu Bolgesi’nde goriiliirken tablodaki en kii¢iik oran olan %2,819 oranla Ege
Bolgesi’nde oldugu ters simpson endeksi ile belirlenmistir.

Tablo 60. Universite ve Uzeri Mezunlarimin Cografi Bolgeler Bazinda Ters
Simpson Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,205

Eae 2,577

Akdeniz 3,204
| ic Anadolu 3,165

Karadeniz 3,222

Dosu Anadolu 3,641

Giinevdosu Anadolu 3,143

Tiirkiye 3,574

49



Universite ve iizeri egitim seviyesine sahip olan kisilerde en yiiksek degerle %3,641
ile Dogu Anadolu Bolgesi’nde goriiliirken tablodaki en kii¢iik oran olan %2,577 oranla

Ege Bolgesi’nde oldugu ters simpson endeksi kullanilarak analiz edilmistir.
4.2.54. Yas

Tablo 61. 18-25 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilar

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,281
Eae 2,592
Akdeniz 3,331
ic Anadolu 3,078
Karadeniz 3,043
DoSu Anadolu 3,481
GiinevdoSsu Anadolu 3,244
Tiirkiye 3,689

Yas araligini baz alirsak 18-25 yas arasi kisilerde %3,481 oranla en yiiksek Dogu
Anadolu Bolgesi’nde analiz edilirken %2,592 oranla Ege Bolgesi’nde oldugu analiz
edilerek belirlenmistir.

Tablo 62. 26-35 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,464

Eae 3,089

Akdeniz 3,277

ic Anadolu 3,130

Karadeniz 3,160
| Dosu Anadolu 3,260

Giinevdosu Anadolu 3,393

Tiirkiye 3,822

26-35 yas arasindakiler %3,464 oranla en yiiksek Marmara Bolgesi’nde, %3,089

oranla ise Ege Bolgesi’nde en diisiik oran belirlenmistir.

Tablo 63. 36-45 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,463

Eae 3,054

Akdeniz 3,118

ic Anadolu 3,159

Karadeniz 3,162
| Dosu Anadolu 3,020

Giinevdosu Anadolu 3,512

Tiirkiye 3,672
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36-45 yas araligindaki insanlarda ters simpon endeksi kullanilarak elde edilen
oranlarla en yiiksek oran %3,512 ile Giiney Dogu Anadolu Bolgesi’nde iken, en diisiik
oran %3,020 ile Dogu Anadolu Bolgesi’ndedir.

Tablo 64. 46-60 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Ters Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 3,113
Eae 2,838
Akdeniz 3,217
ic Anadolu 3,215
Karadeniz 3,223
Dosu Anadolu 2,831
Giinevdosu Anadolu 3,660
Tiirkiye 3,545

46-60 yas araligindaki kesimde en yiiksek orana sahip olan %3,660 ile Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde oldugu analiz edilirken %2,831 oranla Dogu Anadolu
Bolgesi’nde en diisiik oran belirlenmistir.

Tablo 65. 61 Yas ve Uzeri Olanlarin Cografi Bélgeler Bazinda Ters Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Ters Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 2,750
Eae 2,643
Akdeniz 2,907
ic Anadolu 3,195
Karadeniz 3,280
| DoSu Anadolu 2,468
Giinevdosu Anadolu 3,749
Tiirkiye 3,348

Ters simpson endeksine gore tabloda yer alan oranlara bakilarak en yiliksek oranin
%3,749 oldugu gorlismiistiir. Bu oranda Giineydogu Anadolu Bélgesi i¢in hesaplanan
orandir. En diisiik oran olarakta %2,468 orana sahip olan Dogu Anadolu Bolgesi

oldugu hesaplanmustir.
4.2.6. Gini Simpson Ayrisma Endeksi Tablolar:

Arastirmaya katilanlarin bulunduklar1 bolgeler, egitim diizeyleri, yaslari, cinsiyetleri

ve politik kimliklere gore biitlinlesme endeksi tablolar1 asagida verilmistir.
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4.2.6.1. Tirkiye Geneli

Tablo 66. Tiirkiye Geneli Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson Ayrisma

Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,701

Eae 0,654

Akdeniz 0,691

ic Anadolu 0,691

Karadeniz 0,687
| Dosu Anadolu 0,693

Giinevdosu Anadolu 0,715

Tiirkiye 0,730

Tiirkiye geneline bakildiginda gini simpson endeksine gore en yiiksek oran olan

%0,715 ile Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde analiz edilmistir. En diisiik oran ise

%0,654 ile Ege Bolgesi’nde oldugu hesaplanmustir.

4.2.6.2. Cinsiyet

Tablo 67. Kadinlarin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson Ayrisma Endeksi

Katsayilar:
Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,664
Eae 0,603
Akdeniz 0,663
ic Anadolu 0,697
Karadeniz 0,690
| DoSu Anadolu 0,671
Giinevdosu Anadolu 0,736
Tiirkiye 0,713

Tabloya bakildiginda kadin cinsiyetli kisilerde en yiiksek oranin %0,736 ile

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde, en diisiik oranin ise %0,603 ile Ege Bolgesi’nde

oldugu hesaplanarak analiz edilmistir.

Tablo 68. Erkeklerin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson Ayrisma Endeksi

Katsayilari

Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,723

Eae 0,680

Akdeniz 0,707

ic Anadolu 0,673

Karadeniz 0,666
| Dosu Anadolu 0,694

Giinevdosu Anadolu 0,694

Tiirkiye 0,735
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Cinsiyeti erkek olan bireylerde %0,723 oraniyla en yliksek orana sahip olan bolge
Marmara Bolgesi iken %0,666 oraniyla en diisiik orana sahip bolge ise Karadeniz

Bolgesi’dir.
4.2.6.3. Egitim Diizeyi

Tablo 69. Ilkokul ve Alti Mezunlarin Cografi Bélgeler Bazinda Gini Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,695
Eae 0,689
Akdeniz 0,703
ic Anadolu 0,672
Karadeniz 0,672
Dodu Anadolu 0,612
Giinevdodu Anadolu 0,707
Tiirkiye 0,719

[lkokul ve alti egitim seviyesine geldigimizde en yiiksek oran Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde %0,707, en diisiikk oran Dogu Anadolu Bolgesi’nde %0,612 olarak gini
simpson endeksi kullanilarak analiz edilmistir.

Tablo 70. Ortaokul ve Lise Mezunlarin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson
Ayrisma Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,698

Eae 0,645

Akdeniz 0,674
| ic Anadolu 0,678

Karadeniz 0,667

Dosu Anadolu 0,697

Giinevdosu Anadolu 0,715

Tiirkiye 0,723

Ortaokul ve lise diizeyindeki kisilerde en yiiksek oran olan %0,715 ile Gilineydogu
Anadolu Bolgesi’nde hesaplanirken en diisiik oran olan %0,645 ile Ege Bolgesi’nde

oldugu hesaplanmustir.
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Tablo 71. Universite ve Uzeri Mezunlarin Cografi Bélgeler Bazinda Gini Simpson

Ayrisma Endeksi Katsayilar

Cografi Bolgeler

Gini Simpson Ayrisma Endeksi

Marmara 0,688
Eae 0,612
Akdeniz 0,688
ic Anadolu 0,684
Karadeniz 0,690
Dosu Anadolu 0,725
Giinevdogu Anadolu 0,682
Tiirkiye 0,720

Universite ve iizeri egitim seviyesine sahip kisilerde en yiiksek oran %0,725

hesaplanarak Dogu Anadolu Bolgesi’nde oldugu analiz edilmistir. Ayni sekilde gini

simpson endeksi hesaplanarak en diisiik oran %0,612 ile Ege Bolgesi’nde oldugu

gozlemlenmistir.

4.2.6.4. Yas

Tablo 72. 18-25 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson

Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,695

Eae 0,614

Akdeniz 0,700

ic Anadolu 0,675

Karadeniz 0,671
| DoSu Anadolu 0,713

Giinevdosu Anadolu 0,692

Tiirkiye 0,729

Yas kategorimizde baz alinan 18-25 yas aralifi kisilerde en yiiksek oranla Dogu

Anadolu Bolgesi’yle %0,713 iken en diisiik oranla Ege Bolgesi’nde %0,614 oldugu

hesaplanarak tespit edilmistir.

Tablo 73. 26-35 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson

Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,711

Eae 0,676

Akdeniz 0,695

ic Anadolu 0,680

Karadeniz 0,684
| Dosu Anadolu 0,693

Giinevdosu Anadolu 0,705

Tiirkiye 0,738
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Bir diger yas kategorimiz olan 26-35 yas araligin1 incelersek en ytiksek oran %0,711

ile Marma Bolgesi’nde goriilmektedir. En diisiik oran ise %0,676 ile Ege Bolgesi’nde

gorilmektedir.

Tablo 74. 36-45 Yas Aras1 Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson

Ayrisma Endeksi Katsayilari

Cografi Bolgeler

Gini Simpson Ayrisma Endeksi

Marmara 0,711
Eae 0,673
Akdeniz 0,679
ic Anadolu 0,683
Karadeniz 0,684
Dodu Anadolu 0,669
Giinevdodu Anadolu 0,715
Tiirkiye 0,728

36-45 yas araligini inceledigimizde gini simpson endeksi ile hesaplanan en yiiksek

doran %0,715 ile Gilineydogu Anadolu Boélgesi’nde analiz edilerek en diisiik oran

%0,669 ile Dogu Anadolu Bolgesi’nde analiz edilmistir.

Tablo 75. 46-60 Yas Arasi Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson

Ayrisma Endeksi Katsayilar

Cografi Bolgeler

Gini Simpson Ayrisma Endeksi

Marmara 0,679
Eae 0,648
Akdeniz 0,689
| ic Anadolu 0,689
Karadeniz 0,690
Dosu Anadolu 0,647
Giinevdogu Anadolu 0,727
Tiirkiye 0,718

46-60 yas araligin1 baz aldigimizda en yiiksek oran olan %0,727 ile Giineydogu

Anadolu Bolgesi analiz edilirken en diisiik oran %0,647 ile Dogu Anadolu Bolgesi

olarak analiz edilmistir.

Tablo 76. 61 Yas ve Uzeri Olanlarin Cografi Bolgeler Bazinda Gini Simpson

Ayrisma Endeksi Katsayilar:

Cografi Bolgeler Gini Simpson Ayrisma Endeksi
Marmara 0,636
Eae 0,622
Akdeniz 0,656
ic Anadolu 0,687
Karadeniz 0,695
| DoSu Anadolu 0,595
Giinevdo#u Anadolu 0,733
Tiirkiye 0,701
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Son olarak 61 yas ve lizerindeki kisiler baz alindiginda Gini Simpson endeksine gore
Gilineydogu Anadolu Bolgesi i¢in %0,733 oranla en yiiksek oran olarak belirlenirken,

Dogu Anadolu Bolgesi 90,595 oranla en diisiik oran olarak hesaplanmistir.
4.2.7. Endeksler Aras1 Korelasyon Katsayilar1 Tablosu

Tablo 77. Endeksler Aras1 Korelasyon Katsayilar

Shannon Simpson Ters Simpson Gini Simpson
Shannon 1,00
Simpson -0,97 1,00
Ters Simpson 0,98 -1,00 1,00
Gini Simpson 0,97 -1,00 1,00 1,00

Cografi bolgeler bazinda Tiirkiye geneli i¢in Shannon Endeksi, Simpson Endeksi, Ters
Simpson Endeksi ve Gini Simpson Endeksi kullanilarak hesaplanan sosyo-politik
ayrisma katsayilar1 kullanilarak endekslerin birbirleri ile uyumlulugunu 6lgmek igin
korelasyon analizi yapilmigtir. Tablodan da goriildiigii gibi, Simpson endeksi ve
versiyonlart arasinda tam bir iliski s6z konusu iken Shannon endeksi ile diger
endeksler arasinda da tam iliskiye yakin iligkinin oldugu goriilmektedir. Shannon
endeksi ile Simpson endeksi arasinda negatif yonlii bir iligki s6z konusu iken diger

endekslerle pozitif yonlii bir iliski s6z konusudur.

56



SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calisma, Mayis 2018 ayinda AREA arastirma sirketi araciligi ile 7 cografi bolge
bazinda 81 ilde 39546 kisi ile yapilan bir arastirmada sorulan “Kendinizi en ¢ok hangi
sosyo-politik kimlikle tanimlarsiniz?” sorusuna (Atatiirk¢ii, Milliyet¢i, Muhafazakar
ve Sosyal Demokrat) sosyo-politik kimliklerde ayrisma veya biitiinlesme oranlari

Simpson ayrisma endeksi kullanilarak tespit edilmistir.

Arastirmaya Marmara bolgesinden katilim saglayanlar kendilerini (%41,7), ege
bolgesinden katilim saglayanlar kendilerini (%48,0), akdeniz boélgesinden katilim
saglayanlar kendilerini (%49,3), i¢ anadolu bdlgesinden katilim saglayanlar
kendilerini (%30,1) ile Atatiirk¢ii sosyo-politik kimlik ile tanimlamiglardir. Karadeniz
bolgesinden katilim saglayanlar kendilerini (%39,5) ile milliyet¢i sosyo-politik kimlik
ile tanimlamiglardir. Dogu Anadolu bolgesinden katilim saglayanlar kendilerini
(%39,9) ile muhafazakar sosyo-politik kimlik ile tanimlamislardir. Giineydogu
Anadolu bolgesinden katilim saglayanlar kendilerini (%36,1) ile sosyal demokrat

sosyo-politik kimlik ile tanimlamislardir.

— Marmara bolgesinden katilimeilarin %52.7°s1 61 yas ve iizeri, %49.2°s1 kadin
ve %45.0°1 tiniversite ve tizeri egitim yapmis olanlardir.

— Ege bolgesinden katilimcilarin %54,4’1 61 yas ve lizeri, %56,5’1 kadin ve
%54,5’1 liniversite ve lizeri egitim yapmis olanlardir.

— Akdeniz bolgesinden katilimcilarin %49,3°1 61 yas ve tizeri, %47,7’si kadin
ve %43,3’1 ortaokul-lise mezunlandir.

— Ic anadol1 bdlgesinden katilimeilari %33,3’{i 61 yas ve iizeri, %32,4’ii kadin
ve %37,3’l liniversite ve lizeri egitim yapmis olanlardir.

— Karadeniz bolgesinden katilimcilarin %44,1°1 18 - 25 yas arasi, %46,6’s1 erkek
ve %43,8’°1 ortaokul-lise mezunlaridir.

— Dogu Anadolu bélgesinden katilimcilarin %57,9’u 61 yas ve lizeri,, %47,4’1
kadin ve %43,8’i {lkokul ve alti mezunlaridir.

— Glineydogu Anadolu bélgesinden katilimcilarin %43,4’1 18-25 yas arasi,

%39,3’1i erkek ve %47.2 ile iiniversite ve lizeri egitim yapmis olanlardir.

Tiurkiye genelinde 0,346 katsayr ile en yiiksek ayrismanin Ege Bolgesinde
gerceklestigi goriilmektedir. Oranlar agisindan en yiiksek ylizde bdlgeler bazinda
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%48.0 ile kendini Atatiirk¢ili sosyo-politik kimlikle tanimlayan Ege Bdlgesi’ndedir.
Kategorik degiskenler agisindan, kadinlarda en ¢ok ayrisma 0,397 katsay: ile Ege
bolgesinde, erkeklerde ise 0,334 katsay1 ile Karadeniz bolgesinde goriilmektedir.
Egitim durumlarina gore ilkokul ve alt1 egitimine sahip olanlarda en ¢ok ayrismanin
0,388 katsay1 ile Dogu Anadolu bolgesinde, ortaokul ve lise egitimi ile Universite ve
tizeri egitimine sahip olanlarda sirasiyla 0, 0,355 ve 0,388 katsay1 ile Ege Bolgesinde
gorilmektedir. Yas kategorilerinde 18-25 ve 26-35 yas arasindaki en ¢ok ayrisma Ege
Bolgesinde, diger yas kategorilerindeki en fazla ayrisma Dogu Anadolu bolgesinde

goriilmektedir.

Shannon Endeksi, Simpson Endeksi, Ters Simpson Endeksi ve Gini Simpson Endeksi
arasinda tam bir korelasyon ¢iktigindan calismanin genelinde degerlendirmeler
yapilmustir. Shannon ayrigsma endeksine gore Tiirkiye genelinde 0,571 katsayi ile en
yiikksek ayrismanin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde gergeklestigi goriilmektedir.
Kategorik degiskenler agisindan, kadinlarda en ¢ok ayrisma 0,590 katsayi ile
Giineydogu Anadolu bolgesinde, erkeklerde ise 0,576 katsay1 ile Marmara bolgesinde
goriilmektedir. Egitim durumlaria gore ilkokul ve alt1 e§itimine sahip olanlarda en
¢ok ayrismanin 0,565 Katsayi ile Giineydogu Anadolu bolgesinde, ortaokul ve lise
egitimi 0,570, Universite ve {izeri egitimine sahip olanlarda sirasiyla 0,355 katsayz ile
Dogu Anadolu Bolgesinde goriilmektedir. Yas kategorilerinde 18-25 yas arasinda en
cok ayrisma 0,566 katsay1 ile Dogu Anadolu Bolgesinde, 26-35 yas arasindaki en ¢ok
ayrisma 0,567 katsayi ile Marmara Bolgesinde, 36-45 yas arasinda en ¢ok 0,571
katsay1, 46-60 yas arasinda 0,581 katsayi, 61 yas ve lizeri en ¢ok 0,588 katsay1 ile
Giineydogu Anadolu bolgesinde goriilmektedir.

Ters Simpson ayrisma endeksine gore Tiirkiye genelinde 3,505 katsayi ile en yiiksek
ayrismanin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde gergeklestigi goriilmektedir. Kategorik
degiskenler agisindan, kadinlarda en g¢ok ayrisma 3,791 katsayr ile Giineydogu
Anadolu bolgesinde, erkeklerde ise 3,613 katsayr ile Marmara bolgesinde
goriilmektedir. Egitim durumlarina gore ilkokul ve alt1 egitimine sahip olanlarda en
cok ayrismanin 0,565 katsayi, ortaokul ve lise egitimi 3,507 katsayr Giineydogu
Anadolu bolgesinde, Universite ve iizeri egitimine sahip olanlarda sirasiyla 3,641
katsay1 ile Dogu Anadolu Bolgesinde goriilmektedir. Yas kategorilerinde 18-25 yas
arasinda en ¢ok ayrisma 3,481 katsayr ile Dogu Anadolu Bolgesinde, 26-35 yas
arasindaki en ¢ok ayrigsma 3,464 katsay: ile Marmara Bolgesinde, 36-45 yas arasinda
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en ¢ok 3,512 katsayi, 46-60 yas arasinda 3,660 katsayi, 61 yas ve iizeri en ¢ok 3,749
katsay1 ile Giineydogu Anadolu bolgesinde goriilmektedir.

Gini Simpson ayrisma endeksine gore Tiirkiye genelinde 0,715 katsayi ile en yiiksek
ayrismanin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde gergeklestigi goriilmektedir. Kategorik
degiskenler agisindan, kadinlarda en ¢ok ayrisma 0,736 katsayr ile Giineydogu
Anadolu bolgesinde, erkeklerde ise 0,723 katsayr ile Marmara bolgesinde
gorilmektedir. Egitim durumlarina gore ilkokul ve alti egitimine sahip olanlarda en
cok ayrigmanin 0,707 katsayi, ortaokul ve lise egitimi 0,715 katsayr Giineydogu
Anadolu bélgesinde, Universite ve iizeri egitimine sahip olanlarda sirasiyla 0,725
katsay1 ile Dogu Anadolu Bolgesinde goriilmektedir. Yas kategorilerinde 18-25 yas
arasinda en c¢ok ayrisma 0,713 katsayr ile Dogu Anadolu Bolgesinde, 26-35 yas
arasindaki en ¢ok ayrisma 0,711 katsayi ile Marmara Bolgesinde, 36-45 yas arasinda
en ¢ok 0,715 katsay1, 46-60 yas arasinda 0,727 katsayi, 61 yas ve iizeri en ¢ok 0,733
katsay1 ile Giineydogu Anadolu bolgesinde goriilmektedir.
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EK-1

iller 2018 il Niifusu Niifus Orani(%) | Orneklem | Orneklem Orani(%)
Adana 2220125 2,7 610 1,5
Adiyaman 624 513 0,8 277 0,7
Afyonkarahisar 725 568 0,9 354 0,9
Agn 539 657 0,7 419 1,1
Amasya 337 508 0,4 435 1,1
Ankara 5503 985 6,7 1922 4,9
Antalya 2 426 356 3,0 597 1,5
Artvin 174 010 0,2 226 0,6
Aydin 1097 746 1.3 577 15
Balikesir 1226 575 1,5 539 1,4
Bilecik 223 448 0,3 186 0,5
Bingdl 281 205 0,3 311 0,8
Bitlis 349 396 0,4 297 0,8
Bolu 311 810 0,4 499 1,3
Burdur 269 926 0,3 110 0,3
Bursa 2994 521 3,7 1305 3,3
Canakkale 540 662 0,7 469 1,2
Cankiri 216 362 0,3 171 0,4
Corum 536 483 0,7 360 0,9
Denizli 1027 782 1,3 693 1,8
Diyarbakir 1732 396 2,1 468 1,2
Edirne 411 528 0,5 499 1,3
Elazi§ 595 638 0,7 454 1,1
Erzincan 236 034 0,3 207 0,5
Erzurum 767 848 0,9 448 1,1
Eskisehir 871 187 1,1 573 14
Gaziantep 2 028 563 2,5 632 1,6
Giresun 453 912 0,6 479 1,2
Gimishane 162 748 0,2 256 0,6
Hakkari 286 470 0,3 403 1
Hatay 1 609 856 2,0 624 1,6
Isparta 441 412 0,5 178 0,5
Mersin 1814 468 2,2 604 15
istanbul 15 067 724 18,4 2132 54
izmir 4320519 5,3 1314 3,3
Kars 288 878 0,4 279 0,7
Kastamonu 383 373 0,5 461 1,2
Kayseri 1 389 680 1,7 592 15
Kirklareli 360 860 0,4 501 1,3
Kirsehir 241 868 0,3 267 0,7
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Kocaeli 1906 391 23 645 1,6
Konya 2 205 609 2,7 730 1,8
Kitahya 577 941 0,7 476 1,2
Malatya 797 036 1,0 613 1,6
Manisa 1429 643 1,7 651 1,6
Kahramanmaras | 1 144 851 1,4 450 1,1
Mardin 829 195 1,0 369 0,9
Mugla 967 487 1,2 453 1,1
Mus 407 992 0,5 555 1,4
Nevsehir 298 339 0,4 464 1,2
Nigde 364 707 0,4 501 1,3
Ordu 771932 0,9 657 1,7
Rize 348 608 0,4 488 1,2
Sakarya 1010 700 1,2 570 1,4
Samsun 1335716 1,6 639 1,6
Siirt 331670 0,4 288 0,7
Sinop 219 733 0,3 182 0,5
Sivas 646 608 0,8 480 1,2
Tekirdag 1029 927 1,3 640 1,6
Tokat 612 646 0,7 435 1,1
Trabzon 807 903 1,0 753 1,9
Tunceli 88 198 0,1 204 0,5
Sanliurfa 2 035 809 2,5 581 1,5
Usak 367 514 0,4 333 0,8
Van 1123784 1,4 471 1,2
Yozgat 424 981 0,5 400 1

Zonguldak 599 698 0,7 452 1,1
Aksaray 412 172 0,5 473 1,2
Bayburt 82 274 0,1 258 0,7
Karaman 251 913 0,3 258 0,7
Kirikkale 286 602 0,3 277 0,7
Batman 599 103 0,7 436 1,1
Sirnak 524 190 0,6 403 1

Bartin 198 999 0,2 200 0,5
Ardahan 98 907 0,1 183 0,5
Igdir 197 456 0,2 173 0,4
Yalova 262 234 0,3 258 0,7
Karabuk 248 014 0,3 320 0,8
Kilis 142 541 0,2 183 0,5
Osmaniye 534 415 0,7 425 1,1
Duzce 387 844 0,5 491 1,2

82 003 882 100,0 39546 100,00
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