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Oz

Serhw’l-Akdid, Kelam ilmi i¢in dnemli bir eserdir. Eser, asirlarca medrese ders miifreda-
tinda kelam ders kitab1 olarak okutulmustur. Bunun sebebi, kendisinden énceki kelami
konular1 kisa ve anlagilir bir metotla 6zetlemesidir. Serhu’l-Akdid’in teolojik bir igerige
sahip olmast, onun kelami olarak farkli agilardan degerlendirilmesini gerekli kilmakta-
dir. Caliymada Serhu’l-Akdid adli eser; metot, igerik ve literatiir agisindan incelenerek
kelam1 degeri iizerine bazi tespitlerde bulunulmugtur. Boylece eser ve eserin Miisliiman
diisiince agisindan ne anlam ifade ettigine iliskin ¢dziimlemeci bir yargiya ulagilmaya
caligilmistur.

Serhw’l-Akdid, Sa’duddin Mes'tid b. Fahreddin et-Teftizini tarafindan Omer en-
Nesefi’nin kelAm metni olan Akdidu’n-Nesefi tizerine yazilmis serhlerin en meshurudur.
Eserin bu iinii, onun keldim alanindaki klasik eserlerden biri olmasina neden olmustur.
Serhw’l-Akdid’in, konular1 iglerken kullandig1 metotta iki temel unsur bulunmaktadir.
Bunlardan ﬂki, eserin klasik kelam sorunlarina gore sade ve kisa bir sekilde hazirlanmig
olmasidir. Ikincisi ise hem rakip mezheplerin gériilerini mukayeseli olarak vermesi
hem de bu gériislerin kismen felsefesini yapmasidir. Bu ydniiyle Serhu’l-Akdid’i, kelam
eseri olmasinin yani sira bir kelam felsefesi girisimi olarak da gérmek miimkiindiir.
Anahtar Kelimeler: Kelam, serh, Teftizani, Serhu’l-Akaid, Akaidu’n-Nesefi.

AN ESSAY ON SHARH AL—AQAID AND ITS THE THEOLOGICAL VALUE
Abstract

“Sharh al-Aqaid” is an important work for the science of the Kalam. As a course book,
Sharh al-Aqaid has been taught in the curriculum of madrasa for many centuries. The
reason of Sharh al-Aqaid for being preferred as a course book is to summarize the
previous theological matters in a simple and understandable way. The fact that Sharh
al-Aqaid has a theological content, it needs to be evaluated from different angles. In the
study, It has made some determinations on the theological value of Sharh al-Aqaid, as
method, content and literature. Thus, an attempt was made to reach an analytical judg-
ment on the work and what mean in terms of Muslim thought.

Sharh al-Aqaid edited by Teftazani is the most famous of the sharhes on “Aqaid an-
Nasafi” is Omer an-Nasafi’s theology text. This reputation of the work has caused it
to be one of the classical works in the field of kalam. There are two basic elements in
the method of Sharh al-Aqaid used when describing the theological issues. The first of
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these is that it is prepared in a simple and short way according to the classical kalam
problems. The second one is to give competing views of the rival sects in a comparative
way and also partly to make their philosophy. In this respect, it is possible to see Sharh
al-Aqaid as a kalam philosophy effort as well as being a work of kalam.
Keywords: Kalam, sharh, Teftazani, Sharh al-Aqaid, Aqaid an-Nasafi.

GIRIS*

Dini ilimlerde 6nemli bir konuma sahip olan serh gelenegi farkli
acilardan hem Svgiiye hem de elestiriye konu olmustur. Dini ilimler-
deki serh kiiltiiriine yonelik elegtiriler, agirlikl olarak serh metodunun
ilk dsnem goriis ve inang zenginligini daraltt1gi, anlam ve muhteva
yerine lafizlara takildigs, yeni bilgiler tiretmek yerine mevcut iizerine
uzun ve gereksiz ilavelere kaydig: ve akli ilimlerden ziyade nakilciligi
tesvik ettigi gibi olumsuz yondeki degerlendirmelerdir. Serh gelene-
gine yonelik olumlu degerlendirmelerin odak noktasinda ise serhlerde
verilen ayrintili bilginin ilimde noksanliga degil, olgunluga sebep ola-
cagt iddiasidir.!

Serh gelenegi, daha 6nceki benzer uygulamalar disarida birakilacak
olursa, bilinen sekliyle 6nce Memliikliiler, sonrasinda ise Osmanlilar
araciligryla Miisliiman diinyasinda kendine yer edinmis 6nemli bir ¢a-
ligma alanidir.? Kanaatimizce serhgilik, edebi ve bilimsel bir yontem
oldugu kadar, ayni1 zamanda sosyo-kiiltiirel agidan kurumsallagma ihti-
yacinin da dogal bir sonucudur. Nitekim serhgilikte, herhangi bir konu
hakkindaki sayisiz fikir icinden ddnemsel ihtiyaca gore daha dogru ve
yararl oldugu diisiiniilen belli fikirler 8ne ¢ikarlarak verilmektedir.

Serh geleneginin meshur 6rneklerinden olan ve medreselerdeki
kelim 8greniminde takip edilen klasiklerden biri olan Serhu’l-Akdid,
kelam dersinde okutulan temel iki eserden?® biridir. Eser; konu, metot

Bu makale, 18-19 Ekim 2017 tarihinde Sakarya’da gerceklestirilen Uluslararasi Os-
manly Diigiincesi, Kaynaklari ve Tartigma Konulari Sempozyumu’nda sozlii olarak sunu-
lan; ancak basﬂmayan ‘Serhu’l-Akéid ve Osmanli Diigiincesi Agisindan Degeri” adli
teblig iceriginin degistirilerek gelistirilmis halidir.

! M. Sait Ozervarli, “Osmanli Kelim Geleneginden Nasil Yararlanabiliriz?”, Diinden
Bugiine Osmanli Aragtirmalan, edt. Ali Akyildiz, §. Tufan Buzpimar, Mustafa Sina-
noglu (istanbul: yy., 2007), 205-207.

Sedat Sensoy, “Serh Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yaynlari, 2010), 38: 557.

3 Medreselerde kelim ders kitabi olarak okutulan diger meshur eser; el-icinin el-

S}
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ve kapsam agisindan benzerlerine kiyasla farkhiliklar icermektir. Serhu’l-
Akdidin gerek icerigi, gerek iislubu, gerek medrese ilahiyat 6gretimin-
deki konumu ve gerekse temsil ettigi hkri diisiince onun Miisliiman
diisiince agisindan degerini artirmaktadir. Bu baglamda Serhu’l-Akaid
hakkinda yapilacak bir aragtirma hem genel Miisliiman diigiincesi agi-
sindan hem de kelami literatiir agisindan dnemlidir.

1. SERHU’L-AKAID

En genel sekliyle Serhu’l-Akdid, Ebit Hafs Necmuddin Omer en-
Neseftnin (6. 537/1142) akaid metni olan Akdidu’n-Nesefi (Metn’l-
Akdid) iizerine yazilmig; on adedi serh, digerleri hasiye tarzinda yet-
mis civarindaki serh i¢inden en meshuru olan Sa’duddin Mes’iid b.
Fahreddin et-Teftizini’ye (6. 792/1390) ait bir kelam klasigidir.*

Teftazani, Maciiridi bir bilgin olan Omer en-Nesefi'nin Akdidu’n-
Nesefi adli akaid metni igin Serhu’l-Akdid’i yazdig: gibi; Es‘ari olan ho-
cast Adiiduddin b. Ahmed el-ici'nin (5. 755/1355) Akdidu’l-Adiidiyye
isimli akaid metni i¢in de Serhu’l-Adiidiyye isimli serhi kaleme almugtir.
Ancak miiellifleri ayn1 olmasina ve daha 6zet bir risale olmasina kargin
Serhw’l-Adidiyye, Serhw’l-Akdid kadar meshur degildir.

Serhw’l-Akdid asirlarca medreselerde ders kitab1 olarak okutuldugun-
dan olsa gerek hakkinda hasiye ve ta’liklerden olugan miistakil ve genig
bir literatiir olusmugtur.’ Bu ¢alismalarin sayisinin elliden fazla oldugu
ifade edilmektedir.® Eserin boylesi bir sshrete kavugmasinda bilimsel,
kiiltiirel ve siyasal birtakim faktdtlerin etkili oldugu diisiiniilebilir. Bu

Mevikif adli eserine yapilan serhlerin en meshuru olan Seyyid Serif el-Ciircani’nin
(8. 816/1413) Serhuwl-Mevdkif adli calismasidir. Bk. Mustafa Sinanoglu, “el-Mevakif
Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlarl, 2004),
29: 422-424. Serhw’l- Mevasz ist seviye (istiksa); Serhuwl-Akdid ilk seviye (iktisar);
Serhw’l-Makdsid ise orta seviye (iktisad) kelim egitiminde okutulurdu. Ihsan Fazliog-
lu, “Osmanli Felsefe Biliminin Arkaplant: Semerkand Matematik Astronomi Okulu”,
Divén Ilmi Aragtirmalar, 14 (2003): 23, 24.

+ Mustafa Sait Yazicioglu, “XV. ve XVI. Yiizyillarda Osmanli Medreselerinde flm-i
Kelam ve Genel Egitimdeki Yeri”, Islam Ilimleri Enstitiisii Dergisi, 4 (1980): 274; Siik-
rit Ozen, “Teftazani Maddesi®, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2011), 40: 304.

5 Siilleyman Uludag, Serhu’l-Akdid Terciimesi (Istanbul: Dergih Yayinlari, 1991), 33.

¢ Bekn)‘ Topaloglu, Matiiridiyye Akaidi (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari,
1995), 10
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etmenlerin neler oldugunun saglikli bir sekilde ortaya konulabilmesi
icin eserin metot, igerik, kaynak ve bilimsel deger agisindan incelen-
mesi gerekir.

2. SERHU’L-AKAID’IN METODU

Serhw’l-Akdid'in, {izerine yazildigi akaid metninden daha meghur ol-
masini onun igeriginden daha ¢ok iislubuna baglamak miimkiindiir.
Eserde farkli yaklagimlar belli bir ahenk i¢inde birlikte verilmeye ¢ali-
sildigindan konular, kisa ve anlagilir bir sekilde agiklanmigtir. Serhu’l-
Akdid’de Matiiridi ve Eg‘ari yaklagimlar yerine gore elestirilmis; ancak
felsefi konulara fazla girilmemistir.” Bu baglamda eserin genel yaklagi-
mindan nakle daha yakin bir ¢izgide oldugu gériilmekle beraber, tar-
tismalardaki tislubundan dolay: metot baglaminda akli esas alan bir eser
oldugu sdylenebilir.*

Ifade yontemi agisindan Serhul-Akdid’in islubu, kisa ve anlagi-
lir sekilde her kesimin anlayabilecegi, olduk¢a sade bir tarz olarak
degerlendirilebilir.” Esasen bu durum, Serhu’l-Akdid’de serh edilen
Akdidw'n-Nesefi igin de gegerlidir.! Dolayistyla Akdidu’n-Nesefi ile bag-
layan iisluptaki sadeligin Serhu’l-Akdid ile devam ettigini sdyleyebili-
riz.

Serhw’l-Akdid’de, ana metinle gerhin birbirinden ayri verildigi bir
serh bigcimi kullanilmigtir. Bu tarz serhlerde ana metin; sayfa bagt, ortasi
veya sonunda bagimsiz bir agiklama olarak verilmektedir.!! Teftazani,
asil metni gereksiz ilave ve kisaltmalardan arindirirarak sade ve belir-
gin bir tislupla ortaya koymakta ve ardindan bilimsel tekniklere riayet
ederek konu hakkindaki diisiincelerine yer vermektedir. Bu yoniiyle
eser, oldukca sade olmasinin yani sira verdigi drnekler sayesinde akici

7 Serhi’l-Akdid deki felsefi yaklagimlarla ilgili bir deneme igin bk. Fatih Ibis, “Bir Ciim-
lenin Izini Siirmek: $erhu’l-Akaid Ha§1yeler1nde Kelam-Felsefe iliskisi”, Pamukkale
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8 (2017): 134-152.

% Yusuf Sevki Yavuz, “Akaidii’n-Nesefi Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansik-
lopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2: 218.

® Ogzen, “Teftizini Maddesi”, 40: 304; Uludag, Serlu’l-Akdid Terciimesi, 61.

1 Ayse Hiimeyra Aslantiirk, “Nesefi Necmeddin Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32: 572; Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi
Maddesi”, 2: 218; Uludag, Serhu’l-Akdid Terciimesi, 61.

1 Serh iisluplariyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Sensoy, “Serh Maddesi”, 38: 556.
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bir iisluba sahip olmay1 bagarabilen nadir kelim eserleri arasinda yer
almaktadir."?

3. SERHU’L-AKAID LITERATURU

Serhw’l-Akdid’in kaynaklariyla ilgili dikkat ¢eken ilk husus, onun asil
alan1 fikih ve tefsir olan Matiiridi bilgin Omer en-Nesefinin birkag
sayfalik akaid metni iizerine, Es‘ari bilgin Teftdzini tarafindan yazilmig
bir serh olmasidir. Bu baglamda Serhu’l-Akdid’in temel bagvuru kayna-
g1, Metnw'l-Akdid veya Akdidu’n-Nesefiyye'dir. [Imihal niteliginde basit
bir akaid metni olan Metn’l-Akdid’in ezberi kolaylagtirmak i¢in man-
zum sekilde diizenlenmis cesitleri de vardir."?

Genel olarak risalelerde &zetlenen inang esaslarini daha saglam
ve anlagilir bir sekilde ifade etmeyi amaglayan serh kiiltiirii, ayniyla
Metni’l-Akdid’in en meshur serhi olan Serhu’l-Akdid i¢in de gegerlidir.'
Serhw’l-Akdid gibi tizerine yetmis civarinda ¢aligma yapildig: iddia edi-
len Metnu’l-Akdid,” Tiirkge ve gesitli Avrupa dillerine ¢evrilmigtir.'®

Fikih, tefsir ve dil bilgini olan Omer en-Nesefi'nin teolojik alana
ait bagka eserinin olmamasi onun keldmi yetkinligi konusunda endi-
selerin dogmasina neden olmugstur. Bu baglamda Metnu’l-Akdid’in
Nesefi ailesinden Omer en-Nesef'ye degil, Burhineddin en-Nesefi’ye
(8. 687/1289) ait oldugu ileri siiriilmiistiir."” Ancak bu iddialarin aslini
aragtirmaya gerek yoktur. Ciinkii Mernu’l-Akdid, birkag sayfalik basit
bir 8zet metin oldugundan herhangi bir Miisliiman bilgin tarafindan
rahatlikla kaleme alinabilir.'® Dahasi eser tizerine yapilan tetkikler onun
Omer en-Nesefi'ye aidiyetinin daha giiclii oldugu yéniindedir."

12 Qzen, “Teftﬁzﬁni Maddesi”, 40: 304; Osman Demirci, Osmanli Medreselerinde Keldm
Ogretimi (Iznik, Bursa, Edirne, Istanbul) (Doktora tezi, Marmara Universitesi, 2012),
418.

13 Uludag, Serhw’l-Akdid Terciimesi, 60, 61.

4 Demirci, Osmanli Medreselerinde Kelam Ogretzrm 416.

15 Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi Maddesi”, 2: 218.

© Genis bilgi i¢in bk. Yazicioglu, “XV. ve XVI. Yiizyillarda Osmanli Medreselerinde
[lm-i Kelim”, 274; Yavuz, “Akaidii’n-Nesefi Maddesi”, 2: 218; Ihsan Fazlioglu, “Os-
manl Diisiince Geleneginde ‘Siyasi Metin’ Olarak Kelam Kitaplar1”, Tiirkiye Aragtir-
malar Literatiir Dergisi, 1 (2003): 391.

17 Yavuz, “Akaidii’n-Nesefi Maddesi”, 2: 217, 218.

18 Uludag, Serhw’l-Akaid Terciimesi, 60.

19 Yavuz, “Akaidii’n-Nesefi Maddesi”, 2: 218.
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Teftazini'nin meshur kelimci Ici’ye 6grenciligi tartismali olmak-
la beraber Ebti Abdullah b. Muhammed er-Razi (Kutbuddin) (5.
766/1365) ve Abdullah b. Sadullah el-Kazvini gibi degerli hocalardan
ders almug; amelde Safii, itikatta Eg‘ari bir bilgindir. Ancak Hanefi mez-
hebine dair eserler kaleme almasindan dolay1 Teftizini’yi Hanefi olarak
tanitan bilginler de vardir.?

Mustafa b. Abdullah Katip Celebi’nin (5. 1067/1657), konu baslik-
larindaki tertip ve benzerlikten hareketle, Omer en-Nesefinin akaid
metnini, Ebu’l-Muin en-Nesefi'ye (6. 508/1114) ait Tebsiratuw’l-edille fi
usili’d-din*' adli eserin fihristi gibi takdim etmesi?? yerinde bir tespittir.??
Metmi’l-Akdid’in ele aldigi konular ve konularin iglenis tertibi dikka-
te alindiginda onun ayni zamanda yine Ebul-Muin en-Neseft’ye ait
Bahrw’l-kelam fi ilmi’t-tevhid adli eserin bir 6zeti oldugu sdylenebilir.?*

768/1367 tarihinde Harizm’de tamamlanan Serhu’l-Akdid, ¢ok sa-
yida yazma niishast bulunan Teftizini’nin en meshur eseridir. Eserin
Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde Ayasofya Boliimii No: 2301 ile kayit-
li 107 adet yazma niishas1 vardir.® Serhu’l-Akdid’in matbt niishalar:
arasinda Kalkuta 1828; Londra 1843 (nsr. W. Cureton); Delhi 1870;
Leknev 1876; Istanbul 1879; Kahire 1879; Dimagk 1974 (nsr. Claude
Salamé); Kahire 1987 (ngr. Ahmed Hicazi es-Sekka); Beyrut 1991 (nsr.
M. Adnan Dervis); Kahire 2000 (ngr. Taha Abdurratf Sa’d),” Beyrut
2007 (nsr. Abdiisselam b. Abdulhadi Sennar);?” Cezayir ts. (nsr. Mustafa
Marziiki) ve Pakistan 2009 (nsr. Abdulaziz Helva) gibi baskilarini say-
mak miimkiindiir.

20 Ogzen, “Teftazani Maddesi”, 40: 300; Uludag, Serhuw’l-Akdid Terciimesi, 62.

2 Nesef’nin Matiiridilik mezhebinin ikinci énemli figiirii olmasina ve Teftdzant'nin
onun Tebsiratw’l-Edille adli eserine atiflar yapmasina ragmen, Serhu’l Akaid ile ki-
yaslandiginda Tebsira’nin Miisliiman fikir hayatindaki etkisi oldukea sinirl kalmugtir.
Uludag, Serhw’l-Akdid Terciimesi, 31.

22 Uludag, Serhw’l-Akdid Terciimesi, 60.

2 Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi Maddesi”, 2: 218.

2 Uludag, Serhwl-Akdid Terciimesi, 61.

% H. Murat Kumbasar, “Taftizani (h.722-792/m.1322-1390)nin Eserleri”, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 25 (2006): 158.

2 Ogzen, “Teftazani Maddesi”, 40: 304; Uludag, Serhu’l-Akdid Terciimesi, 65.

7 Demirci, Osmanly Medreselerinde Keldm Ogretimi, 417, 420.
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Serhw’l-Akdid tizerine yazilmig birgok serh, hasiye ve ta’lik vardir.
Bunlarin sayisini Katip Celebi, kendi donemi igin elli civarinda verir.?

Serhw’l-Akdid’in yaygin sohreti hagiyelerinin de meghur olmasina ne-
den olmustur. Bunlar arasinda; Semseddin Ahmed b. Miisa Izniki (Mol-
la Hayali) (6. 875/1470), Muslihuddin Mustafa b. Muhammed Kestelli
(Mevla Kastallani) (6. 901/1495), Ramazan b. Muhammed el-Hanefi
(6. 1025/1616), Abdulhakim b. Semseddin Siyalkiiti (5. 1067/1656),
Ali b. Muhammed es-Sahrtidi (Musannifek) (3. 875/1470), Ebu ishak
Isimuddin el-Isferayini (5. 945/1538), Ibrahim b. Hasen el-Lekéni
(6. 1041/1632), Ibn Cemia Muhammed b. Ebi Bekir (5. 819/1416),
ibrahim b. Omer el-Bikai (5. 885/1480), Bedreddin Ibnu’l-Gars el-
Misri (8. 932/1525), Hakim Sah Muhammed b. Miibarek el-Kazvini (6.
929/1523), Kemaluddin Muhammed b. Ebi Bekr el-Makdisi (ibn Ebi
Serif) (5. 906/1500), Seyfeddin Ahmed b. Yahya el-Herevi (Hafidu’t-
Teftazani: Teftazani’nin Torunu) (8. 915/1510), Molla Ahmed el-
Ciineydi, Hasan Sehid, Kara Halil (6. 1297/1879), Molla Lutfi (5.
900/1495),* Molla Ahmed b. Abdullah el-Kirim1 (5. 879/1474),>* Mu-
hammed Muhyiddin Niksari (Muhammed Ibn Ibrahim) (3. 901/1495),
Seyh Sinan Rumi (Burduri) (5. 911/1505), Karaca Ahmed Hamidi
(8. 1024/1615), Feyzullah Efendi (Seyhiilislam) (5. 1115/1703), Halid
Ziyaeddin Bagdadi (Mevlana Halid) (5. 1242/1826), Aksehirli Hasan
Fehmi Efendi (Seyhiilislam) (5. 1298/1880), Yegen Osman Efendi (5.
1300/1882), Kilisli Hocazade Abdullah Enveri Efendi (Abdullah Efen-
di) (6. 1303/1885) ve Ahmed Sidk1 Efendi (Bursavi) (6. 1312/1894)%
gibi miielliflerin hagiyeleri meghurdur.

% Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi Maddesi”, 2: 219; Sinanoglu, Mustafa, “Serh Maddesi”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38: 564;
Uludag Serhw’l-Akdid Terciimesi, 66.

2 Ozen, “Teftizani Maddesi”, 40: 301, 304, 305; Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi Maddesi”, 2:
219; Sinanoglu, “Serh Maddesi”, 38: 564; Uludag, Serhu’l-Akdid Terciimesi, 65, 66.

30 Ozervarly, ¢ Osmanh Keldim Gelenegmden Nasil Yararlanabiliriz?”, 201. Bu bilginin
Molla Liitfi Beyzade ile kanistirildigindan dolays hatali oldugu gériisii igin bk. Orhan
Saik Gokyay, Siikrii Ozen, “Molla Lutfi Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansil-
lopedisi (Istanbul: TDV Yaymmnlari, 2005), 30: 257, 258.

3 fsmail Aver, “Fatih’in Musahiplerinden Alim ve Sair Molla Kirimi ve Bir Siiri”, Anka-
ra Universitesi Osmanli Tarihi Ara§t1rma ve Uygulama Merkezi Dergisi (2016): 40, 120.

” Mehmed Tahir Efendi Bursali, “Osmanli Miiellifleri”, haz. Ismail Ozen, A. Fikri Ya-
vuz (Istanbul: Meral Yaynevi, 2000), 2: 114, 243, 249, 280, 317, 372, 388, 444, 469.
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Serhw’l-Akdid ile meshur olmus hagiyeler iizerine yapilmig hagiye-
ler de vardir. Ornegin Molla Hayali’nin ilk eseri olan ve medreselerde
imtihan metni olarak kullanilan Hdgiye ald Serhi’l-'Aka'idi’n-Nesefiyye
(Hégiye-i Haydli) adli hasiyenin iizerine Ismail b. Mahmud Gelenbevi (6.
1205/1791), Kemaleddin Ismail Karamani (Kara Kemal) (6. 920/1514),
Sagaklizide Muhammedb. Ebi Bekr el-Marasi (6. 1145/1698), Bedreddin
Hasan Celebi Fenari (5. 891/1486), Hadimi, Ahmed b. Muhammed
b. Hidir (Kul/Kavl Ahmed) (5. 950/1543), Suciuddin Ilyis er-Rami,
Mehmed Serif Efendi, Carullah Veliyyuddin Efendi (5. 1175/1762) gibi
miiellifler tarafindan yapilan serhler bunlardandir.®

Hagiye-i Haydli tizerine yapilan hagiyelerin sayisinin beg yiiz ci-
varinda oldugu iddia edilmektedir.** Hdsiye-i Haydli izerine yapilan
hasiyeler arasinda sirastyla Abdulhakim b. Semseddin es-Siyalkiiel (8.
1067/1656) Zubdetw’l-efkdr, Istanbul 1235/1314 - Kanpiir 1314; Rama-
zan b. Abdulmuhsin el-Vizevi Bihisti (5. 979/1571), Hasiyetwl-hdgiye
ald Serhi’l-'Aka’id’I'n-Nesefiyye [i'-Hayadli, Istanbul 1263/1326;% akli
ilimlerde genis bilgi sahibi Muhammed b. Mustafa Hamid el-Kefevi'nin
(Akkirmani) (6. 1174/1760)% yazdig1 Ikdii’l-kaldid ald Serhi’l-'Aka'id,
Istanbul 1274 gibi hasiyeler, en meshurlar arasindadir.”

Serhw’l-Akdid’de gecen hadislerin tahricleri i¢in yazilmig eserler de
bulunmakeadir. Bunlar arasinda Kasim b. Kutluboga'nin (5. 879/1474)
Bugyetw'r-rdgsid fi tahrici ehadisi Serhi’l-'Aka’id; Celaleddin es-Suytinin
(8. 911/1505) Tahricii ehddisi Serhi’l- Aka'id (ngr. Subhi es-Samerrai, Ri-
yad, ts.); Ali b. Sultan el-Kari'nin (5. 1014/1606) Ferdidu’l-kaldid ald

» Ozen, “Teftizini Maddesi”, 40: 304; Adil Bebek, “Hayali Maddesi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 17: 4; Ozervarh “Osmanh
Kelim Geleneginden Nasil Yararlanabilirize”, 201.

% Demirci Demirci, Osmanl Medreselerinde Kelam Ogretlmz 148, 438.

3 Bu eser, sehven Ramazan Efendi’ye de (Ramazan Mahfi) (5. 1025/1616) nispet edilir.
Bursali, “Osmanli Miiellifleri”, 2: 176.

3 Akkirmaninin isimuddin el- Isferaylm nin Serhu’l-Akdid hasiyesi iizerine yazilmg
184 sayfalik Hasiye ald Hégiyeti Isamiddin (Istanbul 1274) ve Hayali'nin Serhu’l-Akdid
ha§1y651 iizerine yazilmug bagka hasiyeleri de vardir. Sakib Yildiz, “Akkirmani Madde-
si”, Tur]uye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2: 270;
Ozen, “Teftizani Maddesi”, 40: 304.

7 Ozen, “Teftizani Madde51” 40: 304, 305; Bebek, “Hayali Maddesi”, 17: 4; Yavuz,
“Akaidii’'n-Nesefi Maddesi”, 2: 219; Yildiz, “Akkirmani Maddesi”, 2: 270; Demirci,
Osmanly Medreselerinde Keldm Og“retimi, 423,
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ehadisi Serhi’l-' Aka’id (ngr. Meshtir Hasan Selman, Beyrut-Amman 1990)
ve Vahidiizzamin el-Mevlevi'nin Ahsenii’l-fevdid fi tahrici ehddisi Serhi’l-
‘Aka'id” (el-Matbau’l-Alevi, ts.) adli eserleri saymamiz miimkiindiir.**
Serhw’l-Akdid, Omer b. Mustafa et-Tarablusi ve Ebu’l-Abbas Ahmed b.
Muhammed et-Tilimsani tarafindan nazma da ¢evrilmistir.*

Serhw’l-Akdid, yaygin sohretine bagl olarak ¢esitli dillere ¢evrilmig-
tir. Genel olarak bu terciimelerden Bati dillerine ait olanlarinin akade-
mik, Miisliiman milletlere ait olanlarinin ise din 6gretimi amagli oldu-
gunu sdyleyebiliriz.

Serhw’l-Akdid’in bazi boliimleri Ignatius M. d’Ohsson tarafindan
Tableau Général de PEmpire Ottoman, (Paris 1787-1820) iginde Fransiz-
caya; J. T. Plant Birgilu tarafindan Risale oder Elementarbuch der Muham-
medanischen Glaubenslehre, (Istanbul-Cenevre 1790) iginde Almancaya
gevrilirken; Ingilizceye Earl Edgar Elder tarafindan A Commentary on
the Creed of Islam Sa’d al-Din al-Teftazani on the Creed of Najm al-Din
al-Nasafi, (Columbia University Press, New York 1950, 1980) ismiyle
cevrilmistir. Ayni sekilde Serhu’l-Akdid, Muhammed Yasuf Tadlvi ta-
rafindan Cevdhirii’l-ferdid (Karagi 2001) ismiyle Urducaya terciime ve
serh edilmigtir.* Serhu’l-Akdid’in Batr'daki ilk negri, W. Cureton tara-
findan (London 1843) yapilmistir.*

Serhw’l-Akdid'in Tiirkgeye yapilan cevirileri, cogunlukla rahat an-
lamaya olanak veren serbest ¢eviri metoduyla kaleme alinmistir. Bu
ceviriler arasinda Tevkii Sar1 Abdullah b. Mehmed Efendi, Terciime-i
Serh-i Akdid, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih Boliimii, Numara 2918;
Mustafa Manevi Uskiidari, Lubbu’l-dkdid, Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Hact Mahmud Efendi Béliimii, Numara 1303; Giritli Sirr1 Paga, Serh-i
Akdid Terciimesi, Rusguk 1292;%2 Nakdul-keldm fi ‘Aka'idi’l-Isldm Istan-
bul 1310 (Serh-i Akdid Terciimesi iizerinde kisaltma ve ilaveler yapilarak

3 Serhu’l-Akdid’de gecen hadislerin tahricleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Metin
Yurdagiir, Bibliyografik Bir Kelam Tarihi Denemesi, Kayseri Rdsid Efendi Kiitiipha-
nesindeki Arapa Akaid ve Kelam Yazmalarimn Tamuum ve Dederlendirilmesi (Istanbul:
Er-Tu Matbaasi, 1989).

% Ozen, “Teftazani Maddesi”, 40: 305; Yavuz, “Akaidii’n-Nesefi Maddesi”, 2: 219.

9 Ozen, “Teftazani Maddesi”, 40: 305.

! Yavuz, “Akaidii’'n-Nesefi Maddesi”, 2: 219.

2 Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi Maddesi”, 2: 219; Uludag, Serhu’l-Akdid Terciimesi, 68;
Kumbasar, “Taftizini (h.722-792/m.1322-1390)’nin Eserleri”, 158.
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yeniden basilmas1); Omer Ziyaeddin, Serh-i Akdid Terciimesi Istanbul
1307; Muhammed Rasim el-Malati, Kegfu'l-Akdid;* Sadi Efend?, Serh-i
Akdid Terciimesi;* Siileyman Uludag, Keldm Ilmi ve Islam Akaidi; Tal-
ha Hakan Alp, Serhu’l-Akdid; Ali Haydar Dogan, Serhu’l-Akdid Nesefi
Terciimesi ve Hiisameddin Vanhoglu vd., Kelime Manaly, Izahli Serl’iil-
Abkaid Terciimesi gibilerini saymak miimkiindiir.

4. SERHU’L-AKAID’IN ICERIGI

Serhw’l-Akdid, diger kelim eserlerinde oldugu gibi, gereginden fazla
nakli bilgi (4had haber) igermez. Diger bir deyisle Serhu’l-Akdid, konu-
lar1 iglerken hacmine oranla daha az sayida hadis iermektedir. Bu bag-
lamda niibiivvet ve ahiret boliimlerindeki hadis nakillerine, akli veya
nazari bilgilere siklikla miiracaat edilen bilgi, cevher-araz ve Tanri-
evren iligkileri gibi konularda rastlamak miimkiin degildir.*

Teftazani'nin kelim eserleri olan Serhu’l-Akdid (768/1367), el-
Makdsid-Serhw’l-Makdsid (784/1382) ve Tehzibw’l-mantik (789/1387) ki-
taplarindaki kronolojik siraya gére bir degerlendirme yapilacak olursa,
onun fikirlerini kelimdan felsefeye dogru gelistirdigi sdylenebilir. Ni-
tekim Teftazant'nin diger eserlerine kiyasla Serhu’l-Akdid'in daha sade
bir igerige sahip oldugu goriilmektedir.* Bu baglamda onun imamet,
tekfir, rw'yetullah ve tekafu-i edille (antinomi: delillerin esitligi) gibi
ihtilafli olan meselelerde fazla detaya girmekten ve kesin hiikiimlerden
uzak durdugu gériilmekeedir.”

Serhw’l-Akdid’in igerigi, kelimi teAmiillere uygun olarak ‘mesail’ ve
‘vesiil’ konulari altinda islenmistir. Buna g6re mesiil, dogrudan akliyyat
(tevhid, niibiivvet) ve sem‘iyyat (ahiret) konularini igerirken; vesail, do-
layli olarak bu ana bagliklar altinda iglenen zat-sifat, mucize-vahiy ve
kabir-hesap gibi diger konularla ilgilidir. Bu baglamda Serhu’l-Akdid,

Kelam ilmine dair genel bilgilerin verildigi Mukaddime; Miisliiman teo-

# Ozen, “Teftazani Maddesi”, 40: 305; Uludag, Serhu’l-Akdid Terciimesi, 69.
“ Demirci, Osmanl Medreselerinde Keldm Ogretimi, 362.

45 Uludag, Serhw’l-Akaid Terciimesi, 76, 77.

46 Ozen, “Teftizani Maddesi”, 40: 304.

7 Uludag, Serhu’l-Akdid Terciimesi, 77, 78.
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lojisinde ‘ustil-i selase™® olarak kavramlagan Tevhid, Risdlet, Me‘dd konu-
larinin iglendigi kisimlar ve gesitli sosyo-kiiltiirel konularin ele alindig:
Diger Meseleler*® olmak {izere toplam bes béliime ayirmak miimkiin-
diir.

4.1. Mukaddime

Serhw’l-Akdid'in mukaddime béliimiinii 6nsdz ve girig olarak ikiye
ayirabiliriz. Buna gére dns6zde serh icin Metnu’l-Akdid’in nigin segil-
digi ve serhte takip edilen iisluba deginilirken; giris kisminda dini ilim-
lerin ve 6zellikle Kelim ilminin imkin, konu, kapsam ve metotlarinin
neler olduguna iligkin bilgiler verilmektedir.

Teftazani, 6nsdzde bir yandan Metnu’l-Akdid’i bsliimlerinin son de-
rece diizenli ve sade olup kesin bilgi iceren, Szet bilgilere sahip ¢ok
degerli bir eser olarak takdim ederken; diger yandan daha dnce kisa ve
net diye ovdiigli Metnu’l-Akdid'in miicmel ve kapali konularini izah
etmek icin gerh ettigini sdylemektedir.”

Serhi’l-Akdid'deki yaklagima gore dini ilimler, ‘Ahkam Ilmi> ve
‘Tevhid Ilmi’ olarak ikiye ayrilmaktadir. Ahkdm ilmi, insan-insan ilis-
kisiyle ilgiliyken; Tevhid ilmi, Allahin sifatlarin1 konu edinmektedir.
Allah’in sifatlarini konu edinmesine bagli olarak en serefli ilim kabul
edilen Kelam ilmi, Miisliimanlarin kargilagtiklar sosyal ve siyasal sorun-
lara ¢ziim {iretme gayretinin sonucunda dogup gelismistir. Kelimcilar,
[slim inancinin temel ilkelerini makul Slgiiler iginde agiklayabilmek
icin akla miiracaat ederek istidlal, ictihad ve istinbat gibi metotlarla
Kelam ilminin problemlerini ¢5zmeye galigmslar, Islim vahyinin temel
kelime ve kavramlariyla Islim inancina yénelik siipheleri gidermeye
calismiglardir.”!

Serhw’l-Akdid’in giris kisminda ele alinan konulardan olan bilgi te-

“ Genis bilgi i¢in bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Usiil-i Selase Maddesi®, Tiirkiye Diyanet
Vakﬁ Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlan, 2012), 42:212.

# Eserin bu kismini “Hdfime” olarak isimlendiren yaklagimlar da vardir. Hatice Tok-
s6z, “Osmanlr’nin Klasik Déneminde Felsefe ve Degeri”, Degerler Egitimi Dergisi, 13
(2007): 146.

* Mes’id b. Omer Sa‘deddin et-Teftazani, Serfu’l-"Aka’idi’n-Nesefiyye, thk. Taha
Abdurratif Sa’d (Kahire: Mektebetu’l-Ezheriyye li'n-Nuzas, 1421-2000), 13, 14.

5! Teftazani, Serhu’l-'Aka'id, 15, 16, 19.
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orisi, diger kelim eserlerine kiyasla daha sade bir tarzda ele alinmgtir.
Bu baglamda Teftizini’nin dini hassasiyetleri gozeterek varlik ve bilgi
teorileri arasinda yakin bir ilgi kurmaya ¢alistigini sdyleyebiliriz.*

Teftazani, eserinin bilgi kisminda teolojinin temel kavramlarindan
olan ‘hak’ konusuna da deginmistir. Hak, gercege uygun olan hiikme;
hakikat ve mahiyet ise bir seyi kendisi yapan seye denir. Bu durumda
‘sey” kavramiyla ‘mevcut’ kavrami ayni anlama sahip olup bir seyin reel
diinyada gerceklesmesine ‘hakikat’, somut hile gelmesine ‘hiiviyet’, bu
ikisinin digindaki hiline ise ‘mahiyet’ denir. Su halde egyanin ontolo-
jik mevcudiyetinden sonra epistemolojik hakikatinden de bahsetmek
miimkiindiir. Egyanin varlik ve bilgi agisindan hakikatini inkar eden-
lerin felsefeciler oldugunu sdyleyen Teftazani, bu kesimleri ii¢ baglik
altinda zikreder. Bunlardan ilki, gercekte esyanin bir hakikati olmadi-
gini, bilgi diye adlandirilan geyin ise batil, hayal ve vehimlerden ibaret
oldugunu séyleyen “Inddiyye”; ikincisi, esyanin varlik ve bilgi agisindan
sabit bir gercekligi olmadigin, her birey ve topluma gdre hakikatin de-
gisebilecegini sdyleyen “Indiyye”; sonuncusu ise esyanin varlik ve bilgi
agisindan bir hakikatinin olup olmadiginin bilinemeyecegini sdyleyen
“Ld Edriyye”dir.%

Teftizan'ye gore kelimcilar, epistemolojilerini “Bilgi kaynaklari
saglam duyular, dogru haber ve akildir.” ilkesi iizerine kurmuslardir.
Onlarin bununla amaci, bilgi kaynaklarinin sadece duyu-haber-akilla
sinirlt oldugu veya gergekte aklin asli, duyu ve haberin ise tili bilgi
kaynaklari oldugunu ispatlamak degil, esyanin varlik ve bilgi agisindan
idrake konu olan bir hakikate sahip oldugunu kanitlamakeir.>*

Serhw’l-Akdid’de bilginin tiirleriyle ilgili kisa bir &zetten sonra, ger-
cekte bilginin ‘istidlali’ ve ‘zar(ir?’ olmak tizere iki gesidi oldugu belir-
tilir. Istidlali bilgi, dumani goren bir kimsenin gérmese bile ategin var-
ligina hitkmetmesi gibi isteyerek veya istemeyerek kisinin ¢evresinden
edindigi bilgilerle ulagtig: bilgilerdir. Zariiri bilgi ise par¢anin biitiin-

52 Demirci, Osmanli Medreselerinde Kelam Qg“retimi, 426.
53 Teftazani, Serhul-"Aka'id, 20-22.
5 Teftazani, Serhwl-"Aka'id, 24.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, Vol. 14, No. 14 (2018/14), p. 26



SERHU'L-AKAID VE KELAMI DEGER| UZERINE BIR DENEME

den daha kiigiik oldugunu bilmek gibi kiginin ¢evresinden herhangi bir
bilgi edinmeksizin dogustan elde ettigi bilgilerdir.*

4.2.Tevhid

Teftazani, bu boliime ‘evren’ konusunu isleyerek baslar. Ona gore
evren, Allah’in digindaki soyut veya somut her tiirlii varhgin ortak is-
midir. Varligin cisim, araz, bitki, hayvan ve gayb ilemi gibi ¢esitlerinin
olmasi onun evrenlik vasfina bir zarar getirmez. Buna gore ‘Sifatullal’,
evren tarifinin disinda kalmaktadir. Ciinkii evren ile sifatullah arasin-
daki temel fark, yaratulmiglikeir. Allah’tan bagka her sey yaratulmigken;
Allah, kadim olup yaratilmamustir.>® Son tahlilde evren, yaratilmis oldu-
guna gdre onun bir de yaratilmasini tercih eden bir yaraticisinin olmast
gerekir. Iste bu yaratici, Allah’uir.” Diger bir deyisle Serhu’l-Akdid’in
Tanri-evren tasavvuru, yaratan (muhdis) ve yaratilan (muhdes) iliskisi
tizerine kuruludur.

Yaratilmig olan evrenin mahiyeti ayan ve 4raz seklinde iki unsurdan
olusur. Ayan, yaratildiktan sonra varhginin devamu icin bagka bir seye
ihtiyag duymayan maddenin éziine verilen isimdir. Iki gesit ayan vardir.
En kiigiik ayana, cevher; en az iki cevherin birlesmesinden olugan ayina
ise cisim denir. Ayin, miitehayyizdir; yani varhigiyla kiim oldugundan
bagka bir seye ihtiyag duymaksizin boslukta yer kaplar. Araz ise var ol-
mak i¢in en az bir ayéna ihtiya¢ duydugundan kendi bagina bir varlig:
yoktur. Ayanin bizitihi kiim olmasiyla, Allah’in zatiyla kaim olmas:
ayn1 sey degildir. Ciinkii kdim; varlig1 sonradan olan bir mevcudiyetle
varken; kaim, varligi zatindan olan bir mevcudiyetle vardir.®®

Serhw’l-Akdid’de Allah’in varligiyla ilgili bilgilerden daha ¢ok sifa-

tullah konusu ele alinir. Teftazani, Allah’in zati ve subuti sifatlar1 hak-

55 Teftazani, Serhwl-'Aka'id, 32.

5 Teftazani, Serhu’l-‘Aka'id, 34.

57 Teftazani, Serhuw’l-'Aka'id, 40. _

* Teftazani, Serfu’l-"Aka'id, 34, 35, 44. Ornegin cisim, bir ayan iken; onun renk, koku,
sicaklik, hareket ve siikiin gibi sifatlart ardzdir. Buna gore cisim, kendi bagina zihin-
de mevcuttur; ancak onun sifatlarinin mevcudiyeti igin cismin kendisi zorunludur.
Teftazani, Serhuw’l-'Aka’id, 37-39. Miimkiin varligin her biri var olmada ve varligini
sonsuza degin devam ettirmede Allah’a muhtagtir. Mehmet Tézluyurt, “Kur’an’da
Allah ve Insan’in Sonsuzlugu Uzerine Bir Inceleme”, Bozifder, 13 (2018): 186.
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kinda kisa ancak agiklayict bilgiler verdikten sonra; sifatlarin Allah’in
ne aynist ne de gayrist oldugunu savunan Siinni yaklagimin goriisiinde
karar kilar. Ona gore ilahi sifatlar ezeli oldugu i¢in Allah’in diginda dii-
siiniiliirse kadimlerin birden fazla olmasi (teaddiid-i kudemd) giindeme
gelir ki bu, mantik ilkeleri agisindan imkansizdir.*

Teftazini, Kur'an’in mahlik oldugunu iddia eden Mu‘tezile’yi eleg-
tirerek, ses ve lafiz olarak yaratilmig olsa da kelamullahin mana olarak
ezeli veya diger bir deyisle mahltk olmadigini savunur.®® Matiiridi ve
Es‘ariler arasindaki gdriig farklarindan biri olan tekvin meselesinde ta-
raflarin goriiglerini delilleriyle birlikte zikrederek her iki tarafin dog-
ru veya noksan oldugunu diisiindiigii kisimlara deginen®' Teftizani,
ru’yetullah konusunda genel Siinni anlayiga baglh kalarak Allah’in ahi-
rette goriilebilecegini aklen ve naklen kanitlamaya caligir.?

Teftazani’ye gore, kiiflir ve iman ayrimi gzetmeksizin insan fil-
lerinin (efdlu’l-1bad) tamamu, Allah tarafindan yaraalmistir. Ciinkii ev-
rende Allah’tan bagka yaratici yoktur. Buna gdre insan filleri Allah’in
irade, kader ve kazasiyla gergeklesir; ancak insan fillerinden iyi olanlari
Allah’in rizasiyla, kétii olanlar ise Allah’in rizast olmadan gergeklesir.®
Teftizani, istitaati (kudrer) fiilin meydana gelmesi igin gerekli kudret
olarak tanimlar. Ona gore istitaat meselesinde esas olan istitaatin filin
illeti veya edasinin sart1 olup olmamasi degil, fiilin gerceklesme aninda
Allah tarafindan yaratilan bir vasif olmasidir.**

Teftazani, “Rabbimiz! Giiciimiiziin yetmedigi seyi bize yiikleme!”
(el-Bakara, 2/286) ayetini teklif baglaminda degil, ta‘ciz baglaminda an-
lar. Yani ayette gecen gii¢ yetirilemeyecek sey, Allah’in emirleri degil,
hastalik gibi arizi seylerdir. Ancak Mu‘tezile, ayette gecen takat getiri-
lemeyecek hususu teklif baglaminda anlayip kisinin giiciiniin yetme-
digi seyle sorumlu tutulmasini “akli ¢irkinlik’ ilkesine bagli olarak ka-
bul etmez. Oysa Es‘ari, Mu‘tezile’ye cevap olarak ‘Allah’tan olan higbir

% Teftazani, Serhuwl-'Aka’id, 54.
o Teftazani, Serhul-'Aka'id, 59-67.
ot Teftazani, Serhw’l-‘Aka’id, 68-73.
62 Teftazani, Serhuw’l-"Aka’id, 74-78.
63 Teftazani, Serhul-"Aka'id, 79-86.
o Teftazani, Serhwl-"Aka'id, 86.
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seyin ¢irkin olmayacagy’ ilkesinden hareketle bunun imkan dahilinde
oldugunu soyler.®

Teftazani, eserinin tevhid boliimiinde sifatullah tartigmalarinin yani
sira kelamullah, ru’yetullah, kader, istitaat, teklif-i ma 1a yutdk, tevlid,
ecel, rizik, hidayet ve maslahat gibi dogrudan ulthiyetle ilgili olma-
yan konulara da deginir. Ancak bu konularda ¢ogunlukla Mu‘tezile ve
Siinni yaklagim arasindaki bilinen tartigmalarin sadece 6zetini vermekle
yetinir.® Ayrica daha dnceden bahsi gecen tekvin meselesi gibi ender
konularda Eg‘ari ve Matiiridi yaklagimlar arasinda anlamayi kolaylagtiri-
c1 agiklamalar vererek iki mezhep arasinda uzlagtirici bir rol tistlenmeye
caligir.

4.3. Risalet

Teftazani, Omer Nesefi’nin, “Peygamber géndermekte hikmet var-
dir.” ifadesini, peygamber géndermenin vuctibiyetine isaret olarak de-
gerlendirir. Ciinkii hikmet, maslahat ve iyi neticeyi gerektirir. Ancak
buradaki vuctibiyet, peygamber géndermenin Allah i¢in bir zorunluluk
oldugu seklinde degil, hikmetin geregi olarak anlagilmalidir.*

Goriilecegi  gibi Teftazani, niibiivvetin gerekliligi konusunda
Es‘arilikten daha ziyade Matiiridilige yakin bir ¢izgide durmakeadir.
Ciinkii Es‘ari diigiincesine gore iyi ve kotii, akilla degil vahiyle bilindi-
ginden® teklif i¢in risalet zorunludur.” Oysa Matiiridilige gére iyi ve
kotiiniin genel ilkeler bazinda akilla bilinmesinin miimkiin olmasindan
dolay1 teklifi hiikiimler aklin hiikiimleriyle uyusur.”! Diger bir deyisle

65 Teftazani, Serhu’l-'Aka'id, 90.

6 Teftazani, Serhu’l-'Aka’id, 60-96.

67 Teftazani, Serhu’l-‘Aka’id, 71, 72.

68 Teftazani, Serhu’l-'Aka’id, 121.

® Ebu’l-Meali Abdulmelik b. Abdullah el-Ciiveyni, Kitdbul-irsad ild kavanl-edille fi
usiili’l=‘itikad, thk. Muhammed Yusuf Musa, Ali Abdulmunim Abdulhamid (Bagdat:
el-Mektebu’l-Hanci, 1369-1950), 8; Eb{i Manstir Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed
el-Bagdadi, Usilu'd-din (Istanbul: Devlet Matbaas, 1346-1928), 24, 203, 214.

7 Ebii Manstir Muhammed el- Maturidi, Kitdbu't-tevhid, ngr. Bekir Topaloglu, Mu-
hammed Arugi (Ankara: TDV Isam Yaynlari, 2003) 282; Eb{it Manstir Muhammed
el-Maturidi, Tewildm ehl-i sunne, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
Hmlyye 1426/2005), 3: 420, 421; 9: 36, 37.

7! Eb'l Muin Meymiin b. Muhammed en-Nesefi, et-Tembhid fi usili’d-din, thk. Abdul-
hay Kabil (Kahire: Daru’s-Segafe, 1407-1987), 44.
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iyi ve kétiiniin bilinmesi i¢in vahiy zorunlu olmadigindan Matiiridilikte
peygamberligin gerekli gériilmesi, mecburi bir vuctibiyet seklinde de-
&il, hikmet ve liitfun bir geregi olarak diisiiniilmelidir.”

Teftazanigenel Siinnianlayisa uygun olarak risiletin teyit edilmesin-
de hissi mucizenin gerekliligi iizerinde 1srarla durur. Ciinkii mucizenin
olmamasi durumunda peygamberlik iddiasinda bulunan kimselerden
hangilerinin dogru sdzlii olduklarini anlamanin imkani yoktur.” Hz.
Muhammed’in peygamberligini teyit eden mucize, Teftazini'ye gore
iki tiirliidiir. Bunlardan ilki ilahi bir s6z olan Kur’an’in bizzat kendisi-
dir. Allah onunla kendisinin bir benzerinin meydana getirilemeyecegi
hususunda tiim dil ustalarina meydan okumugtur. Diger mucize gesidi
ise Hz. Muhammed’in elinden gergeklestigi rivayet edilen olaganiistii
olaylardir.”*

Kanaatimizce Teftazini, mucize bahsinin devami niteliginde Mi-
rac konusuna 6zel bir deger atfetmistir. Ona gére Beytu’l-Haram’dan
Beytu’l-Makdis’e kadar yapilan yolculugu ifade eden ‘Isra, kitapla; gdge
yiikselmeyi ifade eden ‘Mirac’, meshur haberle; gokyiiziinden cennete
veya arsa gidisi bildiren diger haberler ise 2had haberle sabittir. Mirac
konusunda dogru olan gériis, Hz. Muhammed’in Allah’ gézii ile degil
kalbi ile gérmiis olmasidir.”

Teftazani, Kuran’a™ atfen Hz. Muhammed’in son peygamber
(Hatemuw’l-Enbiyd) oldugunu ve Hiristiyanlarin iddia ettikleri gibi onun
niibiivvetinin sadece Araplar i¢in degil, tiim insan ve cinler i¢in oldu-
gunu soyler. Bu baglamda Teftazani'ye gdre seriat1 neshedildiginden
dolay1 Hz. Isa, kiyamete yakin yeryiiziine indiginde Hz. Muhammed’in
seriatina uyarak onun halifesi olacak iken; Mehdi Hz. Isa’ya uyacaktir.””

Niibiivvetin zirvesi, Hz. Muhammed’in risiletidir. Ciinkii Allah;
“Siz, insanlara iyi olan1 emir, kétii olani nehiy i¢in ¢ikarilmig en hayirh

72 Harun Caglayan, Etik A¢dan Maturidi'nin Hidayet Anlayisi (Ankara: Grafiker Yaym-
lar1, 2015), 86-88.

™ Teftazani, Serfurl-"Aka'id, 122, 123.

" Teftazani, Serhl-"Akiid, 124.

75 Teftazani, Serhul-Aka'id, 130, 131.

76 “Muhammed, sizin erkeklerinizden hi¢birinin babasi degildir. Fakat o, Allah’in
Reslii ve peygamberlerin sonuncusudur. Allah her seyi hakkiyla bilendir.” (el-Ahzab
33/40).

77 Teftazani, Serhwl-"Aka'id, 125, 126.
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timmetsiniz.” (Al-i Imran, 3/110) buyurmustur. Bir iimmetin en hayirh
olmasi, yetkinlik olarak onlara 6nderlik eden kimsenin de en hayirl
olmasini gerektirir. Bu baglamda Teftizini’ye gére Hz. Muhammed’in
diger peygamberlere olan iistiinliigii kanitlamak igin “Oviinmek
i¢in sdylemiyorum; ancak ddemoglunun efendisi benim!””* hadisinin
delaleti zayif kalmaktadir. Ciinkii hadiste Hz. Muhammed’in sade-
ce insanlarin en hayirlisi oldugu bildirilmektedir. Oysa o, sadece tiim
ademogullarindan degil, ayni zamanda Hz. Adem’den de iistiindiir.”

Teftazani, risalet bsliimiinde niibiivvetle iliskili olan melek ve ki-
taplara iman konusuna da deginir. Eserde melekler, ilahi emre gore
yasayan, cinsiyetleri bulunmayan ve giinah iglemeyen cesitli gérevleri
olan varliklar olarak tanitilir. Peygamberlerle birlikte génderilen kitap-
larin ise ildhi kelim olduguna ve hepsinin temel mesajinin bir olduguna
deginilir.** Ancak son vahiy olan Kur’an’in gelmesiyle ilahi kitaplarin
kiraati, yazilmasi ve hiikiimlerinden bazilar1 neshedilmigtir.*!

Risilet bahsinde son olarak keramet konusuna deginen Teftazani,
peygamberler disinda bazi salih kimselerin elinden olaganiistii olaylarin
yasanmast anlaminda kerametin varligini kabul eder. Ancak bu olayla-
rin mucizeyle olan benzerliklerinden dolay: karigtirllmamasi gerekir.
Keramet, Allah’in kullarina verdigi bir liituf iken; mucize gdnderilen
elcinin peygamberligini teyit eden bir delildir.*

4.4. Mead

Teftazani, meid veya ahiret konusuna berzah 4leminin kapist olarak
nitelendirilen kabir hayatinin varligina dair nakli delilleri vererek bas-
lar. Bu baglamda o, kabir azab1 ve nimeti ile miinker ve nekirin sorgusu
gibi nakli bilgilerle maruf Siinni gelenegin klasik berzah konularina
deginir. Kabirde yagananlarin diinya ve ahiret arasindaki gegisi saglayan
bir aleme kargilik geldigini sdyleyen Teftizini, Omer Nesefinin bu

78 Tirmizi, Menakib, 1.

7 Teftazani, Serhu’l-'Aka'id, 127.

% Peygamberlere génderilen kitaplarin igerigi igin bk. Mehmet Altuntag, “Kur’an’da
Peygamberlere Génderilen ‘Suhuflar/Kitaplar’ Uzerine Bir Degerlendirme”, Turkish
Studies, 11/12 (2016): 12-13.

S Teftazani, Serhil-"Akdid, 129,

82 Teftazani, Serhu’l-'Aka’id, 131-133.
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konuya 6zel bir ilgi gostermesini, daha sonra anlatacag: hagr, hesap ve
ceza-miikéfat meselelerine girig saymastyla iliskilendirir.®

Kabir/berzah hayatinin bitmesiyle ahiret hayat: baglar. Allah, 6liim-
lerini takiben kullarinin beden pargalarini ilk seklinde oldugu bigimde
birlegtirip ardindan ona ruhu iade ederek yeniden yaratilist (ba's) gercek-
lestirir. Insanlarin yeniden dirilmelerini takiben onlarin diinya yagamla-
rinda isledikleri amellerin tartilmasi i¢in teraziler kurulur. Bu terazi ve
amellerin tartilmasinin mahiyetini akil idrak edemez. Mu‘tezile, Allah
i¢cin zaten malum oldugundan amellerin bir daha tartilmasina gerek ol-
madigini sdylemistir. Ancak naklen vérid olan haberlere gére tartilacak
olan amel defterleridir. Amellerin Slgiilmesi isi ve tartmanin keyfiyeti
hakkinda bilgi sahibi degiliz; ancak haber verildigine gére bu iglerin bir
hikmetinin olmasi muhtemeldir. Dolayistyla bu hikmetin bilinmiyor
olmasi, amellerin tartilmasinin inkirini gerektirmez.

Teftizani’de goriildiigii gibi ‘amellerin yazilmasi ve tartilmast’, esa-
sen hak ve adaletin insanlar tarafindan iyi anlagilmast i¢in kullanilan me-
taforlardir. Yoksa sevap ve giinahin bilinen 8lgme ve tartma aletleriyle
yapilmasi aklen miimkiin degildir. Bu nedenle Mu‘tezile’nin bu konuda
‘soyut degerlerin kendilerine uygun olmayan terazilerle dl¢iilmesinin
imkénsizlig1’ veya ‘Allah’in zaten bildigi konular hakkinda mahkeme
yapmaya gerek duymayacag:’ gibi akli ¢ikarimlari, meselenin literal an-
lagilmasinin bir gostergesidir. Nitekim Kur'an’da benzer durumlar igin
mecazi ve edebi tislup kullanilmaktadir. Bu tarz kullanimlarda mesele-
nin niceliginden ziyade verilmek istenen mesaja odaklanilmas: gere-
kir.

Teftazani; havz, sirat, cennet ve cehennemin su an mevcut olup ina-
nanlar ve inkarcilar igin hazir olduklari konusunda geleneksel Siinni
soylemi kisaca tekrar ederken;® biiyiik giinah meselesinde sozii selefleri
gibi uzatir ve konu hakkindaki goriisleri tekrarlar. Buna gére biiyiik gii-
nah sahibi; Haricilere gore kifir, Mu‘tezile’ye gre fasik, Ehl-i Siinnet’e
gore ise giinahkir mii'mindir. Haric1 ve itizali yaklagima gore ahirette
ebedi azapla cezalandirilacak olan bityiik giinah sahibi, Siinni yaklagima

83 Teftazani, Serhu’l-' Aka’id, 96-97.
 Teftazani, Serhl-' Aka'id, 98-100,
$5 Teftazani, Serhu’l-'Aka’id, 100, 101.
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gore Allah’in afli veya Peygamber’in sefaatiyle bagiglanip cennete gire-
bilir; bagislanmadig: durumlarda ise giinahi l¢iisiinde azap gérdiikten
sonra cennete girebilir.*

Teftazani, imanin mahiyetinin tasdik oldugunu sdyler ve tasdik
kavramini agiklarken ‘tasavvur’ kavramina atif yapmayi yegler."” Onun
bu tercihinden, imanin biligsel (kognitif) bir yaninin da oldugunu sa-
vundugunu ¢ikarmak miimkiindiir. O, ‘imanin tasdik ve ikrar oldugu’
meselesini agiklarken Eg‘ari ve Matiiridi yaklagimlari referans gosterir.
Ona gore imanin ash tasdiktir; ancak toplumsal iligkilerin saglikls yiirii-
tiilebilmesi ve hukuki islerin tatbiki igin de kisinin iman ettigini agik¢a
sdylemesi anlamina gelen ikrar gereklidir. Buna gore bir kimse kal-
ben tasdik ettigi halde, diliyle ikrar etmediginden insanlar tarafindan
mii’min olarak bilinmese de Allah katinda mii’'mindir. Ayni sekilde kisi,
iman edip kalbiyle tasdik etmedigi hilde diliyle ikrar ettigi i¢in toplum-
da mii’'min olarak bilinse de Allah katinda inkarcidir.®

Teftazantye gore amel, imanin varhginin degil, sthhatinin sarti-
dir. Ciinkii ona gore amellerin artip azalmasi imanda bir degisiklige
neden olmaz. Bu durumda amel, imandan bir par¢a degildir. Nitekim
Kur'an’da iman edenlerle amel igleyenler ayr1 ayr zikredilmistir.*” Ona
gore, “Allah’in ayetleri okundugu zaman onlarin imanlar artar.” (el-
Enfal 8/2) ayetinde haber verilen imanin artmasi olarak yorumlansa
bile bu arti, Nu'man b. Sabit Ebti Hanife’nin (5. 150/767) yorumladig:
gibi mahiyet agisindan degil, adet agisindandir. Ashab, Allah ve elgisine
bagtan icmalen bir kez iman etmis; ancak devaminda farz edilen yeni
hiikiimler geldik¢e de tafsilen iman edilecek hususlar artmigtir.®

Teftazani, ahirete iman bahsini, klasik kelam eserlerinde islenen si-
raya uygun bir sekilde iman konusunun diger bagliklar1 olan marifet,
imanda istisna ve Islim ile imanin ayni olmast konularryla bitirir.”"

% Teftazani, Serhu’l-‘Aka’id, 103-111.

¥ Teftazani, Serhw’l-'Aka'id, 112.

8 Teftazani, Serhu’l-'Aka’id, 113.

% Bk. en-Nisa 4/57; Taha 20/122; el-Enbiya 21/94.
% Teftazani, Serhu’l-‘Aka’id, 115, 116.

o Teftazani, Serlu’l- Aka'id, 117-121.
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4.5. Diger Meseleler

Teftazani, Serhu’l-Akdid’in son kisimlarinda, ustil-i selasenin diginda
kalan sosyal, siyasal ve fikhi meselelere yer verir. Bu baglamda Serhu’l-
Akdid’in sonug kismini temel olarak iki bsliim halinde degerlendirmek
miimkiindiir. Bunlardan ilki, imamet meselesi; digeri ise toplumsal bir-
takim fikhi ve kelim1 problemlerdir.

Teftazani, Omer Nesefi’nin, “Peygamberimizden sonra insanlarin en
faziletlisi, sirastyla Ebi Bekir Siddik, Omer Faruk, Osman Zinniireyn
ve Ali Miirteza’dir.” seklindeki fazilet siralamasini bazi agilardan elestir-
mistir. Ornegin Teftazini’ye gére Metnu’l-Akdid’de gegen ‘peygambe-
rimizden sonra...” ifadesi yerine ‘peygamberlerden sonra...” ifadesi kul-
lanilsayd: daha iyi olurdu. Ciinkii Hz. Isa’nin kiyamete yakin diinyaya
yeniden gelmesi diisiiniildiigiinde onun fazilet siralamasindaki durumu
ashabin biiyiiklerinden sonraya kalacagindan sorun olusturmakeadir.
Ayni sekilde Teftazant'ye gére ciimlede gegen ‘en faziletlisi’ ibaresi de
bazi sikintilara neden olmaktadir. Eger insanlarin en faziletlisi belirle-
nirken, kimin ne kadar sevaba sahip oldugu &l¢ii kabul ediliyorsa bu
konuda insanlarin herhangi bir bilgisi olamayacagindan bu konuda ke-
sin bir hiikiim vermekten sakinmak gerekir. Ancak insanlar arasi iistiin-
litkten maksat, akilli davransslar sergilemekten geciyorsa burada yorum
yapmaktan uzak durmaya gerek yoktur. Ciinkii kimin ne kadar seva-
b1 oldugunu sadece Allah’in bilmesi miimkiin iken; kimin daha akill:
oldugunu herkes bilebilir.”? Teftizini’ye gdre varlik tiirleri arasindaki
fazilet siralamasinda insan elciler, melek elcilerden, melek el¢iler normal
insanlardan, normal insanlar ise normal meleklerden daha iistiindiir.”

Fazilet siralamasinda Teftdzani’nin kendi d&nemine ait dinsel ve
toplumsal deger yargilariyla hareket ettigi goriilmektedir. Bu baglamda
gerek bir inang olarak Hz. Isa’nin yeniden diinyaya gelmesinin imkani
ve gerekse insanlarin siyasal, sosyal ve dinsel statiilerine gore asil, serefli
ve mukaddes seklinde siniflandirilmas: giiniimiiz agisindan anlagilmas:
zor hususlardir.

Serhw’l-Akdid’de imamet bahsinin temel vurgusu, imamin belirlen-

% Teftazani, Serfurl-Aka'id, 134, 135.
% Teftazani, Serhw’l-"Aka'id, 159.
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mesi ve Szellikleri iizerine odaklanmugtir. Bu baglamda sosyal ve siyasal
bircok gdrevin yerine getirilebilmesi i¢in imam tayin etmek dini bir
zorunluluktur. Bundan dolay: iimmet, Hz. Peygamber’in cenaze mera-
siminden 8nce hilafet konusunu ¢dzmiis; bu adet siirekli hale getirilerek
yeni imam tayin edilmeden bir 6nceki baskan defnedilmemistir.”*

Ehl-i Siinnet’e gdre imam, Kureys soyundan olmas: gerektigi gibi,
gizli degil halkin i¢inde ve baginda olmasi gerekir; aksi takdirde yone-
ticilik vasfina ehil olmadigindan gérevini yerine getiremez. imamlarin
Kureys'ten olduguna iligkin kabul, 4had kanalli nakli delillere dayanir.
Ancak gerek Hz. Eb(i Bekr’in ensara karsi bu nakli delili esas alarak
hilafet iddiasinda bulunmas ve gerekse ensarin bunu kabul etmesi, bu
konuda iimmet arasinda bir ittifakin dogmasina neden olmustur. Bu
icmanin digina sadece Hariciler ve bazi Mu‘tezili bilginler ¢tkmigtir.*

mametin Kureys kabilesine hasredilmesine, bagta ensar olmak iize-
re {immetin razi olmasinin nedeni, —dini bir anlayistan degil- devrin
sosyo-politik dengelerinden kaynaklanan hassas iliskiler agidir. Nite-
kim Peygamber sonrasi dsnemde ilk Miisliiman toplum, siyasette agir-
likli olarak geleneksel Arap anlayisini tercih etmis ve bunu da Islimi bir
emir gibi sonraki idarecilere yansitmugtir. Goriinen o ki ensarin cahi-
liye dsnemindeki iktidar kavgasina diigmemek icin halife secimindeki
cekimser tutumu, muhacirin diger bir cahiliye adeti olan ‘Kabilecilik’
anlayigini siyasette hakim kilmalariyla sonuglanmigtir.”® Yaganan tarih-
sel tecriibeye bakildiginda siyasal bir mesele olarak toplumlarin kendi
yonetimlerini belirleme hakki konusunda, ilk Miisliiman toplumun iyi
bir sinav verdigini sdylemek zordur. Nitekim Miisliiman kiiltiiriiniin
bir parcast olarak Teftizani de geleneksel anlayist siirdiirerek hilafeti
Kureys kabilesine hasrettiginden fazilet siralamasinda bu kabile men-
suplarina dncelik vermitir.

Teftazani, imametin dini bir ritiiel haline déniigmesinde énemli bir
rol oynayan $ii doktrinin imamet anlayigini farkli agilardan elegtirir ve

% Teftazani, Serhwl-"Aka'id, 137.

% Teftazani, Serhuw’l-'Aka'id, 138, 139.

% Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgast (Ankara: Pozitif Matbaacilik, 2001),
33; Ahmet Akbulut, Kuranw'a Yabancilagma Siireci (Ankara: Otto Yayinlari, 2017),
131.

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi, 14/14 (2018/14), s. 35



P
36 % Harun CAGLAYAN

yanligligini ispata ¢aligir. Ona gore Siilerin; “Imamin, Kureyy'in sade-
ce Hz. Ali veya Hz. Fatima soyundan olmasi, masum olmasi, devri-
nin ilimden siyasete her alanda en iistiinii ve mutlak bir velayete sahip
olmasi™nin gerekliligine dayanan bir anlayisin Miisliiman inanc1 agisin-
dan imkéani yoktur.””

Serhw’l-Akdid’de ustil-i selase’nin digindaki kelami icerige sahip ko-
nular1 su sekilde dzetlemek miimkiindiir: Asere-i Miibessere cennet-
liktir. Allah’tan iimit kesmek ve emin olmak kiiftirdiir. Gaybdan haber
verdigini iddia eden kahini dogrulamak kiifiirdiir. Madum (yokluk)
diye bir seyin mevcudiyeti yoktur. Giinesin batidan dogmasi, deccal,
dabbetu’l-arz, ye’cuc-me’cuc ve Hz. Isa’nin niizulii gibi kiyamet ala-
metleri (egrdt-1 sdat) hakeir.”

Teftazni, veli ve ozelliklerine iligkin hususlarda diger konulardan
daha fazla bilgi verir. Bunun nedenini yasadig1 donemde artan sufi egi-
limleri dogru sinirlar iginde tutma gayreti olabilir. Ona gére higbir veli,
normal bir nebiden iistiin olamaz. Ciinkii nebiler masum olup vahiy
melegini gérmiislerdir. Hicbir insan kendisinden teklifin kalktig bir
noktaya ulagamaz. Teklifi hiikiimler, agik ve herkesin anlayabilecegi
sekildedir. Batini yorumlar ve teklifin sadece uzmanlarca anlagilabilece-
&i yoniindeki iddialar asilsizdir. Bu baglamda kesin nasslar1 reddetmek
ve helal sayarak giinah islemek kiiftirdiir.*

Ehl-i Siinnet ile muhalifleri arasindaki farkliliklara deginilen Serhu’l-
Akdid'in son kisimlarinda hukuki icerige sahip konulara da deginil-
migtir. Bunlar su sekilde siralamak miimkiindiir: Giinahkarin hem ar-
kasinda namaz kilinir hem de cenaze namazi kilinir. Sefer ve ikamet
sartt aranmaksizin her zaman mesh yapilabilir. Hurmadan yapilan nebiz
haram degildir. Hayatta olanlarin 6liiler igin dua etmelerinde ve onlar
adina hayr yapmalarinda sakinca yoktur. Miictehidlerin ictihadlarinda
hata yapmasi miimkiindiir.'®

5. SERHU’L-AKAID’IN KELAMi ACIDAN DEGERI

7 Teftazani, Serhw’l-‘Aka’id, 139, 141.
98 Teftazani, Ser/jlu)l—(/‘l/gﬁ)id, 145-156.
9 Teftazini, Serhu)l—(/ll\’ﬁ)id, 147-150.
10T eftdzand, Serhu’l-' Aka'id, 142-159.
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Serhw’l-Akdid’in kelam1 agidan degeriyle ilgili olarak dne ¢ikan genel
unsur, eserdeki itikddi mezheplerle ilgili degerlendirmelerdir. Itikadi
mezheplerin goriislerini dogrulama veya reddetme baglaminda Serhu’l-
Akdid de kesin ifadelere yer verilmez. Ciinkii Es‘ari kelam ekoliine bagl
olan Teftazant'nin, Métiiridi bir bilgin olan Omer en-Nesefi’nin akaid
metnine yazdig: serhte hangi mezhebin ne oranda anlayis ve tislubuna
agirlik verdigi Steden beri tartigmalidir. Esasen Eg‘ari’nin aidiyet agisin-
dan hangi ekole mensup oldugu da tartigmalidir. Bu baglamda mezhebi
farkliligina ragmen Eg‘ari sarih Teftizan’nin, Matiiridi musannif Omer
en-Nesef'ye uyarak serhte agirlikli olarak Matiiridi bir tutum sergi-
ledigini iddia eden Kestelli gibi hasiyeler oldugu gibi, bunun aksini
savunanlar da bulunmaktadir.!""

Medrese kelim miifredatinda agirlikli  olarak  miitekaddimun
kelamcilart veya diger bir deyigle felsefi keliam mensubu Fahruddin
Hiiseyn er-Rézi (6. 606/1210), Ici, Ciircani ve Nasiruddin Muhammed
et-Thsi (8. 672/1274) gibi Eg‘ari bilginlerine ait eserlerin okutulmas,
kelimda Es‘ari anlayisin hikim oldugu seklinde anlagilmigtir. Bu yar-
ginin yerlesmesinde Ciircini ve Teftdzini gibi Anadolu’da kisa siireli
bulunmug Es‘ari bilginlerin eserlerinin Matiiridi kelim ekoliine men-
sup Osmanli medreselerinde uzun yillar okutulmug olmasinin da tesiri
vardir. Ancak bu tarihi verilerden hareketle medreselerde, 6zellikle Os-
manli medreselerinde, egemen teolojik tutumun Es‘ari yaklagim oldu-
gunu sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii bu tarz bir yaklagim, egitim
merkezleri olan medreselerde okutulan felsefe derslerinden hareketle
medreselerin felsefi okullar oldugunu iddia etmeye benzeyeceginden

yanlig bir ¢ikarim olacaktir.!®

1Uludag, Serlu’l-Akdid Terciimesi, 70. Serhu’l-Akdid’in By‘ari ¢izgiye agirlik verip onun
savunuculugunu yapugi konusunda bk. “Osmanli medreselerinde okutulan, bugiin
de memleketimizin resmi ve gayr-i resmi tedrisat ve aragtirmalarda elden ele dolagan
meshur kitap “Serhu’l-Akaid”, Es’ariyye mektebine bagli bir eserdir. Gergi bu serhin
iki ii¢ sahifeyi gecmeyen ¢ok muhtasar metni Matiiridi bir miiellifin kaleminden
cikmigtir. Fakat bu metin iizerine meydana getirilen elliyi agkin serh ve hasiye icinde
Eg’ari miitekellimi Teftazani’nin (3. 783/1390) mezkiir serhi, yeri geldikce dogrudan
veya dolay1 bir sekilde Matiiridiyye goriisiinii ¢iiriitmeye ve Eg’ar1 telakkisini hakim
kilmaya gayret gosteren bir eser gdriiniimiindedir.” Topaloglu, Métiridiyye Akaidi,
10.

122Samil Ocal, “Osmanli Kelamcilari Eg’ari miydi?”, Dini Aragtirmalar Dergisi, 2/5 (1999):
226.
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Farkli kelami ekollere karsi Teftazani’nin iislubuna &rneklik tegkil
etmesi agisindan tekvin (yaratma) ve miikevven (yaratilan sey) konu-
sundaki diisiincelerine deginmek yararli olabilir. Teftazani, tekvin ko-
nusunda tam olarak sunlari séylemektedir:

“Tiim bunlar (tekvin konusundaki agiklamalar), fiilin failden farkli
oldugu konusundaki zorunlu ve agik hiikiimlere dikkat cekmek i¢indir.
Akall bir kimseye yakisan, bu gibi konularda ince diisiiniip, az bir ilme
sahip olan bir kimsenin dahi anlayabilecegi kadar basit konulari, Keldm
ilminde genis malumata sahip bilginlerin (Es‘ari kastediliyor) anlama-
digin1 iddia etmek degil, aksine boylesi uzman bilginlerin goriislerine,
bilgin ve akilli kimselerin konugmaya deger gérecekleri dogru bir yo-
rum getirmektir. Ciinkii “Tekvin ile miikevven aynidir.” diyen Es‘ari,
bununla fail bir fiil iglediginde ortada (fail, fiil ve mefiil seklinde iiglii bir
taksimin degil) sadece fail ve mefiilun olabilecegini kastetmistir. (Yani
iddia edildigi gibi meftil, fiil-mefl veya tekvin-miikevven olarak bir-
birinden ayrilamaz) Tekvin, icad ve benzeri kelimelerle ifade edilen
mana ise failin meftile nispet edilmesinden zihinde olugan itibari seydir;
yoksa zihin diginda (rasyonel degil, reel hayatta) ve mefiilden bagimsiz
olarak var olabilen gercek bir mana degildir. Dolayisiyla tekvin ve mii-
kevveni ayni1 sayanlar hi¢cbir zaman “Tekvin kavrami, ayniyla miikev-
ven kavramindan ibarettir.” demedikleri i¢in bdylesi olmayacak seyleri
savunmamuglardir.”'%

Teftazan’nin yukaridaki agiklamalarindan rizik ve tekvin gibi konu-
larda Eg‘ari gibi diisiinmeyerek alternatif akli deliller ileri siiren Matiiridi
bilginlerini, tenkit edip yeterli birikime sahip olmamakla itham ettigi-
ni'" veya kimi zaman Matiiridi ¢izgide, kimi zaman da Es‘ari ¢izgide
durarak farkli gériisleri uzlagtirmaya ¢alistig sonucunu gikarabiliriz. Bu
baglamda Serhu’l-Akdid’i Matiiridi ve Es‘ari anlayigin harmanladig bir
eser olarak gérmek miimkiindiir.!*> Esasen farkl: fikirleri ortak bir nok-
tada birlestirmek veya uzlagtirmak yeni bir fikir ortaya koymak olarak
degerlendirilmelidir. Bu baglamda Teftizini’nin mevcut fikirlerden

103 Teftazani, Serhu’l- Aka'id, 71, 72.

% Topaloglu, Matiiridiyye Akaidi, 90, 151.

1°5Uludag,ﬂ Serhw’l-Akaid Terciimesi, 71-73, 176, 181; Demirci, Osmanli Medreselerinde
Kelam Ogretimi, 60, 418.
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hareketle yeni bir yaklagim sergiledigini veya ilgili konunun felsefesini
yapmaya ¢alistigini sdyleyebiliriz.

Serhw’l-Akdid’de konular iglenirken, Hayali ve Kestelli hagiyelerinde
goriildiigii gibi Es‘ari kaynaklara degil, Matiiridi ve Hanefi yaklagim-
lara agirlik verilir. Serhu’l-Akdid’de Ebti Hanife, Matiiridi, Ebu’l-Muin
en-Nesefi, Nireddin Ahmed b. Mahmid es-Sabtini (5. 580/1184),
Ebti Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (5. 483/1090) ve
Ebt Hasen el-Kerhi (5. 260/874) gibi Hanefi-Matiiridi bilginlere atif
yapilmasi; fasik idarecinin hitkmii hakkinda Muhammed b. Idris es-
Safiinin (6. 204/820) gbriisiiniin verilip Ebi Hanife, Ya'kiib b. Ibrahim
b. Sa’d el-Kafi (Ebet Yisuf) (5. 182/798) ve Muhammed b. el-Hasan
es-Seybini (Imam Muhammed) (6. 189/805) gériisiiniin savunulmast,
eserde mezhep taassubunun olmadig: seklinde yorumlanabilir.!%

Teftazan'nin, kendi mezhebinin savunuculugunu yaparak muhalif-
lerini kiiciik diisiirmeye ¢alismak veya bagka bir mezhebin goriislerini
on plana ¢ikarmaya ¢aligigini diigiinmek saglikl bir yaklagim degildir.
Ciinkii o, bazen Matiiridi ¢izgiyi elestirirken, bazen de onlara meyle-
den bir tutum sergiler. Ayni sekilde Eg‘ari ¢izgiyi de elestirir veya tasvip
eder. Hatta o, Siinni kabul edilen Selef ve Hanbelilik gibi mezhepleri,
itizali goriis sahipleriyle girdikleri tartigmalarda kendisinden saymaz ve
“Bu bizim degil, Hanbelilerin aleyhine bir delil oldugundan bizi bag-
lamaz!” der.!”” Dolayisiyla Teftizani'nin elestirilerini sosyo-politik bir
¢ikis olarak gérmek dogru degildir. Bu baglamda Teftizani'nin Serhu’l-
Akdid'deki baz1 goriislerini Ehl-i Siinnet’e aykir1 bulan ve bu nedenle
onu tekfir eden Abdiillatif el-Kirmani'® gibi diisiiniirlerin maksadin
asan ifadelerini agirilik olarak gérmek gerekir.

Serhw’l-Akdid, Stinni yaklagimlara kars1 gésterdigi anlayisin aynisini
Mu‘tezile, Caferiyye ve Zeydiyye gibi diger mezheplere kargt goster-
mez. Ozellikle Serhu’l-Akdid’in yazildigi dsnemde miintesibi kalmamug

Mu‘tezile gibi mezhepler, bahsi gectigi her yerde tenkit edilip kiigiik dii-

106Demirci, Osmanli Medreselerinde Keldm Og“retimi, 419, 420.

17Yavuz, “Akaidi’n-Nesefi Maddesi?, 2: 219; Ozen, “Teftdzani Maddesi”, 40: 300;
Qludag, Serhw’l-Akaid Terciimesi, 71-74.

1080 zen, “Teftazini Maddesi”, 40: 302.
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siiriilmeye cahgilmigtir.!™ Bu durumu, Serhu’l-Akdid’in iyi bir 6zet eser
olmasiyla iligkilendirebiliriz. Nitekim Kelim ilminin tegekkiiliinde temel
bir figiir olan Mu‘tezile’nin adinin olumlu veya olumsuz olarak ge¢me-
digi bir eserin keldimi konular: iglemesi miimkiin degildir. Bu baglamda
farkli yaklagimlariyla bizitihi cogu kelami meselenin ¢ikis nedeni olan
Mu‘tezile’nin Serhu’l-Akdid’de gegmemesi diisiiniilemezdi.

Serhwl-Akdid'in kimi yerlerde Matiiridi goriiglerden yana tavir
almasi ve Mu‘tezile’yi rencide edici bir tutum sergilemesini tarafgir-
lik olarak okumamak gerekir. Ciinkii Serhu’l-Akdid, yerine gore bu-
nun tersini de yapmstir. Ornegin insan filleri (efdlu’l-1bid) bahsinde
lerin Mu‘tezile’ye yonelik tenkitlerini ¢ok kati bularak onlarin itizali
goriiy sahiplerini sirk icindeki Mectsilerle ayni tutmalarini agirt bir
yorum olarak aktarir.!® Serhu’l-Akdid’deki bu yaklagimi, Teftdzini’nin
tiim fikirlere karg1 agik ve analizci bir tavir icinde oldugu seklinde anla-
mak miimkiindiir.""! Onun analizci veya diger bir deyisle ¢8ziimlemeci
yaklagimini, kelim felsefesi yapmak olarak da degerlendirmek miim-
kiindiir.

SONUC
Serhw’l-Akdid’in dini ilimlerin meghur kaynaklari arasinda sayilmas:
ve asirlarca ders kitabi olarak okutulmasinin nde gelen nedeni, kelamsi
literatiirii anlagilir ve sistematik bir sekilde 6zetleyen bir eser olmasidir.
Bu yoniiyle Serhu’l-Akdid’in Kelam ilmine olan dncelikli katkisini, ge-
leneksel teolojik bilginin daha sade ve sistematik tarzda gelecek kusak-
lara aktarilmasina yardimci olmasi olarak sdyleyebiliriz.
Serhw’l-Akdid’de konular, mezhepler tarihi eserlerinde oldugu gibi,
sadece objektif veya siibjektif olarak verilmemis; az da olsa farkli go-
riigler arasinda kisa ve dnemli mukayeselere yer verilerek aktarilmigtir.
Bu baglamda Esarilik ve Matiiridilik mezheplerine dair goriisleri l¢iilii
bir sekilde, birlikte veren Serhu’l-Akdid, bu sayede hem hakikatin farkl

yiizleri olabilecegini, hem de farkliliklarin bir arada bulunabilecegini
1“’Uludag, Serhw’l-Akaid Terciimesi, 80-82.

10Teftazani, Serhuw’l- Akd'id, 81. )
"Demirci, Osmanl Medreselerinde Kelam Ogretimi, 418-200.
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gostermistir. Bu yoniiyle Serhu’l-Akdid, dini diisiincenin bilimsel, siya-
sal ve sosyal acidan daha esnek bir yapiya kavusmasinda 6rnek bir rol
tistlenmigtir, denilebilir.

Serhi’l-Akdid’in muhtevasinin temel kelim1 konularla sinirl kalma-
s1, onun hedef kitlesinin daha ¢ok entelektiiel sinif olmastyla iliskilen-
dirilebilir. Serhu’l-Akdid'in asitlarca kelam egitiminde ders kitab1 olarak
tercih edilmesi, yine eser tizerine yazilan hasiyelerin de egitim amach
olmast bu yargiy1 giiclendirmektedir. Bu baglamda Serhu’l-Akdid’in
Miisliiman diisiincesine olan etkisinin giindelik akdid meselelerinden
daha ¢ok entelektiiel seviyede teolojik tartigmalarla sinirli kaldig1 soy-
lenebilir.

Son olarak Serhu’l-Akdid’in gerek igerdigi kelaimi konulari mukaye-
seli bir sekilde vermesi ve gerekse yazarinin bagh bulundugu dénemin
felsefi gelenegini bilmesi, onun klasik bir kelim eseri olmasinin yani
sira ayni zamanda bir kelam felsefesi yapma girisimi olarak da goriilme-
sini miimkiin kilmaktadir.
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