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Oz

Tiirkiye ile Iran arasindaki tarihi baglarin ve ortakhdgin bilyiikliigii ile giiniimiiz-
deki rekabet ve iistiinliik arayislart uyumlu degildir. Konu olduk¢a ayrintili ve
sancihdir. Ayrintihdir, ciinkii ozellikle Islam’in Iranhlar ve Tiirkler tarafindan
kabuliiyle baslayan siireg, uzun asirlara uzanmakta ve ¢ok katmanh beraberlik-
leri icermektedir. Sancilidir, ¢tinkii modern c¢agin getirdigi yiikler ve catisma or-
tam cidden tahrip edici olmustur.

Tiirklerin ve dolayisiyla Tiirk¢enin Farscayla olan iliskisini tesir, taklit ve dzenti
gibi sozciiklerle aciklamak, oldukga basit kalmaktadir. Artik tarihi, edebi ve kiil-
tiirel alanlarda olabildigince rk¢t ve kasith yaklasumlardan uzaklasma zarureti
vardir. Bu zemine dayanan edebiyat tarihciligi anlayisi, Dogu edebiyatlar: igin
son aswrda parcalayict ve kiigtiltiicti bir sonu¢ dogurmustur. Bu sonu¢ zorunlu
olarak toplumlara ve iilke siyasetine de yansinustr. Iki iilke arasinda bilimsel ve
kiilttirel alanda son yillarda gelisen iliskiler iimit vericidir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk edebiyati, Iran Edebiyat, Edebiyat tarihciligi

Abstract

The greatness of historical connection and partnership between Turkey and Iran
is not compatible with current trend for competition and superiority. The subject
is actually very detailed and challenging one. It is detailed as the process which
begins with the adoption of Islam by Turks extends over centuries and consists
cooperation with different aspects. It is challenging as the chaos and burdens of
modern era have been significantly destructive in the recent years. Furthermo-
re, it is too easy and commonplace to try to explain the relation of Turks and
Turkish language with Persian by using words such as influence, imitation and
emulation. Now it is necessary to give up these racist and malicious approaches in
historical, literary and cultural subjects. A literature historiography of this kind
has resulted in destructive and humiliating consequences for Eastern literatures
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within the recent century. These consequences have necessarily effected societies
and state policies of these two countries. However, recent relations between two
countries in the scientific and cultural subjects are promising.

Keywords: Turkish Literature, Persian Literature, Literature Historiography

Yazinin bashg, Tiirkiye ile Iran arasindaki tarihi baglarin ve ortakligin
biiytikliigii ile giintimiizdeki rekabet ve istiinliik arayisina dogrudan
isaret etmektedir. Konu olduke¢a ayrintili ve sancilidir. Ayrintilidir, ¢linki
ozellikle IslAm’in Iranlilar ve Tiirkler tarafindan kabuliiyle baslayan siirec,
uzun asirlara uzanmakta ve ¢ok katmanli beraberlikleri icermektedir.
Sancilidir, ¢linkii modern cagin getirdigi yiikler ve catisma ortami cidden
tahrip edici olmustur. Konu onlarca alt baglik altinda tahlil edilebilir
ayrintilar icermektedir.

iki biiyiik irkin, yani Farslarla Tiirklerin ve onlara ait devletlerin
Islamiyet Gncesi donemlerdeki rekabetlerini, yakinhiklarimi ve dil-kiiltiir
iligkilerini dile getirmeden konuya baslamak uygun olacaktir. Islim’dan
sonra cografya olarak Tiirk, Fars ve Arap soylu topluluklarin bir arada
yasadig1 Tiirkistan’da ve Biiyiik Horasan’da ilk giiclii ve bagimsiz devlet
kabul edilen Samaniler’in (287-395/900-1005) sarayindaki Tiirk varhigi
kuskusuzdur. Ozellikle ordu Tiirklerden olusmaktaydi. Gazneli Devleti
(352-582/963-1186) bu zemin iizerinde gelisti denilebilir. Miisliiman
kimligine biiriinen bu bolgelerde ilk hicri asirlarda Arapganin 6zel bir
konumu vardi. Ortak din, bilim ve edebiyat gibi biitiin alanlarda Tiirkler
ve Farslarin paylastiklar1 dil Arapcaydi. Ornek olarak Ebti Manstir
Se‘alibi (961-1038) Yetimetii’d-dehr isimli kitabinin dordiincii boliimiinde
Horasan ve Maverailinnehir/Bat1 Tiirkistan bolgelerinde 951-1010 yillar
arasinda vefat etmis Arapga yazan 119 sair hakkinda bilgi vermektedir.!

Bu bolgede olusan edebi gelenek, IT1./XI. asrin ikinci yarisinda Farsca
olarakiirlinvermeyebasladiginda, ilk sairler arasinda Tiirkler de yerinialdi.2
Bir iki asirlik bu donemin edebi iislubuna edebiyat tarihi kaynaklarinda
Tiirkistan Uslubu (Sebk-i Tiirkistani), diger bir isimlendirmeyle Horasan
iislubu (Sebk-i Horasani) adi uygun goriilmiistiir. Bir sonraki edebi
anlayisin ad ise, Selcuklu Uslubudur (Sebk-i Selciiki).

Ik biiyiik Iran edebiyat1 sairi olarak amlan Ridekinin (6. 329/941)
ve cagdasi veya ondan Once yasamis ¢ok az sayidaki bilinen sairlerin
siirlerinde Tiirklerin varlig1 goriilmekte ve ozellikleri anlatilmaktadir.s
Gazneli sarayindaki Tiirk asilli Ferruhi (6l. 1038) ile Selcuklu sarayindaki

1 Perviz‘ Natil-i Hanlerd, Térih-i zeban-i Farsi, I, 308; Toplam 125 sair ve edib. bk. Yetimetii'd-
dehr, Ismail Durmus, DIA, IVIII, 503.

2 Muhammed b. Omar ar—RﬁdﬁyﬁmiZ Kitab Tarcuman al-balaga, nsr. Ahmet Ates, Istanbul., 1949,
s. 155-156 (A. Ates’e ait Hasiye ve Izahlar boliimii).

3 Adnan Karaismailoglu, Klasik Donem Tiirk Siiri incelemeleri, Ankara, 2001, s. 36-37 (Yeni
Farsca 1lk Siirlerde Tiirkler ve Tiirk Kiiltiirii baghg altinda).
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Mu’izzi (6l. 1124-1127 yillarinda) binlerce beyit iceren Farsca siirlerinde
kiiltiir ve hedefleriyle Tirk sultanlar1 ve Tiirkleri yiiceltmekteydiler.
Mu’izzinin cagdasi ve dostu Gazneli sarayi sairlerinden Senai-i Gaznevi'nin
(473-525/1080-1113) divaninda da ortak yonler mevcuttur. O, tasavvufi
disiince ve eserleriyle Anadolu’ya, Mevlana’ya (1207-1273) ulasmis 6zellikli
bir sahsiyettir. Gazneli ve Selguklu edebi gelenegi, bu asirlarin siirindeki
dini ve milli bakis Anadolu Selguklu doneminin 6nemli sairlerinde benzer,
hatta aynen devam etmistir. Aksine son ylizyilda ortaya konan goriis ve
tespitler, bugiin ciddiyetle tartigilabilir.

Ibn Bibi (6l. 1285’ten sonra) Selcukname’sinde Aldeddin Keykubad I
(slt. 1221-1237) hakkinda bilgi verirken sGyle demektedir:

“Sik sik eski biiyiik sultanlardan séz eder, onlara saygr ve ovgii
yagdirirdi. Bilhassa eski Islam melik ve sultanlarindan Sultan
Yeminiiddevle ve Eminiilmille Mahmud b. Sebuktegin ve Emir
Semstilmeali Kabiis b. Vesmgir'e -Allah delillerini aydinlatsin- hayranhk
duyar ve onlar dilinden diisiirmezdi. Onlarin ahlak ve faziletlerini
taklit edip 6rnek alirdi. Hicbir zaman abdest almadan ferman (tevki)
imzalamazdi. Sik stk Kimya-y1 Sa’adet ile Sahib (vezir) Nizamiilmiilk’iin
-Allah rahmet eylesin- Siyerii’ l-muliik’nii okurdu.”

Bilge Sendi-i Gaznevi’yi hiirmetle anan Hz. Mevlana, eserlerinde
Gazneli Sultan Mahmiid’a ¢ok 6zel yer vermistir, Sultan Alparslan (slt.
1064-1072) ve Sultan Sencer’i (slt. 1118-1157) anmustir.> Sultan Veled'in
(0l. 1312) siirlerini de ayn1 acidan degerlendirme imkani vardir.

Anadolu Selcuklu Saray sairi Emir Ahmed-i Kanitnin izzeddin
Keykaviis II (1245-1257) icin sOyledigi siirler, Ferruhi ve Mu’izzi’ninkilerle
ayni yone bakmaktadir. Su beyitler ona aittir:

Selcuklularin soyunda yigit ve usta binici olmayan kimse yoktur...
Diinyada Tugrul gibi bir stivari yoktu; Alparslan gibi bir namh kisi
yoktu.

Diinya kiiciiklerin ve biiyiiklerin icinde Meliksah ve Sencer’in benzerini
goremez,

Cihan sultamnin atalarydilar; onlarla biitiin halk mutluydu. ®

Yukarida kisaca isaret edilen cografi beraberlik ile Farsca eserler ve
siirlerdeki muhteva uyumlulugu, Tiirkler i¢in Farscaya ¢ok 6zel bir konum
saglamistir. Hislerini, tarihlerini ve yeryiizliyle ilgili hedeflerini dile

4 ibn Bibi, el-EvAmiru’l-aldiye, Faksimile, Ankara, 1956, s. 228; Ayni eser, hzl. Miirsel Oztiirk,
I-II, Ankara, 1996, I, 246.

5 Adnan Karaismailoglu, Mevlana'nin Eserlerinde Gazneli ve Sel¢uklu Sultanlari, Mevlana Aras-
tirmalar —V-, Editor: Adnan Karaismailoglu, Akcag Yayinlari, Ankara 2014, s. 161-170

6 Ahmed b. Mahm@d-i Kéni'i-yi Tasi, Kelile ve Dinme-i Manziim, Tahran, 1358hs., s. 47;
Veyis Degirmencay, Kani‘i-yi TGsi ve Kelile ve Dimne’de II. Izzeddin Keykavis'a Methiyeleri,
Erzurum, 2005, s. 63.
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getirdikleri bu dil, Tiirkler i¢in yabanci bir dil degil, adeta ikinci bir ana dil
hiiviyetine biirtinmiistiir. XIX. asirda bu hiiviyetini Anadolu’da kaybetmis
olan Farsga, Horasan ve Tiirkistan’da bu 0zelligini 6nemli oranda
korumaktadir. Tiirk soylu yiizlerce, hatta binlerce sairin Iran, Horasan
ve Maveraiinnehir’de Farsca siirler soylemekte oldugu gozlerden uzak
kalmamalidir. Ilk 6nce amlmasi gereken Muhammed Hiiseyin Sehriyar (61.
1988) gibi klasik veya modern tarzda eser veren bu sahsiyetler, Tiirkiye'de
artik ilgi gekmelidir. Farsca siirlerine nazaran oldukea Tiirkce az sayida siiri
bulunan Ustat Sehriyar bir sekilde Tiirkiye’de sevgi ve hiirmet kazanmgtir.
Ancak Tiirkce ve Farsca eser vermis veya sadece Farscga eser vermekte ola
nice Tiirk soylu sair ve hikayeci bu ilgiden mahrumdur.

Tezkire-i su’erd-yi Azerbaycan (Azerbaycan sairleri Tezkiresi)” gibi
eserlerdeki sairlerin siir diinyalar1 ile Farsca ve Tiirkce siirleri, genel
anlamda edebiyat tarihinde ayrilamaz bir biitiin halinde goriilmelidir.
Ilave olarak, giiniimiizde mesela Ozbek Tiirk edebiyati, Farsca yazmis
sairler anilmadan galiba yazilamaz.® Bir bagka deyisle “Parsigliyan-i
mu’asir-i Turkemen (Farsga sOyleyen ¢cagdas Tiirkmen sairler)” gibi eserler
bu yillarda da zorunlu olarak yazilmaya devam edilecek gibidir.° Biitiin bu
hususlar Tiirk edebiyati tarihinin ne kadar ¢ok yonlii, genis ve derinlikli
oldugunu hatirlatacak 6zelliktedir.

Anadolu’da Mevlana, Sirazhi Sa’di (6l. 1292) ve Hafizin (6l. 1390?)
Farsca eserlerini okumada ve anlamada XIX. asra kadar gosterilen caba ve
zevk, ayn1 dénemlerde iran da benzer sekilde bulunmamaktaydi. Basta bu
miimtaz sahsiyetlerin eserleri olmak {izere bir¢ok Farsca yazmis sahsiyetin
Anadolu’daki yeri hakkinda iilkemizde kapsaml arastirmalar ve yayinlar
yapilmistir, yapilacaktir. Anadolu halkinin Mevlana’ya olan hayranhgi
ve Osmanl bilginleriyle sairlerinin alakasi aciktir. Sa’di’'nin Giilistan ve
Biistan kitaplari, mekteplerde ¢cocuklarin ellerine kadar ulagsmistir. Hafiz'in
divaniyla ilgili XX. yilizyilin basina ait bir hatira, benzer ilgiyi gézler 6niine
koyacak ozelliktedir. Muallim Mahir iz, Ankara’da I. Meclis’te Burdur
Meb’tisu Mehmet Akifin (61. 1936) Taceddin Dergahin’da Hariciye Hukuk
Miisaviri Miinir (Ertegiin) Bey’e “Hafiz Divam1” okuttugunu, Merhum
AKkifin okunan gazeli ezberden takip ettigini goriir. Bir giin sonra hayretini
kendisine actiginda, “Miinir’e onsekizinci okutusumdur” cevabini alir.
Yani daha 6nce onyedi kisiye Hafiz Divam okutmustu.'® Osmanli aydinlari,
Farsca eserleri bagkalarinin kitabi olarak diistinmemis, onlardaki diisiince
ve duygular1 yabanci olarak gormemis, aksine gerek dini, gerekse milli
acidan genel anlamda kendilerinden bilmiglerdir.

7 Tezkire-i su’erd-yi Azerbaycan-Tarih-i Zindegi, I-IT, Muhammed-i Deyhim, Tebriz, 1376hs.

8 Tarih-i edebiyat-i Turki-i Ozbeki, I-IV, N. Melleyif-Vahid Abdullahyif, trc. .Burhéneddin Namik,
Kabil, 1392hs. (2. Baski, VII. Yiizyildan XIX. yiizyihn ilk yarisina kadar Ozbek Tiirk edebiyati
tarihi).

9 Parsigliyan-i mu’asir-i Turkemen, Mehmid Yardim Sadiki, Kabil, 1395hs/2016.
10 Mabhir iz, Yillarin izi, istanbul, 1975, s. 125.
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Kisaca gerek erken donemlerdeki asinalik, beraberlik ve ayni1 dilde eser
verme, gerek Anadolu’da Mesnevi, Giilistan ve Hafiz Divani gibi eserlerin
dili olmasi nedenleriyle Tiirklerin ve dolayisiyla Tiirkgenin Farscayla olan
iligkisini tesir, taklit ve 6zenti gibi sozciiklerle agiklamak, dogrusu olduk¢a
basit kalmaktadir. Ayrica yukarida anilan edebi sahsiyetlerde ve klasik
Farsca siir geleneginde, bazilarinin iddia ettigi gibi irkei bir Fars kiiltiirii ve
medeniyeti vurgusundan so6z etmek, kanaatimce pek temelsizdir.** Aksine
Farsca eserlerdeki Tiirklere, inan¢ ve Ozelliklerine dair nice 6rnek bir
araya getirilebilir. Nitekim baz1 iranh arastirmacilar tarafindan klasik iran
siiri ve bilhassa baz sairler bu tercihleri nedeniyle tenkit edilmistir.’* Bu
acidan {inlii bilgin M. F. Kopriili'niin su ifadesi, tarafimizdan ¢ok sasirtict
gorilmektedir:

Tiirk diline degil asil Fars edebiyatina biiyiik hizmet etmis olan
Mevlana ve Sultan Veled'in te’siriyle Mevlevi tekyeleri, Tiirkiye'de
aswrlarca birer “Iran kiiltiiriiniin propaganda merkezi” mahiyetini
muhafaza etmisler ve iste bundan dolayn, klasik Tiirk siirinin inkisafinda
cok biiytik bir rol oynamuslardir.'s

Modern edebiyat tarihgiliginin Tiirklerin edebiyati ve medeniyeti i¢in
yaptig1 tespitler ve izahlar kanaatimce cok acimasizdir. Islaimiyet sonrasi
Tiirk edebiyatinin iki devresi vardir. ki, “Islam Medeniyeti tesiri altinda
Tiirk Edebiyati” adim tasisa da iran edebiyati tesirinde Tiirk edebiyat
gibi hissettirilmektedir. Digeri, “Avrupa Medeniyeti tesiri altinda Tiirk
Edebiyat1” diye adlandirilmaktadir.# Daima otekinin etkisi altinda bir
edebiyattan s6z edilmesi, makul goriilmeye devam edilecek midir? 1900-
1907 yillarinda Londra’da yayinlanan E.J. Wilkinson Gibb’in A History of
Ottoman Poetry (Osmanli Siir Tarihi) isimli eserinin 6nso6ziinde ilk donemi,
franli gibi diisiinen Iranli gibi géren Farslasms sairlerin edebiyati olarak
tanmitmaktadir.’ Bu eserin ilk terciime tesebbiisiine rehberlik eden Halide
Edib, ceviriye yazdig1 onsozde ilk devreyle ilgili ayn1 diisiinceye sahiptir.
Ancak onun ikinci devreyle ilgili endisesi bulunmaktadir:

Iran edebiyatim ve Iramn tefekkiir tecellilerini nasil bes kiisur asir
taklit ettikse, ileride de Berlinin, Nevyorkun, hiilasa her hangi medeni bir
garp merkezinin edebiyat ve fikrine asirlarca saplamp kalmak tehlikesini
daima goz oniinde tutmak icabediyor. Gibb, Tanzimatla dogan garba
doniis sathasimin, Tiirk edebiyatimin istikbalinde yepyeni ufuklar agacagim
soylerken boyle bir tehlikeye hig isaret etmiyor. Ciinkii Gibb, evvela garp
harsinin tekamiil ve miitemadi degismesini, garp metodunun kudretinde,

11 Mesnevi'de Tiirk Adi ve Kullanim Ozellikleri, Mevlana Arastirmalari-1-, Editor: Adnan
Karaismailoglu, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2007, s. 269-282.

12 Adnan Karaismailoglu, Klasik iran Siirine ve Sairlerine Yoneltilen ideolojik Tenkitler, Niisha,
Say1 10, Yaz 2003, s. 7-17.

13 M. Fuad Kopriilii, Anadolu Selguklu Tarihinin Yerli Kaynaklari, Belleten, cilt: VII, 1943 (s. 379-
521), 8. 453.

14 M. Fuad Kopriilii, Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Istanbul, 1980, s. 5

15 E.J.W.Gibb, Osmanl Siir Tarihi, Cev. Halide Edib énciiliigiinde heyet, Cilt I, Kitap 1, Istanbul,
1943, s. 7, 30.
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garp zihniyetinin kati kaliplara karst miicadelesinde buluyor.®

Kisaca Gazneli ve Selcuklu donemlerinde Farsca yazmig sairlerin
dilindeki ortak yonii ve gelenegi, Tiirk kiiltiirii ve siir geleneginden ayri
gormek dogru degildir. Su ana kadar bu durumu dikkate almayanlar ve
Tiirk siirini Anadolu’daki Tiirk varligindan baslatanlar, Tiirk edebiyat
tarihi icin zanmimca cok yaniltici sonuglara varmiglardir. Maalesef bu
anlatim, sorgulanmasi gerekirken {ilkemizde hala kabul gorebilmektedir.

Modern edebiyat anlayiglar1 zaten bu yararlanma veya etkilesim
faaliyetini, tamamen alic1 olanin lehinde gormektedir. Konu artik edebi
tercihler ve zevkler acisindan olumlu ifadelerle aciklanmasi gerekmektedir.
Diger taraftan Dogu’da dillerin barindirdigi sozciik hazinesi, galiba olumsuz
alg1 olusturmak arzusuyla Tiirkce, Arapca, Farsga ve Fransizca asilli diye
ayrigtirilmakta, ilave olarak rakamsal ve oransal tablolarla etkilenme
yoniinde izahlar yapilmaktadir. Bu tiir s6zciik kaynag: arastirmalar1 her
nedense cogunlukla Tiirkce iizerinden yiiriitiilmektedir. Bazi Tiirk ve iranh
aragtirmacilar, bundan biiyiik zevk almaktadir. Tiirkiye’de bu arastirmalar,
Osmanl Tiirkcesini ve klasik siiri yerme amaciyla, Iran’da ise Farscanin
ve Fars edebiyatinin iistiinliiginii anlatma amaciyla siirdiirtilmektedir.
Ilginctir ki fran’da Farscadaki binlerce Tiirkce ve on binlere ulasan Arapca
kelime dikkate alinmamakta, hatta Arapca sozciikler bu tiir tartismalarda
Farsca sayilmaktadir.” Giiniimiizdeki bilimsel bakis ise aksine bu yaklagimi
basit gormekte, uyum ve anlam zenginligi s6z konusu oldugunda kazang
saymaktadir.

Artik tarihi, edebi ve kiiltiirel alanlarda olabildigince irk¢i ve kasith
yaklagimlardan uzaklasma zarureti vardir. Bu zemine dayanan edebiyat
tarihciligi anlayisi, Dogu edebiyatlar icin son asirda pargalayict ve
kiiciiltiicii bir sonu¢ dogurdu. Belki de beklenen buydu. Bati edebiyati,
diinya edebiyat1 gibi Bat1 diinyasindaki genel yaklasimlar Dogudaki ulus
devletler icin 6n goriilmedi. Bu nedenle merhum M. F. Kopriili’den
yapilan alintidaki Mevlana ve Mevlevihaneler icin “Iran Kiiltiirii” vurgusu,
yer bulabildi. Bat1 edebiyati i¢in arzu edilen yakinlik ve bulusma Dogu
i¢in de gecerli olsaydi bu ve benzeri vurgular, muhtemelen kitaplarda yer
bulmayacakti. Ayrica Mevlananin eserlerinde “Iran kiiltiirii” varhgim
tespit igin Ozel bir niyet ve ¢aba gerekir. Bunun da bir anlami ve liizumu
olmadigini ilan etmek artik zaruridir, gerekcesi de pek agiktir.

Tarih boyunca ¢ok biiyiik ¢cogunlugu Osmanl sahasinda olmak iizere
iki yiize yakin Farsca-Tiirkge sozliik ve yine bu sayiya yakin Tiirkce olarak

16  E.J.W.Gibb, Osmanl Siir Tarihi, Halide Edib’in 6ns6zii, s. XV.

17 Mesela bu tiir verilen 6rneklerden biri Ahmed-i Da’i'nin su beytidir: Ehl-i dil terbiyeti layik
eder cana seni/ Ma'rifet vasil eder sohbet-i canana seni. Arastirmaci bu beyitteki ehl, dil,
terbiyet, layik, cana, ma’rifet, vasil, sohbet, candn hep Farsca ve sadece eder, sent, -1 nesne hali
Tiirkgedir, aciklamasin1 yapmaktadir. Gergekte bu 9 kelimenin 6’s1 Arapca, 3’ Farsca asilhidir.
Bk. Riza Husrev-i Sahi, Si’r u edeb-i Farsi der kisverha-yi hemsaye -Asya-yi sagir-, 1354 hs.
(1975, Terbiyet-i Muallim Universitesi yayini), s. 81-83.
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Farsca dilbilgisi kitab1 yazilmigtir.®® Bu biiylik birikim, her iki dil i¢in 6nemli
bir hazinedir ve bu acidan dikkate alinmalidir. Bu eserler, her iki dil igin
asirlar boyunca dilde, kelimelerde ve anlam diinyasinda meydana gelen
degisiklikleri gosteren bilgileri icermektedir. Tiirkge, Farsca ve Arapga
icin Islim sonrasim kapsayan tarama sozliikleri yapildiginda karsilikh
on binlerce kelimenin kullanildigi, bunlar arasinda binlerce, belki de bes
binlerce Tiirkce kelimenin bulundugu goriilecektir. Su ana kadar yapilan
baz calismalar, bu konuda fikir verebilecek 6zellikler tasimaktadr.

Iran’la Tiirkiye arasinda bilimsel ve kiiltiirel anlamda iliskiler diinyadaki
biitiin siyasi gerilimlere ragmen hizla artmaktadir. Her iki iilkede kargilikl
O0grenim goren Ogrenci sayilari1 yiikselmekte, {iniversitelerarasi iligkiler
gelismektedir. Ozellikle son yillarda iki bilimsel faaliyet, 6nem arz
etmektedir. Tiirk Tarih Kurumu ile Iran Uluslararas Kiiltiirel Calismalar
Merkezi, Iran ve Tiirkiye Arasindaki Tarihi ve Kiiltiirel Iliskiler
Konferanst baghg altinda sempozyum diizenlenmektedir. 28-30 Mayis
2016’da dokuzuncusu gerceklesen bu sempozyumun makale oOzetleri
kitabinda 56 bildiri bulunmaktadir.® istanbul Universitesi ile Allame
Tebatebai Universitesi'nin isbirligiyle ikincisi Tahran’da gerceklesen Tiirk-
Iran Dil ve Edebiyat Iliskileri Sempozyumu Makaleler Ozeti kitabinda 98
bildiri 6zeti meveuttur.2° Yiiziincii Y1l Universitesi (YYU) ile iran Uriimiye
Universitesi arasindaki bilimsel isbirligi ve sempozyum faaliyetleri dikkat
cekicidir. Diger baz iiniversitelerin de aralarinda temaslar oldugu ve
igbirligi protokolleri imzaladig: bilinmektedir.

AyricaHz.Mevlanaileilgiligerceklesen bircok programdaher ikiiilkeden
konuyla ilgili aragtirmacilar ve bilim adamlar bir araya gelmektedir. Uzun
yillardir Tiirkiye’de iranh 6grenciler 6grenim gérmekteyken, son yillarda
Iran’da da bircok 6grenci iiniversitelerde lisans ve lisansiistii programlarda
tahsillerini siirdiirmektedir. Gerekli diizeye ulasmamis olsa da her iki
iilkede karsilikl dil ve edebiyat alanlarindaki yayinlar artis gostermektedir.

Tiirkiye’de kuruluslar1 ¢cok eski yillara dayanan 4 iiniversitede; Ankara,
Istanbul, Atatiirk ve Selcuk iiniversitelerinde Fars Dili ve Edebiyati
Boliimii/Anabilim Dalinda ve Kirikkale Universite’sinde Miitercim
Terclimanlik (Fars¢a) Anabilim Dalinda 2016-2017 6gretim yilinda toplam
300 Ogrenci 6grenime baslayacaktir. Iran’da ise Tahran Allame TebatebAi
Universitesinde Zeban ve edebiyyat-1 Turki-i Istanbuli (Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Boliimii - Istanbul Tiirkcesi) 2003 yilindan itibaren faaliyettedir.
Bu béliim, bu y1l 30 6grenci alacaktir. Urfimiye Universitesi ise ilk olarak
bu 6gretim yilinda ayn1 addaki béliime 45 6grenci alacaktir. Biitiin bunlara
ilave olarak Iran Kiiltiir Miistesarhginin Ankara’da ve Istanbul’da, Yunus
Emre Enstitiisii'niin Tahran’da ag¢tig1 dil kurslarindan bir yilda birkag bini

18 Yusuf Oz, Tarih Boyunca Farsca-Tiirkce Szliikler, Ankara, 2010.

19 9. fran ve Tiirkiye .arasindaki Tarihi ve Kiiltiirel fligkiler Konferans1 Makale Ozetleri, Gilan
Universitesi, Rest- Iran, Mayis 2016.

20 2. Uluslararasi Tiirk-fran Dil ve Edebiyat Tliskileri Sempozyumu Makaleler Ozeti, 11-12 Mays
2014, Tahran, Allame Tebatebal Universitesi.
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bulan istekli yararlanmaktadir. Biiyiik agirhg iran vatandas: olmak iizere
son yillarda her iki iilke arasinda seyahat edenlerin sayisi ise iki milyon
civarindadir.

XXI. asrin basindaki Farshk, iranilik, Tiirkliik, Siinnilik ve Siilik
karsilagtirmalariyla, modern devlet-siyaset bakisiyla ve resmi hudutlardan
hareketle XIX. yiizy1l 6ncesinin edebiyat tarihi yazilinca, Dogu’da kiiltiirel
darlik ve yabancilasma gerceklesmistir. Bu bakis acis1 basta Tiirkiye, Iran
ve Arap iilkelerinde etkisini siirdiiriirse, Dogu’da, Islam iilkeleri arasinda
¢oziimsiizlilk devam edecektir.

» o« ”

“Iran’da IslAm’n istilas1”, “Arap istilas1”, “istilac1 Tiirkler” ve benzeri
iirkiitiicii ifadeleri barindiran modern Tiirk ve Iran edebiyat tarihi
caligmalari, Miisliman milletlerin birlikte yasadigi asirlar1 unutturucu
ve ayristirict bir zihin diinyasi olusturmada etkili oldu. Bu tablo bilimsel
agidan gercekleri yansitmamaktadir, ayrica geleneksel ve insani degerlere
de uygun degildir. Son yillardaki bilimsel faaliyetler ile siyasi gelismeler,
bu bakis1 ve durusu degistirecek 6zelliklere sahiptir. Dogu diinyasinda
Miisliiman {ilkelerin icindeki ve arasindaki rekabetlerle catismalar,
sanildiginin aksine bu siireci hizlandirmaktadir.
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