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Gecis Ulkelerinde Ekonomik Serbestlesme ve
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1989°da Berlin Duvari’nin yikilmasindan bu yana, eski sosyalist ekonomilerdeki
sosyalizmden piyasa ekonomisine ge¢is siireci bazi arastirmalarin konusu olmus-
tur. Bu ¢alismada ise ekonomik serbestlesme ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliski panel vektor hata diizeltme modeli kullanilarak on bes gegis iilkesi ekono-
misi izerinde 1998-2012 dénemi igin test edilmistir. Analizde, ekonomik serbest-
lesme ile ilgili finansal serbestlik, mali serbestlik, is yapma serbestligi ve fikri
miilkiyet hakk: olmak {iizere dort farkli degisken kullanilmistir. Sonuglar, uzun
donemde mali serbestlik, i yapma serbestligi ve fikri miilkiyet hakk: degisken-
lerine ait uzun dénem parametrelerinin (sirasiyla, 0,17; 0,07 ve 0,26) anlamli ve
isaretlerinin beklentiler dogrultusunda pozitif oldugunu gostermektedir. Diger ta-
raftan, finansal serbestlik degiskeninin uzun dénem parametresi anlamli, ancak
isareti (negatif) teori ile ortiismemektedir. Kisa donem parametreleri agisindan
sadece finansal ve mali serbestlik (sirasiyla, 0,15 ve 0,12) degiskenleri anlamli ve
isaretleri pozitiftir.

Anahtar kelimeler: Ekonomik biiyiime, ekonomik serbestlesme, panel veri analizi.

1 Bu ¢alisma 24-26 Nisan 2013 tarihleri arasinda izmir’de Ege Universitesi tarafindan diizenlenen 16.
Uluslararasi Iktisat Ogrencileri Kongresi nde sunulan bildirinin diizenlenmis halidir.

2 Ars. Gor., Dr., Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, IiBF, Iktisat Boliimii, nsahbaz@kmu.edu.tr.

3 Ars. Gor., Kirikkale Universitesi, ITBF, Ekonometri Boliimii, kilinc_efe@hotmail.com.
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The Relationship between Economic Liberalization and Economic
Growth In Transition Countries

Abstract

Since the fall of the Berlin Wall in 1989, process of transition from socialism to
a market economy in former socialist economies has been the subject of some
research. In this study, the relationship between economic liberalization and eco-
nomic growth has been tested for 1998-2012 period on fifteen transition countries
by using panel vector error correction model. In the analysis, four different vari-
ables such as financial freedom, fiscal freedom, business freedom and property
rights have been used. Results show that, long run parameters of fiscal freedom,
business freedom and property rights (in turn in order 0,17; 0,07 and 0,26) are
significant and signs of this variables positive in line with expectations. On the
other hand, the long run parameter of financial freedom is significant but its sign
(negative) does not coincide with theory. In terms of short run parameters, only
financial and fiscal freedom variables are significant and their signs are positive.

Keywords: Economic Growth, economic liberalization, panel data analysis.
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1. Giris

SSCB’nin 1991°de dagilmasi, Dogu Avrupa ile Kafkasya ve Orta As-
ya’da bir¢ok yeni iilkenin dogmasina yol agmistir. Bu yeni {ilkelerin hepsi
planli ekonomik sistemden piyasa ekonomisi sistemine yonelmistir ve bu
tilkeler literatiirde “gecis ekonomileri” olarak tanimlanmistir.

1960 ve 1970’11 yillarda baslayan ve giderek yayginlagan iktisadi fa-
aliyetlerdeki serbestlik, disa agik ekonomilerin disa kapali ekonomilere
gore daha bagarili olmasini saglamigtir. 1980°1i y1llarda ise bircok tilke disa
acik biliylime stratejisini benimsemistir. Bu siiregte Sosyalist planlamaci
ekonomiler “perestorika” (yeniden yapilanma) ve “glasnost” (agiklik) uy-
gulamalartyla yeniden yapilanma yoluna gitmislerdir. 1989’da Berlin Du-
vart’nin yikilmasi ve 1991°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin
dagilmasi, 20. yiizyilin son ¢eyreginin en 6nemli sosyo-ekonomik olayinin
gerceklesmesine neden olmustur. Bu baglamda diinyadaki ekonomilerin
biiyiik bir kismi, mal piyasalarinda serbestlesmeyi basarmis ve faktor piya-
salarinda da serbestlesme uygulamalarina yonelmigken; eski Dogu Blogu
iilkeleri de bu uygulamalara yonelerek “gecis ekonomileri” olarak adlan-
dirilmaya baslanmiglardir.

S6z konusu gelismeler diinyada serbest piyasa ekonomisinin yay-
ginlagsmasina zemin hazirlamistir. Bu baglamda devletin kiiciiltiilmesi ve
ekonomik faaliyetlere miidahalesinin sinirlandirilmasi; para, ticaret ve ser-
maye piyasasi gibi alanlarda yasanan serbestlesme piyasa ekonomisinin
yayginlagmasina katkida bulunmustur.

Serbest piyasa ekonomisinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisin-
den yola ¢ikilarak bu calismada, gecis tlilkelerinde ekonomik serbestlesme
ile ekonomik biiylime arasindaki iliski 1998-2012 déneminde panel hata
diizeltme modeli kullanilarak analiz edilmektedir. Giris ve sonug¢ bolimii
dahil olmak tiizere bes boliimden olusan bu ¢alismanin; ikinci béliimiin-
de literatiir taramasina, li¢lincii boliimiinde gecis lilkelerinde ekonomik
serbestlesme gostergelerinin gelisimine, dordiincii boliimde ise ¢alismada
kullanilan veri setine, arastirma yontemi ve modeli ile analiz sonuglaria
deginilmistir. Calisma sonug ve degerlendirme kismiyla tamamlanmistir.

2. Literatiir

Ekonomik serbestlesmenin ekonomik biiyiime ile iliskisini inceleyen
cok sayida caligma mevcuttur. Bu c¢alismalardan bazilar1 asagida
Ozetlenmistir:
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Emery,* Balassa,’ Utkulu ve Kahyaoglu,® Kurt ve Berber’ disa agiklik
ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif iliski bulurken, Levine ve Renelt,®
Sachs ve Warner,” Demir, Kutlar ve Uziimcii'® bu degiskenler arasinda ilis-
ki bulamamuislardir.

Fisher vd.,"! 26 ge¢is ekonomisi i¢in 1989-1994 donemi igin yillik ve-
rileri kullanarak panel veri analizi yapmiglardir. Fiyatlarin serbestlesmesi,
ticari serbestlesme, Ozellestirme ve bankacilik reformlarmi dikkate alan
“kiimiilatifli serbestlesme indeksi” ile biiyiime arasinda pozitif iligki tespit
etmislerdir.

Melo vd.,"? biiyiime ve enflasyon arasindaki etkilesimi analiz etmek
icin 1989-1994 donemi igin 26 gegis tilkesinin verilerini kullanarak ekono-
mik serbestlesme indeksi gelistirmiglerdir. Analiz sonuglarina gore, gecis
ekonomilerindeki hizli reformlarin daha anlamli ve olumlu sonuglara yol
actigini tespit etmislerdir.

Havrylyshyn vd.,”* arastirmalarinda 1990-1997 dénemi igin 25 gecis
ekonomisinde biiyiimenin belirleyicilerini analiz etmisler ve makroekono-
mik istikrar, yapisal reform ve kamu harcamalarinin azaltilmasinin siirdii-
riilebilir biiylimede temel rol oynadigi sonucuna ulagmislardir. Baslangig
kosullarinin ekonomik biiyiime iizerinde negatif etkilerinin olabilecegini

* Robert F. Emery, “The Relation of Exports and Economic Growth”, Kyklos, Vol. 20, No. 4, 1967, p. 470.

’ Bela Balassa, “Exports and EconomicGrowth: Further Evidence”, Journal of Economic Developments,
Vol. 5, 1978, p. 181.

¢ Utku Utkulu ve Hakan Kahyaoglu, “Ticari ve Finansal Ag¢iklik Tiirkiye’de Biiyiimeyi Ne Yo6nde
Etkiledi?”, Tiirkiye Ekonomi Kurumu, Tarttsma metni, http://www.tek.org.tr/dosyalar/Utkulu-2005.pdf
2005/13, Erisim: 02.03.2014.

7 Serdar Kurt ve Metin Berber, “Tiirkiye’de Disa Aciklik ve Ekonomik Biiyiime”, Atatiirk Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 22, S. 2, 2008, s. 57.

8 Ross Levine and David Renelt, “A Sensitivity Analysis of Cross-Country Growth Regressions”, Policy,
Research and External Affairs Working Paper Series, No: 609, 1991, http://wwwwds.worldbank.org/
external/default/WDSContentServer/IW3P/IB/1991/03/01/000009265_3961001002745/Rendered/
PDF/multiOpage.pdf, Erisim: 04.01.2014.

9 Jeffrey Sachs and Andrew Warner, “Economic Reform and the Process of Global Integration”, Brookings
Papers on Economic Activity, Vol. 1, 1995, p. 1.

10 Osman Demir, Aziz Kutlar ve Adem Uziimcii, “Dis Ticaret ve Beseri Sermayenin Biiyiimedeki Rolii:
Tiirkiye Ornegi”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 9, S. 1, 2005, s. 180.

I Stanley Fischer, Ratna Sahay and Carlos A. Vegh, “Stabilization and Growth in Transition Economies:
The Early Experiences”, Journal of Economic Perspectives, Vol. 10, 1996, p. 63.

12 Martha De Melo, Cevdet Denizer and Alan Gelb, “Patterns of Transition from Plan to Market”, World
Bank Economic Review, 10 (3), September 1996, p. 397.

13 Oleh Havrylyshyn, Ivailo Izvorski and Ronvan Rooden, “Recovery and Growth in Transition Economies
1990-97: A Stylized Regression Analysis”, IMF Working Paper, WP/98/141, 1998, p. 1.
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ancak zamanla kurumsal kaliteyi olusturma ve artirmaya yonelik ¢abalarin
ekonomik biiyiime {lizerinde anlamli ve pozitif bir etkiye sahip oldugunu
tespit etmislerdir.

Radulescu ve Barlow,'* 25 gecis ekonomisindeki biiylime determi-
nantlarin1 1991-1999 dénemi gercevesinde ele almislardir. Serbestlesme
cabalarinin, iilkelerdeki baslangi¢ farkliliklar1 nedeniyle biiylime iizerinde
giiclli negatif etkisi oldugunu belirlemislerdir.

Onur,” Tiirkiye i¢in 1980-2003 yillar1 arasinda finansal serbestlesme
ile ilgili talep yanl goriis ve Post Keynesyen Ekonomi Bilimi’nin gegerli
olup olmadigini test etmistir. Granger nedensellik testine gore; Tiirkiye
ekonomisinde finansal liberalizasyon sonrasinda, ilk iki yil i¢in finansal
liberalizasyon, finansal kalkinma ve agikligin GSMH’nin nedeni olmadigi,
ancak GSMH’nin; finansal kalkinmanin (1 ve 2 yil gecikmeli), finansal
liberalizasyonun, finansal kalkinmanin (2 y1l gecikmeli) ve agikligin (3 y1l
gecikmeli) nedeni oldugu goriilmektedir.

Aslan ve Kiigiikaksoy, !¢ Tiirkiye’de finansal gelisme ve ekonomik bii-
yiime iligkisini 1970-2004 donemi i¢in Granger nedensellik testini kulla-
narak analiz etmisler ve analiz sonucunda iligskinin yonii finansal gelisme-
den ekonomik biiylimeye dogru ¢ikmistir.

McGee,!” 28 gecis ekonomisinin 2007 yilindaki mali serbestlik indeks-
lerini kullanarak karsilastirmali bir analiz yapmuistir. Analiz sonucuna gore,
soz konusu gecis ekonomileri arasinda Kirgizistan %95,1°lik bir oranla
mali agidan en serbest lilke 6zelligi tasimaktadir. Slovenya ise %69,7 ile
en az serbest iilke olmustur.

Emsen ve Deger,'® gegis ekonomilerinde 1991-2003 donemi itibariyle,
siyasal ve ekonomik liberalizasyon ile ekonomik biiyiime arasindaki ilis-

14 Roxana Radulescu and David Barlow, “The Relationship between Policies and Growth in Transition
Countries”, Economics of Transition, 10 (3), 2002, pp. 739-740.

15 Sara Onur, “Finansal Serbestlesme ve GSMH Biiyiimesi Arasindaki iliski”, Zonguldak Karaelmas
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1, S. 1, 2005, s. 149.

16 Ozgiir Aslan ve Ismail Kiiciikaksoy, “Finansal Gelisme ve Ekonomik Biiyiime likisi: Tiirkiye Ekonomisi
Uzerine Ekonometrik Bir Uygulama”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Ekonometri ve Istatistik
Dergisi, S. 4, 20006, s. 12.

17 Robert W. McGee, “Fiscal Freedom in Transition Economies and the OECD: A Comparative Study”,
Andreas School of Business Working Paper Series, file:///C:/Users/IIBF-N75-01/Downloads/SSRN-
1d1019120%20(1).pdf, 2007, Erisim: 04.02.2014.

18 Selguk Emsen ve M. Kemal Deger, “Ticari ve Siyasal Liberalizasyon ve Ekonomik Biiyiime Iliskileri:
Gegis Ekonomileri Deneyimi”, Atatiirk Universitesi IIBF Dergisi, 21, S. 2, Haziran 2007, s. 161.
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kiyi arastirmiglardir. Elde edilen tahmin sonuglarina gore, ticari liberali-
zasyonun biiyiime iizerine etkilerinin goriilebilmesi i¢in ekonomik agidan
asgari kalkinmislik diizeyinde olma kosulunun oldugu gozlenmektedir.
Gegis ekonomileri st ve diigiik gelir dilimlerine gore siniflandirildiginda,
iist gelir grubu i¢in hem ticari hem de siyasal serbestlesmenin kisi basina
gelir artisinda anlamli ve olumlu etkilerinin oldugu belirlenmistir. Ayrica
diisiik gelirli gecis ekonomileri igin ticari serbestlesmenin anlamh etkileri
bulunmustur.

Barlow," ¢alismasinda ticari serbestligin GSYH biiyiimesi iizerinde-
ki etkisini aragtirmistir. GSYH biiylimesinin bir determinanti olarak ticari
reformlarin 6nemini gosteren bulgularin yani sira ticari serbestlesmeye ge-
cisin ilk yillarinda ve Merkezi Avrupa’da yer alan Bat {ilkeleri grubu i¢in
daha acik etkilere sahip oldugu sonucuna ulagsmustir.

Yaprakli, Tirkiye’de 1990:1-2006:4 arasindaki ¢eyrek donemlik ve-
rileri kullanarak ticari ve finansal disa agiklik ile ekonomik biiylime ara-
sindaki iliskiyi ¢ok degiskenli es-biitiinlesme analizi, hata diizeltme-gelis-
tirilmis Granger nedensellik testleri ve vektor hata diizeltme modeli kulla-
narak ekonometrik acidan analiz etmistir. Analiz sonucunda, uzun dénem-
de ekonomik biiylime ile ticari disa agiklik arasinda pozitif, finansal disa
aciklik arasinda negatif iliski bulunmustur. Ekonomik biiylime ile ticari ve
finansal disa ag¢iklik arasinda ise karsilikli nedensellik iligkisi gdzlenmistir.

Tiirker,”! ekonomik serbestlik ve ekonomik biiylime arasindaki ilis-
kiyi dengeli panel veri analizi yontemini kullanarak, 128 {ilke ekonomisi
iizerinde, 1996-2008 donemi itibariyle sitnamistir. Analiz sonuglarina gore;
girisim serbestligi, ticaret serbestligi, kamu biiyiikligli ve finansal ser-
bestlik degiskenleri istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikarken, mali serbestlik,
parasal serbestlik, yatirim serbestligi, miilkiyet haklar1 ve yozlasmanin ol-
mamasi degiskenleri istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Mali serbestlik
ve parasal serbestlik biiylimeyle pozitif iliskilidir. Bununla birlikte yatirim
serbestligi, miilkiyet haklar1 ve yozlasmanin olmamasi biiyiimeyle negatif
iliskilidir.

1% David Barlow, “Growth in Transition Economies: A Trade Policy Perspective ” Economics of Transition
Vol. 14, 2006, p. 505.

2 Sevda Yaprakli, “Ticari ve Finansal Disa Agiklik ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki [liski: Tiirkiye
Uzerine Bir Uygulama”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Ekonometri ve Istatistik Dergisi, S. 5,
2007, s. 67.

2l Oguzhan Tiirker, “Ekonomik Serbestlesme ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Panel Veri Analizi”, I
Uluslararast Davraz Kongresi, Siilleyman Demirel Universitesi, Isparta, 24-27 Eyliil 2009.
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Compton vd.,”? ekonomik 6zgiirliik indeksini kullanarak ABD’nin elli
eyaletinde ekonomik biiyiime ve ekonomik 6zgiirlik arasindaki iligkiyi
1981-2004 donemi i¢in arastirmiglardir. Genel olarak, ekonomik 6zgiirliik
ve ekonomik bliylime arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki bulmuslar,
buna karsin, ekonomik 6zgiirliigiin tiim bilesenlerinin biiyliimeyi ayn dii-
zeyde etkilemedigini tespit etmislerdir.

3. Gecis Ulkelerinde Ekonomik Serbestlesme ve Ekonomik
Biiyiimenin Gelisimi

Sovyetler Birligi’nin 1991°de ¢okiisii 15 yeni bagimsiz devletin ortaya
cikmasina yol agmistir. Bu iilkeler Dogu Avrupa’daki diger tilkelerle bir-
likte, merkezi planli ekonomiden piyasa ekonomisine gecis siirecine gir-
miglerdir. Genis anlamda, gegis siirecinden sunlar anlasilabilir:?

o Ekonomik faaliyetlerin, fiyatlarin ve piyasa hareketlerinin serbest-
lesmesi ve en etkin kullanim i¢in kaynaklarin yeniden tahsisi,

o Makroekonomik istikrar i¢in dolayli, piyasa odakli araglarin gelisti-
rilmesi,

 Genellikle 6zellestirme yoluyla, etkin kurumsal yonetim ve ekono-
mik verimliligin saglanmasi,

o Verimliligi artirmak icin tesvikler saglanmasi,

» Miilkiyet haklarini, hukukun iistiinligiinii ve seffaf bir piyasa i¢in
giris diizenlemelerini giivenceye almak icin kurumsal ve yasal cer-
¢evenin olusturulmasi.

Ekonomik serbestlesme, komiinizm rejimi altinda ve gegis siirecinin
basinda oldukga sinirl diizeydeydi. Gegis iilkelerinde demokratik kurum-
larla birlikte ekonomik serbestlesme gliglenmistir.>

Gegis siirecinin baslamasi ile birlikte bu tilkelerde koklii degisik-
likler baslamistir. Fakat gecis siirecindeki basarilar1 dikkate alindigin-
da, bazi iilkeler ¢cok basariliyken, bazi iilkeler yeterince basarili olama-

22 Ryan Compton, Daniel Giedeman and Gary Hoover, “Panel Evidence on Economic Freedom and Growth
in the United States”, European Journal of Political Economy, Vol. 27,2011, p. 423.

2 Oleh Havrylyshyn and Thomas Wolf, “Determinants of Growth in Transition Economies”, Finance and
Development, 36, 1999, pp. 12-13.

2 Evgeni Peev and Dennis C. Mueller, “Democracy, Economic Freedom and Growth in Transition
Economics”, Kyklos, Vol. 65, No. 3, August 2012, p. 377.
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mistir. Dolayistyla bu iilkelerin baglangig sartlar1 iilkelerin gecis siire-
cindeki basarisini etkilemistir.

Bu iilkeler;

o Ekonomik gelismislik diizeyi,

« Yapisal ve makroekonomik ¢arpikliklarin boyutu,
o Sosyalist rejimin gegerli oldugu siire,

o Sosyalist donemde reformlarin varlig1 ve kapsama,

« Sosyalist iilkeler arasindaki ticari sisteme entegrasyon ya da Sovyet
ekonomisine entegre ve bagimlilik derecesi,

« Ulusal ekonomi icerisinde 6zel sektoriin biiytikliigii,
o Dogal kaynaklara ulasilabilirlik,

o Reformlarin baslangig tarihleri,

o I¢ ve dis makroekonomik denge,

o Sosyalist sistemin ¢okiisiinden onceki siyasi 6zgiirliiklerin ve de-
mokratik hareketlerin boyutlari,

o Bagimsizlik yanlis1 ve komiinizm karsit1 hareketlerin giicii,
« Etnik homojenlik ya da degiskenlik,

e Devlet yoOnetiminin kalitesi gibi 6zellikler agisindan farkliliklar
gostermektedirler.

Calismada ekonomik serbestlesmenin Sl¢iisti olarak Heritage Vakfi
(The Heritage Foundation)* tarafindan gelistirilen ekonomik 6zgiirliikler
indeksi kullanmilmistir. Heritage Vakfi, her yil {ilkelerin ekonomik serbest-
lik gostergelerine iliskin verileri yayinlamaktadir. Bu ekonomik serbestles-
me gostergeleri; finansal serbestlik, is yapma serbestligi, kamu biiyiikligii,
mali serbestlik, parasal serbestlik, ticaret serbestligi, yatirim serbestligi,
yolsuzlugun olmamasi, fikri miilkiyet hakk: ve isgiicii serbestligi seklinde
siralanabilir (bkz. Tablo 1).

% Dabrowski Marek, “Different Strategies of Transition to a Market Economy: How Do They Work in
Practice?”, Policy Research Working Paper, No. 1579, p. 31, 1995, Washington D.C, The World Bank,
http://elibrary.worldbank.org/doi/pdf/10.1596/1813-9450-1579, Erisim: 02.03.2014.

26 Heritage Foundation, http://www.heritage.org/index/book/chapter-5 Erigim: 02.01.2014.
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Tablo 1: Ekonomik Serbestlesme Gostergeleri

HUKUKUN USTUNLUGU

Fikri Miilkiyet
Hakki

Miilkiyet ve servet birikimi saglama yetenegi bir piyasa ekonomisindeki isgiler
ve yatirimceilar i¢in 6nemli bir motivasyon giicii olarak degerlendirilmektedir.
Ozel miilkiyet haklarinin taninmast ve bu haklarm hukukun etkin rol iistlenmesi
yoluyla giivence altina alinmasi tam olarak igleyen bir piyasa mekanizmasinin
hayati énem arz eden 6zellikleridir. Miilkiyet haklarmin giivence altina alinmasi,
girisimei faaliyet yiiriitmeleri, tasarruf ve uzun donemli planlar yapmalari konusunda
vatandaglar tesvik eder.

Yolsuzlugun
Olmamasi

Ekonomik ozgiirlik baglaminda, yolsuzluk bireysel ya da 6zel-ilgi gruplarina
ait ¢tkarlart 6n plana ¢ikarmasi nedeniyle ekonomik sistemin biitiinligiinde
basarisizliklara neden olmaktadir. Hiikiimetin ekonomik ya da politik giiciiniin
konsantrasyonunun dogrudan bir sonucu olarak yolsuzluk; riisvet, adam kayirma,
patronaj, zimmete para gegirme ve gasp gibi ¢esitli bicimlerde kendini gosterir.

KAMU BUYUKLUGU

Mali Serbestlik

Mali serbestlik, bireyler ve isletmelerin, gelirlerini ve servetlerini kendi yararlar1 igin
kullanma ve kontrol etme konularinda hiikiimetin ne kadar serbestlik tanidigini lger.
Hiikiimetler ozellikle vergileme yoluyla kendileri i¢in gelir yaratarak ekonomik
faaliyetler lizerine mali yiikiimliilikler getirebilir.

Kamu Harcamalar

Hiikiimetin getirmis oldugu asin yiikiimliilikler hem kamu harcamalar1 hem de
kamu gelirleri yaratilmasi agisindan 6nemli bir husustur. Kamu harcamalar birgok
bi¢imde yapilabilir. Bazi kamu harcamalari-6rnegin, altyap: saglamak, arastirma
yapmak ve beseri sermayeyi gelistirmek adia yapilan harcamalar- yatirim olarak
distiniilmektedir. Asirt kamu harcamasi 6zel ekonomik faaliyetler tizerinde diglama
etkisine neden olabilir. Bir ekonomi kamu harcamas: yoluyla daha hizli biiyiise
de, bu ekonomik genisleme, kaynaklarin piyasada etkin dagilimi ve &zel yatirim
girisimlerinin bozulmasi nedeniyle yavaslama egilimindedir.

DUZENLEMELERIN ETKINLIiGI

is Yapma
Serbestligi

Is yapma serbestligi, bir bireyin, hiikiimetin miidahalesi olmaksizin bir is kurma
ve yiiriitme hakkinin olmasi ile ilgilidir. Hiikiimet tarafindan yapilan diizenlemeler
tiretim maliyetlerini artirmak suretiyle girisimcilerin piyasada basarili olmalarini
engeller. Isletme verimliligini ve karliligini azaltan birgok diizenleme olsa da
girisimciligi en ¢ok etkileyen diizenleme yeni isletmelerin lisanslamast ile ilgilidir.

isgiicii Serbestligi

Bireylerin istedikleri yerde ve istedikleri gibi ¢aliymalarinin yani sira calisma
kabiliyetleri de ekonomik 6zgiirliigiin anahtar bilesenlerinden biridir. Aym sekilde,
isletmelerin isciler ile ozgiirce sozlesme yapma ve ihtiyaglari olmadiginda bazi
iscileri isten gikarma yetenekleri, verimliligin artirilmasi ve ekonomik biiyiimenin
saglanmasi konularinda hayati 6neme sahiptir. Herhangi bir piyasanin temel ilkesi
goniilliliik esasina dayanan isgi-isveren iliskisidir.

Parasal Serbestlik

Parasal serbestlik, fiyatlarin piyasa belirlendigi ve para politikasinin istikrarli oldugu
durumu ifade etmektedir. Girisimci ya da tiiketici gibi hareket etmeksizin 6zgiir
bireyler deger saklama ve miibadele araci olarak istikrarli ve giivenilir bir ulusal
paraya ihtiyac duyarlar. Parasal serbestligi olmadan uzun donemde deger olusturmak
zordur. Bir iilkenin parasi biiyiik olgiide hiikiimetin para politikasina baghdir.
Istikrarl1 bir para politikasi uygulandiginda, bireyler piyasa fiyatlarina giivenecek ve
gelecege yonelik dogru tahminler yapabileceklerdir.

ACIK PIYASALAR

Ticaret Serbestligi

Ticaret serbestligi, bir tilkenin diger iilkelerden serbest¢e mal ve hizmet ithal etme ve
yurt igindeki vatandaslarin uluslararasi piyasalarda herhangi bir kisitlama olmadan,
serbestce alic1 ve satict olarak faaliyette bulunma yetenegine sahip olmasini ifade
eder. Burada ticaret kisitlamalari; tarifeler, ihracat vergileri, ticaret kotalar1 ya da
dogrudan ticaret yasaklari seklinde olabilir.

Finansal Serbestlik

Erisilebilir ve iyi isleyen bir finansal sistem bireylerin gesitlendirilmis yatirim,
tasarruf, mevduat ve kredi hizmetlerinden faydalanmasini saglar. A¢ik bir bankacilik
ortami, finansman firsatlarini genisleterek ve girisimceiligi tesvik ederek, yatirimeilar
ve girisimcilerin yam sira firmalar ve hanehalklar arasinda en verimli finansal
araciligin olusmasini saglar.

Yatirim Serbestligi

Ozgiir ve agik bir yatirim ortami; ekonomik faaliyetin genisletilmesi ve daha fazla
verimlilik ve istihdamimn saglanmasi ig¢in maksimum girisimcilik firsatlarin1 ve
tegviklerini saglar.

Kaynak:

Heritage

Tarihi: 02.01.2014.

Foundation

(2014a), http://www.heritage.org/index/book/chapter-5,  Erigim
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Fikri miilkiyet haklari ile yolsuzlugun olmamasi gostergeleri hukukun
ustiinliigii; mali serbestlik ve kamu harcamalar1 kamu biiytikligii; is yap-
ma, isgiicli serbestligi ve parasal serbestlik diizenlemelerin etkinligi,; ticari
ve finansal serbestlik ile yatirim serbestligi de agik piyasalar ana baslikla-
r1 altinda yer almaktadir. Endeks 1 ila 100 arasinda bir deger almaktadir.
100’e yaklastike¢a tilkelerin ekonomik serbestlesme gostergeleri bakimin-
dan iyi bir performans ortaya koyduklar1 anlagilmaktadir.

Sekil 1: Gecis Ulkelerinde Secilmis Ekonomik Serbestlesme
Gostergeleri’nin Gelisimi

LTS Crurlar erataar XL
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Kaynak: Heritage Foundation (2014b), “Economic Freedom Statistics by Countries,
http://www.heritage.org/index/Download.aspx, Erisim Tarihi: 02.01.2014.

Sekil 1’de gecis tilkelerinde se¢ilmis ekonomik serbestlesme goster-
gelerinin 1998-2012 donemindeki gelisimi yer almaktadir. Genel endeks
degerine gore ele alinan donemde; Arnavutluk, Ermenistan, Azerbaycan,
Bosna Hersek ve Giircistan en fazla gelisme kaydeden iilkeler olarak go-
rilmektedir. Diger taraftan anilan donemde mali 6zgiirliikler agisindan;
Beyaz Rusya, Moldova, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan’mn kayda
deger bir sigrama gergeklestirdikleri sdylenebilir. Gegis tilkelerinde fikri
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miilkiyet 6zgitirliikklerine ait endeks degerlerinin oldukga diistik diizeylerde
oldugu hesaba katilirsa-nitekim 1998-2012 doneminde; Danimarka, Al-
manya, Finlandiya, Japonya ve ABD gibi iilkelerin bu endeks degerleri
%80-90 diizeylerinde degismektedir-ekonomik biiylime siirecinde ino-
vasyon ve girisimcilik yetenekleri konusunda heniiz bir uzmanlagsmanin
saglanamadig1 yorumu yapilabilir. Ekonomik serbestlesmenin en énemli
ayaklarindan biri olan finansal serbestlesme alaninda; Beyaz Rusya, Tiirk-
menistan, Ozbekistan ve Ukrayna (her ne kadar 2002-2008 déneminde
ciddi bir gelisme kaydetse de) diisiik performans gosteren iilkeler olarak
siralanabilir. Finansal serbestlesme konusunda; Arnavutluk, Giircistan ve
Kazakistan’in kayda deger bir mesafe kat ettikleri gortilmektedir. Son ola-
rak ig yapma serbestligi ele alindiginda; Ermenistan, Beyaz Rusya, Giircis-
tan ve Ozbekistan’in iyi performans gosterdikleri sdylenebilir. Bu durum
s0z konusu iilkelerde girisimcilerin is yapma maliyetlerini artirmaktan ¢ok
is yapmalarini kolaylastiracak diizenlemelerin yapildigini géstermektedir.

Eski Sovyet sisteminin ¢okmesi bu iilkelerde mevcut ekonomik yapi-
nin degismesine ve bu sistemin kurumsal alt yapisinin yok olmasina neden
olmustur. Ancak, bu yikimla beraber yeni yapilarin olugsmasi siireci her
iilkede ayn1 hizda gerceklesmemistir. Cografi yakinlik ve kiiltiirel benzes-
menin sagladigi avantajlarla Bat1 Avrupa iilkelerinin yogun ve aktif miida-
haleleri ile Orta Avrupa {ilkelerinde bu siire¢ ¢cok hizli yasanmistir. Buna
karsilik, Sovyetler Birligi doneminde sinirli sayidaki alanda uzmanlasarak
ekonomik gelismelerini devam ettiren Orta Asya lilkelerinde ise bu ¢oziil-
me ve degisim siireci daha yavas islemistir. Bu farkliliklar, genel ekono-
mik performans lizerinde de farkli sonuglara yol agmistir.?’

Gegig iilkelerinde GSYH nin gelisiminin yer aldig1 Sekil 2°den de gorii-
lebilecegi gibi, 1998-2012 doneminde GSY H oldukga dalgali bir egilim gos-
termistir. 2008 yilinda patlak veren ve sonrasinda biiyiik bir durgunluga do-
niisen Kiiresel Finans Krizinin gecis tilkelerini belirgin bir oranda etkiledigi
sOylenebilir. Diger taraftan krizin yikici etkilerinin goriildiigii 2009 yilinda;
Arnavutluk, Azerbaycan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan’da nega-
tif bir biiytimenin goriilmemesi-sadece biiylime hizinin yavaglamasi-dikkati
cekmektedir. Bu siirecte Azerbaycan dogal kaynak zenginliginin ve dnce-
ki yillarda gergeklestirmis oldugu yiiksek biiyltime oranlarinin beraberinde

27 Fatma Dogruel ve A. Suut Dogruel, “Karadeniz Cevresi Ulkelerde Gegis Dénemi ve Diinya Ekonomisi
ile Biitiinlesme, Tiirkive Ekonomi Kurumu, tarisma metni, 2012/94, http://www.tek.org.tr/dosyalar/
zonguldakS.pdf, Erisim: 02.03.2014.
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getirdigi avantajlardan yararlanirken, Arnavutluk, Tacikistan, Tiirkmenistan
ve Ozbekistan hem ekonomilerinin kiiciik olmasi, hem de 6zgiirliik endeksi
degerlerinden de anlasilacag iizere diinya piyasalarina yeterince entegre ol-
mamalar1 nedeniyle krizden 6nemli 6l¢iide etkilenmemislerdir.

Sekil 2: Gecis Ulkelerinde GSYH’nin Gelisimi
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Kaynak: World Bank, World Databank, World Development Indicators& Global Development Finan-
ce, http://databank.worldbank.org/ddp/home.do. Erisim Tarihi: 02.01.2014.

4. Veri Seti ve Yontem

Ekonomik serbestlesme ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi test
etmek lizere on bes gecis lilkesi®® analize dahil edilmistir. Analizde; A¢ik
Piyasalari, Kamu Biiytikliigiinii, Diizenlemelerin Etkinligini ve Hukukun
Ustiinliigiinii temsilen sirasiyla; Finansal Serbestlik (FINANS), Mali Ser-
bestlik (MALI), Fikri Miilkiyet Haklar1 (FM) ve Is Yapma Serbestligi (iS)
degiskenleri kullanilmistir. Bu degiskenler ekonomik serbestlesme goster-
geleri, GSYH ise ekonomik biiylime gostergesi olarak ele alinmistir. Eko-
nomik serbestlesme gostergeleri Heritage Vakfi, GSYH verileri Diinya
Bankas1 Kalkinma Gostergeleri (World Bank Development Indicators-W-

28 Bu tilkeler; Arnavutluk, Ermenistan, Azerbaycan, Beyaz Rusya, Bosna Hersek, Hirvatistan, Giircistan,
Kazakistan, Kirgizistan, Moldova, Rusya, Tacikistan, Tirkmenistan, Ukrayna ve Ozbekistan’dir.
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DI Online)® veri tabanindan alinmistir. Calismada ekonomik serbestlesme
ve ekonomik biiytime iligkisinin tahmin edilmesinde Panel Vektor Hata
Diizeltme Modelleri (Ortalama Grup Tahmincisi-Mean Group Estima-
tor-MGE ve Havuzlanmis Ortalama Grup Tahmincisi-Pooled Mean Group
Estimator-PMGE) kullanilmistir. Hata diizeltme modelleri yoluyla degis-
kenler arasindaki uzun ve kisa donemli iligkiler tahmin edilmistir.

Tamamen heterojen katsay1 modelinde iilkeler arasindaki parametreler
kisitlanmamakta ve katsayilar tilkeden iilkeye degisiklik arz edecek sekilde
tahmin edilmektedir. MGE olarak bilinen bu yontemde, {ilkeler-aras1 boyut
biiylik oldugu zaman, iilkeler arasindaki kisa ve uzun dénemli katsayilar,
bireysel iilke katsayilarinin agirliklandirilmamis ortalamasi alinarak tutarl
bir sekilde tahmin edilebilir. Diger taraftan havuzlanmig tahminci (tama-
men homojen katsayr modeli) katsayilarin ve sabitlerin iilkeler arasinda
esit olmasini gerektirir. PMG tahmincisi, iilkeler arasinda ayni olmasi igin
uzun donem katsayilarini kisitlamakta iken, kisa donem katsayilarmin
iilkeye 0zgii olmasini saglamaktadir. Bu tahminci ayn1 zamanda bireysel
iilke katsayilarinin agirliklandirilmamis ortalamasini alarak iilkeler arasin-
da kisa donem katsayilarinin ortalamasina iliskin tutarli tahminler {iretir.
PMG siirecinde uzun donem katsayilar1 maksimum olabilirlik yontemi yo-
luyla tahmin edilir. Kisa donem katsayilar1 (uyum hizi dahil), iilkeye 6zgii
sabitler ve lilkeye 6zgii hata varyanslar1 6nceden elde edilen uzun déonem
katsayilar1 kullanilarak maksimum olabilirlik yontemi yoluyla bulunur.

PMG ve MG tahmincilerinin asimptotik 6zellikleri kiyaslandiginda,
tutarlilik ve etkinlik konularinda farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Eger
uzun donem katsayilar iilkeler arasinda esitse, MG tahmincisi tutarli iken,
PMG tahmincisi hem etkin hem de tutarli olmaktadir. Tam tersi durumda
yani uzun donem katsayilar iilkeler arasinda esit olmadigi zaman, MG
tahmincisi iilkeler arasindaki uzun donem katsayilarinin ortalamasinin tah-
mininde tutarliligini1 korurken, PMG tahminleri tutarsiz olmaktadir. PMG
tahmincisinin MG tahmincisinden bir diger farki ise katsayilarin tahminin-
de hem havuzlamay1 hem de ortalamay1 dikkate almasidir.*

2 World Bank Development Indicators-WDI Online, http://data.worldbank.org/data-catalog/world-
development-indicators, Erisim: 02.01.2014.

30 Megumi, Kubota, “Real Exchange Rate Misalignments: Theoretical Modelling and Empirical Evidence”,
Discussion Papers, Department of Economics and Related Studies, University of York, 2009.
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Uzun ve kisa donem iligkilerinin tahmin edilmesinde Peseran vd., ta-
rafindan gelistirilen panel vektor hata diizeltme modeli su sekilde formiile
edilmektedir: 3!

p-1 q-1
Ay =0 Vie-q +Bixpe + Z’IIJ: Ayie-1 + Z 6:3? Axie j+p;+ &
J=1 Jj=0

i=12,.,p—1 ve t=12,..,T,

q
P
):

m=j+1

Yukaridaki esitliklerde x;+ (kK X 1)x;+ (k X 1) her bir ii grubu i¢in
aciklayict degiskenler vektoriinii, p;p; sabit etkileri, A, j-)li j gecikmeli
bagimli degiskenin katsayilarin (scalars), §; ;(k X 1)6; ;(k X 1) katsa-
y1 vektorlerini, @;@; hata diizeltme parametresini, 7 indisi iilke sayisin, ¢

zamani, § ¢ optimal gecikme uzunlugunu, £;;&;; ise hata terimini goster-
mektedir. Hata diizeltme parametresinin negatif degerli ve istatistiksel ola-
rak anlamli olmasi esbiitiinlesik seriler arasindaki kisa donemli sapmalarin
uzun donemde ortadan kalkacagini ve serilerin uzun dénemde dengeye
geleceklerini gostermektedir.

Bu esitliklerden hareketle iktisadi biiyiime-ekonomik 6zgiirliik iligki-
sinin analizinde kullanilacak model su sekilde formiile edilebilir:
p-1

Agsyhy = 0,5, + Biy finans + Bymaliy, + fois, + fofmg, + Z Ay Ogsyhy_y
=1
q-1

q-1 q-1 q-1
+ Z 51’.j Afinansir-j + z ar,j Amalirr—j + Z 51.} Alszr—; + z 51.j Afmir—; + urt
Jj=0 Jj=0 Jj=0 Jj=0

5. Ampirik Sonuclar

Gegis lilkelerinde ekonomik serbestlesme ile ekonomik biiyiime arasin-
daki iliskinin ele alindig1 bu ¢calismada, 1998-2012 dénemine ait verilerden
hareketle dinamik panel veri yontemi kullanilarak analizler yapilmistir.

31 Hashem, Pesaran, Yongcheol, Shin and Ron P. Smith, “Pooled Mean Group Estimation of Dynamic
Heterogeneous Panels”, Journal of the American Statistical Association, Vol. 94, 1999.
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Kullanilan veri setine iligkin tanimlayici istatistiklerin yer aldig1 Tablo
2’den de takip edilebilecegi gibi, 1998-2012 donemine iliskin gecis iilkele-
rinde GSYH’deki artis orani ortalama %6,19 olarak gerceklesmistir.

Ayn1 dénemde s6z konusu iilkelerin ekonomik serbestlesme goster-
gelerinden ortalama olarak en yiiksek endeks degerine sahip degisken
%79 ile mali serbestlik olurken, bu degiskeni is yapma serbestligi izle-
mektedir. Veri setine ait ¢arpiklik degerlerine gore ele alinan degisken-
lerin-garpiklik degerleri pozitif oldugu i¢in-dagilimlarinin saga c¢arpik
oldugu sdylenebilir. Basiklik degerleri incelendiginde, degiskenlerin da-
gilimiin-basiklik degerleri {igten kii¢lik oldugu i¢in normale gore dik
olmadig goriilmektedir.

Tablo 2: Tamimlayici Istatistikler

Degiskenler GSYH FiINANS MALI is FM

Ortalama 6,189353 40,71429 79,34598 57,38214 30,06696
Medyan 6,124000 40,00000 81,35000 55,00000 30,00000
Maksimum 34,50000 90,00000 98,40000 87,90000 50,00000
Minimum -14,80000 10,00000 43,40000 30,00000 10,00000
Std, Hata 5,554434 19,53331 10,85289 11,89182 9,824467
Basikik 0,411268 -0,009895 -0,834247 0,207310 0,116361
Carpiklik 7,849765 2,184014 3,158324 3,398638 3,658195
Jarque-Bera 225,8367 6,218093 26,21676 3,087678 4,548880
Olasilik 0,000000 0,044644 0,000002 0,213560 0,102855
Toplam 1386,415 9120,000 17773,50 12853,60 6735,000
Top, Hata Kareleri 6879,938 85085,71 26266,10 31535,65 21524,00
Gézlem 224 224 224 224 224

Calismada serilerin duraganliginin sinanmasinda; Levin, Lin&Chu
(LLC), Im, Pesaran ve Shin (IPS), Fisher Tipi Augmented Dickey Fuller
(ADF) ve Breitung (BR) testleri kullanilmistir. Testlerin sonuglar1 Tablo
3’te goriildiigl gibidir. Buna gore, ¢alismada kullanilan serilerden GSYH
degiskeni duragan iken, FINANS, MALI, IS ve FM degiskenleri orijinal
diizeylerinde duragan (FINANS ve MALI degiskenleri LLC testinin sa-
bitli ve sabitli-trendli durumlarinda duragan ¢ikmistir) degildir. Bu seriler,
birinci farklar1 alinarak duragan hale getirilmistir.
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Tablo 3: Birim Kok Analizi*

Birim
Kk Testi LLC IPS ADF BR
Sabitli s:hnl:"\{e Sabitli S:hlll(l"\{e Sabitli S:hlll:ﬂ\{e s:blll:ﬂ\{e
Degisken rendli rendli rendli rendli
ist” |Olasilik| ist™ |Olasilik| ist™ |Olasilik| ist" |Olasilik| ist" |Olasilik| ist" [Olasilik| ist” |Olasilik
GSYH |-5,53| 0,000 |-6,57| 0,000 |-4,41| 0,000 |-2,99 | 0,000 |{69,81| 0,000 |53,75| 0,000 |-3,65| 0,000
FINANS |-2,61| 0,004 |-1,86| 0,031 |-0,70| 0,239 | 0,25 | 0,600 |25,19|0,3955 /20,51 0,667 |-1,24| 0,106
MALI -,2,65( 0,004 |-2,84| 0,002 (-0,34 | 0,365 |-0,23| 0,407 |29,99| 0,466 | 27,9 | 0,573 |-2,13| 0,01
IS 285| 099 (145 0,92 |5,75| 1,000 | 4,41 | 1,000 |12,58| 0,997 [14,97| 0,989 | 2,39 | 0,99
FM 1,72 0,95 | 0,26 | 0,606 | 2,03 | 0,97 | 1,08 | 0,861 |20,15| 0,45 (19,68| 0,86 | 3,43 | 0,99
BIRINCi FARKLAR
FiNANS |-7,13| 0,000 | -8,27 | 0,000 | -6,03 | 0,000 |-4,91| 0,000 |62,45| 0,000 |60,64| 0000 |-7,53| 0,000
MALI -9,44 1 0,000 | -10,7| 0,000 | -7,53 | 0,000 |-6,16| 0,000 |108,5| 0,000 | 88,9 | 0,000 |-9,15| 0,000
IS -5,26 | 0,000 | -9,58 | 0,000 | -3,55 | 0,000 |-4,44| 0,000 |80,74| 0,000 | 68,7 | 0,000 |-3,43| 0,000
FM -5,30 | 0,000 |-10,1| 0,000 | -5,15 | 0,000 |-4,55| 0,000 | 45,4 | 0,000 (73,13 | 0,000 |-5,55| 0,000

*= Gecikme uzunlugunun se¢iminde Schwarz kriteri g6z oniine alinmistr.

**= [statistik degeri

Birinci farklar1 alinarak duragan duruma getirilen seriler arasindaki
es-biitiinlesme iligkisinin sonuglar1 Tablo 4’te goriildiigii gibidir. Buna
gore gerek sabitli gerekse de sabitli ve trendli durumlarda Pedroni es-bii-
tiinlesme testlerinin yedi tanesinden dort tanesine ve sadece sabitli durum-
da yapilabilen Kao testine gore seriler arasinda es-biitiinlesme yani uzun

donemli bir iligki

vardir.

Tablo 4: Panel Es-biitiinlesme (Pedroni) Testi®

Sab"/g:r"l::'l':r’e"d" Sabitli Sabitli ve Trendli
istatistikler istatistik Olasilik istatistik Olasilik
Panel v-istatistigi -3,16 0,9992 -4,63 1,000
Panel rho- istatistiiji 0,57 0,7162 2,04 0,9796
Panel PP- istatistigi -6,51 0,0000 -10,6 0,0000
Panel ADF- istatistiiji -5,98 0,0000 -7,35 0,0000
istatistik Olasilik istatistik Olasilik
Group rho- istatistigi 1,95 0,9750 3,23 0,9994
Group PP- istatistigi -8,92 0,0000 -13,71 0,0000
Group ADF- istatistigi -5,26 0,0000 -6,69 0,0000
KAO Testi -4,05 0,0000 - -

a= Gecikme uzunlugunun se¢ciminde Schwarz kriteri goz 6niine alinmustir.
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Seriler arasinda uzun dénemli bir iliski tespit ettikten sonra hem uzun,
hem de kisa donem iligkilerinin yoniinii ve katsayilarin1 Vektor Hata Dii-
zeltme Modeli ¢er¢evesinde PMGE ve MGE tahmincilerini kullanarak he-
saplamak miimkiindiir.

GSYH ile aciklayici degiskenler arasindaki iliski PMG ve MG tah-
mincileri ile test edilmistir. Bu tahmincilerden hangisinin daha iyi sonuglar
drettigini gérmek i¢in Hausman testi (uzun donem homojenliginin testi)
yapilmistir. Hausman testinin sonuglarin yer aldigi Tablo 5’ten de go-
riildigi tizere ki-kare degeri anlaml degildir ve H_ hipotezi reddedileme-
mistir. Yani PMG tahmincisi daha dogru sonuglar tiretmektedir ve uzun
dénem parametreleri homojendir, bir baska ifadeyle, bu parametreler bi-
rimden birime degismemektedir. Diger taraftan, hata diizeltme parametre-
si (errorcorrection-ec) anlamlidir-bu parametrenin sifirdan kiigiik olmasi
anlamli oldugunu gostermektedir- ve iki degisken arasinda uzun dénemli
bir iligki vardir. Hata diizeltme parametresi ayn1 zamanda serilerin duragan
olmamasindan kaynaklanan kisa donem sapmalarinin bir sonraki donemde
dengeye gelme hizini ortaya koymaktadir.

Bu duruma uygun olarak, bir donemde olusan dengesizliklerin yak-
lasik %62’si bir sonraki donemde diizelecek ve uzun dénem dengesine
yaklasilmasi saglanacaktir. Bununla birlikte MALI, IS ve FM degisken-
lerinin uzun dénem parametreleri (sirasiyla 0,17; 0,07 ve 0,26) anlamh
ve isaretleri beklentiler dogrultusunda pozitiftir. Diger taraftan FINANS
degiskeninin uzun dénem parametresi anlamli ancak isareti beklentiler
dogrultusunda degildir. A¢iklayici degiskenlerin kisa donem parametrele-
rine bakildiginda sadece FINANS ve MALI (sirasiyla, 0,15 ve 0,12) degis-
kenlerinin anlamli ve isaretlerinin pozitif oldugu gériilmektedir. FINANS
degiskeninin uzun donemde isaretinin beklentiler yoniinde olmayip kisa
donemde beklentiler dogrultusunda (pozitif) olmasinin arkasinda serma-
ye hareketlerinin oynakliginin oldugu sdylenebilir. Uzun dénemde mali
ozgiirliikkler, is yapma ve fikri miilkiyet 6zgiirligii oranlarindaki %1’lik
artis, GSYH’yi yaklasik olarak %0,17; %0,07 ve %0,26 oraninda artira-
caktir. Kisa donemde ise finansal ve mali 6zgiirliiklerdeki %1°lik bir arti-
sin GSYH’yi sirastyla yaklasik olarak %0,15 ve %0,12 oraninda artirdig:
goriilmektedir. Is yapma ve fikri miilkiyet dzgiirliigiiniin GSYH’yi pozi-
tif etkilemesi, girisimciligin ve inovasyonun bu siirecteki 6nemini ortaya
koymaktadir.
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Tablo 5: PMG ve Hausman Test Sonuclari

Gézlem Savisi: 209 Grup Sayisi:  |Grup Basina Diisen Gozlem Sayisi: Log Olasilik:-496 1057
yist: 15 minimum: 13, ortalama:13,9; maksimum: 14 9 B
D, GSYH KATSAYl | STANDART HATA | zIiSTATIiSTiGi | P>1z1 | %95 GUVEN ARALIGI
Uzun Ddnem
ec -0,1822489 0,0279666 -6,52 0,000 |-0,2370625 |-0,1274353
FINANS
MALI 0,1781239 0,0092205 19,32 0,000 0,160052 | 0,1961958
is 0,0694678 0,0111172 6,25 0,000 |0,0476784 | 0,0912571
FM 0,2626107 0,0236225 11,12 0,000 |0,2163114 | 0,3089099
K's:c Dénem -0,6252433 0,1166884 -5,36 | 0,000 |0,8539483 |-0,3965382
F":)‘:Ns 0,1498229 0,0692032 2,16 0,030 |0,0141872 | 0,2854587
MALI x
D1 0,1182468 0,0659402 1,79 0,073 |-0,0109937 | 0,2474873
13 D1 -0,0555331 0,0544029 -1,02* 0,307 |-0,1621607 | 0,0510946
FMm 0,1642257 0,1227093 1,34* 0,181 |-0,0762802 | 0,4047315
sabit -8,21745 1,592698 -5,16 0,000 | -11,33908 | -5,095819
HAUSMAN TESTI
Katsayilar
(b) (B) (b-B) ; K
mg-ortalama pmg-havuzlanmis fark Sart (diag (V_b-V_B))
FiNANS 0,05287 -0,1822489 0,2351188 0,0592097
MALI 0,5208047 0,1781239 0,3426808 0,4333028
is -4,397124 0,0694678 -4,466591 3,936629
FM -7,312299 0,2626107 -7,574909 7,232841
chi?(4) = (b-B)’[(V_b-V_B)*(-1)1 (b-B) = 3,19 Prob>chi?> =0,5263

*= Katsay1 anlamsizdir. **= Katsay1 %10 diizeyinde anlaml1 kabul edilmistir.

Birim etkileri acisindan; Arnavutluk, Ermenistan, Glircistan, Kaza-
kistan, Kirgizistan, Moldova, Rusya, Tiirkmenistan, Ukrayna ve Ozbekis-
tan’in hata diizeltme parametrelerine ait katsayilar anlamlidir (bkz Tablo
6). Bu ylizden s6z konusu iilkelerde ekonomik serbestlesme ile GSYH ara-
sinda uzun dénemli iliski vardir.
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6. Sonuc¢ ve Degerlendirme

Eski Sovyet sisteminin ¢okmesi bu iilkelerde mevcut ekonomik yapi-
nin degismesine ve bu sistemin kurumsal alt yapisinin yok olmasina neden
olmustur. Caligmada, gegis tlilkelerinin Sovyet sisteminin ¢okiisiinden son-
ra girdikleri donilislim ve diinya ekonomisi ile biitiinlesme siireciyle bir-
likte ortaya ¢ikan ekonomik serbestlesmenin ekonomik biiyiimeyle olan
iligkisi incelenmistir.

Ekonomik serbestlesmenin ¢esitli gostergeleri mevcut olmasina kar-
sin, bu ¢alismada Heritage Vakfi’nin diizenli olarak yayinladig1 ekonomik
ozgiirliikler endeksinin alt kalemlerini olusturan dort degisken dikkate
alimmistir. Calismada ekonomik serbestlesme ve ekonomik biiylime ara-
sindaki iligki panel vektor hata diizeltme yontemi kullanilarak 15 gegis
tilkesi ekonomisi {izerinde 1998-2012 donemi igin test edilmistir.

Tahmin sonuglarina gére, uzun dénem hata parametresi negatif bulun-
dugundan, gecis lilkelerinde ekonomik serbestlesme ve ekonomik biiytime
arasinda uzun dénemli bir iligki vardir. Buna gore, bir donemde olusan
dengesizliklerin yaklasik 9%62°si bir sonraki donemde diizelecek ve uzun
donem dengesine yaklasmas1 saglanacaktir. Ekonomik biiyiimeyi acikla-
mada ekonomik serbestlesme gostergelerinden; mali serbestlik, is yapma
ozgirligii ve fikri miilkiyet hakki degiskenlerinin uzun donem hata para-
metreleri (sirasiyla 0,17; 0,07 ve 0,26) anlamli ve isareti beklentiler dog-
rultusunda pozitiftir. Finansal serbestlesme degiskeninin ise uzun donem
hata parametresi anlamlidir, ancak isareti beklentiler ile értlismemektedir.
Diger taraftan kisa donemde finansal ve mali serbestlik gostergelerinin
katsayilar1 anlamli ve isaretleri de beklentiler dogrultusunda pozitif ¢ik-
mustir. Buna gore kisa donemde finansal ve mali 6zgiirliiklerdeki %1°lik
bir artisin GSYH’yi sirastyla yaklasik olarak %0,15 ve %0,12 oraninda
artirdig1 sonucuna vartlmigtr.

Tahmin sonuglarinin da isaret ettigi gibi, ekonomik serbestlesmenin
(gerek reel, gerekse de finansal sektorlerde) ekonomik biiytimeyi pozitif
etkilemesi, gecis lilkelerinde serbestlesmenin ekonomik biiylimenin 6nem-
li bir giicii oldugunu ortaya koymaktadir.
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