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ÖNSÖZ 

Tarih; geçmiĢle gelecek arasında köprü kuran bir bilimdir. Bu bilim insanların 

kendisini tanımasında önemli bir olgu olup, toplumların; ekonomik, siyasi ve sosyal 

yapısının geleceğe aktarılmasında önemli bir rol alır. Bu rolü oluĢturan kiĢiler ise 

tarihi yazanlardır. Tarih bilimi toplumun hafızasıdır. Toplumun hafızasına yani tarih 

bilimine katkıda bulunabilmek için bu tezi hazırladık. 

Bu tezin temel mantığının oluĢum aĢamasına kısaca değinmek isterim. Yüksek 

lisans bitirme tez konumu belirlemeden önce danıĢman hocam Yrd.Doç.Dr. Erdal 

ÇetintaĢ ile hangi konuyu çalıĢmamız gerektiği hakkında fikir alıĢveriĢinde 

bulunuyorduk. Bu esnada dünyada Arap baharı gündemi meĢgul etmekteydi. BirleĢmiĢ 

Milletlerin de varlığı  tartıĢılıyordu. BirleĢmiĢ Milletlerin daimi üyeleri arasındaki 

çıkar mücadelesi yaĢanıp Arap Baharında anlaĢmazlıklara neden olmuĢtu. Siyasi 

gündem hakkında konuĢurken BirleĢmiĢ Milletler yapısının 1815 yılında kurulan 

Viyana Düzeniyle (Metternich Sistemi) benzerliklerini fark ettim. Viyana düzeninin 

oluĢumu ve izlediği çıkar siyasetini Osmanlı Devleti üzerinden anlatmamız gerektiğini 

hocamla paylaĢtım. Hocamda bu fikri onaylayıp tezi hazırlamaya koyulduk. Öncelikle 

Metternich sisteminin oluĢumunu ortaya koymaya çalıĢtık. Bu uluslararası 

mutabakatın 1820‟lerde Avrupa‟da görülen isyanlara karĢı tavrı çalıĢmanın bir sonraki 

konusu oldu. Sonrasında bu uluslararası düzenin ilkeleri çerçevesinde Osmanlı 

Devlet‟indeki isyanları değerlendirmeye tabi tutmaya gayret ettik.  Tezi bu doğrultuda   

hazırladık. 

Avrupa tarihi ile alakasının yüksek olmasından dolayı kaynak sıkıntısı yaĢasam 

da 2 yıla yakın bir sürede bu tezi hazırladım. Bu tez de  kaynak bulmamda yardımcı 

olan Fatma Dokuyucu‟ya, kitaplarımı toplayıp düzenlemesinden dolayı Hamide 

Kaymakçı‟ya , “hocam tezini ne zaman bitireceksin diye” her gün baĢımın etini yiyen 

sevgili öğrencim Esennur Sakarya‟ya ve son olarak bu tezi hazırlamamda en büyük 

paya sahip olan hocam Yrd. Doç. Dr. Erdal ÇetintaĢ‟a teĢekkürlerimi borç bilirim. 
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ÖZET 

Fransa‟da 1789 yılında meydana gelen ihtilal sonucunda Avrupa‟da 

Ġmparatorlukların var olan haklarının alınması ve imparatorlukların yerine yeni 

alternatif yönetim biçimlerinin oluĢması Fransa‟ya karĢı Avusturya, Rusya, Prusya ve 

Büyük Britanya Krallığı‟nın koalisyon oluĢturmasına neden oldu bu da 22 yıl sürecek 

olan koalisyon savaĢlarını baĢlattı. Bu savaĢlar sonucunda Ġmparatorluklar galip 

gelerek liberal ve milliyetçi fikirlerin önüne geçmek için Avusturya BaĢbakanı 

Metternich önderliğinde “Viyana düzeni” kuruldu. Fakat bu düzen Ġmparatorlukların 

kendi çıkarlarını gözetlemek için oluĢturduğu bir yapı haline geldi. Avrupa‟da çıkan 

liberal ve milliyetçi yapılara karĢı savaĢan, müdahale eden bu birlik, ilk olarak Güney 

Amerika‟da ki liberal ve milliyetçi isyanlara göz yummuĢtur. Ana kıtada 1820‟lerde 

ortaya çıkan liberal ruhlu isyanlarda ise aksi bir müdahalede bulunmuĢlardır. Osmanlı 

Ġmparatorluğu‟nda ortaya çıkan isyanlarda ise yine farklı bir tavır ortaya koymuĢlardır. 

1820 yılında Osmanlı Ġmparatorluğu bünyesindeki Yunanlar isyan etmiĢtir.  Liberal ve 

milliyetçi fikirlerden etkilenen Yunanların,  isyanını Osmanlı bastıramamıĢtı. Bunun 

üzerine, Osmanlı Devleti Mısır Valisi Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟dan yardım istemiĢ 

ve Kavalalı müdahale ederek isyanı bastırmıĢtır. Kavalalı‟nın müdahalesinden rahatsız 

olan büyük güçler, Viyana düzeninin ilkelerini çiğneyerek ulusal çıkarları için Yunan 

isyanını destekleyip Yunanları bağımsız yapmıĢlardır. Osmanlı‟nın yanında yer 

almayan sistem daha sonra milliyetçi ve liberal bir dokuda olmamasına rağmen Mısır 

isyanında Osmanlı‟nın yanında yer alacaktır. Sultana karĢı isyan eden Mısır Valisinin 

Ġstanbul önlerine kadar gelmesi Viyana düzenini oluĢturan büyük güçleri harekete 

geçirmiĢtir. Büyük güçler( Büyük Britanya, Rusya, Fransa , Avusturya)  Yunan 

isyanının aksine, Mısır sorununda Osmanlı Sultanının yanında yer alarak isyanı 

bastırdılar. Doğu Akdeniz ve Boğazlar üzerinde çakıĢan menfaatlerinden ötürü 

Osmanlı‟da ortaya çıkan bu isyanda Viyana düzeni prensipleri çerçevesinde müdahale 

etmeyi tercih etmiĢlerdir.   

Anahtar Sözcükler: Fransız Ġhtilali, Metternich Sistemi, Osmanlı Devleti, 

Yunan Ġsyanı, Mısır Sorunu. 
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ABSTRACT 

As a result of the revolution of 1789 in France, abolishment of the current 

rights of the Empires, and construction of new administ rative regimes; Austria, 

Russia, Prusia and Great Britian have formed a coalition against France. The coalition 

wars   started and had continued 22 years. In the end of the wars, The coalition states 

have won and “Vienna Order” has been built under the leader ship of Austria Prime 

Minister Metternich avoid to liberal and nationalist ideas. However, this order has 

become as an instrument to protect the favours of the these states. This order has 

fought against liberal and nationalist structures emerging in Europe, but ignored the 

liberal and nationalist rebels in South America for the first time. But in the liberal and 

nationalist movements in Europe in Ottoman Empire, the order had taken  different 

positions. In 1820,  the Greeks   in the Ottoman Empire. The Ottoman state  could not 

over come the rebellion of the Greeks who were under the influence of liberal and 

nationalist ideas.  Therefore, the Ottoman Empire has asked support from Kavalalı the 

governor of Egypt . The powerfull countries has been disturbed by the support of 

Kavalalı, violated the rules of Vienna order, and supported the Greek rebellion and 

made the Greeks independent for their favour. The system was not on behalf of 

Ottoman, but later they supported the Ottomans on the Egyptian question which was 

away from a liberal and nationalist view. The powerfull countries  have taken action 

when Kavalalı came until front of Istanbul. In contrast to Greek revolution, the 

powerfull countries have been on behalf of the Ottomans in the Egyptian problem and 

over came the rebel. They have intervened because of the their interests in the  

Bosphorous, and in the Eastern Mediterranean  with the princless of Vienna order. 

KeyWords:French Revolution, Metternich System,  The Ottoman Empire,  

The Greek Rebellion, Egypt Ġssue. 
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GİRİŞ 

İHTİLAL VE AVRUPA 

A) Fransız İhtilali ve İhtilal Savaşları 

Tarihin belirli dönemlerinde bütün insanlığı ilgilendiren ve etkileyen olaylar 

olmuĢtur. Bu olayların baĢında ise günümüze kadar etkisini devam ettiren 1789 yılında 

meydana gelen Fransız Ġhtilali gelmektedir. Bu olay sadece ismini ilgilendirirken 

sonuçları ile tüm insanlığa mal olmuĢ bir devrimdir. 18. yüzyılın son  çeyreğinde 

ortaya çıkmıĢ olan bu olay daha sonra bir tarihi olguya dönüĢmüĢtür. Bu olayın 

nedenleri, geliĢimi bu çalıĢmanın ana eksenini oluĢturduğu için bazı kısa bilgiler 

verilmesi uygun görülmüĢtür. Çünkü çalıĢmaya zemin oluĢturması ve daha iyi 

anlaĢılması amacıyla bu bahse kısaca değinmekte fayda var. 

1756- 1763 yılları arası  Büyük Britanya ve Fransa arasında süren 7 yıl 

savaĢları Fransa‟nın yenilgisiyle sonuçlanmıĢ ve Fransa Kuzey Amerika‟daki tüm 

sömürgelerini kaybetmiĢtir. Bu savaĢın sonucu Fransa‟ya pahalıya mal olmuĢtur. 

Fransa büyük bir ekonomik bozulma yaĢamıĢ, bu savaĢın giderleri de zayıf halka 

kesilmiĢtir. Bilindiği gibi Fransa‟da mutlak monarşi hâkim iken hala feodal yapı 

korunmuĢ, sistem bunun üstüne kurulmuĢtu. Bu sistemde asiller büyük toprak 

zenginleri iken halk asiller altında ezilen bir yapıda ağır vergiler doğrultusunda krala 

bağlıydı.
1
 Diğer yandan kilise büyük topraklara sahip iken devlete vergi vermiyordu. 

Fransa‟da diğer önemli bir grup ise zengin olmalarına rağmen tuz vergileri, toprak 

vergileri ve Ģarap vergileri altında rahatsız olan burjuva sınıfıydı. Köylünün Ģarap 

saklamaması için asiller tarafından oluĢmuĢ  vergi toplayan kiĢiler, hiçbir siyasi hakka 

sahip olmayan burjuvazi sınıfını da denetliyordu.  Böyle bir durumda olan Fransa,  

fazla Ģarapları devlet bünyesine alıyorlardı. Halk bu ağır vergilerden bıkmıĢ ve 

ellerinde olan her Ģeyin alınmasına tepki vermeye baĢladı. Bunun yanı sıra asil 

olmadıkları için büyük vergilere maruz kalan burjuvazi sınıfı da bu durumdan 

muzdaripti.   

Fransız Ġhtilali öncesi düĢünsel bir yapı da vardır. Özellikle Voltaire‟in 

feodalite ve kiliseye karĢı ateĢli yazıları köylülerin aklını karıĢtırıyor, bir yandan da 

                                                           
1
 J.M.Roberts, Avrupa Tarihi, Çev. Fethi Aytuna, Ġnkılap Yayınevi, Ġstanbul, 2010, s.420. 
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kendisi gibi düĢünen aydınları tetikliyordu.
2
 Kralın iktidarını kısıtlayan soylu ve 

asillerin ayrıcalıklarını ortadan kaldıran bir anayasa istiyordu. Bunun yanında 

Rousseau krallığın tamamen kalkmasını isteyip köylü ve esnafın yanında olan bir 

fikriyata sahiptir. Montesquieu ise meşruti monarşi sistemine geçilip kilise ve asillerin 

haklarının kısıtlanmasından yanaydı. Bu fikir adamları özellikle köylüler ve burjuvazi 

üzerinde önemli bir role sahip olmuĢlardır. Fakat bu  aydınlar devrimi göremeden 

ölmüĢlerdir.  

 1788 yılında kral XVI. Louis 10 milyon liraya yeni bir saray yapmıĢtır. Bunun 

karĢılığında iç borçlanmaya gitmiĢtir. Bunun için halktan ağır vergiler alınıyordu. Halk 

bu vergileri veremeyip Ģehirlere göç etmeye baĢlamıĢtı. Halk yığınları Paris‟te 

toplanıyordu ve Paris‟te gergin bir hava vardı. Kral vergileri alamayıp borçlanma 

artıkça durumun kötüye gittiğini görmüĢ ve 1614 den beri toplanmamıĢ olan Etat  

Generaux‟u toplantıya çağırmıĢtı. Bu toplantıda yer alan sadece asiller olmuĢtur. Tek 

bir köylü tek bir iĢçi yer almamıĢtır.
3
 Bu durum da zengin burjuvazi sınıfı da devrime 

cesaret edemeyip sadece asilleri, beyleri eleĢtiren broĢürler dağıttılar. 

Etats Genaraux Paris‟te toplanmıĢtır. Fakat Kral ve asiller bunu istemiyorlardı. Paris‟e 

gelen binlerce köylünün önünde yapılması tehlikeliydi. Fakat toplantının  Paris‟te 

yapılmasına karar verilmiĢti. Paris‟te baĢlayan toplantı gergin  bir hava da baĢlamıĢtı. 

Etats Genaraux kendisini halkın yüzde 96‟sını temsil ettiğini söyleyip alınacak tüm 

kararların kendi istekleri doğrultusunda olacağını ilan etti. Burjuvazi sınıfı da bu 

toplantıda Etats Genaraux‟a destek verdi. Bunun üstüne Kral 16. Luis Ulusal meclisi 

kapattı. Etats Genarux milletvekileri farklı bir yerde toplanıp Kurucu Meclis adını aldı. 

Halkı desteğe çağırmıĢ ve Paris sokakları halk yığınlarıyla dolmuĢtu. 
4
 Kurucu meclis 

hemen bir anayasa yapma giriĢiminde bulundu. Kralın yetkilerinin sınırlandırılıp, 

asillerin ve kilisenin haklarına el konulması düĢünülüyordu.   

Ulusal meclis olan kurucu meclis halkla kaynaĢıyordu. Bir yandan da Paris‟te 

ekmek sıkıntısı baĢ göstermiĢti. Bunun üstüne halk isyan etmiĢ, despotik rejimin 

simgesi olan Bastille hapsini basmıĢlardı. Buradaki mahkûmlar serbest bırakılıp, 

                                                           
2
 N.V. Yeliseyeva, Yakın Çağlar Tarihi, Çev. Özdemir İnce, Yordam Kitap, Ġstanbul,2010, s.55. 

3
A.g.e, s.57. 

4
 Fahir Armaoğlu, 19.Yüzyıl Siyasi Tarihi(1789-1914), TTK,  Ankara, 1999, s.38. 
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hapishaneyi yaktılar. 14 Temmuz 1789 yılı Fransa‟da milli bayram ilan edildi. 
5
 

Kurucu meclis bu olaydan sonra yeni bir anayasa yapmak için harekete geçti. 

Lafayette denilen kiĢi Amerikan bağımsızlık bildirgesinden esinlenen bir anayasa 

ortaya attı. Hararetli tartıĢmalar sonunda Kurucu Meclis feodal beylerin tüm haklarını 

ellerinden aldığını ilga etti. Bu kararla serflik ve asillerin yetkileri kaldırılıyor eĢit 

vergi hakları geliyordu. 

Bu olaylardan sonra  28 Ağustos 1789 yılında “Ġnsan ve VatandaĢ Hakları 

Demecini” kabul edip yayınladılar. Bu demeç bütün dünyanın kaderini değiĢtirecek 

açıklamalar barındırıp insanın doğasını anlatıp özgürlüklerin önünün açılması için 

önemli bir adım olacaktır. Bu bildirinin tüm maddelerini açıklamaktan ziyade 

Metternich sistemine giden yolda etkili olan maddelere değinmek önemlidir. Ġnsan 

doğuĢtan hür ve herkesin aynı haklara sahip olduğunu, bütün insanların yasalar önünde 

eĢit olduğunu, kanunları halkın koyacağını ve tüm yetkilerin halkta toplandığını ilan 

eden bir bildirimdir. Özellikle kanunların halk tarafından konulması krallık ve 

imparatorluk sistemiyle yönetilen devletler için tehlike arz etmekteydi. Tüm bireylerin 

eĢit olmasını öngören bu sistem Avusturya Ġmparatorluğu, Rus Çarlığı, Osmanlı 

Ġmparatorluğu gibi devletlerin sistemine ters ve fikirlerin bu devletlere yansıması 

isyanları tetikleyen bir unsur olacaktır. Yine Ġhtilal bildirgesiyle kul ile Tanrının 

arasına kimse giremeyeceğini belirtmiĢ ve kralların tanrısal bir kurum olmadığını 

ortaya koymuĢtur.  

Fransa‟da baĢlayan halk devrimi yurttaşlık bildirgesi ile birlikte özgürlüklerin 

önünü açarken bir yandan da özel mülkiyet anlayıĢının gelmesiyle burjuvazi sınıfının 

kendini güvence altına almasını sağlıyordu. Bunun için birçok fikir adamı bu yasal 

sürecin burjuvazisel bir yasa olduğunu düĢünmektedir.
6
 1790 yılına gelindiğinde bu 

durumu destekleyen olaylar olmuĢtur.  

Fransa‟daki ihtilal sırasında Avrupalı devletlerin geliĢmelere bakıĢını 

incelediğimizde Büyük Britanya bu karıĢıkları olumlu karĢılıyordu, Avusturya 

Macaristan Ġmparatorluğu ile  Rusya ise Fransa‟nın, bu olaylar karĢısında 
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6
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zayıflayacağını düĢünüyordu. Fakat ihtilal sonrası Fransa „ da ortaya atılan fikirler bu 

devletleri özellikle Avusturya ve Rusya‟yı telaĢlandırmıĢtı. Fransa‟ daki feodal yapının 

kırılması monarkların gücünün zayıflaması sistemlerin çökmesi anlamına geliyordu.  

Bunun yanında  ihtilal  fikirlerini  destekleyen ufak devletler ortaya çıkmıĢ ve 

Fransa‟ya dâhil olmak istemiĢlerdir. Alsas topraklarındaki prenslikler, papaya bağlı 

topluluklar bu yapı altında toplanmak için harekete geçmiĢtir.
7
 1791 yılında bütün 

hakların millete devredilmesi Kral XVI. Louis‟in yetkilerinin elinden alınması, 

bununla birlikte kanun üstünlüğünü dayalı anayasal rejim bütün dengeleri alt üst 

etmiĢtir. Bu doğrultuda Avusturya Ġmparatorluğu tedirgin olmaya baĢlamıĢ ve Prusya 

ile birlikte Fransa‟daki olayları değerlendirmiĢti. Avusturya bu doğrultuda Fransa‟ya 

bir nota vererek kralın itibarının geri verilmesini istemiĢti.  Göçmenler ordusu diye bir 

ordu kurup Fransa‟ya baskı uygulamaya baĢlamıĢtı. Fransa‟da ise mecliste tam bir 

savaĢ havası yaĢanıyordu. Fakat bir yandan ekonomik sıkıntılar bir yandan da 

savaĢmak için tecrübeli askerlerin olmayıĢı savaĢta baĢarısız olunacağı kanısı da 

mecliste hâkimdi. Avusturya ve Prusya iĢbirliği yaparak 20 Nisan 1792 yılında Fransa‟ 

ya savaĢ açtılar. Fransa‟da bu savaĢa karĢılık vermek için harekete geçti fakat kısa bir 

süre içinde Prusya orduları Paris‟e doğru yürümeye baĢlamıĢtı. Büyük Britanya bu 

durum karĢısında sessiz kalmıĢ, Rusya da Polonya‟dan dolayı savaĢa müdahil olmak 

istememiĢ zira Osmanlı Devleti‟yle de savaĢmaktaydı. Avusturya ve Prusya, Fransa‟yı 

ele geçirmekten ziyade buradaki devrimcileri baskı altında tutup Polonya meselesine 

eğilmek istediler.  Bunun için bir bildiri yayınlamıĢlardı. Bu bildiride kralın itibarının 

geri verilmesi, ihtilalcilerinde düĢman sayılıp öldürüleceğini bildirdiler. Duc de 

Brunswick‟in yayınladığı bu bildiri Fransa‟ da büyük bir tepki yaratmıĢ ve bunun 

sonucunda Fransız milliyetçiliği ortaya çıkmıĢtı. Görüldüğü üzere milliyetçilik 

ihtilalden sonra Fransa‟ya karĢı ilan edilen bu bildiriden dolayı doğmaya baĢlamıĢtı.
8
 

Bu olaydan sonra aĢırı cumhuriyetçilerden Danton baĢa geliyordu. Danton 

bütün Fransızları askere çağırıp bununla birlikte 21 Eylül 1792 yılında krallığın ilga 

edilip bunun yerine Cumhuriyet rejimine geçildiğini ilan ediyordu. Burada Jakobenler 

ve fakir halk kısmının baskısından dolayı Cumhuriyet ilan edilmiĢti. Cumhuriyet 

ilanında yayımlanan bildiride tüm Avrupa‟ya hitap edilmiĢtir.  Avrupa‟daki tüm 

halkları ihtilal fikirlerine katılmayı çağrılıyor ve Fransız ordularına da ihtilal fikirlerini 
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yayma ve uygulama görevi veriliyordu. Yani ihtilalin sınırları Fransa ile sınırlı 

kalmayıp tüm Avrupa‟ya yayılmaya baĢlıyordu. Bu bildirge ile Fransa, Avrupa‟daki 

bütün monarkları  karĢısına almıĢ oldu. Bu bildirgeden sonra Cumhuriyet dönemi 2 

yıldan fazla sürecektir. Konvansiyon meclisi adını alıp daha sonra yasa çıkararak 

Kralın idamına karar verildi. Bu olay bütün Avrupa‟da büyük bir yankı uyandırdı. Kral 

idam edilip Cumhuriyet rejimine geçilmesi dünyadaki tüm siyasi yapılara ters bir 

durum olacaktır. Ayrıca bu idam Avrupa‟da 20 yıl sürecek olan savaĢların sinyali 

olmuĢ, Fransa bütün Avrupa‟yı karĢına almıĢtı.  

Fransa da cumhuriyetin ilanıyla birlikte yayınlanan bildirgede Fransa‟nın ihtilal 

fikirlerini tüm Avrupa‟ya aĢılamak istemesi ve monarĢinin simgesi olan kralın idamı 

Avusturya ve Prusya‟yı telaĢlandırdı. Avusturya ve Prusya ittifak yaparak Fransa‟ya 

savaĢ ilan ettiler.
9
 Fransa‟ya karĢı açılan bu savaĢa daha sonra Büyük Britanya da dâhil 

olmuĢtu. Büyük Britanya  Ġmparatorluğu  bu savaĢlara askeri yardımdan ziyade maddi 

yardımda bulunuyordu.  Fransa, Prusya‟yı yenmiĢ 5 Nisan 1795 yılında Fransa ile 

Prusya arasında Basel AntlaĢması imzalanmıĢtı. Buna göre Prusya, Fransa‟nın rejimini 

tanıyıp savaĢta tarafsız kalmayı kabul etmiĢti. Bu antlaĢmadan kısa bir süre sonra 

Hollanda ile antlaĢma imzalayıp Hollanda‟ya üstünlüğünü kabul ettirmiĢti. Fransa 

daha sonra Ġspanya ile de antlaĢma imzalayıp kara Avrupa‟sında önemli bir noktaya 

gelmiĢti.
10

   

Fransa bu devletlere üstünlüğünü sağladıktan sonra sadece Avusturya ve 

Büyük Britanya ile antlaĢma imzalamamıĢtı. Fransa iki koldan Avusturya „ ya 

saldıracaktır. Biri Ren nehri üzerinden diğeri de Ġtalya üzerinden olacaktır. Özellikle 

Ġtalya kolunu yöneten  Napolyon Bonapart adındaki general kazandığı zaferlerle 

Avusturya‟yı barıĢa zorlamıĢtır. Bunun sonucunda general Bonapart Direktuar‟ın 

kurallarını hiçe sayarak Campo Formio BarıĢı‟nı imzalamıĢ ve Direktuar da bu barıĢı 

red dememiĢtir. Napolyon bu savaĢtan sonra büyük bir ün yapmıĢ ve Paris‟de halk 

yığınları onu karĢılamak için toplanmıĢtı. Napolyon‟un bu baĢarısından dolayı halkın 

böyle tepki göstermesi bazı yönetici sınıfının hoĢuna gitmemiĢti. Bunun için bir çare 

gerekiyordu. Bu sırada Avusturya‟nın savaĢtan çekilmesi. Büyük Britanya‟yı tek 

bırakmıĢtı. Büyük Britanya barıĢ için Fransa‟ ya yanaĢsa da bir sonuç alınamadı. 

Fransa,  Büyük Britanya „yı  deniz yoluyla vurma Ģansı yoktu. Güçlü bir donanmaya 
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sahip olan Ġngilizlerle denizde savaĢmak anlamsızdı. Fransa için Büyük Britanya‟nın 

Hindistan‟ a giden sömürge yollarından bir olan Mısır‟ı ele geçirmek daha önemliydi. 

Bu yolla Direktuar da Napolyon‟u baĢkent uzaklaĢtıracaktı. Napolyon ise bu yolla 

Akdeniz‟ e hâkim olmayı hedefliyordu.
11

 Napolyon bunu hesaplarken karĢısına iki 

devlet daha almıĢ oluyordu. Biri Osmanlı Ġmparatorluğu diğeri de Rusya‟idi. Özellikle  

Malta ġövalyelerinin Çar‟a bağlı olması ve Napolyon‟un Malta‟yı alması, Fransa‟nın 

Balkanlarda yayılmacı siyaseti ve Akdeniz‟e hâkim olmak istemesi, Rusya‟nın 

Fransa‟ya karĢı savaĢa girmesine neden olmuĢtur. 

Napolyon büyük bir orduyla önce Mısır‟ a hareket etti. Osmanlı‟nın bu 

topraklarda merkeziyetçi yapısının zayıf olması Napolyon için Mısır‟ın iĢgalini 

kolaylaĢtırıyordu. Bir yandan da Ġngiltere Akdeniz‟e donanma çıkarmıĢ Fransız 

donanmasını arıyordu. Amiral Nelson önderliğinde Ġngiliz donanması bir gece 

baskınıyla Fransız donanmasını yakmıĢtı. Napolyon Osmanlıyı baskı altında tutmak 

için Suriye topraklarına kadar ilerlemiĢti. Akka Kalesini kuĢatacak olan Napolyon hiç 

beklenmedik bir direniĢle karĢılaĢtı. Cezzar Ahmet PaĢa önderliğindeki Osmanlı 

ordusu Napolyon‟a karĢı büyük bir zafer kazanmıĢtı.
12

 Bu durum Napolyon‟un ilk 

yenilgisi olarak tarihe geçmiĢti. Ayrıca Napolyon‟un Mısır topraklarına girmesi Büyük 

Britanya‟nın Osmanlı‟ya karĢı yeni bir siyaset anlayıĢını ortaya çıkarmıĢtır. Kendi 

çıkarları için Osmanlı topraklarını korumak zorunda olduklarının farkına vardılar. Bu 

doğrultuda Büyük Britanya 1878 Berlin AntlaĢmasına kadar bu siyaseti güdecektir. 

Mısır‟dan atılan Fransa, her seferinde  Büyük Britanya ile Mısır için çatıĢma içinde 

olacak ve bu XIX. Yüzyıl boyunca devam edecektir.
13

 

Bu arada Mısır seferi, Fransa‟da hayal kırıklığının yanı sıra kendilerine karĢı 

yeni bir ittifakın ortaya çıkmasına neden olmuĢ, halk da bu durumdan Ģikayetçi 

olmuĢtur. Bunun üzerine Napolyon Fransa‟ ya geri dönerek askeri bir darbe yaparak 

yönetimi ele geçirdi. Napolyon konsül yönetimini kurmuĢ ve Fransa„da tek söz sahibi 

olmuĢtur. Bundan sonra 1814 yılına kadar Fransa‟yı yönetip devletin politikasını 

değiĢtirecektir. Napolyon 1792 yılında yayımlanan bildirgede ihtilal fikirlerini yayma 

ve uygulama görevini Fransız ordularına veren maddeye dayanarak tüm kara 
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 Feridun Emecen, “Cezzar Ahmet PaĢa”, TDV Ġslam Ansiklopedisi, C.VII, s.516-518. 
13

Süleyman Kani Ġrtem, Osmanlı Devleti’nin Mısır Yemen Hicaz Meselesi, Temel Yayınları, Ġstanbul, 

1990, s.29. 



7 

 

Avrupa‟sını ele geçirip Büyük Britanya ile olan mücadelede galip gelmek için 

harekete geçmiĢti.  

Yukarıda ifade ettiğimiz gibi Mısır seferi sonucunda,  Büyük Britanya,  Rusya, 

Avusturya ve Osmanlı‟nın içinde bulunduğu koalisyon Fransa‟ya karĢı oluĢmuĢtur. 

Fransa,  Büyük Britanya  ve Avusturya ile barıĢa yanaĢsa da istenilen olmamıĢ bunun 

üzerine Napolyon askerleriyle birlikte önce Avusturya‟yı ezmiĢ, Campo Formio 

antlaĢmasını ikinci kez kabul ettirip ardından da yönünü Büyük Britanya‟ya 

çevirmiĢti. Bu sırada Avusturya ile Rusya daha sonra Rusya ve Büyük Britanya    

arasındaki çıkar tartıĢmaları koalisyonun dağılmasına neden olacaktır. Yalnız kalan 

.Büyük Britanya‟nın,  ekonomisi de zayıflamaya baĢlamıĢtı. Özellikle Ġngiliz tüccarlar 

bu savaĢlardan dolayı ticaret yapamaz hale gelmiĢ ve savaĢın bitmesi için hükümete 

baskı yapmaya baĢlamıĢtı. Bu yüzden Ġngilizler, Fransa ile antlaĢmaya oturmuĢtu.1802 

yılında Fransa ile Amiens barıĢını imzaladılar. Bu antlaĢamaya göre Büyük Britanya, 

Fransa hükümetini tanıyacak ayrıca Seylan ve Tridanat dıĢında savaĢta kazanılan 

sömürgeler Fransa‟ya geri verecekti.  Bunun sonucunda Fransa bütün Avrupa‟ya 

gücünü göstermiĢti. Ayrıca bu antlaĢma Fransa için onur verici bir antlaĢma olmuĢtur. 

Napolyon bu olaylar sonucunda imparatorluğunun önünü de açmıĢ.  Napolyon, 

Ġngilizler karĢısında kazandığı bu zaferi fırsat bilip 4 Aralık 1804 yılında seçimle 

imparatorluğunu ilan etmiĢti.
14

 Napolyon‟un kendi imparatorluğu ilan etmesi diğer 

büyük güçleri iyice tedirgin etmiĢti. Onlar buna karĢı bir önlem alınması gerektiğini 

düĢünüyorlardı. Fransa ise ezeli düĢman olarak gördüğü Ġngiltere‟ye karĢı her yolu 

deneyecektir. Napolyon kendi imparatorluğunu ilan etmesinin yanında Fransa‟ya bağlı 

olarak kurduğu devletlerin baĢına da kendi ailesinden bireyler getirerek aile 

imparatorluğu kurmuĢtu. Bu aile imparatorluğu ihtilal fikirlerini savunup yaymaktan 

çok emperyalist bir devlet anlayıĢında görünmekteydi.
15

  

 Kazandığı baĢarılarla Fransa Avrupa‟da kara ordusu olarak tek büyük güç 

haline gelmesi, Ġngilizlerin Avrupa‟daki siyasetine tersti. Çünkü Büyük Britanya kıta 

Avrupa‟sında tek bir gücün olmasını kendisi için tehlikeli buluyordu. Bunun için. 

Büyük Britanya ,  Rusya, Prusya ve Avusturya ile iĢbirliği halinde bir politika izleyip, 

Fransa‟ya ağır bir ceza vermek istiyordu. Napolyon ise karada kendilerinin önünde 

hiçbir gücün duramayacağını, Büyük Britanya‟ya  karĢı denizde güçlü olmanın önemli 
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olduğunu biliyordu. Bunun için Napolyon harekete geçerek Büyük Britanya‟ya bağlı 

olan Hannover topraklarına girip burayı iĢgal etti. Bununla yetinmeyen Fransa 

müttefiki olan Ġspanya ile iĢbirliğine girip 2300 gemilik bir donanma Boluogne ve 

ManĢ Denizine çıktı. Ġngiltere ise buna karĢılık olarak Avusturya, Rusya ve Ġsveç‟le 

iĢbirliği yaptı. Napolyon‟un asıl amacı Ġngilizleri  denizlerde yenmekti. Napolyon‟un 

donanması Ġspanya‟nın Cebelitarık Boğazı yakınlarındaki Trafolgar burnunda Amiral 

Nelson komutasındaki Ġngiliz donanması ile karĢılaĢtı. Burada Ġngiliz donanmaları, 

Fransız birliklerini büyük bir bozguna uğrattı.
16

 Ġngilizlerin yenilmez komutanı Amiral 

Nelson bu savaĢta öldü. Ġngilizler 1914 yılına kadar dünya üzerinde deniz gücü 

anlamında tartıĢılmaz tek bir güç haline geldi. 

Kara savaĢlarında ise her Ģey Fransa‟nın istediği gibi gidiyordu. 1805 yılına 

gelindiğinde Fransa tüm birlikleriyle Avusturya ve Rusya üzerine yürüdü. Napolyon 

orduları Rus ve Avusturya askerlerinden oluĢan birliklerle Austerlitz‟de karĢı karĢıya 

geldi. Napolyon bu savaĢta kıĢ Ģartlarını iyi kullanarak müthiĢ bir askeri zekâ ile 

büyük bir zafer kazandı.  “Üç Ġmparator SavaĢı” olarak da anılacak bu savaĢın 

sonucunda Rusya, Fransa ile antlaĢmaya yanaĢmamıĢ ve farklı bir siyaset izlemiĢti. 

Fransa karĢısında ezilen Avusturya orduları da Fransa ile Presburg AntlaĢması 

imzaladı. Bu antlaĢmayla birlikte Venedik topraklarının tamamı Fransa‟da kalacak 

Almanya‟da Kutsal Roma Germen Ġmparatorluğu resmen ortadan kalkacak ve onun 

yerine Ren Konfederasyonu kurulacaktı. Böylece Napolyon deniz yenilgisinin dıĢında 

kendisine karĢı oluĢturulan 3 Koalisyon savaĢından da baĢarı ile çıkmıĢtı. 

Almanya‟da oluĢturulan Ren Konfederasyon Devleti Prusya‟nın hiç hoĢuna 

gitmemiĢti. Çünkü buradaki siyasi yapılanma kendi varlığı için tehlike arz etmekteydi. 

Bunun için Rusya ile bir koalisyon oluĢturdu.  Buna karĢılık Napolyon büyük bir 

orduyla Prusya üzerine yürüdü ve 14 Ekim 1806‟ da Jena„da Prusya birliklerini 

yenerek tüm Prusya topraklarını ele geçirdi. Napolyon daha sonra Rusya üzerine 

yürüdü. Eylau bölgesinde Rusları yenen Napolyon, kendilerinden kaçan Rus 

birliklerini Nieman nehri kenarında tekrar yakalayarak bu birlikleri tekrar yendi.
17

 

Napolyon bundan sonra Rusya‟dan çok Prusya‟yı ezmek istedi. Napolyon bunun için 

Prusya toprağı olan Polonya‟da VarĢova Dükalığı‟nı kurdu. Elbe nehri ile Ren nehri 
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arasında Vestfalya Krallığı‟nı kurdu. Bu durumla Prusya‟yı ezen Napolyon, Rusya‟ya 

karĢı daha iyi davranmıĢtı. Napolyon, Rusya‟nın Finlandiya topraklarını ele 

geçirmesine göz yumdu. Ayrıca Rusya ile antlaĢan Napolyon, Osmanlı- Rus savaĢında 

aracı bir rol oynayacaktır. Çar Aleaksandır ile Napolyon 1807 yılında Tilsit 

AntlaĢması imzaladı. Bu antlaĢmayla Rusya ve Fransa Osmanlı‟nın Avrupa kıtasında 

bulunan topraklarıyla Ġstanbul‟un paylaĢımını yaptı. Burada birçok gizli madde de olsa 

Napolyon Rusya‟nın güçlenmesini istemediğinden bu antlaĢmayı pek ciddiye 

almıyordu. Bunun için Aleaksandır ile Napolyon‟un arası bir müddet sonra bozulup 

savaĢa tutuĢmuĢlardı. 

Napolyon Avrupa‟da istediği gibi hareket etmeye baĢlamıĢtı. Önünde hiçbir 

güç kalmayan Napolyon, kardeĢlerini yeni kurduğu krallıkların baĢına geçirdi. 

LuisBonapart, Hollanda Kralı, Joseph‟i Napoli, Jerome‟yi Vestfalya Kralı yaptı.  

Napolyon tüm Avrupa‟ya hâkim güç olarak, Büyük Britanya‟ya boyun 

eğdirmek için harekete geçti. Napolyon kendi ülkesindeki burjuvaziyi Avrupa‟da 

hâkim güç kılmak ve Büyük Britanya‟nın ekonomisini çökertmek için Ġngiliz 

mallarının Avrupa‟da satılmasını yasaklamıĢtı. 1806 yılında Berlin‟de yayınlanan kıta 

ablukasıyla Fransa‟nın hâkimiyeti altındaki tüm ülkeler Ġngilizlerle ticaretle birlikte 

her türlü iliĢkiyi kesecektir. Napolyon bu ablukayla birlikte Avrupa‟da bulunan bütün 

Ġngiliz mallarını toplatmıĢ, bununla yetinmeyip Ġngiliz tüccarları yakalatarak hapse 

attırmıĢtı. Napolyon bu yolla kendilerine bağlı olan devletlerin Ġngilizlerle ticareti 

kesip kesmediğini kontrol edip bu devletlerin kendilerine bağlılığını görecekti.
18

 

Napolyon‟un Ġngilizlere karĢı izlediği bu politika tamamıyla baĢarıya 

ulaĢmamıĢtı. Çünkü Avrupa‟nın tamamını hâkimiyet altına almıĢ Napolyon, Ġngiliz 

mallarının Portekiz üzerinden ve kaçak yollarla Avrupa‟ya girmesini engelleyemedi. 

Kaçak olarak Avrupa‟ya giren bu malların fiyatları iyice yükselip halkın alım gücünü 

düĢürdü. Bu da halkın Napolyan‟a karĢı sesini yükseltmesine neden olmuĢturr.  

Yukarıda belirtildiği gibi Portekiz, Ġngilizlere olan bağlılıklarından dolayı 

Ġngiliz mallarını kullanıp Ġngiltere ile ticaret yapıyordu. Fransa ise kendi buyruğuna 

uymayan Portekiz„i cezalandırmak için harekete geçti. Ġspanya ile iĢbirliği yapan 

Napolyon, Portekiz topraklarını gizli bir antlaĢmayla Ġspanya ile paylaĢtı. 
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Napolyon‟un asıl hedefi ise bütün Ġber Yarımadasını ele geçirmekti. Bu sırada 

Ġspanya‟da taht kavgaları çıktı. Bunun üzerine Napolyon 80 bin kiĢilik bir orduyla 

Ġspanya kıyılarına çıktı. Napolyon, Ġspanya Kralı IV. Carlos ile oğlu Fernando 

arasındaki taht kavgasını sonlandırmak için ikisini de tahtan mahrum bırakarak kardeĢi 

Joseph‟i Ġspanya kralı olarak ilan etti. Bu durum karĢısında Ġspanyol milliyetçiler çok 

sinirlenerek Napolyon‟a karĢı ayaklanmaya baĢladılar. Napolyon‟un izlediği bu yanlıĢ 

siyaset kendi sonunu getiriyordu. Ġngilizler,  Ġspanyollara bu isyanda maddi anlamda 

destek sağlamaya baĢlamıĢtı. Bunun üzerine Napolyon bizzat  Ġspanya‟ya gelerek 

isyanı bastırıp, Ġngilizleri bu topraklardan çıkarttı. Ġspanyol milliyetçiler boĢ durmayıp 

gerilla taktiği uygulamaya baĢlayıp Fransız askerlerine büyük bir kayıp verdirdiler. 

1811 yılına kadar devam eden savaĢların sonunda Fransız birlikleri Ġspanya‟dan 

çekilmek zorunda kaldı. 

Ġspanya‟da baĢlayan bu ayaklanma diğer Avrupalı devletlere de umut olmaya 

baĢlamıĢtı. Napolyon‟un kurduğu aile imparatorluğuna karĢı ufak çaplı isyanlar baĢ 

göstermeye baĢladı. Avusturya, Alman ve Ġtalyanları Napolyon‟a karĢı isyana teĢvik 

etse de baĢarılı olamadı. 1809 yılında Avusturya, Fransız hegemonyasına son vermek 

için Fransa‟ya savaĢ açtı. Napolyon bunun üzerine Avusturya üzerine yürüdü ve 

Vaprom‟da Avusturya ordularını büyük bir yenilgiye uğrattı. 14 Ekim 1809 yılında 

Viyana AntlaĢması imzalandı. Bu antlaĢma ile birlikte Avusturya, Galiçya 

topraklarının büyük bir kısmından çekildi. Napolyon bu toprakları VarĢova 

Dükalığı‟na verdi.
19

 

Napolyon, 5. Koalisyon savaĢlarından üstün çıkmıĢtı. Avusturya‟yı ezen 

Napolyon, Rusya ile ortak bir noktada bulaĢamıyordu. Rusya‟nın, Ġngiltere ile ticaret 

yapması ve yakan iliĢkilerde bulunması ayrıca Rusya‟nın diğer güçlerle iĢbirliği 

halinde olması, Napolyon‟u Rus seferine itecektir. Rusya ise 1807 yılında imzaladığı 

Tilsit antlaĢmasından sonra iliĢkileri düzeltse de Rusya bu antlaĢma maddelerini 

uygulatmak için Napolyon‟a baskı yapmıĢ fakat Napolyon, Rusya‟yı ciddiye 

almamıĢtı. Bu da Rusya‟nın pek hoĢuna gitmemiĢ ve Çar ile Napolyon arasındaki 

iliĢki bozulmaya baĢlamıĢtı.
20

 

                                                           
19

Kayıran, a.g.e. s.152. 
20

 Robert, a.g.e. s.432. 
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Tüm bu sebeplerden dolayı Napolyon 24 Haziran 1812 yılında 600 bin kiĢilik 

bir orduyla Rus seferine çıktı. Büyük bir orduyla sefere çıkan Napolyon 14 Eylül  

1812 „de Moskova „ya girdi. Fakat Rus birlikleri Moskova‟nın yarısını yakmıĢtı. KıĢın 

gelmesiyle birlikte yorgun düĢen Napolyon‟un ordusu Rusların vur kaç taktiğiyle 

yıpranmaya baĢladı. Bu yüzden Napolyon ordusuyla geri çekilmek zorunda kalıp 

Paris‟e 40 bin kiĢilik bir orduyla geri döndü.
21

 Paris‟e geldiğinde halk Napolyon‟a 

“ordu nerde?” diye sorulduğunda Napolyon, “ Ordu yok” diye cevap verdi.
22

 

Napolyon‟un bu ağır yenilgisi ile birlikte Rus kuvvetleri, Napolyon‟un 

peĢinden Prusya önlerine kadar geldi. Rusya ile Prusya iĢbirliği yapıp Fransa‟ya karĢı 

savaĢmaya baĢladılar. Napolyon bu savaĢları kazandı fakat büyük bir orduya sahip 

olmadığı için ateĢkes imzalamak zorunda kaldı. Diğer bir yandan da Ġngilizler, 

Ġspanyollarla iĢbirliği yapıp Fransızları Ġspanya dıĢına atmayı baĢarmıĢlardı. Daha 

sonra Ġngiltere, Rusya, Avusturya, Prusya tamamen iĢbirliği yapmaya karar verdi. 

Avusturya baĢbakanı Metternich, Napolyon‟a 1801 yılındaki sınırlara dönmesi için 

baskı yapmıĢ ancak Napolyon bunu reddetti. Bunun üzerine müttefik kuvvetleri 

harekete geçip 19 Ekim 1813 yılında Leipzig muhaberesi yapıldı. Müttefikler, 

Fransızlara ağır bir yenilgiye uğratmıĢ ve Napolyon‟un Avrupa‟daki hâkimiyetine son 

vermiĢlerdi.  

Müttefikler bu galibiyetle beraber Fransa üzerindeki baskıyı artırmaya 

baĢladılar. Bu defa 1792 yılı sınırlarına dönülmesi istendi. Fakat Napolyon buna da ret 

cevabı verdi. Bunun üzerine müttefikler 30 Mayıs 1814 tarihinde  Paris‟i iĢgale 

baĢladılar. Bunun üzerine Fransız senatosu Napolyon Bonapart‟ı istifaya çağırdı. 

Napolyon oğlunun tahta çıkma Ģartıyla tahtan çekildiğini ilan edip 20 Nisan 1814‟de 

Elbe‟ye sürgün edildi. Bununla birlikte Fransa‟da krallık ilan edildi. XVIII. Luis tahta 

geçti. (1814-1824) Fransa‟da meĢruti monarĢi sistemi kuruldu.  

Fransa ile müttefikler arasında 30 Mayıs 1814 yılında Paris AntlaĢması 

imzalandı. Buna göre Fransa 1792 yılındaki sınırlara geri çekilecek ve Viyana‟daki 

kongreye koĢulsuz katılacaktır. Viyana kongresine gelen sürece böyle gelindi. 

Metternich koalisyon savaĢlarından sonra eski düzeni tekrar tesis etmek için Viyana 

Kongresi‟ni toplamıĢtır.  

                                                           
21

Kayıran ,a.g.e. s.152.  
22

Yeliseyeva, a.g.e, s.92. 
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B) 1789-1814 Yılları Arasında Osmanlı İmparatorluğu 

1789 yılında Fransız Ġhtilali çıktığında, Ġmparatorluk 1774 yılında Küçük 

Kaynarca AntlaĢmasını imzalamıĢ i300 yıllık Müslüman toprağı olan kaybetmiĢti. 

Kırım‟ın elden çıkmasına  dayanamayan I. Abdülhamit ölmüĢ tahta III. Selim çıkmıĢtı. 

Osmanlı bu dönemde Rusya ile savaĢ halindeydi. Ruslar, Osmanlı ordusunu yenilgiye 

uğratmıĢ ve 1792 yılında YaĢ AntlaĢması imzalanmıĢtı. III. Selim devletin merkezi 

anlayıĢının Fransa gibi olmasından yana idi. Hatta Ģehzadelik döneminde Fransa kralı 

XVI. Luois ile mektuplaĢıyordu. III. Selim tahta çıkar çıkmaz reform hareketlerini 

baĢlatmıĢtı. Yenilikçi bir anlayıĢa sahip olan Sultan Avrupa ile yakın diyaloglar 

kurmak için kalıcı büyükelçilikler açmıĢ, yeniçeri ocağının yanında Fransız modelinde 

modern bir ordu olan Nizam-ı Cedit birliklerini kurmuĢtu.    

 Osmanlı „da tımar sisteminin bozulması ile oluĢan yeni bir sosyal sınıf olan 

ayanlar ortaya çıkmıĢtı. Merkezi otoriteden uzak olup kendi baĢlarına buyruk olmuĢ bu 

ayanlar devletin karĢısında önemli bir güç teĢkil etmekteydi. Bunun dıĢında yeniçeri 

ve ulema sınıfı yapılan reform hareketlerine karĢı bir tutum sergiliyordu.. Ayrıca 

merkeze uzak olan eyaletlerde ayanlar devlet gibi davranmaya baĢlamıĢ ve merkezi 

otorite iyice zayıflamıĢtı. Derebeyler oluĢmaya baĢlamıĢtı. Yozgat‟ta Çapanoğulları, 

Manisa‟da Karaosmanoğulları, Çukurova‟da Kozanoğulları gibi aileler 

önemlilerindendir. Mısır,da Kölemenler, Lübnan ve Filistin‟de Cezzar Ahmet PaĢa 

merkezi otoritenin yetersiz olduğundan dolayı güçlenmiĢ valilerdi.
23

 III. Selim bu 

otorite boĢluğunu ortadan kaldırmak istese de yaptığı reformlardan rahatsız olan 

yeniçeriler Kabakçı Mustafa önderliğinde bir  isyan edip Sultan‟ı tahtan indirip IV. 

Mustafa‟yı tahta çıkarmıĢlardı. Buna karĢılık olarak Rusçuk ayanı olan Alemdar 

Mustafa PaĢa birlikleriyle tahta yürüyüp III. Selim‟i tahta çıkarmak istemiĢ ancak IV. 

Mustafa, III. Selim‟i öldürtmüĢtür. Alemdar, Ġstanbul‟a gelip IV. Mustafa‟yı tahtan 

indirip yerine II. Mahmut‟u tahta çıkarmıĢtı. 
24

Alemdar daha sonra sadrazam olmuĢ ve 

Sultan II. Mahmut ile ayanların arasını yaparak 1808 yılında Sened-i Ġttifak‟ı sultana 

imzalatmıĢtır. Sultan ilk defa kendi yetkilerini kısıtlamak zorunda kalmıĢ ve ayanları 

bir güç olarak kabul etmiĢtir. Bu durumu içine sindiremeyen Sultan II. Mahmut 

                                                           
23

 Murat Sarıca, a.g.e. s.93. 
24

 A.g.e. s.93. 
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antlaĢmayı uygulamamıĢ, zamanla güçlenerek bütün ayanları 1816 yılına kadar 

ortadan kaldırıp merkezi otoriteyi sağlamıĢtır. 

Osmanlı‟nın iç iĢlerindeki geliĢmeler böyle iken  ilk Avrupa„da olan olaylar da 

Osmanlı‟ya dokunmaya baĢladı. Fransız ihtilali  çıktığında ihtilal fikirleri Osmanlı‟yı 

pek ilgilendirmiyordu. Çünkü ihtilal fikirlerinin etkin olabileceği bir halk kitlesinin 

Osmanlı‟da mevcut olmaması yani sosyal statüye sahip, ayrıcalıklı bir sınıfın 

olmaması Osmanlı‟yı ihtilal fikirlerinden uzak kılıyordu.
25

 Osmanlı‟nın ekonomik 

yapısından dolayı kapitülasyonlara bile itiraz eden bir sınıf yoktu. Fransa‟nın 

cumhuriyetçi anlayıĢını yaymak istemesi üzerine Avrupalı güçlerle, Fransa arasında 

1792 yılında koalisyon savaĢları baĢlamıĢtı. Osmanlı ezelden beri iyi iliĢkiler kurduğu 

Fransa‟nın bu yapısını tanımak istese de. Büyük Britanya ve Rusya‟dan gelecek 

baskıdan dolayı buna fırsat bulamamıĢtır. Bunun için Sultan, Fransa‟yı Avrupalı bir o 

devlet tanıdıktan sonra tanımayı düĢünmekteydi. 1795 yılına gelindiğinde Prusya ve 

Hollanda‟nın Fransa‟yı tanımasıyla birlikte Sultan, cumhuriyet konsulü tarafından 

atanmıĢ olan Fransa‟nın yeni elçisi olan Vernizoc huzuruna  resmen kabul edip Fransa 

ile iliĢkileri baĢlatmıĢtır.  

 Napolyon Bonapart,  Akdeniz‟i ele geçirip, Büyük Britanya ‟nın Hindistan‟a 

giden sömürge yollarına hâkim olabilmek nedeniyle Osmanlı toprağı olan Mısır‟ı ele 

geçirmek için harekete geçti.  280 parçadan oluĢan bir donanmanın yanında 38 bin 

kiĢilik bir askeri birlikle Toulun Limanından sefere çıktı. Bu olay üzerine Osmanlı ve 

Fransa arasındaki tüm iliĢkiler kesilmiĢtir. Osmanlı bu hareketinin karĢısında Büyük 

Britanya ve Rusya ile iĢbirliği yapmıĢtır. 23 Aralık 1798 yılında tarihte ilk kez 

Osmanlı- Rus ittifakı,  5 Ocak 1799 yılında ise Osmanlı- Ġngiliz ittifakı imzalandı.
26

 

Bu tarihten sonra Osmanlı‟nın siyasi anlayıĢı da değiĢip Avrupa‟ya karĢı denge 

politikasını uygulayacaktır. Rusya bu antlaĢmayla ilk defa boğazlardan geçme hakkına 

sahip olup, Ruslar ve Osmanlı birbirinin toprak bütünlüğünü korumak Ģartıyla 8 

yıllığına geçerli olacaktı. Bu antlaĢmayla Karadeniz kapalı bir deniz olduğu kabul 

edilmiĢti. Osmanlı, Ruslarla yaptığı antlaĢma gibi Ġngilizlerle de bir antlaĢma yaptı. Bu 

antlaĢmalarla birlikte Osmanlı koalisyon savaĢlarına resmen dâhil oldu.  

                                                           
25

 Enver Ziya Karal, Osmanlı Tarihi  V. Cilt, TTK, Ankara, 2006, s.21. 
26

  Sarıca, a.g.e. s.86. 
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 Napolyon Bonapart, Mısır topraklarına girip burayı iĢgal etmeye baĢladı. Daha 

sonra Napolyon, Suriye üzerine yürüdü. Burada Napolyon‟a karĢı Cezzar Ahmet PaĢa 

komutasındaki Osmanlı orduları Akka‟da büyük bir direniĢ göstererek Napolyon‟un 

ilerlemesini durdurdu. Bu sırada da Amiral Nelson komutasındaki Ġngiliz donanması 

Abukır‟da Fransız donanmasını yok etti. Bu olaylar üzerine Napolyon orduları 

Mısır‟dan çekmek zorunda kaldı. Bir yandan da Yanya valisi Tepedenli Ali PaĢa‟da, 

Fransa‟nın aldığı Venedik topraklarını ele geçirip, Rus donanmasıyla birlikte 7 adayı 

da ele geçirdi. Mısır‟ın Osmanlı‟da kalmasıyla beraber burada bulunan Ġngiliz ordusu 

2 yıl sonra Mısır‟dan çekilecektir. Bunun dıĢında Osmanlı, Rusya‟dan yedi adadaki 

ordu birliklerini 3 ay içinde çekmesini isteyecektir. Ruslar bunu kabul etse de 

çekmemiĢtir. Ayrıca Ruslar Osmanlı‟ya karĢı Yunan halkını bilinçlendirip isyana 

teĢvik ediyordu.
27

 Bu da ilerde Osmanlı- Rus savaĢ nedenlerinden biri olacaktır. 

 1804 yılına gelindiğinde ise Fransa‟nın, Austlitz savaĢı ile Avrupa‟da tek 

büyük güç haline gelmiĢti. Fransa, Osmanlı ile olan iliĢkileri tekrardan harekete 

geçmiĢ Fransız büyükelçisi Sebastini„de bu iliĢkilerle birlikte Osmanlı ile Rusya 

arasındaki iliĢkileri bozmak istiyordu. Bir yandan da Rusya ve Büyük Britanya, 

Osmanlının Fransa‟yı tanımasından dolayı baskı yapıyordu. Bu sırada Kara Yorgi 

önderliğinde Sırplar, Osmanlı‟ya karĢı isyan baĢlatmıĢtı. Fransa ise bu isyana destek 

olan Ġpsilanti‟nin Rusya tarafından kıĢkırtıldığını kanıtlanmıĢ ve Osmanlı- Rus savaĢı 

kaçınılmaz hale gelmiĢti. Yedi ada sorunu, Sırp Ġsyanı ve Eflak Boğdan beylerinin 

Rusya ile iĢbirliği yapması savaĢın baĢlamasına neden oldu(1806).  Rusya, Dinyeper 

nehrini geçerek Eflak ve Boğdan‟a girdi. Sultan ise Rusya‟nın boğazlardan geçmesini 

engelleyip boğazı kapattığını ilan etti. Büyük Britanya ise Fransa‟dan dolayı 

Rusya‟nın yanında yer alıp boğazların tekrar açılmasını aksi takdirde Büyük 

Britanya‟nın boğazları geçeceğini ilan etti. Buna red cevap veren Osmanlı‟ya karĢı 

Ġngiliz donanması ġubat 1807„de Çanakkale‟den içeri girdi. Ġngilizler Osmanlı 

donanmasından 4 gemiyi yakıp 2‟ sini de Ġstanbul‟a getirdi. Bu olay karĢısında Sultan 

kararlı bir tavır takındığı için Ġngiltere, 2 gemiyi bırakıp Ġstanbul‟u terk ederek 

Ġskenderiye Körfezine çıktı. Fakat buradaki Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟nın kuvvetleri 

Ġngilizleri geri püskürtmeyi baĢarmıĢtı.  Bu arada Fransa IV. Koalisyon savaĢından 

galip çıkmıĢ ve Rusya ile antlaĢma imzaladı. Rusya ile yakın bir iliĢki kuran Napolyon 
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 Yusuf Akçura, Osmanlı Devletinin Dağılma Devri( XVIII ve XIX. Asırlarda), TTK, Ankara, 

1988, s.129. 
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1807 yılında Tilsit AntlaĢması imzalamıĢtı. Bu antlaĢma ile birlikte Rusya ile Fransa 

Osmanlı topraklarını kendi aralarında paylaĢmaya karar verdiler. Tilsit 

AntlaĢmasından dolayı Fransa, Osmanlı – Rus savaĢında aracı olup Ruslar Eflak ve 

Boğdan‟dan çekilip, Tuna, Osmanlı ile sınır  kabul edilmiĢtir. Fakat Rusya daha sonra 

tekrar bu antlaĢmayı bozup Osmanlı‟ya saldırmıĢtır.  

 Tilsit AntlaĢmasında Osmanlı Devleti, Fransa‟nın hainliğini bir kez daha 

görmüĢ, Ġngilizler de Rusya‟nın yaptığı ihaneti görüp Rusya‟ya güvenilemeyeceğini 

anlamıĢtı. Bunun için Osmanlı ve Büyük Britanya yakınlaĢıp 1809 yılında Kale-i 

Sultaniye AntlaĢmasını imzaladılar. Büyük Britanya  ve Osmanlı arasındaki bu 

yakınlaĢma 1878 yılına kadar sürmüĢtür. Ġngilizler bu antlaĢma ile boğazların 

kapalılığı ilkesini ilk defa kabul etmiĢ ve bunu 1841 yılındaki Londra Boğazlar 

SözleĢmesinde de kullanmıĢlardı. Bu antlaĢma ile Ġngiltere, Rusya‟nın boğazlara 

inmesini engellemiĢ olacaktır.  

 Rusya ve Fransa arasındaki iliĢkilerin bozulmasını da koalisyon savaĢlarının 

rolünden bahsedilmiĢti. Fransa‟nın Rusya üzerine sefere çıkması Osmanlı- Rus 

savaĢının bitmesine neden olmuĢ, Tilsit AntlaĢması ise bir hayalden öteye 

geçememiĢtir. Rusya‟nın Fransa tehlikesine karĢı Osmanlı‟ya barıĢ teklif etmiĢ, 

Osmanlı‟da bu barıĢ teklifini kabul edip 16 Mayıs 1812 tarihinde BükreĢ AntlaĢması 

imzalanmıĢtır. Osmanlı ve Rusya arasında Prut nehri sınır kabul edilip Beserabya, 

Rusya‟ya bırakıldı. Ayrıca Ruslar, Eflak ve Boğdan‟dan çıkacaktır. Rusya bu 

antlaĢmayla birlikte iki cephede savaĢmaktan kurtuldu.  
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I.BÖLÜM 

METTERNİCH SİSTEMİ 

 

A) Viyana Kongresi 

 1815 yılında Koalisyon savaĢları sona ermiĢ fakat Avrupa‟da bütün siyasi, 

coğrafi ve toplumsal dokular alt üst olmuĢtu. Napolyon Bonapart tarafından bütün 

ihtilal fikirleri kıtaya yayılmıĢ bu fikirler doğrultusunda toplumlar harekete geçmiĢtir. 

Ġhtilal fikirlerinin yayılmasının yanı sıra Fransa‟da görülen cumhuriyet rejimi, meĢruti 

yönetim, konsül anlayıĢı Avrupa‟daki monarĢik yapıyı sarsmıĢ monarĢik yapının 

alternatif yönetim biçimleri Fransa‟da kullanılmıĢtır. Bu yönetim biçimleri Avrupa 

halkının monarĢi sistemini sorgulamasına, Avrupa‟daki monark sistemini sarsmaya ve 

halkın bu yeni yönetim biçimlerine yönelmesine neden olmuĢtur.  Bu durumun ise 

Avrupa‟da monarĢi sistemini bozacağı ve bu durumun yeni savaĢları doğuracağı 

aĢikârdı. Ġhtilalden sonra yayılan liberal, cumhuriyetçi fikirler ve bununla birlikte 

koalisyon savaĢları sırasında oluĢan devletçikler eski düzeni tehdit ediyordu. Ayrıca 

oluĢan yeni sınırlar büyük devletlerin nüfuz alanını tehlikeye atıyordu.  Yeni sınırlarda 

oluĢan devletler gelecek zaman için tehlike arz etmekte idi. Almanya buna örnek 

gösterilebilir. Almanya‟nın kendi sınırları içinde birleĢik yeni bir devlet olma ihtimali 

bulunması Avusturya‟nın hayat sahasında yeni bir tehlike demekti. Yine Ġtalya‟da 

oluĢan liberal devletlerin oluĢumu ve Ġspanya‟da bulunan meĢruti anayasal sistemi,  

monarĢi sistemini tehdit ediyordu. 

 Avrupa‟da oluĢan bu durumu tehlikeli bulan Avusturya dıĢiĢleri bakanı 

Metternich
28

,  bu fikir akımlarının önüne geçmek gerektiğini düĢünüyordu. Ayrıca 

Koalisyon savaĢlarında Fransa‟ya karĢı savaĢan Müttefik devletlerin iĢbirliğiyle de 

eski düzenin tekrar tesis edilip, korunabileceğine inanıyordu. Aynı zamanda 

                                                           
28

Metternich: 15 Mayıs 1773 yılında Kablenz‟de doğmuĢtur.1778 yılında Strasborg Üniversitesi‟nde 

hukuk okuyup yüksek eğitim aldıktan sonra 1801 yılında Berlin Büyükelçisi, ardından 1806 yılında ise 

Napolyon‟un isteğiyle Paris Büyükelçisi olmuĢtur.  Bu tarihten sonra Avusturya dıĢ iĢlerinde ön plana 

çıkıp 1813 yılında Ġmparator tarafından dıĢ iĢleri bakanı ilan edilip “Prens” unvanını almıĢtır. 1815 

yılında Viyana düzeninin mimarı olup 1821 yılında Avusturya BaĢbakanı olan Metternich 1815-1848 

yılları arasındaki döneme damgasını vurmuĢtur. Bundan dolayı bu döneme “ Metternich Çağı” 

denilmiĢtir. 1848 ihtilallerinden dolayı görevinden istifa edip Ġngiltere‟ye gidip burada 3 yıl kaldıktan 

sonra Viyana‟ya dönmüĢ ve 1859 yılında ölmüĢtür. Bkz Hüner Tuncer, Osmanlı- Avusturya İlişkileri 

(1789-1856),  Kaynak Yayınları,  Ġstanbul, 2008, s.54. 
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Metternich, Avrupalı ulusların birbiriyle savaĢmasından çok, bütün Avrupa‟yı tek bir 

devlet gibi birleĢtirip, yönetmeyi de düĢünüyordu.
29

 Bunun için harekete geçecek olan 

Metternich büyük devletlerin bir arada olacağı bir kongre yapmayı planlamıĢtır.  

Bunun için Büyük Britanya dıĢisleri bakanı olan Castleragh ile birlikte harekete 

geçti.
30

  Bu kongreye Rusya, Büyük Britanya, Prusya, Avusturya, Fransa, Osmanlı ve 

Avrupa‟nın diğer küçük krallıkları davet edildi. Davet edilen bu devletlerden Osmanlı 

dıĢında hepsi katılmaya karar verdi. Bu devletlerin kongreye büyük beklentiler içinde 

geldiği aĢikârdır. Bu devletlerin, beklentilerini ya da kongreye katılma nedenlerini 

Ģöyle ele alırsak: 

Avusturya‟nın bu kongrede öncü olmasında rol oynayan faktör liberal, 

anayasal rejim isteyen toplumların önüne geçebilmek arzusunda olmasıydı. Ancak 

kendi coğrafyasında bulunan toplulukların çıkarabileceği isyanları da tek baĢına 

bastırabileceğine inanmıyordu. Bu yüzden bu isyanları diğer imparatorlukların 

desteğiyle bastırmak çabası içerisindeydi. Metternich, Avusturya‟nın varlığını devam 

ettirmesi için Ġtalya ve Almanya topraklarını da güvence altına almak istiyordu. 

Koalisyon savaĢları sırasında Napolyon Ġtalya‟ya girmiĢ bu coğrafya da liberal, 

anayasal rejimi yaygınlaĢtırmıĢtı. Yine Almanya‟da siyasi birlik doğma ihtimali var 

olmuĢtu. Bunu engellemek ve baskı altına almak ancak uluslararası bir iĢbirliği ile 

mümkün olacaktı. Bunun için kongreyi planladı. 

 Büyük Britanya Ġmparatorluğu‟nun kongreye katılmasının nedeni ise 

Avrupa‟da yeni bir gücün oluĢmasını engellemek, Kuzey Buz Denizinde oluĢabilecek 

güçlü bir yapının önüne geçmektir. Ayrıca, Fransa ve Hollanda‟dan aldığı sömürgeleri 

korumak istiyordu. Rusların, Finlandiya‟yı alması ve VarĢova üzerinden Büyük 

Britanya‟yı tehdit etmesi, ayrıca Belçika ve Hollanda‟da oluĢan yapıların Ġngilizlerin 

çıkarlarına ters olması Viyana Kongresini, Avusturya ile birlikte düzenlemesine neden 

oldu. Ġngilizler Napolyon savaĢlarında baĢarılı bir Ģekilde çıkan Rusları dizginlemek 

ayrıca Avusturya ile beraber Rusların Balkanlar üzerinden sıcak denizlere inme 

politikasını törpülemek istiyordu. 

 Rusya ise Fransa‟yı yenmiĢ ve kıta Avrupa‟sının en güçlü devleti olmuĢtu. 

Böyle bir durumda Rusya kongreye karlı çıkmak için gelmiĢtir. Rusya, Polonya ve 
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Finlandiya topraklarını elde tutmak ve Osmanlı ve Ġngiltere üzerinde baskı oluĢturup 

kendi siyasi otoritesini benimsetmek istiyordu. Ayrıca Rusya, Osmanlı üzerinde 

gerçekleĢtirmek istediği Grek projesini,  Büyük Britanya  ve Avusturya‟nın desteğiyle 

yapabileceğine inandığı için kongreye katılmıĢtı.
31

  

 Prusya ise bu kongreye gelmeden kendi hayat sahasını korumak ve kendisi için 

tehlike arz eden Rus yapısını engellemek istiyordu. Kendisi için önem arz eden 

bölgeleri Almanya ve Batı Polonya topraklarını güvence altına almak istiyordu.
32

 

Ayrıca Napolyon‟la yapılan savaĢlarda en fazla ezilen taraf olan Prusya, bu kongrede 

kendi taleplerini daha iyi dile getirme fırsatı bulacağına inanıyordu.  Fransa ise bu 

toplantıya yenik devlet olarak geliyordu. Bu yüzden Fransa bu dezavantajı ortadan 

kaldırmak için bu toplantıdan en az hasarla kurtulmayı yeğliyordu. Kongre öncesi 

devletler bu beklentiler içindeydi.  Koalisyon savaĢlarından sonra bu devletler kendi 

çıkarlarını dile getirip bu çıkarları korumak için Viyana Kongresine katıldı. Büyük 

güçler Avrupa‟da sarsılan toprak düzenini, yönetim sistemlerini tekrar inĢa etmek için 

harekete geçmiĢ ve kendi hayat sahalarını bir nevi güvence altına almak için 

toplanmıĢtır da diyebiliriz.   

 Viyana Kongresine Rusya‟yı temsilen Çar I. Aleksander, Ġngiltere‟yi temsilen 

DıĢiĢleri Bakanı Castleragh, Fransa‟yı temsilen DıĢiĢleri Bakanı Talleyrand, Prusya‟yı 

da kral III. Friedrich William adına da BaĢbakan Prens Hardenberg temsil etmiĢti.
33

 

Kongre de Metternich, birinci olarak Napolyon Bonapart‟ın kurduğu imparatorluk ve 

bu imparatorluğun yaydığı fikirler olan liberal, cumhuriyetçi düĢüncelerin önüne 

geçmek için büyük devletlerin iĢbirliği halinde olması gerektiğini savundu. Yani 

Metternich bu sistemde toprakları korumaktan çok, insanların kafasındaki fikirleri 

ortadan kaldırmayı düĢünüyordu.
34

 Bunun için kongreler olduğu dönemde bu fikirlerle 

savaĢmak için Rusya, Avusturya ve Prusya ile üçlü ittifak antlaĢması imzaladılar. Bu 

ittifak kuvvetleri  Büyük Britanya‟yı bu ittifaka davet etmesine rağmen Büyük 

Britanya  kara Avrupa‟sındaki iç siyasetle pek ilgilenmediği için uzak durmaya çalıĢtı. 

Fransa ise bu süreçte Avusturya ve Büyük Britanya ile iĢbirliği halinde olmayı 

düĢünüyordu. Kongrede Fransa DıĢiĢleri bakanı Talleyrand, Fransa‟nın zarar 
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görmesini engellemek için “meĢruiyet ”(lejitizm) ilkesini ortaya attı
35

. Yani Fransa ile 

yapılan savaĢlarda Napolyon vardı ancak Napolyon‟un Ģu anda olmadığını onun 

yerinde XVIII. Lui‟nin olduğunu bu yüzden sınırların devrim savaĢlarının öncesine 

yani 1792 yılındaki sınırlara dönülmesini gerektiğini ileri sürdü. Bu fikri ile 

Talleyrand, Rusya‟nın Polonya ve Prusya‟nın Saksonya topraklarındaki üstünlüğünün 

tartıĢılmasına neden olmuĢtu. Böylece Büyük Britanya ile Avusturya‟yı  da Fransa‟nın 

yanına çekmeyi baĢarmıĢtır. 

Viyana Kongresi devam ettiği sırada I. Paris AntlaĢması sonucunda Elbe 

Adası‟na sürgün olan Napolyon Bonapart buradan kaçtı ve Lyon‟a gelerek 

imparatorluğunu ilan etti. 1792 yılındaki sınırlarına sadık kalacağını bildiren 

Napolyon, Fransa halkı tarafından kabul edildi. Fakat müttefik kuvvetler Napolyon‟un 

imparatorluğunu kabul etmediler ve Napolyon‟a savaĢ açtılar. Bunun üzerine 

Napolyon ordularını hazırlayarak Belçika üzerine seferine çıktı. Müttefik kuvvetlerin 

baĢında Ġngiliz Komutan Wellington bulunuyordu. Ġki ordu Waterloo‟da karĢı karĢıya 

geldi. Napolyon burada büyük bir hezimete uğrayıp yenildi. Napolyon bu savaĢtan 

sonra esir edilip Fransa ile Müttefik olan Avusturya, Prusya, Büyük Britanya ve Rusya 

arasında II. Paris AntlaĢması imzalandı. Bu antlaĢma ile birlikte Fransa, 1790 

sınırlarına çekilip beĢ yılda 700 milyon frank savaĢ tazminatı ödeyecek ve bu süreç 

içinde müttefik kuvvetleri Kuzey Fransa‟da kalacaklardı.
36

 

Fransa‟ya bu ağır yaptırımdan sonra Müttefikler Avrupa‟da yeni bir gücün 

oluĢmasını engellemek istediler. Viyana Kongresinde de kesin karar çıkması için 

iĢbirliği yaptılar. Viyana Kongresi sonucunda alınan kararlara değinirsek, Norveç ve 

Ġsveç ayrı ayrı krallık haline geldi. Belçika ve Hollanda birleĢtirilerek Netharland 

devleti kuruldu. Portekiz ve Ġspanya‟nın sınırları aynı kalmıĢ, Rusya ele geçirdiği 

VarĢova dukalığını kendi himayesi altına alıp Finlandiya topraklarını da kendisine 

katmıĢtır. Saksonya tarafındaki topraklar, Vestfalya ve Ren topraklarının bir kısmı 

Prusya‟ya verildi. Napolyon döneminde 360 devletten oluĢan Almanya 38 devletten 

oluĢan Germen Konfederasyonu Ģekline sokuldu. Ġtalya topraklarının Kuzey kısmı 

Avusturya‟ya veriliyor ve Avusturya Belçika topraklarını da kaybediyordu. Bunun 

yanı sıra Osmanlı ile alakalı olarak da Arnavutluk hariç bütün Balkanlar Osmanlı 
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himayesine bırakılıyordu. Viyana Kongresine katılan devletler liberal fikirler ve 

anayasal rejime karĢı beraber hareket edeceklerine dair antlaĢma sağlamıĢlardır.
37

 

Yukarda görüldüğü üzere büyük güçler kendi sistemlerini korumak ve bu 

sistem doğrultusunda kendi çıkarlarını gözetlemek için iĢbirliğine gitmiĢtir. Viyana 

Kongresinin coğrafi restorasyonu devletin çıkarları doğrultusunda oldu. Avusturya ve 

Büyük Britanya, Rusya‟nın Balkanlardaki siyasetinden dolayı kongreye katılmayan 

Osmanlı‟yı Balkanlarda güç olarak ilan ederken, Büyük Britanya kendi sınırlarını 

korumak için Netharland devletini kurdurdu. Avusturya ise hayat sahası olan 

Almanya‟da merkezi bir kuvvetin olmasını engellemiĢ küçük krallıklardan oluĢan bir 

konfederasyon haline gelmesini sağlamıĢtır. Fakat Almanya‟nın 360 devletten, 36 

devlete düĢmesi ileride Alman siyasi birliğini kurmak için ilk aĢamadır.  Prusya kendi 

hayat sahasını güvence altına alırken, Rusya ise Balkanlar dıĢında istediği sınırı 

korumuĢtu. Viyana Kongresinin siyasi restorasyonuna bakarsak da Avrupa‟da oluĢan 

anayasal ve meĢruti yönetimin önüne geçildi, kurulan bütün devletler monarĢi 

sistemine göre dizayn edildi. Yani eski sistemi korumak için krallıklar kuruldu. 

Kongreye katılan devletler arasında olan Büyük Britanya ise anayasal rejim ile 

yönetildiği için Avusturya, Rusya ve Prusya ile siyasi anlamda aynı çatı altında yer 

almayacaktı.  

 Viyana kongresine davet edilen ülkelerden biri de Osmanlı Ġmparatorluğuydu. 

Osmanlı Ġmparatorluğu 1798 yılında Fransa‟nın Mısır‟a saldırmasıyla,  Büyük 

Britanya ve  Rusya‟nın yanında savaĢa girmiĢti. Fransa‟ya karĢı savaĢan Ġmparatorluk 

bir nevi koalisyon savaĢlarının içinde taraf olmuĢtur. 1814 yılında savaĢların 

bitmesiyle birlikte Metternich tarafından Viyana‟da toplanılacak olan kongreye, 

Osmanlı‟nın Fransa‟ya karĢı savaĢmasından ve coğrafyasının savaĢın bir parçası 

olmasından mütevelli davet edilmiĢtir. Ancak Osmanlı Devleti olumlu bir cevap 

vermemiĢtir. Metternich, Osmanlı‟ya bir kez daha teklif götürüp, bu kongreye 

katılmasa bile toprak bütünlüğünün korunmasını talep etmesini istemiĢtir.
38

 

Metternich‟in bu kadar ısrarcı olmasının en önemli nedeni ise Rusya‟nın Balkanlar ve 

boğazlar üzerindeki bilinen emellerinin önüne geçebilmek istemesidir. Ayrıca 

Osmanlı‟nın toprak bütünlüğünün Avusturya‟nın çıkarlarına uygun olması ve bu 

bütünlüğü ancak böyle bir kongrede güvence altına alınabileceğine inanıyor olması ile 
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yakından alakalıdır. Koalisyon savaĢlarından güçlü bir Ģekilde çıkan Rusya, Osmanlı 

politikası karĢısında Ġngilizler ile ortak hareket edecektir. Osmanlı Devleti ise 

kongreye önemli nedenlerden dolayı katılmama kararı verecektir. Kongrenin, Osmanlı 

Devletinin bağımsızlığını tehlikeye atacağını ve toprak bütünlüğünün dıĢ güçlerin 

teminatına bırakılması sözü, Osmanlı devlet geleneğine tersti. Ayrıca BükreĢ 

AntlaĢmasında (1813) Sırplara verilen imtiyazların Ruslar tarafından geniĢletilmek 

isteneceği korkusu, bunun yanında Sırplarla ilgili herhangi bir konuda Rusya‟nın 

emrinde hareket etme ihtimali diğer bir çekincedir. Rusya‟nın Eflak–Boğdan 

meselesindeki tavrı da Osmanlı‟yı korkutan diğer bir endiĢe olup bunun tekrar 

gündeme gelmesi istenmiyordu.
39

 

 Ġstanbul hükümeti, bu ihtimalleri göz önünde bulundurmuĢ ve bu nedenlerden 

dolayı kongreye katılmama kararı almıĢtı. Osmanlı‟nın bu kongrede olmamasına 

rağmen Avusturya ve Büyük Britanya, Rusya‟nın tarihi emellerini bildiklerinden 

dolayı Osmanlı toprak bütünlüğünü savunmuĢ ve Avrupa garantisine sunmuĢtu. Rusya 

buna Ģiddetle karĢı çıkmıĢ Ġngilizleri vazgeçirmek için Ġspanyol sömürgelerini koz 

olarak ortaya sürmüĢtü. Aynı Ģekilde buranında garantörlük altına alınmasını isteyen 

Rusya iyi bir siyaset izleyerek Ġngilizlerin geri adım atmasını sağlamıĢtır. Fakat 

Metternich, Rusya‟nın bu emellerini, Kongre sonucunda koydurduğu Arnavutluk 

dıĢında bütün Balkan yönetiminin Osmanlı‟ya bırakılması, maddesiyle engellemiĢtir. 

B) Metternich  Sistemi  

Avrupa‟da Viyana Kongresinin ardından sağlanan uyum ve denge düzenin 

korunması için siyasi bir yapıya ihtiyaç duyulacaktır. Fransız ihtilalinin oluĢturduğu 

fikirler ile insanların zihnine yerleĢtiğini çok iyi bilen Metternich, ileride oluĢabilecek 

tehlikelere karĢı diplomatik ve silahlı bir savunma gücünün oluĢmasını istemiĢtir. Yine 

Avrupa‟da çıkacak olan bir savaĢın bütün dengeleri alt üst edeceğini ve Avrupa‟nın 

Napolyon savaĢlarından sonra böyle bir savaĢı kaldıramayacağını da düĢünüyordu.
40

 

Rus Çarı I. Aleaksandır‟da, Metternich‟le aynı fikirdeydi. Bunun için Rus Çar sistemin 
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oluĢturduğu düzenin korunmasını Ģart görüyordu ve Kongre‟de Rusya‟nın sağladığı 

baĢarının devam etmesini istiyordu.
41

 

Avusturya ve Rusya kongreden sonra Prusya‟yı yanlarına alarak kutsal ittifak 

yapısını oluĢturmak için harekete geçtiler ve Kutsal Ġttifakı kurdular. Bu ittifakı bir 

araya getiren temel unsur Fransız ihtilali fikirlerine karĢı olmaktı. Özellikle Fransız 

Ġhtilali‟nden sonra açıklanan bildirgede insanların doğuĢtan hür ve özgür olduğu 

bunun için Tanrı ve kul arasında hiçbir gücün bulunmadığı maddesi olması, kralların 

dinsel yetkilerini ellerinden almıĢtır. ĠĢte ittifak kuvvetleri bu maddeyi baz alarak 

krallara tekrar dini yetki vermek amacıyla bu birliği dini argümanlar üzerine kurdular. 

Çar kendisini Ortodoks kilisesinin hamisi olarak görmekteydi. Avusturya ise 

Katolik Kilisesinin hamiliği için Fransa ile sürekli savaĢ halinde olmuĢ, Fransa‟nın 

koalisyon savaĢları sonucunda yenik devlet olarak çıkması Katolik dünyasının 

hamiliği fırsatını Avusturya‟ya vermiĢti. Prusya bu sistem doğrultusunda Protestanlık 

mezhebinin hamisi konumundaydı. Bu hamilik yapısı ile birlikte üçlü ittifak görünüĢ 

ve düĢünce itibariyle bir haçlı yapısı olmuĢtur. Monarkları koruyan bir haçlı zihniyeti 

oluĢturulmuĢtu. Yani Müslümanlığa karĢı kurulan bir yapı değil ihtilal fikirlerini 

savunanlara karĢı oluĢturulmuĢ bir yapıdır. Ġttifaktan yola çıkılırsa aslında 

oluĢturulmuĢ olan müdahale sistemini kendi hayat sahaları doğrultusunda yapılacak 

olan müdahalelerin yerlerini de belirlemiĢ oluyordu 

 Bu sisteme katılması için Büyük Britanya‟ya teklif götürülse de Büyük 

Britanya bu ittifaka katılmamıĢ ve kıta Avrupa‟sından uzak bir siyaset izlemeyi 

yeğlemiĢtir. Fakat Napolyon Bonapart‟ın bulunduğu zindandan kaçarak tekrar 

Fransa‟nın baĢına geçmesiyle birlikte Fransa‟ya karĢı oluĢturulan ittifakın içinde yer 

almıĢtır. Fransa„ya karĢı kazanılan zaferden sonra üçlü ittifaka dolaylı Ģekilde dâhil 

olmuĢtu. Bu savaĢtan sonra ise aslında bu güçlerinin nasıl bir siyaset izleyecekleri 

müdahalenin nasıl olacağının sinyalini de vermiĢlerdir.  Büyük Britanya tarihi 

siyasetinden dolayı kıta Avrupa‟sında tek bir güç oluĢmadığı sürece bu ittifaka maddi 

ve askeri bir destek sağlamayacağını açık bir Ģekilde ortaya koymuĢtu.  Avusturya ise 

bu ittifakın oluĢmasıyla milliyetçi ve liberal fikirlerin önüne geçilebileceği 

inancındaydı.  Yine Avusturya oluĢturulan dörtlü ittifak yapısını ihtilal fikirlerinin 
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karĢıtlığı üzerine kurmuĢ ve Katolik Kilisesinin hamiliğini üstlenen Fransa‟yı bu 

dörtlü ittifakın dıĢında tutmayı baĢarmıĢtı. Bundan dolayı Avusturya; Almanya, Ġtalya, 

Fransa ve hatta Ġspanya‟ya kadar uzanan coğrafya da Katolik kilisesinin hamisi olarak 

ortaya çıkıp burada oluĢacak olan ihtilal fikirlerini kaldırma iĢi de kendisine 

verilmiĢdi. Rusya ise bu sistemin önemli bir parçası durumundaydı. Çar I. Aleaksandır 

müdahalesi yapısını geniĢleterek, Osmanlı coğrafyasında yaĢayan Ortodoks Kilisesine 

mensup olan kiĢilerin hamiliğini bu ittifakla meĢru kılmıĢtır.  Yani Ortodoks karakter 

de  çıkacak olan isyanları bastırma yetkisi kendilerine verilmiĢti. Bu ittifakla Rusların 

Panislavizm siyasetinin temelleri de atılmıĢ olacaktır.
42

 

  Müdahale sistemi büyük güçlerin kendi hayat sahalarını güvence altına alma 

doğrultusunda oluĢmuĢtur.  Müdahale yapısının mantığını Prusya Kralı I. Francois 

Ģöyle açıklamaktadır: “Yeni fikirleri kabul etmem, bundan kaçınınız. Benim âlim 

adama değil sadık tebaaya ihtiyacım vardır” demiĢti.
43

 OluĢturulan sistemin ruhunu bir 

anlamda açıklıyordu.   

 Metternich bu üçlü ittifaktaktan sonra Fransa‟yı da bu gruba dahil edecektir. 

Bilindiği  gibi Viyana Kongresinden sonra II. Paris AntlaĢmasıyla alınan kararlarla 

birlikte Fransa 700 milyon Franklık bir tazminata mahkûm edilmiĢ ve kendi 

topraklarında müttefik kuvvetlerinin bir müddet bulunması kararını kabul etmiĢti. 

Fransızlar alınan bu kararlardan memnun değillerdi ve yapılan meclis seçimlerinde 

liberal milletvekili sayısı iyice artmıĢtı. Metternich bu sayının artmasıyla birlikte 

yeniden bir liberal dalganın oluĢabileceği ihtimalini göz önünde bulundurup bu 

durumu ortadan kaldırmak için harekete geçmiĢtir. Bu hareketin önüne geçebilmenin 

tek yolu Kongrede Fransa‟ya karĢı alınan yaptırımların ortadan kaldırılmasıydı. Bunun 

için Metternich 20 Eylül 1818 yılında müttefik kuvvetleri bir toplantıya çağırarak 

Fransa üzerindeki bu yükümlülüğü ortadan kaldırmıĢtı. Bu sırada Ġspanya‟da ki liberal 

yapının güçlenmesi de Metternich‟i rahatsız eden diğer bir unsurdu. Bu yüzden 

Fransa‟yı dörtlü ittifak yapısının içine çekmek istiyordu. 9 Ekim 1818 yılında müttefik 

kuvvetleri birliklerini Fransa‟dan çekeceklerdi. Bu durum Talleyrand‟ın Fransa‟nın 

kaybettiği itibarını kazanmak ve büyük güçlerin arasına girmek için çok iyi bir fırsattı. 

Talleyrand bunun için iyi bir siyaset izleyip dönemin konjoktörünü iyi tahlil edip 4‟lü 

ittifak grubuna girmeyi baĢarabilmiĢti.  
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B)  Avrupa’da 1820 İsyanları ve Sistemin Müdahalesi 

1) Almanya’da Tepkiler Ve Karlsbad Kongresi 

Napolyon savaĢlarında Alman coğrafyasına liberal haklar vereceğini vaat 

etmiĢti. SavaĢ bittikten sonra toplanılan Viyana Kongresinden Alman toplulukları 

büyük bir beklenti içindeydi. Metternich ise Avusturya‟nın nüfuz alanını korumak için 

Almanya‟daki uygulayacağı siyaseti Viyana Kongresine gelmeden önce belirlemiĢti. 

Almanya‟nın siyasi birliğini sağlaması Avusturya‟nın bu coğrafyadaki hâkimiyetine 

son verip ileride bu birliğinin Avusturya‟yı tehdit edeceğine inanıyordu. Bunun için 

Almanya‟nın bölünmüĢ irili ufaklı krallıklardan oluĢması gerektiğini düĢünen 

Metternich Viyana Kongresi‟nde bunu kabul ettirecektir. Ancak ihtilal fikirleriyle 

tanıĢmıĢ olan Almanya „da bu karara tepki gösterilmiĢ, özellikle üniversite gençleri bu 

durum karĢısında protesto gösterileri yapmıĢlardı.
44

 Alman üniversitelerinde okuyan 

gençlerin büyük bir çoğunluğu Alman siyasi birliğini sağlamak için harekete 

geçmiĢlerdi. Liberal ve milliyetçi fikirleri Almanya‟da yaygınlaĢtırmak isteyen  bu 

gençler Iera adı verilen bir örgüt kurdular. Yine bu düĢüncede siyasi yapılanma olacak 

olan Burschenshafct adında bir teĢkilat kurmuĢtu.  1818 yılında bu teĢkilatlar 

birleĢerek faaliyetler göstermiĢ ve mutlakiyetçi anlayıĢı savunan kiĢilere karĢı 

suikastler düzenliyorlardı.   

Almanya‟da Leipzig Muhaberesi‟nin yıldönümünde üniversiteli gençler 

sokaklarda mutlakiyetçi anlayıĢı savunan kitapları yakmaya baĢladılar. Bunun üzerine 

Metternich bu eylemleri engellemek için baskıyı artırdı. Bu durum üniversiteli 

gençleri daha çok sinirlendirdi. Tepkiler iyice büyümeye baĢladı. Bir üniversite 

öğrencisinin Rus Çarının ajanı olduğu düĢünülen yazar Ferdinand Kalzbuc‟u 

öldürmesiyle birlikte Prens Metternich 7 Ağustos 1819 yılında Karlsbad Kongresini 

topladı. Bu kongreye BeĢli Ġttifakdan Avusturya ve Prusya katıldı. Bunun yanı sıra 

birkaç küçük Alman prenslikleri de katılmıĢtır. Bu kongre sonucunda Ģu kararlar 

alınmıĢtır. Alman üniversiteleri sıkı bir denetime tabi tutulup buradaki liberal ve 

milliyetçi kitaplara el konulacaktır. Yeni çıkarılacak kitaplar denetime tabi tutulacak, 

gazeteler ise sansüre tabi tutulacaktır.  Bu yollarla Almanya baskı altında tutulacak en 
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ufak bir olayda müttefikler askeri kuvvetler müdahale edecektir. Metternich bu yolla 

Almanya‟daki düzeni de sağlamıĢ olacaktır.     

 

2) İtalya’daki Olaylar, Trappau ve Laibach Kongreleri 

Ġhtilal savaĢları sırasında, Napolyon Ġtalya topraklarına girmiĢ, bu topraklarda 

milliyetçi ve liberal fikirleri topluma aĢılamıĢtı. Bu fikirler Ġtalyanlar arasında 

yayılmaya baĢlamıĢtı. Belirli bir zaman sonra halk arasında bu fikirler kabul görmeye 

baĢlamıĢtı.  Viyana Kongresi‟ne Prens Metternich, Napoli kralı Ferdinand‟ı da davet 

etmiĢti. Bu kongrede Metternich, Napoli Kralı ile bir antlaĢma imzaladı. Bu 

antlaĢmaya göre Napoli, Avusturya ile birlikte demokratik yapılara karĢı savaĢıp, 

Avusturya„nın belirlediği rejimle yönetilecektir. Yani Avusturya bu yolla Napoli‟de 

anayasal rejimi kaldırmıĢ yerine mutlakiyetçi monarĢi anlayıĢını tekrar tesis etmiĢtir. 

Ayrıca Metternich Ġtalya‟da kendine bağlı dağınık bir yapı oluĢturmuĢtur. Kongre 

sonrası alınan kararlar Napoli‟de ve diğer Ġtalya bölgelerinde tepki ile karĢılaĢmıĢtı. 

1812 yılındaki anayasal sistemi isteyen halk Ferdinand‟a karĢı harekete geçti ve halk 

isteklerini kabul ettirdi. Bu olayları takip eden Metternich, kendi hayat sahası için 

buradaki olayları tehlikeli buluyordu.  Çünkü buradaki isyanın diğer Ġtalyan 

prensliklere yansıyıp bir siyasi birlik oluĢacağına inanıyordu. Bunları göz önünde 

bulunduran Metternich Napoli‟ye karĢı savaĢ açmak istiyordu. Metternich bu 

topraklara tek baĢına saldırmak istemiyordu. Diğer büyük güçleri yanına çekmek 

istiyordu. Büyük Britanya bu meselenin Napoli‟nin bir iç meselesi olarak görüp 

Kongre de alınan toprak sınırları hakkındaki maddeye dayanarak tarafsız kalmayı 

düĢünüyordu. Fransa ise Avusturya‟nın büyümesini istemiyor bunun için böyle bir 

duruma destek vermek istemiyordu. Metternich ise bu meselenin beĢli ittifakın bir 

sorunu olarak görüp, bunun için de hemen bir kongre yapılmasını talep ediyordu. 

Metternich kongrenin toplanması için harekete geçti. Önce Büyük Britanya‟yı daha 

sonra Fransa‟yı ikna edip kongre için hazırlıkları yaptı. 20 Ekim 1820 tarihinde 

Çekoslavakya‟nın Trappau Ģehrinde kongre toplandı. Metternich burada müthiĢ bir 

siyaset izleyip ihtilal fikirlerini savunanlara karĢı beĢli ittifak üyelerinin savaĢması 

gerektiğini bu antlaĢmanın Viyana kongresinin ruhuna uygun olduğunu anlatmıĢ ve 

beĢli ittifakın buraya müdahalesinin gerekliliğine benimsetmiĢtir. Her ne kadar Büyük 

Britanya buna karĢı çıktıysa da Metternich buradan mutlak bir zaferle ayrılmayı 
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baĢarabilmiĢti.  Büyük Britanya‟nın  Metternich‟e karĢı çıkmasının en büyük nedeni 

ise Avusturya‟nın güçlenmesini istemeyip Avusturya‟nın Ġtalya üzerinden Akdeniz‟e 

inmesini engellemekti. 

Prens Metternich Trappau kongresinde Ģu sonucu almıĢtır. Ġttifak üyelerinin 

ihtilalci yöntemlerle gerçekleĢen hükümet değiĢikliklerini, rejim değiĢikliklerini asla 

kabul etmeyeceklerini ve bunlarla mücadele edeceğini ortaya koymuĢtur. Çıkan bu 

sonuca dayanarak Metternich Napoli kralı Ferdinand‟ı Laibach Kongresine davet 

etmiĢtir. Napoli‟nin yönetim biçimi ve Ģeklinin Avrupa barıĢı için tehlike arz ettiğini 

daha sonra eski sisteme dönülmesinin gerektiğini bildirmiĢ, aksi takdirde beĢli ittifakın 

müdahale edeceğini bildirmiĢti. Metternich daha sonra Napoli üstüne ordularını sevk 

etmiĢ buradaki ihtilal yanlıları ortadan kaldırılmıĢ Napoli kralı Ferdinand‟a eski 

yetkileri tekrardan verilmiĢti.
45

  Bunun yanı sıra Avusturya‟nın Napoli topraklarına 

girmesi Ġtalya üzerindeki tüm yetkilerinin de Avusturya‟ya verilmesi anlamına 

gelmektedir. Buna kanıt olarak da Piyomente de çıkan isyanı Avusturya‟nın bastırması 

da bunun bir göstergesidir. 1821 yılında Piyomente halkı Anayasal sisteme geçmek 

için Piyomonte Kralı Emmanuel‟e karĢı isyan ettiler. Kral bu istekleri red etmiĢ ve 

buna karĢı savaĢmıĢtır. BaĢarılı olamayan kral ülkesini terk etmek zorunda kalmıĢ. 

Ġhtilal fikrini savunanlar Avusturya‟yı topraklarından çıkarmak için harekete 

geçmiĢtir. Ġtalyan birliğini oluĢturmaya çalıĢan ihtilalcilere karĢı Avusturya ordularını 

buraya sevk etmiĢ ve kanlı savaĢlar sonucunda ihtilalciler ortadan kaldırılmıĢtı.  

Charles Felixs Piyomonte‟nin mutlak kralı olmuĢtur.
46

 

 

3) İspanya Sorunu ve Verona Kongresi 

 Ġspanya 1812 yılında meĢruti ve anayasal bir sisteme geçmiĢti. Ġspanyada 

Napolyon Bonapart‟ a karĢı yürütülen savaĢlar Ġspanyol topluluklarında buralarda 

milliyetçi bir duygu oluĢturmuĢ ve bu milliyetçi duygu kısa bir süre içinde ülke içinde 

güçlü bir yapıya sahip olmuĢtur. 1814 yılında Napolyon tehlikesinin ortadan 

kalkmasıyla birlikte kurulan müdahale sistemi Ġspanya‟ya biraz uzaktı. Ġspanya kralı 

olan VIII. Ferdinand otoritesi iyice zayıflamıĢtı. Liberalciler kral üzerinde baskılarını 
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iyice artırmıĢ ve sürekli devlet sistemiyle ilgili taleplerini kabul ettirmeye 

çalıĢmıĢlardır. Bu durum karĢısında çaresiz kalan Ferdinand bu durumdan Ģikâyetçi 

olup beĢli ittifaktan yardım isteyecektir. Bunun üzerine BeĢli ittifak 20 Ekim 1822 

yılında toplanmıĢtı. Laibach ve Trappua‟daki kongrelerinde alınan tavır devam etmiĢti. 

Ġspanya kurulacak monarĢik bir düzen Ġspanya‟nın güçlenmesine ve Güney 

Amerika‟daki bağımsız liberal hareketin önüne geçecektir. Ġspanyol sömürgeleri 

liberal ve milliyetçilik akımından etkilenmiĢ ve isyan ediyorlardı. Büyük Britanya 

Güney Amerika‟daki bu isyanlar sayesinde ticari hacmini artırıyor ve bu yüzden 

Ġspanya‟ya yapılacak olan bir müdahaleye karĢı geliyordu. Fakat diğer müttefikler 

Büyük Britanya‟nın bu siyasetini çok iyi bildiklerinden dolayı Büyük Britanya‟ya 

karĢı çıkmıĢ ve müdahale edileceğini açıklamıĢtır. Durum böyle devam ederken 

buradaki müdahaleyi hangi devletin yapacağı tartıĢma konusu olmuĢtu. Metternich 

1818 yılında Fransa‟yı yanına çekmek için ittifaka dâhil etmiĢ güçler dengesinin 

oluĢmasını istemiĢti. Ġspanya‟ya olası bir müdahale için Fransa‟yı daha uygun 

görecektir. Fransa‟nın Ġspanya üzerinde bir baskı unsuru olmasını isteyecektir. Öte 

yandan da Çar I. Aleaksandır bu müdahalenin kendisinin yapabileceğini söylemiĢti. 

Fransa bu duruma derhal karĢı çıkmıĢtır. Akdeniz‟de Rus birliklerinin kendileri için 

tehlikeli olduğunu biliyordu.
47

 Fransa bu durumun kendilerini tekrar kanıtlamak için 

iyi bir fırsat olarak görüyordu. Ġspanya‟nın kendi coğrafyasına da yakın olması 

Fransa‟nın müdahale etmesini mantıklı kılıyordu.  Bunun için beĢli müttefik 

Fransa‟nın müdahale etmesini kararlaĢtırdı. Bu kararla birlikte Fransa 100 bin kiĢilik 

ordusunu Ġspanya‟ya sevk etti. Burada ihtilalciler ortadan kaldırılıp Kral VIII. 

Ferdinand‟nın otoritesi yeniden tesis edildi.  

  Bu sorun halledildikten sonra diğer bir sorun da Güney Amerika‟daki Ġspanyol 

sömürgelerinin bağımsızlık hareketiydi. 1812 yılındaki Ġspanya‟daki taht boĢluğundan 

yararlanan Güney Amerika sömürgeleri bağımsızlık hareketini baĢlatmıĢlardır. 1814 

yılında krallık otoritesi tekrar sağlanınca isyanlar durmuĢ fakat 1817 ve 1824 yılları 

arası bu durum devam etmiĢtir. Bunların karĢısında güç durumda kalan Ferdinand 

Dörtlü Ġttifak‟tan yardım istemiĢtir. Bu durum  Büyük Britanya‟nın ve ABD‟nin 

hoĢuna gitmeyecektir. Fakat Fransa Ġspanya‟daki baĢarıdan sonra Güney 

Amerika‟daki ticari hacmi düĢünerek Ġspanya‟yı destekleyecektir.
48

 Büyük Britanya  
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Dörtlü Ġttifak içinde bu isteğe en sert cevabı veren ülke olmuĢtur. Büyük Britanya 

Ġmparatorluğu donanma gücünü ortaya atarak müttefiklere gözdağı vermiĢti. Çünkü 

Ġngilizler buradaki devletlerin bağımsızlığını kazanması doğrultusunda burada ticari 

hacmini yükselterek bu bölgeleri kendi nüfuzu altına alabilecekti. Bunun dıĢında bir 

sert tepki Amerika BirleĢik Devletleri‟nden geldi. Avrupalıların kendi çıkarları 

doğrultusunda Amerika kıtasına müdahalede bulunmasının tehlikeli olduğunu 

düĢünmekteydiler. Ayrıca Amerika mutlakiyetci anlayıĢa karĢıydı. Çünkü Amerika‟da 

anayasal sistem vardı. 2 Aralık 1823 yılında ABD baĢkanı Monroe kongreye 

gönderdiği mesajda Avrupalıların kıtaya ayak bastıkları takdirde ABD‟nin bu 

devletlere karĢı düĢmanca bir tavır alacağını söylemiĢ ve tehdit etmiĢtir. Bunun 

üzerine kutsal ittifak geri adım atmak zorunda kalmıĢtır. 

Bu olaydan sonra Güney Amerika devletleri bağımsız bir hale gelmiĢtir. 

Metternich‟in Avrupa düzeni için oluĢturduğu restorasyon döneminin baĢarısız olduğu 

ilk hareket Güney Amerika‟daki devletlerin bağımsızlığını kazanmasıdır. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

II. BÖLÜM 
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                                  YUNAN İSYANI ve İTTİFAK DEVLETLERİ 

 

A) Yunan İsyanı 

1789 yılında Fransız Ġhtilali bastırılmasına rağmen ihtilal fikirleri ve 

milliyetçilik engellenemedi ve yayılmaya baĢladı. Ġhtilal fikirleri Avrupa‟da etkin bir 

Ģekilde karĢılık bulmuĢken Osmanlı coğrafyasında pek etkili olmamıĢtı. Çünkü ihtilal 

fikirlerinin Osmanlı Devletin‟de pek karĢılığı yoktu. Osmanlı bünyesinde ayrıcalıklı 

bir sınıfın bulunmaması Osmanlı‟yı ihtilal fikirlerinden uzak kılıyordu. Bunun için 

Osmanlı, 1795 Fransız Ġhtilalinden sonra  Fransa‟yı tanıyan ilk devletlerden olmuĢtur.  

Fakat Napolyon Bonapart‟ın Osmanlı toprağı olan Mısır‟ı ele geçirmek için harekete 

geçmesi ihtilal fikirlerinin Osmanlı topraklarında yayılmasına neden olmuĢtur. 

Napolyon gittiği her yerde ihtilal fikirlerini toplumlara aĢılıyordu. Yunanistan 

toprakları üzerinden Mısır‟a geçen Napolyon, Yunanistan‟da ihtilal fikirlerini 

Yunanlara aĢılamayı baĢarmıĢtır. Hatta Yunan düĢünce adamı Korais‟ de Napolyon‟un 

Mısır seferine katılmıĢ ve dönüĢte ihtilal fikirlerini Yunanlar arasında yaymak için 

harekete geçmiĢtir.
49

 

Napolyon‟un Mısır seferi sonucunda Osmanlı‟da ihtilal fikirleri Yunanlar 

tarafından karĢılık bulmuĢtu. Osmanlı toplumunda ayrıcalıklı statülerinden kaynaklı 

olarak,  Yunan burjuvazi sınıfının oluĢması, Yunan aydınları ve çalıĢmaları, eğitim ve 

uluslararası temasları Yunanların ihtilal fikirlerini tanımasına neden olmuĢtur. 

1453 yılında Ġstanbul‟un fethiyle beraber Rumlar tamamen Osmanlı 

himayesine girmiĢti. Fatih Sultan Mehmet döneminde Rumlar önemli ayrıcalıklar 

kazanmıĢtır. Çünkü Fatih Sultan Mehmet Ortodoks kilisesinin baĢına Yunanları 

geçirmiĢti. Yunanlar bu ayrıcalıkla birlikte cemaat toplumu olan Osmanlı‟da 

Müslimlerden sonra en avantajlı konuma gelmiĢtir.
50

Bununla birlikte Yunanlar 

Osmanlı‟da önemli makamlara da gelecektir. Özellikle 18. Yüzyılda diplomasi 

biliminin öneminin artmasıyla birlikte tercüme yapacak kiĢilere ihtiyaç duyulmuĢtu. 

Yunanlar bu tercüme odalarında görev almaya baĢlayıp devletin kritik noktalarında 

önemli görevler üstleneceklerdir. Yunanlar bu görevlerden dolayı Osmanlı‟nın içinde 
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bulunduğu durumu daha iyi tahlil edip buna göre hareket ettiler.
51

 Yine bunun yanında 

17. Yüzyılda Yunanlar devlet izniyle deniz ticareti yapmaya baĢlamıĢlardır. Bu ticaret 

hakkıyla birlikte Yunanlar zenginleĢmiĢti. Osmanlı bünyesinde iyice büyüyecek olan 

Yunanlar 1820 deki isyan öncesinde 500 gemilik bir ticari hacme kavuĢmuĢtu.
52

 1774 

yılında Osmanlı – Rus savaĢları sonunda imzalanan Küçük Kaynarca AntlaĢmasıyla 

birlikte Rusya Karadeniz‟de ticaret yapma hakkına sahip olmuĢ, bu durum Yunanlı 

tüccarların Ruslarla diyalog kurması  ticaret yapmalarına neden olmuĢtu.  Bu durum 

Rusya‟nın Osmanlı topraklarında rahat hareket etmesine neden oldu ve daha sonraki 

Yunan isyanında Rusya‟nın etkin rol almasına neden olmuĢtu. Yunanlı tüccarlar 

özellikle iyice zenginleĢip Avrupa‟yla ticaret yapmaya baĢlamıĢlardır. Bununla birlikte 

ticaretle uğraĢan bu zengin zümre Avrupa‟daki bu geliĢmeleri yakından takip ediyor 

ve burada olan olayları Osmanlı topraklarında halka anlatıyorlardı. Zengin olan bu 

tüccarlar bununla yetinmeyip çocuklarını Avrupa‟nın önemli okullarına gönderip 

buradaki olayları yakından tanımalarını sağlıyorlardı. Burada yetiĢen çocuklar 

milliyetçilik akımından etkilenip, Osmanlı himayesinden kurtulmak gerektiğini 

savunuyordu. Zengin tüccarlar bunun yanı sıra Rum olup fakir olan çocuklarının 

eğitim masrafını karĢılayıp bu çocukların okumasını sağlıyorlardı. Bu zengin sınıfın 

oluĢması aslında isyanın halkın fakir kısmından değil de zengin yapılanmasından 

dolayı ortaya çıkmıĢtı.  

Burjuva sınıfının eğitim faaliyetleri yanında kilisenin eğitim faaliyetleri de çok 

önemlidir. Kilise tarafından açtırılacak olan okullar burada din eğitiminin yanında 

pozitif bilimleri de anlatıp Yunan toplumunun geliĢmesine katkıda bulunmuĢtu.
53

 

Limni, Midilli, Ayvalık, Selanik ve Sakız gibi birçok merkezi yere eğitim kurumları 

açıp buralarda eğitim verip milliyetçilik fikirlerini bu gençlere aĢılayacaklardır. Bu 

gençler de isyanda baĢrol oynayacaklardır. 

 

Yunan isyanında etkili olan faktörlerden biri de Yunanlı aydınlardır. Özellikle 

bu aydınlardan ikisi çok önemlidir. Ġhtilal fikirlerinin Osmanlı topraklarında 

yayılmasında etkili olan bu iki isimden biri Ġzmirli ġair olan Rigas diğeri de yukarıda 
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Mısır seferine Napolyon‟la beraber katılan Korais‟dir.  ġair Rigas özellikle bağımsız 

Yunanistan oluĢması için çaba sarf etmiĢtir.  Yunanistan‟ın cumhuriyet rejimi ile 

yönetilmesi, Osmanlı himayesinden kurtulması gerektiğini savunup bu fikirlerini 

Mora, Ġzmir, Teselya bölgelerinde yaymıĢtır. Bundan farklı olarak da Korais, 

Osmanlı‟nın içinde bulunduğu Yunanların yöneteceği büyük bir Helen cumhuriyetini 

kurmak için broĢurler hazırlayıp yaymaya baĢlamıĢtı.
54

 Milliyetçilik fikirlerini 

Osmanlı topraklarında yaymak isteyen bu aydınlar Yunan bağımsızlık hareketinin fikir 

dünyasını oluĢturmuĢlardı. Korais yakalanıp devlet tarafından idam ettirilmiĢtir.
55

 

Korais‟in fikirleri doğrultusunda hareket edecek olan FilikiEterya teĢkilat 1814 yılında 

Odessa da kurulmuĢtur. Bu teĢkilatın baĢına Rum asıllı Aleaksandır Ġpsilantı  

geçmiĢtir. Bu teĢkilat Osmanlı coğrafyasında eğitim kurumu olarak faaliyet 

gösteriyordu. Kilise Papazlarının yardımıyla tamamen geliĢen Filiki Eterya teĢkilatı 

Yunanlar dıĢında diğer Hristiyanları da bünyesine kazandırmıĢtı.
56

 

Yunanlar böyle bir teĢkilatlanma içindeydi fakat isyan etmeye cesaretleri 

yoktu. Çünkü Yunan bölgesinde vali olan Tepedenli Ali PaĢa çok güçlü bir 

konumdaydı. Fakat Tepedenli‟nin, Osmanlı sadrazamı ile  rekabetinden dolayı yalan 

haberler ortaya atılmıĢ ve Tepedenli görevden alınmıĢtı. Tepedenli bu duruma isyan 

etse de kısa bir sürede isyan bastırılmıĢtı.  

 Tepedenli‟nin görevden alınmasıyla Teselya topraklarında Osmanlı‟nın etkisi 

azalmaya baĢlamıĢ Ġpsilanti bu durumdan yararlanmak için harekete geçmiĢtir. Yanya 

valisi olan Tepedenli‟nin yokluğunda hareketlenen Yunanlar Ġpsilanti önderliğinde 

isyan planı yapmaya baĢlamıĢlardır.  Ġpsilanti‟nin planına göre Rum topraklarında 

yaĢayan topluluklarla birlikte büyük bir isyan yapılacak bu isyan olduğu sırada 

Rusya‟nın bu isyanı destekleyeceği halk arasında yayılacak ve isyana katılım 

arttırılacaktır. Ġpsilanti Rus yardımına kesin gözüyle bakıyordu. Bir yandan da 

Ġstanbul‟daki Rum patriği ile iĢbirliğini geniĢletip Ġstanbul‟a ticari gemilerle silahlar 

taĢımaya baĢlamıĢtı. Ġstanbul‟a gizlice silah taĢıyan Ġpsilantı isyan çıktığı anda bu 

silahlarla Ġstanbul‟da karıĢıklık çıkarıp imparatorluğu yıkacağına inandı.
57

  Eflak ve 
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Boğdan topraklarında isyan etmeye baĢlayan Ġpsilanti halk tarafından 

benimsenmemiĢtve Osmanlı bu isyanı kısa sürede bastırmıĢtı. Rusya‟nın desteğini 

bekleyen Ġpsilanti desteğin aksine Rusya tarafından kınanmıĢtır. Çar I. Aleksandır 

Avrupa‟da kurulmuĢ Metternich Sistemi‟nden dolayı, milliyetçilikten etkilenip isyan 

eden toplumların karĢısında olmak zorundaydı.  

 Yunanların bu giriĢimi Avrupa‟daki siyasi durumdan dolayı baĢarısızlıkla 

sonuçlanmıĢtı.  Eflak ve Boğdan halkı bu isyan olduğu dönemde isyana destek 

vermemiĢtir. Buna rağmen Yunanların Osmanlı‟dan bağımsız bir devlet kurma 

ümitleri kırılmamıĢtı. 1821 yılına gelindiğinde Yunanlar diğer balkan uluslarından 

farklı bağımsızlık hareketine giriĢecektir. Mora da bir grup Yunan bağımsızlık 

hareketini baĢlatmak için toplanmıĢ ve isyan etmiĢtir. Ġsyan baĢladığı sırada halk 

yığınları bu isyana destek vermeye baĢlamıĢ bu topluluklar Mora‟daki kaleleri ele 

geçirmeye baĢlamıĢtı. Ġsyan iyice büyüyüp Osmanlı mallarına el konulmaya 

baĢlanmıĢ, burada yaĢayan Osmanlı askerleri ve Müslüman tebaa öldürülmeye 

baĢlanılmıĢtı II. Mahmut bu durumu görüp hemen Osmanlı ordusunu Mora‟ya sevk 

etmeye baĢlamıĢtı. Fakat buna karĢın Yunan ticaret gemileri isyanın büyümesi için 

harekete geçmiĢ ve diğer Rum bölgelerine yaymaya baĢlamıĢlardı. Rumlar Osmanlı 

birlikleri gelene kadar adayı tamamen ele geçirmiĢ ve buradaki tüm Müslümanları 

öldürmüĢlerdir. Osmanlı donanmaları Yunan ticari gemileri karĢısında yenilgiler 

almaya baĢlamıĢ bu durum Osmanlı‟yı iyice zora sokmuĢtu. Ġsyan diğer bölgelere 

sıçramıĢ Atina, Korint, Yanya ve Teselya topraklarında isyan iyice artmıĢtı. Osmanlı 

bu isyanı durdurmakta güçlük çekmekte idi ve üst üste yenilgiler almaya baĢlamıĢtı. 

Bu sırada sultan II. Mahmut bu durumdan rahatsız olmaya baĢlamıĢ isyanı destekleyen 

herkesi astırmaya baĢlamıĢtı. II. Mahmut aldığı bir haberle Rum Ortodoks Kilisesinin 

patriği olan Grogoryus‟un bu isyana destek verdiğini öğrenmiĢtir. Ġstanbul‟da silah 

depolayan Grogoryus yakalanmıĢ ve idamına karar verilmiĢtir.  Patriğin Filiki Eterya 

teĢkilatıyla iĢbirliği halinde olduğunu bilen Sultan II. Mahmut, Patriği dini 

kıyafetleriyle birlikte Ġstanbul‟da halkın gözünün önünde idam etmiĢti. Bu durum 

özellikle Avrupa‟da tepkiyle karĢılanmıĢtır. Bu idamı gören Rumlar iyice sinirlenip bu 

durum karĢısında isyana daha çok destek vermeye baĢlamıĢtır. Bu isyanı izleyen 

Avrupa kamuoyu Yunanlara destek vermek için harekete geçmiĢtir. 
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Yunanlar Mora‟yı ele geçirdikten sonra burada Yunan Ulusal Meclisini 

kurdular. Bu meclisle birlikte bağımsızlıklarını ilan eden Rumlar Mora ile yetinmeyip 

hareketi iyice geniĢletip Atina ve Korint bölgelerini ele geçirmiĢlerdir. Bu durum da 

Osmanlı‟nın içinde bulunduğu kötü durumun göstergesi olmuĢtu. Osmanlı  bu isyanı 

bastırmanın yolunu Mısır valisinden yardım istemekte bulmuĢtu. 

 

A) Yunan İsyanına İttifak Devletlerin Tavrı 

1) Avusturya’nın Tavrı 

Metternich 1815 yılında Viyana Kongresiyle Avrupa‟da istediği düzeni kurmuĢ 

ve bu doğrultuda Ġtalya ve Almanya üzerindeki siyasetini Laibach, Trabbau, ve 

Karlsbad kongrelerinde kanıtlamıĢ ve milliyetçi yapıların önünde duran bir kale 

olmuĢtur. Metternich Yunan isyanı çıktığı dönemde Ġspanya‟daki sorunla 

ilgileniyordu. Fransa ile iĢbirliği yapan Metternich Ġspanya sorununu da çözmüĢtü.  

Metternich Yunan isyanı yüzünden Avrupa‟da oluĢacak düzensizliği 

engellemek için bu isyanda net bir tavır takınmıĢtı. Metternich‟e göre Yunan isyanı 

meĢru otoriteye karĢı çıkan ihtilalci bir isyandır. Dolasıyla ittifak ilkelerine aykırıdır 

ve bu ilkelere göre derhal bastırılması icap etmektedir. Bunun için Verona kongresinde 

kesin bir dille bu isyanı kınadıklarını ve Osmanlı‟nın yanında olduklarını 

açıklamıĢtır.
58

 Metternich bu tutumuyla da bir yandan da Akdeniz üzerinde politikaları 

olan Rusya ve Büyük Britanya‟ya gözdağı veriyordu. Metternich,  Rusya‟nın 

Balkanlardaki siyasetinden dolayı 1797 yılında oluĢturduğu Grek projesini çok iyi 

biliyordu.
59

 Yunan isyanıyla, Rusya Balkan coğrafyasında yaĢayan diğer azınlıkların 

isyan edeceğini düĢünüyordu. Bu isyan ihtimalleri de Rusya‟nın Balkanlar da nüfuz 

sahibi olmasını sağlardı.  Bu ihtimaller de Avusturya‟nın Balkan siyasetinin bitmesi 

anlamına geliyordu. Ayrıca  Yunan isyanının baĢarıya ulaĢması demek Avusturya  

topraklarında isyanların baĢlaması ve kurduğu Viyana düzenin bitmesi anlamına da 

geliyordu. Metternich “ Avrupa topraklarında fethedilen bir köy devrin canavarını 
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ezmek için izlenen yegane sistemin ölüm iĢareti sayılacaktır”
60

 demiĢ ve bu sistemin 

korunmasının önemini belirtmiĢtir.  

Metternich Osmanlı topraklarında çıkan Eflak, Boğdan isyanına da aynı tepkiyi 

vermiĢ ve Rusya‟nın bu isyanı desteklemesini engellemiĢtir. Metternich kurduğu bu 

düzenin basit bir isyanla bitmesini istemeyecektir. Bunun için Metternich, Yunanları 

sultana isyan etmiĢ olan barbar bir kavim olarak nitelendirecektir.
61

 Bunun dıĢında 

Metternich Osmanlı‟nın yanında olduğunu belirtmiĢ ve Rus siyasetini iyi bildiğinden 

dolayı bu iki devletin birbiriyle sürtüĢmesini engellemek için de çok büyük bir çaba 

sarf etmiĢtir.  Avusturya Rusya‟ya karĢı Ġngiltere ile iĢbirliği halinde olacaktır. Verona 

kongresinden dolayı da Metternich Yunan isyanına pek eğilememiĢtir. 

2) Büyük Britanya’nın  Tavrı 

Büyük Britanya‟nın diğer konularda değindiğimiz gibi kıta Avrupa‟sında farklı 

bir siyaset izlediğini evvelce zikr etmiĢtik. 1815 yılında oluĢturulmuĢ olan Viyana 

düzenine daha sonra katılmıĢ fakat bu ittifakın aldığı kararların karĢısında durma 

eğilimin de olmuĢtur. Özellikle dörtlü ittifakla olan ayrımı kesinlikle Ġspanya 

sorununda gün yüzüne çıkmıĢtı. Avusturya ve Rusya‟dan farklı bir tepki koyan Büyük 

Britanya Yunan isyanı çıktığı esnada Rusya‟nın politikalarını bildiğinden dolayı isyanı 

desteklememiĢtir.  Büyük  Britanya  isyanı, ilk baĢlarda Osmanlı Devleti‟nin çözmesi 

gereken bir sorun olarak değerlendirip tarafsız kalmayı tercih edecektir. Daha sonra 

Büyük Britanya, Rusya‟nın politikalarından dolayı Avusturya Ġmparatorluğu ile 

iĢbirliği yapıp Rusya‟nın karĢısında bir siyaset izlemeye baĢladı. Metternich sisteminin 

dıĢında hareket eden Büyük Britanya  Yunan isyanında bu sistemin maddelerini ortaya 

koyarak hareket ediyordu. Ġngiltere, Akdeniz ve Hindistan‟a giden ticaret yollarını 

koruma altına almak istemiĢtir. 1798 yılında Napolyon‟un Mısır seferini görmüĢ ve 

Osmanlı‟nın toprak bütünlüğünün kendi çıkarlarını korumak anlamına geldiğini çok 

iyi biliyordu. Diğer bir deyiĢle Ġngilizler  için önemli olan kendi menfaatiydi. Osmanlı 

coğrafyasında özellikle Doğu Akdeniz havzasında mevcut durum büyük oranda 

Ġngilizlerin çıkarlarına hizmet ediyordu. Dolayısıyla bu duruma zarar verecek 

geliĢmeleri çıkarlarına tehdit olarak görüyordu. Bunun için Ġstanbul‟da bulunan Ġngiliz 

büyükelçisi olan Lord Stratford Canning Osmanlı‟ya destek veriyordu. Bir yandan da 
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dıĢiĢleri bakanı olan Castlaregh Canning tarafsız olması için telkinlerde bulunuyordu. 

Büyük Britanya‟nın isyan karĢısındaki bu siyasetinin değiĢiklik arz etmesindeki neden 

de Doğu Akdeniz‟deki ticaret gemilerini koruma gayesiydi. Çünkü Yunanlı 

korsanların saldırılarından korunmak için buna ihtiyaç duyuyordu ve bunun için böyle 

bir siyasi manevra yapmaktaydılar. Büyük Britanya bu dönemde devlet olarak tarafsız 

bir siyaset gütmeye çalıĢsa da Ġngiliz bankaları Yunanlara borç para vermekte verilen 

bu borçların 800.000 sterline ulaĢtığı bilinmekteydi.
62

 Ġngiliz halkı da Yunan 

bağımsızlık hareketine açıkça destek veriyordu.  

3) Rusya’nın Tavrı 

Rusya‟nın 18. Yüzyıldaki bütün dıĢ politikasında Osmanlı coğrafyası vardır. 

Sıcak denizlere inmek, Osmanlı‟yı ortadan kaldırıp boğazları ve Ġstanbul‟ u ele 

geçirmek temel siyaseti olmuĢtur. Rusya bu hedef  doğrultusunda 1774 yılında Küçük 

Kaynarca AntlaĢmasıyla birlikte Karadeniz‟de rahatlıkla hareket eden bir devlet haline 

gelmiĢ ve ticari hacmini iyice yükseltmiĢti. Bu ticaretten dolayı Yunanlarla iyi bir 

diyalog kuran Rusya Yunan fikir hayatının oluĢmasında önemli bir etken olmuĢtu. Bu 

yüzden olsa gerek Yunan isyanı ilk çıktığında Avrupalı diğer devletler (Avusturya, 

Büyük Britanya) Rusya‟nın bu isyana destek vereceğini düĢünmüĢ ve bu desteği 

engellemek için iĢbirliği yapmıĢlardır. Yani Avusturya ve Büyük Britanya‟nın Yunan 

Sorununda temel amacı Rusya‟nın isyana müdahil olmasını engellemektir. 

Bu isyanın oluĢumunda 1814 yılında kurulmuĢ olan Filiki Eterya (KardeĢlik 

Derneği) TeĢkilatı‟nın rolü bilinmektedir.  Bu teĢkilatın oluĢumuna maddi- manevi 

destek veren Rusya isyan ilk çıktığında destek veremedi. Ġpsilanti Eflak isyanında 

Rum isyancıların yardımına Rusya‟nın geleceği propagandasını yapmıĢ fakat Rusya, 

Avrupa‟da oluĢturulan Viyana düzeninin bozulmasını istemediğinden dolayı bu isyanı 

kınamıĢ ve desteklememiĢti ve hatta Ġpsilanti‟yi yaverlikten atmıĢtır.
63

 1821‟de 

baĢlayan isyanda Rusya tavır değiĢtirmiĢ büyükelçi Stragov‟u Ġstanbul‟dan alıp 

diplomatik iliĢkileri kısmıĢtır.
64

 Yunanlarla duygusal bir bağ kuran Rusya bu isyanda 

tarafsız kalmak niyetinde değildi. Bunun için olsa gerek Büyük Britanya‟nın da 

bulunduğu bir kongre düzenlemek istemiĢ ve Büyük Britanya‟ya teklifte bulunmuĢtur. 
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Büyük Britanya; Rusya‟nın siyasetinden dolayı bu isteği red etmiĢtir. Yalnız kalan 

Rusya; Büyük Britanya ve Avusturya‟dan çekindiğinden dolayı tarafsız kalmıĢtır. 

Babıali 1821 yılında bu isyanı bastırmak için elinden gelen her Ģeyi yapmaya 

baĢlamıĢtı. Ġsyana destek verdiği iddia edilen Rum patriği Gregoryan‟ı Sultan Mahmut 

Ġstanbul‟da idam ettirmiĢti. Bunun üzerine Rusya, Osmanlı‟ya nota verdi. Yunan 

isyanında zarar gören kiliselerin tamirinin yapılmasına ve din adamlarına 

dokunulmaması gerektiğini bildirmiĢti. Babıali bu olayın bir iç sorun olduğu ve 

Rusya‟nın bu olaya müdahil olmamasını isteyecektir. Çar I. Petro‟nun hayalini 

gerçekleĢtirmek için Rusya‟nın eline iyi bir fırsat geçmiĢti. Fakat I. Aleaksandır bu 

durumda isyana müdahil olmak istememiĢtir. Çar‟ın ölümüyle birlikte baĢa geçecek 

olan II. Nikola Rusya‟nın bu tavrının değiĢmesi için harekete geçmiĢti. 

1824 yılında Rusya önderliğinde Avusturya ve Büyük Britanya‟nın katılımıyla 

Moskova‟da toplantı düzenlenmiĢti. Rusya bu devletlere 3 kollu özerk bir Yunanistan 

bölgesinin oluĢmasını teklif etti.
65

 Metternich Rusya‟nın bu isteğinin Rusya‟nın 

Balkanlardaki nüfusunu artıracağını düĢündüğünden dolayı bu teklife ret cevabı 

vermiĢti. Büyük Britanya‟da Yunanların, Rusya‟ya sempati duyup Akdeniz yollarını 

Rusya açacağından dolayı bu isteğe hayır demiĢtir. Rusya bu siyasette yalnız kalmıĢ 

ve bir Ģey yapamamıĢtı. Kongre düzenini devam ettirmek için Rusya, Avusturya ve 

Büyük Britanya‟ya boyun eğmek zorunda kalmıĢtı.  

 

B) Yunan İsyanına Mısır Müdahalesi 

Osmanlı, Yunan isyanını bastırmak için her Ģeyi yapsa da Mora‟da çıkan isyanı 

bir türlü bastıramadı.1824 yılına gelindiğinde isyan tüm hızıyla devam etmekteydi. 

Sultan Mahmut bu isyanı bastıramayacağını anlayınca bu isyanı bastırmak için Mısır 

valisi olan Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟dan yardım istedi.
66

  Sultan II. Mahmut‟un 

Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟dan yardım istemesinde Kavalalı‟nın Mısır‟da yapmıĢ 

olduğu askeri reformların yanında Ceneviz ve Venedik gemilerini satın alıp 

Akdeniz‟de güçlü bir donanma oluĢturmuĢ olmasıdır.  
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 Kavalalı Mehmet Ali PaĢa Osmanlının bu yardım isteğini geri çevirmemiĢti. 

Bu yardım karĢılığında Mehmet Ali PaĢa, Sultandan Girit ve Mora valiliğini istemiĢti. 

Sultan II. Mahmut‟da bu isteği kabul etmiĢtir. Mehmet Ali PaĢa‟nın Damadı olan 

Ġbrahim paĢa 54 savaĢ gemisi, 16.000 asker ve 150 sahra topu taĢıyan 400 ticaret 

gemisiyle Temmuz 1824 yılında Ġskenderiye Körfezi‟nden yola çıkıp ġubat 1825 „te 

müdahaleye baĢlayıp Girit‟e girmiĢtir. Daha sonra birliklerini Mora‟ya sevk eden o 

Ġbrahim PaĢa 4 yılda Osmanlı‟nın bastıramadığı isyanı kısa bir süre içinde bastırdı.
67

 

Güçlü Mısır ordusunun bu isyanı kısa bir zamanda bastırmasının altında yatan neden 

modern askeri yapısıydı. Ġbrahim PaĢa‟nın birlikleri bir yandan da Osmanlı‟nın içinde 

bulunduğu içler acısı durumu göz önüne sermekteydi.  

 Mısır valisi Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟nın ordusunun isyanı bastırarak Mora 

ve Girit‟e yerleĢmesi Avrupa diplomasisinde büyük bir kırılmaya yol açtı ve isyanı 

uluslararası bir boyuta taĢıdı. Özellikle Büyük Britanya ve Rusya bu kırılmada önemli 

olacaktır. Akdeniz‟de Osmanlı‟nın bulunması Büyük Britanya için Yunanların 

bulunması da Rusya için avantajdı. Fakat her iki devletten de güçlü olan Mısır‟ın 

Akdeniz‟de olması Büyük Britanya ve Rusya‟nın çıkarına tersti. Yunan sorununda da 

en baĢta aldıkları tavırdan bu iki devlet vazgeçip siyasetlerini değiĢtirecekti. Yunan 

milliyetçi dalgasıyla baĢlamıĢ olan bu rüzgâr Mısır‟ı da içine alan büyük bir soruna 

dönüĢmüĢtür. Mısır‟ın Yunan isyanına yaptığı bu müdahale bitmiĢ olan Yunan 

bağımsızlık harekâtının dıĢ güçlerinin değiĢen siyasetiyle tekrar baĢlatıp onları 

bağımsızlığa götürecektir.  

 Rusya, en baĢtan itibaren duygusal bir bağ kurduğu Yunanların bağımsızlık 

hareketini desteklemeye baĢladı. Çünkü Grek projesini doğrultusunda sıcak denizlere 

inme politikası Mısır‟ın müdahil bir güç olarak ortaya çıkmasıyla bir hayalden daha 

öteye geçemeyeceğini biliyordu. En baĢta Metternich sisteminden dolayı tarafsız 

olmaya çalıĢtığı siyaseti bir kenara bıraktı. Bunun diğer önemli nedeni ise Çar I. 

Aleaksandır‟ın ölümüyle birlikte tahta çıkan yeni Çar Nikola‟nın ulusal çıkarları 

Avrupa çıkarlarından daha üstün tutuyor olmasıdır.  Büyük Britanya  ise Mısır‟ın 

tehlikeli bir güç olduğunu çok iyi biliyordu. Ġsyanın çıktığı anda Osmanlı toprak 

bütünlüğünü savunan Büyük Britanya, Mısır‟ın müdahalesiyle bu tavrı değiĢtirip 

Yunan bağımsızlık hareketini desteklemeye baĢladı. Mısır‟ın güçlü yapısı tehlike arz 
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etmekle birlikte Avrupalı halklar bu müdahaleye karĢı protesto gösterileri düzenledi. 

Özellikle Büyük Britanya‟da bu müdahale büyük bir tepki ile karĢılanmıĢ halk 

devletin izlediği politikaya karĢı harekete geçmiĢti. Lord Bryon görevinden istifa edip 

Yunan isyanını desteklemek için Mora‟ya gidecektir. Metternich sisteminden dolayı 

isyanı desteklemeyen devletler Mısır müdahalesiyle Yunanları bağımsız etmek için 

harekete geçeceklerdir. 

C)  Avrupalıların  Değişen  Tavrı Ve Yunan İsyanına Verdiği Destekler 

Mısır‟ın yaptığı müdahale ile birlikte isyan sonlandırılmıĢtı.  Fakat Mısır‟ın 

Mora‟ya yerleĢmesi bastırılmıĢ bir isyanın tekrar alevlenmesine neden oldu. Büyük 

Britanya ve Rusya, Mısır‟ın güçlü yapısının burada var olmasından telaĢa düĢüp, 

Osmanlı üzerindeki baskıyı artırmak için harekete geçtiler. Mısır ordularının derhal 

Mora‟dan birliklerini çekmesi için Rusya harekete geçti. Rusya, Akdeniz‟de güçlü bir 

Mısır olmasına karĢı çıkmıĢ bundan dolayı kendine bağlı bir Yunan devletinin 

olmasını daha makul görmüĢtür. Aksi takdirde Mısır‟ın bu bölgede olması Rusya‟nın 

Boğazlar ve sıcak denizlere inme politikasını suya düĢürecekti. Metternich sisteminin 

ulusçu akımlara karĢı olmasına rağmen Rusya kendi çıkarlarının sistemin üstünde 

olduğunu düĢünüyordu ve bunun için de harekete geçilmesi gerektiğini biliyordu. 

Büyük Britanya ise Mısır donanmasının gücünün farkındaydı. Bu yüzden en 

baĢta karĢı olunan Yunan isyanına Mısır müdahalesiyle birlikte destek vermeye 

baĢlamıĢtır. Akdeniz ticareti ve Hindistan‟a giden sömürge yolu üzerinde Mısır gibi 

bir gücün bulunmasındansa varlığını kendine borçlu bir Yunan devletinin olması daha 

iyiydi. Bu da Rusların ve Ġngilizlerin, Yunan bağımsızlığını gerçekleĢtirmek için 

rekabet halinde olmalarına neden oldu.  Yunan bağımsızlık mücadelesinde inisiyatifi 

ele geçirmek için Avrupalı devletler isyancılar lehinde desteğe baĢladılar. 

1) Kamuoyu Desteği 

Yunanlar geçmiĢe olan özlemlerini ve bu özlemlerini bitirmek için bağımsız 

olmanın farkına varmıĢlardı. Bunun için tüm alt dinamiklerini oluĢturmuĢ ve isyan 

etmiĢlerdir. 1821 yılında bu isyanı baĢlatmıĢ, bu isyan Avrupa‟da büyük yankı 

uyandırmıĢ ve büyük heyecan yaratmıĢtı. Yunanların büyük ticari lobileri Avrupa da 
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propaganda yapmaya baĢlamıĢ ve bu isyan için destek toplamaya çalıĢılmıĢtır.
68

 

Hükümetlerinin tarafsız olmasına rağmen, Yunan isyanı ilk çıktığından itibaren 

Avrupa kamuoyu liberallerin öncülüğünde isyan lehinde bir tutum sergilemeye 

baĢlamıĢlardı. Fransız ihtilalinden etkilenen liberaller, Yunanların ihtilal fikirlerinden 

dolayı isyan etmesine sempati ile bakmıĢlardır. Avrupa halkının Türk düĢmanlığı, 

Yunanların tarihi geçmiĢine bakıĢı Osmanlı‟ya karĢı bir antipati Yunanlara karĢı ise 

sempati uyandırıyordu. 

  Yunanların köken olarak Antik Yunan yani Helenlerin torunları olmaları ve bu 

kültürün çağdaĢ mirasçıları olmalarından dolayı Avrupalıların Yunanlara ilgi 

duymasına neden olacaktır. Bununla birlikte Avrupa‟da meydana gelen Rönesans ve 

Reform hareketlerinde Yunan klasiklerinin etkili olması ayrıca Aydınlanma Çağında 

Helen kültürünün öne çıkması Avrupa‟nın bu kültüre borçlu olduğu algısı oluĢmuĢtu.
69

 

Bu algıda Yunanlara karĢı bir ilgi uyandırıyor ve Yunanlara olan sempatiyi artırıyordu.  

1821 yılında çıkan isyan Avrupa‟nın her yerinde yankı bulmaya baĢlamıĢtı. 

Yunan sempatizanlığı her yerde etkisini göstermeye baĢlamıĢtı. Her ülkede Yunan 

isyanına destek için harekete geçildi. Ġtalya, Almanya, Fransa, Rusya, Büyük Britanya  

vb. birçok ülkede eylemler yapıldı. Bu isyan Ġtalya„da büyük yankı uyandırmıĢtı. 

Ġtalyanlar bu hareketi toplumsal bir devrim olarak görmeye baĢlamıĢlardır. Bunun için 

Ġtalyan birliği yanlıları isyana doğrudan destek vereceklerdi. 

         Büyük Britanya  da Yunan isyanına toplumsal olarak destek isyanın ilk baĢında 

baĢlamıĢtır. Yunan severlerin sembol ismi Helen kültürü ve edebiyatı hayranı olan Ģair 

ve yazar Lord Bryondu.  Bu kiĢi  Büyük Britanya‟da ve diğer yerlerde yazdıkları 

yazılarla isyana teĢvik için yayımlar sunmuĢ ve hatta Yunan isyanına doğrudan destek 

için savaĢa katılmıĢtı. Lord Bryon‟un bu hareketi Ġngilizler de “Philhellenizm” 

oluĢmasına neden olmuĢtur.  Bununla birlikte Türk düĢmanlığı ile bilinen Thomas 

Hughes‟un Türklerin Avrupa‟dan atılmasını isteyen yazılar yazması, Yunanların 

arasında ezildiğini iddia ediyordu. Hughes bunla yetinmeyip devlet ricalininde 

Yunanlara destek vermesini istiyordu.
70

  Büyük Britanya‟da Yunan isyanı aydın 

                                                           
68

Misha Glenny, Balkanlar (1804-1999), Çev. M. Harmancı, Sabah Kitapları, Ġstanbul ,2001, s.41. 
69

Svoronos, a.g.e., s.27. 
70

SalahiSonyel, Minorities and th e Destruction of  the Ottoman Empire, TTK, Ankara, 1993, s. 

181-182‟den nakleden Erdal ÇetintaĢ, “Doğu Akdeniz Politikaları Çerçevesinde Avrupalı Devletlerin 

Yunan İsyanına Desteği” OTAM, Ankara, 2009,  s.86. 



40 

 

kesimin daha çok ilgisini çekmiĢtir. Bu aydın kesim daha sonra toplumu etkileyerek 

Yunanlara karĢı bir sempati oluĢturacaktır.  Hughes‟in yazıları ile Türklere karĢı 

büyük bir nefret uyandırılmıĢtır 

         Büyük Britanya‟daki Yunan isyanına olan destek Fransa‟ da daha farklı 

olmuĢtur. Fransız Ġhtilalinin bu topraklarda olması tabi olarak Yunan isyanına bakıĢ 

açısını da farklı kılmıĢtır. Yunanlar; liberaller, Bonapartçılar, aydın kesim ve krallara 

kadar herkesten destek görmeye baĢlamıĢlardı. Türk ve Müslüman topluluğa kötü 

bakıĢ açısı da buralarda etkili olmuĢtur. Chateaubriand, Victor Hugo, Voltaire, gibi 

yazarlar isyana destek veren yazılar yazmıĢlardır. Bu kiĢiler sadece isyan olmadan 

önceden de doğrudan değil ama dolaylı yoldan Yunan ulusal bilincinin oluĢmasında 

etkili olmuĢlar ve Yunan isyanına bir nevi katkıda bulunmuĢlardır. Bu yazar 

kadrosunda özelikle Chateaubriand Yunanlılara karĢı özel ilgi duyduğu bilinmektedir. 

Bu kiĢi Fransa‟ da bakanlık yaptığında isyana bizzat destek vermiĢ ve görevinden 

ayrıldıktan sonrada bu isyana destek de bulunmuĢtur. Ona göre Türklerin tekrardan 

Orta Asya‟ya gönderilmesi ve Avrupa‟nın Türklerden temizlenmesi gerekiyordu.
71

 

Bunun içinde bütün krallıkların Türklere karĢı birleĢip onlarla savaĢıp onları yok 

etmesi gerektiğini savunuyordu. Yani bu fikir açıkça bir haçlı zihniyetini de ortaya 

koyuyordu. Ayrıca Türklere karĢı Bu kadar sivri bir bakıĢ açısının oluĢmasındaki en 

büyük neden ise Fransız Ġhtilalini keskin çizgisinin halk üzerinde ve devlet 

adamlarında oluĢturduğu psikolojidir. Bu psikolojiden dolayı Osmanlı‟ya karĢı bir 

nefret söylemi oluĢmuĢtu.  Bununla birlikte Fransızlar Yunanlara destek olmak için 

birçok yerde dernekler açmıĢ ve savaĢa katılmaları için asker toplamıĢlardır.
72

 Ayrıca 

değinmek gerekirse Fransa da Yunan isyanı sırasında Helen ve Yunan kültürünü 

tanıtan, isyanı destekleyen binlerce dergi, gazete ve yazılar çıkmıĢtır. Bu yazılarda 

Yunanların haklı olduğu vurgulanmıĢ ve ezilen halk imajı oluĢturmuĢlardır. Dönemin 

ünlü Fransız ressamı Delacroix, yaptığı resimlerde masum Yunanların sözde 

öldürülmelerini konu edinerek Fransız duyarlılığını arttırmıĢtı.
73

 

         Bu dönemde Yunan isyanına diğer devletlerin kamuoyundan da destek 

gelmiĢtir. Özellikle Almanya‟da halk arasında toplantılar yapılıyordu. Yunan isyanına 
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destek için Alman gençliğine hitapla baĢlayan yazılar yayınlanıyordu Bu yazıların 

birinde Ģöyle deniliyordu: 

 “Din, yaşam ve özgürlük için savaş bizi silahlanmaya çağırıyor. İnsanlık ve 

görev bizi kardeşlerimize, asil Yunanlılara koşmaya, kanımızı ve hayatımızı kutsal 

amaç için riske atmaya çağırıyor. Müslümanların Avrupa’daki hâkimiyetinin sonu 

yaklaşıyor. Avrupa’nın en güzel ülkesi özgür olmalı, canavarlardan kurtarılmalı. 

Haydi, gücümüzü bu mücadeleye verelim. Tanrı bizimle olacak. Çünkü bu kutsal bir 

dava, insanlık davası. O din için özgürlük için savaştır. Bizim teşebbüsümüz Tanrı 

tarafından desteklenecektir.’’( Hamburg, Ağustos 1821).
74

 

Görüldüğü gibi Almanya halkının isyana bakıĢ açısının Fransa halkından pek 

farklı olmadığı görülmektedir. Alman ve Fransız halklarının Yunan Ġsyanına bakıĢ 

açısından Türklerden derin bir nefret ve zihinlerinde bir haçlı zihniyetinin olduğunu 

çıkarmak yanlıĢ olmasa gerek.  Yazılan yazılarla Almanya kamuoyunda bir Yunan 

sempatisi uyandırmak ve bir Türk düĢmanlığı yaratılmak istenmiĢtir. 

 Avrupalı devletler arasında Yunan isyanına en çok destek veren Rusya‟dır. 

Çünkü Rusya‟nın ezelden beri Osmanlıya karĢı düĢmanlığı ve politik olarak ürettiği 

sıcak denizlere inme politikası ve tüm Ortodoksları Büyük Rusya bayrağı altında 

toplama düĢüncesi bunu anlamlı kılıyordu.  Bu bir devlet politikası olduğu için bu 

isyana halk tarafından büyük bir destek gelmiĢtir. Bu dönemde Ortodoks Kilisesi ile 

Rusya arasındaki yakınlaĢma ve bunların arasında olan ekonomik bağlantılar 

Rusya‟nın bu konu ile bire bir ilgilenmesine neden olmuĢtur. Rusya da halkın en 

büyük ilgisini çeken ve Yunan isyanını en çok destekleyen isim Ģüphesiz Aleksandır 

PuĢkindir. PuĢkin‟in yazdıkları ve yaptıklarıyla tam bir Yunan fanatiği olduğu 

bilinmektedir. Rusların olayları yakından takip etmesi de ayrı bir durumdur. 

 Ticaret ile uğraĢan binlerce Yunanların Mora‟ da olan isyanı taraflı bir Ģekilde, 

Avrupa‟ya ezilen halk formatında anlatması Avrupalıların bu isyana bakıĢ açısını 

tamamen Türk düĢmanlığı Ģeklinde lanse edilmiĢ ve böyle tanıtılmıĢtır. Ġsyancıların 

yaptığı davranıĢları görmezden gelmeye baĢlayan Avrupa duruma yanlı davranmaya 

baĢlamıĢtı. Osmanlı Devleti‟nin isyana karĢı meĢru müdahalesi ve Müslüman sivillerin 

katliamına karĢı gösterdiği tepki, Avrupa‟da Osmanlıya karĢı propaganda olarak 
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kullanılıyordu.
75

  Rusya‟nın olaylara tepkisi kamuoyunda bir Yunan sempatisi 

Ģeklinde yansımıĢtır.
76

 

 Bu isyan için Avrupa‟nın birçok yerinde Yunanlar için Philhelen dernekleri 

kurulmuĢ ve buralarda yardım toplanmaya baĢlanmıĢtı. Paris, Londra. Cenevre gibi 

merkezlerde Yunanlar için büyük miktarda para toplanmıĢtır. En büyük destek Rusya‟ 

da bulunan Yunanlı tüccarlardan gelmiĢtir ve bu destekler çığ gibi büyümüĢtür.
77

 

  Yine Yunan isyanı için Avrupa‟da toplanan paraların yüz binlerce sterlin 

olduğu ifade edilmektedir. Bu isyan için Avrupa‟nın birçok yerinden insanların savaĢa 

katıldıkları ve destekleri bilinmektedir. Ġngiltere‟nin önde gelen Ģairlerinden olan ve 

Yunan severliğin simgesi olan Lord Bryon bunlardan biridir. Sadece yazdıkları ile 

kendi bölgesini değil bütün Avrupa‟da etkili olan yazar bu isyana doğrudan savaĢarak 

katılmayı düĢünmüĢ ve bunun için savaĢta bizzat kendisi de bulunmuĢtur. SavaĢa 

geldiğinden 6 ay sonra ölmüĢtür.
78

 Bu olay Yunan isyanına olan desteğin ne denli 

büyük olduğunun bir kanıtıdır. 

            Bu isyana gönüllü katılan kiĢiler arasında sadece aydınlar ve halktan insanlar 

yoktu. Fransa‟da Napolyon‟un ünlü generali Fabvier, Ġtalya da ihtilalci Kont Rosa ve 

Almanya‟dan önemli askerlerinde bu savaĢa katıldığı görülmektedir. Yine bu dönemde 

Marsilya‟dan binlerce insanın bu savaĢı desteklemek için geldiğini bilmekteyiz.
79

 

 Yunan isyanı Avrupa‟da halk tarafından büyük bir destek görmüĢtür. Bu 

destekle birlikte Yunan bağımsızlık harekâtı ilerlemeye baĢlamıĢtı. Hem maddi hem 

de manevi destek bulan Yunanlar Osmanlı‟ya karĢı baĢarı kazanmaya baĢladılar. 

Avrupa‟da oluĢan Yunan sempatizanlığı kısa bir süre sonra devletlerin politikası 

haline gelecektir. Bunun altında devletlerin halktan gördüğü tepki etkili olacaktır. 

2) Diplomatik Destek 

  Yunan isyanı çıktığında Avrupalı devletlerin ilk tepkisi karĢı çıkmak olmuĢtur. 

Avrupa‟da bu dönemde Metternich sistemi uygulandığından dolayı bu isyana destek 
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olunmamıĢtır. Çünkü Avrupa‟da Fransız Ġhtilalinin etkisinin diğer toplumlara 

yansıyacağı korkusu sarmıĢtı. Bunun için Avrupa bu isyana tepki göstermiĢti. Dörtlü 

ittifak da bu duruma 1821 yılında Laibach ve 1822 yılında Verona‟daki kongrelerinde 

tepki göstermiĢ ve bu isyanı desteklemeyeceklerini açıklamıĢlardı. Buna mukabil 

Osmanlı Ġmparatorluğu‟na destek vereceklerini ilan etmiĢlerdi.
80

 

 Bu isyana ilk tepkiler böyle idi ama sonra ne oldu da Avrupalı devletler 

Yunanlara destek vermeye baĢladılar. Tabi ki bunda etkili olan faktörlerden biri 

Yunanların bu isyanda ezilen halk rolüne bürünüp Avrupa kamuoyundan destek 

görmeleri önemlidir. Avrupa‟da bu kamuoyu desteği Büyük Britanya da hükümet 

değiĢikliğine neden oldu.  Burada  Yunan sever olarak bilinen Canning gelmiĢti. Ona 

göre Yunan isyanı Akdeniz‟deki politikalar çerçevesinde izlenilmeliydi. Bu dönemde 

kamuoyu, hükümete Yunan isyanına tavrından dolayı tepkili idi. Bu isyan Ġngiliz 

gemilerine darbe vurmuĢ ve Akdeniz‟deki ticareti suya düĢürmüĢtü. Ġsyanın bu 

dönemdeki etkileri sadece diplomatik olarak Ġngiltere‟nin yönünü değiĢtirmeye 

baĢlamıĢtı.
81

  Yine 1825 yılında Çar Aleaksandır‟ın ölümüyle tahta geçen Çar 

Nikola‟nın siyasi anlayıĢı da Yunan bağımsızlık harekâtına destek olunması gerektiği 

yönünde idi. Çünkü Çar; Rusya‟nın çıkarlarını Avrupa‟nın üstünde görüyordu. Ġsyan 

olduğu dönemde Doğu Akdeniz ticareti de büyük bir darbe yemiĢ ve uluslararası 

ekonomik bir zarar ortaya çıkmıĢtı. Tabi bu durumlar yanında Mısır‟ın Akdeniz‟e 

yerleĢmesi Yunan isyanına karĢı olan siyasetin tamamen değiĢmesine neden olmuĢtur. 

Avrupa‟da siyasi dengelerin Rusya ve Büyük Britanya‟nın Akdeniz‟de kendi 

menfaatleri doğrultusunda hareket etmeleri Yunanları bağımsızlığnıa götürmüĢtür. 

  Yunan isyanını siyasi gündemine alan ilk devlet Rusya olacaktır. Çünkü Bu 

dönemde Rusya ile Osmanlı Ġmparatorluğu arasındaki Kafkasya rekabeti bununla 

birlikte Karadeniz‟deki hâkimiyet mücadeleleri Yunan isyanına Rusya‟nın doğrudan 

destek vermesine neden olacaktır. Rusya Yunan ticaret gemileriyle kendi ülkesinde 

yetiĢen ürünleri ihraç ediyordu. Fakat Osmanlı Ġmparatorluğu, Yunan gemilerinin 

boğazdan geçmesini engellemiĢti. Bu da Rus ticaretine doğrudan bir darbe olmuĢtur.
82

 

1774 yılında imzalanan Küçük Kaynarca AntlaĢması‟yla Ortodoks kilisesinin hamisi 

olan Rusya bu isyana doğrudan karıĢma ihtiyacı duyuyordu. Ortodoksların hamisi olan 
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Rusya 1821 yılında bu isyanda Osmanlı‟ ya tepkisini bir nota vererek gösterdi. Bab-ı 

Ali bu notaya karĢılık vermemiĢ ve buna karĢılık büyükelçisini Ġstanbul‟dan 

Petersburg‟a geri çağırmıĢtı. Bu tepki Londra ve Viyana‟yı kuĢkuya düĢürmüĢtü.
83

 

Viyana‟yı kuĢkulandıran bu durum Balkanlarda bağımsızlığını Rusya‟ ya borçlu olan 

bir Yunan devletinin kurulmasıydı. Böylece Metternich sisteminin zarar göreceği 

korkusu oluĢmuĢtu. Londra ise Akdeniz coğrafyasına inmiĢ bir Rusya‟nın kendisi için 

oluĢturacağı tehlikeden korkuyordu. Bu arada Yunanistan Cumhuriyeti ilan edilmiĢti 

(1821). Petersburg hükümeti boĢ durmayıp bu isyanın haklılığı için kapı kapı yandaĢ 

aramaya baĢlamıĢtı. 1824 yılında ilk olarak Fransa kralı XVIII. Luis‟in kapısını çalıp 

bu isyan için toplantı yapılmasını önermiĢti fakat kraldan red cevabı almıĢtı. Daha 

sonra Londra ve Viyana kapılarını çalmıĢtır ama onlarında aynı Ģekilde tepkileri 

olmuĢtu. Bunlardan ret cevabı almasının nedeni tabi ki bu devletlerin Rusya‟nın 

Akdeniz‟de istekleri olduğunu hepsi biliyordu. Ġngilizlerin büyük politikaları ve 

Rusya‟nın diplomasi savaĢı böylece baĢlayacaktır. 

 1824 yılına gelindiğinde Rusya Yunan isyanını tartıĢmak için tekrardan 

Avrupa‟daki önemli güçleri Petersburg‟da toplanmak için tekrar çağırdı. Ġngiltere buna 

doğrudan ret cevabı verirken Fransa ve Avusturya toplantıya katılmıĢtı. Fakat Fransa 

ve Avusturya bu toplantıda Rusların isteklerine red cevabı vermiĢlerdir. Rusya‟nın 

Akdeniz politikaları Ģimdilik suya düĢmüĢtü.
84

 

Bununla birlikte 1825 yılında Mısır‟ın müdahalesiyle, Mısır‟ın Yunanistan‟da 

kalacağı korkusu ve haberleri Avrupa‟da yankı bulmaya baĢlamıĢ ve bu büyük 

devletlerin derhal harekete geçmelerine neden olmuĢtur. Avrupa‟da bu tarz haberlerin 

yayılması Büyük Britanya‟nın Osmanlı üzerinde baskı oluĢturmasına neden oldu. 

Büyük Britanya, Londra‟da bir toplantı yapılmasını önermiĢti. Londra hükümeti 

Yunanların burada eziyet çektiklerini belirterek derhal, Osmanlının bu isyanı 

bastırmak için uyguladığı metotlardan vazgeçmesini istemiĢlerdir.  

Büyük Britanya ve Rusya Akdeniz‟deki politikalardan dolayı kendilerini 

Yunan isyanının hamisi olarak görmeye baĢlamıĢlardır. Bu iki devlet, Londra da bir 

konferans için tekrardan 1825 yılında  Prusya, Fransa ve Avusturya‟yı Yunan 
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sorununu konuĢmak için davet etmiĢtir. Fransa ve Prusya bu davete icabet etmiĢtir. 

Avusturya bu daveti reddedecektir. Çünkü 1815 yılında Viyana Kongresi‟nde isyan 

eden milletlerin yanında olmayacaklarını söylemiĢlerdi
85

. Bu sistemi bilindiği gibi 

Methernich uygulamıĢtır. Avusturya bundan dolayı ret cevabı vermiĢtir. Bunların 

diğer bir çekincesi ise Rusya‟nın Balkanlarda güçlenmesini istemiyor olmalarındandır.  

 Fransa, Londra‟daki bu protokole bizzat katılmıĢtır ve buradaki geçen 

maddelere evet demiĢtir. Bu durum Osmanlı‟yı uluslararası platformda zayıf duruma 

düĢürmüĢtür. Bu durumda   Osmanlı‟nın tek baĢına politika üretmesine neden 

olmuĢtur. 1825 yılında Kavalalı‟nın isyanı bastırması Yunan sorununun bir 

uluslararası sorun haline gelmesine neden olmuĢtur. Ġngiltere dıĢiĢleri bakanı Canning 

bağımsız bir Yunanistan yerine yarı bağımsız, sultana bağlı bir devlet istiyordu. 

Bağımsızlığı kendisine ait olan bir Yunanistan Büyük Britanya‟nın çıkarlarına daha 

uygundu.
86

 Büyük Britanya‟nın bu tepkiyi vermesinde yeni Çar olan Nichola‟nın 

izlediği politika etkiliydi. Çar Nichola Osmanlı ile geçmiĢten kalan bazı problemleri 

gündeme getiriyordu. Bunu da Yunan isyanı ile harmanlama eğilimine baĢlamıĢtı. ĠĢte 

bu durumda Büyük Britanya‟nın hoĢuna gitmiyordu. Bundan dolayı Yunan 

bağımsızlığını desteklemiĢtir. Yani Büyük Britanya ipleri Rusya‟ya vermek 

istemiyordu. 

 Bu arada Rusya kralı Nicholas da harekete geçmiĢti. Bu Yunan isyanına 

doğrudan destek vermek için hazırlıklara baĢlamıĢtı. Bu hazırlıklar Büyük 

Britanya‟nin hiç hoĢuna gitmemiĢti. Bunun için Rusya ve Büyük Britanya tekrar 

Londra da bir protokol imzaladılar. Büyük Britanya ve Rusya‟nın beraber hareket 

etmesi Osmanlı Ġmparatorluğu için tehlike arz etmekteydi. Büyük Britanya ve Rusya 4 

Nisan 1826 yılında ST. Petersburg protokolü yaptılar. Buna göre Yunanistan yarı 

bağımsız yani özerk bir devlet olacak ve sultana vergi vermeye devam edecekti. Bunu 

Ġngiltere aracılığıyla Bab-ı Ali ye sunacaklardı. Sultan II. Mahmud bu talebi 

reddetmiĢtir. 
87

 Çünkü Sultan II. Mahmud bunu içiĢlerine karıĢmak olarak kabul etti. 

Bu dönemde Osmanlı Ġmparatorluğu kendi içinde sorunlarıyla boğuĢuyordu. Yeniçeri 

Ocağı‟nın 1826 yılında kaldırılması ve askeri olarak tam bir ordu tesisatına sahip 

olmaması ve Avrupa‟nın baskıları Sultan Mahmud‟u zor durumda bırakmıĢtır. 
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Osmanlı bu dönemde Rusya ile olan iliĢkileri münasebetiyle antlaĢma imzalamanın 

gerekli olduğunu düĢünüyordu. Böylece Osmanlı hem vakit kazanmak hem de Rusya 

ile geçmiĢte kalan sorunlarını halletmek istiyordu. Rusya ile Osmanlı arasında 

Rusya‟nın taleplerinin kabul edildiği 7 Ekim 1826 yılında Akkerman AntlaĢması 

imzalanmıĢtı.
88

 Rahat bir nefes almak için Osmanlı bu antlaĢmayı imzaladı. Bu 

antlaĢmada Yunan meselesinin ele alınmaması Osmanlı için çok önemlidir. Osmamlı 

Rusya‟nın Yunan problemine bakıĢ açısının değiĢtiğini  düĢünmeye baĢlamıĢtır. Fakat 

Rusya‟nın Yunan meselesine bakıĢ açıları hiç bir zaman değiĢmemiĢti.  

Rusya‟nın Akkerman AntlaĢması öncesi Osmanlı‟ya verdiği ültimatom 

Osmanlının uluslararası platformda sıkıĢmasına neden olmuĢtur.  6 Temmuz 1827 

yılında Ġngiliz Rus ve Fransız hükümetleri Londra‟da tekrar Yunan meselesini 

görüĢmek için toplandılar. Petersburg protokolünün aynısıydı. Özerk bir Yunanistan 

üç devlet tarafından tanınacaktı. Fakat Petersburg Protokolünden farklı olarak bu 

antlaĢmayı Osmanlının kabul etmemesi halinde bu maddelerin güç kullanılarak kabul 

ettirileceği maddesinin bulunmasıydı. 
89

  Bu maddenin bulunması tabi ki Osmanlıya 

karĢı bu devletlerin baskı yapmasına ve askeri güç kullanmasına neden olacaktır.  Yani 

Yunanların bağımsızlık yolunun açıldığı anlamına geliyordu. 

 Londra Protokolü Osmanlı Ġmparatorluğu‟na zorla dikte ettirilecektir. Sultan 

Mahmut Avrupalı devletlerin bu taleplerini red edecektir. Çünkü bu taleplerin kabul 

edilmesi hem Osmanlı içiĢlerine karıĢmak hem de zaten isyanın bastırılmıĢ olması 

demekti. Ayrıca imparatorluk toprakları içindeki diğer milletlerin ayaklanmasına 

neden olacak endiĢesidir. Bu taleplerin reddedilmelerinden donra bu devletlerin 

büyükelçileri Ġstanbul‟dan derhal ayrılmıĢlardır. Özellikle Büyük Britanya, Osmanlı 

üzerinde büyük bir baskı kurup kabul ettirmeye çalıĢıyordu. Çünkü Ġngilizler, 

Yunanların bağımsızlığını kendilerine borçlu olduğunu hissettirmek istiyordu.  Rusya 

da Yunanların bağımsızlıklarını Ġngilizlere değil, kendilerine borçlu olmasını 

istiyordu. Bu rekabet Osmanlıya pahalıya mal olmuĢtur. Rusya ve Büyük Britanya 

Osmanlıya askeri güç kullanmıĢlardır. 
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Yukarıda da zikrettiğimiz gibi Yunanlara baĢlayan Avrupa desteği zaman içinde 

çığ gibi büyümüĢtür. Avrupalılar diplomatik desteğin yanında silahlı destek vereceğini 

açıklamıĢtır. Bunun en büyük nedeni ise Akdeniz‟in hâkimiyeti  mücadelesidir... 

3) Silahlı Destek 

 Yukarıda ifade ettiğim üzere Yunan isyanına Avrupalı devletler doğrudan 

destek vermeye baĢlamıĢtı. Müttefikler, Akdeniz‟de güçlü bir Mısır varlığından dolayı, 

Londra protokolünü Osmanlı‟ya dikte etmiĢ ve buna Osmanlı ret cevabı vermiĢti.  

Bunun üzerine müttefik güçler Çanakkale‟yi ablukaya almıĢ Mısır‟dan Mora‟ ya giden 

desteklerin önüne geçmeye çalıĢtılar. Büyük Britanya bu yolla Osmanlı‟ya silahlı güç 

kullanmadan diplomasi yoluyla bu antlaĢmayı imzalatmayı düĢünüyordu. Bu durum 

Sultan Mahmud‟u zor durumda bırakmıĢtı.
90

 

 Büyük Britanya, Fransa ve Rusya‟dan oluĢan müttefik donanmaları özellikle 

Rusya‟nın içinde bulunduğu grup Osmanlı ve Mısır‟ın ikmal üstü olan Navarin‟de 

bulunan donanmayı sıkıĢtırmıĢtı. Bunlar Mısır donanmalarının 3 gün içinde Mora‟yı 

ve Osmanlı topraklarını terk etmesini istediler. Fakat burada bulunan Ġbrahim PaĢa, 

Sultandan haber almadığı sürece buradan ayrılmayacağını söylemiĢti. 3 gün sonra 

buradaki donanmaya müttefik kuvvetler saldırmaya baĢlamıĢtır. Burada Osmanlı 

donanması büyük bir yenilgiye uğratılmıĢ ve bütün donanması yakılmıĢtı. Osmanlı ve 

Mısır‟dan oluĢan bu donanma bir kaç saat içinde yok olmuĢtur.
91

 

 Bu olay Avrupa‟da büyük yankı uyandırdı. Özellikle kamuoyundan büyük 

destek veren topluluklar tarafından büyük bir coĢku ile karĢılandı. Fransa‟ da 

Napolyoncular ve liberaller arasında büyük tezahüratlarla karĢılandı. Bağımsız bir 

Yunanistan‟ı en baĢtan beri destekliyorlardı. Rusya‟da da bu olay halk arasında bir 

zafer olarak karĢılanmıĢtı. Ortodoks kilisesinin hamisi olarak kendilerini gören bu 

topluluklar kutlamalar yapmıĢlardır.
92

 

Bu olay olduğu sırada Büyük Britanya‟da yeni Wellington hükümeti 

kurulmuĢtu. Bu olaya Büyük Britanya tepki göstermiĢtir. Çünkü Büyük Britanya, bu 
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olayın Rusya‟nın Yunanlar arasında popüler olmasını sağlayacağını ve Yunanların 

bağımsızlıklarını Rusya‟ya borçlu olacaklarını düĢünmelerine neden olacağı kanaatine 

varmıĢtı. Bunun için Büyük Britanya bu olaya temkinli davranmıĢtır.  

Avusturya‟nın tepkisi ise en baĢta olduğu gibi sert olacaktır. Çünkü Rusya‟nın 

Balkanlara yakın olması kendi çıkarlarına ters olmuĢ ve Metternich‟ in kurduğu sistem 

çökmüĢtü. Tabi ki Osmanlı donanmasının yok olması ve Osmanlı – Rus savaĢlarının 

baĢlayıp Osmanlı‟nın yıkılacağı korkusu vardır. Böyle bir durumun olması durumunda 

Balkanların dengesinin değiĢeceği garantiydi ve bu durum Büyük Britanya ve 

Avusturya için tehlike arz etmekteydi.
93

 Bu olayın olması demek Avrupa‟da yeni bir 

savaĢın ve Metternich‟in kurduğu dengenin altüst olmasıdır. 

 Donanmanın yakılması Osmanlı üzerinde ve Müslüman çevrede büyük bir 

tepki ile karĢılandı. Osmanlı ve Müslümanlar bu olayı bir haçlı seferi olarak 

algılamıĢtı. Hatta Sultan Mahmud bu olaydan sonra savaĢ ilan ettiğinde bütün 

Müslümanları cihada davet etmiĢtir. Aynı zamanda Prens Metternich bu olay 

karĢısında Osmanlı‟nın yanında olduğunu ilan etmiĢtir. 

 Bab-ı Ali bu olay üzerine Rusya‟ya karĢı savaĢ açmak zorunda kalmıĢtır. 

Akkerman AntlaĢmasının feshedilmesine neden oldu. Osmanlı savaĢı ilan etmeden 

önce Avrupalı devletlerin  Navarin‟deki Osmanlı donanmasının yakılmasından dolayı 

tazminat istemiĢ ve verilmemesi durumunda ülkede bulanan tüm elçiliklerin ülkeyi 

terk etmesini istemiĢti.  Müttefik elçiler Osmanlı‟nın bu isteğine karĢı olarak  

Osmanlı‟nın suçlu olduğunu söylediler.
94

 Yunan isyanı yüzünden Rusya ile karĢı 

karĢıya gelmemek için uğraĢ gösteren imparatorluk, bu mesele için Rusya‟ya savaĢ 

açmak zorunda kalmıĢtır.(1827)  

 Rusya, Osmanlı‟nın savaĢ açmasına  karĢılık vermemiĢtir. Rusya Avrupalı 

diğer devletlerin desteklerini almadan böyle bir iĢe kalkıĢmak istemiyordu. Öncelikle 

Rusya destek aramak için Büyük Britanya ve daha sonra Avusturya ya baĢvurmuĢtur. 

Metternich, Rusya‟nın bu olayda suçlu olduğunu düĢünüp destek vermemiĢtir. 

Metternich daha sonra savaĢ çıkmaması için Rusya ve Bab-ı Ali arasında arabuluculuk 
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yapmaya baĢlamıĢtır.
95

 Mart 1828‟ de Nichola tekrardan Londra‟nın kapısını çalmıĢ ve 

savaĢ için yanında olmasını istemiĢtir. Londra yanında olmayacağını zayıf Osmanlıya 

karĢı Rusya ile beraber hareket etmeyeceğini açıklamıĢtı. Rusya Avrupa‟daki 

platformda tek baĢına kalmıĢtı. Ayrıca Rusya Yunan sorununu gündeme 

getirmeyeceğini sözünü vererek Büyük Britanya ve Avusturya‟nın destek vermeseler 

bile tarafsız kalmasını istemiĢtir ve bunu baĢarmıĢtır. Rusya bunu bir gurur meselesi 

yaparak Osmanlıya karĢı Ģereflerini ve onurlarını müdafaa edeceklerini beyan ederek  

14 Nisan 1828‟de savaĢ açmıĢtır.
96

 

 Osmanlı Devleti Rusya ile baĢ baĢa kalmıĢtır. Fakat Osmanlı Devleti‟nin 

Rusya‟ya karĢı Ģansı olmadığı ve yenileceği tahmin ediliyordu.  SavaĢ devam ederken 

Avrupalı devletler yani Fransa ve  Büyük Britanya Osmanlının ortadan kalkmasıyla 

Akdeniz hâkimiyetinin Ruslara geçeceği korkusu ve Yunanlıların bağımsızlıklarını 

Rusya‟ya borçlu olmasını hissetmesi bu devletlerin çıkarına tersti. Rusya, Fransa, ve 

Büyük Britanya  Londra‟da 19 Temmuz 1828‟de yeniden toplanmıĢtır. Buna göre 

Kavalalı ordusu Mora‟dan çıkacak anlaĢmaya varana kadar burada Fransız askerleri 

kalacaktır. Bunun için Hollanda büyükelçisi Osmanlı ile irtibata geçip bu maddeleri 

imzalattırmak için harekete geçti. Osmanlı bu maddeleri kabul etmiĢtir. Fransız 

orduları 1828 yılında Mora‟ya asker çıkarmıĢtır. Daha sonraki günlerde Osmanlı 

Devleti ile antlaĢma imzalanmıĢtır. Yunan adaları ve Mora geçici olarak bu üç devletin 

himayesine bırakılacaktır.
97

 Bu arada savaĢ devam ediyor ve Rusya, Osmanlı 

kuvvetlerini  yeniyordu. 22 Mart 1829 yılında Büyük Britanya, Fransa ve Rusya 

Londra‟da tekrar toplanmıĢ Yunan Devletinin kurulacağını bu devletin her yıl 

Osmanlıya vergi vereceği ve Ġngiliz, Fransız ve Rus hanedanına mensup olmayan 

herhangi bir kralın yöneteceği bir monarĢik devlet kurulacağını ifade etmiĢlerdi.
98

  

Ancak Bab-ı Ali kararları kabul etmemiĢtir.   

1829 Eylülünde Rusya Edirne kapılarına kadar dayanmıĢ doğuda ise 

Erzurum‟a kadar gelmiĢlerdi. Ġstanbul‟u iyice tehdit etmeye baĢlayan Ruslar arasında 

sıkıntılarda baĢ göstermeye baĢladı. Bunun böyle devam etmeyeceğini biliyorlardı. 
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Büyük Britanya ve Fransa‟yı Rusya‟nın Ġstanbul‟u iĢgal edeceği korkusu sarmıĢtı ve 

Sultan Mahmut‟a baskıda bulunup antlaĢmayı imzalaması gerektiğini söylemiĢtir.  

4) Edirne Antlaşması 

  SavaĢın Osmanlı Devleti‟nin aleyhinde gitmesi antlaĢmanın imzalanmasına 

neden olacaktır. Osmanlı ve Rus temsilcileri Edirne‟de görüĢmeye baĢlayacaktır. 

Osmanlı‟yı Sadık PaĢa temsil edip Rusya‟yı ise General Orlof temsil edecektir. 

GörüĢmeler çok kısa sürecektir çünkü Osmanlı, Rusya‟nın tekliflerini red etme 

hakkına pek sahip değildi. 14 Eylül 1829 yılında on altı maddeden oluĢan Edirne 

AntlaĢması imzalandı. Buna göre;  

   1.Rusya, Tuna nehri ağzındaki adalar dıĢında, Rumeli‟de iĢgal ettiği 

yerlerden geri çekilecek ve Prut nehri sınır kabul edilecektir. 

   2. Sırbıstan ve Eflak-Boğdan‟a daha önce verilmiĢ olan haklar yenileniyor ve 

geniĢletiyordu. Bundan sonra Eflak – Boğdan voyvodaları makamlarına 

hayatları boyunca atanacaklar ve bu topraklar Osmanlı‟ya bağlı olup buradaki 

Türkler bölgeyi terk edeceklerdi. 

  3.Rus ticaret gemileri, boğazlardan serbest olarak geçebilecekler ve Rusya 

uyruklu kimseler Osmanlı topraklarında ve denizlerinde tam serbestlikle ticaret 

yapabileceklerdi. Bunlarla birlikte, Osmanlı Devleti ile savaĢ halinde 

bulunmayan diğer bütün devletlerin ticaret gemileri Çanakkale ve Ġstanbul 

Boğazlarından serbest olarak geçeceklerdir. 

  4. Osmanlı devleti; Rusya,  Büyük Britanya ve Fransa‟nın Londra‟da 6 

Temmuz 1827‟de ve buna bağlı olarak yine Londra‟da 22 Mart 1829‟da 

aralarında yaptıkları Yunanistan Devleti‟nin kurulmasını ve bağımsızlığını 

öngören anlaĢma ve protokolü kabul edecekti. 

5. Osmanlı devleti, Rusya‟ya 10 Milyon duka altın savaĢ tazminatı olarak 

ödeyecekti.
99
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Bu antlaĢmayla birlikte Osmanlı büyük bir maddi manevi kayıp yaĢamıĢtır. 

Rusya bu antlaĢmayla Balkanlarda önemli bir güç haline gelmiĢ ve Balkan toplulukları 

üzerinde büyük bir nüfuz üstünlüğü yakalamıĢtı. Ticari imtiyazlarla boğazlar 

üzerinden de Akdeniz‟e inme Ģansı bulan Rusya, Yunanların bağımsızlığını da 

kazandırmıĢtı. Ayıca Osmanlı bünyesinde çıkabilecek isyanlarında destekçisi 

konumuna yükselmiĢti. 

        E) Yunanistan 

Edirne AntlaĢması imzalandıktan sonra Büyük Britanya, Fransa ve Avusturya 

itiraz ettii. Çünkü özerk de olsa varlığını Rusya‟ya borçlu olan bir Yunanistan ortaya 

çıkmıĢtı. Oysa savaĢa girerken Çar Yunanistan ile ilgili hiçbir faaliyette 

bulunmayacağına dair söz vermiĢti. Ancak Çar sözünü tutmadı. Dolasıyla diğer 

devletler Edirne AntlaĢmasını revize etmek istediler.  BaĢta Büyük Britanya  olmak 

üzere harekete geçen bu devletler  Londra‟ toplandılar. Yapılan toplantılar sonucunda 

Londra Protokolünü hazırlayıp imzaladılar.  Londra Protokolüne göre tam bağımsız 

bir Yunanistan devleti kuruluyordu. Mora‟nın kuzeyini Atik yarımadası ve Kiklat 

adalarını kapsayan bir devlet kuruldu ve bu devlet isyanın nedeni olan cumhuriyetçi 

değil monarĢik bir krallık olarak ortaya çıktı. 8 Nisan 1830 da bu protokol, Osmanlı‟ya 

bildirildi. Osmanlı baskılardan dolayı 24 Nisan 1830 yılında antlaĢmayı onaylayarak 

bağımsız Yunanistan devletinin kurulmasını kabul etti. 

Yunanistan bu tarihlerde –kuruluĢ yıllarında- sıkıntı yaĢamaya baĢlamıĢ iç 

çatıĢmalar çıkmıĢtı. Yunanların koruyucusu olan Büyük Britanya, Rusya ve Fransa bu 

durumu konuĢmak için tekrar toplandılar. Yunanistan‟a son Ģeklini veren yeni bir 

antlaĢma imzaladılar. Yunanistan‟ın yeni sınırını kuzeyde Arta- Volo hattına çekip 

diğer aldıkları adaların dıĢında yüzlerce adaya Yunanistan‟a verdiler. Yunan krallığına 

Bavyera Kralı Louis‟in oğlu  Prensb Otto seçildi. Bu antlaĢmaya büyük güçler 

Sultan‟a büyük baskılar yaparak 21 Temmuz 1832 yılında bu yeni statüyü kabul 

ettirdiler. 

Böylece 1821 yılında baĢlayan Yunan isyanının iç ve dıĢ geliĢmeleri 

sonucunda bağımsız ve monarĢi ile yönetilen Yunanistan devleti kurulmuĢ oldu. 

Yunan isyanı ihtilal fikirlerinden etkilenerek ortaya çıkmıĢtı. Dolasıyla bu 

isyanMetternich sisteminin ilkelerine tersti. Fakat Mısır‟ın isyana müdahale etmesiyle, 
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Avrupalı devletler Metternich sistemini bir kenara bırakıp kendi ulusal çıkarlarını ön 

plana çıkardılar. Böylece Yunanistan‟ı bağımsız bir hale getirdiler. Metternich sistemi 

bir ideolojik çerçeve üzerine oturtulsa da asıl olarak çıkarlara hizmet ettiğini 

kanıtladılar.  Bu çıkar sistemin zarar görmemesi için de kurulan devletin yönetim 

Ģeklini monarĢi olarak ilan etmiĢlerdi. Bu yolla  sistemin devamlılığını sağlamak 

istemiĢlerdir. 

 

 

 

 

 

  



53 

 

III. BÖLÜM 

MISIR SORUNU VE İTTİFAK DEVLETLERİ 

 

Mehmet Ali 1769 yılında Kavala‟ da doğmuĢtur. 1798 yılında Fransa‟nın 

Mısır‟a saldırmasıyla beraber Osmanlı Ġmparatorluğu güç durumda kalmıĢ ve Mısır‟ı 

kurtarmak için imparatorluğun birçok yerinden asker toplatılmıĢtır. Bu toplanan 

askerler arasında Kavalalı Mehmet Ali‟de yer almaktaydı. Mehmet Ali‟nin herhangi 

bir eğitim almadığı hatta bazı kaynaklarda 45 yaĢından sonra okuma- yazma öğrendiği 

söylenmektedir. Mehmet Ali‟nin çok zeki ve yetenekli bir asker olduğu bilinmektedir. 

Sefere katıldığı ordu grubu arasında söz sahibi olmuĢ ve bu grupta yetkili kiĢi olmayı 

kısa bir zamanda baĢarmıĢtır.
100

 18 yaĢında baĢladığı askerlikte daha sonra komutan 

olmayı baĢarmıĢtı. Fransa ile yapılan savaĢlarda iyi bir baĢarı sergileyen Mehmet Ali, 

Osmanlı‟nın Fransa karĢısında aciz durumunu görmüĢ ve modern Fransız askerlerine 

hayran kalmıĢtır. Bu durum Kavalalı‟nın Osmanlı‟ya olan bağlılığını azaltmakta etkili 

olmuĢtu. Fransızların 1801 yılında ülkeyi terk etmesiyle birlikte Kavalalı savaĢa 

katıldığı ordu birliğiyle burada kalmayı uygun görmüĢtür.
101

 

Mısır bu dönemde Memlük beyleri tarafından yönetiliyordu. Bu beylerin 

Ġstanbul yönetiminden yani merkezi otoriteden uzakta oldukları için, halktan çok ağır 

vergiler almaya baĢlamıĢ ve halk bu vergiler karĢısında eziliyordu.  Kölemen beyleri 

Ġngilizlerle olan diyalogları ise iyice ilerlemiĢ Mısır„da Ġngiliz nüfuzu büyümüĢtü. 

Napolyon savaĢlarında önemli baĢarılar kazanan Kavalalı Mısır‟da iyice güçlenmeye 

baĢlamıĢtı. Bu sırada Mısır‟da karıĢıklıklar hat safhaya çıkmıĢ bunun dıĢında ise 

Arabistan Yarımada‟sında ortaya çıkan Vehhabilik hareketi Osmanlı‟yı iyice 

telaĢlandırmıĢtı.
102

 Osmanlı 1805 yılında Mısır‟a vali olarak Hüsrev PaĢa‟yı tayin 

etmiĢti fakat burada çıkan isyan sonucunda Hüsrev PaĢa Mısır‟ı terk etmek zorunda 

kalmıĢtı. Daha sonra Cezayirli Ali PaĢa buraya tayin edilse de Kölemen beyleri Ali 

PaĢa‟dan memnun olmadıklarından dolayı baĢka vali istediler. Bunun üzerine buraya 

HurĢit PaĢa tayin edildi. HurĢit PaĢa Mısır‟a gelir gelmez birçok incelemede bulunmuĢ 

bu incelemeler sonucunda Mısır‟daki karıĢıklıkların nedeninin Kavalalı Mehmet Ali 
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olduğunu tespit etmiĢ ve tespitini rapor halinde Ġstanbul‟a göndermiĢtir. HurĢit PaĢa 

Mısır‟da hâkimiyet sağlamak için Kavalalı‟yı Cidde‟ye vali olarak atasa da Kavalalı 

Mısır‟dan ayrılmamıĢtı. Bab-ı Ali bunun üzerine harekete geçip Mısır‟da hâkim bir 

güç olması nedeniyle Arabistan‟daki Vahhabilik harekâtını da durdurmak için Mehmet 

Ali‟yi uygun görmüĢ ve onu Mısır valisi olarak tayin etmiĢtir. 

Mehmet Ali PaĢa vali olur olmaz ilk iĢi Fransa ile iyi bir iliĢki kurmak 

olmuĢtur. Bunun nedeni Mısır‟da güçlü bir yapının kurulması için modern bir askeri 

yapı kurulması gerekiyordu. Napolyon‟un Mısır seferindeki askeri birliklerini gören 

Kavalalı, Fransa‟yı örnek almıĢtı. Kendi otoritesini güçlendirmek için Mısır‟da iĢsiz 

gezen gençleri devlet bünyesine alıp asker olarak eğitilmesini sağlamıĢtı. Bir yandan 

da kendisi için tehlike arz eden Kölemen beylerinin tamamını kendi adına verdiği bir 

yemekte toplamıĢ ve hepsini öldürmüĢtü. Bundan sonra Mısır‟da tek hâkim güç haline 

geldi.
103

 Kavalalı, Fransız asker olan Albay Seve‟yi Mısır‟a getirmiĢ kendisini kara 

ordusunun baĢına getirmiĢti. Bu yollarla Mısır askeri birlikleri geliĢip 

modernleĢecektir. Kavalalı bunlarla yetinmeyip Mısır‟ı baĢtan imar edip, bütün önemli 

arazileri, ekonomik ve ticari imtiyazları devlet tekeli haline getirmiĢtir.
104

 Mehmet Ali 

PaĢa zengin devlet, fakir toplum yapısını kurmuĢtu. Kavalalı kara ordusunun yanında 

donanmaya da önem vermiĢ bunun için tersaneler kurmuĢ ve Ġngilizleri örnek alarak 

yeni bir donanma kurmuĢtu.  

Mehmet Ali PaĢa 1811 yılında Kölemenleri tamamen ortadan kaldırdıktan 

sonra diğer bir sorun olan Vahhabilik harekâtına yöneldi. Necid bölgesinde ortaya 

çıkan Vahhabiler Arabistan‟ın baĢkentini Riyad yapıp Mekke ve Medine‟yi ele 

geçirmiĢ ve Osmanlı yönetimine karĢı çıkmıĢlardı. Kavalalı‟nın oğulları olan Tosun ve 

Ġbrahim bu harekâtı bastırmak için ordularla beraber Arabistan‟a yürüdüler. Kısa bir 

süre sonra Necid Sultanlığını ele geçirip Emir Abdullah‟ı Ġstanbul‟a gönderip diğer 

Vahhabileri de Mısır‟‟a götürdüler. Emir Abdullah Ġstanbul‟da idam ettirildi ve 

Vahhabilik sorunu çözüldü. Mehmet Ali PaĢa‟nın bu baĢarısı Arap toplumu ve 

Osmanlı nazarında Ģöhretinin artmasına neden olacaktır. Bu olay ayrıca Mehmet 

Ali‟nin etkinlik alanını da artıracaktır. 
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A) Mısır İsyan’ının Birinci Safhası 

1) Mehmet Ali Paşa İsyanı 

Kavalalı Mehmet Ali PaĢa Mısır‟da kurduğu askeri ve siyasi yapıyla 

hâkimiyetini tam olarak sağlamıĢtı. Ġmparatorluk ise bu esnada iç iĢleriyle meĢguldü. 

1820‟ler de Osmanlı‟da çıkan Yunan isyanı ile birlikte Ġmparatorluk bu isyanı 

bastıramamıĢ ve isyanı bastırmak için Mısır valisi Mehmet Ali PaĢa‟dan yardım 

istemiĢti. Mısır valisi bu yardım karĢılığında Girit ve Mora valiliğinin kendisine 

verilmesini istemiĢ ve bu kabul edilmiĢti. Ġbrahim PaĢa önderliğinde Mısır ordusu 

Mora‟ya girdi ve isyanı kısa bir sürede bastırdı. Daha sonra bilindiği gibi büyük 

güçlerinin devreye girmesiyle birlikte Osmanlı imparatorluğunun Yunan isyanında 

baĢarısız olmasına neden olmuĢtur. Daha sonra Fransa‟nın Cezayir topraklarını da 

iĢgal etmesiyle birlikte siyasi anlamda Ġmparatorluk tamamen bir çöküĢe geçmiĢtir. Bu 

gidiĢatı durdurmak için Sultan II. Mahmud devleti yeniden düzenlemekte ve reformlar 

yapmaktaydı. Siyasi, sosyal, ekonomik ve askeri alanlarda birçok reform yapan Sultan 

devletin eski gücüne ve modern yapıya kavuĢması için çalıĢıyordu. Ancak Osmanlı 

Devletinin sınırları içinde güneyden Sultanın iradesine yönelik bir baĢkaldırı, Osmanlı 

Devleti‟nin içinden geçtiği barıĢ süreci ve buna bağlı olarak yürütülen reform 

projelerini tehdit etmeye baĢladı. 
105

 

 Kavalalı Mora isyanında istediği Girit ve Mora valiliği Yunan isyanının 

baĢarıya ulaĢmasıyla elden gitmiĢti.  Kavalalı bunun için yanı baĢında bulunan Suriye 

ile ilgilenmeye baĢlamıĢ ve Suriye valiliğini Bab-ı Ali‟den istemiĢti.  Mısır‟ın güçlü 

yapısı Sultan II. Mahmud‟u endiĢelendiriyordu. Sultan aslında en baĢta Mehmet Ali 

PaĢa‟dan hoĢlanmıyordu. Fransa‟nın Mısırı iĢgaliyle ortaya çıkan kriz ortamında bir 

anlamda Mısır valiliğini gasp etmesi henüz baĢkentte unutulmuĢ değildi. Mısır‟da 

yapmıĢ olduğu reformları Sultanın kıskançlık içeren nefretine yol açıyordu. Ayrıca 

1827 yılında Ġbrahim PaĢa‟nın Mora‟da bulunan askeri birlikleri Ġngiliz ve Fransızlarla 

iĢbirliği yapıp, Ġstanbul‟a sormadan çekmesi bunun yanı sıra 1828 yılında Osmanlı – 

Rus harbinde Osmanlı‟nın 15 bin kiĢilik asker yardımı istemesine rağmen bu askeri 

yardımı göndermemesi Mısır‟ın bir tehlike olduğunu gösteriyordu. Bu olaylar 

doğrultusunda Osmanlı ile Mısır arasındaki bağlar kopma noktasına gelmiĢti. Bu 
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durumlardan dolayı Sultan II. Mahmut, Mehmet Ali PaĢa‟dan Mısır valiliğini almak 

için harekete geçti. Mehmet Ali PaĢa‟da Girit ve Suriye valiliklerini almak, nüfuz 

alanını geniĢletmek için uygun zamanı bekliyordu. Fransa‟nın Cezayir‟i iĢgal etmesi 

ve Osmanlı‟nın bu iĢgal karĢısında güçsüz olması Mehmet Ali PaĢa‟yı 

cesaretlendiriyordu.
106

 

Suriye „de güçlü bir otorite olan Akka valisi ile Abdullah PaĢa, Kavalalı 

Mehmet Ali PaĢa‟dan haz almıyor ve onun nüfus alanını geniĢlemesini istemiyordu. 

Bunun için Mehmet Ali‟ye karĢı sert bir tavır almaya baĢlamıĢtı. Kavalalı ise Suriye‟yi 

ele geçirmek için uygun bir zaman ve geçerli bir neden arıyordu.  Kavalalı‟nın aradığı 

nedeni kısa sürede buldu. 6 bin kiĢilik Mısır‟da bulunan fellahlar ve gençler ağır 

vergiler altından kaçarak Suriye‟ye sığındılar. Kavalalı bu gençleri Akka valisi olan 

Abdullah PaĢa‟dan istedi. Abdullah PaĢa bu isteğe red cevabı verdi ve bunun üzerine 

Kavalalı Mehmet Ali PaĢa harekete geçti. Mehmet Ali PaĢa bu hadiseler yaĢanırken 

bir yandan da Suriye iĢgalinde tepki çekmemek için Avrupalı devletler nezdinde 

diplomatik giriĢimlere baĢlamıĢtı.  Fransa ile ittifak kurmak isteyecek olan Mehmet 

Ali, bu giriĢimlerde baĢarısız oldu. Kavalalı‟ya sempati ile bakan Fransa ve Büyük 

Britanya Metternich sisteminden dolayı uzak duracaktır.  

Kavalalı diğer bir güç olan Büyük Britanya‟ya yanaĢmak için harekete geçti. 

Ġngilizlerin kendilerini desteklemeleri halinde 125 bin kiĢilik bir ordu ile Rusya‟nın 

Ġstanbul ve Ġran üzerindeki etkilerini kısıtlamak için destek olacağını söyleyerek 

destek bulmaya çalıĢtı. Ancak Londra buna kulak asmayacaktır.
107

 Çünkü Ġngilizler 

Osmanlı Devleti‟nin devam etmesini kendi çıkarlarına daha uygun buluyordu. 

Görüldüğü gibi Fransa‟nın sempatisi dıĢında hiçbir Ģey bulamayan Kavalalı Osmanlı 

ile olan bağlarını koparmakta yine de kararlıydı. Kavalalı‟ya Ġstanbul‟daki ajanların 

gönderdiği raporlarda Sultan‟ın kendisini görevden alacağına dair bilgiler vardı. Bu 

bilgilerden dolayı Kavalalı kararını almıĢtı. 

 Mısır kuvvetleri bu haberlerden sonra Kavalalı‟nın emriyle harekete geçip 

Gazze, Kudüs ve Yafa‟yı aldıktan sonra 23 Mayıs 1832‟de Akka önlerine geldi ve 

burayı kuĢattı. Ġbrahim PaĢa önderliğindeki Mısır ordusu kısa bir zaman içinde 27 

Mayıs 1832 yılında Akka Kalesini 4.500 kiĢilik bir zayiat vermesine rağmen düĢürüp 
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burayı da ele geçirdi
108

. Kavalalı Mehmet Ali PaĢa, Suriye valiliğinin verilmesi için 

Sultan‟a elçi gönderdi ve  II Mahmut bu isteğe red cevabı verdi. Çünkü Sultan, 

PaĢanın daha çok güçlenmesini ve Ġstanbul‟a daha da büyük bir tehdit olacağı 

anlamına gelen  teklifi reddetmek zorundaydı. Üstelik valisi padiĢaha savaĢ ilan 

etmiĢti. Sultan bundan dolayı Mehmet Ali‟yi görevden alıp baĢkasını tayin etti. 
109

 

Alınan red cevabı ve Mehmet Ali‟nin görevden alındığı haberi üzerine Ġbrahim PaĢa 

ordusuyla beraber Suriye içlerine ilerlemeye baĢlayıp kısa bir zaman içinde Halep, 

Humus ve Hama‟yı ele geçirmiĢti. Bunun üzerine Sultan II. Mahmut, Mısır valisi 

olarak tayin ettiği Hüseyin PaĢa önderliğinde, Ġbrahim PaĢa üzerine ordu gönderdi. 

Merkezden gönderilen bu kuvvet ilk defa Mısır ordusuyla karĢı karĢıya gelmiĢti. 

Ġbrahim PaĢa önderliğindeki Mısır ordusu Anadolu topraklarına ilerlemeye baĢlamıĢ 

ve bu iki ordu Ġskenderun‟da Belen denilen yerde karĢı karĢıya gelmiĢti. Mısır ordusu 

29 Temmuz 1832 tarihinde Osmanlı birliklerini ezici bir Ģekilde yendi. Bu savaĢla 

birlikte Kavalalı‟ya Anadolu‟nun yolları açılmıĢtı. Bu zaferden sonra Kavalalı 

Mehmet Ali PaĢa,  Sultan‟a tekrar bir elçi gönderip Suriye valiliğini istemiĢti. Sultan 

bu durumu gururuna yedirememiĢ ve yine red cevabı vermiĢti.  Osmanlı‟nın yenilgisi 

dıĢ büyük güçlerin geliĢmeleri yakından takip etmelerine neden oldu. Özellikle Rusya 

bu yenilgiden sonra Osmanlı‟ya yanaĢmaya baĢlamıĢtı. Ve bir elçi göndererek 

Sultan‟a her zaman destek olacağını bildirdi. Sultan bu sırada bu yenilginin izlerini 

silmek için derhal harekete geçti.  Mustafa ReĢid PaĢa komutasında 40 bin kiĢilik bir 

ordu hazırlanıp Mısır ordusu üzerine gönderilmek üzere harekete geçti. Bu esnada 

Ġbrahim PaĢa Anadolu içlerine doğru yürümeye baĢlamıĢ askeri birlikleri Konya 

önlerine doğru gelmiĢti. Burada karargâh kuran Ġbrahim PaĢa Osmanlı birliklerini 

beklemeye baĢladı. KıĢ Ģartları olmasına rağmen Osmanlı birlikleri sultandan aldıkları 

emir üzerine saldırmak zorundaydı. Mısır ordularının baĢında orduyu eğiten ve 

önceden Hristiyan olup daha sonra Müslüman olan Süleyman PaĢa bulunmaktaydı. 

Osmanlı ise yeniçeri ocağının ortadan kalkmasıyla birlikte düzenli bir orduya sahip 

olmadığıı ve kıĢ Ģartlarından dolayı Mısır birliklerine karĢı hiç Ģansları yoktu. 21 

Aralık 1832 tarihinde iki ordu Konya ovasında karĢı karĢıya geldi. SavaĢ sonucunda 

30 bin Osmanlı askeri ölmüĢ ve Sadrazam Mustafa ReĢit de Mısır kuvvetlerine esir 
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düĢmüĢtü. Bu savaĢ  Osmanlı‟nın içinde bulunduğu aciz durumu tamamen göz önüne 

sermiĢti.
110

 

Konya Muharebesinden sonra Osmanlı‟nın güçsüz yönü ortaya çıkmıĢ Kavalalı 

Mehmet Ali PaĢa için de Ġstanbul yolu açılmıĢtı. Urfa, Antep, Adana, MaraĢ 

topraklarını alan Mısır güçleri Ġstanbul‟a doğru hareket etmeye baĢladı. Ġbrahim PaĢa 

ordusuyla beraber Ġstanbul‟a 250 km uzaklıkta bulunan Kütahya‟ya kadar geldi ve 

ordugâhını burada kurdu. Bu durum Avrupalıları telaĢa düĢürdü. Doğu‟da yine bir 

sorun vardı.  Mısır güçlerinin bu ilerleyiĢi, Ġstanbul ve boğazların güçsüz bir devlet 

olan Osmanlı‟nın bakiyesinden çıkıp bunun yerine güçlü bir donanma ve modern bir 

askeri yapıya sahip olan Mısır‟ kuvvetlerinin eline geçmesi söz konusuydu. ĠĢ böyle 

olunca da Rusya ve Büyük Britanya‟nın olaya müdahil olması için önemli bir neden 

ortaya çıkmıĢtı.  

Mısır valisi Mehmet Ali PaĢa‟nın Suriye valiliğini ele geçirmek için baĢlattığı 

bu isyan daha sonra Osmanlı‟nın varlığını tehdit eden bir noktaya gelmiĢtir. 

Kavalalı‟nın isyanın ilk çıktığı anda Ġstanbul‟u ele geçirmek gibi bir isteğinin 

olduğunu söylenemez. Bu çıkarıma ulaĢmak zor olmasa gerek çünkü Kavalalı, Akka 

kalesini ele geçirdikten sonra Sultan‟a elçi göndermiĢ yine Belen savaĢından sonra da 

Osmanlı‟ya elçi gönderip sadece Suriye valiliğini isteyip bunun karĢılığında ise askeri 

birliklerini Sultan‟a teslim edeceğini bildirmiĢti. Kavalalı‟nın bu isteği her iki seferde 

de red cevabı yemiĢti. Konya Muharebesi‟nin kazanılmasından sonra belki Kavalalı‟da 

Ġstanbul‟u ele geçirme fikri oluĢmuĢ olabilir.  Bununla birlikte bu konuda tarihçiler 

arasında farlı görüĢler vardır. Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟nın 1832 yılında Mısır‟daki 

Ġngiliz baĢkonsolosu Baber‟e yaptığı bir konuĢmada Ġstanbul‟u ve boğazları ele 

geçirmek gibi bir amaçlarının bulunmadığını belirtmiĢ ve Ġngiliz baĢkonsolosluğu bu 

durumu Ġngiltere‟ye rapor etmiĢtir.  Kavalalı Mehmet Ali PaĢa baĢka bir Ġngiliz 

diplomatla yaptığı bir konuĢmada Ģöyle demiĢtir: “Osmanlı İmparatorluğunun 

parçalanmasının benim için doğacak sorumluluğunu biliyor musun? Müslümanlar 

nefretle benden uzaklaşacaklar. İlk uzaklaşanlardan biri de iki oğlum olacaktır”.
111

  

Bu açıklamalardan Kavalalı‟nın Ġstanbul ve boğazları ele geçirmek gibi bir amacının 

olmadığı çıkarabilir.  Fakat Kavalalı‟nın Ġngiliz müdahalesini engellemek ve tepkisini 
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çekmemek için böyle konuĢtuğu da düĢünebilir. Bununla birlikte birçok tarihçinin 

Kavalalı‟nın böyle bir emeli olduğu ve hatta Halifeliği tekrar Mısır‟a getirmek istediği 

ileri sürülmektedir.
112

 

Kavalalı‟nın Ġstanbul‟a bu kadar yakın olması Osmanlı‟nın bir iç sorunu olan 

Mısır meselesinin bir uluslararası  soruna dönüĢmesine neden olacaktır.  

2) Büyük Güçlerin Müdahil Olması ve Kütahya Antlaşması 

Konya muhaberesindeki yenilgiden sonra Ġmparatorluk, tehlikenin büyük 

olduğunu sezmiĢ ve Avrupa‟dan yardım alabilmek için harekete geçti.  Fakat Avrupalı 

güçler bu dönemde kendi içlerinde büyük bir tehlike ile karĢı karĢıyaydı. Avrupa „da 

1830 ihtilalleri yaĢanmakta ve Metternich‟in kurduğu sistem tehlike altındaydı. Bu 

yüzden Avrupalı güçler Mısır sorununa gereken dikkati verememiĢti. 

Avrupa da 1830 ihtilalleri liberal ve milliyetçi yapıda olması Avrupa‟daki 

müdahil güçlerin bütün gücünü bu coğrafyaya vermesine neden oldu. Osmanlı‟da 

ortaya çıkan Mısır sorunu ise bir Osmanlı valisinin padiĢahına olan isyanıydı. Bu 

yüzden büyük güçler bu olayı Osmanlı‟nın bir iç meselesi olarak değerlendirmekteydi. 

Fakat Kavalalı‟nın Anadolu topraklarına yönelmesi büyük güçler için tehlike arz 

etmekteydi. Osmanlı‟nın yıkılması ve en önemlisi,  boğazlar ve Ġstanbul‟un 

kontrolünün güçlü bir yapının eline geçmesi söz konusuydu. Bu durum bütün 

Avrupa‟yı telaĢlandıracaktır. Prusya hariç dört büyük güç baĢta Rusya olmak üzere 

Büyük Britanya, Fransa ve Avusturya konuyla yakından ilgilenmeye baĢladılar. 

Fransa 1798 yılında Napolyon‟un Mısır‟a girmesiyle Mısır‟ın önemini 

kavramıĢtı Akdeniz‟de hâkim bir güc olmak isteniyorsa Mısır‟ın Ģart olduğunu 

kavramıĢtı. Hem Büyük Britanya hem de Rusya‟ya karĢı toparlanmak için Mısır çok 

önemliydi. Bu yüzden olsa gerek Kavalalı Mehmet Ali PaĢa ile yakın bir iliĢki kurmuĢ 

ve Mısır‟ın büyümesini sağlamak için çok büyük destekler vermiĢti. Mısır ordusunun 

geliĢmesi ve modern bir yapıya ulaĢması için kendi askerlerini buraya göndermiĢ, 

Mısır ordusunu eğitmelerini sağlamıĢtı. Bu iyi iliĢkiler çerçevesinde Fransa, Mısır 

üzerinde büyük bir nüfuz oluĢturmuĢtu.  Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟ da Avrupa‟da 

kendilerine destek bir güç olarak Fransa‟yı görüyordu. Bu ikili iliĢkiler doğrultusunda 
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Osmanlı imparatorluğunun yerine kendisine bağlı bir Kavalalı‟yı daha makul 

görecektir. Ġsyan sırasında Büyük Britanya ve Rusya‟dan çekinen Fransa açıkça destek 

vermese de Kavalalı‟yı destekliyordu. Çünkü Mehmet Ali‟nin sınırlarını büyütmesi 

demek Fransız nüfuzunun artması demektir. Fransa Akdeniz‟deki hâkimiyetini 

sağlayarak eski gücüne kavuĢmak istiyordu,  bunun için Kavalalı‟ya bir yandan destek 

vermiĢ bir yandan da isyan sırasında Osmanlı toprağı olan Cezayir‟i iĢgal etmiĢtir. 

Fransa Kavalalı sayesinde bütün Kuzey Afrika topraklarına göz dikmiĢ ve eski gücüne 

kavuĢmayı istemiĢtir. 

Büyük Britanya Uzak Doğudaki sömürge bölgelerinin güvenliği için ve Doğu 

Akdeniz‟deki çıkarlarının elde tutmak için Osmanlı‟Devleti‟nin toprak bütünlüğünden 

yana bir siyaset izlemekteydi. Bunu çok iyi bilen Sultan II. Mahmud Belen 

muhaberesinde yenildikten sonra 1832 yılında Ġngiltere‟den yardım istemek için 

Namık PaĢa‟yı elçi olarak göndermiĢti. Namık PaĢa önce Viyana daha sonra Paris‟e 

uğrayıp destek arayacaktır fakat istediği desteği bulamayacaktır. Hatta Avusturya 

BaĢbakanı Metternich bu savaĢta Osmanlı‟nın yanında yer aldıklarını belirtip, Mehmet 

Ali PaĢa‟yı kınamıĢ fakat kendilerinin donanma gücü olmadığından dolayı yardımda 

bulunamayacağını söylemiĢtir.
113

 Avusturya‟dan umduğunu bulamayan Namık PaĢa 

Fransa‟nın Kavalalı ile olan diyalogundan dolayı Fransa‟dan da destek 

bulamayacaktır. Bunun için Londra‟ya giden Namık PaĢa Büyük Britanya‟dan para 

karĢılığında 15 gemi isteyecektir. Fakat bu esnada Ġngilizler için önemli olan Osmanlı 

değil, Portekiz ve Belçika sorunları daha yakın tehditlerdi. 1830 ihtilallerinden dolayı 

buralarda isyan çıkmıĢ ve Ġngiltere buralarla ilgilenmekteydi. Bunun dıĢında ise Ġngiliz 

dıĢiĢleri bakanı olan Palmerston‟ da Osmanlı‟ya yardımda bulunmak istese de bu 

dönemde Büyük Britanya‟ da yapılacak olan genel seçimlerden dolayı Osmanlı‟ya 

yardım edemiyordu. Palmerston içinde bulunduğu kabinede baĢta baĢbakan olmak 

üzere birçok kiĢi Osmanlı‟nın miadının dolduğunu ve çökmesinin kaçınılmaz bir son 

olduğunu savunuyordu. Bu yüzden Mısır‟a karĢı olsa da Osmanlı‟ya destek vermekten 

kaçınıyordu. Ġngilizlerin  izlediği bu siyaseti Palmerston, yıllar sonra Ġngiliz tarihinin 

en kötü siyasi diploması olarak ifade edecektir.
114
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Mısır sorunu yaĢandığı esnada Osmanlı Ġmparatorluğu ile en çok ilgilenen 

devlet Rusya olmuĢtur. Bilindiği gibi Rusya tarihi emelleri doğrultusunda Osmanlı 

Devleti‟yle yakından ilgileniyordu.1829 yılında Edirne AntlaĢmasıyla neticelen zafer 

Osmanlı üzerindeki nüfuz mücadelesinde Rusları öne çıkarmıĢtı. Kavalalı Mehmet Ali 

PaĢa‟nın Anadolu‟ya doğru ilerlemesi,  boğazları ve Ġstanbul‟u ele geçirebilecek 

olması demek güçsüz ve yönetilebilir bir Osmanlı yönetimi yerine güçlü bir Mısır 

idaresi kurulması demekti. Bu durumun gerçekleĢmesi halinde Rusya‟nın büyük tarihi 

emelleri suya düĢecek ve hatta iki komĢu devlet olacak olan Rusya bir tehdit unsuru 

haline gelebilirdi. Bunu çok iyi bilen Rusya Osmanlı‟ya destek olacaktır. Rusya,  

Osmanlı‟ya destek olurken bir yandan da bu konuda kendisini destekleyecek olan tek 

devletin de Avusturya olacağını bildiğinden Avusturya ile temasa geçti.  Çünkü Rusya 

güçlü Mısır yapısının Balkanlarda hüküm sürmesinin Avusturya‟nın da iĢine 

gelmeyeceğini biliyordu. Bunun için Çar II. Nikola, Avusturya büyükelçisine 

Osmanlı‟nın hasta bir devlet olduğunu bu hasta devleti yaĢatamayacaklarını fakat 

ömrünün uzatılması gerektiğini söylemiĢtir
115

. Rusya böylece dıĢ politika da 

Osmanlı‟ya destek olacağını belirtmiĢti. Metternich, Rusya‟nın düĢüncesine katılmıĢ 

Prusya‟yı da yanına alarak Rusya‟nın izlediği siyaseti desteklemiĢti.  

Sultan II. Mahmut Ġngiltere ve Fransa‟dan umduğunu bulamamıĢtı. Bunun için 

kendisine Rusya‟nın yardım edip etmeyeceğini düĢünürken 25 Aralık 1832 tarihinde 

Rus General N.N. Muroviev Ġstanbul‟a gelerek Sultan II. Mahmut‟a Rusya‟nın 

Osmanlı‟ya her türlü desteği vermek için hazır olduğunu iletti. Rusya ayrıca Mehmet 

Ali PaĢa üzerinde baskı oluĢturmak için generali, 1833 yılının Ocak ayında 

Ġskenderiye‟ye gönderdi. General burada Kavalalı Mehmet Ali PaĢa ile görüĢerek 

ordularını derhal çekmesini istemiĢ, aksi takdirde Rusya‟nın Mısır‟a askeri 

müdahalede bulunacağını ifade etmiĢtir. Kavalalı ise bu talebe red cevabı vererek 

Suriye ve Adana valiliği verilmediği sürece ordusunu çekmeyeceğini ilan etmiĢti. 

Kavalalı‟nın bu istekleri ve ısrarı karĢısında Sultan‟ın Rusya‟dan yardım istemekten 

baĢka çaresi kalmamıĢtı. Yıllardır birbirine düĢman olan iki devlet Mehmet Ali 

sorununa karĢı birleĢecektir. Osmanlı‟nın içine düĢtüğü bu durumu tarihçiler “Denize 

düşen yılana sarılır” deyimiyle ifade etmiĢtir. Bu sırada Ġbrahim PaĢa‟nın ordusu 

Kütahya‟dan Bursa‟ya doğru ilerlemeye baĢlamıĢtı ve Sultan ivedilikle Rusya‟dan 

yardım istemiĢtir. Rusya bu yardımın Ģekline ve miktarını belirlemeden Amiral 
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Lazerev komutasındaki bir Rus filosu 20 ġubat 1933 tarihinde Ġstanbul Boğazından 

içeri girerek Büyük Dere önlerine demirledi. Bu geliĢme Ġstanbul yönetimini ĢaĢırttığı 

gibi, Fransa ve Büyük Britanya‟yı da endiĢelendirdi.
116

 

Rusya, ulusal çıkarları ana belirleyici olmakla birlikte, Metternich yanına 

almasıyla Avrupa uyumu adına inĢa edilmiĢ olan uluslararası Viyana Düzeni ve onun 

ilkeleri gereği hareket etmiĢ olduğu izlenimini vermek istiyordu. Rusya‟nın soruna 

böylece müdahalesini uluslararası taahhütlerden kaynaklanan bir meĢruiyet 

kazandırmıĢ oluyordu.  Fransa ve Büyük Britanya ise Rusya‟nın yaptığı bu siyasi 

manevra karĢısında sağlam bir gard alamamıĢlardı. Rusya‟nın yaptığı bu hamle 

karĢısında Fransa ve Büyük Britanya ĢaĢırmıĢ ve Mısır sorununa olan bakıĢ açılarını 

da değiĢtirdiler. Fransa Kavalalı‟nın çıkardığı bu isyanı en baĢta desteklerken, 

Rusya‟nın müdahil güç olmasıyla birlikte Mısır‟a olan desteğini geri çekmiĢti. Çünkü 

boğazlarda daha büyük bir tehlike olan Rusya‟nın varlığı söz konusu olmuĢtu.  Bunun 

için Fransa, Rus gemilerinin Ġstanbul‟a demir atmasıyla Fransız Büyükelçisi Roussin 

Osmanlı üzerinde baskı oluĢturmak için harekete geçti. Roussin, Rusya‟nın gemilerini 

derhal çekmesini aksi takdirde Fransa‟nın Osmanlı karĢısında bir siyaset izleyeceğini 

bildirmiĢti. Bu nota ile birlikte Fransa diğer yandan da Mehmet Ali PaĢa üzerinde 

baskı oluĢturmak isteyip bu politikasından derhal vazgeçmesini istedi. Kavalalı, 

Fransa‟nın bu talebine olumsuz cevap vererek Suriye ve Adana valiliği verilmediği 

sürece bu durumun devam edeceğini bildirdi. Kavalalı, Osmanlı‟nın içinde bulunduğu 

güç durumu çok iyi biliyordu. Yaptığı yeniliklerden dolayı halk arasında “Gavur 

Mahmut” lakabını alan Sultan,  ezeli düĢmanları olan Rusya‟dan yardım alıp ve 

Rusların Ġstanbul„a gelmesi Mısır paĢasının elini güçlendirmiĢti. Ġbrahim PaĢa 

ecnebiden yardım isteyen sultan diye propaganda yaparak Anadolu‟da Sultana karĢı 

bir tepki oluĢturmak istiyordu. Ġbrahim PaĢa‟nın bu propagandası bazı kaynaklara göre 

iĢe yaramıĢtı. Anadolu halkı Kavalalı‟nın oğlu ve ordusunu,  “ gâvur padiĢahtan”  

kurtaracak bir unsur olarak görmüĢtür. Bu yüzden Ġbrahim PaĢa‟nın ordusuna büyük 

bir katılım olmuĢtur ve Ġslam‟ın bu padiĢahın elinden kurtarılmasını istemiĢlerdir. 

Osmanlı bir yandan Mısır, bir yandan da Fransa‟nın baskısıyla karĢı karĢıya 

kalmıĢtı. Fakat Sultan, Rusya ile yaptığı ittifaktan dolayı bu iki devletin baskılarına 

cevap veremiyordu. Tüm bunlar yaĢanırken Büyük Britanya duruma müdahil olmak 
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için harekete geçti. Rusya‟nın Ġstanbul‟daki varlığı Büyük Britanya‟nın hem Akdeniz 

ticareti hem de sömürge yolları için büyük bir tehlike arz etmekteydi. Bu tehlike 

karĢısında Osmanlı devletinin toprak bütünlüğünü korumak için Fransa ile iĢbirliğine 

baĢvurdu. 

 Bu esnada Sultan II. Mahmut tüm Rusya ile daha yakınlaĢıyordu. Ġbrahim PaĢa 

tehlikesini önlemesi ve Ġstanbul‟u koruması için 30 bin kiĢilik bir Rus ordusunun 

Ġstanbul‟a gelmesi hususunda mutabık kalındı. Bunun üzerine Rus orduları Ġstanbul‟a 

doğru harekete geçer. Fransa bu durum karĢısında Osmanlı‟ya Rus ordusunun derhal 

Ġstanbul‟a gelmemesi ve  bunun karĢılığında Kavalalı ile bir uzlaĢma zemini 

hazırlanacağı teminatını verdi. Büyük Britanya ve Fransa Rusya‟nın boğazlardan 

çekilmesi ve Mısır‟ın fetih siyasetinden vazgeçmeleri için donanmalarını harekete 

geçirdi. Ġngiliz donanmasının bir kısmı, Mısır‟ı baskı altında tutmak için 

Ġskenderiye‟ye demir attı. Bir kısmı da Rusya ve Osmanlı‟yı baskı altında tutmak için 

Çanakkale boğazının giriĢine demir attı. Rusya bu baskı karĢısında sessiz bir tavır 

takınırken Sultan ise barıĢa yanaĢmaktan baĢka bir çaresi olmadığını düĢündü. 

Rusya‟nın sessiz kalmasının altında Osmanlı‟nın ne kadar güç duruma düĢerse o kadar 

çok kendilerine bağlı kalacağı inancı ve beklentisi yatmaktaydı.   

Fransız Büyükelçisi Roussin II. Mahmut ile tekrar görüĢmek için harekete 

geçti. Roussin, sultan üzerindeki baskıyı artırarak bu durumun derhal son bulmasını 

talep ediyordu. Büyük Britanya ve Fransa‟nın bu baskıları bir yanda Ġbrahim PaĢa‟nın 

Ġstanbul‟a yürüme  tehdidinde bulunması ve Rus ordusunun uzakta olması nedeniyle 

Sultan II. Mahmud antlaĢmaya karar verdi. Bunun için Kütahya‟da Fransa 

gözetiminde Osmanlı ile Ġbrahim PaĢa arasında 14 Mayıs 1833‟de Kütahya AntlaĢması 

imzalandı. Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟ya, Mısır ve Girit valiliklerini oğlu Damat 

Ġbrahim PaĢa‟ya ise Suriye ve Cidde valiliklerini bunun dıĢında Adana muhasıllığı da 

verildi.
117

 Ayrıca Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟yı Anadolu‟da destekleyenler için genel 

bir af çıkarıldı. Bunların karĢılığında Kavalalı, Osmanlı‟ya vergi vermekle yükümlü 

olacak ve her yıl vergisini verecekti. Kavalalı bunun dıĢında ordu birliklerini de 

Torosların güneyine çekecekti. Sultan II. Mahmud bu antlaĢmanın maddelerini 

çıkardığını bir hatt-ı hümayunla duyurdu. Böylelikle sultan bu olayı normal bir vali 

ataması gibi gösterdi. Kütahya‟da yapılan antlaĢma bu yolla yürürlüğe girdi. 
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Sultan II. Mahmud, Kavalalı‟ya karĢı yenilmiĢ ve Osmanlı‟nın kendi valisiyle bile 

baĢ edemeyecek bir seviyede olduğu gün yüzüne çıkmıĢtı. Büyük Britanya, Fransa‟nın 

ve Rusya‟nın Mısır sorununa müdahil bir güç olarak ortaya çıkmasıyla sorun 

uluslararası bir olay haline gelmiĢti. Bununla birlikte bu anlaĢma imparatorluğun ve 

kiĢisel prestijin bozulduğunu gören hünkârın hiç hoĢuna gitmemiĢti.  

3) Hünkâr İskelesi Antlaşması (8 Temmuz 1833) 

Mısır sorununa Rusya‟nın müdahil güç olarak ortaya çıkması ve boğazlara 

yerleĢmesi Fransa ve Büyük Britanya‟nın bu sorunla yakından ilgilenmesine neden 

olmuĢtu Bu yüzden müdahil olan Fransa ve Büyük Britanya için Kütahya 

AntlaĢmasındaki sınırların ve maddelerin bir önemi yoktu. Onları ilgilendiren asıl 

sorun Rusya‟nın boğazlardaki varlığıydı. Rusya‟nın boğazlardaki varlığına son veren 

bu iki devlet baĢarı kazanmıĢ ve Ġstanbul‟da özellikle Fransızlar büyük bir nüfuz 

kazanmıĢtı. 

Rus Çarı II. Nikola 6 Mayıs 1833 tarihinde Rus ordusunun baĢına geçmesi ve 

Fransızların Ġstanbul‟daki nüfuzunu azaltması için General Orlov‟u görevlendirdi. 

General Orlov Ġstanbul‟a geldiğinde Adana Muhasallığı Mısır‟a verilmiĢ ve Fransa 

istediğini almıĢtı. Fransa Adana coğrafyasında Mısır‟ın etkin olmasını istiyordu. 

Çünkü Doğu Akdeniz ve pamuk yatırımı için önemli bir yer arz ediyordu. Fransa 

antlaĢma yapıldıktan sonra Rus donanmasının boğazlarda olmasını istemiyordu. Bu 

yüzden Osmanlı‟ya baskı yapıp Rus ordularının bizzat boğazları terk etmesini 

istiyordu. Bu isteğe karĢılık ise Rusya Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟nın ordularının 

Torosların güneyine çekildikleri takdirde boğazlardan ayrılacaklarını ilan etmiĢti. 

Rusya burada izlediği siyasette baĢta Avusturya‟ olmak üzere diğer Avrupalı 

devletlere, Osmanlı‟ya yapılan bu yardımın kendi statükosu için değil, Osmanlı‟nın 

çıkarları için yaptığını göstermek istiyordu. Bunun için Orlov, Mehmet Ali‟nin askeri 

birliklerinin Torosların güneyine çekilip çekilmediğini kontrol etmek için Osmanlı 

memuruyla birlikte yaveri Sieveni‟yi görevlendirdi. Rusya‟nın takındığı bu tavır 

Avusturya büyükelçisi Stürmer‟e inandırıcı gelmiĢ, Avusturya ve Rusya‟nın iĢbirliği 

içinde hareket etmesine neden olmuĢtu. Avusturya ve Rusya‟ya karĢı Büyük Britanya 

ve Fransa da ortak hareket edip Bab-ı Ali‟ye baskı yapmaya devam ediyorlardı.  
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Bab-ı Ali ise Rusya ile olan iliĢkilerini iyi tutmak ve geliĢtirmek niyetindeydi. 

Sultan II. Mahmud hem Fransa hem Ġngiltere‟nin Mısır sorununda takındıkları 

tavırdan dolayı bu iki devlete güvenemiyor ve bir yandan da tekrar alevlenme ihtimali 

olan Mısır sorunu karĢısında Rusya‟dan baĢka bir devletten destek alamayacağına 

inanıyordu. Sultan Rusya ile iliĢkileri iyi seviyede tutmaya çalıĢıyordu. Bu bağlamda 

Sultan II. Mahmut, Mısır‟a karĢı Rusya ile iĢbirliği yapmak için Ahmet Fevzi PaĢa‟yı 

görevlendirdi. Ahmet Fevzi PaĢa, Orlov‟la görüĢmek için harekete geçti.
118

 Rusya, 

Osmanlı üzerindeki nüfuzunu artırmak ve diğer Avrupa güçlerinin etkisini kırmak için 

Ahmet PaĢa ile görüĢmelere baĢladı. Bu görüĢmeler neticesinde yeni bir antlaĢma 

yapmaya karar verildi. Ahmet Fevzi PaĢa ve General Orlov antlaĢma metnini beraber 

hazırlayıp 1833 yılında Hüsrev PaĢa Konağında Hünkâr Ġskelesi AntlaĢmasını 

imzaladılar.  Gizli tutulacak olan antlaĢma 7 maddeden oluĢmuĢtu.
119

 Buna göre: 

1) Ġki devlet birbiriyle sulh içinde olup bu iki devletten herhangi birine yapılacak 

saldırıda bunu iki devlet birbirine yardım edecektir 

2) Osmanlı‟ya karĢı yapılan herhangi bir saldırıda Rusya Osmanlı‟ya hem kara hem 

de denizden yardım yapacaktır. 

3) 1829 yılında imzalanan Edirne AntlaĢması ve 1830 yılındaki St. Petersburg 

protokolündeki Yunanistan ile ilgili maddelerin tamamı Osmanlı tarafından 

kabul edilecektir. 

4) Osmanlı‟nın bağımsızlığı Rus devletinin en büyük arzusu olup bu iki devlet 

savaĢ döneminde yapacakları yardımın miktarını Bab-ı Ali belirleyecektir. 

5) Ġki devletin birbirine kara ve denizden yapılacak yardımının iaĢesi yardımı yapan 

devlete ait olacaktır. 

6) Bu iki devlet arasındaki bu antlaĢma 8 yıl sürecektir. 

7) Rusya‟ya karĢı yapılacak olan herhangi bir ecnebi saldırısında Osmanlı 

Ġmparatorluğu boğazları Rusya‟yı korumak amacıyla tüm devletlere 

kapatacaktır.
120

 

Bu antlaĢma sonucunda Osmanlı ve Rusya birbirlerine karĢılıklı güven 

vermiĢlerdir. Fakat bu antlaĢma da en önemli olan madde 7. Maddedir. Bu madde  

Ģunu ifade etmekteydi. Rusya bu yolla kendi geleceğini koruma altına alıp Ġstanbul ve 
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Çanakkale boğazlarını kendi nüfuzu altına alıyordu. Rusya, Büyük Britanya ve Fransa 

gibi büyük güçleri boğazlardan uzaklaĢtırıyordu. Yani güneyde Ġngiliz ve Fransız 

tehdidini engellemiĢ oluyordu. 

 Hünkâr Ġskelesi AntlaĢması gizli olması hasebiyle duyulması engellenmeye 

çalıĢılmıĢtır. Mısır kuvvetlerinin Torosların güneyine çekildiği haberinin Ġstanbul‟a 

gelmesiyle birlikte 10 gün içinde bütün Rus kuvvetleri boğazı terk etti. Bu olay 

özellikle Fransa büyükelçisi Roussin‟in dikkatini çekmiĢti. Bunca yardıma karĢılık 

Rusya‟nın Osmanlı‟dan hiç bir Ģey almadan çekip gitmesi ĢaĢırtmıĢtı.  Ruslar‟ın gittiği 

Ġstanbul‟da bu dönemde Osmanlı ve Rusya‟nın iĢbirliği yaptığı haberleri 

dolaĢmaktaydı. Roussin bunlardan yola çıkarak bu durumu tetkik ettirecektir. 

Gerçekten de Osmanlı ve Rusya arasında bir antlaĢma imzalandığını öğrenen Roussin 

derhal harekete geçti. Bu gizli antlaĢmanın maddelerinin malum olmasıyla birlikte 

Fransa ve Ġngiltere tekrar iĢbirliği yaptı. Ġngiliz ve Fransız donanmaları Osmanlı‟ya 

nota vermek için 28 Ağustos 1833 yılında Çanakkale‟ye geldiler. Bab-ı Ali‟ye açık 

nota veren bu devletler antlaĢmanın derhal iptal edilmesini istediler.  Büyük Britanya, 

Rusya‟nın boğazlardaki hâkimiyeti ve Osmanlı içindeki güçlü nüfuzuna karĢı olarak 

Fransa ile iĢbirliğine gidip Mısır konusunda Osmanlı aleyhinde bir siyaset izlemeye 

baĢladı. Osmanlı imparatorluğu, Rusya ile imzaladığı bu antlaĢmayla kalmıĢtı. 

 Büyük Britanya ve Fransa‟yı karĢısına almıĢ ve bu iki devletin baskısıyla karĢı 

karĢıya kaldılar. Fakat Osmanlı, Rusya ile iĢbirliğine güvenerek bu devletlerin 

baskısına karĢı duracaktı. Rusya ise Büyük Britanya‟nın ve Fransa‟nın bu baskılarla 

sonuç alamayacağından emindi. Rusya dostu olan Metternich ile iliĢkilerini iyi 

tutmaya devam etmiĢ Prusya‟yı da yanına alarak adeta üçlü ittifakı harekete geçirdi. 

 Hünkâr Ġskelesi AntlaĢması‟na karĢı Büyük Britanya ve Fransa baĢarılı bir 

siyaset uygulayamamıĢtı. Dolasıyla Rusya ile iĢbirliği yapan Avusturya‟yı ikna etmek 

istediler.
121

 Avusturya baĢbakanı Metternich‟in böyle bir antlaĢma imzalandığından 

doğal olarak haberi yoktu. Fakat Rusya ile olan sıkı iliĢkiden dolayı Rusya‟nın 

imzaladığı bu antlaĢmayı kendilerine ihanet etmiĢ olarak düĢünmüyorlardı. Çünkü 

Metternich 1830 ihtilallerinden dolayı Rusya‟yı yanında bir güç olarak görüyordu ve 

ortak çıkar doğrultusunda hareket edeceğine inanıyordu. Hünkâr Ġskelesi 

AntlaĢması‟nı bilmek isteyen Metternich bu antlaĢmanın maddelerini öğrenmek için 
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Ġstanbul büyükelçisi Stürmer‟i görevlendirdi. Stürmer antlaĢma maddelerini öğrenmek 

için Odessa‟ya gitti. Gizli maddeyi öğrenen Metternich Rusya‟nın izlediği politikanın 

mahiyetini kavradı. Metternich Ġngiltere ve Fransa‟nın izlediği politikayı çok iyi 

bildiğinden dolayı Rusya‟nın bu antlaĢmaya rağmen kendilerine sadık kaldığını 

düĢündü. Bu antlaĢmanın maddelerini konuĢmak için üçlü ittifakı Münchengratz a 

çağırdı.  

4) Münchengratz Antlaşması (18 Eylül 1833) 

Metternich‟in, Rusya‟nın boğazlardaki varlığı ve izlediği siyasetten dolayı, 

Rusya‟ya güveni sarsılmıĢ, Rusya ise Ġngiltere ve Fransa‟nın baskısını kırmak için 

Avusturya‟yı yanına almak zorunda kalmıĢtı. Münchengratz‟da, Metternich, Çar 

Nikola ve Kral I. Franz bu durumu konuĢtular. Bu konuĢmalar doğrultusunda Kutsal 

Ġttifak‟ın üyeleri ortak hareket edip bunun sonucunda Münchengratz AntlaĢmasını 

imzaladılar. ( 18 Eylül 1833)  Bu antlaĢmayla Osmanlı hanedanının değiĢmeyeceğini, 

Osmanlı Ġmparatorluğuna baskı yapan Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟ya baskı 

yapılacağını aksi takdirde Osmanlı toprak bütünlüğünü korumak için savaĢacaklarını 

bildirdi.
122

 Bunun dıĢında bu ittifak herhangi bağımsız bir sultanın yardım istemesi 

halinde ortak karar alıp yardım edeceklerdir.  Metternich bu maddeyle kendi sistemini 

de koruma altına almıĢken, Osmanlı‟ya yardım edildiğinde Büyük Britanya  ve 

Fransa‟nın karĢı olmasının bir önemi olmadığını belirtmiĢti. Metternich, Rusya ile de 

aynı yolda yürüdüklerini düĢünüyordu, bunun için yanlıĢ bir siyaset yapmadığını 

söylüyordu. Metternich yaptığı antlaĢmayla Ġtalyan ve Alman milliyetçilerine gözdağı 

verip Rusya ile beraber olduğunu ilan ediyordu. Viyana düzenini de bu yolla 

güçlendiriyordu. Metternich, Hünkâr Ġskelesi AntlaĢması‟yla güç kazanan Rusya‟yı da 

bir nevi frenlemiĢ oluyordu. Rusya ise bu antlaĢma ile Büyük Britanya  ve Fransa‟ya 

karĢı güç kazanmıĢ olup Hünkâr Ġskelesi AntlaĢmas‟ını da bir nevi korumuĢ oldu.  

Büyük Britanya ve Fransa bu antlaĢmanın ardından Rusya‟ya karĢı olan baskıyı 

artırmaya baĢlamıĢ Metterrnich ise Ġngiliz dıĢiĢleri bakanı Palmerston‟a bu ittifak da 

yer almasını teklif etmiĢtir.  Fakat bu çağrı cevapsız kalmıĢtır. Palmerston, Viyana 

düzenini korumak adına  Metternich Rusya‟nın kölesi olduğunu düĢünüyordu.   
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B) MISIR SORUNUN II. SAFHASI  

Sultan II. Mahmud‟un 1833 yılında imzalanan Kütahya AntlaĢmasından sonra 

Mehmet Ali PaĢa‟ya olan kini daha çok artacaktır. Bu antlaĢma imparatorluğun 

onurunu çok kırmıĢ sultan bu meseleyi gurur haline getirmiĢti. Sultan sonucu kabul 

etmek yerine telafi yolunu tercih etti. Bundan dolayı bir hazırlık süreci baĢlattı. Sultan 

II. Mahmut Mısır gibi modern bir ordu oluĢturmak için harekete geçip Prusyalı 

subayları Ġstanbul‟a çağırtmıĢtı. Sultan askeri iĢlerin yanında toplumsal hayata 

yönelikte reformlar yapıyordu. Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟da Kütahya 

AntlaĢması‟ndan pek memnun kalmamıĢtı. Ġstanbul önlerine kadar gelmiĢken Suriye 

valiliği ile yetinmek ve hala sultana bağlı kalmak hoĢuna gitmemiĢti. Valilikleri kendi 

soyuna intikal ettirmek ve mümkünse bağımsız olmak istiyordu.
123

 

Sultan II. Mahmut, Kavalalı‟nın emellerini çok iyi biliyordu ve bunun için ilk 

fırsatta Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟nın kellesini almak istiyordu.  Sultan, Mısır‟a karĢı 

her an hazırda olmak için 22 Mayıs 1834 tarihinde Suriye sınırına asker yığmıĢ ve 

Suriye‟ ye girmek için fırsat kollanıyordu. Bu arada ise Suriye halkı Ġbrahim PaĢa‟nın 

yönetiminden memnun değildi. PaĢa halktan çok ağır vergiler alıyor bunun yanı sıra 

Mısır‟da olduğu gibi halk zorla asker yazılıyordu. Suriye‟de yaĢayan Hristiyan 

topluluklara karĢı da sert bir politika izleyen Ġbrahim PaĢa büyük tepki görüyordu. Bu 

faktörlerden dolayı Suriye halkı kısa bir zaman sonra isyan etti. Sultan II. Mahmut 

isyanı kendi lehine kullanmak için harekete geçti. Ancak bu sırada Osmanlı da 

Arnavutluk isyanı çıktığından dolayı Sultan, Suriye isyanıyla ilgilenemedi.
124

 

Suriye‟de bu olaylar yaĢanırken aynı zama da Mekke ve Medine‟nin koruyuculuğunu 

almıĢ olan Ġbrahim PaĢa hilafeti de Ġstanbul‟dan Kahire‟ye getirme arzusunda 

olduğunu aleni olarak hissettiriyordu.
125

 Sultanın bu haberleri aldıkça Mısır‟a olan kini 

daha çok artmaktaydı.  Bu atmosferde Kavalalı ile Sultan arasındaki rekabet gittikçe 

artmaya baĢlamıĢ, Kavalalı 1836 yılında Sultan‟dan kendi yönetimde bulunan tüm 

bölgelerin valiliklerinin soyuna intikal etmesini talep etti. Ancak Bab-ı Ali  Mısır, 

Akka ve TrablusĢam için  isteği kabul edip Suriye ve Adana‟nın kendilerine tekrar 
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iade edilmesini istedi. Kavalalı bu teklifi kabul etmedi. Patlama noktasına gelen 

duygular ve iliĢkiler savaĢa dönmüĢtü. Ġki tarafta savaĢı baĢlatacak bir kıvılcım 

bekliyordu.  

1) Osmanlı – İngiliz Yakınlaşması ve Balta Limanı Antlaşması (16 Ağustos 1838) 

Büyük Britanya, 1833 yılında Osmanlı ve Rusya arasında imzalanan Hünkâr 

Ġskelesi AntlaĢması‟yla birlikte Mısır Sorununda izlediği siyasetin yanlıĢlığına karar 

vermiĢti. Zira Rusya Osmanlı üzerindeki nüfuzunu arttırmıĢ ve boğazlar üzerinde 

önemli bir hâkimiyet sağlamıĢtı. Bu yanlıĢ siyasetten dönmek isteyen Londra yönetimi 

en baĢta pasif davransa da dıĢiĢleri bakanı Palmerston bu durumu aktif hale 

getirecektir. Osmanlı da Rusya ile iliĢkilerinden dolayı Ġngilizlerle ile kötü giden 

iliĢkileri düzeltmek için fırsat bekliyordu. Ayrıca Mısır sorununda Rusya‟dan baĢka 

destek bulamayan Sultan ileride oluĢacak bir soruna karĢı Ġngilizleri‟de yanında 

görmek istiyordu. 

Ġngiliz- Osmanlı iliĢkisi yukarıda değindiğimiz gibi devam ederken Ġngilizler 

Osmanlı ile ticari iliĢki kurmak istediler. Çünkü Ġngilizler Koalisyon savaĢlarında 

önemli bir ticari hacme ulaĢmıĢlardı. Bu savaĢlarda birçok mal üretip satılmıĢtı. Bu 

savaĢlar sırasında Fransa‟nın Büyük  Britanya ‟ya koyduğu kıta ambargosundan dolayı 

Ġngilizler ürettikleri malı satmak için Uzak Doğu ve Güney Amerika‟ya yönelmiĢti. 

Elindeki malları satmak isteyen Ġngilizler, Rusya‟ya karĢı bir koz için de Osmanlı‟ya 

ekonomik yaptırım uygulamak için harekete geçti. Buna karĢılık da Osmanlı düĢen 

gümrük vergilerini yükseltmek istiyordu.
126

 Ġngilizler ve Osmanlı bu iliĢkiler 

doğrultusunda Hariciye Nazırı ReĢit PaĢa‟nın baltalı limanındaki evinde Balta Limanı 

AntlaĢması 16 Ağustos 1838 yılında imzalandı. Bu antlaĢmaya göre: 

1) Ġngilizler Osmanlı coğrafyasında yetiĢen ürünleri hiçbir izne tabi olmadan 

Osmanlı toprakları içinde istediği bir yerden istediği bir yere götürüp 

satabilme hakkına sahiptir. 

2) Ġngilizler Osmanlı ticaretinde istediği gibi hareket edip en ayrıcalıklı millet 

olup Osmanlı tüccarlarıyla aynı statüde olacaktır. 
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3) Ġngilizler, Osmanlı topraklarında baĢka milletlerin malını getirip satabilme 

hakkına sahip olacaktır.  

4) Bunların dıĢında Ġngilizler en az vergi veren ülke olup ithalat ve ihracat 

vergi oranları arasında %7 lik bir fark olacaktır.
127

 

Yukarıdaki maddelere bakarsak Ġngilizler, Osmanlı üzerinde büyük bir güç teĢkil 

edip Osmanlı ekonomisinde büyük bir yere sahip olacaktır. Bununla birlikte Osmanlı 

ekonomisinde yer alan Yedi Vahid sisteminin kalkmasıdır. Bundan dolayı Osmanlı 

tüccarları büyük bir darbe yemiĢtir. Ġngilizler bu antlaĢmayla Osmanlı‟yı kendi tekeli 

haline getirmiĢtir ve Osmanlı, Ġngilizlerin yarı sömürüsü haline gelmiĢtir. Serbest 

ekonomiyle birlikte Osmanlı ekonomisi çöküĢe geçecektir. Ġngilizler bu antlaĢmayla 

birlikte Rusya üzerinde koz kazanmıĢ ve Mısır sorununda Osmanlıyı destekleyecektir. 

Ġngilizlerin imzaladığı bu antlaĢma Fransa‟nın hiç hoĢuna gitmemiĢti. Fransa aynı 

haklara sahip olabilmek için Osmanlı‟ya baskı yapmıĢ ve 25 Kasım 1838‟de oda aynı 

haklara sahip olmuĢtur. Osmanlı bu antlaĢmalarla Mısır‟a karĢı destek bulmaya 

çalıĢmıĢ fakat ekonomisinin de çökmesine engel olamamıĢtır. Fransa Mısır sorununda 

Osmanlı‟ya destek vermeyecektir. Balta Limanı AntlaĢmasına Sultan ve dönemin 

devlet adamları, ortaya çıkacak sorunu devleti kurtarmak için verilmesi gereken zaruri 

bir taviz olarak görmüĢlerdir.  Osmanlı bu tavizin yanında yine Avrupalı devletlerin 

desteğini alabilmek için siyasi anlamda reform yapma ihtiyacı duymuĢlardır. Bunun 

için Mustafa ReĢit PaĢa‟nın hazırlamıĢ olduğu ve kendisi tarafından ilan edildiği 

Tanzimat Fermanı yayımlandı. Bu fermanla Gayrimüslim halk ile Müslüman halk 

arasındaki ayrıcalıklı konum kaldırılmıĢtı. Bu ferman ilan edildiğinde de Sultan 

Mahmut ölmüĢ yerine Abdülmecid tahta çıkmıĢtır. 

2) Nizip Savaşı ( 24 Haziran 1839) 

Osmanlı ve Kavalalı arasındaki sürtüĢme iyice artmıĢtı. Sultan‟ın, Kavalalı‟nın 

isteklerine  red cevabı vermesiyle  Kavalalı 25 Mayıs 1838‟de yılında tekrar isyan edip 

bağımsızlığını ilan etmiĢti. Her yıl Bab-ı Ali‟ye vermekle yükümlü olduğu vergiyi de 

vermeyip, ordusunu harekete geçirdi.  Bunun üzerine Sultan da, Rusya‟nın fikrini 

aldıktan sonra Mısır sorununu kalıcı olarak halletmek için hazırlandı. Bu esnada Mısır 
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sorunundan dolayı Sultan ağır bir hüzün taĢıyıp hastalanmıĢ ve durumu iyice 

ağırlaĢmıĢtı.  

21 Nisan tarihin de Osmanlı ordusu harekete geçip Nizip bölgesine geldi. 

Damat Ġbrahim PaĢa komutasındaki Mısır ordusu da 24 Haziran da Nizip‟e geldi ve bu 

iki ordu arasında büyük bir savaĢ oldu.  Ağır bir yenilgi alan Osmanlı ordusunun 

binlerce kaybının yanında 15 bin kiĢilik bir kısmı da Mısır ordusuna esir oldu. 

Osmanlı birlikleri üçüncü defa Mısır birlikler ine yenilmiĢ oldu.
128

 SavaĢ bittiğinde 

yenilgi haberi Ġstanbul‟a ulaĢmadan Sultan II. Mahmut ölmüĢ yerine 16 yaĢında olan 

oğlu Abdülmecit tahta çıktı. Bu savaĢla birlikte Ġbrahim PaĢa‟ya  tekrar Anadolu ve 

Ġstanbul yolları açılmıĢ oldu. Yenilginin ardından Osmanlı Sadrazamı Hüsrev PaĢa‟ya 

çok kızan Kaptanıderya Ahmet PaĢa Osmanlı donanmasını Kavalalı Mehmet Ali 

PaĢa‟ya teslim etti. Böylece Osmanlı‟yı koruyabilecek ne bir askeri birlik ne de bir 

donanma kalmıĢtı. Osmanlı içinde bulunduğu bu durumdan kurtulmak için harekete 

geçip Mısır‟la antlaĢma yapmak isteyecektir. 

3) Büyük Güçlerin Müdahil Olması  

Nizip yenilgisinden sonra baĢta Ġngiltere olmak üzere Avrupalı devletler 

Osmanlı Devlet‟ini içinde bulunduğu durumdan kurtarmak için harekete geçti. 

Ġngiltere 1838 yılındaki Balta Limanı AntlaĢmasıyla birlikte Osmanlıyla daha yakın 

olmuĢtu. Üstelik Ġngilizlerin Ġstanbul büyükelçisi Lord Stratford Canning bu dönemde 

Abdülmecit üzerinde önemli bir nüfuza sahip olacaktır.
129

 Ġngilizler 1833 yılında 

Hünkâr Ġskelesi AntlaĢması‟yla Osmanlı üzerinde önemli bir konuma sahip olan 

Rusya‟nın olaya tekrar müdahil bir güç olarak inisiyatifi ele almasını istemiyordu. 

Bundan dolayı sorunu bir şark sorunu olarak görüp sadece Rusya‟nın değil Avrupa 

devletlerinin tümünü ilgilendiren bir sorun olduğunu ortaya attı. Büyük Britanya‟nın 

bu yaklaĢımını Rusya‟dan dolayı Fransa da kabul etti. Avusturya ve Prusya da bu 

konuda Ġngiltere ile birlikte hareket etti. Metternich kurduğu düzene zarar gelmemesi 

için olayın büyük güçlerin barıĢ diliyle halledilmesinden yanaydı. Konunun 

tartıĢılması merkezini Viyana‟ya taĢımayı düĢünen Metternich, ayrıca Sultan 

Abdülmecit‟e bir nota göndererek büyük güçlerin kendi aralarında yapacakları 

görüĢmelerin sonucunu beklemesini, kendi baĢlarına Kavalalı ile bir antlaĢma 
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imzalamamasını tavsiye etti. Zira bu aĢamada imzalanacak bir antlaĢmanın Avrupa‟da 

yeni bir sorunu ortaya çıkarma ihtimali vardı.  

 Mısır sorununun tekrar ortaya çıkmasından Rusya rahatsızdı. Çünkü Hünkâr 

Ġskelesi AntlaĢmasıyla Osmanlı Devleti, üzerinde kazandığı hakların Avrupalı diğer 

güçler tarafından tekrar dile getirileceği ve hakların elinden alınması için her yolun 

deneneceğini biliyordu. Çar bu sorunun uluslararası bir platformda tartıĢılmasına 

karĢıydı. Fakat müttefikleri olan Avusturya ve Prusya‟nın tepkisini almamak için bu 

duruma razı olmak zorunda kaldı. Fransa ise Rusya‟ya karĢı bir siyaset izlemeye 

baĢlamıĢtı. Luis Philippe, Rusya‟ya bağımlı bir Osmanlı Hanedanı yerine Nizip 

SavaĢını kazanan Kavalalı‟yı tercih ediyordu. Fransa, geçmiĢ yardımlaĢma ve 

yakınlaĢmanın etkisiyle Mısır‟ın, Osmanlı‟yı ortadan kaldırdıktan sonra kendisi ile 

iĢbirliği halinde olacağını düĢünüyordu. Yani Fransa, Rusya‟ya karĢı Büyük 

Britanya‟yla  iĢbirliği yapıyor aynı anda da Mısır isyanını destekliyordu. Bu durumu 

iyi sezmiĢ olan Çar Büyük Britanya  ve Fransa‟nın kendisine karĢı oluĢturacağı bu 

bloğu kırmak için harekete geçti. Güçlü Mehmet Ali PaĢa‟nın boğazlara hâkim olması 

ve Fransa ile iĢbirliği yapması Rusya‟nın boğazlardaki emellerinin tamamen bitmesi 

anlamına geliyordu. Bunun için Çar, Büyük Britanya‟yı yanına çekmek için harekete 

geçti. Londra‟ya elçi gönderen Çar, Britanya DıĢiĢleri bakanı Palmerston‟a Hünkâr 

Ġskelesi AntlaĢması‟ndan vazgeçildiğini ve boğazların eski statüsüne dönmesini ve 

Rusya‟nın Osmanlı‟ya yardım etmekten baĢka bir amacı olmadığını 

iletti.
130

vPalmerston, Rusya‟nın bu yaklaĢımına ĢaĢırmakla birlikte Rusya ile ortak bir 

nokta da buluĢulabileceğini de anlamıĢtı.  Böylece Rusya, Büyük Britanya ve Fransa 

arasında oluĢabilecek bir bloğu da önlemiĢ oldu. 

 Büyük Britanya, Prusya, Rusya, Avusturya ve Fransa, Büyük Britanya    

önderliğinde Londra‟da büyük bir zirve yaptılar. GörüĢmelerde ortak bir karara 

varılamadı. Çünkü Mısır üzerinden büyük Arap coğrafyasına hükmetmeyi düĢünen 

Fransa, Suriye topraklarının tamamının Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟ya verilmesinde 

ısrar ediyordu.
131

 Ġngilizler, Fransa‟nın bu düĢüncesini kendi çıkarları için tehlikeli 

buluyordu. Çünkü Mısır, Suriye, Irak ve Ġran‟a kadar geniĢleyecek bir Fransız nüfuzu 

ve Büyük Britanya‟nın Hindistan‟a giden sömürge yollarını tehdit ederdi. Bunun için 

Büyük Britanya bu konferansta Fransa‟yla ters düĢmüĢtü. Rusya ise istediğini almıĢtı. 
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Palmerston, Fransa‟nın içinde yer aldığı bir toplantından bir sonuç alınamayacağını 

anlamıĢtı. Bunun üzerine Palmerston, Fransa‟nın içinde olmadığı bir kongre yapmak 

için harekete geçip Rusya, Avusturya ve Prusya‟yı ortak bir çatı altında toplamıĢtı. Bu 

devletler arasında 15 Temmuz 1840 tarihinde Londra antlaĢması imzalandı. Bu 

antlaĢmanın maddelerine Ģöyle bir bakarsak:  

1) PadiĢah, Mısır valiliğini babadan oğla geçmek üzere, Güney Suriye ve 

Akka valiliğini de hayatı boyunca Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟ya 

bırakacaktır.
132

 

2) Mısır valisi bu antlaĢmayı 10 gün içinde kabul etmediği takdirde Akka 

valiliği, 20 gün içinde kabul etmediği takdirde Mısır valiliği elinden 

alınacaktır. 

3) Mısırda bulunan Osmanlı donanması, Osmanlıya  iade edilecektir. 

Bu antlaĢmayla birlikte büyük güçler Mısır sorununa doğrudan müdahil 

olmuĢtur. Ayrıca Ġngiltere bu antlaĢmayla Fransa‟yı saf dıĢı bırakmıĢtı. Doğal olarak 

Fransa bu karara büyük bir tepki göstermiĢ savaĢ için hazırlanmaya baĢlamıĢtı. Alınan 

kararlar Mısır valisi Kavalalı‟ya iletildi. Kavalalı, Fransa‟nın fikrini aldıktan sonra 

alınan bu karara red cevabı verdi.  Çünkü Kavalalı büyük bir savaĢta Fransa‟nın 

yanında yer alacağını umuyordu. Büyük güçler antlaĢmaya yanaĢmayan Kavalalı‟ya 

karĢı harekete geçti. Bu sırada Fransa‟da iktidar değiĢmiĢ, yeni hükümette Mısır 

politikasında eski idarenin aksi bir siyaset benimsemiĢti. Zira Fransa Mısır sorunu 

yüzünden diğer büyük güçleri karĢısına alıp savaĢamazdı. Paris olası bir savaĢın 

Fransa‟ya pahalıya mal olacağının farkındaydı. Palmerston‟ da Fransa‟nın böyle bir 

savaĢa girmeyeceğini bildiğinden Londra AntlaĢmasını hayata geçirecekti. 

 Osmanlı Devleti, Londra AntlaĢması‟nı kabul etmeyen Kavalalı‟yı bir kez daha 

asi ilan ederek büyük güçlerle birlikte harekete geçti. Osmanlı, Avusturya ve Ġngiliz 

kuvvetleri antlaĢma maddelerini Kavalalı‟ya kabul ettirmek için 1840 yılında deniz 

yoluyla Beyrut topraklarına çıktı. Mısır deniz güçlerini imha eden Müttefik Kuvvetleri 

Beyrut ve Sure kentlerini ele geçirdiler. Bir süre sonra Akka‟ da alındı. Diğer yandan 

da Kuzey Suriye‟de ilerleyen Osmanlı birlikleri Ġbrahim PaĢa‟nın kuvvetlerini 

yenilgiye uğrattılar. Fransa‟nın desteğini çekmesiyle tek kalmıĢ olan Mehmet Ali PaĢa 
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Müttefik güçlere karĢı daha fazla direnemeyeceğini anladı. Bu yüzden kalan 

kuvvetlerini de Suriye‟den çekmek ve burayı boĢaltmak zorunda kaldı. Ġngilizler, 

Kavalalı‟nın Londra AntlaĢması‟nın kabul etmesi için Charles Napier komutasında bir 

donanma Ġskenderiye önlerine geldi. Alınan yenilgiler ve Büyük Britanya‟nın yaptığı 

baskıdan dolayı Kavalalı, Napier ile antlaĢma yapmak zorunda kaldı. Osmanlı ise 

savaĢın devam etmesini Kavalalı‟nın tamamen ortadan kalkmasını istiyordu. Müttefik 

güçler Fransa‟nın bu duruma fazla katlanamayacağını ve Fransa‟dan daha fazla tepki 

almamak için, Sultan‟ın bu isteğini reddettiler. Ayrıca Metternich, Osmanlı‟nın biraz 

taviz vermesinin gerektiğini bildirmesiyle Sultan bu antlaĢmayı kabul etti.
133

 

4) Mısır Sorununun Sona Ermesi 

Mehmet Ali PaĢa 1832- 1840 yılları arasında Sultan ile yaptığı 3 savaĢı 

kazanarak kazandığı tüm hakları büyük güçlerin müdahale etmesiyle kaybetmiĢti. 

Kavalalı‟nın büyük hevesleri hüsranla sonuçlanacaktır. Böylece 8 yıl süren Mısır 

sorunu resmen son buldu. SavaĢın bitmesiyle birlikte Sultan, Mısır valisinin yerini 

bildirmek için 13 ġubat 1841 tarihinde Mısır Valiliği Ġmtiyaz Fermanı‟nı yayınladı. 

Fermana göre:  

1) Mısır hidivliği Kavalalı Mehmet Ali PaĢa‟ya verilip buranın yönetimi 

babadan oğula geçmek Ģartıyla Kavalalı‟nın soyuna intikal edecektir. 

2) Mehmet Ali PaĢa protokol bakımından Osmanlı vezirlerine denk sayılacak 

ve Kavalalı ile resmi yazıĢmalarda Osmanlı vezirleriyle yazıĢacaktır. 

3) Osmanlı devletinin çıkardığı tüm kanunlar Mısır devleti için de geçerli olup 

burada toplanacak vergiler padiĢah adına toplanacaktı. Ayrıca burada 

bastırılacak olan para sultan adına bastırılacaktır. 

4) Mısır 18 bin kiĢilik bir ordudan fazla ordu bulundurmayacak ayrıca burada 

kara ve deniz kuvvetlerinin albaya kadar olan rütbelileri Kavalalı bunun 

üstündeki subayları da Osmanlı sultanı seçecektir. 
134

 

5) Mısır‟da donanma kurmak ve savaĢ gemisi yapma iznin Sultan ait 

olacaktır. 
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Yukarıdaki maddeler çerçevesinde  Mısır‟ın Osmanlı‟nın özel statülü bir 

eyaleti haline gelmiĢ olduğu görülür. Yönetiminin hanedan usulü gibi bir aileye 

verilmesi en önemli faktördür. Bu da içiĢlerinde Mısır‟ın daha serbest hareket 

etmesine yol açacaktır.  

 Görüldüğü gibi Sultan‟ın yayınladığı Mısır Valiliği Ġmtiyaz Fermanıyla 

Mehmet Ali PaĢa isyanı resmen son buldu. Bu sorun ilk çıktığında Osmanlı‟nın bir iç 

sorunu renginde ise de Kavalalı‟nın savaĢları kazanarak Ġstanbul‟a kadar gelmesiyle 

Rusya müdahil bir güç olarak ortaya çıkmıĢ ve sorun uluslararası bir krize 

dönüĢmüĢtür. 

Mehmet Ali PaĢa‟nın hayali olan Arap coğrafyasında, mümkünse tüm Osmanlı 

coğrafyasında “bir aile imparatorluğu”  fikri dıĢ devletlerin müdahil olmasıyla 

hayalden öteye gidememiĢtir. Bu hayali için çok aceleci ve hırslı davranan 

Kavalalı‟nın sonu hüsran olmuĢtur. 1833 yılındaki Kütahya AntlaĢması‟yla kazandığı 

hakları hırsından dolayı kaybetmiĢtir. Mısır valisi olarak baĢlattığı isyanda 8 yıl 

sonucunda kazanabildiği tek Ģey valiliğin soyuna intikal etmesiydi. Kavalalı‟nın isyan 

sürecinde en büyük hatası uluslararası dengelere dikkat etmeden hareket etmesiydi.  

Kavalalı açısından durum böyleyken Osmanlı Devleti için durum daha vahimdi. DıĢ 

destek olmadan kendi iç iĢlerini hak edemeyen imparatorluk hem iç hem de dıĢ 

siyasette büyük tavizler vermek zorunda kalmıĢtı. Ruslara Hünkâr Ġskelesi 

AntlaĢmasıyla tanınan ayrıcalıklar, Ġngilizlere Balta Limanı AntlaĢması‟yla verilen 

ekonomik imtiyazlar, Tanzimat Fermanı‟yla içiĢlerinde gayrimüslimlere verilen 

hakları söyleyebiliriz. Bunun dıĢında Osmanlı bu isyanla eskisi kadar güçlü olmadığını 

ve büyük devletlerle savaĢamayacağını da anlamıĢtı. Bundan dolayı da denge 

politikasını benimseyecektir. 
135

 

 Mısır sorununda Metternich‟in inĢa ettiği Viyana düzeni devletleri ortak bir 

noktada buluĢamadı. Büyük Britanya, Rusya ve Fransa ulusal çıkarlarını düzenin 

üstünde görüp bu soruna farklı Ģekilde yaklaĢmıĢlardır. Bu soruna olan farklı 

yaklaĢımlar Viyana düzeninin bozulmasına ve 1848 Ġhtilalleriyle birlikte tamamen 

ortadan kalkmasına neden oldu. 
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5) Londra Boğazlar Sözleşmesi (13 Temmuz 1841) 

Boğazlar stratejik anlamda büyük bir değere sahiptir.  Özellikle de Rusya için 

değerlidir. Rusya‟nın en büyük hayali bilindiği gibi boğazlara hâkim olmaktır. Bu 

hayale Rusya, Mısır sorununda Osmanlı‟nın yanında yer alarak, bir adım daha 

yaklaĢmıĢtı. Boğazların denetimi her ne kadar Osmanlı‟da olsa da Hünkâr Ġskelesi 

AntlaĢmasıyla boğazların kontrolünde Büyük Britanya ve Fransa‟ya karĢı büyük bir 

avantaj elde etmiĢti. Büyük Britanya ve Fransa bu duruma ne kadar itiraz etse de 8 

yıllık olan bu antlaĢmayı Rusya sonuna kadar korumayı baĢarmıĢtı. 

Mısır sorunundaki ikinci perdede Büyük Britanya, Rusya‟nın elindeki bu 

inisiyatifi almak için derhal harekete geçmiĢ sorunu uluslararası bir platforma 

taĢımıĢtı.  Mısır sorununun bitmesiyle birlikte Rusya‟nın Osmanlı Devletiyle 

imzaladığı Hünkâr Ġskelesi AntlaĢması‟nın 8 yıllık süresi dolmuĢtu.  Ġngilizler 

antlaĢmanın süresi biter bitmez boğazları sadece Rusya‟nın değil uluslararası bir 

birliğin güvencesi altına almak için hemen harekete geçti. Büyük Britanya, Mısır 

sorununda dıĢarı da bıraktığı Fransa‟yı tekrar kazanmak için de harekete geçti. 

Ġngiltere,  boğazların Osmanlı dıĢındaki bütün savaĢ gemilerine kapalı olması için 

Fransa ile ortak bir uzlaĢıda bulunup Londra‟da yapılacak konferansa davet etmiĢti. 13 

Temmuz 1841 tarihinde Büyük Britanya önderliğinde Londra‟da Rusya, Fransa, 

Prusya, Avusturya ve Osmanlı‟nın katıldığı bir konferans düzenlendi. Bunun 

sonucunda Londra Boğazlar SözleĢmesi imzalandı. Buna göre: 

1 Osmanlı barıĢ halinde bulunduğu sürece hiçbir savaĢ gemisini boğazlardan 

geçirmeyecektir. SözleĢmeyi imzalayan devletler bu kurala uyacaklarını 

taahhüt ediyorlardı. 

2  Osmanlı Devleti eskiden olduğu gibi, dost devlet elçilerinin hizmetinde 

bulunan hafif savaĢ gemilerine boğazlardan geçmeleri için izin verebilecektir. 

3 AntlaĢma her iki ayda bir onaylanacaktır. 

4 PadiĢah, Osmanlı Devleti ile dostluk iliĢkileri içerisinde bulunan bütün 

devletleri, bu antlaĢmaya uymaya çağıracaktır.
136

 

Bu sözleĢmenin maddelerine göre boğazlar uluslararası bir statü kazanmıĢtır. 

Boğazlar her ne kadar Osmanlı himayesi altında olsa da Osmanlı‟nın boğazlarda kendi 
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isteğine göre davranması engellenmiĢtir. Lord Palmerston bu sözleĢmeyle birlikte 

boğazları 5 büyük devletin ortak garantörlüğüne getirmiĢti. Boğazlardaki Osmanlı 

hâkimiyetini kısıtlamıĢ olan Büyük Britanya, Rusya‟yı boğazlardan uzaklaĢtırmayı 

baĢarmıĢ ve Snt. Petersburg‟a karĢı kesin bir zafer kazandı. 

Rusya ise 1833 yılında Hünkâr Ġskelesi AntlaĢması‟yla boğazlar üzerindeki 

bütün hakları resmen son buldu. Her ne kadar boğazlar savaĢ gemilerine kapalı olsa da 

Osmanlı Devleti ile bulunduğu bir savaĢta boğazları istediği gibi kullanacaktır. Bu da 

Rusya‟nın güvenlik anlamında tekrar tehlikeye düĢmesi demektir. Ġleride çıkacak olan 

Osmanlı ve Rusya arasındaki Kırım savaĢında Osmanlı bu maddeden yararlanacaktır. 
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SONUÇ 

Viyana Düzeni, Fransız Ġhtilali ve sonrasında ortaya çıkan alternatif siyasi ve 

toplumsal düzen kalıplarını ortadan kaldırmak için oluĢturulmuĢ bir yapıydı. BaĢta 

Avusturya olmak üzere bu yapıyı oluĢturan büyük güçlerin bir araya gelmesinin tek 

nedeni çıkarlarıdır. Avrupa‟nın uyumu ve barıĢı adı altında oluĢturulan Viyana 

Düzeni‟nin bir anlamda ulusal çıkarların uzlaĢtırılması olduğu görülmüĢtür.  

Viyana düzeninde yer alan devletlerin 1820‟li yıllarda Avrupa‟da ihtilal 

fikirleri doğrultusunda çıkan isyanlardan etkilenme mesafesinde oldukları için 

isyanları tereddüt etmeden bastırdıkları görülmüĢtür. Bu ihtilal fikirlerini devletlerin 

bastırma nedenlerinin bazılarının ideolojik bazılarının da stratejik olduğu görülmüĢtür. 

Düzenin içinde yer alan devletler düzenin meĢruiyeti adı altında isyanları bastırmıĢtır.  

Fakat 1821 yılında Osmanlı Devletinde çıkan Yunan isyanında Viyana sisteminde yer 

alan devletler bu isyana Avrupa‟da olan isyanlar gibi aynı tepkiyi göstermedi. 

Tamamen meĢru otoriteye karĢı olan, ihtilal fikirlerinden beslenerek ortaya çıkan 

isyanda sistem aktörlerinin Yunanları bağımsızlığa götürdüğü görülmüĢtür. Viyana 

düzeninin varlık sebebi ve çerçevesi Osmanlı Devletinden yanaydı fakat sistemi 

oluĢturan devletlerin ulusal çıkarları ve hayalleri Osmanlı Devletinden yana değildi. 

Sistemin en önemli iki aktörünün yani Ġngiltere ve Rusya‟nın ulusal rekabeti 

milliyetçilik akımından etkilenen Yunanlara bağımsızlık verdi. Sistemin genel ruhuna 

ihanet etmediklerini göstermek için de Yunanistan‟da krallık rejimini kurdular. Bir 

baĢka ifadeyle, Yunan bağımsızlık ayaklanmasında, Viyana düzeninin ilkeleri değil, 

ulusal çıkarlarını öne çeken Rusya‟nın müdahalesi ve buna baĢta Londra yönetimi 

olmak üzere diğer güçlerin, yine ulusal çıkarların öne çıktığı tepkileri belirleyici oldu. 

Bununla birlikte beĢ büyük gücün oluĢturduğu sistemin varlığı ve misyonu Osmanlı‟da 

çıkan  Yunan isyanında daha iyi anlaĢıldı. 

Mısır sorununda  da aynı örüntü  kendini göstermiĢti. Avrupa devletlerinin bu 

soruna müdahalesi her ne kadar bu defa Viyana düzeni prensipleriyle örtüĢse de, son 

tahlilde, soruna yaklaĢımların yine ulusal menfaatlerin ön plana çıktığı görülmektedir. 

Yine Rusya‟nın ilk müdahil güç olarak inisiyasitifi ele geçirmesi ve Osmanlı 

coğrafyasında nüfuz üstünlüğünü kazanma giriĢimlerine karĢın, yine baĢta Ġngiltere 

olmak üzere diğer devletlerin Rusya‟ya karĢı tavırları Mısır krizininin çözümünde ana 



79 

 

unsur olmuĢtur. Yunan meselesinde isyancıların lehinde seyreden ulusal çıkarlar bu 

defa Osmanlı meĢru otoritesinin yanında olmayı gerektirdi.   

Yunan isyanı ve Mısır krizinde görüldüğü üzere 1815 yılında kurulan Viyana 

Düzeni bir çıkar birliğiydi. Devletlerin birbirinin ayağına basmamak için 

oluĢturdukları bu yapının aslında günümüzde de farklı sıfatlarla benzerleri var 

olduğuna görmek de mümkündür. Yerel anlamda Avrupa Birliği küresel çerçevede de 

BirleĢmiĢ Milletler bu bağlamda değerlendirilebilir. Viyana düzeni mutlakiyetçi 

anlayıĢı korumak adı altında devletlerin çıkarını korurken BirleĢmiĢ Milletler da 

demokrasi getirmek anlayıĢı adı altında çıkarlarına korumaktadır. Arap baharında 

yaĢanan süreç buna örnek olabilir. Özellikle Mısır da yaĢanan olaylar tam karĢılığı 

diyebiliriz. 

Sonuç olarak , Viyana ruhunun yaĢadığımız dönemde siyasi, ekonomik ve 

toplumsal karĢılığı tüm boyutlarıyla varlığını devam ettirdiğini ve ifade edilen 

alanlarda temel belirleyici dinamik olduğunu söylemek yanlıĢ olmaz. 
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