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ONSOZ

Tarih; gecmisle gelecek arasinda koprii kuran bir bilimdir. Bu bilim insanlarin
kendisini tanimasinda onemli bir olgu olup, toplumlarin; ekonomik, siyasi ve sosyal
yapisinin gelecege aktarilmasinda onemli bir rol alir. Bu rolii olusturan kisiler ise
tarihi yazanlardir. Tarih bilimi toplumun hafizasidir. Toplumun hafizasina yani tarih

bilimine katkida bulunabilmek i¢in bu tezi hazirladik.

Bu tezin temel mantiginin olusum asamasina kisaca deginmek isterim. Yiiksek
lisans bitirme tez konumu belirlemeden 6nce danmisman hocam Yrd.Doc¢.Dr. Erdal
Cetintag ile hangi konuyu calismamiz gerektigi hakkinda fikir aligverisinde
bulunuyorduk. Bu esnada diinyada Arap bahar1 giindemi mesgul etmekteydi. Birlesmis
Milletlerin de varligi tartisiliyordu. Birlesmis Milletlerin daimi tiyeleri arasindaki
cikar miicadelesi yasanip Arap Baharinda anlagsmazliklara neden olmustu. Siyasi
giindem hakkinda konusurken Birlesmis Milletler yapisinin 1815 yilinda kurulan
Viyana Diizeniyle (Metternich Sistemi) benzerliklerini fark ettim. Viyana diizeninin
olusumu ve izledigi ¢ikar siyasetini Osmanli Devleti lizerinden anlatmamiz gerektigini
hocamla paylastim. Hocamda bu fikri onaylayip tezi hazirlamaya koyulduk. Oncelikle
Metternich sisteminin olusumunu ortaya koymaya c¢alistik. Bu uluslararasi
mutabakatin 1820’lerde Avrupa’da goriilen isyanlara karsi tavri ¢alismanin bir sonraki
konusu oldu. Sonrasinda bu uluslararasi diizenin ilkeleri g¢ergevesinde Osmanli
Devlet’indeki isyanlar1 degerlendirmeye tabi tutmaya gayret ettik. Tezi bu dogrultuda
hazirladik.

Avrupa tarihi ile alakasinin yiiksek olmasindan dolay1 kaynak sikintist yagasam
da 2 yila yakin bir siirede bu tezi hazirladim. Bu tez de kaynak bulmamda yardimci
olan Fatma Dokuyucu’ya, kitaplarimi toplayip diizenlemesinden dolayr Hamide
Kaymaket’ya , “hocam tezini ne zaman bitireceksin diye” her giin bagimin etini yiyen
sevgili 6grencim Esennur Sakarya’ya ve son olarak bu tezi hazirlamamda en biiyiik

paya sahip olan hocam Yrd. Dog. Dr. Erdal Cetintas’a tesekkiirlerimi borg bilirim.



OZET

Fransa’da 1789 yilinda meydana gelen ihtilal sonucunda Avrupa’da
Imparatorluklarin var olan haklarinin alinmasi ve imparatorluklari yerine yeni
alternatif yonetim bigimlerinin olugmasi Fransa’ya karsit Avusturya, Rusya, Prusya ve
Biiyiik Britanya Kralligi’nin koalisyon olusturmasina neden oldu bu da 22 yil siirecek
olan koalisyon savaslarini baslatti. Bu savaslar sonucunda Imparatorluklar galip
gelerek liberal ve milliyetgi fikirlerin oOniine gegmek i¢in Avusturya Basbakani
Metternich dnderliginde “Viyana diizeni” kuruldu. Fakat bu diizen Imparatorluklarin
kendi ¢ikarlarin1 gozetlemek igin olusturdugu bir yapi haline geldi. Avrupa’da ¢ikan
liberal ve milliyetci yapilara kars1 savasan, miidahale eden bu birlik, ilk olarak Giiney
Amerika’da ki liberal ve milliyet¢i isyanlara géz yummustur. Ana kitada 1820’lerde
ortaya ¢ikan liberal ruhlu isyanlarda ise aksi bir miidahalede bulunmusglardir. Osmanli
Imparatorlugu’nda ortaya ¢ikan isyanlarda ise yine farkl bir tavir ortaya koymuslardir.
1820 yilinda Osmanli Imparatorlugu biinyesindeki Yunanlar isyan etmistir. Liberal ve
milliyet¢i fikirlerden etkilenen Yunanlarin, isyanin1 Osmanli bastiramamisti. Bunun
tizerine, Osmanlit Devleti Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan yardim istemis
ve Kavalali miidahale ederek isyan1 bastirmistir. Kavalali’'nin miidahalesinden rahatsiz
olan biiylik gii¢ler, Viyana diizeninin ilkelerini ¢igneyerek ulusal ¢ikarlar1 i¢in Yunan
isyanini destekleyip Yunanlart bagimsiz yapmislardir. Osmanli’nin yaninda yer
almayan sistem daha sonra milliyet¢i ve liberal bir dokuda olmamasina ragmen Misir
isyaninda Osmanli’nin yaninda yer alacaktir. Sultana kars1 isyan eden Misir Valisinin
Istanbul Onlerine kadar gelmesi Viyana diizenini olusturan biiyiik giicleri harekete
gecirmistir. Biiylik giicler( Biiyiik Britanya, Rusya, Fransa , Avusturya) Yunan
isyaninin aksine, Misir sorununda Osmanli Sultaninin yaninda yer alarak isyani
bastirdilar. Dogu Akdeniz ve Bogazlar iizerinde c¢akisan menfaatlerinden oOtiirti
Osmanli’da ortaya ¢ikan bu isyanda Viyana diizeni prensipleri ¢ergevesinde miidahale

etmeyi tercih etmislerdir.

Anahtar Sozciikler: Fransiz Ihtilali, Metternich Sistemi, Osmanli Devleti,

Yunan Isyani, Misir Sorunu.



ABSTRACT

As a result of the revolution of 1789 in France, abolishment of the current
rights of the Empires, and construction of new administ rative regimes; Austria,
Russia, Prusia and Great Britian have formed a coalition against France. The coalition
wars started and had continued 22 years. In the end of the wars, The coalition states
have won and “Vienna Order” has been built under the leader ship of Austria Prime
Minister Metternich avoid to liberal and nationalist ideas. However, this order has
become as an instrument to protect the favours of the these states. This order has
fought against liberal and nationalist structures emerging in Europe, but ignored the
liberal and nationalist rebels in South America for the first time. But in the liberal and
nationalist movements in Europe in Ottoman Empire, the order had taken different
positions. In 1820, the Greeks in the Ottoman Empire. The Ottoman state could not
over come the rebellion of the Greeks who were under the influence of liberal and
nationalist ideas. Therefore, the Ottoman Empire has asked support from Kavalali the
governor of Egypt . The powerfull countries has been disturbed by the support of
Kavalali, violated the rules of Vienna order, and supported the Greek rebellion and
made the Greeks independent for their favour. The system was not on behalf of
Ottoman, but later they supported the Ottomans on the Egyptian question which was
away from a liberal and nationalist view. The powerfull countries have taken action
when Kavalali came until front of Istanbul. In contrast to Greek revolution, the
powerfull countries have been on behalf of the Ottomans in the Egyptian problem and
over came the rebel. They have intervened because of the their interests in the

Bosphorous, and in the Eastern Mediterranean with the princless of Vienna order.

KeyWords:French Revolution, Metternich System, The Ottoman Empire,
The Greek Rebellion, Egypt Issue.
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GIRIS
IHTILAL VE AVRUPA

A) Fransiz Ihtilali ve Ihtilal Savaslar

Tarihin belirli donemlerinde biitiin insanlig1 ilgilendiren ve etkileyen olaylar
olmustur. Bu olaylarin basinda ise glinlimiize kadar etkisini devam ettiren 1789 yilinda
meydana gelen Fransiz ihtilali gelmektedir. Bu olay sadece ismini ilgilendirirken
sonuglar1 ile tim insanliga mal olmus bir devrimdir. 18. yiizyilin son c¢eyreginde
ortaya ¢ikmis olan bu olay daha sonra bir tarihi olguya doniismiistiir. Bu olayin
nedenleri, gelisimi bu calismanin ana eksenini olusturdugu i¢in baz1 kisa bilgiler
verilmesi uygun goriilmistiir. Ciinkii calismaya zemin olusturmasi ve daha 1iyi

anlasilmas1 amaciyla bu bahse kisaca deginmekte fayda var.

1756- 1763 yillart aras1 Biiylik Britanya ve Fransa arasinda siliren 7 yil
savaglar1 Fransa’nin yenilgisiyle sonuclanmis ve Fransa Kuzey Amerika’daki tiim
somiirgelerini kaybetmistir. Bu savasin sonucu Fransa’ya pahaliya mal olmustur.
Fransa biiyiik bir ekonomik bozulma yasamis, bu savasin giderleri de zayif halka
kesilmistir. Bilindigi gibi Fransa’da mutlak monarsi hakim iken hala feodal yap1
korunmus, sistem bunun {istiine kurulmustu. Bu sistemde asiller biiylik toprak
zenginleri iken halk asiller altinda ezilen bir yapida agir vergiler dogrultusunda krala
baglydi.! Diger yandan kilise biiyiik topraklara sahip iken devlete vergi vermiyordu.
Fransa’da diger onemli bir grup ise zengin olmalarina ragmen tuz vergileri, toprak
vergileri ve sarap vergileri altinda rahatsiz olan burjuva smifiydi. Koyliiniin sarap
saklamamast igin asiller tarafindan olusmus vergi toplayan kisiler, higbir siyasi hakka
sahip olmayan burjuvazi siifin1 da denetliyordu. Boyle bir durumda olan Fransa,
fazla saraplar1 devlet blinyesine aliyorlardi. Halk bu agir vergilerden bikmis ve
ellerinde olan her seyin alinmasma tepki vermeye basladi. Bunun yani sira asil
olmadiklart ic¢in biiyiik vergilere maruz kalan burjuvazi smifi da bu durumdan

muzdaripti.

Fransiz Ihtilali 6ncesi diisiinsel bir yap1 da vardir. Ozellikle Voltaire’in

feodalite ve kiliseye karsi atesli yazilar1 koyliilerin aklin1 karistiriyor, bir yandan da

! J.M.Roberts, Avrupa Tarihi, Cev. Fethi Aytuna, inkilap Yayinevi, istanbul, 2010, s.420.
1



kendisi gibi diistinen aydinlari tetikliyordu.2 Kralin iktidarmi kisitlayan soylu ve
asillerin ayricaliklarin1 ortadan kaldiran bir anayasa istiyordu. Bunun yaninda
Rousseau kralligin tamamen kalkmasini isteyip koylii ve esnafin yaninda olan bir
fikriyata sahiptir. Montesquieu ise mesruti monarsi sistemine gegilip kilise ve asillerin
haklarinin kisitlanmasindan yanaydi. Bu fikir adamlar1 6zellikle koyliiler ve burjuvazi
tizerinde 6nemli bir role sahip olmuslardir. Fakat bu aydmnlar devrimi géremeden

Olmiislerdir.

1788 yilinda kral XVI. Louis 10 milyon liraya yeni bir saray yapmistir. Bunun
karsiliginda i¢ bor¢lanmaya gitmistir. Bunun i¢in halktan agir vergiler alintyordu. Halk
bu vergileri veremeyip schirlere goc¢ etmeye baslamisti. Halk yiginlart Paris’te
toplaniyordu ve Paris’te gergin bir hava vardi. Kral vergileri alamayip bor¢lanma
artikca durumun koétiiye gittigini gérmiis ve 1614 den beri toplanmamis olan Etat
Generaux’u toplantiya ¢cagirmisti. Bu toplantida yer alan sadece asiller olmustur. Tek
bir kéylii tek bir is¢i yer almamustir.’ Bu durum da zengin burjuvazi sinifi da devrime

cesaret edemeyip sadece asilleri, beyleri elestiren brosiirler dagittilar.

Etats Genaraux Paris’te toplanmistir. Fakat Kral ve asiller bunu istemiyorlardi. Paris’e
gelen binlerce koyliiniin Oniinde yapilmasi tehlikeliydi. Fakat toplantinin Paris’te
yapilmasina karar verilmisti. Paris’te baslayan toplant1 gergin bir hava da baslamisti.
Etats Genaraux kendisini halkin ylizde 96’sim1 temsil ettigini sdyleyip alinacak tiim
kararlarin kendi istekleri dogrultusunda olacagini ilan etti. Burjuvazi smifi da bu
toplantida Etats Genaraux’a destek verdi. Bunun iistiine Kral 16. Luis Ulusal meclisi
kapatti. Etats Genarux milletvekileri farkli bir yerde toplanip Kurucu Meclis adin1 aldu.
Halk: destege cagirmis ve Paris sokaklari halk yiginlariyla dolmustu. * Kurucu meclis
hemen bir anayasa yapma girisiminde bulundu. Kralin yetkilerinin sinirlandirilip,

asillerin ve kilisenin haklarina el konulmasi diisiiniiliiyordu.

Ulusal meclis olan kurucu meclis halkla kaynasiyordu. Bir yandan da Paris’te
ekmek sikintis1 bag gostermisti. Bunun istiine halk isyan etmis, despotik rejimin

simgesi olan Bastille hapsini basmislardi. Buradaki mahkGmlar serbest birakilip,

ZNLV. Yeliseyeva, Yakin Caglar Tarihi, Cev. Ozdemir Ince, Yordam Kitap, Istanbul, 2010, s.55.
3

A.g.e, s.57.

* Fahir Armaoglu, 19.Yiizyd Siyasi Tarihi(1789-1914), TTK, Ankara, 1999, s.38.
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hapishaneyi yaktilar. 14 Temmuz 1789 yili Fransa’da milli bayram ilan edildi. °

Kurucu meclis bu olaydan sonra yeni bir anayasa yapmak i¢in harekete gegti.
Lafayette denilen kisi Amerikan bagimsizlik bildirgesinden esinlenen bir anayasa
ortaya atti. Hararetli tartismalar sonunda Kurucu Meclis feodal beylerin tiim haklarini
ellerinden aldigini ilga etti. Bu kararla serflik ve asillerin yetkileri kaldiriliyor esit

vergi haklar1 geliyordu.

Bu olaylardan sonra 28 Agustos 1789 yilinda “Insan ve Vatandas Haklar
Demecini” kabul edip yayinladilar. Bu demeg biitiin diinyanin kaderini degistirecek
aciklamalar barmndirip insanin dogasimi anlatip Ozgiirliiklerin Oniiniin agilmasi igin
onemli bir adim olacaktir. Bu bildirinin tiim maddelerini agiklamaktan ziyade
Metternich sistemine giden yolda etkili olan maddelere deginmek 6nemlidir. Insan
dogustan hiir ve herkesin ayn1 haklara sahip oldugunu, biitiin insanlarin yasalar 6niinde
esit oldugunu, kanunlart halkin koyacagini ve tiim yetkilerin halkta toplandigini ilan
eden bir bildirimdir. Ozellikle kanunlarm halk tarafindan konulmasi krallik ve
imparatorluk sistemiyle yonetilen devletler igin tehlike arz etmekteydi. Tiim bireylerin
esit olmasini ngdren bu sistem Avusturya Imparatorlugu, Rus Carligi, Osmanl
Imparatorlugu gibi devletlerin sistemine ters ve fikirlerin bu devletlere yansimasi
isyanlar1 tetikleyen bir unsur olacaktir. Yine Ihtilal bildirgesiyle kul ile Tanrmin
arasina kimse giremeyecegini belirtmis ve krallarin tanrisal bir kurum olmadigini

ortaya koymustur.

Fransa’da baslayan halk devrimi yurttashk bildirgesi ile birlikte 6zgiirliklerin
Oniinli agarken bir yandan da 6zel miilkiyet anlayiginin gelmesiyle burjuvazi sinifinin
kendini giivence altina almasini sagliyordu. Bunun i¢in bir¢ok fikir adami bu yasal
siirecin burjuvazisel bir yasa oldugunu diisiinmektedir.® 1790 yilna gelindiginde bu

durumu destekleyen olaylar olmustur.

Fransa’daki ihtilal sirasinda Avrupali devletlerin gelismelere bakisini
inceledigimizde Biiyiik Britanya bu karisiklart olumlu karsiliyordu, Avusturya

Macaristan Imparatorlugu ile  Rusya ise Fransa’nin, bu olaylar karsisinda

5
A.g.e, s.39.
®Gwyne Levis “Fransiz Ihtilali(1789-1799)” Batida Devrimler ve Devrimci Gelenek, Cev: Kemal

Inal, Dost Yaymevi, Ankara, 2000, s.199-241.



zayiflayacagini diisiiniiyordu. Fakat ihtilal sonras1 Fransa ¢ da ortaya atilan fikirler bu
devletleri 6zellikle Avusturya ve Rusya’yi telaglandirmisti. Fransa’ daki feodal yapinin
kirilmas1 monarklarin giiclinliin zayiflamasi sistemlerin ¢okmesi anlamina geliyordu.
Bunun yaninda ihtilal fikirlerini destekleyen ufak devletler ortaya ¢ikmis ve
Fransa’ya dahil olmak istemislerdir. Alsas topraklarindaki prenslikler, papaya baglh
topluluklar bu yap1 altinda toplanmak igin harekete gegmistir.7 1791 yilinda biitiin
haklarin millete devredilmesi Kral XVI. Louis’in yetkilerinin elinden alinmasi,
bununla birlikte kanun {istiinliiglinii dayali anayasal rejim biitiin dengeleri alt iist
etmistir. Bu dogrultuda Avusturya imparatorlugu tedirgin olmaya baslamis ve Prusya
ile birlikte Fransa’daki olaylar1 degerlendirmisti. Avusturya bu dogrultuda Fransa’ya
bir nota vererek kralin itibarinin geri verilmesini istemisti. Go¢menler ordusu diye bir
ordu kurup Fransa’ya baski uygulamaya baslamisti. Fransa’da ise mecliste tam bir
savag havasit yasaniyordu. Fakat bir yandan ekonomik sikintilar bir yandan da
savagmak icin tecriibeli askerlerin olmayisi savasta basarisiz olunacagi kanist da
mecliste hakimdi. Avusturya ve Prusya isbirligi yaparak 20 Nisan 1792 yilinda Fransa’
ya savas actilar. Fransa’da bu savasa karsilik vermek i¢in harekete gecti fakat kisa bir
siire iginde Prusya ordulari Paris’e dogru yiirlimeye baglamisti. Biiyiikk Britanya bu
durum karsisinda sessiz kalmig, Rusya da Polonya’dan dolay1 savasa miidahil olmak
istememis zira Osmanli Devleti’yle de savagsmaktaydi. Avusturya ve Prusya, Fransa’y1
ele gecirmekten ziyade buradaki devrimcileri baski altinda tutup Polonya meselesine
egilmek istediler. Bunun i¢in bir bildiri yaymlamislardi. Bu bildiride kralin itibarmin
geri verilmesi, ihtilalcilerinde diisman sayilip o6ldiiriilecegini bildirdiler. Duc de
Brunswick’in yayinladigi bu bildiri Fransa’ da biiyiikk bir tepki yaratmis ve bunun
sonucunda Fransiz milliyet¢iligi ortaya c¢ikmusti. Goriildiigii lizere milliyetgilik

ihtilalden sonra Fransa’ya karsi ilan edilen bu bildiriden dolay1 dogmaya baslamist:.®

Bu olaydan sonra asir1 cumhuriyetcilerden Danton basa geliyordu. Danton
biitiin Fransizlar askere ¢agirip bununla birlikte 21 Eyliil 1792 yilinda kralligin ilga
edilip bunun yerine Cumhuriyet rejimine gegildigini ilan ediyordu. Burada Jakobenler
ve fakir halk kisminin baskisindan dolayr Cumhuriyet ilan edilmisti. Cumhuriyet
ilaninda yayimlanan bildiride tim Avrupa’ya hitap edilmistir. Avrupa’daki tim

halklar1 ihtilal fikirlerine katilmay1 ¢agriliyor ve Fransiz ordularina da ihtilal fikirlerini

7Arma0glu, a,g.e, s.44.
8Hagen Schulze, Avrupa’ da Ulus Devlet, Cev:Timugin Binder, Literatiir Yayincilik , Istanbul, 2005,
s.152.



yayma ve uygulama gorevi veriliyordu. Yani ihtilalin smirlar1 Fransa ile sinirh
kalmayip tim Avrupa’ya yayilmaya basliyordu. Bu bildirge ile Fransa, Avrupa’daki
biitlin monarklar1 karsisina almis oldu. Bu bildirgeden sonra Cumhuriyet donemi 2
yildan fazla siirecektir. Konvansiyon meclisi adin1 alip daha sonra yasa ¢ikararak
Kralin idamina karar verildi. Bu olay biitiin Avrupa’da biiyiik bir yanki uyandirdi. Kral
idam edilip Cumbhuriyet rejimine gecilmesi diinyadaki tiim siyasi yapilara ters bir
durum olacaktir. Ayrica bu idam Avrupa’da 20 yil siirecek olan savaslarin sinyali

olmus, Fransa biitiin Avrupa’y1 karsina almaisti.

Fransa da cumhuriyetin ilaniyla birlikte yayinlanan bildirgede Fransa’nin ihtilal
fikirlerini tiim Avrupa’ya asilamak istemesi ve monarsinin simgesi olan kralin idami
Avusturya ve Prusya’y1 telaslandirdi. Avusturya ve Prusya ittifak yaparak Fransa’ya
savas ilan ettiler.’ Fransa’ya kars1 agilan bu savasa daha sonra Biiyiik Britanya da dahil
olmustu. Biiyiik Britanya Imparatorlugu bu savaslara askeri yardimdan ziyade maddi
yardimda bulunuyordu. Fransa, Prusya’yr yenmis 5 Nisan 1795 yilinda Fransa ile
Prusya arasinda Basel Antlagsmasi imzalanmisti. Buna gore Prusya, Fransa’nin rejimini
taniylp savasta tarafsiz kalmayr kabul etmisti. Bu antlagsmadan kisa bir siire sonra
Hollanda ile antlasma imzalayip Hollanda’ya istiinliigiinii kabul ettirmisti. Fransa
daha sonra Ispanya ile de antlasma imzalayip kara Avrupa’sinda 6nemli bir noktaya

gelmisti.lo

Fransa bu devletlere istlinligiinii sagladiktan sonra sadece Avusturya ve
Biiytik Britanya ile antlasma imzalamamisti. Fransa iki koldan Avusturya ° ya
saldiracaktir. Biri Ren nehri iizerinden digeri de italya iizerinden olacaktir. Ozellikle
Italya kolunu y&neten Napolyon Bonapart adindaki general kazandigi zaferlerle
Avusturya’y1r barisa zorlamistir. Bunun sonucunda general Bonapart Direktuar’in
kurallarin1 hi¢e sayarak Campo Formio Barisi’n1 imzalamis ve Direktuar da bu barisi
red dememistir. Napolyon bu savastan sonra biiyiik bir {in yapmis ve Paris’de halk
y1ginlart onu karsilamak i¢in toplanmisti. Napolyon’un bu basarisindan dolayr halkin
boyle tepki gdstermesi bazi yonetici smifinin hosuna gitmemisti. Bunun i¢in bir care
gerekiyordu. Bu sirada Avusturya’nin savastan g¢ekilmesi. Biiylik Britanya’yr tek
birakmisti. Biiylik Britanya baris i¢in Fransa’ ya yanagsa da bir sonu¢ alinamadi.

Fransa, Biiyiik Britanya ‘y1 deniz yoluyla vurma sans1 yoktu. Gii¢lii bir donanmaya

° Armaoglu a.g.e. 5.55.
Y A.g..e. s.55.



sahip olan Ingilizlerle denizde savasmak anlamsizdi. Fransa i¢in Biiyiik Britanya’nin
Hindistan’ a giden somiirge yollarindan bir olan Misir’1 ele gecirmek daha 6nemliydi.
Bu yolla Direktuar da Napolyon’u baskent uzaklastiracakti. Napolyon ise bu yolla
Akdeniz’ e hakim olmay1 hedeﬂiyordu.11 Napolyon bunu hesaplarken karsisina iki
devlet daha almis oluyordu. Biri Osmanli imparatorlugu digeri de Rusya’idi. Ozellikle
Malta Sovalyelerinin Car’a bagli olmasi ve Napolyon’un Malta’y1 almasi, Fransa’nin
Balkanlarda yayilmaci siyaseti ve Akdeniz’e hakim olmak istemesi, Rusya’nin

Fransa’ya karsi savasa girmesine neden olmustur.

Napolyon biiyiikk bir orduyla 6nce Misir’ a hareket etti. Osmanli’nin bu
topraklarda merkeziyet¢i yapisinin zayif olmast Napolyon i¢in Misir’in isgalini
kolaylastirtyordu. Bir yandan da Ingiltere Akdeniz’e donanma ¢ikarmis Fransiz
donanmasini arryordu. Amiral Nelson o6nderliginde Ingiliz donanmasi bir gece
baskiniyla Fransiz donanmasini yakmisti. Napolyon Osmanliy1 baski altinda tutmak
icin Suriye topraklarina kadar ilerlemisti. Akka Kalesini kusatacak olan Napolyon hig¢
beklenmedik bir direnisle karsilasti. Cezzar Ahmet Pasa Onderligindeki Osmanli
ordusu Napolyon’a kars1 biiylik bir zafer kazanmustr.’> Bu durum Napolyon’un ilk
yenilgisi olarak tarihe ge¢cmisti. Ayrica Napolyon’un Misir topraklarina girmesi Biiyiik
Britanya’nin Osmanli’ya karst yeni bir siyaset anlayisini ortaya c¢ikarmistir. Kendi
cikarlari i¢in Osmanli topraklarini korumak zorunda olduklarinin farkina vardilar. Bu
dogrultuda Biiylik Britanya 1878 Berlin Antlagmasina kadar bu siyaseti glidecektir.
Misir’dan atilan Fransa, her seferinde Biiyiik Britanya ile Misir i¢in ¢atisma iginde

olacak ve bu XIX. Yiizyil boyunca devam edecektir.’®

Bu arada Misir seferi, Fransa’da hayal kirikliginin yani sira kendilerine karsi
yeni bir ittifakin ortaya c¢ikmasina neden olmus, halk da bu durumdan sikayetci
olmustur. Bunun {izerine Napolyon Fransa’ ya geri donerek askeri bir darbe yaparak
yonetimi ele ge¢irdi. Napolyon konsiil yonetimini kurmus ve Fransa‘da tek s6z sahibi
olmustur. Bundan sonra 1814 yilina kadar Fransa’yr yonetip devletin politikasini
degistirecektir. Napolyon 1792 yilinda yayimlanan bildirgede ihtilal fikirlerini yayma

ve uygulama gorevini Fransiz ordularina veren maddeye dayanarak tiim kara

11Armaoglu, ag.e.,s.55.

12 Feridun Emecen, “Cezzar Ahmet Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.VII, s.516-518.

13Siileyman Kani irtem, Osmanh Devleti’nin Misir Yemen Hicaz Meselesi, Temel Yayinlar1, Istanbul,
1990, s.29.



Avrupa’sint ele gegirip Biiylik Britanya ile olan miicadelede galip gelmek igin

harekete ge¢cmisti.

Yukarida ifade ettigimiz gibi Misir seferi sonucunda, Biiyiik Britanya, Rusya,
Avusturya ve Osmanli’nin i¢inde bulundugu koalisyon Fransa’ya karst olugsmustur.
Fransa, Biiyilik Britanya ve Avusturya ile barisa yanassa da istenilen olmamis bunun
tizerine Napolyon askerleriyle birlikte once Avusturya’yr ezmis, Campo Formio
antlagsmasin1 ikinci kez kabul ettirip ardindan da yoniinii Biiylik Britanya’ya
cevirmisti. Bu sirada Avusturya ile Rusya daha sonra Rusya ve Biiyiik Britanya
arasindaki ¢ikar tartigmalar1 koalisyonun dagilmasina neden olacaktir. Yalniz kalan
Biiyiik Britanya’nin, ekonomisi de zayiflamaya baslamisti. Ozellikle Ingiliz tiiccarlar
bu savaglardan dolay1 ticaret yapamaz hale gelmis ve savasin bitmesi i¢in hiikiimete
bask1 yapmaya baslamusti. Bu yiizden Ingilizler, Fransa ile antlasmaya oturmustu.1802
yilinda Fransa ile Amiens barigin1 imzaladilar. Bu antlasamaya gore Biiyiik Britanya,
Fransa hiikiimetini taniyacak ayrica Seylan ve Tridanat diginda savasta Kazanilan
somiirgeler Fransa’ya geri verecekti. Bunun sonucunda Fransa biitiin Avrupa’ya
giiclinli gostermisti. Ayrica bu antlasma Fransa i¢in onur verici bir antlasma olmustur.
Napolyon bu olaylar sonucunda imparatorlugunun oniinii de agmis. Napolyon,
Ingilizler karsisinda kazandig1 bu zaferi firsat bilip 4 Aralik 1804 yilinda segimle
imparatorlugunu ilan etmisti.* Napolyon’un kendi imparatorlugu ilan etmesi diger
biiylik giicleri iyice tedirgin etmisti. Onlar buna karsi bir onlem alinmasi gerektigini
diisiiniiyorlardi. Fransa ise ezeli diisman olarak gordiigii Ingiltere’ye karst her yolu
deneyecektir. Napolyon kendi imparatorlugunu ilan etmesinin yaninda Fransa’ya baglh
olarak kurdugu devletlerin bagmna da kendi ailesinden bireyler getirerek aile
imparatorlugu kurmustu. Bu aile imparatorlugu ihtilal fikirlerini savunup yaymaktan

cok emperyalist bir devlet anlayisinda g6rﬁnmekteydi.15

Kazandig1 basarilarla Fransa Avrupa’da kara ordusu olarak tek biyiik gii¢
haline gelmesi, Ingilizlerin Avrupa’daki siyasetine tersti. Ciinkii Biiyiik Britanya kita
Avrupa’sinda tek bir giiciin olmasimi kendisi i¢in tehlikeli buluyordu. Bunun igin.
Biiyiik Britanya , Rusya, Prusya ve Avusturya ile isbirligi halinde bir politika izleyip,
Fransa’ya agir bir ceza vermek istiyordu. Napolyon ise karada kendilerinin Oniinde

higbir giiciin duramayacagini, Biiyiik Britanya’ya karst denizde gii¢lii olmanin 6nemli

Y Murat Sarica, Siyasal Tarih, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1980, s.45.
B Ag.e,s.46.



oldugunu biliyordu. Bunun i¢in Napolyon harekete gecerek Biiylik Britanya’ya bagh
olan Hannover topraklarina girip burayr isgal etti. Bununla yetinmeyen Fransa
miittefiki olan Ispanya ile isbirligine girip 2300 gemilik bir donanma Boluogne ve
Mans Denizine ¢ikt1. Ingiltere ise buna karsilik olarak Avusturya, Rusya ve Isvec’le
isbirligi yapti. Napolyon’un asil amaci Ingilizleri denizlerde yenmekti. Napolyon’un
donanmasi Ispanya’nin Cebelitarik Bogazi yakinlaridaki Trafolgar burnunda Amiral
Nelson komutasindaki Ingiliz donanmas: ile karsilasti. Burada Ingiliz donanmalari,
Fransiz birliklerini biiyiik bir bozguna ugratti.'® ingilizlerin yenilmez komutan: Amiral
Nelson bu savasta oldii. Ingilizler 1914 yilma kadar diinya iizerinde deniz giicii

anlaminda tartisilmaz tek bir gii¢ haline geldi.

Kara savaslarinda ise her sey Fransa’nin istedigi gibi gidiyordu. 1805 yilina
gelindiginde Fransa tiim birlikleriyle Avusturya ve Rusya lizerine yiiriidii. Napolyon
ordular1 Rus ve Avusturya askerlerinden olusan birliklerle Austerlitz’de karsi karsiya
geldi. Napolyon bu savasta kis sartlarini iyi kullanarak miithis bir askeri zeka ile
biiyiik bir zafer kazandi. “Ug Imparator Savas1” olarak da amilacak bu savasin
sonucunda Rusya, Fransa ile antlasmaya yanasmamis ve farkli bir siyaset izlemisti.
Fransa karsisinda ezilen Avusturya ordulari da Fransa ile Presburg Antlagmasi
imzaladi. Bu antlagsmayla birlikte Venedik topraklarinin tamami Fransa’da kalacak
Almanya’da Kutsal Roma Germen Imparatorlugu resmen ortadan kalkacak ve onun
yerine Ren Konfederasyonu kurulacakti. Boylece Napolyon deniz yenilgisinin diginda

kendisine kars1 olusturulan 3 Koalisyon savasindan da basari ile ¢ikmuisti.

Almanya’da olusturulan Ren Konfederasyon Devleti Prusya’nin hi¢ hosuna
gitmemisti. Cilinkili buradaki siyasi yapilanma kendi varligi i¢in tehlike arz etmekteydi.
Bunun i¢in Rusya ile bir koalisyon olusturdu. Buna karsilik Napolyon biiyiik bir
orduyla Prusya fiizerine yiiriidii ve 14 Ekim 1806’ da Jena‘da Prusya birliklerini
yenerek tiim Prusya topraklarmi ele gecirdi. Napolyon daha sonra Rusya iizerine
yiriidii. Eylau bdlgesinde Ruslar1 yenen Napolyon, kendilerinden kagan Rus
birliklerini Nieman nehri kenarinda tekrar yakalayarak bu birlikleri tekrar yendi.'’
Napolyon bundan sonra Rusya’dan ¢ok Prusya’yr ezmek istedi. Napolyon bunun icin

Prusya topragi olan Polonya’da Varsova Diikaligi’n1 kurdu. Elbe nehri ile Ren nehri

'® Mehmet Kayiran, Avrupa Tarihi, Anadolu Universitesi Agikégretim Yayinlari, Eskisehir, 1991,
s.151.
o Sarica, a.g.e, s.89.



arasinda Vestfalya Kralligi’n1 kurdu. Bu durumla Prusya’y1 ezen Napolyon, Rusya’ya
kars1 daha iyi davranmisti. Napolyon, Rusya’nin Finlandiya topraklarini ele
gecirmesine goz yumdu. Ayrica Rusya ile antlasan Napolyon, Osmanli- Rus savasinda
araci bir rol oynayacaktir. Car Aleaksandir ile Napolyon 1807 yilinda Tilsit
Antlagmasi imzaladi. Bu antlasmayla Rusya ve Fransa Osmanli’nin Avrupa kitasinda
bulunan topraklariyla Istanbul’un paylasimimi yapti. Burada birgok gizli madde de olsa
Napolyon Rusya’nin giiclenmesini istemediginden bu antlagsmayr pek ciddiye
almiyordu. Bunun i¢in Aleaksandir ile Napolyon’un arasi bir miiddet sonra bozulup

savasa tutusmuslardi.

Napolyon Avrupa’da istedigi gibi hareket etmeye baslamisti. Oniinde higbir
giic kalmayan Napolyon, kardeslerini yeni kurdugu kralliklarin basina gecirdi.
LuisBonapart, Hollanda Krali, Joseph’i Napoli, Jerome’yi Vestfalya Krali yapti.

Napolyon tiim Avrupa’ya hakim gili¢ olarak, Biiyiik Britanya’ya boyun
egdirmek igin harekete gegti. Napolyon kendi iilkesindeki burjuvaziyi Avrupa’da
hakim gii¢ kilmak ve Biiyiikk Britanya’nin ekonomisini ¢okertmek igin Ingiliz
mallarinin Avrupa’da satilmasini yasaklamisti. 1806 yilinda Berlin’de yayinlanan kita
ablukastyla Fransa’nin hakimiyeti altindaki tiim iilkeler Ingilizlerle ticaretle birlikte
her tiirlii iliskiyi kesecektir. Napolyon bu ablukayla birlikte Avrupa’da bulunan biitiin
Ingiliz mallarm toplatmis, bununla yetinmeyip Ingiliz tiiccarlar1 yakalatarak hapse
attirmistt. Napolyon bu yolla kendilerine bagli olan devletlerin Ingilizlerle ticareti

kesip kesmedigini kontrol edip bu devletlerin kendilerine bagliligini gérecekti.18

Napolyon’un Ingilizlere kars1 izledigi bu politika tamamiyla basariya
ulasmamist1. Ciinkii Avrupa’nin tamamini hakimiyet altina almis Napolyon, Ingiliz
mallarinin Portekiz iizerinden ve kagak yollarla Avrupa’ya girmesini engelleyemedi.
Kacak olarak Avrupa’ya giren bu mallarin fiyatlari iyice yiikselip halkin alim giiciinii

diisiirdii. Bu da halkin Napolyan’a kars1 sesini yiikseltmesine neden olmusturt.

Yukarida belirtildigi gibi Portekiz, Ingilizlere olan bagliliklarindan dolayi
Ingiliz mallarin1 kullanip Ingiltere ile ticaret yapiyordu. Fransa ise kendi buyruguna
uymayan Portekiz‘i cezalandirmak icin harekete gecti. Ispanya ile isbirligi yapan

Napolyon, Portekiz topraklarmi gizli bir antlasmayla Ispanya ile paylast.

BA.g.e. 5.76.



Napolyon’un asil hedefi ise biitiin Iber Yarmmadasini ele gegirmekti. Bu sirada
Ispanya’da taht kavgalar1 ¢ikti. Bunun iizerine Napolyon 80 bin kisilik bir orduyla
Ispanya kiyilarma ¢ikti. Napolyon, Ispanya Krali IV. Carlos ile oglu Fernando
arasindaki taht kavgasini sonlandirmak i¢in ikisini de tahtan mahrum birakarak kardesi
Joseph’i Ispanya kral1 olarak ilan etti. Bu durum karsisinda Ispanyol milliyetgiler ¢ok
sinirlenerek Napolyon’a karsi ayaklanmaya bagladilar. Napolyon’un izledigi bu yanlis
siyaset kendi sonunu getiriyordu. ingilizler, Ispanyollara bu isyanda maddi anlamda
destek saglamaya baslamisti. Bunun iizerine Napolyon bizzat Ispanya’ya gelerek
isyani bastirip, Ingilizleri bu topraklardan ¢ikartt:. Ispanyol milliyetciler bos durmayip
gerilla taktigi uygulamaya baslayip Fransiz askerlerine biiyiik bir kayip verdirdiler.
1811 yilina kadar devam eden savaslarin sonunda Fransiz birlikleri Ispanya’dan

cekilmek zorunda kaldi.

Ispanya’da baslayan bu ayaklanma diger Avrupali devletlere de umut olmaya
baslamisti. Napolyon’un kurdugu aile imparatorluguna karsi ufak ¢apli isyanlar bas
gbstermeye basladi. Avusturya, Alman ve Italyanlar1 Napolyon’a kars1 isyana tesvik
etse de basarili olamadi. 1809 yilinda Avusturya, Fransiz hegemonyasina son vermek
icin Fransa’ya savas acti. Napolyon bunun {izerine Avusturya iizerine yiiridi ve
Vaprom’da Avusturya ordularimi biiylik bir yenilgiye ugratti. 14 Ekim 1809 yilinda
Viyana Antlagsmasi imzalandi. Bu antlagma ile birlikte Avusturya, Galigya
topraklarinin  biiylik bir kismindan c¢ekildi. Napolyon bu topraklari Varsova

Diikaligi’na verdi.™

Napolyon, 5. Koalisyon savaslarindan istiin ¢ikmisti. Avusturya’yr ezen
Napolyon, Rusya ile ortak bir noktada bulasamiyordu. Rusya’nin, Ingiltere ile ticaret
yapmast ve yakan iligkilerde bulunmasi ayrica Rusya’nin diger giiclerle isbirligi
halinde olmasi, Napolyon’u Rus seferine itecektir. Rusya ise 1807 yilinda imzaladig1
Tilsit antlagmasindan sonra iliskileri diizeltse de Rusya bu antlasma maddelerini
uygulatmak icin Napolyon’a baski yapmis fakat Napolyon, Rusya’yr ciddiye
almamisti. Bu da Rusya’nin pek hosuna gitmemis ve Car ile Napolyon arasindaki

iliski bozulmaya baslamugt1.”

Y“Kayiran, a.g.e. s.152.
% Robert, a.g.e. 5.432.
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Tim bu sebeplerden dolay1r Napolyon 24 Haziran 1812 yilinda 600 bin kisilik
bir orduyla Rus seferine c¢ikti. Biiylik bir orduyla sefere ¢ikan Napolyon 14 Eyliil
1812 ‘de Moskova ‘ya girdi. Fakat Rus birlikleri Moskova’nin yarisin1 yakmisti. Kisin
gelmesiyle birlikte yorgun diisen Napolyon’un ordusu Ruslarin vur kag¢ taktigiyle
yipranmaya bagladi. Bu ylizden Napolyon ordusuyla geri ¢ekilmek zorunda kalip
Paris’e 40 bin kisilik bir orduyla geri déndii.** Paris’e geldiginde halk Napolyon’a

“ordu nerde?” diye soruldugunda Napolyon, “ Ordu yok” diye cevap verdi.?

Napolyon’un bu agir yenilgisi ile birlikte Rus kuvvetleri, Napolyon’un
pesinden Prusya onlerine kadar geldi. Rusya ile Prusya isbirligi yapip Fransa’ya karsi
savagsmaya basladilar. Napolyon bu savaslar1 kazandi fakat biiyiik bir orduya sahip
olmadig1 icin ateskes imzalamak zorunda kaldi. Diger bir yandan da Ingilizler,
Ispanyollarla isbirligi yapip Fransizlari Ispanya disina atmayi basarmislardi. Daha
sonra Ingiltere, Rusya, Avusturya, Prusya tamamen isbirligi yapmaya karar verdi.
Avusturya basbakani Metternich, Napolyon’a 1801 yilindaki sinirlara déonmesi igin
baski yapmis ancak Napolyon bunu reddetti. Bunun {izerine miittefik kuvvetleri
harekete gecip 19 Ekim 1813 yilinda Leipzig muhaberesi yapildi. Miittefikler,
Fransizlara agir bir yenilgiye ugratmis ve Napolyon’un Avrupa’daki hakimiyetine son

vermislerdi.

Miittefikler bu galibiyetle beraber Fransa {izerindeki baskiyr artirmaya
bagladilar. Bu defa 1792 yili sinirlarina doniilmesi istendi. Fakat Napolyon buna da ret
cevab1l verdi. Bunun iizerine miittefikler 30 Mayis 1814 tarihinde Paris’t isgale
bagladilar. Bunun iizerine Fransiz senatosu Napolyon Bonapart’i istifaya g¢agirdi.
Napolyon oglunun tahta ¢ikma sartiyla tahtan cekildigini ilan edip 20 Nisan 1814’de
Elbe’ye stirglin edildi. Bununla birlikte Fransa’da krallik ilan edildi. XVIII. Luis tahta

gecti. (1814-1824) Fransa’da mesruti monarsi sistemi kuruldu.

Fransa ile miittefikler arasinda 30 Mayis 1814 yilinda Paris Antlagsmasi
imzalandi. Buna gore Fransa 1792 yilindaki siirlara geri ¢ekilecek ve Viyana’daki
kongreye kosulsuz katilacaktir. Viyana kongresine gelen siirece bdyle gelindi.
Metternich koalisyon savaslarindan sonra eski diizeni tekrar tesis etmek i¢in Viyana

Kongresi’ni toplamuistir.

?’Kayiran ,a.g.e. s.152.
2Yeliseyeva, a.g.e, 5.92.
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B) 1789-1814 Yillar1 Arasinda Osmanh imparatorlugu

1789 yilinda Fransiz Ihtilali ¢iktiginda, Imparatorluk 1774 yilinda Kiigiik
Kaynarca Antlagsmasini imzalamis 1300 yillik Miisliiman topragi olan kaybetmisti.
Kirim’in elden ¢ikmasina dayanamayan I. Abdiilhamit 6lmiis tahta II1. Selim ¢ikmaisti.
Osmanli bu donemde Rusya ile savas halindeydi. Ruslar, Osmanli ordusunu yenilgiye
ugratmis ve 1792 yilinda Yas Antlasmasi imzalanmisti. III. Selim devletin merkezi
anlayisinin Fransa gibi olmasindan yana idi. Hatta sehzadelik doneminde Fransa krali
XVI. Luois ile mektuplasiyordu. III. Selim tahta ¢ikar ¢ikmaz reform hareketlerini
baglatmisti. Yenilik¢i bir anlayisa sahip olan Sultan Avrupa ile yakin diyaloglar
kurmak i¢in kalic1 biiyiikelgilikler agmis, yenigeri ocaginin yaninda Fransiz modelinde

modern bir ordu olan Nizam-1 Cedit birliklerini kurmustu.

Osmanli ‘da timar sisteminin bozulmas: ile olusan yeni bir sosyal smif olan
ayanlar ortaya ¢ikmisti. Merkezi otoriteden uzak olup kendi baglarina buyruk olmus bu
ayanlar devletin karsisinda 6nemli bir gii¢ teskil etmekteydi. Bunun disinda yenigeri
ve ulema smifi yapilan reform hareketlerine karsi bir tutum sergiliyordu.. Ayrica
merkeze uzak olan eyaletlerde ayanlar devlet gibi davranmaya baglamis ve merkezi
otorite iyice zayiflamisti. Derebeyler olusmaya baglamisti. Yozgat’ta Capanogullari,
Manisa’da  Karaosmanogullari, = Cukurova’da  Kozanogullar1  gibi  aileler
onemlilerindendir. Misir,da Koélemenler, Liibnan ve Filistin’de Cezzar Ahmet Pasa

2 111. Selim bu

merkezi otoritenin yetersiz oldugundan dolay1 giliglenmis valilerdi.
otorite boslugunu ortadan kaldirmak istese de yaptig1 reformlardan rahatsiz olan
yenigeriler Kabak¢1 Mustafa onderliginde bir isyan edip Sultan’i tahtan indirip IV.
Mustafa’yr tahta ¢ikarmislardi. Buna karsilik olarak Rus¢uk ayani olan Alemdar
Mustafa Pasa birlikleriyle tahta yiiriiyiip III. Selim’i tahta ¢ikarmak istemis ancak IV.
Mustafa, III. Selim’i dldiirtmiistiir. Alemdar, Istanbul’a gelip IV. Mustafa’y1 tahtan
indirip yerine II. Mahmut*u tahta ¢ikarmust1. **Alemdar daha sonra sadrazam olmus ve
Sultan II. Mahmut ile ayanlarin arasini yaparak 1808 yilinda Sened-i Ittifak’1 sultana

imzalatmigtir. Sultan ilk defa kendi yetkilerini kisitlamak zorunda kalmis ve ayanlari

bir giic olarak kabul etmistir. Bu durumu i¢ine sindiremeyen Sultan II. Mahmut

% Murat Sarica, a.g.e.s.93.
% A.g.e.s.93.
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antlasmay1 uygulamamis, zamanla giliclenerek biitiin ayanlari 1816 yilina kadar

ortadan kaldirip merkezi otoriteyi saglamistir.

Osmanli’nin i¢ islerindeki gelismeler boyle iken ilk Avrupa‘da olan olaylar da
Osmanli’ya dokunmaya basladi. Fransiz ihtilali ¢iktiginda ihtilal fikirleri Osmanli’y1
pek ilgilendirmiyordu. Ciinkii ihtilal fikirlerinin etkin olabilecegi bir halk kitlesinin
Osmanli’da mevcut olmamasi yani sosyal statiiye sahip, ayricaliklt bir smifin
olmamas1 Osmanli’y1 ihtilal fikirlerinden uzak k111yordu.25 Osmanl’nin ekonomik
yapisindan dolay1r kapitiilasyonlara bile itiraz eden bir smif yoktu. Fransa’nin
cumhuriyet¢i anlayigini yaymak istemesi lizerine Avrupali giiglerle, Fransa arasinda
Fransa’nin bu yapisin1 tanimak istese de. Biiylik Britanya ve Rusya’dan gelecek
baskidan dolay1 buna firsat bulamamaistir. Bunun i¢in Sultan, Fransa’y1r Avrupali bir 0
devlet tanidiktan sonra tanimayi diisiinmekteydi. 1795 yilina gelindiginde Prusya ve
Hollanda’nin Fransa’y1 tanimasiyla birlikte Sultan, cumhuriyet konsulii tarafindan
atanmis olan Fransa’nin yeni elgisi olan Vernizoc huzuruna resmen kabul edip Fransa

ile iliskileri baslatmustir.

Napolyon Bonapart, Akdeniz’i ele gegirip, Biiyilk Britanya 'nin Hindistan’a
giden sOmiirge yollarina hakim olabilmek nedeniyle Osmanl topragi olan Misir’1 ele
gecirmek icin harekete gegti. 280 parcadan olusan bir donanmanin yaninda 38 bin
kisilik bir askeri birlikle Toulun Limanindan sefere ¢ikti. Bu olay {izerine Osmanli ve
Fransa arasindaki tiim iliskiler kesilmistir. Osmanli bu hareketinin karsisinda Biiyiik
Britanya ve Rusya ile isbirligi yapmistir. 23 Aralik 1798 yilinda tarihte ilk kez
Osmanli- Rus ittifaki, 5 Ocak 1799 yilinda ise Osmanli- Ingiliz ittifaki imzaland1.”®
Bu tarihten sonra Osmanli’nin siyasi anlayisi da degisip Avrupa’ya karst denge
politikasini uygulayacaktir. Rusya bu antlagsmayla ilk defa bogazlardan ge¢me hakkina
sahip olup, Ruslar ve Osmanli birbirinin toprak biitiinliiglinii korumak sartiyla 8
yilligia gecerli olacakti. Bu antlagsmayla Karadeniz kapali bir deniz oldugu kabul
edilmisti. Osmanli, Ruslarla yaptig1 antlasma gibi Ingilizlerle de bir antlasma yapt1. Bu

antlagmalarla birlikte Osmanli koalisyon savaslarina resmen dahil oldu.

% Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi V. Cilt, TTK, Ankara, 2006, 5.21.
% Sarica, a.g.e. s.86.
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Napolyon Bonapart, Misir topraklarina girip buray1 isgal etmeye basladi. Daha
sonra Napolyon, Suriye iizerine yiirlidii. Burada Napolyon’a kars1 Cezzar Ahmet Pasa
komutasindaki Osmanli ordulart Akka’da biiyiik bir direnis gostererek Napolyon’un
ilerlemesini durdurdu. Bu sirada da Amiral Nelson komutasindaki ingiliz donanmasi
Abukir’da Fransiz donanmasmi yok etti. Bu olaylar iizerine Napolyon ordulari
Misir’dan ¢ekmek zorunda kaldi. Bir yandan da Yanya valisi Tepedenli Ali Paga’da,
Fransa’nin aldig1 Venedik topraklarini ele gecirip, Rus donanmasiyla birlikte 7 aday1
da ele gegirdi. Misir’in Osmanli’da kalmasiyla beraber burada bulunan Ingiliz ordusu
2 yil sonra Misir’dan ¢ekilecektir. Bunun disinda Osmanli, Rusya’dan yedi adadaki
ordu birliklerini 3 ay i¢inde ¢ekmesini isteyecektir. Ruslar bunu kabul etse de
cekmemistir. Ayrica Ruslar Osmanli’ya karst Yunan halkini bilinglendirip isyana

tesvik ediyordu.27 Bu da ilerde Osmanli- Rus savas nedenlerinden biri olacaktir.

1804 yilina gelindiginde ise Fransa’nin, Austlitz savasi ile Avrupa’da tek
biiyilk gli¢ haline gelmisti. Fransa, Osmanl ile olan iliskileri tekrardan harekete
geemis Fransiz biiylikelgisi Sebastini‘de bu iligkilerle birlikte Osmanli ile Rusya
arasindaki iligkileri bozmak istiyordu. Bir yandan da Rusya ve Biiyiik Britanya,
Osmanlinin Fransa’yr tanimasindan dolay:r baski yapiyordu. Bu sirada Kara Yorgi
onderliginde Sirplar, Osmanli’ya kars1 isyan baslatmisti. Fransa ise bu isyana destek
olan Ipsilanti’nin Rusya tarafindan kiskirtildigini kanitlanmis ve Osmanli- Rus savast
kagmilmaz hale gelmisti. Yedi ada sorunu, Sirp Isyan1 ve Eflak Bogdan beylerinin
Rusya ile isbirligi yapmasi savasin baslamasina neden oldu(1806). Rusya, Dinyeper
nehrini gegerek Eflak ve Bogdan’a girdi. Sultan ise Rusya’nin bogazlardan ge¢mesini
engelleyip bogazi kapattigini ilan etti. Biliylik Britanya ise Fransa’dan dolay1
Rusya’nin yaninda yer alip bogazlarin tekrar acilmasini aksi takdirde Biiyiik
Britanya’nin bogazlar1 gececegini ilan etti. Buna red cevap veren Osmanli’ya karsi
Ingiliz donanmasi Subat 1807‘de Canakkale’den igeri girdi. Ingilizler Osmanl
donanmasindan 4 gemiyi yakip 2’ sini de Istanbul’a getirdi. Bu olay karsisinda Sultan
kararli bir tavir takindigi igin Ingiltere, 2 gemiyi birakip Istanbul’u terk ederek
Iskenderiye Korfezine cikt1. Fakat buradaki Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin kuvvetleri
Ingilizleri geri piiskiirtmeyi basarmisti. Bu arada Fransa IV. Koalisyon savasindan

galip ¢ikmis ve Rusya ile antlasma imzaladi. Rusya ile yakin bir iligki kuran Napolyon

%" Yusuf Akgura, Osmanh Devletinin Dagilma Devri( XVIII ve XIX. Asirlarda), TTK, Ankara,
1988, 5.129.
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1807 yilinda Tilsit Antlagmasi imzalamisti. Bu antlagma ile birlikte Rusya ile Fransa
Osmanli topraklarmi  kendi aralarinda paylasmaya karar verdiler. Tilsit
Antlagsmasindan dolay1 Fransa, Osmanli — Rus savasinda araci olup Ruslar Eflak ve
Bogdan’dan ¢ekilip, Tuna, Osmanli ile sinir kabul edilmistir. Fakat Rusya daha sonra

tekrar bu antlasmay1 bozup Osmanli’ya saldirmistir.

Tilsit Antlasmasinda Osmanli Devleti, Fransa’nin hainligini bir kez daha
gormiis, Ingilizler de Rusya’nin yaptig1 ihaneti goriip Rusya’ya giivenilemeyecegini
anlamisti. Bunun i¢in Osmanli ve Biiyiik Britanya yakinlasip 1809 yilinda Kale-i
Sultaniye Antlagsmasini imzaladilar. Biyiik Britanya ve Osmanli arasindaki bu
yakinlasma 1878 yilma kadar siirmiistiir. Ingilizler bu antlasma ile bogazlarm
kapalilig1 ilkesini ilk defa kabul etmis ve bunu 1841 yilindaki Londra Bogazlar
Sozlesmesinde de kullanmiglardi. Bu antlagma ile Ingiltere, Rusya’nin bogazlara

inmesini engellemis olacaktir.

Rusya ve Fransa arasindaki iligkilerin bozulmasini da koalisyon savaslarinin
roliinden bahsedilmisti. Fransa’nin Rusya {lizerine sefere g¢ikmasi Osmanli- Rus
savasinin bitmesine neden olmus, Tilsit Antlagsmasi ise bir hayalden G&teye
gecememistir. Rusya’nin Fransa tehlikesine karsi Osmanli’ya barig teklif etmis,
Osmanli’da bu baris teklifini kabul edip 16 Mayis 1812 tarihinde Biikres Antlagmast
imzalanmistir. Osmanli ve Rusya arasinda Prut nehri sinir kabul edilip Beserabya,
Rusya’ya birakildi. Ayrica Ruslar, Eflak ve Bogdan’dan c¢ikacaktir. Rusya bu

antlagmayla birlikte iki cephede savagmaktan kurtuldu.

15



L.LBOLUM

METTERNICH SISTEMi

A) Viyana Kongresi

1815 yilinda Koalisyon savaslari sona ermis fakat Avrupa’da biitiin siyasi,
cografi ve toplumsal dokular alt iist olmustu. Napolyon Bonapart tarafindan biitiin
ihtilal fikirleri kitaya yayilmis bu fikirler dogrultusunda toplumlar harekete ge¢mistir.
Ihtilal fikirlerinin yayilmasimin yani sira Fransa’da goriilen cumhuriyet rejimi, mesruti
yonetim, konsiil anlayis1 Avrupa’daki monarsik yapryr sarsmig monarsik yapinin
alternatif yonetim bigimleri Fransa’da kullanilmistir. Bu yonetim bigimleri Avrupa
halkinin monarsi sistemini sorgulamasina, Avrupa’daki monark sistemini sarsmaya ve
halkin bu yeni yonetim bi¢imlerine yonelmesine neden olmustur. Bu durumun ise
Avrupa’da monarsi sistemini bozacagi ve bu durumun yeni savaslari doguracagi
asikardi. Ihtilalden sonra yayilan liberal, cumhuriyetci fikirler ve bununla birlikte
koalisyon savaglar1 sirasinda olusan devletcikler eski diizeni tehdit ediyordu. Ayrica
olusan yeni siirlar biiyiik devletlerin niifuz alanin1 tehlikeye atiyordu. Yeni sinirlarda
olusan devletler gelecek zaman i¢in tehlike arz etmekte idi. Almanya buna G6rnek
gosterilebilir. Almanya’nin kendi sinirlari i¢inde birlesik yeni bir devlet olma ihtimali
bulunmas1 Avusturya’nin hayat sahasinda yeni bir tehlike demekti. Yine Italya’da
olusan liberal devletlerin olusumu ve Ispanya’da bulunan mesruti anayasal sistemi,

monarsi sistemini tehdit ediyordu.

Avrupa’da olusan bu durumu tehlikeli bulan Avusturya disisleri bakani
Metternich®, bu fikir akimlarimin éniine gegmek gerektigini diisiiniiyordu. Ayrica
Koalisyon savaslarinda Fransa’ya kars1t savasan Miittefik devletlerin isbirligiyle de

eski diizenin tekrar tesis edilip, korunabilecegine inaniyordu. Ayni zamanda

“Metternich: 15 Mayis 1773 yilinda Kablenz’de dogmustur.1778 yilinda Strasborg Universitesi’nde
hukuk okuyup yiiksek egitim aldiktan sonra 1801 yilinda Berlin Biiyiikelgisi, ardindan 1806 yilinda ise
Napolyon’un istegiyle Paris Biiylikel¢isi olmustur. Bu tarihten sonra Avusturya dis islerinde 6n plana
¢ikip 1813 yilinda Imparator tarafindan dig isleri bakani ilan edilip “Prens” unvanmni almistir. 1815
yilinda Viyana diizeninin mimar1 olup 1821 yilinda Avusturya Basbakani olan Metternich 1815-1848
yillar1 arasindaki doneme damgasini vurmustur. Bundan dolayr bu doneme “ Metternich Cag1”
denilmistir. 1848 ihtilallerinden dolay1 gérevinden istifa edip Ingiltere’ye gidip burada 3 yil kaldiktan
sonra Viyana’ya donmiis ve 1859 yilinda 6lmiistiir. Bkz Hiiner Tuncer, Osmanli- Avusturya iliskileri
(1789-1856), Kaynak Yayinlari, istanbul, 2008, s.54.
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Metternich, Avrupali uluslarin birbiriyle savasmasindan ¢ok, biitiin Avrupa’y1 tek bir
devlet gibi birlestirip, yonetmeyi de diisiiniiyordu.?® Bunun icin harekete gegecek olan
Metternich biiyiikk devletlerin bir arada olacagi bir kongre yapmay1 planlamistir.
Bunun icin Biiyiik Britanya disisleri bakani olan Castleragh ile birlikte harekete
ge(;ti.30 Bu kongreye Rusya, Biiyiik Britanya, Prusya, Avusturya, Fransa, Osmanli ve
Avrupa’nin diger kiiciik kralliklar1 davet edildi. Davet edilen bu devletlerden Osmanli
disinda hepsi katilmaya karar verdi. Bu devletlerin kongreye biiyiik beklentiler icinde
geldigi asikardir. Bu devletlerin, beklentilerini ya da kongreye katilma nedenlerini

sOyle ele alirsak:

Avusturya’nin bu kongrede oncii olmasinda rol oynayan faktor liberal,
anayasal rejim isteyen toplumlarin 6niine gegebilmek arzusunda olmasiydi. Ancak
kendi cografyasinda bulunan topluluklarin ¢ikarabilecegi isyanlar1 da tek basina
bastirabilecegine inanmiyordu. Bu ylizden bu isyanlar1 diger imparatorluklarin
destegiyle bastirmak ¢abasi igerisindeydi. Metternich, Avusturya’nin varligin1 devam
ettirmesi icin Italya ve Almanya topraklarmi da giivence altina almak istiyordu.
Koalisyon savaslar1 sirasinda Napolyon Italya’ya girmis bu cografya da liberal,
anayasal rejimi yayginlastirmisti. Yine Almanya’da siyasi birlik dogma ihtimali var
olmustu. Bunu engellemek ve baski altina almak ancak uluslararasi bir igbirligi ile

miimkiin olacakti. Bunun i¢in kongreyi planladi.

Biiyiik Britanya Imparatorlugu’nun kongreye katilmasmin nedeni ise
Avrupa’da yeni bir giiciin olusmasini engellemek, Kuzey Buz Denizinde olusabilecek
giiclii bir yapinin 6niine ge¢cmektir. Ayrica, Fransa ve Hollanda’dan aldig1 somiirgeleri
korumak istiyordu. Ruslarin, Finlandiya’yr almasi ve Varsova iizerinden Biiyiik
Britanya’y1 tehdit etmesi, ayrica Belcika ve Hollanda’da olusan yapilarm Ingilizlerin
cikarlarina ters olmast Viyana Kongresini, Avusturya ile birlikte diizenlemesine neden
oldu. Ingilizler Napolyon savaslarinda basarili bir sekilde ¢ikan Ruslari dizginlemek
ayrica Avusturya ile beraber Ruslarin Balkanlar iizerinden sicak denizlere inme

politikasini torpiilemek istiyordu.

Rusya ise Fransa’yr yenmis ve kita Avrupa’smin en gii¢lii devleti olmustu.

Boyle bir durumda Rusya kongreye karli ¢ikmak i¢in gelmistir. Rusya, Polonya ve

% Halil Inalcik, Turkey and Europe in History, Eren Yayncilik, istanbul, 2006, 5.113.
% Tuncer, a.g.e. 5.54.
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Finlandiya topraklarimi elde tutmak ve Osmanli ve Ingiltere {izerinde bask1 olusturup
kendi siyasi otoritesini benimsetmek istiyordu. Ayrica Rusya, Osmanli {izerinde
gerceklestirmek istedigi Grek projesini, Biiyiik Britanya ve Avusturya’nin destegiyle

yapabilecegine inandig1 i¢in kongreye katilmigt.*

Prusya ise bu kongreye gelmeden kendi hayat sahasini1 korumak ve kendisi i¢in
tehlike arz eden Rus yapisini engellemek istiyordu. Kendisi i¢in onem arz eden
bolgeleri Almanya ve Bati Polonya topraklarini gilivence altina almak istiyordu.32
Ayrica Napolyon’la yapilan savaslarda en fazla ezilen taraf olan Prusya, bu kongrede
kendi taleplerini daha iyi dile getirme firsati bulacagina inaniyordu. Fransa ise bu
toplantiya yenik devlet olarak geliyordu. Bu yiizden Fransa bu dezavantaji ortadan
kaldirmak i¢in bu toplantidan en az hasarla kurtulmay1 yegliyordu. Kongre dncesi
devletler bu beklentiler i¢indeydi. Koalisyon savaslarindan sonra bu devletler kendi
cikarlarmi dile getirip bu ¢ikarlar1 korumak i¢in Viyana Kongresine katildi. Biiytlik
giicler Avrupa’da sarsilan toprak diizenini, yonetim sistemlerini tekrar inga etmek i¢in
harekete ge¢mis ve kendi hayat sahalarini bir nevi giivence altina almak ig¢in

toplanmistir da diyebiliriz.

Viyana Kongresine Rusya’y: temsilen Car 1. Aleksander, Ingiltere’yi temsilen
Disisleri Bakani Castleragh, Fransa’y1 temsilen Disisleri Bakani Talleyrand, Prusya’y1
da kral 1ll. Friedrich William adina da Basbakan Prens Hardenberg temsil etmisti. >
Kongre de Metternich, birinci olarak Napolyon Bonapart’in kurdugu imparatorluk ve
bu imparatorlugun yaydigi fikirler olan liberal, cumhuriyet¢i diisiincelerin Oniine
gecmek icin biiyiik devletlerin igbirligi halinde olmasi gerektigini savundu. Yani
Metternich bu sistemde topraklari korumaktan ¢ok, insanlarin kafasindaki fikirleri
ortadan kaldirmayi dl'jsl'inijyordu.:"4 Bunun i¢in kongreler oldugu donemde bu fikirlerle
savasmak i¢in Rusya, Avusturya ve Prusya ile ii¢lii ittifak antlasmasi imzaladilar. Bu
ittifak kuvvetleri Biiyllk Britanya’yr bu ittifaka davet etmesine ragmen Biiyiik
Britanya kara Avrupa’sindaki i¢ siyasetle pek ilgilenmedigi i¢in uzak durmaya calist1.
Fransa ise bu siiregte Avusturya ve Biiyiikk Britanya ile isbirligi halinde olmayi

disiinliyordu. Kongrede Fransa Disisleri bakani Talleyrand, Fransa’nin zarar

%1 VVladimir Potyemkin, Siyasi Tarih I, Cev. Atilla Tokatli, May Yaynlari, istanbul, 1977, 5.474.
%2 E. J. Hobsbawn, Devrim Cag,(1789-1848),Cev. Jiilide Ergiider-Alaeddin Sener,Dost Yaymevi,
Ankara, 2000, s.116.

% Armaoglu, a.g.e. 5.121.

% Toktanus Ates, Siyasal Tarih, Der Yay, Istanbul, 1994, s.155.
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gdrmesini engellemek i¢in “mesruiyet ”(lejitizm) ilkesini ortaya atti®. Yani Fransa ile
yapilan savaslarda Napolyon vardi ancak Napolyon’un su anda olmadigini onun
yerinde XVIII. Lui’nin oldugunu bu yiizden smirlarin devrim savaslarinin dncesine
yani 1792 yilindaki simirlara doniilmesini gerektigini ileri siirdii. Bu fikri ile
Talleyrand, Rusya’nin Polonya ve Prusya’nin Saksonya topraklarindaki iistlinliigiiniin
tartisilmasina neden olmustu. Boylece Biiyiik Britanya ile Avusturya’yr da Fransa’nin

yanina ¢ekmeyi bagarmistir.

Viyana Kongresi devam ettigi sirada I. Paris Antlagsmasi sonucunda Elbe
Adast’na siirgiin olan Napolyon Bonapart buradan kacti ve Lyon’a gelerek
imparatorlugunu ilan etti. 1792 yilindaki sinirlarina sadik kalacagini bildiren
Napolyon, Fransa halki tarafindan kabul edildi. Fakat miittefik kuvvetler Napolyon’un
imparatorlugunu kabul etmediler ve Napolyon’a savas agtilar. Bunun iizerine
Napolyon ordularin1 hazirlayarak Belgika tlizerine seferine ¢ikti. Miittefik kuvvetlerin
basinda Ingiliz Komutan Wellington bulunuyordu. iki ordu Waterloo’da kars: karsiya
geldi. Napolyon burada biiyiik bir hezimete ugrayip yenildi. Napolyon bu savastan
sonra esir edilip Fransa ile Miittefik olan Avusturya, Prusya, Biiyiik Britanya ve Rusya
arasinda II. Paris Antlagsmasi imzalandi. Bu antlasma ile birlikte Fransa, 1790
siirlarma cekilip bes yilda 700 milyon frank savas tazminati 6deyecek ve bu siireg

icinde miittefik kuvvetleri Kuzey Fransa’da kalacaklard:.®®

Fransa’ya bu agir yaptinmdan sonra Miittefikler Avrupa’da yeni bir giiciin
olusmasini engellemek istediler. Viyana Kongresinde de kesin karar ¢ikmasi i¢in
igbirligi yaptilar. Viyana Kongresi sonucunda alinan kararlara deginirsek, Norvec ve
Isve¢ ayr1 ayr krallik haline geldi. Belgika ve Hollanda birlestirilerek Netharland
devleti kuruldu. Portekiz ve Ispanya’nin smirlari aym kalmis, Rusya ele gegirdigi
Varsova dukaligini kendi himayesi altina alip Finlandiya topraklarini da kendisine
katmistir. Saksonya tarafindaki topraklar, Vestfalya ve Ren topraklarinin bir kismi
Prusya’ya verildi. Napolyon doneminde 360 devletten olusan Almanya 38 devletten
olusan Germen Konfederasyonu sekline sokuldu. italya topraklarmin Kuzey kismi
Avusturya’ya veriliyor ve Avusturya Belgika topraklarini da kaybediyordu. Bunun

yani sira Osmanl ile alakali olarak da Arnavutluk hari¢ biitiin Balkanlar Osmanli

i Sarica, a.g.e, s.81
% Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanh Politikasi(1815-1848), Kaynak Yayincilik, Istanbul,2013,
s.49.
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himayesine birakiliyordu. Viyana Kongresine katilan devletler liberal fikirler ve

anayasal rejime karsi beraber hareket edeceklerine dair antlasma saglanuslardir.®’

Yukarda goriildiigli ilizere biiyiik giicler kendi sistemlerini korumak ve bu
sistem dogrultusunda kendi ¢ikarlarini gozetlemek igin isbirligine gitmistir. Viyana
Kongresinin cografi restorasyonu devletin ¢ikarlart dogrultusunda oldu. Avusturya ve
Biiylik Britanya, Rusya’nin Balkanlardaki siyasetinden dolay1 kongreye katilmayan
Osmanli’y1 Balkanlarda gii¢ olarak ilan ederken, Biiyiik Britanya kendi sinirlarini
korumak igin Netharland devletini kurdurdu. Avusturya ise hayat sahasi olan
Almanya’da merkezi bir kuvvetin olmasini engellemis kiiciik kralliklardan olusan bir
konfederasyon haline gelmesini saglamistir. Fakat Almanya’nin 360 devletten, 36
devlete diismesi ileride Alman siyasi birligini kurmak i¢in ilk agamadir. Prusya kendi
hayat sahasini giivence altina alirken, Rusya ise Balkanlar disinda istedigi siniri
korumustu. Viyana Kongresinin siyasi restorasyonuna bakarsak da Avrupa’da olusan
anayasal ve mesruti yonetimin Oniine gegcildi, kurulan biitiin devletler monarsi
sistemine gore dizayn edildi. Yani eski sistemi korumak i¢in kralliklar kuruldu.
Kongreye katilan devletler arasinda olan Biiyiik Britanya ise anayasal rejim ile
yonetildigi icin Avusturya, Rusya ve Prusya ile siyasi anlamda ayni ¢at1 altinda yer

almayacakti.

Viyana kongresine davet edilen iilkelerden biri de Osmanli Imparatorluguydu.
Osmanli Imparatorlugu 1798 yilinda Fransa’nmin Misir’a saldirmasiyla,  Biiyiik
Britanya ve Rusya’nin yaninda savasa girmisti. Fransa’ya kars1 savasan Imparatorluk
bir nevi koalisyon savaslarinin iginde taraf olmustur. 1814 yilinda savaslarin
bitmesiyle birlikte Metternich tarafindan Viyana’da toplanilacak olan kongreye,
Osmanli’nin Fransa’ya kars1 savasmasindan ve cografyasinin savasgin bir parcasi
olmasindan miitevelli davet edilmistir. Ancak Osmanli Devleti olumlu bir cevap
vermemistir. Metternich, Osmanli’ya bir kez daha teklif gotiiriip, bu kongreye
katilmasa bile toprak biitiinliiglinlin korunmasin1 talep etmesini istemistir.®
Metternich’in bu kadar 1srarci olmasinin en 6nemli nedeni ise Rusya’nin Balkanlar ve
bogazlar {izerindeki bilinen emellerinin Oniine gegebilmek istemesidir. Ayrica
Osmanli’nin toprak biitlinligiiniin Avusturya’nin ¢ikarlarina uygun olmasi ve bu

biitiinliigii ancak bdyle bir kongrede giivence altina alinabilecegine inaniyor olmasi ile

%7 Oral Sander, Siyasi Tarih( ilk¢aglardan 1918’e kadar), imge Yaynevi, Ankara, 2001, s.178.
% Armaoglu, a.g.e, s.114.
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yakindan alakalidir. Koalisyon savaslarindan gii¢lii bir sekilde ¢ikan Rusya, Osmanl
politikas1 karsisinda Ingilizler ile ortak hareket edecektir. Osmanli Devleti ise
kongreye dnemli nedenlerden dolay1 katilmama karar1 verecektir. Kongrenin, Osmanli
Devletinin bagimsizligin1 tehlikeye atacagini ve toprak biitiinliigliniin dis gli¢lerin
teminatina birakilmas1 soézii, Osmanli devlet gelenegine tersti. Ayrica Biikres
Antlagsmasinda (1813) Sirplara verilen imtiyazlarin Ruslar tarafindan genisletilmek
istenecegi korkusu, bunun yaninda Sirplarla ilgili herhangi bir konuda Rusya’nin
emrinde harcket etme ihtimali diger bir ¢ekincedir. Rusya’nin Eflak-Bogdan
meselesindeki tavri da Osmanli’y1 korkutan diger bir endise olup bunun tekrar

giindeme gelmesi istenmiyordu.*®

Istanbul hiikiimeti, bu ihtimalleri géz &niinde bulundurmus ve bu nedenlerden
dolay1r kongreye katilmama karari almigti. Osmanli’nin bu kongrede olmamasina
ragmen Avusturya ve Biiylik Britanya, Rusya’nin tarihi emellerini bildiklerinden
dolay1 Osmanl1 toprak biitlinliigiinii savunmus ve Avrupa garantisine sunmustu. Rusya
buna siddetle kars1 ¢ikmus Ingilizleri vazgecirmek icin Ispanyol sémiirgelerini koz
olarak ortaya siirmiistii. Ayn1 sekilde buraninda garantorliik altina alinmasini isteyen
Rusya iyi bir siyaset izleyerek Ingilizlerin geri adim atmasini saglamistir. Fakat
Metternich, Rusya’nin bu emellerini, Kongre sonucunda koydurdugu Arnavutluk

disinda biitiin Balkan yonetiminin Osmanli’ya birakilmasi, maddesiyle engellemistir.
B) Metternich Sistemi

Avrupa’da Viyana Kongresinin ardindan saglanan uyum ve denge diizenin
korunmasi i¢in siyasi bir yapiya ihtiya¢ duyulacaktir. Fransiz ihtilalinin olusturdugu
fikirler ile insanlarin zihnine yerlestigini ¢ok 1yi bilen Metternich, ileride olusabilecek
tehlikelere karst diplomatik ve silahli bir savunma giiciliniin olugsmasini istemistir. Yine
Avrupa’da cikacak olan bir savasin biitiin dengeleri alt iist edecegini ve Avrupa’nin
Napolyon savaglarindan sonra bdyle bir savasi kaldiramayacagini da diisiiniiyordu.4°

Rus Car1 I. Aleaksandir’da, Metternich’le ayni fikirdeydi. Bunun i¢in Rus Car sistemin

¥ Armaoglu, a.g. e. s.114.
“*Hobsbawm, a.g.e. 5.112.
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olusturdugu diizenin korunmasini sart goriiyordu ve Kongre’de Rusya’nin sagladigi

e e e . 41
basarinin devam etmesini istiyordu.

Avusturya ve Rusya kongreden sonra Prusya’y1 yanlarina alarak kutsal ittifak
yapisini olusturmak icin harekete gectiler ve Kutsal Ittifaki kurdular. Bu ittifaki bir
araya getiren temel unsur Fransiz ihtilali fikirlerine karsi olmakti. Ozellikle Fransiz
Ihtilali’nden sonra aciklanan bildirgede insanlarin dogustan hiir ve &zgiir oldugu
bunun i¢in Tanr1 ve kul arasinda higbir giiclin bulunmadigr maddesi olmasi, krallarin
dinsel yetkilerini ellerinden almustir. Iste ittifak kuvvetleri bu maddeyi baz alarak

krallara tekrar dini yetki vermek amaciyla bu birligi dini argiimanlar tizerine kurdular.

Car kendisini Ortodoks kilisesinin hamisi olarak goérmekteydi. Avusturya ise
Katolik Kilisesinin hamiligi i¢in Fransa ile siirekli savas halinde olmus, Fransa’nin
koalisyon savaslari sonucunda yenik devlet olarak ¢ikmasi Katolik diinyasinin
hamiligi firsatin1 Avusturya’ya vermisti. Prusya bu sistem dogrultusunda Protestanlik
mezhebinin hamisi konumundaydi. Bu hamilik yapisi ile birlikte {i¢lii ittifak goriiniis
ve diisiince itibariyle bir hacli yapisi olmustur. Monarklar1 koruyan bir hacl zihniyeti
olusturulmustu. Yani Miislimanliga karsi kurulan bir yapr degil ihtilal fikirlerini
savunanlara karsi olusturulmus bir yapidir. Ittifaktan yola ¢ikilirsa aslhinda
olusturulmus olan miidahale sistemini kendi hayat sahalar1 dogrultusunda yapilacak

olan miidahalelerin yerlerini de belirlemis oluyordu

Bu sisteme katilmasi i¢in Biiylik Britanya’ya teklif gotiiriilse de Biiyiik
Britanya bu ittifaka katilmamig ve kita Avrupa’sindan uzak bir siyaset izlemeyi
yeglemistir. Fakat Napolyon Bonapart’in bulundugu zindandan kagarak tekrar
Fransa’nin basina ge¢cmesiyle birlikte Fransa’ya karsi olusturulan ittifakin icinde yer
almistir. Fransa‘ya kars1 kazanilan zaferden sonra tiglii ittifaka dolayl sekilde dahil
olmustu. Bu savastan sonra ise aslinda bu giiglerinin nasil bir siyaset izleyecekleri
miidahalenin nasil olacaginin sinyalini de vermislerdir. Biiyliik Britanya tarihi
siyasetinden dolay1 kita Avrupa’sinda tek bir giic olusmadig: siirece bu ittifaka maddi
ve askeri bir destek saglamayacagini agik bir sekilde ortaya koymustu. Avusturya ise
bu ittifakin olusmasiyla milliyetgi ve liberal fikirlerin Oniine gecilebilecegi

inancindaydi. Yine Avusturya olusturulan dortli ittifak yapisini ihtilal fikirlerinin

“potyemkin, a.g.e. 5.479.
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karsithig1 tizerine kurmus ve Katolik Kilisesinin hamiligini tstlenen Fransa’y1r bu
dortlii ittifakin disinda tutmay: basarmisti. Bundan dolay1 Avusturya; Almanya, italya,
Fransa ve hatta Ispanya’ya kadar uzanan cografya da Katolik kilisesinin hamisi olarak
ortaya cikip burada olusacak olan ihtilal fikirlerini kaldirma isi de kendisine
verilmisdi. Rusya ise bu sistemin 6nemli bir par¢asi durumundaydi. Car I. Aleaksandir
miidahalesi yapisini genisleterek, Osmanli cografyasinda yasayan Ortodoks Kilisesine
mensup olan kisilerin hamiligini bu ittifakla mesru kilmistir. Yani Ortodoks karakter
de cikacak olan isyanlar1 bastirma yetkisi kendilerine verilmisti. Bu ittifakla Ruslarin

Panislavizm siyasetinin temelleri de atilmig olacaktir.*?

Miidahale sistemi biiyiik giiclerin kendi hayat sahalarini giivence altina alma
dogrultusunda olusmustur. Miidahale yapisinin mantigin1 Prusya Krali 1. Francois
sOyle aciklamaktadir: “Yeni fikirleri kabul etmem, bundan kagmniniz. Benim alim
adama degil sadik tebaaya ihtiyacim vardir” demisti.*® Olusturulan sistemin ruhunu bir

anlamda agikliyordu.

Metternich bu tglii ittifaktaktan sonra Fransa’yr da bu gruba dahil edecektir.
Bilindigi gibi Viyana Kongresinden sonra II. Paris Antlagmasiyla alinan kararlarla
birlikte Fransa 700 milyon Franklik bir tazminata mahkim edilmis ve kendi
topraklarinda miittefik kuvvetlerinin bir miiddet bulunmasi kararini kabul etmisti.
Fransizlar alinan bu kararlardan memnun degillerdi ve yapilan meclis se¢imlerinde
liberal milletvekili sayis1 iyice artmisti. Metternich bu saymnin artmasiyla birlikte
yeniden bir liberal dalganin olusabilecegi ihtimalini géz Oniinde bulundurup bu
durumu ortadan kaldirmak i¢in harekete ge¢mistir. Bu hareketin 6niine gecebilmenin
tek yolu Kongrede Fransa’ya kars1 alinan yaptirimlarin ortadan kaldirilmasiydi. Bunun
icin Metternich 20 Eylil 1818 yilinda miittefik kuvvetleri bir toplantiya ¢agirarak
Fransa iizerindeki bu yiikiimliiliigii ortadan kaldirmist1. Bu sirada ispanya’da ki liberal
yapinin giiclenmesi de Metternich’i rahatsiz eden diger bir unsurdu. Bu yiizden
Fransa’y1 dortlii ittifak yapisinin igine ¢ekmek istiyordu. 9 Ekim 1818 yilinda miittefik
kuvvetleri birliklerini Fransa’dan ¢ekeceklerdi. Bu durum Talleyrand’in Fransa’nin
kaybettigi itibarin1 kazanmak ve biiylik giliclerin arasina girmek i¢in ¢ok iyi bir firsatti.
Talleyrand bunun i¢in iyi bir siyaset izleyip donemin konjoktdriinii iyi tahlil edip 4’°1u

ittifak grubuna girmeyi basarabilmisti.

“potyemkin, a.g. e. 5.480.
“Armaoglu ,a.g.e. 5.119.

23



B) Avrupa’da 1820 Isyanlari ve Sistemin Miidahalesi
1) Almanya’da Tepkiler Ve Karlsbad Kongresi

Napolyon savaslarinda Alman cografyasina liberal haklar verecegini vaat
etmigti. Savag bittikten sonra toplanilan Viyana Kongresinden Alman topluluklari
biiyiik bir beklenti igindeydi. Metternich ise Avusturya’nin niifuz alanin1 korumak i¢in
Almanya’daki uygulayacagi siyaseti Viyana Kongresine gelmeden once belirlemisti.
Almanya’nin siyasi birligini saglamasi Avusturya’nin bu cografyadaki hakimiyetine
son verip ileride bu birliginin Avusturya’y: tehdit edecegine inantyordu. Bunun igin
Almanya’nin bolinmiis irili ufakli kralliklardan olugmasi gerektigini diisiinen
Metternich Viyana Kongresi’'nde bunu kabul ettirecektir. Ancak ihtilal fikirleriyle
tanismig olan Almanya ‘da bu karara tepki gosterilmis, 6zellikle {iniversite gengleri bu
durum karsisinda protesto gosterileri yapmuslardi.** Alman iiniversitelerinde okuyan
genclerin biiyiik bir cogunlugu Alman siyasi birligini saglamak icin harekete
gecmislerdi. Liberal ve milliyet¢i fikirleri Almanya’da yayginlastirmak isteyen bu
gengler lera adi verilen bir 6rgiit kurdular. Yine bu diisiincede siyasi yapilanma olacak
olan Burschenshafct adinda bir teskilat kurmustu. 1818 yilinda bu teskilatlar
birleserek faaliyetler gostermis ve mutlakiyet¢i anlayisi savunan kisilere karsi

suikastler diizenliyorlardi.

Almanya’da Leipzig Muhaberesi’nin yildonlimiinde {tniversiteli gencler
sokaklarda mutlakiyet¢i anlayisi savunan kitaplar: yakmaya bagladilar. Bunun iizerine
Metternich bu eylemleri engellemek icin baskiyr artirdi. Bu durum {niversiteli
gengleri daha ¢ok sinirlendirdi. Tepkiler iyice biiyiimeye basladi. Bir iiniversite
ogrencisinin Rus Carmin ajan1 oldugu diisliniilen yazar Ferdinand Kalzbuc’u
oldiirmesiyle birlikte Prens Metternich 7 Agustos 1819 yilinda Karlsbad Kongresini
topladi. Bu kongreye Besli ittifakdan Avusturya ve Prusya katildi. Bunun yami sira
birka¢ kiiciik Alman prenslikleri de katilmistir. Bu kongre sonucunda su kararlar
alinmistir. Alman tniversiteleri siki bir denetime tabi tutulup buradaki liberal ve
milliyetci kitaplara el konulacaktir. Yeni ¢ikarilacak kitaplar denetime tabi tutulacak,

gazeteler ise sansiire tabi tutulacaktir. Bu yollarla Almanya bask: altinda tutulacak en

“Armaoglu, a.g.e. , 5.123.
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ufak bir olayda miittefikler askeri kuvvetler miidahale edecektir. Metternich bu yolla

Almanya’daki diizeni de saglamis olacaktir.

2) Italya’daki Olaylar, Trappau ve Laibach Kongreleri

Ihtilal savaslar1 sirasinda, Napolyon Italya topraklarina girmis, bu topraklarda
milliyet¢i ve liberal fikirleri topluma asilamisti. Bu fikirler Italyanlar arasinda
yayilmaya baglamisti. Belirli bir zaman sonra halk arasinda bu fikirler kabul gérmeye
baslamisti. Viyana Kongresi’ne Prens Metternich, Napoli krali Ferdinand’1 da davet
etmisti. Bu kongrede Metternich, Napoli Krali ile bir antlagma imzaladi. Bu
antlasmaya gore Napoli, Avusturya ile birlikte demokratik yapilara karsi savasip,
Avusturya‘nin belirledigi rejimle yonetilecektir. Yani Avusturya bu yolla Napoli’de
anayasal rejimi kaldirmis yerine mutlakiyet¢i monarsi anlayisini tekrar tesis etmistir.
Ayrica Metternich Italya’da kendine bagl daginik bir yap: olusturmustur. Kongre
sonras1 alman kararlar Napoli’de ve diger Italya bolgelerinde tepki ile karsilasmisti.
1812 yilindaki anayasal sistemi isteyen halk Ferdinand’a karsi harekete gecti ve halk
isteklerini kabul ettirdi. Bu olaylan takip eden Metternich, kendi hayat sahasi igin
buradaki olaylar1 tehlikeli buluyordu.  Ciinkii buradaki isyanm diger Italyan
prensliklere yansiyip bir siyasi birlik olusacagina inaniyordu. Bunlari g6z Oniinde
bulunduran Metternich Napoli’ye karst savas a¢cmak istiyordu. Metternich bu
topraklara tek basina saldirmak istemiyordu. Diger biiyiikk giigleri yanma g¢ekmek
istiyordu. Biiyiikk Britanya bu meselenin Napoli’nin bir i¢ meselesi olarak goriip
Kongre de alman toprak smirlart hakkindaki maddeye dayanarak tarafsiz kalmayi
diistinliyordu. Fransa ise Avusturya’nin biiylimesini istemiyor bunun i¢in boyle bir
duruma destek vermek istemiyordu. Metternich ise bu meselenin begli ittifakin bir
sorunu olarak goriip, bunun i¢in de hemen bir kongre yapilmasimni talep ediyordu.
Metternich kongrenin toplanmasi igin harekete gecti. Once Biiyiik Britanya’yr daha
sonra Fransa’yr ikna edip kongre i¢in hazirliklar1 yapti. 20 Ekim 1820 tarithinde
Cekoslavakya’nin Trappau sehrinde kongre toplandi. Metternich burada miithis bir
siyaset izleyip ihtilal fikirlerini savunanlara karsi besli ittifak {iyelerinin savasmasi
gerektigini bu antlagsmanin Viyana kongresinin ruhuna uygun oldugunu anlatmis ve
besli ittifakin buraya miidahalesinin gerekliligine benimsetmistir. Her ne kadar Biiyiik

Britanya buna karsi ¢iktiysa da Metternich buradan mutlak bir zaferle ayrilmayi
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basarabilmisti. Biiyiik Britanya’nin  Metternich’e karsi ¢ikmasinin en biiylik nedeni
ise Avusturya’nin giiclenmesini istemeyip Avusturya’nin talya iizerinden Akdeniz’e

inmesini engellemekti.

Prens Metternich Trappau kongresinde su sonucu almistir. Ittifak iiyelerinin
ihtilalci yontemlerle gergeklesen hiikiimet degisikliklerini, rejim degisikliklerini asla
kabul etmeyeceklerini ve bunlarla miicadele edecegini ortaya koymustur. Cikan bu
sonuca dayanarak Metternich Napoli krali Ferdinand’t Laibach Kongresine davet
etmistir. Napoli’nin yonetim bi¢imi ve seklinin Avrupa barisi igin tehlike arz ettigini
daha sonra eski sisteme doniilmesinin gerektigini bildirmis, aksi takdirde besli ittifakin
miidahale edecegini bildirmisti. Metternich daha sonra Napoli iistiine ordularint sevk
etmis buradaki ihtilal yanlilar1 ortadan kaldirilmis Napoli krali Ferdinand’a eski
yetkileri tekrardan verilmisti.® Bunun yam sira Avusturya’min Napoli topraklaria
girmesi Italya iizerindeki tiim yetkilerinin de Avusturya’ya verilmesi anlamina
gelmektedir. Buna kanit olarak da Piyomente de ¢ikan isyan1 Avusturya’nin bastirmasi
da bunun bir gostergesidir. 1821 yilinda Piyomente halki Anayasal sisteme ge¢cmek
icin Piyomonte Krali Emmanuel’e karsi isyan ettiler. Kral bu istekleri red etmis ve
buna kars1 savagmustir. Basarili olamayan kral iilkesini terk etmek zorunda kalmus.
Ihtilal fikrini savunanlar Avusturya’yr topraklarindan c¢ikarmak icin harekete
gecmistir. Italyan birligini olusturmaya calisan ihtilalcilere karst Avusturya ordularini
buraya sevk etmis ve kanli savaslar sonucunda ihtilalciler ortadan kaldirilmisti.

Charles Felixs Piyomonte’nin mutlak krali olmustur.*®

3) Ispanya Sorunu ve Verona Kongresi

Ispanya 1812 yilinda mesruti ve anayasal bir sisteme gecmisti. Ispanyada
Napolyon Bonapart’ a karsi yiiriitiilen savaslar Ispanyol topluluklarinda buralarda
milliyet¢i bir duygu olusturmus ve bu milliyet¢i duygu kisa bir siire iginde {ilke i¢inde
giiclii bir yapiya sahip olmustur. 1814 yilinda Napolyon tehlikesinin ortadan
kalkmasiyla birlikte kurulan miidahale sistemi Ispanya’ya biraz uzakti. Ispanya krali

olan VIII. Ferdinand otoritesi iyice zayiflamisti. Liberalciler kral iizerinde baskilarini

“* Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanl Politikasi, Kaynak Yayinlari, istanbul , 2013, s.60.
*® Sarica, a.g.e.s.99.
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iyice artirmig ve siirekli devlet sistemiyle ilgili taleplerini kabul ettirmeye
calismislardir. Bu durum karsisinda ¢aresiz kalan Ferdinand bu durumdan sikayetci
olup besli ittifaktan yardim isteyecektir. Bunun {izerine Besli ittifak 20 Ekim 1822
yilinda toplanmisti. Laibach ve Trappua’daki kongrelerinde alinan tavir devam etmisti.
Ispanya kurulacak monarsik bir diizen Ispanya’nin giiclenmesine ve Giiney
Amerika’daki bagimsiz liberal hareketin 6niine gececektir. Ispanyol somiirgeleri
liberal ve milliyetcilik akimindan etkilenmis ve isyan ediyorlardi. Biiyiik Britanya
Giliney Amerika’daki bu isyanlar sayesinde ticari hacmini artirtyor ve bu yiizden
Ispanya’ya yapilacak olan bir miidahaleye kars1 geliyordu. Fakat diger miittefikler
Biiyiikk Britanya’nin bu siyasetini ¢ok iyi bildiklerinden dolay:r Biiyiik Britanya’ya
karsi ¢ikmig ve miidahale edilecegini agiklamistir. Durum boyle devam ederken
buradaki miidahaleyi hangi devletin yapacagi tartisma konusu olmustu. Metternich
1818 yilinda Fransa’yr yanina ¢ekmek icin ittifaka dahil etmis giicler dengesinin
olusmasini istemisti. Ispanya’ya olast bir miidahale igin Fransa’yr daha uygun
gorecektir. Fransa’nin Ispanya iizerinde bir baski unsuru olmasii isteyecektir. Ote
yandan da Car I. Aleaksandir bu miidahalenin kendisinin yapabilecegini sdylemisti.
Fransa bu duruma derhal karsi ¢ikmistir. Akdeniz’de Rus birliklerinin kendileri igin
tehlikeli oldugunu biliyordu.47 Fransa bu durumun kendilerini tekrar kanitlamak i¢in
iyi bir firsat olarak goriiyordu. Ispanya’nin kendi cografyasina da yakin olmasi
Fransa’nin miidahale etmesini mantikli kiliyordu. Bunun icin besli miittefik
Fransa’nin miidahale etmesini kararlastirdi. Bu kararla birlikte Fransa 100 bin kisilik
ordusunu Ispanya’ya sevk etti. Burada ihtilalciler ortadan kaldirilip Kral VIIL

Ferdinand’nin otoritesi yeniden tesis edildi.

Bu sorun halledildikten sonra diger bir sorun da Giiney Amerika’daki Ispanyol
somiirgelerinin bagimsizlik hareketiydi. 1812 yilindaki Ispanya’daki taht boslugundan
yararlanan Giliney Amerika somiirgeleri bagimsizlik hareketini baslatmiglardir. 1814
yilinda krallik otoritesi tekrar saglaninca isyanlar durmus fakat 1817 ve 1824 yillar
arasit bu durum devam etmistir. Bunlarin karsisinda giic durumda kalan Ferdinand
Dortlii Ittifak’tan yardim istemistir. Bu durum Biiyiik Britanya’nin ve ABD’nin
hosuna gitmeyecektir. Fakat Fransa Ispanya’daki basaridan sonra Giiney

Amerika’daki ticari hacmi diisiinerek Ispanya’y: destekleyecektir.*® Biiyiik Britanya

“’Armaoglu, a.g.e, s.126.
“Armaoglu, a.g.e. s.126.
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Dortlii Ittifak icinde bu istege en sert cevabi veren iilke olmustur. Biiyiik Britanya
Imparatorlugu donanma giiciinii ortaya atarak miittefiklere gézdag vermisti. Ciinkii
Ingilizler buradaki devletlerin bagimsizligim kazanmasi dogrultusunda burada ticari
hacmini yiikselterek bu bolgeleri kendi niifuzu altina alabilecekti. Bunun disinda bir
sert tepki Amerika Birlesik Devletleri’nden geldi. Avrupalilarin kendi ¢ikarlari
dogrultusunda Amerika kitasina miidahalede bulunmasmin tehlikeli oldugunu
diistinmekteydiler. Ayrica Amerika mutlakiyetci anlayisa karsiydi. Ciinkii Amerika’da
anayasal sistem vardi. 2 Aralik 1823 yilinda ABD baskani Monroe kongreye
gonderdigi mesajda Avrupalilarin kitaya ayak bastiklar1 takdirde ABD’nin bu
devletlere karsi diismanca bir tavir alacagmi sdylemis ve tehdit etmistir. Bunun

iizerine kutsal ittifak geri adim atmak zorunda kalmustir.

Bu olaydan sonra Giliney Amerika devletleri bagimsiz bir hale gelmistir.
Metternich’in Avrupa diizeni i¢in olusturdugu restorasyon déneminin basarisiz oldugu

ilk hareket Giliney Amerika’daki devletlerin bagimsizligin1 kazanmasidir.

II. BOLUM
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YUNAN ISYANI ve ITTIFAK DEVLETLERI

A) Yunan isyam

1789 yilinda Fransiz Ihtilali bastirilmasma ragmen ihtilal fikirleri ve
milliyetcilik engellenemedi ve yayilmaya basladi. ihtilal fikirleri Avrupa’da etkin bir
sekilde karsilik bulmusken Osmanli cografyasinda pek etkili olmamisti. Ciinkii ihtilal
fikirlerinin Osmanli Devletin’de pek karsiligi yoktu. Osmanli biinyesinde ayricalikli
bir sinifin bulunmamasi Osmanli’y1 ihtilal fikirlerinden uzak kiliyordu. Bunun i¢in
Osmanli, 1795 Fransiz Ihtilalinden sonra Fransa’y1 taniyan ilk devletlerden olmustur.
Fakat Napolyon Bonapart’in Osmanli topragi olan Misir’1 ele gecirmek icin harekete
gecmesi ihtilal fikirlerinin Osmanli topraklarinda yayilmasina neden olmustur.
Napolyon gittigi her yerde ihtilal fikirlerini toplumlara asiliyordu. Yunanistan
topraklart {izerinden Misir’a gecen Napolyon, Yunanistan’da ihtilal fikirlerini
Yunanlara agilamay1 bagarmistir. Hatta Yunan diisiince adami Korais’ de Napolyon’un
Misir seferine katilmis ve doniiste ihtilal fikirlerini Yunanlar arasinda yaymak i¢in

harekete geg:mistir.49

Napolyon’un Misir seferi sonucunda Osmanli’da ihtilal fikirleri Yunanlar
tarafindan karsilik bulmustu. Osmanli toplumunda ayricalikli statiilerinden kaynakl
olarak, Yunan burjuvazi sinifinin olugmasi, Yunan aydinlar1 ve ¢aligmalari, egitim ve

uluslararasi temaslar1 Yunanlarin ihtilal fikirlerini tanimasina neden olmustur.

1453 yilinda Istanbul’'un fethiyle beraber Rumlar tamamen Osmanl
himayesine girmisti. Fatih Sultan Mehmet doneminde Rumlar 6nemli ayricaliklar
kazanmistir. Cilinkii Fatih Sultan Mehmet Ortodoks kilisesinin basina Yunanlari
gecirmisti. Yunanlar bu ayricalikla birlikte cemaat toplumu olan Osmanli’da
Miislimlerden sonra en avantajli konuma gelmistir.°Bununla birlikte Yunanlar
Osmanli’da &nemli makamlara da gelecektir. Ozellikle 18. Yiizyilda diplomasi
biliminin dneminin artmasiyla birlikte terclime yapacak kisilere ihtiya¢ duyulmustu.
Yunanlar bu terclime odalarinda gérev almaya baslayip devletin kritik noktalarinda

onemli gorevler lstleneceklerdir. Yunanlar bu gorevlerden dolayr Osmanli’nin i¢inde

“9 Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandasi, Cev. Hakki Devrim, Kaynak Yayimnlari, istanbul, 1974, 5.9
% jsmail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi C.11, TTK, Ankara, 1983,5.157.
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bulundugu durumu daha iyi tahlil edip buna goére hareket ettiler.”® Yine bunun yaninda
17. Yiizyilda Yunanlar devlet izniyle deniz ticareti yapmaya baslamislardir. Bu ticaret
hakkiyla birlikte Yunanlar zenginlesmisti. Osmanli biinyesinde iyice biiyiiyecek olan
Yunanlar 1820 deki isyan oncesinde 500 gemilik bir ticari hacme kavusmustu.®® 1774
yilinda Osmanli — Rus savaslar1 sonunda imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlagmasiyla
birlikte Rusya Karadeniz’de ticaret yapma hakkina sahip olmus, bu durum Yunanh
tiiccarlarin Ruslarla diyalog kurmasi ticaret yapmalarina neden olmustu. Bu durum
Rusya’nin Osmanli topraklarinda rahat hareket etmesine neden oldu ve daha sonraki
Yunan isyaninda Rusya’nin etkin rol almasina neden olmustu. Yunanh tiiccarlar
ozellikle iyice zenginlesip Avrupa’yla ticaret yapmaya baglamislardir. Bununla birlikte
ticaretle ugrasan bu zengin ziimre Avrupa’daki bu gelismeleri yakindan takip ediyor
ve burada olan olaylar1 Osmanli topraklarinda halka anlatiyorlardi. Zengin olan bu
tiiccarlar bununla yetinmeyip ¢ocuklarint Avrupa’nin 6nemli okullarina goénderip
buradaki olaylar1 yakindan tanimalarini sagliyorlardi. Burada yetisen ¢ocuklar
milliyetcilik akimindan etkilenip, Osmanli himayesinden kurtulmak gerektigini
savunuyordu. Zengin tiiccarlar bunun yani sira Rum olup fakir olan g¢ocuklarinin
egitim masrafin1 karsilayip bu ¢ocuklarin okumasini sagliyorlardi. Bu zengin simifin
olugmasi aslinda isyanin halkin fakir kismindan degil de zengin yapilanmasindan

dolay1 ortaya ¢ikmisti.

Burjuva sinifinin egitim faaliyetleri yaninda kilisenin egitim faaliyetleri de ¢ok
onemlidir. Kilise tarafindan agtirilacak olan okullar burada din egitiminin yaninda
pozitif bilimleri de anlatip Yunan toplumunun gelismesine katkida bulunmustu.”®
Limni, Midilli, Ayvalik, Selanik ve Sakiz gibi bir¢ok merkezi yere egitim kurumlari
acip buralarda egitim verip milliyetgilik fikirlerini bu genglere asilayacaklardir. Bu

gengler de isyanda basrol oynayacaklardir.

Yunan isyaninda etkili olan faktorlerden biri de Yunanl aydilardir. Ozellikle
bu aydmlardan ikisi ¢ok o©nemlidir. Ihtilal fikirlerinin Osmanli topraklarinda

yayilmasinda etkili olan bu iki isimden biri Izmirli Sair olan Rigas digeri de yukarida

lber Ortayli, Tanzimat Doneminde Yunanistan ve Osmanh imparatorlugu, ATASE, Ankara,
1986, s5.165.

52 Ali ihsan Bagig, Osmanh Ticaretinde Gayrimiislimler, Ankara, 1983, 5.17-22.

**Coskun Ugok, Osmanh imparatorlugu ve Rum Ortodoks Kilisesi, ATASE, Ankara, 1986, 5.78
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Misir seferine Napolyon’la beraber katilan Korais’dir. Sair Rigas 6zellikle bagimsiz
Yunanistan olusmasi igin ¢aba sarf etmistir. Yunanistan’in cumhuriyet rejimi ile
yonetilmesi, Osmanli himayesinden kurtulmasi gerektigini savunup bu fikirlerini
Mora, Izmir, Teselya bolgelerinde yaymistir. Bundan farkli olarak da Korais,
Osmanli’nin i¢inde bulundugu Yunanlarin yonetecegi biiyiik bir Helen cumhuriyetini
kurmak i¢in brosurler hazirlayip yaymaya baslamust.> Milliyetgilik fikirlerini
Osmanli topraklarinda yaymak isteyen bu aydinlar Yunan bagimsizlik hareketinin fikir
diinyasini olusturmuslardi. Korais yakalanip devlet tarafindan idam ettirilmistir.>
Korais’in fikirleri dogrultusunda hareket edecek olan FilikiEterya teskilat 1814 yilinda
Odessa da kurulmustur. Bu teskilatin basmma Rum asilli Aleaksandir Ipsilant:
geemistir. Bu teskilat Osmanli cografyasinda egitim kurumu olarak faaliyet
gosteriyordu. Kilise Papazlarinin yardimiyla tamamen gelisen Filiki Eterya teskilatt

Yunanlar disinda diger Hristiyanlar1 da biinyesine kazandirmugt.>®

Yunanlar bdyle bir teskilatlanma ic¢indeydi fakat isyan etmeye cesaretleri
yoktu. Ciinkii Yunan bolgesinde vali olan Tepedenli Ali Pasa ¢ok giigli bir
konumdaydi. Fakat Tepedenli’nin, Osmanli sadrazami ile rekabetinden dolay: yalan
haberler ortaya atilmis ve Tepedenli gorevden alinmisti. Tepedenli bu duruma isyan

etse de kisa bir siirede isyan bastirilmaisti.

Tepedenli’nin gorevden alinmasiyla Teselya topraklarinda Osmanli’nin etkisi
azalmaya baslamis Ipsilanti bu durumdan yararlanmak icin harekete gegmistir. Yanya
valisi olan Tepedenli’nin yoklugunda hareketlenen Yunanlar ipsilanti &nderliginde
isyan plani yapmaya baslamiglardir. Ipsilanti’nin planma gére Rum topraklarinda
yasayan topluluklarla birlikte biiyiik bir isyan yapilacak bu isyan oldugu sirada
Rusya’nin bu isyam1 destekleyecegi halk arasinda yayilacak ve isyana katilim
arttirlacaktir. Ipsilanti Rus yardimina kesin goziiyle bakiyordu. Bir yandan da
Istanbul’daki Rum patrigi ile isbirligini genisletip istanbul’a ticari gemilerle silahlar
tasimaya baslamusti. Istanbul’a gizlice silah tastyan Ipsilanti isyan ¢iktigi anda bu

silahlarla Istanbul’da karisiklik ¢ikarip imparatorlugu yikacagia inand1.>” Eflak ve

* Meral Bayrak,1821 Mora isyam ve Yunanistan Bagimsizhg, Anadolu Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Eskisehir, 1999, s.22.

**Nikos Svoronos, Cagdas Helen Tarihine Bakis,Cev.Panoya Abaci, Belge Yayinlari, istanbul, 1988,
S.76.

*®Nicolae Jorga, Osmanh Tarihi V, Cev. Niliifer Epgeli, Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 5.227-229.
*flber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Alkim Yaymevi,istanbul, 2006, 78-81.
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Bogdan topraklarinda isyan etmeye baslayan Ipsilanti halk tarafindan
benimsenmemistve Osmanli bu isyan1 kisa slirede bastirmigti. Rusya’nin destegini
bekleyen Ipsilanti destegin aksine Rusya tarafindan kinanmustir. Car 1. Aleksandir
Avrupa’da kurulmus Metternich Sistemi’nden dolayi, milliyetgilikten etkilenip isyan

eden toplumlarin karsisinda olmak zorundaydi.

Yunanlarin bu girisimi Avrupa’daki siyasi durumdan dolay1 basarisizlikla
sonuglanmisti.  Eflak ve Bogdan halki bu isyan oldugu dénemde isyana destek
vermemistir. Buna ragmen Yunanlarin Osmanli’dan bagimsiz bir devlet kurma
timitleri kirtlmamisti. 1821 yilina gelindiginde Yunanlar diger balkan uluslarindan
farkl1 bagimsizlik hareketine girisecektir. Mora da bir grup Yunan bagimsizlik
hareketini baslatmak icin toplanmis ve isyan etmistir. isyan basladig1 sirada halk
yigilar: bu isyana destek vermeye baslamis bu topluluklar Mora’daki kaleleri ele
gecirmeye baslamusti. Isyan iyice biiyiiyiip Osmanli mallarina el konulmaya
baslanmig, burada yasayan Osmanli askerleri ve Miisliman tebaa Oldiiriilmeye
baslanilmistt II. Mahmut bu durumu goriip hemen Osmanli ordusunu Mora’ya sevk
etmeye baslamisti. Fakat buna karsin Yunan ticaret gemileri isyanin biiylimesi i¢in
harekete gecmis ve diger Rum bolgelerine yaymaya baslamislardi. Rumlar Osmanli
birlikleri gelene kadar adayr tamamen ele gecirmis ve buradaki tim Miisliimanlari
oldlirmiislerdir. Osmanli donanmalar1 Yunan ticari gemileri karsisinda yenilgiler
almaya baslamis bu durum Osmanli’y1 iyice zora sokmustu. Isyan diger bolgelere
sigcramis Atina, Korint, Yanya ve Teselya topraklarinda isyan iyice artmisti. Osmanlh
bu isyan1 durdurmakta giigliik cekmekte idi ve st iiste yenilgiler almaya baglamisti.
Bu sirada sultan II. Mahmut bu durumdan rahatsiz olmaya baslamis isyan1 destekleyen
herkesi astirmaya baglamigsti. II. Mahmut aldig1 bir haberle Rum Ortodoks Kilisesinin
patrigi olan Grogoryus’un bu isyana destek verdigini 6grenmistir. Istanbul’da silah
depolayan Grogoryus yakalanmig ve idamina karar verilmistir. Patrigin Filiki Eterya
teskilatiyla isbirligi halinde oldugunu bilen Sultan II. Mahmut, Patrigi dini
kiyafetleriyle birlikte Istanbul’da halkin gdziiniin 6niinde idam etmisti. Bu durum
ozellikle Avrupa’da tepkiyle karsilanmistir. Bu idam1 géren Rumlar iyice sinirlenip bu
durum karsisinda isyana daha ¢ok destek vermeye baslamistir. Bu isyan1 izleyen

Avrupa kamuoyu Yunanlara destek vermek i¢in harekete gegmistir.
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Yunanlar Mora’y1 ele gecirdikten sonra burada Yunan Ulusal Meclisini
kurdular. Bu meclisle birlikte bagimsizliklarini ilan eden Rumlar Mora ile yetinmeyip
hareketi iyice genisletip Atina ve Korint bolgelerini ele gegirmiglerdir. Bu durum da
Osmanli’nin i¢inde bulundugu kotii durumun gostergesi olmustu. Osmanli  bu isyan

bastirmanin yolunu Misir valisinden yardim istemekte bulmustu.

A) Yunan isyanina ittifak Devletlerin Tavr1
1) Avusturya’nin Tavri

Metternich 1815 yilinda Viyana Kongresiyle Avrupa’da istedigi diizeni kurmus
ve bu dogrultuda italya ve Almanya iizerindeki siyasetini Laibach, Trabbau, ve
Karlsbad kongrelerinde kanitlamis ve milliyet¢i yapilarin Oniinde duran bir kale
olmustur. Metternich Yunan isyam ¢iktifi dénemde Ispanya’daki sorunla

ilgileniyordu. Fransa ile isbirligi yapan Metternich Ispanya sorununu da ¢ézmiistii.

Metternich Yunan isyani yiiziinden Avrupa’da olusacak diizensizligi
engellemek i¢in bu isyanda net bir tavir takinmisti. Metternich’e gore Yunan isyani
mesru otoriteye karsi ¢ikan ihtilalei bir isyandir. Dolasiyla ittifak ilkelerine aykiridir
ve bu ilkelere gore derhal bastirilmasi icap etmektedir. Bunun igin Verona kongresinde
kesin bir dille bu isyam1 kinadiklarm1i ve Osmanli’nin yaninda olduklarini
agiklamustir.”® Metternich bu tutumuyla da bir yandan da Akdeniz {izerinde politikalar
olan Rusya ve Biiyiikk Britanya’ya gozdagi veriyordu. Metternich, Rusya’nin
Balkanlardaki siyasetinden dolayr 1797 yilinda olusturdugu Grek projesini ¢ok iyi
biliyordu.>® Yunan isyamyla, Rusya Balkan cografyasinda yasayan diger azinliklarin
isyan edecegini diisliniiyordu. Bu isyan ihtimalleri de Rusya’nin Balkanlar da niifuz
sahibi olmasi saglardi. Bu ihtimaller de Avusturya’nin Balkan siyasetinin bitmesi
anlamma geliyordu. Ayrica Yunan isyaninin basaritya ulasmast demek Avusturya
topraklarinda isyanlarin baslamasi ve kurdugu Viyana diizenin bitmesi anlamina da

geliyordu. Metternich “ Avrupa topraklarinda fethedilen bir kdy devrin canavarin

% Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanh Politikasi(1815-1848) , Kaynak Yay. istanbul, 2013, s.83.
**EricJon, Ziircher ,Modernlesen Tiirkiye Tarihi,letisim Yay. istanbul, 1996, s.57.
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ezmek i¢in izlenen yegane sistemin 6liim isareti salyllacatktlr”60 demis ve bu sistemin

korunmasinin 6nemini belirtmistir.

Metternich Osmanli topraklarinda ¢ikan Eflak, Bogdan isyanina da ayn1 tepkiyi
vermis ve Rusya’nin bu isyani1 desteklemesini engellemistir. Metternich kurdugu bu
diizenin basit bir isyanla bitmesini istemeyecektir. Bunun i¢in Metternich, Yunanlari
sultana isyan etmis olan barbar bir kavim olarak nitelendirecektir.®* Bunun disinda
Metternich Osmanli’nin yaninda oldugunu belirtmis ve Rus siyasetini iyi bildiginden
dolay1 bu iki devletin birbiriyle siirtiismesini engellemek i¢in de ¢ok biiyiik bir ¢aba
sarf etmistir. Avusturya Rusya’ya kars1 Ingiltere ile isbirligi halinde olacaktir. Verona

kongresinden dolay1 da Metternich Yunan isyanina pek egilememistir.
2) Biiyiik Britanya’nmin Tavri

Biiyilik Britanya’nin diger konularda degindigimiz gibi kita Avrupa’sinda farkl
bir siyaset izledigini evvelce zikr etmistik. 1815 yilinda olusturulmus olan Viyana
diizenine daha sonra katilmis fakat bu ittifakin aldigi kararlarin karsisinda durma
egilimin de olmustur. Ozellikle dortlii ittifakla olan ayrimi kesinlikle Ispanya
sorununda giin yiiziine ¢ikmisti. Avusturya ve Rusya’dan farkli bir tepki koyan Biiyiik
Britanya Yunan isyani ¢iktig1 esnada Rusya’nin politikalarini bildiginden dolay1 isyant
desteklememistir. Biiylik Britanya isyani, ilk baglarda Osmanli Devleti’nin ¢6zmesi
gereken bir sorun olarak degerlendirip tarafsiz kalmayi tercih edecektir. Daha sonra
Biiyiik Britanya, Rusya’nin politikalarindan dolayr Avusturya Imparatorlugu ile
isbirligi yapip Rusya’nin karsisinda bir siyaset izlemeye basladi. Metternich sisteminin
disinda hareket eden Biiylik Britanya Yunan isyaninda bu sistemin maddelerini ortaya
koyarak hareket ediyordu. Ingiltere, Akdeniz ve Hindistan’a giden ticaret yollarmi
koruma altina almak istemistir. 1798 yilinda Napolyon’un Misir seferini gormiis ve
Osmanli’nin toprak biitlinliigliniin kendi ¢ikarlarin1 korumak anlamina geldigini ¢ok
iyi biliyordu. Diger bir deyisle Ingilizler igin énemli olan kendi menfaatiydi. Osmanl
cografyasinda oOzellikle Dogu Akdeniz havzasinda mevcut durum biiylik oranda
Ingilizlerin ¢ikarlarina hizmet ediyordu. Dolayisiyla bu duruma zarar verecek
gelismeleri ¢ikarlarina tehdit olarak goriiyordu. Bunun igin Istanbul’da bulunan Ingiliz

biiyiikelgisi olan Lord Stratford Canning Osmanli’ya destek veriyordu. Bir yandan da

% Tuncer, a.g.e. 5.84.
®'Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu, Cev.idil Eser, YKY, Istanbul , 2010 , 5.78.

34



disisleri bakan1 olan Castlaregh Canning tarafsiz olmasi i¢in telkinlerde bulunuyordu.
Biiyiik Britanya’nin isyan karsisindaki bu siyasetinin degisiklik arz etmesindeki neden
de Dogu Akdeniz’deki ticaret gemilerini koruma gayesiydi. Ciinkii Yunanh
korsanlarin saldirilarindan korunmak i¢in buna ihtiya¢ duyuyordu ve bunun i¢in boyle
bir siyasi manevra yapmaktaydilar. Biiyiik Britanya bu donemde devlet olarak tarafsiz
bir siyaset giitmeye calissa da Ingiliz bankalar1 Yunanlara bor¢ para vermekte verilen
bu borglarm 800.000 sterline ulastigi bilinmekteydi.®* Ingiliz halki da Yunan

bagimsizlik hareketine agikga destek veriyordu.
3) Rusya’nin Tavri

Rusya’nin 18. Yiizyildaki biitiin dis politikasinda Osmanli cografyas: vardir.
Sicak denizlere inmek, Osmanli’y1 ortadan kaldirip bogazlari ve Istanbul’ u ele
gecirmek temel siyaseti olmustur. Rusya bu hedef dogrultusunda 1774 yilinda Kiigiik
Kaynarca Antlagmasiyla birlikte Karadeniz’de rahatlikla hareket eden bir devlet haline
gelmis ve ticari hacmini iyice yiikseltmisti. Bu ticaretten dolayr Yunanlarla iyi bir
diyalog kuran Rusya Yunan fikir hayatinin olugsmasinda énemli bir etken olmustu. Bu
yiizden olsa gerek Yunan isyani ilk ¢iktiginda Avrupali diger devletler (Avusturya,
Biiyiik Britanya) Rusya’nin bu isyana destek verecegini diisiinmiis ve bu destegi
engellemek i¢in isbirligi yapmislardir. Yani Avusturya ve Biiyiik Britanya’nin Yunan

Sorununda temel amaci1 Rusya’nin isyana miidahil olmasini1 engellemektir.

Bu isyanin olusumunda 1814 yilinda kurulmus olan Filiki Eterya (Kardeslik
Dernegi) Teskilati’nin rolii bilinmektedir. Bu teskilatin olusumuna maddi- manevi
destek veren Rusya isyan ilk ciktiginda destek veremedi. Ipsilanti Eflak isyaninda
Rum isyancilarin yardimina Rusya’nin gelecegi propagandasini yapmis fakat Rusya,
Avrupa’da olusturulan Viyana diizeninin bozulmasini istemediginden dolay1 bu isyan1
kinamis ve desteklememisti ve hatta Ipsilanti’yi yaverlikten atmustir.”® 1821°de
baslayan isyanda Rusya tavir degistirmis biiyiikelgi Stragov’u Istanbul’dan alip
diplomatik iligkileri kismustir.®* Yunanlarla duygusal bir bag kuran Rusya bu isyanda
tarafsiz kalmak niyetinde degildi. Bunun i¢in olsa gerek Biiyiilk Britanya’nin da

bulundugu bir kongre diizenlemek istemis ve Biiylik Britanya’ya teklifte bulunmustur.

%2Anderson, a.g.e. s.74.
% Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanh Tarihi I, Yeditepe Yay, Istanbul, 2004, S.186.
64 Sarica, a.g.e, s.124.
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Biiylik Britanya; Rusya’nin siyasetinden dolay1 bu istegi red etmistir. Yalniz kalan
Rusya; Biiyiik Britanya ve Avusturya’dan c¢ekindiginden dolay: tarafsiz kalmistir.
Babiali 1821 yilinda bu isyan1 bastirmak i¢in elinden gelen her seyi yapmaya
baslamist1. Isyana destek verdigi iddia edilen Rum patrigi Gregoryan’1 Sultan Mahmut
Istanbul’da idam ettirmisti. Bunun iizerine Rusya, Osmanli’ya nota verdi. Yunan
isyaninda zarar goren kiliselerin tamirinin yapilmasina ve din adamlarina
dokunulmamas1 gerektigini bildirmisti. Babiali bu olaymn bir i¢ sorun oldugu ve
Rusya’nin bu olaya miidahil olmamasini isteyecektir. Car I. Petro’nun hayalini
gerceklestirmek i¢in Rusya’nin eline iyi bir firsat ge¢misti. Fakat I. Aleaksandir bu
durumda isyana miidahil olmak istememistir. Car’in oliimiiyle birlikte basa gegecek

olan II. Nikola Rusya’nin bu tavrinin degismesi i¢in harekete gegmisti.

1824 yilinda Rusya onderliginde Avusturya ve Biiyiik Britanya’nin katilimiyla
Moskova’da toplant1 diizenlenmisti. Rusya bu devletlere 3 kollu 6zerk bir Yunanistan
bolgesinin olusmasini teklif etti.”® Metternich Rusya’min bu isteginin Rusya’nin
Balkanlardaki niifusunu artiracagimi diisiindiigliinden dolay1 bu teklife ret cevabi
vermisti. Bliylik Britanya’da Yunanlarin, Rusya’ya sempati duyup Akdeniz yollarini
Rusya agacagindan dolay1 bu istege hayir demistir. Rusya bu siyasette yalniz kalmis
ve bir sey yapamamisti. Kongre diizenini devam ettirmek i¢in Rusya, Avusturya ve

Biiyiik Britanya’ya boyun egmek zorunda kalmisti.

B) Yunan isyanina Misir Miidahalesi

Osmanli, Yunan isyanini bastirmak i¢in her seyi yapsa da Mora’da ¢ikan isyani
bir tiirlii bastiramadi.1824 yilina gelindiginde isyan tiim hiziyla devam etmekteydi.
Sultan Mahmut bu isyan1 bastiramayacagini anlayinca bu isyani bastirmak i¢in Misir
valisi olan Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan yardim istedi.®® Sultan II. Mahmut’un
Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan yardim istemesinde Kavalali’'nin Misir’da yapmis
oldugu askeri reformlarin yaninda Ceneviz ve Venedik gemilerini satin alip

Akdeniz’de gii¢lii bir donanma olusturmus olmasidir.

% Meral Bayrak,” Osmanli Arsivleri Isiginda Rum isyanlari Sirasinda, Avrupalh Devletlerin Tutumiu ”,
Osmanl II, Ankara, 1999, s.71-85.
% Anderson , a.g.e. s.75.
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Kavalali Mehmet Ali Pasa Osmanlinin bu yardim istegini geri ¢evirmemisti.
Bu yardim karsiliginda Mehmet Ali Pasa, Sultandan Girit ve Mora valiligini istemisti.
Sultan II. Mahmut’da bu istegi kabul etmistir. Mehmet Ali Pasa’nin Damad1 olan
[brahim pasa 54 savas gemisi, 16.000 asker ve 150 sahra topu tasiyan 400 ticaret
gemisiyle Temmuz 1824 yilinda Iskenderiye Korfezi’'nden yola ¢ikip Subat 1825 ‘te
miidahaleye baslayip Girit’e girmistir. Daha sonra birliklerini Mora’ya sevk eden o
ibrahim Pasa 4 yilda Osmanli’nin bastiramadig1 isyan1 kisa bir siire iginde bastird1.”’
Giiclii Misir ordusunun bu isyani kisa bir zamanda bastirmasinin altinda yatan neden
modern askeri yapistydi. Ibrahim Pasa’nin birlikleri bir yandan da Osmanli’nin iginde

bulundugu i¢ler acis1 durumu goz oniine sermekteydi.

Misir valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin ordusunun isyani bastirarak Mora
ve Girit’e yerlesmesi Avrupa diplomasisinde biiyiik bir kirilmaya yol act1 ve isyani
uluslararasi bir boyuta tasidi. Ozellikle Biiyiik Britanya ve Rusya bu kirilmada énemli
olacaktir. Akdeniz’de Osmanli’nin bulunmasi Biiyliikk Britanya i¢in Yunanlarin
bulunmasi da Rusya icin avantajdi. Fakat her iki devletten de giiglii olan Misir’in
Akdeniz’de olmas1 Biiyiik Britanya ve Rusya’nin ¢ikarina tersti. Yunan sorununda da
en basta aldiklar1 tavirdan bu iki devlet vazgecip siyasetlerini degistirecekti. Yunan
milliyet¢i dalgasiyla baslamis olan bu riizgar Misir’t da igine alan biiyiik bir soruna
doniigmiistiir. Misir’in Yunan isyanina yaptigi bu miidahale bitmis olan Yunan
bagimsizlik harekatinin dis giiclerinin degisen siyasetiyle tekrar baslatip onlarn

bagimsizliga gotiirecektir.

Rusya, en bastan itibaren duygusal bir bag kurdugu Yunanlarin bagimsizlik
hareketini desteklemeye bagladi. Cilinkii Grek projesini dogrultusunda sicak denizlere
inme politikast Misir’in miidahil bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasiyla bir hayalden daha
Oteye gecemeyecegini biliyordu. En basta Metternich sisteminden dolay1 tarafsiz
olmaya calistig1 siyaseti bir kenara birakti. Bunun diger 6nemli nedeni ise Car I
Aleaksandir’in Oliimiiyle birlikte tahta c¢ikan yeni Car Nikola’nin ulusal ¢ikarlar
Avrupa ¢ikarlarindan daha iistiin tutuyor olmasidir. Biiyiik Britanya ise Misir’in
tehlikeli bir giic oldugunu cok iyi biliyordu. Isyanin ¢iktig1 anda Osmanli toprak
biitiinliigiinii savunan Biiyiikk Britanya, Misir’in miidahalesiyle bu tavri1 degistirip

Yunan bagimsizlik hareketini desteklemeye basladi. Misir’in giiglii yapis1 tehlike arz

¥A.g.e, 5.76-77.
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etmekle birlikte Avrupali halklar bu miidahaleye karsi protesto gosterileri diizenledi.
Ozellikle Biiyiik Britanya’da bu miidahale biiyiik bir tepki ile karsilanmis halk
devletin izledigi politikaya kars1 harekete gegmisti. Lord Bryon gorevinden istifa edip
Yunan isyanini desteklemek i¢cin Mora’ya gidecektir. Metternich sisteminden dolay1
isyan1 desteklemeyen devletler Misir miidahalesiyle Yunanlari bagimsiz etmek i¢in

harekete gececeklerdir.
C) Avrupahlarin Degisen Tavri Ve Yunan Isyanma Verdigi Destekler

Misir’in yaptigr miidahale ile birlikte isyan sonlandirilmisti. Fakat Misir’in
Mora’ya yerlesmesi bastirilmis bir isyanin tekrar alevlenmesine neden oldu. Biiyiik
Britanya ve Rusya, Misir’in giiglii yapisinin burada var olmasindan telasa diisiip,
Osmanl tizerindeki baskiyr artirmak i¢in harekete gegtiler. Misir ordularinin derhal
Mora’dan birliklerini ¢ekmesi i¢in Rusya harekete gecti. Rusya, Akdeniz’de gii¢lii bir
Misir olmasina karst ¢ikmis bundan dolayr kendine bagli bir Yunan devletinin
olmasini daha makul gérmiistiir. Aksi takdirde Misir’in bu bolgede olmasi Rusya’nin
Bogazlar ve sicak denizlere inme politikasini suya diislirecekti. Metternich sisteminin
uluscu akimlara karsi olmasina ragmen Rusya kendi ¢ikarlarinin sistemin tistiinde

oldugunu diisiiniiyordu ve bunun i¢in de harekete gecilmesi gerektigini biliyordu.

Biiyiik Britanya ise Misir donanmasinin giicliniin farkindaydi. Bu yilizden en
basta karst olunan Yunan isyanina Misir miidahalesiyle birlikte destek vermeye
baslamistir. Akdeniz ticareti ve Hindistan’a giden somiirge yolu iizerinde Misir gibi
bir giiciin bulunmasindansa varligini kendine bor¢lu bir Yunan devletinin olmasi daha
iyiydi. Bu da Ruslarin ve Ingilizlerin, Yunan bagimsizligmi gerceklestirmek igin
rekabet halinde olmalarina neden oldu. Yunan bagimsizlik miicadelesinde inisiyatifi

ele gecirmek i¢in Avrupali devletler isyancilar lehinde destege basladilar.
1) Kamuoyu Destegi

Yunanlar ge¢mise olan 6zlemlerini ve bu 6zlemlerini bitirmek i¢in bagimsiz
olmanin farkina varmislardi. Bunun i¢in tiim alt dinamiklerini olusturmus ve isyan
etmiglerdir. 1821 yilinda bu isyan1 baslatmis, bu isyan Avrupa’da biiyiik yanki

uyandirmis ve biiyiik heyecan yaratmisti. Yunanlarin biiyiik ticari lobileri Avrupa da
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propaganda yapmaya baslamis ve bu isyan i¢in destek toplamaya caligilmustir.®®
Hiikimetlerinin tarafsiz olmasma ragmen, Yunan isyam ilk c¢ikti§indan itibaren
Avrupa kamuoyu liberallerin Onciiliglinde isyan lehinde bir tutum sergilemeye
basglamislardi. Fransiz ihtilalinden etkilenen liberaller, Yunanlarin ihtilal fikirlerinden
dolay1 isyan etmesine sempati ile bakmislardir. Avrupa halkinin Tiirk diigmanligi,
Yunanlarin tarihi ge¢gmisine bakist Osmanli’ya karsi bir antipati Yunanlara karsi ise

sempati uyandirtyordu.

Yunanlarin koken olarak Antik Yunan yani Helenlerin torunlar1 olmalari ve bu
kiiltiirtin cagdas mirascilart olmalarindan dolayt Avrupalilarin  Yunanlara ilgi
duymasina neden olacaktir. Bununla birlikte Avrupa’da meydana gelen Ronesans ve
Reform hareketlerinde Yunan klasiklerinin etkili olmasi ayrica Aydinlanma Caginda
Helen kiiltiirtiniin 6ne ¢ikmasi1 Avrupa’nin bu kiiltiire bor¢lu oldugu algisi olusmustu.69

Bu algida Yunanlara kars1 bir ilgi uyandiriyor ve Yunanlara olan sempatiyi artiriyordu.

1821 yilinda ¢ikan isyan Avrupa’nin her yerinde yanki bulmaya baslamisti.
Yunan sempatizanlig1 her yerde etkisini gostermeye baslamisti. Her iilkede Yunan
isyanina destek icin harekete gecildi. Italya, Almanya, Fransa, Rusya, Biiyiik Britanya
vb. birgok iilkede eylemler yapildi. Bu isyan Italya‘da biiyiik yanki uyandirmisti.
Italyanlar bu hareketi toplumsal bir devrim olarak gérmeye baslamislardir. Bunun igin

Italyan birligi yanhlari isyana dogrudan destek vereceklerdi.

Biiytik Britanya da Yunan isyanina toplumsal olarak destek isyanin ilk basinda
baglamistir. Yunan severlerin sembol ismi Helen kiiltiirii ve edebiyati hayrani olan sair
ve yazar Lord Bryondu. Bu kisi Biiyiik Britanya’da ve diger yerlerde yazdiklari
yazilarla isyana tesvik i¢in yayimlar sunmus ve hatta Yunan isyanina dogrudan destek
icin savasa katilmist. Lord Bryon’un bu hareketi Ingilizler de “Philhellenizm”
olusmasina neden olmustur. Bununla birlikte Tiirk diismanlig: ile bilinen Thomas
Hughes’un Tiirklerin Avrupa’dan atilmasimi isteyen yazilar yazmasi, Yunanlarin
arasinda ezildigini iddia ediyordu. Hughes bunla yetinmeyip devlet ricalininde

Yunanlara destek vermesini istiyordu.”” Biiyiikk Britanya’da Yunan isyani aydin

®8Misha Glenny, Balkanlar (1804-1999), Cev. M. Harmanci, Sabah Kitaplari, Istanbul ,2001, s.41.
%°Svoronos, a.g.e., 5.27.

"salahiSonyel, Minorities and th e Destruction of the Ottoman Empire, TTK, Ankara, 1993, s.
181-182’den nakleden Erdal Cetintas, “Dogu Akdeniz Politikalari Cergevesinde Avrupal Devletlerin
Yunan fsyanma Destegi” OTAM, Ankara, 2009, s.86.
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kesimin daha ¢ok ilgisini ¢ekmistir. Bu aydin kesim daha sonra toplumu etkileyerek
Yunanlara kars1 bir sempati olusturacaktir. Hughes’in yazilari ile Tiirklere karsi

biiylik bir nefret uyandirilmistir

Biiyiik Britanya’daki Yunan isyanma olan destek Fransa’ da daha farkli
olmustur. Fransiz Ihtilalinin bu topraklarda olmasi tabi olarak Yunan isyanina bakis
acisin1 da farkli kilmistir. Yunanlar; liberaller, Bonapartgilar, aydin kesim ve krallara
kadar herkesten destek gormeye baslamislardi. Tiirk ve Misliiman topluluga koti
bakis acis1 da buralarda etkili olmustur. Chateaubriand, Victor Hugo, Voltaire, gibi
yazarlar isyana destek veren yazilar yazmuslardir. Bu kisiler sadece isyan olmadan
onceden de dogrudan degil ama dolayli yoldan Yunan ulusal bilincinin olugsmasinda
etkili olmuslar ve Yunan isyanina bir nevi katkida bulunmuslardir. Bu yazar
kadrosunda 6zelikle Chateaubriand Yunanlilara karsi 6zel ilgi duydugu bilinmektedir.
Bu kisi Fransa’ da bakanlik yaptiginda isyana bizzat destek vermis ve gorevinden
ayrildiktan sonrada bu isyana destek de bulunmustur. Ona gore Tirklerin tekrardan
Orta Asya’ya gonderilmesi ve Avrupa’nin Tiirklerden temizlenmesi gerekiyordu.™
Bunun ig¢inde biitiin kralliklarin Tiirklere karsi birlesip onlarla savasip onlart yok
etmesi gerektigini savunuyordu. Yani bu fikir agikca bir hagh zihniyetini de ortaya
koyuyordu. Ayrica Tiirklere karsi Bu kadar sivri bir bakis agisinin olusmasindaki en
biiyiik neden ise Fransiz fhtilalini keskin cizgisinin halk {izerinde ve devlet
adamlarinda olusturdugu psikolojidir. Bu psikolojiden dolayr Osmanli’ya kars1 bir
nefret sOylemi olusmustu. Bununla birlikte Fransizlar Yunanlara destek olmak i¢in
bir¢cok yerde dernekler agmis ve savasa katilmalar i¢in asker top1am1§,1ard1r.72 Ayrica
deginmek gerekirse Fransa da Yunan isyani sirasinda Helen ve Yunan kiiltiiriinii
tanitan, isyan: destekleyen binlerce dergi, gazete ve yazilar ¢ikmistir. Bu yazilarda
Yunanlarin hakli oldugu vurgulanmis ve ezilen halk imaj1 olusturmuslardir. Dénemin
inlii Fransiz ressami Delacroix, yaptigi resimlerde masum Yunanlarin sozde

Sldiiriilmelerini konu edinerek Fransiz duyarlihigim arttirmistr.”

Bu donemde Yunan isyanina diger devletlerin kamuoyundan da destek

gelmistir. Ozellikle Almanya’da halk arasinda toplantilar yapiliyordu. Yunan isyanina

71Sonyel, a.g.c., s. 183’den nakleden Cetintag, a.g.m., s. 86.
72Sonyel, a.g.c., s. 183’den nakleden Cetintag, a.g.m., s. 86.
73Sonyel, a.g.c., s. 183’den nakleden Cetintag, a.g.m., s. 88.
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destek i¢in Alman gencligine hitapla baslayan yazilar yayinlaniyordu Bu yazilarin

birinde soyle deniliyordu:

“Din, yasam ve ézgiirliik icin savags bizi silahlanmaya cagiriyor. Insanlik ve
gorev bizi kardeslerimize, asil Yunanlilara kosmaya, kanimizi ve hayatimizi kutsal
amag icin riske atmaya cagurryor. Miisliimanlarin Avrupa’daki hdkimiyetinin sonu
yvaklasiyor. Avrupa’min en giizel iilkesi ozgiir olmali, canavarlardan kurtarilmall.
Haydi, giiciimiizii bu miicadeleye verelim. Tanrt bizimle olacak. Ciinkii bu kutsal bir
dava, insanlik davasi. O din igin ozgiirliik igcin savastir. Bizim tesebbiisiimiiz Tanrt

tarafindan desteklenecektir.”’( Hamburg, Agustos 1821 ).74

Goriildiigl gibi Almanya halkinin isyana bakis agisinin Fransa halkindan pek
farkli olmadig1 goriilmektedir. Alman ve Fransiz halklarimin Yunan Isyanma bakis
acisindan Tiirklerden derin bir nefret ve zihinlerinde bir hagli zihniyetinin oldugunu
cikarmak yanlis olmasa gerek. Yazilan yazilarla Almanya kamuoyunda bir Yunan

sempatisi uyandirmak ve bir Tiirk diismanlig1 yaratilmak istenmistir.

Avrupali devletler arasinda Yunan isyanina en ¢ok destek veren Rusya’dir.
Ciinkii Rusya’nin ezelden beri Osmanliya kars1 diismanligi ve politik olarak iirettigi
sicak denizlere inme politikas1 ve tlim Ortodokslart Biiylik Rusya bayrag: altinda
toplama diisiincesi bunu anlamli kiliyordu. Bu bir devlet politikas1 oldugu i¢in bu
isyana halk tarafindan biiyiik bir destek gelmistir. Bu donemde Ortodoks Kilisesi ile
Rusya arasindaki yakinlasma ve bunlarin arasinda olan ekonomik baglantilar
Rusya’nin bu konu ile bire bir ilgilenmesine neden olmustur. Rusya da halkin en
biiyiik ilgisini ¢eken ve Yunan isyanin1 en ¢ok destekleyen isim siiphesiz Aleksandir
Puskindir. Puskin’in yazdiklar1 ve yaptiklartyla tam bir Yunan fanatigi oldugu

bilinmektedir. Ruslarin olaylar1 yakindan takip etmesi de ayr1 bir durumdur.

Ticaret ile ugrasan binlerce Yunanlarin Mora’ da olan isyani tarafli bir sekilde,
Avrupa’ya ezilen halk formatinda anlatmasi Avrupalilarin bu isyana bakis agisini
tamamen Tiirk diismanlig1 seklinde lanse edilmis ve bdyle tamtilmistir. Isyancilarin
yaptig1 davranislart gérmezden gelmeye baslayan Avrupa duruma yanli davranmaya
baslamisti. Osmanli Devleti’nin isyana karst mesru miidahalesi ve Miisliiman sivillerin

katliamina kars1 gosterdigi tepki, Avrupa’da Osmanliya karsi propaganda olarak

74Sonyel, a.g.c., s. 183’den nakleden Cetintas, a.g.m, s. 88.
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kullamiliyordu.”  Rusya’nin olaylara tepkisi kamuoyunda bir Yunan sempatisi

seklinde yans1m1§t1r.76

Bu isyan i¢in Avrupa’nin bir¢ok yerinde Yunanlar i¢in Philhelen dernekleri
kurulmus ve buralarda yardim toplanmaya baslanmisti. Paris, Londra. Cenevre gibi
merkezlerde Yunanlar i¢in biiylik miktarda para toplanmistir. En biiyiik destek Rusya’

da bulunan Yunanl tiiccarlardan gelmistir ve bu destekler ¢1g gibi bﬁyﬁmﬁstﬁr.77

Yine Yunan isyani i¢in Avrupa’da toplanan paralarin yiiz binlerce sterlin
oldugu ifade edilmektedir. Bu isyan i¢in Avrupa’nin bir¢ok yerinden insanlarin savasa
katildiklar1 ve destekleri bilinmektedir. Ingiltere’nin 6nde gelen sairlerinden olan ve
Yunan severligin simgesi olan Lord Bryon bunlardan biridir. Sadece yazdiklar ile
kendi bolgesini degil biitiin Avrupa’da etkili olan yazar bu isyana dogrudan savasarak
katilmay1 diisiinmiis ve bunun igin savasta bizzat kendisi de bulunmustur. Savasa
geldiginden 6 ay sonra Slmiistiir.”® Bu olay Yunan isyanina olan destegin ne denli

biiylik oldugunun bir kanitidir.

Bu isyana goniillii katilan kisiler arasinda sadece aydinlar ve halktan insanlar
yoktu. Fransa’da Napolyon’un {inlii generali Fabvier, Italya da ihtilalci Kont Rosa ve
Almanya’dan dnemli askerlerinde bu savasa katildig1 goriilmektedir. Yine bu donemde

Marsilya’dan binlerce insanin bu savasi desteklemek i¢in geldigini bilmekteyiz.79

Yunan isyan1 Avrupa’da halk tarafindan biiylik bir destek gdrmiistiir. Bu
destekle birlikte Yunan bagimsizlik harekat: ilerlemeye baslamisti. Hem maddi hem
de manevi destek bulan Yunanlar Osmanli’ya karsi basar1 kazanmaya basladilar.
Avrupa’da olusan Yunan sempatizanli§i kisa bir siire sonra devletlerin politikasi

haline gelecektir. Bunun altinda devletlerin halktan gordiigii tepki etkili olacaktir.
2) Diplomatik Destek

Yunan isyan ¢iktiginda Avrupali devletlerin ilk tepkisi karsi ¢ikmak olmustur.

Avrupa’da bu donemde Metternich sistemi uygulandigindan dolay1 bu isyana destek

S Cetintas, a.g.e., s.89.

® A, N. Kurat, Rusya Tarihi, TTK, Ankara, 1993, 5.324.

" Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanl Politikasi(1815-1848), Kaynak Yayinlari, Ankara , 2013,
s.50.

®Jorga, a.g.e. 5.238- 244.

™ Cetintas, a.g.m, S.91.
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olunmamistir. Ciinkii Avrupa’da Fransiz Ihtilalinin etkisinin diger toplumlara
yanstyacagl korkusu sarmistt. Bunun i¢in Avrupa bu isyana tepki gostermisti. Dortli
ittifak da bu duruma 1821 yilinda Laibach ve 1822 yilinda Verona’daki kongrelerinde
tepki gOstermis ve bu isyani desteklemeyeceklerini agiklamiglardi. Buna mukabil

Osmanli imparatorlugu’na destek vereceklerini ilan etmislerdi.*°

Bu isyana ilk tepkiler boyle idi ama sonra ne oldu da Avrupali devletler
Yunanlara destek vermeye bagladilar. Tabi ki bunda etkili olan faktorlerden biri
Yunanlarin bu isyanda ezilen halk roliine biiriinlip Avrupa kamuoyundan destek
gormeleri 6nemlidir. Avrupa’da bu kamuoyu destegi Biiyiik Britanya da hiikiimet
degisikligine neden oldu. Burada Yunan sever olarak bilinen Canning gelmisti. Ona
gbre Yunan isyanit Akdeniz’deki politikalar gercevesinde izlenilmeliydi. Bu donemde
kamuoyu, hiikiimete Yunan isyanma tavrindan dolay: tepkili idi. Bu isyan Ingiliz
gemilerine darbe vurmus ve Akdeniz’deki ticareti suya diisiirmiisti. Isyanm bu
donemdeki etkileri sadece diplomatik olarak Ingiltere’nin yoniinii degistirmeye
baslamls‘u.s1 Yine 1825 yilinda Car Aleaksandir’in Oliimiiyle tahta gegen Car
Nikola’nin siyasi anlayis1 da Yunan bagimsizlik harekatina destek olunmasi gerektigi
yoniinde idi. Ciinkii Car; Rusya’nin ¢ikarlarini Avrupa’nin iistiinde goriiyordu. Isyan
oldugu dénemde Dogu Akdeniz ticareti de biiylik bir darbe yemis ve uluslararasi
ekonomik bir zarar ortaya ¢ikmisti. Tabi bu durumlar yaninda Misir’in Akdeniz’e
yerlesmesi Yunan isyanina karsi olan siyasetin tamamen degismesine neden olmustur.
Avrupa’da siyasi dengelerin Rusya ve Biiyiikk Britanya’nin Akdeniz’de kendi

menfaatleri dogrultusunda hareket etmeleri Yunanlari bagimsizlignia gotiirmiistir.

Yunan isyanini siyasi giindemine alan ilk devlet Rusya olacaktir. Ciinkii Bu
donemde Rusya ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki Kafkasya rekabeti bununla
birlikte Karadeniz’deki hakimiyet miicadeleleri Yunan isyanina Rusya’nin dogrudan
destek vermesine neden olacaktir. Rusya Yunan ticaret gemileriyle kendi tilkesinde
yetisen firiinleri ihra¢ ediyordu. Fakat Osmanli Imparatorlugu, Yunan gemilerinin
bogazdan ge¢mesini engellemisti. Bu da Rus ticaretine dogrudan bir darbe olmustur.®?
1774 yilinda imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’yla Ortodoks kilisesinin hamisi

olan Rusya bu isyana dogrudan karisma ihtiyaci duyuyordu. Ortodokslarin hamisi olan

8 Armaoglu, a.g.e., s.167-172.
8 A Liitfi Efendi, Vak aniivis Ahmet Lutfi Efendi Tarihi I, YKY, Istanbul, 1999, s.26-28.
8Jorga, a.g.e., s. 240.
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Rusya 1821 yilinda bu isyanda Osmanli’ ya tepkisini bir nota vererek gosterdi. Bab-1
Ali bu notaya karsiik vermemis ve buna karsilik biiyiikelgisini Istanbul’dan
Petersburg’a geri cagirmisti. Bu tepki Londra ve Viyana’yr kuskuya distirmiistii.®
Viyana’y1 kuskulandiran bu durum Balkanlarda bagimsizligin1 Rusya’ ya borglu olan
bir Yunan devletinin kurulmasiydi. Boéylece Metternich sisteminin zarar gorecegi
korkusu olugmustu. Londra ise Akdeniz cografyasina inmis bir Rusya’nin kendisi i¢in
olusturacagi tehlikeden korkuyordu. Bu arada Yunanistan Cumhuriyeti ilan edilmisti
(1821). Petersburg hiikiimeti bos durmayip bu isyanin haklilig1 i¢in kap1 kapi1 yandas
aramaya baslamisti. 1824 yilinda ilk olarak Fransa kralt XVIII. Luis’in kapisini ¢alip
bu isyan i¢in toplant1 yapilmasini dnermisti fakat kraldan red cevabi almisti. Daha
sonra Londra ve Viyana kapilarini ¢almistir ama onlarinda ayni sekilde tepkileri
olmustu. Bunlardan ret cevabi almasinin nedeni tabi ki bu devletlerin Rusya’nin
Akdeniz’de istekleri oldugunu hepsi biliyordu. Ingilizlerin biiyiik politikalar1 ve

Rusya’nin diplomasi savast bdylece baslayacaktir.

1824 yilma gelindiginde Rusya Yunan isyanini tartigmak ic¢in tekrardan
Avrupa’daki énemli giicleri Petersburg’da toplanmak igin tekrar ¢agirdi. Ingiltere buna
dogrudan ret cevabi verirken Fransa ve Avusturya toplantiya katilmisti. Fakat Fransa
ve Avusturya bu toplantida Ruslarin isteklerine red cevabi vermislerdir. Rusya’nin

Akdeniz politikalar1 simdilik suya dﬁsmﬁstﬁ.84

Bununla birlikte 1825 yilinda Misir’in miidahalesiyle, Misir’in Yunanistan’da
kalacag1 korkusu ve haberleri Avrupa’da yanki bulmaya baslamis ve bu biiyiik
devletlerin derhal harekete gegmelerine neden olmustur. Avrupa’da bu tarz haberlerin
yayllmast Biiyiik Britanya’nin Osmanli iizerinde baski olusturmasma neden oldu.
Biiyiik Britanya, Londra’da bir toplanti yapilmasini Onermisti. Londra hiikiimeti
Yunanlarin burada eziyet cektiklerini belirterek derhal, Osmanlinin bu isyani

bastirmak i¢in uyguladigi metotlardan vazge¢cmesini istemiglerdir.

Biiylik Britanya ve Rusya Akdeniz’deki politikalardan dolayr kendilerini
Yunan isyanmin hamisi olarak gérmeye baslamislardir. Bu iki devlet, Londra da bir

konferans icin tekrardan 1825 yilinda Prusya, Fransa ve Avusturya’yr Yunan

8 Cetintas a.g.m., $.94.

#Jorga, a.g.e, 5.309.
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sorununu konusmak i¢in davet etmistir. Fransa ve Prusya bu davete icabet etmistir.
Avusturya bu daveti reddedecektir. Ciinkii 1815 yilinda Viyana Kongresi’nde isyan
eden milletlerin yaninda olmayacaklarim sdylemislerdi®. Bu sistemi bilindigi gibi
Methernich uygulamistir. Avusturya bundan dolayr ret cevabi vermistir. Bunlarin

diger bir ¢ekincesi ise Rusya’nin Balkanlarda giiclenmesini istemiyor olmalarindandir.

Fransa, Londra’daki bu protokole bizzat katilmistir ve buradaki gegen
maddelere evet demistir. Bu durum Osmanli’y1 uluslararasi platformda zayif duruma
diistirmiistiir. Bu durumda Osmanli’nin tek basina politika iiretmesine neden
olmustur. 1825 yilinda Kavalali’'nin isyani bastirmast Yunan sorununun bir
uluslararasi sorun haline gelmesine neden olmustur. Ingiltere disisleri bakan1 Canning
bagimsiz bir Yunanistan yerine yari bagimsiz, sultana bagli bir devlet istiyordu.
Bagimsizlig1 kendisine ait olan bir Yunanistan Biiylik Britanya’nin ¢ikarlarina daha
uygundu.®® Biiyiik Britanya’min bu tepkiyi vermesinde yeni Car olan Nichola’nmn
izledigi politika etkiliydi. Car Nichola Osmanli ile gegmisten kalan bazi problemleri
giindeme getiriyordu. Bunu da Yunan isyan: ile harmanlama egilimine baglamist1. iste
bu durumda Biiyiikk Britanya’nin hosuna gitmiyordu. Bundan dolayr Yunan
bagimsizligin1 desteklemistir. Yani Biylik Britanya ipleri Rusya’ya vermek

istemiyordu.

Bu arada Rusya krali Nicholas da harekete ge¢misti. Bu Yunan isyanina
dogrudan destek vermek i¢in hazirliklara baslamisti. Bu hazirliklar Biiytlik
Britanya’nin hi¢ hosuna gitmemisti. Bunun i¢in Rusya ve Biiyiik Britanya tekrar
Londra da bir protokol imzaladilar. Biiyiik Britanya ve Rusya’nin beraber hareket
etmesi Osmanli Imparatorlugu igin tehlike arz etmekteydi. Biiyiik Britanya ve Rusya 4
Nisan 1826 yilinda ST. Petersburg protokolii yaptilar. Buna gbére Yunanistan yari
bagimsiz yani 6zerk bir devlet olacak ve sultana vergi vermeye devam edecekti. Bunu
Ingiltere aracilifiyla Bab-1 Ali ye sunacaklardi. Sultan II. Mahmud bu talebi
reddetmistir. &’ Ciinkii Sultan II. Mahmud bunu icislerine karismak olarak kabul etti.
Bu dénemde Osmanli Imparatorlugu kendi icinde sorunlariyla bogusuyordu. Yenigeri
Ocagr’nin 1826 yilinda kaldirilmast ve askeri olarak tam bir ordu tesisatina sahip

olmamast ve Avrupa’nin baskilar1 Sultan Mahmud’u zor durumda birakmistir.

% Hiiner Tuncer, a.g.e., s.68.
86A.g.e., s.53.; Cetintas, a.g.c. 5.98.
8 Liitfi, a.g.e., s.60-61.; Cetintas, a.g.m. S.99
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Osmanli bu donemde Rusya ile olan iliskileri miinasebetiyle antlasma imzalamanin
gerekli oldugunu diisiiniiyordu. Boylece Osmanli hem vakit kazanmak hem de Rusya
ile gecmiste kalan sorunlarini halletmek istiyordu. Rusya ile Osmanli arasinda
Rusya’nin taleplerinin kabul edildigi 7 Ekim 1826 yilinda Akkerman Antlagsmasi
imzalanmls‘u.88 Rahat bir nefes almak i¢in Osmanli bu antlasmayir imzaladi. Bu
antlasmada Yunan meselesinin ele alinmamasi1 Osmanli i¢in ¢ok dnemlidir. Osmamli
Rusya’nin Yunan problemine bakis agisinin degistigini diisiinmeye baglamistir. Fakat

Rusya’nin Yunan meselesine bakis a¢ilari hi¢ bir zaman degismemisti.

Rusya’nin Akkerman Antlagsmasi oncesi Osmanli’ya verdigi iiltimatom
Osmanlinin uluslararast platformda sikismasina neden olmustur. 6 Temmuz 1827
yilinda Ingiliz Rus ve Fransiz hiikiimetleri Londra’da tekrar Yunan meselesini
gdriismek igin toplandilar. Petersburg protokoliiniin aymistydi. Ozerk bir Yunanistan
tic devlet tarafindan taninacakti. Fakat Petersburg Protokoliinden farkli olarak bu
antlasmay1 Osmanlinin kabul etmemesi halinde bu maddelerin gii¢ kullanilarak kabul
ettirilecegi maddesinin bulunmasiydi. 8 Bu maddenin bulunmasi tabi ki Osmanliya
kars1 bu devletlerin baski yapmasina ve askeri gii¢ kullanmasina neden olacaktir. Yani

Yunanlarin bagimsizlik yolunun ag¢ildigi anlamina geliyordu.

Londra Protokolii Osmanli imparatorlugu’na zorla dikte ettirilecektir. Sultan
Mahmut Avrupali devletlerin bu taleplerini red edecektir. Ciinkii bu taleplerin kabul
edilmesi hem Osmanli i¢islerine karismak hem de zaten isyanin bastirilmis olmasi
demekti. Ayrica imparatorluk topraklari i¢indeki diger milletlerin ayaklanmasina
neden olacak endisesidir. Bu taleplerin reddedilmelerinden donra bu devletlerin
biiyiikelgileri Istanbul’dan derhal ayrilmislardir. Ozellikle Biiyiik Britanya, Osmanh
iizerinde biiyilkk bir baski kurup kabul ettirmeye calistyordu. Ciinkii Ingilizler,
Yunanlarin bagimsizligin1 kendilerine bor¢lu oldugunu hissettirmek istiyordu. Rusya
da Yunanlarin bagimsizliklarini Ingilizlere degil, kendilerine borglu olmasin
istiyordu. Bu rekabet Osmanliya pahaliya mal olmustur. Rusya ve Biiyiik Britanya

Osmanliya askeri gii¢c kullanmislardir.

8poole Lane Stanley, Lord Stratford Cannming’in Tiirkiye Amlari, Cev. Can Yiicel, Yurt Yayinlari,
Ankara, 1988, s.55.
8 Cetintas, a.g.m., $.100.
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Yukarida da zikrettigimiz gibi Yunanlara baslayan Avrupa destegi zaman icinde
¢1g gibi biiylimiistiir. Avrupalilar diplomatik destegin yaninda silahl1 destek verecegini

aciklamigtir. Bunun en biiyiik nedeni ise Akdeniz’in hakimiyeti miicadelesidir...
3) Silahh Destek

Yukarida ifade ettigim iizere Yunan isyanina Avrupali devletler dogrudan
destek vermeye baslamisti. Miittefikler, Akdeniz’de giiglii bir Misir varligindan dolayz,
Londra protokoliinii Osmanli’ya dikte etmis ve buna Osmanli ret cevabi vermisti.
Bunun tizerine miittefik giicler Canakkale’yi ablukaya almig Misir’dan Mora’ ya giden
desteklerin 6niine ge¢meye caligtilar. Biiyiik Britanya bu yolla Osmanli’ya silahli gii¢
kullanmadan diplomasi yoluyla bu antlasmayi imzalatmayi diistiniiyordu. Bu durum

Sultan Mahmud’u zor durumda birakmugtr. >

Biiyiik Britanya, Fransa ve Rusya’dan olusan miittefik donanmalar1 6zellikle
Rusya’nin i¢inde bulundugu grup Osmanli ve Misir’in ikmal iistii olan Navarin’de
bulunan donanmay1 sikistirmisti. Bunlar Misir donanmalarinin 3 giin i¢inde Mora’y1
ve Osmanli topraklarini terk etmesini istediler. Fakat burada bulunan Ibrahim Pasa,
Sultandan haber almadigi siirece buradan ayrilmayacagini sdylemisti. 3 giin sonra
buradaki donanmaya miittefik kuvvetler saldirmaya baglamistir. Burada Osmanli
donanmasi biiyiik bir yenilgiye ugratilmis ve biitiin donanmasi yakilmisti. Osmanl ve

Misir’dan olusan bu donanma bir kag saat iginde yok olmustur.91

Bu olay Avrupa’da biiyiik yanki uyandirdi. Ozellikle kamuoyundan biiyiik
destek veren topluluklar tarafindan biiylik bir cosku ile karsilandi. Fransa’ da
Napolyoncular ve liberaller arasinda biiyiik tezahiiratlarla karsilandi. Bagimsiz bir
Yunanistan’1 en bastan beri destekliyorlardi. Rusya’da da bu olay halk arasinda bir
zafer olarak karsilanmisti. Ortodoks kilisesinin hamisi olarak kendilerini géren bu

topluluklar kutlamalar yapmuslardir.”

Bu olay oldugu sirada Biiyilk Britanya’da yeni Wellington hiikiimeti
kurulmustu. Bu olaya Biiyiik Britanya tepki gostermistir. Ciinkii Biiyiik Britanya, bu

“Poole, a.g.e., 5.60-61.

S Armaoglu, a.g.e. s. 172. ; Jorga,a.g.e. s.339.

%Ristelhueber Rene, A History of the Balkan Peoples, New York, 1971, 5.87. dan nakleden Cetintas,
a.g.m. s.101.
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olayin Rusya’nin Yunanlar arasinda popiiler olmasimi saglayacagini ve Yunanlarin
bagimsizliklarin1 Rusya’ya bor¢lu olacaklarini diisiinmelerine neden olacagi kanaatine

varmistt. Bunun i¢in Biiyiik Britanya bu olaya temkinli davranmuistir.

Avusturya’nin tepkisi ise en basta oldugu gibi sert olacaktir. Ciinkii Rusya’nin
Balkanlara yakin olmasi1 kendi ¢ikarlarina ters olmus ve Metternich’ in kurdugu sistem
¢Okmiistii. Tabi ki Osmanli donanmasinin yok olmasi ve Osmanli — Rus savaslarinin
baslayip Osmanli’nin yikilacagi korkusu vardir. Boyle bir durumun olmasi durumunda
Balkanlarin dengesinin degisece8i garantiydi ve bu durum Biiyiik Britanya ve
Avusturya igin tehlike arz etmekteydi.”® Bu olayin olmasi demek Avrupa’da yeni bir

savagin ve Metternich’in kurdugu dengenin altiist olmasidir.

Donanmanin yakilmasi Osmanli iizerinde ve Miisliiman ¢evrede biiyiik bir
tepki ile karsilandi. Osmanli ve Miislimanlar bu olayr bir hagl seferi olarak
algilamigti. Hatta Sultan Mahmud bu olaydan sonra savas ilan ettiZinde biitiin
Miisliimanlar1 cihada davet etmistir. Ayni zamanda Prens Metternich bu olay

kargisinda Osmanli’nin yaninda oldugunu ilan etmistir.

Bab-1 Ali bu olay lizerine Rusya’ya karsi savas agmak zorunda kalmistir.
Akkerman Antlagmasinin feshedilmesine neden oldu. Osmanli savasi ilan etmeden
once Avrupali devletlerin Navarin’deki Osmanli donanmasinin yakilmasindan dolay1
tazminat istemis ve verilmemesi durumunda iilkede bulanan tiim elgiliklerin iilkeyi
terk etmesini istemisti. Miittefik elgiler Osmanli’nin bu istegine kars1 olarak
Osmanli’nin suglu oldugunu séiylediler.94 Yunan isyan1 yiliziinden Rusya ile karsi
karsiya gelmemek i¢in ugras gosteren imparatorluk, bu mesele i¢cin Rusya’ya savas

acmak zorunda kalmistir.(1827)

Rusya, Osmanli’nin savas agmasina karsilik vermemistir. Rusya Avrupali
diger devletlerin desteklerini almadan boyle bir ise kalkismak istemiyordu. Oncelikle
Rusya destek aramak i¢in Biiyiik Britanya ve daha sonra Avusturya ya bagvurmustur.
Metternich, Rusya’nin bu olayda suglu oldugunu diisiinlip destek vermemistir.

Metternich daha sonra savas ¢ikmamasi i¢in Rusya ve Bab-1 Ali arasinda arabuluculuk

% Cetintas a.g.e. s.95.
*Jorga, a.g.e., 5.339.
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yapmaya baglamustir.”> Mart 1828 de Nichola tekrardan Londra’nin kapisini ¢calmis ve
savas i¢in yaninda olmasini istemistir. Londra yaninda olmayacagini zayif Osmanliya
karsi Rusya ile beraber hareket etmeyecegini agiklamisti. Rusya Avrupa’daki
platformda tek basina kalmisti. Ayrica Rusya Yunan sorununu gilindeme
getirmeyecegini soziinii vererek Biiylik Britanya ve Avusturya’nin destek vermeseler
bile tarafsiz kalmasini istemistir ve bunu basarmistir. Rusya bunu bir gurur meselesi
yaparak Osmanliya karsi sereflerini ve onurlarint miidafaa edeceklerini beyan ederek
14 Nisan 1828’de savas acmistir.”®

Osmanli Devleti Rusya ile bas basa kalmistir. Fakat Osmanli Devleti’nin
Rusya’ya kars1 sanst olmadig1 ve yenilecegi tahmin ediliyordu. Savas devam ederken
Avrupali devletler yani Fransa ve Biiyiik Britanya Osmanlinin ortadan kalkmasiyla
Akdeniz hakimiyetinin Ruslara gececegi korkusu ve Yunanlilarin bagimsizliklarini
Rusya’ya borg¢lu olmasini hissetmesi bu devletlerin ¢ikarina tersti. Rusya, Fransa, ve
Biiyiik Britanya Londra’da 19 Temmuz 1828’de yeniden toplanmistir. Buna gore
Kavalali ordusu Mora’dan ¢ikacak anlagmaya varana kadar burada Fransiz askerleri
kalacaktir. Bunun i¢in Hollanda biiyiikel¢isi Osmanl ile irtibata gecip bu maddeleri
imzalattirmak icin harekete gecti. Osmanli bu maddeleri kabul etmistir. Fransiz
ordular1 1828 yilinda Mora’ya asker c¢ikarmistir. Daha sonraki giinlerde Osmanli
Devleti ile antlasma imzalanmistir. Yunan adalar1 ve Mora gegici olarak bu ii¢ devletin

himayesine birakilacaktir.”’

Bu arada savas devam ediyor ve Rusya, Osmanli
kuvvetlerini  yeniyordu. 22 Mart 1829 yilinda Biiyiik Britanya, Fransa ve Rusya
Londra’da tekrar toplanmis Yunan Devletinin kurulacagini bu devletin her yil
Osmanliya vergi verecegi ve Ingiliz, Fransiz ve Rus hanedanma mensup olmayan
herhangi bir kralin yonetecegi bir monarsik devlet kurulacagini ifade etmislerdi.*®

Ancak Bab-1 Ali kararlar1 kabul etmemistir.

1829 Eylilliinde Rusya Edirne kapilarina kadar dayanmis doguda ise
Erzurum’a kadar gelmislerdi. Istanbul’u iyice tehdit etmeye baslayan Ruslar arasinda

sikintilarda bas gostermeye basladi. Bunun bdyle devam etmeyecegini biliyorlardi.

®A.g.e., s.341.

%A.g.e., 5.341-351.

o Cetintas, a.9g.m, s.104.; ayn1 olan eser Liitfi Pasa, a.g.e. s.74.
%Jorga, a.g.e., 5.351.
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Biiyiik Britanya ve Fransa’yr Rusya’nin Istanbul’u isgal edecegi korkusu sarmist1 ve

Sultan Mahmut’a baskida bulunup antlagsmay1 imzalamasi gerektigini sdylemistir.
4) Edirne Antlasmasi

Savagin Osmanli Devleti’nin aleyhinde gitmesi antlasmanin imzalanmasina
neden olacaktir. Osmanli ve Rus temsilcileri Edirne’de goriismeye baslayacaktir.
Osmanlr’y1 Sadik Pasa temsil edip Rusya’yr ise General Orlof temsil edecektir.
Gorlismeler ¢ok kisa siirecektir ¢linkii Osmanli, Rusya’nin tekliflerini red etme
hakkina pek sahip degildi. 14 Eyliil 1829 yilinda on alt1 maddeden olusan Edirne

Antlagmast imzalandi. Buna gore;

1.Rusya, Tuna nehri agzindaki adalar diginda, Rumeli’de isgal ettigi

yerlerden geri ¢ekilecek ve Prut nehri sinir kabul edilecektir.

2. Sirbistan ve Eflak-Bogdan’a daha 6nce verilmis olan haklar yenileniyor ve
genisletiyordu. Bundan sonra Eflak — Bogdan voyvodalari makamlarina
hayatlar1 boyunca atanacaklar ve bu topraklar Osmanli’ya bagh olup buradaki

Tiirkler bolgeyi terk edeceklerdi.

3.Rus ticaret gemileri, bogazlardan serbest olarak gecebilecekler ve Rusya
uyruklu kimseler Osmanli topraklarinda ve denizlerinde tam serbestlikle ticaret
yapabileceklerdi. Bunlarla birlikte, Osmanli Devleti ile savas halinde
bulunmayan diger biitiin devletlerin ticaret gemileri Canakkale ve Istanbul

Bogazlarindan serbest olarak gececeklerdir.

4. Osmanli devleti; Rusya, Biiyiik Britanya ve Fransa’nin Londra’da 6
Temmuz 1827°de ve buna bagl olarak yine Londra’da 22 Mart 1829°da
aralarinda yaptiklar1 Yunanistan Devleti’nin kurulmasini ve bagimsizliginm

Ongoren anlasma ve protokolii kabul edecekti.

5. Osmanli devleti, Rusya’ya 10 Milyon duka altin savas tazminati olarak

('5deyecekti.99

% Nihat Erim, Devletler Arast Hukuku Ve Siyasi Tarih Metinleri, C.I, Ankara, 1953, 5.279-292.
50



Bu antlagmayla birlikte Osmanli biiyiik bir maddi manevi kayip yasamuistir.
Rusya bu antlagmayla Balkanlarda 6nemli bir gii¢ haline gelmis ve Balkan topluluklar
tizerinde biiyiikk bir niifuz stiinligli yakalamisti. Ticari imtiyazlarla bogazlar
iizerinden de Akdeniz’e inme sansi bulan Rusya, Yunanlarin bagimsizligmi da
kazandirmisti. Ayica Osmanli biinyesinde ¢ikabilecek isyanlarinda destekgisi

konumuna yiikselmisti.

E) Yunanistan

Edirne Antlagmasi imzalandiktan sonra Biiyiik Britanya, Fransa ve Avusturya
itiraz ettii. Clinkii 6zerk de olsa varligin1 Rusya’ya borglu olan bir Yunanistan ortaya
cikmisti. Oysa savasa girerken Car Yunanistan ile ilgili hicbir faaliyette
bulunmayacagina dair s6z vermisti. Ancak Car sOziinii tutmadi. Dolasiyla diger
devletler Edirne Antlasmasini revize etmek istediler. Basta Biiyiik Britanya olmak
iizere harekete gegen bu devletler Londra’ toplandilar. Yapilan toplantilar sonucunda
Londra Protokoliinii hazirlayip imzaladilar. Londra Protokoliine gére tam bagimsiz
bir Yunanistan devleti kuruluyordu. Mora’nin kuzeyini Atik yarimadas: ve Kiklat
adalarin1 kapsayan bir devlet kuruldu ve bu devlet isyanin nedeni olan cumhuriyetci
degil monarsik bir krallik olarak ortaya cikti. 8 Nisan 1830 da bu protokol, Osmanli’ya
bildirildi. Osmanli baskilardan dolayr 24 Nisan 1830 yilinda antlagsmay1 onaylayarak

bagimsiz Yunanistan devletinin kurulmasini kabul etti.

Yunanistan bu tarihlerde —kurulus yillarinda- sikinti yasamaya baslamis i¢
catigsmalar ¢ikmisti. Yunanlarin koruyucusu olan Biiylik Britanya, Rusya ve Fransa bu
durumu konugmak i¢in tekrar toplandilar. Yunanistan’a son seklini veren yeni bir
antlasma imzaladilar. Yunanistan’in yeni smirin1 kuzeyde Arta- Volo hattina cekip
diger aldiklar1 adalarin disinda yiizlerce adaya Yunanistan’a verdiler. Yunan kralligina
Bavyera Krali Louis’in oglu Prensb Otto secildi. Bu antlagsmaya biiyiik giicler
Sultan’a biiylik baskilar yaparak 21 Temmuz 1832 yilinda bu yeni statiiyii kabul
ettirdiler.

Boylece 1821 yilinda baglayan Yunan isyanmin i¢ ve dis gelismeleri
sonucunda bagimsiz ve monarsi ile yonetilen Yunanistan devleti kurulmus oldu.
Yunan isyanm ihtilal fikirlerinden etkilenerek ortaya ¢ikmisti. Dolasiyla bu

isyanMetternich sisteminin ilkelerine tersti. Fakat Misir’in isyana miidahale etmesiyle,
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Avrupal1 devletler Metternich sistemini bir kenara birakip kendi ulusal ¢ikarlarini 6n
plana cikardilar. Boylece Yunanistan’i bagimsiz bir hale getirdiler. Metternich sistemi
bir ideolojik ¢ergeve iizerine oturtulsa da asil olarak c¢ikarlara hizmet ettigini
kanitladilar. Bu ¢ikar sistemin zarar gormemesi i¢in de kurulan devletin yonetim
seklini monarsi olarak ilan etmislerdi. Bu yolla sistemin devamliligini saglamak

istemislerdir.
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III. BOLUM

MISIR SORUNU VE ITTiFAK DEVLETLERI

Mehmet Ali 1769 yilinda Kavala’ da dogmustur. 1798 yilinda Fransa’nin
Misir’a saldirmasiyla beraber Osmanli Imparatorlugu giic durumda kalmis ve Misir’1
kurtarmak i¢in imparatorlugun bir¢ok yerinden asker toplatilmigtir. Bu toplanan
askerler arasinda Kavalali Mehmet Ali’de yer almaktaydi. Mehmet Ali’nin herhangi
bir egitim almadig1 hatta baz1 kaynaklarda 45 yasindan sonra okuma- yazma 6grendigi
sOylenmektedir. Mehmet Ali’nin ¢ok zeki ve yetenekli bir asker oldugu bilinmektedir.
Sefere katildig1 ordu grubu arasinda séz sahibi olmus ve bu grupta yetkili kisi olmayi
kisa bir zamanda basarmustir.'® 18 yasinda basladigi askerlikte daha sonra komutan
olmay1 basarmisti. Fransa ile yapilan savaslarda iyi bir basar1 sergileyen Mehmet Alj,
Osmanli’nin Fransa karsisinda aciz durumunu gérmiis ve modern Fransiz askerlerine
hayran kalmistir. Bu durum Kavalali’nin Osmanli’ya olan bagliliin1 azaltmakta etkili
olmustu. Fransizlarin 1801 yilinda iilkeyi terk etmesiyle birlikte Kavalali savasa

katildig1 ordu birligiyle burada kalmay1 uygun gérmﬁstﬁr.ml

Misir bu donemde Memliik beyleri tarafindan yonetiliyordu. Bu beylerin
Istanbul yonetiminden yani merkezi otoriteden uzakta olduklari i¢in, halktan ¢ok agir
vergiler almaya baglamis ve halk bu vergiler karsisinda eziliyordu. Koélemen beyleri
Ingilizlerle olan diyaloglari ise iyice ilerlemis Misir‘da Ingiliz niifuzu bilyiimiistii.
Napolyon savaglarinda 6nemli basarilar kazanan Kavalali Misir’da iyice gliclenmeye
baslamisti. Bu sirada Misir’da karigikliklar hat sathaya c¢ikmis bunun disinda ise
Arabistan Yarimada’sinda ortaya c¢ikan Vehhabilik hareketi Osmanli’y1 iyice
telaglandirmust.’® Osmanli 1805 yilinda Misir’a vali olarak Hiisrev Pasa’y1 tayin
etmisti fakat burada ¢ikan isyan sonucunda Hiisrev Pasa Misir’1 terk etmek zorunda
kalmisti. Daha sonra Cezayirli Ali Pasa buraya tayin edilse de Kélemen beyleri Ali
Pasa’dan memnun olmadiklarindan dolay1 bagka vali istediler. Bunun iizerine buraya
Hursit Pasa tayin edildi. Hursit Paga Misir’a gelir gelmez bir¢ok incelemede bulunmusg

bu incelemeler sonucunda Misir’daki karisikliklarin nedeninin Kavalali Mehmet Ali

100 Sinasi Altundag “ Mehmet Ali Paga” Islam Ansiklopedisi C.VII, MEB, Istanbul, 1970, s.66-70.
101 Toktamig Ates, a.g.c. s. 188.
192 Atilla Cetin, Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin Musir Valiligi, [stanbul, 1998, s.12.
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oldugunu tespit etmis ve tespitini rapor halinde Istanbul’a gondermistir. Hursit Pasa
Misir’da hakimiyet saglamak i¢in Kavalali’y1 Cidde’ye vali olarak atasa da Kavalali
Misir’dan ayrilmamigti. Bab-1 Ali bunun iizerine harekete gecip Misir’da hakim bir
gii¢ olmasi nedeniyle Arabistan’daki Vahhabilik harekatin1 da durdurmak i¢in Mehmet

Ali’yi uygun gormiis ve onu Misir valisi olarak tayin etmistir.

Mehmet Ali Pasa vali olur olmaz ilk isi Fransa ile iyi bir iliski kurmak
olmustur. Bunun nedeni Misir’da giiglii bir yapmin kurulmasi i¢in modern bir askeri
yap1 kurulmasi gerekiyordu. Napolyon’un Misir seferindeki askeri birliklerini géren
Kavalali, Fransa’y1 6rnek almisti. Kendi otoritesini giiclendirmek i¢in Misir’da issiz
gezen gengleri devlet biinyesine alip asker olarak egitilmesini saglamisti. Bir yandan
da kendisi i¢in tehlike arz eden Kdlemen beylerinin tamamini kendi adina verdigi bir
yemekte toplamis ve hepsini 6ldiirmiistii. Bundan sonra Misir’da tek hakim gii¢ haline
geldi.’® Kavalali, Fransiz asker olan Albay Seve’yi Misir’a getirmis kendisini kara
ordusunun bagina getirmisti. Bu yollarla Misir askeri birlikleri  gelisip
modernlesecektir. Kavalali bunlarla yetinmeyip Misir’1 bastan imar edip, biitiin 6nemli
arazileri, ekonomik ve ticari imtiyazlar devlet tekeli haline getirmistir.'"®* Mehmet Ali
Pasa zengin devlet, fakir toplum yapisim1 kurmustu. Kavalal kara ordusunun yaninda
donanmaya da énem vermis bunun icin tersaneler kurmus ve Ingilizleri 6rnek alarak

yeni bir donanma kurmustu.

Mehmet Ali Pasa 1811 yilinda Koélemenleri tamamen ortadan kaldirdiktan
sonra diger bir sorun olan Vahhabilik harekatina yoneldi. Necid bolgesinde ortaya
cikan Vahhabiler Arabistan’in bagkentini Riyad yapip Mekke ve Medine’yi ele
gecirmis ve Osmanli yonetimine karsi ¢ikmislardi. Kavalali’nin ogullari olan Tosun ve
Ibrahim bu harekat: bastirmak igin ordularla beraber Arabistan’a yiiriidiiler. Kisa bir
siire sonra Necid Sultanligimi ele gegirip Emir Abdullah’t Istanbul’a génderip diger
Vahhabileri de Misir’’a gotiirdiiler. Emir Abdullah istanbul’da idam ettirildi ve
Vahhabilik sorunu ¢oziildi. Mehmet Ali Pasa’nin bu basarisi Arap toplumu ve
Osmanli nazarinda sohretinin artmasma neden olacaktir. Bu olay ayrica Mehmet

Ali’nin etkinlik alanin1 da artiracaktir.

13 Afyoncu, a.g.e. 5.200.
104 Armaoglu, a.g.e. 5.208.
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A) Misir Isyan’imin Birinci Safhas
1) Mehmet Ali Pasa Isyam

Kavalali Mehmet Ali Pasa Misir’da kurdugu askeri ve siyasi yapiyla
hakimiyetini tam olarak saglamisti. imparatorluk ise bu esnada i¢ isleriyle mesguldii.
1820’ler de Osmanli’da ¢ikan Yunan isyani ile birlikte Imparatorluk bu isyam
bastiramamis ve isyani1 bastirmak i¢in Misir valisi Mehmet Ali Pasa’dan yardim
istemisti. Misir valisi bu yardim karsiliginda Girit ve Mora valiliginin kendisine
verilmesini istemis ve bu kabul edilmisti. Ibrahim Pasa onderliginde Misir ordusu
Mora’ya girdi ve isyani kisa bir siirede bastirdi. Daha sonra bilindigi gibi biiyiik
giiclerinin devreye girmesiyle birlikte Osmanli imparatorlugunun Yunan isyaninda
basarisiz olmasina neden olmustur. Daha sonra Fransa’nin Cezayir topraklarini da
isgal etmesiyle birlikte siyasi anlamda Imparatorluk tamamen bir ¢okiise ge¢mistir. Bu
gidisat1 durdurmak igin Sultan II. Mahmud devleti yeniden diizenlemekte ve reformlar
yapmaktaydi. Siyasi, sosyal, ekonomik ve askeri alanlarda bir¢ok reform yapan Sultan
devletin eski giiciine ve modern yapiya kavusmasi i¢in c¢alisiyordu. Ancak Osmanlt
Devletinin sinirlar i¢inde glineyden Sultanin iradesine yonelik bir bagkaldiri, Osmanl
Devleti’nin icinden gectigi baris silireci ve buna bagli olarak vyiiriitiilen reform
projelerini tehdit etmeye basladi. 105

Kavalali Mora isyaninda istedigi Girit ve Mora valiligi Yunan isyaninin
basariya ulagmasiyla elden gitmisti. Kavalali bunun i¢in yan1 baginda bulunan Suriye
ile ilgilenmeye baslamis ve Suriye valiligini Bab-1 Ali’den istemisti. Misir’in giiclii
yapist Sultan II. Mahmud’u endiselendiriyordu. Sultan aslinda en basta Mehmet Ali
Pasa’dan hoslanmiyordu. Fransa’nin Misirt isgaliyle ortaya ¢ikan kriz ortaminda bir
anlamda Misir valiligini gasp etmesi heniiz baskentte unutulmus degildi. Misir’da
yapmig oldugu reformlari Sultanin kiskanglik igeren nefretine yol agiyordu. Ayrica
1827 yilinda Ibrahim Pasa’nin Mora’da bulunan askeri birlikleri Ingiliz ve Fransizlarla
isbirligi yapip, Istanbul’a sormadan ¢ekmesi bunun yani sira 1828 yilinda Osmanli —
Rus harbinde Osmanli’nin 15 bin kisilik asker yardimi istemesine ragmen bu askeri
yardimi gondermemesi Misir’in bir tehlike oldugunu gosteriyordu. Bu olaylar

dogrultusunda Osmanli ile Misir arasindaki baglar kopma noktasina gelmisti. Bu

105 Armaoglu, a.g..e s.209.
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durumlardan dolay1 Sultan II. Mahmut, Mehmet Ali Pasa’dan Misir valiligini almak
icin harekete gecti. Mehmet Ali Pasa’da Girit ve Suriye valiliklerini almak, niifuz
alanin1 genigletmek i¢in uygun zamani bekliyordu. Fransa’nin Cezayir’i isgal etmesi
ve Osmanli’nin bu isgal karsisinda gilicsiiz olmast Mehmet Ali Pasa’yi
cesaretlendiriyordu.*®

Suriye ‘de giiclii bir otorite olan Akka valisi ile Abdullah Pasa, Kavalal
Mehmet Ali Pasa’dan haz almiyor ve onun niifus alanini genislemesini istemiyordu.
Bunun i¢in Mehmet Ali’ye karsi sert bir tavir almaya baslamist1. Kavalali ise Suriye’yi
ele gegirmek i¢in uygun bir zaman ve gegerli bir neden artyordu. Kavalali’nin aradigi
nedeni kisa siirede buldu. 6 bin kisilik Misir’da bulunan fellahlar ve gengler agir
vergiler altindan kagarak Suriye’ye sigindilar. Kavalali bu gengleri Akka valisi olan
Abdullah Pasa’dan istedi. Abdullah Pasa bu istege red cevabi verdi ve bunun {izerine
Kavalali Mehmet Ali Pasa harekete gecti. Mehmet Ali Pasa bu hadiseler yasanirken
bir yandan da Suriye isgalinde tepki ¢ekmemek icin Avrupali devletler nezdinde
diplomatik girisimlere baglamisti. Fransa ile ittifak kurmak isteyecek olan Mehmet
Ali, bu girisimlerde basarisiz oldu. Kavalali’ya sempati ile bakan Fransa ve Biiyiik

Britanya Metternich sisteminden dolay1 uzak duracaktir.

Kavalali diger bir gii¢ olan Biiyiik Britanya’ya yanasmak i¢in harekete gecti.
Ingilizlerin kendilerini desteklemeleri halinde 125 bin kisilik bir ordu ile Rusya’nin
Istanbul ve Iran iizerindeki etkilerini kisitlamak igin destek olacagim sdyleyerek
destek bulmaya ¢alisti. Ancak Londra buna kulak asmayacaktir.'®” Ciinkii ingilizler
Osmanli Devleti’nin devam etmesini kendi c¢ikarlarina daha uygun buluyordu.
Goriildigi gibi Fransa’nin sempatisi disinda higbir sey bulamayan Kavalali Osmanl
ile olan baglarin1 koparmakta yine de kararliydi. Kavalali’ya Istanbul’daki ajanlarin
gonderdigi raporlarda Sultan’in kendisini gorevden alacagina dair bilgiler vardi. Bu

bilgilerden dolay1 Kavalali kararini almist.

Misir kuvvetleri bu haberlerden sonra Kavalali’'nin emriyle harekete gecip
Gazze, Kudiis ve Yafa’yr aldiktan sonra 23 Mayis 1832°de Akka onlerine geldi ve
burayr kusatti. Ibrahim Pasa 6nderligindeki Misir ordusu kisa bir zaman icinde 27

Mayis 1832 yilinda Akka Kalesini 4.500 kisilik bir zayiat vermesine ragmen diisiiriip

1%Karal,a.g.e, 5.127.
97" Anderson , a.g.e. 5.96
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buray1 da ele gec;irdi108

. Kavalali Mehmet Ali Pasa, Suriye valiliginin verilmesi i¢in
Sultan’a el¢i gonderdi ve II Mahmut bu istege red cevabi verdi. Ciinkii Sultan,
Pasanin daha ¢ok giiclenmesini ve Istanbul’a daha da biiyiik bir tehdit olacag:
anlamma gelen teklifi reddetmek zorundaydi. Ustelik valisi padisaha savas ilan
etmisti. Sultan bundan dolayr Mehmet Ali’yi gérevden alip baskasimi tayin etti. 109
Alinan red cevabi ve Mehmet Ali’nin gérevden alindig1 haberi iizerine Ibrahim Pasa
ordusuyla beraber Suriye i¢lerine ilerlemeye baslayip kisa bir zaman i¢inde Halep,
Humus ve Hama’y1 ele gecirmisti. Bunun {izerine Sultan II. Mahmut, Misir valisi
olarak tayin ettigi Hiiseyin Pasa onderliginde, Ibrahim Pasa iizerine ordu gonderdi.
Merkezden gonderilen bu kuvvet ilk defa Misir ordusuyla karst karsiya gelmisti.
Ibrahim Pasa onderligindeki Misir ordusu Anadolu topraklarina ilerlemeye baslamis
ve bu iki ordu iskenderun’da Belen denilen yerde kars: karsiya gelmisti. Misir ordusu
29 Temmuz 1832 tarthinde Osmanl birliklerini ezici bir sekilde yendi. Bu savasla
birlikte Kavalali’ya Anadolu’nun yollar1 agilmisti. Bu zaferden sonra Kavalali
Mehmet Ali Pasa, Sultan’a tekrar bir elgi gonderip Suriye valiligini istemisti. Sultan
bu durumu gururuna yedirememis ve yine red cevabi vermisti. Osmanli’nin yenilgisi
dis biiyiik giilerin gelismeleri yakindan takip etmelerine neden oldu. Ozellikle Rusya
bu yenilgiden sonra Osmanli’ya yanagmaya baglamisti. Ve bir el¢i gondererek
Sultan’a her zaman destek olacagini bildirdi. Sultan bu sirada bu yenilginin izlerini
silmek icin derhal harekete gecti. Mustafa Resid Pasa komutasinda 40 bin kisilik bir
ordu hazirlanip Misir ordusu iizerine gonderilmek tizere harekete gecti. Bu esnada
Ibrahim Pasa Anadolu iclerine dogru yiiriimeye baslamis askeri birlikleri Konya
onlerine dogru gelmisti. Burada karargah kuran Ibrahim Pasa Osmanli birliklerini
beklemeye basladi. Kis sartlar1 olmasina ragmen Osmanli birlikleri sultandan aldiklari
emir iizerine saldirmak zorundaydi. Misir ordularimin basinda orduyu egiten ve
onceden Hristiyan olup daha sonra Miisliiman olan Siileyman Pasa bulunmaktaydi.
Osmanl ise yeniceri ocaginin ortadan kalkmasiyla birlikte diizenli bir orduya sahip
olmadign ve kis sartlarindan dolayr Misir birliklerine karsi hi¢ sanslar1 yoktu. 21
Aralik 1832 tarihinde iki ordu Konya ovasinda kars1 karsiya geldi. Savas sonucunda

30 bin Osmanli askeri 6lmiis ve Sadrazam Mustafa Resit de Misir kuvvetlerine esir

1%y1rginia H. Aksan, Kusatilmis Bir imparatorluk Osmanh Harpleri(1700-1870),Cev.Giil Cagali
Giiven, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, istanbul, 2010, .39

109Armaoglu, a.g.e.s.210.
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diigmiistii. Bu savas Osmanli’nin i¢inde bulundugu aciz durumu tamamen géz oniine

sermigti.*

Konya Muharebesinden sonra Osmanli’nin gii¢siiz yonii ortaya ¢ikmis Kavalali
Mehmet Ali Pasa icin de Istanbul yolu agilmisti. Urfa, Antep, Adana, Maras
topraklarini alan Misir giigleri Istanbul’a dogru hareket etmeye basladi. ibrahim Pasa
ordusuyla beraber Istanbul’a 250 km uzaklikta bulunan Kiitahya’ya kadar geldi ve
ordugahini burada kurdu. Bu durum Avrupalilar telasa diisiirdii. Dogu’da yine bir
sorun vardi. Misir giiclerinin bu ilerleyisi, Istanbul ve bogazlarin giicsiiz bir devlet
olan Osmanli’nin bakiyesinden ¢ikip bunun yerine gii¢lii bir donanma ve modern bir
askeri yaprya sahip olan Misir’ kuvvetlerinin eline gecmesi s6z konusuydu. Is bdyle
olunca da Rusya ve Biiyiik Britanya’nin olaya miidahil olmasi i¢in énemli bir neden

ortaya ¢ikmisti.

Maisir valisi Mehmet Ali Pasa’nin Suriye valiligini ele gegirmek icin baslattigi
bu isyan daha sonra Osmanli’nin varligin1 tehdit eden bir noktaya gelmistir.
Kavalal'nin isyamin ilk ¢iktigi anda Istanbul’u ele gecirmek gibi bir isteginin
oldugunu sdylenemez. Bu ¢ikarima ulagsmak zor olmasa gerek clinkii Kavalali, Akka
kalesini ele gegirdikten sonra Sultan’a el¢i gondermis yine Belen savasindan sonra da
Osmanlr’ya el¢i gonderip sadece Suriye valiligini isteyip bunun karsiliginda ise askeri
birliklerini Sultan’a teslim edecegini bildirmisti. Kavalali’nin bu istegi her iki seferde
de red cevabi yemisti. Konya Muharebesi’nin kazanilmasindan sonra belki Kavalali’da
Istanbul’u ele gegirme fikri olusmus olabilir. Bununla birlikte bu konuda tarihgiler
arasinda farli goriisler vardir. Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin 1832 yilinda Misir’daki
Ingiliz baskonsolosu Baber’e yaptigi bir konusmada Istanbul’'u ve bogazlar ele
gecirmek gibi bir amaglarinin bulunmadigini belirtmis ve Ingiliz baskonsoloslugu bu
durumu Ingiltere’ye rapor etmistir. Kavalali Mehmet Ali Pasa baska bir Ingiliz
diplomatla yaptigi bir konusmada soyle demistir: “Osmanli Imparatorlugunun
parc¢alanmasinin benim i¢in dogacak sorumlulugunu biliyor musun? Miisliimanlar
nefietle benden uzaklasacaklar. Ilk uzaklasanlardan biri de iki oglum olacaktr” ™!

Bu agiklamalardan Kavalali’nin Istanbul ve bogazlari ele gecirmek gibi bir amacinin

olmadig1 ¢ikarabilir. Fakat Kavalali’nin Ingiliz miidahalesini engellemek ve tepkisini

10A g.e, 5.210.
Sir Charles Webster, The Foreign Policy Of Palmerston C. 1,5.278 den nakleden Armaoglu, a.g.c.
s.211
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cekmemek i¢in bdyle konustugu da diisiinebilir. Bununla birlikte bir¢ok tarihg¢inin
Kavalali’nin boyle bir emeli oldugu ve hatta Halifeligi tekrar Misir’a getirmek istedigi

ileri siiriilmektedir.**?

Kavalalr’nin Istanbul’a bu kadar yakin olmasi Osmanl’nin bir i¢ sorunu olan

Misir meselesinin bir uluslararas: soruna doniismesine neden olacaktir.
2) Biiyiik Gii¢lerin Miidahil Olmasi ve Kiitahya Antlasmasi

Konya muhaberesindeki yenilgiden sonra Imparatorluk, tehlikenin biiyiik
oldugunu sezmis ve Avrupa’dan yardim alabilmek i¢in harekete gecti. Fakat Avrupali
giicler bu donemde kendi i¢lerinde biiyiik bir tehlike ile kars1 karsiyaydi. Avrupa ‘da
1830 ihtilalleri yasanmakta ve Metternich’in kurdugu sistem tehlike altindaydi. Bu

yiizden Avrupali gligler Misir sorununa gereken dikkati verememisti.

Avrupa da 1830 ihtilalleri liberal ve milliyet¢i yapida olmasi Avrupa’daki
miidahil giiclerin biitlin giiclinii bu cografyaya vermesine neden oldu. Osmanli’da
ortaya ¢ikan Misir sorunu ise bir Osmanh valisinin padigsahia olan isyamiydi. Bu
yiizden biiyiik giicler bu olay1 Osmanli’nin bir i¢ meselesi olarak degerlendirmekteydi.
Fakat Kavalali’'nin Anadolu topraklarina yonelmesi biiyiik gii¢ler i¢in tehlike arz
etmekteydi. Osmanli’nin yikilmasi1 ve en &nemlisi, bogazlar ve Istanbul’un
kontroliiniin giiclii bir yapmin eline gegmesi so6z konusuydu. Bu durum biitiin
Avrupa’y: telaslandiracaktir. Prusya hari¢ dort biiyiik giic basta Rusya olmak iizere

Biiyiik Britanya, Fransa ve Avusturya konuyla yakindan ilgilenmeye basladilar.

Fransa 1798 yilinda Napolyon’un Misir’a girmesiyle Misir’in  6nemini
kavramistt Akdeniz’de hakim bir gilic olmak isteniyorsa Misir’in sart oldugunu
kavramisti. Hem Biiyiik Britanya hem de Rusya’ya kars1 toparlanmak i¢in Misir ¢ok
onemliydi. Bu yiizden olsa gerek Kavalali Mehmet Ali Pasa ile yakin bir iligski kurmusg
ve Misir’in biliylimesini saglamak i¢in ¢ok biiyiik destekler vermisti. Misir ordusunun
gelismesi ve modern bir yapiya ulagmasi i¢in kendi askerlerini buraya gdndermis,
Misir ordusunu egitmelerini saglamisti. Bu iyi iliskiler ¢ercevesinde Fransa, Misir

iizerinde biiylik bir niifuz olusturmustu. Kavalali Mehmet Ali Pasa’ da Avrupa’da

12 Karal, a.g.e. s.130; Armaoglu ayni eser s.211.
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Osmanli imparatorlugunun yerine kendisine bagli bir Kavalali’y1 daha makul
gorecektir. Isyan sirasinda Biiyiik Britanya ve Rusya’dan ¢ekinen Fransa acikca destek
vermese de Kavalali’y1 destekliyordu. Ciinkii Mehmet Ali’nin siirlarint biiylitmesi
demek Fransiz niifuzunun artmasi demektir. Fransa Akdeniz’deki hakimiyetini
saglayarak eski gliciine kavugmak istiyordu, bunun i¢in Kavalali’ya bir yandan destek
vermis bir yandan da isyan sirasinda Osmanli topragi olan Cezayir’i isgal etmistir.
Fransa Kavalali sayesinde biitiin Kuzey Afrika topraklarina géz dikmis ve eski giiciine

kavusmayi istemistir.

Biiyiik Britanya Uzak Dogudaki somiirge bdlgelerinin giivenligi i¢in ve Dogu
Akdeniz’deki ¢ikarlarinin elde tutmak i¢in Osmanli’Devleti’nin toprak biitiinliigiinden
yana bir siyaset izlemekteydi. Bunu c¢ok iyi bilen Sultan II. Mahmud Belen
muhaberesinde yenildikten sonra 1832 yilinda Ingiltere’den yardim istemek igin
Namik Pasa’yi el¢i olarak gondermisti. Namik Pasa 6nce Viyana daha sonra Paris’e
ugrayip destek arayacaktir fakat istedigi destegi bulamayacaktir. Hatta Avusturya
Bagbakani1 Metternich bu savasta Osmanli’nin yaninda yer aldiklarini belirtip, Mehmet
Ali Pasa’y1 kinamis fakat kendilerinin donanma giicli olmadigindan dolay1 yardimda
bulunamayacagini s6ylemistir.*** Avusturya’dan umdugunu bulamayan Namik Pasa
Fransa’nin Kavalali ile olan diyalogundan dolayr Fransa’dan da destek
bulamayacaktir. Bunun i¢in Londra’ya giden Namik Pasa Biiyiik Britanya’dan para
karsiliginda 15 gemi isteyecektir. Fakat bu esnada ingilizler igin énemli olan Osmanli
degil, Portekiz ve Belgika sorunlar1 daha yakin tehditlerdi. 1830 ihtilallerinden dolay1
buralarda isyan ¢ikmis ve Ingiltere buralarla ilgilenmekteydi. Bunun disinda ise Ingiliz
digisleri bakani olan Palmerston’ da Osmanli’ya yardimda bulunmak istese de bu
donemde Biiyiik Britanya’ da yapilacak olan genel se¢imlerden dolayr Osmanli’ya
yardim edemiyordu. Palmerston i¢inde bulundugu kabinede basta bagbakan olmak
iizere bir¢ok kisi Osmanli’nin miadinin doldugunu ve ¢ékmesinin kagiilmaz bir son
oldugunu savunuyordu. Bu yiizden Misir’a karsi olsa da Osmanli’ya destek vermekten
kagmiyordu. Ingilizlerin izledigi bu siyaseti Palmerston, yillar sonra Ingiliz tarihinin

en kotii siyasi diplomasi olarak ifade edecektir.***

13 A. Siikrii Esmer, Siyasi Tarih, stanbul , 1938, 5.120.
114 cemal Tukin, Osmanh Devrinde Bogazlar Meselesi , Istanbul, 1947, 5.139 , aym eser Armaoglu,
a.g.e.s.213.
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Misir sorunu yasandigi esnada Osmanli Imparatorlugu ile en c¢ok ilgilenen
devlet Rusya olmustur. Bilindigi gibi Rusya tarihi emelleri dogrultusunda Osmanl
Devleti’yle yakindan ilgileniyordu.1829 yilinda Edirne Antlagsmasiyla neticelen zafer
Osmanli tizerindeki niifuz miicadelesinde Ruslar1 6ne ¢ikarmisti. Kavalali Mehmet Ali
Pasa’nin Anadolu’ya dogru ilerlemesi, bogazlar1 ve Istanbul’u ele gegirebilecek
olmas1 demek gili¢siiz ve yonetilebilir bir Osmanli yonetimi yerine giiclii bir Misir
idaresi kurulmast demekti. Bu durumun gergeklesmesi halinde Rusya’nin biiyiik tarihi
emelleri suya diisecek ve hatta iki komsu devlet olacak olan Rusya bir tehdit unsuru
haline gelebilirdi. Bunu ¢ok iyi bilen Rusya Osmanli’ya destek olacaktir. Rusya,
Osmanli’ya destek olurken bir yandan da bu konuda kendisini destekleyecek olan tek
devletin de Avusturya olacagini bildiginden Avusturya ile temasa gegti. Ciinkii Rusya
giicli Misir yapisinin Balkanlarda hiikiim siirmesinin  Avusturya’nin da isine
gelmeyecegini biliyordu. Bunun i¢in Car II. Nikola, Avusturya biiylikel¢isine
Osmanli’nin hasta bir devlet oldugunu bu hasta devleti yasatamayacaklarini fakat
Smriiniin uzatilmasi gerektigini sdylemistir'™®. Rusya boylece dis politika da
Osmanli’ya destek olacagini belirtmisti. Metternich, Rusya’nin diisiincesine katilmig

Prusya’y1 da yanina alarak Rusya’nin izledigi siyaseti desteklemisti.

Sultan II. Mahmut Ingiltere ve Fransa’dan umdugunu bulamamist:. Bunun icin
kendisine Rusya’nin yardim edip etmeyecegini diisiiniirken 25 Aralik 1832 tarihinde
Rus General N.N. Muroviev Istanbul’a gelerek Sultan II. Mahmut’a Rusya’nin
Osmanlr’ya her tiirlii destegi vermek icin hazir oldugunu iletti. Rusya ayrica Mehmet
Ali Pasa {izerinde baski olusturmak icin generali, 1833 yilinin Ocak ayinda
Iskenderiye’ye gonderdi. General burada Kavalali Mehmet Ali Pasa ile goriiserek
ordularin1 derhal c¢ekmesini istemis, aksi takdirde Rusya’nmin Misir’a askeri
miidahalede bulunacagimi ifade etmistir. Kavalali ise bu talebe red cevabi vererek
Suriye ve Adana valiligi verilmedigi siirece ordusunu ¢ekmeyecegini ilan etmisti.
Kavalali’nin bu istekleri ve 1srar1 karsisinda Sultan’in Rusya’dan yardim istemekten
baska caresi kalmamisti. Yillardir birbirine diisman olan iki devlet Mehmet Ali
sorununa kars1 birlesecektir. Osmanli’nin i¢ine diistiigli bu durumu tarihgiler “Denize
diisen yilana sarilir” deyimiyle ifade etmistir. Bu sirada Ibrahim Pasa’nin ordusu
Kiitahya’dan Bursa’ya dogru ilerlemeye baslamisti ve Sultan ivedilikle Rusya’dan

yardim istemistir. Rusya bu yardimin sekline ve miktarini belirlemeden Amiral

115 Anderson, a.g.e. 5.98.
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Lazerev komutasindaki bir Rus filosu 20 Subat 1933 tarihinde istanbul Bogazindan
iceri girerek Biiyiik Dere dnlerine demirledi. Bu gelisme Istanbul yonetimini sasirttig
gibi, Fransa ve Biiyiik Britanya’y1 da endiselendirdi.'*®

Rusya, ulusal ¢ikarlar1 ana belirleyici olmakla birlikte, Metternich yanina
almasiyla Avrupa uyumu adina insa edilmis olan uluslararas1 Viyana Diizeni ve onun
ilkeleri geregi hareket etmis oldugu izlenimini vermek istiyordu. Rusya’nin soruna
boylece miidahalesini uluslararasi taahhiitlerden kaynaklanan bir mesruiyet
kazandirmis oluyordu. Fransa ve Biiylik Britanya ise Rusya’nin yaptig1 bu siyasi
manevra karsisinda saglam bir gard alamamiglardi. Rusya’nin yaptigi bu hamle
karsisinda Fransa ve Biiyiik Britanya sasirmis ve Misir sorununa olan bakis agilarini
da degistirdiler. Fransa Kavalali’nin c¢ikardigi bu isyani en basta desteklerken,
Rusya’nin miidahil gii¢ olmasiyla birlikte Misir’a olan destegini geri ¢ekmisti. Clinkii
bogazlarda daha biiylik bir tehlike olan Rusya’nin varlig1 s6z konusu olmustu. Bunun
icin Fransa, Rus gemilerinin Istanbul’a demir atmasiyla Fransiz Biiyiikelgisi Roussin
Osmanli tizerinde baski olusturmak igin harekete gecti. Roussin, Rusya’nin gemilerini
derhal ¢ekmesini aksi takdirde Fransa’nin Osmanl karsisinda bir siyaset izleyecegini
bildirmisti. Bu nota ile birlikte Fransa diger yandan da Mehmet Ali Pasa {izerinde
baski olusturmak isteyip bu politikasindan derhal vazge¢cmesini istedi. Kavalali,
Fransa’nin bu talebine olumsuz cevap vererek Suriye ve Adana valiligi verilmedigi
stirece bu durumun devam edecegini bildirdi. Kavalali, Osmanli’nin i¢inde bulundugu
glic durumu cok 1yi biliyordu. Yapti1 yeniliklerden dolayr halk arasinda “Gavur
Mahmut” lakabini alan Sultan, ezeli diismanlar1 olan Rusya’dan yardim alip ve
Ruslarin Istanbul‘a gelmesi Misir pasasinin elini giiclendirmisti. Ibrahim Pasa
ecnebiden yardim isteyen sultan diye propaganda yaparak Anadolu’da Sultana karsi
bir tepki olusturmak istiyordu. Ibrahim Pasa’nin bu propagandasi bazi1 kaynaklara gore
ise yaramisti. Anadolu halki Kavalali’'nin oglu ve ordusunu, “ gavur padisahtan”
kurtaracak bir unsur olarak gérmiistiir. Bu yiizden Ibrahim Pasa’nin ordusuna biiyiik

bir katilim olmustur ve islam’n bu padisahin elinden kurtarilmasini istemislerdir.

Osmanli bir yandan Misir, bir yandan da Fransa’nin baskisiyla karsi karsiya
kalmisti. Fakat Sultan, Rusya ile yaptig: ittifaktan dolayr bu iki devletin baskilarina

cevap veremiyordu. Tim bunlar yasanirken Biiyiik Britanya duruma miidahil olmak

16 Ates, a.g.e.s.76
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icin harekete gecti. Rusya’nin Istanbul’daki varlig1 Biiyiik Britanya’nin hem Akdeniz
ticareti hem de somiirge yollar i¢in biiyiik bir tehlike arz etmekteydi. Bu tehlike
karsisinda Osmanli devletinin toprak biitiinliiglinii korumak i¢in Fransa ile igbirligine

bagvurdu.

Bu esnada Sultan II. Mahmut tiim Rusya ile daha yakinlasiyordu. ibrahim Pasa
tehlikesini onlemesi ve Istanbul’u korumasi icin 30 bin kisilik bir Rus ordusunun
Istanbul’a gelmesi hususunda mutabik kalindi. Bunun iizerine Rus ordular istanbul’a
dogru harekete gecer. Fransa bu durum karsisinda Osmanli’ya Rus ordusunun derhal
Istanbul’a gelmemesi ve bunun karsiiginda Kavalali ile bir uzlasma zemini
hazirlanacagi teminatin1 verdi. Biiylik Britanya ve Fransa Rusya’nin bogazlardan
cekilmesi ve Misir’in fetih siyasetinden vazgeg¢meleri i¢in donanmalarini harekete
gecirdi. Ingiliz donanmasinin bir kismi, Misir’t baski altinda tutmak igin
Iskenderiye’ye demir att1. Bir kismi da Rusya ve Osmanli’y1 baski altinda tutmak igin
Canakkale bogazinin girisine demir atti. Rusya bu baski karsisinda sessiz bir tavir
takinirken Sultan ise barisa yanagsmaktan baska bir caresi olmadigini diisiindii.
Rusya’nin sessiz kalmasinin altinda Osmanli’nin ne kadar gii¢ duruma diiserse o kadar

cok kendilerine bagli kalacagi inanc1 ve beklentisi yatmaktaydi.

Fransiz Biiyiikel¢isi Roussin II. Mahmut ile tekrar goriismek i¢in harekete
gecti. Roussin, sultan tizerindeki baskiy: artirarak bu durumun derhal son bulmasin
talep ediyordu. Biiyiik Britanya ve Fransa’nin bu baskilar1 bir yanda ibrahim Pasa’nin
Istanbul’a yiiriime tehdidinde bulunmasi ve Rus ordusunun uzakta olmasi nedeniyle
Sultan II. Mahmud antlasmaya karar verdi. Bunun i¢in Kiitahya’da Fransa
gdzetiminde Osmanli ile Ibrahim Pasa arasinda 14 May1s 1833°de Kiitahya Antlasmasi
imzalandi. Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya, Misir ve Girit valiliklerini oglu Damat
Ibrahim Pasa’ya ise Suriye ve Cidde valiliklerini bunun disinda Adana muhasillig: da

verildi. 'Y’

Ayrica Kavalali Mehmet Ali Paga’y1 Anadolu’da destekleyenler igin genel
bir af ¢ikarildi. Bunlarin karsiliginda Kavalali, Osmanli’ya vergi vermekle ylikiimli
olacak ve her yil vergisini verecekti. Kavalali bunun disinda ordu birliklerini de
Toroslarin giineyine ¢ekecekti. Sultan II. Mahmud bu antlasmanin maddelerini
cikardigini bir hatt-1 hiimayunla duyurdu. Boylelikle sultan bu olayr normal bir vali

atamasi gibi gosterdi. Kiitahya’da yapilan antlasma bu yolla yiiriirlige girdi.

ur Sinasi Altundag, Kavalah Mehmet Ali Pasa isyanl Misir Meselesi I. Kisim, TTK, Ankara, 1988,
s.136-137.
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Sultan II. Mahmud, Kavalali’ya kars1 yenilmis ve Osmanli’nin kendi valisiyle bile
bas edemeyecek bir seviyede oldugu giin yiiziine ¢ikmisti. Biiylik Britanya, Fransa’nin
ve Rusya’nin Misir sorununa miidahil bir giic olarak ortaya c¢ikmasiyla sorun
uluslararasi bir olay haline gelmisti. Bununla birlikte bu anlagsma imparatorlugun ve

kisisel prestijin bozuldugunu géren hiinkarin hi¢ hosuna gitmemisti.
3) Hiinkar iskelesi Antlasmasi (8 Temmuz 1833)

Misir sorununa Rusya’nin miidahil gii¢ olarak ortaya c¢ikmasi ve bogazlara
yerlesmesi Fransa ve Biiyiik Britanya’nin bu sorunla yakindan ilgilenmesine neden
olmustu Bu yiizden miidahil olan Fransa ve Biiyilk Britanya i¢in Kiitahya
Antlasmasindaki sinirlarin ve maddelerin bir 6nemi yoktu. Onlan ilgilendiren asil
sorun Rusya’nin bogazlardaki varligiydi. Rusya’nin bogazlardaki varligina son veren
bu iki devlet basar1 kazanmis ve Istanbul’da 6zellikle Fransizlar biiyiik bir niifuz

kazanmisti.

Rus Car1 II. Nikola 6 Mayis 1833 tarihinde Rus ordusunun basina geg¢mesi ve
Fransizlarin Istanbul’daki niifuzunu azaltmas: icin General Orlov’u gorevlendirdi.
General Orlov Istanbul’a geldiginde Adana Muhasalligt Misir’a verilmis ve Fransa
istedigini almisti. Fransa Adana cografyasinda Misir’in etkin olmasini istiyordu.
Ciinkii Dogu Akdeniz ve pamuk yatirimi i¢in 6nemli bir yer arz ediyordu. Fransa
antlagsma yapildiktan sonra Rus donanmasinin bogazlarda olmasini istemiyordu. Bu
yizden Osmanli’ya baski yapip Rus ordularmmin bizzat bogazlar1 terk etmesini
istiyordu. Bu istege karsilik ise Rusya Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin ordularinin
Toroslarin giineyine ¢ekildikleri takdirde bogazlardan ayrilacaklarimi ilan etmisti.
Rusya burada izledigi siyasette basta Avusturya’ olmak iizere diger Avrupali
devletlere, Osmanli’ya yapilan bu yardimin kendi statiikosu i¢in degil, Osmanli’nin
cikarlari i¢in yaptigini gostermek istiyordu. Bunun i¢in Orlov, Mehmet Ali’nin askeri
birliklerinin Toroslarin giineyine cekilip ¢ekilmedigini kontrol etmek i¢in Osmanli
memuruyla birlikte yaveri Sieveni’yi gorevlendirdi. Rusya’nin takindigi bu tavir
Avusturya biiytikelcisi Stiirmer’e inandiric1 gelmis, Avusturya ve Rusya’nin igbirligi
icinde hareket etmesine neden olmustu. Avusturya ve Rusya’ya kars1 Biiylik Britanya

ve Fransa da ortak hareket edip Bab-1 Ali’ye baski yapmaya devam ediyorlardi.
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Bab-1 Ali ise Rusya ile olan iliskilerini iyi tutmak ve gelistirmek niyetindeydi.
Sultan II. Mahmud hem Fransa hem Ingiltere’nin Misir sorununda takindiklari
tavirdan dolay1 bu iki devlete giivenemiyor ve bir yandan da tekrar alevlenme ihtimali
olan Misir sorunu karsisinda Rusya’dan baska bir devletten destek alamayacagina
inaniyordu. Sultan Rusya ile iliskileri iyi seviyede tutmaya calisiyordu. Bu baglamda
Sultan II. Mahmut, Misir’a kars1 Rusya ile isbirligi yapmak i¢in Ahmet Fevzi Pasa’yi
gorevlendirdi. Ahmet Fevzi Pasa, Orlov’la goriismek icin harekete gecti.™'® Rusya,
Osmanl1 iizerindeki niifuzunu artirmak ve diger Avrupa giiclerinin etkisini kirmak i¢in
Ahmet Pasa ile goriismelere basladi. Bu goriismeler neticesinde yeni bir antlagma
yapmaya karar verildi. Ahmet Fevzi Pasa ve General Orlov antlagsma metnini beraber
hazirlayip 1833 yilinda Hiisrev Pasa Konaginda Hiinkar Iskelesi Antlasmasini

119

imzaladilar. Gizli tutulacak olan antlagsma 7 maddeden olusmustu.”™ Buna gore:

1) iki devlet birbiriyle sulh i¢inde olup bu iki devletten herhangi birine yapilacak
saldirida bunu iki devlet birbirine yardim edecektir

2) Osmanli’ya kars1 yapilan herhangi bir saldirida Rusya Osmanli’ya hem kara hem
de denizden yardim yapacaktir.

3) 1829 yilinda imzalanan Edirne Antlagmasi ve 1830 yilindaki St. Petersburg
protokoliindeki Yunanistan ile ilgili maddelerin tamami Osmanli tarafindan
kabul edilecektir.

4) Osmanli’nin bagimsizligi Rus devletinin en biiyiik arzusu olup bu iki devlet
savag doneminde yapacaklar1 yardimin miktarin1 Bab-1 Ali belirleyecektir.

5) iki devletin birbirine kara ve denizden yapilacak yardimimin iasesi yardimi yapan
devlete ait olacaktir.

6) Bu iki devlet arasindaki bu antlasma 8 y1l siirecektir.

7) Rusya’ya karst yapilacak olan herhangi bir ecnebi saldirisinda Osmanli
Imparatorlugu  bogazlart Rusya’yr korumak amaciyla tiim devletlere

kapatacaktlr.120

Bu antlasma sonucunda Osmanli ve Rusya birbirlerine karsilikli giiven
vermiglerdir. Fakat bu antlasma da en 6nemli olan madde 7. Maddedir. Bu madde

sunu ifade etmekteydi. Rusya bu yolla kendi gelecegini koruma altina alip Istanbul ve

8 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanligi Yay. Ankara, 1994, s.59.
19 Altundag, a.g.e. s.151.
2Altundag, a.g.e. s.151-152.
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Canakkale bogazlarini kendi niifuzu altina aliyordu. Rusya, Biiyiik Britanya ve Fransa
gibi bilyiik giicleri bogazlardan uzaklastirryordu. Yani giineyde ingiliz ve Fransiz

tehdidini engellemis oluyordu.

Hiinkar iskelesi Antlasmasi gizli olmasi hasebiyle duyulmasi engellenmeye
calisilmistir. Misir kuvvetlerinin Toroslarin giineyine cekildigi haberinin Istanbul’a
gelmesiyle birlikte 10 giin iginde biitlin Rus kuvvetleri bogazi terk etti. Bu olay
Ozellikle Fransa biiyiikelgisi Roussin’in dikkatini ¢ekmisti. Bunca yardima karsilik
Rusya’nin Osmanli’dan hig bir sey almadan ¢ekip gitmesi sagirtmisti. Ruslar’in gittigi
Istanbul’da bu donemde Osmanli ve Rusya’nin isbirli§i yaptigi haberleri
dolagmaktaydi. Roussin bunlardan yola ¢ikarak bu durumu tetkik ettirecektir.
Gergekten de Osmanli ve Rusya arasinda bir antlagsma imzalandigini 6grenen Roussin
derhal harekete gecti. Bu gizli antlasmanin maddelerinin malum olmasiyla birlikte
Fransa ve Ingiltere tekrar isbirligi yapti. ingiliz ve Fransiz donanmalari Osmanli’ya
nota vermek i¢in 28 Agustos 1833 yilinda Canakkale’ye geldiler. Bab-1 Ali’ye acgik
nota veren bu devletler antlagmanin derhal iptal edilmesini istediler. Biiyiik Britanya,
Rusya’nin bogazlardaki hakimiyeti ve Osmanli i¢indeki gii¢lii niifuzuna kars1 olarak
Fransa ile igbirligine gidip Misir konusunda Osmanli aleyhinde bir siyaset izlemeye
basladi. Osmanli imparatorlugu, Rusya ile imzaladigi bu antlagsmayla kalmsti.

Biiytik Britanya ve Fransa’y1 karsisina almis ve bu iki devletin baskisiyla karsi
karstya kaldilar. Fakat Osmanli, Rusya ile isbirligine giivenerek bu devletlerin
baskisina karsi duracakti. Rusya ise Biiyiikk Britanya’nin ve Fransa’nin bu baskilarla
sonu¢ alamayacagindan emindi. Rusya dostu olan Metternich ile iliskilerini 1yi

tutmaya devam etmis Prusya’y1 da yanina alarak adeta ticlii ittifaki: harekete gecirdi.

Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’na karsi Biiyiik Britanya ve Fransa basarili bir
siyaset uygulayamamisti. Dolasiyla Rusya ile isbirligi yapan Avusturya’y1 ikna etmek

istediler.*?

Avusturya bagbakani Metternich’in bdyle bir antlagma imzalandigindan
dogal olarak haberi yoktu. Fakat Rusya ile olan siki iligkiden dolayr Rusya’nin
imzaladig1 bu antlagsmay1 kendilerine ihanet etmis olarak diisiinmiiyorlardi. Ciinkii
Metternich 1830 ihtilallerinden dolayr Rusya’yr yaninda bir gii¢ olarak goriiyordu ve
ortak c¢ikar dogrultusunda hareket edecegine inaniyordu. Hiinkar iskelesi

Antlagmasi’ni bilmek isteyen Metternich bu antlagmanin maddelerini 6grenmek igin

21Atundag, a.g.e. s.155.
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Istanbul biiyiikelgisi Stiirmer’i gorevlendirdi. Stiirmer antlasma maddelerini dgrenmek
icin Odessa’ya gitti. Gizli maddeyi 6grenen Metternich Rusya’nin izledigi politikanin
mahiyetini kavradi. Metternich Ingiltere ve Fransa’nin izledigi politikayr ¢ok iyi
bildiginden dolayr Rusya’nin bu antlagmaya ragmen kendilerine sadik kaldigim
diisiindii. Bu antlasmanin maddelerini konusmak i¢in tglii ittifaki Miinchengratz a

cagird.
4) Miinchengratz Antlasmasi (18 Eyliil 1833)

Metternich’in, Rusya’nin bogazlardaki varligi ve izledigi siyasetten dolayi,
Rusya’ya giiveni sarsilmis, Rusya ise Ingiltere ve Fransa’nin baskisini kirmak icin
Avusturya’yl yanina almak zorunda kalmisti. Miinchengratz’da, Metternich, Car
Nikola ve Kral 1. Franz bu durumu konustular. Bu konusmalar dogrultusunda Kutsal
Ittifak’m iiyeleri ortak hareket edip bunun sonucunda Miinchengratz Antlasmasini
imzaladilar. ( 18 Eyliil 1833) Bu antlasmayla Osmanli hanedaninin degismeyecegini,
Osmanli Imparatorluguna baski yapan Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya baski
yapilacagini aksi takdirde Osmanli toprak biitiinliigiinii korumak i¢in savasacaklarini
bildirdi.'** Bunun disinda bu ittifak herhangi bagimsiz bir sultanin yardim istemesi
halinde ortak karar alip yardim edeceklerdir. Metternich bu maddeyle kendi sistemini
de koruma altina almigken, Osmanli’ya yardim edildiginde Biiyiik Britanya ve
Fransa’nin karsi olmasinin bir 6nemi olmadigini belirtmisti. Metternich, Rusya ile de
ayni yolda yiriidiklerini diisliniiyordu, bunun i¢in yanlis bir siyaset yapmadigini
soylityordu. Metternich yaptig1 antlasmayla Italyan ve Alman milliyetgilerine gdzdag:
verip Rusya ile beraber oldugunu ilan ediyordu. Viyana diizenini de bu yolla
giiclendiriyordu. Metternich, Hiinkar Iskelesi Antlagmasi’yla gii¢ kazanan Rusya’yr da
bir nevi frenlemis oluyordu. Rusya ise bu antlasma ile Biiyiik Britanya ve Fransa’ya

kars1 giic kazanmis olup Hiinkar Iskelesi Antlasmas’in1 da bir nevi korumus oldu.

Biiyiik Britanya ve Fransa bu antlagmanin ardindan Rusya’ya kars1 olan baskiy1
artirmaya baslamis Metterrnich ise Ingiliz disisleri bakan1 Palmerston’a bu ittifak da
yer almasi teklif etmistir. Fakat bu ¢agri cevapsiz kalmistir. Palmerston, Viyana

diizenini korumak adina Metternich Rusya’nin kélesi oldugunu disiiniiyordu.

122 Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanh Politikasi(1815-1848) , Kaynak Yaymnlari, istanbul, 2013,
s.130, ayn1 olan eser Armaoglu, a.g.e. s,222.
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B) MISIR SORUNUN II. SAFHASI

Sultan II. Mahmud’un 1833 yilinda imzalanan Kiitahya Antlagsmasindan sonra
Mehmet Ali Pasa’ya olan kini daha ¢ok artacaktir. Bu antlasma imparatorlugun
onurunu ¢ok kirmis sultan bu meseleyi gurur haline getirmisti. Sultan sonucu kabul
etmek yerine telafi yolunu tercih etti. Bundan dolay1 bir hazirlik siireci baglatti. Sultan
II. Mahmut Misir gibi modern bir ordu olusturmak i¢in harekete gecip Prusyali
subaylar1 Istanbul’a cagirtmist. Sultan askeri islerin yaninda toplumsal hayata
yonelikte reformlar yapiyordu. Kavalali Mehmet Ali Pasa’da Kiitahya
Antlagsmasi’ndan pek memnun kalmamist1. Istanbul énlerine kadar gelmisken Suriye
valiligi ile yetinmek ve hala sultana bagli kalmak hosuna gitmemisti. Valilikleri kendi
soyuna intikal ettirmek ve miimkiinse bagimsiz olmak istiyordu.'?

Sultan II. Mahmut, Kavalali’nin emellerini ¢ok iyi biliyordu ve bunun i¢in ilk
firsatta Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin kellesini almak istiyordu. Sultan, Misir’a karsi
her an hazirda olmak i¢in 22 Mayis 1834 tarihinde Suriye smirina asker yigmis ve
Suriye’ ye girmek icin firsat kollaniyordu. Bu arada ise Suriye halki Ibrahim Pasa’nin
yonetiminden memnun degildi. Pasa halktan ¢ok agir vergiler aliyor bunun yani sira
Misir’da oldugu gibi halk zorla asker yaziliyordu. Suriye’de yasayan Hristiyan
topluluklara kars1 da sert bir politika izleyen Ibrahim Pasa biiyiik tepki goriiyordu. Bu
faktorlerden dolay1 Suriye halki kisa bir zaman sonra isyan etti. Sultan II. Mahmut
isyan1 kendi lehine kullanmak i¢in harekete gecti. Ancak bu sirada Osmanli da
Arnavutluk isyanit c¢iktigindan dolayr Sultan, Suriye isyaniyla ilgilenemedi.124
Suriye’de bu olaylar yasanirken ayn1 zama da Mekke ve Medine’nin koruyuculugunu
almig olan Ibrahim Pasa hilafeti de Istanbul’dan Kahire’ye getirme arzusunda
oldugunu aleni olarak hissettiriyordu.'® Sultanin bu haberleri aldik¢a Misir’a olan kini
daha ¢ok artmaktaydi. Bu atmosferde Kavalali ile Sultan arasindaki rekabet gittikge
artmaya baglamis, Kavalali 1836 yilinda Sultan’dan kendi yonetimde bulunan tiim
bolgelerin valiliklerinin soyuna intikal etmesini talep etti. Ancak Bab-1 Ali Misir,

Akka ve Trablussam igin istegi kabul edip Suriye ve Adana’nin kendilerine tekrar

'2 Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanh Politikas1(1815-1848) , Kaynak Yaynlari, Istanbul, 2013,
5.133.

124 Armaoglu, a.g.e. s.222.

1% Karal, a.g.e. 5.138, ayn1 olan eser Armaoglu, a.g.e. s222.
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iade edilmesini istedi. Kavalali bu teklifi kabul etmedi. Patlama noktasina gelen
duygular ve iliskiler savasa donmiistii. iki tarafta savasi baslatacak bir kivileim

bekliyordu.
1) Osmanh — Ingiliz Yakinlasmasi ve Balta Liman1 Antlasmasi (16 Agustos 1838)

Biiyilik Britanya, 1833 yilinda Osmanli ve Rusya arasinda imzalanan Hiinkar
Iskelesi Antlasmasi’yla birlikte Misir Sorununda izledigi siyasetin yanhshigna karar
vermisti. Zira Rusya Osmanli iizerindeki niifuzunu arttirmis ve bogazlar {izerinde
onemli bir hakimiyet saglamisti. Bu yanlis siyasetten donmek isteyen Londra yonetimi
en basta pasif davransa da disisleri bakani Palmerston bu durumu aktif hale
getirecektir. Osmanli da Rusya ile iliskilerinden dolay: Ingilizlerle ile kotii giden
iligkileri diizeltmek igin firsat bekliyordu. Ayrica Misir sorununda Rusya’dan baska
destek bulamayan Sultan ileride olusacak bir soruna karsi ingilizleri’de yaninda

gérmek istiyordu.

Ingiliz- Osmanl iliskisi yukarida degindigimiz gibi devam ederken Ingilizler
Osmanl ile ticari iliski kurmak istediler. Ciinkii Ingilizler Koalisyon savaslarinda
onemli bir ticari hacme ulasmislardi. Bu savaslarda bir¢ok mal iiretip satilmisti. Bu
savaglar sirasinda Fransa’nin Bliylik Britanya ’ya koydugu kita ambargosundan dolay1
Ingilizler iirettikleri mali satmak icin Uzak Dogu ve Giiney Amerika’ya yonelmisti.
Elindeki mallar1 satmak isteyen Ingilizler, Rusya’ya kars: bir koz i¢in de Osmanli’ya
ekonomik yaptirim uygulamak i¢in harekete gecti. Buna karsilik da Osmanli diisen
giimriik vergilerini ylikseltmek istiyordu.126 Ingilizler ve Osmanli bu iliskiler
dogrultusunda Hariciye Nazir1 Resit Pagsa’nin baltali limanindaki evinde Balta Limani

Antlagmas1 16 Agustos 1838 yilinda imzalandi. Bu antlagmaya gore:

1) Ingilizler Osmanli cografyasinda yetisen iiriinleri higbir izne tabi olmadan
Osmanl1 topraklar1 iginde istedigi bir yerden istedigi bir yere gotiiriip
satabilme hakkina sahiptir.

2) Ingilizler Osmanl ticaretinde istedigi gibi hareket edip en ayricalikli millet

olup Osmanlt tiiccarlartyla ayni statiide olacaktir.

%MiibahatKiitiikoglu , Osmanh-ingiliz iktisadi Miinasebetleri,istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1976, s.45.

69



3) Ingilizler, Osmanli topraklarinda baska milletlerin malin1 getirip satabilme
hakkina sahip olacaktir.
4) Bunlarin disinda Ingilizler en az vergi veren iilke olup ithalat ve ihracat

vergi oranlar arasinda %7 lik bir fark olacaktir.*’

Yukaridaki maddelere bakarsak ingilizler, Osmanli {izerinde biiyiik bir gii¢ teskil
edip Osmanli ekonomisinde biiyiik bir yere sahip olacaktir. Bununla birlikte Osmanl
ekonomisinde yer alan Yedi Vahid sisteminin kalkmasidir. Bundan dolayr Osmanli
tiiccarlar biiyiik bir darbe yemistir. Ingilizler bu antlasmayla Osmanli’y1 kendi tekeli
haline getirmistir ve Osmanli, Ingilizlerin yar1 somiiriisii haline gelmistir. Serbest
ekonomiyle birlikte Osmanl1 ekonomisi ¢okiise gegecektir. Ingilizler bu antlasmayla
birlikte Rusya iizerinde koz kazanmis ve Misir sorununda Osmanliy1 destekleyecektir.
Ingilizlerin imzaladig1 bu antlagsma Fransa’nin hi¢ hosuna gitmemisti. Fransa ayni
haklara sahip olabilmek i¢in Osmanli’ya baski yapmis ve 25 Kasim 1838’de oda ayni1
haklara sahip olmustur. Osmanli bu antlagmalarla Misir’a karst destek bulmaya
caligmis fakat ekonomisinin de ¢okmesine engel olamamistir. Fransa Misir sorununda
Osmanli’ya destek vermeyecektir. Balta Limani Antlagsmasina Sultan ve donemin
devlet adamlari, ortaya ¢ikacak sorunu devleti kurtarmak i¢in verilmesi gereken zaruri
bir taviz olarak gormiislerdir. Osmanli bu tavizin yaninda yine Avrupali devletlerin
destegini alabilmek i¢in siyasi anlamda reform yapma ihtiyact duymuslardir. Bunun
icin Mustafa Resit Pasa’nin hazirlamis oldugu ve kendisi tarafindan ilan edildigi
Tanzimat Fermani yayimlandi. Bu fermanla Gayrimiislim halk ile Miisliiman halk
arasindaki ayricalikli konum kaldirilmisti. Bu ferman ilan edildiginde de Sultan

Mahmut 6lmiis yerine Abdiilmecid tahta ¢ikmistir.
2) Nizip Savas1 ( 24 Haziran 1839)

Osmanli ve Kavalal1 arasindaki siirtlisme iyice artmisti. Sultan’in, Kavalali’nin
isteklerine red cevabi vermesiyle Kavalali 25 Mayis 1838’de yilinda tekrar isyan edip
bagimsizligini ilan etmisti. Her y1l Bab-1 Ali’ye vermekle yilikiimlii oldugu vergiyi de
vermeyip, ordusunu harekete gecirdi. Bunun iizerine Sultan da, Rusya’nin fikrini

aldiktan sonra Misir sorununu kalic1 olarak halletmek i¢in hazirlandi. Bu esnada Misir

127 Toktamig Ates, a.g.e. s.197.
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sorunundan dolayr Sultan agir bir hiiziin tasiyip hastalanmis ve durumu iyice

agirlagmisti.

21 Nisan tarihin de Osmanli ordusu harekete gegip Nizip bolgesine geldi.
Damat Ibrahim Pasa komutasindaki Misir ordusu da 24 Haziran da Nizip’e geldi ve bu
iki ordu arasinda biiyiikk bir savas oldu. Agir bir yenilgi alan Osmanli ordusunun
binlerce kaybinin yaninda 15 bin kisilik bir kismi da Misir ordusuna esir oldu.
Osmanli birlikleri iiciincii defa Misir birlikler ine yenilmis oldu.*?® Savas bittiginde
yenilgi haberi Istanbul’a ulasmadan Sultan II. Mahmut 6lmiis yerine 16 yasinda olan
oglu Abdiilmecit tahta ¢ikt1. Bu savasla birlikte Ibrahim Pasa’ya tekrar Anadolu ve
Istanbul yollar1 agilmis oldu. Yenilginin ardindan Osmanli Sadrazami Hiisrev Pasa’ya
cok kizan Kaptaniderya Ahmet Pasa Osmanli donanmasini Kavalali Mehmet Ali
Pasa’ya teslim etti. Boylece Osmanli’y1 koruyabilecek ne bir askeri birlik ne de bir
donanma kalmisti. Osmanli i¢inde bulundugu bu durumdan kurtulmak i¢in harekete

gecip Misir’la antlagma yapmak isteyecektir.
3) Biiyiik Giiclerin Miidahil Olmasi

Nizip yenilgisinden sonra basta Ingiltere olmak iizere Avrupali devletler
Osmanli Devlet’ini i¢inde bulundugu durumdan kurtarmak igin harekete gecti.
Ingiltere 1838 yilindaki Balta Liman1 Antlasmasiyla birlikte Osmanliyla daha yakin
olmustu. Ustelik ingilizlerin Istanbul biiyiikelgisi Lord Stratford Canning bu dénemde
Abdiilmecit iizerinde onemli bir niifuza sahip olacaktir.'? Ingilizler 1833 yilinda
Hiinkar Iskelesi Antlagmasi’yla Osmanli iizerinde onemli bir konuma sahip olan
Rusya’nin olaya tekrar miidahil bir giic olarak inisiyatifi ele almasini istemiyordu.
Bundan dolay1 sorunu bir sark sorunu olarak goriip sadece Rusya’nin degil Avrupa
devletlerinin tiimiinii ilgilendiren bir sorun oldugunu ortaya atti. Bilylik Britanya’nin
bu yaklagimini Rusya’dan dolay1 Fransa da kabul etti. Avusturya ve Prusya da bu
konuda Ingiltere ile birlikte hareket etti. Metternich kurdugu diizene zarar gelmemesi
icin olayin biiyiik giliclerin baris diliyle halledilmesinden yanaydi. Konunun
tartisilmas1t merkezini Viyana’ya tasimayr diisiinen Metternich, ayrica Sultan
Abdiilmecit’e bir nota gondererek biiylik giiglerin kendi aralarinda yapacaklar

goriigmelerin  sonucunu beklemesini, kendi baslarina Kavalali ile bir antlagsma

128 Aksan, ag.e. s.415.
129 Hiiner Tuncer, Osmanli Devleti ve Biiyiik Giicler, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2009, s.66.
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imzalamamasin1 tavsiye etti. Zira bu asamada imzalanacak bir antlasmanin Avrupa’da

yeni bir sorunu ortaya ¢ikarma ihtimali vardi.

Misir sorununun tekrar ortaya ¢ikmasindan Rusya rahatsizdi. Ciinkii Hiinkar
Iskelesi Antlasmasiyla Osmanli Devleti, iizerinde kazandig1 haklarin Avrupali diger
giicler tarafindan tekrar dile getirilecegi ve haklarin elinden alinmasi i¢in her yolun
denenecegini biliyordu. Car bu sorunun uluslararasi bir platformda tartisiimasina
karstydi. Fakat miittefikleri olan Avusturya ve Prusya’nin tepkisini almamak i¢in bu
duruma razi olmak zorunda kaldi. Fransa ise Rusya’ya karsi bir siyaset izlemeye
baglamisti. Luis Philippe, Rusya’ya bagimli bir Osmanli Hanedani yerine Nizip
Savagini kazanan Kavalali’y1 tercih ediyordu. Fransa, ge¢mis yardimlagma ve
yakinlagsmanin etkisiyle Misir’in, Osmanli’y1 ortadan kaldirdiktan sonra kendisi ile
isbirligi halinde olacagimi diisliniiyordu. Yani Fransa, Rusya’ya kars1 Biiyiik
Britanya’yla isbirligi yapiyor ayni anda da Misir isyanini destekliyordu. Bu durumu
iyi sezmis olan Car Biiyiik Britanya ve Fransa’nin kendisine karsi olusturacagi bu
blogu kirmak i¢in harekete gecti. Giiclii Mehmet Ali Pasa’nin bogazlara hakim olmasi
ve Fransa ile isbirligi yapmasi Rusya’nin bogazlardaki emellerinin tamamen bitmesi
anlamina geliyordu. Bunun i¢in Car, Biiyilik Britanya’y1 yanina ¢ekmek i¢in harekete
gecti. Londra’ya el¢i gonderen Car, Britanya Disisleri bakan1 Palmerston’a Hiinkar
Iskelesi Antlasmasi’ndan vazgegildigini ve bogazlarm eski statiisiine donmesini ve
Rusya’nin ~ Osmanli’ya yardim etmekten baska bir amaci olmadigini
iletti.”**vPalmerston, Rusya’nin bu yaklagimina sasirmakla birlikte Rusya ile ortak bir
nokta da bulusulabilecegini de anlamisti. Boylece Rusya, Biiyiik Britanya ve Fransa

arasinda olusabilecek bir blogu da 6nlemis oldu.

Biiytik Britanya, Prusya, Rusya, Avusturya ve Fransa, Biiyiikk Britanya
onderliginde Londra’da biiyiik bir zirve yaptilar. Goriismelerde ortak bir karara
varilamadi. Ciinkii Misir {izerinden biiyiik Arap cografyasina hiikmetmeyi diisiinen
Fransa, Suriye topraklarinin tamamimin Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya verilmesinde

131 Ingilizler, Fransa’nin bu diisiincesini kendi ¢ikarlar i¢in tehlikeli

israr ediyordu.
buluyordu. Ciinkii Misir, Suriye, Irak ve Iran’a kadar genisleyecek bir Fransiz niifuzu
ve Biiylik Britanya’nin Hindistan’a giden somiirge yollarmi tehdit ederdi. Bunun i¢in

Biiyiik Britanya bu konferansta Fransa’yla ters diismiistii. Rusya ise istedigini almist.

130 cemal Tukin, a,0,e, 5.217-218, ayn1 eser Armaoglu, s.222.
131 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 1982, s.1982.
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Palmerston, Fransa’nin i¢inde yer aldigi bir toplantindan bir sonu¢ alinamayacagini
anlamisti. Bunun {izerine Palmerston, Fransa’nin i¢inde olmadig: bir kongre yapmak
icin harekete gecip Rusya, Avusturya ve Prusya’yi ortak bir ¢ati altinda toplamisti. Bu
devletler arasinda 15 Temmuz 1840 tarihinde Londra antlasmasi imzalandi. Bu

antlasmanin maddelerine soyle bir bakarsak:

1) Padisah, Misir valiligini babadan ogla ge¢mek iizere, Giiney Suriye ve
Akka wvaliligini de hayatt boyunca Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya
birakacaktir.*¥

2) Misir valisi bu antlasmayr 10 giin i¢inde kabul etmedigi takdirde Akka
valiligi, 20 giin i¢inde kabul etmedigi takdirde Misir valiligi elinden
aliacaktir.

3) Misirda bulunan Osmanli donanmasi, Osmanliya iade edilecektir.

Bu antlasmayla birlikte biiyiik gilicler Misir sorununa dogrudan miidahil
olmustur. Ayrica Ingiltere bu antlasmayla Fransa’yr saf dis1 birakmisti. Dogal olarak
Fransa bu karara biiyiik bir tepki gostermis savas i¢in hazirlanmaya baslamisti. Alinan
kararlar Misir valisi Kavalali’ya iletildi. Kavalali, Fransa’nin fikrini aldiktan sonra
alman bu karara red cevabi1 verdi. Ciinkii Kavalali biiyiik bir savasta Fransa’nin
yaninda yer alacagin1 umuyordu. Biiyilik giicler antlasmaya yanagsmayan Kavalali’ya
kars1 harekete gecti. Bu sirada Fransa’da iktidar degismis, yeni hiikiimette Misir
politikasinda eski idarenin aksi bir siyaset benimsemisti. Zira Fransa Misir sorunu
yliziinden diger biiyiik giigleri karsisina alip savasamazdi. Paris olasi bir savasin
Fransa’ya pahaliya mal olacaginin farkindaydi. Palmerston’ da Fransa’nin boyle bir

savasa girmeyecegini bildiginden Londra Antlasmasini hayata gegirecekti.

Osmanli Devleti, Londra Antlagmasi’n1 kabul etmeyen Kavalali’y1 bir kez daha
asi ilan ederek biiyiik giiclerle birlikte harekete gegti. Osmanli, Avusturya ve Ingiliz
kuvvetleri antlagma maddelerini Kavalali’ya kabul ettirmek i¢in 1840 yilinda deniz
yoluyla Beyrut topraklarina ¢ikti. Misir deniz gii¢lerini imha eden Miittefik Kuvvetleri
Beyrut ve Sure kentlerini ele gecirdiler. Bir siire sonra Akka’ da alindi. Diger yandan
da Kuzey Suriye’de ilerleyen Osmanli birlikleri Ibrahim Pasa’nin kuvvetlerini

yenilgiye ugrattilar. Fransa’nin destegini cekmesiyle tek kalmis olan Mehmet Ali Pasa

32 Nihat Erim, a.g.e. s.303, ayn1 eser Armaoglu, s.225, ayn1 eser Toktamig Ates, s.200.
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Miittefik giiglere karsi daha fazla direnemeyecegini anladi. Bu yiizden kalan
kuvvetlerini de Suriye’den cekmek ve burayr bosaltmak zorunda kaldi. ingilizler,
Kavalali’'nin Londra Antlagsmasi’nin kabul etmesi i¢in Charles Napier komutasinda bir
donanma Iskenderiye 6nlerine geldi. Alinan yenilgiler ve Biiyiik Britanya’nin yaptig
baskidan dolayr Kavalali, Napier ile antlasma yapmak zorunda kaldi. Osmanli ise
savasin devam etmesini Kavalali’nin tamamen ortadan kalkmasini istiyordu. Miittefik
giicler Fransa’nin bu duruma fazla katlanamayacagini ve Fransa’dan daha fazla tepki
almamak i¢in, Sultan’in bu istegini reddettiler. Ayrica Metternich, Osmanli’nin biraz

taviz vermesinin gerektigini bildirmesiyle Sultan bu antlasmay1 kabul ettj. '
4) Misir Sorununun Sona Ermesi

Mehmet Ali Pasa 1832- 1840 yillar1 arasinda Sultan ile yaptigi 3 savasi
kazanarak kazandigi tiim haklar biliylik giiclerin miidahale etmesiyle kaybetmisti.
Kavalali’nin biiylik hevesleri hiisranla sonuglanacaktir. Boylece 8 yil siiren Misir
sorunu resmen son buldu. Savasin bitmesiyle birlikte Sultan, Misir valisinin yerini
bildirmek i¢in 13 Subat 1841 tarihinde Misir Valiligi Imtiyaz Fermani’n1 yayinladi.

Fermana gore:

1) Misir hidivligi Kavalali Mehmet Ali Pasa’ya verilip buranin ydnetimi
babadan ogula ge¢gmek sartiyla Kavalali’nin soyuna intikal edecektir.

2) Mehmet Ali Pasa protokol bakimindan Osmanli vezirlerine denk sayilacak
ve Kavalal1 ile resmi yazismalarda Osmanli vezirleriyle yazisacaktir.

3) Osmanli devletinin ¢ikardig: tiim kanunlar Misir devleti i¢in de gegerli olup
burada toplanacak vergiler padisah adina toplanacakti. Ayrica burada
bastirilacak olan para sultan adina bastirilacaktir.

4) Misir 18 bin kisilik bir ordudan fazla ordu bulundurmayacak ayrica burada
kara ve deniz kuvvetlerinin albaya kadar olan riitbelileri Kavalali bunun
istiindeki subaylar1 da Osmanli sultani segecektir. 134

5) Misir’da donanma kurmak ve savas gemisi yapma iznin Sultan ait

olacaktir.

3 Anderson, a.g.e , s. 122.
34 Toktamus Ates, a.g.e. s.202.
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Yukaridaki maddeler ¢ergevesinde Misir’im Osmanli’nin 6zel statiili bir
eyaleti haline gelmis oldugu goriiliir. YOnetiminin hanedan usulii gibi bir aileye
verilmesi en Onemli faktordiir. Bu da igislerinde Misir’in daha serbest hareket

etmesine yol agacaktir.

Goriildiigii gibi Sultan’in yayinladign Misir Valiligi Imtiyaz Fermaniyla
Mehmet Ali Pasa isyani resmen son buldu. Bu sorun ilk ¢iktiginda Osmanli’nin bir ig
sorunu renginde ise de Kavalali’nin savaslar1 kazanarak Istanbul’a kadar gelmesiyle
Rusya miidahil bir gii¢ olarak ortaya c¢ikmis ve sorun uluslararasi bir krize

donlismistiir.

Mehmet Ali Paga’nin hayali olan Arap cografyasinda, miimkiinse tiim Osmanl
cografyasinda “bir aile imparatorlugu” fikri dis devletlerin miidahil olmasiyla
hayalden oOteye gidememistir. Bu hayali i¢in ¢ok aceleci ve hirsli davranan
Kavalali’nin sonu hiisran olmustur. 1833 yilindaki Kiitahya Antlagsmasi’yla kazandigi
haklar1 hirsindan dolayr kaybetmistir. Misir valisi olarak baslattigi isyanda 8 yil
sonucunda kazanabildigi tek sey valiligin soyuna intikal etmesiydi. Kavalali’nin isyan
siirecinde en biiylik hatas1 uluslararas1 dengelere dikkat etmeden hareket etmesiydi.
Kavalali acisindan durum bdyleyken Osmanli Devleti i¢in durum daha vahimdi. Dis
destek olmadan kendi i¢ islerini hak edemeyen imparatorluk hem i¢ hem de dis
siyasette biiyiik tavizler vermek zorunda kalmisti. Ruslara Hiinkar Iskelesi
Antlagmasiyla tanman ayricaliklar, ingilizlere Balta Limani Antlasmasi’yla verilen
ekonomik imtiyazlar, Tanzimat Fermani’yla igislerinde gayrimiislimlere verilen
haklar1 soyleyebiliriz. Bunun diginda Osmanli bu isyanla eskisi kadar gii¢lii olmadigini
ve biiylik devletlerle savasamayacagimi da anlamisti. Bundan dolayr da denge
politikasini benimseyecektir. **

Misir sorununda Metternich’in insa ettigi Viyana diizeni devletleri ortak bir
noktada bulusamadi. Biiyiik Britanya, Rusya ve Fransa ulusal ¢ikarlarini diizenin
istiinde goriip bu soruna farkli sekilde yaklagsmislardir. Bu soruna olan farkh
yaklagimlar Viyana diizeninin bozulmasma ve 1848 fhtilalleriyle birlikte tamamen

ortadan kalkmasina neden oldu.

35 Mehmet Kocaoglu, Uluslararas: iliskileri, Ankara, 1993, 5.429.
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5) Londra Bogazlar Sozlesmesi (13 Temmuz 1841)

Bogazlar stratejik anlamda biiyiik bir degere sahiptir. Ozellikle de Rusya igin
degerlidir. Rusya’nin en biiyiik hayali bilindigi gibi bogazlara hakim olmaktir. Bu
hayale Rusya, Misir sorununda Osmanli’nin yaninda yer alarak, bir adim daha
yaklasmusti. Bogazlarin denetimi her ne kadar Osmanli’da olsa da Hiinkar Iskelesi
Antlagmasiyla bogazlarin kontroliinde Biiyiik Britanya ve Fransa’ya karsi bliyiik bir
avantaj elde etmisti. Biiyiik Britanya ve Fransa bu duruma ne kadar itiraz etse de 8

yillik olan bu antlasmay1 Rusya sonuna kadar korumay1 bagarmisti.

Misir sorunundaki ikinci perdede Biiyiik Britanya, Rusya’nin elindeki bu
inisiyatifi almak ic¢in derhal harekete ge¢mis sorunu uluslararasi bir platforma
tagimistt.  Misir sorununun bitmesiyle birlikte Rusya’nin Osmanli Devletiyle
imzaladig1 Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’nin 8 yillik siiresi dolmustu. Ingilizler
antlasmanin siiresi biter bitmez bogazlari sadece Rusya’nin degil uluslararasi bir
birligin giivencesi altina almak i¢in hemen harekete gecti. Biiylik Britanya, Misir
sorununda disart da biraktigi Fransa’yr tekrar kazanmak icin de harekete gegti.
Ingiltere, bogazlarin Osmanli disindaki biitiin savas gemilerine kapali olmasi igin
Fransa ile ortak bir uzlasida bulunup Londra’da yapilacak konferansa davet etmisti. 13
Temmuz 1841 tarihinde Biiyiik Britanya oOnderliginde Londra’da Rusya, Fransa,
Prusya, Avusturya ve Osmanli’nin katildigi bir konferans diizenlendi. Bunun

sonucunda Londra Bogazlar S6zlesmesi imzalandi. Buna gore:

1 Osmanl barig halinde bulundugu siirece hicbir savas gemisini bogazlardan
gecirmeyecektir. Sozlesmeyi imzalayan devletler bu kurala uyacaklarini
taahhiit ediyorlardi.

2 Osmanli Devleti eskiden oldugu gibi, dost devlet elcilerinin hizmetinde
bulunan hafif savas gemilerine bogazlardan gegmeleri i¢in izin verebilecektir.
Antlagma her iki ayda bir onaylanacaktir.

4 Padisah, Osmanli Devleti ile dostluk iliskileri igerisinde bulunan biitiin

devletleri, bu antlagmaya uymaya gaglracaktlr.136

Bu s6zlesmenin maddelerine gore bogazlar uluslararas: bir statii kazanmustir.

Bogazlar her ne kadar Osmanli himayesi altinda olsa da Osmanli’nin bogazlarda kendi

136 Toktamus Ates, a.ge,s.211.
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istegine gore davranmasi engellenmistir. Lord Palmerston bu sozlesmeyle birlikte
bogazlar1 5 biiylik devletin ortak garantorliigiine getirmisti. Bogazlardaki Osmanli
hakimiyetini kisitlamis olan Biiyiikk Britanya, Rusya’y1r bogazlardan uzaklastirmay1

basarmis ve Snt. Petersburg’a karsi kesin bir zafer kazandi.

Rusya ise 1833 yilinda Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’yla bogazlar iizerindeki
biitlin haklar1 resmen son buldu. Her ne kadar bogazlar savas gemilerine kapali olsa da
Osmanl1 Devleti ile bulundugu bir savasta bogazlar istedigi gibi kullanacaktir. Bu da
Rusya’nin giivenlik anlaminda tekrar tehlikeye diismesi demektir. Ileride ¢ikacak olan

Osmanli ve Rusya arasindaki Kirim savaginda Osmanli bu maddeden yararlanacaktir.
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SONUC

Viyana Diizeni, Fransiz ihtilali ve sonrasinda ortaya ¢ikan alternatif siyasi ve
toplumsal diizen kaliplarin1 ortadan kaldirmak i¢in olusturulmus bir yapiydi. Basta
Avusturya olmak tizere bu yapiyr olusturan biiyiik giiclerin bir araya gelmesinin tek
nedeni c¢ikarlaridir. Avrupa’nin uyumu ve barist adi altinda olusturulan Viyana

Diizeni’nin bir anlamda ulusal ¢ikarlarin uzlastirilmasi oldugu goriilmiistiir.

Viyana diizeninde yer alan devletlerin 1820°1i yillarda Avrupa’da ihtilal
fikirleri dogrultusunda c¢ikan isyanlardan etkilenme mesafesinde olduklar1 igin
isyanlar1 tereddiit etmeden bastirdiklar1 goriilmiistiir. Bu ihtilal fikirlerini devletlerin
bastirma nedenlerinin bazilarinin ideolojik bazilarinin da stratejik oldugu goriilmiistiir.
Diizenin i¢inde yer alan devletler diizenin mesruiyeti adi altinda isyanlar1 bastirmistir.
Fakat 1821 yilinda Osmanli Devletinde ¢ikan Yunan isyaninda Viyana sisteminde yer
alan devletler bu isyana Avrupa’da olan isyanlar gibi ayni tepkiyi gostermedi.
Tamamen mesru otoriteye karsi olan, ihtilal fikirlerinden beslenerek ortaya cikan
isyanda sistem aktorlerinin Yunanlart bagimsizhiga gotiirdiigii goriilmiistiir. Viyana
diizeninin varlik sebebi ve g¢ercevesi Osmanli Devletinden yanaydi fakat sistemi
olusturan devletlerin ulusal ¢ikarlar1 ve hayalleri Osmanli Devletinden yana degildi.
Sistemin en 6nemli iki aktdriiniin yani Ingiltere ve Rusya’nin ulusal rekabeti
milliyet¢ilik akimindan etkilenen Yunanlara bagimsizlik verdi. Sistemin genel ruhuna
ihanet etmediklerini gostermek i¢in de Yunanistan’da krallik rejimini kurdular. Bir
baska ifadeyle, Yunan bagimsizlik ayaklanmasinda, Viyana diizeninin ilkeleri degil,
ulusal ¢ikarlarin1 6ne ¢eken Rusya’nin miidahalesi ve buna basta Londra yonetimi
olmak tizere diger giiclerin, yine ulusal ¢ikarlarin 6ne ¢iktig1 tepkileri belirleyici oldu.
Bununla birlikte beg biiylik giiciin olusturdugu sistemin varligi ve misyonu Osmanli’da

¢ikan Yunan isyaninda daha iyi anlagsildi.

Misir sorununda da ayni oriintii kendini gostermisti. Avrupa devletlerinin bu
soruna miidahalesi her ne kadar bu defa Viyana diizeni prensipleriyle ortiigse de, son
tahlilde, soruna yaklasimlarin yine ulusal menfaatlerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
Yine Rusya’nin ilk miidahil gii¢ olarak inisiyasitifi ele gecirmesi ve Osmanli
cografyasinda niifuz istiinliigiinii kazanma girisimlerine karsin, yine basta Ingiltere

olmak iizere diger devletlerin Rusya’ya karsi tavirlar1 Misir krizininin ¢6ziimiinde ana
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unsur olmustur. Yunan meselesinde isyancilarin lehinde seyreden ulusal ¢ikarlar bu

defa Osmanli mesru otoritesinin yaninda olmay1 gerektirdi.

Yunan isyan1 ve Misir krizinde goriildiigii tizere 1815 yilinda kurulan Viyana
Diizeni bir ¢ikar birligiydi. Devletlerin birbirinin ayagina basmamak i¢in
olusturduklart bu yapinin aslinda giiniimiizde de farkli sifatlarla benzerleri var
olduguna gérmek de miimkiindiir. Yerel anlamda Avrupa Birligi kiiresel ¢ergevede de
Birlesmis Milletler bu baglamda degerlendirilebilir. Viyana diizeni mutlakiyetci
anlayist korumak adi altinda devletlerin ¢ikarim1 korurken Birlesmis Milletler da
demokrasi getirmek anlayisi adi altinda ¢ikarlarina korumaktadir. Arap baharinda
yasanan siire¢ buna drnek olabilir. Ozellikle Misir da yasanan olaylar tam karsilig1

diyebiliriz.

Sonug olarak , Viyana ruhunun yasadigimiz dénemde siyasi, ekonomik ve
toplumsal karsiligi tim boyutlartyla varligimi devam ettirdigini ve ifade edilen

alanlarda temel belirleyici dinamik oldugunu sdylemek yanlis olmaz.
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