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ONSOZ

Cocuk suclulugu sadece iilkemizde degil, tiim diinyada giincel olan ve
tizerinde cok tartisilan bir konudur. Son yillarda 6zellikle biiyiik kentlerimizde,
cocuk suclulugunda artis yasandigi inkar edilemez bir gercektir. Diinyanin en
kalabalik ¢ocuk niifusuna sahip iilkelerden biri olan Tiirkiye'de, niifus ile birlikte
suclulugun da artisinin kagiilmaz oldugu kabul edilmelidir. Bununla birlikte;
cocuk sucluluguna neden olan etmenler, derinlemesine incelenmelidir. Cilinkii
cocuklar gelecegimizdir ve c¢ocuklarin en 1iyi bigimde yetistirilmesi ise

gelecegimizin giivencesi olacaktir.

Bu tez c¢alismasinda, iilkemizdeki ¢ocuk su¢lulugunda 6nemli bir faktor olan
“aile” kavrami, ailenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel durumu, ailenin ¢ocuk sayisi
ve yasam sartlari, ailedeki su¢lu bireyler gibi ¢ocugun sosyalizasyon siirecinde
ona yakindan etki eden sartlar ele alinarak; ¢ocuk suglulugunun nedenleri ve nasil

Onlenebilecegi tespit edilmeye calisilmistir.

Tezle ilgili olarak, degerli fikir ve yorumlarini aldigim hocam ve tez
danismanim Sayin Dog¢. Dr. Dolunay SENOL’a; anket calismasini yiirtitmemde
her tiirli imkan ve destegi saglayan Kegioren Cocuk Egitimevi ile Sincan Cocuk
ve Genglik Ceza Infaz Kurumu idareci ve calisanlarina ve ¢alismalarim boyunca

desteklerini esirgemeyen aileme siikranlarimi sunarim.
Son olarak, anket c¢alismasi esnasinda agik yiireklilikle ve samimiyetle

sorularima cevap veren “suclu ¢ocuklar’a da tesekkiirii bir borg bilirim...
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OZET

Cocuk kavrami, gelmis ge¢mis biitlin toplumlarda iiyesi oldugu toplumlarin
biitlin dikkatlerini iizerine ¢eken 6nemli bir unsurdur. Ciinkii cocuk, toplumlarin
gelecegini garantiye alan, toplumu gelecege tasiyan tek varliktir. Bu nedenle
cocugun normal gelisiminde goriilen herhangi bir bozukluk veya sapma, biiyiik
huzursuzluklara neden olmakta ve ilgilileri bir takim tedbirler almaya

zorlamaktadir.

Bu aragtirmanin amaci Kegidren Cocuk Egitimevi ile Sincan Cocuk ve
Genglik Ceza infaz Kurumu’nda bulunan c¢ocuklar1 suca iten nedenleri arastirip

alinmasi gereken 6nlemleri bu sekilde belirlemektir.

Suca iten nedenlerin arasinda Ogrenim diizeyi, anne-babanin Ogrenim
diizeyi, ailenin sosyo —ekonomik durumu, anne babanin birbirlerine ve ¢ocuga
olan tutumu, c¢ocugun ailesinin ve arkadas cevresinin aligkanliklari, ¢ocugun
cevresinde sabikali kisilerin olup olmadigi gibi hususlar degerlendirilmis ve

bunlarin ne denli etkin oldugu aragtirilmistir.

Elde edilen sonuglara gére Keg¢idren Cocuk Egitimevi ile Sincan Cocuk ve
Genglik Ceza Infaz Kurumu’nda goriisiilen mahkumlarda 17 yas %49,7 ile
agirlikta olup, %14,5’1 ilkégretim birinci kademeden, %40,5 gibi biiylik bir

boliimii ilkdgretim ikinci kademeden mezun durumdadir.

Mahkumlarin su¢ dagilimlarina bakildiginda en ¢ok rastlanan sug tiirii
olarak gasp (%20,8), cinsel istismar (%17,9), hirsizlik (%15,6) ve cinayet (%15)

gortilmektedir.

Genel duruma bakildiginda mahkumlarin biiyiik ¢ogunlunun 3 ¢ocuklu
(%19,7) ve 4 g¢ocuklu (%17,9) ailelerden geldigi goriilmektedir. Ayrica
mahkumlarin %36,4 gibi biiyiik bir kisminin ailenin ortanca ¢cocugu oldugu dikkat

¢eken bir noktadir.



Ogrenim durumu grafigine baktigimizda en yiiksek oran hem anne hem de
baba icin ilkokul seviyesindedir (ortalama %38,4). Aile veya yakin akraba iiyeleri
arasinda daha Once herhangi bir veya birden fazla sugtan cezaevine girmis en az 1
kisi bulunan mahkumlar %74,6’lik bir orana sahiptir. Mahkumlarin %59,5’lik

boliimii aclik siniriin, yaklasik olarak %95°1 ise yoksulluk sinirinin altindadir.

Gortigiilen mahkumlarin %69,9’u su¢ kavraminin ne oldugu hakkindaki
bilince sahiptir. Elde edilen sonuglardan varsayimlarin dogru oldugu kanisina

varilmstir.



ABSTRACT

THE ROLE OF FAMILY AT JUVENILE DELINQUENCY

The concept of child is an important issue, which attracts the interests of
societies it belongs to, in all societies ever. Because child is the only being that
guarantees the future of the society and carries the society into future. Therefore,
any defect or variation occurred in normal development of child causes to big

troubles and forces those concerned to take measures.

The aim of this research is to examine the reasons which push the children
in Kegidren Cocuk Egitimevi and Sincan Cocuk ve Genglik Ceza Infaz Kurumu

into crime and to determine the necessary measures by this way.

Among the reasons which pushes into crime, points like level of education,
parent’s level of education, socio-economic condition of the family, attitudes of
parent to each other and to the child, habits of the child’s family and entourage,
whether there are recidivists around the child, have been evaluated and it has been

researched how those are effective.

According to the obtained results, among the prisoners interviewed at
Kegioren Cocuk Egitimevi and Sincan Cocuk ve Genglik Ceza Infaz Kurumu, age
17 predominates with 49,7% and 14,5% of them are graduates of primary
education’s first level, the large part of them with 40,5% are graduates of primary

education’s second level.
Considering the crime distribution of the prisoners, usurpation (20,8%),
sexual abuse (17,9%), theft (15,6%) and murder are observed as most common

crimes.

Referring to the general situation, it is observed that most of the prisoners
are members of families with 3 children (19,7%) and 4 children (17,9%). In

VI



addition, it is a significant point that the large part with 36,4% of the prisoners are

middle childs of their families.

Referring to the educational background profile, the highest rate is
elementary school level both for mother and father (average of 38,4%). The
percentage of prisoners that has at least one member of their families or close
relatives who have been put in prison before from any or many crimes are 74,6.
59,5% of the prisoners are below hunger limit and about 95% of them are below

poverty level.
69,9% of the interviewed prisoners are conscious of what the concept of

crime is. From the obtained results, it has been surmised that the assumptions are

correct.
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GIRIS

Sugluluk, toplumsal bir sorundur. Cocuk suclulugu da bu sorunun bir
parcasi olarak her zaman sosyologlarin, psikologlarin, egitimcilerin, hukukgularin
ve kanun koyucularin ilgisini ¢ekmistir. “Su¢lu ¢ocuk™ ve “cocuk su¢lulugu”
dilimizde artik yerlesmis kavramlar olup; bunlarla yalnizca g¢ocuklugun son
donemi degil, genclik cagimin da Onemli bir bolimi belirlendiginden, bu
calismada ¢ocuk ve geng¢ suclular ayr1 ayr1 degil, tek bir grup seklinde ele

alinmustir.

Toplumlar i¢inde bulunduklari kosullara gore siirekli bir degisim ve gelisim
icerisindedir. Bu degisim ve gelisime paralel olarak kurallar da degisti§inden sug
olgusunda da farkliliklar goriilmektedir. Cocuk suclulugu genelde sucluluk
konusu iginde ayr1 bir 6neme sahiptir. Ruhsal, zihinsel, fiziksel yonden tam bir
olgunluga erismemis, toplum i¢indeki rol ve gorevlerini heniiz kavrayamamis
olarak nitelendirebilecegimiz ergenlik c¢agindaki ¢ocuklarin su¢ islemesi

toplumlari sug ve sugluluk konusu iizerinde ayr1 bir dikkatle egilmeye itmistir.

Ergenlik cagindaki bu hizli gelismenin yarattigi dengesizligin bilgi ve
deneyim eksikligiyle de bir arada bulunmasi, gencin sosyal normlara uyum
gostermesini bilylik dl¢lide zorlagtirir. Ayn1 zamanda gevresinden toplumsal kabul
bekleyen geng, begenmedigi bazi toplum kurallarini yeniden diizenlemeyi
diistiniir. Eger bu bagimsiz olma duygularina toplumdan olumlu bir yaklasim
olmazsa cocuklarin suca yoneldikleri goriilmektedir. Ote yandan degisen deger
yargilari, ahlak kurallarinin yarattigi karmasa, hizli ve diizensiz kentlesme ve
sanayilesme, gocler, ekonomik bunalimlar gibi sosyo-ekonomik ve kiiltiirel

kaynakli nedenler de ergeni suca iten etkenler arasinda sayilabilir.

Cocukluk ve genglik ¢aginda islenen suglar biitiin diinyada en ¢ok tartisilan
toplum sorunlarindan biri olmaktadir. Genel olarak onsekiz yasindan once islenen
suclarin hizla yayginlastigi goriilmektedir. Dana da 6nemlisi sugluluk oraninda
yiikselis, genclik niifusunun artis oranindan daha hizli olmaktadir. Cocuk ve

genglerin yasadisi ve topluma karst suglar iilkeden tilkeye cesitlilik gostermekle



birlikte her yerde mala karsi suglar, adam Oldiirme ve cinsel suglar basta

gelmektedir.

Aragtirmanin  konusunu ¢ocuk suglulugunun nedenleri ve c¢ocuk
suclulugunda Onemli bir faktor olan ailenin, suca yonelimdeki -etkilerini
belirlemektir. Arastirma kapsaminda; Tiirkiye’deki su¢lu cocuklart temsilen
Ankara 6rneklem olarak se¢ilmis ve anket, 45 tanesi Ankara Cocuk Egitimevi’'nde
ve 128 tanesi Ankara Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumu’nda olmak
tizere; toplamda 173 ¢ocuk mahkuma uygulanmistir. Anket uygulanirken tutuklu

— hiikiimlii veya sug tiirii ayrimi1 gozetilmemistir.

Anket 25 adet acik ve kapali uglu soru tiirtinden olusmaktadir. Tiim sorular
mahkumlara sozlii olarak yoneltilmis, cevaplar sozlii olarak alinmis ve uygulama
miilakat seklinde gergeklestirilmistir. Uygulama i¢in kurumlarin psiko — sosyal
servisi veya sosyal hizmet sorumlusu i¢in tayin edilmis 6zel goriisme odalari
kullanilmigtir. Her katilimci ile birebir ve 6zel olarak goriisiilmiis, baska bir
gorevli veya mahkumun goriigmeye katilmasina miisaade edilmemistir. Burada
ama¢ hem katilimcinin infaz memurlart veya psiko — sosyal ¢aligmacilarin
yaninda kendini baski altinda hissetmemesi, rahat ve samimi cevaplar vermesi i¢in
uygun ortami saglamak; hem de diger katilimcilarin birbirlerinden duyarak es

veya benzer cevaplar vermesini engelleyerek, saglikl bilgilere ulagmaktir.

Bu calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde “su¢” kelimesinin
anlami, su¢ siiflamalari, “ceza” kavrami ve ceza ehliyeti sartlar ile sugla iligkili
faktorlere yer verilmistir. ikinci bdliim “cocuk suclulugu”, uluslar arasi alanda
cocuk haklar1 ve ¢ocuk suclulugunun nedenlerini igermektedir. Uciincii boliim ise
iilkemizdeki cocuk sucluluguna dair genel istatistikler ve uygulanan anketin

sonuclarina ayrilmistir.



BIRINCIi BOLUM
SUC NEDIR?

1.1. SUCUN ANLAMI VE SUCLA ILGILI KAVRAMLAR

1.1.1. Sucun Tanimi

Su¢ en genel anlamiyla “bir toplumda haksiz sayilip, yazili-yazisiz
kurallarla yasaklanan veya devletce yasalarla tanimlanip yaptirimlara baglanmig
olan kurallara aykirt davranig” (Tirk Dil Kurumu, 1988: 1344) seklinde ifade
edilir.

Sosyolojik anlamda ise “kisisel alani asip kamusal alana giren ve yasak
olan kural ya da yasalari ¢igneyen, buna bagl olarak mesru cezalarin ya da
yvaptirimlarin uygulandigi ve kamusal bir otoritenin (deviet ya da yerel bir
kurulug) miidahalesini ~ gerektiren  fiiller” (Marshall, 1999: 702) olarak

tanimlanmaktadir.

Su¢ hakkinda tek ve kesin bir tanimlama yoktur. Bir¢ok davranis bigimi
evrensel olarak su¢ sayilmaz. Bir davranisin su¢ olup olmadigi dogustan veya
sonradan kazanilan Ozellikleri ile degil, icinde bulundugu sosyal durumla
tanimlanir. Ornegin cinsel iliski kari-koca arasinda olunca yasaya uygun bir
davranig olarak nitelendirilirken, ayni davranis yasal sistemler tarafindan ensest,
zina, 1rza ge¢me, tecaviiz seklinde "su¢" olarak, davranisi gergeklestiren kisi de

"suclu™ olarak nitelendirilebilir. (icli, 2007: 24)

Sugun hukuki yoniiniin yan1 sira, sosyolojik, kriminolojik, ahlaki, iktisadi,
ve siyasi yonii de bulunmaktadir. Yapilan ¢aligmalara bakildiginda ortaya konan

tanimlari su sekilde siralayabiliriz:

Pozitif hukuk alaninda ¢alisan Teknik Hukuk Okulu’na gore sug, “hukuki
nizamin netice olarak ceza terettiip ettigi fiil”dir. Maggiore sucu, “ahlak diizenini
agir bir sekilde bozan ve bu nedenle devletin hos gormeyecegi agir bir fiil” olarak

tanimlamaktadir. Ferri’ye gore sug: “Antisosyal, bireysel giidiiler tarafindan



meydana getirilen, hayat kosullarint bozan, belli bir ¢cagda halkin ortalama ahlak
duygularina aykirilik teskil eden hareketler, cezalandrilabilen

hareketlerdir.”(Alacakaptan, 1970: 1)

Jhering sucu “toplum halinde yasama sartlarina yonelmis her tiirlii saldirr”
olarak tanimlarken, Thomas ve Znaniecky’e gore sug “kisinin kendisini mensubu
saydigr  grupta, varligi toplum dayamsmast ile c¢eliski gosteren fiil” (

Aktaran:Donmezer, 1994: 46) olarak tanimlar.

Durkheim ise sugu “kollektif bilincin kuvvetli ve belirli tutumlarin ihlal
eden fiiller” seklinde tanimlamistir. Ona goére su¢ normal, zorunlu ve yararhdir.
Normaldir, ¢linkii su¢ islemeyen toplum tasavvuru imkansizdir. Zorunludur,
¢linkii suclarin ihlal eyledigi duygular, biitiin kisilerin vicdanlarinda vardir. Bunun
tersi olan duygularin, kisinin vicdanina yerlesmesine imkan yoktur. Yararlidir,
¢linkii su¢ olmasaydi, toplum mutlak bir durgunluk i¢inde kalirdi. (Donmezer,

1994 50)

Ulugtekin (1983: 639) sucu “niteligi bakimindan toplumsal yapidaki
diizensizligi, bireyler ve tabakalar arasindaki ¢atismayr en agik ve kesin bir
sekilde yansitan; bireyler ve topluluklarin, kurumlar ve degerlere olan

hosnutsuzlugunu gésteren toplumsal hastalik belirtisi” olarak tanimlar.

Beccaria’nin (1964: 232) yapmis oldugu tanim biraz daha sosyolojik bir
nitelik tasimaktadir. Ona gore: “Suglarin bir kismi dogrudan dogruya ve kati bir
sekilde cemiyetin yahut bu cemiyeti temsil edenin mahvedilmesi gayesine matuf
(voneltilmis) olmaktadir. Diger bir kisim suglar ise ya vatandasin hayatina yahut
mallarina yahut da seref ve haysiyetine tecaviiz tegkil ederler ve nihayet bir kisim
suclar da vardir ki bunlar, amme saadet ve selameti icin ceza kanununun emir ve

nehyettigi (vasakladigr) hususlara taarruz teskil eyleyen fiillerdir.”.

Uma’nin (1975: 14) tanimina gore ise sug: “Halkin giivenligini korumak igin
devlet¢e yayimlanan ve ceza tehdidini tasryan bir konunun, sorumlu bir kisi
tarafindan, icrai ve ihtimali olabilen bir hareketle ve bir hak ve vazifeye

dayanmaksizin ihlal edilmesidir.”



Cagdas kriminolojide baz1 kriminologlara gore “yasal, siyasal, sosyolojik,

psikolojik ve hukuki” olmak {izere suca bes farkli bakis agis1 vardir:

~ Yasal bakis acisina gore su¢, “Ceza yasalarmmi ihlal eden insan
davramgr’dir. Kriminolog W. Tapan, sucu “bir savunma veya mazeret olmaksizin
ceza yasasmmin kasith ihlali ve su¢ ya da kabahat olarak cezalandirilan bir

eylemdir” seklinde ifade eder.

~ Siyasal bakis agisindan su¢ “yasaya giiglii gruplar tarafindan yerlestirilen
daha sonra davramisin istenmeyen segilmis bigcimlerini yasadisi olarak etiketleyen

bir olc¢iitiin sonucu ”dur.

~ “Sosyo yasal” bakis agis1 olarak da adlandirilan sosyolojik bakis agisi
sucu “bu tabiatta var olan toplumsal sistemin korunmast icin, baskilanmasi

gereken veya gerekli varsayilan bir antisosyal davranig” olarak goriir.

~ Psikolojik acidan sug, “sosyal olarak kotii uyumun bir sekli ve bir
davranms problemi’dir. Ozellikle ceza yasasina karsi olan ve genel olarak kabul
edilebilir bir sosyal diizen c¢ercevesinde sikintilara neden olan insan faaliyetidir.

(I¢li, 2007: 23 — 24)

~ Hukuksal bakimdan sug¢ ise: “Devletin hukuk diizeni icinde kendisine
netice ve yaptirim olarak ceza konulmus eylemdir ve su¢ sayilan bu eylem, ceza

vasasmn ihlali degil, ceza yasast ile korunan kurallarin ihlal edilmesidir.”

(Aktan, 1981: 135)

Su¢ evrensel bir olgudur. Toplumlarin tarihsel gelisim siireci
incelendiginde, her sosyal yapida sugun var oldugu, yani sugun evrensel bir olgu
oldugu goriiliir. Evrenselliginin yaninda sugun bir bagka niteligi de goreliligidir.
Su¢ olusturan davraniglar toplumdan topluma ve ayni toplumda zaman icinde
farklilik gosterebilir. Bir toplumda sug¢ olarak tanimlanan bir davranis, baska bir
toplumda su¢ olarak tanimlanmayabilecegi gibi; toplumlarin sosyal degisme ve
gelisme siireci i¢inde, bir donemde su¢ olarak tanimlanmayan bir davranis daha

sonra yasalarda sug¢ olarak tanimlanabilir. Buna 6rnek olarak; 10 yil Oncesine



kadar aligverislerde “katma deger vergisi” 6demenin su¢ olmamasi gosterilebilir.
Buna karsilik “adam oldiirme” hemen her toplumda ve her donemde ceza

yaptirimu ile tepki gormiis bir davramstir. (Igli, 1993: 7)

Sug, toplumsal bir problemdir. Sosyal sistem iginde var olan degerlere
aykir1 davraniglarda bulunmak, sosyal problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olur.
Gergekte sug olgusunu izah edebilmek i¢in toplum i¢indeki mevcut diger sosyal

problemleri bilmek gerekir.

Sug ile diger sosyal problemler arasinda yakin bir iliski vardir. Ozellikle
bazi sosyal problemler, sug isleme oranlarinin artmasina sebep teskil etmektedir.
En genel anlamda sug, toplumda yiiriirliikte olan normlardan bir sapma olarak
tanimlanmaktadir. Diger bir deyisle, sug, diger sapma davranislar1 gibi toplumun
deger ve normlarindan sapan bir eylemdir. Fakat, su¢ yasama organlar1 tarafindan
ceza yaptirimi ile belirlenmis oldugundan dolayi, diger sapma davranislarindan
ayrilir. Bir davramisin su¢ sayilabilmesi icin bazi 6zelliklere sahip olmasi
gerektigini belirten Sutherland, bu 6zelliklerin neler oldugunu su sekilde ifade

etmektedir (Donmezer, 1994: 46):

1. Biitiin grup veya grup igerisinde siyasal bakimdan 6nemli olan bir alt

grup tarafindan takdir edilen bir deger,

2. Toplumlarda bir yer teskil eden kiiciik bir grubun, kiiltiirel bakimdan
onemli olan bir grup ile anlagmazlik i¢inde bulunmasi, dolayisiyla s6z konusu
olan degeri ya hi¢ takdir etmemesi ya da az takdir etmesi ve bdylece o degeri

tehlikeye stiriiklemesi,

3. Degeri takdir etmeyenlere karsi usuliince wuygulanan bir yola

bagvurulmasi.

Ozetle, toplum igerisinde agirlikli s6z sahibi durumunda bulunan grubun

suca iligkin davraniglar belirledigi agik¢a goriilmektedir.



1.1.2. Sucun Tarihcesi

Sug, tarih boyunca tiim toplumlarda yasanmig bir olgudur ve bu nedenle
sosyal yasamin bir sonucu kabul edilir. Sugun algilanisi, hangi eylemlerin sug
sayilmasi gerektigi, su¢ isleyen sahislara kars1 toplumun nasil hareket edecegi gibi
sorunlara her toplum, tarih boyunca farkli ¢oziimler getirmeye ¢aligmistir.
Onceleri, sug isleyen kisileri yasadig1 toplumdan tecrit edecek sekilde cezalarin
verilmesi uygun goriiliirken; giliniimiizde insan haklarma saygili ve sug¢ isleyen
bireyi topluma kazandirma amaci tasiyan ¢O0ziim arayisina gidilmektedir.

(Saldirim, 2002: 279)

“Sug denilen olaya yani belirli hareketlerin yasak fiillerden sayilmalart ile
bunlart isleyenlerin cesitli tepkilere konu olmalarina, devlet miiessesesi seklinde
gelismis insan toplumlarinin meydana c¢ikisindan ¢ok once bile rastlanmistir.
Tarihte hi¢ bir toplum yoktur ki orada belirli fiiller yasaklanmamis ve bunun
karsihigi olarak ceza miieyyidesi var olmamis olsun. Suglular toplumlarin sosyal,
ekonomik ve manevi sartlarina gére sekillenmistir. Sugun biitiin tariflerinde esas
teskil eden husus, fiilin su¢ olmasi i¢in kanun koyucu tarafindan cezalandirilmis

bulunmasidir.” (D6nmezer, 1994: 45)

Su¢ ve suglu davraniglari, tarih boyunca hem bireyleri hem de toplumlari
tizerinde diistinmeye zorlamistir. Eski caglardan beri suga yonelten etmenler farkli
sekillerde ifade edilmistir. Ornegin; Platon, cezanin sugluyu aydimlatarak islah
edecegini ve onun lizerinde hiddet, zevk arzusu vb. etmenlerin kurdugu baskilarin
ancak aydinlanma yoluyla yok edebilecegini ifade etmistir(Donmezer, 1994: 2).
Bununla ilgili olarak, Kanunlar adli eserinde sugu ruhun bir tiir hastalig1 olarak
kabul etmis ve bunun ii¢ kaynag1 bulundugunu belirtmistir: Ihtiraslar (istek, arzu,

kiskanglik, hiddet vb.), zevk aramak ve cahillik.

Tarih Oncesi zamanlarda insanlar her seyin bir ruh ve canlilifa sahip
olduguna inanmis, bu nedenle bazi davraniglarin yapilmamasina iligkin emirleri
tabu olarak kabul etmistir. Kotiililk yapanlar1 veya yapanlar1 cezalandirmayanlari
sOzii gecen tabularin siddetle cezalandiracaklarina ve felakete ugrayacaklarina

inanilmistir. Fakat zaman zaman ilahlarin, tabulari ihlal edenleri hemen



cezalandirmadiklar1  gorildiigiinden; tabulari ihlal eden kisileri toplumun
cezalandirmasi zorunlu sayillmis ve bdylece toplumun felaketlerden, kitliktan,

korunabilecegi kabul edilmistir.

Sonradan suga dini bir yaklasim getirilerek, topluma zarar veren
davraniglarin ayn1 zamanda birer giinah teskil ettigi ve Allah’in iradesine karsi
oldugu kabul edilmistir. (Donmezer, 1994: 55) Ancak zaman icerisinde igerisinde
suc fikri gittikce laiklesmis ve sugun, bir giinah olarak kul ile tanr1 arasindaki
iligkilerinden ziyade, zarar veren kisi ile toplum arasindaki iliskileri ilgilendirdigi

gorlisline varilmistir.

Toplumsal gelisme ve degismeye bagli olarak; su¢larin algilanis bi¢imi, sug
tiirleri, sug isleyen bireye gosterilecek yaklasimlar da degismektedir. Onceleri sug
isleyen bireyler kotii ve saldirgan olarak goriilmekte, bu nedenle toplum disina
itilmekte, cok kat1 cezalara maruz kalmaktayken ve sug isleyen bireyin hakkindan
s0z edilmezken; ¢agimizda sug isleyen bireye yonelik daha modern ve insan

onuruna yakigan yaklagimlar sergilenmeye baslanmaistir.

Onceleri sugu isleyen birey sug ile ilgili olarak tek basimna ele alinmakta ve
tiim sorumlulugun ona ait oldugu diisiiniilmekteyken; bugiin bireyi suga yonelten
nedenler pek ¢ok faktdrle agiklanmaya calisilmaktadir. Artik kasith veya taksirli
olarak, hukuk kurallarina uymayip sug isleyen bireyin de yasadigi toplumun bir
parcast olarak goriilmesi, insan olmalarindan dolayr bazi haklar1 oldugu bilinci
toplumlarda yerlesmeye baslamistir. Bu anlayis degisikligi, toplumlarin sug
nedenleri konusundaki diislincelerinin degismesi ile baglantilidir. Toplumlar da
artik iclerinde bulunan sug¢ islemis bireyden sorumluluk duymaktadirlar.

(Saldirim, 1999)

Her donemde ve her toplumda 6nemli bir sosyal problem olarak goriilen sug
ve sugluluk, islenen suclarin tiir ve sayisal dagilimi, hukuki problemler ve ¢6ziim
yollar1 agisindan toplumdan topluma farklilik gosterebildigi gibi, ayni toplum
yapisi i¢inde de farklilik gosterebilmektedir. Bu nedenle her toplum kendi yapisi
icinde su¢ ve suglulara yonelik Onleyici tedbirler almis, goriilen ve degisen

gelismelere paralel olarak yasal hukuki diizenlemeler olusturmus ve bunlari



uygulayacak olan birimler gelistirerek kendi adalet sistemlerini olusturmusladir.
Buna gore sug; hukuk kurallarimin yasakladigt ve yapilmasina veya
yapilmamasina cezai yaptinm bagladigi eylem olarak tanimlanabilmektedir.

(Yilmaz, 1992: 824)

Kriminolojik teorilerin tiimiinde asil amag¢ su¢ olgusunu anlamak ve
aciklamaktir. Burada nedensellik sorunu ortaya ¢ikar. Nedensellik basit bir sekilde
“bir digerini iireten veya biri goriildiigiinde digerinin ortaya ¢iktigi iki olay veya
durum arasindaki iliski” (I¢li, 2003: 632 — 633) seklinde tanimlanabilir. Pek ¢ok
teorisyen insan dogasini bireysel bir olgu olarak gormekte ve bu nedenle
aciklamalarini da bireysel diizeyde yapmaktadir. Bireysel diizeydeki agiklamalar
iki kutupta toplanmaktadir. Bunlardan ilki su¢lu davranisa neden olunmadigi,
sucun insanin 6zgiir se¢imi oldugudur. Bu agiklamaya gore, sucun se¢cimi diger
herhangi bir davranisin se¢imine benzemekle birlikte onun bazi durumsal
yiikkiimliiliikleri olabilir. Temelde yasalar1 ihlal etmeyi secen bireyler bunu

giidiilerini tatmin etmek i¢in yaparlar.

Sugun kaynagimi agiklamada bireysel diizeydeki ikinci kutup ise, suglu
davranigin 6zgiir se¢imi yerine, onun ortaya ¢ikmasina neden olundugu goriistidiir.
Bireyi ihlale yonlendiren veya onun yasa ihlal eden bir davranis sergilemesine yol
acan herhangi bir giidii, rahatlatici bir davranis olmak yerine nedensel olabilir.
Biyolojik, psikolojik ve sosyolojik su¢ teorileri genetik veya kromozom
anormallikleri, fiziksel anormallikler, taklit 6grenme, giiglendirme veya daha
genel bir siire¢ olan sosyal etkilesim gibi genis bir yelpazede yer alan ¢esitli

kosullarin sonucu olabilir.

1.1.3. Suc¢ Siniflamalari

Ceza Kanunlar suglar ¢esitli kisimlara ayirmaktadir. Bu siniflamalar
yapilirken Ol¢ii olarak sucu isleyen kisinin kisiligi ya da sugluyu, s6z konusu
suglar1 islemeye yonelten sebepler ele alinmamistir. Bu nedenle sugun ne
oldugunu agiklamakla yiikiimli olan Kriminolojinin, sugu kendi alan1 bakimindan

ayr bir siniflandirmaya tabi tutmasi gerekmektedir. (Donmezer, 1994: 53)



Suclarin siniflandirmasin1 yapan bazi arastirmacilar suglari; sugu isleyen
kisinin suglu davranigtaki amaci, nedenleri, toplum tarafindan suca Kkarsi
gosterilen tepkinin niteligi ve siddeti bakimindan siniflandirilmislardir. Suglarin

siniflandirilmasi ¢ok degisik sekillerde yapilabilir:

1.1.3.1. Faillerin Amaglar1i Bakimindan Su¢larin Simflandirilmasi

Faillerin amaclar1 bakimindan suglarin siiflandirilmasi 6rnegine Bonger’de
rastliyoruz. Bonger suglari, faillerinin sugu isleme nedenlerine gore su siniflara

ayirmistir (Donmezer, 1994: 53):

1. Ekonomik sug¢lar
2. Cinsel suglar
3. Siyasi suglar

4. Sair suglar (bu suglar 6zellikle 6¢ alma nedeni ile islenen suglardir).

Gillin de benzer bir simiflandirma yaparak, suglar1 su kategorilere

ayirmaktadir ( Aktaran: Donmezer, 1994: 53):

1. Ekonomik suglar: Yazar bu kategoriye, serserilik, dilencilik, hirsizlik ve
benzeri suclar, yagma, kazan¢ i¢in adam oOldiirme, hileli iflas, gida
maddelerinde hileler, zimmete para gecirmek, riisvet ve irtikdp suglarimi

sokmaktadir.

2. Cinsel Suglar: Bu kategoriye fuhus, zina, 1rza tecaviiz ve tasaddi fiilleri

girer.

3. Cebir ve siddet su¢lari: Bu gruba adam 6ldiirme ve miiessir fiillerle, yeni

dogan cocugu 6ldiirme suglart sokulmaktadir.

5. Siyasi suglar: Bu gruba polikacilarin ve devlet adamlarinin suglari,

hiikiimetce, idareye ve memurlara kars1 islenen suclar girer.
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1.1.3.2. Toplumun Gosterdigi Tepkinin Niteligi ve Siddeti Bakimindan

Suclarin Siiflandirilmasi

Sellin, toplum tarafindan suga kars1 gosterilen tepkinin siddetini 6l¢ii kabul
ederek bir siniflandirma yapmakta ve bu siniflandirmaya goére; toplumun suga
kars1 gostermis oldugu tepki ile suclu kisiye uygulanan ceza arasinda paralellik

goriilmektedir.

Tiirk Ceza Kanunu’na gore ise sug siniflamalari su sekildedir (Igli, 1999: 5):

I. Vatana ihanet suclari
a) Devletin sahsiyetine kars1 suglar
b) Devletin giiglerine kars1 suglar

c) Devletin iilkesi ve egemenligine karsi suglar

Il. Hiirriyete kars1 suclar
a) Siyasi haklara kars1 suglar
b)  Kisi hiirriyetinden yoksun kilma suglari
i. Tehdit
ii. Cebir

¢) Konut dokunulmazligina kars1 suglar

I1l. Devlet yonetimine kars1 suglar
a) Zimmet ve ihtilas
b) irtikap
c) Risvet

IV. Adliyeye karsi islenen suglar
a) Kanunen yerine getirilmesi gereken bir hizmetten kaginmak
b)  Sug¢ uydurma
c) Iftira
d) Yalan yere yemin etme

e) Kendiliginden hak alma
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V. Kamu diizenine karsi suclar
a) Sug islemeye tahrik
I. Sug islemeye dogrudan tahrik
i1. Sug islemeye dolayl tahrik
b)  Sug islemek i¢in 6rgiit kurma

VI. Kamu giivenine kars1 suglar
a)  Umumi sahtecilik
i. Resmi evrakta sahtecilik
ia. Evrakin aslinda sahtekarlik
ib. Evrakin suretinde sahtekarlik
ic. Resmi islemlerin belgelenmesinde sahtekarlik
id. Fikri sahtecilik
ie. Fertlerin resmi evrakta fikri sahteciligi
ii. Ozel evrakta sahtecilik
b)  Sahtecilik ile ilgili suglar
i. Sahte evrak kullanma

i1. Evraki yok etme

VII. Kamu esenligine kars1 suglar
a)  Uyusturucu maddeler
i. Uyusturucu madde elde etme suglari
ia. Imal, ithal ve ihrag suglari
ib. Satma, alma, bulundurma sugclari

ii. Uyusturucu madde kullanma suglart

VIII. Genel ahlaka ve aile diizenine kars1 islenen suglar
a)  Irza gegmek, 1rza tasaddi
I. Irza gegme
ii. Namusa tasaddi
i11. Kiictiklerle cinsel iliski
iv. Evlenme vaadi ile kizlik bozma
v. Hayasizca hareketler

vi. Miistehcenlik
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b)

Kagirmak, alikoymak
I. Resit olanin kagirilmasi, alikoyulmasi

ii. Resit olmayanin kagirilmasi, alikoyulmasi

IX. Kisiye kars1 suglar

a)

f)
9)
h)

Kasitli adam 6ldiirme

I. Mesru 6ldiirmeler

i1. Rizal1 6ldiirmeler
Kast1 asan adam 6ldiirme
Intihara katilmak
Taksirli adam 6ldiirme
Miiessir fiil

i. Genel miiessir fiil

ii. Kasith miessir fiil

iii. Taksirli miessir fiil
Hakaret-s6vme

Ozel tahrik

Karsilikli tahrik

Kisiye kars1 siddet kullanilmast1

X. Mala kars1 suglar

a)
b)
c)
d)

Baskasinin malina zarar verme
Dolandiricilik

Emniyeti suiistimal

Hirsizlik

i. Basit hirsizlik

i1. Mekan, zamandan gelen siddet nedenleri
iil. Kisiye bagl siddet nedenleri

Yagma

I. Menkul yagmasi

i1. Senet gasp1

iii. Adam kaldirmak
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1.1.4. Cezanin Tanimi

“Hukuk kurallarina uymayan kisilere uygulanan yaptirima “ceza” denir.
Uyulmayan hukuk kuralinin cinsine gére uygulanacak yaptirimin siddeti de
degismektedir. Ceza sug isleyen kisiye ¢esitli yapici amaglart gerceklestirmek igin
uygulanan ve esasinda kisiyi birtakim yoksunluklara tabi kilan bir miieyyidedir.”

(Safak, 1992: 8 — 9)

Doénmezer ve Erman’a gore “Ceza, sug isleyen kisiye cesitli yapict amaglar
gergeklestirmek i¢cin uygulanan ve esasinda kisiyi bir takim yoksunluklara tabi

kilan bir miieyyide”dir. Onlara gore iki tiir yaptirim vardur: (Igli, 1999: 42)

1. Kisisel ve somut zararlarin ortadan kaldirilmasi, tazmini ve eski halin
iadesi seklinde zorla uygulanan yaptirimlar. Bu yaptirimlar giinlimiizde 6zellikle

Medeni Hukuk ile Ticaret Hukukunda ve kismen de Is Hukukunda yer alir.

2. Ikinci tiir yaptirimlar Ceza Hukukunda yer alan yaptirimlardir.

Yaptirimlar ceza, aynen ve zorla icra, tazminat, gegerli olmama ve iptal
sekillerinde olabilir. Devlet, toplumda bireylerin mevcut hukuk kurallarina
uymalarin saglamak i¢in almis oldugu zorlayici tedbirler almistir. Bunlara “ceza”
denir. Hukuka ters diisen bazi davranis ve uygulamalara karsi “aynen ve zorla
icra” uygulanabilir. Bir bagka yaptirim sekli olan tazminat ile hukuku ihlal eden
kisinin, kars1 tarafa verdigi zarar1 tazmin etmesi zorunlulugu getirilir. Ozel hukuk
alaninda yapilmis bir islemin gegerli sayilmamasi da bir bagka yaptirim bi¢imidir.
Bunlarin yansira hukuk kurallarina aykiri islemlerden zarar goren taraflar bu fiil

ve kararlarin iptalini isteyebilirler. (Bilge, 1975: 28)

1.1.5. Ceza Ehliyeti

Biitiin insanlar ceza hukuku acgisindan sug faili olamazlar, bu durum “ceza

ehliyeti” kavramini ortaya g¢ikarir. Kisinin ceza sorumlulugunu tiimiiyle ortadan

14



kaldiran veya ona ceza indirimi saglayan bazi durumlar s6z konusudur. Bu

durumlar (Erem, 1984: 568 — 603):

1. Kiiciikliik hali
2. Sagir ve dilsizlik hali
3. Akil maluliyeti
4. Sarhosluk
a) Arnzi
b) ihtiyari

1.1.5.1. Kiiciikliik Hali

Suglu davranis1 gerceklestirdigi anda 12 yasini bitirmemis olanlarin ceza
ehliyeti yoktur. Suglu davranisi gergeklestirdigi anda 12 yasini bitirmis, 15 yasini
bitirmemis olanlarin isledikleri sugu fark ve temyiz etmeleri durumunda ceza
goriirler. Fakat cezalari indirilerek verilir. 15 yasini bitirmis, 18 yasini bitirmemis
olanlarin isledikleri sucu fark ve miimeyyizi olmalar1 sarti aranmaz. Bunlarin
temyiz kudretine sahip olduklar1 kabul edilir, fakat cezalar1 bir miktar indirilerek
verilir (Erem, 1984: 603 — 604).

1.1.5.2. Sagir ve Dilsizlik Hali

Yas disinda ceza ehliyeti ile ilgili bir baska durum da sagir ve dilsizlik
halidir. Sagir ve dilsiz olus kisinin gelisimine etki eder. Bu kisilerin psikolojik ve
fizyolojik yonden ayni yastaki kisilere gore gelisimlerinin daha zor oldugu kabul
edilir. Bu nedenle sagir ve dilsizlerin algilama ve davramislarini yonlendirme
yetenegi daha ge¢ gelisebilecegi diisiincesiyle, sagir ve dilsizlik hali olmayanlara

paralel bir yas grubu siiflandirmasi yapilmstir.
Sagir ve dilsiz olmayanlar i¢in cezai sorumlulugun olmadig: yas 12 iken,

sagir ve dilsizlerde bu sinir 15 yas olarak belirlenmis ve 15 yasin1 doldurmayan

sagir ve dilsizlerin cezai sorumlulugu olmadigi kabul edilmistir. Sagir ve dilsiz 15
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— 18 yas grubundaysa, isledigi su¢un hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu
sugla ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin olup olmadigina bakilir,
varsa verilecek cezadan indirim yapilir. Sagir ve dilsiz 18-21 yas grubundaysa

cezai ehliyeti vardir ancak verilecek cezadan bir miktar indirim yapilir. (Erem,

1984: 604)

1.1.5.3. Akil Maluliyeti

“Ceza sorumlulugu su¢un iglenisi sirasinda kisinin neleri ne i¢in yaptigini
ve bu yaptiklarinin sonug¢larinin farkinda olup olmamasini tanimlar. Genel olarak
agir ruhsal bozukluklarda (fonksiyonel psikozlar, organik kokenli psikozlar, agir
duygulanim bozukluklari), zeka gerililigi olanlarda ve biling bozukluguna neden

olan durumlarda ceza sorumlulugu yoktur.” (Ozkan — Hakeri, 1998)

Onemli diisiince bozuklugu ve cesitli davranis bozukluklar1 goriilen ve
psikoz diye de tamimlanan ruhsal bozukluklari bulunan Kkisilerin isledikleri
suglarda ceza sorumlulugu yoktur. Bu bozukluklar genel olarak haliisinasyon gibi
onemli alg1 bozukluklari, gercegi degerlendirme ve muhakeme yetenegi kaybi,
hastaliginin  farkinda olmama hali, hezeyan olarak siralanabilir. Bu tiir
bozukluklara sahip hastalar biling bozuklugu bulunmayan, zaman - mekan
ayrimint yapma yetenegi bozulmamis, zekd ve hafiza sorunu olmayan kisiler
olduklar1 halde; sik olmasa da haliisinasyonlari, hezeyanlari, yanlis muhakemeleri,
duygusal degisikliklerin etkisi ile agir veya hafif suglar igleyebilirler. Bunlar
genellikle ahlaki suglar, kavga, yaralama, cinayet gibi suglardir. (Ozkan — Hakeri,
1998)

Suglu davranis1 gerceklestirdigi anda bilingli ve suclu davranigin farkinda
olma durumunu etkileyen ve bu nedenle ceza indirimi saglayan ruhsal
bozukluklar1 ve diger durumlari tanimlamak giigtiir. TCK’nun 47. maddesinde
tanimlanmis bulunan; hafif derecede zeka gerilikleri, epilepsi ve diger nedenlerle
ikincil kisilik bozukluklari, bazi psikozlarin veya duygulanim bozukluklarinin
kismi remisyon halleri, agir obsesif kompulsif bozukluk (saplanti zorlanti

bozuklugu), hipokondriyasis ve fobik bozuklukla beraber olan veya ayrica panik
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bozukluguna bagli panik ataklari, piromani, kleptomani gibi diirtii kontrol

bozukluklari bu kapsamda degerlendirilebilir. (Ozkan — Hakeri, 1998)

Bir kisinin islemis oldugu suca karsi ceza sorumlulugunun tam olabilmesi
i¢cin, sucun islenisi sirasinda neyi ne i¢in yaptigini ve yaptiklarinin sonuglarini
bilerek eyleme girmesi gerekir. Yani bu kisilerde, yasanin 6ngordiigi sekilde sugu
isledigi zaman bilincini ve hareket kabiliyetini tamamen veya kismen etkileyecek
bir akil hastaligi olmamalidir. Ancak, bazi ruhsal bozukluklar ceza sorumlulugunu
etkilememektedir. Bu bozukluklar 6nceleri psikonevroz veya norotik bozukluk
olarak da isimlendirilen anksiyete bozukluklari ve somatoform bozukluklar, ayrica
alkol ve madde kotiiye kullanimlar1 ve bagimliliklari, kisilik bozukluklar olarak
siralanabilir. Bunlar su¢ aninda mevcut olsa da ceza sorumlulugunu

etkilememektedir.

Ruhsal bozukluklar diginda bazi gegici sebeplerin de anlama ve isteme
yetenegini tamamen kaldirmasi veya azaltmasi ve dolayisiyla isnad kabiliyetine
etki etmesi s6z konusu olabilir. Bunlar ruhsal bozukluklar gibi devamlilik arz
eden durumlar olmayip, gegici niteliktedirler ve “arizi sebepler” olarak
degerlendirilirler. Buna gore, kiside esasen herhangi bir ruhsal bozukluk
bulunmamaktadir, sadece gecici nitelikli patolojik bir sebep anlama ve isteme

yetenegini tamamen kaldirmakta veya azaltmaktadir.

Arnizi sebeplere ornek olarak hukukcular uyku hali, atesli hastalik, kitle
psikolojisi, hipnotizma, sara ndbeti ve yeni dogum yapmis kadinin psikolojik
durumunu gostermektedirler. Psikiyatristler ise ornek olarak; dogrudan beyni
etkileyen nedenler (serebrovaskiiler, menenjit, ensefalit, kafa travmalari, toksik
etkenler, bagimlilik yapan maddelerle ilgili yoksunluk sendromlari, epilepsi,
beyin tiimorleri) metabolik nedenler (hepatik ve tiremik esefalopati, sivi,
elektrolit, asit-baz dengesizligi, dehidratasyonlar, beyinde anoksiye sebep olan
akciger, kalp hastaliklari, hipertansif ensefalopati), endokrin sistemle ilgili
bozukluklar (hipo-hiper glisemi, hipo-hipertiroidi, hiperparatiroidi, siirrenal
korteks hastaliklart), sistemik enfeksiyonlar (sepsis, tifo, sitma), yiiksek atesli
diger nedenler, ayrica asir1 uyaran yoksunlugu ve asir1 uyaran fazlaligini (agir

uykusuzluk, dayanilmaz gorsel-isitsel uyaranlar, agir iskence) saymaktadirlar.
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Bunlarin yani sira hipnoz, istemeyerek sarhosluk, ruhsal bozuklugu
bulunmayan kisinin ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmis veya 6nemli Slgiide
azaltabilir. Gegici bir nedenin sd6z konusu olmasi ve ilgili maddeden
yararlanabilmesi i¢in kiginin bu durumunda kendi rizasi ile kalmamis olmasi
(zorla alkol verilmesi, tesadiif eseri etkilenmesi gibi) gerekir. (Ozkan — Hakeri,
1998)

1.1.5.4. Sarhosluk

Ceza sorumlulugunu bazi durumlarda ortadan kaldiran sarhosluk arizi ve
ithtiyari olmak tizere ikiye ayrilir. Arizi sarhosluk istenmeyen sarhosluktur, kisi
ictigi seyin alkollii oldugunu bilmez ve bu durumda ceza ya tiimiiyle kaldirilir ya

da indirilerek verilir.

Ihtiyari sarhosluk ise isteyerek sarhos olma durumudur ve bu nedenle sug
isleyen kisi ceza almaktan kurtulamaz. Ihtiyari sarhosluk da kasti, tasarlanmis ve
itiyadi olmak iizere lice ayrilir. Kasti sarhoslukta kisi isteyerek igmeye baslar,
olayin neden ve sonucu iradedir. Tasarlanmis sarhosluk, islemeye karar verilmis
olan sugta ceza indiriminden yararlanmak veya cezadan tiimiiyle kagmak amaciyla
sarhos olmaktir. Itiyadi sarhosluk ise alkol almay1 aliskanlik haline getirmis olan

kisilerin sarhoslugudur. (Erem, 1984: 616 — 625)

1.2. SUCLA ILISKiLi BAZI FAKTORLER

Tirkiye’de ve diinyada su¢ ve suclu istatistiklerine bakildiginda ¢esitli
faktorlerin suga olan egilimi belirledigi goriilmektedir. Bu faktorler yas, cinsiyet,
ekonomik seviye, egitim seviyesi, sosyal cevre vb. olarak degerlendirilir. Bu
sekilde incelendiginde yetiskin erkeklerin sug istatistiklerinde biiylik bir orana
sahip oldugu goriilmektedir. Bu nedenle “erkek suclulugu” veya “yetiskin
su¢lulugu” ayr bir baslik altinda ele alinmazken, “kadin su¢lulugu” ve “cocuk

suglulugu” ayr1  basghiklar altinda irdelenmesi gereken konular olarak

18



goriilmektedir. Bu baglamda 6n plana ¢ikan en 6nemli iki faktor cinsiyet ve yas
faktorleridir.

1.2.1. Cinsiyet Faktorii

Suc¢ genelde bir erkek davranisidir. Bu yiizden kriminoloji literatiiriinde
erkek suglular kadin suglulardan daha yogun bir bigimde incelenmektedir. Tipik
suclu yetigskin erkektir, bu yiizden de sugla ilgili teorilerin biiyiik bir boliimii
yetiskin erkegin davranisini aciklamaya yoneliktir. Sucta cinsiyet farklilig
evrensel bir nitelik tasidigindan, kadin suglulugu ile erkek su¢lulugu arasindaki
farklarin belirlenmesi 6nem tagimaktadir. Objektif ve bilimsel bir yaklasim kadin
suclulugunu sugta basli basina bir konu olarak ele almak ve incelemek

durumundadir.

Sug ile cinsiyet iligkisinin 1tk ve toplumsal sinif degiskenleri ile birlikte
inceleyen bir arastirmada, aymi wrk ile ayni toplumsal simifa iliye kadin ve
erkeklerin suc egilimi acisindan da benzerlikler ortaya konulmaktadir. Ozellikle
alt gelir gruplarina ait kadin ve erkeklerin iginde bulunduklar: sosyal statii ve sug
yonelmeleri biiylik ol¢iide benzerdir. Kadinin, toplumun ekonomik ve mesleki
hayatindan yeni roller almasi kadin su¢lu oraniin belli bir dl¢iliye kadar artiracagi
diisiiniilebilir. Ancak daha da 6nemlisi nicelikten ¢ok, bu suc¢larin niteligindeki
degisikliklerdir. Kadin riigvet, dolandiricilik ve casusluk suglarindan daha sik

goriinmeye baslamigtir.

Kadmlarin siddet ve saldirganlik 6gesi igeren davraniglara hedef olma
problemi, kadin hareketleri ile birlikte giindeme gelmis olmakla birlikte; “kadin
suglulugu” da bir mesele olarak tarih boyunca siire gelmistir. Ayrica kadin
suglulugu aile ici siddet, parcalanma, sosyal yikim gibi pek ¢ok boyutu olan
onemli bir hukuksal biyopsikososyal kendini gdstermektedir. (Balcioglu, 2001:
49)
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1.2.2. Yas Faktorii

Suca katilimin yas ile azaldig1 goriisii kriminolojinin en eski ve en yaygin
kabul edilen goriis olmakla birlikte, suca iliskin tiim faktorler iginde, suca
katilimda en giiglii etki yasa aittir. Bir¢ok sug tiirlinde 6zellikle cinayet, soygun ve
1rza tecaviiz gibi ciddi suglarin goriildiigii toplumlarda, niifusun suca katilim orani
adolesan ve ilk yetigkinlik donemlerinde doruk noktasina ulasip daha sonra yasla
birlikte diisme egilimi géstermektedir. Bu yas — su¢ dagilimi tarihsel siire¢ iginde

tiim cografik yerlesimler ve sug tipleri i¢in genellenebilir. (Igli, 1999: 297)

Suga yonelmis ¢ocuk, ceza hukuku agisindan belli bir yasin altinda olan
cocuktur. Cocuk suglular grubunun tayininde ¢esitli milli kanunlarin miistereken
kullandiklar tek 6l¢li “yas” olmustur. Bununla beraber ceza hukukundaki “yas”,
0zel hukuktaki “riist yasi”ndan, suc¢ vakiasinin gosterdigi Ozellige binaen
ayrilmaktadir. Kanun tarafindan kesin olarak belirtilen cezai riist yasi, suga
yonelmis ¢ocuklar biiyiik su¢lulardan ayiran sinir1 teskil etmektedir. Bugiin i¢in
kanunlar cezai riist yas1 altinda devreler tespit etmekte, her bir devre mensuplari
konusunda tatbik edilecek ceza yahut tedbir sorumlulugu bulunmayacagini, bunlar
konusunda muhtemelen 6zel hukukun himaye tedbirleri alinabilecegini kabul

etmektedirler. (Golctiklii, 1962: 5)

Cocuk ve genclerin su¢ sayilan davraniglar aileye, ¢evreye, okula karsi
kabahat islemekle baslamakta; niteligi degiserek yasalarin su¢ saydigi davranis ve
eylemlere dogru kaymaktadir. Bunlar1 bu sekilde siralayabiliriz; eve, okula,
isyerine yalan sdylemek, gece gec saatlere kadar eve donmemek, evden ve
okuldan kagmak, okul ve is tembelligi, okulun ve is yerinin disiplinine uymamak,
hirsizlik, yankesicilik, araba hirsizligi, trafik suglari, alkol kullanimina baglh
suclar, uyusturucu ve uyarict maddeler kullanmak, saldir1 ve tahrip, kavga, bicak

ve tabanca tagima, yaralama, dldiirme...

Suca egilim gdsteren genglerin bir takim ortak kisilik 6zellikleri vardir ve
bu 6zelliklerin taninmasi, sug islemeden onlara yardimeci olma firsatt verir. Bu
gencglerde alabildigince sinirsiz bir 6zerklik egilimi vardir. Kendi baslarina

giivenli ve yeterli olmadiklart i¢in daima ufak gruplar olusturur, onlarla birlikte
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yasar, birlikte bir eyleme girisirler. Her tiir bask1 ve otoriteye kars1 ¢ikarlar, tepki
gosterirler. Fiziksel giiciin en 6nemli giic olduguna inanarak, biitiin sorunlarin
fizik gliciiyle ¢ozebileceklerini diisiiniirler. Maddi doyum pesinde kosarlar. Cinsel
yasama ve bu yagamin sapikliklarina egilim gosterirler. Genis diis diinyalar1 iginde
daima yeni ve degisik seriivenlerin pesinde kosarlar. Gergekler karsisinda kolay
ve c¢abuk hir¢inlasir, kriz gegirir, Olgiisiiz, gereksiz tepki gosterirler. Alkol ve

uyusturucu madde kullanmaya biiylik egilim gosterirler. (Koknel, 2001: 356)

Toplum ve aile etkenleri birbirini tamamlayic1 bir rol oynamaktadirlar.
Aile yasami diizenli, aile baglar1 giiglii olan ve yeterli sevgi alan, denetim goren
gengler suca yonelmemektedir. Aile sorunlari varsa hi¢ kuskusuz yoksul
siiflardan gelen genglerin yoldan ¢ikmasi, ¢evrenin ayartici etkisi nedeniyle daha
kolay olmaktadir. Her tiirlii suglulukta aile i¢i sorunlar rol oynamakta, ancak toplu
su¢ isleyenler ortak bir hingla, kendilerini dislayan toplumdan &¢ almaya

yonelmektedirler.

Kendilerini toplumun refahindan pay alamayan, itilmis, ezik {lyeler olarak
gormekte, toplumun deger yargilarina sirt gevirmekte, yabancilasmaktadirlar. Bu
nedenle olumsuz bir kimligi paylasarak topluma bas kaldirmaktadirlar. Ancak
yoksul mahallelerde davranis bozuklugu gdstermeyen gengler de vardir. Bunlar
suca itilmekten koruyan etkenler ailede aranmalidir. (Y6riikoglu, 2000: 301)

Bununla birlikte su¢ olgusunda ¢ocuga yaklagimda yas smirimin ilk sart
olarak esas almmasi ¢ocugu aleyhte etkileyebilmektedir. Oncelikle yetiskinler,
ardindan cocuklar diisiiniildiigiinden ve mevcut sartlara ¢ocuklarin oturtulmaya
calisilmas1 durumu daha da giiclestirmektedir. Cocuklar isledikleri suclar, islenis

sekli ve tiirleri bakimindan erigkinlerden farklidir.

Cocuklar tarafindan islenen suglarda belirli bir metot ve ihtisaslasma
olmadig1 gozlenmekte; grup halinde islenen suglarda organize nitelik tasimadigi,
daha cok tesadiiflere bagli olarak ani bir karar ile olustugu goriilmektedir. Yas
gruplart itibari ile yapilan incelemeler, su¢lulugun kiigiik yaslardan itibaren yavas
yavas artarak orta yaslarda yogunlasma gosterdigi, yas ilerledik¢e azaldigi ve ileri
yaslarda hemen hemen ortadan kalktigin1 gdstermektedir. (Dogan, 1990: 172 —
173)
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IKINCI BOLUM
COCUK SUCLULUGU

2.1. “COCUK” KiIME DENIR?

2.1.1. Cocuk Kavramm

Cocukluk, yasam zincirinin dogal ve degismez halkalarindan biridir ve
cocukluk insan yasaminin bir evresi, yetiskinin de kaginilmaz gec¢misidir. Bu
evrenin siijesi “cocuk” kimli veya kimsesiz, varlikli veya varliksiz, suglu veya
sugsuz, beden veya ruh sagligimin bozuk olup olmamasi g6z Oniinde
bulundurulmaksizin, “sag ve tam dogdugu andan resit oldugu ana kadarki

cevrede bulunan gergek kisi”dir. (Elibol, 1998)

SozIlik anlami “insan yavrusu” olarak tanimlanan ¢ocuk, ceza hukuku
acisindan belirli bir yasin altinda olan kisidir. Bu yas smr iilkeden iilkeye
degismekle birlikte, genel olarak 18 ile 21 yaslar arasinda oldugu goriilmektedir.
Ancak son yillarda cezai riist yasini asmakla beraber, tam olgunlagsmamis

genclerin durumu cezacilarin da dikkatini ¢cekmektedir.

Cagimizda Tirkiye dahil, insanlarin 18 yasini bitirdiklerinde tam bir
olgunluga kavusmadiklari aciktir. Olgunlagsma en azindan 21-22 yaslarina kadar
stirmektedir. Bu nedenle “cocuk su¢lulugu” kavrami artik yalnmizca ¢ocuklugun
son donemini degil, genclik caginin da onemli bir boliimiinii kapsamaktadir.

(Seviik, 1998: 1)

“Her dogan ¢ocuk, daha énce kendisinden evvel diinyaya gelmis yada daha
sonra dogacak olanlara hi¢ benzemeyen, ana ve babasinin ozelliklerini
tasimaktan ote bir varliktir. Soyle ki, viicudunun her hiicresinde atalarinin da

eskiden beri siiregelen katkilari soz konusudur.” (Akaslan, 1998, s:6).
Cocuklugun tarihsel gelisimine baktifimizda, Eski Yunan ve Roma

Medeniyetlerinde ¢ocugun yasaylp yasamayacagina karar verme yetkisinin

babaya ait oldugu goriilmektedir. O donemin diisiiniirleri Aristo ve Platon da
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cocugun bir esya gibi babanin miilkiyetinde olmasini kabul etmislerdir. Daha
sonraki donemlerde ise Ozellikle Hristiyanligin kabuliiyle c¢ocuk, tanrinin ve
devletin mal1 olarak kabul edilmeye baslanmis; 6zellikle savaslarin yogun oldugu
bu dénemlerde ¢cocuklarin asker olarak kullanildig1 goriilmiistiir. 16. yiizyila kadar
6 yas smir kabul edilmis; bu yasin altindaki ¢ocuklar “cocuk” kategorisinde

degerlendirilmis, daha biiyiikler ise farkli kavramlarla nitelendirilmislerdir.

Cocuklugun ayr1 bir donem olarak kabul edildigi yillar 1600 — 1700’1
yillardir. Bu yillardan itibaren artik cocuk yetiskinin minyatiir bir kopyas1 olarak

degil, eriskin konumunun disinda bir durumda degerlendirilmeye baslanmustir.
(Kerem, 2005)

“Cocukluk kavrami,  toplumdan topluma, zamandan zamana degisen
dinamik bir kavramdwr. Bugiin bile herkesin iizerinde goriig birligine vardigi,

¢ocugun net bir tanimi yapilabilmis degildir.” (Polat, 1997, s:49).

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin 1. maddesine gore “daha erken resit olma
durumu harig, 18 yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir” (UNICEF, 1998) seklinde

genel tanimi yapilan “¢cocukluk” kavrami lizerine g¢esitli gortisler vardir.

2.1.2. Hukuki Ac¢cidan Cocuk Kavramm

2.1.2.1. T.C.K.’da Cocuk Kavramu:

Tiurk Ceza Kanunu’nda “cocuk” kavrami 6. ve 31. maddelerde
tanimlanmistir. “Cocuk” madde 6’da “heniiz 18 yasini doldurmamus kisi” olarak
tanimlanirken, madde 31°de “cocukluk™ 0-12, 12-15 ve 15-18 olmak iizere 3

gruba ayrilmistir. Buna gore;

12 Yasini Bitirmemis Olanlar
Fiili isledigi sirada 12 yasini doldurmamis olan ¢cocuklarin ceza sorumlulugu
yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii

giivenlik tedbirleri uygulanabilir.
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12 Yasini Bitirmis, 15 Yasint Doldurmamuis Olanlar

Fiili isledigi sirada 12 yasint doldurmus olup da 15 yasin1 doldurmamis
olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasi veya
davraniglarini yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza
sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuklara o6zgii giivenlik
tedbirlerine hitkmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi algilama ve
bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu
kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi taktirde 12
yildan 15 yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi taktirde 9 yildan 11 yila kadar
hapis cezasina hitkkmolunur. Diger cezalarin yarisi indirilir ve bu halde her fiil igin

verilecek hapis cezasi 7 yildan fazla olmaz.

15 Yaswm Bitirmis, 18 Yasini Doldurmamus Olanlar

Fiili isledigi sirada 15 yasini1 doldurmus olup da 18 yasini1 doldurmamais olan
kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi taktirde 18
yildan 24 yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi taktirde 12 yildan 15 yila kadar
hapis cezasina hilkkmolunur. Diger cezalarin {igte biri indirilir ve bu halde her fiil

i¢in verilecek hapis cezasi 12 yildan fazla olamaz.

T.C.K 33. maddede fiili isledigi sirada 12 yasimi doldurmamis olan
cocuklara iliskin hiikiimleri, 15 yasimmi doldurmamis olan sagir ve dilsizler
hakkinda; 12 yasmi doldurmus olup da 15 yasim1 doldurmamis olanlara iliskin
hiikiimleri, 18 yasim1 doldurmamis sagir ve dilsizler hakkinda; 15 yasini
doldurmus olup da 18 yasmi doldurmamis olanlara iliskin hiikiimleri, 18 yasini
doldurmus olup da 21 yasin1 doldurmamis olan sagir ve dilsizler hakkinda da

uygulanacagi belirtilmektedir. (Gog, 2006: 8)

2.1.2.2. C.M.K.’da Cocuk Kavram

Cocuk Mahkemeleri Kurulugs Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun, 21 Kasim 1979 tarihinde 2253 sayili kanun olarak kabul edilmis ve 6
Kasim 1981 tarihli 2552 sayil1 ve 25 Subat 1988 tarihli 3412 sayil1 kanunlar ile iki
kez degisiklige ugramistir.
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2253 sayili C.M.K. cocuklari, yas gruplar1 bakimindan fiili isledigi zaman
11 yasim bitirmemis olanlar ve fiili isledigi zaman 11 yasini bitirmemis olanlar

olmak tizere ikiye ayirmistir.

11 Yasinit Bitirmemis Olanlar

C.M.K. 11. maddeye gore, fiili isledigi zaman 11 yasin1 bitirmemis olanlar
hakkinda kovusturma yapilamaz ve ceza verilemez. Ancak, fiil kanunen 1 seneden
ziyade hapis cezasin1 veya daha agir bir cezay1 gerektirir ise haklarinda C.M.K.

10. maddedeki tedbirlerden biri uygulanir. Bunlar (Gog, 2006: 9):

- Veliye, vasiye veya bakip goézetmeyi lizerine alan akrabadan birisine

teslim etme.

- Bakip gbzetmeyi lizerine alan giivenilir bir aile yanina yerlestirme.

- Bu maksatla kurulmus ¢ocuk bakim ve yerlestirme yurtlarina veya benzeri

resmi yahut 6zel kurumlara yerlestirme.

- Genel ve katma biitceli daireler, mahalli idareler, bankalar, iktisadi devlet
tesekkiilleri ve bunlarin ortakliklar tarafindan kurulmus fabrika, miiessese, veya
ziraat isletmeleri veya benzeri tesekkiillerle isyerlerine yahut meslek sahibi bir

usta yanina yerlestirme.

- Resmi veya 0Ozel bir hastaneye veya tedavi evine yahut egitimi giic

cocuklara mahsus kurumlara yerlestirme.

11 Yaswi Bitirmis, 15 Yasini Doldurmamus Olanlar

C.M.K. 12. maddeye gore g¢ocugun isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilayamamasi veya davraniglarini yonlendirme yeteneginin yeterince
gelisip gelismedigine bakilir ve yeterince gelismemis olanlara T.C.K. 31.

maddedeki tedbirlerden biri uygulanir.

C.M.K.’nin 20. maddesine gore incelenip, isledigi fiilin hukuki anlam ve

sonuclarini algilayamamasi veya davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin yeterince

25



gelistigi tespit edilen 11 yasini bitirip 15 yasini doldurmamis kiigiikler hakkinda
indirimli cezalar verilir. Bunlar (Gog, 2006: 9):

- Idam cezas1 yerine 15 sene, miiebbet hapis yerine 10 seneden asagi

olmamak {izere hapis cezasi verilir.

- Diger cezalar yar1 yariya indirilir. Agir cezalar1 hapse cevrilir. Ancak, bu
fikranin tatbiki suretiyle hiikmolunacak cezalar her fiil i¢in 7 seneden fazla

olamaz.

- Kamu hizmetinden men ve genel giivenlik gozetimi altina alma cezalari

uygulanmaz.

Ceza ve tedbirlerin uygulanmasindan once gerekirse kii¢iigiin aile, terbiye,
okul durumu, gidisati, i¢inde yetistigi ve bulundugu sartlar veya bunlar gibi
gerekli goriilen sair hususlar cocuk mahkemeleri nezdinde gorevlendirilmis olan
sosyal hizmet uzmanlar1 veya yardimcilar1 veya pedagog, psikolog, psikiyatr gibi

uzmanlar tarafindan arastirilir.

Cocuk mahkemelerinde gorevlendirilmis bu personelin is durumlarinin
miisait olmamas1 veya gorevin bunlar tarafindan yapilmasinda engel bulunmasi
veya atama yapilmamis olmast hallerinde ¢ocuk mahkemeleri arastirmanin
yapilmast i¢in resmi veya 0zel kurum ve kuruluslarda ¢alisan uzmanlari, bunlarin
da bulunmamasi halinde bu aragtirmay1 yapabilecek nitelikte olan kimseleri
gorevlendirir. Yapilan inceleme sonucu gerekirse cocugun bir miisahede

merkezinde, miisahede altinda tutulmasina karar verebilir. (Gog, 2006: 9)

2.1.2.3. Farkh Toplumlarda Cocuk Kavram

Ulkeler arasindaki mevcut sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve cografi farkliliklar
kendini, o tilkelerin ceza hukuk sistemlerinde gosterir. Diinyanin geneline
bakildiginda, cocuklardaki ceza ehliyeti alt ve iist smirmin 7 ila 21 arasinda

degistigi goriilmektedir.
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Mclvor (2003: 292) Iskocya’da gocuk suglulara uygulanan ceza sistemini su
sekilde aciklamaktadir: Iskogya’da savcilar, bagsaver tarafindan verilen talimatlar
uyarinca 16-17 yasindaki suclulart ceza mahkemelerinde kovusturmaktadirlar.
Tanim vermek agisindan 16 yasindan kiigiikler “cocuk™, 16-20 yas arasi “geng
suglu” ve 20 yasin tizeri “yetiskin su¢lu”dur. Yetiskinler i¢in olan cezalar tam
olarak gen¢ suglulara da uygulanabilir. Bununla beraber geng¢ suclular ayri
kuruluglarda tutulurlar ve mahkeme ancak sosyal hizmet dairesinden gencin
sosyal geemisiyle ilgili bir rapor aldiktan ve onu inceledikten sonra hiirriyeti

baglayici ceza verebilir.

Fransiz hukuk sisteminde cocuk suglulara yonelik uygulamalart ise
Donmezer (1993: 73) su sekilde ifade etmektedir: 2 Subat 1945 tarihli kararname
cercevesinde cezalarda indirim, sadece 18 yasimm1 Dbitirmemis olanlari
kapsamaktadir. Mahkumiyetlerde, 16 yasindan biiyilkk suglular hakkinda,
mahkemenin gerekgeli 6zel hilkkmii ile bertaraf etmis bulunmasi hali disinda, 13
yasin1  bitirmis kiigiikler hakkindaki cezalara hiikmedilir. 1990 yilinda
gerceklestirilen reform sonucu, 18 yasindan kiiciik olanlar hakkinda hiirriyeti

baglayici cezalarda 6nemli bir indirime gidilmektedir.

Ayrica ciirlimlerde hapis cezasinin iist sinir1 13-16 yas grubu icin 5 yila
indirilmektedir. 16-18 yaslar1 arasinda bulunanlar ise 10 y1l olarak tespit edilen bir
ist smira tabi tutulmuslardir. Ayrica 13-16 yaslart arasinda bulunanlar

bakimindan ceza, biiyiiklere nazaran yariya indirilmektedir.

Ingiltere’de 1991 yilinda kabul edilen Yeni Ceza Adalet Yasasi ile ¢ocuk
mahkemesinin ad1 “genclik mahkemesi” olarak degistirilmistir. Ingiltere’deki bu
yeni uygulamalar1 inceleyen Ulugtekin’e gore (1994: 74), yasa 16 yas olan iist yas
sinirini, 17°ye ¢ikarmistir. Alt yas sinir1 ise 10 olarak kalmistir. Yani, yasaya gore
18 yasindan asagi olan sucglu bireyler iki grupta ele alinmaktadir. Birinci grup
cocuklar 10-13 yaslarmi kapsamaktadir. Ikinci grup geng bireyler ise 14-17 yas

diliminde yer almaktadir.

Giinay ise (1967: 718) Italya’da suglu cocuklara yonelik ceza sistemiyle

ilgili olarak sunlari belirtmetedir: 14 yasini ikmal etmemisse, bu halde cezai
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ehliyeti yoktur. Hakkinda herhangi bir ceza tertip edilemez. Sugun cinsi ne olursa
olsun hak oOnleyici tedbir konulur. Bu tedbir kii¢iigiin 1slahina ve 21 yasini
bitirmesine kadar devam eder. Kii¢iigiin 1slahina karar verildikten sonra, 6 ay daha

kii¢iik sosyal yardim memurunun gozetimi altinda bulundurulur.

Bu esnada herhangi bir kotii eylemi goriilmezse tedbir kati olarak son bulur.
14 yasindan biiyiik, 18 yasindan kiiciik olanlarda ise kii¢iiglin cezalandirilabilmesi
icin isledigi sugun farik ve miimeyyizi olmasi icap eder. Farik ve miimeyyiz
olmadigina dair olan rapor, mahkemeyi ve savciligi baglar, hakkinda herhangi bir

ceza tertip olunmaz. Fakat, idari ve 6nleyici tedbirler konabilir.

Farik ve miimeyyiz olmasi durumunda, 2 yildan daha az hapis cezasina
mahkum olursa bir defaya mahsus mahkemece affedilebilir. 5 yil su¢ islememek
kaydiyla, 3 yildan az hapis cezast mahkemece ertelenebilir. Ertelenmemesi
durumunda sanat ve ortaokul diplomas:i verilen okul cezaevlerinde cezasi

cektirilir.
Suclu ¢ocuk, ceza hukuku agisindan belli bir yasin altinda olan ¢ocuktur. Bu
yas sinir1 ¢esitli iilkelerde farkliliklar gosterir. Farkliliklarin alt ve iist sinirlar1 7—
21 yaslan arasinda degismektedir. Ceza ehliyeti yas sinir1 denebilecek alt sinir
cesitli tilkelerde farkli olarak uygulanmaktadir (Tekin, 2005: 488):
o Ceza ehliyetini 7 yasindan baglatan iilkeler: Avustralya (Tazmanya),
Banglades, Kibris Rum Kesimi, Gana, Irlanda, Urdiin, Kuveyt,
Liibnan, Pakistan, Sudan, Suriye.
e Ceza ehliyetini 8 yasindan baslatan iilkeler: Sri Lanka, Iskogya.

o Ceza ehliyetini 9 yasindan baslatan iilkeler: Irak, Filipinler.

o Ceza ehliyetini 10 yasindan baslatan iilkeler: Avustralya (birgok
eyaleti), Nepal, Yeni Zelanda, Nikaragua, Ingiltere.
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o Ceza ehliyetini 12 yasindan baslatan iilkeler: Kanada, Kore,

Uganda.

o Ceza ehliyetini 13 yasindan baslatan iilkeler: Cezayir, Cad, Fransa,

Polonya, Tunus.

o Ceza ehliyetini 14 yasindan baslatan iilkeler: Bulgaristan, Cin,
Almanya, Macaristan, Italya, Japonya, Libya, Romanya, Rusya,

Vietnam, Yugoslavya.

o Ceza ehlivetini 15 yasindan baslatan iilkeler: Danimarka, Misir,

Finlandiya, Norveg, Izlanda, Peru, Sudan, isveg.

o Ceza ehliyetini 16 yasindan baslatan iilkeler: Arjantin, Azerbaycan,

Bolivya, Sili, Kiiba, Portekiz, Ispanya, Ukrayna.

o Ceza ehliyetini 18 yasindan bagslatan iilkeler: Belgika, Kolombiya,

Panama, Peru.

2.1.2.4. Uluslar Aras1 Hukuk Sisteminde Cocuk Kavram

Tarihsel gelisim siirecinde 1900’1ii yillarda milli ve milletler arasi ¢alismalar
baslamis olmakla birlikte; 6zellikle 20. yiizyilin ilk yarisinda gerceklesen iki
diinya savasinin ve onlar1 izleyen cesitli toplumsal olaylarin ¢ogalmasi ile artan
kimsesiz, yoksul, evlilik dis1 vb. ¢ocuklar ve sorunlari, ¢cocuk haklar1 ve bu haklari

konu alan ¢ocuk hukukunun gelisimini hizlandirmistir. (Akyiiz, 2000: 43)

Bugiin i¢in neredeyse tiim diinya iilkeleri tarafindan, sag ve tam dogma sarti
ile cocuklugun bagsladigr kabul edilmektedir. Bununla birlikte, ¢ocuklugun iist yas
smirt  konusunda degisik gorlisler bulunmasina karsin  bir ¢ok kanun

incelendiginde “riist” kavrami giindeme gelmektedir. (Ballar, 1998: 74)
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Hemen her {ilkede ciddi bir tartisma konusu olan bu riist yasi, 20 kasim
1989 tarihinde BM Genel Kurulu’nda kabul edilen Cocuk Haklari’na Dair
Sozlesme’nin 1. Maddesinde “Bu sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan

kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu harig, 18 yasina kadar her insan

cocuk sayilr.” (UNICEF, 1998)

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan, 20 Kasim 1989 tarihinde kabul
edilen “Cocuk Haklarina Dair Sézlesme” igerik olarak; savunmasiz konumlari
nedeniyle cocuklarin 6zel bir duyarliliga ve korunmaya muhtag¢ olduklarini,
c¢ocugun ne olursa olsun ayrimciliktan korunmasi ve haklarinin savunulmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Toplamda 45 maddeden olusan sozlesme, iceriginde

genel olarak su noktalara deginmektedir: (UNICEF, 1998)

e Cocukla ilgili tiim girisimlerde, ¢ocugun yiiksek yarar1 tam olarak
gozetilecek; ana-babalar ya da sorumluluk tasiyan diger kisiler bu sorumlulugu

yerine getiremedigi taktirde, devlet cocuga yeterli dikkati ve destegi gosterecektir.

e Cocugun yiiksek yararina aykiriligi belirlenmedigi siirece; ¢ocuk kendi
ana-babasini taniyip bilme, onlar tarafindan bakilma ve ana-babasiyla birlikte

yasama hakkina sahiptir.

e Cocuk, iilke smirlarina bagli olmaksizin goriislerini ifade etme, bilgi

edinme, sahip oldugu goriis ve bilgileri baskalarina aktarma hakkina sahiptir.

e Devlet, ana-babanin uygun bi¢imde yonlendiriciligine tabi olarak;

cocugun diislince, vicdan ve din 6zgiirliigline sayg1 géstermek zorundadir.

e Devlet, degisik kaynaklardan bilgilerin ve yaymlarin c¢ocuklara
ulasmasini saglayacak, kitle iletisim araglarinin ¢ocuklar acisindan sosyal ve
kiiltiirel yarar saglayacak bilgiler yaymasini tesvik edecek; buna karsilik ¢ocuklari

zararli yayinlardan koruyacaktir.
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e Devlet cocugu, ana-babanin ya da ¢ocugun bakimindan sorumlu baska
kisilerin her tiirlii k6tii muamelesinden koruyacak, ¢ocuk istismarini1 onleyecek ve
bu tir davraniglara maruz kalan cocuklarin tedavisini amaglayan sosyal

programlar hazirlayacaktir.

e Devlet aile ortamimdan yoksun cocugu 6zel olarak korumak, bu tiir
durumlarda uygun alternatif aile bulmak ya da kurumlar aracilifiyla ¢ocugun
bakimim1 saglamakla ylkiimlidiir. Bu yiikiimliliigiin yerine getirilmesi
dogrultusundaki ¢abalarda, ¢ocugun kiiltirel kimligine gerekli dikkat

gosterilecektir.

e Miilteci durumunda olan ya da miilteci statiisiine alinmak isteyen
cocuklara 6zel koruma saglanacaktir. Devlet, ¢ocuklara bu anlamda koruma ve

yardim saglayan yetkili kuruluslarla isbirligi yapmakla ytikiimliidiir.

e Oziirlii cocuk, sayginlik icinde eksiksiz ve onurlu bir yasant: siirdiirmek
icin 0zel bakim, egitim ve kurs gérme; miimkiin olan en iist diizeyde 6zgiivene ve

sosyal biitiinlesmeye kavusma hakkina sahiptir.

e Cocuk miimkiin olan en st diizeyde saglik ve tibbi bakim standardina
ulagsma ve sosyal sigorta dahil, sosyal giivenlik imkanlarina sahip olma; fiziksel,
zihinsel, ruhsal, ahlaki ve sosyal gelismesi agisindan yeterli yasam standardina
ulagsma hakkina sahiptir. Devletler temel ve koruyucu saglik bakimi, halk saglig
egitimi ve bebek Ollimlerinin azaltilmasi konularina 6nem vererek, bu amaca

yonelik uluslar arasi isbirligini tesvik edecek calismalar yapacaktir.

e Devletin gorevi, ilkdgretimin zorunlu ve parasiz olmasini saglamak, her
cocugun yararlanabilecegi degisik ortadgretim kanallarini tesvik etmek ve

yeteneklerine gore her ¢gocugu yliksek 6grenim imkanlarina kavusturmaktir.

e Azinlik topluluklarla yerli halklara mensup ¢ocuklar kendi kiiltiirlerinden
yararlanma, kendi dinlerinin gereklerini yerine getirme ve kendi dillerini kullanma

hakkina sahiptirler.
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e Devlet ¢cocugu fuhus ve pornografi dahil, her tiirlii cinsel somiiri ve
suistimalden; uyusturucu ve psikotrop madde kullanimindan, bu tiir maddelerin

tiretimine ve kagak¢iligina alet olmaktan korumak zorundadir.

e Hicbir cocuk iskenceye, zalimce davranis ve cezalara, yasa disi
tutuklamalara tabi tutulmayacak ve keyfi bicimde 0&zgirliiglinden yoksun
birakilmayacaktir. 18 yasindan kiiclik olanlara idam ya da saliverilme kosulu

olmayan omiir boyu hapis cezasi verilmeyecektir.

e Devlet silahli catisma, iskence, ihmal, k6tii muamele ve somiirii magduru
cocuklarin sagliklarina kavusmalari ve toplumla biitiinlesmelerini saglama

amacina uygun onlemleri almakla ytikiimlidiir.

e Yasalara aykir1 i yapan c¢ocuk, sayginlik ve deger anlayisini gelistiren,
yas durumunu gozeten ve toplumla yeniden biitiinlesmesini hedefleyen tarzda
muamele gorme hakkina sahiptir. Cocuga temel giivencelerinin yani sira,

savunmasi i¢in hukuki ve diger her tiirlii yardim saglanacaktir.

e (Cocugun haklaryla ilgili olarak gecerli ulusal ve uluslar aras1 yasalarda
yer alan standartlarin, isbu sozlesmede yer alanlardan daha iistiin olmalar1 halinde,

her durumda daha {istiin standartlar gegerli olacaktir.

2.2. COCUK SUCLULUGU NEDIR?

2.2.1. Cocuk Suclulugunun Tanim

Yiicel’ e gore (1993: 155), cocuk ne dogustan kotii ne de dogustan iyi bir
yaratiktir. O her canli gibi degisen, cevresiyle etkilesen ve gelisen bir bireydir.
Iyiye de kétiiye de agiktir. Sonucu belirleyen kuskusuz egitim ve yasantilardr.

Cocuk suglulugu sorunu hukuksal olmaktan Ote psiko-pedagojik ve sosyal
niteliktedir.
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“Cocuklarin anti-sosyal egilimlerin yasa miidahalesini gerektirecek duruma
doniismesi  seklinde tammlanabilen ¢ocuk suglulugu, genelde sosyal bir

uyumsuzlugun belirtisidir.” (Seviik, 1998: 13).

Ulkemizde tam karsilig1 “resit olmayanmn suclulugu” anlamma gelen “cocuk
suglulugu”  terimi, Bati literatiirinde “juvenile delinquency” terimiyle
aciklanmaktadir. Bu tanimin igerisinde hem ¢ocukluk hem de ergenlik doneminin

biiyiik bir boliimii kapsanmaktadir. (Polat, 2000: 401)

Bu konuya egilenlerden biri olan Sensoy (1949: 1), su benzetmeyi
yapmaktadir: “Bir heykeltirasin diledigi ve muhayyilesinde canlandirdigr sekli
verebilecegi macun gibi ¢ocuk da, etrafini ¢eviren Orneklere gére
sekillendirebilmesi kolay ve bu itibarla, dikkat, nezaret ve itina edilmesi, bunun

gibi himaye olunmasi lazim gelen bir mahluktur.”

Gengler tarafindan islenen suglar, gerek tiir gerekse neden acisindan yetiskin
suclarindan farklidir. Bu nedenle, genclik donemindeki sugluluk kavramin klasik
ceza hukukunun “yasanin gosterdigi su¢, bu sugu isleyen kisi ise sug¢ludur”
bicimindeki tanimlarla belirlemek oldukga gii¢ ve hatalidir. Cocuk su¢lulugunu,
yetiskin  su¢lulugundan ayiran en Onemli oOzellik, bu donemin gelisim
psikolojisinde problemli ya da evresi olarak adlandirilan bir doneme rastlamasidir.

(Yavuzer, 2009: 33)

Cocuk suclulugu cok hafif ve endise gerektiren bir nitelik gdstermesi,
cocugun uyumsuzlugunun bir isareti olmasi ve gittik¢ce tehlikeli bir hal alma
olasilig1 nedeniyle {izerinde durulmasi gerekir. Toplumun ¢ocuga kars1 ¢ok ¢esitli
yonlerden hakli olarak duymakta oldugu derin ilgi, cocugun sug islemesi halinde,
toplumun c¢ocuk suclulugunda yetiskin sugluluguna nazaran daha agir bir
sorumluluk hissi tasimasindan dolay1 daha biiyiik 6nem gostermektedir. (Sensoy,
1949: 3)

“Buiyiik yastaki sug¢lularin en azili ve en tehlikelilerinin bu suglarina birer
kiigiik suclu olarak basladiklarint diisiiniirsek, ¢ocuk suglarina ne kadar biiyiik bir

ehemmiyet vermek zorunda oldugumuz kolayca anlasilir.” (Gielb, 1949:6)
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2.2.2. Avrupa’da ve Diinyada Cocuk Su¢lulugu

Aragtirma verilerine bakildiginda, ¢ocuk suglulugunun uluslar arasi bir
problem oldugu goriilmektedir. 19. ylizyilin baslarindan itibaren sanayilesmeyle
beraber ortaya ¢ikan smiflasma, ¢ocuk emeginin is giiciine katilmasi, gogler ve
geleneksel ailelerin oynadigi toplumsal roliin yerini ¢ekirdek ailenin almasi ile
Birinci ve ikinci Diinya Savaslart sonrasinin toplumsal yikimlari, tiim diinyada

cocuk suclulugu oraninda patlama yapmaistir. (Polat, 2000: 403)

Birinci Diinya Savasi’na rastlayan senelerde, Almanya, Belgika, italya,
Ingiltere, Avusturya, Brezilya ve Birlesik Amerika’da umumi suglulugun azaldig1
miisahede olunmakta; buna karsilik ¢ocuk suclulugu gittikce ¢ogalmaktadir.
Birinci Diinya Savasi ve onu takip eden devirlerde de diinya iilkelerinde ¢ocuk

suclulugunun ¢ogalmis oldugundan siiphe yoktur.

Bu acidan bakildiginda Ingiltere’de son istatistikler, 10 yasini bitirmis olup
16 yasini ikmal etmemis c¢ocuklar arasinda gen¢ sugluluk oraninin, 1911°den
1933’e¢ kadar artmakta oldugunu gostermistir. Bunun gibi, Amerika Birlesik
Devletleri’'nde de gerek Birinci Diinya Savasi i¢cinde ve bu savasi takip eden
devrede, gerekse Ikinci Diinya Savasi icinde ¢ocuk suclulugu, iirkiitiicii oranda

artmis bulunmaktadir.

Basta cezacilar olmak tizere, ¢ocuk suclulugu ile yakindan mesgul olan bir
cok bilginler, c¢esitli Avrupa memleketlerinde yapilmig bulunan istatistiklere
dayanarak, ¢cocuk su¢lulugunun yarim asirdan fazla bir zamandir artmakta oldugu
hususunda hemen hemen ittifak etmekte ve bu durumun, devrimizin en aci verici
meselelerinden birini viicuda getirmekte bulundugunu beyan etmektedirler.

(Sensoy, 1947: 868 — 870)

Cocuk suglulugunun 1956°’dan beri yiikselme trendi icinde oldugu
Kanada’da yapilan arastirmada, siddet igeren cocuk suclarinda 1980-1990 yillari
arasinda iki kat artis oldugu; mala iligskin olarak islenen suglarin tiimiiniin iigte

ikisinin ¢ocuk suglularca islendigi ortaya konmustur. Yine Kanada’da cocuk
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suglulugunun, suglara goére siniflanmamis genel verileri 1993 — 1996 yillan

arasinda cocuk suglularin oraninin diisme egilimi i¢inde oldugunu gostermektedir.

Yapilan arastirmalarda ortaya c¢ikan sonuglar, Almanya’daki gencligin
yaklasik %20’sinin siddet iceren suglara katildigi ve mala karsi islenen suclarin
licte birinin gengler tarafindan islendigini belirlenmistir. Isve¢’te suglulukla ilgili
raporlar, bu iilkede bilinen en acik ve 6zgiir sosyal yardim programlaria sahip
olunmasina ragmen, ¢ocuk suclulugu oraninda ¢ogalma egilimi oldugunu ortaya

koymaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri, ¢ocuk suclulugu agisindan artigin hizla
yasandig1 iilkelerin basinda gelmektedir. Israil’de ise 1950’lerden 1980 yilna
kadar ytlikselme gosteren ¢ocuk suclulugu orani, 1980 yilindan sonra goéreceli bir

azalig gostermektedir. (Polat, 2000: 404)

Avrupa Konseyi’ne liye ilkelerin istatistiklerinden, mala kars1 islenen
suclarin daha fazla islendigi goriilmektedir. Sahsa kars1 islenen suglarda oldukca
onemli bir diislis s6z konusu olup, daha cok tecaviiz miiessir fiil suglar
islenmektedir. Italya, Ispanya, Isve¢ ve Isvigre’de alkol ve uyusturucu madde
kullanim1 degismez bir sorun halindedir. Uyusturucu madde kullanimi genellikle
mala karst islenen suglarin nedeni iken, genglerin alkol kullanimi ise ciddi bir
sorun olup, siddete dayanan suclar1 islemeyi kolaylastirmaktadir. (Seviik, 1998:

19)

2.2.3. Cocuk Suc¢lulugunun Tiirleri

Kriminolog Ivy Bennet son altmis yil iginde sugluluk literatiiriinde
birbirinden farkli olarak belirlenebilen su¢ gruplarindan séz ederek bunlar1 soyle
siralar (Yavuzer, 2009:34-35):

1. Genellikle psiko-sosyal ve sosyolojik aragtirmalar zayif akillilik ya da

gelisimdeki gerilik nedeniyle goriilen suclulugun, sucluluk vakalarinin biiyiik bir

yiizdesini olusturdugunu ve bu tiir ¢ocuklarin ¢ogunlukla sosyo-ekonomik diizeyi
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diisiik, yoksul ailelerden geldigini gostermistir. S6z konusu g¢ocuklar dogustan
itibaren bedensel, toplumsal ve zihinsel gelisimlerinin sinirli olmasi nedeniyle
yasitlarina oranla sanssizdirlar. Ciinkii onlarla kiyaslandiklarinda daha zayiftirlar

ve dis etkenlerden gelen baskiya daha az dayaniklidirlar.

2. Bu grubu olusturan ¢ocuklardan bazilart umut vericidir. Uygun
toplumsal kosullarda sadece normal c¢ocuk kusurlarmma sahip gibi goriiniirler.
Biiyiik bir duygusal dengesizlik gostermezler ve normal c¢ocuk Yeteneklerine
sahiptirler. Ancak yeterince sosyal egitimden yoksundurlar. Toplumsal
degerleriyle yogrulduklar1 yakin g¢evrelerindeki uygun degisikliklere hizli bir
bicimde yanit verebilirler. Bu tiir ¢ocuklarin normal kosullar altinda normal bir
yaptya sahip olabilecekken, cevreye uyum gosterememis cocuklar olduklari

diistiniilebilir.

3. Ergenlik doneminden Once hatali davranislarina rastlanmayan ¢ocuklarin
ergenlik ¢aginda isledikleri suclar bu 6zel déonemin zorluk ve gereksinmelerinin
dogurdugu sorunlardan ayr1 disiliniilemez. Uygun bir yetistirme yontemi

uygulandiginda bu ¢ocuklar normale donmek tizere yeterli giice sahiptirler.

4. Bozuk aile diizeninden gelen suglulukta ¢ocuga bir takim kotii sosyal
davranig ornekleri asilanir. Cocuk aile ve yakin c¢evresinin kusurlu yanlarim

benimser ver anadilini 6grendigi gibi bunlar1 da 6grenir.

5. Dogrudan dogruya degil de ikinci derecede anti-sosyal davranis
bozukluklarina neden olan sucluluk tiiriine gelince, bu ¢ocuklar sara, beyin iltihab1
gibi tiimiiyle organik kosullara kars1 bir tepki olarak ikincil planda ortaya ¢ikan

kontrol edilmemis davranis ya da suglara sahiptirler.

6. Ekonomik yoksunluk nedeniyle islenen suglar boliimii, yasamlarinin ilk
yillarinda siirekli olarak yoksulluk ¢ekmis ve yasama yolunu sug islemekte bulan
bliytik bir grup ¢ocugu kapsar.

7. Norotik suc¢lu kategorisi ¢cok sayida yazara gore “suclu davranist bilingsiz
giidiilenme tarafindan belirlenen bir su¢lu grubu” olarak tanimlaniyorsa da, bu tiir

suglularin hepsi aynm 6zelligi gdstermeyebilir. Bu grubun sinirlarini kesin olarak
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¢izmek zordur ¢ilinkii norotik olan sugluluk belirtileri ender olarak saf haliyle
bulunur. Oysa norotik kisilik bozukluguna bagli, bilingsizce yapilan anti-sosyal
davranig ruhsal tedavide incelenmis suclularda oldukga sik goriiliir. Bu tip
davranisa norotik egilimlerin zayif ego ya da bozuk kisilik yapisiyla birlestigi

vakalarda rastlanir.

8. Cocuk suglulugu iginde en az anlasilan1 ve tedaviye en ¢ok karsi koyani
psikopatik suclulardir. Onceleri “ahlaki diisiikliik” ve “ahlaki zayiflik” olarak
nitelenen ve uzmanlarca tartigmali olan bu gruba ant-sosyal kisiler, ahlak

acisindan yozlasmis — bozulmus kimseler, kleptomaniler ve escinseller girer.

9. Hafif ve agir psikotik hastaliklardan dogan davranis bozuklugu gosteren

cocuklar ise bu gruba dahil edilebilirler.

2.2.4. Cocugun “Suca Itilmis” Olmasi

Cocugun kendine 6zgii bir cevrede gelistigi ve hareketlerinin yetiskinler
hakkinda genellikle kabul edilen degerler sisteminde karsili§i olmayan sebep ve
nedenlere dayandigi, c¢ocuklarda goriilen anormal veya suglu eylemlerin
kokeninin, genellikle bu mechul varlikla, onun iyice uyum gosteremedigi ve
genellikle kendisini yaralayan yetiskinlerin diinyas: ile olan iligkileri oldugu
anlasilmistir. Cocuk sucluluguna karsi, her seyden 6nce cocugun yasadigi ¢evreye
uyumunu saglayacak ve onu sosyal sarsintilardan koruyacak kokli bir koruma

siyaseti Ongoriilmektedir. (Yiicel, 1973: 67)

Cocugun suga yonelmesinde, ¢evresel nedenlerin bireysel nedenlerden daha
fazla rol oynadigi, hatta bir¢ok bireysel nedenin kaynaginda c¢evresel nedenlerin
bulundugu genel olarak paylasilan bir goriistiir. Cocuk suclulugu iler gocugun
geemisi ve kigisel olusumu arasinda yakin baglar bulunmaktadir. Cocugun
davraniglari, eylemleri, i¢inde yetistigi ortamin Ozelliklerine gore bigim
almaktadir. Bundan dolay1 g¢evresel nedenler olarak, cocugu i¢inde bulundugu
aile, okul, i3 ve bos zamanlarin degerlendirildigi ¢evrenin ¢ocuk suclulugu ile

iligkisi vurgulanmistir. (Seviik, 1998: 45). Demek oluyor ki c¢ocuklarin suglu
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olmalarinin veya olmamalarinin derin ve esasli sebeplerini, i¢inde bulunduklar

aile ve dis cevre sartlarinda aramak gerekmektedir. (Sensoy, 1949: 42)

Akinci ve Atakan’a gore (1968: 20) ¢ocugu suga iten veya ona sug isleten
neden higbir zaman tek olmamustir. Bir¢ok etken birbirlerine eklenip ¢ocugu suca
stiriikledikleri halde, ilk bakista su veya bu sartlar altinda kendisini gosterebilen

neden, o sugun tek nedeniymis gibi bir kaniya yol agmaktadir.

Ailedeki cocuk yetistirme kaliplari, cocugun davramiglarini diizenleyen,
ayarlayan disiplin yaklasimlari, ebeveyn — ¢ocuk arasindaki duygusal iliskiler
sonucu olusan bireysel ve igsel kontrol faktorleri, cocugun sosyal ¢evresi, mensup
oldugu grubun normlari, deger yargilari, suca ortam hazirlayan ve tesvik eden

faktorlerdir. (Oter — Akalm, 1993: 115)
“Aile yasantisi ve sugluluk arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmalar, ¢ocuk
istismart ve ihmalinin de c¢ocugun anti-sosyal davranisina neden oldugunu

gostermektedir.” (Seviik, 1998: 49)

Ailede ¢ocuk istismari, genellikle ii¢ sekilde ortaya ¢ikmaktadir (Erkmen,
1991: 163-170):

- Fiziksel istismar: Cocukta hasar olusturan, kaza dist meydana gelen

yaralanmalardir.

- Cinsel istismar: Bir erigkinin ¢ocugu kendi cinsel simiilizasyonu igin

kullanmasi olarak nitelendirilir.

- Duygusal istismar: Genel olarak 8 alt baslikta toplanmaktadir:

Reddetme: Cami avlusuna birakma seklinde olabilecegi gibi; ¢cocuga sahip
citkmamak, deger vermemek, yeteneklerini kiiciimsemek, isteklerini hice

saymaktir.

Asagilama: Kiigimsemek, siirekli elestirmek, sozle hakaret etmektir.
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Aywma: Yalniz birakmak, normal gelisimi i¢in gerekli olan iligkileri

kurmasini engellemektir.

Korkutma: Tehdit, yildirmak, siirekli olarak terk etmek, fiziksel ceza ve

doga iistii giicler ile korkutmaktir.

Kiskirtma: Suga yoOneltmek, sosyal olarak toplumda hos goriilmeyen

hareketlere yoneltmektir.

Istismar: Cikarlari igin kullanmaktir.

Duygusal Engelleme: Duygusal gereksinimleri karsilamamak, sicalik

gostermemek, pasif sekilde oGnemsememektir.

Yetiskinlestirme: Cocugun yasindan, yeteneklerinden, Ozelliklerinden,
giiciinden fevkinde hareketler beklemektir veya tersi becerileri olan ¢cocugun bunu

kullanmasini engellemektir.

Ulugtekin (1991: 43), aile i¢i iligkiler baglaminda deginilmesi gereken bir
diger 6nemli sorunun da g¢ocuklarin evden kagmasi oldugunu belirterek, evden
kagma davranisinin gocugun yetersiz toplumsallasmasina yol agan ana-baba
davraniglarina kars1 anti-sosyal olarak nitelendirilebilecek bir tepki oldugunu ifade
etmistir. Arastirmalarda reddeden, ihmal eden, asir1 kisitlayan, ilgisiz ana-baba

davraniglariyla evden kagma arasinda iliskiler bulunmustur.

Ozetle, aile igi sagliksiz iliskiler, ¢ocuklarin suca yonelmesinin en dnemli
nedenlerinden birisi, hatta en Onemlisi durumundadir. Bu iliskiler, sug
davraniginin disinda ¢ocuklarda akut psikiyatrik bozukluklar, diisiik okul basarisi,
cinsel rolii oynamada yetersizlik, diisiik 6zsaygi, ana-babalarin yaptigi olumsuz
degerlendirmeler, arkadassizlik, gerilim, depresyon ve olgunlagamama gibi

sonuglara sebep olmaktadir. (Attar, 1993: 32)
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Suclu ¢ocuklarin ailelerinin ekonomik durumu {izerine yapilan aragtirmalar,
bunlarin genel olarak ekonomik durumlar diisiik ailelerden geldiklerini
gostermektedir. Cocuk suglulugu oraninin yiiksek oldugu bolgelerde, kotii yagsama
kosullarina sahip evler, fakirlik, kalabalik niifus ve yiliksek oranda gog
goriilmektedir. (Oter — Akalin, 1993: 115-116)

Ailenin ekonomik diizeyinin diisiik olmasi; yogun sefalet bolgelerindeki
yasam miicadelesi, olumsuz yerlesim ve saglik sartlarinin olugsmasina neden
olmaktadir. Bunun sonucu olarak ¢ocuklarin, ucuz ikamet bolgelerine siginmis
olan suclularla temas kurmalari, onlarin fiil ve hareketlerini taklit etmelerine

neden olmaktadir. (Donmezer, 1994: 310)

“Suglu ¢ocuklarin aile yapilarinin ilgi ¢ekici ve ¢arpict bir diger noktas: da
egitim durumlaridir. Bu aileler genel olarak ya ¢ok diisiik seviyede egitim

gormiislerdir ya da egitimleri yoktur.” (Cataloluk, 1983: 993)

Sugluluga yonelme agisindan, aile bireylerinin davranislart géz Oniine
alindiginda, en basta gelen olumsuzluk madde kullanimi, alkol ve su¢ sayilan
davraniglara sahip ve Ornek olan aile bireyleri ve yakin c¢evrenin varligidir.
(Akalin, 1999: 527) Bu nedenle, cocuk suclulugunun ac¢ik nedenlerinden birisinin
de aileye mensup kisilerden bazilarmmin suglu olmalari, alkol ve kotii ahlaki

durumlar oldugu kabul edilir. (Donmezer, 1994: 265)

Sehirlesmenin bir sonucu olarak ortaya cikan cografi hareketlilik, giinliik
yasamdaki hareketlilik ve kent icinde bolge ve ev degistirme olarak
siniflandirilabilecek yeni hareketlilik bicimleriyle aile ve yerel c¢evre ile olan
baglar 6nemli Olglide farklilagmaya ugrarlar. Sehirde aile baglari ve mahalle
baglar1 asgariye inmistir ve bireyin aile ya da cevreye karsi sorumlulugunun

Onemi azalmistir.

Baglarin zayiflamas: ve hareketlilik sosyal kontroliin azalmasina neden
olmaktadir. Resmi kontrol ise sehrin yerlesik diizenine ve bolgelere gore degisir
ve sehrin heniiz oturmamis, organize olmamis bolgelerinde daha zayiftir. Sosyal

kontroliin ve resmi kontrol imkanlarinin smirhiligi su¢ isleme oranim
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artirmaktadir. Yakalanma ve cezalandirilma ya da topluluktan, aileden diglanma
ihtimali azaldik¢a sug islemeyi goze almak kolaylagmaktadir. (Cosar, 2005: 289 —
292)

Genel duruma baktigimizda su¢lu ¢ocuklarin sugu bilingli ve istemli olarak
degil; i¢inde bulunduklar1 sartlar ve yasam kosullar1 gercevesinde suca itilmis
oldugunu goriiyoruz. Burada ¢ocugun “suca yonelmis” olmasi ile “suca itilmis”
olmast; ¢ocugun yapmis oldugu eylemi terk etmedeki egilimini etkileyecegi igin
onemlidir. Bir ¢ocugun suga yonelmis olmasi, onun eylemi bilerek ve isteyerek
gergeklestirdigi anlamina gelir. Oysa suga itilmis ¢cocuk demek, suclu davranisi
isteyerek tercih etmemis, mecbur kalmig demektir. Bu durumda ¢ocugun suglu

davranistan vazge¢cmesi daha kolaydir.

2.3. COCUK SUCLULUGUNUN NEDENLERI

Insan dogumundan 6liimiine kadar gelisimini belirli dénemler iginde
sirdiiriir. Bu donemler ¢ocukluk, ergenlik, eriskinlik ve yasliliktir. Bu evreler
birbirlerinden kesin sinirlarla ayrilmamislardir. Her evre bir dncekinin etkisinde
olusur ve bir sonrakini etkiler. Diindar, (1985: 32) bu evrelerden birinden digerine
gecisin sadece bireyin bedensel gelisimiyle ilgili olmayip; duygusal, toplumsal,
ekonomik ve Kkiiltiirel faktorlerin rol oynadigi bir olusma ve gelisme oldugunu

ifade etmektedir.

Birey dogdugu andan itibaren ileride yiiklenecegi rolleri, model alacagi
davranig kaliplarini, sosyal normlarin uygun olarak tanimlanan bigimlerine
uymay1 6grenecegi ve uygulayacag bir siirece girer. “Toplumsallagsma” denen bu
stirec, kendini olusturan 6gelerin etkilemesiyle kisinin sosyal ve kiiltiirel kimligini
belirler. Olusturulan kimligin olumlu ya da olumsuz Ozellikler tasimasi,
toplumsallagmada basari, biiyiik 6l¢iide toplumsallasma giiclerine baglidir.

Aile, okul, akran, grubu, calisma hayati vb. olarak gruplandirilabilecek
toplumsallagma giigleri, toplumsallagsmaya yatkinligin en belirgin dénemi olan
cocukluk doneminde bireyin kimligini etkileyen, toplumsallagsma derecesini

belirleyen en oOnemli O6gelerdir. Cocuk ve sugluluk arasinda, sosyallesme
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derecesinin diisiikliigiine ve sosyallesme gii¢lerinin yetersizligine bagli saptamalar
yapilabilmesi i¢in toplumsallasma 6geleri ile sucluluk davranisi olusturabilecek

sapmalar tek tek tanimlanmalidir. (Polat, 2000: 415 — 416)

Insanin sosyalizasyonu dogum oncesinde baslayip 6liime kadar siiren uzun
bir siirectir. Bu slirecte insana Ogretilen en temel prensip, toplumun hangi
evrelerde kendisinden hangi davraniglari bekledigidir. “Sosyalizasyon, bireyin
icinde yasadigr toplumun kurallarint ogrenmesi sonucunda, yasadigi toplumdaki

diger bireylerle daha uyumlu ve saglhikl yasamasini saglar.” (Baymur, 1994: 273)

Biyikli (1972: 760), ¢cocuk suglulugunun nedenlerinin bilinmesinin ve suglu
cocuklar i¢in 0zel bir statii yaratmanin gerekliligini ortaya koymaktadir. Ona gore,
suclu cocuklarin yeniden topluma kazandirilmasi i¢in uygulanacak bireysel
tedbirlerin gereklere cevap verecek bigcimde saptanmasinda, cocuk suglulugunu
engelleyecek toplumsal politikalarin ortaya konmasi ve basari ile uygulanmasinda

son derece dnemli bir rol oynamaktadir.

Su¢ islemeye yonelten nedenler ¢cocuk sucglulugunun nedenlerini olusturur.
Tiim sebepler birbirine baghdir ve ayrilmasi miimkiin degildir. (Dogan, 1990:
173) Kiiclik yastakilerin isledikleri suclarin incelenmesine baglanirken, bu
meseleye bagl bircok iktisadi ve ig¢timai mesele gézden uzak tutulmamalidir.
Cocuklukta islenilen suglara ait problemi, baslica ekonomik ve sosyal hadiseyi
tetikte, genc suclunun yasadigi ve dogdugu toplumsal ¢evreye inilmeli; o sahsin
toplumsal cevresi, maddi ve manevi sartlari, bilgi ve tahsil derecesi, blinye ve
ahlakinin saglamlik durumu incelenmeli, bundan baska kisinin ana ve babasinin
da hayat sartlar1 incelenmelidir. (Gielb, 1949: 9)

Gerek biiyiiklerde gerekse kiiciiklerde sug sebep ve amillerini matematik bir
kesinlikle ortaya koymanin miimkiin olmadigin1 asikardir. Insan davranisina genel
olarak tesir eden biitiin faktorlerin, bu davranisi kotii yola sevk etmeleri halinde,
su¢ sebepleri arasinda sayilmasi pekala miimkiindiir. Bu sebeple denilebilir ki; sug

nedeni tek degil, birden fazladir. (G6lciikli, 1962: 23)
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2.3.1. Dogum Oncesi ve Dogum Civar1 Faktorleri

Sanayilesmis batili lilkelerde erken yasta ¢ocuk sahibi olma veya onlu yas
hamileligi, ¢cocuklarla ilgili ¢ok sayida istenmeyen sonuglar1 tahmin etmektedir.
Bu sonuglar diisiik okul basarisi, okulda anti-sosyal davranig, uyusturucu madde
kullanimi, erken yasta cinsel iligki ve benzerleridir. Onlu yaslarda ana olan
kadinlarin ¢ocuklarinin sug islemeleri daha muhtemeldir. (Bahar — Seyhan, 2006:
14)

Hamilelik esnasinda madde kullanimi (sigara tiryakiligi, icki igme ve
uyusturucu madde kullanma), ¢ocuklarin ileride istenmeyen yonde gelismeleriyle
baglantilidir. Ornegin Streissguth, hamilelikte sigara igmenin diisiik dogum
agirlig, kisa boy ve diisiik okul basarist ile baglantili oldugunu tespit etmistir.
Steinhousen ve digerleri ise, hamilelikte asir1 alkol tiiketmenin (Sliimciil alkol
sendromu) c¢ocuklarda hiper aktiflik, diisik zeka ve konusma bozukluklarina
sebep oldugunu bulmusladir. Trad, kokain suiistimalinde bulunan analarin
bebeklerinin, dogum agirhigmin diisiik, kafa ¢evresinin kisa ve cenin yaslarina

gore kiiciik olma egilimi gosterdigini bildirmistir. (Bahar — Seyhan, 2006: 15)

Diistik dogum agirligi, bebegin nispeten kiigiik olmasi ve dogum civari
komplikasyonlar1 (dogum kagig1 ile yapilan dogum, kanda oksijen yetersizligi,
dogumun uzun siirmesi veya hamilelikte kan zehirlenmesi vb.) ¢ocuklarin ileriki
donemlerde davranig problemleri ve sugluluklarina sebep olmaktadir. (Bahar —

Seyhan, 2006: 15)

2.3.2. Anne — Bebek iliskisi ve Anne Yoksunlugu

Cocuk 1 yasmna gelene kadar diger insanlara, 6zellikle annesine bagimli
haldedir. 1 yasina geldiginde, c¢evresini yalniz basina kesfedebildigi halde bu
donemde “giiven” temeline bagl anne destegine gereksinim duyar. Ilk yil iginde
anneyle ¢ocuk arasindaki duygusal iligkiler tiim gelismenin temelini olusturur.

Cocugun zihinsel yasami sekillenmeden 6nce dis diinyay1 duygular yoluyla tanir.
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Ancak, anne-gocuk arasindaki basarisiz iliski bu tanima ve kavramayi

geciktirebilir ya da durdurabilir.

Annenin, ¢ocugu kendi siitliiyle beslemesi ve bu sirada onunla kurdugu
bedensel yakinlik, cocugun duygusal gelisimini etkiler. Anne — ¢ocuk iliskisinde
annenin sicakligi ve teninin kokusu gibi etkenler de cocugu duygusal agidan
uyarmaktadir. Ilk yil i¢inde gocuk her seyden ancak annesinin kendisine verdigi

bi¢imde haberdar olur. (Yavuzer, 2009: 104)

J. Bowlby tarafindan 1953 yilinda yapilan arastirmada, karakterin
sekillendigi ilk 5 yil iginde anneden ayr1 kalmanin, ¢ocukta suclu kisilik yapisinin
olusumunda en biiylikk etkenlerden biri oldugu ortaya konulmustur.
Arastirmasinda Bowlby, mala iligkin sug¢lardan olusan deneklerinin %40’ 1n1n ilk 5

yil iginde annelerinden ayr1 kaldiklarini saptamistir. (Bahar — Seyhan, 2006: 20)

Hiikiimlii gengler tizerinde gergeklestirilen bir baska arastirmada ise suclu
deneklerin %46’sinin ¢esitli nedenlerle anne ve babalarindan ayr1 kaldiklari,
%22’sinin  ise pargalanmis veya eksik ailelerden geldikleri goriilmiustiir.
Aragtirmadan elde edilen bir bagka bulgu da suglu deneklerin %60’ 1nin ortanca
cocuk olmalart nedeniyle ailelerinden yeterli diizeyde ilgi ve sevgi gérememis

olmasidir. (Yavuzer, 2009: 108)

Bu baglamda elde edilen bulgular; anne veya babadan uzak ya da mahrum
kalmis, anne — babasindan yeterli ilgi ve sevgi gorememis, aile i¢inde bulunmasi
gereken giiven duygusuna sahip olmayan ¢ocuklarin suga daha egilimli oldugunu

ortaya koymaktadir.

2.3.3. Parcalanmus Aileler

Normal toplumsal diizene sahip bir aile, sucluluk olgusuna kars1 ideal bir
sigortaya sahip demektir. Bunun tam tersine, ayrilik, 6liim vb. gibi nedenlerle
toplumsal islevini yitiren aile, buna kosut olarak ¢ocuklarina karsi sorumlulugunu
da yitirir. Cocuk suclulugunun kokenine inildiginde, higbir toplumsal kosulun

suglulukta bozuk aile diizeni kadar etkili olamadig1 saptanmaistir.
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“Bozuk aile diizeninde, kismen geg¢misi icine alan ve var olan kosullardan
daha karmagsik goriilen noktalar dikkati ¢eker. Bu durumu “yikilmig aile” veya

“parcalanmis aile” olarak belirleyebiliriz.” (Yavuzer, 2009: 144-145)

Parcalanmig ailelerin suga sebep oldugu teorisi J. Bowlby tarafindan popiiler
hale getirilmistir. Yazar arastirmasinda, suglularin karsilastirildiklar1 ¢ocuklara
gore hayatlarinin ilk 5 yilinda tamamen veya uzun siireli anne ayrilig1 magduriyeti
yasamis olmalarmin énemli derecede muhtemel oldugunu bulmustur. Bowlby’ye
gore bir ¢ocuk hayatinin ilk 5 yilinda uzun siireli anne mahrumiyetine maruz
kaldig1 taktirde, bu durum sugluluk da dahil olmak tizere telafi edilemez olumsuz

etkilere yol acabilmektedir. (Bahar — Seyhan, 2006: 20)

Yapilan arastirmalar, bosanmis aile c¢ocuklarinda ruhsal uyumsuzluk
oraninin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir. Bunlardan ortalama iigte birinin
onemli ruhsal uyumsuzluk gelistirdigi saptanmistir. Ruhsal ¢okiintii, okul
basarisizligi, ¢esitli davranig bozukluklart en sik goériilen uyumsuzluklardir. Okul
yasina gelmemis cocuklarla ergenlik cagindakiler bosanmalardan daha olumsuz

etkilenmektedirler. (Yoriikoglu, 2007: 50)

Sonraki arastirmacilar R. G. Andry ve M. Rutter anne mahrumiyeti fikrinin
karmasikligina ve anneden mahrumiyete ilave olarak, babadan ayriligin 6énemine
vurgu yapmislardir. Bowlby’nin arastirmasinda anne mahrumiyetine maruz
kalmis olarak tanimlanan c¢ocuklarin c¢ogu sosyal hizmetler yurtlarinda
yetistirilmis ¢ocuklardan olusuyordu. Sadece anne degil, ayn1 zamanda baba
mahrumiyetine de maruzdular. Ayrica bakicilar1 da sik sik degismekteydi ve bu
nedenle sefkatten uzak olarak biiyiiyorlardi.

Sefkatsiz kimselerin gelismesi ve sugluluk, belirli olarak bir annenin
kaybindan daha c¢ok bir kimse ile devamli, eksiksiz ve sevgi dolu iligkinin
yoklugu ile agiklanmistir. Sevgi dolu bir iligski olustuktan sonra biyolojik veya
onun yerini dolduran ebeveynden 6lim veya ebeveyn uyusmazligi gibi farkli
sebeplerden kaynaklanan ayrilik ile bir ebeveynle hicbir temas kuramamis olmak
birbirinden farkhidir. Ikinci durumda sefkatsizlik ve suclulugun goriilmesi

muhtemeldir. (Bahar — Seyhan, 2006: 21)
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Suclulugun kaynagi olarak parcalanmis yuvanin 6nemi, 1946 yilinin belli
bir haftasinda dogan 5000°den fazla ¢ocuk iizerinde M. Wadsworth tarafindan
yapilan uzun dénemli Ingiliz arastirmasinda gdsterilmistir. Bu arastirmaya gore
gayri mesru (evlilik birligi disinda dogan) c¢ocuklar bu arastirmanin disinda
birakilmis, boylece arastirma kapsamindaki tiim ¢ocuklar hayata birbiriyle evli iki
ebeveyn ile baslamiglardir. Bosanma ve ayrilik sonucu pargalanmis ailelerden
gelen erkek c¢ocuklarin, 6lim sebebiyle parcalanmis veya pargalanmamis
yuvalardan gelenlere kiyasla 21 yasina kadar mahkum olma veya uyar1 cezasi

alma ihtimalleri daha yiiksek ¢ikmustir.

Kanada’da 4-6 yas aras1 3300 gocuk {izerinde yapilan genis 6l¢ekli “Ontario
Cocuk Saghgi Arastirmast” ise tek ebeveynli ailelerin, davranig bozuklugu ve
madde bagimlilig1 olan ¢ocuklara sahip olma egiliminde olduklarini géstermistir.

(Bahar — Seyhan, 2006: 22-23)

2.3.4. Genis/Kalabalik Aileler

“Genis” ve “kalabalik” aile kavramlar1 birbirinden farklidir. Aile tiyelerinin
sayisinin normalden veya diger ailelerden fazla olmasi “genis aile” kavrami ile
ifade edilirken; evin aile iiyelerine dar gelmesi “kalabalik aile” kavrami ile
belirtilmektedir. O halde, her genis ailenin ayn1 zamanda kalabalik olmasi gibi bir

zorunluluk s6z konusu degildir. (Bahar — Seyhan, 2006: 25-26)

Yavuzer’in tanimlamasina gore (2009: 160); bir konuttaki kalabaliktan, oda
basina ikiden ¢ok yetiskin insanin diismesi anlasilir. Bu hesaba gore 10 yasindan
kiiciik iki ¢ocuk, bir yetiskine esit kabul edilmektedir. Yapilan bazi arastirmalar,
stk rastlanan bir vaka olarak 7 veya daha yukari yaslarda 3-4 kiz veya erkek
kardesin ayni yatakta yattigini, bazen de anne babanin arada perde olmaksizin

cocuklariyla ayn1 odada yattiklarini belirlemistir.

Boyle bir ortamda anne babanin kendilerine ait gizli degerleri (cinsel

yagsamlarini) sakli tutmalar1 ¢ok zordur. Dolayisiyla kavga, liziintii ve cinsel iligki
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gibi durumlarin ¢ocugun pek yakininda olabildigi bir ailede kalabalik, ¢cocuk i¢in

biiyiik bir sakinca olarak goriilmektedir.

Yapilan pek cok calisma, genis ailelerin sugluluga sebep teskil ettigini
gostermektedir. Genel olarak, bir ailede ¢ocuk sayisi arttikga ebeveynin her bir
cocuga ayirdigi zaman, dolayisiyla ilgi ve dikkat azalmaktadir. Ayni1 zamanda
cocuk sayisi artarken ev halki daha kalabalik hale gelmektedir. Bu da ¢ocukta

muhtemel hiisran, 6fke ve ¢atismaya yol agmaktadir.

T. Ferguson isimli aragtirmacinin Glasgow’da 1300 erkek c¢ocuk iizerinde
yaptig1 aragtirma asir1 kalabalik ev halkinin, ailenin genis olmasi ile sug arasinda
onemli bir faktdr oldugu sonucuna varmistir. Daha sonra yapilan Cambridge
arastirmasinda da benzer sonuglara varilmis; genis ailelerde, asgari kalabalik
sartlarinda yasayan c¢ocuklarin su¢lulugunun arttigt sonucu ortaya c¢ikmustir.

(Bahar — Seyhan, 2006: 26)

2.3.5. Sosyo — Ekonomik Mahrumiyet

Yavuzer (2009: 153), suglu ¢ocugun ev kosullarinin ilki ve en belirgin
olaninin, ailenin parasal durumu oldugunu ifade etmektedir. Istatistiksel veriler,
cocuk sucluluguyla yoksulluk ve onun getirdigi kosullar arasinda dikkate deger
bir iligkinin bulundugunu ve bu iligkinin de 6nemli sayilacak Olgiide yiliksek

oldugunu gostermektedir.

Hi¢ kuskusuz ailenin sosyo — ekonomik kosullari, aile hayatinin ruh
sagligin1 etkiledigi gibi, cocugun kisiligini de etkiler. Arzularinin doyum
bulamamasinin yaninda, yoksulluk nedeniyle siirekli olarak aclik ve soguga maruz
kalan ¢ocuklarda endise gortiliir. Bu da kisilik yapisinda derin izler birakabilir ve

cocugun kendisini giiven i¢inde hissetmemesi gibi kotii bir sonug verebilir.

Cocugun iligki icinde bulundugu arkadas g¢evresiyle arasinda mali agidan

biiyiik farklar varsa, cocukta asagilik duygusu gelisebilir. Bu duygu, 6zellikle
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genglik caginda en siddetli derecesini bulur. Cilinkii ¢ocuk, bu yasta akranlarina

kendini begendirmek ve toplumsal yagama katilmak ister. (Yavuzer, 2009: 153)

Bir ailenin sosyal smif veya sosyo — ekonomik statiisiinii degerlendirmek
i¢cin esas alian kistaslar ailenin ge¢im saglayicisinin mesleki itibariin derecesi,
aile geliri, ebeveynin egitim seviyesi, aile ikametgahinin tipi, evin kalabalikligi,
malik olunan esyalar ve sosyal yardima muhta¢ olup olmamadir. Mesleki itibar
bakimindan, profesyonel meslekler ve yonetim isleri en iist, vasifsiz beden isleri

ise en alt olarak derecelendirilmektedir.

Sosyo — ekonomik faktoriin, su¢ isleme ve anti-sosyal davranis konusunda
onemli bir risk faktorii oldugu agikca goziikmektedir. Fakat diisiik aile geliri ve
kotii ikametgah sartlari, diisiik mesleki itibara gore daha 6nemli kistaslardir ve

daha giivenilir sonuglar vermektedir. (Bahar — Seyhan, 2006: 27)

2.3.6. Ebeveyn Suclulugu

Sosyal bilimciler ve egitimciler, suglulugun 6grenilmis bir siire¢ oldugunu
kabul etmekte ve sucluluk egilimlerinin, normalden sapmis davranis sekilleri
oldugu kadar grup yasamina bagli bir sorun oldugunu da kanitlamaya

caligmaktadirlar.

Kriminoloji alaninda en ¢ok bilinen kuramlardan biri Sutherland’in
“gruplardaki farkl kisilerin etkilesimi” kuramidir. Bu kurama gore sug, temelde
farkli grup iligkileri ve etkileri sonucu meydana gelir ve tiim olarak 6grenme

siirecini i¢ine alir.
Grup iligkileriyle 6grenme siireci {izerinde énemle duran bu kuram, gerek
kisilik gerekse cevresel etkenlerin her ikisine de yer verir. Sutherland bu kuramini

su ilkeler lizerine yerlestirmistir (Yavuzer, 2009: 146):

1- Sugluluk davranis1 6grenilmistir.
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2- Sucluluk davranisi, karsilikli iletisim siireci iginde diger insanlarla olan
iliskiler sonucu 6grenilir.

3- Sugluluk davranisinin = 6grenilmesi  Ozellikle yakin gruplar iginde
gergeklesir.

4- Sugluluk davranisinin 6grenilmesi bazen ¢ok karmasik, bazen de c¢ok
basit olan sug isleme teknigini, tavirlarin ve giidiilerin belirli yoniinii kapsar.

5- Giidiilerin  ¢evrilecegi  belirli  yon, hukuki kurallarin  “mutlaka
uygulanmast gereken kurallar” ya da “uygulanmasi zorunlu olmayan kurallar”
olarak yorumlanmasindan dgrenilir.

6- Bir kisi hukuki kurallart “uygulanmast zorunlu olmayan kurallar” olarak
yorumlayanlarla fazla, bunlart “mutlaka wuyulmasi gereken kurallar” olarak
yorumlayanlarla az iliskide bulundugu zaman sug isler.

Anti-sosyal, alkolik ve suglu ebeveynler sug isleyen gocuklara sahip olma
egilimindedirler. Robins’in yapmis oldugu arastirmada 200’den fazla siyahi erkegi
takip etmisler ve g6z altina alinmis olan ebeveynlerin, goz altina alinmis
cocuklara sahip olma egiliminde olduklari; ebeveyn ve ¢ocuklarin, ¢cocukluk ve
genclik sabika kayitlarinin benzer sug tipleri ve oranlari igerdigi neticesine

varmiglardir.

McCord ise 250 civarinda tedavi edilmis erkek ¢ocukla ilgili 30 yillik takip
donemine sahip Cambridge — Somerville arastirmasinda mahkumiyet almis erkek
cocuklarin, mahkumiyet almis babalara sahip olma egilimi gosterdiklerini
bildirmistir. Yazarin arastirmasinda ebeveyn ve ¢ocuklarin mahkumiyet tipleri
(hangi sugtan mahkum olduklar1) arasinda belirli bir iligki olup olmadig1 belli
degildir. Bunun yerine mahkum olmus babalarin mahkum olmus ogullara sahip

oldugu seklindeki genel egilimi yansitmistir. (Bahar — Seyhan, 2006: 23-24)

Ozellikle ergenlik déneminde gencin kendisini 6zdeslestirecegi bir bireye
gereksinimi oldugu; genellikle baba, amca ya da dayr gibi aile i¢inden bir
yetigskinin bozuk bir kisilik yapisina sahip olmasi durumunda bu kotii davranig
Orneginin gence yansimast olasiliginin oldugu ifade edilmektedir. Anne ve
babanin iyi ve kotii 6zelliklerinin, cocugun karakterini olusturacak hammaddeler

oldugunu belirten Prof. Dr. Semin, su¢lu ya da alkolik anne ve babanin, ¢ocugun
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sececegi ornekler olmalar1 bakimindan son derece zararli oldugunu ileri siirerek

bu savi dogrulamaktadir (Yavuzer, 2009: 147).

2.3.7. Akran Etkileri

Gecmiste yapilmis olan bazi aragtirmalar, sug teskil eden fiillerin tek basina
olmaktan ziyade, genellikle iki veya ii¢ kisilik kiigiik gruplarla islenme egiliminde
oldugunu gostermektedir. Arastirma sonuglarin1 yorumlamada esas problem, geng
insanlarin grup halinde olduklart zaman sug¢ islemelerinin, yalniz olduklar
zamana gore daha muhtemel oldugunu mu veya birlikte su¢ islemenin yaygin
olmasinin, sadece genc¢ insanlar disar1 ¢iktiginda grup halinde ¢ikma egiliminde

olduklar1 gercegini mi yansittigidir.

6 yasindan 8 yasina dogru, grup oyununda giderek bir artma goriiliir. Bu
degismeye kosut olarak, toplumsallasmada da belirgin bir artis meydana gelir.
Cocuk daha az bencil ve saldirgan, buna karsilik daha fazla grup bilincine sahip
ve yardimsever olur. Tipik bir gocugun oyun grubu ortak ilgileri olan ¢ocuklardan

olusur. Bu grubun temel amaci, hosca vakit gegirmektir.

Yapilan bazi arastirmalar oyun grubu olusturmada neseli, iyi ve arkadasca
olmak, 1lgi ve zevklerin benzerligi, yakin oturmak gibi faktorlerin etkili oldugunu
gostermistir.  Yas ilerledikce oyun grubunun iiye sayisi artar, kurallar
kesinlesmeye, ¢ocugun yasamina hiikkmetmeye ve ona dogru veya yanlis bir takim

davraniglar kazandirmaya baslar. (Yavuzer, 2009: 110)

Bir gen¢ erkegin suglu faaliyetleri ile arkadaslarinin suclu faaliyetleri
arasinda yakin bir iliski oldugu agiktir. 1986 yilinda D. P. Farrington tarafindan
Cambridge’de yapilan arastirmaya gore 14 yasinda suclu arkadaslarla birliktelik,
geng yetiskin yaslarindaki mahkumiyetlerle ilgili onemli 6ngoriiler sunmaktadir.
Buna gore, sug islemeyi terk eden 19 yasindaki miikerrer suglular (defalarca sug

isledikten sonra terk etmis olanlar), 1srar eden suglulardan farklidir.
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Soyle ki; suclu arkadaglar ile birliktelige devam etme, gen¢ suclularin sug
islemede geng yetiskinler olarak israr veya sug¢ islemeyi terk etmeye karar
vermeleri hususunda anahtar faktor durumundadir. Bir baska ifadeyle, suclu
arkadas gruplar ile birliktelige devam edenlerin, su¢ islemeye de devam etmeleri
daha muhtemel iken; suclu arkadaslarla birliktelige son vermis olanlarin sug

islemeyi de terk ettikleri gézlenmistir. (Bahar — Seyhan, 2006: 30)

Bu veriler goz 6nlinde bulunduruldugunda akran etkilerinin sug isleme veya

suca tesvik hususunda 6nemli bir faktér oldugu yadsinamaz bir gercektir.

2.3.8. Okul Etkileri

XVIL. yiizyilda Victor Hugo: “Bir okulun yapilmasi, bir hapishanenin
kapanmast demektir” soziiyle (Yavuzer, 2009: 162), egitim ve sug¢luluk arasinda
dogrudan bir iliski bulundugunu vurgulamistir. Bir cok arastirma da okulun,
cocuk sug¢lulugunu yok edici bir kurum oldugu goriisiinii desteklemektedir. Egitim
ve Ogretim slireci, ayn1 zamanda insanin basarili bir toplumsallasmaya ulasma
siirecidir. Bunun dogal bir sonucu olarak, okulun bu islevini herhangi bir nedenle
yerine getirememesi bireyin basarisini, gelisimini, ¢evresine uyumunu ve ruh

sagligini olumsuz yonde etkileyecektir.

Insancil, bireyi gelistiren, yasama hazirlayan egitimin etkinli§ine ve
onemine karsilik; eksik, yetersiz, yanlis egitim bir c¢ok sorunun kaynag:
olabilmektedir. Bu tiir durumlarda okul ¢ocuklarin gelisme ve uyum gii¢liiklerini
¢ozmeye yardim edecegi yerde, farkinda olmadan giigliigii artirici bir etki
gostermektedir. Bunun bir sonucu olarak da, okuldan kagmak, hirsizlik vb. sorun

ve suclar ortaya ¢ikmaktadir. (Yavuzer, 2009: 162)

Okulun suc isleme iizerindeki etkileri hakkinda en meshur Ingiliz
arastirmas1 1979 yilinda M. Rutter, B. Maughan, P. Martimore ve J. Ouston
tarafindan Londra’da gergeklestirilmistir. Arastirmacilar, okullarin hangi

ozelliklerinin sug islemeyi tesvik ettigi veya ket vurdugunu kesfetmeye calisirken;
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okulun yapisi, organizasyonu ve isleyisini temel alarak bir “okul siireci” kistasi

gelistirmislerdir.

Bu kistas, ¢ocuklarin okula gelisleriyle ilgili faktorlerden bagimsiz olarak;
okuldaki kotii davranislari, akademik basarilart ve devamsizliklan ile iliskilidir.
S6z konusu kistas, ¢ocuklarin okula girisleriyle ilgili faktdrlerden bagimsiz
olarak, sugluluk ile anlamli bi¢imde iliski halindedir. Yapilan arastirmaya goére
yiiksek sucluluk oranlarina sahip okullar, yiliksek devamsizlik oranlarma, diisiik
yetenekli Ogrencilere ve diisiik sosyal smiftan velilere sahiptirler. (Bahar —

Seyhan, 2006: 33-34)

Tiirkiye’deki okullarda 6grenciler tarafindan islenen siddet suglarinin hemen
hepsi genel liselerde yasanmakta olup; fen liseleri, Anadolu liseleri, siiper liseler

ve 0zel liselerin adlar1 bu tiir olaylarda pek anilmamaktadir.

2.3.9. Zeka

Zeka, “soyut diisiinme, olaylar arasinda iligkiler kurabilme ve kendi kendini
elestirebilme yetenegi” olarak tanimlanabildigi gibi; “gevreye ve yeni durumlara
uyum yetenegi” seklinde de tanimlanabilmektedir (Yavuzer, 2009: 93). Bir baska
deyisle kisinin 6grenmis oldugu her sey ve ogrenme yetene8i de kastedilerek,

zihinsel becerilerin tiimii olarak zekay1 tanimlamak miimkiindiir.

Yavuzer’e gore (2009: 93); bireye o6zgii yetenekler bir yandan kalitsal
etkenler, yani genler ve beslenme gibi fizyolojik etkenler; 6te yandan ana, baba ve
kardeslerin 6rnek davraniglar1 gibi ¢evresel etkenler tarafindan belirlenir. Tiim bu

etkenler, ¢ocugun zekasi tizerinde dnemli etkiler yaparlar.

Suglulugu bedensel yap1 yerine zihinsel yetersizlikle agiklayan ve yasaya
kars1 gelen her bireyde zihinsel yetersizlik oldugunu 6ne siiren H. H. Goddard’a
gore “biitiin geri zekalilar suc¢lu, biitiin su¢lular da geri zekalidy” (Yavuzer,
2009: 98). Ona gore geri zekali olanlar, davranislarinin sonuglarini ve yasalarin

kapsamini anlayamadiklar1 i¢in sug¢ islerler. Ancak yapilan arastirmalar zeka
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geriliginin sucluluk iizerinde en 6nemli faktorlerden biri sayilamayacagi; ¢iinki
zekanin gelisimi lizerinde de ebeveynlerin sinirli egitimi, ailenin genel kiiltiir
diizeyinin diisiik olmasi, kalabalik aile ve egitim imkaninin kisith olmasi gibi

faktorlerin etkili oldugu saptanmustir.

Buna gore, zeka geriligi suglulukta bir faktor olarak degerlendirilebilmekte
fakat ¢evresel faktorlerin, zekadan daha etkili oldugu yapilan arastirmalar

tarafindan desteklenmektedir.

2.3.10. Hiper Aktiflik ve Fevrilik

Hiper aktiflik ileri donemdeki su¢lulugu isaret eden 6nemli bir psikolojik
yapidir. Genellikle 5 yasindan once, siklikla da 2 yasindan once baslar ve
ergenligin sonuna kadar devam etme egilimi gdsterir. Huzursuzluk, ani tepkili
olma ve kisa dikkat siiresi ile baglantilidir. Bundan dolayr da “hiper aktiflik —
fevrilik — dikkat eksikligi (HFD) sendromu” olarak adlandirilmaktadir. (Bahar —
Seyhan, 2006: 17)

HFD sendromu yasayan bu cocuklar asir1 hareketli, tez canli, savruk ve
diizensizdir. Uzun siire ayn1 isle ugrasamaz, baskalarinin dikkatini ¢cekmeyen bir
ses veya bir goriintli onun dikkatini ¢eker. Zekas: yasina uygun olmasina ragmen

bu ¢ocuklar dikkat daginiklig1 nedeniyle basarisiz olurlar.

Bu asir1 hareketlilik kimi zaman saldirgan davranisa doniistir. Cevresini
tedirgin eden boyle bir g¢ocugun yasitlariyla, Ogretmeniyle veya ailesiyle
sirtismeye gitmesi kolaydir. Tepkisel ve atak davraniglari nedeniyle olagan
cekismeleri kavgaya doniistiiriirler. Bu durumun ruhsal nedenlerden ¢ok ¢ocugun

yapisal bir bozuklugundan ileri geldigi goriisii yaygindir.

Boyle cocuklar dogum 6ncesinde veya dogum sirasinda gecirdikleri belli
belirsiz bir beyin zedelenmesi sonucu bu duruma gelirler. Asir1 hareketlilik
disinda bedensel bir bozukluk gostermezler. Kimisinde denge bozukluklart ve

beceriksizlik belirtileri vardir. Kimi cocukta algilama bozukluklar1 ve beyin
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dalgalarinda diizensizlik bulunabilir. Yaz1 ve okumalar1 ge¢ ve gii¢ gelisir. Uyum
saglamakta zorluk yasadiklar1 ve saldirgan egilim gosterdikleri i¢in hiper aktif bu

cocuklar suca egilimli olarak kabul edilmektedir. (Ydriikoglu, 2010: 351)

HFD sug islemeye yol acan sebep — sonug siirecinin erken bir safhasi olarak
ortaya cikabilir. D. P. Farrington’in yapmis oldugu Cambridge arastirmasinda 8-
10 yasindaki HFD’nin 8-10 yaslarindaki davranig problemlerinden bagimsiz
olarak, gen¢ sucluluguna isaret edebilecegi ifade edilmektedir. Bu arastirmaya
gore 8-10 yaslarinda ebeveynler ve akranlar tarafindan yapilan cesaret ve risk
alma siniflandirmasi, diger tiim degiskenlerden bagimsiz olarak, 32 yasma kadar
gerceklesen mahkumiyetlere isaret eder niteliktedir. Ayni sekilde yogunlasma
(konsantrasyon) zayifligi, huzursuzluk ve siddet suclarindan dolayr mahkum

olmanin en 6nemli isareti olmustur.

Cambridge aragtirmasinda g¢ekingen, heyecanli veya icine kapanik olmak,
ozellikle erkek cocuklari, suclu olmalarini engelleyen temel 6zellik olarak ortaya

koymustur. (Bahar — Seyhan, 2006: 19)

2.3.11. Alkol ve Uyusturucu Madde Bagimhihgy

Madde tanimi, “kétiiye kullamim ve bagimliliga yol agabilecek, degisik
yvollarla alinabilen, duygu durum, algilama, bilis ve diger beyin islevierinde
degisiklige yol acan her tirlii kimyasal”1 kapsamaktadir (Peksaygili — Erden,
2005). Madde bagimliligi; alinmakta olan maddenin kisinin yagaminda merkezi
bir rol oynuyor olusunu, bireyin madde alimi iizerindeki kontrolii kaybetmis
olmasini ve maddeye bagl bedensel ve psikolojik sorunlarin varligini goéz oniinde
tutan genis bir kavramdir. Bunun yaninda maddenin kotiiye kullanimi ise, bir
yillik bir siire icinde, tekrarlayan big¢imde, olasi sosyal, yasal sorunlarla veya

fiziksel tehlikeye yol acacak diizeyde madde kullanimi olarak tanimlanmaktadir.
Madde kullanimi bireyleri kural tanimama, kendine ve ¢evreye zarar verme

gibi davraniglara itmekte ve suga neden olmaktadir. Bazen de sug isleme

esnasinda  bilincin  kontrol ~mekanizmasin1  zayiflatmak i¢in  madde
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kullanilmaktadir. Bagimli oldugu maddeyi almak i¢in gereken paranin temini
amaciyla gasp, hirsizlik, cinayet, fuhus ve diger suclarin islenmesi de s6z konusu
olmaktadir. Burada su¢ kavrami Ceza Kanunu’nun ihlali ile ortaya ¢ikan ve
devletin mahkemeleri tarafindan belirli bir bigimde cezalandirilan fiilleri veya

davraniglar1 kapsamaktadir. (Peksaygili — Erden, 2005)

Uyusturucu maddeler sadece suga neden olmazlar. Siddet davranisinin 6nde
gelen kaynaklarindan birisi uyusturucu madde kullanimidir. Alkol ve madde
kullanimiyla, saldirganlik ve siddet eylemlerinin birbirini tirmandirdigi tespit
edilmistir. Amfetaminler, kokain ve halliisinojenler, kimyasal etkileriyle saldirgan
davraniglarin, siddet eylemlerinin ortaya g¢ikmasinda dogrudan rol oynar. Bu
maddelerin insan beyni tizerinde kontrol mekanizmalarini zayiflatmasi veya
yogun enerji halinin ortaya ¢ikmasi neticesi, sahislar daha saldirgan ve kontrolsiiz

davranis igerisinde olabilmektedirler.

Madde kullanimi ile suc¢ arasindaki iliskiyi aragtiran bir¢ok arastirma
yapilmis ve uyusturucu kullanimi ile su¢ arasinda bir iligkinin oldugu ortaya
konulmustur. Glinlimiize kadar bu iliski baglaminda yayinlanmis 30 arastirmanin
dahil edildigi sistematik bir calismaya gore sug¢ isleme ihtimali uyusturucu
kullanan kisilerde kullanmayanlara oranla 3 ila 4 kat oraninda yiliksek oldugu

tespit edilmistir. Bu anlamli iligki birgok sug tiirlinii i¢ine alacak sekilde genistir.

Su¢ ve uyusturucu kullanimi konusunda nedensellik bagi ¢ergevesinde genel
olarak ti¢ farkli teoriden bahsedilebilir. Birinci teoriye goére madde kullanimi suga
neden olmakta ya da su¢ madde kullanimina sebep olmaktadir. Madde

kullaniminin suga sebep oldugu tezi {i¢ degisik modelle agiklanmaktadir.

Bunlar (Altuner — Engin — Giirer — Akyay — Akgiil, 2009):

I. Psikofarmakolojik model,

ii. Ekonomik gereksinim modeli

iii. Sistemsel modeldir.

Psikofarmakolojik modele gore; kullanilan maddenin psikoaktif etkisi;
heyecan, irrasyonel davranis ve bilincin kontrol mekanizmasinda zayiflamaya

sebep olmakta ve madde kullananlar suga meyletmektedirler.
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Ekonomik gereksinim modeline gore; bagimlilar maddeyi temin edebilmek
icin yasal olmayan yollara bas vurmakta ve parasal kaynak elde etmek i¢in sug

islemektedirler.

Sistemsel modelde ise; uyusturucu maddenin iiretimi, trafigi ve ticaretinin
dogasindan kaynaklanan sert ve acimasiz kurallar sebebiyle siddet suglar

islenmektedir.

Sug, madde kullanimima sebep olur tezini savunanlar ise, su¢ diinyasi
icerisinde bulunan sapkin karakterlerin, normal insanlara kiyasla, uyusturucu
madde kullanilan sosyal ortamlara ve alt kiiltiire daha yatkin oldugunu ve bu

yiizden su¢ islemenin madde kullanimina sebep oldugunu 6ne siirmektedirler.

Uyusturucu maddenin temini ve dagitimi da su¢ diinyas: iginde
gergeklestiginden, bu diinya ile kurulan siki iligkiler madde kullanimina yol
agmaktadir. Ikinci teori; sosyolojik, c¢evresel ve psikolojik etkenler gibi farkli

degiskenlerin hem suc¢a hem de uyusturucu kullanimina sebep olmasidir.

Ugiincii teoride ise uyusturucu kullanimi ve sug sebep sonug iliskisi olarak
degil, daha ¢ok iki farkli nitelikte davramis bozuklugu olarak aciklanmaktadir.
Buna gore madde kullanimi ya da sug¢ isleme toplumun genel normlarindan
sapmis bir yasam bigimidir ve bu durum bir alt kiiltiir olarak gelismistir. Sosyal
bozuklugun ya da ¢6ziilmenin hem suca hem de uyusturucu kullanimina dolayl
olarak yol actig1 belirtmektedir. Antisosyal kisilik, genetik bozukluklar, alkolik
ebeveynler, ebeveynlerle zayif ve sagliksiz iligki gibi her iki olguya neden olan

bazi etkenler bulunmaktadir. (Altuner — Engin — Giirer — Akyay — Akgiil, 2009)
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2.3.12. i¢c Gogler ve Carpik Kentlesme

Ekonomik, sosyal veya siyasal nedenlerle bireylerin yer degistirmesine
"go¢" denir. Gogler gegici ya da daimi olmaktadir. Ayni iilkenin bir bolgesinden
diger bolgesine yapilan goclere "i¢ go¢" denilmektedir. Endiistri gelismesi yliksek
diizeye ulagmis iilkelerde niifusun biiylik orani sik sik yer degistirmektedir. Yer
degistirmeler aileler, ozellikle kiigiik cocuklar ve yash kimseler i¢in ¢oklukla
baski nedeni olmakta, ¢ogu zaman yeni bir ¢evreye uymakta ve yeni dostlar

edinmekte zorluk ¢ekmektedirler.

I¢c gocler beraberinde bazi sosyal sorunlara neden olmaktadir. Bu siireg
icinde artan gecekondulagma, kentsel hizmetlerin aksamasi, issizlik, gé¢ edenlerin
topluma uyumsuzlugu, sehir kiiltiiriine yabancilik ve kiiltiirler aras1 catisma gibi
sorunlar yasanmaktadir. 1950'li yillardan itibaren hizli niifus artisi, tarimda
makinelesme, toprak dagiliminin diizensizligi ve sehirlerde is imkanlariin artis

iilkemizde sehre gocii arttirmistir.

Sehre gocte daha konforlu hayat saglama, sehirlerin eglence merkezi olmasi
gibi faktorlerde etkili olmasmna karsin ana etken ekonomik sorunlardir. Son
yillarda ard arda gelen gociik, heyelan, deprem, sel gibi dogal afetler ve
Giineydogu sorunu da koyden kente gogii arttirmistir. Ulkemizin ekonomik ve
sosyal yapist bu gocli kaldiramadigi i¢in Tiirkiye’nin sehirlesmesine "asiri

sehirlesme", "carpik sehirlesme" gibi isimler verilmektedir.

Hanci’ya gore (1999), goc nedeniyle kiiltiirel farkliliklar, diismanlik ve
gerginlik meydana gelmektedir. Bu kiiltiir catismasi en c¢ok geng¢ kusaklari
etkilemektedir. Kentte kavusacagmi sandigi eglence, macera, sohret ve
zenginligin beklentisinin yaninda yetersiz egitim ve yetenek eksikligi gibi
nedenlerle arzuladigir is ve gelecegi elde edemeyecegi diisiincesine kapilan
cocuklarin, kentte degisen geleneksel aile torelerinin ¢ocugu koruyan yaptirim
giiclinlin zayiflamasi, ailenin sosyal kontrol fonksiyonunu yerine getirebilecek
baska kurumlarin olmamasi nedeniyle suca daha kolay yonelme olasilig

biiyiiktir.
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Daha 1yi yasama 6zlemi i¢inde sehre go¢ eden aile tam olarak umdugunu
bulamamakta, sehirde yeni ve katlanilmast giic sorunlarla karsi karsiya
kalmaktadir. Orf ve adetlerine sadik, kapali ve 6zel bir toplumsal yasam bi¢imine
sahip gecekondunun cekirdek ailesi genis kirsal aileden de, kentin modern
cekirdek ailesinden de farkli bir kiiltiire sahiptir. Bu uyumsuzluklara tepki olarak
kendini kanitlama, kentli yasitlarina 6zenme ve otoriteye bas kaldirma gibi
etkenler 6zellikle cocuklart suga yoneltmektedir. Toplumsal yalnizlik ¢ceken ailede
cocuk suc¢lulugu cogunlukla bir bas kaldirma ve cevreye kars1 ¢ikma girisimi

olarak belirmektedir.

Hanci (1999), goclerin ve gecekondulagsmanin biiyiik sehirlerde sosyal
gerilimlere, catismalara ve c¢ocuk suglarinin ozellikle artmasina neden oldugu
belirtmektedir. Ona gore, ekonomik giiglilkler nedeniyle c¢ocuklarin okula
gonderilmeleri ikinci planda kalmakta, ekonomik yonden aileye katkida bulunma
zorunlulugu onlarin 6grenim ¢aginda para kazanma cabasi i¢inde bulunmalarina
sebep olmaktadir. Cocugun erken yasta calismak zorunda kalmasi hem egitimini

aksatmakta, hem de is ¢cevresinde zararli alisgkanliklar edinmesine yol agmaktadir.

GO¢ yasayan c¢ocuklar daha ¢ok hirsizlik ve yaralama suclarini
islemektedirler. Yaralama sug¢larimin toplumsal uyumsuzluk kaynakli oldugu
diistiniilmektedir. Hirsizligin daha ¢ok ekonomik zorluklar nedeniyle yapildigi,
cocugun ihtiyaclarini karsilamak icin bu yola bagvurdugu diisiiniilebilir. Hirsizlik
yapan c¢ocuk, maddi gereksinimini gidermekten ¢ok ailenin ve okulun
denetiminden uzak kalmanin verdigi bir basibosluk iginde suga yonelmektedir.

(Hanci, 1999)
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE’DE COCUK SUCLULUGU

3.1. TURKIYE’DE COCUK SUCLULUGUNUN BOYUTLARI

Bu boliimde, yapilan arastirmalardan yola c¢ikilarak Tirkiye’de cocuk
suclulugunun ne boyutta olduguna deginilecektir. Degerlendirmede kullanilan
sayisal veriler, istatistikler ve grafikler icin; 2011 yilinda Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan hazirlanmis olan “Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri”
raporundan ve 2012 yilinda Ankara Cocuk Egitimevi ile Ankara Sincan Cocuk
Kapali Cezaevi'nde 172 g¢ocuk mahkuma uygulamis oldugumuz anket

sonuclarindan yararlanilmistir.

3.1.1. TUIK Ceza infaz Kurumu istatistikleri

Tiirkiye’de ¢ocuk suclulugunun boyutlari hakkinda en genis ve en giincel
bilgiyi Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2011 yilinda hazirlanmis
olan “Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri” raporundan alabilmekteyiz. Genel olarak
tilkemizdeki ¢ocuk suglulugunun yillara (2002 — 2011 yillar1 arasindaki siireg
degerlendirmeye tabi tutulmustur), yasa ve sug tiirlerine gore dagilimi ve alinan
cezalarin siiresi gibi bilgilerin yani sira mahkumlarin egitim ve ekonomik

durumlar1 gibi bilgiler de bu istatistiklerden elde edilebilmektedir.

Bu kisimda Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2011 yilinda hazirladigi Ceza
Infaz Kurumu Istatistikleri’nden alinan bilgiler dogrultusunda, Tiirkiye’ deki
cocuk sucluluguyla ilgili verilere tablo ve grafikler halinde yer verilecektir. Bu
tablo ve grafikler Tiirkiye’deki c¢ocuk suclularin genel profili hakkinda fikir
vermesinin yan sira, ¢ocuk egitimevleri ve ¢ocuk kapali cezaevlerinin fiziki
imkanlar1 hakkinda sagladigi bilgiler acisindan da ayrica 6nem tasimaktadir.
Ancak bu tablo ve grafiklerde yalnizca su¢lulugu kanitlanmis, hiikiimlii cocuklar
hakkindaki bilgiler yer almaktadir. Tutuklu ve sucu kanitlanmamis olan ¢ocuklar

istatistiklere dahil edilmemistir.
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3.1.1.1. Hiikiimlii Cocuklar

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2011 yilinda hazirlanmis olan
“Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri” raporuna gére 2002 — 2011 yillar1 arasinda ceza
infaz kurumuna ve ¢ocuk egitim evine giren mahkum ¢ocuklarin, sug tiirlerine ve

yillara gore dagilimi asagidaki grafikte ve tabloda belirtilmistir.

Grafik 1: Cocuk Mahkumlarin Yillara Gore Dagilimi (2002-2011), Ceza
Infaz Kurumu Istatistikleri - 2011, TUIK
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Grafik incelendiginde ceza infaz kurumuna ve ¢ocuk egitim evlerine giren
cocuk suclu sayisinin 2002 ve 2011 yillar1 arasinda diizensiz bir artis ve azalig
gosterdigi goriilmektedir. Belirlenmis ¢ocuk suclulugu 2006 yilinda 78 mahkumla
en diisiikk seviyede goriilirken, 2009 yilinda 652 ¢ocuk mahkumla en yiiksek

seviyeye ulasmistir.

60



Tablo 1: Cocuk Mahkumlarin Sug Tiirlerine Ait Veriler (2002-2011), Ceza
Infaz Kurumu Istatistikleri - 2011, TUIK

Sug Tiird 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Oldiirme 57 62 45 28 17 21 39 34 22 50
Yiizde (%) 12.5 18.8 13.5 13.9 21.8 8.9 9.1 5.2 4.6 11.7
Hirsizhk 136 83 51 29 12 47 121 194 160 154
Yiizde (%) 29.8 25.2 15.3 14.4 15.4 19.9 28.2 29.8 33.6 36.2
Irza Gegmek 54 27 30 20 7 30 7 - - -
Yiizde (%) 11.8 8.2 9.0 9.9 9.0 12.7 1.6 - - -
Fiili Livata 34 22 27 14 3 5 28 - - -
Yiizde (%) 7.4 6.7 8.1 6.9 3.8 2.1 6.5 - - -
Cinsel Suglar - - - - - - - 42 20 9
Yiizde (%) - - - - - - - 6.4 4.2 2.1
Yaralama 6 5 7 5 3 14 9 13 17 10
Yiizde (%) 1.3 1.5 2.1 2.5 3.8 5.9 2.1 2.0 3.6 2.3
Yagma 139 103 134 94 28 100 171 271 162 127
Yiizde (%) 30.4 31.3 40.1 46.5 35.9 42.4 39.9 41.6 34.0 29.8
Diger 31 27 40 12 8 19 54 98 95 76
Yiizde (%) 6.8 8.2 12.0 5.9 10.3 8.1 12.6 15.0 20.0 17.9
Toplam 457 329 334 202 78 236 429 652 476 434

Sug tiirlerine iliskin bilgilerin yer aldigi tablo incelendiginde 2010 yilina
kadar en cok islenen su¢ olarak yagma gdzlenirken, 2011 yilinda hirsizlik 6ne
cikmistir. Yine de diger sug tiirlerine oranla, tiim yillarda hirsizlik ve yagma en
yaygin iki sug tlirlinii tegkil etmektedir. Yaralama ise tiim yillarda en az islenen

sug tlirli olma 6zelligine sahiptir.

2009 yilina kadar olan kayitlarda “cinsel istismar” suguna, 2009 ve
sonrasinda ise “wza ge¢me” ve “fiili livata” suglarina ait kayitlara
rastlanmamaktadir. Bunun nedeni, bu tiir suclarin islenmemis olmas1 degil; 2009
yilina kadar “irza gegme” ve “fiili livata” suglarinin ayri sug tiirleri olarak kayda
geemis olmasidir. 2009 yili ve sonrasinda bu suglar ayr1 ayr1 degil, “cinsel

istismar” ad1 altinda tek bir sug tiirii olarak kayda ge¢mistir.
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3.1.1.2. Sug¢ Tiirlerine Gore Hiikiimlii Cocuklar (2011)

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2011 yilinda hazirlanmis olan
“Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri” raporuna gore, 2011 yilinda ¢ocuk ceza infaz
kurumu ve egitimevlerine giren ¢ocuklarin sug tiirlerine gore dagilimi asagidaki

grafikte verilmistir.

Grafik 2: Cocuk Mahkumlarin Sug Tiirlerine Gore Dagilimi (2011), Ceza
Infaz Kurumu Istatistikleri - 2011, TUIK
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Grafikte verilmis olan bilgilerden yola ¢ikarak sdyleyebiliriz ki; 434 ¢ocuk
hiikiimliidden, %36.2'si hirsizlik, %?29.8't yagma, %]11.7'si oOldiirme, %5.6's1
uyusturucu suglari, %2.4'0 yaralama, %2.1'1 cinsel sug¢lardir. Diger sug¢larin orant

%12.2'dir.

2011 yilinda ¢ocuk ceza infaz kurumu ve ¢ocuk egitim evlerine giren ¢cocuk

mahkumlarin, sug tiirlerine gére dagilimi ise su sekildedir:
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Tablo 2: Ceza Infaz Kurumlari ve Egitimevleri’ndeki Cocuk Mahkumlarin

Sug Tiirlerine Gore Dagilimi (2011), Ceza Infaz Kurumu istatistikleri -

2011, TUIK
Ankara istanbul Kayseri
Ankara Cocuk ve Elazig Cocuk ve izmir Bergama Cocuk ve
Sug Tiird Cocuk Genglik Cocuk Genglik Cocuk Cocuk Genglik Toplam
Egitimevi Cezainfaz  Egitimevi Cezainfaz  Egitimevi Tutukevi  Cezainfaz
Kurumu Kurumu Kurumu
Oldiirme 13 7 14 2 13 1 50
Hirsizlik 22 38 19 12 44 16 2 154
Cinsel 3 3 2 1 9
Uyusturucu 6 12 1 1 2 1 1 24
Yaralama 3 6 1 10
Yagma 27 31 16 8 31 12 2 127
Diger 4 19 6 2 15 5 1 52
Bilinmeyen 6 1 1 8
Toplam 78 122 60 26 106 34 8 434

Tablodaki verilere gore 434 hiikiimli cocuktan % 56.2'si egitimevlerinde

(Ankara, Elazig, Izmir) bulunurken, %36.01 c¢ocuk ve genclik ceza infaz

kurumlarinda (Ankara, Istanbul, Kayseri), %7.8'@ ise ¢ocuk tutukevinde

(Bergama) bulunmaktadir.

3.1.1.3. Suc Isledigi Andaki Yas, Egitim ve Meslegine Gore

Hiikiimlii Cocuklar (2011)

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2011 yilinda hazirlanmis olan

“Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri” raporuna gore, 2011 yilinda gocuk ceza infaz

kurumu ve egitimevlerine giren ¢ocuklarin su¢ isledigi andaki yas, egitim ve

meslegine gore dagilimlari asagida ayr1 ayri tablolar halinde verilmistir.
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Tablo 3: Ceza Infaz Kurumlar1 ve Egitimevleri’ndeki Cocuk Mahkumlarin,
Sug Isledikleri Andaki Yaslarma Gére Dagilimi (2011), Ceza infaz Kurumu
Istatistikleri - 2011, TUIK

12 13 14 15 16 17 18+ Bilinme
Kurum yen Toplam

Ankara
Cocuk 8 - 8 - 9 - 35 - 12 - - - - - 6 - 78
Egitimevi
Ankara
Cocuk ve
Genglik Ceza
infaz Kurumu

Elazig Cocuk
Egitimevi

istanbul

Cocuk ve
Genglik Ceza
infaz Kurumu

izmir Cocuk

Egitimevi 5 2 16 1 18 2 30 4 20 1 1 - - - 5 1 106

Bergama
Cocuk 1 - 7 - 7 - 9 - 6 - 2 - - - 2 - 34

Tutukevi

Kayseri
Cocuk ve
Genglik Ceza
infaz Kurumu

Toplam 28 59 73 120 68 15 42 29 434

Tablodaki veriler incelendiginde; hiikiimlii ¢ocuklarin yaklasik {icte biri
(9%29.6) sug isledigi anda 15 yasindadir. Bu yas1 %18.0 ile 14 yas izlemektedir. 15
yas ve altindaki sucglular, toplam suglu sayisinin %64,5’ini olusturmaktadir. Bu
durumda cocuklarin ¢ok biiyiikk bir kisminin 12-15 yas aralifinda oldugunu

s0ylemek miimkiindiir.
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Tablo 4: Ceza Infaz Kurumlari ve Egitimevleri’ndeki Cocuk Mahkumlarin,

Egitim Durumlarma Gére Dagilimi (2011), Ceza infaz Kurumu istatistikleri

-2011, TUIK

Kurum

Okuma
yazma
bilmeyen

Okur yazar
olup da bir

okul
bitirmeyen

ilkogretim

terk

ilkogretim
mezunu

Lise ve
dengi okul

mezunu

Bilinmeyen

E K

E

E

K

E

K E

Toplam

Ankara
Cocuk
Egitimevi
Ankara
Cocuk ve
Genglik Ceza
infaz Kurumu

Elazig Cocuk
Egitimevi

istanbul

Cocuk ve
Genglik Ceza
infaz Kurumu

izmir Cocuk
Egitimevi

Bergama
Cocuk
Tutukevi

Kayseri
Cocuk ve
Genglik Ceza
infaz Kurumu

14

w

13

16

11

29

27

26

39

35

65

19

34

12

78

122

60

26

106

34

Toplam

28

59

73

120

68

29

434

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2011 yilinda hazirlanmis olan

“Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri” raporuna gore, 2011 yilinda gocuk ceza infaz

kurumu ve egitimevlerine giren hiikiimli ¢ocuklarin sug isledigi anda %1.1'1 lise

ve dengi meslek okul mezunu, %8.8'i okuma yazma bilmeyen, %15.5'i okuryazar

olup bir okul bitirmeyen, %33.01 ilkdgretim terk, %41.6's1 ise ilkogretim

mezunudur.

Buna gore, sug isledikleri anda bir ilkdgretim okulunda okumakta veya bir

ilkdgretim okulundan mezun durumda olan mahkumlarin sayisi, 6rgiin egitimden

terk durumla olanlar ile 6rgiin egitim almamis olanlarin yaklasik 4 katidir.
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Tablo 5: Ceza Infaz Kurumlari ve Egitimevleri’ndeki Cocuk Mahkumlarin,
Sug Isledikleri Anda Sahip Olduklar1 Mesleklere Gore Dagilimi (2011),
Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri - 2011, TUIK

Ankara istanbul Kayseri
Ankara Cocuk ve Elazig Cocuk ve izmir Bergama  Cocuk ve
Sug Tari Cocuk Genglik Cocuk Genglik Cocuk Cocuk Genglik Toplam
Egitimevi Ceza Egitimevi Ceza Egitimevi  Tutukevi Ceza
infaz infaz infaz
Kurumu Kurumu Kurumu
Tarim islerinde 4 1 5 i 3 ) 1 1
¢ahsanlar
Hizmet
islerinde 7 26 1 1 8 1 - 44
galisanlar
Ticaret ve satig
islerinde - 2 - 1 3 2 - 8
galisanlar
Dokuma ve
glyim esyasi 1 2 2 - 3 3 - 11
sanayinde
galisanlar
?lda maddeleri ) 1 ) i 1 ) i 2
iiretenler
insaat
sektériinde 2 13 4 3 2 - - 24
galisanlar
Ulastirma
araglarinda - 1 - - - - - 1
galisanlar
Agag islerinde 1 1 1 i ) ) i 3
galisanlar
Metal islerinde 3 3 3 i 5 1 i 20
galisanlar
Oto tamir ve
boya 1 2 - 1 6 1 - 1
atolyelerinde
¢ahsanlar
Elektrikgi,
radyo ve tv - 2 1 - - - - 3
tamircileri
Ogrenci 21 5 9 7 21 7 3 73
isi Olmayan 18 42 16 3 21 9 4 113
Diger 13 9 12 7 21 7 - 69
Bilinmeyen 7 7 9 3 12 3 - a1
Toplam 78 122 60 26 106 34 8 434
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Hiikiimlii cocuklarin ¢ocuk ceza infaz kurumu veya egitim evine girmeden
onceki yaptigi ise bakildiginda; isi olmayan hiikiimlii cocuk sayis1 113, 6grenci
73, hizmet isleri 44, insaat sektorii 24 ve metal islerinde calisanlarin sayisi ise
20'dir. Buna gore; 434 ¢ocuk hiikiimliiniin %26.0’s1 ¢ocuk ceza infaz kurumu
veya egitim evine girmeden 6nce herhangi bir iste calismamakta, %16.8’1 6grenci
olup; %10,1°1 hizmet isleri, %5.5’1 insaat sektorii ve %4.6’s1 metal islerinde

calismaktadir.

3.1.2. Anket Uygulamasi

Cocuk sugluluguna yonelimde pek ¢ok faktoriin etkin rol oynadigi ve
bunlarin basinda ebeveynler, aile i¢i iletisim, evdeki yasama ortami gibi ailesel
faktorlerin geldiginden daha onceki boliimlerde s6z edilmistir. Aile igi iletigim ve
etkilesim, ailenin kiiltiirel ve sosyo — ekonomik seviyesi, ebeveynlerin egitim
diizeyi ve ebeveyn suclulugu, ¢ocuk sayis1 ve kalabalik aileler, ¢ocugun suga

yoneliminde temel faktor olarak rol alir.

Ailenin ¢ocuk suc¢lulugu iizerindeki etkilerini daha belirgin sekilde
gorebilmek i¢in mahkum c¢ocuklar iizerinde bir anket uygulanmis ve istatistiksel
verileri grafik haline getirilerek somutlagtirnllmigtir. Bu kisimda ailenin ¢ocuk
suclulugundaki etkisi, yapilmis olan anketin ortaya koymus oldugu sayisal veriler

dogrultusunda agiklanmaya calisilacaktir.

Anket i¢cin Ankara orneklem olarak se¢ilmis ve anket, 45 tanesi Ankara
Cocuk Egitimevi’nde (Mart 2012) ve 128 tanesi Ankara Cocuk ve Genglik Kapali
Ceza Infaz Kurumu’nda (Nisan 2012) olmak iizere; toplamda 173 ¢ocuk
mahkuma uygulanmigtir. Mahkumlar tamamen istekleri dogrultusunda ankete
katilim saglamis, herhangi bir zorlama veya yaptirima tabi tutulmamislardir.

Anket uygulanirken tutuklu — hiikiimlii ayrim1 veya sug tiirli gozetilmemistir.
Anket 25 adet acgik ve kapali uglu soru tiirlinden olugmaktadir. Tiim sorular

mahkumlara sozlii olarak yoneltilmis, cevaplar sozlii olarak alinmis ve uygulama

miilakat seklinde gergeklestirilmistir. Uygulama i¢in kurumlarin psiko — sosyal
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servisi veya sosyal hizmet sorumlusu i¢in tayin edilmis 6zel goriisme odalari
kullanilmistir. Her katilimci ile birebir ve 6zel olarak goriisiilmiis, baska bir
gorevli veya mahkumun goriismeye katilmasina miisaade edilmemistir. Burada
ama¢ hem katilimcinin infaz memurlar1 veya psiko — sosyal calismacilarin
yaninda kendini baski altinda hissetmemesi, rahat ve samimi cevaplar vermesi i¢in
uygun ortami saglamak; hem de diger katilimcilarin birbirlerinden duyarak es

veya benzer cevaplar vermesini engelleyerek, saglikli bilgilere ulagmaktir.

3.2. COCUK MAHKUMLARA YONELIK ALAN ARASTIRMASI

3.2.1. Arastirmanin Amaci

Toplumun gelecegi olan ¢cocuklarimizi suga iten sosyo-ekonomik ve kiiltiirel

nedenleri sosyolojik bir bakis acisiyla degerlendirmektir.

3.2.2. Arastirmanin Onemi

Cocuk sug¢lulugunun nedenlerini saptadiktan sonra hem devlet hem sivil

toplum bazinda, ¢ocuk suglulugunu minimum diizeye indirerek; Avrupa

standartlarinda bir yap1 olugsmasini saglayacak yeni projelere destek olmaktir.

3.2.3. Varsayimlar

- Sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel faktorler, ¢ocuk suglulugun olusumunda

temel roli ustlenirler.

- Aile’nin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisi ile aile i¢i iletisim ve aile

iliskileri, ¢ocuk suglulugunda, diger tiim faktorlerden daha etkilidir.
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- Cocuk suglulugu igerisinde en 6nemli grubu, ekonomik yetersizligin neden

oldugu, mal aleyhine suglar olusturmaktadir.

- Cocuk, suca yonelmis degil, suca itilmistir.

3.2.4. Smmirhhiklar

- Bu arastirma Ankara Ili Kecidren Cocuk Egitimevi ve Sincan Cocuk ve
Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda bulunan g¢ocuklar iizerinde, ¢ocuklari
suga iten nedenleri tespit etmek amaciyla yapilmistir.

- Cocuklarin su¢ islemelerinde aile tutumlarinin, sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel durumun, 6grenim diizeyinin, ailedeki ¢ocuk sayisinin, ailedeki suglu

bireylerin etkisi arastirilmistir.

- Gorlismeler ¢ocuklarin rizasi dahilinde, herhangi bir zorlama yapilmadan

gergeklestirilmistir.

- Goriismeler her ¢ocukla birebir miilakat seklinde gerceklestirilmistir.

- Aragtirmaya katilmis olan ¢cocuklarin kimlikleri gizli tutulmustur.

3.2.5. Arastirma Yontemi

3.2.5.1. Evren

Ankara’da baska cocuk egitimevi veya ¢ocuk ve genglik ceza infaz kurumu
bulunmamast nedeniyle; Mart ve Nisan 2012 tarihlerinde Keciéren Cocuk

Egitimevi ve Sincan Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumu’nda bulunan

¢ocuklar bu arastirmanin evrenini olusturmaktadirlar.
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3.2.5.2. Orneklem
Arastirma, tamsayim ilkesine gore Ankara Keg¢ioren Cocuk Egitimevi’nde

bulunan 45 ¢ocuk mahkum ile Sincan Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz

Kurumu’nda bulunan 128 ¢ocuk mahkuma anket uygulanarak gerceklestirilmistir.

3.2.5.3. Verileri Toplama Teknigi

Literatiir taramas1 yapilmak suretiyle eserler toplanmis, internet ortaminda

konu ile ilgili aragtirmalar bulunarak incelenmis ve uygun olanlar toplanmaistir.
Ayrica kaynak olmasi bakimindan alan arastirmasi Ankara ili Kegidren
Cocuk Egitimevi ve Sincan Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda
bulunan suglu ¢ocuklar {tizerinde, hazirlamig oldugum sorularla goriisme
yapilmistir. Goriisme ¢ocuklarla Mart — Nisan 2012 tarihleri arasinda
gerceklestirilmistir.
3.2.6. Anketin Sonuclar ve istatistikler

3.2.6.1. Yas ve Cinsiyet Dagilim

Tablo 6: Anket Uygulanan Mahkumlarin Yag Dagilim Tablosu

Yas Kisi Sayisi Yiizde
14 1 0,6
15 16 9,2
16 31 17,9
17 86 49,7
18 25 14,5
18+ 14 8,1
Toplam 173 100
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Grafik 3: Anket Uygulanan Mahkumlarin Yas Dagilim Grafigi

%31 %06 gq,

m14
%17,9 m15
m16
m17
m18

w18+

%49,7

Anket uygulanan mahkumlar, yaslar1 14 ile 22 arasinda degisen ¢ocuk ve
genglerden olusmaktadir. Biyolojik yasi ile niifusa kayith oldugu dogum tarihine
gore yas1 farkli olan mahkumlarda resmi yas1 esas alinmistir. Ayrica mahkumlarin
yaslar1 sucu isledikleri veya cezaevine girdikleri zamanki degil, anketin
uygulandigi andaki yaglaridir. 18 yas lizeri “¢ocuk” tanimindan ¢iktig1 i¢in tek pay
ile gosterilmistir. Gorlisiilen mahkumlarda 17 yas %49,7 ile agirlikta olup, 14 yas

ise yalnizca 1 kiside rastlanmistir.

Cinsiyet dagilimi ise bu anket i¢in s6z konusu degildir. Ankara’daki kiz
cocuk mahkumlarin sayisi 2-3 civarindadir ve saymin yeterli olmamasi nedeniyle
bu mahkumlar i¢in ¢cocuk ve genglik ceza infaz kurumu veya ¢ocuk egitimevinde
0zel bir boliim bulunmamaktadir. Kiz ¢ocuk mahkumlar genellikle “kadin kapali
ceza infaz kurumu”na yerlestirilmektedir. Bu nedenle anket tamami erkek olan

cocuk mahkumlara uygulanabilmistir.
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3.2.6.2. Ogrenim Durumuna Goére Dagihm

Tablo 7: Anket Uygulanan Mahkumlarin Ogrenim Durumu Tablosu

Ogrenim Durumu Kisi Sayisi Yiizde
Okur-Yazar Degil 8 4,6
Okur-Yazar 3 1,7
ilkdgretim (1. Kademe) 25 14,5
ilkdgretim (1. Kademe) Terk 14 8,1
ilkdgretim (2. Kademe) 70 40,5
ilkdgretim (2. Kademe) Terk 27 15,6
Lise 3 1,7

Lise Terk 23 13,3

Toplam 173 100

Grafik 4: Anket Uygulanan Mahkumlarin Ogrenim Durumu Grafigi

%13,3 %46 91,7

B Okur-Yazar Degil
%14,5

0 B Okur-Yazar

M ilkégretim (1. Kademe)

%15,6 m ilkdgretim (1. Kademe) Terk

0,
78,1 m ilkégretim (2. Kademe)

W ilkdgretim (2. Kademe) Terk
M Lise

M Lise Terk

%40,5
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Grafikte ve tabloda goriildiigii gibi mahkumlarin %14,5°1 ilkdgretim birinci
kademeden, %40,5 gibi biiyiik bir boliimii ilkdgretim ikinci kademeden mezun
durumda; yine %23,7 gibi biiylik bir boliimii ise ilkdgretim birinci veya ikinci

kademeden terk durumundadir.

[Ikogretim terk durumda olan mahkumlarin bir kismi1 okulda basarisiz
olmasi, maddi kosullar nedeniyle okulu birakip ¢alismak zorunda olmasi veya
disiplin kurulu karartyla okuldan uzaklastirilmis olmasi gibi sebeplerle okuldan
ayrilirken; bir kismi ise 6grenimi devam ederken sug isleyip cezaevine girmis

olmalar1 nedeniyle egitimlerini yarida birakarak, terk durumuna gelmislerdir.

Liseden mezun durumdaki mahkum sayisinin az olmasi iki nedene baglidir.
Birincisi, mahkumlarin ¢cogunun 17 yas ve altinda olmasidir. Normal egitim siireci
icerisinde bir gencin liseden mezun olma yas1 17-18 olarak diisiiniiliirse, zaten
mezun olabilecek yasta olmadiklart goriilmektedir. Diger bir neden ise, sosyo —
ekonomik sartlar sebebiyle ¢ogu gencin ilkdgretimden sonra egitim ve dgretim

hayatin1 birakip, ¢alismaya yonelmis olmasidir.

Gerek cocuk egitimevinde, gerekse ceza infaz kurumunda kalmakta olan
cogu cocuk mahkum “agik 6gretim” veya “kurum ici egitim” yoluyla disaridan
egitimlerini siirdirmekte; bir kismi ise yine kurum iginde acilan “meslek

edindirme kurslarr’na katilarak, disaridaki hayatlari i¢in hazirlik yapmaktadir.

Mahkumlar metal sekillendiriciligi, kaynakeilik, kuaforliik, taki tasarim,
terzilik ve dikis makinesi kullanim kursu, toprak ekimi gibi is ve meslek
kurslarinin yani sira; ilk yardim, satrang, basketbol, badminton, judo kursu gibi
sosyal ve sportif kurslara katilarak da zamanlarin1 degerlendirme ve kendilerini
gelistirme imkani1 bulabilmektedir. Ayrica kurum igerisindeki gesitli gérevlerde
(asc1 cirakligi, kantin, ¢aycilik vb.) calisarak hem zamanlarini iyi degerlendirme

hem de maddi gelir elde etme imkan1 bulabilmektedir.
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3.2.6.3. Suc¢ Tiirlerine Gore Dagihhm

Tablo 8: Anket Uygulanan Mahkumlarin Sug Tiirlerine Gore Dagilimi

Sug Tiiri Kisi Sayisi Yiizde
Gasp 36 20,8
Hirsizhik 27 15,6
Yagma 8 4,6
Yaralama 4 2,3
Oldiirmeye tesebbiis 15 8,7
Cinayet 26 15,0
Cinsel istismar 31 17,9
Siyasi suglar 11 6,4
Uyusturucu suglari 14 81
Trafik kazasi 1 0,6
Toplam 173 100

Mahkumlarin su¢ dagilimlarina bakildiginda en ¢ok rastlanan sug tiirii
olarak gasp (%20,8), cinsel istismar (%17,9), hirsizlik (%15,6) ve cinayet (%]15)
gorilmektedir. Yaralama (%2,3) ve oldiirmeye tesebbiis (%8,7) su¢larinin, cinayet
suclarindan daha diisiik olmasi; ¢ocuklarin su¢lu davranista bulunurken sonunda
olabilecekleri diistinemedigi, 6fkeli ya da kendini savunma durumunda olduklari

anda fevri davrandiklar fikrine neden olmaktadir.

Uyusturucu suclarina (%S8,1) genellikle “wyusturucu madde kullanma”
seklinde rastlanmis, nadiren “imal etme, satma ve satisa aracilik etme” suglari

gorilmiistir.
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Grafik 5: Anket Uygulanan Mahkumlarin Sug Tiirlerine Gére Dagilim1

%8,1 %0,6
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M Yaralama

%17,9 m Oldirmeye tesebbiis
B Cinayet
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W Siyasi suclar
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 Trafik kazasi

%8,7

Siyasi suclularin (%6,4) tamami Ankara Cocuk ve Genglik Ceza infaz
Kurumu’na, Pozanti M Tipi Cocuk Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndan nakledilen
cocuklardir. Bu ¢ocuklar icin “siyasi su¢”’tan kasit; terdr orgiitiine iiye olma, orgiit
yanlist eylem ve propaganda yapma, orgiite yardim ve yataklik, devlet ve kamu

malina zarar verme, devlet memuruna saldirma ve karsi koyma gibi suglardir.

Cinsel istismar suclarinda (%17,9) taciz, tecaviiz, teshir ve alikoyma gibi
suclarin yant sira, “kiz ka¢irma” durumuna da siklikla rastlanmistir. Mahkumlarin
ifadesine gore kizin rizas1 dahi olsa, kacirilan veya kagan kizin yas1 16’dan kiigiik
oldugu ve ailesi tarafindan sikayet¢i olundugu i¢in bu tiir durumlar da cinsel

istismar suclar1 kapsaminda degerlendirilmistir.

3.2.6.4. Hiikiimliiliik Durumu ve Ceza Siireleri

Hiikiimlii; yapmis oldugu fiilden dolayi, hukuki agindan baskasinin
haklarina zarar verdigi gerekcesiyle toplumdan uzaklastirilip islah edilen, hiikiim

giymis kisiye denir. Hiikiimliiniin tutukludan farki; hiikiimliiniin ceza aldiginin

kesinlesmis, tutuklunun ise kesinlesmemis olmasidir.
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Tablo 9: Anket Uygulanan Mahkumlarin Hiikiimliilik Durumlari

Hiikiim Durumu Kisi Sayisi Yiizde
Tutuklu 89 51,4
Hiikiimlii 84 48,6
Toplam 173 100

Grafik 6: Anket Uygulanan Mahkumlarin Hiikkiimliiliik Durumlart

M Tutuklu m HGkamla

%48,6
%51,4

Anket uygulanan mahkumlarin hiikiimli/tutuklu ~ durumlarina  goére
durumlar1 ve sayilari, yukaridaki tablo ve grafikte belirtilmistir. Buna gore
goriigiillen 173 mahkumun%51.4’4  tutuklu  durumdayken; %48.6’s1  sucu

kesinlesmis yani hiikiimlii durumdadir.

Hiikiimlii, hapishane veya tutukevinde istegi disinda belli veya belirsiz bir
siire kalmasi mecburilestirilmis kisidir. Kisi bu ceza siiresi sonunda topluma
salwverilir. Tutuklu ise; sugu kesinlesmemis ve mahkemece atfedilen sucun karar1
verilmemis lakin tedbiren hiirriyeti baglayici sekilde alikonulan kisidir. Bu

nedenle tutuklularin ceza siirelerinden bahsetmek miimkiin degildir.

Hiikiimliilerin almis olduklar1 cezalar i¢in olusturulan araliklar ve ceza

stireleri ise su sekildedir:
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Tablo 10: Hiikiimliilerin Almis Olduklar1 Ceza Siireleri

Ceza Siiresi Kisi Sayisi Yiizde
1 yildan az 2 2,4
1-2 yil arasi 9 10,7
2-4 yil arasi 14 16,7
4-6 yil arasi 12 14,3
6-8 yil arasi 18 21,4
8-10 yil arasi 9 10,7
10-20 yil arasi 16 19,0
20 yildan fazla 4 4,8
Toplam 84 100

Tutuklu mahkumlar (%51,4) ile hiikiimli (sugu kanitlanmis) mahkumlar
(%48,6) say1 olarak birbirine neredeyse esittir. Hiikiimlii durumdaki 84 kisi,
suclarina karsilik almis olduklar1 cezanin siiresi bakimindan, ceza araliklari
olusturularak degerlendirilmis; fakat tutuklu kisilerin suglart kesinlesmemis
oldugu i¢in, hiikiimliilerin almis olduklar1 cezalarla ilgili tablo ve grafikte

tutuklulara yer verilmemistir.

Grafik 7: Hiikiimliilerin Almig Olduklar1 Ceza Siireleri
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Ceza siireleri grafigine bakildiginda 1 yildan az (%2,4) veya 20 yildan fazla
(%4,8) ceza alan mahkum sayist oldukca diisiik; buna karsilik 6-8 yil (%21,4) ile
10-20 yil (%19,0) arasinda uygulanan cezanin oldukga yiiksek bir orana sahip

oldugunu goriiyoruz.

20 yildan fazla ceza alan mahkumlar arasinda 22 yil gibi daha diisiik bir
rakamdan bahsedilebilecegi gibi, 660 sene gibi olduk¢a ug¢ bir Ornege de

rastlamanin miimkiin oldugu belirtmekte fayda var.

3.2.6.5. Ebeveyn Yoksunlugu

Cocuk suglulugunda ailesel faktorlerin, diger tiim faktorlerden daha etkili
oldugunu ortaya koymak amaciyla yapmis oldugumuz ankette ¢gogunlukla ailenin
egitim seviyesi, sosyo — ekonomik durumu, ebeveyn yoksunlugu ve ailede baska

suclu olup olmadig: gibi hususlara 6zellikle deginilmistir.
Bu nedenle cocuklarin ebeveynlerinden birinin veya her ikisinin hayatta

olup olmadigi, 6zliikk — tiveylik durumu; ebeveynlerin birlikte, ayr1 veya bogsanmis

olmalar1 gibi durumlari sorgulanmstir.

Tablo 11: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Hayatta Olup Olmama Durumlari

Ebeveyn Saghgi Kisi Sayisi Yiizde
ikisi de sag 150 86,7
Anne sag — Baba Olii 18 10,4
Baba sag — Anne 6li 5 2,9
ikisi de 6lii 0 0
Toplam 173 100
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Tablodaki verilere bakildiginda, her iki ebeveyni de hayatta olan
mahkumlarin oran1 %86.7 iken; ebeveynlerinden biri 6lmiis olan mahkumlarin

orani ise 13.3’tlir. Mahkumlarin ebeveyn sagligina iliskin grafik su sekildedir:

Grafik 8: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Hayatta Olup Olmama Durumlari

%2,9
%10,4

| ikisi de sag
B Anne sag - Baba 61U

M Baba sag - Anne 6lu

%86,7

Ebeveynlerin hayatta olup olmadiklariyla ilgili tablo ve grafik
incelendiginde daha c¢ok anne yoksunlugu (%10,4) yasandigi goriilmektedir.
Ancak bir ¢ocugun ebeveynlerin yalnizca sag olmalar yeterli degildir. Bu nedenle
ozlik — tlveylik veya ayrilik — birliktelik gibi durumlarma iliskin bilgilere de
ihtiya¢ duyulmaktadir.

Tablo 12: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Birliktelik Durumlari

Ebeveyn Birlikteligi Kisi Sayisi Yiizde
Birlikte 132 88
Ayri Yasiyor 7 4,7
Bosanmig 11 7,3
Toplam 150 100
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Her iki ebeveyni de hayatta olan 150 ¢ocuk su¢ludan 132 tanesinin anne ve
babasi birlikte iken; 11 tanesinin anne ve babasi bosanmis, 7 tanesinin ise anne ve

babas1 bosanmamakla birlikte ayr1 yagamasi s6z konusudur.
Bir basgka deyisle, her iki ebeveyni de hayatta olan 150 mahkumdan

%88.0’inin anne — babasi birlikte iken; %12.0’sinde 6liim olmamasina ragmen

ebeveyn yoksunlugu yasanmaktadir.

Grafik 9: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Birliktelik Durumlari
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M Birlikte
| Ayri Yaslyor

m Boganmig

%88,0

Ebeveynlerden birinin 6limii veya bosanma sebebiyle, dul kalan esin bir
baskasi ile evlenmesi sonucu veya ebeveynlerin her ikisinin de 6lmiis veya uzakta
olmalar1 nedeniyle ¢ocugu bagka bir ailenin evlat edinmesi gibi durumlarda ve
ebeveynlerden birinin veya her ikisinin tivey olmasi ve iivey ebeveynin gocuga
yeterli ilgi ve sefkati gosterememesi gibi durumlar da ¢ocugu suga yonelten
onemli etkenler arasindadir. Bu nedenle 6liim veya ayrilik gibi sebeplerden dolay:
cocugun ebeveyn yoksunlugu yasamasinin yani sira, ebeveynlerin 6zlik veya

iiveylik durumlari da incelenmelidir.

Anket uygulanan ¢ocuk mahkumlarin ebeveynlerindeki 6zliikk durumlar

asagidaki tablo ve grafikte belirtilmistir.
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Tablo 13: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Ozliik Durumlart

Ozliik Durumu Kisi Sayisi Yiizde
ikisi de 6z 167 96,5
Anne 6z — Baba iivey 2 1,2
Baba 6z — Anne livey 4 2,3
ikisi de iivey 0 0
Toplam 173 100

Grafik 10: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Ozliik Durumlart
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Ebeveynlerin sag olup olmamasi, ayr1 veya bosanmis olmasi, ebeveynlerden
birinin livey olmasi gibi durumlarin ¢ocugun suga yonelmesinde ne derece etkili
oldugunu gorebilmek ve su¢ tiirleriyle ebeveyn yoksunlugu verilerini
karsilagtirmali olarak degerlendirmek i¢in “Tablo 14” ve “Grafik 11-12-13”
incelenmelidir.
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Tablo 14: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Saghk — Ozlik — Birliktelik

Durumlari ile Sug Tiirleri Tablosu

Ebeveyn Saghgi Ebeveyn Birlikteligi Ebeveyn ozlugii

Sug Turi . Annesag Babasag - Anne 6z  Baba 6z
Ik;:,de - Baba - Anne Birlikte aA‘llr:)r Bosanmig Ik'?; de - Baba —Anne
& oli ol yasty livey Uvey
Gasp 28 5 3 23 2 3 34 - 2
Hirsizhik 23 4 - 20 2 1 25 1 1
Yagma 8 - - 6 2 7 - 1
Yaralama 3 1 - 3 - 4 -
Oldiirmeye 13 2 - 13 - 15 -
tesebbiis
Cinayet 21 3 2 20 1 26 -
Cinsel 30 1 - 27 2 1 30 1
Istismar
Siyasi Suglar 11 - - 9 1 1 11 -
Uyusturucu 12 2 - 10 2 14 :
Suglari
Diger Suglar 1 - - 1 - 1 -
150 18 5 132 7 11 167 2 6
Toplam
173 150 173

Grafik 11: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Saglik Durumlari ile Sug Tiirleri Grafigi
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Grafik 12: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Birliktelik Durumlari ile Sug Tiirleri
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Grafik 13: Mahkumlarin Ebeveynlerinin Ozliik Durumlari ile Sug Tiirleri Grafigi
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Genel duruma baktigimizda ebeveyn yoksunlugu veya parcalanmis aile
yapisinin sik goriildiigi sug tiirleri, ayn1 zamanda en sik rastlanan sug tiirleri olan
gasp, hirsizlik, cinsel istismar ve cinayet vakalaridir. Bir bagka deyisle; en sik
rastlanan suc tiirleri, ebeveyn yoksunlugu veya parcalanmis aile ortaminin

yasandig1 vakalarla paralellik gostermektedir.

Bu verilerden yola ¢ikilarak sdylenebilir ki; ebeveynlerden birinin veya her
ikisinin vefat etmis olmasi, anne ve babanin bosanmis veya en azindan ayri
yasamaya baslamis olmasi ve ebeveynlerden birinin iivey olmasi ¢ocugun suca

yonlenmesinde etki gosterebilmektedir.

Ancak suclulugun temel sebebi olarak ebeveyn yoksunlugu ve parcalanmig
aileleri gostermek dogru degildir. Ailedeki ¢ocuk sayisi, sosyo — ekonomik durum

ve kiiltiirel seviyenin de irdelenmesi gerekmektedir.

3.2.6.6. Cocuk Sayis1 ve Dogum Sirasi

Ailedeki ¢ocuk sayist ve ¢ocugun ailenin kaginci ¢ocugu oldugu, ¢ocugun
psiko — sosyal gelisimi agisindan 6nemlidir. Ailenin tek ¢ocugu olmakla, birden
fazla ¢ocuk arasinda biiyiik, kii¢iik veya ortanca olmak arasinda karakteristik

farkliliklar vardir.

Tek basina yetisen ¢ocuklarda, hatali tutumlar sonucu olusan belli kisilik
ozellikleri olusabilmektedir. Asir1 ilgi ve smir koyamamaktan kaynaklanan
doyumsuzluk, bencillik, abartili ilgiye alisma gibi davranislar gelisir ve bu da
cocugu toplumda dislanan ve devamli hayal kirikligina ugrayan bir kisi haline
getirebilir. Evde biitiin ilgiyi kendi lizerine g¢ektigi gibi, bir gocugun almasi
gereken biitiin sorumluluklar1 almast da beklenebilmektedir. Anne-babanin
hayallerini gergeklestirmek zorundadir. leri yaslara kadar bu devam edebilir. Her
tek cocugun ileriki hayatinda problem olacak diye bir sey yoktur fakat ilgi ve

sevgi gerektiginden fazla veya az olursa sosyal iligkileri bozulabilir.
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Birden fazla ¢ocugu olan ailelerde ise, cocugun biiyiik veya kii¢iik olmasi
karakteri tizerinde etkilidir. Ailenin biiyiik ¢cocugu genellikle sorumluluk sahibi,
aileye bagli, derslerinde ve el becerisinde basarili, ¢abuk olgunlasan ve agir bir
yapiya sahipken; ailenin kii¢iik cocuklar1 genellikle disa doniik ve daha sosyal,
eglence ve maceraya diigkiin, kirllgan ve dagimik olmaya miisait bir karakter
yapisina sahiptir. Ortanca cocuklar ise ¢ogunlukla ice kapanik, sessiz, goze

batmayan, fazla dikkat ¢cekmekten hoglanmayan bir karakter sergilemektedirler.

Cocuklarin dogum sirasindan kaynaklanan bu farkliliklar aslinda daha ¢ok
ebeveynlerin tutumuyla ilgilidir. Genellikle biiylige saygi gosterilmesi, kii¢ctigiin
ise korunmasi gerektigi fikri empoze edildigi i¢in ortanca ¢ocuklar, i¢e kapanarak

daha pasif bir yapiya biiriiniirler.

Dogum sirasmin kisilik 6zellikleri {izerindeki etkisinin yani sira ailedeki
cocuk sayisi da onemli bir etkendir. Kiiciik evlerde fazla c¢ocuklu ailelerin
yasamasi, mahremiyet ve Ozgiir hareket imkanini kisitlamasi nedeniyle uygun
bulunmamaktadir. Boyle kalabalik ailelerde yasayan cocuklar, evde kendilerine
ait yasam ve oyun alani bulamadiklar1 i¢in aileden uzaklasarak dis diinyaya dogru

cekilirler.
Anketin uygulandig1 ¢ocuk mahkumlarin kardes sayilar1 ve ailenin kaginci

cocugu olduklarina dair bilgiler tablo ve grafiklerle verilmis; bu bilgilerin sugla

olan bagintist agiklanmaya caligilmistir.
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Tablo 15: Ailedeki Cocuk Sayilar1 Tablosu

Ailedeki Cocuk Sayisi Kisi Sayisi Yizde

1 6 3,5
2 23 13,3

3 34 19,7

4 31 17,9

5 23 13,3

6 24 13,9

7 14 8,1

8 7 4,0

9 2,9

9+ 6 3,5
Toplam 173 100

Grafik 14: Ailedeki Cocuk Sayilart Grafigi
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Genel duruma bakildiginda mahkumlarin biiyiik ¢cogunlunun 3 cocuklu
(%19,7) ve 4 cocuklu (%17,9) ailelerden geldigi goriilmektedir. Ayrica
mahkumlarin %36,4 gibi biiyiik bir kisminin ailenin ortanca ¢ocugu oldugu dikkat
ceken bir noktadir. Ikinci sirada ise %27,2’lik bir oranla ailenin en kiiciik
cocuklart gelmektedir. Bu durum dogum sirasinin suga tesvikte rol oynadigi tezini

dogrulamaktadir.
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Tablo 16: Cocugun Ailedeki Dogum Sirasi Tablosu

Dogum Sirasi Kisi Sayisi Yizde
Tek ¢ocuk 6 3,5
En biiyik 33 19,1
ikinci 24 13,9
Ortanca 63 36,4
En kiiglik 47 27,2
Toplam 173 100

Grafik 15: Cocugun Ailedeki Dogum Siras1 Grafigi
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3.2.6.7. Ebeveynin Egitim Durumu

Cocugun suca yonelmesinde kendi egitim seviyesi kadar, ailenin genel
egitim ve kiiltlir diizeyi, bilhassa anne ve babanin egitim seviyesi dénemli rol
oynamaktadir. Okul yalnizca bilgi edinmek degil, ayn1 zamanda sosyallesmek ve

toplumla uyumlu bir birey olabilmeyi saglayan ¢ok yonlii bir kurumdur.
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Bu nedenle belirli bir 6rgiin egitim ve 6gretim siirecinden ge¢mis bireyler;
hi¢ okula gitmemis bireylere gore ¢evresine ve topluma karst daha duyarli, 6ngorii
bakimindan kabiliyetli ve toplumsal yasamin gereklerini daha olay yerine getiren
bireylerdir. Bir veya birka¢ okul bitirmis bir anne — babanin, ¢ocuguna verdigi
egitim de; hi¢ okula gitmemis bir anne — babanin verdigi egitimden daha saglikli
olacaktir. Anketin uygulandigr ¢ocuk mahkumlarin anne ve babalarinin egitim

durumlari asagida tablo ve grafikler halinde gosterilmistir.

Tablo 17: Annenin Ogrenim Durumu Tablosu

Annenin Ogrenim Durumu Kisi Sayisi Yizde
Okur - yazar degil 59 34,1
Okur - yazar 20 11,6
ilkokul 62 35,8
Ortaokul 21 12,1
Lise 10 5,8
Universite 1 0,6
Toplam 173 100

Tablo 18: Babanm Ogrenim Durumu Tablosu

Babanin Ogrenim Durumu Kisi Sayisi Yiizde
Okur - yazar degil 28 16,2
Okur - yazar 22 12,7
ilkokul 71 41,0
Ortaokul 36 20,8
Lise 11 6,4
Universite 5 2,9
Toplam 173 100
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Grafik 16: Anne ve Babanin Ogrenim Durumu Grafigi
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Ogrenim durumu grafigine baktigimizda en yiiksek oran hem anne hem de
baba i¢in ilkokul seviyesinde oldugu dikkati ¢ekmektedir (ortalama %38,4).
Ogrenim durumu lise (ortalama %6,1) ve iiniversite (ortalama %1,7) olanlarin
toplami, yalnizca okur — yazar olmayanlarin (ortalama %25,1) ne yazik ki iicte
biri kadardir. Genel olarak egitim diizeyi ilkokul seviyesindedir. Bu durum ise
ebeveynlerin egitim seviyesinin diisiik olmasinin, ¢ocuk suglulugundaki bir diger

etken oldugu goriisiinii desteklemektedir.

3.2.6.8. Sosyo — Ekonomik Durum

Sosyo — ekonomik durum kavramiyla kastedilen, ailenin aylik toplam
geliridir. Ailede calisan veya herhangi bir sebeple para yardimi alan herkes bu
toplama dahil edilmektedir. Esasinda aylik toplam gelir, tek basina sosyo —
ekonomik durumu karsilamaz. Ciinkii ailedeki ¢ocuk sayisi, konutun aileye ait
olup olmamasi, 1sinma tipi, diger harcamalar ve yasam tarzi zaman zaman aylik
gelir ile paralellik gdstermeyebilir. Ornegin, tek kisinin asgari iicretle ¢alistigi, 1

cocuklu ve ikamet ettigi konutun kendisine ait oldugu bir aile, asgari {licretle rahat
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bir yasam slirerken; ailedeki birden fazla kisinin ¢alisarak toplamda 1500 TL
kazandigi, 5 ¢cocuklu ve ikamet ettigi konutun kira oldugu bir aile bu aylik gelirle
rahat bir sekilde geg¢inemeyebilir. Burada konut ve i¢inde yasayan kisi sayisi baz
alinmistir. Bir baska ornekte, 1 ¢ocuklu ve ikamet ettigi konutun kendisine ait
oldugu bir aile i¢in 1500 TL yetersiz kalabilmektedir. Burada ise s6z konusu olan

yasam standard1 ve ailenin ekstra harcamalaridir.

Genel olarak bakildiginda maddi problemlerin, suc¢lulugu tetikledigi
ongoriilmektedir. Ciinkil ge¢im sikintis1 yasan yetiskin veya ¢ocuklar; agir islerde
calisip, karsiliginda diisiik miktarlarda para kazanmak yerine, illegal yollarla hizli
ve ¢ok para kazanmayi bir ¢ikis yolu olarak gorebilmektedirler. Bu baglamda,
sosyo — ekonomik sartlarin sucluluga yonelimde etkili bir faktor oldugu agikca
sOylenebilir. Anket uygulanan ¢ocuk suglularin aile i¢indeki aylik toplam gelirleri

tablo ve grafikler halinde gdsterilmistir.

Tablo 19: Ailenin Aylik Toplam Gelir Tablosu

Ailenin Aylik Toplam Geliri (TL) Kisi Sayisi Yiizde
0-500 32 18,5
500 - 1000 71 41,0
1000 - 1500 26 15,0
1500 - 2000 23 13,3
2000 - 2500 8 4,6
2500 - 5000 13 7,5
5000+ -
Toplam 173 100

Ulkemizde, Subat 2012 verilerine gére, dort kisilik bir ailenin saglikl,
dengeli ve yeterli beslenebilmesi i¢in yapmasi gereken gida harcamasi tutarimi
ifade eden aglik sinir1 973.58 TL; gida harcamasi ile birlikte giyim, konut, ulagim,
egitim, saglik gibi ihtiyaglar i¢in yapilmasi zorunlu diger harcamalarin toplam

tutarini ifade eden yoksulluk sinirt ise 3,171.27 TL olarak agiklanmistir.
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Grafik 17: Anne ve Babanin Ogrenim Durumu Grafigi
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Ailenin aylik toplam geliriyle ilgili veriler incelendiginde goriinen o ki;
mahkumlarin ¢ogunun (%59,5) aylik toplam geliri 1000 TL altindadir. Bu
durumda 173 mahkumun %359,5’lik boliimii aclik sinirinin, yaklasik olarak %95°1

ise yoksulluk siniriin altindadir.

3.2.6.9. Ebeveyn Suc¢lulugu

Cocuklar anne-baba basta olmak iizere ¢evresindeki biiyiikleri model alarak
biiyiirler. Biz farkina bile varmadan davraniglarimizi izler, bizi taklit ederek
kisiliklerini gelistirir ve cinsel kimlik kazanirlar. Erkek ¢cocuk babayi, kiz ¢ocuk
anneyi kendine 6rnek alir ve onlarin davraniglarina bakarak yetiskin olmayi, cinsel

kimligine ait davranislar1 6grenir.

Anne ve babanin her tiir davranisi gibi, suca yonelik davraniglar1 da
cocuklara ornek teskil etmektedir. Yapilan arastirmalar, ailede bir veya birden
fazla suglu yetiskin olmasinin, ¢cocuklarin suca yonelmesinde tetikleyici bir etken
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda, uygulanan ankette g¢ocuklara

ailelerinde veya yakin akrabalarinda daha oOnce herhangi bir suctan dolay1
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cezaevine giren kimse olup olmadigi sorulmus; cok biiyiik bir kisminda ailede

veya yakin akrabalarda en az bir suclu yetiskin oldugu saptanmistir.

Cocuk mahkumlarin suclu davraniglarinda ailede suclu birey olup
olmamasiin etkisini goérebilmek amaciyla, ¢ocuklara ailelerinde veya birinci
derece akrabalarinda daha 6nce herhangi bir suctan cezaevinde bulunmus kimse
olup olmadigi sorulmustur. Alinan cevaplara iligkin tablolar ailede suglu bireyler,
akrabalarda suglu bireyler ve bu bireylerin sug tiirlerine iligkin tablo ve grafikler
halinde siralanmistir. Genel bir degerlendirme yapilmadan 6nce bu tablo ve

grafikler incelenmelidir.

Tablo 20: Aile iginde Herhangi Bir Suctan Cezaevine Giren Kimse Olup
Olmadigina Iliskin Tablo

Aile iginde Suglu Kimse Kisi Sayisi Yiizde
Evet, var 76 43,9
Hayir, yok 97 56,1
Toplam 173 100

Grafik 18: Aile iginde Herhangi Bir Suctan Cezaevine Giren Kimse Olup
Olmadigina Iliskin Grafik
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Tablo 21: Aile I¢inde Daha Once Cezaevine Giren Kisilerin Sug Tiirlerine
fliskin Tablo

Ailede Goriilen Sug Tiiri Kisi Sayisi Yiizde

Birden fazla 17 22,4
Gasp 4 5,3
Hirsizhik 8 10,5
Yaralama 7 9,2
Oldiirmeye tesebbiis 3 3,9
Cinayet 13 17,1

Siyasi suglar 2 2,6
Uyusturucu suglari 12 15,8
Diger 10 13,2
Toplam 76 100

Grafik 19: Aile I¢inde Daha Once Cezaevine Giren Kisilerin Sug Tiirlerine
[liskin Grafik
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Tablo 22: Akrabalar Arasinda Herhangi Bir Sugtan Cezaevine Giren Kimse
Olup Olmadigna iligkin Tablo

Akrabalarda Suclu Kimse Kisi Sayisi Yizde
Evet, var 98 56,6
Hayir, yok 75 43,4
Toplam 173 100

Grafik 20: Akrabalar Arasinda Herhangi Bir Sugtan Cezaevine Giren Kimse
Olup Olmadigma Iliskin Grafik
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Tablo 23: Akrabalarda Gériilen Sug Tiirlerine Iliskin Tablo

Akrabada Gériilen Sug Tiirii Kisi Sayisi Yiizde
Birden fazla 22 22,4
Gasp 8 8,2
Hirsizhk 8 8,2
Yaralama 11 11,2
Oldiirmeye tesebbiis 3 3,1
Cinayet 20 20,4
Siyasi suglar 5 5,1
Uyusturucu suglari 11 11,2
Diger 10 10,2
Toplam 98 100
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Grafik 21: Akrabalarda Gériilen Sug Tiirlerine Iliskin Grafik
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Tablo 24: Ailede ve Akrabalarda Suglu Kimse Olup Olmadigina iliskin
Tablo

Aile ve Akrabada Sugluluk Kisi Sayisi Yiizde
Evet, var 129 74,6
Hayir, yok 44 25,4
Toplam 173 100

Grafik 22: Ailede ve Akrabalarda Suclu Kimse Olup Olmadigina Iliskin
Grafik
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Tablo ve grafiklerin verdigi bilgiler dogrultusunda sdylenebilir ki; su¢lu
cocuklarin i¢inde yetistikleri ortamlara bakildiginda, ailede veya yakin
akrabalarda daha Once herhangi bir ya da birden fazla suctan dolay1 cezaevine

girmis birine rastlamak oldukga yiiksek bir ihtimal.

Yukaridaki grafikte de goriildiigli iizere; ailesinde veya yakin akrabalari
icinde daha once herhangi bir sugtan cezaevine giren kimse bulunmayan
mahkumlar 44 kisi ile %25,4 gibi bir orana sahipken, aile veya yakin akraba
iyeleri arasinda daha 6nce herhangi bir veya birden fazla sugtan cezaevine girmis

en az 1 kisi bulunan mahkumlar 129 kisi ile %74,6’lik bir orana sahiptir.

Bu baglamda; ailede veya yakin gevrede goriilen suclulugun, ¢ocuklarin da

suga yonlenmesinde etkili bir neden oldugunu ifade etmek miimkiin olacaktir.

3.2.6.10. Sug Bilinci

Cocuklarin su¢ kavramina dair ne bildiklerini ve cezaevinde bulunmalarina
sebep olan davranigin su¢ olup olmadigi konusundaki farkindaliklarin1 6lgmek

(3

amactyla, goriisiilen her bir mahkuma “su¢ nedir?”, “su¢ kelimesinin anlamini
biliyor musun?” seklinde sorular yoneltilmistir. Burada temel amag, ¢ocuklarin
suc isledikleri anda ne yaptiklarinin farkinda olup olmadiklarini anlamak; bir
baska deyisle, sugu bilerek mi yoksa su¢ oldugunu bilmeden mi isledikleri
hakkinda bir fikir elde edebilmektir. Cocuklar verdikleri cevaplar dogrultusunda

tic gruba ayrilmistir.

Bazi ¢ocuklar “devietin yasakladigi davranislart yapmak”, “birinin canina
veya malina zarar vermek”, “bilerek kotii seyler yapmak™ gibi su¢ kavramina
tanim1 sayilabilecek tiirden cevaplar veya “hirsizlik, adam éldiirme, yaralama,
wrza ge¢me” gibi temel sug tasniflerinden 6rnekler vermistir. Bu tiir cevaplar veren
cocuklarin, sucun ne oldugunu bildigi varsayillmis ve bu yonde degerlendirmeye

alinmistir.
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Cocuklarin bir kismi “su¢ nedir?” sorusuna “yapilan kétii bir sey”,
“yaptimamasi gereken seyler”, “yaparsak cezalandirildigimiz isler” gibi ifadeler
kullanarak; sugun kotii bir sey oldugunu, yapilmamasi gerektigini bildiklerini
anlatmaya c¢alismis, fakat sugun tam olarak ne anlama geldigini bilmediklerini
ortaya koymuslardir. Bu sekilde cevap veren ¢ocuklar, su¢ kavraminin ne oldugu

konusunda “kismen” bilingli sayilarak degerlendirilmislerdir.

Bazi c¢ocuklar ise kendilerine yoneltilen “su¢ nedir?” sorusuna
“bilmiyorum?, “islenen bir sey”, “yapilan seyler” gibi tam olarak bir anlam ifade
etmeyen cevaplar vermislerdir ki; bu ¢cocuklar genel olarak su¢ kavrami hakkinda

herhangi bir bilince sahip olmadig1 yoniinde degerlendirmeye alinmistir.

Su¢ kavraminin ne oldugu konusunda yeterli bilince sahip olmayan
cocuklarin, suc¢ isledikleri anda yaptiklar1 seyin su¢ oldugunu bilmedikleri ve
sonucunda ceza alabileceklerinin farkinda olmadiklar1 makul bir varsayimdir.

Cocuklarin, su¢ kelimesinin anlamiyla ilgili soruya verdikleri cevaplara gére

dagilimlar1 yine tablo ve grafiklerle gosterilmektedir.

Tablo 25: Cocuklarda Sug Bilincinin Olup Olmadigina iliskin Tablo

Sug Bilinci Kisi Sayisi Yiizde
Evet 121 69,9
Kismen 38 22,0
Hayir 14 8,1
Toplam 173 100
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Grafik 23: Cocuklarda Sug Bilincinin Olup Olmadigina iliskin Tablo

%8,1

B Sug bilinci var

B Sug bilinci kismen var

1 Sug bilinci yok

Sayisal veriler 1s18inda sdylenebilir ki; anketin uygulandigi 173 cocuk
mahkumun %69,9’u su¢ kavramimin ne oldugu hakkindaki bilince sahiptir. Bu
cocuklarin bir kismi tutuklanarak veya ceza alarak cezaevine girdikten sonra
yaptiklar1 davranisin su¢ oldugunu idrak etmis; fakat yine biiyiik bir kism1 sucu
isledikleri anda, yaptiklarinin su¢ oldugunun farkinda ve bilincinde olan

¢ocuklardir.

Cocuklarin %22’si su¢ bilincine kismen sahip; yaptiklart davranisin koti
oldugunun farkinda oldugu, fakat sonrasinda ceza alabileceklerinin veya
tutuklanarak cezaevine gonderileceklerinin bilincinde olmadigr farz edilen

¢ocuklardir.
Geriye kalan %8,1 oranindaki cocuklar ise sucun ne oldugu hakkinda

herhangi bir fikri bulunmayan, siradan davraniglarla sug arasindaki ayrimin

farkinda olmayan ¢ocuklardir.
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3.2.6.11. Cezaevi Siireci

Goriisiilen ¢ocuklarin  tamamina cezaevinde Kkaldiklar1i siirede ne
ogrendikleri ve cezaevinde bulunmanin onlara ne kazandirdigi sorulmustur.
Alinan cevaplar genel olarak benzerlik gostermektedir.

Cocuklarin tamamina yakini, koti bir davranista bulunduklarinda veya
birine zarar verdiklerinde cezalandirilacaklarii 6grendiklerini, bu nedenle bir
daha sug islemeyi diisiinmediklerini belirtmistir. Ozgiirliikleri ellerinden alinmis
ve ailelerinden uzakta olmanin kotii hissettirdigini, isledikleri sucun sicillerine
islenerek hayatlari boyunca bir utang olarak {izerlerine yapisacag: diisiincesinden

rahatsiz olduklarini ifade etmislerdir.

Baz1 ¢ocuklar disaridaki hayatlarinda saygisiz, ahlaksiz, diisiincesiz,
vurdumduymaz ve fevri davranislarda bulunduklarini; fakat cezaevine girdikten
sonra saygili ve ahlakli, bagka bir deyisle “efendi” olmay1, diizgiin konusmayz,

yalan soylemekten ve kavgadan kaginmay1 6grendiklerini dile getirmislerdir.

Cezaevinde kaldiklar siire i¢ginde ailelerinin, arkadaglarinin ve en 6nemlisi
ozgirliiklerinin kiymetini daha 1yi anladiklarini, 6zlemenin zor oldugunu ve daha
once kirmaktan ¢ekinmedikleri insanlari, bundan sonra kirmamak i¢in ellerinden

geleni yapacaklarini belirtmislerdir.

Cocuklarin bir kism1 cezaevine girmeleri nedeniyle veya ¢esitli nedenlerle
birakmak zorunda kaldiklar1 egitimlerine, cezaevinde kaldiklar1 yerden devam
etmeye basladiklarini; bir kismi ise igeride gecen zamanlarini bosa gecirmek
yerine, disar1 c¢iktilart zaman bir meslek sahibi olabilmek i¢in kurum igindeki

cesitli kurslara katilarak kendilerini gelistirmeye ¢alistiklarini ifade etmislerdir.

Genel duruma bakildiginda, cocuklarin tamami cezaevinde olduklari ve
ozgiirliikleri kisitlandigr i¢in yaptiklarindan pisman bir tavir sergilemis ve bundan
sonraki hayatlarinda yeniden su¢ islememeye gayret edeceklerini belirtmislerdir.
Hepsinin ortak istegi cezaevine girmeden Onceki hatalarini tekrar etmeden,

diizenli ve sugtan uzak bir yasam siirmektir.
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3.2.6.12. Hayattan Beklentiler

Cocuklara cezaevinden c¢iktiklari zaman neler yapmak istedikleri ve

gelecege dair planlar1 soruldugunda da yine benzer cevaplar alinmstir.

Biiyiik bir kism1 daha 6nce berberlik, kuaforliik, kebapgilik, pastacilik, oto
tamir ve boya, marangozluk ve mobilyacilik, metal is¢iligi ve kaynak, tarim
is¢iligi gibi pek cok farkli islerde calistiklarin1 ve cezaevinden ¢iktiktan sonra da
eski mesleklerine devam etmek istediklerini belirtmislerdir. Daha 6nce herhangi
bir iste ¢aligmadigini sdyleyen cocuklar ise cezaevinde kaldiklar1 siire boyunca
katildiklar1 kurslardan 6grendikleri meslekleri, ¢iktiktan sonra profesyonel olarak

yapmak istediklerini ifade etmislerdir.

Bazi ¢cocuklar yarim kalan egitimlerini tamamlamak hatta {iniversite okumak
istedigini ifade ederken; bazilar1 ise mesleki anlamda ne yapmak istedigine heniiz
karar veremedigini, ancak askerligini tamamladiktan sonra diizgiin bir is bulup,
giizel bir yuva kurup, suctan uzak diizenli bir hayat siirmek istedigini

vurgulamastir.

Genel duruma bakildiginda, ¢ocuklarin hemen hemen hepsi suclu olmaktan
pisman ve utan¢ i¢inde bir tavir sergilemektedirler. Ancak nadir rastlanmakla
beraber bazi ¢ocuklar var ki; bunlar ne yazik ki isledikleri sugu (hirsizlik, yagma,
uyusturucu vb.) meslek haline getirmis, daha once defalarca cezaevine girip
ciktiklar1 halde hala vazgegmemis ve sucu terk etmeye niyetli de
goriinmemektedirler. Bu tiir ¢ocuklar i¢in cezaevi, disaridaki kotlii yasamindan
styrilip, nefes alabildigi korunakli ve temiz bir ortamdir. Bu nedenle disarida
yasam miicadelesi vermek yerine, sik sik sug isleyerek cezaevine girmeyi
aliskanlik haline getirmislerdir. Bu tiir su¢lular kendileri sugu terk etmeye karar

vermedikleri siirece hi¢bir 6nlem ve gaba ise yaramayacak gibi goriinmektedir.
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SONUC

Bu arastirmada c¢ocuk sugluluguna yol agan faktorler ve ¢ocuk suglulugunun
Tirkiye’deki goriiniimii ele alinmustir. Cocuk su¢lulugunu ortaya ¢ikaran faktorler
arasinda dogum Oncesi ve dogum civar1 faktorleri ile anne — bebek iliskisi,
ebeveyn yoksunlugu, parcalanmis aileler, genis veya kalabalik aileler gibi ailesel
faktorlerin yer aldigi goriilmektedir. Akran etkileri, okul etkileri, sosyo —
ekonomik mahrumiyet, zeka ve hiperaktivite, madde kullanimi gibi fizyolojik ve
cevresel faktorler ise cocugu suca yonlendirme bakimindan aileden sonra

gelmektedir.

Bu baglamda, ¢ocugun toplumsal hayata adaptasyon siirecinde ilk ve en
onemli etken olan aile, suca ve siddete yonelim bakimindan biiyiik 6neme sahiptir.
Ailede ebeveynlerinden ilgi ve sevgi goren, mahremiyet ve giiven duygularina
sahip, su¢ ve siddetten uzak yetistirilen, sosyo — ekonomik ve kiiltiirel agidan
yeterli bir ortamda biiyiiyen ¢ocuklarin suga olan egilimleri; ebeveynlerinden biri
veya her ikisinden mahrum, parcalanmig veya yikilmis ailede biiyiiyen, siddet ve
hakaret gordiigli i¢in giiven duygusunu kaybetmis, kalabalik bir aile ortaminda
mahremiyet imkani bulamayan, sosyo — ekonomik ve kiiltiirel acidan diisiik
seviyeli ebeveynler tarafindan yetistirilmis bir g¢ocuga goére ¢ok daha az

olmaktadir.

Cevresel faktorler arasinda yer alan okul ve akran etkilerinin yani sira zeka,
hiperaktivite, davranis bozuklugu, alkol ve uyusturucu madde kullanimi gibi
fizyolojik faktorler ise, sagliksiz aile ortamindan gelen ve bu nedenle suca hal-i

hazirda egilimi olan ¢ocuklari tetikleyici bir 6zellige sahiptir.

Cocuk sug¢lulugunun Onlenmesi i¢in yapilmasi gereken en Onemli sey,
cocugun fiziksel ve ruhsal olarak saglikli bir ortamda yetisebilmesi i¢in gereken
sartlar1 olusturmaktir. Eger aile ve ev ortami c¢ocugun saglikli bir gelisim
gosterebilmesi i¢in yeterli goriinmiiyorsa, ¢ocuk aileden alinarak; ailesinden
gormesi gereken ilgi ve sevgiye esdeger alakay1 bulabilecegi, bireysel ihtiyag¢larini
ve mahremiyetini saglayabilecegi, egitim ve sosyo — ekonomik agidan yeterli

imkanin saglanabilecegi baska bir ortama yerlestirilmelidir. Boyle bir ortam
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devlet tarafindan titizlikle olusturulmus bir yetistirme yurdu olabilecegi gibi,

cocugun kendini rahat hissedecegi bir bagka ailenin yan1 da olabilir.

Burada 6nemli olan ¢ocugun kendini iyi ve giivende hissetmesi, asagilik
duygusundan ve yoksunluktan uzak olmasidir. Bdyle bir ortamda yetisen g¢ocuk
gelecege dair planlart olan ve bu planlarin1 gerceklestirirken gerek kendi
Ozbenligine, gerek ailesine, gerekse topluma karsi saygili olmay1 ilke edinir. Bu
da ¢ocugun suca olan egilimini engellemek i¢in son derece 6nemli bir fonksiyon

yiiklenmektedir.

Arastirmaya kaynaklik eden hiikiimliilerin ¢ogunun kirsal alanda dogup
sehir merkezlerine go¢ ettikleri goriilmiis; bu durumun da hiikiimliilerin ¢evresel
faktorler agisindan suga egiliminin arttiran bir ortam olusturdugu saptanmistir. Bu
cocuklarin kendi egitimlerine ve yeteneklerine uygun is bulamamalarinin, kentteki
egitim imkanlarina ragmen ekonomik yetersizlik yiliziinden bundan kaginmalarinin

onlar1 sug islemeye itebilecegini diisiindiirmektedir.

Hiikiimliilerin ¢ok biiylik kisminin niifus¢a kalabalik ailelerden gelmesi, aile
biiyiidiikkge ¢ocuklara gosterilen ilginin, onlar iizerindeki denetimin ve her
cocugun ailenin sahip oldugu smirli imkan ve avantajlardan aldigi paymn
azalacagini; dolayisiyla bu faktorlerin su¢ islemeyi kolaylastirabilecegini akla
getirmistir. Haklarinda arastirma yapilan hiikiimlilerin ifadelerinden ¢ogunun,
cagimizin hayat standartlarina gore alt diizeyindeki ailelerden geldigi

anlasilmstir.

Yoksulluk, su¢ Tizerinde dolayli ve dogrudan etkili olmaktadir. Bu
ekonomik sistem bazen biiyiilk bunalimlara neden olmakta ve bunun sonucunda
igsizlik patlak vermektedir. Ekonomik kosullarin ge¢im diizeyinin oldukg¢a altina
diismesi sonucunda aileler pargalanmakta ve ahlaki degerlerin yok olmasina
sebebiyet vermektedir. Boyle ortamlarda yetisen cocuklarin ruhsal ve fiziksel
acidan ne denli saglikli olacagi asikardir. Cesitli meslek gruplarinda calismaya
baslayan c¢ocuklar ayn1 zamanda cevresel faktorler sebebiyle bir su¢ ortamina da
itilmig bulunmaktadir. Sabahin erken saatlerinde sokaklarda kalmak zorunda olan

bu ¢ocuklar aksamin ve hatta gecenin geg saatlerinde eve donmektedirler ki giiniin
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cesitli saatlerinde ve Ozellikle gec saatlerde sarhoslara, yankesicilere, sapiklara
rastlamakta kotii aligkanlik edinmeleri her an miimkiin olmaktadir. Psiko-sosyal
yapilarina uygun olmayan ortamlarda bulunan ve g¢alisan bu cocuklar gerekli

gelisimlerini tamamlamadan erigkin bireyler olma yolunda ilerlemektedir.

Insanin hir¢inlagsmasma ve suca yonelmesine yanit veren bu sistem sugun
olugmasint da oldukga iyi ifade etmektedir. Aile ekonomisine katki amaciyla
calisan ¢ocuklar, yasitlar1 gibi oynayip, egelenememekte, egitimlerini
tamamlayamamaktadirlar. Bu kiiciik bedenleri normal seyirde bir saglikli gelisim
tamamlayamaz, ruhen zayif kalirlar. Bu durum c¢ocuklarin ileriki yaslarinda
kendini daha da farkli gosterebilmekte ve sug ¢evresinin i¢inde bir noktadan Gteye

gidemeyecek hale gelmektedirler.

Cocuklarn ilk egitimlerini aldiklar aile yuvalarinda genellikle tore, gelenek
ve gorenekler dogrultusunda alisilagelmis yontemler ve sezgiye dayanilarak el
yordamuyla egitildikleri agiktir. Okuma yazma bilmeyen anne ve babanin ¢ocugu
tanimak icin higbir bilimsel aydinlanma yolu yoktur. Kaldi ki diinyanin en zor
islerinden biri olan ve hala uzmanlarin bile ¢ocuk egitim konusunda yetersiz

kaldig: diistiniilmektedir.

Genel olarak yapilan anket uygulamasi neticesinde, annelerin egitim
durumunun ¢ok az oldugu veya hi¢ olmadigi, hatta ¢ogunun okuma yazma dahi
bilmedigi ortaya ¢ikmustir. ilk egitimin ailede kazandirildigi ve bu isi asil
yiiklenen bireyin anne oldugu g6z oniine alindiginda egitim konusunda ¢ocugun
gelismesinde olumsuz bir etkide bulunacagi, dolayisiyla sug¢ islemekten alikoyan

niteligi kazanamayacag agiktir.

Babalarin da 6grenim derecesinin diisiik olmasi hiikiimliilerin genellikle
egitim diizeyi diislik ailelerden geldigi gorlisinii desteklemektedir. Erkek
cocuklarin gelismesinde ve kisilik kazanmasinda babanin bir rol model olarak ¢ok
onemli bir yeri oldugu diisiiniiliirse egitimsiz ya da 6grenim diizeyi diisiik olan
babalarin c¢ocuklar1 toplumun mesru saydigi davraniglar icine girmelerindeki
etkilerinin zayif kalacagini, onlarin topluma faydali bir bigimde yetismelerinde

rehberlik gorevini yeterince getiremediklerini diislindiirmiistiir.
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Su¢ islemis ¢ocuklarin kendilerinin de genelde yeterli egitim gérmemis
olmalar1 egitimin eksikliginin ve kalitesinin diisiikligiiniin bu hiikiimlerin sahip
oldugu bir problem olarak goriilmiis; dolayisiyla egitimin hem kalite hem de
imkanlar bakimindan yetersizliginin suc¢ islemeyi etkileyen faktorlerden biri
olmas1 ihtimalini biiyiik ol¢iide giliclendirmistir. Ailenin egitime gereken Onemi
vermemesi, ¢gocuklarin da egitim alma firsat1 olsa bile gerekli 6zeni gdstermemis
olmasi dolayistyla uygun sartlar saglansa da tam verim alimamadigi
gorilmektedir. Aile bireyleri arasinda siirekli tartisma ve kavganin yasanmasi, aile
huzurunun olmamasi, ruhsal ve fiziki baskinin toplumun temeli olan aileden eksik
olmamasi1 gelecegimiz denen c¢ocuklarin ne denli saglikli olarak gelisebilecegini

herhalde anlatir bizlere.

Burada belirtilenleri toplamamiz gerekirse, huzursuz, mutsuz, catismalarin
sikca goriildiigii, babanin ilgisiz, sevgisiz ve fiziki siddete dayanan sosyal agidan
patolojik davranislarin bulundugu; annenin ise ezik, giigsiiz ve ¢ocugu egitici
vasiflardan yoksun oldugu; siddetin yaptirim araci olarak kullanildigi bu tiir

ailelerin ¢cocuklar1 suca itebilecekleri kanaatine varilmstir.

Aile baglari zayiflayan ¢ocuklarin zamanlarini genelde arkadas gevresinde
gecirmekten hoslandiklar1 ve arkadas c¢evresinden sosyal sapma igerisine
girenlerin oldugu goriilmiistiir. Bu tip ¢ocuklar aile igerisinde yeterli mutlulugu ve
aidiyeti bulamamis, kendisine deger verildigini gormek, sevgiyi aramak,
kendilerini bulmak ve hatta ispatlamak; 6zgiirliigi tatmak amaciyla bu arkadas
cevresine girmekte ve daha once sug islemis olanlarla karsilastiklarinda ¢ok rahat

bir sekilde kendileri de sug islemeye baglamakta olduklar1 anlagilmistir.

Anne, baba, kardes ve diger bireyler ile arkadas c¢evresinin alkol, sigara,
uyusturucu vs. kullanmalari, ¢ocuk davranig yapilarinda 6nemli derecede etkili bir
faktordiir. Sucluluk vakalarinda ana baba arasinda alkol kullaniminin yaygin
oldugu dikkati ¢cekmektedir. Evdeki alkol ve diger aligkanliklarin bir¢ok olumsuz
etkisi ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi, ¢ocugun 6grenilen bir davranig
bozuklugu olarak alkol ve benzeri aliskanliklar1 kazanma tehlikesidir. Ote yandan
ailedeki asir1 alkol aligkanligl, ¢ocugun davranis yapisina dogrudan ya da dolaylh

etkilerde bulunur; ailenin igyapisini, statiisiinii etkiler ve ¢atigmalara neden olur.
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Unutulmamalidir ki alkol ve uyusturucu madde kullanan ebeveynlerin
cocuklarinda fiziksel ve =zihinsel olarak kalict etkilerin oldugu bilimsel

arastirmalarda goriilmiistiir.

Calismamiz da gostermektedir ki 1slah evine girmeden once cocuklarin
biiyiik c¢ogunlugu alkol vb. aliskanliklar1 edinmislerdir. Ozellikle c¢ogu
aragtirmacinin da lizerinde ¢ogunlukla durdugu ve ortak kamiya vardiklar
konulardan biri de demografik etkenlerin ekonomik ve kiiltiirel sorunlarla i¢ igice
bulunmasi, su¢ olgusunu ortaya c¢ikarmakta ve suclulugun artisina neden
olmaktadir. Alisilmis bir c¢evreden yepyeni ve degisik bir ortama uyum
gosterebilmenin ¢ok glic oldugunu, bu giclik pek c¢ok c¢ocugu suca

yoneltmektedir.

Gelenek gorenek, tore gibi hususlar ile insanlarin kontrol altinda
tutulabildigi, herkesin birbirini tanidig1 niifusu az olan kirsal bolgelerden gelen
cocuklar ve gengler, kentlilerin 6nyargilar yiiziinden de soyutlanmasi, yeni sosyo-
ekonomik ve Kkiiltiirel sisteme uyum gosterememe yiiziinden, az ya da cok
agirlikta suglar islemeye yonelmelerini kolaylastirmaktadir. Belirli bir kiiltiir ve
ekonomiye sahip aileler geldikleri kirsal kesimde yasadiklari hayat tarzim1 da

sehrin belli kesimlerine tasimaktadir.

Eski yasam tarzindan uzaklasamayan bu aileler kendi cogunluklarini
olusturduklari kiiciik bir gecekondu toplumu meydana getirmektedirler. Ancak bir
tiirlii kopamadiklar1 alistiklar: hayat tarzi, bambaska bir alemin cereyan ettigi sehir
yasamiyla asla uzlagamamakta ve bu ikilemden dogan ¢atisma, ¢ocuklar ve
gengler iizerinde aksi yonde tesir ederek su¢ olgusunun ortaya ¢ikmasina neden

olmaktadir ve bu sonuglar bir kez daha tablolarda yansimistir.

Kitle iletisim araglarindan yapilan yayinlarin oncelikle ¢ocuklari, gencleri
ve bilgi-kiiltiir diizeyine gore eriskinleri etkiledigi saptanmistir. Ancak ¢ocuk ve
genclerimizin bos zamanlarimin biiylik bir boliimiiniin eglence ile gectigini
biliyoruz. Ancak son zamanlarda denetlenemeyen ve ticari amag giiden eglence

araglarmin ¢ogaldigini, ¢cocuklar ile gengler iizerinde olumsuzluklar yaratarak sug
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isleme oranlarini ylikselttigine hemen her giin yasanan ylizlerce olayda tanik

oluyoruz.

Diinyanin bir c¢ok iilkesinde baz1 yazili eserlerin, kanh Kkatilleri
Oykiilendiren, miistehcen Oykii ve resimleri igeren yayinlarin insanlardaki sug
isleme diirtiilerini gelistirdigi goriilmiis ve kanitlanmigtir. Televizyonlardaki
saldirgan goriintiilerin, siddet icerikli filmlerin ve eylemlerin, pornografik dgelerin
yer almasi ¢ocuklar1 ve gencleri olumsuz yonde etkilemekte, uzun siire televizyon
izleyenlerin, izlemeyenlere oranla daha giivensiz, kuskucu, kizgin ve otkeli

olduklar1 goriilmiistiir. Sonuglar bunu apagik gostermistir.

Hiikiimliilerin isledikleri suglarin basinda mala kars1 suclar, gasp, cinsel
suclar gelmektedir. Hiikiimliilerin ¢ogununun gelir diizeyinin diisiik olmasi ve aile
i¢i siddetin yasanmasi nedeniyle mala kars1 suglarin ve gaspin islenmesini, cinsel
egitim eksikligi ve yetersizligi ile kitle iletisim araglarinin bu gibi konularda

gerekli denetimi saglamamalarini destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.

Haklarinda aragtirma yapilan Ankara Cocuk Egitimevi’ndeki ve Ankara
Cocuk ve Genglik Kapali Ceza infaz Kurumu’ndaki suglu ¢ocuklarin Tiirkiye’de
cocuk ve genglerin sug islemelerini etkileyen faktorlerle ilgili diisiinceleri, bir

oOl¢iiye kadar, diger bulgularin 6nemli bir kisminin 6zetini yansitmaktadir.

Ankara Cocuk Egitimevi’ndeki ve Ankara Cocuk ve Genglik Kapali Ceza
Infaz Kurumu’ndaki hiikiimliilerin su¢ isleme sebeplerini sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik agidan incelemeyi hedefleyen arastirma bulgularimizdan elde edilen
bilgilere gore basta aile olmak tizere, arkadaslarin, egitim ve gelir diizeyinin, kitle
iletisim araclarinin, i¢ goglerin, cocuk ve genglerin sug islemelerinde dnemli bir

etken oldugudunu sdyleyebilmek miimkiin.

Ayrica, kiigiik bir 6rneklem olarak aldigimiz Ankara Cocuk Egitimevi’ndeki
ve Ankara Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndaki hiikiimlii
cocuklarin en fazla isledikleri sug tiirtiniin mala kars1 su¢ oldugunu da aragtirma

verilerimize dayanarak sdyleyebiliriz.
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Iletisimin Rolii” baslikli tez caligmasinda yararlanmak {izere, alandaki 6rnekleme grubuna ait
anket formunun, Ankara Cocuk Egitim Evi ve Ankara Cocuk ve Genglik Merkezi'nde
bulunan tutuklu ve hiikiimlii 150 ¢ocuga uygulanma talebinin kosullu olarak uygun
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Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitisi Sosyoloji Anabilim dali yiiksek lisans
ogrencisi Aybike DfNC'in "Sembolik Etkilesim Kurami Cercevesinden Cocuk Suclulugunda
Aile I¢i Iletisimin Roli" konulu tez galismasi kapsaminda Ankara Cocuk Egitimevi ile
Ankara Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulunan 150 ¢ocuga anket
uygulanmasina izin verilmesi talebine iliskin ilgi sayili yazi ve eki incelendi.
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ANKET ORNEGI

Bu calisma, yiiksek lisans tezine kaynaklik edecek bilgileri alabilecegimiz bir anket
formu olup; bu ¢alismadan elde edilecek bilgiler ¢ocuklara faydah olmasi amaciyla
kullanilacaktir. Yardimlariniz icin simdiden tesekkiirler.

1. Cinsiyeti:
Kiz L] Erkek []
2. Yasn
12 [ 15 [
13 1 16 L
14 [ 17 O

3. Ogrenim durumu:

Okur — Yazar degil 0 Okur- Yazar
[]
ko gretim (1. Kademe) [J  ilkdgretim (1. Kademe) Terk

[l

[k6gretim (2. Kademe) [J  ilkdgretim (2. Kademe) Terk

Lise [ L1 Lise Terk

4. Atfedilen suc:

5. Hiuikiimlilik durumu:

Tutuklu [ Hikimla [
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6. Ceza siiresi?

7. Anne ve baba sag m1?

ikisi desag [ Anne sag — Baba 6lii

Ikisi de olii ] Baba sag — Anne 6lii

8. Anne ve baba birlikte mi?

Birlikte [
Ayr1 yasiyor ]

Bosanmis ]

9. Anne ve baba 6z mii?

Ikisi de 6z ] Anne 6z — Baba iivey

ikisi de tivey [ Baba 6z — Anne iivey

10. Ailenin kag¢ ¢cocugu var?

1 4[] 70 o+ [
2 [ 5[] g ]
3 6 [ 9 [

11. Ailenin kaginci ¢cocugu?

En biiyiik ]
Ikinci ]
Ortanca ]

[]

En kiigtik
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12. Annenin 6grenim durumu?

Okur — Yazar degil [0 Okur- Yazar
[Ikdgretim (1. Kademe) [] [Ikdgretim (2. Kademe)

Lise [] Universite

13. Babanin 6@renim durumu?

Okur — Yazar degil [0 Okur- Yazar
[Ikogretim (1. Kademe) O] llkégretim (2. Kademe)

Lise [1  Universite

14. Ailenin aylik geliri ne kadar?

0-500 TL [J  500-1000TL L]
1000 — 1500 TL [J  1500-2000 TL L]
2000 — 2500 TL [J  2500-5000 TL L]
5000 — 10000 TL [0 10000+ TL L]

15. Aile icinde daha 6nce herhangi bir suctan cezaevine giren var mi?

Evet [l Hayir ]

16. (Evet ise) sucu nedir?

17. (Evet ise) ka¢ yasinda ceza almistir?

18. (Evet ise) aldig1 cezanin siiresi nedir?
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19. Yakin akrabalar icinde daha 6nce herhangi bir suctan cezaevine giren var
mi?

Evet [ Hayir ]

20. (Evet ise) sucu nedir?

21. (Evet ise) kac yasinda ceza almistir?

22. (Evet ise) aldig1 cezanin siiresi nedir?

23. Sizce sug¢ nedir?

24. Burada olmak size ne kazandird1?

25. Buradan ¢ikinca ne yapmayi planhyorsunuz?
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