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ON SOz
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iktidar olan AK Partinin kendisini tanimladigi “muhafazakar demokrat” kimlik sOylemi
Turkiye’de muhafazakarlik tartigmalarinin yeniden yapilmasimi da beraberinde getirmistir.
Buradan hareketle, ¢alismamizin amaci, 1994 yerel se¢imlerinin Tirk muhafazakarliginin

bugiinii agisindan 6nemli bir kilometre tas1 olarak gordiiglimiiz savini tartigmaktir.
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OZET

FIRINCI Ahmet, Tirkiye’de Muhafazakar Ideolojinin Yiikselmesinde 1994 Yerel
Secimlerinin Etkisi, Yiiksek Lisans, Kirikkale, 2015

Bu calismanin konusunu, “Tiirkiye’de Muhafazakar Ideolojinin Yiikselmesinde 1994

Yerel Secimlerinin Etkisi” olusturmaktadir.

Bilindigi  gibi  muhafazakarlik  kavrami, modernitenin  yaratis1  olarak
degerlendirilebilmektedir. Ciinkii, modernlesme, Batida bilimsel arayislar sonucu ortaya
cikan; toplumsal, siyasal, yonetsel ve daha bir¢ok alanda basli basina bir doniisiimii ifade
etmek icin kullanilan bir kavramdir. Bu arayislarin sonucu Fransiz ve Sanayii Devrimleri
yasanmistir. Fransiz Devrimi, milliyet¢i sdylemlerin diinyaya yayilmasina sebep olurken
Sanayii Devrimi ise ¢esitli siyasal, sosyal sinif ve kutuplagsmalari dogurmustur. Biitiin bu
yasananlar sonucunda siyaset terminolojisinde yer alan ii¢ biiylik ideoloji ortaya ¢ikmustir.

Bunlar; muhafazakarlik, liberalizm ve sosyalizmdir.

Calismamizin  “Teorik ve Kavramsal Cerceve” isimli ilk boliimiinde,
muhafazakarligin ortaya c¢ikisindaki siire¢ tartisilmistir. Ardindan tezimizin “Tiirk
Muhafazakarliginin Siyasal Temelleri” baglikli ikinci boliimiinde esas konumuza 151k tutmasi
acisindan muhafazakarligin Tirk siyasal hayatindaki yeri, ilk bolim de referans alinarak,

kendine 6zgu tarihsel birikimi ¢er¢evesinde tartisilmistir.

Tezimizin bu ilk iki boliimiinde ortaya koydugumuz veriler 1s1ginda, Tiirkiye’de
muhafazakar ideolojinin ylikselisinde 1994 yerel se¢imleri ve bu segcimlerde RP nin elde ettigi
secim neticesinin énemli bir kilometre tas1 oldugunu iddia ettik. Ciinkii bu donemde, segim
oncesi, kulislerde kendisine fazlaca sans verilmemis ve bu nedenle de ¢ok fazla tartisilmamis
olan RP nin, segimden sonra aldig1 sonuglar “soke edici” olarak yorumlanirken bir anda RP ni
ana tartisma konusu yapmistir. Bunun nedeni, RP nin basta biiyiiksehirler olmak tlizere pek
cok belediye se¢imini kazanmis olmast ve Dogu, Gilineydogu’da yiikselen bir profil
gostermesi olmustur. Bu olay daha sonrasinda dnce RP ni hiikiimet ortag1 yapmis akabinde ise
RP nin icerisinden gelenler AK Partiyi kurarak 3 Kasim 2002 segimlerinde tek baslarina

iktidar olmuslar ve on iki y1l boyunca da bu iktidarlarin1 siirdiirmeyi basarmislardir.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarlik, Modernlesme, Tirk Muhafazakarhigi, 1994
Yerel Secimleri, RP, AK Parti



ABSTRACT

FIRINCI, Ahmet, The Rises of Conservative Ideology in Turkey of 1994 Local Election of
Effect, Master’s Degree, Kirikkale, 2015

The subject of this work is that “The Rises of Conservative Ideology in Turkey of
1994 Local Election of Effect, Master’s Degree”.

The concept of conservatism, as known, is evaluated as creation of modernity.
Because, modernization is a concept which emerged from the results of scientific search in
the West; representing a convertion itself in many areas like social, political, administrative.
As a result of this search, French and Industrial revolutions have occured. As French
revolution has caused the spread of nationalist expression to the World, Industrial revolution
brought about many classification and polarization which is social and political. As a result of
all this happened, three major ideology came out in political terminology, which is that

Conservatism, Liberalism and Socialism.

The firts part of our work which is called as “Theorical and Conceptual Framework”,
the process in the emergence of conservatism was discussed. Then, to shed light on the basis
subject in the second part of our work which is titled as “Political Foundations of Turkish
Conservatism”, position of conservatism in Turkish political life with reference to the first

part was discussed as spesific historical background frame.

Through the data we revealed in these 2 part, we claimed that 1994 local election and
the election results achieved by RP in this election is a milestone in the rise of conservative
ideolgy. Because RP was not given much chance in the lobby before the election and
therefore RP which was not much discussed became main discussion topic after the election
while the results of election RP gained was interpreting as “shocking”. This is because RP
gained many municipal elections including especially metropolitans and demonstrated
increasing profile in the East and Southeast. First this fact made RP partner in the
government, some inside RP established AK Party afterwards. This party, AK Party came to

power on 3 November, 2002 and managed to keep this status for 12 years.

Keywords: Conservatism, Modernization, Turkish Conservatism, 1994 local election,
RP, AK Party
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AP
ANAP
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DP
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GIRIS

Modernlesme, temelleri 17. yiizyillda atilmis olan; toplumsal, siyasal, hukuksal,
yonetsel ve daha bircok alanda basli basina bir donilisimii ifade etmek icin kullanilan
entelektiiel bir akim olarak ortaya ¢ikmis bir olgu olarak tanimlanabilir. Bu olgu, sadece
kurulu diizenleri degil, yasam aligkanliklarini, diisiince bigimlerini bunun paralelinde siyasal

soylem ve yaklagimlar1 da degistirip doniistiiren bir husus olmustur.

17. yiizyllda temelleri atilan bu olgunun ortaya c¢ikisinda Avrupa’da bilimsel
arayislarin sonucu olarak ortaya ¢ikan Ronesans ve Reform gibi diisiince hareketleri etkili
olmustur. Bu arayis Fransiz Devrimi ve Sanayii Devrimi gibi olaylarin tetikleyicisi olurken,
yasanan devrimler, modernlesme etkisinin diinyaya yayilmasina sebep olmustur. Fransiz
Devriminden ¢ikan milliyetgi sOylemler adalet, esitlik, hiirriyet gibi kavramlari diinyaya
yayarken sanayii devrimi ise diinyada c¢esitli siyasal, sosyal simif ve kutuplagmalari

dogurmustur.

Bu olaylar siyasal terminolojide yer alan ii¢ biiyiik ideolojinin ortaya ¢ikisina zemin
hazirlamistir. Bunlar, liberalizm, sosyalizm ve muhafazakarliktir. Ozellikle muhafazakarlik,
modernlesmenin biitiinii kokten degistirip dontistiirme girisimi karsisinda ona bir elestiri, bir
tepki olarak ortaya cikarken liberalizm ve sosyalizm ise calisan ve calistiran arasindaki

miicadelenin zamanla siyasal sdylem olarak gelismesi olmustur.

Bu ii¢ biiyiik ideolojiden muhafazakarlik ve liberalizmin sosyalizme nazaran varligini
devam ettirebilmesi farkli sekillerde agiklanabilir. Muhafazakarligin, dogmalarin kat1 bir
bicimde kabul ve savunucusu olmamakla birlikte zamanin degisen sartlarina gére kendini
konumlayabilen bu 6zelligi ile de varligini, sOylemselligini gelistirmis bir kavram oldugu
ifade edilebilir. Zira yukarida bahsettigimiz ti¢ biiyiik ideolojiden sosyalizm bugiin neredeyse
yeryiiziinden silinmis gibiyken liberalizm ve muhafazakarligin literatiirdeki karsiliklar1 bunu

dogrular niteliktedir.

Bu baglamda muhafazakarligin modernitenin yaratis1 oldugunu sdyleyebilmekle
birlikte onun, karsilik buldugu toplumlarda farkli yorumlanmasi, sisteme farkli sekillerde
kanalize olmas1 da iizerinde durulmasi gereken bir husustur. Ciinkii her toplumun tarihsel
tecriibe ve birikimi, siire¢ icerisinde gelisen olaylara tepkisi, dogrudan, toplumlarin

kendilerine has sosyolojik 6zellikleri ve kiiltiirel kodlariyla ilintilidir.



Batida muhafazakarligin ortaya ¢ikisinin Kita Avrupasi toplumlarinda farkls,
Anglosakson toplumlarinda farkli ve bizim siyasal hayatimizda farkli yorumlanmasinin
nedeni buraya bakilarak agiklanabilir. Ornegin Kita Avrupasi’nda salt akla dayali yeni bir
diizen anlayisi, “eski diizen” olarak tarif edilen ve toplumu koélelestirdigine inanilan mit,
onyargi ve hurafenin dolayisiyla da bunlar1 kurumsallastirdigina hitkkmedilen dinin yerine salt
akli referans almasiyla cereyan eden devrimsel doniisiim projeleri, ongériilenden daha elim
acilar yasanmasina sebep olmustur. Bu durum karsisinda kurulu diizeni aklin diizenine karsi

savunan muhafazakarlik da bir o kadar tutucu, bir o kadar reaksiyoner bir 6zellik gostermistir.

Aynmi sekilde Anglosakson toplumlarinda ise muhafazakarlik, reaksiyoner bir
yaklagimdan ziyade devrimci donilisim projelerini reddeden, toplumu diger toplumlardan
ayiran 6zsel degerlere dokunulmamasi kaydiyla 1limli, tedrici bir degisimi 6ngdren bir nitelige
sahiptir. Kita Avrupasi’na nazaran daha yumusak ve ilimli bir yaklagimin benimsenmesi,
burada, Kita Avrupasi’nda oldugu gibi koktenci bir doniisiimiin yasanmamasindan ileri

gelmektedir.

Tirk siyasal hayatinda ise muhafazakarlik, Batidakine benzer bir seyir izlemisse de
bizce gelisimi iki kistmdan olusmaktadir. ilki, Cumhuriyet dncesi modernlesme anlayisindan
digeri ise, Cumhuriyetin ilan1 ve sonrasindan olugsmaktadir. Bilindigi gibi Osmanli da
Tanzimat’la baslayan modernlesme hareketlerinin amaci, kabul edilen Bati {istiinliigiinii
yenebilmek, onunla rekabet edebilmek adina daha ¢ok askeri, biirokratik alanda bir degisim
ve doniisiimii kapsamistir. Bu siirecte tipki Bat1 da oldugu gibi bizde de ¢esitli fikir akimlari
(Islamcilik, Turancilik, Osmanlicilik, Baticilik vb.) ortaya cikmistir. Bu akimlarla olusan
diistinsel birikimin bugiiniin Tiirkiye’sine zaman i¢inde degisiklikler yasayarak ulastigini
soyleyebiliriz. Ornegin, Islamcilik, Turancilik, Osmanliciligin bugiin Tiirk siyasal hayatinda
milliyetci, muhafazakar, muhafazakar-milliyetci, dindar-milliyet¢i gibi farkli fraksiyonlarda

tezahiir ettigi sOylenilebilir. Ayni durum Baticilik i¢in de s6z konusudur.

Calismanin konusu Tirk modernlesmesi olmadigindan burada c¢ok ayrintiya
girmiyoruz. Bu bilgiyi vermemizin nedeni, az sonra hakkinda bilgi verecegimiz ¢aligmamizda
Tiirk muhafazakarliginin nasil bir diisiinsel kokten bugiinlere geldigi noktasinda bize ipuglar

verdigini diistinmemizdendir.

Dolayisiyla burada alti ¢izilmesi gereken husus sudur. Yukarida muhafazakarligin
koktenci degisim ve doniisiim projelerine kars1 oldugunu, onun yerine, daha 1limli, tedrici bir

degisimi benimsedigini belirtmistik. Bu baglamda Osmanli modernlesmesi Batidan geri
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kalmishigr telafi edebilmek icin idari, askeri bir degisimi amac¢ edinirken, toplumu
doniistiirmeyi amaglamamistir. Buradan hareketle, Batida muhafazakarligin ortaya ¢ikisi ile

Tiirk muhafazakarliginin gelisimi arasinda benzerlik kurulabilecegi ¢ikarimi yapilabilir.

Ote yandan Osmanlinin ¢ékiisii ile kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, gelisme ve ilerleme
yolunda modernlesmenin daha radikal degisimini savunan Kita Avrupasi modelini
benimsemistir. Bu dogrultuda atilan adimlar, var olan disiinsel birikimin zamanla

kurumsallasan bir tepki olusturmasinin oniinii agmustir.

Bu calismada iste buradaki noktay1 ele almaya calisacagiz. Bu baglamda Tiirk siyasal
hayatinda 6nemli bir donemeg olarak gordiigiimiiz 1994 yerel se¢imlerinde Refah Partisinin
elde ettigi secim basarisinin Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin yiikselisinde nasil bir rol
oynadigini tartisacagiz. Buradan hareketle calismamizi genel olarak ii¢ ana boliimde tasnif
ettik. Ilk boliim, teorik vecheden olusmaktadir. Ikinci béliim, Tiirk siyasal hayatinda
muhafazakarligin gelisimini incelemektedir. Son boliim ise, ana konumuz olan 1994 yerel
secimleri ve RP ni ilk iki bolimde anlatilanlar baglaminda ele almaktadir. Sonug kisminda da

ortaya koyduklarimiz 1s1ginda Tiirk muhafazakarliginin bugiinii degerlendirilecektir.

Calismanin ilk boliimiiniin teorik veche oldugunu séylemistik. Bu béliimde, oncelikle,
muhafazakarlik kavramiyla ilgili literatiirde yapilan tanimlar tartisilmistir. Daha sonra onun
bir ideoloji mi yoksa diigiince tarzt m1 oldugu sorunsali irdelenmistir. Akabinde her ideolojide
oldugu gibi onun da kendi i¢inde az ¢ok tutarliliga sahip unsurlar barindirdig: belirtilerek hem
bir ideoloji oldugu fikrine katildigimiz belirtilmis hem de bu unsurlarin neler olduguna
deginilmistir. Arkasindan muhafazakarlik tipleri temelde iki kategoride kabul edilerek Kita
Avrupast ve Anglosakson Muhafazakarliklart olarak ele alinmistir. Ancak aragtirmalarimizda
Amerikan muhafazakarliinin da muhafazakarlik incelemelerinde tartisildigi goriilmiis cok
ayrintisina girilmeden Amerikan muhafazakarligr hakkinda da bilgi verilmistir. Sonrasinda
Kita Avrupast ve Anglosakson muhafazakarliklar1 kisaca mukayese edilip muhafazakarligin

ne olduguna iliskin bir tanim yapilarak teorik kisim tamamlanmaistir.

Ikinci boliimde de, birinci boliimdeki kavramsal alt yapmn Tiirk muhafazakarhig: ile
iliskilendirilmesi yapilmistir. Oncelikli olarak, Tiirk muhafazakarliginin nasil bir diisiinsel
kokten neset oldugu anlatilmaya ¢alisilmistir. Ancak bu yapilirken ana konudan sapmamaya
O0zen gosterilmistir. Bu baglamda Tiirk muhafazakarligi dort alt doneme ayrilarak
irdelenmistir. Bu dénemler, 1923-1950, 1950-1960, 1960-1980 ve 1980-1993 seklinde tasnif

edilmistir. Bu tasnif yapilirken, birincide, tek partili yillarda muhafazakar diigiincenin
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konumlandigi  alan tartisimaya cahisilmistir.  Ikincisinde, c¢ok partili yasamda
muhafazakarligin biiriindiigii muhteva anlatilmaya calisilmistir. Ugiinciide, iki darbe arasi
siyasal yasamimizdaki boliinmiisliikk ve muhafazakarligin durdugu yer verilmeye ¢alisilirken
son bolimde biitiin bu birikimin 1980 den ana konumuz olan 1994 Oncesine degin

olusturdugu alt yap1 anlatilmaya calisilmistir.

Uclincti bélimde ise, ikinci béliimde tartistigimz olaylar 1s18inda Refah Partisinin
teori ve pratigi, ortaya ¢ikisi, epistemolojisi tartisilmistir. Arkasindan Refah Partisinin
gelistirdigi soylemin nasil ortaya ciktigi ve olusturdugu etkinin boyutu yine bir Onceki
boliimde anlatilmaya calisilan birikim tizerinden yapilmaya g¢alisilmistir. Refah Partisinin
oncesi olarak ele aldigimiz Milli Nizam Partisi ve Milli Selamet Partisi programlari
uzerinden, Refah Partisinin, muhafazakarlik ile iliskisi tartisilmigtir. Akabinde bu anlatilarin
yani sira se¢im basarisinda sosyo-politik dinamikler ve toplumsal konjonktlrin de 6nemli
rolli oldugu belirtilmistir. Daha sonra genel se¢cime nazaran yerel secimde aday profillerinin
de su gotiirmez bir etki olusturdugu diistiniilerek bu husus se¢im basarisinda aday profillerinin
etkisi baslhigiyla tartisilmistir. Sonunda da se¢im basarisinin ulusal siyasetimizi nasil etkiledigi
degerlendirilerek bir ¢ikarim yapilmistir. Bu ¢ikarimda 3 Kasim 2002 se¢imleriyle beraber 12
yil boyunca iktidarin tek basina hakimi olmus olan Adalet ve Kalkinma Partisinin de bu
cizgide geldigi belirtilmis ve boylece 1994 yerel secimlerinin Tiirk siyasetinde muhaftazakar

ideolojinin yiikselmesinde 6nemli bir kilometre tas1 oldu iddias1 ispat edilmeye calisilmistir.



1.BOLUM: KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE

1.1) MUHAFAZAKARLIK TANIMLARI

Muhafazakarlik, sozlik anlaminda, muhafaza etmek, elde olani korumak gibi
anlamlara gelir. Gerek Bati1 siyasi diisiincesinde gerekse Tiirk siyasal hayatinda cok sik
kullanilan bir kavramdir. Ancak bu kavram {izerine yapilan incelemeler, kullanildig siklikta
olmamistir. Bu baglamda muhafazakarlik siyaset literatiiriinde Onemli bir yere sahip
olmugken, kavramin, ne oldugu ya da ne olmadigi iizerine tartismalar tam anlamiyla

aydinlatici bir mahiyette degildir.

Tiirkone, siyasal tartigmalarin, ideolojik kavgalarin iizerine insa edildigi kavramlarin,
genel kural olarak evrensel olmadigini; bunlarin tarihi ve toplumsal sartlara gore degistigini
soyler. Ornegin sosyalizmin en az yiiz tiiriiniin olabilecegini; liberal deyiminin, Kita
Avrupasi’nda farkli Amerika’da farkli anlamlara gelebilecegini; laikligin, Anglo-Sakson
diinyanin yabancist oldugu bir kavram oldugu gibi daha pek ¢ok siyasal kavram iizerinde
cereyan eden tartismalarin vuku buldugu toplumsal sartlara gore degisebilecegini vurgularken

bu baglamda diislincelerini sdyle siirdiiriir:

‘... Diinyay1 kesfedenlerin ¢izdigi haritanin merkezinde kendi sehirleri bulunur.
Modernligi yaratan Bati, kendi toplumsalliginin ve ¢ok sancili bir sekilde gecirdigi
doniigiimiin koordinatlarini belirleyerek olanlart ve taraflari tamimladi. Keskin bir
suif kutuplasmasi etrafinda belirgin c¢atlaklart géstererek siyasal diinyasimin fay
hatlarimt ¢izdi. Yasanmis bir tarihselligin iiriinii oldugu icin bu fay c¢izgileri hdld
kirilmalar ifade etmeye yetiyor. Herkes konumunu ve durusunu bu fay ¢izgilerine gore
belirleyebiliyor. Zaman zaman catlakliarin ici dolduruluyor; yeni temas alanlari

yaratilyyor ve toplum ¢ok iyi bildigi bu harita iizerinde yol almaya devam ediyor.”
(Tarkonei, 2004: 83)

Mubhafazakarlik, modernlesme olgusuna karsi ortaya ¢ikmig bir tepkidir. Dolayisiyla
Mmuhafazakarligin modernitenin yaratis1 oldugu soylenebilir. Ciinkii modern kavrami,
geleneksel (eski) olandan farkli olan1 ya da geleneksel olandan yeni olana gecisisi vurgulamak
tizere, kendini eski ¢aglara uzanan gecmisle kiyaslayan yeni bir zaman bilincine sahip

oldugunu ileri siiren bir periyodu belirlemek iizere kullanilmaktadir. Bu yiizden devrim olarak



da ifade edilmektedir. Devrim ise, yeni ilke ve deger biitiinlii§iinden yola ¢ikarak, ge¢mise,
bugiine ve gelecege ait her seyi salt kendinden itibaren baglatarak tanimlama, belirleme ve
diizenleme c¢abasinda olan bir doniistimdiir. Reform ve Ronesans gibi bilimsel anlayislar, yeni
bir siyasal diizen ve yeni bir ahlak anlayisini ortaya koyarak toplumsal, siyasal, tarihsel ve
dinsel *“yeniden dlzenlemeler” modernlesme kavramiyla ifade edilir. Bu baglamda
muhafazakarlik, 6ziinde istikrar ve siyasal gelismenin birbiriyle ¢atisgan durumlar olmadan
siyasal degisimin siirekliligini belirterek kurulu diizene ait istikrar olgularinin (gelenek,
kiiltiir, din, aile, kolektif akil, devlet) kdkten yok edilip, yerine yeni bir form insa edilmesine
kars1 ¢ikan bir methumdur (Cetin, 2004: 92-93). Dolayisiyla devrimsel degisime karsi olarak
toplumun ana unsurlarint muhafaza etmek suretiyle evrimsel, tedrici degisimi savunan bir

soylemdir.

Bir baska deyisle muhafazakarlik, modernizmin ve modern ideolojilerin, hayat1 ve
hayatin amagsallig1 diinyasin1 parcalayip kendi aralarinda boliismelerine karsi yiikselen bir
tepkiyi temsil eder. Bu yoniiyle evrende oldugu gibi mekanda da biitiinliigli savunur (Cetin

2004, 89).

Muhafazakarliin modernlesme karsisinda bir tavir alis, modernlesmenin getirileri
karsisinda mevcut degerlerin korunmasi gerekliligini savunan bir olgu oldugunu Tiirkdne

sOyle ifade etmektedir:

“... Muhafazakarlik da, modernlesmenin kurdugu statiikonun degiserek devamini
degil, ge¢miste kalan ama toplumun derinlerinde yasatilan gelenekleri bugiine tasima
gayreti etrafinda sekillenmektedir. Modernligin, globallesme adiyla daha agik ve
somut hale gelen tehdidi, paradoksal olarak bu gelenekleri yasatma arzusunu, yani
muhafazakdarligt da kamgilamaktadwr. Bugiin anlami kalmayan sag-sol ikileminin
arkasinda da, ge¢miste ayni ¢atlak bulunmaktaydi. ‘Ulusalcilik’ bashgiyla radikal sag
ile radikal solu bulusturan giiniimiiziin moda akimi da, ayni ¢atlaga gére tavir alislar
kucaklamaktadir.

Bu c¢atlakta muhafazakdarlik toplumsal muhalefetin  adresidir. Yoksulluktan,
adaletsizlikten sikayeti olanlar kurduklar: limanlara, yani cemaatlere siginarak ayni
zamanda gelenekleri de yeniden canlandirmaya girismislerdir...” (TUrkdne, 2004: 85)

Bora da, muhafazakarligi anlamak igin, evvela onun modern bir diisiiniis oldugunu
kaydetmekle ise baglamamiz gerektigini ifade eder. Ayrica ona goére, modernlesmenin seyrine

kosut olarak siirekli yenilenen, degisen bir diisiiniis oldugunu da eklememiz gerektiginin altini



cizer. Muhafazakarli§i, modernlesmenin ilk evrelerindeki toplumlarda ortaya g¢ikan
restorasyon hareketlerinden ve ¢ogunlukla zanaatkdr ziimrelerinin kisa Omiirlii
gelenekeiliginden ayirt edenin, paradoksal goriiniimlii  6zelligi  oldugunu  sdyler.
Muhafazakarligin dinamigini olusturan paradoksu da, onun, asli ve degismez olana 1srar1 ile,
her tarihsel-toplumsal degisim karsisinda baska, “yeni” bir sabiteyi ara¢ olarak
kullanabilmesindeki pratik-pragmatik tutumu olarak ifade eder. Dolayisiyla Bora’ya gore
muhafazakarlik, kapitalist modernlesme siireci karsisinda, bu siirecin ¢6zdiigli siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel yapilarin, belki de daha dogru bir tabirle o yapilara yiiklenen anlam ve

degerlerin stirekliligi adina gosterilen tepkiye dayanir (Bora, 2012: 53-55).

Vural’a gore ise, muhafazakarlik kavramini tanimlama da ii¢ ana yaklagim vardir.
Birincisi, muhafazakarligin sadece ulus devletlerin ortaya c¢iktigi 6zel tarihsel ve kiiltiirel
sartlara gore siniflandiran yaklasimdir, Ingiliz, Amerikan ve Fransiz muhafazakarligi gibi.
Ikincisi, muhafazakarlig1 kronolojik donemlere gore siralar; 1980 lerde Macmillan ve
Thatcherism’in “orta yolculugu” seklinde, degisim ya da gelisme gOstermesi gibi. Son
yaklagim da ise, kavramsal siniflandirma {izerine odaklanma vardir, Yeni-Sag, Yeni-

Muhafazakarlik vb. gibi (Vural, 2007: 43-44).

Bu dogrultuda literatiirdeki muhafazakarlik tanimlamalari, daha ¢ok muhafazakarligin
ne oldugu ile ilgili degil, ne olmadig: ile ilgilidir. Bunun nedeni muhafazakarligin
modernlesmenin her evresine eklemlenebilen ve zamanin degisen kosullarina ayak
uydurabilen bir diisiince gelenegi olmasidir. Muhafazakarligin zaman iginde degisen bir
diisiince gelenegi olmasi, onun canli bir organizmaya benzetilmesine neden olmustur. Canli
bir organizmada oldugu gibi muhafazakarliginda en temel hedefi degisen kosullar karsisinda

varligint devam ettirmektir (Bidik, 2007: 68).

Caha, modern diinyada gelismis olan muhafazakarhgin iki kategoride
degerlendirilebilecegini anlatir. Bunlar felsefi muhafazakarlik ve siyasi muhafazakarliktir.
Ancak bu iki muhafazakarlik tiiriiniin timtiyle birbirinden farkli olmadig1 gibi birbirlerinin
aynilart olmadigin1 da belirtir. Bu ikisi arasinda bir gegiskenligin ve etkilesimin her zaman
s0z konusu oldugunu sdyler. Daha dogru bir deyisle siyasal muhafazakarligin kendisine
dayanak olarak felsefi muhafazakarligi esas aldigini ifade eder. Bu iki muhafazakarligin

Avrupa’daki seriivenleri biraz farkl olmustur.’

! Ayrc. Bkz. Omer CAHA, “Muhafazakar Diisiincede Toplum”, Liberal Diisiince, Bahar, 2004, s. 17
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Felsefi muhafazakarligin ana kaynagini Ingiliz gelenegi olusturur. Bu gelenek aynm
zamanda daha ¢ok “6zgurlik” ve *“insan” eksenli Anglo-Sakson modernlesme anlayisinin
yasandig1 bir gelenektir. Bu gelenegin de ortaya ¢ikardigr siyaset diislincesi liberalizmdir.
Dolayisiyla Ingiliz merkezli muhafazakarlik biiyiik 6lciide liberalizm tarafindan kusatilarak
tekamdlinl saglamistir. Bunun sonucu olarak da muhafazakarlik ve liberalizm birbirlerinin
cekim alani i¢inde kalmistir. Ayrica Anglo-Sakson diinyadaki degisimler ve doniisiimler salt
“aki1l” eksenindeki doniisiimlerle sarmalanmadigi igin burada “degisim” ile “gelenek”
birbirinden kopuk unsurlar olarak algilanmamistir. Dolayisiyla bu diinyada “degisim” ve

“streklilik” birbirlerini dislamayan tam tersine tamamlayan degerler olarak kabul edilmistir.

Fakat siyasi muhafazakarlik, 6ziinde Ingiliz merkezli muhafazakarhiga dayansa da Kita
Avrupasi’ndaki devrim eksenli degisim-doniisiime kars1 gelisen tepkici bir durusu ifade eder.
Buradan hareketle siyasal liberalizmin anavatanin Fransa oldugunu sdyleyebiliriz. Fransiz
ihtilali bu tarz muhafazakarligi siyaset sahnesine davet eden bir girisim olmakla birlikte,
esasen burada gelisen siyasal muhafazakarlik Fransiz aydinlanma anlayisina karsi bir tepki

olarak da ortaya ¢ikmistir (Caha, 2004: 17).

Samuk’a gore de muhafazakarlik, mevcut degerleri bugiine tasimaktir. Muhafaza
edilmesi gereken milli-manevi degerleri muhafaza etmektir. O, muhafazakarligin bir yere
demir atip orada kalmak anlamina gelmedigi gibi “yobazlik” olarak lanse edilmesini de
reddeder. Muhafazakarlikta iki zit kutbun oldugunu, bu kutuplarin bir tarafin1 reaksiyonerler
yani tutucular, gericilerin diger tarafin1 da radikallerin yani devrimciler, ilericilerin
olusturdugunu belirtip bu iki kutup arasinda orta yolu tutturmus mutedillerin muhafazakarlar
oldugunu ifade eder (Samuk, 1989: 7).



1.2)MUHAFAZAKARLIK: BiR DUSUNCE TARZI MI YOKSA iDEOLOJi Mi?

Muhafazakarlik {izerine yaklagimlar g¢esitli varyasyonlarda ifade edilebilir olmasina
ragmen, tartismalar daha ¢ok, onun, bir ideoloji mi yoksa bir tutum, bir diisiince tarzi mi
oldugu tizerinedir. Muhafazakarlig1 bir tutum olarak ele alanlar, onun, degisim karsitligini
kastetmek i¢in kullanirlar. Ancak bu yaklasim mevcut siyasal ideolojilerin hepsinde
rastlanilabilir bir durum oldugundan “yanlis” bir kullanim oldugu diisiiniiliir. Ote yandan,
ideolojik anlamda kavrami tanimlayanlara gore, muhafazakarlik, insan1 dogasi geregi sinirlt
bulur; ve bu sinirl insanin, i¢inde yasadigi toplumun, tarihsel olarak sahip oldugu degerleri ve
kurumlar1 temel alirken, radikal degisimleri reddeden, 1limli ve tedrici degisimi savunan bir

siyaset Orgiisii i¢inde bir fikir gelenegi ve ideoloji seklinde tanimlar.

Muhafazakarligi bir “diisiince” tarzi seklinde ele alan ve onun bir ideoloji oldugu
fikrine toptan itiraz eden disiiniirlerin basinda Michael Oakshott gelmektedir. Ona gore,
muhafazakar olmak belli bigimlerde diisiinme ve davranma egiliminde olmaktir; belli tiir
davranislart ve beseri durum sartlarini digerlerine tercih etmektir (Oakshott 2004, 55).
Muhafazakarligin bu anlami onu devrim ve degisim karsit1 gibi gostermektedir. Muhafazakar
bakis agisinda devrim, ¢ogu zaman karmasa ve bosluk getirir. Oysa muhafazakar tutum i¢in

onemli olan toplumsal uyum, sireklilik ve dizendir (Safi, 2005: 12).

Cetin’e gore, muhafazakarlik, siyasal ve toplumsal iliski diinyasini belirleyen biitiin
ilkelerin zamanin {iriinii olduguna inanir. Gegmis, bugiin ve yarin arasinda bir devamlilik
iliskisinin degil, tam aksine bir siireklilik iligkisinin oldugunu belirtir. Devamlilik iliskisindeki
kirilmalarin, kopmalarin, devrimlerin ve tepeden inme diizenlemelerin siirekliligi bozduguna;
kendiliginden isleyen tarihsel aklin diizen kurgusunu parcaladigina inanir. Bu nedenle de
muhafazakarlik, zamanin ideolojik kontrol diizenlemeciligini reddeder. Belki de sadece bu
ylizden bile muhafazakarligin bir ideolojik kurgusunun olmadigini ifade eder (Cetin, 2004:

92).

Sinan da muhafazakarligin “cagdas” bir “diisiince” bigimi oldugunu sdyler. Ona gore
cagdastir, ¢linkii muhafazakarlik i¢in muhafaza edilecek bir diinyanin varligi ancak kendisini
tehdit etmeye baslayan bir “restorasyonun” veya “modernizmin” varligi sartina bagli olarak
gerceklesir. Bir diisiince bi¢imidir, ¢linkii daha dnceden planlanmis, kesin kurallara sahip

eylem bicimleri ve alanlar1 yoktur. Belirli olan tavirlar1 vardir, fakat bu tavrin ne yonde

? Bekir Berat OZIPEK, “Muhafazakarlik Nedir?”, www.muhafazakardiisiince.com

9


http://www.muhafazakard%C3%BC%C5%9F%C3%BCnce.com/

oldugunu ancak modernist bir projenin saldirisina ugradiklar1 zaman anlamak miimkiindiir.
Tavirlar, gegmisten gelen 6zelliklerin, giiniin deger ve yaptirimlari i¢inde yer almalarini
saglamak tizere gerceklesecek bir miidahale olarak agiklanabilir. Muhafazakarlik, “gerici”
degildir, aksine de8ismeye ve gelismeye agik bir diisincedir. Muhafazakarlik icin en
belirleyici etken kiiltiirdiir. Toplumlarin kiiltiirel normlari, onlarin “ge¢misi”, “bugini” ve
“gelecegi” icin vazgecilmesi veya goz ardi edilmesi diisliniilemeyecek biricik “gercekliktir”

(Yildirmaz, 2003: 9-10).

Caha’ya gore “muhafazakar tutum”, ya da muhafazakarligi tutum olarak ifade etmek
siyaset literatiirinde farkli bir muhafazakarlik tiirtidiir. Ona gore, “dinln devrimcileri
bugiiniin muhafazakarlar1” deyisi tam bu tarz muhafazakarligr anlatir. Ciinkii bir boyutu,
davraniglardaki tutuculukla ilgili olmakla birlikte, tutum muhafazakarligi esas itibariyle
iktidar1 ve sistemi degisimin disinda tutmaya calisan statiikocu bir siyasete isaret eder.
Statiikocu siyaset, sadece muhafazakar diinya goriisiine sahip insanlarin ya da hareketlerin
gelistirdigi bir siyaset tarzi degildir. Devrimci bir siyaseti benimseyen sosyal ve siyasal
hareketlerde zamanla statiikocu bir tavir, bir tutum takinabilmektedirler. Dolayisiyla,
muhafazakar tutum daha c¢ok iktidar agirlikli bir reflekse isaret eder. Siyasal iktidari elinde
bulunduranlarin hangi diinya goriisiinden olursa olsun gelistirmis oldugu korumaci refleksi

tutum muhafazakarligi olarak okumak gerekir (Caha, 2004: 15).

Muhafazakarligi ideoloji baglaminda ele alan Manheim’e gore, muhafazakarlik belli bir tarih
ve sosyal duruma bagl olmasi nedeniyle ideoloji ile ilgilidir. Manheim’e gore liberalizm
burjuva ideolojisine, sosyalizm proleter ideolojisine ve muhafazakarlik da aristokrat
ideolojisine hitap eder. Ayni sekilde Nisbet’in de muhafazakarhigi ideoloji ekseninde
tamimladigin1 gormekteyiz. Zira ideoloji, sosyal, ahlaki, ekonomik ve Kkdlturel ideallerin
siyaset ve siyasi glic olarak en iyi sekilde referans edilmesi durumunda bir anlam kazanir

(Safi, 2005: 13).

Aym sekilde Bekir Berat Ozipek de muhafazakarligi ideoloji olarak tanimlar. Ozipek’e
gore muhafazakarlik, Aydinlanma’ya, onun akil anlayisina, bu aklin iiriinii olan siyasi
projelere ve bu siyasi projeler dogrultusunda toplumun doniistiiriilmesine iliskin 6neri ve
uygulamalarina muhalif olarak ortaya c¢ikan; rasyonalist siyaseti sinirlamayr ve toplumu
devrimci doniisiim projelerinden korumayi amaglayan yazar, diisiiniir ve siyasetgilerin
elestirilerinin bicimlendirdigi bir siyasi felsefeyi, bir diisiince gelenegini ve zaman icinde

onlardan tiiretilen bir siyasi ideolojiyi ifade etmektedir. Yani muhafazakarlik, Aydinlanmaya
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ve on sekizinci ylizyilin sonundan itibaren baglayan devrimci siyasi doniisiimlere tepki olarak

bigimlenmistir (Ozipek, 2011: 18-19).

Ozipek, muhafazakar siyasi ideolojinin epistemolojik temelini, Aydinlanmanin
meydana getirdigi sarsintinin i¢inde belirginlesen akil anlayisinin olusturdugunu ifade eder.
Ontolojik bakimdan insanin siirl bir varlik oldugunu, onun akil kapasitesinin evreni ve
insanli@1 anlayamayacagini, insanin kendi aklini kullanarak bunu basarabilecegine iliskin
Aydinlanma iyimserliginin tersine aklin, bu kurum ve degerlerin “yardimindan” bagimsiz

kaldiginda gergek bilgiye ulasamayacagim éngoriir (Ozipek, 2011: 23).

Ozipek’e paralel olarak Heywood da muhafazakarligi, siyasal ideolojiler arasindan
entelektiiel acidan en miitevazi ideoloji olarak nitelerken, belki de bu durumdan dolay1, ayn1
zamanda dikkate deger bir bigcimde esnek ve kendini ¢abucak toparlayabilen bir 6zellige sahip
oldugunu ifade eder. Muhafazakarligin, kendisini sabit fikir sistemleri ile baglama taraftari
olmamasindan dolay1 onun siireklilik arz eden bir gelisme i¢inde oldugunu soyler (Heywood,
2010: 83-84). Ayrica muhafazakarligin, insan dogasina, yasanilan topluma ve 6zgiin siyasal
degerlerin 6nemine vurgu yapan 6zgilin bir takim siyasal anlayislar iizerine insa edildigini de
belirtir. Bu baglam da muhafazakarlik kendi icinde temel olarak gelenek, beseri eksiklik,

organik toplum, hiyerarsi ve otorite, miilkiyet gibi diislinceleri barindirir (Heywood, 2010:
86).

Bu kisimla ilgili son olarak muhafazakarligin bir diigiince kalib1 m1 yoksa ideoloji mi
sorgulamasini yapan Dural, muhafazakar diisiliniirlerin, ideolojiler karsisinda kendilerini
konumlandirdiklar1 bir yeri ifade eder. Muhafazakar diisiiniirlerin, her ideolojinin bir
“yerylizi cenneti” vaat ederek “olmasi gercken topluma” ulagsmaya caligtiklarini oysa
muhafazakarligin bundan farkli olarak hali hazirda  “olan” toplumla ilgilendigini
kaydettiklerini belirtir. Ancak Dural, muhafazakarlarin her ne kadar “olan” toplumla
ilgilendiklerini soyleseler de ister Dogu ister Bati muhafazakarliginda olsun, her muhafazakar
akimin, bagl bulundugu dinsel kokene yonelik bir kurgulanmis “yerylzi cenneti” ne sahip
oldugunu ve er ya da ge¢ kendini bu olmasi gercken “ideal toplum” yolunda reforma tabi
tutmas1 gerektigini soyler. Fakat daha sonra Dural, aslinda muhafazakarlarin var olmasi
gereken bir toplumsal yap1 diislemediklerini aslinda onlarin topluma en ¢ok uyan “Tanrisal
buyruklar1” kesfettiklerini ve sayisiz sorunlarla bunalan giiniimiiz toplumlarinin, bir zamanlar

sahip olduklari, ancak sonradan “unuttuklar1” bu Tanrisal bigime, girisilecek reform siirecinin
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ardindan kavusabilirlerse, gercek ideal modele kendiliginden sahip olabileceklerini belirtir

(Dural, 2006: 56-57).

1.3)MUHAFAZAKARLIGIN UNSURLARI

Ideolojiler, diinyadaki baz1 olay ve olgulara belirli bir pencereden bakmamiza olanak
veren ve organize siyasal davranigta bulunmamiza temel saglayan kendi i¢inde az ¢ok tutarlt
unsurlar barindiran fikirler demeti olarak tanimlanabilir. Ayni sekilde bu fikirler demetinin
kendi i¢inde az ¢ok tutarli kurallar sistemiyle sekillenerek siyasal sdylem olarak kullanilmasi
da siyasi ideoloji olarak yorumlanabilir. Iste, simdi burada diger ideolojiler gibi kendi iginde
az ¢ok tutarli unsurlar barindiran muhafazakarligin bu unsurlarinin neler oldugunu irdelemeye
calisacagiz. Bu unsurlar1 akil ve din, gelenek ve tarih, otorite ve miilkiyet, toplum ve

ozgiirliik, seklinde ele alacagiz.

1.3.1)Akil ve Din

Aydinlanma disiincesinin salt akla dayanarak Ongordiigii degisim yaklagimin
Giddens, sonsuz degisimin rahatsiz edici olmanin 6tesinde kesinlikle zararli da oldugu bir
nokta getirecegi ve toplumsal hayatin pek ¢ok alaninda bu noktaya ulasildigini ileri stirmenin
miimkiin olacagi seklinde yorumlamistir. Dolayisiyla boylesi bir diisiince silsilesinin
genellikle radikal politik felsefeler olarak diisliniilen seylerden uzaklasip muhafazakarliga
yonelmek gibi goriindiigiinii sdylemek miimkiindiir. Buradan hareketle muhafazakar
diistincenin ana ¢izgisi Burke’den bu yana radikal bir degisimin ¢ogu bi¢imine ya da bitin
bigimlerine siipheyle yaklasmak olmustur. Bunun sonucu olarak da muhafazakarligin
Avrupa’daki, bir dereceye kadar da diinyadaki en etkili bazi ¢esitlemeleri rekabetgi kapitalizm
ve kapitalizmin kigkirttigi dramatik ve genis kapsamli degisim siireglerini bir zamanlar

reddetmeye calisirken simdi kucaklama durumuna gelmistir (Giddens, 2009: 9-10).

Ote yandan Aydinlanma diisiincesi gelenek ve dinde somutlasan mit ve hurafeye karsu,
tarihsel ve toplumsal olarak belirlenmis bir kavram olmaktan ziyade biitiin 6zneler icin gecerli
evrensel bir kategori olan aklin giliciinlii savunmustur. Bu rasyonalist bakis a¢isi, bireysel ve
toplumsal yasama anlam kazandirmada ve dizayn etmede duyu, duygu, i¢ giidii, inang¢ ve
onyargt gibi smiflandirmalar yerine ilk ve temel bilgi kaynagi olan akli 6n plana cikartir

(Duman, 2004: 40).
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Bir baska deyisle aydinlanmaya ve onun akil anlayisina yoneltilen elestiriler,
muhafazakarligin felsefi temelini olusturan en 6nemli kaynaklardandir. Ciinkii aydinlanma
Cigdem’in ifadesiyle; “On sekizinci yiizyilda, gergeklesmesi ve sonuglart itibariyle hem
Amerika hem de hemen hemen Avrupa’nin her tarafinda etkili olan, geleneksel olarak Ingiliz
Devrimi ile baslatilip, Fransiz Devrimi ile bitirilen felsefi bir hareket ve daha da onemlisi, bu
hareketin sonuglariyla belirginlik kazanan toplumsal ve siyasal bir siirectir. Bu siiregte
hedeflenen, insanlari, esasta ““kot0”, bu nitelikle *““kolelestirici” olduguna inanilan mit,
onyargi ve hurafenin (dolayistyla da bunlari iireten ve kurumsallastirdigi varsayilan dinin)
temsil ettigine inanilan “‘eski dlzen” den kurtararak, yine esasta “iyi”’ ve *“ozgiirlestirici”
oldugu c¢ekincesiz kabul edilen “‘aklin diizeni”’ ne sokmaktir. Bu nedenle Aydinlanma aymi

zamanda Akil Cagi olarak da adlandirilmaktadr.”” (Cigdem, 2011: 13-14)

Aydinlanmanin bu tanimi 151¢1nda muhafazakarlik, Aydinlanmay1 dogrudan hedef alan
siyasal bir nitelik tasiyabildigi gibi, Akil Cagi’'nda gbzden diisen degerleri canli tutarak
potansiyel bir muhalefeti de ifade etmistir. Clinkii, onlar “soyut” aklin kapasitesi konusunda

kotiimserdirler. Bunu, insanin kusurlu, miitkemmel olmayan yapisinin dogal bir sonucu olarak

gorurler. (Safi, 2005: 18)

Tabi buradan muhafazakéarlarin “akil” methumuna karsi olduklari, akilciligt
reddettikleri sonucuna varmak dogru olmaz. Aslinda muhafazakarlar, akla kars1 akiler bir
kars1 durus sergilemislerdir. Ciinkii elestirdikleri aydinlanmanin anti-aydinlanmacilar1 olarak
devamui niteligindedirler. Dolayisiyla aydinlanmanin aklina karsit bir akil one siirerler. Sadece
onlarin akilcilig1 aydinlanma akilciligindan farklidir. Soyle ki aydinlanma diistincesinin akli
“reason” dir; oysa muhafazakar disiiniirlerin akli “Wisdom” dir. Yani bilgelik, hikmet,
tarthsel akildir. Dolayisiyla bu geleneksel kurumlar ve pratiklerden dogan, kusaklari boyu
aktarilan tarihsel akildir (Giingdrmez, 2004: 26-27).

Muhafazakarligin ortaya cikisinda bu felsefi yaklagimin yani sira din de 6nemli bir
faktor olmustur. (Biilbiil & Serenli, 2011: 25-48) Dinin muhafazakar diisiiniisteki yeri tipik ve
kritiktir: muhafazakarlik, vazgegilmez hazinesi olan dini modern bir midahaleye tabi tutar,
onu dinyevi saiklerle yeniden yorumlar, yeniden bicimlendirmek ister. Dini, belki kendisi
ugruna olmaktan ziyade, toplumun istikrar1 ve otorite agisindan kagmilmaz sayar.
Dindarliktan ¢ok, dinin ritiiellerine, din bagina ehemmiyet verir (Bora, 2012: 58-60). Cunki
dini kanatta Aydinlanmanin getirmis oldugu diisiince ve yeniliklere kars1 ¢ikmistir. Belli bir

halk kitlesini derinden etkileyen, teorisi ile birlikte pratigini de beraberinde tasiyan din,
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gecmiste yapmis oldugu yanlighiklar1 elestirerek karsisina ¢ikan Aydinlanmanin en biiytlik
muhalifi olmustur. Clinkii, dini muhafazakarlik da kutsal olan adina Aydinlanmay1 topyekiin
reddettiginden dolayi, onun aklini da sofistike bir elestiriye gerek gormeden kategorik olarak
reddetmede tereddiit etmemistir. (Safi, 2005: 18) Dolayisiyla biitlin muhafazakarlar, Hegel,
Haller, Coleridge de i¢inde olmak iizere dini, devletin ve toplumun ¢ok 6nemli bir kdse tasi

kabul etmislerdir (Biilbiil & Serenli, 2011: 104-105).

Ote yandan muhafazakarligin en temel unsurlari arasinda gosterilen bu din meselesinin
olduk¢a sorunlu oldugunun da belirtilmesi gerekir. Ciinkii muhafazakarlar salt metafizik
sorunlarla ilgilenen veya duraganlastirilmis bir dinden ziyade, temelini ahlak ve erdemden
alan bir din anlayigsina prim tanimaktadirlar. Belki de muhafazakar sdylemde sik kullanilan
‘insan merkezli din’ ifadesi dogrudan ahlaka vurgu yapmaktadir. Bu baglamda dinin gorevi
insanlar1 korkutmak, siirekli metafizikten bahsetmek ya da ice kapanik sOylemler tiretmek
degil; bireyi “ahlaklandirmak” tir (Dural, 2004: 125).

Muhafazakarlar dini daha c¢ok toplumsalligin korunmasi c¢ercevesinde bir
mesrulastirma araci olarak goriirler. Cemaat ve cemaatgi degerlerin toplumsal yasam iginde
dinin hissedilen en 6nemli degerleri olarak goriillmesi bunun nedeni olarak gosterilebilir.
Dolayistyla cemaat duygusu zayiflarsa toplumsal duygunun da zayiflamasi olarak goriliir

(Vural, 2007: 64). Bu sebeple de din olgusu muhafazakar séylemde énemli bir yere sahiptir.

Muhafazakar yaklasimda, kisinin hak ve hiirriyetlerini, tesebbiis giicinii inkar
etmeyen, ancak kisiyi asan hususlarin da bulundugu gercegi vardir. Kisisel suur ve vicdan
asan bir bakima tabii diizen, ya da ilahi bir determinizmin oldugu goriisii, kisiyi kader fikri ile
baglayacagindan bu kader goriisii ruhu teskin eder ve kisiyi her tiirlii agiriliklardan koruyucu

bir emniyet siibabi olarak iglev goriir (Erkal, 1989: 19).

Mubhafazakarligr bu din orlintlisii perspektifinde ele alan yaklasim prensibinde milli
manevi degerlerin yenilesme hareketleri karsisinda yitip gitmemesinin énemli oldugunun alt1
cizilir. Samuk bu durumu, viicuttaki hiicrelerin yenilenirken sinir hiicrelerinin her zaman ayni
kaldig1 benzetmesiyle orneklendirmektedir (Samuk, 1989: 12). Buradan muhafazakarligin
gerek teorik olarak, dogup biiyiidiigii bat1 toplumlarinda gerekse bizim siyasal diisiiniimiizde
modernitenin karsisinda olmadigin1 sadece modernlesirken ¢ekirdek degerlerin korunmasi
gerekliliginin alt1 ¢izilmektedir. Eger cekirdek degerler yenilesme hareketleri karsisinda

tutunamazsa bunun toplum i¢in felaket sayilabilecek sonuglar doguracagi diisiintiliir.
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Diger muhafazakarlar gibi, Hiristiyan bir diisiiniir olan Burke i¢in de din, toplumsal
yapidaki en 6nemli baglardan biridir. Fransiz devriminin dine kars1 kat1 uygulamalarina karsi
tepkili olan Burke de ¢aginin pek ¢ok insan1 gibi; yalnizca sonsuz yasama olan inancinin veya
cehennem atesi korkusunun insanlarin kotii taraflarin1  gdstermelerini  engelleyecegine
inanmistir. Insanlarin dogalar1 geregi diismiis varliklar olmalar1 nedeniyle ydnetenleri
siirlayacak sadece dinin “kutsal ilkeleridir”. Bu “kutsal ilkelere” 6zellikle demokrasilerde
ihtiyag vardir. Burke siyasal iktidart “kutsal ilkelerle” sinirlarken, devlet gorevlerinin
kutsanmis konumlar oldugunu ve bu nedenle ona saygi duyulmasi gerektigine inanmaktadir.

Devlete olan sayg1 beraberinde onun devamliligini da getirmektedir (Bidik, 2007: 99).

Muhafazakarlarin ¢ok genis Ol¢iide dine destegi, insanlarin ana ortodoksiden
ayrildiklarinda biiyiik ihtimalle bir takim dengesizlik ve denge kaybina maruz kalacaklar
seklindeki yerlesik inanca yaslanmaktadir. Burke ogluna yazdig1 bir mektupta yazdigi gibi din

“kisinin bagka tiirlii anlagilmaz ve dolayisiyla diismanca olan diinyadaki sigmagidir.”

Muhafazakar inancin ortak ruhuna en yakin olarak goriilen, *““sivil”” din anlamindaki
dindir; agkin, 6ziin, dini kiliflar yaninda kendini sivil olanla gosterdigi din; dyle ki en kutsal
bayram glnleri —6rnegin Siikran Giinleri, Noel, Paskalya ve Yilbasi Giinii- hepsi benzer
sekilde dini ve sivil sonuglara hizmet etmektedir (Biilbiil & Serenli, 2011: 109-112).

Buradan hareketle muhafazakarlikla dindarlik arasinda bir aynilik oldugu anlayisi
vardir. Ancak muhafazakarlik ile dindar olmak birebir de ayn1 anlama gelmeyebilir. Nitekim

Mert bunu soyle agiklar:

“Dindarlar, hayatta her seyin degigsime tabi oldugu fikrine karsi, dini ilkelerin
muhafazasuin zaruretine inanan insanlar olarak, yani dogal olarak, “muhafaza”
kavramina yakinlik hissederler. Oysa, dindarlar igin onemli olan ve muhafaza
edilmesi soz konusu olan; din ve dine iliskin deger ve ilkeler iken, muhafazakdrlik
oncelikle isiuba iliskin bir vurgudur. Muhafazakdrlar, degisime ve degisimin
gerekliligine inanmir, ancak, degisimin, toplumsal ortami ve yapuyr alt iist etmeden,
kirtp dokmeden, her seyi toptan reddetmeden ve dolayisi ile asiri tepkilere yol
a¢madan, 1hml bir sekilde gerceklesmesi gerektigini diistiniirler, altim ¢izdikleri
muhafaza, muhtemel ytkim ve kargasayr onlemek iizere, ¢cercevenin muhafazasidir.”
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Mert bu agiklamasina ilaveten muhafazakarligin, Fransiz Devrimi sonrasi, tedaviile
¢ikan modern bir siyasal kavram ve tutum oldugunu belirtir. Islom ve Hiristiyan ortacaginda,
ne muhafazakarligi  glindeme  getirecek, radikal degisim fikri, ne bununla
baglantilandirilabilecek toplumsal bir hareket ve ne de bunu siyasal tartisma konusu edecek
bir ortamin oldugunu sdyleyip muhafazakarligin, elestiri seklinde de olsa, Fransiz Devriminin

tiriinii oldugunu ifade eder (Mert, 2007: 163-164).

1.3.2)Gelenek ve Tarih

Muhafazakarlik felsefesi bir yandan dogal haklar teorisi ve daha yakinlarda da
faydacilik teorisi taleplerine, diger taraftan ulusal (gittikce de demokratiklesen) devletin
taleplerine kars1 kilise, sosyal sinifin, aile ve miilkiyet haklarini liberalizm ve sosyalizmden
daha fazla savundugu yaklasimi kavramin tarihsel gelisiminde 6nemli rol oynamistir. Clinkii
muhafazakar inancin spesifik alanlarinin her birinde degismez temel fikir, hem bireyselcilik
ve hem de milliyetgilik akimlar1 karsisinda ayakta kalmak i¢in ulusun ara yapisinin — tarihten
ve sosyal gelisimden neset etmis olan- ayakta kalma hakkini1 savundugu gercegidir. (Biilbiil &

Serenli, 2011: 50)

Bu baglamda muhafazakdr politikanin temeli, onun tarihin roli konusundaki
diisiinceleridir. Oziine inildiginde “tarin” tecriibeden baska bir sey degildir. Muhafazakarligin
tarthe olan inanci onun insan iliskileri meselelerinde soyut olana ve tiimden gelimci
diistinceye karsi tecriibeye olan inanci tizerine kurulmustur (Biilbiil & Serenli, 2011: 51). Bir
baska deyisle muhafazakar tarih anlayisi, Avrupa’da koklii doniisiimiin halkalar1 olarak
bilinen Ronesans, Reform, Aydinlanma ve Fransiz Devrimi’nin, ger¢ekte insanlik tarihinde
geriye gidisin sembolleri oldugu ifade edilir. Bu geriye gidis siirecinde aile, cemaat gibi kutsal
olan her seyin ikinci plana itilmesiyle ahlaki degerler bozulmus, toplumsal kargasa ve
¢cozlilme olarak modernlik ortaya ¢cikmistir. Akilcilik geleneksel dini degerlere ve adetlere
saygiy1 ortadan kaldirmis, kurulu diizeni yipratarak, zenginlik, zevk ve iktidar konusunda

insanin bastirilan giidiilerini ortaya ¢ikarmistir (Karatepe, 2011: 52).

Muhafazakar bakis acisindan sosyal gergeklik en iyi bir sekilde tarihi yaklagim
araciligiyla anlasilabilir. Gegmisten bugiine nerede oldugumuzu bilmeden su anda nerede
oldugumuzu ve nereye gittigimizi bilemeyiz. Muhafazakar tarih felsefesinin esas durusu

budur (Bllblil & Serenli, 2011: 54). Muhafazakarligin “gelenekgilik” olarak yorumlanma
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sebebini de bu bakis acisina dayandirabiliriz. Ciinkii gelenekgilik, gelene eklenen yani gegmis

olanin yeni olana eklemlenmesidir.

Mubhafazakar felsefenin oncii diislinliri Burke de, halklarin korumalar1 gereken bir
mirasa, savunmalar1 gereken bir mal varligina sahip olduklarini séyleyerek toplum i¢in tarihin
onemine dikkat ceker. Clnki ona gore, gegmisin kalintilarin1 karanliklara terk etmek, bir
toplumun ne oldugundan, bir toplumu nelerin olusturdugundan higbir sey anlamamak
demektir. Tortulagsmanin, intikalin, mirasin, tarihi bir toplulugun hayatinda esas unsurlar
oldugunu sodyler. Bunlarin da insanlar1 atalarina torunlarina baglayacagini, toplumsal baglari
sikilagtiracagin1 ve hiikiimete aile iliskileri benzerligini kazandirarak herkese haklar1 ve

yiikiimliiliikleri ile ilgili yiice bir fikir saglayacagini ifade eder (Beneton, 2011: 20).

Heywood’a gore gelenek, temelde zamana kars1 koyabilen degerlerin kusaktan kusaga
aktarilmasidir. Bu husus muhafazakarlar i¢in 6nem iktiza etmektedir. Ciinkii onlar, gelenegin
hem toplum hem de birey i¢in bir kimlik duygusu olusturduguna inanirlar. Sonugta gelenek
insanlara, aidiyet ve “kokli olma” hissi verir. Bu hisler de tarihsel temelli olduklarindan
gucludurler (Heywood, 2010: 86-87).

Popper da, geleneklerin sagladigi birikimleri elinin tersiyle itip yeni bir diinya kurmay1
basaran siyasi akimlarin dahi, er ya da ge¢ kendi yaratmis oldugu yeni diinyay1 degistirmek
problemiyle kar karsiya kalacak olmalarini belirtmektedir. Ona gore, siirekli yeni bir sistem
olusturma pesinde kosmaktansa, mevcut olan tabloyu degistirmek, kisaca reforma tabi tutmak
daha akillica bir yontemdir (POPPER, 1968: 131).3 Diisiiniirtin bu goriisleri neredeyse tiim
muhafazakar diisiiniirlerce paylasilmis ve muhafazakarlar bu yaklagimlariyla “devrim” e karsi
“evrim” ve “gelenege saygil ilerleme” varsayimlarini giindeme getirmislerdir. Boylece kuru
bir gelenekcilik yapmadiklarini savunduklar1 gibi karsi ciktiklart modernizmi de gelenegin
birikimi ile “ehlilestirip”, modernizmin yikici etkisini bertaraf ettiklerini iddia ederler (Dural,

2006: 59).

Ote yandan baz1 muhafazakarlara gore gelenek dini inanglar1 yansitir. Eger diinyanin
Allah tarafindan bezendigi disiiniiliirse, toplumdaki geleneksel 6rf ve uygulamalar “Allah
vergisi” olarak gortlmelidirler. Burke, bu gercevede toplumun “Yaraticimizin yasasi” ile ya
da bazen ifade ettigi gibi “dogal hukuk” tarafindan sekillendirildigine inanir. Eger insanlar,

yasaya aykir1 olarak diinyayr degistirmeye kalkarlarsa, Yaraticinin iradesine karsi gelmis

3 Ayrc. Bkz. Aktaran A. Baran DURAL, “Muhafazakarlik: Diisiince Kalib1 m1 Ideoloji mi”, Muhafazakar
Diisiince, say1: 9-10, 2006, s.59
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olurlar ve sonugta insani faaliyetleri daha iyi degil daha kotii yaparlar (Heywood, 2010: 86-
87).

Mubhafazakar diislinlir Scruton’a gore, bir gelenegin destek bulmasi i¢in {i¢ bagimsiz
kritere ihtiyac1 vardir; birincisi, gelenegin, sanl bir tarihin verdigi degere sahip olmast; digeri
o gelenegin baglarmin sadakatini i¢ginde barindiriyor olmasi; son kriter ise, kaynaklandigi
fiilden daha uzun Omiirlii olmas1 ve ona anlamini vermesidir. Yani bunlara bakildiginda bir
gelenek, halk tarafindan kabulleniliyor ve yasatiliyorsa, bu gelenek ne olursa olsun disaridan

mudahale ettirilmeden devamliligi saglanmalidir (Bidik, 2007: 71).

Muhafazakar diisiincenin en Onemli isimlerinden olan Edmund Burke’nin
muhafazakarlik icin 6nemli olan gelenek ile ilgili yaklagimi, gelenegin bu diisiince tarzindaki
yerini daha 1yi anlamak adina faydali olacaktir. Ona gore, spiriitiiel baglar ve duygular cemaat
(toplum) tiyelerini birbirine baglar ve bu baglar “hava kadar hafif”, “demir yollar1 kadar”
saglamdir. Bu baglar dogmalar, dnyargilar, aligkanliklardir. Onlar kusaklari birbirine baglayan
toplumsal gucler; insanlari bir arada tutan sosyal yapistiricilardir. Dogmalar, Onyargilar,
aliskanliklar, tek bir ad altinda toplamak gerekirse, “gelenek”; ge¢misi, simdiyi ve gelecegi
siki bir sekilde birbirine baglar (Giingdrmez, 2004: 24).

Burke’nin yaklasiminda “Onyargi” onun diisiincesinin temel diregini olustururken
onun muhafazakarliginin evrene, insana, topluma ve siyasete dair temel tezleri vardir. Bu
tezleri muhafaza edecek davraniglari ve diizenlemeleri destekler. Bu baglamda Burke,
aydinlanma rasyonalizmine ve akil anlayisina karst “Onyargi”, “i¢ gidi”, “gelenek” ve
“hayal” gibi kavramlar cergevesinde elestiriler getirir. Bu elestiriler temelinde savundugu
epistemolojik ve moral degerleri iizerinde yiikselen insan, toplum ve siyaset anlayisi bu
yaklagimin temelini olusturur. Onun muhafazakarligr bu felsefi 6n kabullere dayanan bir

nizami savunur (Duman, 2004: 39).

Burada oOnyargi ifadesini de yine Burke’nin diisiinceleri baglaminda izah etmek
gerekir. Burke’e gore “6n yargt” bilme, anlama ve hissetme yonteminin damitilmasidir; dyle
bir yontem ki, o bunu Fransiz Aydinlanmasinda ve daha sonra ciddi bir bicimde Devrim’de
gelisen diislince yOntemlerine tamamen karsit olarak gormiistiir. Bu yontemler saf akli,
geometride bulunan tiirden kati indirgemeciligi tesvik etmekte, gelenek ve tecriibe icerisinde

ickin olana kars1 ““bireysel’” gercek-arayisinin aydinligin1 desteklemektedir.
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Ciinkii insanoglu gelisme ve ilerleme icin piir mantiktan oldugu kadar hislerden,
duygulardan ve uzun tecrilbbeden gelen degisik bir muhakeme tarzindan yararlanmaktadir.
Onyarginin kendisinde akildan énce gelen bir bilgeligi vardir. Onyarg: acil durumda hazir
basvurmak igindir; zihni diizenli bir bilgelik ve erdem yoniinden 6nceden mesgul eder ve
karar aninda insanin siipheci, saskin ve kararsiz olarak duraksamasina izin vermez. (Biilbiil &

Serenli, 2011: 49-59)

Roger Scruton’a gore de, muhafazakarlik diizenleyici ii¢ ana kavrama dayanir: Otorite,
sadakat ve gelenek. “Muhafazakar, inancini bilinen ve denenmis diizenlemelere yerlestirir ve
bunlar1 kabul edilmis ve nesnel bir halk devleti olusturmak i¢in gerekli biitiin otoriteyle
doldurmak ister.” Scruton’a gore, sézlesmeye ve “bilingli secime” dayali biitiin toplumsal
diizenlemeler otoriteye karsidir; otorite yerlesik kurumlarin ‘askin’ niteliklerinden gelir.
(Scruton: 33) 4

Sadakat, bir topluluk ( aile, baska bir kiiciik topluluk ya da devlet) tiyesinin otoriteye
bor¢lu oldugu bir seydir. Sadakat, toplumun organik karakterini ifade eder; insanlar yalnizca
kendilerini daha biiylik topluluklarla 6zdeslestirebildikleri i¢in “bireyler” olarak
davranabilirler. Bunlar 6zel bir tarihsel nitelige sahip belli topluluklardir: “Muhafazakarin
saygi ve enerjisini yonlendiren “belli”” bir Glke, “belli’* bir tarih, “belli”” bir yasam tarzidir ve
diger gercek ya da ideal diizenlemelerin yaratict bir kavrayisina sahip olabilirse de, onlar

kendi toplumuyla oldugu kadar mesgul degildir. (Giddens, 2009: 34)

Gelenek ise, muhafazakarligin 6nem verdigi kavramlardan biridir. Muhafazakarliga
gore insan, smirlit bir akla sahip oldugundan toplumun tarihten, tecriibeden, dinden ve
gelenekten bagimsiz olarak salt akla dayandirarak mitkemmellestirmeye calismak imkansizdir
(Bidik, 2007: 77). Bu noktada salt akla dayanarak gelisen ve ortaya ¢ikan Rus ve Fransiz
Devrimlerinin sonuglarina bakildiginda bu bakis agisinin  haklilik paymmin  oldugu
sOylenilebilir (Bidik, 2007: 78). Bu nedenle muhafazakarlarin Rus ve Fransiz Devrimlerine
yaklasimi tepkilidir. Ancak Ingiliz ve Amerikan devrimlerinde yaklasim farklidir. Ciinkii
Ingiliz ve Amerikan Devrimleri otoriteye karsi ¢ikarken tarihten gelen dzgiirliikleri korumayi
amaclamisgtir (Bidik, 2007: 78). Bu durumda muhafazakar diisiincenin tarih ve gelenek

bakisina uygundur.

* Roger SCRUTON, The Meaning of Conservatizm, s.33 den aktaran, Anthony GIDDENS, Sag ve Solun
Otesinde Radikal Politikalarin Gelecegi, cev.: Miige SOZEN & Sabir YUCESQY, Metis, 2009, .42
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1.3.3)Otorite ve Mulkiyet

Muhafazakar yaklasimda otoriteyi de sekillendiren gelenektir. Ciinkii toplumun
kurucu degerleri vardir. Bu degerlerden birisi de tecriibedir. Tecriibbe de ge¢misten yani
gelenekten gelir. Muhafazakarliga gore toplum diizen ve otoritesiz varligni siirdiiremez.
Dolayisiyla toplumun varligini siirdiirebilmesi i¢in toplumun ortak hafizasini, kimligini,
kisiligini olusturan geleneklere sahip olmasi gerekir (Bidik, 2007: 80). Bu degerleri tagiyan
otorite toplumu ayakta tutabilir ve yoOnetebilir. Ayrica Burke’e gore otorite insanlarin
hirslarinin kontrol altina alinmasinda bir arag olarak goriilmiistiir. Bu baglamda insanlarin
egilimlerinin sik sik engellenmesi, iradelerinin kontrol altina alinmasi ve hirslarinin hiikiim

altina alinmas1 6nemlidir (Biilbiil & Serenli, 2011: 65).

Tecriibe ve onun {riinii olan bu tiir toplumsal degerler bir toplumdaki temel siyasal ve
sosyolojik kurumlarin, yasalarin ve ahlaki degerlerin de ana referansin1 meydana getirir. Bu
degerlerde meydana gelecek yozlagsma ya da tahribat toplumun ahlaki alt yapisini da olumsuz
etkileyecektir. Bu arada toplumsal iligkileri belirleyen ana g¢ergevenin toplumun kolektif
tecriibesinden sizulerek gelen gelenek ve gorenekler oldugu da unutulmamalidir. Bu
perspektiften bakildiginda gelenekler bireyleri engelleyen degil onlar1 koruyan degerler olarak
yorumlanir. Buradan hareketle muhafazakarlarda toplumsal kurallarin sinirlayici olmaktan

ziyade gelistirici olduklarint s6ylemek mumkundur (Caha, 2004: 21).

Tabi burada sunu da kisaca vurgulamak da fayda vardir kanaatindeyiz. Toplumun
tarihsel siirecte var oldugu zaman boyunca olusan gelenek ve gorenekler ilk hallerindeki gibi
ebediyete kadar kalmazlar. Bu yiizden muhafazakarlar gelenegin zaman iginde degisime
ugramasinin kacinilmaz olacagini bilirler. Onlara gore bu degisim toplumun yapist iginde
miidahale edilmeye gerek olmaksizin gerceklesir. Yani gelenek kendisini toplumun dogal
yapisina uygun olarak kendini yeniler. Ancak bu degisim disardan gelecek miidahale ile
olacak olursa gelenek zarar gorir. Gelenek zarar gorirse bundan toplum zarar gorur ve biyik

felaketlere sebep olabilecek durumlar ortaya cikabilir.

Dolayisiyla otorite, sadakat ve gelenek kavramlarinin hepsinin muhafazakarlik igin
hayati oldugu kabul edilebilirse de, gelenegin ehemmiyeti baglaminda bunlar1 esit saymak zor
olacaktir. Gelenek burada kesinlikle en temel diisiincedir, onun yoklugunda diger kavramlar
ikna gii¢lerini kaybeder. Cilink{i muhafazakarlarin ilgilendigi yalnizca otoritenin herhangi bir
bicimi degil, geleneksel semboller araciligiyla bi¢cimlendirilen ve mesrulastirilan otoritedir.

Sadakat de yalnizca su ya da bu ortak biitiinliigiine ait olma konusu degildir; rasyonel
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birlikten ¢ok bir gelenek temelinde diizenlenen gruplarla kurulan iliski anlamina gelir

(Giddens, 2009: 50).

Mubhafazakar diisiincede giiciinii gelenekten alan otorite toplumda her ne kadar diizen
ve dirligi saglayan bir unsur olarak goriilse de muhafazakar perspektifte toplumun diizen
icinde yasamasinda miilkiyet anlayisinin da pay1 vardir. Nitekim Nisbet’e gore, muhafazakar
milkiyet teorisinde gii¢lii bir Roma karakteristigi vardir. Miilkiyet insanin harici bir
uzantisindan daha fazlasidir; insan ihtiyacinin cansiz hizmetgisidir. O, medeniyette her seyin
Otesinde, insanin insaniyetinin, onun biitiin doga iizerindeki istiinliigiiniin tam kosuludur.
Romal1 iddiaya gore bir insan ¢ok eski donemlerden birinde bir toprak parcasi alip onu
“benim” diye ilan etmedikg¢e insanin toprak iizerinde ve onun iizerinde bulunan her seyin
tizerindeki egemenligini iddia etmesi ve bdylece bunun medeniyetin gelisiminde ilk adim

olmas1 miimkiin olmazdi (Biilbiil & Serenli, 2011: 90).

Ayni sekilde Tocquaville de demokrasilerde insanlarin, topragi bir yasam yolu olarak
degil, ticari degerde yiikselen ve diisen bir esya olarak gordiiklerini ifade eder. Tarihsel olarak
Tocqueville ve birgok muhafazakarin diisiincesinde arazi, bir servet bigimi olarak (her ne
kadar baz1 durumlarda goniilsiiz de olsa) yiiksek derecede sosyal ve ekonomik sorumluluktan
ayrilmazlig1 ile kendini gostermektedir. Yani toprak, toplumsal ekonominin temeli olarak

islenmek ve muhafaza edilmek icin ¢ok sayida usak gerektirmektedir.

Yani muhafazakarlara gore toplumsal nizamin temelinde otorite kadar miilkiyet de rol
oynar. Ciinkii, devletin, diizenin korunmasi, siireklilik kazanmasi, miilkiyet ve otoritenin her
ikisinin de olmasiyla mimkiindiir. Dolayisiyla diizen ile miilkiyet, 6zgiirliigiin temelini
olusturmaktadir. Diizenin korunmasi bireyler acisindan miilkiyetin, dolayisiyla temel hak ve

hiirriyetlerin korunmasi anlamina gelir (Vural, 2007: 63).

Heywood’a gore de muhafazakarlar i¢in miilk sahipligi, onemli sayidaki bir¢ok sosyal
degeri besler. Kendine ait miilkii olanlarin, bagkalarina ait miilke saygili olma ihtimalleri daha
fazladir. Bu kisiler ayn1 zamanda, miilkiyetin diizensizlik ve kanunsuzluk karsisinda
muhafaza edilmesi zorunlulugunun da farkindadirlar. Bundan dolayi, miilkiyet sahiplerinin
toplumda bir “hisseleri” vardir; ozellikle hukukun ve diizenin korunmasi menfaatlerine

uygundur (Heywood, 2010: 94).
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Son olarak Burke ve diger muhafazakarlarin bildikleri gibi, her vatandas her seyden
onemli olan “toplumda bir tuglasi” oldugu duygusuna sahip oldugunda, her yurttasta gercek
bir diizen ve 6zgiirliik duygusu inga etmek ¢ok daha kolaydir (Biilbiil & Serenli, 2011: 98-99).
Bu baglamda toplumdaki bireyler sahip olduklarinin zarar gérmemesi i¢in mevcut diizeni
bozucu girisimlere izin vermeyecekleri gibi kendileri de zorunlu bir durum olmadikga diizeni

yikmak gibi bir girisim i¢erisinde olmayacaklardir.

1.3.4)Toplum ve Ozgurlik

Muhafazakér diisiincede 6zgiirliik ile esitlik arasinda da mutlak ve ayrilmaz bir tezatlik
vardir. Bu tezatlik iki deger arasindaki gelisen amaglardan kaynaklanmaktadir. Ozgiirliigiin
bitmez tilkenmez amac1 bireysel ve ailevi miilkiyeti korumaktir ki, bu ifade hayatta maddi
olanin yaninda maddi olmayan1 da igerecek sekilde en genis anlamda kullanilmaktadir. Diger
taraftan esitligin temel amaci bir toplumda esitsiz bir sekilde paylasilan maddi ve manevi
degerleri yeniden dagitmak ve esitlemektir. Ayrica dogustan farkli olan zihnin ve bedenin
bireysel direncini, hukuk ve hiikimet araciligiyla tanzim etme g¢abalari, bu cabalarla ilgisi
olanlarin 6zgiirliiklerini, 6zellikle de en gii¢lii ve en parlak olanlarin 6zgiirliiklerini sadece

felce ugratir.

Muhafazakar diisiincenin 6zgiirliik konusundaki yaklagiminin tipki diger konularda
oldugu gibi farkli olmasi onun diger ideolojilerden farkli olarak insan1 ele alisindan
kaynaklanir. Onlara goére insan dogast hem eksik hem de miikemmellestirilemezdir. Ciinkii
insanlar psikolojik olarak sinirli ve bagimli yaratiklardir. Onlarin diisiincelerine gore insanlar
yalitim ve istikrarsizliktan korkarlar. Yani muhafazakarlarin insan dogasi goriisii kotiimser
oldugundan hem birey 6zgiirliigli konusunda siiphecidirler hem de insanin iistiinde giiclii bir

yOnetim ve sert cezalar olmasi gerektigini savunurlar (Heywood, 2010: 88-89).

Ozgiirlik kavrami tiim ideolojilerde oldugu gibi muhafazakarlikta da hayli
tartistlmistir. Bu kavrami muhafazakar diisiincenin kurucusu olarak nitelendiren Edmund
Burke *“dogal haklar” kavraminin sinirlartyla belirlemistir.  Burke’nin  “dogal hak”
tanimlamasi bilinen tanimlamalardan farkli olup bu kavrami tanimlayan Locke ve Rousseau
gibi disliniirlerin yaklagimlarin1 ziyadesiyle “mitsel” bulmustur. Bu anlayisa gore, insan

haklari, ancak, o insanin Tanri’nin kanuna bagli kalmasiyla dogru orantili olarak ileri
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siiriilebilir. Buradan da Tanri’nin kanununa deger vermeyen bir hak arayisinin mesrulugunun

tartigmaya acik olacagi sonucu ortaya ¢ikar (Dural, 2006: 65).

Burke’nin bu yaklasimini kendi agzindan ifade edecek olursak,

“Insan hicbir zaman simrsiz ozgiirliige sahip degildir. Eger insan, ‘Bu benim
haklkimdir’ diyerek her yerde ve her zaman sadece kendi zevkleri ugruna hareket
ediyorsa, o insamn boyle bir hakka sahip olmadigini bilmesi lazimdir. Herkesin
yvaptiklarinin sonuglarinin kendisine veya baska insanlara ne getirecegini hesap
etmesi gerekir. Her hareket failine belli sonuclar sorumluluklar yikler.” (Kirk: 53-54)

Muhafazakar diisiincede toplumsal diizen 6nemli goriildiiglinden giivenlik ve aidiyet
duygusuna vurgu yapilmas: Ozgiirliiglin ikinci plana itilmesine sebep olur. Ciinkii
muhafazakarlara gore, diizen belirsiz bir diinyada bile giivenlik saglar. Oysa 6zgiirliik, kisilere
tercih hakki tanimasi nedeniyle belirsizlik ve giivensizlik getirir. Muhafazakarlar1 bdyle
diisinmeye sevk eden, insani fitrati geregi ahlaki olarak eksik ve yetersiz gormeleridir

(Karatepe, 2011: 54).

Muhafazakar diigiincenin toplumsal diizene verdigi énem onun degisim karsisindaki
tutumunda da kendini gosterir. Nitekim degisim, din, kiiltiir, gelenek gibi toplumsal degisim
aktorlerinin; ideoloji, devrim, devlet, lider gibi siyasal degisim aktorlerinden daha iistiin ve
oncelikli tutuluyor olmasi bunun isaretidir. Bu ylizden muhafazakar degisim, siyasal yapinin
“toplumla birlikte” degismesine Oncelik tanir. Cilinkii muhafazakar degisimde, belirli bir
zaman ya da tarih degil, belirsiz bir siire¢ ve bu siirecin bilinemezliginin ifadesi vardir. Aksi
takdirde, biiyiik degisimlerin, devrimlerin doguracag: kaos, siddet ve krizlerden; en 6nemli
muhafazakar deger olan ve birey, toplum ve devleti bir arada tutan “diizen” bozulacaktir
(Cetin, 2004: 102).

Bu nedenle muhafazakar degisim gelenegi, her alanda istikrar1 ve diizeni beslerken,
devrimsel doniisiim girisimleri (modern degisim) istikrarsizlig1 ve krizleri besler. Dolayisiyla
siyasal sistemin degisim siirecinin toplumsal konsensiisle uyusmadigr durumlarda, mesruiyet
krizleri; degisime ve dogurdugu kurumsal yapilarin toplumsal dinamiklerle ve degerlerle
uzlasmadigr durumlarda, katilma krizleri; devrimin ve degisimin ilke ve beklentileri ile
toplumsal kiiltiir arasindaki uyumlulugun bozulmasi durumunda, biitiinlesme krizleri ve

degisimin aktorleri ile toplumsal riza arasindaki iliskilerin mesruiyet kaynaklar1 arasindaki
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farkliliklarinda, temsil krizleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu krizler, siyasal iktidar ve toplumsal
konsensiis arasindaki uyumu bozdugu gibi, siyasal gelismenin 6niinii tikayacak c¢esitli siyasal,

sosyal ve ekonomik ¢atigsmalara da kaynaklik edebilmektedir (Cetin, 2004: 94).

Ortaya ¢ikisinin ilk safhalarindan itibaren muhafazakar diisiincenin ataerkil egilimler
tagidigindan bahsedilebilir. Bunun nedeni olarak bireyi fazla 6zgiirliiklerle donatarak, soyut
teorilerle kusatip modern diinyaya atmanin Oliimciil sonuglari olabilecegi anlayisi
gosterilebilir. Ciinkii muhafazakar diisiiniirlere gore toplum, giidiiliip yonetilecek bir y18in
gibi algilanir. Kekes ve Kirk’lin eserlerinde isledikleri teze gore, toplumda iyinin hemen yani
basinda duran kotii, insanin kisisel hirslarina cevap vererek bireyi rahatlikla yoldan
cikarabilir. Buradan hareketle Bati muhatazakarliginin ana damarinda yer alan diisiiniirlerin,
seytanin sadece insanin c¢evresinde gezinen bir varlik olmadigina, i¢cinde de yattigina

inandiklar1 gériilmektedir (Dural, 2004: 123).

Burke’ye gore de soyut Ozgiirliik diger saf soyutlamalar gibi bir anlam tagimaz.
Ozgiirliik somut sekillenisi i¢inde bir anlam tasir ve her ulus kendi huzurunun sart: olarak
bunu kendisi meydana getirir. Ingiltere’de erken donemlerden beri 6zgiirliik i¢in verilen
biliyiik miicadeleler agirlikli olarak vergi sorunu gergevesinde somutlasmistir. Bu nedenle,
Ingilizlerin torunlari olan Amerikalilarin vergi meselesine fazla diiskiin olmalar1 aslinda

tamamuiyla geleneksel Ingiliz 6zgiirliik anlayismin bir ifadesidir (Duman, 2004: 46).

Gergek 0zgiirliigiin, kisinin kendisini, haklar1 da i¢inde olmak {izere biitiin varliklarini
tamamen mutlak topluma teslim etmesiyle tesis edilebilecegi savunulur (Biilbiil & Serenli
2011, 79-81). Muhafazakarlar insanin bagimli ve korkak oldugunu diisiindiiklerinden toplumu
da bu anlayis ilizerine bina ederler. Dolayisiyla toplum disinda birey var olamaz. Kesinlikle
toplumdaki “kokler” e ait olmaya, sahip olmaya siddetle ihtiya¢ duyarlar. Birey, toplumdan
koparilamaz, onu besleyen sosyal gruplarin bir pargasidir. Sonucta muhafazakarlar 6zgiirliigii,

bireyin “yalniz basina birakildigi” “negatif 6zgurlik” bakimindan anlama yanlis1 degildirler.
Ozgiirliik daha ziyade, sosyal yiikiimliiliikklerin ve degerlerinin farkinda olan bireylerle

kurulmus baglantilarin istekle kabul edilmesidir (Heywood, 2010: 90-91).

Mubhafazakarligin varlik nedeni merkezinde Tanri’nin bulundugu evrensel akil
biitiinselliginin, yukaridan asagiya isleyen bir baghlik, bagimlilik, uyumluluk ve diizenlilik
anlayis1 lizerine kuruludur. Bu diizenin akilsal biitiinliigiinii saglayan Tanrisal iradeye boyun

egmek ve her tiirlii problematigi bu diizenin kendiliginden olusmus ve devam eden yasalari
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dogrultusunda ¢ozmesini beklemek, dolayisiyla, tarihin hem 6zne hem de nesne olmasi

gerekliligini savunmak, muhafazakarligin ana ilkesidir (Cetin, 2004: 88).

1.4)MUHAFAZAKARLIK TiPLERI

1.4.1) Muhafazakarhgin Dogusu ve Gelisimi

Kavrami tanimlama cabalar gesitlilik gosterirken, kavramin ortaya ¢ikisi ve tarihsel
siirecte gosterdigi gelisim {izerinde durmak daha saglikli bir tanimin yapilabilirligi agisindan
faydali olacaktir. Nitekim siyaset terminolojisinde kavramlar, Bati1 siyasal diisiincesi
icerisinde gelisme gosterdiginden, biz de tanimlamalarimizi yapmaya ¢alisirken bunu dikkate
almak durumundayiz. Bu baglamda, bir kavramin ortaya ¢ikis1 genelde iki vechede ele alinir.
Ilki, Kita Avrupasi’nda ortaya cikis ve gelisimi, ikincisi ise, Anglo-Sakson toplumlarinda
kavramin biiriindiigii anlamin ne oldugudur. Ornegin, laiklik kavrami, Kita Avrupasi’nda
yasanan kati, yasamin her alanina miidahale eden, kilise otoritesine karsilik dini dogmalari
sert bir reddedisle diinyevi iktidar1 gli¢lii kilmak gerekliligi {izerine insa edilmis, pozitivist bir
yaklagimi benimser. Anglo-Sakson toplumlarinda ise laiklik, daha az sancili, daha yumusak
ve 1liml bir geg¢is siireci olarak goriiliir. Ayn1 sekilde Kita Avrupast muhafazakarlik Fransiz
tipi olan, kat1 bir anlayistir. Bu anlayista, monarsist rejimin ve dini diinya goriisiine dayali
hayatin yeniden ihdasin1 hedefleyen kat1 bir yaklasim vardir. Ingiliz muhafazakarhig: ise,
“liberal”di; parlamenter devrimi de Tarihsel Gelenegin bir pargasi olarak benimsiyor, dnem
verdigi degerleri korumaya donik islevler yiiklemek suretiyle “reform” fikrine akli yatiyordu
(Bora, 2012: 62). Bu baglamda Kita Avrupast’nin degisim algisi, devrimsel, kati, kirllmaz ve
pozitivisttir. Anglo-Sakson toplumlarinda ise yenilik anlayisi, yumusak, esnek ve daha

tlimlidir.

Buradan hareketle, muhafazakarlik kavraminin incelenmesini de bu iki veche
Uzerinden yapilmas1 gerekliligi kanaatindeyiz. Ciinkii, buray1 oldukca iyi anlamak 6zellikle de
Tiirk siyasal hayatinda bu kavramin oturdugu yeri anlayabilmek bakimindan bize daha dogru
yol gosterecektir. Tiirk siyasal diisiince hayatinin bilhassa da Osmanlinin son dénemlerinden
itibaren baslayip Cumhuriyet donemi devlet politikalar1 ve bunlara kars1 gelisen reaksiyonun

kokenleri yukarida bahsi gecen Kita Avrupasi yaklasimi ile Anglo-Sakson perspektifi
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arasindadir. Bu methumu Tiirkiye’de muhatazakarligin gecirdigi evreleri analiz edecegimiz

boliimde ele alacagimiz i¢in simdilik ayrintisina girmiyoruz.

Bilindigi gibi Avrupa’da gerceklesen Aydinlanma hareketi, diinya literatiiriine bugiin
de hakimiyetini strdiren ve pek ¢ok tartismanin kaynak noktasini olusturan i¢ biiyiik
ideolojinin girmesine sebep olmustur. Bu ideolojiler, liberalizm, muhafazakarlik ve
sosyalizmdir. Heywood’a gore de 19. yiizy1l boyunca Batili devletler, sanayilesmenin ortaya
cikardigi ve liberalizm, sosyalizm ve milliyet¢ilik gibi akimlarda yansimasini bulan baskilarla
doniistime ugramis ve bu ideolojiler reformu gerekli goriirken, zaman zaman da devrimi
desteklerken muhafazakarlik, gittikce giic duruma diisiiriilmiis, geleneksel sosyal diizeni inatla
savunmustur (Heywood, 2010: 83-84). Calismanin konusu geregi, muhafazakarlik {izerine

odaklanacagimizdan liberalizm, sosyalizm eksenine girmeyecegiz.

Ancak muhafazakarligin oturdugu yer bakimindan bir 6n birikim olmas1 baglaminda

kavramin diger ideolojiler karsisindaki durumunu Cetin’in ifadeleriyle soyle 6zetleyebiliriz:

“Modern siyaset teorileri, siyasal alanin diizenlenmesinde siyasetin ii¢ yapici olgusu
ve aract olarak ele alinabilecek birey, devlet ve toplum arasindaki c¢atismalar
Uzerinden siyasal sistem kurarlar. Teorik amaclarinin merkezine tic mekandan birini
oturtarak soéylem gelistirirler. Liberalizm, bireyi; sosyalizm, toplumu, fasizm ise
devleti salt amag edinir. Digerleri ya bu amaghligin araglart olarak dost ya da bu
amaclarin oniindeki engeller olarak diisman ilan edilirler. Siyasal iktidar da iste tam
burada islev goriir; dostlarin iktidar alanini genisletmek, diismanlarinkini sinirlamak.
Liberalizm, bireyin 6zgiirliik alanini genigletirken, bireyin temel hak ve ozgiirliiklerini
kisitlayacak toplum ve devlet zorunluluklarini sinirlandwrir. Sosyalizm; ideolojiyi
toplumun birlik ve biitiinliigiinii saglamanmin aract olarak gérmesi ve devleti de bunu
uygulayacak bir aygit olarak ele almasi nedeniyle, bu amaglar: tehdit edecek bireysel
ozgtirliikleri onleyerek, bireyin toplumsal fayda icinde yok olmasim saglar. Fasizm;
kendisini, bireyin, toplumun ve devletin tek bir bedende (ideoloji/ parti/ sef)
bulusmasint saglamaya adamistir. Muhafazakdrhk ise, tiim bu ayrimlarin tizerinde ve
disinda siyasal iliskileri yoneten-yonetilen ayrimina dayandirarak, birey-devlet-
toplum birliginin, biitiinliigiiniin ve kaynasmaswnin yollarini arar. Bu arayisin dogal
sonucu olarak da, tam burada, muhafazakarlik bu ii¢ ideolojinin ayrimlasmasinin bir
sentezine doniisiiv. Muhafazakarlik, bu sentezin tiriinii olarak da kendisini, siirekli ne
oldugu ile degil de “‘ne olmadigi” ile; neye taraf olmadig ile ilgili degil de *“‘neye
karst oldugu”™ ile agiklamaya ¢alisir’ (Cetin, 2004: 90-91).
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1.4.2)Kata Avrupasi Muhafazakarhg

Fransiz aydinlanma diisiincesinin olusumuna yonelik cesitli yorumlar vardir.
Bunlardan birisinde, aydinlanmanin esas amacinin biitiinciil bir din elestirisine vardigi
yorumudur. Yani Fransiz aydinlanmacilar arasinda, dine kars1 var olan tekil bir tavirdan s6z
edilememesine ragmen, ortak egilimin, dinin kurumsal isleyisinin toplumsal mutsuzlugun ana
nedenlerinden birisi oldugu seklindeki yorumdur. Diger bir yorumda ise, aydinlanmanin
politik karakteri ele alinir. Buna gore, aydinlanma, eski rejimin siyasal yapisina karsi bir

tepkiyi ve rejimi yeniden diizenleme istemini ihtiva etmektedir (Cigdem, 2011: 36).

Stiphesiz bu yorumlar birbirini ¢iirliten yorumlar olmayip bu iki yorum tiiriniin de
dogruluk payr vardir. Ancak aydinlanma diislincesi burada belirtilen yorumlardan ibaret
olmadig1 gibi aydinlanma diisiiniirlerinin politik talepleri de onlar1 birlestiren degil ayristiran
bir husustu. Ciinkii gerek din gerekse baska konularda aydinlanmacilarin ortak bir zemini

yoktu.

Aydinlanma felsefesinin salt akla dayali yeni bir diizen anlayisinin hakim kilinmasi
Uzerine oldugu yorumuysa, daha genel anlamda bir aydinlanma tasviri olarak ifade
edilmektedir. Buna gore aydinlanma, aklin giiciine duyulan inancin felsefi ve toplumsal
mesrulastirilmasindan bagka bir sey degildir. Boylece aklin diizeniyle var olan toplumsal
kurumlarin rasyonel bir elestirisini yapmak miimkiin olabilecegi gibi, akil, insanlar1 biitiin
sorunlardan kurtarabilir ve “eksiksiz bir topluma” goétirebilir (Cigdem, 2011: 37). Buradan
hareketle kendisine hedef olarak geleneksel olani segmis ve eskiye dayali olani kokten
degistirip yerine salt akla dayali bir yaklasimi koymustur. Ciinkii aydinlanmaci diisiinceye
gore dogru olana sadece akilla varilabilir. Akil bizi herkesin kabul edecegi genel dogrulara
gotlirebilecek yegane aractir. Bu pozitivist yaklagim ve degisimin koktenciligi anlayisi Fransiz

Devrimi’nin de temellerini olusturmustur.

Bu baglamda muhafazakarligin Fransiz Devriminde Fransa’daki karsiligi, devrimin
biliyiiyen giiclerine karsi Eski Diizen’in, 6zellikle de Katolikligin bir savunmasi olmustur.
Muhafazakarligin daha gelismis bi¢imleri hem Aydinlanma ile hesaplasmis, hem de yeni
ortaya ¢ikan liberalizme meydan okuyan toplum kuramlar gelistirmistir. (Giddens, 2009: 29-
30)
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Bu anlamda muhafazakarlik, genel anlamda Fransiz Aydinlanmasinda tanimlanan,
rasyonalist ve devrimci teorilere kaynaklik eden Aydinlanma aklinin siyasi proje ve
uygulamalarina, karsi devrimci bir tepkiyi olusturmaktadir. Buna goére Fransa’da gelisen
muhafazakar diisiince ve hareket, toplumdaki devrimci diisiincelere karsi, toplumsal geri
devrimci hareketi ifade etmektedir. Yani muhafazakarlik, zaruri olunan durumlarda
“devrimle”, eskinin yeniden getirilmesini talep ederek, tepkici bir tutumu amag edinmistir.
Joseph de Maistre ve Louis de Bonald’in temsil ettikleri Fransiz muhafazakarligi,
Aydinlanma ve devrimi siyasi sonuglariyla birlikte reddederek, teokratik ve monarsik bir
diizenin kurulmasina calismistir. Ancak devrimin sonraki yillarinda, devrimci kurumlarin
toplumda islerlik kazanmasi, Fransiz tepkici muhafazakarligini tarih disi1 birakmistir (Akkas,
2001: 3). Bugiin muhafazakarligi “radikalizm”, “radikal gericilik” gibi kelimelerle ifade

edenlerin de ¢ikis noktasi olarak kendilerine buray1 esas aldiklar1 sGylenebilir.

Ayrica burada sunu da belirtmek gerekir ki Burke Anglo-Sakson (ingiliz)
muhafazakarliginin nasil 6nemli ismiyse Maistre de Kita Avrupasi (Fransiz) muhafazakarligi
icin ayni sekilde onemli bir diisiiniirdiir. Maistre’ye gore, rasyonel kurumlar tarih siireci
cercevesinde kendilerini yok ederler. Buradan hareketle o, boyle bir durumun toplumlarin
bilinyelerinde yasayanlara mutlaka mutluluk getirmedigini 6ne stirer. Diisiiniiriin, kendini idare
eden bir insan ya da toplumdan bahsedilemeyecegini iddia ederek, 6zgiir iradeyle bir otoriteye
itaat edilmesini salik vermesi de, muhafazakarligin séylemini burada net olarak oryaya koyar.
Ayn1 zamanda o, yaradilisin anayasalarin bile dniinde olduguna inanir, ancak daha énce var
olup ama kaleme alinmamis yasalarin ilan edilmis sekilleri oldugunu iddia eder. Bu
ifadelerden, insanlarin kendilerine hak bagislayamayacaklar: diisiincesine gecen Maistre, ilahi
gliciin insanlara bahgettigi haklar1 1srarla savunmalarimi ister. Ciinkii, ona gore, insanlara

bahsedilenler, ‘iyi gelenekler’dir (Dural, 2004: 122).

Bilindigi gibi devrim, “6zgiirliik, esitlik, adalet” licgeninde mesru ve insanlarin mutlu
olacagr bir diizenin gergeklesecegi felsefesi iizerine temellenmisti. Bu nedenle de
aydinlanmaci diisiiniirlerce desteklenmis ancak umulandan ziyade hayal kirikligi ile
sonuglanmisti. Devrimin Ongoriilenin tersine ¢ok fazla aciya sebep olmasi ozellikle de
diistince adamlarmin ve muhalif olan ve olabilecek herkesin giyotine gonderilmesi
aydinlanma felsefesine karsi bir durusun viicut bulmasina sebep olmustur. Bu viicut bulus,
kendini, yenilesme karsisinda koktenci ve kat1 degisimlerin toplumlara acidan bagka bir sey

getirmedigi ve salt akilla olmasi gerekene ulasilamayacagi, aklin bir siir1 oldugu, degisimin
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toplumsal degerlerin yeni olana eklemlenebilmesi ile bir anlam bulabilecegi iizerine olmustur.

Iste muhafazakarhigin ortaya ¢iktig1 esas budur.

Dolayistyla muhafazakarlik kavramimin politik olarak acik¢a kullanilmasi Fransiz
ihtilalinden sonradir. Muhafazakarlar ihtilali “yasamin, otoritenin, miilkiyetin ve adil
Ozgiirliigiin kuvvet kullanilarak ilga edilmesi” olarak gérmiisler, yapilan yeniliklerin dejenere
edici ve anarsi yaratici oldugunu; giderek tek kisi yonetimine ve tiranliga yol acacagini ifade
etmiglerdir. Devrimin getirmis oldugu uygulamalardan, bosanmanin resmi hale gelmesi,
mirasta biiyiik evlat hakkinin kaldirilmasi, aristokrasinin ve asalet unvanlarinin iptal edilmesi,
loncalarin kaldirilmasi ve tiim mesleklerin yapilmasiin herkes i¢in yetenege bagli olarak
serbest birakilmasi, yasa oniinde herkesin esit goriilmesi, kilisenin kayit altina alinmasi ve
millilestirilmesi, olgiilerin standartlastirilmast ve egitim sisteminin hiikiimetin eline verilmesi
muhafazakarlarin tepkisini ¢ekmistir. Ozellikle muhafazakarlarin, fikri ve ahlaki egitimi, din
ve aile kurumuna bagl olarak diisiinmelerinden dolay1 egitimin devletlestirilmesine siddetle

kars1 ¢ikmiglardir (Karatepe, 2011: 52).

1.4.3)Amerikan Muhafazakarh@

Anglo-Sakson muhafazakarligina ge¢gmeden once sunu da belirtmenin faydali
olacaktir. Her ne kadar siyasal kavramlarin ortaya ¢ikis ve gelisimleri Kita Avrupasi ve
Anglo-Sakson kiiltiirii ekseninde incelenmis olsa da muhafazakarlik incelemelerinde
yaptigimiz okumalarda ii¢lii bir anlayisin yer yer benimsendigini gordiik. Bunlar Kita
Avrupast muhafazakarligi, Anglo-Sakson (ingiliz) muhafazakarligi ve Amerikan
muhafazakarligi seklindedir. Buradan hareketle inceleme tamamlanirken Amerikan
muhafazakarligina kisaca deginilecektir. Ciinkii her ne kadar Ingiliz ve Amerikan
muhafazakarliklar1 ayr1 basliklar altinda incelenmis olsalar da aralarinda kesin bir ayrima
gitmek hem ¢alismamizin esas temasi baglaminda gereksiz olacak hem de ortak yanlar1 farkli
yanlarina agir basacagindan ayrica incelenmeye ihtiya¢ olmayacaktir. Ciinkii hem Ingiliz
muhafazakarligini hem de Amerikan muhafazakarligin1 Kita Avrupast muhafazakarligindan
aywran ayni zamanda da ortak payda da bulusturan “gelenek” temelinde “evrimci” bir
perspektifle meseleye yaklasmalaridir. Bir baska deyisle Amerikalilarin ingilizlerin torunlar
olmalari, onlarin siyaset ve muhafazakarlik anlayislarinda ciddi farkliliklarin gériilmemesinin

nedeni olarak gosterilebilir olmasidir.
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Nitekim Amerikan muhafazakarlik diistincesinin 6zelliklerini siraladigimizda ince

ayrintilara girilmedigi miiddetge biiyiik 6l¢iide benzerlikler gbze carpmaktadir. Bu 0zellikleri

Vural’m yaptigi smiflandirma baglaminda kisaca soyle ifade edebilir ve Amerikan

muhafazakar felsefesinin ne oldugunu boylece 6zetleyebiliriz:

10.

Devamhilik: Istikrar esas oldugu icin kokli degisimlere karsi olmalar: Ingiliz
muhafazakarliginin yaklagimiyla ayni ¢izgidedir.

Otorite: Amerikan muhafazakarliginda devlet dis tehditlere karsi savunma i¢
tehditlere karsi ise de diizeni korumaldir. Yine burada da Ingiliz muhafazakarliginda
alti ¢izilen diizenin devamlilig icin gii¢lii otorite vurgusunu gormekteyiz.

Toplum: Toplumsal kurumlar muhafazakar felsefede énemli bir yer tutar. Clnka var
olacak yerel kuruluslar (sendika, tiniversite stk gibi) ihtiyact devletten daha iyi
karsilayabilir.

Inang: Allah, insan ve ahlak muhafazakdr felsefenin anahtar kavramlarindan olup
onemli bir yere sahiptir.

Gorev, Hak ve Sorumluluklar: Burada da yine inan¢ vurgusuna dayalr bir yaklagim
goralur. Muhafazakérlara gore gorev haktan énce gelir. Ciinkii insan dogasi, insanin
irade zayifligindan dolayr kontrol edilmelidir. Ayrica insan tizerinde en iist otorite
Allah’in otoritesi oldugundan insanlar bireysel hevesleri pesinde kosmamali Allah’a
karst olan gorevlerini yerine getirmelilerdir.

Demokrasi: Insamin simrlihigi felsefesinden hareketle simirli bir egemenlik ve
anayasayl igerir.

Miilkiyet: Yukarida vurguladigimiz muhafazakar felsefenin miilkiyete verdigi dnem
burada da benzer baglamda ehemmiyet arz etmektedir. Amerikan muhafazakar
diigtiniirlerinin ozgiirliik ve miilkiyeti birbirinden bagimsiz bir biitiin olarak gormeleri
Burke’nin fikirlerinde somutlasan Ingiliz muhafazakarligindaki miilkivet anlayisi ile
burada kiigiik bir ayrinti gésterse de temel de her iki felsefe de de diizenin
devamliligint saglamada 6nemli goriilen bir kavramdir.

Ozgiirliik: Burada farkl olarak kabul edilebilecek bir durum vardir. Daha énce ifade
ettigimiz muhafazakarlarin ozgiirliikle egsitliginin birbirine tezat oldugu durumu
burada tam tersi yorumlanmaktadir. Amerikan muhafazakarliginda ozgiirliik esitligin
kardesi olarak ifade edilir. Ancak muhafazakdrlikta temel bir deger olarak gorilen
ozgiirliigiin, gelir elde etmede en dogal giivence olarak onemli gériilmesi miilkiyetle
de arasinda kopmaz bir bag olusturmaktadir.

Meritokrasi: Muhafazakar diigiincede en iyi yonetim konusunda birliktelik yoktur
ancak onder sinifin yonetimi demek olan meritokrasiyi en iyi yonetim tarzi olarak
gorme egilimi vardir.

Anti-Komiinist Tepki: Muhafazakadr siyaset felsefesi aydinlanma elestirisi yaptigi gibi
komiinizm iginde elestiri yapmaktadir. Komiinizme getirilen elestiriler muhafazakar
hareketin blyimesinde dnemli rol oynamistir. Burada sunu da vurgulamak da yarar
vardir ki komiinizme yapilan elestiri sadece Amerikan muhafazakarligi ya da Kita
Avrupast muhafazakarligimin gelisimine katki saglamamig Tiirk muhafazakariigina da
oldukca etkili tesiri olmugtur. (Vural, 2007: 50-51)
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Amerikan muhafazakarliginin bu 6zetlemesine ilaveten burada “yeni sag” kavramini
da kisaca irdelemek faydali olacaktir. Cilinkii bu kavram, Amerikan dis siyasetinin diinyada
belirleyici etkisine paralel olarak ortaya ¢ikmistir. Yeni sag, 1970 li yillarda ortaya ¢ikan
biiyiik capli ekonomik krizlerle birlikte uygulanmakta olan Keynesyen ekonomi modelinin ve
refah devleti politikalarindaki basarisizliklarin meydana gelmesiyle ortaya ¢ikmistir (Akinct,
2012:43). Dolayistyla ortaya ¢ikan bu krizlerin ¢6zumi hususunda yeni fikirlerin ortaya

atilmasi “yeni sag” kavramiyla ifade edilir.

~ 17

Burada “yeni sag” sOylemi igerisinde yer alan “neo-muhafazakar” kavraminin
Amerikan emperyal siyaseti ile popiilerlesmesinden dolay1 kisaca izah edilmesinin faydali
olacagim diisiindiik. Cilinkii Amerikan muhafazakarliginin ayri baslik altinda incelenmesinin

bir bagka nedeni diinyada yasanmis olan bu biiyiik ¢capli degismenin bir tezahiirii olabilir.

“Yeni sag” kavrami, “neo-liberal” ve “neo-muhafazakar” olmak (zere iki 6geden
olusur. Bu 6geler birbirine zit olarak yorumlanmazlar. “Neo-liberal” sdylem, Keynezyen refah
devleti uygulamalarmin ekonomik basarisizligi karsisinda “serbest piyasa” ekonomisini
savunmak anlamina gelirken; “neo-muhafazakarlik”, bu basarisizligin neticesinde diizenin
sarsilmasindan endise duyan ve bu ylizden de ekonomik 6zgiirliigiin diizenlenmesini diizenin
saglanmasi agisindan zorunlu goren bu baglamda da serbest pazari1 ve ekonomik iliskilerde
ozgiirlik alaninin genisletilmesini sosyal hayatta otoritenin restore edilmesinden yola ¢ikarak

savunan yaklasimdir (Akinci, 2012: 42-43).

Giddens, yeni muhafazakarligin felsefi olmaktan ¢ok sosyolojik oldugunu soéyler. En
onemli temsilcilerinin de Ingiltere’de degil, Almanya ve Birlesik Devletlerde oldugunu
belirtir. Yeni muhafazakarlarin, kapitalizm ve liberal demokrasinin bugiinkii yasamimiz
iizerinde sahip oldugu yaygin etkiyi kabul ettiklerini ifade eder. Ama burjuva diizeninin,
anlaml bir toplumsal varligin dayandigi geleneksel sembol ve uygulamalari imha ettigini de

diistinduklerini soyler (Giddens, 2009: 36).
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1.4.4)Anglo-Sakson Muhafazakarhgi

Siyaset terminolojisinde kavramlarin Bati siyasal kiiltiirii i¢inde olustugunu ve bu
olusumun genelde iki vechede ele alindigini belirtmistik. Bunu da Kita Avrupast ve Anglo-
Sakson kiiltiirii olarak ifade etmistik. Buraya kadar olan kisimda muhafazakarlik kavramini
ilk veche olarak ele aldigimiz Kita Avrupasi lizerinden anlatmaya calistik. Simdi ise
muhafazakar diisiincenin Anglo-Saskon kiiltiiriinde ne anlama geldigini ifade etmeye

calisacagiz.

Yine belirtmistik ki Kita Avrupasi’nda meydana gelen sosyal, siyasal ve toplumsal
olaylar, devrim-kars1 devrim seklinde olmus ve kati-uzlagsmaz bir anlayis goriilmiistiir. Fakat
Anglo-Sakson kiiltiirlinde bu durum farklilik arz eder. Burada ne degisime karsi radikal ve
uzlasmaz karst durus vardir ne de devrimci bir perspektif. Ornegin Fransiz
muhafazakarliginda oldugu gibi Ingiliz muhafazakarliginda bir kilise karsithg yoktur
(Beneton, 2011: 67). Yenilesme toptan reddedilmez yeni olanla var olanin uyumlu bir sentezi
gerceklestirilmeye calisilir.  Ingiliz muhafazakarlik geleneginin ne oldugunu Sir Austen

Chamberlain’in 1925 te Avam Kamarasi’nda yaptig1 konusmadan Beneton sdyle aktariyor:

“Siyasete uygulanan mantiktan derin bicimde kusku duyuyorum ve Ingiltere nin biitiin
tarihi, boyle diigiindiigiim icin beni dogruluyor. Bizim kalkinmamiz bir ¢ok ulustan
farkly olarak neden siddet yoluyla degil de, baris icinde gerceklesti? Ulkemizde
meydana gelen degisiklikler ne kadar biiyiik olursa olsun, neden son ii¢ yiiz yil
boyunca mantik anlayisindan daha ¢ok nasibini almis uluslarin yagadiklar: ani
tepkilerin ve devrimlerin hig biri biz de meydana gelmedi? Clinkl sezgi ve tecriibe bize
ayni olgiide sunu ogretti: insanin dogasi mantiki degildir, siyasal kurumlari mantik
araglart olarak ele almak akillica bir sey degildir. Tam tersine, baris¢il evrimin ve
gercek reformlarin yolu, vargilari en aswri sonuglarina gétiirmekten kaginarak
gergeklestirilebilir.”

Bu Ozetlemeden hareketle en basta ifade ettigimiz gibi siyaset terminolojisindeki
kavramlar Batida meydana gelen siyasal, sosyal, toplumsal bazli olaylar neticesinde
sekillenmis bu sekillenme kendini Kita Avrupasi ve Ingiliz ya da diger deyisle Anglo-Sakson
toplumlarinin iglerinde bulundugu reel politik durumlarin etkisiyle bugiine gelmistir. Bu reel

politik durumlar Kita Avrupasi’nda kati-uzlasmaz-devrimci ¢izgide vuku bulurken demokrasi
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gelenegi Magna Carta® (1215) gibi ¢ok daha eski tecriibelere dayanan ingiliz (Anglo-Sakson)
kiiltiirinde sahip olunan birikimin etkisiyle daha yumusak-uzlagsmaci-evrimci gizgide cereyan

etmistir.

Ingiliz muhafazakarlig: ile Amerikan muhafazakarhginin benzerlik géstermesinin bir
baska nedeni de ikisinin de rasyonalist soylemlerle toplumu degistirme amaci giitmemesidir.
Bu dogrultuda Anglo-Sakson kiiltiirlinde muhafazakarlik ilimhidir; ¢linkii gegmisten bugiine
gelen ve 6nemli goriilen degerler kokten yok edilmemistir (Bidik, 2007: 92).

Ingiliz muhafazakarligini Burke ve onun iizerine yapilan okumalar 1s181inda
inceleyecegiz. Clinkii Burke’nin fikirleri aydinlanmanin ve onun getirdigi devrimin elestirisini
yapmaktadir. Bu dogrultuda Ingiliz diisiince sisteminin yapis1 ve Kita Avrupasi
perspektifinden farki onun diisiincelerinde net bir sekilde goriiliir. Ayrica muhafazakarligin
temel niteliklerini sistematize eden, bunu da aydinlanma aklinin ve onun dogurdugu sonuglar
iizerinden yapmasi, onu, muhafazakarligin yukarida da belirttigimiz gibi iki veche seklinde
yorumlanmasinda 6nemli bir noktaya oturtmaktadir. Bu nedenle yukarida yer yer atiflarda
bulunuldugu gibi burada da Burke’nin ve onun iizerine yapilmis okumalarda one ¢ikan

degerlendirmelere yer verilecektir.

Bir baska deyisle Burke, kaleme aldigy Fransiz Devrimi Uzerine Diisiinceler adli
kitabinda, muhafazakar diisiincenin kendisinden sonra gelecek temsilcilerine yol gosteren
ilkeleri ortaya koymustur. Ona gore, toplum *“Yaraticinin yasasi” ile sekillenir. “Dogal hukuk”
olarak ifade ettigi “Yaraticinin yasasi” na aykiri olarak diinyayr degistirmeye kalkisanlar,
Tanri’nin iradesine karsi gelmis olur. Bu anlayisa gore, uzunca yillardan beri yerlesik bir
inang olarak, evrensel planda kabul goren monarsinin, “Tanrinin takdiri ile atandigina”

inanilmasi ¢eliskili bir durum degildir (Karatepe, 2011: 55).

Kisacasi Burke’yi muhafazakar diisiincede onemli kilan, onun, felsefi alanda
aydinlanma ¢aginin, siyasi alanda da Fransiz Devrimi’nin meydana getirdigi doniisiimlere ¢ok
erken tepki gdsteren bir diisiliniir olmasidir. Daha da 6nemlisi Burke’nin devrim hakkindaki

ongorilerinin bityiik dlgiide gerceklesmis olmasidir. Oyle ki aydinlanma rasyonalizmine ve

® Magna Carta, 1215 te ingiltere’de yazilan, Latince kokenli bir kelime olup ‘Biiyiik Sozlesme’ anlamina gelen,
Ingiltere’nin anayasal bir hukuk devleti olmasi yolundaki olusumlarin bir temeli olarak gériilen ve bu nedenle
Ingiliz tarihi agisindan dnemli olan siyasal bir belgedir. Bu belge krala Fransa ile kaybettigi topraklar1 geri
kazanabilmek icin vergileri artirmast suretiyle kurdugu yeni ordunun savasi kaybetmesi sonucundan Ingiliz
baron ve soylularin bagkaldirist neticesinde zorla imzalatilir. Bu ferman her ne kadar daha ¢ok soylularin krala
kars1 haklarini korumay1 amagclasa da; kralin yetkilerinin sinirlandirilmasi baglaminda pek ¢ok siyaset bilimci
tarafindan demokrasinin ilk adimi olarak kabul edilir (bununla ilgili olarak ayrc. Bkz.
http://www.gazetebilkent.com/2014/01/25/magna-carta-libertatum/).
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onun siyasal sonucu olarak gordiigii Fransiz Dervrimi’ne iligkin erken donem elestirileri
kendinden sonra gelen diisiiniirlerce tekrarlanmis ve bu baglamda bir baslangi¢ noktasi olarak
Burke’e atifta bulunulmustur. Burke’nin diislincelerindeki aristoktratik yaklasim ve
aristokrasinin Onemine yaptigi vurgu her ne kadar tarih olmussa da 6nemli olan onun
aristokratik bi¢imi degil, rasyonalizme karsi yontemsel bakis agist ve bunun kendinden

sonraya olan etkileridir (Duman, 2004: 32).

Anglo-Sakson Aydinlanmasini tanimlayan gorgiil (empirical) distince gelenegi icinde
yer alan muhafazakéarlik, toplumsal ilerlemeyi; toplumun tarih, gelenek ve tecriibesine
dayandirmakla, evrimci bir gelenegi olusturmustur. Ingiliz toplum diisiincesinin temel
dayanaklarini olusturan evrimci muhafazakér gelenek, pragmatik bir mizaca sahiptir. Kisaca
Ingiliz muhafazakarliginin, Aydinlanmanin salt aklmni ve Fransiz Devrimini elestiren 1limls,

anayasal ve evrimci bir yonetim anlayisina sahip oldugu soylenebilir (Akkas, 2001: 3).

Bu aydinlanmanin temelinde Ingiltere’deki bilimsel devrimin merkezinde yatan
mekanik tabiat kavrami vardir. Bu kavram, tabiatin belli yasalara gore isleyen bir mekanizma
ya da makine oldugu hayaline dayanir. Buna gore tabiat biitiinliyle maddeden ibarettir ve
maddenin hareketi zaman ve mekandaki gii¢ yasalarinca belirlenmektedir. Burada Newton’un
evrensel yer ¢ekimi yasasinda maddenin hareketini agiklarken sundugu evren tasarimindan
hareketle bitiin bir evren hareket etmektedir ve bu hareket her yerde ayni matematikle ayni
gli¢ tarafindan yonetilmektedir (Cigdem, 2011: 60-61). Bu gii¢ Tanr1’nin giiciidiir. Newton’un
yer ¢ekimi yasasini agikladigi bu Tanrisal akil Isko¢ aydinlanmasinda politik yaklasimlar 6ne
stiren diiglintirlerinde ¢ikis noktasini olusturur. Anglo-Sakson toplumlarinda siyasal ve sosyal

alanda evrimci degisimi esas alan felsefi yaklagimlarin temelini bu nokta olusturur.

Ingiltere’de muhafazakarlik, toplumu kiiltiirel ve siyasi anlamda siirekli ve istikrarli
kilan unsurlara ve degerlere bagli kalarak, onlar1 canli tutarak kaynagi tahrip etmeden
yenilik¢i bir tavir takinmaktir (Erkal, 1989: 15-16). Bu baglamda ileride ayrintili deginecek
oldugumuz Tiirkiye’de muhafazakarhginda Ingiltere’deki muhafazakar felsefe ile yakin

oldugunu soyleyebiliriz.

Bilindigi gibi aydinlanma diisiincesi, ilk muhaliflerini yine Aydinlanma diisiincesinin
icinde bulmustu. Aydinlanma diistincesini olusturan filozoflardan bir kismi, ayn1 zamanda
Aydinlanmanin karsit1 olan muhafazakar disiince gelenegine de katkida bulunmuslardir. Bu
distiniirler arasinda dikkatleri akla ve s6zlesme teorilerine ¢ceken Hume’tn 6nemli bir yeri

vardir. Kita Avrupasi’nin mutlak gergekligin akil yoluyla bulunmasinin miimkiin olduguna ve
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toplum ile siyasetin bu kesin bilginin tzerine kurulabilecegine inanan, siyasal bakimdan da
genellikle radikal olan Condorcet gibi disiiniirlerden farkli olarak &zellikle iskog
Aydinlanmasinin mimar1 olan Hume gibi distndrler, diger tim insani degerlerden
bagimsizligini ilan eden Aydinlanma diistincesine ve kartezyen felsefeye yonelttikleri elestiri
oklariyla, uzun vadede onu tahtindan indiren bir felsefi miicadelenin de destekleyicileri
olmuslardir. Hume un muhafazakarliga felsefi anlamda asil katkisi, akli kurgulamanin yerini
kendiligindenlik, kurucu aklin yerini evrimci aklin almasi ve gelenegin 6nemi konusundaki
onerilerinde olmustur (Safi, 2005: 23).

Muhafazakar diisiincenin ortaya c¢iktigi Bat1 toplumlarinda farkli anlayislarin
goriilmesi bu toplumlarin modernlesme ve sanayilesme donemlerine entegre oluslarinda
zaman ve mekan bakimindan birbirinden ayr1 durumlarinin olmasidir. Bu dogrultuda ingiltere
sanayilesme ve modernlesme siirecini diger Bat1 iilkelerinden daha 6nce tamamladigindan
parlamentonun kraldan bagimsiz hareket edebilmesini saglamistir. Tabi burada Ingiltere’nin
feodal toplumdan modern topluma gegisinin uzun bir zamana yayilarak gerceklesmesi feodal
olanla modern olanin zaman iginde uzlasmasina imkan tanimistir. Bdylece Ingiltere nin
kendine 6zgii bu yapisi neticesinde Ingiliz muhafazakar anlayis1 var olan1 koruma amacinda

olmustur (Bidik, 2007: 91).

Yani Ingiliz muhafazakarhginin, Burke’nin fikirleri cercevesinde olusan tedrici
degisimden yana daha esnek bir muhafazakarlik olmasi Ingiltere’nin kokleri daha eskiye
dayanan istikrarli bir siyasi yapiya sahip olmasindan kaynaklanir. Dolayisiyla ‘muhafaza
etmek igin’ degismeyi benimseyen Ingiltere’de, 19. yiizyllda mutlak monarsiden anayasal
mesruti monarsiye gecildi. Benjamin Disraeli’nin basbakanlik yaptigr yillarda bireycilige
karst sosyal sorumlulugu vurgulayan uygulamalari, muhafazakar siyasetin ilkelerinin
olusmasinda etkili oldu. Nitekim ona gore, 6dev ve sorumluluklarin kabul géormesiyle ayakta
kalabilecegi kabul edilen toplum hiyerarsik yapilidir. Fakat, bu hiyerarsik yap1 icinde servet
sahibi ve giiclii olanlarin sorumluluklar1 daha fazla olmalidir. Disraeli’nin bunu vurgulayarak,
yoksullarin ve is¢i sinifinin desteklenmesinin, bu gii¢ sahibi ziimreye de yarar saglayacagini

sOylemeye c¢alistigini da ifade edebiliriz (Karatepe, 2011: 56).

Vural’a gére bu baglamda Ingiliz muhafazakarhigi ve demokrasisi siyaset felsefesi
acisindan kacinilmaz bir 6rnek teskil eder. Bu kagmilmazlig1 olusturan pek ¢cok 6ge olmasina

ragmen Onemli olanlar1 soyle ifade eder:
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“Ingiliz muhafazakarligi tarihsel acidan, en eski demokrasi gelenegini temsil ediyor
olusu, bu gelenegin olusumunun ¢esitli miicadelelerle sekillenerek olgun bir forma
kavugsmus olmasi, giiclii bir entelektiiel birikimi de yaminda tasimasi ve demokratik
yonetimde bagimsiz bir parlamenter sistemi bulundurmasi gibi égelerdir.” (Mural,
2007: 47)

Yukarida da vurguladigimiz gibi Ingiliz muhafazakarliginm en &nemli 6zelligi
gelenekei olmasidir. Buna dayanarak bu siyaset felsefesi, vatanseverligi ve otoriteyi 6n plana
cikarir; kadinin hiirlesmesi, etnik biitiinlesme, kolay bosanma gibi konularda sosyal-siyasal
degisime modern karsit1 bir tutum igerisindedir. Gelenek¢i olduklarindan, var olan kurumlarin
desteklenmesini savunurlar. Kurumsal olarak mevcut yapida degisiklik olmasina karsidirlar,
clinkii tarihselligin var olan kurumlara mesruluk verdigini diistintrler. Buradan hareketle,
Ingiliz siyasal sisteminin taht, kabine ve parlamento seklinde ii¢ temel carki bulunmakta,

biitiin bunlar ise, muhafazakarligin 6nemsedigi kurumlar1 temsil etmektedir (Vural, 2007: 48).

Ayrica 19. yiizy1l Ingiliz muhafazakarhginin, baslangigta liberalizm ile daha yakin
oldugu ifade edilebilse de bu ylizyilin ortalarinda, parlamenter sistemin yasadigi sorunlar,
daha giiclii bir siyasi liderlik ile agilmaya ¢alisilinca, yliriitme organinin yetkileri arttirilmigtir.
Dolayistyla bu yetkileri kullanan muhafazakar basbakanlarin liderliginde siyaset daha az

liberal, daha fazla muhafazakar nitelikler kazanmistir (Karatepe, 2011: 56-57).

Ote yandan Ingiliz muhafazakdrligmin en temel karakteristiklerinden biri de
muhafazakarligin temel niteliklerden olan pragmatizme sahip olusudur (Vural, 2007: 48).
Demokrasi ve monarsiyi, liberalizm ve muhafazakarlig1 bir arada tutabilmesi, ingiliz siyasal
sisteminin pragmatik niteliginden kaynaklanmaktadir. Aslinda Ingiliz muhafazakarligindan
baskin olan bu nitelik, muhafazakarligin genel &zellikleri arasindadir (Safi, 2005: 23).
Modernite baglaminda muhafazakarligin ortaya ciktigi ilk giinden bu yana kendini
yenileyebilir ve zamanin kosullarina gore ayak uydurabilir olusu onun bu 6zelliginden ileri

gelmektedir.

Bu sahip oldugu pragmatizmi, muhafazakar siyasi diisiincenin kendince bir ideal
yonetim sekli gibi ilkeleri olmamasiyla da ifade edebiliriz. Nitekim, o, fikirlerini tarih ve
tecriibeye dayandirdigindan ayrica siyasi ve ekonomik diizene yonelik agiklamalarinda
ihtiyatli, iddiasiz ve doktriner yonii bulunmayan bir dile sahip oldugundan kullandig: dilin
pragmatik bir anlatim oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Ciinkii muhafazakarlarin gelecege yonelik

siyasi projeleri ve litopyalar1 yoktur. Bu nedenle de muhafazakar siyasi hareketler belirli bir
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cerceveye sahip ideolojik diizen beklentisi tagimadiklarindan déneme ve kosullara bagh

olarak farklilik gosterebilirler (Karatepe, 2011: 53).

Ingiliz muhafazakarliginin 1liml olarak degerlendirilmesinde Burke’iin gec¢misle
gelecek arasinda bagi siirdiirmeye yonelik siyasal diisiincesi Onciiliik etmistir. Burke’iin
siyasal diislincesinin onemi yeni acilimlar getirmesinden kaynaklanmaz. O, var olan tiim
toplumsal kurum ve degerlerin faydali ve islevsel oldugu i¢in korunmasi ve degisimin
toplumsal ihtiyaglardan kaynaklandigi siirece gergeklesmesi gerektigini diisiinmektedir.
Dolayistyla Burke’iin siyasal diislincesini tutarli ve sistematik hale getiren somut olan1 soyut

olana tercih etmesidir (Bidik, 2007: 96).

Burkecii muhafazakarlik, aydinlanma filozoflarinin rasyonalist diisiinceleri tizerinde
yiikselen Fransiz devrimci radikal kopusuna karsi Ingiliz devriminde simgelenen evrimci

toplumsal doniisiimiin savunusudur. Burke “Reflection®”

da, Fransiz devrimcilerinin gegmisi
tamamen tasfiye ederek salt akilla yeni bir toplumsal diizen kurma girisimlerini hedef almigtir
(Duman, 2004: 36). Ote yandan Burke, Ingiliz ve Fransiz devrimleri arasinda benzerlik
oldugunu 6ne siirenleri reddeder. Cuinkii, ona gore, 1688 Ingiliz devrimi bir hanedanin yerine
bir bagka hanedan koymus ama yeni bir egemenlik bicimi ya da toplum diizeni kurmay1
hedeflememis aksine geleneksel kurallari, yani kral ile halk arasindaki iligkileri onarmay1
amaglamist1. Dolayisiyla, Ingiliz devrimindeki temel amacin, devrimin siyasal diizeyde ve
eski dlizeni muhafaza etme amaciyla oldugudur; ylizyillar boyunca biriken tarihsel tecriibenin
icinde erdemleri ve bilgeligi barindiran geleneksel kurallarini, toplumsal dokunun temel

taglarin1 yikma amact giitmemis, sagduyunun ve zorunlulugun bir eseri olarak tarihin

stirekliligini yeniden saglamistir (Beneton, 2011: 19).

Burke’nin muhafazakarligini ifade eden esas nokta, Fransiz devrimcilerinin radikal
degisim yaklasimi karsisinda geleneksel toplumsal dokuyu tahris etmeyecek 1limli degisimden
yana olmaktir. Bu anlamiyla muhafazakarlik degisim karsitligi ya da her ne tiirde olursa olsun
eskiye baglilik olarak degil, belli bir degisim tiirlinli savunmak olarak anlagilmaktadir

(Duman, 2004: 36-37).

® Reflection kelimesi Ingiliz diisiiniir Edmund BURKE tarafindan kaleme alinmis olan ve sert bir tutumla
elestirdigi Fransiz devrimi ile ilgili eseri Reflections on the Revolution in France (Fransiz Devrimi Uzerine
Diisiinceler) e isaret etmektedir.
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Burke’nin “Reflection” da tizerinde durdugu bir diger onemli konu ise, feodal
toplumda kalan Kilise ve aristokrasinin modern toplumdaki yeni yerinin ne oldugudur. Ona
gore sanayilesme sonrasindaki ticari toplumda da Kilise ve efendiligin devam etmesi
gereklidir. Burke bu gerekliligi “Yasamin eski kurallar1 bir kenara itildiginde kendimizi
yonetmek i¢in pusulamiz kalmaz” soziiyle gegmis olanin modern olan karsisinda tamamen

unutulmasinin dogru olmadigini vurgulamak i¢in belirtmistir (Bidik, 2007: 98).

Burke’nin muhafazakarligina yonelik onun degisime ugramakla ve degisimle elde
edilmek istenenin oOzelliginden farkli c¢oziimlemeler sunmaktadir. Bu c¢oziimleme
yaklagimlarindan birine sahip olan lan Hampsher-Monk, “bicimsel” ve “dzsel”
muhafazakarlik ayrimi yapmakta ve bundan hareketle bicimsel muhafazakarligi, ulagsmak
istedigi herhangi bir ideal ya da 6zsel olarak iyi olan ve korunmasi gereken belirli bir kurum
tanimlamaz; mevcut kurumsal yapir ne olursa olsun onu korumak ve sadece tedrici bir
degisime izin vermek ister. Ozsel muhafazakarlik ise, tam tersi sekilde, belirli bir kurumlar ve
pratikler setini dogru ve gerekli bularak muhafaza etmeye calisir. Buradan hareketle
Hampsher-Monk, Burke’nin sabit ilkeler koymadigini, degistirilemez kurumsal diizenlemeler
tanimlamadigimi ifade ederek onu bigcimsel muhafazakarlik modeline yerlestirir (Duman,

2004: 37).

Burke’nin muhafazakarlik anlayigina iligkin bu ve benzer analiz bicimleri, cesitli
kavramlarla ifade edilseler de belirli bir muhafazakar siyaset anlayisini ortaya ¢ikarmaktadir.
Buna gore siyasetin bir ideal diizeni kurmanin araci olarak goériilmesi yanlistir. Bu tiir ¢abalar
her zaman hiisranla sonuglanabilecegi gibi siyaset de toplumsal alani, iistiinde istedigi gibi
calisacagi bir alan olarak gdéremez ve her zaman var olan toplumsal diizenin iginden
disiinmesi gerekir. Siyaset teorik bakimdan en iyi anayasaya degil, asirlar i¢inde degisen
tarihsel kosullarin belirlemesinde olusan anayasaya dayanmak durumundadir. Ciinkii teorik
olarak en iyi anayasa ya da sabit bir form yoktur; sadece dogal bir “buyime yasasi1” vardir.
Bundan dolay1 siyaset, tarihsel degisim icinde tarihsel devamliligi saglamaya calisan,
sagduyuya dayanan “muhafaza etme, dizeltme dengeleme ve ayarlama” gibi eylemlere
indirgenmistir. Muhafazakar siyaset var olan toplumsal yapida kaos olusturacak, “dlizen” ve
bu dizen iginde meydana gelen “anlami” zarara ugratacak siyasi tasarruflarin karsisindadir
(Duman, 2004: 37).
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Burke’nin “siyasetin” ideal bir diizen kurmak araci olarak goériilmesinin nigin yanlis
oldugu ve boyle bir kabuliin nasil bir hiisranla sonuglanabilecegini Fransiz Devrimi {izerine
Fransiz bir muhabire hitap ettigi mektubunda (Beneton, 2011: 18) su ifadelerle agiklayarak

ayni zamanda devrimin de elestirisini yapmaktadir:

“Uygarliktan hi¢ nasibini almamis gibi davranmayr ve sanki her seye yeniden
baslamak durumundaymissiniz gibi hareket etmeyi tercih ettiniz. Kotii basladiniz,
clinkii bastan beri size ait olan her seyi kiiciimsediniz. Ticaretinize sermayesiz
basladiniz. (...) Kazanglarinizin hesabini ¢ikartin, seflerinize kendilerinden dnceki her
seyi, cagdaslarini ve sonunda gergekten kiiciimsenecek duruma gelene kadar
kendilerini kiiciimsemeyi oOgreten o sagma sapan ve kibirli spekiilasyonlardan ne
kazandiginizi gormeye c¢alisin. Bu aldatici isiklarin  peginden kesin avantajlar
saglamak varken apacik belalara dogru gitmek, Fransa’ya oteki biitiin iilkelerden
pahaliya patladi. Fransa ciirtim yoluyla yoksullugu satin aldi! Fransa ¢ikarlarini
erdeme feda etmedi; erdemi kotl yolda kullanabilmek icin ¢ikarlarindan vazgegti.”

Ayrica Burke, rasyonalistlerin asagiladigi gelenekler, 6rf ve adetler, tutum ve
davranislar, ritiieller, ortak inan¢ ve semboller gibi toplumun geleneksel unsurlarini, yine bir
toplumun ahlaki hayalini olusturan kisimlar olarak goriir. Ona gore hayal, algilamada 6nemli
bir rol oynar. Bunun sebebini bir seyi algilamanin ayn1 zamanda o seyi tasavvur etmeyi,
anlamay1 gerektirdigi olarak agiklar. Bu baglamda hayalin olmamasi, anlamsiz bir daginiklik

anlamina gelir (Duman, 2004: 42).

Buradan hareketle Burke’nin rasyonalizm elestirisinde en islevsel kavramlardan bir
tanesinin, hayalin O6nemli bir parcasini olusturan “Onyargi” oldugu sOylenilebilir.
“Onyarginin” tarihsel siire¢ icerisinde olusan bilgeligin, soyut akilla anlasilmayabilecek

erdemleri i¢inde barindirabilen bir methum oldugunu yukarida sdylemistik.

Muhafazakar yaklasimlarda 6zellikle de Anglo-Sakson muhafazakarliginda degisim,
toplumlar1 daha ¢ok biitiinlestiriyor, birligini giiclendiriyorsa mesele olarak goriilmez. Ancak
eger degisme, toplumlarin ¢oziilme siirecine girmelerine neden oluyorsa, boyle bir degisim
kabul gormez. Muhafazakar felsefede 6nemli olan toplumun diizensiz ve istikrarsiz durumunu
atlatabilmesi veya boylesi tehlikelerle karsi karsiya kalmamasidir. Bu sekilde olan degisim
anlayisi, muhafazakarlarin aslinda gelismeye agik olduklarini, aslini bozmadan miiesseseleri
cagin ihtiyaclarina uygun hale getirmeyi amacladiklarin1 ortaya koymaktadir (Erkal, 1989:
22).
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Burke de, toplumsal reform cabalarinda yapilmasi gerekenler ve asla yapilmamasi
gerekenleri siralayarak devletin kendisini degistirecek araglara sahip ¢ikmaksizin kendisini
koruyamayacaginin bilincinde olmasini istemektedir. Yani ge¢misin topluma biraktigi
kazanimlarin korunmasi gerektigini belirtir. Eski rejimin ortadan kaldirilmasindan ziyade
tarthsel gecmise, biitiinliige sahip geleneksel diizenin dokusunun zarar gdérmesinden
rahatsizlik duymaktadir. Bu nedenle de toplumlarin; kurumlarina, yasa ve geleneklerine

erdemli bir bigimde sahip ¢ikmalari gerektigine deginir (Dural, 2006: 63).

1.4.5)Kita Avrupasi Ile Anglo-Sakson Muhafazakarliklarinin Karsilastiriimasi

Sonug olarak literatiirde yer alan muhafazakarlik tartigmalarinin iki 6nemli ayagini
olusturan Kita Avrupasi ve Anglo-Sakson muhafazakarliklarinin birbirlerine temas ettikleri
noktalar da vardir. Ornegin degisim karsisindaki tutumlar1 temelde farkli olsa da neticede her
iki muhafazakarlik anlayis1 da degisimi reddetmemektedir. Hatta ingiliz muhafazakarlig
degisimi kaginilmaz olarak goriir ancak toplumun 6ziindeki kurumlara (gelenek, din, ototrite,

hiyerarsi) halel getirmeden bunun yapilmasi gerektigini ifade eder.

Kisaca Kita Avrupasi ile Anglo-Sakson muhafazakarhigini karsi karsiya getirecek
olursak sOyle bir tabloyla karsilastigimiz sdylenebilir. Kita Avrupast tarihi boyunca degisim
ve doniigiimlerini sert kirilmalarla yasamistir. Bunun sonucu olarak da tarihinde degisim
noktasinda hep kat1 uygulamalarla karsilagsmis, buna karsilik gelisen reaksiyon da ayni dlgiide
kat1 ve sert olmustur. Burada yasanan gelismenin epistemolojik kdkeninde dinin dogmalari
vardir. Baskin kilise otoritesi, hayatin her alaninda dinin miidahalesi sonucu yasanan
toplumsal buhranin sebep oldugu tramvatik durum buna 6rnek gosterilebilir. Oysa Anglo-
Sakson toplumlarinda Avrupa’daki gibi kilise otoritesinin totaliterligi goriilmemekle beraber
buradaki kilise-diinyevi iktidar ayrimmin ¢ok daha erken donemde yasanmis olmasi ve
ozellikle 1688 devriminin kan dokiilmeden karsilikli uzlasmayla gergeklesmesi burada olusan
kiiltlirlin muhafazakarlik felsefesinde Avrupa’dan kategorik olarak ayr1 bir degerlendirilmeye
tabi tutulmasinda etkili olmustur. Bu nedenle de Kita Avrupasi’nda degisim-donilisiim algisi
devrim-kars1 devrim, uzlagsmasiz ve sert bir yaklasim benimsenerek olurken Anglo-Sakson
toplumlarindaki degisim-doniisiim mantig1 evrimsel-uzlagsmaci, yumusak ¢izgide vuku

bulmustur.
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1.5)MUHAFAZAKARLIK UZERINE BiR TANIM DENEMESIi

Yukarida da ifade edildigi gibi siyasal ve sosyal gelismeler tarihsel siire¢ igerisinde
olusan, zamanin degisimine gore kendisini yineleyen methumlardir. Bu methumlarin analizini
yapan ve hala bugiin iizerine tartisilmasi devam edegelen bu tartigmalar1 yapan diisiince
adamlar1 da fikirlerini siiphesiz i¢lerinde yasadiklar1 toplumsal sartlardan ve degisen zaman
algisindan etkilenerek acgiklamis ve bu diisiinceleri 1s1ginda da cesitli yaklasimlar ortaya

cikmistir.

Sosyal bilimler adindan da anlagilacagi {izere sosyal olanin bilimsel veghede ele
alinmas1 demektir. Dolayisiyla sosyal olanin incelemesi yapilirken yapilan analizleri
kavramlastirmak sosyal bilimlerin olmazsa olmazidir. Bir kavramin igerigi ne kadar tutarh
fikirlerle doldurulabiliyorsa o kavram iizerine insa edilen diisiinceler de o kadar tartisilip,

genel-geger kabul gormesi bakimindan karsilik bulur.

Bu baglamda sosyal bilimler terminolojisinde {lizerinde en ¢ok tartigilan kavramlardan
biri de muhafazakarlik olmustur. Kavram, i¢inde yeserip serpildigi toplumlarin kiiltiir ve
tarihlerine gore farkli tanimlamalara maruz kalsa da bugiin bu kavramin “ne oldugu” ya da

“ne olmadig1” iizerinden benimsenmis net bir tutum yoktur.

Bu caligmanin da ana amaci, elbette, yiizyillardir tartisilan muhafazakarligin ne
oldugunu anlatmak degil, esas calisma konumuzun teorik temelini olusturmasi nedeniyle
kavram {izerine yapilagelen tartigmalara yer verip bu dogrultuda yaptigimiz okumalardan bu
kavrama yonelik diislincelerimizin ne oldugunu sdylemektir. Dolayisiyla muhafazakarlik
konusunda yaptigimiz okumalardan ¢ikardigimiz sonu¢ calismanin ana temasinda siirekli

gececek olan muhafazakarliga bakisimizi ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.

Buraya kadar muhafazakarligin, gerek ne olup ne olmadigi tartismalari, gerekse ortaya
ciktifi toplumlarda kavramin biirlindiigli anlam ve Onemin gosterilmeye c¢alisiimasi,
“muhafazakarlik nedir?” sorunsalina bir cevap verebilmek bakimindan galismaya 11k tutmast

noktasinda yardimci olmustur.

Oncelikli olarak, muhafazakarligmn tanimini yapmaya calisirken, ister onun ne
oldugunu soOyleyerek ister ne olmadigini agiklamaya ¢alisarak olsun kavram (zerine
diisiinceleri belirleyen en 6nemli hususun ona hangi acidan yaklasildiginin etkili oldugu
soylenebilir. Bu nedenle yukarida izah edilmeye c¢alisilan bakis agilarindan hangisi

benimsenirse o bakis agis1 perspektifinde bir tanim yapmak kaginilmaz olacaktir.
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Ornegin, muhafazakarlik, Kita Avrupasi’'nda ortaya ¢ikist baglaminda ele alinirsa,
insan aklin1 6ne ¢ikaran aydinlanmanin bu akilla 6n gordiigii kokten degisimcilik (devrim)
karsisinda mevcut olanin radikal bi¢cimde korunmasi, yani karst devrimci bir anlayisla
degisime karsi durmayi kastettigi anlaminda bir tanimlama yapilir. Ya da Anglo-Sakson
toplumsal yapis1 ve gegmisinden hareketle muhafazakarlik agiklanmaya calisilirsa, o zaman,
onun, degisim ve gelismenin nevi ne olursa olsun her zaman karsisinda oldugunu degil,
toplumun ¢ekirdegini olusturduguna inamilan kurumlarin (gelenek, din vb.) Oziine
dokunulmaksizin tedrici, iliml1 bir degisim ve doniisiime agik bir kavram oldugu ifade edilmis

olur.

Ote yandan kavramin, hayatta benimsenmis bir yasam formu, yasam aliskanlif
oldugu kabul edilirse, muhafazakarligin, siyasallikla ilgisi olmadig1, sadece yasanilan hayatta
benimsenmis bir konum oldugu diisiiniiliir. Diger taraftan, tipk: liberalizm, sosyalizm gibi bir
ideoloji oldugu yaklasimi benimsenirse, o vakit hayatin temel ilke ve kurallarini kendi mantik

orgiisii i¢erisinde sekillendirdigi kabul edilir ve kavram siyasal bir ideoloji olarak tanimlanir.

Stiphesiz yukarida ayrintilariyla anlatilmis olup burada oOzetlenen bu diisiinceler
birbirini c¢liriiten ya da yanlislayan hususlar olmamakla birlikte, aslinda muhafazakarligin
tanimin1 yapma noktasinda bir fikir olusmasini saglamasi bakimindan yardimer olan diisiince
zenginligi olarak ifade edilebilir. Dolayisiyla buraya kadar izah etmeye c¢alistigimiz
muhafazakarligin, modernlesme olgusunun sonucunda ortaya ¢ikmis, tarihsel siirecte mana
zenginligini artirmig; giiniimiizde diger ideolojik kavramlarla karsilikli bir uyum yakalayarak
kozmopolitlesmis; modernite algisinin  toplumlarda uyandirdigr yenilesme mefhumu
karsisinda var olanin muhafaza edilmesi, gelene eklenen yeni ile gelenegi 6n plana ¢ikaran bir
tutumu olan; bu tutumunda iktidar olmaya talip siyasal olusumlar tarafindan bir séylem haline
getirilmesi ile ideolojik bir 6zellik kazanan, insanliga mal olmus, diinya itizerindeki her

toplulugun kendine has nitelikleriyle 6zdeslesen bir kavram oldugu ifade edilebilir.
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Sonug olarak, Heywood’un da belirttigi gibi “Muhafazakarlik, diger ideolojiler gibi
tarihin onemli donemecglerinden ge¢mis ve bu gegiste kendi perspektifinde bazi giincellemeler
yvasamistir. Ona gore, ozellikle 1945 ten itibaren 20. Yiizyilin hemen hemen tiimiine damgasini
vurmug ‘devletin lehin’ deki egilimi ortadan kaldirmada ve yerine ‘piyasa lehin’ de bir egilimi
yerlestirmede basarili olmugtur. Bununla beraber, muhafazakarligin asil basarisi, en biiyiik
rakibi olan sosyalizmi alt etmesidir. Yeni Zelanda’dan Avustralya’ya, Ispanya’ya, Isvec’e ve
Ingiltere’ye bircok iilkedeki parlamenter sosyalistler, kapitalizm disinda uygulanabilirligi
olan herhangi bir iktisadi alternatif olmadigini kabul etmisler ve piyasa felsefesi ile beraber
degerlerini benimseyerek segcime dayali itibarlarint ayakta tutma arayisina girmiglerdir.
Muhafazakdarlik, Yeni Sag anlayisi ¢ercevesinde organikgi, hiyerarsik, ideolojik olmayan
gudilerinden kendini uzaklastirarak, piyasa bireyciligi ve sosyal otoritarizm ile birlesmistir”
(Heywood, 2010: 113).
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2.BOLUM

TURKIYE’DE MUHAFAZAKARLIGIN GELIiSiMi

2.1)TURKIYE’DE MUHAFAZAKARLIGIN SiYASAL TEMELLERI

Muhafazakarligin ortaya ¢ikisi ve gelisimini yukarida ifade etmeye ¢alismistik. Bunu
yaparken muhafazakar sdylemin modernlesme olgusu i¢inde modernitenin geleneksel olani
degistirip doniistiirme arzusu karsisinda mevcut olan1 koruyup kollama, degisime karsi ya
keskin bir tavir aligla ya da degisimi tedrici olarak yorumlayan bir iislup, ideoloji oldugunu
belirtmistik. Tiirkiye’de muhafazakar sdylemin ortaya ¢ikisi ve gelisimi de Bati benzeri bir

vechede vuku bulmustur.

Burada Tirk muhafazakarliginin kokenleri konusunda ¢ok ayrintiya girilmeden,
Tiirkiye’de muhafazakar sdylemin ortaya ¢ikisi ve gelisimi daha iyi anlagilmasi bakimin dort
alt baglik halinde incelenecektir. Bu basliklar, 1923-1950, 1950-1960, 1960-1980 ve 1980-
1993 aras1 donemler seklinde anlatilacaktir. Donem incelemesine gegmeden Once sunu
vurgulamak gerekir ki Tiirkiye’de muhafazakarhigin séylem olarak incelenmesi temelde iki
kategoride ifade edilebilir. Bunlarin ilki 1923-1950 aras1 donemde Tiirk muhafazakarliginin
siyasal olmaktan c¢ok kiiltiirel oldugu gercegidir. Bunun nedeni olarak bahsi gegen bu yillar
Tiirkiye’nin yeni bir devlet olarak insa edildigi ilk yillar1 olmasi dogrultusunda bu
yapilanmay1 hayata geciren ha@kim bir ideolojinin disinda muhalefetin olmasina izin
verilmeyisi ve hatta muhalif olabilecek her girisimin susturulmus olmasidir. Dolayisiyla bu
yillarda meydana gelen gelismelere karsi fikirlerini ylikselten Tiirk aydinlari goriislerini
siyasallastirmaktan kaginmakla kalmamis rejimin gazabini {istiine ¢ekmemek i¢in biraz da
kapali bir sdylemi tercih etmistir. Ikinci kategori ise 1950 den itibaren DP ile baslayan ve
ginimize kadar gelen muhafazakar sdylemi kdltirel olmaktan ¢ikarip siyasallasmasini

saglayan kirilma noktasidir.

Bu aciklamalar 1s1¢inda Tiirk muhafazakarliginin cumhuriyet modernlesmesine bir
tepki olarak ortaya ¢iktig1 anlamina geldigi vurgusunu yaptigimiz ¢ikarimini yapmak hem
eksik hem de yanlis olacaktir. Clinkii iyi bilinmektedir ki Tiirk modernlesmesi, Osmanlinin

Bat1 karsisindaki {istiinliigiinii kaybetmeye baslamasi sonucu Osmanli askeri-birokratik
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yapisinin Bati ile rekabet edebilecegi bir seviyeye getirilmesi amaci ile baglamistir. Ancak
burada sosyal hayatin herhangi bir doniisiime tabi tutulma niyeti yoktur. iste Cumhuriyet

modernlesmesini Osmanli modernlesmesinden ayiran temel nokta da buradadir.

Ciinkii Cumhuriyet modernlesmesi Bati karsisinda yeniden iistiin olmak amaciyla
degil aksine Batida olanin aynen tatbikiyle gelismenin ve ilerlemenin miimkiin olacagini esas
almis ve bu dogrultuda sosyal, siyasal, kiiltiirel kisacasi her alanda kokten bir degisim ve
doniislim dalgast bagslatmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki muhafazakar sdylemin tarihinin,
hayatin her alaninda gerceklestirilmeye calisilan radikal doniistimlere karsi ilk basta diisiinsel
olarak ortaya ¢ikan daha sonra zamanla siyasal bir nitelik kazanan tepki oldugunu

sOyleyebiliriz.

Bir baska deyisle, Bati modernlesmesinden neredeyse yiizyil sonra baslayan Tiirk
modernlesmesinin batiyla birebir ayni siireci yasamasa da onunkine benzer bir siire¢ ve
tepkiselligi i¢inde barindirarak bugiine geldigi sdylenebilir. Ciinkii bireysel anlamda insan
gibi toplumlarda Ozgiiven kaybina ugrayabilir. Bu &zgiiven kaybt duygu ve diisiince
diinyasinin uglarda hayatiyet bulmasi gibi sorunlara kaynaklik eder. Bu durum hem bireysel
hem de toplumsal hayat agisindan gegerlidir. Bu tiir birey ve toplumlarda tavir alislar radikal
bir mecrada seyreder. Zihinler sirazeden ¢ikar; makuliyetini kaybeder. Boyle bir durumun yol
acacagl travmatik durumlarin sonucunda muhafazakar diisiince denge milli vazifesi goriir.
Yani Osmanlinin son doéneminde kismen baslayan modernlesme hareketleri cumhuriyet
doneminde merkezden tasraya bir yol izleyerek ve tedrici degil devrimci bir tutumla devam
etmigtir. Hayatin her alanin1 kapsayan genislikte ve muhalif alan birakmayan bir sertlikle

devam eden bu siirecin etkilerini bugtin bile gormek mumkiindur (Yalgin, 2013: 48-49).

Sinan Yildrimaz da, Tiirk muhafazakarliginin ortaya ¢ikisinin, Tiirk modernlesmesiyle
basladigin1 séylemenin yanlis olmayacagini belirtir. Ona gore, Cumhuriyetten dnce yapilmaya
calisilan cesitli restorasyon g¢abalarma karsi siddetli muhalefetlerin gerceklesmesi, aslinda
muhafazakarliktan ¢ok “gericilik” kapsamina alinmasi gereken olaylar olarak yorumlanir.
Ciinkii, ona gore, muhafazakarlik, eskinin geriye getirilmesinden ¢ok, yeninin
olusturulmasinda kendi diisiinsel Olgiitlerinin yer almasi igin mucadele veren bir kavramdir.
Dolayisiyla muhatazakarligin, ne “Asr-1 Saadeti” geri getirmeye calisan “gericilikle”, ne de
biitliniiyle ge¢misin degerlerinden siyrilarak farkli bir diinya yaratmayr amaclayan
“ilericilikle” bir tutulamayacagimi belirtir. Turkiye’de muhafazakarligin tarihinin, ancak

Cumbhuriyet tarihi kadar eski oldugunu sdyler. Fakat, Tiirkiye’de her seyin yeni bastan,
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“topyeklin” yaratilmasi iizerine kurulmus bir modernizm anlayisina Cumhuriyet ile beraber

girildigi temel alinacak olursa, bu yaratim siirecine kendi dl¢iitleriyle miidahale etmek isteyen
muhafazakar kimliklerin ortaya ¢ikigini bu tarihlerde baslatmanin daha dogru olacagini ifade

ettikten sonra diisiincelerini sdyle stirdiiriir:

“Tiirk tarih ve siyaset bilimi alanlarinda durdugu yer genis anlamda tartisiimadig
icin, genel olarak muhafazakdrliga **gerici” bir diisiince big¢imi goziiyle bakilmuistir.
Aslinda bu bakis, muhafazakdrligin durdugu yerin **gecmise” ait kavramlarla
belirginlestigi diigiiniildiigiinde hakli bulunabilir. Fakat yukarida da belirtildigi iizere
muhafazakdrlikta ge¢mise ait degerlerin **butlinlyle” kabulii s6z konusu degildir.
Kemal Karpat'in da belirttigi gibi muhafazakarlik, “‘eski bagliliklari ve kavramlart
yeni bir bicime uydurma cabasidir.” Bu anlamda muhafazakarligin sorunu, eski
diisiince bi¢imlerinin degisen, toplumsal, politik ve ekonomik alanlarda mesruiyetini
yitirmeden varligin *muhafaza’ etmesidir. Degisimin i¢cinde hem muhafaza ve hem de
megruiyet iliskilerini var etmeye c¢alismak muhafazakarligi tam anlamiyla ilerici
vapmadigr gibi gerici de kilmamaktadir. Muhafazakarlik, modern toplumlarin her
asamasinda kendi siirekliligini saglayabilmek icin sekil degistirip, giiniin gecerli
modernlik sartlari icinde diisiincesini ‘ileriye’ gétiirmek zorundadwr. Buradaki ““ileri”,
toplumsal alanda tasidigi kapsayict anlamindan ¢ok muhafazakarligin bir onceki
diigiiniis bicimine gore aciklanmalidir. Ornegin, muhafazakdarligin ilk ortaya ¢iktig
donem olarak Fransiz Devrimi gésterilmektedir. BUtunlukli bir burjuva toplumsal
doniigiimiiniin  gercgeklestigi Devrim swrasinda muhafazakarlik biiyiik oranda anti-
burjuva olarak kendisini olusturmustur.... Modernizmin tarihiyle bir tuttugumuz
muhafazakdrlik, modern devlet ve toplum sistemleri farklilastikca ve **ilerledikge”, bu
sistemler iginde kendini var edebilmek igin “ilerlemektedir”’. Bu durumda
muhafazakdarligin temel sorunsalimn *‘ilerleme” olmadigini séylemek pek yanlis
olmayacaktir”. (Yi1ldirmaz, 2003: 10-11)

2.2)1923-1950 ARASI DONEM

Yukarida da bahsettigimiz gibi Tiirk modernlesmesi Osmanli’nin son dénemlerinden
baslar Cumhuriyetin ilaniyla devam eder. Bu nedenle Cumhuriyet modernlesmesi ya da bir
baska deyisle Kemalist modernlesme anlayigini bu temelden hareketle anlamaya calismak
Tlrkiye’de muhafazakar diislincenin kokenlerini anlamak noktasinda daha aydinlatici

olacaktir.

Bilindigi gibi Osmanli askeri-biirokratik yapisinin Bati ile rekabet edebilecegi bir
seviyeye getirilmesi amaci ile modernlesme hareketleri baslamisti. Bu baglamda Tiirk
modernlesmesinin itici giiciinii olusturan sey, ilk etapta sosyal ve ekonomik gelismeler degil,
devletin askeri ve sivil erkaminmn, hizla gii¢ kaybeden bir Imparatorluga eski itibarmi

kazandirmak ve onu ihya etmek veya kurtarmak i¢in pratik bir amagla basvurduklari, kurtarici
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¢oziimler manzumesidir. Yani Tirk modernlesmesi, tarihsel ve sosyal zemininden yoksun
olarak siyasal bir proje olarak ortaya c¢ikmis ve devletin kurtarilmas: diisiincesine
baglanmistir. Dolayisiyla modernlesme, sosyal hayatin kendi gelisim strecindeki ekonomik,
sosyal ve siyasal boyutlar1 kusatan biitiinsel bir felsefi kavrayis olarak degil, pratik nedenlerle
kendisine bagvurulan bir teknik ve ideolojik bir regete olarak algilanmistir. Buradan da
anlasilacagr tizere Tiirk modernlesmesine yon veren ana diisiince, Batili teknik, kiiltlir ve
nihayet sembollerin taklidi yoluyla ger¢eklesecegi varsayilan bir Batililasma diigiincesidir

(Sen, 2012: 37).

Ayni sekilde Osmanli modernlesmesinde Avrupa’da oldugu gibi dini sekiilarize etme
girisimi  olmamugtir. Fakat Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte Tiirk modernlesmesi Avrupa
Aydinlanma felsefesini kendisine siar edinen yoneticilerin Aydinlanma aklini, pozitivist-
ilerlemeci tarih anlayisini benimseyerek militarist, koktenci bir donilisim boyutuna
evrilmesine sebep olmustur. Dolayisiyla Cumhuriyet dénemi yonetici askeri-blrokratik
kesim, otoriteye mesrulugunu veren dinsel kaynagi pozitiflerstirmeye, sekiilerlestirmeye, yani
siyasal alan1 din dis1 bir forma sokmaya c¢alismistir. Ayrica bu yonetici kesimin Batida
(0zellikle de Fransa da) tibbi ve askeri egitim aldiklari g6z oniine alindiginda, s6z konusu
kesimin aydinlanmay1 Fransiz kokenli bir hareket olarak kavramasi siirpriz olmamistir (Sen,
2012: 53).

Bu baglamda Cumhuriyet¢i yeniligin Osmanli modernlik anlayisindan ayrilan yonunu

Belge soyle ifade etmektedir:

“Cumhuriyet yenilik¢iliginin Osmanli’dan belki en belirgin farki, yalniz “yeni” yi
kurmaya  ¢alismakla  yetinmemesi,  *‘eski” ve  ““ise  yaramaz”  olarak
degerlendirdiklerini de ortadan kaldirmayr programin onemli bir parcasi haline
getirmesidir. ‘Radikalizmi’ daha ¢ok burada goze ¢arpmaktadir. Osmanli doneminden
kalma, koleksiyoncularda hala bulunan, alafranga ve alaturka saatlerin yan yana
calistigr  (yuvarlagin iginde iki kiiciik yuvarlak) eski cep saatleri, Osmanl
batililagmasinin simgesi gibidir. Bu iki saat yan yana durur. Cumhuriyet ise
bunlardan birini, genellikle yasak ederek, ortadan kaldrir.

Bu yaklasim sonucunda, bir tiir muhafazakarlik, toplumda fiilen yasak olmustur ki,
diinyada bunun benzeri yalnmiz komiinizmi kurmaya karar veren toplumlarda
goriilmiistiir. Resmen yasaklamak elbette miimkiin olmazdi; ama resmi ve yari-resmi
vasaklar birikimi, muhafazakarligi eni konu yasak hale getirmistir.

Cumhuriyet’in “*laikligi” batidaki gibi dinle devietin ayrilmasi degil, dinin devlet
denetimine alinmasi anlamina gelir. Béylece, dini merkeze alan bir muhafazakarlik,
“Cumhuriyet’e karst”, diisman bir ideoloji olarak gériildii ve siyaset alaminda bir
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platform kurulmasina izin verilmedi. Buna karsilik, “*muhalif” bir renk tasiyan her
siyasi hareket, yaninda muhafazakdr kesimlerin destegini buldu.” (Belge, 2009: 98-
99)

Dolayistyla Cumhuriyetin sahip oldugu pozitivist-ilerleme mantifina gore, Osmanli
dénemi pozitivist olmayan pre-modern bir ana karsilik gelmektedir. Bunun sonucu olarak da
Osmanli donemi, gelenegi ve ge¢misi temsil ettiginden, Cumhuriyet’in tek parti ddneminde
insa edilen yeni tarih nosyonunda, unutulmasi gereken bir donem olarak goriilmiistiir (Sen
2012, 53). Buradan yola ¢ikarak cumhuriyet donemi modernlesme olgusunu Kita Avrupasi
modernlesme olgusuna benzetebiliriz. Ciinkii Cumhuriyet donemi de tipki1 Kita Avrupasi’nda

oldugu gibi eskiyi kokten reddederek yeniyi inga etme tesebbiisiinde bulunmustur.

Kita Avrupasi (0zellikle de Fransa) aydinlanmasi ile Cumhuriyet donemi
aydinlanmasmin benzerligini Atatiirk’iin Fransiz Ihtilali ve kiiltiiriinden &vgiiyle bahsettigini;
hatta Fransiz Devrimi’nin “istiklal ve hurriyet” ilkeleri ile Milli Miicadele arasinda benzerlik
kurdugunu belirten Akyol’un bu benzerligi nasil vurguladigina dair yer verdigi goriislerini biz

de burada nesrediyoruz:

“... Fransiz milletinin pek hakli ayaklanmasini ve galeyanini mucip olan zuliim ve
siddet, hak ve adalet asri oldugu iddia edilen 20. Asirda Tiirkiye halkina reva goriildii.
Tiirkiye halki ¢ignenen hukukunu miidafaa igin kyyam etti. TBMM ve onun hiikiimeti
boyle bir kiyamin neticesidir ...

Bizim Asya’yr kiyam ve cidale sevk edisimiz, Fransiz milletini kahramanca hareketlere
sevk eden sebeplerden daha az kuvvetli ve daha az mantiki degildir...”

Ayrica Akyol, Fransiz Devrimi’nin kaotik, Kemalist Devrimin ise diizenli ve disiplinli
oldugunu ancak bu iki devrimin de kurdugu rejimler bakimindan aralarinda Onemli
benzerlikler oldugunu sdyler. Ornegin ‘kayitsiz sartsiz hakimiyet’ anlayisinin iki devrimde de
temel ilke oldugunu séyler (Akyol, 2006: 101-102).

Sonug¢ olarak, Tirk muhafazakarligt da Cumhuriyetin rasyonalist kurucu aklh
karsisinda reddettigi Osmanli kiiltiir ve mirasina sahip ¢ikistir. Dolayisiyla bu kurucu akla

kars1 konumlanan tepkiselligin Tiirk muhafazakarligi oldugunu ifade edebiliriz.

Tanil Bora bu durumu s6yle ifade etmektedir:
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“Tiirk modernlesmesine hakim olan paradigma, yani Kemalizm, kuskusuz kendisi
hakkindaki bilinci itibariyla muhafazakarliga ve kendini muhafazakar olarak
algilayan konumlara karsuttir; inkildpgidir, ilericidiv, cumhuriyetgidir, modernisttir.
Ancak, “soyut” hiimanizmacilik ve kozmopolit batililasmacilik, azimli savunuculart ve
karikatiirlestirilen ornekleri olmasina karsilik, hakim ¢izgi olmamistir. Hakim ¢izgi,
Gékalp’in  simgeledigi ama ona 6zgii olmayan, medeniyet-KUltir — ayrimiyla
belirlenmistir, modernlesmeyi (veni medeniyeti) *“TUrk ruhu” nu (Turk kaltGrinu) ihya
edecek ilac olarak géren bu zihniyet, “Tiirk inkildbina” ic¢sel olan muhafazakar
damardir. “Tiirk Aydinlanmast”  terimiyle de destanlastirilan “‘otantik Turk
modernlesmesinin muhafazakdarliga taban tabana zit varsayilmasi, muhafazakdarligin
genellikle dinsel gelenekgilige indirgenmesinden otiirtidiir.

Muhafazakar sifati, Tiirk modernlesmesine, siyasal rejimin kurumlasip kendini bir
statiiko olarak varetme siirecinde gelistirdigi otoriter-devlet¢i karakter bakimindan da
uyuyor. Tiirk cumhuriyet¢iligi, resit muamele yapmadigi, Fiisun Ustel’in terimiyle
“vazifelere borclu™ gordiigii bir yurttas tipini varsaymis ve ‘“yetistirmis” —bu anlamda
Osmanlt  patrimoniyal ve ‘“‘ceberrut” devlet gelenegini muhafaza ederek
modernlestirmig’ (Bora, 2012: 71-72)

Tiirk muhafazakarlik sdyleminin diisiinsel temellerinin atildigi bu zamanlarda, Tiirk
modernlesme diisiincesine karsi muhalif olarak ortaya ¢ikan tutumu temelde iki ana eksende
toplamak miimkiindiir. Bunlardan ilkini, modernlesmeye kokten bir kars1 durusu temsil eden
ve ciddi bir yayilma alan1 bulamayan Fransiz aydinlanmasina karsi gelisen tepkici
muhafazakar durusa benzetebilecegimiz tutum olarak tanimlayabiliriz. Ancak bu tutum ¢ok
fazla yayilma alan1 bulamamistir. Diger tutumuysa, farkli siyasi diisiincelerden olsa da farkl
sebeplerle, farkli oOlgiitlerle ve farkli sekillerle tedrici degisimi, modernlesmeyi savunanlar
olarak ifade edebiliriz. Mehmet Akif gibi Batinin teknigini almanin zorunlu ve yeterli
oldugunu diisiinenler oldugu gibi boyle bir sinirlamaya gerek duymadan Yahya Kemal gibi
bati ve dogu kaynaklarindan beslenerek yeni bir medeniyet insa etmenin gerekliligini

savunanlar da olmustur (Yalgin, 2013: 49).

Bu donemde Tiirk muhafazakarliginin diisiinsel temellerinin atilmasinda 6ne ¢ikan
onemli Tiirk aydinlar1 vardir. Biz burada hepsini detayli olarak isleyemeyecek olsak da
aralarindan diisiinceleriyle 6ne ¢ikan ve Tiirkiye’de muhafazakarligin ilerleyen donemlerde
siyasallagmasinda da ortaya koyduklar1 diisiinceleriyle etkili olduguna inandigimiz bazi

isimlere ve onlarin diisiincelerine yer verecegiz.

Bora’ya gore, muhafazakarligin, sifat degil isim olarak, muhalif veya sapkin sayildigi,

1950’ler &ncesi dénemin doért 6nemli ismi vardir: Bunlar, Ismayil Hakki Baltacioglu,
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Hamdullah Suphi Tanriover, Peyami Safa ve Remzi Oguz Arik’tir. Baltacioglu, resmi-
kurumsal kiiltiiriin hep disinda veya marjinda durmus; Tanriover, resmi ideolojinin tasfiye
etme geregi duydugu bir kurumun (Tiirk Ocaklar1) baginda bulunmug ve bu tasfiyeden sonra
marja kaymis; Peyami Safa, gozde bir kiltir-sanat adami ve Cumhuriyet ideologlarindan
iken, bir “kavga adami” olarak milliyet¢i-muhafazakar akimin kurucu kusagina gegmis.
Remzi Oguz Arik ise muhafazakar milliyet¢iligin siyaseten aktif, fakat popiiler milliyetgi

cereyanin kiyisinda kalmig bir sahsiyeti olarak taninmaistir.

Bora’ya gore, Baltacioglu, modern hatta modernist anlamda muhafazakarligin
“hakkin1” veren bir diisiince adamidir. Basliklar1 birbirini tamamlayan medeniyet-kultlr
ayrimima duydugu sadakati simgeleyen iki kitab1 Tiirke Dogru (1943) ve Batiya Dogru’da
(1945), ayrica Yeni Adam Dergisi yazilarinda; Baltacioglu modern hayata dogru déniistimiin
gerekliliklerini “Turk” ve geleneksel olanin cevheriyle telif etmek igin bircok 6zgiil kiiltiirel
konuda Oneriler, fikirler gelistirir (Baltacioglu 1943-1, 20-27). Milli devrimlerde temel,
gelenekgiliktir (Baltacioglu 1943-1, 57). “Menfi” (gerici, reaksiyoner “eski”) muhafazakarlhiga
kars1 o, “degismeyen cevher” ve “milletin 6zU” (Baltacioglu 1943-2, 20) saydigi gelenegi
yenileyerek yasatmanin yollarina kafa yorar. Ona gore, en modern ve inkilap¢i emir, “kendine

don!” diir.

Buraya ilaveten Tirk milliyet¢iligi davasinin 6nde gelen isimlerinden olan Hamdullah
Suphi Tanridver’in zaman igerisinde inkilapg¢i cenahtan uzaklastigi goriilmektedir. Neden
olarak da inkildbin manevi tarafinin eksik oldugunu sdylemektedir. Nitekim CHP nin 1947
deki 7. kurultayinda tiirbelerin yeniden acilmasini savunur; tlirbelerin, “milletin efradini
birbirine baglamada etkili olan bin senelik akideler” oldugunu belirtir (Baydar 1968, 366).
Yine 1949 da Tiirk Ocaklarinin yeniden agilisinda sdyledigi nutukta bir Kiiltiirel Restorasyon
talep eder: Dil devriminin asiriligini sorgular; “inkilap tufeylilerine” karsi, “milletlerin en
eski, en devamli miiessesi ve son miidafaa siperi olan dine” sahip ¢ikar: “Son Tiirk inkilabi,
din sahasinda taassubun karsimiza diktigi ifratlardan dolay1 kendisi de ifratlara sapmisti. O
ifratlardan yavas yavas siyrilmaktayiz. Fransiz inkilabinda, Rus inkilabinda da bdyle oldu ve
bizimkinden ¢ok daha asir1 bir sekilde, hepsi makule donddler. Biz de makule dénuyoruz”
(Baydar 1968, 63-68).

Yukarida zikrettigimiz dort onemli isimden biri olan Peyami Safa’da Tanridver’e
nispeten inkilapciligin “kurma, baslatma vb.” heyecanini muhafazakar direnis ruhuna transfer

etme daha belirgin bir 6zelliktedir. Safa’nin keskin kalemi, Tiirk inkilabindan evrensel
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onemde, diinyayr degistirici bir cevher c¢ikarma iddiasindan, inkildplarin yanliglarina ve
“agiriliklarina” karsi siddetli bir tepkiye yonelmistir. 1938 de yaymladig Tiirk Inkilabina
Bakislar da, Tirk inkilabinin, “varliginin ve ruhunun en biiyiik iskencesini olusturan” Dogu-
Bat1 arasindaki sikismishgini asacak bir yeni medeniyet kurma kabiliyetini vaaz eder. Ona
gore Sark medeniyetine 0Ozgii ilahi-mistik goriis nasil kor imana gotiiriiyorsa, Bati
medeniyetinin ilmi diisiincesinde ifrat da kor akidecilige, mefhumculuga gotiiriir. Tiirkler,
ilimcilikte dar sistemcilik safhasina girmedikleri i¢in, yeni katildiklar1 Batt medeniyetinin bu
zafiyetinden sakinma sansina sahiptir; bunun igin, eski medeniyetleri olan Sark’a has kuvvetli

sezis hassalarin1 korumalidirlar (Safa, 1990:130- 189-90).

Anadolucu milliyet¢iligin 6ncii isimlerinden Remzi Oguz’un Tiirk inkilabina bakisi,
milliyetci-muhafazakar disturun sarih bir ozetini verir: “Tirk milliyetciliginin ideali, geri
donmek... degildir. Ama Tiirk milliyet¢ileri, hayati sonu gelmez inkilaplardan da ibaret
bilmemektedirler. Onlara gore, eldeki inkilaplarin durultulmasi, sindirilmesi, alinacak en iyi
neticenin alimmasi simdiki neslin galiba bas vazifesidir.” (Arik 1981, 48). Arik, koyii, milletin
statik degerlerinin, koklerinin barinagi olarak 6nemser (Arik 1968, 52-79). Bu nedenle koy,
kendi i¢ muvazenesi korunarak kuvvetlendirilmelidir —ve bu, sehirlesme anlamina
gelmemelidir. Oguz’un muhafazakar millet telakkisinde “zaten olan”, “dogal” millet, kdyde
ve anavatandadir —yani Anadolu’da, Tiirkiye’de... Tiirk inkilab1 ideolojisiyle uyum iginde,
Yeni Tirk devletinin sirrini, milletin aslina, yani vatana donmesinde bulur. Garp
kozmopolitligi gibi Sark (yani Islam) kozmopolitliginden de kaginma gereginin (Arik 1974,
157) nedeni budur.

Mubhalif olmanin siddetle cezalandirildig: tek partili yillarin yasandigi bu donemde
diisiincelerini  tipki yukarida degindigimiz fikirleri savunan aydinlar gibi ihtiyatli bir
suskunlukla ifade edebilme cesaretini gostermis isimlerden biri de Yahya Kemal’dir. Yalgin,

Beyatli’nin bu ¢ekincesini onun kendi ifadeleri ile s0yle nakleder:

“O giinlerde vatanperver bir zata yolda tesadiif ettim, beni tuttu, karsisina aldi, ¢atik
kaslarla, kivilciml gozlerle bakti, dedi ki: *“G0zUniin oniinde bu kadar insan astilar.
Niye sustun?”” Dedim Ki: “Géziim oniinde astilar da iste onun igin sustum: Ciinkii asil
o zaman insanin diz baglart gevsiyor, sesi kisiliyor, bir insan sehpada kukla sarkar
gibi goriince insan, dogrusu isyan edemiyor.” (Beyatli, 2005: 238)
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Yal¢in, buraya dayanarak Yahya Kemal’i degerlendiren aragtirmacilarin asil ihmal
ettikleri seyin donemin fikri yapisina uygun diislincelerini merkeze alarak onun hakkinda
degerlendirmelerde bulunmalar1 oldugunu sdyler. Ona gore, asil dikkate alinmasi gereken
seyin, her seye ragmen ifade edebildigi, donemin fikri yapisina aykir1 diislincelerinin

Kemal’in samimi diisiinceleri oldugu gercegidir.

Dolayisiyla Yahya Kemal de digerleri gibi 6ziinde modernlesme politikalarinin radikal
nitelikte olusuna karsi ¢cikmistir. Yahya Kemal, tedrici degisimi arzu ettigi i¢in onun diisiince
diinyasinin Anglo-Amerikan diisiince gelenegine daha yakin durdugu sdylenilebilir. O,
eskinin, gelenegin yok sayildigi, topyekin bir biitiin olarak reddi mirasa ugradigi bir donemde
fikri ve edebi referansini tamamen gelenekten alarak donem itibariyle zor olana talip
olmustur. Yal¢in’a gore bir anlamda o, giicii elinde bulunduranla degisime tamamen karsi
olan iki u¢ arasinda denge milli gorevi gérmiis, gelenege tutucu bir bakis agisiyla bakmamis,
onu yeninin ilham kaynagi olarak kabul etmistir. Ona gore gelenekten beslenmeyen yeni yok
olmaya mahkumdur (Yalg¢in, 2013: 51-52).

Tirk muhafazakarliginin diistinsel temellerinin atildigi bu donemi sadece muhafazakar
diisiincenin viicut bulmaya bagladig1 bir donem olarak ele almak ¢ok da dogru olmaz. Her ne
kadar baskin bir tek parti iktidarinin hakim oldugu yillar olsa da tek parti uygulamalarini
desteklemeyen ve inkilapg¢i anlayisa kuskuyla yaklasanlarin siyasallagtigi ve yeni rejimin ilk
muhalefet partileri olan Terakki Perver Cumhuriyet Firkas1 (TpCF) ve Serbest Cumhuriyet
Firkasi (SCF) partilerini bu noktada muhafazakar degerler {izerine bina edilen siyasal

olusumlar olarak ifade edebiliriz.

Burada oncelikli olarak sunu belirtmek gerekir ki, tek parti rejimleri 20. ylizyilin
totaliter ideolojileri yaninda, bagimsizligina yeni kavusan ii¢lincii diinya iilkelerinin de temel
ozelliklerindendir. Bagimsizlik miicadelelerinde rol alan ve genellikle Batida egitim goren
elitler, Bat1 tarzi1 modern bir toplum kurma yoluna gidince, gelenekg¢i giiclerle aralarinda
catisma c¢ikmakta ve bu c¢atisma tek parti yonetimlerinin kurulmalarimi tegvik etmektedir.
Dolayistyla modernlesmeci tek parti rejimlerine, Cezayir gibi somiirgeci giiclere karsi
bagimsizlik miicadelesi veren ya da Tiirkiye gibi imparatorluktan milli devlet asamasina
geciste geleneksel unsurlardan bir kismini tasfiye eden iilkelerde rastlanmaktadir. Bu
iilkelerde, biirokrasi ve ordu i¢inden ¢ikan liderler kadrosu ile kaynasan bir grup elit, iilkenin
yonetimini ele gecirdikten sonra muhaliflerini tasfiye ederek bir tek parti yonetimi

kurmaktadirlar (Karatepe, 2011: 16). Yukarida ifade etmeye calistigimiz Cumhuriyetci
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modernlesme anlayisinin ortaya ¢ikisinin temelini de bu sekilde yorumlar ve kabul edersek
tek partili yillarda muhalefet olarak kendini goOsteren siyasal partilerin neden tasfiye
edildiklerini daha kolay anlayabiliriz.

1923 sonbaharinda Halk Firkasiin, milli egemenligin halk i¢in halk tarafindan
kullanilacagina yol gdosterilmesi, ¢agdaslasma, hukuk devletini egemen kilma amaglariyla
kurulmasindan sonra 6zellikle Hilafetin kaldirilmasiyla baslayan, 1924 anayasasinin
kabullinde kendisini iyiden iyiye hissettiren (Karatepe, 2011: 26-27) ve devaminda gelen tek
parti uygulamalarina kars1 gosterilen muhalefet TpCF nin kurulmasiyla kurumsallagsmigtir. Bu
ilk muhalefet partisi toplumdan da destek gérmiis 6zellikle de parti programinda “farkli dini
inanglara saygili olma” ilkesiyle dinsel hosgorii vurgusu yaparak Osmanli hosgorii anlayisinin
muhafazasini benimsedigini gostermis ve bunun sonucu olarak da tek partinin icraatlarini
neticeye ulastirmasi bakimindan ciddi bir engel olarak kabul edilerek tasfiye edilmesi gereken

bir olusum oldugu yolunda degerlendirilmistir.

Ayrica doguda patlak veren Seyh Sait ayaklanmasi sadece TpCF nin kapatilma nedeni
olmamis uzun yillar siirecek tek parti hakimiyeti agisindan da bir déniim noktas1 olmustur. Bu
isyanin TpCF nin parti programinda yer verdigi dinsel hosgorti ilkesinden dolay1 “gericilere,
rejim diismanlarina” gili¢ verdigi onlar1 bu dogrultuda “cesaretlendirdigi” iddiastyla ithamda
bulunulmus ve bodylece ilk muhalefet partisi kapatilarak tek parti uygulamalarina ciddi

olabilecek bir muhalefetin olusumu engellenmis olmustu.

Zircher bu durumu soyle ifade eder:

“Bu donemde ‘muhafazakar’ ligin siyasal zeminde karsiligini CHF nin karsisina ¢ikan
ve milli manevi degerlere, dinsel hosgorii, serbest ekonomi gibi liberal-muhafazakar
cizgide soylemlere parti programinda yer veren TpCF olarak buldugunu
soyleyebiliriz. Fakat yeni rejimin ilk muhalefet partisi uzun omiirlii olmamis kendisine
yoneltilen ii¢ biiyiik su¢clama neticesinde kapatilmistir.” Biz burada bu ii¢ su¢lamanin
neler olduguna ayrintisiyla girmeyecek sadece suglamalarin {igiincii ayagini olusturan
ayni zamanda muhafazakar sOylemin anahtar kavram ve Onem ihtiva ettigi din
reaksiyonuna deginecegiz. ““‘Cumhuriyetin ilk muhalefet partisine yoneltilen
suclamalarin iigiincii ayagi, TpCF nin programmin ve tavrimin dini reaksiyonu,
irticay1 cesaretlendirdigidir. Bu, Istiklal Mahkemesi'nin 5 Mayis 1925 de hiikiimete
TpCF yi kapatmasimi teklif ettiginde kullandigi temel iddia oldu. Hiikiimet
mahkemenin tavsiyesine uydu ve 3 Haziran’da partiyi kapatmaya karar verdi, ¢unki
parti programumn dini fikir ve inanglara saygiya dair altinct maddesi parti
vetkililerince, gericilerin destegini almak ve kurulu siyasal diizeni yikmak igin
kullanilabilirdi ve esasen kullamimisti. Irtica terimi, 6zel olarak, 1923-24 de kurulmus
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laik cumhuriyetci diizenin yikilmasina atifta bulunur. Seyh Sait Isyamimin da bu
partiyle iliskilendirilmesinin nedeni, asilerin, Islam hukuku ve halifeligin geri
gelmesini talep etmeleridir. Netice itibariyle bu durum, yirmilerin ve otuzlarin Tiirk
siyasal ikliminde, biri saltanatin yeniden ingasi, digeri dini duygulara dayal siyaseti
kiskirtmak iizere TpCF ye yoneltilen iki ideolojik su¢lama, onlart megsru
muhafazakarlar degil, tehlikeli gericiler kildi”. (Zircher, 2009: 46-50)

Bu dénemin bir diger 6nemli muhalefet partisi SCF olmus ancak o da TpCF ninkine
benzer bir sonla kars1 karsiya kalmistir. Mustafa Kemal, Ismet Pasa’nin uygulamalarina kars
oldugunu bildiklerini SCF nin basina getirerek hem hukimet faaliyetlerini etkileme hem de
kontrolii altinda tutacagi bir muhalefet olusturmak istemistir. Hatta bu dogrultuda Halk
Firkasindan SCF ye goniilli katilimlar saglanarak bu partinin sadece mevcut hiikiimete karsi
denetimli bir siyasi rakip olarak kalmasi iktidar secenegi haline gelmesini onlemek amaci
giidiilmiistiir. Ancak hesap edildigi gibi olmamis SCF genel baskam Fethi Bey’in Izmir’e
yaptig1 bir seyahatte halk tarafindan gordiigli ilgi, bu partinin sadece mecliste kalacak bir
siyasi rakip degil, yakin zamanda iilke diizeyinde giiclii bir siyasi secenek ihtimalini
gostermistir. Serbest Firkanin bu artan tiraj1 Mustafa Kemal’i rahatsiz etmis ve Halk Firkasina
yakin oldugunu belirtmistir. Zaten Mustafa Kemal’in emriyle partiyi kuran Fethi Bey bu
yasananlar karsisinda ya onun emirlerine uyacak ya da siyaseti birakacakti ki o ikinci yolu
tercih ederek Dahiliye Vekaletine gonderdigi bir yaziyla partiyi kapattigimni bildirmistir
(Karatepe, 2011: 34-35).

Sonug olarak burayla ilgili kisim, Akdogan’in ifadeleriyle soyle 6zetlenebilir:

“Osmanli’da cereyan etmeye baslayan ‘“‘modernlesme’, “batililasma™ geligmelerine
karsilik geleneksel degerlere bagliligi savunan muhalefet cumhuriyet ilan edildiginde
de kendini gostermistir. Fransiz tipi aydinlanma ve modernligi baz alan, toplumu kale
almayan, tepeden asagi reform hareketi tipki batida muhafazakarligin ortaya ¢ikisinin
oztinti olusturdugu gibi Tiirkiye’'de de muhafazakar soéylemin ¢ekirdegini olusturur.”
(Akdogan, 2004: 25)
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2.3)1950-1960 ARASI DONEM

Bilindigi gibi Tiirk modernlesmesi Osmanlinin son dénemlerinde itibaren bagslamis,
cumhuriyetin ilanmyla zirveye c¢ikmis ve eski olam1 kokten degistirme anlayist iizerine
kurulmustu. Bu anlayis toplum i¢inde eskinin kdkten degistirilmesinin yanlis oldugu iizerine
bir muhalefet olusturmus bu konuda 6zellikle tek partili yillarda yeni rejimin uygulamalarina
kars1 elestiriler ¢ok giiclii olmasa da dile getirilir olmustu. Bu durumun olusturdugu siyasal

cizgiyi Kagmazoglu soyle bir perspektifte ifade eder:

“1902, I1. Jon Tiirk kongresinden itibaren Tiirkiye de iki genel siyasi ¢izgi olusmustur.
Bunlardan birincisi merkeziyetci, devletci, batici, milliyet¢i ¢izgidir. Ikincisi ise, ddemi
merkeziyet¢i, batici, liberal-muhafazakar cizgidir. Bu ¢izgilerin birincisinin temsilcisi
olarak Ittihat ve Terakki Firkasi ile Cumhurivet Halk Partisini, ikinci ¢izginin
temsilcileri olarak da Hiirrivet ve ltilaf Firkast ile Terakki Perver Cumhuriyet
Firkasini gostermek miimkiindiir. Tiirkiye 'nin bu iki ana ekseni ayni zamanda birbirini
tamamlar. Siyaseten kemiklesmis bu iki egilim bosluk kabul etmez. Egilimlerden biri
veya obiirii zaman zaman baski altina alinsa da, bu baski ortadan kalkar kalkmaz
siyaset sahnesinde yeniden yerini alwr. Hatta bu egilimlerden birinde istedigi yeri
bulamayan siyasetciler digerinde sansini deneyebilir. DP de bu bosluk ¢ercevesinde
CHP liler tarafindan kurulan muhafazakar-liberal cephenin partisi olarak 1945 te
olusan uluslararast kosullarin, onlarin i¢ uzantilarimin ve toplumsal yapida olan
degismelerin su ya da bu sekilde devreye sokulmast ile kurulmustur. Bu baglamda DP;
CHP li eski Ittihatct ama Hiirrivet ve ltilafer cizgive mensup zihniyete sahip
kadrolardan, Islami kesime mensup milliyetcilerden, Islami kimligi temsil eden
cevrelerden olusan bir ¢esit sag koalisyon yapisina sahiptir.” (Kagmazoglu, 2012: 23)

Fakat bu siyasal cizginin ikinci tarafini olusturan ve “degerlerin muhafazasini”
savunarak ilk etapta muhalefet partileri olarak ortaya ¢ikan yapilanmalar ¢ok uzun Omiirlii
olmamislar bunun sonucu olarak da Tiirkiye’de ¢ok partili siyasal yasama gecis 1946 yilina
kadar gerceklesmemistir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken iki oOnemli husus oldugu
kanaatindeyiz. Bir tanesi 1946 nin bu noktada bir kavsak niteligi tasimasinin sebebini dogru
ifade etmek ikincisi ise bu donemin gerek Tiirk siyasal hayatinda gerekse muhafazakar
soylemler (izerine daha sonraki yillarda kurulan siyasi partilere temel olusturmasinda etkili

olan gelismeleri dogru analiz edebilmek.

Ikinci diinya savasindan sonra diinya, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) 6nderliginde
Bat1 Bloku ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) o6nderliginde Dogu Bloku
olmak {tizere iki kutuplu bir yapiya ayrilmisti. Tiirkiye de diinyada yasanan bu gelisme

karsisinda tarafin1 segmek zorunda kalmis —ismet indnii’niin cumhurbaskan1 oldugu dénem-
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Sovyetlerin Tiirkiye’ye kars1 durumundan otiirii Tiirkiye tarafin1 Bat1 Blokunda yer almaktan
yana kullanmistir. Bu zamana kadar diinyada hiikiim siirmekte olan seflik ya da tek parti
yonetimlerinin demokratik yonetimlere sahip Bati tarafindan yenilmis olmalar1 da Tiirkiye’nin
bu noktada siyasal bir acilim yapmasinmi1 kagiilmaz kilmisti. Bu durumu Seyhanlioglu soyle

anlatir:

“TpCF nin ve SCF nin kapatilmast tizerine siyasal muhafazakar degerleri acik¢a veya
zimnen savunan partiler, Tiirk siyasi hayatinda son bulmustu. 1938 yilinda Atatiirk 'iin
oliimiinden sonra cumhurbaskanligi makamina gecen Ismet Inonii ve onun
kontrolindeki Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Turkiye’yi otoriter bir yonetim
anlayisiyla kontrol altina almis ve bu siire¢ II. Diinya Savasi’min sonuna kadar
stirmiistii. Ancak II. Diinya Savasi’'ndan sonra, diinya siyasi dengeleri, ABD
onderliginde Bati Bloku ve SSCB onderliginde Dogu Bloku arasinda, iki kutuplu
diinya diizeni seklinde ikive béliindiigiinden, Cumhurbaskam Ismet Inonii, Bati
Blokuna dahil olmak igin i¢erde siyasal agilimlarda bulunmak zorunda kalmistir.

Seflik sistemlerinin hakim oldugu Italya ve Almanya, demokratik iilkeler tarafindan
venilgiye ugratilmis oldugundan Tiirkiye'nin de seflik sistemiyle, en azindan Batili
kamuoylart ve tilkeleri tarafindan kabulii miimkiin degildi. Aymi sekilde SSCB 7 Kasim
1945 vyilinda siiresi bitecek olan Tiirk-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Anlagmasini,
“savas sonrasinda ortaya c¢ikan koklii degisiklikler nedeniyle feshedecegini” bir
notayla Tiirkiye'ye bildirmistir. Tiirkive bunu reddetmisse de Tiirkiye’'nin SSCB
karsisindan askeri olarak ¢ok zayif kalmasindan dolayi, Sovyetler isteklerinde daha da
ileri giderek, Bogazlarda iis ve Dogu Anadolu’dan toprak talep ederek Tiirkiye’ye, 24
Eyliil 1946 tarihinde ikinci bir nota daha vermistir. Tiirkiye, notanmin tehdit algisin
SSCB nin Iran’dan da heniiz ¢ekilmemesinden dolayr ¢ok ciddiye almistir.”
(Seyhanlioglu, 2011: 108)

Demirel, Cumhuriyetin eger bir devrimse, “tepeden inmeci” bir devrim oldugunu ve
kitle mobilizasyonun ¢ok zayif kaldig1 gibi, gerceklesen doniisiimiin de neticesinde sosyal
sinif ve statli gruplan arasindaki dengelerde de koklii bir degisiklik goriilmedigini ifade
ederek diisiincelerini soyle strdiiriir; “Siyasal iktidart dayandigi megruiyet temelleri kéktenci
bir bicimde degistirildi. Sivasi iktidarin mesrulugu Islami normlar ve Osmanli hanedanina
itaat geregine degil de, milleti temsil iddiasina dayandirildi. Bu siyasal bir devrimdi. Saltanat
ve Hilafetin kaldirilmasi ve takip eden diger reformlarin arkasinda giiglii toplumsal sinif ve
gruplardan ziyade, iilkeyi isgalcilerden temizlemis olmanin getirdigi prestij ve kendine giiven

ile harekete gegen asker/sivil biirokrasi vardr.”” (Demirel, 2011: 30).
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Bir bagka deyisle Tiirkiye’de demokrasiye gecisin i¢ kosullara baglanamayacak

olusunu Kagmazoglu soyle ifade eder:

“Bati toplum tarihinde demokrasi miicadelesinin savunucusu ve demokrasinin
kurucusu burjuva smifidir. Tiirkiye’de ise kendiliginden olusan bir burjuva sinifi
yvoktur. Bu olmadigi icin de, Tiirkiye'de devlet, Cumhuriyetin ilk yillarindan
baslayarak, kendi eliyle “kayip burjuva™ sinifi yaratma ¢abasi icerisinde olmustur.
Bazi batili sosyologlar burjuva sinifini ilerici olarak nitelendirmektedirler. Bizde ise
1940 I ve 1950 i yillarda, ilerici ve demokrasi yanlisi bir burjuva sinifindan
bahsetmek bir yana, burjuva ozentisi kesimler demokrasi oniinde engeldir. Bu goriisii
destekleyecek en onemli kanit, burjuvanin askeri darbeler sirasinda demokrasiyi
savunmasi gerekirken, veriler, bunun boyle olmadigini ve burjuva sinifi olarak
gosterilen kesimlerin demokrasi adina miicadele vermedigini gostermektedir. Demek
ki bizde 1945-1960 doneminde demokrasiyi kuracak, koruyacak ve savunacak Batili
anlamda bir burjuva smifi olmadigindan, 1946 yilinda Tiirkiye 'nin demokrasiye
gecisinin temel nedenini i¢ kosullara baglamak dogru degildir.” (Kagmazoglu, 2012:
24).

Inan da Tiirkiye’de demokrasinin yerlesmesinde bir burjuvadan bahsedilmek istenirse
bunun, esnaflig1 agsmis, zenginligi ticaretten saglayan bir tabaka oldugunu ve bu sinifin devleti
heniiz etkileme giicline sahip olmadigin1 belirtir. Tam tersine bu kesimin devlete bagimli
oldugunu sdyler. Ciinkii ona gore, bu kesimin islerini yoluna koymasi ve biiyiitmesi, devletle

olan iliskilerinin en azindan kotii olmamasina baglidir (inan, 2014: 280-281).

Ote yandan Kagmazoglu, her iki partinin de Kemalist ilkelere bagl oldugunu, bu
nedenle, Demokrat Partiyi (DP) kuran ve destekleyenlerin, Batili anlamda burjuva smifi degil,
agalar, biiyiik toprak sahipleri, 6zellikle de kasaba esrafi ve 1946 dan beri siirekli biiyiimekte
olan dini gruplarla, Turkiye kosullarinda olusan miiteahhitlik ve ticari isleriyle ugrasan
kesimlerle, yeni olanaklar hak ve 6zgiirliikk arayisinda olan kesimlerin olusturdugunu ifade

eder (Kagmazoglu, 2012: 26).

DP nin kurulmasinda disarida yasanan bu gelismenin yani sira igeride de Karma
Komisyonda bes ay goriisiildiikten sonra Tirkiye Blyik Millet Meclisi (TBMM) ne sunulan
Toprak Reformu Kanunuyla ilgili olusan muhalefet 6nemli bir yere sahiptir. Cilinkii bu
tasarinin gorlisiilmesi sirasinda DP nin dogusu net olarak gozlemlenmektedir. Tasar1 hakkinda
meclisteki goriigmeler sirasinda, CHP i¢inde Onemli bir muhalefet giiciiniin var oldugu

dikkatlerden kagmamaktadir. Ciinkii olusan bu muhalefetin basin1 ¢ekenler bir zaman sonra
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DP vyi kuracak kadrolar olan Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuad Koprilu, Refik Koraltan,
Emin Sazak, Cavit Oral ve Damar Arikoglu gibi kisilerdir (Seyhanlioglu, 2011: 111).

Dortlii Takrir” olarak da bilinen bu kanuna kars1 verilen 6nergede yapilmaya galisilan
uygulamanin adaletsiz oldugunu iddia etmenin yani sira kanuna muhalefet olan bu kisiler
sunlar1 da iddia etmislerdi: “/I. Diinya Savasi’nin kosullari ve ekonomik nedenlerle halk
nezdinde sikisan siyasi durumu daha fazla sirdiirmenin dogru olmayacagini, demokratik
tilkelerin egemen oldugu yeni bir diinya diizeni basladigi icin, ¢ok partili siyasal hayata
gecilmesi gerektigi ve hiikiimetin de TBMM tarafindan denetlenmesini, bunun igin tiim iilkede
siyasal liberallesme gerekliligi, biitiin diinyanin demokrasi yoluna hizla ilerledigi ve
Tiirkiye 'nin de bu akimdan geri kalamayacagi vurgulanmis daha ¢ok parti icinde serbest ve

0zQgiir tartisma olanagt istemiglerdi”

Seyhanlioglu buradan hareketle dortlii Takriri, siyaset i¢in kii¢iik fakat iilkemiz i¢in
biiyiikk bir adim, bir c¢esit Magna Carta olarak da gorebilecegimizi sodyler. Ciinkii siirecin
sonucunun da bizim i¢in gercekten en az Magna Carta kadar 6nemli olacak oldugunu beyan
eder (Seyhanlioglu, 2011: 113-114).

Dortlii Takriri bu denli 6nemli kilan sadece Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
icerisindeki muhalefet giictiniin varligin1 gostermesi degil ayn1 zaman CHP igerisinde yer alan
azimsanmayacak sayidaki vekilin de CHP ye kars1 bir durus sergilemesidir. Cilinkii CHP nin
icerisinde higbir konuda bu zamana kadar boylesi ciddi bir muhalefet, kars1 ses ¢ikaris

olmamusti.

Burada sunu da ifade etmek gerekir ki 1945 de ¢ok partili siyasal hayata ge¢ilmis
olmasi siyaseten muhalefeti kurumsallastirmis ancak demokratik bir muhalefet anlayisin1 daha
tam olugturmamisti. 1950 li yillarda yonetime karst muhalefet hala ‘hiyanet, diismanlik’ gibi

kelimelerle karsiligin1 bulmaktayd: (Inan, 2014: 282).

DP ve Tiirk muhafazakarligi baglaminda durdugu yeri kurulus ¢aligmalarinda cereyan

eden su gelismelerden anlayabiliriz: *““Partinin kurulus ¢alismalarinda yer alan Zekeriya

7 Bu 6nerge, tasarinin kabulii i¢in oylama yapilmadan 6nce ; Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve
Fuat Koprili’nlin yer aldigi dort milletvekili tarafindan kendi partileri olan CHP de 1slahat yapilmasin
isteyenlerce 7 Haziran 1945 tarihinde TBMM Baskanligina sunulmustur. Bu kisiler ayn1 zamanda tasariya en
sert tepkide bulunan kisiler olarak sivrilmekteydi ki, bu durum 6zellikle CHP 1i muhalifler tarafindan sonradan
onlarin toprak agaliklariyla izah edilecekti (daha fazla ayrint1 igin ayrica bakimz, Hiiseyin SEYHANLIOGLU,
Tiirk Siyasal Muhafazakirhigimin Kurumsallasmas1 ve Demokrat Parti, Kadim Yayinlari, Mart, 2011, s.
111-112).
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Sertel, Menderes’in kendisine komiinist diye saldrilarda bulunmas: nedeniyle “onlarla ayn
kapta kaynayamayacagini anladigindan™ onlardan ayrildigin (Sertel, 1968: 265) ve Tevfik
Riistii Aras da, Koraltanin “Sizin akideniz bizlerden farkli... Siz, sosyal demokrat bir parti
kurmak istiyorsaniz bizim aramizda ne iginiz var? Cikin gidin, Sizin Komiinist oldugunuzu
soyliiyorlar... Ama herhalde bizden degilsiniz, litfen bir daha gelmeyiniz.”” (Toker, 1970:
108) dedigini belirtmistir.

Kagmazoglu, DP aciliminin destek tabanimi, CHP ve 0zellikle Ismet Indnii’ye
diismanlik duyan kesimlerle, daha 6zgiir ve liberal bir gelecek 6zlemi beklentisinde olan genis
bir koalisyonun olusturdugunu sdyler. Ona gore DP, girisimci ¢evrelere vadettigi yeni liberal
politikalarin yani sira, o zamana kadar goz ardi edilmis ¢iftcilere ve oteki halk kesimlerine
destek, refah ve Ozgiirliik s6zli de veriyordu. Dinsel bazi kisitlamalardan dolayi, Tiirk
Devrimi’ne karsi sempati duymayan cevrelere de, daha oOzgiirlik¢ii bir yasam ortami

getirecegini ilan ediyordu (Kagmazoglu, 2012: 26).

Seyhanlioglu, Cumhuriyet doneminin hdkim zihniyetinin, Yeni Osmanlilarin Batici;
Jon Tiirklerin Fransiz Ihtilalinin en kotii kopyacilari olan, Ittihat ve Terakki iktidari
doneminden siiziilerek gelen son versiyonu oldugunu belirtir. Bu zihniyetin karsisinda
Cumhuriyet déneminin tek adam, laik, devrimci, elit anlayisina karsi ¢ikan Osmanlict
muhafazakar halk ve aydimlarmnin bunlari bir gdlge gibi takip ettigini ifade eder. Iste DP yi de,
bu ikinci kesimden siiziilerek gelen aydinlarin, biirokratlarin, askerlerin ve en 6nemlisi halkin

kurumsallagmis ve iktidara gelmeyi basarmis zafer abidesi olarak niteler (Seyhanlioglu, 2011:
226).

Burada sunu belirtmekte fayda vardir ki, bu ¢alismada DP nin muhafazakar bir parti
oldugunu ispatlamaya ¢aligmayacagimiz gibi DP donemi icraatlarini da ayrintilariyla buraya
nakletmeyecegiz. Amacimiz bu déonemde Tiirkiye’de muhafazakarligin kat ettigi yolu donem
icinde one ¢ikmis gelismeler 1s18inda ele almaktir. Dolayisiyla simdi DP nin muhafazakar
degerler lizerine insa ettigi icraatlarindan hareketle hem bu donemde muhafazakarligin
konumunu hem de DP yi 6nce muhalefet ardindan da iktidar yapan hatta iktidar yapmakla
kalmayip onun arkasindan gelen sag siyaset geleneginin de temelini olusturdugunu ifade

edecegiz.
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Oncelikli olarak belirtilmelidir ki DP yonetimi ile birlikte devlet eliti degismeye yiiz
tutmugtur. Uzun siiren tek partili yonetim kendi elitini olugturmus ve bu elitin kendini devletle
ozdeslestirmesine, dolayisiyla devletin sahipligi diisiincesine sevk etmistir. Onceki elite kars
cikarak secimle is basina gelen DP ise yeni eltini meydana getirmistir. Bu yeni elitin, uzun
yillar goz ard1 edilmis kesimlerin sozciiliigline soyunma iddiasi ile yonetimi tistlenmesi devlet
icindeki doniisiimiin isareti sayilmigtir. Bu agidan DP nin Tirk siyasi hayatina en 6nemli

etkisinin, cevreyi (tasray) siyasete tasimasi oldugu vurgulanmalidir (inan, 2014: 279).

Mubhafazakarligin teorik vechesini incelerken kavramin en Onemli noktasinin din
olgusuna verdigi 6nem oldugunu belirtmistik. Bu c¢er¢evede DP doénemi ele alindiginda
iktidara geldiginde ilk icraat1 ezan1 aslina ¢cevirmek olmustur. Ciinkii DP se¢im c¢aligmalarinda
halkin bu partiden en ¢ok bekledigi ve talep ettigi husus ezanin aslina ¢evrilmesi olmustur.
Bunun yaninda iktidarinin on yili1 boyunca anayasanin eski dile ¢evrilmesi, kdy enstitiilerinin
kaldirilmast gibi diizenlemeler yapmis ve sec¢ilmigleri atanmislarin iizerine c¢ikararak
biirokrasinin etkisini kirmistir. Bu nedenle de DP “karsi-devrimci” olarak tanimlanmistir

(Seyhanlioglu, 2011: 296).

DP nin bu sebeple “karsi-devrimci” tanimlanmasi Ozipek’e gore ¢ok da dogru
degildir. O, bunu, “Tek parti doneminin ardindan gelen ve Kemalist radikalizmin
térpiilenmesi ¢abalarina sahne olan DP ve Ozal dénemlerinin, demokrasiyi miimkiin kilacak
restorasyon donemleri olarak adlandirilabilmesi giictiir. Zira bir muhafazakdrin en duyarli
oldugu kurum ve degerlerin tasfiyesini 6ngéren siyasi ve hukuki yapi ve isleyiste belirgin bir
restorasyon gerceklestirilebilmis degildir. Ornegin klasik bir muhafazakdr acgisindan temel
bir kurum ve deger olarak dinin devlet eliyle yeniden bicimlendirilmesinin éngéren siyasi
pratikte, Fransiz Devrimi sonrast din adamlarimin devlet memurlart haline getirilmesine
benzer bicimde din alanimin Diyanet Isleri Baskanhigi aracihigiyla devletlestirilmesine iliskin
hukuki yapida ve toplumun yine devlet eliyle laiklestirilmesini éngoren egitim sisteminde, bu
sistemin temel unsurlarmmin belirginlestigi 1930 [lu yillardaki ana ¢ergevenin yiiriirliikte

oldugu goriilmektedir.”” (Ozipek, 2009: 81) climleleriyle ifade eder.

Ozellikle DP nin ilk is olarak ezam aslina ¢evirtmesi onun hep “dini duygular1 &n
plana ¢ikararak siyaset yaptigi” ya da “dini duygularla toplumdan oy topladigi” gibi
diisiincelerin popiiler olmasima sebep olmussa da durum bundan biraz farkhidir. Nitekim
Kagmazoglu bunu; *“1946 secim siirecinde, DP nin kamuoyunda bagart gostermesi sonucu

CHP, laiklik karsisinda daha liberal bir tutum takinmis ve dini konularda halka yonelik bazi
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taviz girigimlerinde bulunmugstur. Bu anlamda, CHP nin parti olarak dini istismar etmesi DP
den once baslamistir. CHP 1947 yilinda din adamlarindan yararlanma yolunu tutmugs ve bazi
imamlar, camilerde DP yi yeren, CHP yi oven konusmalara yapmaya, ogiitler vermeye

baslamiglardir.” (Kagmazoglu, 2012: 31) seklinde ifade etmektedir.

Ancak DP nin ezan yasagini kaldirmasi yolundaki icraatin ona bir popiilerlik
kazandirdig1 fikrine bizler de katilmaktayiz. 1954 se¢cim propagandasi gezilerinde, Adnan
Menderes’e eslik eden gazetecilerden Emin Karakus’un, yolda sohbet esnasinda DP nin bazi
icraatlarini elestirmesinden dolayi, bulunduklart aracin soforii kendisini uyararak Karakus’a;
“Degil mi ki, bu parti bize *“Allahlekber” dedirtmis, minarelerimizde bunu bize
duyurtmustur, bu bize yeter. Bunun disinda DP ne yaparsa yapsin” (Karakus 1977, 167)
seklinde ifade ettigi sozleri bu popiilerligi gostermesi bakimindan dnemlidir. Ayrica Mert’e
gore sonradan gelen merkez sag partiler, bu bakimdan, siyasal alanda rahat hareket
edebilmenin bir kosulu olarak, hep DP nin din iizerinden yarattigi popiiler atmosferi yakalama

gayreti iginde olmuslardir (Mert, 2007: 76).

Ote yandan Inan’a gore, Cumhuriyetin ilk kusagindan gelen nesil tarafindan, dzellikle
milli egitim sistemi sayesinde yeni degerlerin kazanildigin1 sdylemek gerekir. Bu yillarda,
niifusun ¢ogunlugunda ayni millete ait olma bilincinin gelistiginin kabul edilebilir oldugunu
kaydeden Inan, farkli olarak bu ddénemde milliyetci fikirlere muhafazakar deger ve dini
ogelerin de girdigini, yerlilik ve Anadoluculuk fikirlerinin 6nem kazandigini ileri stirmenin
miimkiin oldugunu belirtir. 1950 de DP nin ilk icraati olarak ezani yeniden Arapcaya
tasimasinin (daha dogrusu nasil okunacagi ile ilgili zorunlulugu kaldirmasi), bu yorum

cercevesinde anlamli bulunabilecegini ifade eder (Inan, 2014: 284).

Mubhafazakarligin aile-toplum-birey ekseninde bu kavramlara atfettigi oneme paralel
olarak Sivil Toplum Kuruluslarinin (STK) da hem devlet hem de toplum ig¢in arz ettigi
chemmiyeti teorik kisimda vurgulamistik. Bu baglamda Seyhanlioglu’nun ifadesiyle; “Aile,
cemaat ve STK larn, eskiden vakif ve lonca Tiirk toplumunun temeli oldugunu topluma
yvaptigi vurgu ile DP nin ‘milli irade’ olarak tamimladigi toplum mefhumunu, biirokrasi, elit
kesim, CHP ve ordudan iistiin tuttugu goériilmiis ve secim sonuglart sonucu ortaya ¢ikan milli
iradeye biiyiik énem verilmistir. Bu donemde ara kurumlar adina ozellikle dini ve tarihi
eserleri koruma dernekleri sayisinda ¢ok biiyiik artis olmugtur.” (Seyhanlioglu, 2011: 296)
belirtilebilir.
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Muhafazakarligin 6zel miilkiyetin dokunulmazligt ve hiir tesebbiisii savundugu
fikrinden hareketle DP de ekonomi uygulamalarinda bu dogrultuda hareket etmis ve bu
nedenle siyasal kimliginin muhafazakarlik olarak belirtildigi durumlar olmustur. Buraya
bakilarak bu yaklasimin dogru olabilirligi kabul gorebilir. Mert bu durumu, “DP politikalar:
sadece seckinci karsithig iizerine kurulmamisti. DP muhalefetinin ana temalarindan biri CHP
nin devlet¢i ekonomik politikalarina karst savundugu, “tesebbiis hiirriyeti” idi ve kendine
veterli devlet¢i politikalara karsi, ekonomik biiyiime politikalarint savunuyordu. 1950 lerin,
halen biiyiik ol¢iide kirsal kesim olan Tiirkiye’sinde, ekonomik biiyiime politikalari, sadece
gelismekte olan burjuvaziye degil, kirsal niifusa da ¢ok sey vaat ediyordu.” (Mert, 2007: 43)
cuimleleriyle ifade eder.

Mubhafazakar diisiinlisiin devlet ve otoriteye saygi duydugunu daha dnce izah etmistik
bu perspektifte DP de devlet ve otoriteye saygi duymaktadir. Bunu DP nin, 6zellikle 1946-50
arast muhalefet doneminde kanunlara bagli kalmaya dikkat etmesinden ve bu Ozelligini
iktidarinin ilk yillarinda da siirdiirmeye g¢alismasindan anlayabiliriz. DP nin ayrica, 1954
secimlerinde elde ettigi meclisteki mutlak ¢cogunluguna giivenerek devlet ve otoriteyi, CHP,
ordu ve birokrasi karsisinda daha siki ve zorlayarak kontrol etmenin miicadelesini verdigini
de soyleyerek otorite ve devlete bakisinin muhafazakar soylemle hemen hemen ortiistiiglinii

ifade edebiliriz (Seyhanlioglu, 2011: 297).

Sonug olarak, 1923 te Cumbhuriyetin ilani ile yar1 teokratik mesruti monarsiden laik
cumhuriyete gegcisin, yeterince kokten oldugunun yani sira bu doniisiime paralel olarak
yasanan modernlesmeci kiiltlir devriminin her toplumda sikint1 yaratacak tiirden bir degisim
oldugu aciktir. Cok partili hayata gecisten itibaren, Tiirkiye’de siyasal hayata damgasini vuran
gelisme, kisa siirede yasanan bliyiik degisime karsi gelisen ¢esitli tepkilerin su yliziine ¢ikma
olanagi bulmasidir. Nitekim, 1946 da kurulan ve boylece daha sonra sadece merkez sag dahil,
tim sag siyasal gelenegin temelini atan Demokrat Parti, siyasetini bu tepkinin mobilize
edilmesi iizerine kurmustu. CHP, tek parti donemi boyunca, Cumhuriyet devriminin
uygulayicis1 olarak, laiklik, ulus¢uluk ve ekonomide devletgilik politikalarinin yani sira,
modern kultiir politikalarina hizmet eden bir siyasal iktidar olusturmustu. Bu iktidara karsi
tim tepkilerin bileskesi ise DP olmustu ( Mert, 2007: 40).
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Bu ifadelerine ilaveten Mert s0yle devam eder:

“Diger taraftan, merkez sag politikalarin temelinde yer alan, tek parti doneminin
toplumsal seckinciligi ve Batici kiiltiirel politikalarina muhalefet, toplumun farkl
kesimlerinden insanlart ayni ¢ati altinda birlestiren bir etken olarak isliyordu. Bu
kosullar altinda, tek parti doneminin, Batililasmis, sehirli biirokratlarin segkin ve dar
cevresi disinda kalanlarin ¢ogu; toprak agasi veya kéylii, tagrali esnaf veya tiiccar,
siyasal alanda ayni sinifta yer alabiliyordu. 1950 lerden baslayarak, merkez sag, uzun
stire, yogunlukla, toplumun alt ekonomik katmanlarimin oy verdigi partilerle temsil
edildi. Zira, ortalama vatandasin géziinde CHP seckinlerin, DP ise swradan
vatandagin partisi idi.”” ( Mert, 2007: 44)

Dolayisiyla Tiirkiye’de etkisini gelecek yillarda daha ¢ok hissettirecek olan esas
temellerinin bu donemde atildigi muhafazakar yorumun, tipki Bati ve Anglo-Sakson
modernlik anlayislarina kars1 olusan modernlesme karsitligint materyalizme kagmadigi siirece
reddetmeyen, bunun sonucu olarak da cumhuriyet¢i ve Kemalist sdylemlerden aslinda ¢ok
uzak olmamakla beraber onun radikal sOylemlerini kabul etmeyen, sekiilerligi kabul eden
ancak bunun dini degerleri reddetmek demek olmadigini ifade eden bir yaklasima sahip

oldugunu sodyleyebiliriz.

DP c¢ercevesinde olusan siyasal sdylemin en belirgin 6zelligini yine Mert’in su

climleleri ile ifade etmek faydali olacaktir:

“DP ¢ergevesinde olusan siyasal soylemin en belirgin ozelligi, Cumhuriyet devrimine
karst olusan tepkinin dile dokilmesi olmakla beraber, muhalif sdylem bu tepkinin
actkea ifadesinden dogal olarak ka¢inmis ve muhalefet, oncelikle, tek parti donem ve
uygulamalarint hedef almak durumunda kalmisti. Yine de ortiik bicimde de olsa,
Cumhuriyet devrimine karst bir itiraz soz konusuydu ve en buyuk itiraz, Cumhuriyetin
sekiiler ve batici bir modernlesme projesi olmasi, dolayist ile dini degerlerle barisik
olmaktan uzak durmasi noktasindaydi. Bu kosullar altinda gelisen DP hareketi
etrafindan olusan muhalif soylemin ilk igi, modernlesme ve uluslasma projesini dini,
kiiltiivel, yerel sembol ve degerlerle baristirmaya c¢alismak oldu. Bunu
gergeklestirmenin yolu, Cumhuriyetin ulus insa projesinin temelinde yer alan ve fazla
sekiiler terimlerle ifade edildigi icin, genis toplumsal karsilik bulmakta zorlanan
ulusal kimlik tanimina karsi, toplum tarafindan daha kolay kabul edilip benimsenebilir
bir alternatif milli kimlik kurgusu ve soyleminin ingasindan gegiyordu.

Bu alternatif kimlik, dini, kiiltiirel, yerel sembol ve degerlerle olabildigince barisik,
daha dogrusu bu sembol ve degerleri isin icine katmaya 6zen gosteren bir ulus tanimi
ve kimligidir. Alternatif milli kimlik, Cumhuriyetin giristigi ulus devlet ve kimligi
insasinin revizyonu ve sag yorumun tiriintidiir.” (Mert, 2007: 135-137)
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Her ne kadar DP nin kurulusuna yon veren ilkeleri vurgulamaya c¢alisarak Tiirkiye’de
muhafazakar sOylemin tarihi baglaminda 1950-1960 donemini incelemis olsak da aym
donemin Tiirk siyasal hayatinda yer yer bireyler arasi kirginlik ve anlamsiz kizginliklara
sebep olacak kadar sivri, sert sdylemi miras olarak giiniimiize kadar tasimistir. Donemin
Tiirkiye’sinde iktidar ve muhalefetin birbirlerini iki hasim gibi gérmesi aralarindaki siyasi
miicadeleyi de sertlestirdiginden Menderes ve Indnii arasindaki o6zellikle son dénem
diyaloglar —dogrusu belki de atismalar-, adeta s6z diiellosu bigimindedir. Dolayisiyla bu
donemde siyasi rekabetin kisisellesmesi, sonraki yillara partizanlik diyebilecegimiz kotii bir

miras birakmistir (Inan, 2014: 283).

Son olarak, muhafazakarligin Tiirkiye’yi ayakta tutan bir omurga oldugu, bugiin i¢in
muhafazakar bir parti olan Adalet ve Kalkinma Partisinin (AK Parti) Turkiye’nin her
bélgesinden; Kirt, Turk, Alevi-Siinni hatta pozitif laikligi savunanlardan bile oy almasinda
gorilmektedir. Bu nedenle Kiirt¢iiliigi, Tiirkgtiliigii, militan laikligi savunan partilere karsin
toplumun c¢ogundan oy alan muhafazakar partiler silsilesinin DP, Adalet Partisi (AP),
Anavatan Partisi (ANAP) ve AK Parti Turkiye’nin siyasal ve sosyal ¢imentosu gorevini
gormekte olup DP de bu binanin ilk temel harci olarak tarihteki yerini almigtir (Seyhanlioglu,
2011: 297-298).

Ayrica, DP nin kamu biirokrasisindeki kadro degisimleri bu donemde halka yakin
iliskiler kurmayi Onemseyen yeni biirokratlar ¢ikarmustir. Ozellikle Istanbul Teknik
Universitesi’nden mezun geng¢ miihendisler DP ydnetimince biirokrasinin gesitli kademelerine
getirilmis ve bunlar daha sonraki yillarda Tiirkiye’nin yakin siyasi tarihinde onemli rol
oynamuglardir. Bu yillarda Siileyman Demirel, Devlet Su Isleri’nde genel midr iken Turgut
Ozal da Elektrik Isleri Etiit Idaresi’nde teknik miisavirdir (Inan 2014, 280). Buradan hareketle
bu donemden itibaren kamu biirokrasisinde bu minvalde vuku bulan degisimin en Onemli
sonucu belki de Tiirk siyasal hayatina bu doneme kadar hdkim olmus askeri-burokratik
yapiin Yyerini boylece “tepeden inme” uygulamalari icra edecek yoneticilerin degil daha ¢ok
asagidan yukar1 dogru yani tabandan tavana olmasini saglamistir. Bu da degisim ve doniisiim
algisin1 disardan goriip uygulama anlayisinin yavas yavas terkedilmesine sebep olmustur.
Bunun sonucu olarak da degisim algisin1 ifade eden yoneticiler toplum tarafindan

yadirganmayarak kabul gérmiistiir.
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2.4)1960-1980 ARASI DONEM

Bu donemin baslangic1 olarak kabul edilen 27 Mayis 1960 darbesi iizerinde hala
bugiin siiregelen tartismalar vardir. Bu tartismalarin ana ekseni darbenin demokrasiyi askiya
aldig1 ve millet ve iilkeye zarar verdigi tezi ile bu tezin tam tersi olarak darbenin Tiirk
demokrasisine kars1 degil, aksine ¢ogunlugun azinlik iizerinde tahakkiimiinii imkansiz kildigi
icin, demokrasiyi daha saglam bir zemine oturttuguna dair iddiadir (Balc1, 2011: 35). Yani 27

Mayis1 olagan gorenlere gore, darbe Tiirk demokrasisinin gelecegini teminat altina almistir.

Ordunun sivil politik alana midahalesini normallestiren yaklasimlarin temel dayanak
noktas1 miidahalelerden kisa bir siire sonra ordunun yoénetimi sivil politik alana devretmis
olmasidir. Ayrica 27 Mayis darbesi, “modern bir mantaliteye sahip olan ve Atatlrk’in
reformcu ruhuna derin bir saygi duyan” modern kentli elit ile geleneksel koylii kitlesi arasinda

devam eden miicadelenin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilmiistiir (Balci, 2011: 35).

Oncesinde dagmik bir sekilde olan 1960 darbesi ve ardindan gelen diger miidahalelerle
sistematiklesen bir militarist® séylem gelismistir. 1930 lar ve daha sonraki donemlerde resmi
tezler, gazeteler, ders kitaplart ve demegler {izerinden devam eden darbeyi normallestirme
streci bu tarihlerden itibaren devletin hakim s6ylemi haline gelen militarizmi miimkiin kilan
kosullarin en Onemlilerinden biri oldu. Bu dénemde toplumsal hafizada ordu ve asker
algilamas1 bu sekilde yeniden insa edilirken, ordunun politik alandaki etkinligi tek-parti
iktidarinin tamamlayicisi olarak islev goriir. Nitekim donemin askeri metinlerine bakildiginda
ornegin 1946 tarihli “Askerin Bilgi Kitab1” CHP yi “halkin partisi” ve “ulusun ilerlemesine

hizmet eden” bir hareket olarak tanimlayan ifadelerle doludur (Balc1, 2011: 43).

1960 darbesini kimin ya da kimlerin yaptig1 iizerine ¢esitli tartismalar yapilmistir. 27
mayisi, maasint az bulan subaylarin yaptigim1 biiyiik tarih¢imiz olarak niteledigi Halil
Inalcik’in sdyledigini belirten Tiirkéne bu iddiayr Yassiada durusmalarinda gecen bir

sahnenin dogrular oldugunu sdyle naklediyor:

® Militarizm, amagclarin askeri araglarla elde edilmesidir. Askeri fikir, deger ve pratiklerin sivil ve siyasal
toplumun bir¢ok alanina yayilmasi, sirayet etmesidir. Bir bagka deyisle, ulusal amaglarin askeri gii¢ kullanimi
yoluyla elde edilmesi diisiincesidir. Kiiltiirel veya ideolojik bir fenomen olarak militarizm askeri olana dncelik,
askeri onciiliik ve askeri fikir ve degerlerin biitiin bir toplumda yayilmas1 durumunu ifade eder (bununla ilgili
olarak ayrc. Bkz. Atilla YAYLA, Siyasi Diisiince Sozliigii, Adres Yayinlari, Aralik, 2011, s.76).
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“Bir giin durusmaya sadece subaylar geliyor ve on siraya oturuyorlar. Amag
Menderes’i yuhalatmak.

Mahkeme baskani Basol da subaylara doniik bir sova girisiyor ve Menderes’i
muaheze ediyor:

‘Su kadar yil iilkeyi yonettiniz, koyliiye, tiiccara su hizmetleri yaptiniz, milyonlarca
para harcadiniz, su serefli subaylar icin bir sey yapmadiniz.

Bu subaylar ya ¢ati katlarinda ya bodrum katlarinda agwr sartlar icinde yasadilar.

Bu giiruha yaptiginiz hizmetleri bu serefli insanlara yapsaydimiz bunlar basiniza
gelmezdi’’ diyor. (Tirkdne, 2012: 122)

1960 darbesine giden siiregte rol oynayan etmenlerden bir tanesi ordu mensuplarinin
mali anlamda ihmal edildiklerini diistinmeleridir. Bu diisiincenin olusmasinda Tiirkiye ile
ABD arasinda 1947 yilinda Truman Doktrini kapsaminda imzalanan askeri yardim anlagmasi
etkili olmustur. Bu kapsamda ABD den alinan yardimlar ordunun modernlesmesine
harcanirken Amerikali askeri personelin Tiirkiye’ye gelisi ve Tirkiye’deki askeri personelin
de ABD ye gidisi hizla artan modernlesmeyle birlikte refah seviyesi yiikselen askerdeki
yasam kosullarinin kiyas edilmesini baglatmistir. Dolayisiyla bu insanlarin zihninde yeni
teknoloji ve diizenlilikle 6zdeslesen ordu algilamasi uzun vadede askerin politik alana
miidahalesini siradan insanlarin goziinde mesrulastiran bir unsura doniistiirmiistiir (Balct,

2011: 44).

Tirkone, ordu mensuplarinin mali durumlarinin ihmal edildigi gerekgesiyle darbe
yaptiklar1 gerekgesini “Ulufe isteriz” diye ayaklanan Yenigerilere benzetir ancak meselenin

bu kadar basit olmadigin1 vurgularken diisiincelerini sdyle ifade eder:

*“27 Mayrs bir kurum olarak TSK nin marifeti olan bir askeri darbe degildir.

Genelkurmay baskan Siikrii Erdelhun ile, bir onceki genelkurmay baskani Ismail
Hakka Tunaboylu’nun, tegmenler tarafindan tekmelenerek siraya kondugu, bir ¢ok
generalin tutuklandigi ve emekliye sevk edildigi bir tesebbiisii, kimse ordunun
kurumsal kimligine mal edemez.

Kore kahramant Tahsin Pasa’nin riitbeleri sokiilerek hakaretlere maruz kalmast gibi
sayisiz  ornek, Silahli  Kuvvetlerin bir kismimin diger kismina, asagidakilerin
yukaridakilere karsi giristigi ve maalesef basarili oldugu bir tesebbiisii yansitir.

... Generallerin yiizbagsilar oniinde hazir ol da durdugu sahneler ancak, BM kaydini
veni yaptirmis kabile devletlerinde goriilebilirdi. 27 Mayis bu yiizden silahl
kuvvetlerin ¢ivisini ¢ikartmig, hiyerarsi ve disiplinini yaralamis, akabinde Talat
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Aydemir olayi gibi cuntaci® érgiitlenmelerin oniinii agmigtir...” (Tirkone, 2012: 122-
123)

Ayrica 1952 de Tiirkiye’nin North Atlantic Treaty Organizations (Kuzey Atlantik
Antlagmas1 Orgiitii-NATO) ya katilmas1 ve bunun bir uzantis1 olarak Tiirk ordusunun hizla
modernlesme siirecine tabi tutulmasi bazi yapisal degisimleri beraberinde getirmistir. Bu
degisimlerin en 6nemli sonucu ordunun Gayri Safi Milli Hasila igindeki ekonomik payimin
artirllmas1 talebi olmus ve Menderes Hiikiimeti doneminde askeri harcamalarin biitgedeki
artan payma ragmen askerler arasinda mali anlamda ihmal edildikleri diisiincesi 1960

darbesine giden siiregte dnemli rol oynamustir (Balci, 2011: 45).

Darbeye yonelik G¢ temel argiman 6ne surallr. Birincisi darbeyi yapan askerleri
merkeze alir ve “orta alt sinifa” mensup askerlerin DP nin politikalarinin {iriinii olan ytiksek
memur ve is adamlari smifi karsisinda ikincil konuma diismeleri ve yasanan yiiksek
enflasyonun gelirlerinde yol agt1§1 gerileme karsisindaki hosnutsuzlugunu ileri siirer. Ikincisi,
1950 lerde Kemalist biirokratlara yonelik olumsuz politikalarin bir sonucu olarak darbenin
Kemalizm’in yeniden restorasyonu ve Kemalist biirokrat elite yeniden itibarlarini iade etme
amaciyla gerceklestigini savunur. Ugiincii ve en yaygin goriis ise, DP nin otoriter
uygulamalar1 ve yasanan parlamenter krizin darbeye giden siireci hazirladig1 ve darbenin “en

dolaysiz” nedeni oldugu seklindedir (Balci, 2011: 48).

Darbeye giden siirecte sadece iktidar karsiti gevreler ve muhalefetin faaliyetleri etkili
olmamis DP i¢indeki catlamalar, kendi i¢inde olusan mubhalif ses ve daha onemlisi DP nin
elinde bulundurdugu giicii muhalefeti susturmak ic¢in kullanmaya kalkmasi hem darbeyi
mesru gorenlere kendilerince hakli bir gerek¢e olusturmus hem de darbeye giden siireci
hizlandirmistir. Dolayisiyla bir taraftan orduyu muhalefeti bastirmak i¢in politik ve sivil alana
dahil eden iktidarin, diger taraftan da muhalefetin ayni seyi yapmaya calistifinin farkinda

olmas1 askerin sivil ve politik alandaki etkinligini normallestiren en 6nemli saik olmustur

(Balci, 2011: 52).

° Cunta, Ispanyolca bir kelimedir. Ulkeyi ellerindeki silahli giice dayanarak yoneten asker gruba “cunta”
denmektedir. Cuntalar baslangigta cetelerdir. Once bir cetelesme ortaya ¢ikar. Bu gete, uygun araglara sahip
olup, yonetime el koydugu zaman cuntaliga terfi eder. Bizim tarihimizde “gete”, ittihatc1 komitacilar eliyle sahne
almigtir (ayrc. Bkz. Miimtaz’er Turkone, 68 Kusagi: Darbe Pesinde Kosan Bir Nesil, Nesil Yaymlari, 2012,
s.127)
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Bunlarin yaninda DP ile basin arasindaki diyalogunda bu siiregte sahip oldugu etkiye
bakmak faydali olacaktir. Ciinkii basinla iyi bir diyalog kuran siyasi partiler iktidara
geldiklerinde daha ¢ok rahat ederler inancini ifade eden yaygin bir kani vardir ki bunun dogru
bir tespit oldugu sdylenebilir. Nitekim DP de bu kaniy1 benimsemis ve iktidariin ilk ii¢
yilinda basinin daha rahat hareket edebilmesini saglayan yasal diizenlemeler yapmis basin
mensuplarina sendikal ve sosyal haklar getiren diizenlemeleri hayata geg¢irmistir. Ancak
bunlara ragmen CHP yanlis1 basin-yayin organlart DP ye yonelik sert elestiriler slirdiirmiis
“muhalefeti yok etmek istiyorlar” seklinde iktidarin her tiirlii hareketini yorumlayan Ulus,
Yeni Ulus ve Akis gibi yayin organlart DP ve Menderes’i giderek istibdada yaklastigi iizere
politikalar ortaya koymuslardir (Seyhanlioglu, 2011: 213-214).

Bunun sonucunda DP nin 1953 te c¢ikardigi basin kanununda su¢ olarak ifade
edilebilecek ve kisilerin sahsiyetlerini, itibarlarin1 rencide edecek haberlere karsilik bunlari
yapanlara yonelik hapis ve para cezalar1 uygulanacaginin diizenlenmesi DP ile basin arasinda
gergin olan ipleri iyice germistir. Sonug¢ olarak DP nin on yili boyunca basin ile iliskileri
siyasetin etkisinde stirmiistiir. Her ne kadar DP lehinde yayin yapan gazeteler olmussa da

aleyhte olanlar digerlerini sindirmistir (Seyhanlioglu, 2011: 216).

Son sec¢im zaferini ciddi bir oy kaybina ugramasina ragmen kazanan DP nin yasadig
diisiis DP yi s6ylem ve uygulamalarinda daha temkinli olmaya sevk etmek zorunda birakirken
bu se¢imlerde oyunu artiran CHP nin ise muhalefet etmede dozunu yiikseltmesine sebep
olmustur. 1957 de kurulan son Menderes hiikiimetine muhalefetin bir nevi savas ilan etmesi
Tiirk siyasal hayatinin doniisiim siirecini baglatmasi agisindan 6nemlidir. Ciinkii CHP son
secimlerde her ne kadar oyunu biraz artirmis olsa da artik iktidara secimle gelemeyecegini
anlamis ve blirokrasi yandaglarini ve orduyu DP ye kars1 kiskirtmistir. Bu kigkirtma 1960
darbesine kadar siddetini artirarak devam etmistir (Seyhanlioglu, 2011: 220-221).

Burada 1960 darbesini getiren son kopma 18 Nisan 1960 tarihinde kurulan Tahkikat
Komisyonu ve bu komisyonun yetki ve faaliyetleri c¢ercevesinde yaptiklarima karst
mubhalefetin sergiledigi tutum olmustur. Nitekim bu tarihin Oncesinde yurdun Onemli
kentlerinde yasanan bazi olaylara karsilik DP nin CHP yi sorumlu tutmasi bir takim basininda
yalan ve c¢arpitilmis haberlerle buna destek oldugunu sdylemesi onlem olarak da {i¢ aylik
siireyle kimse tarafindan sorgulanamaz, iist diizey yetkili bir komisyonun kurulacagin
bildirmistir. Bu gelismeler iizerine Indnii’niin darbeye yesil 151k yakan beyanatlar vermesi, 27

Nisan gilinli baz1 iiniversite profesdrlerinin Giiney Kore darbesini drnek gosterip iiniversite
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ogrencilerini  kigskirtmalart ve bu genglerin asla ispatlanma geregi dahi duyulmayan
cesetlerinin asfalta katildig1 yalaninin ortaya atilmasi sonucunda; 27 Mayis 1960 tarihinde,
Turk Silahli Kuvvetleri (TSK) icinde CHP Ismet Inonii ile isbirligi halindeki bir cunta darbe
yapmis, darbe sonrasinda da DP iktidardan uzaklastirilmistir (Seyhanlioglu, 2011: 220-223).

27 Mayis 1960 darbesiyle kapatilan DP den sonra, 1961 de Tiirk siyasal hayatinda
onemli bir noktada bulunan ve merkez sag hareketin en basta gelen partilerinden olan Adalet
Partisi (AP) kurulmustur. AP, 1960-1980 yillar1 arasinda buhranli donemlerde tek basina veya
koalisyonlarla iktidara gelen ve muhafazakar se¢menin destek verdigi en onde gelen sag parti
kimligini kazanmistir. 27 Mayis 1960 darbesiyle tarihe karisan DP den sonra merkez sagda
kurulan bir diger parti de, Adnan Menderes’e muhalif olan ve 1955 te Hurriyet Partisini kuran
Ekrem Alican’in dnderligindeki Yeni Tiirkiye Partisidir (YTP) (Demirkanoglu & Ozdemir,
2013: 4).

Bu dénemde DP yillarinda da var olan Cumhuriyet¢i Koylu Millet Partisi (CKMP) de
AP ve YTP ile birlikte rekabet eden ve sag partiler olarak tanimlanan bir partidir. Ancak
gerek YTP gerekse CKMP yoneticilerinin 27 Mayis donemi bakanlari arasinda yer aldiklari
g6z 6ninde bulundurulacak olursa bu duruma tepki duyan se¢cmenin goéziinde en cazip parti
olarak AP yerini almistir (Bulut, 2009: 79-80). AP ile ilgili genel kabul géren yargi onun DP
nin mirasgist olduguyla ilgilidir. Nitekim AP nin devletin ekonomiye miidahalesine karsi
¢tkmast onun DP nin ekonomik anlayisini benimsedigini ve bu anlamda DP nin mirasgisi
oldugu algisin1 olusturmaktadir. Bunun yani sira oldukg¢a genis yelpazede kitleye hitap eden
AP nin kisa siire i¢inde orgiitlenebilmesi DP nin bolgesel orgiit teskilatlarini devralmasiyla

saglanabilmistir (Bulut, 2009: 80).

AP kuruldugu ilk giinden itibaren iginde farkliliklari barindiran bir hiiviyete sahip
olmustur. Bunun nedeni olarak darbe sonrasi DP den dagilan siyasetgilerin kendilerine siyaset
yapacaklar1 yeni alternatifler aramalar1 ve bu siirecte siyasetle hasir nesir olmaya merakli

kimselerin ilgileri gosterilebilir.

Bu durumun neticesinde AP igerisinde, bir grubu siyasete yeni atilan iiyeler, diger bir
grubu ise parti politikalarinda olduk¢a 6nemli bir yere sahip olan kapatilan DP nin eski
milletvekilleri olusturmustur. Ayrica Onciiligiinii Saadettin Bilgi¢’in yaptigi milliyetgi
muhafazakar olarak bilinen grup ise iigiincii grup olarak anilir. Daha sonralar1 bu grup parti
icinde ¢ok etkili bir konuma gelmistir. Yeniler ve eski DP liler “ilimlilar” grubu olarak

anilirken bu Gglncl gruptakiler “asirilar” olarak ifade edilmislerdir (Bulut, 2009: 80).
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AP sini muhafazakar sdylem ¢ergevesinde ele almak gerekirse su analizler yapilabilir,
oncelikli olarak klasik sdylemin karsisinda durmus, gelenek vurgusu yapmis modernlesme
karsisinda degerlerin yitirilmesine karsi bir durus sergilemekten yana olmustur. Ayrica “eski
dizen” i geri getirmek gibi bir felsefeyi asla savunmamustir. Burada AP nin dini ve milli
deger vurgusunun, tamamen kapatilan ama toplumsal destegi azimsanmayacak boyutta olan
DP ve ona yakin kitlelerin destegini yanina ¢ekebilmek i¢in kullandigi bir argiiman olup
ideolojik bir tutum benimsenmemistir. Ancak gelenege Onem verilmesi, millet-devlet
0zdesliginin vurgulanmasi1 AP sini sOylemsel olarak muhafazakarlikla iliskilendirilebilir

kilmaktadir.

AP kurucu genel baskan1i Ragip Gilimiispala’nin vefati parti agisindan 6nemli bir
donim noktast olmustur. Bu husus parti i¢i ¢ekismeleri giin yiiziine ¢ikarsa da geng ve
yenilik¢i bir grubun Demirel’in parti genel bagkan1 olarak secilmesini saglamasi
Cumhuriyetin kurulusundan beri ilk defa bir siyasi parti kongresinde delege se¢imiyle bir
parti genel baskanini goreve baslatmasi bakimindan 6nemli bir gelisme olarak kaydedilir.
Ayrica Demirel’in tipkt Menderes gibi kdy ¢ocugu olmasi, modern ve dinamik bir goriiniim
cizmesi iktisadi goriis ve hedefleriyle Menderes misyonunu iistlenmesi gen¢ ve entelektiel
partililer tarafindan desteklenmesine neden olmustur. 1965 se¢imlerinde elde ettigi siyasi
basart DP mirasina sahip ¢ikma yariginda rakibi olan YTP yi etkisiz hale getirmesini de
saglamistir. Ayrica Demirel, ordu ile iliskileri dengede tutmay1 da basarmis emekli pek ¢ok
subay1 milletvekili yaparak ordunun da sempatisini kazanmaya ¢aligsmistir (Bulut, 2009: 80-

81).

Fakat parti i¢i ¢ekismeler partiyi zayiflatmis ve AP 1969 secimlerinde oy kaybina
ugramistir. Bu zamanda Ozellikle Demirel-Bilgi¢ ¢ekismesi ciddi bir kutuplasmay1 ortaya
cikarmis baz1 AP li vekillerin bazi {iyeleri Haysiyet Divanina sevk etmek istediklerine dair
muhtiraya Demirel’in ““biz muhtira ile is gérmeyiz”’ diyerek tavir koymasi sonucu partinin
genel idare kurulu ve Onde gelen isimlerinden Saadettin Bilgi¢, Faruk Sikan, Yiksel
Menderes gibi sahislarin istifalarina sebep olmustur (Bulut, 2009: 81). istifa edenler
Demokratik Parti adiyla yeni bir parti kurmuslar ve parti programlarinda DP nin devami

olduklarini agik¢a beyan etmislerdir (Bulut, 2009: 82).
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Bu donemde yasanan gelismelerden hareketle AP nin kurulmasi ve onun iginden ¢ikan
yapilar Tiirk siyasal hayatinda cok partili siyasal yasamin gelecegi acisindan Onemli
gelismeler olarak yorumlanabilir. Ancak bunun yaninda AP i¢inden ayrilarak Demokratik
Partiyi kuranlar merkez sagda ve muhafazakar kimligiyle 6n plana ¢ikan segcmenlerin siyasi
tercihlerini belirlemeleri noktasinda onlar1 zor durumda birakmis netice sagin oylart ciddi
anlamda boliinmiistiir. Bunun yaninda CHP solda tek baginaligini korumus ve daha ¢ok oy
almigtir. Ancak yine de tek basina iktidar olamadigi gibi iilke tarihinde krizlerin yegéne
sebebi olarak anilacak olan koalisyon yonetimleri bu tarihlerden itibaren ortaya ¢ikmaya

baglamistir.

AP, DP gibi bir darbe sonuyla karsilasmamak igin orduyla iyi gecinmeye ¢aligsmis
ancak bu tutum 12 Mart 1971 muhtirasindan onu koruyamamistir. Genelkurmay baskani ve
bes kuvvet komutani generalin verdigi muhtirada, anarsi ve kargasaya son verilmesini,
reformlarin uygulamaya sokulmasi c¢agrisinda bulunmuglar ve bunun sorumlulugunu
parlamento ve hiikiimetin omuzlarina yiiklemislerdir. Ayrica, demokratik ve inandiric1 bir
hiikiimetin kurularak mevcut anarsik durumun giderilmesini bunlarin yerine getirilememesi

halinde yonetime el koyacaklarini belirtmislerdir (Bulut, 2009: 83).

Muhtira sonrasinda kurulan birinci ve ikinci Erim hiikiimetleri kurulmus AP bu
hiikiimete bakan vererek destek olmustur. Bunun yaninda CHP genel sekreteri Biilent Ecevit
ise gorevinden istifa etmistir. Daha sonralar1 kurulan Ferit Melen ve Naim Talu hikimetleri
de AP cephesinden destek bulmustur (Bulut, 2009: 83). Buradan muhtira sonucunda bu

miidahaleden en az zararla ¢ikanin AP ve Demirel oldugu ¢ikarilabilir.

Tiirk siyasal hayatinin bu yillarinda 6zellikle de 1960-1971 yillarinin sonuna dogru
yukarida incelemeye calistigimiz siyasal fikir hareketlerine ek olarak Milliyetci-Toplumcu
akimi da alabiliriz. Bu goriisiin temeli, parti olarak, 1948 de kurulan Millet Partisi (MP) kadar
gotiirtilebilir. Fakat bu parti 1954 yilinda laiklik karsiti goriislerinden dolay1 kapatilinca,
yerine, bu partiden daha laik bir ¢izgide yer alan Cumhuriyetci Millet Partisi (CMP) kuruldu.
Daha sonra CKMP adimni alan bu parti 27 Mayistan sonra, 25 Haziran 1962 de 2. indnii
koalisyonuna girme karar1 alinca bunu kabul etmeyen Osman Boliikbas1 ve beraberinde bir
grup vekil partiden ayrilarak 13 Haziran 1962 de Millet Partisini kurdular. Fakat koalisyonda
yer alan CKMP ye 1965 te Alparslan Tiirkes ve bazi arkadaslarinin iiye olmasiyla parti
canlandi. Partinin adi 1969 da Adana kongresinde Milliyetci Hareket Partisi (MHP) ye
doniistiirildi ve ilkeleri “Dokuz Isik” olarak formiile edildi (Kagmazoglu, 2013: 173).
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Bu akimi burada vurgulamamizin nedeni Tiirkiye’de merkez sagin milliyetci-
muhafazakar kanadini olusturmasi bakimindan O6nem arz etmesi ve yukarida milliyetci-
muhafazakar ¢izigiyi ifadesine yer verdigimizden dolay: kisaca deginmenin yararli olacagini
diisinmemizdir. Bu nedenle ayrintilarina ¢ok girmiyor sadece bu milliyet¢i-toplumcu
goriisiin, Tiirkiye’nin batililagsmasina kars1i ¢ikmayan ve c¢agdaslasma adina benimseyen,
milliyetgi bir parti araciligi ile sosyal reformcu bir burjuva sistemini “toplumculuk” adiyla
savunan, uluslararasi planda yerli kapitalizmin c¢ikarlarini koruyan ve ulusal kaynaklari

kontrol altina almaya ¢alisan bir ekol olarak anlam buldugudur (Kagmazaoglu, 2013:177).

Bu boliimle ilgili son olarak, Tiirk siyasi hayatinin bilhassa da 1971-1973 aras1 donemi
rejimin askeri birokratik kontrolden sivil kontrole geri doéndurilebilmesinin micadelesi
baglaminda 6nemlidir. Muhtira sonrasi yapilan se¢imlerde segmen tabaninda bdliinmenin
ortaya ¢ikmasi bu donemin en ¢ok one ¢ikan siyasi partisi olan AP sini oy kaybina ugratirken
CHP yi solda tek basina giiclendirmistir. Burada AP sinin ugradigi kan kaybinda Demokratik
Partinin, se¢cim kampanyasini AP ve Demirel karsithgi iizerine kurmasinin yani sira Celal
Bayar’in da AP ye oy verilmemesini istemesi etkili olmustur. Bu nedenle se¢imin galibi
olarak her ne kadar CHP goriinse de AP ve Demokratik Partinin yaninda Milli Selamet Partisi
(MSP) nin tabanindaki oylarin ¢ogunlugunun DP kokenli olmasi bu partinin oylarinin hala

iilkede cogunlukta oldugunu sdyleyebilmemiz bakimindan miimkiin olmaktadir (Bulut, 2009:
84).

1973 secimlerinde higbir siyasi parti tek basina ¢ogunlugu saglayamamis bu da
hiikiimet krizlerini beraberinde getirmistir. Klasik CHP sdylemi iislubunu giiniimiize degin
korumus olsa da 1973 se¢imlerinde Ecevit ile kabuk degistirmis ve siyasi rekabet DP ve AP
nin savundugu liberal-gelenekg¢i anlayisin hakim oldugu sag ile CHP nin temsil ettigi devletgi-
seckin anlayisin bigimlendirdigi solun miicadelesi seklinde olmustur (Bulut, 2009: 84).
Burada 6nemli olan bu se¢imlerden sonra MSP nin de siyasi hayatta yerini almis olmasidir.
Ciinkii MSP ileride daha ayrintili deginecek oldugumuz Refah Partisinin felsefesinin kokeni
olusturmaktadir. MSP ile birlikte siyasi yelpaze saga dogru kaymaya baslamis kendine yeterli
destegi bulamayan sol diisiince ise meclis disinda miicadele vermeye yonelmistir. Bu siirecten
12 Eyliil 1980 darbesine kadar gecen zamanda hiikiimet krizlerinin ardi arkasi kesilmemis
anarsi olaylar1 siddetlenerek devam etmis ve 1980 miidahalesi ile Tiirk siyasal hayat1 yeni bir
evreye girmistir (Bulut, 2009: 84). Bunun ayrintilarina 1980-1993 aras1 Tiik siyasal hayatini

ve diisiinsel gelismelerini incelerken deginecegiz.

72



Kisacast 1970 lere gelindiginde, merkez sag politikalar agisindan, dikkat c¢eken
gelisme, merkez disinda koyu milliyet¢i ve muhafazakar partilerin gelismesidir. Merkez sag
politikalar, DP doneminden itibaren, koyu sag elestirilere maruz kalmislardir, ancak sagin
merkez diginda partilesmesi 1960 darbesinden sonra olmustur. 1970 lere gelindiginde ise,
MHP adi altinda 6rgiitlenen koyu milliyet¢ilik ve MSP adi altinda 6rgiitlenen koyu dini
muhafazakarlik, siyasal alanda ve mecliste yerlerini almislardi. Bu, sag siyasetin artik merkez
disina tagsmas1 demekti. Yetmislerin Tiirkiye’sinde, sag siyaset agisindan durum ellili yillardan
cok farkliydi, sag se¢cmenin bir kismi artik kirsal kesimden degil, sehirlere yeni gécmiis
niifustan olusuyordu. Ancak, bu kesim i¢in, hala fazlasiyla laik, Batili ve seckinci gelenegi
devam ettiren CHP, sol bir secenek olusturmadigr gibi, merkez sag partiler de, 6zellikle yeni

sehirli olmus gengler igin yeterince protestocu bir isluba sahip degildi. (Mert, 2007: 47)

2.5)1980-1993 ARASI DONEM

1980 li yillar sadece Tiirkiye’nin degil diinyanin da ¢etrefilli bir doniisiimden gectigi
donemi ifade eder. Bilindigi gibi 1929 ekonomik buhrani diinyada liberal politikalarin yerini
devlet¢i, merkezi planlamaya dayali sistemlerin aldigi bir donem olup 1974 petrol krizine

kadar devam eden surectir.

1974 te patlak veren petrol krizi sonucu, devlet eliyle cekip cevrilen ekonomiler igine
distiikleri dar bogazdan ¢ikamayinca bu durumun {istesinden yine 6zel tesebbiis, serbest
ekonomi anlayisiyla gelinilmeye caligilarak liberal politikalar yeniden benimsenmis ve

yayilma imkani bulmustur.

Diinyada yasanan bu ekonomi temelli gelismeler sadece mali olmakla kalmamis ayni
zamanda toplumsal, siyasal ve sosyo-kiiltiirel doniisiimii de beraberinde getirmistir. Bu
baglamda siyasal terminolojide de degismeler olmustur. Geleneksel olarak tanimli ideolojik

kavramlar, bu yeni sartlar vechesinde yeniden incelenme ve tanimlanma ihtiyact duymustur.

Bu terminolojide yeniden anlamlandirilan kavramlardan biri de “Yeni Sag” olarak
ifade edilen ve kokenlerini neo-liberal ve neo-muhafazakarligin olusturdugu terminolojidir.
Dolayistyla bu donemi ele alirken kisaca yeni sag kavramini tanimlamak bu ddneme
damgasmm vuran Ozal ve felsefesini anlamaya yardimi olmasmin yam sira, Tiirkiye’de
muhafazakar sdylemin gelecek donemlerde biirlindiigii hiiviyetin anlasilmasinda da yardimci

olacaktir.
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Buradan hareketle yeni sagi, ekonomik, sosyal, siyasal ve yonetimsel boyutlar1 olan,
etrafl1 bir doniistimii simgeleyen ve tanimlayan ¢ergeve bir kavram olarak ifade edebiliriz. Bu
kavramin igeriginde gilincel politikalart bigimlendiren ana yaklasimlar ve degerler yer
almaktadir. Bu degerler liberal, muhafazakar ve kamusal se¢im kuramlarindan ¢ikan
degerlerdir. Birbirleriyle cok ciddi celiskileri olan bu yaklasimlar yeniden tanimlanarak
“yeni”lestirilmis bir biitiinsellige kavusturulmaya g¢alisilarak “yeni sag” adi altinda hem bir
politika hem de bir icra ifade etmek {izere bir araya getirilmislerdir (Aksoy, 1998: 4-5). Bir
baska deyisle yeni sag kavrami, Batida II. Diinya Savasi sonrasinda kurumsallasan refah
devleti olgusunun Bati modernizminin ¢eliski ve ikilemlerinin derinlesmesi ile ortaya ¢ikan
siyasal, sosyal ve ekonomik sorunlarin ¢oziimii yoniinde olusan diislinsel ve siyasal sag

doniisiim olarak ifade edilir (Safi, 2007: 171).

Yeni sagl olusturan arglimanlardan bir tanesi neo-liberalizmdir. Ne-liberalizmin
politik uyarlamasim ise ABD de Reagan, Ingiltere’de de Thatcher ortaya koymustur.
Reaganizm ve Thatcherizm olarak da ifade edilen bu politikalarda, kamu harcamalarinin
azaltilmasi, istikrarli bir para politikasinin uygulanmasi, ozellestirme, vergi oranlarinin
indirilmesi ve tarafsiz bir vergi politikas1 uygulanmasi gibi politikalar gozlenmektedir (Aktan,

1994: 116).

Kavrami olusturan ikinci argiman olan neo-muhafazakar goriisteyse yeni liberalizmin
sOylemlerine (bireyi siyasal, sosyal ve ekonomik boyutlariyla bireyci bir yaklagimi temsil
etmesi, bu baglamda bireyin 6zgiir birakildiginda kendisi i¢in en uygun olan1 bulacagini
ongoérmesi, sosyal adalet, sosyal giivenlik gibi kavramlarin yapay oldugu vb. ifadelerinde
oldugu gibi) mesruluk kazandirmakta ve Ozellikle bdyle bir sistemin politikalarmin
uygulanmasindan ortaya ¢ikabilecek sosyal sorunlari yumusatacak kurumlari Onermek

suretiyle liberalizme destek olusturmaktadir (Aksoy, 1998: 6).

Bu arglimanlardan hareketle Yeni Sag siyasetin Oziinde, ekonomik serbestlik,
demokrasiye dayali yonetim ve minimal diizeye indirgenmis devlet doktrini vardir.
Dolayistyla sosyal refah devleti yerini ekonomik devlete, devletcilik yerini bireycilige, kamu
orgilitlenmeleri yerini sivil toplum kuruluslarina birakmaktadir. Ayni sekilde bu dénemde
devlet, liretme ve isletim yerine, denetim ve diizenleme roliinii tistlenmektedir. Yani yeni sag
hareket genel olarak siyasette devletin muhkem varhiginmi 6zellikle ekonomik alandan
baslayarak miimkiin oldugunca hayatin her alaninda kii¢liltmeye; devletin etkisinden ¢ikan

alanlarda Ozel isletme ve sivil toplum kuruluslarimi hékim kilmaya yoOnelerek yeniden
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yapilandirmayr dogrudan sivil ve 06zel girisimin eliyle yapmayir hedeflemektedir. Bu

yonelisleri ile de kendine gore “rasyonel bir siyaset tarz1” ortaya koymaktadir.

Kisaca Yeni Sag, ekonomik faaliyet ozgiirliigiinii temel O6zgiirliikk olarak glindeme
getirmekte, rekabete dayali piyasa ekonomisinin bireysel ekonomik 6zgiirliigiin gelisimi i¢in
gerekli bir Onkosul olarak vurgulamakta, topluma ekonomik iligkiler yumagi goziiyle
bakilmasini saglamaya ¢alismakta, devlet-kamusal alaninin yapisal-islevsel 6zelligi nedeniyle
kaynaklarin verimsiz kullanilmasina ve israfa neden olmasi nedeniyle Kkiiciiltiilmesini
onermekte, hi¢ olmazsa ekonomik yapisal doniisiimiin yeni liberal degerler yoniinde gelisip
yerlestirilmesi agamasinda devletin gorece daha disiplinli, hatta otoriter bir hukuksal, yasal,
anayasal cerceve icinde faaliyet gostermesi geregini dolayli da olsa gérmekte, donilisimden
kaynaklanan sorunlar1 muhafazakar soylemle kabul edilebilir ve giderilebilir hale sokmaya
caligmaktadir (Aksoy, 1998: 10).

Tiirkiye’de de yeni sag hareket 1980 li yillarda felsefi, liberal ve muhafazakar
unsurlariyla birlikte ivme kazanmaya, onun degerlerini somut siyasal amaclar haline
doniistirmeye baslamistir. Diinyada bu donemde Ingiltere’de Thatcher, ABD de Reagan
yonetimleri ile siyasal pratikte karsiligin1 bulmaya baslayan bu hareketin iilkemizde tasiyicisi
Turgut Ozal ve onun liderligindeki ANAP hiikiimeti olmustur. Yeni Sag hareketin
Turkiye’deki temsilcisi olarak Ozal’in anilmasina onun 1981 yilinda 2. Izmir Iiktisat
Kongresinde yaptigi konugsma 1980 1i yillarda hakim olacak iktisat politikasinin bu baglamda

degerlendirilmesine kanit olarak gosterilebilir:

“Ekonomik hayatta devletin midahaleci rolu yerine, tanzim ve tesvik edici ve genel
olarak muhtelif faaliyetleri telif edici ve bu suretle verimi artirici rolii agwrlik
kazanmalidr ...

Ekonominin tabii kanunlari vardir. Bu kanunlarin disina c¢ikarak nehri tersine
akitmaya ¢alismayalim. Ekonomide arz-talep sistemi varken fiyat kontrollerine
dayanmak karaborsa ve ¢ifte fiyati dogurmaktadir. Para, doviz ve emtia fiyatlarinin
serbestce tesekkiil edebildigi bir vasatta ekonomik sistemleri ¢okerten bu nevi
hastaliklar goriilmeyecektir.”” (Aktan, 1994: 117).
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Dolayisiyla Batida yasanilan siyasal gelismelerin etkisinde Tiirkiye’de Yeni Sagin
gelisimi zemin ve zaman olarak 1980 li yillarda ortaya c¢ikmistir. Yipranan ve kaybolmaya
yiiz tutan devlet otoritesinin yaygin ve baskin olarak, yeniden kurma girisimi olarak
gergeklestirilen 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi, Ozal dénemi uygulamalara elverisli zemin
hazirlamistir. Sivil hayata doniis oncesi olusturulan Anayasa ile bir yandan devlet olgusunun
hakim kilinmasina, bir yandan da otoriter-merkeziyetci giiciin saglanmasina calisilmis, bu

durum da Ozal dénemi igin genis bir hareket alan1 meydana getirmistir (Safi, 2007: 174).

Bilindigi gibi askeri darbe donemlerinin ayirt edici 6zelligi militarist sdylemin diger
biitiin sOylemleri hasiralt1 ettigi ve tek basina politik ve sivil alan1 kat ettigi bir gorinim
sunmasi olarak ortaya ¢ikar. Nasil ki 1959-1965 ve 1970-1973 donemleri militarist séylemin
devlet sdylemi icinde mutlak bir pozisyon isgal ettigi yillardir, ayn1 sekilde 1978-1983
donemi de militarist sGylemin tiim politik ve sivil alan1 kat ettigi bir donem olarak ortaya
¢cikmistir (Balci, 2011: 109).

Tiirkiye’de 1970 lerde yasanan krizin bir uzantis1 olarak ortaya g¢ikan toplumsal
sorunlar sonucunda yasanan 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi, 1970 oOncesi siyasi parti ve
politikacilar1 siyasetten uzaklastirmis, bu siirecte toplumu da depolitize edecek Onlemleri
almigtir. Bu donemde ANAP “sivil” temsil niteliginin yan1 sira, darbe yonetimince de
benimsenen ekonomik programi (24 Ocak Ekonomik Kararlar1 ve uzantilari) ile dnemli bir
giic kazanmustir. Tiirkiye’de askeri darbelerin actig1 zemin iizerinde insa edilen ve Ozal
(ANAP) hikdmetlerinin nezdinde cisimlesen yeni sag hegemonyasi toplumsal yasamin her
alaninda kendisini hdkim kilmayr basarmistir. Sagin degisen iktidar stratejisi ve sOylemi
“piyasa”, “cemaat olarak din” ve “millet” ve bu ii¢ unsura dayali sivillik anlayisi ile zaman
zaman devlet ve biirokrasi karsithi@r olarak ortaya ¢ikan muglak bir siyasi liberalligi
eklemlemeye ¢alismistir (Safi, 2005: 171-178).

Tirkiye’de 1970 lerin sonuna gelindiginde yiizde yilize yaklasan enflasyon oraninin
etkin oldugu ve dis ticaret acigmin hizla gelistigi bir ekonomi vardi. Doviz ve petrol basta
olmak iizere temel girdilerde ciddi sikintilarin bas gosterdigi bir ortamda sanayideki kapasite
kullaniom1 da hizla diismeye basladi. Ekonomik ¢okiintliniin toplumsal kargasay1 tetiklemesi
ve i¢ savagsi daha siddetli bir diizleme oturtmasi nedeniyle 12 Eyliiliin miimkiinliik kosullarina
fazlasiyla katkida bulunan bir yone sahiptir. Bunun sonucunda, bir tarafta elliye yakin asir1 sol
orgiitlerin etrafinda toplanmis kisilerin “askeri muicadele” duzleminde yirdttukleri eylemler

kapsaminda ozellikle iiniversite yoneticileri ve hocalarina suikastlar diizenlerken, diger
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taraftan Tiirkes’in partisi MHP ile baglantilar1 olan asir1 sag gruplar basta Abdi Ipek¢i olmak
lizere gazeteciler ve onemli kisileri 6ldiirmiislerdi. Sag ve sol arasindaki catigmalar tlkenin
onde gelen isimlerinin dldiiriilmesiyle sinirli kalmadi, sivil alan sokak catigsmalar1 sayesinde
bolundl ve “kurtarilmis bolge” kavrami bu catismalar sirasinda ortaya ¢ikti. Bu durum
sokagin militaristlesmesini miimkiin kild1 ve sivil alanin askeri miidahaleyi mesru gérmesini
de beraberinde getirdi (Balci, 2011: 110-111). Yani, yasa ve diizenin bozulmasi, dort nala
giden enflasyon ve tiiketim mallar1 kithigi, parti ¢ekismeleri ve felg olmus parlamento
yiiziinden biiyiik sikintilar ¢geken halk, sik1 yonetimi ve istikrar vaadini memnunlukla karsiladi
(Ahmad, 1999: 215).

Bu gelismelere ek olarak kriz yillarinda donemin siyasi partileri arasinda en yaygin
uygulama devletin kritik kurumlarina yandaslarini yerlestirmekti ve bu kurumlar arasinda
sokak catigmalarinin bir parcasi haline doniisen polis ve giivenlik birimleri de vardi. Ddnemin
siyasal partilerinin yoneticilerinden Demirel’in, Ecevit ve partisini sol militanlara
yardimcilikla suclamasina karsilik Ecevit’in de Demirel ve AP sini sag gruplara yardimla
suclamasi toplumsal gerilimi artirmaktan baska bir seye yaramiyordu. Dolayisiyla partiler ve
sokagin bu sekilde militaristlesmesi Milli Guvenlik Kurulunu (MGK) politik alanda daha
etkin hale getirirken, Devlet Gilvenlik Mahkemesi (DGM), Olaganiistii Hal (OHAL),
sikiyonetim yetkilerinin artirilmasi gibi militarist ¢oztimlerin siklikla dillendirildigi bir ortam

iretiyordu (Balci, 2011: 112).

I¢ siyasi konjonktiirde bu gelismeler yasanirken uluslararasi arenada meydana gelen
gelismeler de darbeyi ve darbeyi mesru gosteren militarist sdylemi giiclendiren bir baska
sebep olarak ifade edilebilir. Nitekim 1979 Iran Devrimi, Sovyetlerin Afganistan’1 isgali gibi
olaylarin yani sira darbenin ardindan Tiirkiye’ye yapilacak yardimlarin artirilacaginin
sOylenmesi dolayli olarak darbenin uluslararas1 diizlemde de onaylandigi sonucunu ortaya
cikarmaktadir (Balci, 2011: 116). Kisaca, ekonomik, sosyal ve uluslararast diizlemde isleyen
olabilirlik kosullar1 ve bunlarin militarist sdylemi onaylayict yonii 1980 darbesinin en énemli

nedenidir denilebilir.

Balci’nin tabiriyle 1980 sonrasinda MGK devleti kurulmus ve bu siiregte, sivil alan
biitliniiyle askerin kontrolii altina alinmisti. Bu asamada kapsamli bir sindirme harekati
uygulanmis, diisiincelerinden dolay1r 30000 kisi isten atilirken, 30000 kisi baska iilkelere iltica

etmis ve 14000 kisi de vatandasliktan cikarilmigtir. Sivil alanda siirdiiriilen bu “kapatma”
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kampanyasinin uzantisi ise 1970 lerdeki sokak catismalarina donmemeyi amaglayan yasalarin

c¢ikarilmasi ve anayasanin bu dogrultuda yeniden diizenlenmesi olmustur (Balci, 2011: 119).

21 Eyliilde yiiriitme yetkisinin MGK ya ait oldugu bagbakani emekli bir amiral olan
Biilent Ulusu hiikiimeti kuruldu. Bu hiikiimetin en 6nemli atamalari, Turgut Ozal’in
ekonomiden sorumlu bagbakan yardimciligina, onun yakin arkadasi ve Merkez Bankasi1 eski
baskan1 Kaya Erdem’in de Maliye Bakanligina getirilmesiydi. Cunta, darbeden hemen sonra,
Batili mali ¢evrelere (6zellikle International Monetary Fund (Uluslararasi Para Fonu-IMF) ve
Diinya Bankas: ile) yakin iliskileri bulunan Turgut Ozal’a danisti. Ozal, hazirladig1 ekonomi
programinin uygulanmamasi halinde, Tiirk ekonomisinin biiyiik zarar gérecegini anlatt1 ve bu
politikalarin var giiciiyle uygulanmasi i¢in kendisine izin verilmesini istedi. Generaller de

onun &nemini kavradilar ve Ozal’1 “ekonomiden tam sorumlu kisi” olarak atadilar (Ahmad,

1999: 217).

Darbeyle yonetime el koyan askeri yonetim en kisa siire i¢inde yeni bir anayasanin
hazirlanmasin1 ve genel se¢imlere gidilerek normal siyasal diizene donmek istiyordu. Bunun
icin 1982 anayasasi olusturulmus ve bu anayasanin kabul edilmesi i¢in halka gidilmisti. Bu
strecte “hayir” deme 6zgiirliigii ise aslinda taninmamisti. Kenan Evren’in 12 Eylul 6ncesine
donmek istiyor muyuz istemiyor muyuz?” seklindeki beyanati anayasanin kabul
edilmemesinin devam eden sikintili siireci uzatacagmi = vurguluyordu. Ayrica
cumhurbagkanlig1 se¢imlerinin de bu referandumla birlestirilmesi ve bu referandumdan
cikacak “evet” neticesinin sadece anayasa meselesini ¢ozmekle kalmayip devlet baskanlig
sorununu da ¢dzecek olmasi, bunun sonucunda da siyasal hayatin en kisa zamanda yapilacak
genel secimlerle normale donecek olusu halkin referandumda zaten “hayir” diyebilmesinin

miimkiin olmadiginin da bir baska ifade edilis sekliydi (Ozdemir, 1995: 457).

Bundan sonra 24 Nisanda MGK, yeni partiler yasasiyla siyaset yapma yasagini
kaldird: ve iilkenin siyasal hayatinda yeni bir sayfa a¢ildi. Yeni yasada en dikkat ¢ceken husus
MGK nin hicbir gerekge gostermeden parti kurucu {iiyelerini veto etme yetkisine sahip
olusuydu. Nitekim kurulan siyasi partilerden AP nin kilik degistirmis hali olarak tarif edilen
Biiytik Tiirkiye Partisi gegmisi temsil ettiginden kapatilmisti. Ciinkii generaller yeni bir
siyasal ortam olusturmak istiyorlardi. Ayni sekilde Erdal indnii tarafindan kurulan Sosyal
Demokrasi Partisi (SODEP) de adaylarinin veto edilmesi sonucu Kasimda yapilacak
secimlere giremedi. Sonugta Kasimda yapilacak secimlere ii¢ parti girecek durumdaydi.

Bunlardan biri emekli general Sunalp’in Milliyet¢ci Demokrasi Partisi (MDP), sagi isgal
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ediyordu; digeri Turgut Ozal’in ANAP 1 merkezi tutuyordu (Eyliil 1980 den &nce var olan
biitiin siyasal egilimleri temsil etme iddiasinda olsa da) ve Ismet Inonii’niin eski &zel kalem
miidiir Necdet Alp, CHP nin biraktig1 boslugu doldurma umuduyla Halk¢1 Partiye 6nderlik
ediyordu. Burada merak edilen husus, cuntanin neden Anavatan Partisini kapatmayarak se¢im
miicadelesini denetim altinda tutup sadece iki partiye izin vermedigidir. Oyle anlasiliyor ki,
Batidan, zellikle de finans cevrelerinden aldig: destek Ozal’i kurtarmistir (Ahmad, 1999:
223).

Baslangigta Ozal’in segimleri kazanacagim kimse diisiinmiiyordu. Sartlar Sunalp icin
elverisli olmakla birlikte Ozal’in serbest faiz ydnlendirme ve kullanmalarina izin verilen
bankerler tarafindan orta gelirli pek ¢ok aileyi dolandirmalar1 sonucu itibarinin zarar gérmesi
buna neden olarak gosterilebilir. Ancak Sunalp’in beklendigi gibi bir 6nder olamamasi ve
halk tarafindan benimsenmeyisi Ozal’in beklentilerin aksine secimi onde gotiirmesine ve
oylarin %45,15 ini almasma sebep olmustur (Ahmad, 1999: 224). Fakat bu durum Ozal1
mesrulastirmaya yetmiyordu. Ciinkii iki ana parti (SODEP ve Dogru Yol Partisi (DYP)
se¢imlerin diginda tutulmustu. Dolayisiyla 1984 te yapilacak belediye segimlerinde Ozal’in

kendisini ispat etmesi gerekiyordu.

Belediye secimlerinde Ozal, oylarinda kiiciik bir gerileme olsa da yerini
saglamlastirdi. Bu durum muhalif basimn tarafindan se¢im sonuglarmin Ozal’a verilen
giivenoyu olarak kabul edildi. Bunlara ilaveten soldaki par¢alanma Ozal icin bir sorun teskil
etmezken, Suleyman Demirel’in arkasinda yer aldigt DYP nin temsil ettigi sagdan gelen
tehditle Ozal’m bas etmesi gerekiyordu. Ozal bu tehditle, sagin ii¢ egilimini birlestirdigini
sOyleyerek basa c¢ikiyor ve bu sdylem de partiye felsefi bir nitelik kazandiriyordu. Yani
ANAP, AP kadar muhafazakar, MSP gibi geleneklere bagl (Islamcilarin parolasi), MHP gibi
milliyetciydi ve hatta sosyal demokratlar gibi o da sosyal adalete inaniyordu (Ahmad, 1999:
227).

Dolayistyla ANAP, liberal-sag, mukaddesatci sag, milliyet¢i sag ve demokratik sol
yaklagimlarin dordiinii de yani merkezdeki sag ve solu temsil ettigini 6ne siirerek siyasete
girmistir. ANAP aslinda, merkezin asker eliyle olusturulmasina bir tepkidir ve bu tepki iilke
sathinda yankisini bulmustur. Bu yoniiyle ANAP a 1983 te toplamda %45,1 lik oy vermis
kesimin Tiirkiye’nin muhafazakar ¢ekirdegini olusturdugunu sdylemek miimkiindiir (Goka,

vd. 2003: 310). Yani, darbecilerin merkezi suni, birer sag ve sol partiyle olusturma gayretleri
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halk tarafindan tepki goérmiis ve halk bu tepkisini tercihini ANAP tan yana kullanarak

gostermistir.

Yukarida da vurguladigimiz gibi Ozal da 12 Eyliil darbesine yol acan nedenlerin
temelinde, devletle toplumu birbirinden ayirmaya c¢alisan sag-sol eksenli ideolojik
fraksiyonlarin oldugunu diisiiniir. Bu diisiinceden hareketle Ozal, bdylesi bir amacin &niine
gecmek i¢in biitiin siyasal egilimleri i¢inde barindiran yeni bir politik anlayisin gerekliligini
savunmustur. ANAP 1 bu amagla kurmus ve partisini milliyet¢i, muhafazakar, liberal ve
sosyal adaletci olarak tanimlamistir. Yani Ozal bu dort egilimli siyaset anlayisiyla sag ve sol
ekseninde olusan antagonizmalar1 ortadan kaldirmak ve bunlar1 bir biitlin i¢in toplamay1

hedeflemistir (Duman, 2010: 210).

20 Mayis 1983 te 37 arkadasi ile kurdugu ANAP ile Ozal, yeni-sagm Tiirkiye
sahnesindeki basroliinii oynamaya baslamistir. Ozal, yeni kurulan ANAP 1 kamuoyuna,
“ANAP, TC. Anayasasi, Insan Haklar: Beyannamesi, Siyasal Partiler Kanunu ve diger
Kanunlarin esas simirlart igerisinde faaliyet gosteren bir siyasi tesekkiildiir.... Milliyetci,
muhafazakdr, sosyal adalet¢i ve rekabete dayali serbest Pazar ekonomisini esas alan bir
siyasi partiyiz.... Burast bir hizmet kapisidir. Milletimize en iyi sekilde hizmet edebilecegimize
inamyor, Yiice Allah’in gayretlerimizde bize yardimi olmasin diliyoruz..." seklinde takdim
etmistir (ANAP Parti Programi, 1992: 1-2).

Ozal’m 1980 lere damgasini vuran bir siyaset adami olmasinda liberal-muhafazakar
soylem cevresinde sekillenen siyasal ve ekonomik alanda radikal bir degisimi Oongdrmesi
neden olarak gosterilebilir. Ciinkii Ozal agisindan, basta siyasal sorunlar olmak iizere tiim
sorunlarin kaynagi ekonomik geri kalmisliktir. Bu nedenle de Ozal’in siyaset felsefesi
ekonomi odaklidir. Bu anlayis Tiirk modernlesmesinde de bir kirilma olarak goriiliir. Ciinkii
modernlesme anlayisi, siyasi, hukuki, idari agidan bati kurumlarinm1 aynen almak olarak
anlasilmig cumhuriyet donemi de bu anlayis1 kiiltiirel uygulamalarla (kilik-kiyafet, ol¢li-tarti
inkilab1 vb.) derinlestirme ¢abasiyla ge¢mistir. Ozal ise modernlesmeyi, liberal ekonomiye
gecerek bat1 ile rekabet edecek giicii yakalamaya calismak; kiiresel rekabet giicleriyle
yarisabilecek duruma gelmek olarak yorumlamistir (Duman, 2010: 194-195).
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Buraya kadar anlattiklarimizdan yola ¢ikarak, Tiirkiye’de muhafazakarligin
kurumsallagsmasinda ii¢ evreden bahsedebiliriz. Birinci evreyi, 1923-1950 arasi donemde
diisiinsel olarak temellerinin atilmasi olarak ifade edebiliriz. Ikinci evreyi, 1950-1960 arasi
doénemde DP ile kurumsallasmaya dair adim atmasiyla agiklayabilirken son evreyi de bu
donemde ANAP ile Tiirk siyasal hayatinda yerini somutlastirdigini ve bu yerin giiniimiize
cesitli fraksiyonlarla karsilik bularak ulagmasina ragmen 1980-1993 doneminin bu dogrultuda
degerlendirilebilecegini soyleyebiliriz. Bu baglamda ANAP 1n siyasal kiiltir ve Ozal’mn

cizgisi, diistinceleri ve benimsedigi ilkeler bu durumun kanitlari olarak degerlendirilebilir.
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3.BOLUM

1994 YEREL SECIMLERIi VE TUKiYE’DE MUHAFAZAKARLIGIN YUKSELISi

3.1)GENEL CERCEVE

Bu béliimde konumuzun ana temasini teskil eden Tirkiye’de Muhafazakar ideolojinin
yikselmesinde 1994 yerel se¢imlerinin etkisini inceleyecegiz. Ancak bu incelemeye
gecmeden Once 1994 yerel segcimlerinde “sasirtic1” hatta “sok” edici olarak yorumlanan ve RP
nin beklenmedik zaferi olarak tarihe gecen siyasal hayatimiza uzun vadede etki eden bu
onemli noktay1 ortaya ¢ikis siireciyle birlikte ele almak faydali olacaktir. Zira RP ve sdylemi
birden olusmus bir mefthum olamamakla beraber yukarida da irdeledigimiz muhafazakér

diistincenin Tiirk siyasal hayatindaki gelisim donemlerinin etkisi vardir.

Konumuzun muhteviyat1 1994 yerel se¢imleri baglaminda oldugundan MNP ve MSP
donemlerinde c¢ok fazla ayrintiya girmeyecek sadece RP nin elde ettigi basariya temel
olusturmasi bakimindan meydana getirdigi birikim ve RP nin se¢im ¢alismasinda slogani olan
“adil dizen” kavraminin temelini teskil ettiginden parti programlarina yapilacak atiflarla
yetinilecek daha sonra adil diizen kavrami iizerinden degerlendirme siirecektir. Tabii bunlarin
basinda hareketin lideri Prof. Dr. Necmettin Erbakan’in hayati ve diisiincelerini ifade etmemiz

konunun geriye kalan1 agisindan daha yerinde olacaktir.

29 Ekim 1926 yilinda Sinop’ta dogan Erbakan, gerek baba tarafindan ( babasi
Adana’nin Kozan ve Saimbeyli bolgesinde uzun siire hiikiim siirmiis olan Selguklu soyu
Kozanogullarindan, Mehmet Sabri Erbakan) gerekse anne tarafindan ( Sinop’un taninmig
ailelerinden birinin kizi olan Kamer Hanim) Anadolu’nun taninmig ailelerinin evlatlarinin
izdivacindan diinyaya gelmistir. Babasi Mehmet Sabri Erbakan’in agir ceza reisi olmasi
hasebiyle Erbakan’in yasami gesitli yerlerde gegmis olup kardeslerinin hepsi yiiksek tahsil
yapmistir. Kendisi de en az kardesleri kadar basarili olan Erbakan, egitim hayati siiresince
gittigi okullardan hep birincilikle mezun olmus kardesi gibi miithendislik egitimi alip ticarete
atilmistir  (Akgiil, 2011: 25). Ileride tekrar vurgulanacak bu ticari hayati, doénemin
konjonktiirel sartlarinin bir neticesi olarak siyasi hayatina doniisecek ve temellerini attigi

diisiince hareketi, ona, 6nce MNP ardindan MSP ile Tiirk siyasal hayatinda 6énemli bir yere
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oturacak basarilar kazandiracaktir. Onun fikir ve diisiinceleri ile elde ettigi basarinin en dikkat
ceken donemi 1994 yerel secimlerinde kendini gosterecek hatta gostermekle de kalmayacak
onun olusturdugu diigiince mirastyla yetisen ogrencileri tarafindan zamanin sartlarina gore
kavramsal degisiklik gosterse de bugiine kadar ve bugiin de etkisini sirdiren bir mefhum
olacaktir. Buradan hareketle, caligmanin ana temasini olusturan 1994 yerel secimleri ve
Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin yilikselmesindeki dinamikleri anlamanin 6ncelikli yolu
olarak o dinamikleri basarty1 yakalamada avantaj olarak kullanabilen fikriyatin mimari

Erbakan’in kisa hayat hikayesi ve felsefesiyle daha iyi anlasilacaktir.

Erbakan’in gelistirdigi soylem “milli goriis” olarak tanimlanmis ve adeta onunla
0zdeslesmistir. Bu kavramin igerigine gegmeden 6nce Erbakan’in diisiin diinyasini etkileyen
hususa kisaca deginmekte fayda goriiyoruz. Ciinkii bu kavramin anahtar unsurunu her sathada
acikca vurgulanan “milli, manevi hissiyat” olusturmaktadir. Erbakan’in séylemindeki bu
gicli manevi vurgunun temelini, Akgul’in ifadesiyle, kii¢iik yaslarda evinin karsisindaki
camii de kilinan bir cenaze namazindan etkilenmesi olusturmus daha sonralar1 babasi emekli
olup Istanbul’a yerlesmis ve burada Iskenderpasa camii imami1 M. Zahit Kotku Efendi’den
etkilenmistir. Erbakan, O’nun ilim ve irfan ehlinden istifade etmekle beraber manevi
olgunlugu da Kotku Efendi gibi zatlarin himayesinde kalarak yakalayacaktir (Akgiil, 2011:
25).

Erbakan, milli goriisii anlattig1 eserinde, bir milletin varliginin devamini, dini, tarihi,
ictimal, iktisadi ve Kdiltiirel unsurlarin miisterek millet suurunu meydana getirmesi ile
miimkiin oldugunu bu suurun noksanligmin milleti maddi ve manevi agidan yipratip zayif
diisiirecegini ifade etmesinin ardindan bu suurun tarihte i¢ ve dis mihraklarca yok edilmeye
calisildigini bunu engellemenin de milli goriisle kaim olacagini belirttikten sonra milli goriisti

sOyle aciklamaktadir:

“Biz Milli Goriigii, biitiin yikict cereyanlara karsi miidafaa ediyoruz. Once ahlak ve
maneviyat bayragini acarak ortaya ¢ikmis bulunuyoruz. Manevi kalkinmaya maddi
kalkinmadan daha fazla ehemmiyet veriyoruz. Biitiin yurt sathimin kalkinmasini milli
suurlanma ig¢in gerekli gordiigiimiizden, milli, gii¢lii, siiratli ve yaygin kalkinma
istiyoruz. Sadece baraj yapmis olmak degil, baraji yapacak makine yapmak istiyoruz.
Bu yiizden agir sanayie, harp sanayiine herkesten daha fazla ehemmiyet vermekteyiz.

Cesitli Bati iilkelerinin ddet ve ananelerini taklit ve o tilkeleri kendi tilkemizden tistiin
kabul etmek manasina gelen baticiliga karsvyiz. .... Biz tarihin en serefli milletiyiz. Bin
villik tarihimizde bati iilkelerinin hocast olduk. Biitiin bugiinkii miispet ilimlerin
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kurucusu bizim alimlerimizdir. Batililar bunlari bizden aldilar. Biz biitiin insanliga
1tk tutacak biiyiik medeniyeti yeniden kuracagiz. Yeniden buyUk Tarkiye’ ideali bu
hedefi isaret etmektedir. Onun igin Milli Gériis sahipleri bati taklit¢iligine asla iltifat
etmezler...”” ( Erbakan, 1975: 9-10)

Tiirk siyasal hayatinda DP ile siyasal alanda yerini bulmaya baslayan milliyetgi-
muhafazakar-dindar séylem ozellikle 1965 yilinda AP iktidarinda onemli bir kirilma
yasamistir. AP sinin iktidara gelmesinde kapatilan DP ile milliyet¢i hassasiyetin yogun
oldugu ¢evrenin oy oraninin etkili oldugunu sdylemistik. Bu durumun ayni zamanda AP si
icinde parti uygulamalarini benimsemeyen bir kesimin olugmasina sebep oldugunu ve bu
muhalefetin dini-muhafazakar kanadini Milli Nizam Partisinin (MNP) olusturdugunu da
vurgulamistik. Simdi burada kisaca AP sinin 1965 yillarina deginmek suretiyle 6nce MNP
olarak ortaya ¢ikip daha sonra Milli Selamet Partisi (MSP) ve Refah Partisi (RP) surecleriyle

devam eden siyasi hareketlenmeyi olusturan kosullara deginecegiz.

Bu kosullar1 iktisadi ve ideolojik olarak nitelendirebilecegimiz iki sekilde ele
alabiliriz. Birinci durumu, AP sinin uyguladig: iktisat politikalarinin bir sonucu olarak 6zel
sanayi karsisinda toprak agalar ve yerli girisimcinin gii¢c kaybetmesi olarak ifade edebiliriz.
Nitekim yapisinda biiyiik toprak sahiplerini, girisimci siniflar1 ( sanayii ve ticaret burjuvazisi)
n1 barindiran AP, kapitalist gelismenin hizlanmasina paralel olarak toplumda yeni olusumlarin

ortaya ¢ikisini kendi i¢inde yasamaistir.

Bu baglamda iktisadi bliylimeden en az payi alan kiigiik imalat¢1 kesimin bagka bir
deyisle kii¢iik burjuvazinin 6zel sanayinin giderek etkinlik kazanmasi1 sonucunda kendilerinin
ikinci plana itildigini gormiis, taleplerinin AP tarafindan artik karsilanmadigini fark
etmislerdir. Bunun sonucunda da ortaya koyulan tepki dnce MNP daha sonra da Demokratik
Parti (DP) ile ifadesini bulmustur (Saribay, 1985: 96-97). Demokratik Parti ¢galismanin konusu

disinda oldugundan burada sadece ad1 verilmistir.

Oziinde ideolojik sayabilecegimiz yasal diizeyde yansiyan ikinci durumu 27 Mayis
hareketinin toplumsal degisme agisindan en énemli iirlinii olarak belirtilen 1961 anayasasi ile
ifade edebiliriz. Zira “siyasal diisiince 6zgiirliigiine verdigi 6nem” ile bilinen bu anayasa hem
MNP sinin kurulmasina ortam hazirlamis hem de aymi partinin “laiklik karsiti eylemleri”
oldugu iddiasiyla kapatilmasina sebep olmustur. 1961 anayasasi siyasal ideolojilerin

yayginlagmasini kolaylastiran 6zgiirliik ortaminda milliyetci ve sosyalist ideolojiler yaninda
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dinci ideolojiyi de 6n plana ¢ikarmistir ( Saribay, 1985: 97). Yani AP si icindeki iktisadi tepki

yasal zeminin verdigi cevaz dl¢iisiinde ideolojiklesmistir.

Buradan MNP sinin kurulusunu Erbakan’in 6zel bir televizyon kanalinda Giimiis
Motor Fabrikasina iliskin sorulan soruya verdigi cevabini buraya aynen aktararak, hem
yukarida ifade edilen iktisadi sebebin daha iyi anlasilirligi agisindan hem de bir sermaye

grubunun siyasal tarihi a¢isindan giizel bir 6zet verdigi diistinulerek paylasilmistir:

“Muhterem kardesim, Giimiis Motor Fabrikasi’'nda 1960 yilinda biitiin par¢alar: yerli
olmak Uzere ilk Tiirk motoru imal edildi. Bugiin bile bu motorlar (simdiki adi ile
Pancar Motor) iilkemizin o sahadaki ihtiyacini tamamiyla karsilyyor. Hatta sadece
Tiirkiye’nin degil Irak’in, Pakistan’in da ihtiyacina cevap veriyor. Simdi de
Azerbaycan’da motor imalat fabrikas: kuruluyor. Ve bizim zamanimizdan beri de tek
civatasi bile degistirilmeden devam ediyor. Ama biz niye siirdiiremedik? Bir defa biz
bu motorlart yaptiktan sonra biiyiik dampingle karsilastik. O giine kadar motor ithal
eden kimseler, biz fabrikayr kurunca ‘Aman bu fabrika malimi satamasin, biz yine
ithalatimizi yapalim.’ dediler. 6700 liraya sattiklari motorlarin fiyatint biz imalata
gecince 6200’e, sonra 5200 liraya, sonra 4700°e ve nihayet 2700 liraya indirdiler.
2700’e indirdiklerinde bizim bu motorlart satmamiza katiyen imkan yoktu. Bu
damping karsisinda motorlaruimizi satamadik. Halbuki yerli imalatin ithalata kars
korunmast lazimdi. Bunu Odalar Birligi yapmaliydi. Ithal kotalarim diizenleyen
Odalar Birligi Dairesi’ne bu sebeple baskan olduk. Sadece bizim motorlar degil,
biitiin basarili yerli imalatimiz, ithalat ile késteklenmesin diye ugrastik. Ancak bizim
aldigimiz kararlart Odalar Birligi Genel Sekreterligi degistiriyor, yine ithalati
koruyordu. Bunun tzerine TOBB’ne genel sekreter olduk. Bu sefer idare heyeti yine
kararlarimizi degistirmeye basladi. Arkadan TOBB ne baskan olduk ve biitiin idare
heyetini milli sanayiyi koruyacak insanlardan sectik. Ama bu sefer de iktidardaki
Demirel, kotalarin hazirlanma yetkisini biz baskan olunca Odalar Birligi’nden aldi.
Bunun iizerine artik yapilacak tek sey bu milletin hakkini siyasi sahada korumak idi.
Once Konya’dan bagimsiz aday olduk ve ardindan da Milli Nizam Partisini kurduk.”
(Sen, 1995: 19-20)

Erbakan’in bu ifadelerinden de anlasildigi gibi Odalar Birligi icerisinde baglayan
miicadele Konya’dan bagimsiz aday olarak baslayan ve daha sonra Anadolu’daki kiigik ve
orta girisimciligin yine Erbakan liderliginde siyasal bir parti olarak orgiitlendigi boyutlara

ulagmis ve MNP boylece kurulmustur.

MNP nin kurulusunu zorunlu kilan nesnel kosullar sanayilesen Tiirk toplumundaki
islevsel boliinmelerin keskinlesmesinin bir sonucu olmasina ragmen; basin ve kamuoyu, yeni
partiyi ve yoneticilerini siyasal yollarla Tiirkiye’de Islamiyet’in destekleyicisi olarak

nitelemistir. Gergekten de Islamci ideolojiyi savundugu agik olan Bugiin ve Sabah
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gazetelerinin MNP yi bu sekilde “lanse” ettikleri soylenebilir. Bu gazetelerden birincisi,
okuyucularina MNP nin sagcilarin partisi olacagina iliskin giivence verirken; ikincisi, partinin
Anadolu’nun tim *“mukaddesatcilar1” tarafindan beklenen tiim sagcilarin gergek cikarlarini

gozetecek, ortanin saginda bir parti oldugunu vurgulamaktaydi (Saribay, 1985: 99).

Yukarida teorik vecheyi tartistigimiz kisimda muhafazakarligin modernitenin yaratisi
oldugunu soylemistik. Modernlesme anlayisinin siyasal, sosyal, iktisadi alami i¢ine alacak
sekilde ve koktenci bir anlayisla ortaya koydugu degisim ve doniisiim algisina kars1 bir tepki
olarak muhafazakarligin ortaya ¢iktigin1 ifade etmistik. Buradan hareketle MNP nin
programinmi ele aldigimizda benzer bir tepkiselligin parti sdyleminde var oldugunu ifade
edebiliriz. Zira MNP nin secim beyannamesinin “Esas Gaye” baslikli giris kisminda yer alan
uslup hem muhafazakar soylemin guiclt gelenekgilik vurgusunu, hem de bu vurguyu
sekillendiren tarih-din olgusunun 151g¢inda ortaya konan ‘tepkici’ yaklagimin ipuglarimi bize
vermektedir. Nitekim, parti programinin “Esas Gaye” basligi altinda, partinin, milletin
fitratinda mevcut olan yiiksek ahlak ve faziletin, kuvvadan fiile ¢ikarilmasini, inkisafin1 ve
cemiyete nizam, huzur, ictimai adalet ve vatandaslara saadet ve selamet getirmeyi; milletin
manevi kalkinma yaninda, miispet ilimlerde ve teknikte taklitgilikten kurtulmus, yapici, kesf
ve icat edici gercek bir ilmi inkisafa ve her sahada biiyiik sahsiyete erismesini gaye edindigi

belirtilerek (MNP Program, 1970: md.1-2) sdyle devam edilir:

“Partimiz, milletimizin gegirdigi biiyiik tarihi tecriibeler ve kazandigi olgunluk
sayesinde, milli ve manevi degerlerimize halel getirmeden demokratik hukuk nizami
icerisinde manevi ve maddi kalkinma hareketlerinin basiretli ve isabetli bir sentezini
vapacagini ve bu suretle beseriyete 15tk tutacak, refah ve saadet getirecek, yeniden
diinyaya ornek bir medeniyet kuracagini kabul eder ve bu biiyiik gayeye erismek icin
vatandaglarimizi hizmete ¢agurir.”” (MNP Program, 1970: md.3)

Ayni sekilde muhatazakarligin ortak birikim ve ortak amaglara inanarak betimledigi
millet anlayis1 ve yeni karsisindaki koruyucu tutumunun MNP sdyleminde su ifadelerle

karsilik buldugunu séyleyebiliriz:

“Miisterek davalara iman, miisterek tarih suuru, miisterek gaye ve kiiltiir birligi
icerisinde ve miisterek bir ruhi muhteva potasinda erimis topluluklar: tam bir vahdet
icinde kabul edici, zarfi mazrufa gore kiymetlendirici ve bu olgiiler disinda hi¢cbir
tefrik yapmayici bir milliyet¢ilik anlayisina sahibiz.
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Zararli cereyanlarin son zamanlarda inkisaf etmesi, gerek gecmis ve gerek yeni
iktidarlarin milli egitim politikasinin tabii ve elim bir neticesidir. Demokratik rejimin
hi¢bir prensibi genclige milli mefkiire ve milli ahlakimizin ve tarih suurumuzun
astlanmasina mani bulunmadigi halde, miifredat programlarimin tanziminde gayri
milli bir yol takip edilmig, zihinler ve kalpler mefkiresiz birakilmaya ¢alisiimistir. Bu
kasir - politika memleketimizi manevi istilaya hevesli olan beynelmilel kiiltiir
emperyalistlerinin cesaretini ve faaliyetini artirmistir.

Memleketimizde Marksizmin, kozmopolitligin ve ¢esitli yabanci ideolojilerin yayilma
istidadi tagimasinin sebebi iktisadi olmaktan ziyade, ideolojiktir. Ve uzun yillar devam
ettirilen yanly politikalarin neticesidir.

Bu sebepten maddi ve iktisadi; kaynaklarla kendisini destekleyen manevi istila
hareketlerini onlemeyi ve yeni nesilleri milletimize kazandirmayi, istiklal miicadelesi

kadar ehemmiyet verecegimiz mukaddes bir vazife saymaktayiz.”” (MNP Program,
1970: md.7-8)

Buraya kadar ifade ettiklerimizden hareketle muhafazakarligin, ilericilige, tedrici,
koklerini gegmisten alan bir bakis agisiyla yaklastigi anlayisini, MNP programinda yer alan ve
burada belirtilen beyanlardan ¢ikarabilecegi ifade edilebilir. Zira parti programinin
tamamindaki hakim sdylem gelismeyi kendi kiiltiirel kodlarini dogru okuyup 6grenmekten

gectigi lizerine kuruludur.

Ancak MNP ¢ok uzun Omiirlii olmamis kurulusundan bir yil sonra kapatilmistir.
Kapatilma gerekgesi 1961 Anayasasinin 1965 tarihli Siyasal Partiler Kanununda yer alan 83.
maddesi ile 107. madde' arasinda bulunan hiikiimlerdir. Saribay’a gore bu hiikiimler,
Kemalist ideolojinin ilkeleri dogrultusunda olusturulan bir mesruluk anlayisinin ogeleri
niteliginde sayilabilir. Yine ona gore, ozellikle 92. ve 99. maddeler arasinda yer alan genel
hiikiimler dinci ideolojinin yayilma sinirlarini  belirtmesi agisindan ilgingtir. Anayasa

Mahkemesi 20.05.1971 de MNP yi kapatma kararim1 adi gecen kanunun 101. maddesinin

1913.07.1965 tarih ve 671 sayili Siyasi Partiler Kanunun 83. maddesi, Devletin seklini, devaminda gelen
maddeler ise sirayla Milli egemenligin korunmasini, Sultanlik, unvan ve nisanlariin yasaklanmasini,
Bagimsizhigin, Ulke biitiinliigiiniin, Devlet tekligi ilkesinin korunmasini, Azinlik yaratilmasinin énlenmesini,
Bolgecilik ve irkeilik yasagini ve esitlik ilkesinin korunmasi basliklarini diizenlemistir.

Kanunun 92. ve 99. Maddeleri ise sirayla, Laiklik ilkesinin korunmasini, Halifeligin istenemeyecegini, Laik
devlet diizeninin korunmasini, Din farkliligina dayanma yasagini, Partilerin dini gosteri yapamamasini, Atatiirk
devrimlerinin, Diyanet isleri bagkanliginin yerinin korunmasini ve Cumhuriyetin bilyiik kurucusuna saygi
basliklarini diizenler.

Kanunun 101. maddesi ile 107. maddeleri ise sirayla, Temel hak ve 6devleri, Anayasanin mesruluk temelini, 27
Mayis 1960 Devriminin anlamini, 27 Mayis 1960 tan 15 Ekim 1961 e kadar yargi organlarinca kapatilmis siyasi
partilerin devami olma iddiasinin yasak edilmesini, Ahlak ve adabin korunmasini, Kullanilmasi yasak parti
adlarimi1 ve Askeri nitelikte partilerin kurulamamasi bagliklarini diizenlemistir. (Hiikiimlerin ayrintilarini i¢in
ayrc. Bkz.
http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/kanunlar_kararlar/kanuntbmmc048/kanuntbmmc048/kanuntbmmc04800648.

pdf )
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yaninda 92., 94. ve 97. maddelerine dayanarak vermistir. Bir bagka deyisle MNP, Kemalist
ideolojinin sinirlarini ¢izdigi siyasal sistem iginde “sistemin Ustlinde” bir ¢atismaya yonelmesi

sonucu kapatilmistir (Saribay, 1985: 105-106).

Anayasa Mahkemesi, anayasanin laikligi giivence altina alan maddelerini ihlal ettigi
icin, MNP sini kapadiktan sonra durum normale dénene kadar Isvigre’ye siginan Prof. Dr.
Necmettin Erbakan’in liderligindeki “Islamc1” lara herhangi bir cezai 6nlem uygulanmadi.
Zira, Ekim 1972 de “islamc1” larin MSP ni kurmalarina ve bir yil sonra yapilan genel segime

girmelerine izin verildi.

MSP, onceki partiden daha ciddi bir imaj olusturmaya calistig1 sdylenebilir. Buna,
daha ¢ok tekellerin gelismesine ve dis sermayeye olan bagliliga muhalefet etmesi Ornek
verilebilir. Ayrica, parti, agir sanayi ve faizden arindirilmis bankacilik gibi, islami degerleri
temel alan bir ekonomi istemektedir. Faroz’a gére ozenle gelistirilen bu imaj, “Islami
koktencilikten” ¢ok, “Islami sosyalizmi” savunan bir partiye uygundu. MSP, 1973
segimlerinden™® iilkenin tiiincii partisi olarak ¢iktiginda, yaptigi propagandanin ne kadar
basarili oldugu anlasildi (Ahmad, 1999: 188-189).

Secimlerden sonra CHP ile MSP koalisyonu*? kurulmus bu koalisyon kurulduktan kisa
bir slire sonra gerek i¢ gerekse disarda cereyan eden hadiseler nedeniyle tikanma siirecine
girmig bu siireci agmak i¢in 1977 de genel secimlere gidilmis ancak bu adim yiikselen siyasi
tansiyon ve toplumsal huzursuzluga derman olamamis ve nihayetinde 1980 darbesi ile

yeniden askeri-biirokrasi yonetime hakim olmustur.

CHP ile MSP programlari arasinda pek c¢ok ortak nokta vardi. Her iki parti de temel
hak ve oOzgiirliikleri giivence altina alan bir demokrasiye, karma ekonomiye, ekonomik

kalkinmanin toplumsal adaletle birlikte gergeklestirilmesi gerektigine inaniyordu. Her ikisi de

1 By segimlerde Demirel’in AP nin se¢imi kazanacag olasiligina daha yiiksek bakiliyor, CHP nin heniiz
emekleme doneminde oldugu, kiiciik partilerinse basar1 kazanabilmesine ihtimal verenlerin ¢ok az oldugu bir
siyasal diisiince hakimdi. Ancak beklenenin aksine se¢im neticesinde AP gii¢c kaybetmis onun kaybettigi giicii
Demokratik Parti ile Milli Selamet Partisi paylasmis se¢imden en karli ¢ikansa Ecevitli CHP olmustur (daha ¢cok
ayrint1 i¢in bkz. Ahmad FEROZ, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev.: Yavuz ALOGAN, Kaynak Yayinlari,
1999i, 5.188-189).

12 .. Demirel, yeni hiikiimetin kismen diinya ekonomisindeki agagi dogru ¢ekilme nedeniyle giderek kotiilesen
ekonomik krizle ugragmak zorunda kalacagini bildigi i¢in, herhangi bir koalisyona katilmay1 reddetti. Halkin
hoslanmayacagi ekonomik 6nlemleri se¢im yatirimi olarak elestirmek varken, bu 6nlemleri bizzat alip diismanlik
yaratmaya ne gerek vardi? Demirel boyle diigiiniiyordu. Bu nedenle Ecevit’in yonetimi altinda ¢calismay1 kabul
etmeyerek muhalefete gegmeye karar verdi. Ulusun kendisine muhalefet gérevini verdigini séyliiyordu. Ecevit,
ya Demokratik Parti 6nderi Ferruh Bozbeyli ya da Milli Selamet Partisi 6nderi Necmettin Erbakan’la is birligi
yapmak zorundaydi. Bozbeyli, ideolojik kaygilar nedeniyle ve Bayar gibi eski Demokratlara ¢ok yakin oldugu
icin Ecevit’le is birligi yapmay1 reddetti. Bu durum da Ecevit, Erbakan’a yaklasti (daha ¢ok ayrint1 i¢in bkz.
Ahmad FEROZ, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev.: Yavuz ALOGAN, Kaynak Yayinlari, 1999, 5.190-191).
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“blylk sermaye” ye, onun ekonomi ve toplum {iizerindeki giderek artan hegemonyasina
karsiyd1. Bu ortak noktalarin yani sira bu iki partinin net farkliliklar1 da vardi. Ornegin, MSP,
Anadolu’daki esnaf, zanaatkar ve kiiciik girisimcilerin partisiydi. Ileri Batr’yla olan baglari
koparmaktan yanaydilar. Sosyal demokratlar ise bu goriisleri paylasmiyorlardi. Yani
Selametciler ile Cumhuriyetgileri bir araya getiren aslinda ayni hedefleri paylasmalar1 degil,
siyasal oportlinizm nedeniyle bir koalisyon olusturmaya karar vermeleridir. Bu oportiinizm
ayn1 zamanda birka¢ ay sonra hiikiimetin dagilmasina sebep olmustu (Ahmad, 1999: 191-
193).

Ozetle uzun 6miirlii olmayan MNP, dindar, mili, manevi degerleri Turkiye’nin
icerisinden oldugu ve tabiri caizse darbe ve askeri miidahalelerin art arda geldigi donemlerde
programinda agikca yer verecek kadar net ifade eden parti/partilerin de kurulabilecegini
gosterebilmesi bakimindan 6nemlidir (Saylan, 1987: 60). Zira ardindan kurulan MSP ni
kapatilan MNP nin devami olarak yorumlamak yanlis olmayacaktir. Ciinkii benimsedigi
ideolojik ¢izgi ve parti programinda benimsenen sdylem MSP nin MNP nin devami
niteliginde olduguna dair yabana atilmayacak bir kanmin olugmasina yetmektedir. Hatta
konumuzun muhtevasini olusturan 1994 yerel secimlerine RP olarak girip kazandig1 basariyi
ele almadan 6nce bu hakim sdylemin bazi telaffuz degisiklikleriyle devam etmis oldugunu
sOyleyebiliriz. Ek olarak gliniimiiz yakin siyasi tarihinde on iki yil iktidarda olmus olan AK
Partinin iislup, hitap ve beyannamelerinde de bu sdylemin etkilerinin oldugunu sdylemek
miimkiin olabilir. Bu hususu se¢im sonuglarinin ulusal siyasete etkisi kisminda ele

alacagimizda burada ayrintisina girmiyoruz.

Bu kisimla ilgili son olarak MSP nin MNP nin devami mahiyetinde oldugu yorumunu
soylemdeki benzerlikten hareketle iddia etmistik. Simdi MSP nin se¢im beyannamesinden -
¢ok ayrintiya girmemek kaydiyla- bazi kesitler verip bu gosterilmeye c¢alisilacaktir. Su ifade
edilebilir ki MSP nin sdylemi MNP ye gore daha sistematiktir. Ornegin kalkinma anlayisi
ikiye ayrilmis bunlar maddi kalkinma ve manevi kalkinma olarak tasnif edilmis dncesinde
genis bir tarihi anlatim yapilmistir. Ama tsluptaki milli manevi, kiiltiirel kod vurgusu MNP

nin programindakine benzer sekilde olmustur.

MSP nin 1973 se¢im beyannamesine baktigimizda, ilk olarak “Millet” baslig: altinda
“... Sen ornek medeniyetler kurmus, insanliga 151k tutmus, biitiin insanliga ahlak ve fazilet
nedir 6gretmis, diinya nizamint tanzim ve idare etmis olan bir milletsin... Uzun zamanlar

manevi ilimler sahasindaki tistiinliigiiniin yanina maddi ilimlerde de yapici, kesfedici, bulucu
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ve kurucu kabiliyetin ile biitiin insanliga onderlik ediyordun. Batimin bugiin bizden daha iyi
faydalanmasint becerdigi maddi ilimlerin temelini kuran, onlara ilim hiiviyetini veren ve o
ilimlerin sahibi olan sensin... Sen Allah’in Hakki tutma, iyiyi saglama ve kotiiyii men etme
yvolunda bulunmak iizere sectigi aziz ve miimtaz milletsin...” (MSP Se¢im Beyannamesi,
1973: 3-4) ifadeleriyle tanimladiktan sonra onun tarihteki konumuna yer verilmis ve burada
da ““... Milletimiz biitiin tarihi boyunca hakki ve adaleti temsil etmis, diger milletlerin
vekiinuna galebe ¢alarak insanliga her sahada hizmet etmistir... Milletimiz tarihi boyunca
milletleraras: miinasebetlerde, hakkin ve adaletin miidafi olmus ahitlere baglilik ve karsilikli
esit muamelenin en giizel orneklerini vermigstir...”” (MSP Secim Beyannamesi, 1973: 4)
denilerek milleti disaridan yikamayanlarin onu i¢ten yikma yoluna gittiklerini ve bunda da
zamanla basarili olduklar1 anlatilmistir. Bu hususu “Gayri millilik hareketleri...” diye ifade
ederek de Osmanlinin yikilis siirecinde baslayan Cumhuriyet devriyle hiz kazanan
modernlesme hareketlerinin bir anlamda tistii kapali elestirildigini s6yleyebiliriz. Tabii burada
sadece elestiri getirilmemis ayni zamanda tekrar milletin eski giicline kavusmasinin tarihi
suura, gelenegine, inancina olan bagliligina tekrar donmesiyle miimkiin olacag: iddia

edilmistir.

Daha sonra ¢ok partili hayat tecriibesi hakkinda bilgiler verilerek mevcut ideoloji ve
siyasi partilerin milletin beklentilerini karsilayamadig1 belirtilip, tarihi, milli ve tmmi
degerleri kendilerinin dogru okudugunu sdyledikten sonra kalkinmanin ve ilerlemenin maddi
ve manevi olarak iki kanattan mumkin oldugu agiklanmaktadir. Maddi kalkinma, milli ve
manevi degerlerini bilenler eliyle agir sanayinin gelistirilmesi olarak agiklanirken; manevi
kalkinma, nesilleri, tarih, orf (gelenek) ve bunlar1 birbirinden ayrilmaz bir biitiin haline
getirmede harg gorevi goren inangla yetistirmek yoluyla gergeklesecegi lizerine bina edilir
(MSP Secim Beyannamesi, 1973: 5-13). MNP ile buradaki sdylem arasinda benzerligi bu
sekilde somutlastirmakla beraber yukarida muhafazakarligin degisime yaklasgiminin MNP
programinda benzer bir perspektifle okundugunu vurguladigimizdan ayni ifadelerimizi burada

tekrar etmiyoruz.
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3.2)REFAH PARTISI VE ADIL DUZEN

Bilindigi gibi 1980 askeri darbesiyle darbe Oncesi siyasal partiler tasfiye edilmis, bu
partilerin 6nde gelen liderleri de siyasi yasakli kilinmisti. Darbeyi olusturan kosullar ve darbe
sonrasi siyasal alanin nasil dizayn edildigini Tiirkiye’de muhafazakarligin gosterdigi degisim
kisminda 1980-1993 boliimiinde anlattigimizdan burada tekrar etmiyoruz. Bunu
hatirlatmamizin amact RP nin kurulusundan kisaca bahsederken siyasal ve sosyal
konjonktiiriin nasil bir arka plana sahip oldugunu vurgulamaktir. Zira 12 Eyliil sonras1 diger
parti liderleri gibi Necmettin Erbakan’da siyasi yasakliydi. Ancak darbe yonetimi en kisa
zamanda siyasal alani sivil alana devretmek istiyor bu nedenle de onaymi Milli Guvenlik

Kurulu (MGK) dan almak kaydiyla yeni siyasi partilerin kurulmasini istiyordu.

Erbakan siyasi yasakli oldugundan genel baskani Avukat Ali Tiirkmen olan RP 19
Temmuz 1983 te kurulus dilekgesini Igisleri Bakanligi’na vermis ancak 33 kurucu iiyenin 29
u Milli Guvenlik Kurulu tarafindan veto edildigi i¢in kurulusunu tamamlayamamistir. Bunun
iizerine 7 Kasim genel sec¢imlerine yetisebilmek i¢in tekrar 29 kisilik bir kurucu liste
hazirlayan RP nin bu Uyelerinden 25 tanesi gene Milli Givenlik Kurulu tarafindan veto

edilince RP kurulusunu yaklasan genel segimlere yetistirememistir (Akgiil, 2011: 61).

Bu olgular 1s1ginda RP kurulusunu 21 Eyliil de tamamlayabilmis ve 25 Mart 1984
yerel secimlerine katilmak suretiyle darbe sonrasi normallesmeye caligsan sivil alanda yerini
almigtir. Biz konumuzun muhtevasindan sapmamak adina 1994 e kadar gecen siirede RP nin
girdigi yerel ve genel se¢imlerin ayrintisina girmiyoruz. Ancak su soOylenilebilir ki, RP bu
surecte hep oylarimi artiran bir trend seyretse de 1987 erken genel seciminde™ baraji

gecememis ancak yerel se¢imlerde ilerleme kaydeden bir profile sahip olmustur.

Yerel secimlerde elde edilen basarinin en 6nemli faktorlerinden bir tanesi hi¢ siiphesiz
RP nin adil diizen sloganidir. Bu sloganin ortaya ¢ikis seriivenini yukarida ele aldigimizdan

burada tekrar etmiyoruz. Her ne kadar, basta aydin kesim olmak iizere, segmenler, bu sloganin

3 RP 25 Mart 1984 yerel secimlerinde % 4.8 oy alarak Van ve Sanliurfa baskanhklarini kazanmis, 26 Mart 1984
yerel se¢cimlerindeyse oy oranini %9.8 e ¢ikararak Konya, Sivas, Kahramanmaras, Urfa ve Van illeri basta olmak
tizere, 20 ye yakin ilge ve 40 kadar belde belediye baskanligi elde etmistir. Son olarak konumuzun esas
muhtevasini olusturan 1994 yerel secimlerinde “sok” yaratt1g1 diisiiniilen bir secim neticesi alarak basta Istanbul,
Ankara, Konya, Kayseri, Diyarbakir, Erzurum gibi biiyiik sehirler olmak iizere, 30 a yakin il ve 400 belediye
baskanlig1 Refah’1n eline ge¢mistir.

Genel se¢cim baglaminda bir anekdot vermek gerekirse, RP, 28 Eyliil 1986 ara se¢imlerinde %5,7, 29 Kasim
1987 erken genel secimlerinde %7.20 oy oranlariyla baraj1 gegememis ancak 20 Ekim 1991 genel se¢imlerine
Milliyet¢i Calisma Partisi-Islahatgr Demokrasi Partisi ittifakiyla giren RP, %17 ye yakin oyla 62 milletvekili
kazanmistir (daha ayrintili bilgi igin bkz. Ahmet AKGUL, Erbakan Devrimi, Togan Yaymcilik, Nisan, 2011,
5.65).
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icerigini tam kavrayamamis olsalar da, yine de yozlastigini diisiindiikleri mevcut siyasal
sOylem ve bu soylemleri telaffuz eden siyasal partilere karst RP ni bir alternatif olarak
gormeleri yerel secimlerde elde edilen basariya temelden etki etmistir. Bu nedenle adil diizen
ile neyin kastedildigini anlamaya calismak konumuzun ana temasi agisindan faydali olacaktir

kanaatindeyiz.

Milli Gazetedeki 2014 tarihli yazisinda Erol, “Adil Diizen” in nasil dogdugunun ¢ok
soruldugunu belirttikten sonra; “Ustat dogusu anlatiyor: 1960 yilinda ben DP li olmadigim
halde, CHP liler ve DP liler birlesip beni biirokrasideki isimden attilar. 1961 de Izmir’e
gittim ve Hava Egitim Komutanhiginda bir yil sonra ise basladim. Izmir’'de az sayida insan
her hafta bir araya geliyor ve birlikte sohbet ediyorlardi. Bunlardan her biri Istanbul daki
Islami gruplardan birilerinin temsilcileri idi... Izmir’de bir de Kestanepazar: Cemaati vardi.
Ali Riza Giiven polis emeklisi Aksekili bir tiiccardi; Raif Cilasun isimli Halk Partisinden gelen
ve ilmi seviyesi yiiksek bir kardesimiz de ona damsmanlik yapiyordu... Ismail Tanribuyrugu
ve Ali Tosun adindaki iki medrese alimi de orada ders veriyordu... Ali Gizel, Nuri Sevil
adinda bir zenginle birlikte calisirdi; o da Ahmet Tatari adinda Izmir’in biiyiik is
adamlarindan birisi ile c¢alisirdi... Bunlar da Izmir sermayesi ile icli dish idiler,
Kestanepazari’'na béylece hdkimdiler... Olduk¢a serbest bir Islam anlayisi mevcuttu ama
Miisliimanlart somiiren tezgédh isliyordu...” diyerek genel bir temel giris yaptiktan sonra,
“dogusu” anlatanin, Miisliimanlarin somiiriisiine dayali bir sistem var oldugunu bu sistemin
degismesi gerektigi noktasinda fikirler yiiriittiikklerini bunun icinde faizsiz bir kooperatif
kurmanin gerekli olduguyla ilgili oOnerilerde bulundugunu belirtmektedir. Sonunda da
“Akevler Kredi ve Yardimlagsma Kooperatifini” kurduklarini bu kooperatifi ¢evreye anlatmak
ve devlet nezdinde kendilerini savunmak i¢in siyasi bir kurulusa ihtiya¢ duyduklarin1 bu
dogrultuda da Necmettin Erbakan’a 1969 da bagimsiz adayliklarmi teklif ettiklerini
kendisinin de bunu kabul ederek milletvekili oldugunu yillar sonra da Necmettin Erbakan
baskanliginda “Adil Diizen” i bu Akevler ekibinin hazirladigini ifade ettikten sonra “Adil

Diizen” in dayandigi esaslar1 sdyle belirtmektedir:

“ADIL DUZENIN DAYANDIGI ESASLAR: a) Cagwin sorunlari siyasi degil
ekonomiktir... Tarim doneminden sanayii donemine ge¢ilmistir... Tarim isletmeleri ile
sanayii isletmeleri ¢alisamiyor... Sanayii donemi hukukunu olusturmaliyiz... b) Yeni
hukuk ancak buglnki miuspet ilimlerin verileri ile hazirlanabilir... Ne var ki ilme
varsayumlart verirseniz ig yapar, varsayimlari kendi koyamaz... O halde varsayimlara
baska kaynak aramalyiz... c) Varsayimlarimizi tarihten almali idik... Bugiine kadar
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ulasan dort biiyiik uygarlik Peygamberlerin eseri idi... Varsayimlarimizi ‘KUR’AN’ a
dayandwirmali idik... KUR AN son ilahi kitapti, bozulmadan dili ile bize kadar gelmisti
ve bizim toplumumuzun da kitabt idi... Avrupa uygarligi onun Roma uygarlig
sentezinden dogmustu... O hal de biz de KUR AN 1 kendimize rehber edinmeliyiz... d)
Eski kuruluslarda bunu yapmak miimkiin degildir... Biiyiik kuruluslarda da bunu
vapmak miimkiin degildir... O hal de biz bir ‘kooperatif” kurarak arastirmalarimizi ve

denemelerimizi orada yapmali idik... I'zmi]f 'in 0 zaman ki mantigr bunu benimsedi ve
‘AKEVLER’ béyle kuruldu, ardindan ‘ADIL DUZEN’ boyle dogdu” (Erol, 2014: Milli
Gazete Kose yazisi).

“Adil Dizen” sloganinin diisiinsel temeline kisaca baktigimizda, giiciinii manevi
duygularin yogunlugundan aldigin1 sdyleyebiliriz. Nitekim, i¢inde yasadigimiz diinyada fen
ve teknolojide kaydedilen ilerlemenin bir sonucu olarak mallarin dolasiminin daha da
serbestlesmesi, insanlarin birbirini daha kolay tanimasi yaninda ayni gelisen diinyada bir
takim insanlarin da zulme maruz kaldigi, 6z vatanlarindan siirtildiigii, oluk oluk kanlarinin
akitilmasinin biiyiik bir tezat olusturdugu, taban tabana zit olan bu farkliligin nasil
saglanabildigi sorusunu soran Laleli; bir taraftan buzlar arasina sikisan bir balina i¢in ayaga
kalkan diinyanin yakilip yikilan, talan edilen, katledilen Bosna-Hersekli Muslimanlar igin
ayni hassasiyeti gostermedigini belirterek bu durumun agik¢a anlagilabilmesinin yolunun
“ezilip magdur edilenlerin” kimlikleri ile onlar1 “ezen zalim guglerin” kimlikleri Gzerinde
durmaktan gectigini ifade eder. Bu baglamda “adil diizen” sloganimnin “kuvveti Ustlin tutan”

anlayis yerine “Hakki tistiin tutan” bir husus olduguna dair diistincelerini soyle siirdiirtir:

“Kuvveti hak sebebi sayan, “insan insanin kurdudur’ felsefesini hayatina hakim kilan,
cogunlugu, c¢ikari, asaleti ve kuvveti her seyin iizerinde goren bir bati aleminin
(Amerika’sy, Ingiliz’i, Italyan’t asla degismez) teknolojinin yiiksek boyutlara erigtigi
giintimiizde, elindeki biitiin teknik imkanlar: da kullanarak insanlari yok ettigini
gormekteyiz.

Ingilizler Amerika’ya ilk ayak bastiklar: giinlerde Amerika min yerlileri olan
Kizildereli’leri ... oldiirmiislerdir. Amerikalilar Hirosima ve Nagaziki'de ... on
binlerce insanin oliimiine sebep olmugslardir. Birlesik ha¢l giicleri korfez savasinda ...
Bagdatt bombalayarak 250 bin masum insani katletmislerdir. Libya’yt isgal eden
Italyanlarin, Cezayir’i isgal eden Fransizlarin, Cegenistan’da Ruslarmn yaptiklar: ayn
zultim, aynt katliamdir ...

Ezilen, somiiriilen, haklar: ¢ignenen insanlar, daha ¢ok geri kalmug iilke insanlart ile
bilhassa Miisliimanlar olmaktadr.

Bu cinayet, tecaviiz ve tahriplerin bir sonu gelmeyecek, insanlik bu zalimlerin elinde
hep inleyip yok mu olacaktir? Elbette ki hayir.
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Bu “hayir” kelimesinin geregini yerine getirdigimiz giin, zuliim yerini adalete, cehalet
yerini ilme devrettigini, somiirii yerine Hakk’'in korundugunu gorecegiz.”” (Laleli,
1995: 12-14).

Dolayisiyla “adil diizen” kavramimin bir anlamda “haksiz” gidisata bir “dur” deme
iddias1 oldugu soylenilebilir. Laleli bu “hayir” 1 diyebilecek olanlarin, nefsini terbiye edip bu
meseleler lizerine kafa yoracak ve c¢oziimler {iretecek gencler olacagini soyler. Bu

N1

diistincelerle temellendirdigi “adil diizen” tezi lizerine diislincelerini de ayrica soyle belirtir:

“Adil Diizen’ den ben, Hakk’a dayali diizeni, temellerini ve szmrlarlm“Hakk ‘dan alan
diizen ve sistem olarak anliyorum. “Adil Dizen” bir bakima Hz. Omer’in diizeni,
peygamberlerin diizeni ve Hak ile hakikat temsilcilerinin dizenidir.

... Allah’in ve O’nun gonderdigi peygamberlerin yolu olan, prensiplerini bundan alan
bir anlayisin  giiniimiiz diliyle terenniim edilmesinin bir sekli olarak gormek
gerektigine inaniyorum.

Buna gore, “Adil Dizen”, kuvvete iltifat ermez, giicliive meyletmez, asiret ve kabile
taassubu ile insanlara yaklagmaz, giic ve sermaye sahiplerini asla bu ozelliklerinden
otiirti on plana ¢ikarmaz.

Meseleye bu baglamda bakmak gerekir ve “Adil Dlzen” i bu sekilde anlamak
gerekir.” (Laleli, 1995: 15-16).

Prof. Dr. Necmettin Erbakan 1994 yerel secimleri Oncesinde katildigi o6zel bir
televizyon programinda, “adil diizen” adin1 verdikleri teorilerinin ne oldugunu kapitalizm ve
komiinizmin elestirisini yaparak ifade etmistir. Ayrica diger siyasi partilerin kendileri gibi
somut, elle tutulur bir projeleri olmadigini da sdyleyerek “milletin ve memleketin tek kurtulus

caresinin kendi iktidarlar1 olacagini” da iddia etmistir.

Erbakan bu soyleside kendisine yoneltilen nasil bir ekonomi modeli ongordiikleri
sorusuna “tam, kédmil ve mikemmel” oldugunu savundugu “adil diizen” cevabini vermis ve
bu “adil duzen” i “kdle diizeni” olarak addettigi mevcut diizeni elestirerek agiklamistir. Ona
gore insanlik ti¢ asirdan beri “Hakk1” degil “Kuvveti stlin tutan” bati medeniyetinin zulmii
altinda inlemektedir. Bu medeniyet iki koldan insanlar1 ezmekte ve zulmetmektedir.
Bunlardan biri “Komunizm” digeri de “Kapitalizm” dir. Erbakan’a gore komunizm ve
kapitalizm iki ikiz kardestir. Cilinkii ona gore, bunlarin ikisi de “Kuvveti 0stlin tutan

zihniyete” dayanmaktadir. Ikisinin de “ezen, ezilen” diizeni oldugunu savunur. Aralarindaki
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tek farkinsa komiinizmde ezen guciin “siyasi guc” kapitalizmde ise ezen glcin *“sermaye
gucu” oldugudur. Komiinizmin insanliga bir asra yakin bir zaman siiresince zulmettikten
sonra yikildigin1 kapitalizmin ise zulmiini siirdiirdiigiinii ifade eder. Bu devamliligin,
insanlara, kapitalizmin saadet getirdigi gibi bir nedenden degil, kapitalizmin, Siyonizm ve
emperyalizmin aleti olmasindan dolayr onlarin korumasi ve destegi ile suni olarak
yasatilmasindan kaynaklandigini syler. Buradan hareketle Erbakan, RP disindaki tiim siyasi
partilerin temelde faizci kapitalist diizenin taklitgisi olduklarni, kendilerine sagciyiz
diyenlerin bu modeli en koyu, acimasiz faizle ve diger somiirii araglariyla yliriitmek isteyenler
oldugunu; kendilerine solcuyuz diyenlerinse ayni modeli baz1 “pansuman tedbirleriyle”
yurutmek isteyenler oldugunu belirterek hepsinin birbirinin ayn1 olduklarini ve bu nedenle de
hi¢birinin Tiirkiye’yi gelistiremeyecegini savunur. Erbakan mevcut diizenin milleti “5
mikrop” olarak ifade ettigi argiimanlarla sémiirdiigiinii ve ekonomiyi tahrip ettigini belirterek
bunlar1 soyle swralar: 1) Faiz, 2) Haksiz vergi, 3) Darphane, 4) Kambiyo ve 5) Halihazir
bankacilik diizeni. Adil ekonomik diizenin ise biitlin faizleri kaldirdigini, biitiin haksiz vergi
ve fon kanunlarini lagvettigini sOyler. Ona gore, devletin sadece liretime yaptig1 katki ve
hizmetleri karsiliginda kendi hakki olarak ve hakki ne kadarsa o kadar alarak devletin geliri
de boylece temin edilmis olur. Ayrica “adil dizende” darphanede karsiliksiz para basarak
milletin hakkini yemek olmadigini, bugiinkii bankacilik sisteminin yaptigi gibi “fakirin
hakkini alip zengine vermek” diizeninin de bulunmadigini ifade ederek “adil diizen” de
“ekonomik kdle dizeninin” “5 mikrobunun” higbirisine yer verilmedigini, adil diizenin
uygulanmasiyla herkese refah gelecegini savunmaktadir (Erbakan, 1991: 21-25). “Adil
dizen” slogan1 sadece ekonomik agidan ele alinarak agiklanan bir kavram degildir. Adil
duzeni, adil ekonomik diizen, adil siyasi duzen, adil devlet duzeni, adil manevi ahlaki diizen
ve adil ilmi diizen gibi unsurlar olusturur. Biitiin bu unsurlarin birlestigi nokta ise “kuvveti
ustlin tutan” perspektife karsi “hakki {istiin tutan” bir anlayisin sadece Tirkiye’de degil tim
diinyada kabul gorecek sekilde biitlin insanligin bu slogan etrafinda birlestirilmesi

diistincesidir.

Akgul de “Adil dizen’”kavraminin, evrensel barig ve bereket medeniyetinin yeni bir
takdimi ve orijinal bir tanitim1 oldugunu soyler. Kendi sahalarinda uzman seviyesindeki
yuksek ilim erbabinca hazirlanan, sonra bu konulara vakif otoritelerince daha genis bir
cevrede madde madde goriisiilerek olgunlastirilan ve nihayet biitiin kamuoyunun ve yerli-
yabanci aragtirmacilarin bilgisine sunulan ve tartigmaya acilan gayet ciddi ve ilmi program ve

projeler biitlinii oldugunu ifade eder ve diisiincelerini soyle stirdiiriir:
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“Adil Duzen: toplumdaki ‘sosyal dengeyi’ tabiattaki ‘sosyal dengeye’ benzeterek,
Islam’la insanhig biitiinlestirerek hazirlanmigtir.

Zullim ve somuru 0Ozerine kurulan ve halen Glkemizde ve yeryuzinde uygulanan
emperyalist ve kapitalist somiirii sistemine karsi, yeterli ve tutarli yegane alternatif
program olarak sunulan ve kuvvetin degil Hakkin iistiin oldugunu savunan ve “Mutlak
dogrular” esas alimip **Mutlak yanhglardan™ sakinilarak hazirlanan, ilmi, ahlaki,
siyasi ve ekonomik Adil Diizen programlar: simdilik ¢ok gerekli ve gergekg¢i bir proje
durumundadir ve asil fiilen uygulama safhasinda onemi ve ozelligi daha da
anlasilacak ve olgunlasacakur.” (Akgul, 2013: 81)

Yukarida MSP ve MNP programlarindan hareketle milletin, gegmisin ortak birikim ve
kiiltiirel kodlarindan olustugu bilincinin muhafaza edilmesi ve gelecek kusaklara boyle
aktarilmasi anlayisi ¢ergevesinde muhafazakar bir bigem benimsendigini belirtmistik. Burada
da millet anlayisi ayni tema vechesinde islenmis olup, RP millet anlayisini, “Partimiz
milletimizin tarihinde, tecelli eden birlestirici, baristirici, milli ve manevi degerlerimize uygun
ve manevi biitiinltigtimiiziin temelini tegkil eden bir milliyetcilik anlayisina sahiptir.”” (RP
Programi, 1985: 39/9) ifadeleriyle tanimlamistir. Dolayisiyla ifade edilen bu milli ve manevi
deger, tarihi ortaklik vurgusu bize muhafazakar yaklasimin bu konudaki benzer iislubunu
hatirlatmakta olup RP ni dogrudan “dinci” diye tanimlamamak yerine daha c¢ok

“muhafazakar” olarak ifade etmemize olanak vermektedir.

Bir bagka deyisle, RP nin programinda benimsedigi soylem, yukarida Ornegini
verdigimiz MNP ve MSP sodylemine yakin olmakla birlikte, partinin sadece ‘Islamc1’ bir parti
olmadigini dini temayr daha ¢ok toplumun ortak inanci ¢ergevesinde islemek suretiyle,
muhafazakar sdylemin, toplumu bir arada tutan ve toplumun bireylerini birbirine baglamada
dine verdigi ehemmiyet perspektifiyle ortiistiiglinii sOyleyebiliriz. Nitekim parti programinda
egitimle ilgili, “Gengligimizin eskiden oldugu gibi kismen de olsa, anarsik olaylara
kaymamalart icin yikici ideolojik cereyanlara karst bir fikri muafiyete kavusturulmasi, bu
maksatla anarsinin evvel emirde fikir planinda yok edilmesi maksadiyla diinya sartlart goz
oniinde tutularak bilinglendirilmesi ve milli ve manevi degerimizle takviye edilmesi geregine
inaniyoruz.” (RP Programi, 1985: 48) yer verilen bu ifadeleri toplumun gelecegi demek olan
gencleri —darbe donemlerinde u¢ kisimlara yonelen ve acimasizca birbirlerini dldiirmelerinin
nedenini geleneksel degerleri (evveliyattan zengin bir hosgdrii birikimine sahip olusumuz ve
binlerce yildir farkliliklarimizi ¢atisma degil zenginlik unsuru kabul eden mazimizi kavrayisg

gibi) dogru bilmediklerini bunun da “gayri milli” olarak uygulana gelen “yanlis” egitim
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anlayisindan kaynaklandigini vurgulayarak sdyleyen- marjinal (anarsik) diisiinceler karsisinda
“milli, manevi, tarihi, geleneksel” diisiincelerle yetistirmeyi amag¢ edinerek, ideolojik
yaklagimlar igerisinde bu sekilde anarsizme kayan anlayislara karsi muhafazakar-milliyetci bir
nesil yetistirmeyi hedefledigi sonucunu ¢ikarabiliriz. Bu baglamda RP nin sadece timmi degil
aynt zamanda muhafazakar bir lislup benimsedigini ve buradan hareketle de muhafazakar
felsefenin dini, tarihi, geleneksel unsurlariyla oOrtiisebilecek bir siyasal parti oldugu ifade
edilebilir.

3.3)REFAH PARTISININ SECIiM BASARISINDA ETKILi OLAN SOSYO-POLITIK
DINAMIKLER

Se¢im sonuglari lizerine gerek “Sag” da, gerek “Sol” da yapilan yorumlar; RP’nin bu
basarisini, ¢ogunlukla “sistemin tikanmasi” veya “¢OzumsizIik” gibi yizeysel sebeplere
bagladilar: RP, “Diizen karsiti” sdylemi en inandirici kullanan parti oldugu igin, 6énemli bir
yiikselis gostermisti. Ciinkii, secmen (halk), sorunlara artik ¢oziim {iretemeyen bir diizenin

degismesini istemekte ve oylariyla buna isaret etmekteydi.

Bu tiir bir yorum, aslinda sebepleri sonucun kendisiyle agiklama gibi bir yanilgi
icermektedir: Esasen iizerinde durulmasi gereken husus, segmenin neden “diizen karsit1” bir

partiye itibar ettigi, bunda hangi sosyo-politik dinamiklerin rol oynadigidir.

RP agisindan se¢imin iki onemli degiskeni, bu partinin ardinda yatan sosyo-politik
dinamikleri anlamamiza yardimci olabilir. Bunlardan birincisi RP’nin basta Istanbul ve
Ankara olmak iizere, kentsel alanlarda basarili olmasidir. Ikincisi, RP’nin Giineydogu

Anadolu bolgesinde umulmadik bir yiikselis gostermesidir. (Saribay, 1994: 19)

Ayrica 1990’lar Tiirkiyesi’nde modernlesmenin, kentlerde, aile baglarini zayiflatacag,
cemaat yapilarinin ¢oziilecegi beklentisinin tam da bu istikamette gergeklesmemis olmasidir.
Ciinkii rekabet¢i ortama ayak uyduramayan bireyler, ¢esitli cemaatleri kacip siginacaklar
dogal bir liman olarak goreceklerdir. Cemaat, moral degerlerin sahsi yakinlik ve derin bir
muhabbetle kurumsallasacagi yapilar haline gelecek bu yapilar, i¢indeki bireyleri birbirine en
giiclii sekilde baglayacak olan unsursa “din” olacakti. Bu baglamda RP’nin “diizen karsit1”
sOylemleri, boylesi yapilanmalarin, kendilerinin temsil edilecegi siyasi mekanizma olarak

RP’ni gormeleri ve desteklemeleri anlamina gelebilecekti (Saribay, 1994: 20).
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RP’nin basarisi kentler ve Giineydogu Anadolu illerindeki basarilar olmak iizere ikiye
ayrilabilir. Yukarida sayilan unsurlar kentlerdeki basarisini aciklarken dogu illerindeki
basarisinin altinda farkli faktorler yatmaktadir. RP’nin bu illerdeki bagarisinin altinda yatan
unsuru Bulag, “Tirk ve Kiirt milliyetgiliginin motive ettigi siddet ve g¢atisma ortamindan
hosnut olmayan” gruplarin bu partiye yonelmesiyle ortaya c¢ikan ve yiikselmekte olan dinsel

milliyetgilik olgusu oldugu ifadeleriyle belirtmektedir (Bulag, 1994: kose yazisi).

Bu olgu paralelinde mevcut diizenin yol agtigi “tiranlik” 6zgurlikle degil, ancak
adaletle ¢oziilebilir. Bu baglamda RP’ni degerlendirdigimizde; onun etigi, dolayisiyla adaleti
her seyin 6niinde tutan “Adil Diizen” slogamyla Islami bir popiilizmin temsilcisi oldugu
anlasilir. Bu popiilizm, esas itibariyla, toplumsal ve siyasal kimligi iimmete dayandiran;
siyasal otoritenin mesru moral kaynagmin Islam olmasi gerektigini vurgulayan dinsel bir
milliyetciligin temelidir. Eskiden daha ¢ok, simdi zaman zaman kullanilan “Milli Goriis”, bu

anlamda RP’nin dinsel milliyet¢iligini anlatan 6nemli bir semboldiir (Saribay, 1994: 21).

Vergin, uzun zamandan beri Islam’m biiyiik kentlerin eteklerinde mevzilenmeye
basladigin1 soyleyerek Tiirkiye koyliilerinin bu biiyiik kentlere sahip olduklar1 kiiltiiriin
manevi Ogelerini de getirdigini soyler. Islam’in onlarm kiiltiirel dokusunun ta kendisi
oldugunu belirtir. Vergin, Topkapi, Diskapi, Edirnekapi, Mevlanakap1 gibi mubhitlerin
Istanbul’a sdkiin etmis Anadolu kdyliilerinin hacet kapilar1 oldugunu sdyledikten sonra bu
durumun RP den ¢ok &ncelere dayandiginin altin1 ¢izer. Islam’mn, Tiirkiye kentlisinin
caresizlerine derman olmaktan ¢iktigin1 Ankara ve Istanbul’un kapici dairelerine sikismis olan
dinin, apartmanlarin en yukari katlarma dogru tirmaniga gectigini sdyler. Bunu da sahur
saatinde kentlerin gece manzarasini, 1sikla parildayan pencere sayisinin inanilmaz artigini
gormekle drnekler (Vergin, 1994: 6-7).

Bu derin bir sosyolojik ¢alisma konusu olabilirse de bizce 6nemli olan husus kentlerde
degisen bu toplumsal statiiniin RP nin elde ettigi basariy1 analiz etmede bize yardimci olacagi
diisiincesidir. Ciinkii Vergin’in de dedigi gibi, Islam, varoslarin dini olmaktan ¢tkmis zamanla
kentlerin merkezlerine sirayet eden ve etki alanini genisleten bir muhtevaya biirlinmiistiir
(Vergin, 1994: 6-7). RP nin basarili olmasinda bu kesimin kentlerde ciddi bir oy potansiyeli
olusturmasi ve RP nin de bu kesimi temsil ettigi inancini iizerlerinde hissettirmesinin etkili

oldugu savunulabilir.
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Ote yandan Vergin, laiklik ve laikgilik!* ayrimi yapmak suretiyle laikci séylemin halk
nezdinde yanlis bir algilamayla devlete atfedilme istidadini gosterebilmekte oldugunu ifade
eder. Ona gore bazi televizyon tartigmalarinda “Cumhuriyet ile birlikte dinin yerini akil
almistir.” seklinde bir tutum sergileyenler, dine bagli olanlar1 gerilik, koyliiliik, cahillik veya
aklen zayif olmakla suglamaktadirlar. Laikligi, dini giinliik hayattan yok etmeyi hedefleyen
bir sistem olarak gérmek isteyen bu sozde laik, gercekte laik¢i kesim, insanlar1 ve dindarlar
istihza ve bazen de tahkirle degerlendirmekten imtina etmemektedirler. Buna dayanarak
Vergin, Tiirkiye’de hissedilen rahatsizligin esas sebebinin giinliik hayatta karsilasilan, kendini
laik olarak takdim edip aslinda laik¢ilik yapan bu tavir ve bazi Miislimanlarin laikligi
boylelikle kendilerine karsi dayatilmis bir sistem olarak algilamalart oldugunu belirtir
(Vergin, 1994: 9).

Gole, RP nin bagarisinin yeni toplumsal simiflarin ve Islami kimligin merkeze
taginmasi oldugunu ifade eder. Ona gore, RP son on yildir hizlanan piyasa ekonomisinin ve
anarsik liberalizmin toplumsal sancilarina terciiman olabildigi i¢in kazanmistir denilebilir. O,
RP nin, hizmeti ayricaliksiz kesimlere, merkezdeki varoslara gotiirmeyi vaat ettigi gibi, Islami
degerlere dayanarak, kentlerde ¢Oziilen, anomiklesen, tekillesen kimliklere, “kaybolmus
cemaat” lerini (kardeslik, Tiirk-Kiirt) de vaat ettigini sOyler. Liberallesen toplumun kural
tanimaz bireyciligine, anarsik yapisina (riisvet, israf, pornografi) Islami ahlaki degerler ve
kurallar aracilifiyla gem vurmayi onermektedir. Gole’ye gore RP nin kazanmasinin nedeni
ideolojik ve militan olmasindan degil, siyasi ve temsili olmayr basarmasindan
kaynaklanmigtir. Merkez partiler ise laiklik ve milliyet¢ilik ideolojilerine siginarak, son on
yili yasanmamis farz ederek, ylizlerini devlete donmiisler, secmenden kopmuslardir (Gdle,

1994: 13).

1994 yerel seg¢imlerinde RP nin elinden tutup goriiniirliik kazandirdigi bu yeni
kesimler —ki en garpici bigimiyle ¢arsaf ve ¢gember sakal ile simgelenmeye baslamistir- ¢ok
daha derinden bir toplumsal dolasimin basladigina, smifsal, neredeyse ‘kastlar’ arasi
yasaklarin delindigine isaret etmektedir. Bir yandan RP alt orta siniflari, gecekondu (giderek
apartkondu) yasamlarini kendine c¢ekerek, onlar1 siyasetle kusatarak, toplumsal ve Kkiiltiirel

cemberi genisleyen, bir demokratiklesmenin ifadesi olmaktadir. Yani “Resmi” Turkiye

1 Vergin, laikligi, birey diizeyinde ele alindigina bir yontem olarak ifade eder. Basta din 6zgiirliigii olma iizere
ozglirliik yolunda bir yontem olarak ele alir. Bu sebeple de demokrasi ile baglantilandigidir. Dolayisiyla
Miisliiman veya baska bir inanca mensup kisi laiklik ile bagdasabilir. Laikgilik ise, dini dislayan veya en azindan
kiicimseyen, cagdagligin giiniimiize kadar uzanan bir kalintis1 olarak kabul eden bir “felsefenin” tezahiirii olarak
tanimlar (ayrc. Bkz. Nur VERGIN, Miilakat, Siyasetin 27 Mart1 dénemeg mi, déniisiim mii, Tiirkiye Giinliigii,
Say1: 27, Mart-Nisan, 1994, s.6-7).
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“Oteki” Turkiye ile tanigmaktadir. Ancak bu, Halk Partisi-Demokrat Parti, sag-sol, fasist-
devrimci karsilagsmalarindan daha fazla sarsinti olugturmaktadir. Ciinkii, toplumsal ¢eliskiler,
esitsizlikler siyasi veya ekonomik alandan ziyade, giderek kiiltiirel alanda kendini ifade
etmektedir. Nitekim, laik ve anti-laik cephelesmenin derinliklerinde siyasal farklilasmanin
Otesinde, insanlarin yasam bigimlerini, kimliklerini, kiiltiirlerini belirleyen, neredeyse “biling
alt1”, en azindan dile getirilmeyen, bedenlerine, tenlerine kadar duyduklar1 bir farklilik hatta
yabancilik hissi yatmaktadir. Bu nedenle “kastlar” arasi duvarlar yikildik¢a, siyaset deprem
bolgesine girmekte, insanlarin akil siizgecinden ge¢gmemis duygu ve tepkilerinin arenasina

doniismektedir (Gole, 1994: 14).

Yiikselen Islami hareketler karsisinda, bugiin laiklik ndtr bir ilkeden c¢ok, bir inanci,
yonetim bigiminden ¢ok yasam bigiminin savunulmasini ifade etmektedir. Buna paralel olarak
da Atatlirk¢iiliigii bir diinya goriisii, ideoloji, ilke olarak anlatmaya ve savunmaya c¢alisan
aydinlar geri planda kalmaya baslamislardir. RP nin se¢imlerdeki basarisini, tiim Miisliiman
iilkelerde Islami hareketlerin yiikselmesi sonucunda bu iilkelerin teker teker, farkli yollar:
takip ederek Islami rejimlere yonelmeleri olarak okuyabiliriz. Sosyalist devrimlere benzer bir
bicimde, yani nasil Sovyet Rusya, komiinist Cin, Enver Hoca’nin Arnavutluk’u, Kiiba
Devrimi, hepsi ¢ok farkli siyasi modeller ¢ergevesinde sosyalist totalitarizmin ¢cemberine
girdilerse, bugiin de Iran devrimi ayaklanma ve rejimi devirme yoluyla, Cezayir’de Front
Islamique du Salut (FIS-islami Selamet Cephesi) nin demokrasiyi kullanmaya calismastyla,
Sudan’da darbe yoluyla islami rejimler ¢emberine yenik diismektedirler denmektedir. Bu
senaryo acisindan bakildiginda RP nin yerel se¢imleri kazanmasi bizi kaginilmaz sona dogru
yaklagtirmaktadir. Laik cephe iste bu senaryo {izerine stratejisini iiretmekte her tiirli
“demokrat” tavri, en azindan saflik, seriata ¢anak tutma, hatta vatan hainligi ile bir tutarak

suclamalarini agirlagtirmaktadir.

Bu determinist anlayistan siyrilabilmek, Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal tarihine daha
bir 6zgiiven ile bakmay1 gerektirmektedir. Arkasinda Osmanli Imparatorlugu olan bir iilke ile
eski somiirge Cezayir’in devlet gelenegi bir tutulamadigi gibi, unutulmamalidir ki Cumhuriyet
Tiirkiye’si de Iran modernlesmesinden farkli olarak monarsik yapiyla kesintiyi getirmis,
Kemalizm devlet ve toplum arasinda yakinlagsma saglamistir. Dahasi DP ile birlikte liberal ve
demokrat bir gelenek (Prens Sabahattin, Serbest Firka, Terakkiperver Firkaya uzanan) ifade
imkan1 bulmustur. Tiirkiye 1980 1i Turgut Ozal yillarinda, hem Miisliiman hem de modern bir

ulke olma hedefini kendisine koyabilmistir. Tiirk toplumu tek bir ideolojinin tim Kkitleyi
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kapsamasina olanak vermeyecek kadar ekonomik, kiiltiirel, diisiinsel acidan c¢esitlenmeyi,

farklilasmay1 tanimis bir toplumdur (Géle, 1994: 15-16).

Alkan 27 Mart 1994 yerel se¢im sonuglarini, merkez sag ve merkez sol partilerinin,
Tiirkiye’nin gelecegine iliskin ciddi ve gilivenilir bir perspektif sunamamis olmalari
noktasinda anlamlandirmaktadir. Ona goére, merkez partilerin hayal giiclinden yoksun bayat
bir retorik ve en az onun kadar bayat bir kadro ile, Tiirkiye’nin yeni siyaset profilini okumasi
beklenmemelidir. Se¢imlerin asil dikkat g¢ekici sonucunu, RP ile birlikte, MHP nin de %10
barajint asabilecegi izlenimini veren sasirtict yiikseligi olarak goriir. Bu durumu siyaset
bilimcilerin ve sosyologlarin cevaplamasi gereken miigskil bir muamma olarak belirtir.
“Reklamin kétiisii olmaz” hiikkmiinii dogrularcasina medyanin menfi anlamda itham ederek 6n
plana cikardigi RP, bu itham seansinda taraftarlarina dogru mesajlar1 ulastirmay1 basarabilmis
olmasi agisindan elbette segimin en kazanglh partisidir. RP, genel hatlariyla Islam’mn secimle
gelmeyen anayasal kuruluslar tarafindan dislandig1 sehir ortaminda, “kdylii Islam1” n1 en iyi
yorumlayan siyasi ekip olarak kendi kariyer ¢izgisinin en parlak basarisini elde etti (Alkan,
1994: 25-26).

Candar’a gore 27 Mart Tiirkiye’de var olan ve Tiirkiye’yi etkisi altinda bulunduran
dinamiklerin daha net yilizeye ¢ikmasinin tarihidir. Ona gore i¢inde bulundugumuz tarih kesiti
(1990 11 yillar), biiyiik bir “geg¢is donemi” ni ifade ediyor. Bu Oyle bir “gegis donemi” Ki,
haritalar degisiyor, haritalarla birlikte konseptler, kavramlar, diisiince kaliplar1 ve i¢ dengeler
de alt st olup, degisime zorlaniyor. Tiirkiye’de bu donemden gegen iilkelerden biri. Orta-
Avrupa, Orta-Asya, Karadeniz-Akdeniz akslarini kontrol eden noktada kurulu bir iilke,
Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte 500 y1l kontrol ettigi Balkan cografyasi ile yine 500
yil kontrol ettigi Orta Dogu cografyasinin arasina yerlesmis konumu ile kendiliginden bir
“istikrarsizlik denizinin” ortasindaki “ada” durumundadir. Kafkasya’daki ¢alkantilar, Ukrayna
ile Rusya’nin cekigmeleri, Bosna-Hersek’teki kan banyosu, Makedonya ve Kosova'nin
sirasini bekler durumu. Biitlin bu gelismelere esit uzaklikta ve yanasik, yapisik bir tilkenin, bu
siddetli “gecis donemi” nin titresimlerini, kendi sosyal dokusunda hissetmeden “istikrarl1” bir

yasamu siirdiirebilmesi imkansizdir (Candar, 1994: 28).

Buradan hareketle Candar 27 Martin, Tiirk siyasi yapisinin fragmantasyonunu ortaya
cikardigini soylemektedir. Ug siyasi partinin, (ikisi merkez partileri) Dogru Yol Partisi (DYP)
ile ANAP ve sistem dis1 goriintiisiiyle hareket ederek, sisteme kendi kurallariyla entegre

olmaya c¢abalayan Refahin, iilke oy potansiyelinin her birinin yaklasitk %20 sini
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paylastiklarini, Sosyal Demokrat Halk¢1 Partinin (SHP), %10-20 aras1 bir potansiyele sahip
oldugunu belli ettigini, Demokratik Sol Parti (DSP)-MHP vs. siyasi organizmalarin da %10
luk bir segmen potansiyelini yakalayabileceklerini gosterdiklerini belirtir.

Ayrica Candar, Tiirkiye Cumhuriyeti, kurucu kadrolarmin kurulus esaslarini 19. yy
Avrupast’nin “ulus-devlet” modeli uyarinca iki “temel situna” dayandirdiklarini ifade eder.
Bunlarin ilkini, Osmanli Devleti’nin “millet” adin1 verdigi dini topluluklarin adeta konfederal
yapisini terk ederek, “Musliman Millet” yerine Avrupai devlet yapilarindaki “vatandaslik
esasinda” “laik” kimlikte bir devlet anlayisi olusturur. Digerini ise Tirkiye Cumhuriyetinin
“muasir medeniyet seviyesine” ulasacak bir devlet olmasinin ulus-devlet modeliyle
tasarlanmis olmasi olusturur. Ancak soguk savasin sona ermesi ve biitiin diinya dengelerinin
altiist olarak degigsmesi ve bundan da 6nemlisi, iletisim teknolojisinde gerg¢eklesen “teknolojik
devrim”, dunyanin biitiin {ilkelerinde oldugu gibi, Tiirkiye’yi de etkiledi ve baz1 kaliplart ve
kavramlar1 degismeye zorladi. Bu gelisme, ulus devlet modelini asan dinamikleri getirince,
Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus esaslar1 da sarsilmaya basladi. “21. yy bireyin egemenligi”
olacag1 ongoriileri, “globalizm-tribalizm ikiz kardesliginin” hikmuni icra etmesi, “devletgi”
her doktrini sarstig1 gibi, devlet erkinden gii¢ alan milliyetciligi de hirpalamisti. Bu durum,
ulus-devlet modeli yerine 21. yy daha uyan ve uyarlanabilecek, yeni bir devlet yapilanmasinin
Oniinti agacak gibi goriilmektedir. Bu bakimdan, 27 Mart, “devletin” islemez hale gelisini,
gecen yizyll modeli “ulus-devletin”, 1920 lerdeki esas ve kavramlarla islevsel
kilinamayacaginin ip uglarint vermesi bakimindan, bir “tarihi donemece” ulasildigini
yansitiyor. Tiirkiye, biiyiikk ¢ogunlugu itibariyle, bir “Sunni toplum” oldugu i¢in “ulii-l1 emr”
gelenegine sahiptir. Dolayisiyla devletin  doniisiimiiniin  devrimle sarsintili bir sekilde
gerceklesmesi imkansizdir. 27 Mart, bu anlamda, devletin “evrim” yoluyla doniisiimiiniin
basladiginin gostergesidir. Refahin sisteme dahil olacak ve belki de kendisi doniisiime
ugrayacak tarzda tirmanmasi, bu yiikselisinin mevcut veya olugmakta olan biitiin
organizmalarda meydana getirdigi kriz ve onlar1 “yeni esaslar” aramaya sevk edisi, topyekiin

ve “evrimsel” bir doniisiimiin ifadesidir (Candar, 1994: 29-30).

RP nin yiikselisinde ortaya konulan anlamli bir siyasi proje yerine sivil unsurlarin
taleplerine hi¢ olmazsa retorik diizeyde sahip ¢ikma g¢abasinin 6nemli bir yeri vardir. RP
Tiirkiye’deki ¢ogulculagma egilimlerinin politik alana tasinmasi siirecine bir anlamda sahip
cikmustir. “Adil Dlzen” diye ortaya atilan projenin Tiirkiye’nin sorunlarin1 kavramaktan uzak,

derinliksiz bir Gcuncl dunya ideolojisinin ana cizgilerini barindiran sloganlar demeti
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goriiniimili vermesine ragmen RP nin, toplumsal-politik alan kutuplasmasinda sivil inisiyatifle

paralel bir konumda bulunmasi1 6nemlidir (Bilgin, 1994: 34).

Bayramoglu’na gore bu secimler her seyden once zihinleri ve analizleri berraklastirdi.
RP nin siyasi basarisi, merkez gliclerle merkezka¢ gilicler arasindaki kutuplagma,
bircogumuzun belirleyici tek catisma alami olarak gordiigi laik-anti laik gibi unsurlarin tek
baslarina anlam tasimadiklarini, tersine bunlarin, toplumsal talepler ve gruplar diizeyinde
kokli bir yeniden yapilanma siirecine ve bu siirecin altinda-ardinda yatan gerilime bagli,
bagimli gostergeler oldugunu c¢ok acgik bir sekilde ortaya koydu. Tiirkiye’nin yeni toplumsal
ve siyasal atmosfere girmek iizere oldugunu, toplumsal dokunun cok farkli bir bigcimde
yeniden sekillendigini, temel c¢atisma ekseninin degistigini gosterdi. Bu yeni atmosfer,
toplumsal taleplerin bundan bdyle sadece bireyler ve ekonomik gostergeler bazinda degil,
atomize toplumsal kimlikler ve kiltirel-geleneksel gostergeler bazinda da ifade bulacagina ya
da ekonomik beklentileri kiiltiirel taleplerin tasiyacagina isaret ediyor. Bu sosyolojik halin adi

yerellesmedir (Bayramoglu, 1994: 36).

RP nin basarisinin altindaki dinamiklerden bir tanesi de se¢im sonuglarinda
Tiirkiye’nin biri digerinin sonucu olan iki 6nemli siirecten gectigini somut bir bi¢imde ortaya
koyan durumdur. Bunlardan ilki canli bir toplumsal hareketlilik siirecidir. ikincisiyse diine
kadar dnde gelen merkez sag ve sol siyasi partilerin yasadig1 kimliksizlesme siirecidir. Ikincisi
ilkinin sonucu olan, i¢ ice ge¢gmis bu iki siire¢ hem siyasal bir hareketlilige hem de siyasal bir

tikanikliga isaret etmektedir. (Bayramoglu, 1994 37).

Bu kimliksizlesme siirecinin de reel politik agidan iki temel nedeni vardir. Birincisi, az
evvel soyledigimiz gibi yeni ve yenilenen toplumsal taleplerin, merkez siyasi partiler
tarafindan asir1 yerellesme egilimleri olarak algilanmasi ve bu partilerin benimsedikleri
globallesme politikalariyla kesismedigi diisiiniilerek dislanmasidir. Ikinci neden ise, merkez
sag ve sol partilerin, ekonomik liberalizmden, 6zgiir bireye, yerel yonetimler reformundan,
demokrasiye kadar uzanan globallesme sdylemlerinin, metropollerdeki yaygin ve orglitsiiz
gruplarin taleplerinden hareketle de zaafa ugramasidir. Bu taleplerden dogan ve yerlesik yasal
diizenlemeleri zorlayan fiili durumlar ve siyasetin yapilma bi¢imine yoneltilen elestiriler
siyaset mekanizmasinin tekelindeki rant sahasini, tehdit edince merkez sag ve sol siyasal
partiler kendi iclerine kapanarak kendilerini var kilan mekanizmalari savunmaya

yonelmislerdir (Bayramoglu, 1994: 38).
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Toplumsal tabakalasma ile toplumsal taleplerin hizla degismesi, kiiltiirel kimliklerin
tastyict kimlikler haline gelmesiyle DYP ve SHP siyasal iletisim kabiliyetini kaybetmis, parti
i¢ci catismalarma doniik bir korunma ve i¢ dolasim mekanizmas1 haline gelmistir. I¢ dolagim
mekanizmasindan kasit, bu modelin parti i¢i karar mekanizmalarina yonelik catigmalarin,
belirleyici yerinde yer alma diisiincesidir. ANAP modeli de buna benzer bir iflas yasamistir.
Bunun sonucu olarak merkez sag ve sol partilerin siyasi temsil, siyasi orgiit ve siyasi proje
diizeyinde yasadiklar1 tikaniklik, medyayr kamuoyu baglantilarinda yonlendirici aktor olarak
kabul etmelerini ve medyanin onerdigi bir tiir siyasal iletisim modeline sarilmalarini zorunlu
kilmistir. Bu iletisim modelinin iki modeli vardi. Ilki, medyatik bireysel temsil modeliydi. Bu
model, merkez sag ve sol partilerin temsil kabiliyetlerini bireylere ve bireylerin bicimsel
Ozelliklerine havale etme, yani toplumsal hareketliligini onlarla kucaklama politikalarindan
kaynaklanmisti. Diger temsil modeli ise, sdylem ve oOrgiitlenme bazin sistem ve alternatif
iiretebilen, genis bir temsil kabiliyetine sahip, yani toplumsal hareketlilige ayak uydurmay1
hedefleyen bir parti temsiliydi. Bu modelse RP tarafindan kullanildi (Bayramoglu, 1994: 39-
40).

Merkez sag ve sol siyasi partilerin ve globallesme politikalarinin yasadigi kriz
yerellesme egiliminin 6nemli bir unsurudur. Bir diger Onemli unsur ise yerellesme
egilimlerinin sistemin merkezini ele gecirmeye yonelik alternatif bir siyasal ara¢ haline

donmesidir. Bu egilimi bir alternatif haline getiren kuskusuz RP dir.

Toplumsal hareketliligi cer¢evelemeyi bilen RP diinlin merkezkag siyasi giliclerini
merkeze talip giicler haline getirerek alternatif bir siyasal yapiin tasiyicisi haline gelmistir.
Gergekten de bugiin RP, merkeziyetci ideolojinin reddettigi, kapali rant sistemlerinin
toplumsal ve ekonomik yapiya entegre olmalarini engelledigi tiim toplumsal grup ve
taleplerin yegane temsilcisi haline gelmistir. Ekonomik ve toplumsal taleplerini kiiltiirel yalin
kimlikleri araciligiyla ve sisteme yonelttikleri topyekin elestirileri ifade eden, muhafazakar da
olsa radikalizm isteginin altin1 ¢izen, globallesme politikalarini diglayarak yerellesme

bayragini tasiyan gruplara siyasi kimliklerini RP vermektedir.

Misliman kimligi, islamc1 kimligi, Kiirt kimligi, (modernlesme sdyleminden payini
almayan, gitgide i¢ine kapanarak, metropollerde bir celiski ekseni olusturan, milli ve dini
olam birlestirerek kimlik bayragi kilan) Orta Anadolu, gecekondularin yoksul kesimleri,
gecekondularin sisteme dahil olmak isteyen ilimlilari, sisteme hakim olmak isteyen asirilari,

pastadan pay talep eden korumaci ve tekelci sistemlerin digladigt Anadolu kokenli dindar
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kii¢iik tliccar ve sanayiciler, merkez mahallelerdeki alt orta siniflar... Bunlarin tiimii RP nin

icinde barindirdig: farkli kimliklerdir (Bayramoglu, 1994: 40).

27 Mart’tan birinci parti olarak ¢ikmayr umut eden ve bu yiizden iilke ¢apinda bir
referandum havasi yaratmak isteyen ANAP 1n segmene gercekte ne tiir bir mesaj iletmek
istedigi anlagilamadi. Soyut “ANAP is basina geliyor...” slogani kitleleri etkileyecek bir imaj
dogurmadi. Ote yandan hiikiimetin icraatlarina karst ANAP 1 geleneksel, yumusak dengeli,
somut Oneriler ortaya koyan kampanyalarindan ortada eser olmadig: gibi, kisir bir Yilmaz-
Ciller c¢ekismesinin 6n plana getirilmesi kampanyay:1 Kkitlelerin ilgi ve dikkatinden

uzaklastirdi.

Sosyal demokrat cephede ise bir kargasanin hakim oldugu, fikir ve mesaj liretmede bir
kisirlik iginde bulunuldugu sdylenebilir. Sosyal demokrat kesimin biiyiik ve iktidar ortagi olan
partisi SHP “solda birlesme” gibi yapisal ve ideolojik farkliliklar dolayisiyla gergeklesmesi
son derece gii¢ bir sarta fikse oldu. Birlesme-basari, ayrilik-basarisizlik ikileminin digina
cikilamadi. Bunun yan1 sira lider degisikligiyle beraber ortaya ¢ikan Karayal¢in’dan Ankara
Belediye Baskani iken ortaya koydugu imaja uygun bir “basar1” bekleyenler siikutu hayale
ugradi. Parti genel baskanligi gibi, medya spotlarinin altindan s6z, davranis, tutum olarak tiim
niteliklerin gozler Oniine serildigi bir zeminde Karayalgin, adeta Ecevit’in ¢ok kotii bir
kopyasi seklinde bir portre ortaya koydu. Tutuk ve iceriksiz, beyanlar, meydanlarda kendisi
olmayan teatral davranis ve desibilitesi yiiksek ses efektlerinden 6te gitmeyen konusmalar,

Karayal¢in’1 ¢cabucak tiiketti.

Diger yandan ¢ok yazilip sdylenen Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi (ISKI) olayma
ve onun etkilerine fazlaca deginmenin bir anlami yok. 1989 da diirtistlik ve erdem
kavramlarini isleyen bir mesajlar biitiinii ile bagar1 saglayan SHP nin, icraatta ortaya ¢ikan bu

¢oziiliisii siiphesiz ¢ok ciddi bir giiven kayb1 yaratacakti.

Sosyal demokratlar i¢in bir diger handikap laiklik tartigmalariyla ortaya ¢ikti. Entrik
yonii tizerine bir ¢ok spekiilasyonlar yapilan Hasan Mezarci’nin ¢ikisi ve hemen akabinde
sosyal demokrat onderlerin kampanyalarinin ana motifi olarak laikligi dile getirmeleri ve
bunu adeta tek parti doneminin merkezci guglerinin soylemleriyle ifade etmeleri, kitlelerle
bag kurmada bir bagka agmazi olusturdu. Halkin giindemiyle aydinlarin giindem oncelikleri

arasindaki derin fark sosyal demokratlar1 yaniltt.
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Kampanya donemini ve siiphesiz daha 6nceki zamani en iyi kullanan RP siydi. RP nin
mesaj1 “diizen degisikligi ve adil diizen” oldu. Kitleler, gerek medya kanal1 gerek orgiitlii ve
yogun yiiz yilize iletisimle aktarilan bu mesajlardan “adil diizen” in ne oldugunu pek iyi
anlayamadilar, ancak DYP-SHP-ANAP kisir liggeninin disinda degisim vaat eden tek parti
olarak RP ne daha sempatik bakmaya basladilar (Bostanci, 1994: 44).

Segimlerin en sasirtict sonucu siiphesiz RP nin il Genel Meclisin de % 18 oy
almasiydu. Ister Belediye ister [l Genel Meclisi secim sonuglari olsun, hangi yandan bakilirsa
bakilsin, tablo, RP nin katlanarak gelen tirmanisini agik ve net bir sekilde ortaya koyuyordu.
Bir diger onemli sonu¢ da DYP nin gii¢ kaybetmekle birlikte, az farkla da olsa, ANAP 1n
oniine gecgerek birinci parti olmasiydi. Olumsuz ekonomik sartlara, genis kitlelerin alim
giiciinlii ve hayat standartlarini diisliren “politikasizliklara” ragmen DYP nin bu basarisi,
kimilerine gore, ironik bir espriyle “Tiirk halkinin mazosizmi” olarak agiklandi. Gergekte ise
DYP nin bu Pirus zaferinin temelinde, secim oncesinde hayli yuksek oranlarda gorilen
kararsizlarin klasik istikrar ve statiikodan yana tavri ile bir 6lgiide kadin oylarmin Ciller’e
yonelmesi vardi. Kampanya donemi boyunca kadinlarla 6zel bir frekans kurmaya calisan

Ciller, bir oranda bunda basarili olmus goziikiiyordu (Bostanci, 1994: 45).

Oylarini katlayarak gelen bir diger parti, RP nin basaris1 dolayisiyla tirmanisi golgede
kalan MHP idi. MHP nin basarisinda PKK nin temsil ettigi Kiirt milliyet¢ilik hareketinin
onemli etkisi oldu. 100 y1l dncesinde lttihat Terakki yi giiclendiren sosyal ve siyasal sartlar,

90 lar Tiirkiye’sinde MHP ne benzer bir etki yapt1 (Bostanci, 1994: 45-46).

RP nin sosyal tabaninin ii¢ ana kesimden olustugu sdylenebilir: birincisi radikaller;
gercekte Tiirkiye deki Islamci radikalizm diizen partisi olarak gordiigii RP nin disindadir ve
bu partinin orglitlenmesi i¢inde yer almamaktadir. Ancak bunun yani sira, ¢cok net olmamakla
birlikte ideolojiklesen Islami totaliter bir toplumsal proje olarak savunan ve demokratik
yontemlerle elde edilecek iktidar marifetiyle projelerini hayata gecirmeyi uman; konum
olarak RP nin siyasal skalasinin sag u¢ noktasinda yer alan azinlik bir kesimin varligindan s6z

edilebilir.

Ikincisi liberaller; RP tabaninin en genis kesimini olusturan liberaller, ayn1 zamanda
parti hiyerarsisinde de hakim gii¢ olarak yer almaktadirlar. Buradaki liberal kavramini rizaya
dayal1 toplumsal proje sahibi olma, temel hak ve hiirriyetler noktasinda hassasiyet, ¢ogulculuk

olarak anlamak gerekir. Liberaller totalitarizme karsidirlar ve demokrat yontemlerle bir siyasi
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miicadelenin verilmesi hem kendilerini gelistirmenin hem de ayni ¢izgide yer almayan

baskalarinin hukukunu korumanin sart1 olarak gérmektedirler.

Ugiinciisii ise RP nin diinya goriisiinii biitiiniiyle paylasmayip mesajlar demetindeki
bazi motifler sebebiyle RP ni destekleyenlerdir. Bunlara &diing oylar da denilebilir.
Gecekondu sakinlerinin yonelimi, segim sistemi dolayisiyla oylarinin bosa gitmesini

istemeyerek RP ne oy veren farkli siyasi egilim sahibi kesimler bu kategoride yer alir.

Mesela gecekondular farkli dénemlerde degisik partilere oy vermislerdir. 1965 te TiP,
1973 ve 1977 de Ecevit’in CHP si, ortaya koyduklar1 “diizen degisikligi” mesajlariyla
gecekondulardan oy almislardir. 90 11 yillarda diizen degisikligi talebini en sik dile getiren ve
belli bir inanirlik imaj1 olusturan parti RP dir. RP nin bir bagka 6diin oy aldig1 kesimler, laik-
anti laik catismasinin yiikselttigi gerilimle Islami hassasiyeti artan DYP, ANAP, MHP gibi
partilerden “belediye baskanliklar1” igin alinan oylardir. Sosyal demokratlarin bugiinden farkli
olarak gelecekte Tirkiye nin kiiltiirel cografyasiyla barigik bir politika izlemeleri halinde
diisecek bu gerilim 6diing oylar1 da daha keskin bir sekilde eski partilerine dondiirecektir.
Tam tersi bir gelisme ise her secimde 6diing oylar1 artiracak ve bunlarin biiylik kismi1 da artik

odiing oy olma niteligini kaybederek RP lilesecektir (Bostanci, 1994: 46-47).

45 yaslarinda bir RP liye, secimden dnce “RP ye hangi gerekgelerle oy verecegini”
sordugumda, sadece sikayetlerini dile getirmisti. Ik sdyledigi, genclerin artik eskisi gibi
yaslilara, ana-babaya saygi gostermedigi, ikincisi riigvet ve yolsuzluklarin ¢ok yayginlastigi,
iiclinciisii de Tiirkiye’nin tamamen Amerika’nin gidiimiine girdigi idi. Refah Partisinin

iktidara gelmesi ile bu ii¢ sikayetinin de ortadan kalkacagini umuyordu.

Din egitimi talep eden vatandasin ihtiyaci basit ama hayatidir. O, din egitimi yoluyla
daha ¢ok gelenegin yasamasini arzulamakta, cocugunun kendisine saygili, kul hakki gézeten,
icki-fuhus gibi koti aliskanliklardan uzak bir hayat siirmesini istemektedir. Dini esaslarin
hayata aktarilmasini degil, belli belirsiz hayatin kutsalligin1 degisen hayat i¢in yeniden insa
etmenin telas1 i¢indedir. Dolayisiyla din egitimi talebi, siyasi bir talep degildir. Ancak
karsilanmadigr zaman siyaset katina taginmakta ve siyasi bir talebe doniismektedir. Biitiin
dinler temelde bir ahlak 6gretisidir. Komsuna kétiiliikk etme, hirsizlik yapma vs. uhrevi hayat,
kotiiliiklerin miieyyidesi olarak takdim edilir. Dindar insan, bu ahlak dgretisini tatbik etmek
isteyen insandir. Dindar insan, dinini yasamaya calisir. Bu son derece miitevazi isteklerin
mesruiyet alan1 daraldikga, sinirlar siyasetle zorlanmaya baslar. Icki igmek hem giinah hem de

sagliga zararlidir. Resmi toplantilarda igki igmemeyi laiklik karsiti bir durum olarak
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tanimlarsaniz, biitiin bir ahlak 6gretisini laikligin karsisinda bulursunuz. Tirkiye’de dinin
siyasilesmesinin motoru, siyasilesmek zorunda birakilan basit insani ihtiyaglardir. RP nin

inangl taraftarlarini buldugu zemin de budur (Tiirkone, 1994: 54).

RP nin 27 Mart’ta aldig1 oylar oncelikle sikintilari, sikayetleri ifade eden tepki
oylaridir. Diger partilerin ittigi oylar gidecek yer aradilar ve RP ye yoneldiler. RP bu oylar
klasik “antici” retorigi ile ¢ekmistir. Tiirk solunun kendi toplumundaki gelismelerden ziyade
disardakilerden etkilenmesi ve disarida isler kotiiye gittiginde ye’se kapilmalart meydant RP
ye biraktt ve RP de antici retorigini milli, muhafazakar ve dini bir temellendirmeyle popiilize

ederek halka aktarmayi basardi (Tiirk6ne, 1994: 55).

Baydur RP nin yiikseligini s0yle 6zetler;

“a) iktisadi eksende, RP, kirsal alandan kente gio¢ eden kitlelerin (tarimda
makinelesme, kentlesme olgusu, siyasi sebepler buraya dahildir) modernlesme
stirecinde atil kalmalar, milli gelirden yeterince pay alamamalari ve kente
entegrasyonu tamamlayamamalart sonucu ne kentli ne de koylii olan bu kesimin
tepkisini oya kanalize etmeyi becerebilmistir.

b) sosyolojik eksende, RP, kent varoslarina yigilan bu kesimin kentli bir tlketim
ortintiisiinti kuramama olgusunu oya tahvil edebilmistir.

c) siyasi eksende, RP, resmi ideolojinin Tiirk insamna bigtigi kimlik anlayigin
reddetme aktivitesini siyasi platforma aktarabilmistir.

d) felsefi eksende de RP, insana kendisini yeniden tanimak, yeniden tanimlama imkdni
vermek ve dinin insan-Allah iliskisini hatirlatarak, astrolojik kdinatin kozmik diizenine
tabii oldugumuzu bildirerek ‘dis diinya’ min sighgina karsi, i¢ diinyamizin coskulu
atmosferini kegfettirmeyi basararak sandiktan gii¢lii ¢itkmugtir.”” (Baydur, 1994: 60).

Arslan, RP nin biiyiik bir oy patlamasi yapmasimi halkin Islam’a yonelmesi olarak
yorumlanmasinin dogru olmadigint savunur. Ciinkli ona goére, oy patlamas1 RP nin yalnizca
Miisliiman olma sdyleminde degil de ne oldugu pek iyi bilinmemekle birlikte adil diizen,
dirtst toplum gibi oldukca modern sosyal-politik soylemine verilen bir 6dil olarak
yorumlamak daha dogru gibi goriilmektedir. Eger halk sirf ‘laik ve cesur’ sdyleme karsi
cikmis olsaydi, onun laik olduklarini belirten diger partileri de ayni dlgiide cezalandirmis
olmas1 gerektigini diisinmek makul olacagi gibi eger yalnizca dinsel séyleme oy vermis
olsaydi, onun bu sOylemi savunan RP ni daha biiyiikk ol¢iide odiillenmesi gerektigini

diistinmek de makul olacaktir (Arslan, 1994: 62-63).
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Mustafa Calik Yeni Hafta gazetesine verdigi miilakatinda RP nin basarisinin,
Tiirkiye’deki muhalefet boslugundan kaynaklandigini, ana muhalefet partisinin dolduramadigi
boslugu RP nin bir dl¢iide doldurabildigini ve bu nedenle de basari saglayabildigini ancak
daha fazla basar1 saglayamamasinin partideki liderlik problemiyle agiklanabilecegini ifade
etmistir. Ayrica toplumdaki yiizbinlerce, milyonlarca insanin, bir takim kiiltiirel, sosyal,
ekonomik ve siyasi problemlerin olusturdugu baskiy: iliklerine kadar hissediyor olmasi ve
“koskoca konusan Tiirkiye’de derdini anlatacak bir tane “Marko Pasa” bile bulamadig1 igin
derdine kim terciiman oluyorsa onu destekleyecegini bunu da bugiin RP yaptig1 icin
semeresini de onun toplamasinin dogal oldugunu ifade ettikten sonra diisiincelerini soyle

surddrdr:

“... Bu se¢imin verdigi en biiyiik mesaj, milliyet¢i-muhafazakdr dedigimiz se¢men
tabanimin merkez sag tabir edilen kiitle partileri i¢in artik, “cantada keklik’ bir kesim
olmadigi ve olmayacagidir. Bu taban, siyasi katilma taleplerinin yogunlugu
bakimindan son derece *“*diri” ve aktif oldugu gibi, siyasi tercihleri a¢isindan da en
seyyal kiitleyi temsil etmektedir. Ekonomik hayata katilimi ve ekonomik yiikseliginde
goze ¢arpan hareketlilik de, aslina bakilirsa siyasi ¢izgisine hayli paralel bir gériintii
vermektedir. Bunlara mukabil, aynt taban, kiiltiirel alanda son derece muhafazakar
tepkilere sahiptir, aile ve vatan kavramlart bu cenahta ““tabu” dan bile 6te anlamlar
tasir. Namazini, orucunu ve serbest piyasa fikrini bas taci ettigi Ozal’in bile, Giiney
Dogu meselesindeki esnekligini ve aile fertlerinin bazi davranmislarin affetmemistir.

w.. Bu taban oyle kolay kandirilacak bir taban da degildir. Merkez sagin kiitle
partileri olarak, Anavatan Partisi ile Dogru Yol Partisi sunu anlamak zorundadirlar
ki, bu tabanmin adeta goziinii boyamak maksadiyla milliyet¢i muhafazakarligr miiseccel,
miisellem birkag kigiyi, ‘mostralik’ gibi vitrinlerine koyup, sonra da bunlar: ““haut-
coutur” mankeni gibi mumyalayip pasifize etmek suretiyle kimseyi ikna etmeleri
miimkiin olamamaktadir. Bu partilerden hangisi, tek bir giin ¢ikip da su miistehcen
yvaywn rezaletinden, su sirk palyacolugundan, iiciincii sinif pavyon alemlerinden daha
beter hale gelmis bulunan resmi ve ozel televizyon nesriyati hakkinda en hafif bir
vakinmada bulundu? Hadi bu konuda, liberal kanatlarini incitmeyi goze alamadilar
diyelim; peki, bu toplumun 6niine hangi ekonomik ve sosyal projeyi koydular? Hangi
veni ufku agtilar oniimiize? Toplum, ekonomik, sosyal ve siyasi alanda degisim
taleplerini yukseltirken onlar statikoya simsiki yapistilar; toplum, “devamlilik”
suuruyla kiiltiirel eksen kaymalarina karsi son derece direngli bir hassasiyet beslerken

onlar, Cinnah caddesiyle Taksim meydanim bile travestilerden temizleyemediler...”
(Calik, 1994: 111-112)
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Genel olarak RP nin ylikselisi daha ¢ok tepki oylarina baglanmaktaydi. RP ye oy
verenlerin hepsinin kdkten dinci olmadigy; iilkedeki yerlesik diizenin ““riigvetci, ¢calip ¢irpan,
kose donmeci zihniyet” ine karsi olan, diizenin sartlari altinda ezilen, ¢alisan kitlenin sesi

oldugu one siiriilmekteydi (Cit¢i vd., 2001: 222).

RP ni 1994 yerel secimlerinde basariya gotiiren bir baska ve en az buraya kadar ifade
ettigimiz mefthumlar kadar 6nemli olan husus da yapmis oldugu etkili orgiitsel calismadir
denilebilir. Nitekim RP, 1990 larda “adil dizen” programiyla, gelir dagilimimin ve sosyal
adaletin sorgulandigi bir donemde, segmeni etkilemeyi basarmistir. RP, tiim adaylarin1 se¢im
oncesinde egitimden gecirmis; semtlerde, mahallerde, sokaklarda orgilitlenmis, mahalle, sokak
ve ev diizeyine inen propaganda g¢alismalariyla da diger partilerden farklilasmistir. RP li
bagkan adaylar1 ise, se¢ime girdikleri bdlgelerde kadin RP lilerin de katkistyla etkili
propaganda galismalar1 yapmislardir (Citgi vd., 2001: 211-212).

Sonu¢ olarak, Merkez sol ve merkez sagda kurumsallagan bolinmiislik ve
parcalanmishigin stiine, merkezi ve yerel yonetimlerde ortaya c¢ikan “beceriksizlik” ve
“yolsuzluklar”, 0zellikle alt sosyo-ekonomik katmanlardaki se¢cmenlerin RP ye Kkitleler
halinde ydnelmesine neden olmustur (Ozkan, 2002: 185). RP nin 1994 yerel secimlerinde
kampanya ¢aligmalarin yiiriittiigii Anajans bagkan1 Mustafa Celik, MediaCat’in 5. sayisinda,
kampanyanin stratejisini, “RP kendisini bir cemaat partisi olarak degil, biitiin Tiirkiye nin
partisi olarak gordiigii icin potansiyel se¢menin, diger biitiin partilerin se¢menlerinin oyu
hedef alinmistir. RP nin séylemi biitiin  toplum kesimlerini kucaklayan bir zemine
oturtulmugstur. Bu hem ozde hem de bigimde gerceklestirilmeye calisilmistir. Elestirilen degil,
vapict bir tislup benimsenmistir. Ciinkii toplum ¢atan degil sahiplenen, kizan degil sevgi
sunan, azarlayan degil agiklayan, suclayan degil ¢oziimler oneren bir kadronun ozlemi
icindedir. RP bu 6zlemin tam karsiligi olarak sunulmustur.” seklinde agikladiktan sonra yerel
secim olmasina ragmen RP ye yaptiklar1 kampanyanin genel se¢cim konseptiyle yapilmasinin
nedenlerini ise, “Diinyamin ve Tiirkiye'nin karsi karsiya bulundugu durumlara meclis
aritmetigi i¢inde yer alan, RP nin disindaki partiler cevap verememektedirler. SHP, DSP ve
CHP nin solu bélmelerinin ve bu béliinmeyi derinlestirmelerinin altinda kisisel inatlasmadan
Ote, yeni ¢oziim ve politika iiretemeyisleri yatmaktadir. SHP devletgi-statiikocu bir goriniime
biiriinmiistiir. ANAP ve DYP de koklii reformlardan ve hesap sormalardan ve gerekli i¢ ve dis
politik atthmlardan uzak bir goriiniim arz etmektedir. Bu durumdaki partilerin iilkenin
sorunlarina iktidar ortakligimin ciddi bir ¢oziim getiremeyecegi ortadadir. Gelisme sancisi

ceken 60 milyonluk bir toplumun temel istekleri artik bir takim konvansiyonel ¢oziimlerle
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giderilemeyecegi icin koklii ¢oziimler gerekmektedir. Sistem tiimden tikanmistir. Toplum
sisteme alternatif olarak RP yi gérmeye baslamistir. Hangi partiye oy verecegini sordugum
bir taksi soforinin “Refah Partisinden baska parti mi kaldi?” cevabi anlamhidir” (Celik,

1994: say1 5) ifadeleriyle anlatmistir.

3.4)REFAH PARTISININ SECIM BASARISINDA ADAY PROFILLERININ ETKIiSI

Bir siyasi partinin ya da bir adayin (milletvekili, belediye baskani vb.) millet iradesiyle
secilerek belirlenen bir makami elde etmesi i¢in verdigi miicadele secim yaris1 olarak ifade
edilir. Bu yarista esas olan, gerek aday olanin sahsinin gerekse eger bagl oldugu bir siyasi
parti varsa o partinin rakipleri karsisinda milletin olumlu reyini alabilmek i¢in kullanmasi
gereken argilimanlar, stratejiler vs. gibi materyalleri ve belli bir donanima sahip olmasi

gerekir.

Genel se¢im olsun yerel secim olsun partiler ve adaylari/adaylar biitiin bu materyal ve
sahip olduklari/oldugu donanimlar1 halka anlatmak noktasinda c¢esitli kampanyalara imza
atarlar. Ancak tiim bu hususlarin yani sira bir 6nemli faktor daha vardir ki o da adaymn talip
oldugu makami kazanabilmek adina millet {izerinde birakmay1 bagarabildigi olumlu imajdir.
Ciinkii genel secimlerde her ne kadar parti imaji yeterli olabilse de yerel siyasette basariy1
etkileyen en 0nemli unsur adayin profili ve bu profilin segmen {izerinde biraktigi olumlu
etkidir. Ornegin 1994 yerel segimlerinde RP nin Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan adayi

Recep Tayyip Erdogan’in baskanlik yarigini kazanmasinda bu imaj methumu etkili olmustur.

Her ne kadar genelde dénemin siyasal, sosyal konjonktiirii 6zelde de Istanbul’un
icinde bulundugu muhteva ve Istanbullulari mevcut ydnetime olan itibarlarinin olumsuzluk
seviyesinin de su gotiirmez bir etki olusturdugu kabul edilse de daha oncesinde herhangi bir
siyasal parti baskani, hiiklimet ortag1 gibi milletin g6z oniinde olmamis birinin bdylesi bir
yarist kazanmasi —iistelik ¢ok giiclii rakipleri (Bedrettin Dalan, Ziilfii Livaneli, Ilhan Kesici
gibi)*® olmasma ragmen- aday profilinin etkisini gormek bakimindan énem arz ettigini bize
gostermektedir. Bu nedenle ¢alismanin bu kisminda aday profillerinin se¢im basarisindaki

etkilerini incelemek yerinde olacaktir. Zira bir 6énceki bélimde sosyo-politik dinamiklerin

> Recep Tayyip Erdogan’in rakiplerinin giiclii olusunu Besli, ... Ustelik, Bedrettin Dalan, Ziilfii Livaneli, [lhan
Kesici gibi toplumun yakindan tanidigi, medyanin olanca destegini arkasina almis adaylarin yaninda bizim
adaymmizin se¢imi kazanma ihtimali 6yle dursun, esamesi bile okunmazdi. Kamuoyu yoklamalar: ortadaydi; en
arka siralarda yer aliyorduk.” (daha fazla ayrint1 i¢in bkz. Hiiseyin BESLI & Omer OZBAY, Recep Tayyip
Erdogan Bir Liderin Dogusu, Meydan Yayinlari, Kasim, 2010, s.35)
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se¢im basaris1 iizerindeki etkisini ele alinmisti. Orada analizi yaparken RP nin 1994 yerel
secimlerinde elde ettigi basariy1 “soke edici sonuglar” olarak yorumlanmasindaki en 6nemli
nedenin, bu partinin metropollerde (istanbul ve Ankara gibi) ve Dogu-Giineydogu daki
biiyiiksehirlerde (Diyarbakir gibi) belediye baskanliklarini kazanmis olmasidir. Burada tek tek
kazanilan belediye baskanliklarini incelemeyecek gerek bu déonemin gerekse giiniimiize etkisi
bakimindan 6zellikle Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligini kazanmakla baslayip bugiin
milletin sectigi ilk Cumhurbaskan1 olmasi hasebiyle Istanbul’u, yine bu dénemde Ankara
Biiyliksehir Belediye Baskanligini kazanmis olup en son yapilan yerel segcimde tekrar
biliyiiksehir belediye baskani secilmesi nedeniyle Ankara’yi, ve Dogu-Giineydogu da
biiyiiksehir belediye basgkanligini kazanmasinda etkili olan hususu anlatirken &rnek

olusturmas1 bakimindan Diyarbakir aday profilleri baglaminda yorumlanacaktir.

3.4.1)istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanhgmin Kazamlmasi ve Recep Tayyip
Erdogan

Asil memleketi Rize’nin Giineysu ilg¢esi olan Recep Tayyip Erdogan’in, babas1 Ahmet
Erdogan’dir. Istanbul’a gd¢ etmistir. Deniz yollarinda kiyr kaptam olarak calismustir.
Gemilerde kaptanlik yaptigi i¢in is ortaminin otoriterligi hayatina da yansimistir. Béyle bir
kisilik olan baba Erdogan’in ilk esinden iki, ikinci esinden ii¢ ¢ocugu olmustur. Esi Tenzile
Hanim’in {giincii ¢ocugu bir oglan olunca baba Erdogan, ona babasinin adi olan “Tayyip”
ismini verir ve dogumu Recep ayina geldiginden ismi “Recep Tayyip” olarak konulmustur.

Tarih 26 Subat 1954 tiir (Cakir & Calmuk, 2001: 15-16).

Siyasete ilk adimlarimi okul siralarinda atan Erdogan Piyale Pasa Ilkokuluna gitmis bir
yandan okurken bir yandan okul har¢higini kagith seker satarak temin etmeye c¢alismistir.
(Cakir & Calmuk, 2001: 18). ilkokuldan sonra gittigi imam-hatip lisesinde Erdogan’in siyasi
kariyeri bu yillarda sekillenmeye baslamistir. Imam-hatip yillarinda &grenci kollarmin ve
Komiinizme muhalif olduguna inandig1 Milli Tiirk Talebe Birliginin baskanligina se¢ilmistir.
Boylece siyasi liderlik vasfinin ilk sinyallerini daha bu yillarda vermeye baslamistir. Daha
sonra Erdogan, MNP ve MSP saflarina da katilarak Milli Goriis Cemaati i¢inde etkin rol
oynamaya baglamistir. Artik kendisi gibi ayni gorlisii paylasan genc¢ arkadaglarinin
liderlerinden biri olmustur (Giir, 2003: 15).
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Senkal’da imam-hatip lisesinde gecen willarin Erdogan’in siyasi gelecegini
belirledigini ifade eder. Milli Tiirk Talebe Birliginin yan1 sira uzun siire pesinden kostugu
mesin yuvarlakla da burada tanismistir. Ayrica Siirt’te kaderini degistiren siir tutkusunun da
yine bu yillara denk geldigini belirtir. Bu durumu kendisinin lise arkadasi olan giinliimiiziin
Saglik Bakani Mehmet Miiezzinoglu, ““edebiyati, konusmay, hitabeti; muhtemelen, benim
bildigim on bes, on alti yasindan itibaren elinde hep mikrofon vardi.” sOzleriyle
belirtmektedir (Miiezzinoglu, 2014: Cankaya Yokusu 5. Bolim).

1973 yilt Erdogan’1n siyasi yagsaminda yeni bir sayfanin agilisinin baslangici olmustur.
Imam-hatip lisesini bitirmis, Istanbul Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisine baslamistir.
Universiteyi Istanbul Elektrik Tramvay ve Tiinel Isletmeleri (IETT) spor kuliibiinden aldig
maasla bitirmigtir (Giir, 2003: 14). MSP ne iiye olmasinin ardindan siyasi yasamdaki
merdiven basamaklarini biiyiik bir hizla tirmanmaya baglamistir. Bu siireci Erdogan, ““1975
yilinda MSP Beyoglu Iice Baskam, 1985 te Istanbul II Baskam oldum.” sozleriyle ifade
etmistir (Erdogan, 1994: Propaganda kaseti).

Erdogan 1989 yerel secimlerinde Beyoglu Belediye Baskan aday1 olmus se¢imi az bir
farkla kaybetmis ancak partisinin oylarin1 %4.1 den %21.7 ye ¢ikarmistir (Giir, 2003: 16). Bu
secimlerde izlenen strateji bir sonraki secimlerde baskanligi kazandirmas: bakimindan énemli
goriildiigiinden burada kisaca yer veriyoruz. Zira dénemin RP Istanbul Baskan Vekili Ekrem
Erdem’in, ““Biz camilerin etrafinda siyaset yapryorduk ve RP de blyimiyordu. Biz ne zaman
camileri biraktik, kahvelere, kahvelerden éte meyhanelere gittik ve meyhanelere gittikten
sonra parti hizli bir sekilde degigime ve biiyiimeye bagladi.” (Erdem, 2014: Cankaya Yokusu
5. BOlum) ifadeleri ile Erdogan’in parti iginde tepki ¢ekse de partili kadinlari mutfaktan
sokaga tasimasi gibi yeni bir strateji deneyerek kapi kap1 dolasip oy istenmesi RP nin Istanbul
Biiytliksehir Belediyesini kazanmasinda da etkili olmustur. Bu durumu doénemin RP ilge
bagkan1 olan giiniimiiziin Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskam1 Kadir Topbas da,
“Girmedigimiz, ¢calmadigimiz kapt kalmadi. Her kapiya giriyorsunuz. Hatta meyhanelere
giriyorsunuz. Bir farkli yerlere de giriyorsunuz. Insanlar sunu soyliiyorlar: “ya biz bitmisiz.
Ne olur gelin bizi kurzarin.” diyenler var, genelevlere kadar...” (Topbas, 2014: Cankaya

Yokusu 5. Boliim) sozleriyle ifade etmektedir.
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Siyaset bilimci Siileyman Seyfi Ogiin de yogun bir ¢alisma verilmesine ragmen
Beyoglu Belediye se¢iminin kaybedilmesini, “Gok blyUk ¢aba harcadiklarini biliyorlard:. Bu
ayni zamanda onlarda gelecege doniik olarak bir kazanma umudunu da perginleyen, bileyen

bir etki olarak isledi.”” seklinde yorumlamistir (Ogiin, 2014: Cankaya Yokusu 5. Béliim).

Senkal’a gére Beyoglu bir sonraki segimin provasi olmustur. Erdogan RP nin Istanbul
Il Bagkaniyken biiyiiksehire aday olmustur. Ancak RP Merkez Y&netimi, Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Bagkani adayligi icin Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) Baskanligi
yapmis, ANAP kokenli Ali Coskun’u diisiiniiyordu (Giir, 2003: 18). Diger adaylarin ismi
yavas yavas ortaya cikarken, RP Istanbul teskilatlar1 ortak bir irade ile Recep Tayyip
Erdogan’1t 6nerme ve destekleme karari aldilar. Parti tarihinde ilk defa teskilatlar bir aday
tizerinde genel bir ittifak yapiyor, aba altindan sopa gosteriyordu (Cakir & Calmuk, 2001: 60).
Topbas bu durumu, “Kesin bir karar aldik. Prensip bir karar aldik. Boyle bir olayda biz parti
orgiitii, ilce baskanlar: olarak, il¢e yonetimleri olarak yokuz. Sayin baskanimizi aday olarak
gosterilmezse biz yokuz.”” (Topbas, 2014: Cankaya Yokusu 5. Boliim) seklinde anlatmaktadir.
Burada O6nemli olan nokta Senkal’in belirttigi gibi Erdogan’in transferle gelmemis, il
teskilatinin tam destegini almis bir aday olmasidir. Bu Erdogan’1 diger adaylardan farkli kilan
bir unsurdur. Zira diger partilerin adaylar1 hem rakipleriyle hem de kendilerine yeterince
destek vermeyen teskilatlariyla ugrasiyordu. SHP aday1 Zilfii Livaneli herkesin tanidigi {inlii
bir sanat¢iydi. Kesici DYP den transferle gelmis umut vaat eden bir adaydi. DYP aday1
Bedrettin Dalan bir dénem 6nce ANAP’tan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskaniydi (Senkal
2014, Cankaya Yokusu 5. Bolim). Anketlerde Erdogan’in sonuncu geldigini donemin
kampanya sorumlusu giiniimiiz Milli Egitim Bakani Nabi Avci, “Iste sonuclar manseti.
Altinda da son zamanlarda anketlerin suyu ¢ikti, artik hi¢bir anketin giivenilirligi kalmadh...
Birinci Ziilfii Livaneli, daha sonra Bedrettin Dalan, Ilhan Kesici en son sirada da acik ara
Tayyip Bey gorunuyordu.” sozleriyle ifade etmektedir (Avci, 2014: Cankaya Yokusu 5.
Boliim). Sonugta Erdogan 1994 yerel secimlerinde rakipleri arasindan siyrilarak Istanbul

Biiytliksehir Belediye Baskani olmustu.

Gazeteci Ismet Berkan Erdogan’in rakipleri arasindan siyrilarak se¢imi kazanmasini,
“Aralarindan siyrildi ¢iinkii Tiirk siyasetinde ¢ok ciddi bir béliinmiisliik vardi. Erdogan, bu
béliinmiisliikten faydalandi.” (Berkan, 2014: Cankaya Yokusu 5. Bolim) seklinde
yorumlarken bu déonemde Ankara Biiyliksehir Belediye Baskanligin1 kazanip en son yapilan
yerel secimlerde de yine Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskani olan Melih Gokgek ise
“Belediyelerin hicbirinin basarili olmadigini, Ankara ve Istanbul’da ¢ok biiyiik basari elde
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edecegimizi iddia ettik ve bir de bizi deneyin dedik ve denediler ve bir bucuk senede bagart
goriince arkasindan da bize 158 tane milletvekili verdiler ve arkasindan Rahmetli Necmettin
Erbakan Hocami basbakanliga kadar getiren bir olaydi bu.”” (Gokcek, 2014: Cankaya

Yokusu 5. B6liim) sézleriyle yorumlamistir.

2

Gokeek’in “bir buguk senede basari goriince...” sozlerini Erdogan doneminde
Istanbul’da yeni boru hatlariyla su sorununu, geri doniisiim tesisleriyle ¢&p sorununu ¢dzmesi,
dogalgaza gecisle hava kirliginin azaltilmasi, trafigi rahatlatmak i¢in kdpriilerin, yollarin,
gecitlerin insa edilmesi, Hali¢’i temizlemek i¢in caligmalar yapilmasi gibi yapilan

uygulamalar1 6rnek olarak sayabiliriz.

Belediye bagkanligi doneminde yakin ¢aligma arkadaslarindan biri olan ve kendisini
cok 1yi taniyan Burhan Metin’in bizzat tanik oldugu olaylara dayanarak bu olaylar karsisinda
ortaya koydugu tavrin millet nezdinde kendisinden biri olduguna dair inan¢ olusturdugunu su

anektodu belirterek ifade ediyor Besli:

“Bu iilkede bag agrisi olmayan insan ¢ok az; Bogaz in yalilarinda yasayanlar diginda,
herkesin darp edilmis bir tarafi var. Ya sosyal olarak darp edilmisler, ya da
voksulluktan gelmisler. Biz hiiziinlii bir toplumuz. Dogulu bir toplumuz. Yasadigimiz
hayat, bize hiiziin yiikliiyor. Tayyip Bey’in de act ¢eken, hiiziin duyan bir yapist var.
Onu cazibe merkezi yapan da o tarafi; insanlar kendi hallerini gériyor onda.”

ve buraya dayanarak diisiincelerini sdyle siirdiiriiyor:

“Gergekte iki Erdogan vardir. Ilki, yarali bilinciyle, zor gegen hayatiyla Tiirkiye nin
ortalama insanlariyla genis bir kesisim alamina sahip “‘insan” Erdogan. Ikincisi
siyaset yaptigi Milli Goriis icerisinde uzun yillarda bicimlenen “pragmatik™ Erdogan.
Insan yanmwla kitleyle bulusur, ozdesimler olusturur, sokaktaki adami ruhundan
vakalar. Ama Erdogan’in politik pratigi, kitleyle kaynastigi, kitleyi temsil ettigi
kesismeden, faydact bir yone dogru gider. Erdogan’in bagsarisimin arkasinda bu iki

tarafint son derece uyumlu sekilde siirdiirebilmesinin bulundugu soylenebilir.” (Besli
& Ozbay, 2010: 25)

Erdogan sadece Biiyliksehir Belediye Bagskani olarak degil gitgide cevresini
genisleten, gittigi toplantilarda, mitinglerde “basbakan Erdogan” sloganlariyla karsilanan,
gelecek icin “umut vaat eden” siyasi bir sahsiyet olarak goriiliiyordu. Bu baglamda siyasi
hayatinin en 6nemli kirilma noktasini esinin memleketi Siirt’te yaptig1 konusma ve okudugu
Ziya Gokalp’in “minareler slingl” siiri olusturmustur. Burada inang Ozgiirliigline saygi
gosterilmediginden sikdyet etmis, bizi sindiremezler diyerek Ziya Gokalp’in “minareler
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sungu” siirini okumustur. Bu konugmasi nedeniyle kendisinin halki din ve dil farki gozeterek
kin ve diismanliga tahrikle suglanmasina neden olmustur. Bunun sonucunda Devlet Giivenlik
Mahkemesi (DGM) de yargilanmig, RP ise donemin Anayasa Mahkemesi Baskani Ahmet
Necdet Sezer, RP nin laik cumhuriyet ilkesine aykir1 eylemleri saptandigindan kapatilmasina
karar verildigini aciklamis ve Erbakan’a da siyaset yasagi koyulmustur (Senkal, 2014:
Cankaya Yokusu 5. Boliim).

Buradan sonrasinda RP nin yerine Erbakan tarafindan kurdurulan FP igindeki
“yenilikgi-gelenekgi” ayrigsmasini gozle goriliir kilan gelismeler yasanirken Erdogan’in
konusmasina 10 ay ceza verilmis ardindan Erdogan’1 tiim bu yasananlara ilaveten Tiirkiye’nin
zirvesine tasiyan siire¢ tarihi seyri iginde islemeye devam etmistir. Burada 1994 vyerel
secimleri aday profilleri baglaminda incelediginden, Recep Tayyip Erdogan’mn Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Baskanligini kazanmasinda aday profili incelemeye ¢alisilan bu kisimla
ilgili ifadeler burada noktalanmaktadir. Zira buradan sonra cereyan eden siyasi gelismeler

farkli ¢alisma konusu olup bu ¢alismanin muhtevasi disinda kalmaktadir.

3.4.2)Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskanhgimin Kazanilmasi ve I. Melih Gokcek

20 Ekim 1948 yilinda Ankara’nin Kecioren semtinde ii¢ ¢ocuklu bir ailenin en biiyiik
cocugu olarak diinyaya gelen I. Melih Gokgek babasmin avukat olmasindan dolay: ailesiyle 5
yasina kadar Ankara’da kaldiktan sonra Gaziantep’e gitmis ilk, orta ve lise tahsilini burada
yapmustir. Daha sonra Gazi Universitesi Gazetecilik Yiiksek Okulunu bitiren Gokgek
Parlamento muhabirligi ve gazete temsilciligi yapmistir. Askerligini yaptiktan sonra ticarete

atilmigtir (Www.ankara.bel.tr/baskan ). Gok¢ek 1984 te ANAP tan Kegioéren Belediye Baskani

olmustur. Ayn1 gorev icin 1989 da yapilan se¢imi kazanamayinca, Sosyal Hizmetler Genel
Midiirliigiine getirildi. 1991 milletvekili genel se¢iminde ise Keg¢idren’in bulundugu se¢im
cevresinden, RP Ankara milletvekili oldu. Kurtoglu Gokgek’in durumunu ele alarak, ama
bunun Kecioren’e mahsus bir durum olmadigini da belirterek, belediye siyasetinin genel
siyasetle i¢ ice gecebildigini sdylemektedir (Kurtoglu, 2004: 25). 1994 te Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskani olan Erdogan’in 2002 se¢iminden sonra Basbakan olmasi Kurtoglu’nun
sOylediginin daha sonraki, Otesindeki bir 6rnegidir. Gok¢ek RP nin Islahat¢i Parti ve
Milliyetgi Calisma Partisi (MCP) ile ittifak kurmasinda rol oynamistir. RP nin Ankara adayz,
1984 te ANAP tan Kegioren Belediye Bagkani se¢ilmis olan Melih Gokgek’tir. CHP nin ki ise
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1977 de Ankara Belediye Baskani secilmis olan Ali Dinger’dir. SHP nin aday1 da Korel
Goymen’dir (Kongar, 2015: elektronik kaynak).

1994 segimlerinde RP bazi yerlerde DYP ve MHP ile ittifak kurmustur. RP; Izmir,
Isparta ve Rize’de ANAP a kars1 DYP ile ittifaka girmistir. Ankara’da biiyiiksehir belediye
baskanligi seciminde MHP lilerin RP aday1r Gokgek’e, ilge belediye baskanliklari
secimlerinde ise RP lilerin MHP adaylarina oy vermesi iizerine ittifaka gidilmistir

(Bayramoglu, 1994: elektronik kaynak).

Bunun yani sira yukarida da ifade ettigimiz Gokeek’in ““Belediyelerin hicbirinin
basarili olmadigini, Ankara ve Istanbul’da ¢ok biiyiik basar: elde edecegimizi iddia ettik ve
bir de bizi deneyin dedik ve denediler ve bir buguk senede basari goriince arkasindan da bize
158 tane milletvekili verdiler ve arkasindan Rahmetli Necmettin Erbakan Hocami
basbakanliga kadar getiren bir olaydr bu.” sdzlerini RP nin yiikselisinin daha ¢ok tepki
oylarna baglanmasi yaklagimi olarak yorumlayabiliriz. Zira RP ye oy verenlerin hepsinin
kokten dinci olmadigy; iilkedeki yerlesik diizenin “‘riisvetci, ¢alip ¢irpan, kose dénmeci
zihniyet” ine karsi olan, diizenin sartlar1 altinda ezilen, ¢alisan Kkitlenin sesi oldugu 6ne

surtlmekteydi (Citci vd., 2001: 222).

Buradan hareketle RP nin toplumun mevcut yonetimlere duydugu giivensizlige karsi
kendisini alternatif olarak tanitmasi ve se¢menin de buna kayitsiz kalmamasinin bir sonucu
olarak basta biiyliksehirler olmak {izere bir basar1 elde ettigini sdyleyebiliriz. Bu basarinin
elde edilmesinde RP nin izledigi se¢im stratejisinin de katkisi blyuktir. Nitekim RP se¢cmeni,
“adil dizen” programiyla gelir dagiliminin ve sosyal adaletin sorgulandigi bir donemde
etkilemeyi basarmistir. Bu etkilemeyi, tiim adaylarini se¢im egitiminden gegirerek; semtlerde,
mahallelerde, sokaklarda Orgitlenerek, mahalle, sokak, ev dlzeyine inen propaganda
caligmalariyla diger partilerden farkli secim stratejisi ile gerceklestirmistir. Ayrica RP 1i
baskan adaylar1 da, se¢ime girdikleri bolgelerde propaganda ¢alismalarini kadin RP lilerin
katkistyla daha etkili yapmuslardir (Cit¢i vd., 2001: 211-212). Dolayisiyla Gokgek’in bu
ifadeleri Ankara’da da ne kadar yogun bir saha calismasi yontemi izlenildigi baglaminda

degerlendirilebilir.
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Ote yandan 1994 yerel secimlerinde Ankara’y1 farkli kilan bir durum vardi. Solun
giiclli partisi SHP goriildiigii i¢in sadece RP aday1 Gokeek’in kazanacagina dair bir beklenti
yoktu. Ayni sekilde 12 Eyliil darbesini yapanlar tarafindan kapatilan siyasi partilerin yeniden
acilabilir®® olmastyla basina Deniz Baykal’in gectigi CHP nin de bu yerel se¢imlerde basari
gostermesi beklenmiyordu. Zira SHP nin adayr Goymen se¢imlerde Tiirkiye ortalamasinin
cok Uzerinde —SHP nin Tiirkiye ortalamasi %13.6 iken Goymen’in Ankara’da aldig1 oy %26.9
dur- bir oy almis RP nin adayr olan Gokgek ise %27.3 oy alarak az bir farkla se¢imi
kazanmistir. Her ne kadar RP ve Gokgek’in se¢im Oncesi yiiriittigii yukarida bahsettigimiz
propaganda vb. faaliyetler Gokgek’in se¢imi kazanmasinda etkili olmus olsa da CHP nin
aday1 Dinger’in almis oldugu 30 bin kiisur oy, sosyal demokratlarin oy potansiyelini bolmiis
bu da SHP adayina secimi kaybettiren bir diger faktor olmustur (Kongar, 2015: elektronik
kaynak). Yani I. Melih Gokgek, hem segimlere girerken toplumun iginde bulundugu siyasal-
sosyal konjonktiirii iyi degerlendirmis hem de karsisinda iki sosyal demokrat parti adaymin
rakip olusu sonucu sol oylarin bdliinmesi onu rakipleri arasindan styirarak se¢imi kazanmasini

saglamigtir.

Bu gelismeler 1s18inda Gokgek 1994 yilinda Ankara Biiyiiksehir Belediye Bagkani
olmustur. Arkasindan gelen 1999, 2004, 2009 ve en son yapilan 2014 yerel secimlerini de
kazanarak belediye baskanligi gorevini devam ettirmektedir. 1994 te se¢imleri az bir farkla
kazanarak Ankara Biiyliksehir Belediye Baskani olan Gokgek’in daha sonraki yerel secimleri
de kazanmasindaki en Onemli etken yukarida yer verdigimiz, “Belediyelerin hicbirinin
basarili olmadigini, Ankara ve Istanbul’da ¢ok biiyiik basar: elde edecegimizi iddia ettik ve
bir de bizi deneyin dedik ve denediler ve bir bu¢uk senede basart goriince arkasindan da bize
158 tane milletvekili verdiler ve arkasindan Rahmetli Necmettin Erbakan Hocami
basbakanliga kadar getiren bir olaydi bu.” sozlerinde yatmaktadir. Zira 1994 te, hava
kirliligi, su, ¢0p, ulasim sorunlarina ilaveten sosyo-Kkiiltlirel faaliyetlerin olmadigi, sorunlar
sarmalinda bir Ankara devralan Gokgek bu siireci, “20 yil once kirli havayla bogulan, sulart
akmayan, yesil alani olmayan, trafigi fel¢, caddeleri dar, sosyal ve kiiltiirel faaliyetleri
olmayan bir kent devraldik. Adi bozkir Ankara’ydr bu kentin. Bir taraftan eskiyi yenilemek,
diger taraftan modern ilaveler yapmak gorevi bize diistii. Alt iist gegitlerle trafigi diizelttik.

1612 Eyliil déneninde ¢ikartilan ve 1980 dncesi siyasal partilerin kapatilmasina dayanak olan yasanin 19 Haziran
1992 de yiiriirliikten kaldirilmasindan sonra, 9 Eyliil 1992 de toplanan Kurultay ile CHP, yeniden siyasal yasama
donmiistiir. SHP de biitiin se¢imlerde yenilgiye ugrayan Deniz Baykal ve ekibi CHP ye ge¢mis ve CHP nin son
genel baskani Biilent Ecevit’in katilmadigi bu Kurultayda, Baykal yeni CHP nin ilk genel bagkan1 olmustur.
(daha fazla ayrint1 i¢in bkz. Oya CITCI vd., Yerel Secimler Panoramas1 1963-1999, TODAIE Yayinlari, Yayin
No: 306, Yerel Yonetimler Arastirma ve Egitim Merkezi No: 14, Ankara, 2001, s. 205)
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Ulasim segeneklerini ve kalitesini artirarak trafigi rahatlattik. Metrolarla toplu tasimayi
tesvik ettik. Havamizi kirleten otobiis filomuzu yeniledik ve 1.340 adet dogal gazli otobiisle
diinyanin en ¢evreci otobiis filosuna sahip olduk. Bir kurus para sarf etmeden, diinyanin en
modern Kati Atik Entegre Tesisini kurarak, ¢op kulelerini enerji ham maddesine doniistiirdiik.
Pis su acgiga ¢ikard:, toplamda 12 adet pis su aritma tesisi kurduk. Haftada ii¢ giin sular
kesilen Ankara’min 2050 yilina kadar su sorununu ¢ozdiik. Kentsel doniigiimlerle
gecekondudan ¢agdas kent yasamina gectik. Kisi basina diisen yesil alan miktarint 2 m? den
19 m? ye yiikselttik. Toplam 11.797 km altyapr désedik. 164 tane sosyal ve kiiltiirel proje ile
dinyada 1 numara olduk...” (Gokgek, 2013: 3) s6zleriyle anlatmaktadir.

Buradan hareketle Ankara’daki bu degisim ve doniisiimiin Ankarali se¢gmen iizerinde
biraktigi etki ve bu doniisiimiin mimar1 olarak Gokcek’i gormeleri Gokgek’in {ist iiste
belediye baskanligini kazanmasinda hem etkili olmus hem de kendisinin se¢im

kampanyalarinda segmeni etkilemek noktasinda 6nemli bir argiiman olusturmustur.

3.4.3)Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskanhginin Kazanilmasi ve Prof. Dr. Ahmet
Bilgin

Prof. Dr. Ahmet Bilgin, 1953 Siirt Comani dogumludur. Lisans 6grenimini 1978 de
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde tamamlayan Bilgin, 1982 de Dicle Universitesi’nde
yiiksek lisansini 1989 da aymi iiniversitede doktorasini tamamlamistir. 1995 yilinda dogent
olmustur. 2000 yilinda dogent olarak Kirikkale Universitesi’nde gérev yapmaya baslayan
Bilgin bu yillarda profesor olmus ve bugiin Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiltesi’nde hukuk
tarihi alani tlizerine uzmanlhigini yiiriitmekte olup su an Hukuk Fakiiltesi Dekanlig1 gorevini
icra etmektedir. Ayrica 2004 den beri Kirikkale insan Haklar1 Komisyonu Arastirma Egitim
Dairesi Baskani ve 2005 den beri de Kirikkale Universitesi Senato tyesidir. Bunlarin yani sira

Bilgin, Ingilizce, Fransizca, Arapca, Fars¢a ve Osmanlica bilmektedir.

Yayimmlanan ve yayimlanmayan pek c¢ok eseri olan Bilgin, pek cok ulusal ve
uluslararas1 toplantilarda konusmaci, miizakereci, oturum baskani, Tiirkiye temsilciligi gibi
gorevlerde bulunmustur. Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskani oldugu 1994 yilinda
Avrupa Konseyi Yerel ve Bolgesel Kongresi’nde Tirkiye temsilcisidir. Bunlara ilaveten

belediye bagkanligindan sonraki 1996-1998 yillar1 arasinda Diyarbakir’da pek ¢ok ulusal ve
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uluslararasi toplantilar diizenlemistir. Bilgin’in ulusal ve uluslararasi pek ¢ok 6diil, sertifika

ve berati bulunmaktadir.

Prof. Dr. Ahmet Bilgin 1992 de Dicle Universitesi’nde asistan olarak goreve
baslamistir. Universitede asistanken Devlet Planlama Teskilati’'nda koordinatérliik gorevini
yiirtiitmistiir (1986-1994). 1994 yilinda Devlet Planlama Teskilati’ndaki gorevini birakarak
Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskanligina RP den aday olmus ve se¢imi kazanmustir.

Secim oncesinde siyasi tansiyonu artiran olaylar, 12 Subat 1994 tarihinde Tuzla
istasyonunda patlayan bir bombanin 5 yedek subay 6grencinin Oliimiine sebep olmasiyla
basglar. Bu patlamayr PKK nin iistlenmesiyle biitiin dikkatler Demokrasi Partisine dondii.
Demokrasi Partisi (DEP) Genel Bagkani Hatip Dicle’nin saldirtya iligkin agiklamalart,
ozellikle DYP grubunda sert tepkilere yol acar. DYP, bu olaydan sonra propagandasini
ozellikle bu olay {izerine yogunlastirir. Boylelikle DEP in dislanma siireci baslamis olur. Bu
arada, Tuzla katliam1 olarak tarihe gegen olaydan sonra, DEP e yonelik saldirilarda da artiglar
yasanir. Once DEP in Yenimahalle ve Mamak ilge binalarina saldirilar diizenlenir. 1994
tarihinde DEP in Ankara il bagskanligi bombalanir. Bu gelismelerden sonra DEP iginde yeni
bir tartisma baslar. Bu tartismanin konusu “se¢imi boykot etme” seklinde 6zetlenebilir. Bunun
iizerine DEP se¢ime bir ay kala boykot karar1 alarak se¢imlerden g¢ekilmistir. Bu ¢ekilmenin
sonucunda DEP in tabaninin oylarinin nereye kayacagr merak konusuyken, PKK, bdlgede
“dlizen” partilerinin se¢ime girmesini engellemek ve halkin se¢imi boykot etmesini istemistir.
Bu nedenle bolgede se¢ime girmek oldukga riskli bir hal almistir. Nitekim, Mart ayinda
Diyarbakir’da CHP li baskan adaymin Oldiiriilmesi, pesinden Diyarbakir SHP se¢im
bilirosunun bombalanmas1 ve se¢ime birka¢ giin kala Giineydogu’da 14 adayin se¢imden
cekildiklerini aciklamasi bdlgede secim Oncesi tedirginligi ve korkuyu gosteren olaylar
olmustur (Cit¢i vd., 2001: 193-194). RP adaylarindan hi¢ ¢ekilen olmamistir (Bayramoglu,
1994: elektronik kaynak). Gilineydogu’da DEP lilerin se¢ime girmemesi, secime giren bazi
adaylarin adayliklarin1 ¢ekmeleri iizerine, genellikle RP ve MHP adaylart kalmistir
(Bayramoglu 1994, elektronik kaynak).

1994 yerel secimlerinde RP nin 6zellikle Diyarbakir, Batman, Siirt, Bingol, Mus, Van,
Sanlrfa, Bitlis gibi Kiirt niifusun yogun oldugu illerde belediye bagkanliklarini kazandigi
Gilineydogu Anadolu Bolgesinde giiclinii artirmasi dikkat ¢ekmektedir. Bolgede yogun
giivenlik dnlemleri altinda gergeklesen se¢im, beklenenin altinda bir katilimla gergeklesmistir.

Secim sonuglarina gore, RP, s6z konusu illerin bir kisminda 1989 daki oy oranlarini korumus,
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bir kisminda da oylarim1 artirmistir. Sonuglar, 6énceden DEP in tabanini olusturan bir kisim
secmenin RP ye kaydigini gdstermekteydi. RP nin boélgede oyunu artirmasinin DEP in
secimden cekilmesinin disindaki bir baska nedeni, bolgedeki Miisliiman kitlenin daha 6nce
denenmemis bir parti olan RP ye yonelmesi olarak agiklanmaktayd: (Cit¢i vd., 2001: 221-
222).

RP nin Giineydogu’da ciddi bir se¢im neticesi almasini 6zellikle de 6rnek olarak ele
aldigimiz Diyarbakir Biiyliksehir Belediye Baskanligini kazanmasini, DEP in se¢imi boykot
karar1 almas1 lizerine se¢imden c¢ekilmesi, ¢cogu adaym giivenlik tehlikesinden dolay1
adayliktan vazgegmesi ve bolgedeki Miisliiman kitlenin alternatif olarak RP ye yonelmesi gibi

uc temel sebebin tezahiri olarak yorumlayabiliriz.

RP nin Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskanligini kazanmasindaki bu nedenlerin
yani sira Diyarbakir’t ele aldigimiz diger biiyiiksehir belediyelerinden ayiran ve belirtmeyi
faydali gordiiglimiiz bir husus vardir. Zira tek partili yillarda tilke sathinda yasanan ve
genellikle 1923 ten 1950 1i yillara hatta daha sonraki donemleri de kapsayacak sekilde
hafizalardaki yerini koruyan insanlarin karneyle ekmek aldigi zamandan, bitmek bilmeyen
kuyruk siras1 bekledigi giinleri Diyarbakir’in bu dénemde de yasiyor oldugudur. Ulke
sathindaki belediyelerin yeter hizmeti vermeyisi/veremeyisinin dogurdugu sosyal bunalimin
en cetrefilli yasandig1 yerlerden birisi bu yillarda Diyarbakir’dir. Dolayisiyla 1994 yerel
secimleriyle bagkanligi kazanan Dr. Ahmet Bilgin17’in nasil bir belediye devraldigini, bu
belediyenin ilgili donemde ne sartlar altinda oldugunu ve Bilgin’in Ankara Devlet Planlama
Teskilati’ndaki igini birakip Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye Baskani1 oldugunda biiyiik bir
hayal kiriklig1 yasadigint Kazdagli 1995 tarihli yazisinda sdyle anlatiyor:

“Sayet Carsamba giinii Diyarbakir’a varir, Biiyiiksehir Belediye Baskaninin odasina
giderseniz, sizi belediye baskanindan once uzun bir kuyruk karsilar. Yerel giysileri
icinde kucaginda ¢ocugu ile daha ¢ok kadinlarin olusturdugu kuyrukta geng, ihtiyar,
ogrenci, Universite mezunu, okuma yazma bilmeyen her boydan ve her kesimden
insana rastlamak miimkiin. Adeta Diyarbakir in kiiciik bir fotografi gibi; orada biiyiik
bir sabirla siramin kendisine gelmesini beklerler. Oysa biiyiiksehir belediye baskani
Dr. Ahmet Bilgin’in herkese soyledigi seyler ayni. Ciinkii herkesin talebi ayni. Mimar
da, 6grenci de, yoksul da, kadin da, ihtiyar da iki sey istiyor Dr. Ahmet Bilgin den: Is
ve ekmek. Ahmet Bilgin isteklerinin ¢ok azina cevap verebiliyor. Ciinkii Diyarbakir
gibi kendisi de, belediyesi de yoksul. Belediyeye eleman almast da yasak. Yapabildigi,

Y prof. Dr. Ahmet Bilgin’in ¢alismamiza bahis 1994 yili ve kése yazisimn nesredildigi yillarda unvani Dr.
Ahmet Bilgin oldugundan biz de burada ele aldigimiz donem baglaminda bu sekilde ifade ettik.
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asgari ticretten gegici is¢i almak. Bir de yoksullara belediyenin kit kaynaklarindan
para yardiminda bulunmak.

Diyarbakir son yillarda biiyiik go¢ alan bir sehir. 500 binlik sehir kisa bir siirede U¢
kat birden biiyiimiis. Simdi niifusu 1.5 milyon civarinda. Bunlara su yetistirmek, yol
vapmak, kanalizasyon kurmak, yeni is sahalart agma hemen hemen imkdnsiz.

Merkezi idarenin sorunlarin ¢oziimii konusunda Diyarbakir’a anlamli bir katkisi yok.
O ylzden vatandas ¢oziimii kendisinin temsilci olarak sectigi kisiden istiyor. Ahmet
Bilgin, belediye baskani se¢ildikten sonra ilk is olarak ekmek fabrikast kurmus. Simdi
giinde 80 ila 100 bin ekmek ¢ikaran bir firin var. Bununla vatandasa hem ucuz ekmek
veriyor hem de ekmek fiyatlarimin artmasini énliiyor. Cogu zaman da Bilgin kenar
mahallelerde halka bedava ekmek dagitiyor. ‘Hi¢ olmazsa vatandasin bogazindan
kuru ekmek gecsin’ diye.

Borg igerisinden olan ve geliri personel masraflarint karsilamayan bir belediye ne
yapabilir? Ustelik o belediye, merkezi iktidara muhalif bir partinin elindeyse. Ahmet
Bilgin, Ankara’da DPT deki isini birakip Diyarbakir’a belediye baskan: segildiginde
bunun sokunu yasadi. Devraldigi belediye onun igin tam bir hayal kirikligiydi.
Belediyenin parasit ve nitelikli kadrosu olmadigi gibi elinde hazir projesi de yoktu.
Bilgin bir yandan belediyeyi yeniden dizenlerken, bir yandan da proje ¢alismalarin
baslatt1.”

Kazdagli ayn1 yazisinda Bilgin’in Diyarbakir’in sorunlar1 ve ¢oziimleri baslikli bir
rapor hazirladigin1 bu raporu basta cumhurbagkan1 olmak {izere basbakan ve bakanlara
gotiirerek herkesten yardim istedigini ancak cabalarinin kamuoyu olusturmaktan G&teye
gecemedigini ve hi¢ kimseden bir yardim gelmedigini belirterek biitiin zor kosullara ragmen
Bilgin’in yilmadigim, “Biitiin bunlara ragmen Ahmet Bilgin yilmadi. Ekmek fabrikasinin
arkasindan ilk is olarak suya onem verdi. 60 yil once yapimis olan su dagitim sebekesi
¢okmiis olmasina ragmen saniyede 610 litre olarak verilen suyu, kuyu sayisini artirarak
saniyede 1100 litreye ulastirdi. Hemen ardindan sehir sebekesinin yenileme igini 400 milyar

liraya ihaleye verdi.”” seklinde ifade etmistir.

Kazdaglh yazisinin sonunda Ingilizce, Fransizca, Arapca ve Farscayl ana dili gibi
konusan Bilgin’in bir de uluslararasi boyutu oldugunu belirterek basta Amerika Birlesik
Devletleri olmak {izere tiim Avrupa iilkelerinden biiyiikelgi ve konsoloslarin kendisini
ziyarete geldigini soylemektedir. Fakat Bilgin’in bu ziyaretlerden sikildigin1 ve gelenlere
“Artik bu fantezi ziyaretlerinizden vazgegin. Gergekten yardimct olmak istiyorsaniz
projelerinizle, paranizla gelin. Yoksa bu ziyaretlerinizin hi¢bir anlami yok.” dedigini,
Bilgin’in sadece bunlar1 da sOylemeyerek gelenlere projeler verip bunlar1 desteklemelerini

istedigini de anlatmaktadir. Ciinkii Dr. Ahmet Bilgin’in Diyarbakir’in makds talihini ancak
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desteklemesini 6nemli gordiigi projelerin18 hayata gegmesinin degistirecegine inandigini aksi
takdirde sorunlarin tipki terdr gibi siiriip gidecegini sdylemektedir (Kazdagli, 1995: elektronik
kaynak).

Yukarida RP nin yerel segimlerde elde ettigi basarmin “soke edici” olarak
yorumlanmasinin bir nedenini, partinin Dogu-GUneydogu’da yiikselen bir egilim gostermesi
olarak ifade etmistik. Buraya kadar Diyarbakir 6rnegi lizerinden bunu vurgulamaya ¢alistik.

Ancak Diyarbakir baska bizce de dnemli bir agidan kayda deger bir 6rnek olusturmaktadir.

Yerel secimlerde aday profili genel se¢cime nazaran daha ¢ok 6n plana ¢iksa da bazen
bir bdlge segmeni kendi benimsedigi ideolojiyi temsil ettigine inandig1 unsuru asamayabilir.
Iste Diyarbakir bu baglamda da kayda deger bir drnektir diyebiliriz. Bu hususu yukarida
belirttigimiz dénemin segilen Diyarbakir Biiyliksehir Belediye Baskani Ahmet Bilgin’in
yaptiklari/yapmaya c¢alistiklari, onun, bolge se¢cmeni iizerinde olumlu bir imaj olusturmasina
katki saglamigsa da 1999 yerel secimlerinde kapatilan DEP in yerine kurulan Halkin
Demokrasi Partisi adayr Feridun Celik karsisinda kaybetmesi ile agiklayabiliriz.

Hatirlanacag iizere 1994 yerel se¢imlerinde Bilgin’in se¢imi kazanmasinda ii¢ neden
saymistik. Bunlarin ilki ve en onemlisi DEP in se¢imi boykot etmis olmasiydi. Bu boykot
karsisindan RP, DEP in oylarinin bir kismini da almisti. 1999 a gelindiginde bolgede segime
kapatilan DEP in yerine kurulan Halkin Demokrasi Partisi ve onun adayr da girmis bu sirada
kapatilan RP nin yerine kurulan Fazilet Partisi*® nin aday1 olarak segime giren Ahmet Bilgin
karsisinda se¢imi kazanmistir. Bu durum, az evvel belirttigimiz bolge se¢meninin ideoloji
mefhumunu asamayarak bazen adaym kimligine degil dogrudan kendi ideolojisini temsil

ettigine inand1g1 giicii destekleyebildigini bize gostermektedir.

18« Herkesten yardim isteyen ancak para yerine hep nasihat alan Ahmet Bilgin’in para bulursa

gerceklestirmek istedigi hayalleri de var. En bilyiik hayali sehrin dort girisine 50 ser binden 200 bin konut
yapmak. Elazig ve Urfa girislerinden Suri¢i ne ayr1 ayr1 tramvay seferleri koymak. Diinyanin ikinci uzun ve en
yiiksek surlarinin etrafim agmak, ¢evresini yesillendirmek ve surlari tamir etmek. Diyarbakir’in tarihi eserlerini,
iinlii Diyarbakir evlerini restore edip, bugiine kazandirmak. Diyarbakir ile iiniversite arasinda Dicle {izerinde
teleferik kurmak...” (daha fazlas1 icin ayrc. Bkz. Celal KAZDAGLI, Hizmet Degil Ekmek Istiyorlar,
http://www.aksiyon.com.tr/dosyalar/hizmet-degil-ekmek-istiyorlar_500957 , 26.08.1995 tarihli kdse yazisi)

¥ Bilindigi gibi 1995 genel segimlerinden sonra RP ile DYP koalisyon kurmus, kurulan hiikiimet fazla uzun
Omiirlii olmamig 28 Subat miidahalesi yasanmistir. Bu miidahale post-modern darbe olarak kayda gecerken RP
tipkt mazisindeki diger partiler (MNP, MSP vs.) gibi yine “laiklik” karsitlig1 ile suclanarak kapatilmis Prof. Dr.
Necmettin Erbakan tarafindan hemen Fazilet Partisi kurularak genel baskanligina da Recai Kutan getirilmistir.
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3.5)SECIM SONUCLARININ ULUSAL SiYASETE ETKISI

Oncelikli olarak su ifade edilebilir ki, bir iilkede yerel yonetimlerin varlig, o iilkede
demokrasinin varligini daha da giiclendiren bir unsur olarak degerlendirilebilir. Nitekim,
halkin sadece genel anlamda kendini yonetecekleri belirlemesi, kabaca demokrasinin varligini
gosterse de yerel secimler yoluyla halkin yerel diizeydeki yoneticileri belirleyerek daha giiclii
bir katilim gerceklesmesi demokrasinin gelecegi ve daha da giliglenmesi i¢in 6nemlidir. Zira,
yerel yonetimler insanin 6zgiirlestirilmesinde, kurumlarin demokratik yonetime yatkinligr ile
demokrasinin yasanabilmesinde ve insanlarin demokratik egitim kazanmasinda birincil
kuruluslardir. Bu bakimdan yerel demokrasilerin hayat bulacagi yerel yoOnetimlerin
demokratik yasama zemin hazirlayan bir yapida olmasi olduk¢a Onemlidir. Demokrasi
kavraminin baslica ogeleri olarak sayilabilecek olan yurttas katilimi, ¢ogunluk ilkesi ve
liderlerin danigmaya 6nem atfetmeleri, hem de segmene karsi hesap verme ihtiyact duymalari,
yerel yonetimlerde daha etkin ve kolay viicut bulabilecek olan ogelerdir (Yayli & Pustu,
2008: 133). Ancak iilkemizde yerel se¢imlere katilim noktasinda ciddi bir sorun gériinmezken
bu katilimin yerel yoOnetim boyutunda degerlendirildiginde, halkin yerel yonetime tam
anlamiyla etki edemedigi goriilmektedir. Buradaki sorun, vatandaslarin yonetime katilma
boyutunun kamu yoneticileri i¢in pek istenmeyen bir durum oldugu olarak gorilebilir. Zira
Ulkemiz kamu yoneticileri, geleneksel, kapali kapilar ardinda, saydamliktan uzak yonetim
anlayisin1 strdiirme egilimi i¢indedir. Bu anlayis cercevesinde yerel secimlerde siyasal
partilerin aday belirleme usul ve yontemleri de halkin yerel yonetimlere iradesinin tam olarak
yansimasina engel olusturmaktadir. Yerel secim silirecinde se¢menler atanmiglar arasindan
se¢im yapmak zorunda kalmaktadirlar. Merkezi idareyi temsil eden siyasal partilerin iist
diizey yoneticileri kendi partilerinin belediye baskani, belediye meclisi ve il genel meclisi
adaylarin1 belirlemektedirler. Halkin se¢imi bu asamadan sonra devreye girmektedir.

Se¢menler bu atamay1 ya mesrulastiriyor ya da reddediyor (Yayli, 2014: elektronik kaynak).

Calismanin bu kisminda, 1994 yerel se¢im sonuclarinin ulusal siyaset tizerindeki etkisi
tartisilacaktir. Bilindigi gibi Tiirk siyasal hayatinda bazi donemler énemli kavsak noktalar
olarak nitelendirilebilmektedir. 1994 yerel secimleri de bu dnemli noktalardan biri olarak
gOriilebilir. Yukarida yer verilen sosyo-toplumsal, sosyo-ekonomik kosullar, bu donem siyasi
yasamindaki bolinmiisliik, segmenin var olan diizen ve onun temsilcilerine yonelik elestirel
tutumu ve RP nin se¢cim sdylemlerinde bunlara yapilan vurgular, yiiriitiillen stratejiler bu
donemde sadece RP ne basta biiyliksehirlerde olmak iizere pek ¢ok belediye baskanligini
kazandirmakla kalmamistir. Nitekim yukarida yer verdigimiz Gokgek’in, ““Belediyelerin
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hicbirinin basarili olmadigini, Ankara ve Istanbul’da ¢ok biiyiik basar: elde edecegimizi iddia
ettik ve bir de bizi deneyin dedik ve denediler ve bir bucuk senede bagari goriince arkasindan
da bize 158 tane milletvekili verdiler ve arkasindan Rahmetli Necmettin Erbakan Hocami
basbakanliga kadar getiren bir olaydr bu.”” ifadeleri Turkiye’de yerel secimlerin genel

siyaseti nasil etkiledigini gormek acisindan 6nemlidir.

Bir bagka deyisle, teorik kisimda belirtilen muhafazakarligin, bir toplumu diger
toplumlardan ayiran kendine 6zgii kazanimlarinin gozetilmesi kaydiyla, ilimli, tedrici bir
degisimi, gelismeyi ve ilerlemeyi esas alisginin RP nin sdylemlerinde de miisahede edilebilir
olmast RP nin muhafazakar bir parti olarak yorumlanabilmesini gostermekle birlikte bu
sOylemin toplum iizerindeki ikna ediciligini de etkiledigi ifade edilebilir. Bu husus ileriki
donemlere etkisi bakimindan da Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin yiikselisini agiklamada
bir argiman olarak yorumlanabilir. Nitekim 3 Kasim 2002 secimlerini kazanarak tek bagina
iktidar olan AK Partinin kendisini “muhafazakar-demokrat” olarak tanimlamasi, Tiirkiye’de
muhafazakarlik tartismalarini yeniden baslatan bir husus olmakla beraber, AK Partinin se¢cim
beyannameleri ve sOylemlerinde de, giicli bir ge¢mis, gelenek, ortak degerler gibi
kavramlarin iglenmesi hem teorik olarak AK Partiyi muhafazakarlik temelinde
degerlendirilebilir kilmakta hem de 1994 yerel se¢imlerindeki RP nin iginden ¢ikan, ileri
gelenlerden neset olmasi, bu donemin ulusal siyasete yaptigi etki bakimindan kayda deger bir

Ozellik tasimaktadir denilebilir.

Ayrica sosyo-politik unsurlarin tartisildig1 kisimda belirtilen “Islam’in varoslarin dini
olmaktan” ¢ikip biiyiiksehirlerde “mevzilenmeye” baslamast RP nin biiyiiksehirlerde kendi
lehine (Ankara, Istanbul gibi) ciddi bir oy deposu olusturmasiyla secimlerde elde ettigi basari
arasinda dogru oranti kurulabilir olmasinin yaninda yeni bir sosyal sinif da olusmustur. 1994
yerel secimleri neticesinde ifade edilen bu sosyal yapilanma daha sonrasinda muhafazakar
oldugu ftizere kendini tanimlayan AK Partinin de ciddi oranda tabanimi meydana
getirmektedir. Buna paralel olarak 1990 lardaki “laik-anti laik” tartismalarinda laikligi “la
dinilik” olarak yorumlayanlar, bu baglamda RP sini de “anti laik” olarak degerlendirmisler ve
bu yaklasgim kiiltiirel ve dinsel duygular1 6n planda olan kesimlerin RP ne kaymasina sebep
olmustur. Dolayisiyla 1994 yerel secimleri, bu toplumsal simf ve Islami kimligi merkeze

tastyan bir se¢im olarak yorumlanabilir.
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Bu toplumsal konjonktiiriin yani sira, bu dénemin merkez sag ve merkez sol
partilerinin (DYP-SHP-ANAP) Tiirkiye’nin gelecegine yonelik ciddi ve giivenilir bir
perspektif sunamamalari, segmende siyaset kurumunun yozlastig1 izlenimini uyandirmis ve bu
durum se¢cmenin mevcut siyasal partilerden kendilerinin ve ulkenin meselelerine ¢6zim
iretemez durumda olduklar1 diisiincesini meydana getirmistir. Dolayisiyla segmenin bu
partilerden beklentisi kalmadig: ifade edilebilecegi gibi tam bu noktada RP yeni bir “umut”
olarak kendini segmene sunabilme basarisini gosterebilmistir. Bu noktada gelistirilen “adil
diizen” s6ylemi (yukarida ayrintilart mevcut oldugundan burada tekrar edilmemektedir) belKi
cok 1yi okunabildiginden ya da se¢cmen tarafindan onaylandigindan degil ama mevcut yapiya

bir “alternatif liretir” gorlindiigiinden kitlelerin RP ne yonelmesine sebep olmustur.

Bir bagka deyisle, Bayramoglu'nun ifade ettigi gibi, toplumsal tabakalasma ile
toplumsal taleplerin hizla degismesi, kiiltiirel kimliklerin tasiyici kimlikler haline gelmesiyle
DYP ve SHP siyasal iletisim kabiliyetini kaybetmis, parti i¢i ¢atismalarina doniik bir korunma
ve i¢ dolasim mekanizmasi haline gelmistir. I¢ dolasim mekanizmasindan kasit, bu modelin
parti i¢i karar mekanizmalarina yonelik ¢atigmalarin, belirleyici yerinde yer alma
diisiincesidir. ANAP modeli de buna benzer bir iflas yasamistir. Bunun sonucu olarak merkez
sag ve sol partilerin siyasi temsil, siyasi orgiit ve siyasi proje diizeyinde yasadiklar1 tikaniklik,
medyay1r kamuoyu baglantilarinda yonlendirici aktér olarak kabul etmelerini ve medyanin
onerdigi bir tiir siyasal iletisim modeline sarilmalarini zorunlu kilmistir. Bu iletisim modelinin
iki modeli vardi. Ilki, medyatik bireysel temsil modeliydi. Bu model, merkez sag ve sol
partilerin temsil kabiliyetlerini bireylere ve bireylerin bicimsel 6zelliklerine havale etme, yani
toplumsal hareketliligini onlarla kucaklama politikalarindan kaynaklanmisti. Diger temsil
modeli ise, sOylem ve orgiitlenme bazinda sistem ve alternatif iiretebilen, genis bir temsil
kabiliyetine sahip, yani toplumsal hareketlilige ayak uydurmayi hedefleyen bir parti
temsiliydi. Bu modelse RP tarafindan kullanild1 (Bayramoglu, 1994: 39-40).

Buradan hareketle, genel olarak RP nin yiikselisi daha ¢ok tepki oylarina baglanmistir.
RP ye oy verenlerin hepsinin kokten dinci olmadig; iilkedeki yerlesik diizenin “riisverci,
calip ¢irpan, kose donmeci zihniyet” ine karsi olan, dlizenin sartlar1 altinda ezilen, calisan
kitlenin sesi oldugu 6ne siiriilmustiir (Citci vd., 2001: 222). Buraya bakilarak RP nin sosyal
tabaninin {i¢ ana kesimden olustugu sodylenebilir: birincisi radikaller; gercekte Tiirkiye’deki
Islamc1 radikalizm, diizen partisi olarak gordiigii RP nin disindadir ve bu partinin
orgiitlenmesi iginde yer almamaktadir. Ancak bunun yani sira, ¢ok net olmamakla birlikte

ideolojiklesen Islami totaliter bir toplumsal proje olarak savunan ve demokratik ydntemlerle
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elde edilecek iktidar marifetiyle projelerini hayata gecirmeyi uman; konum olarak RP nin
siyasal skalasinin sag u¢ noktasinda yer alan azinlik bir kesimin varligindan sz edilebilir.
Buradan hareketle, giiniimiizde AK Parti ve Cumhurbaskan1 Erdogan’in “radikal islamc1”
gruplar destekleyerek Suriye ve Irak’ta mezhepsel savaslarin nedeni oldugu iddiasinin

muhalefet tarafindan kullanilan bir argiiman olmasinin sebebinin kdkeninde bunun oldugu

ifade edilebilir.

Ikincisi liberaller; RP tabaninin en genis kesimini olusturan liberaller, ayn1 zamanda
parti hiyerarsisinde de hakim gii¢ olarak yer almaktadirlar. Buradaki liberal kavramini rizaya
dayali toplumsal proje sahibi olma, temel hak ve hiirriyetler noktasinda hassasiyet, ¢ogulculuk
olarak anlamak gerekir. Liberaller totalitarizme karsidirlar ve demokrat yontemlerle bir siyasi
micadelenin verilmesi, hem kendilerini gelistirmenin hem de aym ¢izgide yer almayan

baskalarinin hukukunu korumanin sart1 olarak gérmektedirler.

Ugiinciisii ise RP nin diinya griisiinii biitiiniiyle paylasmayip mesajlar demetindeki
bazi motifler sebebiyle RP ni destekleyenlerdir. Bunlara &diing oylar da denilebilir.
Gecekondu sakinlerinin yonelimi, segim sistemi dolayisiyla oylarinin bosa gitmesini
istemeyerek RP ne oy veren farkli siyasi egilim sahibi kesimler bu kategoride yer alir

(Bostanci, 1994: 45-46).

RP nin tabanini olusturmus olan kesimler bu sekilde kategorize edilebilmekle birlikte
ilerleyen yillarda da 6zellikle 3 Kasim 2002 se¢imlerinden giiniimiize degin sesini daha giir
cikaran, varligim1 daha somut gosterebilen ve bugiinkii AK Partinin de tabanini olusturan
kesim igerisinde yer aldigi gozlemlenebilmektedir. Bu durum da 1994 yerel secimlerinin

ulusal siyasete etkisi baglaminda degerlendirilebilir.

Burada benzer bir siirecin Tiirk siyasal hayatinda 6rnekleri oldugunu sdylemek
miimkiin olmakla birlikte 2002 6ncesinde de siyasi manzaranin buradaki gibi bir 6zellik
gosterdigi ifade edilebilir. Nitekim Tiirkiye’de muhafazakarligin siyasal temellerinin
tartisildigi kissmda DP nin iktidar olmasi Oncesinde de siyasal bir tikaniklik yasandigi
gozlemlenebilmektedir. DP doneminin darbeyle son bulmasindan sonra pargalanan siyasal
yap1 sonraki yillarda da kendinden bekleneni veremeyen ve giiven kaybeden bir 6zellikte
cereyan etmis bu arada yasanan muhtiralar ve darbeler toplumsal atmosferi olabildigince
germis ve bu parcali yapidan sikilan millet “careyi” Ozal’in liderligindeki ANAP ta
bulmustur. Fakat bu da uzun vade de kalici ¢dziimler iiretmemis Ozal’in cumhurbaskani

olmasindan sonra ANAP millet nezdindeki “olumlu imajimni1” koruyamamistir ve sonunda
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1990 1 yillara gelindiginde yine Tiirk siyasal hayati parcali, kendi i¢inde birlesemeyen bir
Ozellik gostermistir. 1994 yilina gelindigindeki siyasi manzara bu yorgunluk ve bikkinligin
hakim oldugu bir havada yerel se¢imler ger¢eklesmistir. Buraya 1994 yerel se¢imlerinde RP

nin se¢im kampanyalarini yiiriiten ajansin baskani Mustafa Celik’in *“... hangi partiye oy
verecegini sordugum bir taksi soforiiniin ‘Refah Partisinden baska parti mi kaldi?” (Celik,
1994: say1 5) seklindeki cevabi segmenin RP ne ve mevcut partilere nasil baktigini agiklamasi

bakimindan 6rnek verilebilir.

Ayni sekilde 2002 oncesindeki toplumsal konjonktiir ve i¢inde bulunulan durumun
benzer bir tepkisellikle AK Parti de karsiligimi bulan bir netice ortaya c¢ikardigini
soyleyebiliriz. Dolayisiyla, 1994 yerel se¢imleri dncesindeki siyasi boliinmiisliik nasil ki RP
nin yiikselisine sebep olusturmussa 2002 6ncesinde yasanan ekonomik kriz,1999 da meydana
gelen Marmara depremi, koalisyon ortaklarinin uzlasmazligi gibi hususlar da yine se¢gmenin
diizen karsit1, bikkin bir durus sergileyerek bir ¢ikis aramasina vaki olmus ve bu dénemde Ak
Parti bu arayisin adi olarak tek basina iktidar olmustur. Bu siireci ve doniisimii Agirdir,
“Once Susurluk... Ilk kez insanlar, devletin de basit cetelerle giindelik hayatta cinayet
dedigimiz meselelerin icinde oldugunu gordii. Sonra pesinden 28 Subat var. Pegsinden
Marmara depremi var. Ve 2000 ekonomik krizi var. 2001 ekonomik krizi var. Yani o bes yil
pismis, olgunlagmis bir seyin ya da suyun buhara dondiigii bir bes yil. Se¢men biitiin bu
birikimle Ak Partiyi ¢ok onayladi diye olmayabilir ama eskileri tasfiye etmek amaciyla,
hayata bir cevabi yok bu insanlarin, bu partilerin diyerek, digerlerini yok etmek amaciyla
sandiga gittigi bir se¢im.” ( Agwrdir, 2014: Cankaya Yokusu 5. Bolim) ifadeleriyle

belirtmektedir.

Bilindigi gibi se¢cim donemlerinde partilerin reklamlarini, mesajlarimi Kkitlelere
ulagtirmada kilit rol medya kuruluslarindadir. 1994 yerel secimleri, RP nin elde ettigi se¢im
basarisinin sonrasinda iilke siyasetine olan uzun vadeli etkisinde bu faktoriin de etkisi
bulunmaktadir. Gerek medya aygitlar1 lizerinden RP nin yiiriittiigii faaliyetler gerekse RP ni
menfi ithamlarla giindeme getiren medya kuruluslar1 olarak bunlar yorumlanabilir. Ozellikle
RP ni menfi ithamlarla giindemde tutan medyanin bu tavrin1 RP, “reklamin kétiisii olmaz”
misali mesajlarini taraftarlarina dogru ulastirmasina dolayli olarak katki saglamistir. Buradan
hareketle medyanin giinumiiz dahil her se¢cim doneminde adeta “taraf/karsi taraf” seklinde
pozisyon alan 6zelligi gozlerden kagmamaktadir. Hatta Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin

yiikselmesinde medyanin bu 6zelliginin de oldugu eklenebilir. Zira RP i¢inden c¢ikan
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yoneticilerin kurdugu AK Parti de 12 yillik iktidar siiresi icerisinde hem yerel hem genel

secimlerde kitlelere mesajlarini ulastirmada bunu yaptigini sdyleyebiliriz.

RP nin 1994 yerel segimlerinde elde ettigi basariy1 bu degiskenlerle birlikte
aciklayabilecegimiz gibi partinin se¢im doneminde yiiriittiigi kampanya ve se¢im stratejisi de
onemli bir yere sahiptir. Yukarida da ifade edildigi gibi RP kendisini digerlerinden ayiran
ozellikleri oldugunu “adil diizen” kavramiyla kitlelere sunmus diger partilerden farkli olarak
toplumsal hareketlige ayak uydurmaya calismis, genis bir kitleyi temsil ettigi imajim
olusturmus, diger partilerin Tiirkiye’nin meselelerine ¢oziim iiretemez oluslarini iddia ederken
kendisinin “adil diizen” i kurarak bir ¢6ziim olusturacagi gibi beyanlarda bulunarak segmenin
dikkatini cekmis; bu beyanlarin1 kapt kapi dolasarak anlatma yoluna gitmesi, birebir
goriismeler yapilmasi gibi rakiplerinden farkli uygulamalari, se¢gimde basar1 saglamasinda
etkili olmustur. Zira bu strateji sadece bu donem basar1 elde edilmesini saglamamis ileriki
donemlerde parti i¢inden ¢ikan ydneticilerin AK Partiyi kurduklarinda da benzer metotlar
izledigi gézlemlenmistir. Buraya, donemin RP baskan vekili Ekrem Erdem’in, “cami etrafinda
siyaset yapmanin partiyi bliylitmedigi, cami etrafindan kahvehanelere, meyhanelere gidilerek
de propaganda yapilmasiyla partinin biiyliidigii gelistigi” ifadeleri 6rnek verilebilir. Yine
donemin ilce baskani giiniimiiz Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani Kadir Topbas’in
“genelevlere kadar her kapiya gittikleri” seklindeki sozleri bagka bir 6rnek olarak sunulabilir.
3 Kasim 2002 deki se¢imlerde ve daha sonraki secimlerde de (2004, 2009 ve 2014 yerel, 2007
ve 2011 genel) AK Partinin benzer metotlar uyguladigt sdylenebilir.

Bir baska deyisle RP, tiim adaylarini se¢cim Oncesinde egitimden gecirmis; semtlerde,
mahallerde, sokaklarda Orgiitlenmis, mahalle, sokak ve ev diizeyine inen propaganda
caligmalariyla da diger partilerden farklilasmistir. RP li bagkan adaylar1 ise, se¢ime girdikleri
bolgelerde kadin RP lilerin de katkisiyla etkili propaganda ¢alismalar1 yapmislardir (Citgi vd.,
2001: 211-212). Yapilan bu ¢alismalar, basta metropollerde (Istanbul, Ankara gibi) ve Dogu-
Glneydogu Anadolu’da (Diyarbakir gibi) Refah Partisine basar1 saglamakla kalmamis
oncesinde 1995 genel secimlerinde sonrasinda ise bu parti i¢inden ¢ikan ydneticilerin (Recep
Tayyip Erdogan, Mehmet Ali Sahin, Abdullah Giil gibi) 12 yil iktidarda kalmalarinda da etkili

olmustur.
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Dolayisiyla 1994 yerel se¢imlerinin ulusal siyasete etkisi yukarida ifade edilen sosyo-
politik dinamikler baglaminda belirtilebilecegi gibi arastirma esnasinda incelenen aday
profillerinin etkisi de bu se¢imlerin genel siyaseti nasil etkiledigini bize gostermektedir. Zira
arastirmalarda yer verilen ve gerek 1994 se¢imlerinde gerekse giliniimiiz acisindan 6nemli
olan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligini kazanmakla baslaylp bugiin siyasetin
zirvesine ¢ikmay1 basaran Recep Tayyip Erdogan ve lideri oldugu siyasi hareketin i¢inden
neset oldugu “milli goriis” hareketinin 1994 yerel secimlerindeki basaris1 bu baglamda

onemlidir.

Ayrica 27 Mart 1994 yerel secimleri oncesindeki 1989 yerel se¢imlerinden sonra
siyasette ve secim sisteminde meydana gelen degisikliklerden de etkilenmistir. Soyle ki, RP
nin rakiplerinden farkli olarak izledigi secim stratejisi (siyasette kadinlarin 6nemli oldugu ve
partili kadinlarinda ¢ay toplantilar1 esliginde propaganda faaliyetleri yiirlitmesi, kap1 kapi
dolasilmasi gibi fikirleri Erdogan’in 6ne ¢ikarmasi ve uygulamasi gibi) 1989 daki yerel
se¢imlerde Erdogan’in Beyoglu Belediye Baskanligini kazanmasi i¢in uygulanmis, se¢im
kazanilamasa da RP nin oy oranindaki artis (%4.1 den %21.7 ye) basta Erdogan olmak iizere
pek cok partilinin daha sonraki se¢imlere hatta daha da ilerisi i¢in “umutlanmalarinin” temel
saiki olmustur. Bu durum Ogiin’iin “cok biiyiik ¢aba harcadiklarim biliyorlardi. Bu ayni
zamanda onlarda gelecege doniik olarak bir kazanma umudunu da perc¢inleyen, bileyen bir

etki olarak igledi.” s6zleriyle ifade edilebilir (Ogiin, 2014: Cankaya Yokusu 5. Boliim).

Buna ilaveten secim sirecinde tlkenin ekonomik ve siyasal krizlerin yogunlastig1 bir
doneme girmis olmasi, siyasal alanda giivenlik¢i politikalarin yiikselmesi ve Ozellikle
1990°dan itibaren tirmanan siddet sarmal, toplumsal alanda tansiyonu yiikseltmis ve Istanbul
secimleri gergin bir ortamda gerceklesmistir. Tiirkiye genelinde Temmuz 1993’te Sivas’ta
Madimak Oteli’nin atese verilmesiyle 30’tan fazla insanin hayatin1 kaybetmesi tiim tilkede
belirsizlik ve kaosun hiikiim siirmesine yol acarken, bu olaydan 9 ay sonra gergeklesen yerel
secimlere de bu atmosferde gidilmistir. Ulkede yasanan bu siyasal gerginligin etkiledigi secim
cevrelerinin basinda Istanbul gelmektedir. Ayica se¢im 6ncesi 12 Subat 1994 tarihinde, Tuzla
Istasyonu’nda 5 askeri &grencinin 6liimiine neden olan bir patlama meydana gelmis ve
sorumlulugu PKK tarafindan {istlenilen bu patlama hem Tiirkiye siyasetini hem de Istanbul
secimlerini dogrudan etkilemistir. Bu baglamda DYP istanbul adayi, Dalan’in se¢im
sloganlarinda “DYP’ye oy ver, terére darbe vur’ slogani bu durumun en net ifadesidir (Mis &
Eren, 2014: 16).
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Ayrica iilkenin 6nde gelen medya yazarlar1 da Istanbul secimlerini &n plana cikaran
tartismalar yapmistir. Bu baglamda medyada one ¢ikan yazarlarin “10 milyonluk Megapol
sadece kendine bir belediye baskani se¢meyecek, Ayni zamanda, Tiirkiye 'nin basbakandan
sonra en etkili siyasetcisini de sececek™ gibi ifadeleri, Turkiye’de yerel secimlerde

Istanbul’un agirligimin giderek arttigini gdstermesi bakimindan énemlidir (Turan, 2008: 247).

Ulke genelindeki bu siyasi muhtevanin yaninda Erdogan’in rakiplerinden farkl1 olarak
parti teskilatinin tam destegini alarak aday olmasi dolayistyla diger parti adaylarinin kendi
teskilatlartyla yasadigi gibi sorunlar yasayarak, se¢imlere giderken vakit kaybi yagamamasin
saglamis ve neticede Erdogan se¢imi kazanarak Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani
olmustur. Ardindan partisinin diizenledigi organizasyonda Siirt’te okudugu siir nedeniyle
once hapse ardindan da siyasetin zirvesine evrilen siirecin baglangici olmustur (Senkal 2014,
Cankaya Yokusu 5. Béliim). Bu nedenle aday profilleri baglaminda istanbul segimleri daha
cok tartisilan bir methum olmus zira bundan sonraki siirecte ¢alismanin da ana konusunu
olusturan Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin yiikselisinde 1994 yerel se¢imlerinin 6nemli bir

donemeg oldugu savi genel gecer iddia edilebilen bir gelisme olmustur.

Secim sistemi ile ilgili degisiklik ise sol oylarin bdliinmesinin bir nedenini
olustururken dzellikle Ankara’da Refah Partisi aday: 1. Melih Gokgek’in segimi kazanmasina
etki etmigtir. Clinkii 1980 darbesiyle diger siyasi partiler gibi kapatilan CHP, 1992 de bu
diizenlemeyi iceren kanunun kaldirilmasiyla yeniden agilmis ve Ankara’da SHP nin adayi
olan GOymen’in oylarinin béliinmesine sebep olmustur. Gokgek’in, hem izledigi secim
stratejisi hem burada yapilan sec¢im ittifaklar1 CHP nin de Ankara i¢in aday gostermesi sonucu
solda oylarin da boliinmesiyle secimi kazanmasini saglamistir. Bunun uzun vadede siyasal
hayatimiza etkisiyse Gokgek’in “Belediyelerin hi¢cbirinin basarili olmadigini, Ankara ve
Istanbul’da cok biiyiik basart elde edecegimizi iddia ettik ve bir de bizi deneyin dedik ve
denediler ve bir bucuk senede basari gériince arkasindan da bize 158 tane milletvekili
verdiler ve arkasindan Rahmetli Necmettin Erbakan Hocami bagbakanliga kadar getiren bir
olaydi bu.” ifadeleriyle belirtilebilir. Zira 1994 te hava kirliligi, su, ¢op, ulasim gibi sorunlar
sarmalinda bir Ankara devralan Gokgek’in bunlar1 gideren uygulamalar yapmasi ve bunun
Ankarali segmen tizerinde olusturdugu etki kendisine 1999, 2004, 2009 ve en son yapilan
2014 yerel secimlerini de kazanmasina katki saglamakla birlikte kendisinin se¢im
donemlerinde yiiriittiigii kampanyalarda segmeni etkilemek noktasinda ciddi de bir argiiman

olmustur.
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Refah Partisi’nin 1994 yerel secimlerinde “soke edici” sonuglar olarak yorumlanan
se¢im bagarisi, Ankara, Istanbul gibi biiyiiksehir belediyelerini kazanmig olmasinin yani sira
doguda da yiikselen bir profil olarak kendini gdstermesi seklinde okunabilir. Yukarida da
vurgulandigr gibi 1990 11 yillar Tiirkiye’nin giivenlik¢i politikalarin yiikseldigi de yillardir.
Zira secime bir ay kala Tuzla istasyonunda patlayan bir bombanin 5 yedek subay 6grencinin
oliimiine sebep olmasi ve bu patlamayr PKK nin iistlenmesiyle biitliin dikkatlerin Demokrasi
Partisine donmesi, Demokrasi Partisi (DEP) Genel Bagkan1 Hatip Dicle’nin saldiriya iliskin
aciklamalari, 6zellikle DYP grubunda sert tepkilere yol agmistir. DYP, bu olaydan sonra
propagandasini 6zellikle bu olay iizerine yogunlastirmistir. Bu arada, Tuzla katliami olarak
tarihe gecen olaydan sonra, DEP e yénelik saldirilarda da artislar yasanmistir. Once DEP in
Yenimahalle ve Mamak il¢e binalarina saldirilar diizenlenmistir. Bu gelismeler iizerine DEP
se¢ime bir ay kala boykot karar1 alarak secimlerden cekilmistir. Bu ¢ekilmenin sonucunda
DEP in tabaninin oylarinin nereye kayacagi merak konusuyken, PKK, boélgede “diizen”
partilerinin se¢ime girmesini engellemek ve halkin secimi boykot etmesini istemistir. Bu

nedenle bolgede se¢ime girmek oldukea riskli bir hal almistir.

Nitekim, Mart ayinda Diyarbakir’da CHP 1i baskan adaymnin 6ldiiriilmesi, pesinden
Diyarbakir SHP se¢im biirosunun bombalanmasi ve se¢ime birkag¢ giin kala Giineydogu’da 14
adaymn secimden c¢ekildiklerini agiklamasi bolgede secim oOncesi tedirginligi ve korkuyu
gosteren olaylar olmustur (Citgi vd., 2001: 193-194). Dolayisiyla Giineydogu’da DEP lilerin
secime girmemesi, se¢ime giren bazi adaylarin adayliklarin1 ¢ekmeleri iizerine, geriye RP ve

MHP adaylar1 kalmistir (Bayramoglu, 1994: elektronik kaynak).

Bu gelismeler dogrultusunda, bolgede, yogun gilivenlik dnlemleri altinda gergeklesen
se¢im, beklenenin altinda bir katilimla gerceklesmistir. Se¢im sonuglarina gore, RP, soz
konusu illerin bir kisminda 1989 daki oy oranlarimi korumus, bir kisminda da oylarini
artirmistir. Sonuglar, 6nceden DEP in tabanini olusturan bir kisim se¢menin RP ye kaydigini
gostermekle beraber, RP nin bdlgede oyunu artirmasinin DEP in se¢imden ¢ekilmesinin
disindaki bir bagka nedeni, bolgedeki Miisliiman kitlenin daha 6nce denenmemis bir parti olan
RP ye yonelmesi olarak agiklanmustir (Cit¢i vd., 2001: 221-222). Dolayisiyla RP nin dogu ve
giineydoguda secimlerde basarili olmasi, DEP in se¢imi boykot karari almasi iizerine
secimden cekilmesi, cogu adayin giivenlik tehlikesinden dolayr adayliktan vazgegmesi ve
bolgedeki Musliman kitlenin alternatif olarak RP ye yonelmesi gibi U¢ temel sebebin

tezah(rl olarak yorumlanabilir.

132



Bu durumun ulusal siyasete etkisiyse, 1994 ten sonraki secimlerde siyasi “kurt¢ulik”
yapmayan bagka bir partinin se¢cim kazanamamis olmasidir. Yani ne 1999 da kapatilan Refah
Partisinin yerine kurulan Fazilet Partisi ne de 2004, 2009 ve 2014 yerel segimlerinde bu cizgi
icinden neset olmus olan AK Partinin bu bdlgede yerel secim kazanamamis olmasi
baglaminda 6nemlidir. Hatta genel se¢imlerde de 6zellikle 2002 den bu yana AK Partinin bu
bolgenin milletvekillerini tamamiyla alamayist dikkate degerdir. Bu durumu 1994 te DEP in
secimi boykot etme karartyla ifade etmek genel olarak kabul edilebilir. Zira se¢imi boykot
etmeleri bolge secmenini “itikadi” vurgularindan dolayr RP ne yaklastirmistir. Bir baska
deyisle, yerel se¢cimlerde aday profili genel se¢cime nazaran daha ¢ok 6n plana ¢iksa da bazen
bir bolge secmeni kendi benimsedigi ideolojiyi temsil ettigine inandig1 unsuru asamayabilir
seklinde de ifade edilebilir. Bu baglamda dénemin seg¢ilen Diyarbakir Biiyiiksehir Belediye
Baskan1 Ahmet Bilgin’in yaptiklari/yapmaya calistiklari, onun, bolge se¢meni iizerinde
olumlu bir imaj olusturmasina katki saglamissa da 1999 yerel se¢imlerinde kapatilan DEP in
yerine kurulan Halkin Demokrasi Partisi adayr Feridun Celik karsisinda kaybetmesi ile

aciklanabilir.

Dolayisiyla yakin donemde 6zellikle de giliniimiizde artan terdr saldirilar1 ve terdriin
siyasi uzantisi olarak goriilen Halklarin Demokratik Partisi (HDP) yetkililerin tipki donemin
DEP 1i vekilleri gibi bir durus sergilemeleri, giindeme “HDP kapatilir m1?” sorusunu
getirirken boyle bir sey olmasi durumunda ya da erken sec¢imin tartigildigi ortamda bir erken
secim olmasi durumunda HDP nin de bir “boykot” etme durumu olmasi halinde yine bolgede

bu anlamda siyasal bir degisim olabilir ihtimalini akillara getirebilir.

Turkiye’de secimler genel ve yerel secimler olarak ifade edilebilse de yerel segcimler
de genel secim havasinda gegmektedir. Buradan hareketle soyle ikili bir ayrim yapmak
mimkiindiir. Birincisi, yerel secimler iktidarda bulunan siyasal parti/ koalisyon ortaklari i¢in
bir tliir gliven oylamasi mahiyetinde olabilmektedir. Buraya yukarida Tiirkiye’de
muhafazakarligin donemlerini incelerken yer verdigimiz 1980-1993 doneminde 1984 yerel
se¢imlerinde iktidarda olan ANAP i¢in giiven oylamasi niteliginde oldugu hususunu 6rnek
olarak verebiliriz. ikincisi de birinciye paralel olarak yerel secimlerin ardindan gelecek genel
secimler i¢in nasil bir tablo olusturacagi noktasinda fikir vermesi olarak yorumlanabilir. Bu
duruma da 1995 genel se¢imlerinde RP nin koalisyon ortagi olacak bir netice almig olmasini

ornek gosterebiliriz.
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Sonug olarak, 1994 yerel secimlerinin ulusal siyasete etkisi bakimindan en 6nemli
noktanin zaman igerisinde bu siyasi ¢izgide olanlarin bugiiniin Tiirkiye’sinde siyasi iktidara
hakim olacak bir evrilmenin kilometre tast olarak yorumlanabilmesidir. Zira 1994 yerel se¢im
sonuglariyla popiilaritesi artan, oncesinde kulislerde iizerinde bile durulmayip daha sonra
yapilagelen pek ¢ok tartismanin ana temasini olusturan RP nin yiikselisi ve yerel secimlerde
elde edilen sonucun RP ni ardindan gelen genel se¢imle koalisyon ortagi olmasini saglamast
ve sonrasinda gelen 28 Subat Post-modern darbesi bu yorumlamanin ana eksenini
olusturmaktadir. Zira 28 Subatla RP nin kapatilmasindan sonra kurulan FP her ne kadar
parlamentoda yer alabilmisse de sOylemde, uygulamada, stratejide bir yenilesmenin
gerekliligine olan yaklagim parti iginde ciddi bir muhalefet olusturmustur. Bu muhalefet
yenilikgi-gelenekgi catismasi olarak yorumlanmistir. Bu durumu Sahin soyle ifade etmistir:
Yenilik¢iler diye tarif edilen arkadaglar olarak, AK Partiyi kuran arkadaglar olarak, siirekli
bir yerlere toslayan siyasi vasitayla Tiirkiye've hizmet etmenin miimkiin olmadigini gérmeye
basladik.” (Sahin 2014, Cankaya Yokusu 5. Boliim) dolayisiyla bir kez daha “duvara
toslamamak” igin toplumun tiim kesimleri kucaklanmali anlayis1 benimsenerek, “muhafazakar
demokrat” kimligiyle tanimlanan yeni bir parti kurulmasina (Senkal, 2014: Cankaya Yokusu
5. Bolim) yonelik calismalar yapilmis ve bu calismalar sonucu bugiinkii AK Parti
kurulmustur. 3 Kasim 2002 de yapilan genel se¢imle tek basina iktidar olmuslar ve 12 yil bu

iktidarlarini siirdiirebilmislerdir.

Son olarak AK Parti donemlerinde yasadigimiz 2004, 2009 ve 2014 yerel secimleri de
yazili ve gorsel medyadan hatirlanacagi iizere yerel secim adinda ama genel segim
muhtevasinda cereyan etmistir. Dolayisiyla Tirkiye’de yerel secimler 6ncelikli olarak
iktidarda bulunan gii¢ icin bir giiven oylamasi seklinde yorumlanabilecegi gibi o yerel
secimden sonra en yakin genel se¢imde nasil bir tablo olusturacagi noktasinda da bize fikir
vermektedir. Ayrica yerel secimlerin iktidarda bulunanlar i¢in bir giiven oylamasi gibi
goriilebilmesinin yani sira iktidarda bulunanlar adina yerel secimler, genel secim 6ncesi bir
prova olarak da degerlendirilebilmektedir. Bu yorumlar birbirini yanligslayan degerlendirmeler

olmadig1 gibi daha ¢ok birbirini tamamlayan yaklagimlardir.

Yukarida ifade edilen 1994 yerel secimlerinin gectigi donemdeki merkez sag ve sol
partilerinin politikalarinin iflasi ve bunun paralelinde siyasal yapidaki bdoliinmiisliigiin,
yasanmakta olan siyasal-ekonomik krizin ve tirmanan siddet olaylarinin karsisinda RP nin
kendisini yeni bir alternatif olarak sunabilme basarisinin 6nemi belirtilmeye ¢alisildi. Zira bu

nedenle gerek RP gerek mevcut siyasal partilerin secim stratejilerine, sdylemlerine yerel
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yonetimlerin problemleri gibi konular degil ulusal siyaset bazinda sdylemler hakim olmustur.
Bu husus sadece incelenen 1994 yerel se¢imlerinin oldugu doneme ait bir 6zellik olmamakla
beraber gerek Tiirk siyasal hayati boyunca 1994 yilina kadar gerceklesen yerel se¢imlerde,
gerekse 1994 ten gunimize kadar olan yerel secimlerde miisahede edilebilen bir durum
olmustur. Tabi buna hem medyanin tutumu hem de her se¢cim donemi iilkenin i¢ine girdigi

secim havasinin atmosferi sebep olarak gosterilebilir.

Burada RP nin, donemin siyasal yapisinin pargali yapisindan istifade ettii su
gotirmez bir gergeklik olmakla beraber RP nin rakiplerinin se¢mene umut vadeden
politikalar, soylemler Uretememesi de etkilidir. Ginimizde bu durum “muhalefet
basarisizlig1” olarak yorumlanabilmekle beraber RP nin i¢inden ¢ikan yenilik¢i kadrolarin
kurdugu AK Partinin 3 Kasim 2002 de tek basina iktidar olmasi ve bunu 12 yil devam
ettirebilmelerinde hem bu donemin yukarida ifade edilen gelismeleri hem de muhalefetin

ciddi bir rekabet olusturamamasi etkili olmustur denilebilir.

Buraya Yayman’in Mart 2014 tarihli “Erdogan’in oylari neden diismiiyor?” baglikli
yazisinda, “Hiikiimet, on iki yillik iktidarin verdigi yipranmaya, yapilan onca yanlisa, yapisal
sorunlarin tam olarak ¢oziilememesine, Orta Dogu’da yasanan tiirbiilansa ragmen halen
rakipsiz. AK Parti segcimlerin favorisi. Halk hdld Erdogan i¢in meydanlart dolduruyor. Son
tahlilde Erdogan’in hatalari, muhalefetin topluma anlattig dogrulara
doniisemiyor.” (Yayman, 2014: elektronik kaynak) ifadeleri ¢rnek verilebilir. Yayman ayni
yazisinda bu mefthumun c¢ok tartisilan bir konu oldugunu belirttikten sonra yukaridaki

ifadelerine paralel olarak muhalefetin eksikligini on maddede sOyle siraliyor:

1. Mubhalefetin topluma yeni bir hikaye ve Utopya vaat edememesi.

2. Toplumsal muhalefeti bir cati altinda toplayacak giiclii bir liderligin olmamasi.

3. Mubhalefetin toplumsal gercekligi okuyamamas: ve kendisini Erdogan tizerinden
tanmimlamast.

4. Muhalefetin ekonomiyi ve iilkeyi daha iyi yonetecegine dair giiven verememesi

5. Erdogan’in gecen on yilda merkez sagin iizerine yeni bir kimlik insa etmesi.

6. Erdogan’in toplumla kurdugu nefret/sevgi iliskisi ve se¢gmen sadakatinin yiiksek
olmasu.

7. Erdogan’in halka giiven/umut vaat etmesi ile toplumla kurdugu sahici bag.

8. Erdogan’in basta Kiirtler olmak iizere farkli toplum bilesenleriyle sagladig iliski.

9. Toplumsal ve siyasal kutuplasmanin yarattigi cephe siyaseti anlayisu.

10. Toplumun giivene ve istikrara oy verip maceraya girmemesi.

(Yayman, 2014: elektronik kaynak)
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Buradan hareketle su ifade edilebilir ki, demokrasileri demokrasi yapan tek basina
iktidar ya da koalisyonlar degil yonetme erkini elinde bulunduranlarin karsisinda her an
alternatif yonetim olabilme noktasinda milletin destegini alabilecek bir muhalif durusun var
olabilmesidir. Tiirkiye’de muhafazakarligin siyasal temellerinin tartisildigi kisma bakildiginda
burayla ilgili nemli sayilabilecek bir ¢ikarim yapilabilir. O da, tek partili yillardan ¢ok partili
yillara gegildigi 1950 lerden giiniimiize degin kabaca bakildiginda tek basinda iktidar ya da
koalisyonlar bir sekilde olusabilmisken bunlar1 balense edebilecek karsi bir muhalefet gercek
anlamda gorilememektedir. Tipki giiniimiizdeki gibi muhalefet daha ¢ok kendisini “kars1”
olarak gordiigii siyasal yapi1 iizerinden tanimlamis topluma, farkli karsilanabilecek, toplumun

bu anlamda olumlu reyini alabilecek argiimanlar gelistirememistir.

Bu durumda kisa vadede siyasal hayatin tikaniklik, a¢gmazlar yasamasina sebep
olurken siyasal yapmin da pargali bir hiiviyete biirlinmesine neden olmustur. Bunun
paralelinde olusan toplumsal-travmatik durum, milleti, boliinmiis siyasal yap1 igerisinde
alternatif arayislarina itmekte ve tek basma iktidar olmayir basaran siyasal yapilarin bu
basarilarinda bu hususun etkili oldugu goriilebilmektedir. Buraya, DP nin kapatilmasindan
sonra pargal1 bir hal alan siyasal yapinin ¢esitli koalisyonlarla bir noktaya kadar gelebildigi
fakat toplumsal mutabakati saglamak noktasinda nihai ¢oziimler iiretememesinin meydana
getirdigi krizin ardindan ANAP 1n tek basina iktidara gelmesi, 1990 11 yillarin toplumsal ve
siyasal konjonktiiriine bakildiginda 1994 te segmenin RP ne yonelmesi ve son dénemde 2000

lerin krizler yasayan Tiirkiye’sinde AK Partinin tek basina iktidara gelisi 6rnek verilebilir.

3 Kasim 2002 secimlerinden son genel segimler olan 7 Haziran 2015 segimleri dahil
vurgulamaya c¢alisilan muhalefet probleminin halen devam ettigi ifade edilebilir. Zira
muhalefet kendi arglimanlarin1 gelistirip topluma farkli bir imaj sunmay1 denemektense AK
Parti ve Erdogan karsitligi iizerinden yapilmaya calisilan muhalefet, kabaca makul ama yeterli
gorilmemektedir. Clink 2015 genel segcimlerinde her ne kadar AK Partinin tek basina iktidar
olmasin1 engelleyebilme noktasinda yiiriittiikleri benzer kampanya ve sdylemlerle bu konuda
basarili olduklar ifade edilebilse de muhalefet partilerinin aldiklar1 oylara bakildiginda ¢ok
fazla bir sigrama yapamayislar1 ve AK Partinin yine de birinci parti olusu buradaki

muhalefetin politika liretmedeki yetersizligini bize gostermektedir.
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Kisacast 90 I yillarin yukarida ifade edilen siyasal, sosyal gelismeleri ve bunlarin
olusturdugu toplumsal travmanin sonucu olarak, AK Parti 2002 se¢imlerinde iktidar olmustur.
Yani segmen, “DSP,MHP,ANAP,DYP ve CHP” tepki oyu vererek siyasetin yapmasi gereken
degisimi yapmistir denilebilir. Yani AK Partiyi iktidara “yenilik isteyen mutsuz sosyoloji” nin

tagidigi ifade edilebilir ( Yayman, 2014: elektronik kaynak).

Bundan sonrasi ise Tiirk siyasetinin yeni bir doneme girisi olarak yorumlanabilir. Bu
husus 3 Kasim 2002 ve sonrasinin siyasal skalada iic kademeye ayrilarak ifade edilebilir.
Bunun ilk kademesini, 3 Kasim 2002 genel segimleri ile 2007 genel secimleri ve bu arada
cereyan eden 2004 yerel segimleri olusturmaktadir. 2002-2007 arasinda girilen siyasi
atmosferde siyasal ayrisma, toplumsal alanin demokrasi, istikrar ve etkin bir yonetim talepleri
dogrultusunda tek bir hat {izerinden, otoriter-demokrat gii¢ler karsitligini merkeze alarak ve
dolayistyla ¢ok daha billurlasmis olarak ortaya ¢ikmasi olarak belirtilebilir. Bu yapida, bir
tarafta “gecmisi” temsil eden otoriter Kemalist biirokratik vesayet (CHP), karsisinda ise
“gelecegi” temsil eden ve farkli ideolojik egilimlerden (liberal, muhafazakar vs.) toplumsal

bloklarin olugturdugu demokratik blok (AK Parti) yer almistir denilebilir (Mis vd., 2015: 10).

2004 yerel segimleri 2002 sonrasi olusan bu siyasi tabloda cereyan etmistir. Onceki
yerel secimler gibi 2004 yerel se¢imlerinin de genel se¢im havasinda gectigi sdylenebilir.
Goneng’e gore, segmen davranisi agisindan, yerel yoneticilerin segiminde rasyonel tercihlerin
ve menfaat analizlerinin daha fazla etkili oldugu, yasama organi iiyelerinin se¢iminde ise
ideolojik ve sosyolojik faktorlerin 6n plana ¢iktigr sdylenebilir. Ancak 3 Kasim 2002
secimleri gibi Tiirk siyasal hayatinda kilometre tasi niteligindeki bir yasama meclisi seciminin
ardindan yapilan 28 Mart 2004 yerel se¢imlerinin ideolojik ve sosyolojik faktorler goz Oniine
almmadan degerlendirilmesi de miimkiin degildir. Ciinkii ona gore, AK Partinin 3 Kasim
2002 secimlerinde tasfiye edilen siyasi partilerin segmenlerinden 6diing aldig1 oylar1 kendine
mal edebilmesi i¢in, radikal politikalar izlememesi, kavgaci bir tutum takinmamasi, kisacasi
bu kitleyi kendinden sogutmamasi gerekmekteydi. Bu dogrultuda, AK Partinin 3 Kasim 2002
genel secimleri dncesinde merkez se¢cmeni; MNP-MSP-RP-FP cizgisindeki geleneksel
tabanin kendisinden bekledigi icraatlardan vazge¢meyerek, ancak ayn1 zamanda saflarina yeni
katilan se¢menin de tepkisini ¢ekecek manevralardan kagiarak yaninda tutmayr basardigi
sOylenebilir. Dolayisiyla AK Parti 2004 yerel segcimlerine hem sdylem olarak hem de bu
sekildeki yaklasimiyla radikal-Islame1 bir parti olarak degil, merkez sag parti olarak girmis ve
boylece kendisine 0Odiing verilen oylar1 iktidar hanesine “art1i” olarak yazdirabilmistir

(Goneng, 2004: 2).
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Ikinci kademeyi, 2007 genel secimleri ile 2011 genel secimleri ve bu arada
gerceklesen 2009 yerel secimlerinin olusturdugu sdylenebilir. Yukarida ifade edildigi gibi
2002 secimleriyle ortaya cikan toplumsal-siyaset alanindaki ikili yap1 2007 de daha da
derinlesen ve farklilasan toplumsal ve siyasal bir ayrisma olarak yorumlanabilir. Zira 2007 de
AK Parti oyunu %46 ya cikarirken CHP nin de %20 ye yiikselmesi bu ayrigmanin mevzi
kazanarak pekistigini bize gostermektedir. Ayrica bu donemde MHP nin oylarin %14 {inii
alarak meclise girmesi de Kemalist-demokrat ana ayrismasimin yani sira, muhafazakar-
demokrat kimlik ile etnik-milliyet¢i kimlik arasinda da bir ayrisma ortaya ¢ikarmistir. Yani
2002 de olusan ikili yapt bu donemde tglii bir 6zellik halini almistir. Muhafazakar-etnik
milliyetci farklilasmasi toplumsal alanda had sathaya ulasan Kemalist-demokrat ayrigmasinin
tansiyonunu diisiirmesi noktasinda kritik te bir rol oynamistir. Bu ayrismanin merkezinde yer
alan MHP, AK Parti ile CHP arasinda bir baglanti noktasi ve geciskenlik saglayarak
demokratik siyaseti miimkiin kilan bir tampon islevi gérmiistiir denilebilir (Mis vd., 2015:
11). Bu donemde milliyetciligi yiikselisi, artan yogun terdr saldirilarinin ve “Kiirt meselesi”
nin ¢oziimii noktasinda AK Partinin atti§1 bazi adimlarinin, tabanindaki milliyet¢i kesim

icerisinde benimsenmemesinin bir tepkisi olarak ifade edilebilir.

2009 yerel secimlerini “kazanani bol bir se¢im” olarak yorumlayan Omer Caha’nin
hem iktidar hem de muhalefet agisindan se¢im Oncesi ve sonrasina dair yaptigi
degerlendirmeden hareketle, bu donemde partilerin siyasal sdylem ve rekabetleri, secimin
genel secim niteliginde olmasi seklinde okunabilir. Caha’ya gore AK Partinin 2009 yerel
secimlerinde en biiylik dezavantaji bu dénemde diinyada yasanan ekonomik kriz ve bunun
Tiirkiye’de hissedilisiydi. Ciinkii ona gore, ekonomik krizden olumsuz yonde etkilenenlerin
yiiz ¢evirdigi ilk adres hiikiimetler olmaktadir. Buna, 2001 krizinin koalisyon hikimetinin
(ANAP-DSP-MHP) sonunu getirmesini 6érnek vermektedir. Ayrica bu donemde AK Partinin

oyunun asagi ¢ekilmesinde bu faktoriin etkili oldugunu diistinmektedir.

Bunun yami sira Caha, AK Partinin, 6zellikle de birinci iktidart doneminde, dis
politika ve toplumsal icraatlar gibi yaptiklarindan dolay1 partinin segmen nezdinde giclu bir
yere sahip oldugunu belirttikten sonra se¢im stratejisinin de hem Erdogan’in (bu dénem
bagbakandir) liderlik imaj1 tizerinden “diinyanin yeni lideri gibi” hem de merkez sag partilerin
Oteden beri yaptigi gibi millete referansla slogan liretmesi “isimiz hizmet giiciimiiz millet

gibi” iizerinden strateji gelistirerek secmeni etkilemeye calistigini belirtir.
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Muhalefet partileri ise secim kampanyalarini biiyiik oOlgiide AK Parti {lizerinden
yiiriitmiislerdir. Ornegin CHP, se¢im stratejisini AK Partinin yolsuzluk iddialar1 {izerine bina
etmigstir. Burada CHP, Tiirkiye siyasetinde “yolsuzluk™ sdyleminin ise yarayan bir propaganda
olarak tuttugunu benimsemistir. Nitekim 1989 yerel secimlerinde SHP yolsuzluk iddialariyla
ANAP 1 belediyelerden silerken 1994 te kendisinin de belediye baskanliklarini kaybetmesine

ayn1 yolsuzluk sdylemleri neden olmustur.

MHP de AK Parti karsith@ iizerine se¢im stratejisini bina ederken, sec¢im
meydanlarinda daha ¢ok iktidardan hesap sorulacagina dair bir sdylem kullanilmigtir. MHP
buna ilaveten iktidar partisini dis politikada teslimiyet¢i ve 6diin vermekle suglamis Avrupa
Birligi (AB), Kibris ve diger alanlarda Tiirkiye siyasetinin gelecegini abluka altina aldigini
iddia etmistir (Caha 2009, 10-12). Goriildiigii gibi gerek AK Parti gerek muhalefet segim

stratejisini genel siyasal sOylemler iizerinden yiirtitmistiir.

Bu donemde bir diger siyasal olusum Demokratik Toplum Partisi (DTP) de, diger iki
mubhalefet partisi gibi AK Parti {izerinden bir se¢im stratejisi yiiriitmiistiir. Bolge insaninin
kimligi ve varolusu iizerinden se¢im kampanyasini ylriiten DTP, bu donem Erdogan’in
Hakkari’de ifade ettigi “sevmiyorsan gidip baska yerde yasayacaksin” sdylemini 6teden beri
milliyetciler tarafindan kullanilan “ya sev ya terk et” sdyleminin bir versiyonu olarak gormiis
ve bunun {izerinden bir siyaset dili kullanmistir. Bu durum boélge halki tarafindan AK Partiye
yonelik bir “hayal kiriklig1” olarak goriilmiis nitekim AK Partinin buradaki oylarinin bir kismi

DTP ye kaymustir (Caha, 2009: 12-13).

Uclincii kademeyi ise, 2011 genele segimleri ile 2015 genel secimleri ve bu arada
gerceklesen 2014 yerel segimlerinin olusturdugu ifade edilebilir. 2011 genel segimlerinin
yukarida ifade edilen toplumsal ayrismayr onaylayan bir Ozellikte oldugu sdylenebilir.
Nitekim, AK Partinin oy oranin1 %50 ye, CHP nin oy oraninin %26 ya ¢ikmasi, MHP nin oy
oraninin ise ¢ok az bir oynamayla %13 e gerilemesi bunun gostergesidir. Buradan hareketle
toplumsal alandaki farkli siyasi goriislerin peyderpey 2002 de %53, 2007 de %80 ve 2011 de
%89 oraninda temsil edilerek meclise taginmasi ve siyaset alaninda ¢ok daha genis ve giiclii

bir temsilin olustugu fikrini dogurabilir (Mis vd., 2015: 11).

Genel se¢imlerden ii¢ yil sonra 30 Mart’ta yapilan yerel secimler ise belki de iilke
tarthinin en gergin siyasi atmosferinin yasandigi se¢cim olarak degerlendirilebilmekle beraber
bir yerel secimin tam bir genel secim havasinda gecisinin de belirgin 6rnegini olusturmustur.

Bu secimlerde AK Parti %45 lik bir netice elde ederken ayn1 zamanda bu se¢im siireci
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boyunca birbiriyle ve farkli toplumsal kitleler ile is birligi kurma stratejisi izleyen muhalefet
partileri acisindan da ileriye yonelik yeni yapilanmalar igin yol gosterici bir Olgit olarak
kendisini gostermektedir.

Bu secimlere damgasini vuran iki 6nemli olaydan biri Gezi Parki siirecinde yasananlar
ile digeri de 17-25 Aralik “yolsuzluk iddialari/darbe girisimi” olarak ortaya c¢ikan
gelismelerdir. Bu olaylar se¢imin tiim yerel ozelliklerinin silinmesine sebep olmustur.
Ozellikle parti genel baskanlarmin performanst bu iki olay iizerinden okunabilecek
karsilagmalara atif yapar nitelikteydi. Daha lokal diizeyde iktidar partisi adaylarinin yerel
hizmet ve proje odakli kampanya vurgular rakipleri tarafindan genellikle bu iki biiyiik olayda
yasanan karsilagsmalara c¢ekildi. Dolayisiyla bu olaylarin Bati demokrasileri i¢inde rekor
sayilabilecek diizeyde bir katilimla (yaklasik %90) bu secimlerin gerceklesmesine sebep
oldugu seklinde yorumlanmasinin sebebi olabilir (Uslu vd., 2014: 111-112).

30 Mart’ta gergeklesen segimlerde, AK Parti se¢menin %45 destegini alirken, CHP
%27, MHP %15 ve Barig ve Demokrasi Partisi/Halklarin Demokratik Partisi (BDP/HDP) %6
segmen destegi alma basarisini géstermislerdir. Bu dagilima goére AK Parti 18 i biiyiiksehir
olmak iizere 48, CHP 6 s1 biiyiiksehir olmak iizere 14, MHP 3 ii biiyiiksehir olmak {izere 8 ve
BDP 3 ii biiyiiksehir olmak iizere 10 belediye baskanligi kazanmustir®® (Uslu vd., 2014: 111-
112).

Muhalefet partilerinden CHP, 2009 ile kiyaslandiginda bu segimlerde oylarini
artirmigtir. 2009 da %23 oy almisken bu se¢imlerde %27 oy almistir. MHP ise 2009 a nazaran
kii¢iik bir gerileme yagamistir. 2009 da %16 oy almigken bu se¢imlerde %15 oy almistir. BDP
ise 2009 a nispetle oyunu kiigiikte olsa artirmig %6 nin tizerine ¢ikmistir (%6,1). Yani 2009 da
8 olan il belediye baskanlig1 sayisini 10 a yiikseltmistir (Uslu vd., 2014: 111-112).

Buraya kadar kisaca deginilen se¢imlerde de 30 Mart se¢imlerinde de onceki se¢im
sonuglarina benzer analizlerin yaptig1 goriilebilmektedir. Ornegin, kiyr kesiminin “cagdas”
olarak kabul edilip CHP nin buralarda kazanan parti olmasinin bu sekilde agiklanmasi gibi.

Ayni sekilde i¢ kesimlerin/tagranin daha “gerici” olmasindan dolayr AK Partiye yonelmesinin

% Byrada ayrica sunu vurgulamak gerekir ki bu dénemde diizenlenen yeni biiyiiksehir belediye yasasi
baglaminda biiytiksehir belediyelerinin sayis1 artmis buna mukabil belediyelerin etki alanlarinin genislemesinin
yant sira hizmet sunulacak olan niifusta artmistir. Bu agidan bakildigin se¢gimden birinci ¢ikan AK Partinin
iizerine metropol olan Istanbul ve Ankara dahil 30 biiyiiksehirden 18 ini almas1 nedeniyle daha ¢ok sorumluluk
diismektedir. .. (daha detayl bilgi igin ayrica bakimz ibrahim USLU vd. , Raporlar ve Yorumlar, 30 Mart 2014
Yerel Secimlerinin Analizi, http://www.iletisimvediplomasi.com/wp-content/uploads/2014/06/11.pdf , ANAR
Ankara Sosyal Arastirmalar Merkezi, 2014)
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ifade edilmesi gibi. Bu ve benzer oOrnekleri g¢ogaltabilmekle beraber se¢im sonuglari
derinlemesine analiz edildigine bu oOrneklerdeki gibi degerlendirmelerin ¢ok da dogru
olmadigr miisahede edilebilir. Ancak konumuzun muhtevasinin disina ¢ikmamak adina bu
siirecler ayrintili irdelenmemistir. Bu husus daha farkli bir c¢aligmanin konusu olarak

gorilmiistiir.

Diger yandan bu se¢im sonuglari, AK Partinin zorlu ve gerilimli bir secim sirecine
ragmen bu donemde tabaniyla arasindaki “sahicilik” iligkisini gostermektedir. Nitekim 17-25
Aralik siiregleriyle iilke giindemine oturan “Giilen Hareketi” ayni sosyolojik tabana hitap
ettigi AK Parti ile bu anlamda girdigi yaris1 kaybetmistir. Zira se¢im Oncesinde “Giilen
Hareketi” nin yayin organlari, yazarlar1 vs. AK Parti segmenini etkileme noktasinda faaliyet
gostermisse de parti segcmeninin genel olarak bunlara pek de itibar etmedigi goriilmektedir
(Uslu vd., 2014: 111-112). Buraya “Gllen Hareketi” nin bazi yazarlarinin “vatandas bize ‘yav

he he’ dedi” seklindeki degerlendirmeleri 6rnek olarak verilebilir.

Bu gelismelerin ilerleyen dénemlerdeki en dnemli yani ise 2015 genel se¢imlerinde
kendini gostermektedir. 2015 genel secimlerine gidilirken AK Partinin “Yeni Tlrkiye” olarak
tanimladigi muhafazakar-demokrat sdylem temelinde insa etmek istedigi toplumsal diizen,
biinyesinde barindirdig: liberal, sekiiler-demokrat gibi gruplarla kars1 karsiya kalmasina sebep
olmustur. Gergekten bu kesimler, AK Parti ile diisiinsel anlamda farklilasmaktaydi. Ornegin,
liberaller, liberal demokrat degerlere referansla bir birey ve toplum ingasint miimkiin kilan
ulusal siyaset, Avrupa Birligi (AB) ile entegrasyonu merkeze alan bir dis politika gibi siyaset
anlayisi teklif etmekteydi. Ote yandan Giilen Cemaati ise, etnik milliyetciligin ve otoriter bir
toplum yapisinin agir bastigi bir ulusal siyaset, AB vizyonu ile sinirlandirilan pragmatist ulus-
devlet¢i bir dis politika ve yerel olan1 “evrensel” Bat1 da eritmeyi amag olarak edinen kiresel
bir siyaset ongoriiyordu. Dolayisiyla sayisal olmaktan daha ¢ok geleneksel medyada, sosyal
medyada ve ¢esitli sivil toplum mecralarinda siyasi-ideolojik agirliga sahip bu gruplar

muhalefete has bir siyaset dili benimsediler.

Dolayisiyla 7 Haziran segimlerine bu yeni siyasi atmosferle girildi. Se¢im sonucunda
ortaya ¢ikan tabloda 2002 sonrasi Tiirk siyasi hayatinda yukarida deginilen kademelere bir
yenisinin daha eklendigi goriildii. Zira bu zamana kadar ¢esitli donilistimlere ugrayarak yeni
bir hal alan AK Parti-CHP (muhafazakar-Kemalist), AK Parti-MHP (muhafazakar-milliyetci)
ayrismalarina, muhafazakarlik ile etnik milliyetgilik temelinde yeni bir ayrisma (AK Parti-

HDP) daha eklendi. Aslinda bu ayrisma 2002 den beri goriilebilmekle beraber 7 Haziran ile
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yeni bir boyut kazandi. Burada one ¢ikan, bolgesel gelismelerinde Kiirt milliyetgiligini
tetiklemesiyle AK Parti ile Kiirt sosyolojisi arasinda bazi celiskilerin ortaya ¢ikmasi ve AK
Partinin ¢ok sayida “dindar-muhafazakar” Kurt segmeni HDP ye kaptirmasi oldu. Buna, HDP
nin AK Parti karsit1 sol-liberal, Kemalist ve “Gllen Cemaati” gibi gruplarla secim koalisyonu
kurarak %10 luk se¢im barajin1 gecip siyaset alaninda temsil hakki kazanmasi da

eklenmelidir.

Boylece, AK Partinin oy orani 9 puanlik bir diisiisle %41 lere gerilerken CHP nin ki
ise bir puanlik kii¢iik bir disiisle %25 olmustur (Mis vd., 2015: 11-12). Buradaki ytzde birlik
gerileyis yukaridaki Kemalist gruptan HDP ye kayan oylar olarak goriilebilir. Ote yandan 12
yillik iktidar yorgunlugu, ortadoguda yasanan gelismeler ve yapisal sorunlar gibi etmenler AK
Parti tabanindaki secmenden de bazi kopmalari beraberinde getirmistir. MHP nin {i¢ puanlik
bir artisla %16 oy almasit bu baglamda yorumlanabilir. Ayn1 sekilde AK Partinin se¢im
doneminde, Ahmet Davutoglu’nun 6zellikle 6-7 Ekim olaylarinda 6len kisilerin sorumlusu
olarak HDP yi tutmasi, “tek devlet, tek millet, tek vatan ve tek bayrak” sloganinin Kiirt
secmen nezdinde “milliyet¢i” bir perspektif sunmasi gibi algilanmasi1 6zellikle dogu ve
gineydogudaki Kiirt oylarimin ciddi bir sekilde HDP ye yonelmesi seklinde
degerlendirilebilir. Ek olarak bazi medya organlarinin da HDP yi 6n plana ¢ikaran yayimlar
yapmasi se¢men tercihini etkileyen bir bagka unsur olarak goriilebilir. Buraya “diktatorden
hesap sorun, HDP ye oy verin” seklinde yazili, gorsel ve sosyal medyada yer alan baz1 medya

organlar1 tarafindan paylasilan gonderiler 6rnek verilebilir.

Bu gelismeler 1s18inda HDP %13 liik bir oy yakalamistir. Buna gore, toplumsal
tabanda ivme kazanan parcalanma egilimi, 6zellikle yeni tesekkiil eden muhafazakar bloktan
Tiirk ve Kiirt milliyetcisi bloga dogru yasanan oy kaymalar1 ve bu iki etnik milliyetgi siyasi
olusumun 1yi bir sekilde organize olarak Mecliste temsil hakki kazanmalari, siyaset alaninda
bir iktidar ¢ikmasinin 6niline ge¢mistir. Baska bir ifadeyle, her ne kadar Mecliste toplumsal
temsil %95 gibi rekor bir diizeye ¢ikmis olsa da ayni anda dort partinin Meclise girmesi,
higbir partinin tek bagina hiiklimet kuramamasina yol agarak 12 yillik tek parti hiikiimet

gelenegine son vermistir (Mis vd., 2015: 12-13).
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Muhafazakarlik, Batida ortaya ¢ikan Aydinlanma akiminin salt “akla” dayali olarak
kurmay1 savundugu yeni diizene ve “KOtl” olarak niteledigi “eski” diizeni kokten degistirme
anlayisina karsi ortaya ¢ikmis bir “tepki” olarak yorumlanabilir. Bu teorik kokenden hareketle
muhafazakarlik kavramini olaylar ve diisiinceler karsisinda “tepkisel bir durus” olarak ifade
edebilir ve onu bu sekliyle bir “tutum” olarak nitelendirebiliriz. Ancak Aydinlanma ve Fransiz
Devrimi’ne kars1 diisiinsel bir tepki olarak ortaya ¢ikan muhafazakarlik, zamanla kendi i¢
doniistimlerini yasayarak toplumsal-siyasal bir projeye doniismek suretiyle “ideoloji” olarak

gorulebilir.

Bir baska deyisle muhafazakarlik, Aydinlanma aklina bu aklin iiriinii olan siyasi
projelere, bu projelerin biitiinii kokten degistirip doniistiirme anlayisina karst ortaya cikan;
iliml1, tedrici degisimi savunan; siyasetci, yazar ve disiiniirlerin gelistirdigi bir diisiince
demeti ve zaman icerisinde bundan tlretilen bir ideolojidir. Buradan hareketle aristokrat

kokenli bir ideoloji yorumu da yapilabilir.

Ayrica bilindigi gibi ideoloji, insanlarin organize siyasal faaliyette bulunmalarina
imkan veren, kendi i¢inde az ¢ok tutarliliga sahip unsurlar barindiran fikirler toplulugudur. Bu
baglamda muhafazakar ideolojinin kurucusu olarak kabul edilen Edmund Burke’nin,
muhafazakar diisiincenin 6zellikleri olarak belirledigi, din, gelenek, tarih, organik toplum,
hiyerarsi, miilkiyet ve 6zgiirlik unsurlar1 da kendi icinde az ¢ok tutarlilifa sahip olarak
karsimiza c¢iktigindan muhafazakarligi ideoloji olarak gormek mimkiindiir. Calismada bu
unsurlar akil ve din, gelenek ve tarih, otorite ve miilkiyet, toplum ve &zgiirliilk baglaminda

incelenerek muhafazakarlhigin bir ideoloji olarak yorumlanabilecegi vurgulandi.

Batida, Ronesans ve Reform gibi bilimsel anlayislar cesitli fikir akimlarinin
gelismesine sebep olmustur. Olusan bu akimlar Osmanlinin son dénem aydinlar1 arasinda da
karsilik bulmustur. Bu akimlarin Osmanli aydinlar arasinda buldugu karsilik ortaya ciktigi
Batidaki anlamiyla ayni olmamakla birlikte kendine 6zgii bir muhtevaya sahip olmustur. Bu
baglamda muhafazakarlik, bu cesitli fikir akimlar1 igerisinde kendi varligini hissettirmeye ve
kendine varlik alam1 bulmaya calismistir diyebiliriz. Ornegin, Tiirk siyasal hayatinda
Islameilik, Tiirkgiiliik, Baticilik gibi fikir akimlar1 ve bunlarla gelen tartismalar Tiirkiye’de

zamanla bir siyasi akim olarak muhafazakarligin gelismesinde etkili olmustur denilebilir.
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Bu baglamda Tanzimat ve akabinde Cumhuriyet doneminde aydinlar ve yoneticilerin
geneli modernlesmeyi geri kalmigliktan kurtulmanin tek yolu olarak gérmiistiir. Ancak burada
Osmanlinin modernlesme anlayis1 “Batinin teknigini alip yasam tarzim1 almama” seklinde
ifade edilebilirken Cumhuriyet doneminde gerek yonetsel gerekse toplumsal bir modernlesme
anlayisinin benimsendigi soylenilebilir. Dolayisiyla Tiirk muhafazakarliginin gelisiminin
temel sOylemi “Batinin teknigini alip yasam tarzini reddetme” iizerine kurulmustur. Nitekim
calisgmamiz boyunca 6zellikle Tiirk muhafazakarliginin gelisimini inceledigimiz boliimde ve
ana konumuzu tartistigimiz kisimda Tirk siyasetinin saginda tanimli partilerin bu baglamda

muhafazakar bir s0ylem ve durus benimsedigini ¢ikarabiliriz.

Buradan hareketle Cumhuriyetin ilk yillarinda benimsenen ilke ve degerlerin
korunmasina yonelik iki farkli yaklasim ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ilki, yeni devleti yeni
degerler iizerine insa etmeyi esas alan ve ¢ok partili yillara gelinceye kadar hakim ideoloji
olarak uygulanan toplumu tiim yonleriyle degistirip doniistiirme anlayisidir. Digeri ise hem
dinsel hem de geleneksel degerlerin korunmasin1 savunurken Batinin teknolojik gelisiminin
alinmasina yonelik 1limli, tedrici degisimi benimseyen anlayistir. Bu anlayistakiler Tiirk
muhafazakar diiglintirleri olarak nitelendirilebilirken savunduklart bu felsefi yaklasim
glinlimiize kadar benimsenmistir ve gilinlimiizde de bu benimseyis agik ve somut olarak

gorilmektedir.

Dolayistyla Tirk muhafazakarhiginin gelisiminin inceledigi boliimde ele alinan
dénemlerden su iki 6nemli sonucun ¢ikarilabilecegi diistiniilebilir. Birincisi, 1923-1950 arasi
donemde Tiirk muhafazakarliginin kiiltiirel birikim ve koklerini muhafaza ettigi, siyasal
skalada baskin ideoloji karsisinda sesini duyurmada ciliz kaldigr donemdir. Digeri ise 1950
den baglayarak giinlimiize degin gelen kiiltiirel birikimin, Tiirk siyasetinde, zamanla muhalif
olmaktan ¢ikip gii¢lii bir ideoloji oldugu donemdir. Bu donem kendi i¢inde yer yer kirilmalar
yasamis olsa da her defasinda niians farkiyla ayni felsefi temele sahip olmustur. Bu durum
caligmamizin esas konusunu olusturan 1994 yerel secimlerinde 6ne ¢ikan RP nin basarisinin
altinda yatan tarihsel kokleri anlamamiza yardimei olurken 12 yil iktidarin tek basina hakimi

konumunda olmus olan AK Partinin epistemolojisi noktasinda da bizi aydinlatmaktadir.

Bu baglamda Tiirk muhafazakarliginin gelisimine baktigimiz kisimda ele aldigimiz
doénemleri kisaca analiz etmenin faydali olacaktir. Yukarida alt1 ¢izilen Tirk siyasal hayatinin
sahip oldugu diisiinsel birikimden hareketle, Tiirk muhafazakarligi temelde su iki noktadan

ayrilabilir. Bunlarin ilki, Osmanli’dan Cumhuriyet’e modernlesme anlayisi ile Cumhuriyet
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dénemi modernlesme anlayisidir. Aradaki farki yukarida vurgulandigindan burada tekrar
edilmemektedir.

[Ik dénemde, muhafazakarligin, 1limli, tedrici degisimi 6ngdren toplumsal formlara ve
geleneksel kurumlara dokunmayan c¢izgide bir degisim anlayisina sahip oldugu
g6zlemlenmektedir. Cumhuriyet doneminde ise, yeni devleti yeni degerler lizerine insa etme
ve “koti” oldugu gerekgesiyle “eski” olam1 kokten degistirme seklinde bir anlayis
uygulanmistir. Bu anlayisa yonelik muhalif durus tam bu noktada kendini hissettirmeye
baglamigtir. Tiirk inkilabina elestirel bakis acilari, geleneksel degerlerin hice sayildigi bir
degisimin uzun vadede zarar getirebilecegine dair tutum cumhuriyetin ilk yillar1 olan 1923-
1950 donemleri arasinda diisiinsel olarak kendini goOstermistir. Ancak bu yillarda hakim
ideoloji karsisinda dayanak noktasi bulamamis olsa da bu tutum 1950 li yillardan itibaren

gecilen cok partili siyasal hayatta resmi karsiliginit bulmustur.

Bu resmiyetin adi 1946 yilinda kurulan DP olurken, 1950 se¢imlerinde DP nin iktidar
kazanmasiyla siyasal bir akim olarak muhafazakarligin glinimiize uzaniginda temel kilometre
tagini olusturmustur. Buradan hareketle gerek parti sdylemi gerekse partililerin séylemlerine
kisaca yer verdigimiz 1950-1960 donemlerine hakim olan DP muhafazakar olarak
yorumlanabilir. Bu dénem 1960 darbesiyle son bulurken Tiirk siyasal hayati darbe sonrasi
parcali bir yap1 gostermis ve bundan sonra ortaya ¢ikan sag partiler kendilerini ya DP nin

varisi olarak ya da onunla ayni ¢izgide olduklari tizerine tanimlamiglardir.

1960-1980 arasim1 iki darbe arasi donem olarak niteleyebiliriz. Bu kisimda,
muhafazakar sdylem dilini benimseyen ve DP nin varisi seklinde kendini tanitan AP ile bu
donemde cereyan eden siyasal-sosyal olaylar ve 1971 muhtirasi, finalde 1980 darbesi bu
donemin 6ne ¢ikan basliklaridir. Burada AP nin ne kadar sag ne kadar muhafazakar oldugu

-1

ise tartigmal1 bir konu olarak durmaktadir. Zira bir tarafta AP sini literatiirde “sag” bir parti
olarak tanimlayanlar varken, diger tarafta daha ¢ok darbe sonrasi bosa ¢ikan DP oylarinm
almak icin sadece “goruntiide” sag parti seklinde yorumlayanlar vardir. Muhtira ve 1980
darbesi arasinda parti igindeki muhalefetin, partiyi “soyledikleriyle icraatlari uyusmuyor”
seklinde elestirmesi partinin parcalanmasina sebep olmustur. Bu par¢alanmanin sonucunda
Tiirk siyasal hayatina iki parti dahil olmustur. Bunlar MNP ve DP dir. Bu donem, 6zellikle
MNP ile baslayan, muhafazakarligin ¢ekirdek unsurlari olarak tarif ettigimiz din-tarih-gelenek

tclisiinii kuvvetli sekilde sdylemlerine yansitan ve Tiirkiye’de muhafazakar ideolojinin

yiikselmesindeki etkisini inceledigimiz 1994 yerel se¢cimleri ve RP nin tarihini olusturmakla
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beraber giinlimiiz siyasi konjonktiiriinde 12 yil iktidar olan AK Partinin epistemolojisini

anlamada ve yasanan doniisiimiin temelini olugturmaktadir.

1980-1993 yillart gerek diinyada gerek Tiirkiye’de ciddi ekonomik bir bunalim ve
bunun dogurdugu siyasal-sosyal buhranin en yogun yasandigi dénemlerden biridir. Ozelde,
Tiirkiye’de meydana gelen 1980 darbesinin etkisi, toplum iizerinde biraktigi derin izleriyle
glinimiize kadar ulasan bir miidahale olarak degerlendirilebilir. Darbeyi yapip iilkeyi
“huzura” kavusturdugunu iddia eden askeri vesayet bir an evvel sivil yonetimin se¢imle
belirlenerek is basina gelmesini istemistir. Cilinkii darbe sonrasi bir devlet yonetimi krizi
olusmustur. Her ne kadar secimle sivil bir iktidar belirlenmisse de darbenin bas aktorii Kenan
Evren’in hem yeni anayasa hem de devlet bagkani aday1 olarak referandumla sivil iradenin en
tepe noktasina secilmesi ayni zamanda darbe {iriinii bir anayasa ile sivil iradenin de denetimli
kontrol altina alinigi buradaki sivillik hususunu tartigmaya agik kilmistir. Ancak konu bu
olmadigindan ne ¢alismada ne de degerlendirmede bunun ayrintisina girilmedi. Bu dénemde
calisma agisindan dnemli olanin Turgut Ozal ve kurucusu oldugu ANAP oldugu ifade
edilebilir. Zira 24 Ocak kararlariyla iilkenin liberal ekonomi politikalartyla bulundugu dar
bogazdan kurtulabilecegine inanan Ozal, dnce ekonominin diizeltilmesiyle ilgili askeri
yonetim tarafindan sorumlu kilinirken bu durum onun 1983 yilinda ANAP 1 kurarak iktidara
gelisinde de rol oynamistir. Burada ANAP 1n benimsedigi séylem dilinin de kendinden 6nceki
muhafazakar olarak yorumlanabilen partilerinkine benzer oldugu parti programina
bakildiginda cikarilabilir. Gerek parti programi gerekse Ozal’in beyanlari muhafazakarligin
ideoloji olarak sonraki donemlere taginmasinda meydana getirdigi etki noktasinda bize fikir

vermektedir.

1994 yerel secimlerinde RP nin elde ettigi basarinin Tirk siyasal hayatinda
muhafazakarligin yiikselisinde 6nemli bir etkisi oldugu savinin ¢alismanin ana konusunu
olusturdugunu yer yer belirtmistik. RP nin elde ettigi bu basarinin gergekten de Turk siyasal
hayatinda ciddi bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir. Clnki se¢im Oncesinde kendisine hig
sans gosterilmeyen hatta {izerinde bile durulmayan bir partinin se¢im sonrasi beklenmedik bir
basariya imza atmasi ve bununla da kalmayip ardindan gelen genel se¢imlerde iktidara ortak
bir unsur olusturacak bir yiikselis gostermesi savimizin hakliligini1 gostermesi bakimindan

onemlidir denilebilir.
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Bu basarida etkili olan birden fazla degisken oldugu gozlemlenmektedir. RP nin adil
diizen programi, toplumun i¢inde bulundugu sosyal bunalim, ekonomik dar bogaz, yerel
hizmetlerdeki ciddi aksakliklar (su, c¢evre vb. sorunlar), genel siyasetten duyulan
memnuniyetsizlik, siyaset kurumunun yozlasmisligi, yolsuzluk, riisvet gibi olaylarin toplum
iizerinde olusturdugu bikkinlik ve kurulu diizen karsisinda bir alternatif arayisi igerisinde olan
milletin daha 6nce denenmemis olan RP ne ydnelmesi sebep olmasi gibi degiskenler 6rnek

verilebilecegi gibi bunlarin sayisini artirmak da mimkdndur.

Stiphesiz bu o6rnek verdigimiz sosyo-politik dinamikleri biri digerini yanlislayan
mahiyette degildir. Aksine birbirinin tamamlayicis1 konumundadirlar. Bu toplumsal
degiskenlerin yaninda RP nin bu dénemde kullandig ‘adil diizen’ s6yleminin de ayr1 bir etkisi
oldugu diisiincesindeyiz. Zira halkin mevcut olandan duydugu bikkinliga bir “ilag, deva”
anlaminda tanitim1 yapilan bu sdylem, her ne kadar halk ve aydin kesim tarafindan tam da
anlasilamamis olsa da kurulu diizenin islemezligine karsi bir ¢oziim olarak goriilmiis ve

karsilik bulmustur diyebiliriz.

Oten yandan RP nin elde ettigi basarida secimlerde aday olarak gosterilen kisilerin de
basariy1 getirmede etkisi oldugu ifade edilebilir. Zira Tiirkiye’de yerel se¢cim de genel se¢im
de ayni atmosferde, ayn1 hava da gegse de yerel secimlerde adaylarin da bir etkisi oldugu
kabul edilebilir. Ciinkii yerel se¢imlerde adaylar genel secimlere nazaran daha ¢ok halkin
g0zii oniinde olurlar. Tabi caligmamizda RP nin se¢im kazandig1 belediyeler ve adaylarini tek
tek analiz etmek gibi bir sansimiz yoktu. Bu ayrica bir ¢alisma konusudur. Bu nedenle biz
konumuzun da esas gayesi geregi bu konudaki incelememizi ii¢ ille sinirli tuttuk. Bunlar

Istanbul, Ankara ve Diyarbakir’d1.

Bilindigi gibi RP nin 1994 yerel secimlerinde bu biiyiiksehirlerdeki adaylar1 sirasiyla
Recep Tayyip Erdogan, I. Melih Gokgek ve Prof. Dr. Ahmet Bilgin’di. Se¢imlerin ulusal
siyaset iizerindeki etkisini analiz edebilmek ve temel savimizi1 destekleyebilmek adina bu ii¢
ornegi incelemenin yerinde olacag: diisiinilmistiir. Zira Recep Tayyip Erdogan’m Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Baskanligi ile baglayan tabii Oncesi de olmakla birlikte siyasi
kariyerindeki yiikselisi daha sonra, ilk etapta okudugu siir yliziinden hapse girmesine
arkasindan da kendisini 12 yil iktidarda kalacagi bir hareketin liderligine ve son olarak da
milletin sectigi ilk Cumhurbaskani olma vasfina tasimistir. Bu tasima bir sahsi basaridan 6te

bu dénemin galigmaya esas teskil eden hususu bakimindan 6nemlidir.
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Bu dénem de Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligina adaylar arasinda Erdogan’i
digerlerinden farkli kilansa, oncelikli olarak onun diger adaylara nazaran zayif goriilmesi,
rakipleri gibi ne iinlii bir isim ne de transferle gelmis olmasi, hem parti teskilatinin tam
destegini almis hem de kendiligindenlik imajiyla se¢meni etkileyebilmis olmasidir. Bu
anlamda se¢cimi kazanarak se¢im sonuglarinin “soke edici” olarak yorumlanmasina sebep

olmustur.

Yine I. Melih Gékgek de 1994 de kazandig1 Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskanligini
en son yapilan 2014 yerel secimlerini de kazanarak devam ettirmektedir. Bu nokta kimileri
icin Ankara’min Gokgek Oncesi ve sonrasi seklinde yorumlanmaktadir. Zira Gokegek’in
devraldigi Ankara’nin c¢evresel ve yapisal sorunlarimi déneminde giderebilmesi, genel olarak
Ankara’y1 daha yasanabilir bir kent yaptig1 yaklasimi bu sekilde ayrim yapilmasinin nedeni
olarak gosterilebilir. Burada su noktanin alt1 ayrica cizilmelidir. 2014 yilinda yapilan yerel
se¢imlerde Gokgek’in tekrar bagkanligi kazanmasinda etkili olan degiskenler bu secim
dénemimde i¢inde bulunulan konjonktiirel durumun biraz daha farkli olmasiyla agiklanabilir.
Bu husus ayr1 bir inceleme konusu oldugundan bu konudaki ¢ikarim bu kadariyla ifade

edilmektedir.

Yukarida belirtildigi gibi RP nin se¢im basarisinin  “soke edici” olarak
yorumlanmasinda partinin pek c¢ok biiyiiksehir belediyesini kazanmasi ve Dogu ve
Gilineydogu’da yiikselen bir parti olmasi etkili olmustur. Bu yiikselisi 6rneklemesi bakimindan
Diyarbakir’t segmenin daha anlamli olacagi diisiinuldu. Zira bugln dahil Diyarbakir’da bu
donem RP nin kazanmasi disinda hicbir donem siyasi “kiirt¢iiliigii” ile 6n plana ¢ikmayan,
gerek sagda gerek solda bagka bir parti yerel secimlerde kazanamamistir. Ayrica az evvel
belirttigimiz yerel secimlerde adaylarin genel se¢imlere nazaran biraz daha 6n plana ¢iktigi
hususunda da onemli bir 6rnek olusturmaktadir. Nitekim RP aday1 Prof. Dr. Ahmet Bilgin
disinda, siyasi “kurtglluk” yapan olusumlar disinda, higbir parti belediye baskanligini
kazanamamistir. Dolayisiyla buradaki en 6nemli saik, yerel segimlerde bazen bir yore, bir
bolge halki ne olursa olsun hakim bir ideolojiye sahipse kendi ideolojisi disinda baska bir
goriise acik olamayabilmektedir. Cilink{i bu donemde RP ne burada se¢imi kazandiran husus,
bu dénemde DEP in se¢imleri boykot ederek se¢ime girmemesi ve bolge halkindan da se¢imi
boykot etmesini istemesidir. Fakat boykot etmeyerek sandiga giden bolge se¢gmeni RP ni
alternatifler igerisinde kendisine daha yakin buldugu i¢in tercihi RP den yana kullanmustir.

Daha detayli bilgi ilgili boliimde ayrintili verildigi igin burada tekrar edilmemektedir.
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Kisaca sosyo-politik dinamikler, siyasi boliinmiisliik, segmenin kurulu diizen ve onun
temsilcilerine yonelik elestirel tutumu ve RP nin se¢im sdylemlerini giiniin konjonktiiriine
gore gelistirebilmesi, olusan bu hassasiyete yapilan vurgularin yerindeligi ve yiiriitiilen strateji
RP ne sadece yerel se¢im basarisi saglamamistir. Gelecek yillarda onu koalisyon ortagi

yapacak bir etki de olusturmustur.

Buradan hareketle Tirkiye’de secimler genel ve yerel secimler olarak ifade edilebilse
de yerel secimler de genel secim havasinda gegmektedir. Dolayisiyla soyle ikili bir ayrim
yapmak muimkindur. Birincisi, yerel secimler iktidarda bulunan siyasal parti/ koalisyon
ortaklar1 i¢in bir tiir giiven oylamasi mahiyetinde olabilmektedir. Buraya yukarida Tiirkiye’de
muhafazakarligin donemlerini incelerken yer verdigimiz 1980-1993 déneminde 1984 yerel
secimlerinde iktidarda olan ANAP i¢in giiven oylamasi niteliginde oldugu hususunu 6rnek
olarak verebiliriz. Ikincisi de birinciye paralel olarak yerel secimlerin ardindan gelecek genel
sec¢imler i¢in nasil bir tablo olusturacagi noktasinda fikir vermesi olarak yorumlanabilir. Bu
duruma da 1995 genel secimlerinde RP nin koalisyon ortagi olacak bir netice almis olmasini

ornek gosterebiliriz.

Ote yandan 1994 yerel segimlerinin savimiz baglamindaki etkisi bakimindan en
onemli noktanin zaman igerisinde bu siyasi ¢izgide olanlarin bugiiniin Tiirkiye’sinde siyasi
iktidara hakim olacak bir evrilmenin kilometre tas1 olarak yorumlanabilmesidir. Zira 1994
yerel se¢cim sonuglariyla popiilaritesi artan, dncesinde kulislerde iizerinde bile durulmayip
daha sonra yapilagelen pek ¢ok tartismanin ana temasini olusturan RP nin yiikselisi ve yerel
secimlerde elde edilen sonucun, RP ni ardindan gelen genel se¢imle koalisyon ortagi olmasini
saglamasi ve sonrasinda gelen 28 Subat Post-modern darbesi bu yorumlamanin ana eksenini
olusturmaktadir. Zira 28 Subatla RP nin kapatilmasindan sonra kurulan FP her ne kadar
parlamentoda yer alabilmisse de sOylemde, uygulamada, stratejide bir yenilesmenin
gerekliligine olan yaklagim parti iginde ciddi bir muhalefet olusturmustur. Bu muhalefet
yenilikgi-gelenekgi catismasi olarak yorumlanmistir. Bu durumu Sahin soyle ifade etmistir:
“Yenilik¢iler diye tarif edilen arkadaslar olarak, AK Partiyi kuran arkadaglar olarak, siirekli
bir yerlere toslayan siyasi vasitayla Tiirkiye’ye hizmet etmenin miimkiin olmadigini gormeye
basladik.” (Sahin, 2014: Cankaya Yokusu 5. Boliim) dolayisiyla bir kez daha *“duvara
toslamamak” igin toplumun tiim kesimleri kucaklanmali anlayis1 benimsenerek, “muhafazakar
demokrat” kimligiyle tanimlanan yeni bir parti kurulmasina (Senkal, 2014: Cankaya Yokusu

5. Boliim) yonelik ¢aligmalar yapilmis ve bu c¢alismalar sonucu bugiinkii Ak Parti
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kurulmustur. 3 Kasim 2002 de yapilan genel se¢imle tek basina iktidar olmuslar ve 12 yil bu

iktidarlarini stirdiirebilmislerdir.

Burada 6nemli olan nokta sudur. 1994 yerel secimleri 6ncesindeki siyasi boliinmiisliik
nasil ki RP nin yiikselisine sebep olusturmussa 2002 6ncesinde yasanan ekonomik kriz,1999
da meydana gelen Marmara depremi, koalisyon ortaklarinin uzlasmazligi gibi hususlar da
yine se¢cmenin diizen karsiti, bikkin bir durus sergileyerek bir ¢ikis aramasina vaki olmus ve
bu donemde AK Parti bu arayigin adi olarak tek basina iktidar olmustur. Son olarak AK Parti
donemlerinde yasadigimiz 2004, 2009 ve 2014 yerel secimleri de yazili ve gorsel medyadan
hatirlanacag1 iizere yerel se¢im adinda ama genel se¢im muhtevasinda cereyan etmistir.
Dolayisiyla Tiirkiye’de yerel se¢imler dncelikli olarak iktidarda bulunan gii¢ i¢in bir giiven
oylamasi seklinde yorumlanabilecegi gibi o yerel secimden sonra en yakin genel se¢imde
nasil bir tablo olusturacagi noktasinda da bize fikir vermektedir. Ayrica yerel segimlerin
iktidarda bulunanlar icin bir giiven oylamasi gibi goriilebilmesinin yani sira iktidarda
bulunanlar adma yerel secimler, genel secim ©ncesi bir prova olarak da
degerlendirilebilmektedir. Bu yorumlar birbirini yanhslayan degerlendirmeler olmadigi gibi

daha ¢ok birbirini tamamlayan yaklagimlardir.

Bunun yani sira 3 Kasim 2002 genel segimlerinden sonra Tiirkiye’de siyasal olarak da
yeni bir atmosfere girildigi ifade edilebilir. Zira yukarida tartisilan degiskenlerin sonucunda
bu atmosferin iic kademeli olarak gelistigi soylenebilir. ilk kademe 2002-2007 arasindaki
dénem olarak belirtilebilir. Bu donemde Tiirk siyasal hayati, iki kutuplu bir gorinim
gostermistir. Yani, liberallerin, muhafazakarlarin, sekiilerlerin, milliyet¢ilerin vs. AK Parti
potasinda birlestikleri ifade edilebilirken ulusal, laik, Kemalist vs. kesiminde CHP potasinda

birlestigi soylenebilir.

Ikinci kademeyi ise, 2007-2011 donemleri olarak gormek mumkindir. Bu donemde
yukarida belirtilen iki kutup arasindaki karsilikli mevzilenme derinlesen bir nitelik
gosterirken, bu donemde milliyet¢i ideolojinin yiikselisi gdze carpmaktadir. Zira AK Parti-
CHP farklilasmasina AK Parti-MHP farklilagsmasinin eklendigi gozlenmektedir. Bunun en
onemli nedeni olarak, bu donemde artan teror saldirilari, Kiirt meselesinin ¢éziimii noktasinda
AK Partinin attigi bazi adimlarin biinyesindeki milliyet¢i se¢men tarafindan tepkiyle

karsilanmasi gosterilebilir.
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Uclincii kademe de, 2011-2015 dénemleri olarak belirtilebilir. Bu dénemde toplumsal
farklilagmaya etnik-milliyet¢i sdylem temelinde yeni bir olusum daha eklenmistir. Yani AK
Parti-CHP ve AK Parti-MHP ayrigsmasina AK Parti-HDP ayrismasi da eklenmistir. Bu
ayrisma, AK Partinin 2015 genel se¢imlerinde Dogu ve Giineydogudaki Kiirt oylarini ciddi
oranda kaybedisi 1s1ginda ifade edilebilir. Son tahlilde bu farklilasma her ne kadar
parlamentoda giiglii bir temsil tablosunun olusmasi olarak degerlendirilebilse de 12 yillik tek
parti gelenegi son bulurken siyasal tarihimizde sik¢a goriilmiis olan koalisyon tartigmalarinin

da yeniden giindeme gelmesine sebep olmustur.
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