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Kisisel Kabul Sayfasi

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum’’ Simifinda Miilteci Ogrenci Olan Simif
Ogretmenlerinin Yasadig1 Problemlerin incelenmesi’’ adli calismanin, tarafimdan
bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima bagvurmaksizin yazildigini
ve faydalandigim eserlerin kaynakc¢ada gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif

yapilarak faydalanilmis oldugunu beyan ederim.

05/03/2020

Serhat GULCEGUL



ONSOZz

Bu calismada Simifinda Miilteci Ogrenci Olan Simif Ogretmenlerinin Yasadig
problemler ele alinmistir. Calismanin bundan sonraki arastirmalara i1sik tutmasi

umutlanmaktadir.

Yiiksek lisans egitimimin baslangicindan itibaren her zaman bana destek olan, hichir
konuda benden yardimmi esirgemeyen, calismalarima yol gosteren, bilgilerinden
strekli yararlandigim danisman hocam Sayin Dog¢. Dr. Veli TOPTAS’a, egitim
hayatimin bagindan itibaren her tiirlii destegi saglayan canim babama, anneme ve
kardeslerime, tez ddneminde emegini esirgemeyen canim esime, caligmalarda
katkilar1 olan sinif 6gretmenlerine ve bu alanda yol almami saglayan hem ylksek
lisans derslerinde hem de ¢alismam boyunca her tlrli destegi veren, beni boyle bir
calisma yapmaya yonlendiren, tecriibelerinden yararlanmama olanak saglayan Dog.
Dr. Hakan DUNDAR ’a, Kirikkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Smif Ogretmenligi
Anabilim Dali hocalarmm ile tim idari personeline ve Milli Egitim Bakanligi Temel
Egitim Genel Miidiirii Sayin Dr. Cem GENCOGLU’na da tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Giilcegiil, Serhat > Smifinda Miilteci Ogrenci Olan Simif Ogretmenlerinin Yasadigi
Problemlerin Incelenmesi’’, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2020.

Smifinda miilteci O6grenci olan smif Ogretmenlerinin yasadigr problemlerin
incelenmesine yonelik bu c¢alisma, betimsel tarama modelinde bir arastirmadir. Bu
arastrmanin hedef evrenini Tirkiye’de smifinda miilteci 6grenci bulunan sinif
ogretmenleri, ulasilabilir evrenini ise I¢ Anadolu Bolgesindeki illerde gérev yapan ve
smifinda miilteci 6grenci bulunan smif 6gretmenleri olusturmaktadir. Calismanin
orneklemi amacl 6rnekleme tiirlerinden 6l¢iit 6rneklemeye gore Kirsehir, Kirikkale,
Cankir, Kayseri, Ankara ve Eskisehir il merkezi ve ilge merkezlerinde siniflarmda
miilteci 6grenci bulunan smif 6gretmenlerinden olusmaktadir.

Bu calismada veriler, miilteci ¢ocuklarm egitim gordiigii smiflarda gorev
yapan sinif 6gretmenlerinin yasadigi problemleri tespit etmek amaciyla gelistirilmis
olan dlgek ile toplanmistir. Veri toplama araci gelistirilirken pilot ¢alisma, Yozgat il
merkezinde, smniflarinda miilteci 6grenci olan smif 6gretmenleri ile gerceklestirilmis,
asil uygulamalar ise pilot calismada yer almayan Kirsehir, Kirikkale, Cankiri,
Kayseri, Ankara ve Eskisehir il ve ilce merkezlerinde go¢men 6grencilere sahip olan

smif 6gretmenleri ile gerceklestirilmistir.

Aragtirmaya gore erkek dgretmenlerin, kadinlara oranla smif i¢inde miilteci
ogrencilerle ilgili daha ¢ok problem yasadiklar1 belirlendi. Smif 6gretmenlerinin
miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklar1 puanlarin mezun olduklar1
fakulte ve bolimlerden bagimsiz oldugu, mesleki kidemi 6-10 yil olanlarimn, 25 yil ve
Uzerinde kideme sahip 6gretmenlere gore sinif i¢cinde daha ¢ok problem yasadiklari
gorulmektedir. Ayrica yine smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakl
problemleri 6lgeginden aldiklar1 puanlarin, 6grenim diizeylerinden, okuttuklar1 smif

diizeylerinden ve miilteci 6grencilerin uyrugundan bagimsiz oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miilteci 6grenci, sinif 6gretmeni, egitim sorunlari



ABSTRACT

Gulcegtl, Serhat ©* Studying the Problems of the Classroom Teachers with Refugee
Students in their Classroom, Master Thesis, Kirikkale, 2020

This study is a descriptive survey model that examines the problems
experienced by classroom teachers who have refugee students in their classrooms.
This research’s target population is the classroom teachers who have refugee students
in their classrooms Turkey, while the accessible universe is the classroom teachers
working in the provinces in Anatolia and who have refugee students in their classes.
The sample of the study consisted of class teachers who had refugee students in their
classrooms in the central districts of Kirsehir, Kirikkale, Cankir1i, Kayseri, Ankara
and Eskisehir.

In this study, the data were collected with the scale developed to determine
the problems experienced by the classroom teachers working in the classes where
refugee children were educated. While the data collection tool was being developed,
the pilot study was carried out with the classroom teachers who had refugee children
in their classrooms in Yozgat and the actual applications were carried out with the
classroom teachers who had refugee students in Kirsehir, Kirikkale, Cankir1, Kayseri,
Ankara and Eskisehir provinces which were not included in the pilot study.

In the study, it can be said that male teachers have more problems with
refugee students in class than women teachers. Scores of class teachers on the scale
of refugee students induced problems are independent of the faculty and department
they graduated from, and the teachers who have seniority of 6-10 years’ experience
more problems in the classroom than teachers with seniority of 25 or more. It was
determined that the scores of class teachers on the scale of refugee students induced
problems were independent of their education levels, the classes they taught, and the

nationality of refugee students.

Key Words: Refugee Students, Classroom Teachers, Educational Problems
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BOLUM I
GIRIS

Bu bolimde sirasiyla problem durumu, aragtirmanm amaci ve O6nemi,
problem climlesi, alt problemler, sayiltilar, sinirliliklar ve tanimlara yer verilmistir.

1.1.Problem Durumu

2011 yilinin baslarinda komsu iilke Suriye’de baslayan olaylar ve i¢ savas
yiiziinden bir¢ok kisi Tirkiye basta olmak iizere birgok iilkeye go¢ etmek zorunda
kalmistir. Suriye’den Tiirkiye’ye gelen Suriyeli siginmacilar kamplarda ve kamp
disinda hayatlarimi  siirdirmektedir. Miilteciler Dernegi’nin verilerine gore,
Tirkiye’deki kayitlt Suriyeli sayis1 25 Aralik 2019 itibariyla toplam 3 milyon 571
bin 30 kisi olmustur. Suriyelilerin iilkemizde kalis stireleri uzamis bu durumda sosyal
uyumun saglanmasini gerekli kilmistir. Bu gereklilik neticesinde de insanlari gegici
barinma merkezleri disinda hayatlarini1 idame ettirmeleri desteklenmistir. Gegici
barinma merkezlerinde kalan Suriyelilerin sayis1 25 Aralik 2019 tarihi itibariyla 62
bin 420 kisi olarak aciklandi. Tiirkiye’deki kayith Suriyeli sayis1 25 Aralik 2019
tarihi itibariyla 3 milyon 571 bin 30 kisi olmustur. Bu kisilerin 1 milyon 926 bin
630’u (%53,9) erkeklerden, 1 milyon 644 bin 400’1 (%46,1) ise kadinlardan
olusuyor (“’Miilteciler Dernegi, 2019).

Suriyeli 6grencilerin egitim yasantilarinin yarida kalmamasi igin acil bir
¢oziim olarak sunulan GEM’lerin, Tiirkiye’ye gelen gb¢ilin devam etmesi nedeniyle
artan Ogrenci sayist da g6z Oniinde bulunduruldugunda, saglikli kosullarda
stirdiiriilebilir bir egitim olanagr sunmalarinin giic oldugu goriilmiistir. MEB
(2019)’a gore 2017'de 280 gegici egitim merkezinde 6grenim goren dgrenci sayist
250 bin iken, 2018'de yogun Tiirk¢e 6gretiminin temel oldugu 19 ildeki gecici egitim
merkezlerindeki Suriyeli 6grenci sayis1 96 bin 841 kisiye geriledi. 2019 itibariyle
Milli Egitim Bakanliginca (MEB) yiiriitiilen ¢aligmalar sonucunda, Turkiye'de egitim
cagindaki Suriyeli  cocuklarin  ilkokuldaki okullasma oran1  yiizde 96,30'a
ulasirken, milteciler i¢in diinya genelinde bu oran yiizde 61'de kaldi. Bu go¢
nedeniyle smiflarda her bolgede gdcmen ogrencilerin oldugu ve bununla ilgili

sorunlar1 olabilecegi diislintilmiistiir. Okullarda smifinda miilteci 6grenci bulunan



Ogretmenlerin 6grenim gordiikleri liniversitelerde miilteci 6grencilere yonelik bir
egitim almadiklar1 bunun yaninda MEB’in bu §gretmenlere yonelik hizmet i¢i egitim
kurslar1 vermemesinden dolayr Ogretmenlerin  miilteci Ggrencilerle problem
yasadiklar1 ve yasanan problemlerin ¢Oziimiinde destege ihtiyact oldugu
gorilmektedir. Okullarda miilteci 6grencisi bulunan &gretmenlerin - miilteci
ogrencilere yonelik bir programim olmamasindan dolay1 hangi 6grenci grubunu 6l¢ii
alarak Ogretim yapacagi konusunda yasadigi belirsizlikler, Ogretmenlerin dil
problemi nedeniyle miilteci 6grenci ve aileleri ile iletisim sorunu yasadiklar

diisiiniilmiis ve bu sorunlarin tespitine 151k tutmasi i¢in bu ¢caligma yapilmistir.

1.2.Arastirmanin Amaci

Tiirkiye yalnizca Suriye‘den {i¢ milyonun iizerinde gé¢men kabul etmis bir iilkedir.
Miilteciler Dernegi’nin verilerine gore, Tiirkiye’deki kayith Suriyeli sayis1 25 Aralik
2019 itibartyla toplam 3 milyon 571 bin 30 kisidir. Bu ¢ milyon igerisinde bir
milyona yakin ¢ocugun bulundugu diisiiniildiigiinde Tiirkiye‘ yi simdiden baslamak
tizere yakin gelecekte ve uzun vadede barinma, saglk, egitim, entegrasyon, istindam,
sosyal hizmet (Soyupek, 2016: 183), kentlesme ve daha bircok kamu politikasi
alaninda yiizlesmesi gereken problemler beklemektedir. Belirtilen problemlerin
Tirkiye’nin gelecegi acisindan ¢oziilmesi gereken problemlerdir. Bu nedenden
dolayr bu c¢alismanin, egitim siirecinin ilk basamaginda olan gé¢men ilkokul
cocuklarmin devam ettigi siniflarda gorev yapan sinif 6gretmenlerinin yasadigi
problemlerin tespit edilmesi amaglanmistir. Bu baglamda; siifinda miilteci 6grenci
olan smif Ogretmenlerinin yasadigi problemlerin cinsiyete, mesleki kideme,
okuttuklar1 siif diizeyine, miilteci 6grencinin uyruguna, mezun oldugu fakiilte veya
bolime ve Ogrenim diizeyine gore anlamli diizeyde farklilasip farklilasmadigi

belirlenmeye calisilmistir.

1.3.Arastirmanin Onemi

Goge maruz kalmis veya go¢ eden ¢ocuklarin yasadigi sorunlarin en énemlilerinden
birisi de okul ¢agmdaki ¢ocuklarm egitimleri ile ilgilidir (Kurbegovig, 2016). Go¢
eden cocuklarm yerlesmis olduklart iilkedeki egitime uyum saglayamamasinin

nedenleri arasinda sosyal ve kiiltiirel uyum, dil, ekonomik yetersizlikler ve kotu
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saglik kosullar1 gibi engeller siralanabilir. Bu nedenler yiiziinden ¢ocuklar egitimin
ciddi dizeyde disinda kalabilir (Rossi, 2008). Saglikli bir egitimin siirdiirebilmesi
icin ekonomik, sosyal ve kultirel uyum ile saglhk kosullarinin énemi gérmezden
gelinemeyecek kadar 6nemlidir. Egitiminde hazirbulunusluk diizeyini saydigimiz bu
ogeler etkilemektedir. Hazirbulunusluk diizeyi diisiik 6grenciler smifta iletisim ve
uyum sorunu yasamaktadirlar. Bu ylizden miilteci 6grenciler yasayacaklart uyum
sorunundan dolayr egitimlerini yarida birakabilir veya tamamen egitimlerini
sonlandirabilirler. Milteci 6grencilerin uyum problemlerinin ortadan kaldirilmasinda

onlara siiphesiz en biiylik destegi egitim gordiigii 6gretmenleri saglayacaktir.

Szente, Hoot ve Taylor (2006) miilteci O6grencilere iliskin, Ogretmenlere diisen
sorumluluklardan (¢ boyutun 6nemli oldugunu ileri siirmiislerdir: ¢ocuklarin
yasadig1 stresle basa ¢ikmasmma yardimci olmak, akademik uyumlarina rehberlik
etmek ve olumlu bir 6gretmen modeli olusturmaktir. Ulkelerinde yasanan olaylar
veya savastan kagan miultecilerin ve onlarm ¢ocuklarinin yasadiklari stres ve kaygi
g6z Oniine alindiginda, bu streslere maruz kalan ¢ocuklara okulda her turli rehberlik

ve uyum destegi vermek 6gretmene diisen bir sorumluluktur.

Tirkiye son bes yil icinde Ozellikle Suriye olmak iizere, Irak ve Ortadogu
Ulkelerinden 6nemli miktarda go¢ almistir. Gogle gelen bireylerin ¢ogunlugu ise geng
ve ¢ocuklardan olugsmaktadir. Go¢gmenlerin topluma entegre olabilmelerinde egitim
en onemli etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma miilteci ¢ocuklarin egitim
gordigii siniflarda gérev yapan smif 6gretmenlerinin yasadigi problemin tespitinde
Oonemli bir rol oynayacagi diistiniilmektedir.

1.4.Problem Cumlesi

Sinifinda miilteci 6grenci bulunan smuf Ogretmenlerinin yasadigi problemler
nelerdir?

1.5.Alt Problemler

Sinifinda milteci 6grenci bulunan sinif 6gretmenlerinin yasadigi problemler,
a) cinsiyete,

b) mezun oldugu fakiilte ve boliime,

¢) mesleki kidem yili,

d) 6grenim diizeyine,



e) kaginci sinif okuttuguna,
f) miilteci 6grencinin uyruguna

gore farklilik gostermekte midir?

1.6.Sayiltilar

Bu calismada kullanilan veri toplama aract miilteci ¢ocuklarin egitim gordiigi
smiflarda gorev yapan sinif 6gretmenlerinin yasadigi problemleri belirlemede yeterli
olacag1 disliniilmektedir. Caligmaya katilan smif oOgretmenlerinin smiflarinda
O0grenim goren miilteci Ogrencilerin egitimi ile ilgili gorislerini agikca ifade

edecekleri varsayilmaktadir.

1.7.Smirhhiklar

Bu ¢aligma:
1. Uygulama sirasinda kullanilan veri toplama araci,

2. 2017-2018 egitim-6gretim bahar ve 2018-2019 giiz yariyillari ile smirhdir.

1.8. Tanimlar

GO¢: GOg istege bagh veya zorunlu olarak, belli bir idari smir1 gegerek yasam
sahasmi1 devamli veya kalic1 olarak degistirme olayidir. Bu degisim bir sehirden
baska bir sehre, bir bolgeden baska bir bolgeye veya bir kitadan bagka bir kitaya
olabilmektedir (Ttmertekin ve Ozgiig, 2002: 308).

Miulteci: Multeci; kendi ikamet ettigi yasam alanini birakip baska bir iilkeye sigman,
ikamet alanini savag ve siyasi olaylar yiiziinden zorunlu olarak terk edip eski
yerlesim alanina donme ihtimali olmayan kisidir (TDK, Turkge Sozliik, Dalhouse ve
Dalhouse, 2009; Roxas, 2010, Akt; Seker & Aslan, (2015)

Kapsayic1 Egitim: Egitim kurumlarinin ve siireglerinin cinsiyet, etnik koken, dil,
din, yerlesim yeri, saglik durumu, sosyo ekonomik durum o&zelliklerinden ya da
kosullarmmdan bagimsiz olarak tiim c¢ocuklarin gereksinimlerine yanit verecek
bicimde yeniden diizenlenmesini Ongdren bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir.

UNESCO tarafindan “6grenenlerin farkli gereksinimlerine, onlarin egitime, kiiltiire



ve topluma katilimini artirarak ve egitim sisteminin i¢indeki ayrimciligi azaltarak

cevap verme siireci” olarak tanimlanmaktadir (Goksoy, 2019).

Kapsayier Okul: Ogretim programlar1 ve yapilacak olan uygulamalarda tiim
ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin dikkate alinmasi ve tiim Ogrencilerin yararlarini

g0z 6ninde bulundurarak hazirlayan kurumlardir (Goksoy, 2019).

Kapsayic1 Toplum: Saygi, onur, haysiyet, esitlik, insan haklari, adalet, 6zgtirliik ve
cesitlilik gibi ilkelerin 6n planda oldugu dil, din ve wk ayrimmin yapilmadigi
toplumlardir (Goksoy, 2019).



BOLUM II

Bu bélimde, arastirmaya iliskin kavramsal ¢erceveye ve konu ile ilgili yapilmig olan
aragtirmalara yer verilmistir.

2.1.Kavramsal Cerceve
2.1.1.Miilteci Ogrencilerin Egitim Sorunu

Go¢ kavramu insanlik tarihinin baglangicindan giinlimiize kadar yasanan bir
olgudur. Zamanla nedenleri degismis olsa da giiniimiize kadar uzanmistir. Her ne
sebeple olursa olsun gociin sonucunda bir yer degistirme hareketi, gd¢ alan ve go¢
veren yerlerde bir niifus degisikligi s6z konusu olmustur. Diinyada farkli nedenlere
bagl olarak insanlar kendi yasam alanindan ayrilarak farkli bolgelere ve iilkelere
dogru yer degistirmekte, bu durum gog olarak tanimlanmaktadir (Tuzcu ve llgaz,
2015). 20. yiizyildan itibaren gé¢ sorunu iilkelerin dncelikli problemleri arasinda yer
almaktadir. Ozellikle geri kalmis veya gelismekte olan iilkelerde yasanan i¢ savas,
kargasalar, ekonomik istikrarsizlik, sosyal yagamin kotiiliigli ve insanlarin daha iyi
yasam kosullarma sahip olma isteklerinden dolay1 insanlar refah diizeyi yiiksek bat1
ulkelerine yonelmektedir (Danig 2004:1). Bu duruma; Afganistan Savasi, Korfez

Savasi, Arap bahari ve sonrasinda yasananlar ve Suriye i¢ savasi 6rnek verilebilir.

Miilteci konusu, Irak ve Suriye’de yasanan olaylar ve savaglar sonucunda
yogun bir multeci gbéc¢inin meydana gelmesiyle Turkiye icin bir sorun haline
gelmistir. Tiirkiye bugiin yalnizca Suriye‘den ¢ milyonun Uzerinde go¢cmen kabul
etmis bir iilkedir. GIGM nin verilerine gore Tiirkiye’de kayit altina alinan gegici
koruma altindaki Suriyeli sayis1 30 Ocak 2020 itibariyle 3.576.344 kisi olmustur.
Soyupek, (2016: 183) bu ii¢ milyon igerisinde bir milyona yakin ¢ocugun bulundugu
diisiiniildiigiinde Tiirkiye‘yi; simdiden baslamak {izere yakin gelecekte ve uzun
vadede barinma, saglik, egitim, entegrasyon, istihdam, sosyal hizmet, kentlesme ve
daha bircok kamu politikas1 alaninda yiizlesmesi gereken problemlerin beklemekte

oldugunu belirtmistir.

Insan yasaminda egitimin &nemi &zellikle egitimin temeli olan ilkokulun biiyiik
onemi vardir. Bu bakimdan hayatlarmni Tirkiye’de devam ettiren ilkokul ¢agindaki
miilteci 6grencilerin egitimi de Onemlidir. Miilteci 6grencilerin okula ve smifa
entegre olabilmeleri, yasadiklar1 olumsuzluklar1 unutmalarinda en biyik

yardimcilar1 smif Ogretmenleri olacaktir. Miilteci Ogrencilere en biiylik destegi
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verecek olan sinif Ogretmenlerine bilyiikk gorev diismektedir. Egitimin temelinin
atildigy, temel bilgi ve becerilerin 6gretildigi, karmasik 6grenmenin kazandirilmaya
baslandigi, biiyiikk sikintilar yasamis miilteci 6grencilerin bu olumsuzluklardan
kurtulmalarina, yasadiklar1 tilkeye karsi olumlu duygular beslemeleri smnif
ogretmenlerinin tutumuyla ilgilidir (Saglam ve Kanbur, 2017). Multeci ilkokul
ogrencilerinin devam ettigi siniflardaki 6gretmenlerin yasadigi problemlerin tespiti,
miilteci 6grencilerin egitimlerinin daha verimli olmasmnda ©Onemli bir rol

oynayacaktir.

Miilteci ¢ocuklarn okula uyum problemleri ortadan kaldirildiginda ige
yonelim sorununda da ciddi azalmalar olacaktir. Miilteciler yeni yerlesim alanlarinda
sosyal ve kiiltiirel hayata uyum saglamak i¢in caba gostermektedirler (Birman,
2002). Okul ¢aginda goce maruz kalan ¢ocuklarin okula uyum saglayamamalarinim,
cocugun gerek akademik basarisinda gerek ruhsal saglhiginda belirleyici rol oynadigi
sOylenebilir. Go¢ sonrast uyum sorununun ¢dziilmesi, ciddi sosyal problemlerin de
onlenmesine katki saglayacaktir. Go¢ yasayan c¢ocuklarm okul ve ev ortaminda
davranis ve uyum sorunlarinin farklilastigi, okulda daha fazla ice yonelim sorunlari
gosterdikleri saptanmistir (Polat Uluocak, 2009). Miilteci ¢ocuklarin okula entegre
edilmesiyle yani egitime dahil edilmesiyle ¢ocuklarin gelecege hazirlanacagi ve

yasanacak sorunlarin bertaraf edilecegi soylenebilir.

Bircok travmaya maruz kalan multeci cocuklar sosyal, duygusal, fiziksel ve
biligsel olarak etkilenmektedirler. Yasadiklar1 savas ve i¢ karisiklik nedeniyle
miilteci 6grencilerin egitiminde birgok eksikleri bulunmaktadir (Sutner, 2002; Rah,
Choi ve Nguyen 2009, Akt: Seker ve Aslan 2015). Multeci ¢cocuklar ve gencler icin
egitim olanaklar1 diizeltilmeli ve 6grenecekleri uygun bir ortam saglanmahdir (Kirk
ve Cassity, 2007). Miilteci c¢ocuklara egitimle birlikte olumlu ortamlarin

hazirlanmasinin travmalar1 ortadan kaldiracagi ve bir¢ok olumsuzlugu onleyecegi

ifade edilebilir.

Zorunlu goge maruz kalmig milteci geng ve ¢ocuklar geldikleri tilkede birgok
travmaya maruz kalmis ve ¢ocuklarin bir¢ok ihtiyaglar1 karsilanmamistir (Roxas,
2010). Miilteci ¢ocuklarm barmnma, gida gibi onemli ihtiyaclarmin karsilanmamasi
yiiziinden egitim hayatlarinda aksamalar meydana gelmekte veya egitim hayatlar1

sona ermektedir (Kultas, 2017). Miilteci cocuklar icin bir¢ok ihtiyag olmasina



ragmen bunlarin basinda gelen en Onemli ihtiya¢ sliphesiz egitimdir. Miulteci
cocuklarin sosyal, kiiltiirel ve psikolojik ac¢idan uyumlarinin saglanmasi i¢in en
onemli kurum okuldur (Holloway ve Valentine, 2000). Miilteci ¢ocuklarin temel
ihtiyaclar1 kargilanarak, egitim sistemi lizerindeki uyum problemleri c¢oziilerek

gelecege giivenli bakmalar1 saglanmalidir (Roxas, 2010).

Milteci cocuklarin okula uyumlarmin zorlastigi, dil ve kiiltiirel
farklhiliklarinmn  bulundugu ve bunun yaninda ayrimcilifa maruz kaldiklar
gorilmektedir (Ozcan, 2018). Miiltecilerle ilgili yapilan bircok arastirmada miilteci
cocuklarm dil engeli nedeniyle egitimlerinin aksamalara ugradigi, miilteci 6grenci
velilerinin ¢ocuklara yeterli destegi vermedigi, miilteci ¢ocuklarin egitim gordiigi
okuldaki 6grenci, 6gretmen ve idarecilerin davranigslarindan kaynaklanan sorunlar
yasadig1 goriilmektedir (Roxas, 2011). Miilteci Ogrencilerin yasadiklart uyum ve
iletisim sorununun temelini dil probleminin olusturdugu gorilmiistiir. Multeci
ogrencilere ve ailelerine yonelik yapilacak olan dil egitiminin, miilteci 6grencilerin
yasadiklar1 iletisim sorununun azalmasini saglayacagi, bu sayede miilteci 6grenciler

icin amaglanan egitimde istenilen seviyeye ulasilacagi tahmin edilmektedir.

Miilteci 6grencilerin  smiflarinda gorev yapan 0Ogretmenler 6grencilerin
gelisiminde etkilidirler. Ayrica 68retmenlerin miilteci 6grencilere karsi1 gosterdikleri
olumsuz davraniglar miilteci G6grencinin gelisimin Oniindeki en blylk engeldir
(Roxas, 2011). Miilteci Ogrencilerin egitim gordiigii smiflarda gorev yapan
O0gretmenler miilteci 6grencilerin kiiltliirel ve sosyal uyumunda, dil 6grenmesinde,
okuma ve yazma becerileri edinmelerinde c¢ok Onemli bir konumdadirlar.
Ogretmenlerin miilteci 6grencilere bu becerileri kazandirirken miilteci dgrencilerin
aileleri ile stirekli iletisimde olmalar1 gerekmektedir (Seker ve Aslan 2015). Goge
maruz kalmis miilteci ¢ocuklarin uyumunun okuldaki deneyimlerden etkilendigi
Amerika Birlesik Devletlerinde yapilan ¢aligmalarda goriilmiistiir (Mosselson, 2006).
ABD’de miilteci 6grencilerin egitim gordiigli siniflarda gérev yapan 6gretmenlerin
miilteci 6grencileri anlamak i¢in daha fazla bilgiye ihtiya¢ duyduklar1 belirtilmistir
(Szente, Hoot ve Taylor, 2006). Tirkiye’de de son yillarda biiyiik bir sorun haline
gelen sigimacilar ile ilgili yapilan arastrmalarda Suriyeli sigmmacilarin egitim
hizmeti almasi noktasinda ciddi sorunlar yasandigi belirtilmektedir (Dinger ve
digerleri, 2013; Iltica ve Gd¢ Arastirmalar1 Merkezi, 2013; Suriye’den Istanbul’a
Gelen Sigmmacilari Izleme Platformu, 2013; UNICEF, 2015).



Yukaridaki aciklamalara dayanarak Suriyeli 6grencilerin egitim yasantilarinin
yarida kalmamasi i¢in acil bir ¢dziim olarak sunulan GEM’ler, Tiirkiye’ye dogru
yaganan gogle birlikte artan Ogrenci sayisiyla da beraber egitimin saglikli olarak
yapilmasini giiglestirmektedir. Bu tlr sorunlari olan miilteci 6grencilere en biiyiik
destegi siiphesiz dgretmenleri saglamalidir. Ogretmen ve diger okul personelleri igin

bu durum gérmezden gelinemeyecek bir durumdur (Calgary Egitim Kurulu, 2015).

Gegmisteki yasantilarin1  bilmedigimiz miilteci ¢ocuklarin ihtiyaglarini
karsilamaya c¢alisan Ogretmenler ne MEB’dan ne de okumus olduklari
tniversitelerden miilteci 6grencilere yonelik bir egitim almamuslardir (Arar, Oriicl
ve Ak Kiiciikcayr, 2018). Siniflarinda miilteci 6grenci bulunan 6gretmenler miilteci
ogrencilerle ilgili problemlerde kendi yasanti1 ve tecriibelerinden faydalanarak
sorunlar1 ¢cozmeye ¢alismaktadir. Ankara’da Gegici Egitim Merkezi’nde yapilan bir
arastirmada O0gretmenlerin kendilerini yetersiz hissettikleri ifade edilmistir (Kardes
ve Akman, 2018). Milteci ¢ocuklarin egitim gordiigii siniflarda gorev yapan
ogretmenlere hem hizmet i¢i hem hizmet 6ncesi egitim verilmesinin miilteci 6grenci
kaynakli sorunlarinin azalmasmi saglayacagi dngoriilmektedir. Bu konuda MEB’in

ogretmenleri desteklemesi gerekmektedir.

Miilteci c¢ocuklarin egitiminin Oniindeki en biiylik engel siiphesiz dildir.
Ankara, Cankiri ve Konya’da yapilan arastirmalarda ogretmenlerin miilteci
ogrencilerle ilgili olarak en ¢ok dil problemi yasadiklar1 belirtilmistir (Kiremit,
Akpmar, ve Tiifek¢i Akcan, 2018). Istanbul ve Bursa’daki bir arastirmada da Tiirk
ogrenciler ile miilteci 6grenciler arasinda kiiltiirel bir kaynagsmanin olmadigi bu
durumun en biiyiik sebebinin dil oldugu ifade edilmistir (Kuzu Jafari, Tonga ve
Kisla, 2018). Yine Ingiltere’de Suriyeli 6grencilerle yapilan bir arastrmada dilin
onemli oldugu vurgulanmistir (Madziva ve Thondhlana, 2017). Tokat’ta yapilan bir
arastrmada yine dil problemi ve 6grenci uyumu One ¢ikmaktadir (Eres, 2016).
Denizli’deki yabanci uyruklu 6grencilerin egitim gordiigii okullarda gorev yapan
Ogretmen ve idarecilerle yapilan c¢alismada da dil engeli problem olarak
goriilmektedir (Saritas, Sahin ve Catalbag, 2016). Afyonkarahisar ilinde yapilan
bagka bir arastirmada miilteci 6grencilerin egitim gordiigii smiflarda gérev yapan
Ogretmenler en ¢ok dil problemi ile karsilastiklarini ifade etmislerdir (Erdem, 2017).

Eskisehir’de 6gretmen ve yabanct uyruklu dgrencilerle yapilan aragtrmada dil ve



kiiltiirel uyumun egitimin 6niindeki en biiylik etken oldugu goriilmiistiir (Giingor ve

Senel, 2018).

Kanada’da yapilan bir aragtirmada Suriyeli 6grencilerin egitimde sorunlar
yasadigt ve Dbunlarin arasinda akranlariyla anlasmazliklari, 6gretmenlerin
hazirlanmas1 ve miilteci ¢ocuklara destek olmasi gibi problemlerin oldugu ifade
edilmistir (Gagné, Al-Hashimi, Little, Lowen, ve Sidhu, 2018a). Duruel, 2016;
Emin,2016; Balkar, Sahin ve Isikli-Babahan, 2016; Rehberlik ve psikolojik
danigsmanhigmm miilteci 6grencilerin uyumunda 6nemli oldugunu belirtmislerdir.
Ayrica c¢aligmalarinda okullarda rehberlik servisinin miilteci 6grencilere yonelik
calismalarda yetersiz kaldigini ifade ederek arastirmalarin sonuglarinda da okullarda

rehberlik servislerinin bu konuyla yeterince ilgilenmedigini belirtmislerdir.

Miilteci 6grencilerin egitim hayatlarinin basarili gegmesinde ailelerinin destek
olmas1 da Oonemlidir. Miilteci 6grencilerin aileleri de yasamis olduklar1 olumsuz
durumdan, temel ihtiyaclarinin karsilanmamasi ve yasadiklar1 dil problemleri
nedeniyle c¢ocuklarla ilgilenememektedirler. Tokat’ta Ggretmenlerle yapilan bir
arastirmada 6grenci velilerinin ¢ocuklarin egitimi ile ilgilenmedikleri belirtilmistir
(Eres, 2016). Mardin’de yapilan arastirmada da benzer bir sonuca ulasilmistir. Smif
ogretmenleri ile yapilan arastirmada veliler ile iletisim probleminin yasandigi ifade
edilmistir (Aykiri, 2017). Tokatta yapilan benzer arastirmada da dil probleminin
yaninda Ogrencilerin temel ihtiyaglarinin karsilanamamasmin egitimin Oniinde bir
engel oldugu belirtilmistir (Saklan ve Erginer, 2017). Ankara ilinde yapilan
arastirmada annelerin de kiiltiirel farklilik ve dil engeli nedeniyle ¢ocuklar1 ile
ilgilenemediklerini belirtmislerdir (Karsli Calamak, 2018, Akt: Ergen ve Sahin,
2019). Kayseri’de yapilan arastirmada da velilerin isbirliginin eksikligi belirtilmistir
(Morali, 2018).

Levent ve Cayak (2017) istanbul ilinde yaptiklar1 arastirmalarinda okul
idarecilerinin miilteci Ogrencilerle daha kayit asamasinda sorun yasandigini
belirtmislerdir. Okul idarecileri miilteci dgrenciler icin kullandiklar1 YOBIS’ten
memnun olduklarin1 ama bazi hatalarin diizeltilmesi gerektigini sdylemislerdir.
Ayrica okul idarecileri miilteci Ogrencilerde denklik sikintist yasadiklarmi
belirtmiglerdir. Okul yoneticileri kayit asamasinda daha adil bir sistem gelirse

miilteci 6grencilerin bazi okullara yigilmalarmin 6niine gecilecegini sdylemislerdir.
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Arastirmacilar kayit sisteminin okul idarecilerinin inisiyatifine birakilmamasini,
miilteci 6grencilerin yogun oldugu okullarda Arapga bilen 6gretmenlerin koordinator
olarak ¢aligmasini, okullarda rehberlik ve psikolojik danigmanlarin miilteci
ogrencilere yonelik program hazirlamalarini, okul yoneticileri ve 6gretmenlere ¢ok
kiltirlu seminer verilmesini ve universitelerde ¢ok kulturliluk ile ilgili derslerin

konulmasi gerektigini onermistir

Sonug olarak miilteci ¢cocuklar da diger cocuklar gibi ortak istek ve ihtiyaglara
sahiptir (Pinson ve Arnot, 2007). Arastirmalarda miilteci ¢ocuklarin yasadiklar
travmalar sonucunda bir¢ok psikolojik sorunun ortaya ¢iktigi goriilmiistir (Roxas,
2011). Go6ge maruz kalan cocuklar yerlestikleri iilkede dil engeli, ekonomik
yetersizlik, sosyal uyumsuzluk ve temel ihtiyaglarin yetersizligi gibi nedenlerle
egitim hayatlarini yarida birakabilirler (Rossi, 2008). Miilteci gocuklarin yerlestikleri
iilkeye uyum saglayip, akademik olarak ilerleyebilmesinde okulun 6nemli oldugu
sOylenebilir. Olumlu bir okul ortamina sahip miilteci 6grencilerin, okula daha gabuk
uyum sagladig ifade edilmektedir. Okulda da olumlu bir ortamin tesisinde en 6nemli
faktorin stiphesiz 6gretmen oldugunu ifade edebiliriz. Sinifinda miilteci 6grencisi
bulunan smif 6gretmenlerinin yasadigi problemlerin tespitinin miilteci 6grencilerin

egitim hayatlarinda daha verimli ve olumlu bir imkan sunacag diisiiniilebilir.

2.1.2. Tlgili Arastirmalar

Bu kisimda sinifinda miilteci 6grenci bulunan 6gretmenlerin yasadiklari
sorunlar, Suriyeli ¢cocuklarm okullasma siirecinde yasadiklar1 problemler,
Tirkiye’deki Suriyeli go¢menlere yonelik yapilan egitim ¢alismalari, Tiirkiye’deki
miiltecilerin egitim sorunu, sinif §gretmenlerinin miilteci 6grencilere yonelik

tutumlarini inceleyen arastirmalara yer verilmistir.

Cin (2018) Suriyeli 6grencilere egitim veren smif dgretmenlerinin yasadiklari
sorunlar ve psikolojik saglamlilik diizeyi adli arastrmasinda, Suriyeli 6grencilerle
sinifinda sorun yasayan Ogretmenlerin orant %54 olarak belirlemistir. Bu durum
aragtirmaya katilan Ogretmenlerin yarisinin sorun yasadigmi gostermektedir. Dil
problemi en ¢ok rastlanan problem olarak c¢ikmistir. Problem yasamayan
Ogretmenlerin problem yasayan ogretmenlere gore psikolojik saglamlik diizeyinin

yiiksek oldugu belirlenmis. Ogretmenlere psikolojik saglamlik becerilerinin
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desteklenmesini ayrica miilteci 6grencilere egitim verme becerilerinin hizmet igi

egitimle desteklenmesini Onermistir.

Erdem (2017 )’in sinifinda miilteci 6grenci bulunan smif 6gretmenlerinin
yasadiklar1 6gretimsel sorunlar ve ¢oziime dair Onerileri adli makalesinde 6gretim
siirecinde en biiyilk problemin dil oldugu, Ogretmenlerin miilteci G6grenciler
materyale ihtiya¢c duydugu, degerlendirme siirecinde Ogretmenlerin nesnel bir
yontem kullanmadiklar1 bulgularmma ulasilmistir. Ayrica Ogretmenlerin, miilteci
ogrenciler i¢in Tirkge ve Latin alfabesinin 6gretimi i¢in hazirhk kurslarinin
yapilmasi gerektigini soylemislerdir. Sonug olarak 6gretmenlerin miilteci 6grencilere
yonelik mesleki gelisim ihtiyac1 oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlere bu yonde
hizmet i¢i egitim verilmesini, hizmet Oncesi Ogretmen yetistirme programlarmin

giincellenmesini Gnermistir.

Simsir ve Dilmag (2018) yabanci uyruklu ogrencilerin egitim gordigi
okullarda 6gretmenlerin karsilastigi sorunlar ve ¢oziim onerileri adli arastirmalarinda
Ogretmenlerin karsilastigi problemleri dil ve iletisim problemleri ile sosyal
problemler olarak belirtmislerdir. Miilteci 6grencilerin dil ve iletisim sorunu olarak
Tirkgeyl anlamadiklarini, Tiirk arkadaslar1 ile iletisim  kuramadiklarini
belirtmislerdir. Miilteci 6grencilerin akademik olarak dersi anlayamadiklari, okuma-
yazmada sorunlar yasadiklari, 6dev yapmadiklari, derse ilgisiz olduklar1 ve miifredat
fark1 yasadiklarim1 sdylemislerdir. Ayrica miilteci Ogrencilerin yasadigir sosyal
sorunlar1 dislanma, kurallara uymama, kavga ve siddet olarak siralamislardir.
Arastirmada 6gretmenlerin getirdigi Oneriler olarak dil egitimi, birlikte egitim, aile

ile irtibat kurmak, rehberlik ve sosyal etkinlerin yapilmasi seklinde siralamislardir.

Er ve Baymindir (2015) ilkokula giden miilteci c¢ocuklara yonelik smif
ogretmenlerinin pedagojik yaklasimlari adli arastirmalarinda multecilerin birgok
sorun yasadiklarini1 sdylemistir. Bu sorunlar1 ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve egitim
olarak smralamustir. Ozellikle miilteci ¢ocuklarin ¢ok etkilendigini bu durumun
egitimlerine yansimasi durumunda egitim hayatlarinda yasanacak problemlerin ilerde
daha biylk sikintilar yasayacaklarini sdylemislerdir. Smifinda miilteci 6grenci
bulunan smif Ogretmenlerinin biliylik bir c¢ogunlugunun miilteci O6grencilerin
egitimine yoOnelik herhangi bir egitim almadigini sdylemislerdir. Arastirmasina

katilan Ogretmenlerin miilteci cocuklarin egitimlerini problemsiz bir sekilde
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tamamlayamayacaklarini diisiinmektedirler. Ogretmenlerin miilteci dgrencilerle ilgili

hizmet 6ncesi egitim almalarinin 6nemini vurgulamiglardir.

Balkar, Sahin ve Babahan (2016)’mn Gegici Egitim Merkezlerinde gorev
yapan Suriyeli 6gretmenlerin karsilastiklar1 sorunlar adli arastrmalarinda Suriyeli
Ogretmenlerle Tiirk 6gretmenlerin igbirligi yapabilmeleri i¢in uygun ortamlarmin
olmadigini, GEM’lerde calisan 6gretmenlerin diisiik ticret almalariin zorluklara yol
actigini, GEM de calisan koordinatorlerin okul yoneticilerinin kendilerine karsi
olumsuz tutum sergilediklerini, Suriyeli 6gretmenlerin smif yonetimi konusunda
destege ihtiyaglart olduklarmi sdylemislerdir. Suriyeli 6gretmenlere sinif yonetimi
konusunda hizmet i¢i egitimler verilmesi, mesleki gelisimleri agisindan Tiirk
Ogretmenlerle isbirligi yapabilecekleri ortamlarin saglanmasi ve Suriyeli
ogretmenlere Tiirkiye'deki okullarin isleyisi ve yonetimsel siiregleri hakkinda

oryantasyon egitimi verilmesi 6nerilmistir.

Kultas ( 2017) Turkiye'de bulunan egitim ¢agmndaki Suriyeli mltecilerin
egitimi sorunu adli arastirmasinda, Suriyeli ailelerin genellikle temel ihtiya¢ sorunu
ile uyum ve dil sorunu yasadiklarini tespit etmistir. Tespit edilen bu sorunlarin
Suriyeli ¢ocuklarin egitimini olumsuz etkileyerek egitimlerini birakmalarina neden
oldugunu saptanustir. Illere Suriyeli ogrencilerin egitimi ile ilgili birimin
kurulmasmi, muhta¢ Suriyelilerin belli bir boélgeye toplanmasini, sivil toplum
kuruluslarmin katkilariyla Suriyeli ailelere temel ihtiya¢ yardimlarmin yapilmasini,
sadece Suriyeli O0grencilerin egitim gorecegi bir okulun olusturulmasini, Suriyeli
cocuklarin okul malzemelerinin temin edilmesini, cocuklarin hazirbulunusluk

diizeyine gore simiflara yerlestirilmesini Onermistir.

Gencer(2017) go¢ ve egitim iliskisi {izerine bir degerlendirme: Suriyeli
cocuklarm egitim gereksinimi ve okullagsma siireclerinde karsilastiklar1 giigliikler
baslikli ¢alismasinda Suriyeli ¢ocuklarin, Tirkiye’ deki egitim siireglerindeki
sorunlarin1 bu sorunlara ¢6ziim Onerileri sunmayi amaclamaktadir. Suriyeli
cocuklarm egitiminin Oniindeki en biiyiik engelleri dil, ekonomi, egitime erisim,
miifredat ve sosyal uyum olarak belirtmistir. Bu sorunlara ¢6ziim olarak ¢ocuklara ve
ailelere sosyal uyumda destek olunmasini, sosyal hizmetin kolaylastirilmasini,
Suriyeli ¢ocuklar1 akranlar1 ile kaynastrmak i¢in etkinlikler diizenlenmesini

Onermektedir.
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Ozer, Komsuoglu ve Atesok (2016)’nmn Tiirkiye’deki Suriyeli ¢ocuklarin
egitimi: sorunlar ve ¢oziim Onerileri baslikli makalelerinde Tiirkiye’deki Suriyeli
miiltecilerin egitim sorunlar1 ve ¢oziimii ile ilgili onerilere yer vermistir. Miilteci
Ogrencilerin egitimde uyum problemi yasadigini sdylemistir. Devam etmekte olan
gb¢ hareketleri nedeniyle egitimde uzun vadeli bir kamu politikas1 olusturulmasi
geregi lizerinde durmuslardir. Tiirkge hazirlik smiflarmin agilmasini, anadilde ek
derslerin verilmesini, miilteci 6grenci velilerine Tiirkge dgretilmesini, farkl kiitliilere
saygilt temalarn miifredata girmesini, Ogretmenlere farkli kiiltlirlere nasil
davranilacagi konusunda yeterlilik kazandirilmasmi ve velilere yonelik okul

etkinliklerinin 6zendirilmesini 6nermislerdir.

Seker ve Aslan (2015) makalelerinde miilteci ¢ocuklarin egitimindeki
sorunlara ve ihtiyaglarina vurgu yapmaktadir. Miilteci ¢ocuklarin dil sorunu ve
yasadig1 stresten dolay1r okula karsi tutumu, miilteci ¢ocuklarin ailelerinin egitime
desteklerinin olmamasi, miilteci 6grencinin geldigi yerde egitim eksikliginin olmasi
gibi sorunlara deginilmistir. Coziim Onerisi olarak miilteci 6grencilerin egitiminde
ogretmenlere ¢ok kiiltiirlii bir egitimin verilmesinden, O0gretmenlerin tutum ve
davraniglar1 lizerinde egitim planinin yapilmasindan s6z edilmistir. Ayrica miilteci
cocuklarin sosyal uyumu ve akademik basarisinin artmasi i¢in ¢alismalarin

yapilmasinin faydali olacagi belirtilmistir.

Duruel (2016)’in Suriyeli sigmmmacilarm egitim sorunu adli makalesinde
Tirkiye’deki Suriyeli sigmmacilarin egitimindeki yasanan zorluklar anlatilmistir.
Suriyeli si§inmacilarin egitimine yonelik bir¢ok alanda ge¢ kalindigini belirtmistir.
Suriyeli 0grenci ve aileleri i¢in rehberlik ve danmigma hizmetlerinin artirilmasin,
egitim kurumlar1 ve STK’lar aras1 koordinasyonun saglanmasini ayrica Suriyelilere

dil 6gretecek kisilerin uzman kadrolardan se¢ilmesinin 6nemini sdylemistir.

Jalbout (2015), Suriye’de meydana gelen olaylarin Suriye’ye komsu biitiin
ulkeleri etkiledigini sOylemistir. Ayrica miilteci ¢ocuklar ve gengler igin egitim
kosullarmin diizeltilmesini vurgulamstir. Siirdiirebilir uzun vadeli bir miilteci egitimi

icin daha maddi destegin olmasi gerektigini sOylemistir.

Basar, Akan ve Cift¢i (2018) ‘nin milteci 6grencilerin bulundugu siniflarda
ogrenme siirecinde karsilasilan sorunlar adli makalelerinde kamp diginda bulundugu

yerlesim yerlerinde okula devam eden miilteci &grencilerin dgrenme siirecinde
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karsilastiklar1 sorunlar1 incelemiglerdir. Miilteci 6grencilerin dil probleminden dolay1
O0grenme siirecinde problem yasadiklarini, dil probleminden dolayr uyum sorunu
yasadiklarini soylemislerdir. Miilteci ¢ocuklara ve ailelerine Tiirk¢e kursu verilmesi

onerisinde bulunmuslardir.

Persembe (2010) F. Almanya’nin Baden-Wirttemberg eyaletinde egitim
sistemi ve Tiirk géo¢men cocuklarmin egitim sorunlar1 adli makalesinde, Baden-
Wiirttemberg Eyaletinde yapilan arastirma sonuglarma gore, Tiirk cocuklarinin
egitimde basarisiz olmalarinda Almanca dil seviyelerindeki yetersizlik, ailelerin okul
sistemi ile ilgisiz oluslar1 olarak siralanmistir. Para kazanmak i¢in ¢alisip evde zaman
geciremeyen velilerin ¢ocuklar: ile de ilgilenemedikleri belirtilmis. Okulda sorun
cikaran Tiirk 6grenciler i¢in velileri ile iletisim kurmaya g¢alisan 6gretmenlerin
velilere ulagamadiklari, ulasa bile yetersiz dil nedeniyle Ogretmenlerin velilerle
diyalog kuramadiklar1 gozlenmistir. Arastrma sonucuna gore egitimli ya da
cocuklarmin 6gretmenleriyle iyi diyaloglar kurabilen Tirk ailelerinin ¢ocuklarmin
daha basarili olduklarini gormiistiir.

Dromgold (2015) g6¢ yonetimi alam1 ve Tiirkiye’ye gb¢ eden Suriyeliler
bashikli arastirmasinda go¢ yonetimini aydinlatmaya ve anlasilmasini saglamaya
calismigtir. Tiirkiye’de bir gd¢ yonetim alaninin varhigindan séz edilebilecegini
sOylemistir. Yapilan miilakatlarda Tirkiye’deki Suriyelilerin barinma, dil, egitim ve
saglik sorunlarmin varligindan bahsetmistir. Bu sorunlarin temelinde gegici statiide
bulunmalarm kaynaklandigini sdylemistir. Sorunlarm ¢6ziimii i¢in kisa vadeli degil
de uzun vadeli politikalarin olmasimnin gerektigini sdylemistir.

Ferndndez, Moraga ve Rapoport(2015), Suriye’de yasanan karisiklik
nedeniyle Avrupa’ya biiyiik bir kitlesel goclin yasanmaya baslamasmin yarattig
sorunlar tizerinde durmustur. Avrupa Ulkelerinde meydana gelen biyik milteci
akimi i¢in kendi aralarinda ¢6ziim Onerileri iiretmeye ¢alistiklarint anlatmustir.

Eres (2017) Tiirkiye’de go¢men egitimi sorunsali ve go¢cmen egitiminde
farkliligin yonetimi bashikli ¢alismasinda Tiirkiye’deki gd¢gmen ¢ocuklarin egitiminin
amacina ulagmasi i¢in dil dgretiminin, §gretim yontemlerinin, okul-aile isbirliginin
ve okul yoneticileri ile ilgili degisiklik ve diizenlemelere ihtiyacin oldugunu
belirtmistir. Go¢men egitimi ile ilgili belirtilen ihtiyaglarm ¢dziminde kalici egitim
politikalarmin belirlenmesi gerektigini sdylemistir. Ayrica tiim egitim diizeylerinde

sorumluluklarin  paylasilmasmi, go¢men egitimine ydnelik amacglarin agikca
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belirlenmesini, gd¢men egitimi i¢in finansman stratejilerinin belirlenmesini, 6gretim
programi ve pedagojik hazirliklarin tasarlanmasini, gé¢men egitimine yonelik
farkindaligin saglanmasini ve bilimsel arastirmalarla gogmen egitiminin izlenmesini
onerilmistir.

Ertas ve Cift¢i Kirag (2017) Tirkiye’de Suriyeli gogmenlere yonelik yapilan
egitim caligmalar1 adli makalelerinde Tiirkiye’nin Suriyeli miiltecilere yOnelik
uyguladig1 egitim politikalarint incelemislerdir. Suriyeli miiltecilerin egitimine
yonelik politikalarin uygulandigi ama uzun vadeli olmasi gerektigini soylemislerdir.
Bunun yaninda kamp disinda yasayan miilteci Ogrencilerin egitime erisimi
konusunda tedbirlerin alinmasmi ve genis kapsamli bir miilteci politikasmnin
uygulanmasmin 6nemini vurgulamiglardir.

Taneri ve Tangiilii (2017)’niin Ilkokul 4. Sinif Ogrencilerinin Sigmmacilara
Bakis Acilarmin Incelenmesi adli ¢alismalarinda 4.simif &grencilerinin sigmmaci
ogrencilere kars1 bakislar1 incelenmistir. Bulgular arasinda 06grenciler, gelen
sigimmacilara karsi tizinti duyduklarmi, sigmmacilarin gelme nedenleri arasinda
savasin oldugunu distlindiiklerini, Ogrencilerin kendilerinin siginmaci olmalari
durumunda tiziileceklerini ve kendilerinin de siginmacilar gibi hareket edeceklerini
sOylemiglerdir. Arastirmacilar 6grencilerin empati kurduklarinda siginmacilara karsi
bakis acilarmin degistiginin gdriildiigiinii soylemislerdir. Oneri olarak egitim
kurumlarindaki 6grencilere siginmacilar ile daha detayli bilgilerin verilmesi gerektigi
sOylenmistir.

Saglam ve Kanbur (2017)’un sif Ogretmenlerinin miilteci 6grencilere
yonelik tutumlarmin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi adli makalelerinde
Ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarmin yeterlik boyutu disinda kabul
edilebilir; yeterlik boyutunda ise arzu edilen diizeyden diisik oldugunu
belirtmislerdir. Bu durumu Ogretmenlerin miilteci Ogrencilerle ilgili egitim
almamalarindan kaynaklandigimi sdylemislerdir. Miilteci 6grencilerin egitim gordigii
smiflarda gorev yapan smif Ogretmenlerinin miilteci O6grencilerin egitiminde
kendilerini yeterli hissedebilmeleri ve kendilerini gelistirmeleri i¢in 6gretmenlerin
hizmet i¢i egitim almalarmin saglanmasinin gerektigini soylemislerdir.

Kazu ve Deniz (2019) ‘in kapsayici egitim baglaminda 6gretmenlerin miilteci
Ogrencilere iligkin tutumlarmin g¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi adli
makalelerinde Ogretmenlerin  miilteci Ogrencilere yonelik tutumlarmni gesitli

degiskenler acisindan incelemislerdir. Ogretmenlerin miilteci dgrencilere iliskin
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Tutumlarinin iletisim boyutunda yuksek, uyum ve yeterlik boyutlarinda kabul
edilebilir diizeyde oldugu sonucuna ulasmislardir. Bu sonu¢ 6gretmenlerin miilteci
ogrencilerle iletisim boyutunda giiclik yasamadigi; ancak, bu 6grencilerin egitim
ortamina entegre edilmelerinde yeterlilik ihtiyaglarinin oldugu seklinde
yorumlamislardir. Ogretmenlere hizmet oncesi kapsayict egitim kapsaminda
egitimler verilmesi gerektigini soylemislerdir.

Jafari, Tonga ve Kisla (2018) ‘nin Suriyeli 6grencilerin bulundugu siniflarda
gorev yapan smif ogretmenlerinin goriisleri ve uygulamalar1 adli makalelerinde
ogretmenlerin Suriyeli ve Tirk Ogrenciler arasinda kiiltiirel bir catismanin
yasanmadigma inandiklarini belirtmislerdir. Suriyeli ve Tiirk 6grenciler arasinda
kiiltiirel bir kaynasmanin  Oniindeki engelin iletisimden  kaynaklandigin
soylemiglerdir. Bu nedenle &gretmenlerin  Suriyeli Ogrenciler igin kiiltiirel
kaynagmanin olmasi i¢in dil etkinlikleri yaptiklarini soylemislerdir. Ayrica 6grenciler
aras1 kaynasmanin olmasi i¢in 6gretmenlerin grup etkinlikleri, degerler egitimi ve
cocuk oyunlarindan faydalandiklarini belirtmislerdir. Oneri olarak 6gretmenlere dil
problemlerinin ¢6ziimii i¢in hizmet i¢i egitim verilmesini, Suriyeli 6grencilerin
ailelerine yonelik egitim calismalarmmim yapilmasini, Suriyeli 6grenciler i¢in ders
disinda bireysel ¢alismalar yapilmasini, egitimde farkliliklara saygi ve hosgorii ile
ilgili degerlerin verildigi calismalarin artirilmasini sdylemislerdir.

Kardes ve Akman (2018) ‘nin Suriyeli miiltecilerin egitimine yonelik
O0gretmen goriisleri adli makalelerinde Suriyeli ¢ocuklarin okula uyum ve Tiirk¢eyi
O0grenme problemlerinin oldugunu belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenlerin mevcut
miifredatin miilteci 6grenciler i¢in uygun olmadigmi belirtiklerini sdylemislerdir.
Arastirmadaki 6gretmenlerin miilteci 6grencilerin yasadigi problemlerin dil kaynakli
oldugu ve bunun dil egitimi almalar1 gerektigini vurgulamiglardir. Bunun yaninda
miilteci 6grencilere yonelik sosyal destek hizmetlerinin genisletilmesinin yararl
olacagi soylenmistir.

Dooley ve Thangaperumal (2011)’1n Pedagoji ve katilim adl1 aragtirmalarinda
Ogretmenlerin miilteci 6grenciler i¢in genellikle geleneksel egitim ydntemlerini
kullandiklarini, yeni yontemleri kullanmadiklar1 i¢in miilteci 6grencilerin akademik
basarisini artirmada sorunlar yasadiklarini belirtmislerdir.

Miller (2012)’in yaptig1 calismada Ogretmen yeterliliklerinin miilteci

ogrenciler iizerinde etkili oldugunu vurgulamislardir. Ogretmen vyeterliliginin
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istenilen diizeyde olmamasi durumunda miilteci 6grencilerde olumsuz 6grenme

yasantilarina neden oldugunu sdylemislerdir.

OZET

Incelenen ¢alismalarda miilteci dgrencilerin egitim gordiigii siniflarda gorev yapan
Ogretmenlerin miilteci 6grencilerle yasadigi en biiylik problemin dil problemi oldugu
ifade edilmistir (Cin, 2018; Erdem, 2017; Kultas, 2017; Gencer, 2017; Ozer,
Komsuoglu ve Atesok, 2016; Seker ve Aslan, 2015; Duruel, 2016; Basar, Akan ve
Ciftci, 2018; Kardes ve Akman, 2018; Dromgold, 2015; Eres, 2017; Jafari, Tonga
ve Kigla, 2018; Persembe, 2010). Miilteci 6grencilerin yasadiklart uyum ve iletisim
sorununun temelini dil olusturmaktadir.

Smifinda miilteci 6grenci bulunan 6gretmenlerin ne mezun olduklar: iiniversitede
nede MEB’de kendilerine miilteci 6grencilerle ilgili egitimin verilmedigini, bu
ylizden miilteci 6grencilerle ilgili problemlerin ¢dziimiinde sikintilar yasadiklari
gorulmektedir. Miilteci 6grencilerle ¢alisan 6gretmenlere MEB tarafindan hizmet igi
egitimin verilmesi miilteci 68rencilerin egitimlerinde amaglanan basariy1 artiracagi
ongoriilmektedir. Yapilan arastirmalarda da hizmet i¢i egitimin verilmesinin
gerekliligi vurgulanmistir.(Balkar, Sahin ve Babahan, 2016; Saglam ve Kanbur,
2017; Jafari, Tonga ve Kisla, 2018).

Miilteci 6grencilerle calisacak 6gretmenlerin hizmet Oncesinde egitim almalarimin
miilteci Ogrencilerle yasanacak problemleri daha aza indirecegi yapilan
aragtirmalarda belirtilmistir.(Er ve Bayindir, 2015; Kazu ve Deniz, 2019).

Miilteci 0grencilerin daha saglikli bir egitim almalar1 i¢in ekonominin siiphesiz
onemi yiiksektir. Yasadigi olumsuz durumdan etkilenen miilteci dgrencilere temel
ihtiyag ve egitim malzemelerinin temini miilteci 6grencilerin egitimlerinde
yasanacak olumsuzluklarin 6niine gegecektir.(Kultas, 2017; Jalbout, 2015; Gencer,
2017). Miilteci 6grenci ve ailelerine yapilacak olan temel ihtiyag yardimlari ile

miilteci 6grencilerin egitiminde siireklilik saglanacagi tahmin edilmektedir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu bolimde arastirmanin yontemi, modeli, hedef evren ve Orneklemi, olgek
gelistirme siireci, verilerin toplanmas1 ve analizi agiklanmustir.

3.1.Arastirmanin Modeli

Miilteci cocuklarin  egitim gordiigli smiflarda gbérev yapan smif
O0gretmenlerinin  yasadigi problemler ve bu problemlerin ¢6zliimiine iliskin
goriislerinin belirlenmesine yonelik bu ¢alisma, nicel arastirma tiirlerinden betimsel
tarama modelinde bir aragtirmadir. Tarama modelleri ge¢miste veya halen var olan
bir durumu mevcut sekliyle betimlemeyi amacglayan arastirma yaklasimlaridir

(Karasar, 2011).

3.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtrmanm hedef evrenini Tiirkiye’de smifinda miilteci 68renci bulunan smif
ogretmenleri, ulasilabilir evrenini ise I¢ Anadolu bolgesindeki illerde gorev yapan ve
smifinda miilteci 6grenci bulunan smif 6gretmenleri olusturmaktadir. Calismanin
orneklemi amacli 6rnekleme tiirlerinden 6l¢iit 6rneklemeye gore Kirsehir, Kirikkale,
Cankiri, Kayseri, Ankara ve Eskisehir il merkezi ilge merkezlerinde smiflarinda
miilteci &grenci bulunan smif Sgretmenlerinden olusmaktadir. Ogretmenlerin

cinsiyete gore dagilimlar1 Tablo 1°deki gibidir.

Tablo 1. Cinsiyete Gore Katimc1 Sayisi

Cinsiyet Kadin Erkek Toplam
Say1 298 179 477
Yiizde %62 %38 %100

Tablo 1 incelendiginde veri toplanan grubun %62 (N=298) kadin, %38 (N=179)

erkek olmak Uzere toplamda 477 smif 6gretmeninden olustugu goriilmektedir.

3.3.Veri toplama Araci

Bu ¢aligmada veriler, aragtirmaci tarafindan gelistirilen sinif 6gretmenlerinin miilteci

ogrenci kaynakli problemleri 6lgegi ile toplanmistir. Veri toplama araci gelistirilirken

19



pilot caligma, Yozgat ilinde smiflarinda gégmen gocuklar olan 150 smif dgretmeni
ile gergeklestirilmis, asil uygulamalar ise pilot caligmada yer almayan Kirsehir,
Kirikkale, Cankir1, Kayseri, Ankara ve Eskisehir il ve ilce merkezlerinde gé¢gmen

ogrencilere sahip olan sinif 6gretmenleri ile gerceklestirilmistir.

3.3.1. Smif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh Problemleri Olcegi

3.3.1.1. Smf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynaklh Problemleri
Olceginin Gelistirilmesi

Aragtirmada veri toplama araci olarak kullanilan “Sinif Ogretmenlerinin Miilteci
Ogrenci Kaynakli Problemleri Olgegi nin gelistirilmesi ¢alismalarma baslanilmadan
once kuramsal ¢ercevenin olusturulmasi ve arastirmanin temellendirilmesi amaciyla
literatiir taramasi yapilmistir. Bu asamadan sonra 6l¢egin gelistirilmesi amaciyla 3
adiml bir siire¢ izlenmistir. Bu adimlar sirasiyla su sekildedir (Hinkin,1988; Cohen

ve Swerdlik, 2010; Erkus, 2012, Ozdamar, 2016):

1. Asama: Madde havuzunun olusturulmasi,

2. Asama: Olgegin gelistirilmesi ve yapilandirilmasi,
3. Asama: Olgege son seklinin verilmesi.

Olgek gelistirme sureci (i asama olarak planlanmustir. Siirecin ilk asamas1 Sekil

1’deki gibidir.
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e ) )

al.l. Literatur

taramasi
(Tumdengelim)

a. Madde /

Havuzunun
Olusturulmas

a2.1. LiteratUrve
uzman gorusine
gore maddelerin
olusturulmasi

Sekil 1. Simif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh Problemleri Olcegi
Gelistirme Modeli (Asama 1)

Her asama i¢in amaglar ve arastirma yontemleri ayri ayri belirlenmis olup birinci

asamada Oncelikle madde havuzu olusturulmustur.

3.3.1.1.1.Madde Havuzu Olusturma Asamasi

Konu ile ilgili alan yazini taranmistir. Yerkoy ilgesinde Smifinda miilteci 6grenci
bulunan smif dgretmenlerinin yasadiklar1 problemler belirlenmistir. Ogretmenlerin
genel olarak yazdiklar1 konu basliklar1 igerisinde 31 maddelik pilot o6lcek
olusturulmustur. Olgegin derecelendirilmesi ise “5-Her Zaman”, “4-Genellikle”, “3-

Bazen”, “2-Nadiren”, “1-Hic¢bir Zaman” seklinde siniflandirilmistir.

Sekil 2°de 6lgegin gelistirme ve yapilandirma asamalarindan bahsedilmistir.
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Asama 2

b1.1.Uzman
Gorusi

b. Olcezin
Gelistirilmesive
Yapilandiriimasi

b2.1. Faktor Analzi
(Acimiayicive
Dogrulayici Faktor
Analzi)

b3.1. Glvenirlik
Analizi

Sekil 2. Simif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh Problemleri Olcegi
Gelistirme Modeli (Asama 2)

Bu asamada 31 maddelik taslak 6lcek on uzmanin goriisiine sunulmustur. Iki 6lcme
ve degerlendirme uzmani, alti alan uzmani ve iki dil uzmanin goriisiine
bagvurulmustur. Uzmanlardan gelen goriisler dogrultusunda bazi maddeler
diizeltilmis baz1 maddeler ise Olgekten cikartilmistir. Sonug olarak taslak dlgekteki
madde sayis1 20’ye inmistir. Uzmanlardan gelen goriislere gore elde edilen sonuclar
Tablo 2’deki sekildedir.
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Tablo 2. Gelistirme Asamasindaki Olcekte Yer Alan Maddelerin Uygunluk

Oranlan

Maddeler ;z/gun zj:gun Degil Maddeler (l)jz/gun ij’g“n Degil
M1 90 10 M17 30 =0
M2 100 0 M18 80 0
M3 100 0 M19 80 20
M4 %0 10 M20 100 0
M5 80 20 M21 100 3
Mé 100 0 M22 100 0
M7 100 0 M23 10 %
M8 30 70 M24 80 50
i {° 30 M25 100 0
M10 100 0 M26 100 3
M11 40 60 M27 20 %0
M12 30 70 M28 70 0
M13 30 70 M29 80 50
M14 10 90 M30 30 =0
M15 20 80 M31 100 0
M16 20 80

Uzmanlardan gelen doniitler neticesinde her bir madde i¢in ayr1 ayr1 uyusma
diizeyleri hesaplanmistir. Elde edilen sayisal veriler ve elestiriler 1s1ginda pilot
calisma i¢in maddeler su sekilde sec¢ilmistir (Biyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2013, s.133): %90-100 arasinda maddeler 6lgege alinmis,
%70-80 uyusma diizeyi gosteren maddeler iginse gelen elestiriler dogrultusunda
revize edilerek Olgege alinmistir. Revize edilen maddelerde ifade edilis ve sdzciik
bazinda diizeltmeler yapilmistir. Buna gore M8, M11, M12, M13, M14, M15, M16,
M17, M23, M27 ve M30 maddeleri uzman goriisleri dogrultusunda o&lgekten
¢ikarilmistir. Geriye M1, M2, M3, M4, M5, M6, M7, M9, M10, M18, M19, M20,
M21, M22, M24, M25, M26, M28, M29 ve M3L1 ile 20 maddelik 6lgek pilot ¢alisma
icin hazrr hale getirilmistir. Boylelikle goriinim ve kapsam gecerligi uzman
goriislerine bagvurularak saglanmistir (Muijs, 2004, Sencan, 2005; Tavsancil, 2005).
Ikinci asamada yapilan bir diger islem ise pilot uygulamadir. Pilot calisma

sonucunda elde edilen verilere agimlayici1 ve dogrulayici faktdr analizleri yapilmis

23




ardindan Olgegin giivenirlik katsayisi olarak Cronbach Alfa katsayis1 0.828 olarak

) Arastirma Yontemi

hesaplanmuigtir.

Asama 3

cl 1 AFAve DFA
analizleri

c. Olgegin Son

Seklinin Verilmesi

Sekil 3. Smif Ogretmenleri Simif ici Problem Olgek Gelistirme Modeli (Asama 3)

Bu asamada yapi1 gegerligi ve giivenirlik igin yapilan analizler ile elde edilen

sonuglar bulgulanmustir. ilk olarak yap1 gecerligi iizerinde durulacaktir.

Gelistirilen deneme formu araciligiyla toplanan veriler analiz edilmeden 6nce split-
half yontemi kullanilarak ikiye ayrilmis boylelikle verilerin yarisinda agimlayici
faktor analizi diger yarisinda ise dogrulayici faktor analizi yapilmistir (Worthington
ve Whittaker, 2006). Boylece toplanan ve analize alman 150 &lgegin 75 tanesi

acimlayici diger 75 tanesi ise dogrulayici faktor analizinde kullanilmustir.

3.3.1.1.2. Yap1 Gegerligi

Acimlayic1 Faktor Analizi ile Birlikte Elde Edilen Bulgular
Acimlayic1 faktor analizi (AFA) yapilmadan 6nce toplanan verilerin uygunluguna
bakilmigtir. Verilerin uygunlugu i¢in drneklem biiyiikliigii, kayip veri sorunun olup

olmadig1 ve normallik varsayimlari kontrol edilmistir. Ilk olarak &rneklem

biiyiikliigiine bakilmustir. Olgek gelistirme calismalarinda 6rneklem biiyiikliigii ile
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ilgili tam bir uzlagi olmamasma ragmen genel olarak kabul goren fikir madde
sayismin 5 ile 10 kati kisiye uygulama yapilmasidir (Kline, 1994; Hinkin, 1995;
Comrey ve Lee, 2013; Pallant, 2013). Ancak Blyikoztirk (2002) ise gucli ve net
faktorlerin bulunabilmesi i¢in 100 ile 200 arasinda bir drneklem biyiikligiiniin
yeterli oldugunu belirtmistir. Pilot uygulamanm verileri Yozgat il ve ilge
merkezlerinde sinifinda miilteci 6grenci bulunan sinif 6gretmenlerine uygulanmistir.
Ogretmenlere 6lgek dagitilirken &rneklemde her kademeden (1.,.2.,3. ve 4.sinif)
ogretmeni olmasina dzen gosterilmistir. Olgek toplam 157 dgretmene uygulanmistir.
Toplanan verilerde herhangi bir kayip deger sorunu yasanmamasi icin eksik
doldurulan 7 tane 6lgek ¢alismaya dahil edilmemistir. Sonug olarak 150 Olcek pilot
calisma i¢cin yapi gegerligi ve gilivenirlik ¢alismalarma dahil edilmistir. Ayrica
verilerde u¢ deger sorununa rastlanmamastir.

Faktor analizinde temel amag ayni yapiy1 6l¢tiigii diistiniilen ¢ok sayida degiskenden,
az sayida anlamli degiskenler elde etmektir (Comrey ve Lee, 2013). Eldeki 75
verinin agimlayici faktor analizi i¢in uygunlugu ve yeterligini belirlemek amaciyla
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Kiiresellik testi sonuglarina
bakilmistir. Olgegin KMO degeri 0,754 bulunmustur. Bu degerin .50’den biiyiik
olmas1 eldeki veri setinin faktor analizi i¢in uygun oldugunu gostermektedir. Bu
degerin yiiksek olmasi durumunda her bir degiskenin diger degiskenler tarafindan
miikemmel bir sekilde tahmin edilebilecegi varsayilmaktadir (Cokluk, Sekercioglu,
Buyukoztirk, 2014: 207). Barlett kiiresellik testi sonucu ise (x?=1,1263) (p=.00)
olarak bulunmustur. Bartlett Kiiresellik Testi sonuglar1 bir kay-kare istatistigidir. Bu
sonucun 05’ten kiiciik olmasi durumunda veri seti faktor analizine uygundur
(Yurdagil, 2005). Bununla birlikte madde korelasyonlarmma bakildiginda maddeler
aras1 diisiik iliski olmadig1 ve matrisin birim matris 6zelligi tasimadigi Barlett testi
ile ortaya konulmustur. Dolayisiyla elde edilen veri setinin ac¢imlayict faktor
analizinin yapilmasi i¢in yeterli oldugu sonucuna varilmistir.

Bu asamada nihai formda yer alacak maddeleri belirlemek i¢in madde toplam
korelasyon degeri .30 ve madde 6z degeri .1 olmasina dikkat edilmis ve sonug olarak
M5, M9, M18, M19, M24, M25 ve M28 maddeler Olcekten c¢ikarilmistir
(Blyukoztirk, 2007). Toplam korelasyon degerleri .30’un altinda olan 7 madde
Olcekten cikarildiktan sonra tekrar faktdr analizi yapilmigtir. Maddelerin faktor
dagilimlarinin incelenebilmesi i¢in “Varimax Dik Dondiirme Teknigi” kullanilmastr.

Olgek 6z degeri 1°den biiyiik olmak iizere tek faktdr altinda toplanmus, en diisiigii
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0.49 en yiiksegi 0.84 olmak {iizere biitiin maddelerin uygun yiik degerleri tasidigi
belirlenmistir. Faktor analizi sonucu elde edilen yamag¢ birikinti testi sonucunda
olusan Sekil 4’teki grafik incelendiginde Olcegin tek faktor altinda toplandigi
gorulmektedir.

Mares Flot

Eqenike

| ZEE S e S S S NN JNENS ZUENE SUNNE NS JNE N S S S S S S
' ) A § s 10 1414 IZSAFT 83T 189 )

Factor Number

Sekil 4. Smf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh Problemleri

Olcegi”nin yamac birikinti testine gore maddelerin yigilma grafigi.

Smif Ogretmenleri “Smif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakli Problemleri
Olgegi”nin yamag birikinti testi sonucu incelendiginde dlgegin tek faktor altinda
toplanan tek boyuttan olustugu ve toplam varyansin %33.119 ’sini agikladigi
gorilmektedir. Tek boyuttan olusan maddelerin faktor yiikleri Tablo 3’de

gosterilmistir.

Tablo 3. Stmf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh Problemleri Olcegi

Madde No Faktor Yuki
M1 .68
M2 .61
M3 .65
M4 .69
M5 49
M6 .84
M7 .81
M8 .78
M9 a7
M10 .67
M11 .62
M12 72
M13 .85
Aciklanan Toplam Varyans 33,119
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Tablo 3 incelendiginde 6lgegin tek boyut altinda toplanmis 13 maddeden olustugu
maddelerin faktor yuklerinin. 49 ile. 84 arasinda degistigi ve. 30 kabul dizeyini
gectigi gorilmektedir. Ayrica tek faktorli 6lgegin toplam varyansin %33,119’unu
acikladig1 yeterli diizey olan %30’un Uzerinde oldugu bulgulanmistir (Cokluk,
Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2014).

3.3.1.1.3Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA) ile Elde Edilen Bulgular

Yeni bir 0Olgek gelistirilmesi asamasinda sadece acimlayici faktér analizinin
yapilmast uygun goriilmemekte onceden yapilandirimis olan dlcegin dogrulayici
faktor analizinin de incelenmesi 6nerilmektedir (Hinkin, 1995; Brown, 2015). Bunun
icin Sinif I¢i Problem Olgeginin tek faktdrlii deseninin test edilmesi amaciyla 13
maddeden olusan Olgege DFA uygulanmistir. Toplanan verilerin diger yarisina
uygulanan (N=75) analiz sonucunda elde edilen faktor analiz diyagrami Sekil 5°te ve

model uyum indeksleri Tablo 4’te verilmistir.
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M1

L1

M4

M5

&

M7 f— DFA

M8 «
a3
M9 4

M10 7

M1

M2

LTI ]

M13

Sekil 5. Simif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh Problemleri Olgegi
Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA) Diyagram

Sekil 5’teki DFA diyagrammin elde edildigi analizlerin gergeklestirilmesinde
“maksimum olabilirlik yonteminden” faydalanilmistir. Tek boyutlu bir yapi olan
Olgegin analiz sonucunda biitiin maddelerinin ilgili boyutta yiik degerleri aldig1 bu
degerlerin. 46 ile. 59 arasinda degistigi bulunmustur. Bunun disinda Tablo 4’te

model veri uyumu indeksleri verilmistir.
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Tablo 4. Simf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakli Problemleri Olgegi
DFA Uyum Indeksleri

Indeks Mikemmel Uyum Kabul Edilebilir Arastirma Sonug
Olguti Uyum Olgiitii Bulgusu

s »?/sd <3 «?/sd <4-5 2.83 Mikemmel
Uyum

RMSEA 0<RMSEA<.05 .05<RMSEA<.08 0.073 Kabul Edilebilir
Uyum

SRMR 0<SRMR <.05 .05<SRMR <.10 0.042 Mikemmel
Uyum

NFI J95<NFI <1 .90<NFI <.95 0.903 Mikemmel
Uyum

CFI 97<CFI <1 J95<NFI <.97 0.959 Kabul Edilebilir
Uyum

NNFI J95<NNFI <1 .90<NNFI <.95 0.976 Mikemmel
Uyum

Tablo 4 incelendiginde maksimum olabilirlik kestirimi kullanan DFA sonuglarina
gore uyum degerleri »%/sd=2.83 , RMSEA= 0.073 , SRMR= 0.042, NFI = 0.903 ,
CFI = 0.959, NNFI=0.976 olarak bulunmustur. Degerler incelendiginde tamaminin
mikemmel uyum ya da kabul edilebilir uyum smirlar1 igerisinde oldugu goriiliir.
Sonug¢ olarak elde edilen bu modele gore faktorlerin veriler ile onaylandigini

goriilmiistiir (Tabachnick ve Fidell, 2001; Hooper, Coughlan ve Mullen, 2008).

Buna gore elde edilen tek faktorli ve 13 maddeden olusan Glgekte almabilecek
minimum puan 13, maksimum puan ise 65 tir. Olgegin i¢ tutarlik katsayisi (Cronbach

o) 0.828 olarak bulgulanmistir.

3.4.Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verilerinin toplanmasi igin Sosyal Bilimler Enstitiisii aracilig1 ile Milli
Egitim Bakanhigindan gerekli aragtirma izinleri almmistir. Veri toplama araci 2018-
2019 egitim-6gretim yili 2.déneminde uygulanmigtir. Veriler elektronik ortamda

belirlenen il ve ilgelerden (Kirsehir, Kirikkale, Cankiri, Kayseri, Ankara ve
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Eskigehir) smifinda miilteci 6grenci bulunan smif Ogretmenleri tarafindan

doldurulmustur.

3.5.Verilerin Analizi

Arastirma sonucunda elde edilen verilerin analizi, Bagimsiz Ornekler t Testi ve Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA) coziimlemeleri ile yapilmistir. Arastirmada

kullanilan istatistiksel analizlerde anlamlilik diizeyi 0,05 olarak kabul edilmistir.

Arastirmada derlenen nicel verilerin ¢éziimiinde, tiirline ve amaca gore;

1. Bagmmsiz Ornekler t Testi

2. Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) olmak Uzere istatistiksel tekniklerden

yararlanilmistir. Bu parametrik testlerin varsayimlari asagidaki gibidir:

a. Veriler siirekli olmahdir. Calismada elde edilen veriler Sinif I¢i Problem
Olgegi’nden elde edilmistir. Verilerin tamamu siireklidir.
b. Veriler normal dagilim o6zelligi gostermelidir. Verilerin normal dagilip
dagilmadigiyla ilgili yapilan analizler asagida verilmistir. Asagidaki Tablo 3 de
oncelikle carpiklik-basiklik katsayilari verilmis ve verilerin normalligiyle ilgili bir

¢ikarsamada bulunulmustur.

Tablo 5. Degiskenin Carpiklik-Basiklik Katsayilar

Degisken Basiklik Carpiklik

Simif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci

Kaynakl1 Problemleri Olgegi -,223 -,011

Tablo 5 incelediginde carpiklik-basiklik katsayilarinin -1 ile +1 araliginda
degistigi goriilmektedir. Bu degerlerin -1,5 ile +1,5 arasinda olmas1 Tabachnick ve
Fidell (2014)’ e gore, -2,0 ile +2,0 arasinda olmas1 George ve Mallery (2010)’e gore
kabul edilebilir bir deger oldugunu gosterir. Ancak tek basina g¢arpiklik-basiklik
normallik igin yeterli degildir. Bunun igin Smif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci
Kaynakli Problemleri Olgegi degiskenine Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk
testleri yapilmistir. Tablo 6 sonuglarina gore verilerin homojen dagildig:

gorilmektedir.
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Tablo 6. Normallik Testi

Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd p
Simif C)gretmenlerinin Miilteci Ogrenci ,036 477 ,183 ,995 477 1,182

Kaynakl1 Problemleri Olcegi

c. Bagimsiz Ornekler t Testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) igin varyans
homojenligi saglanmalidir (Tabachnick and Fidell, 2014).

Bu varsayim ilgili analizlerle ilgili alt problemlerden 6nce gdsterilmistir.
Calismada  kullanilacak olan verilerin gerekli varsayimlar1  sagladigi

goriildiigiinden istatistiksel hesaplamalarin yapilmasma geg¢ilmistir.
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BOLUM IV
BULGULAR

Bu boliimde arastirma probleminin cevaplanmasi amaciyla hazirlanan alt
problemlerle ilgili analiz sonuglari, bu sonuglarla ilgili yorumlar, maddelerin

frekans ve ylizdeleri verilmistir.

Tablo7. Simf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh Problemleri Olceginin
Maddelerinin Frekans ve Yuzdeleri

Herzaman Genellikle Bazen Nadiren

Hicbir
zaman

Madde n Ort.
f % f % f % f % f

%

Miilteci 6grencilerin 476 | 2,34 10,3 13,7 17,4 17,2
egitimi ile ilgili
hizmet 6ncesi egitim
almamamdan 49 65 83 82 197
kaynaklanan problem
oldugunu
diisiiniiyorum.

41,4

Miilteci 6grencilerin 477 | 2,37 10,1 13,8 18,7 18,0
egitimi ile ilgili
hizmet ici seminer
eksikliginden
kaynaklanan
problemlerin
oldugunu
diisiiniiyorum.

48 66 89 86 188

39,4

Miilteci 6grencilerin 476 | 3.70 39.1 25,6 13,7 9,7
ana dilini
bilmememizden
kaynaklanan
problemler oldugunu
diisiiniiyorum.

186 122 65 46 57

12,0

Miilteci Ogrencilerin | 477 | 3,27 22,2 24,7 23,9 15,7
kiltiirel farkliliklarini
bilmememizden
kaynaklanan 106 118 114 75 64
problemler
oldugunu
diistiniiyorum.

13,4

Miilteci 6grencilerin 477 | 4,19 50,5 31,0 10,3 3,4
egitim- 6gretim dilini
bilmemelerinden
kaynaklanan
problemler oldugunu
diigiiniiyorum.

241 148 49 16 23

4,8

Miilteci 6grenci 476 | 3,13 19,3 25,2 20,0 20,2
velilerinin ekonomik
yetersizliklerinden
kaynaklanan
problemler oldugunu
diistiniiyorum.

92 120 95 96 73

15,3
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Miilteci 6grencilerin
maddi olanaksizliklar
yuziinden problemler
yasadigini
diigiiniiyorum.

477

3,34

83

17,4

165

34,6

109

22,9

72

15,1

48

10,01

Okul idaresinin
miilteci 6grencileri
uygun sinif
seviyesine gore
yerlestirememesinden
kaynaklanan
problemler oldugunu
diigiiniiyorum.

477

3,18

111

23,3

114

23,9

95

19,9

63

13,2

94

19,7

Okul idaresinin
miilteci 6grencisi
olan siniflarin
mevcudunu
ayarlayamamasimdan
kaynaklanan
problemler oldugunu
diisiiniiyorum.

476

2,78

67

141

93

19,5

103

21,6

96

20,2

117

24,6

Okul idaresinin
miilteci 6grencilerle
ilgili rehberlik ve
oryantasyon
sorununu
cozememesinden
kaynaklanan
problemler oldugunu
diisiiniiyorum

475

2,95

72

15,2

105

22,1

116

24,4

90

18,9

92

19,4

Miilteci 6grencilerin
gerekli egitim-
ogretim
malzemelerini
saglayamamasindan
kaynaklanan
problemler oldugunu
diisiiniiyorum.

475

2,70

61

12,8

102

21,5

84

17,7

91

19,2

137

28,8

Miilteci  6grencilerle
ilgili devam1 saglama
ve gerekli
yaptirimlarin
uygulanmasimin
yetersizliginden
kaynaklanan
problemler oldugunu
diistiniiyorum.

476

3,05

89

18,7

123

25,8

86

18,1

80

16,8

98

20,6

Miilteci Ogrencilerin
egitim- Ogretime
devam
etmemelerinden
kaynaklanan
problemler oldugunu
diigiiniiyorum.

477

3,51

112

23,5

168

35,2

93

19,5

61

12,8

43

9,0
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Tablo 7’ye gore smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri
Olceginden aldiklar1 puanlara gore; 6gretmenlerin % 10,3’ her zaman, % 13,7’si
genellikle, % 17,44 bazen, % 17,2’si nadiren, %41,4’i higbir zaman multeci
ogrencilerin egitimi ile ilgili hizmet oncesi egitim almamamdan kaynaklanan
problem oldugunu diisiiniiyorum demistir.

Smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri dlgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin % 10,1’1 her zaman, % 13,81 genellikle, % 18,7’si
bazen, 9%18,0’i nadiren, %39,4°i hichir zaman miilteci 6grencilerin egitimi ile
ilgili hizmet ici seminer eksikliginden kaynaklanan problemlerin oldugunu
belirtmislerdir.

Smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri dlgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin %39.1’i her zaman, %25,6’s1 genellikle, %13,7’si
bazen, % 9,7’si nadiren, % 12,0’1 higbir zaman miilteci 6grencilerin ana dilini
bilmememizden kaynaklanan problemler oldugunu sdylemislerdir.

Smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin %22,2’si her zaman, % 24,7’si genellikle, % 23,9’u
bazen, % 15,7’si nadiren, % 13,41 hi¢bir zaman miilteci 6grencilerin Kiiltiirel
farkhhklarim1 bilmememizden kaynaklanan problemler oldugunu ifade
etmislerdir.

Sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin % 50,5’i her zaman, % 31,01 genellikle, %210,3ti
bazen, % 3,4’ i nadiren, % 4,81 hi¢cbir zaman multeci 6grencilerin egitim-
ogretim dilini bilmemelerinden kaynaklanan problemler oldugunu
belirtmislerdir.

Smif dgretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin % 19,3t her zaman, % 25,2’si genellikle, % 20,0’1
bazen, % 20,2’si nadiren, % 15,3’ii hi¢bir zaman miilteci 6grenci velilerinin
ekonomik yetersizliklerinden kaynaklanan problemler oldugunu sdylemislerdir.

Smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri dlgeginden aldiklar:
puanlara gore; o6gretmenlerin %17,4°i her zaman, % 34,6’s1 genellikle, %22,9u
bazen, % 15,1°i nadiren, % 10,01’i higbir zaman miilteci 6grencilerin maddi

olanaksizliklar yiiziinden problemler yasadigim ifade etmislerdir.
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Smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri dlgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin %23,3’ her zaman, % 23,9’u genellikle, % 19,9°u
bazen, % 13,2’si nadiren, % 19,7’si hi¢cbir zaman okul idaresinin mlteci
ogrencileri uygun siif seviyesine gore yerlestirememesinden kaynaklanan
problemler oldugunu soylemislerdir.

Smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri dlgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin % 14,1°i her zaman, % 19,5’i genellikle, % 21,6’s1
bazen, % 20,2’si nadiren, % 24,6’s1 higbir zaman okul idaresinin milteci
ogrencisi olan smmflarin mevcudunu ayarlayamamasindan kaynaklanan
problemler oldugu goriisiindedirler.

Smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri lgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin % 15,2’si her zaman, % 22,1’i genellikle, % 24,4’
bazen, % 18,9’u nadiren, % 19,4’ hi¢cbir zaman okul idaresinin multeci
ogrencilerle ilgili rehberlik ve oryantasyon sorununu c¢6zememesinden
kaynaklanan problemler oldugunu diisiiniiyorum demistir.

Sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklari
puanlara gore; 6gretmenlerin % 12,8’i her zaman, % 21,5’ genellikle, % 17,7’si
bazen, % 19,2’si nadiren, % 28,8’ hi¢cbir zaman miilteci 6grencilerin gerekli
egitim- O0gretim malzemelerini saglayamamasindan kaynaklanan problemler
oldugunu belirtmislerdir.

Sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklar1
puanlara gore; 6gretmenlerin %18,7’si her zaman, % 25,8’i genellikle, % 18,1’
bazen, % 16,8’i nadiren, % 20,6’s1 hi¢cbir zaman miilteci 6grencilerle ilgili
devami saglama ve gerekli yaptirnmlarin uygulanmasmin yetersizlig¢inden
kaynaklanan problemler oldugunu ifade etmislerdir.

Smif dgretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklari
puanlara gore; d6gretmenlerin % 23,5’ her zaman, % 35,2’si genellikle, % 19,5’i
bazen, % 12,8’ nadiren, % 9,0’1 hi¢cbir zaman miilteci 6grencilerin egitim-
ogretime devam etmemelerinden kaynaklanan problemler oldugunu

belirtmislerdir.
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4.1.Birinci Alt Problemle Tlgili Bulgular ve Yorumlar

Smifinda Miilteci Ogrenci Bulunan Smif Ogretmenlerinin Yasadigi Problemler

cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

Tablo 8. Cinsiyete Goére Simf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynaklh

Problemleri Olgegi Puanlar Betimleyici Istatistikleri

Cinsiyet N Ortalama Std. Sapma Ortalamanin Std. Hatasi
Ortalama_Puan  Kadmn 298 39,39 9,492 ,550
Erkek 179 42,26 10,480 ,783

Oncelikle Tablo 8 incelendiginde cinsiyete gore sinif gretmenlerinin miilteci
ogrenci kaynakli problemleri 6l¢cegi puanlar1 asagidaki gibidir.

Tablo 8’ye gore kadin Ogretmenlerin smif igi problem J&lgegi puan
ortalamalar1 39,39 standart sapmasi 9,492 iken erkek Ogretmenlerin Slgek puan
ortalamalar1 42,26 standart sapmasi 10,480 dir. Her iki grubun puanlar1 birbirinden
farklidir. Gruplarin puanlar1 arasinda istatistiksel acidan manidar bir fark olup
olmadigin1 belirlemek icin Tablo 9 deki Bagimsiz Ornekler t Testi sonuglarma

bakilmistir.

Tablo 9. Cinsiyete Gore Simf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh

Problemleri Olcegi Puanlar1 Bagimsiz Ornekler t-Testi Tablosu

Cinsiyet N X S Sd t P
Kadin 298 39,39 9,492

475 -3,077 ,002
Erkek 179 42,26 10,480

Bagimsiz ornekler t testi yapabilmek icin oncelikle Levene testi sonuglarmna
gore varyans homojenligi sayiltisimin dogrulandigi goriiliir (sig=,165; sig>,05).
Boylece bagimsiz drnekler t testinin son sayiltist saglanmis olur. Daha sonra kadin
ve erkek Ogretmenlerin Olgekten aldiklar1 puan ortalamalari i¢in yapilan bagimsiz
ornekler t testi sonuglarina gore farkin istatistiksel agidan anlamli bir fark

olusturdugu bulunmustur (p=,002; p<,05; Kazo30<Eas226). BoOylece erkek
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Ogretmenlerin, kadmnlara oranla sinif iginde miilteci 6grencilerle ilgili daha cok
problem yasadiklar1 sdylenebilir. Bayan ogretmenlerin bu baglamda empati ve
iletisim becerilerini miilteci Ogrencilere karsi daha etkin kullandigi soylenebilir.
Egitimde empati ve iletisimin problem ¢6zmede daha etkili oldugu goriilmektedir.
Etki biiytikliigii degeri olan Cohen’in d si 0,29 olarak hesaplanmistir. Bu deger iki
grup arasindaki bu farkin orta diizeyde etkili oldugu anlamma gelir (Cohen, 1988).
Olgekten elde edilen bulgular kadinlar ve erkekler arasmndaki farkmm %13’iinii

aciklamaktadir.

4.2.ikinci Alt Problemle ilgili Bulgular ve Yorumlar

Smifinda Miilteci Ogrenci Bulunan Smmif Ogretmenlerinin Yasadigi Problemler,

mezun oldugu fakiilte ve boliime gore farklilik géstermekte midir?

Smif 6gretmenlerinin mezun olduklar1 fakiilte ve boliimlere gore Olgekten aldiklari
puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigi F testi ile analiz edilmis

olup analiz sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Bolimlere Gore Simf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh
Problemleri Olgegi Puanlarina Iliskin Tammmlayia Istatistikler ve Tek Yonli
Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar

Tammlayicl istatistikler ANOVA Sonuglan
Bolimler N X stds. |Kareler g ¢ Oralama oo p
Toplami Kare

Egitim Fak. Slmf(")grt. 290 41,16 9,884 | G.Aras1 391,426 3 130,415
Egitim Fak. Diger Bol. 53 39,91 10,444 | G.ici 46839,500 473 99,026

Diger Fak. Ve Boliimler 100 39,38 9,710 | Toplam 47230,746 476 1,317 0,268
Onlisans 34 38,62 10,448
Toplam 477 40,47 9,961

Tablo 10’da goriilebilecegi lizere, smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci
kaynakli problemleri 6lgegi puanlarinin mezun olunan fakiilte ve boliim degiskenine
gore anlaml bir farklihik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek
yonll varyans analizi (ANOVA) sonucunda bulunan fark istatistiksel olarak anlamli
degildir. (F= 1,317; p= ,268; sig>,05). Sonu¢ olarak smif dgretmenlerinin miilteci
ogrenci kaynakli problemleri 6l¢eginden aldiklar1 puanlar mezun olduklar: fakiilte ve

boliimden bagimsizdir. Siifinda miilteci 6grenci bulunan smif 6gretmenlerinin
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yasadig1 problemlerde 6gretmenlerin mezun olduklar: fakiilte ve boliimiin etkisinin

olmadig1 sdylenebilir.

4.3.Uciincii Alt Problemle lgili Bulgular ve Yorumlar

Smifinda Miilteci Ogrenci Bulunan Siif Ogretmenlerinin Yasadigi Problemler,

kidem yilina gore farklilik gostermekte midir?

Smif Ogretmenlerinin kidemlerine gore Olgekten aldiklar1 puan ortalamalari
arasindaki farkin anlamli olup olmadigi F testi ile analiz edilmis olup analiz sonuglar1

Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Kidem Yihna Gore Simf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci Kaynakh
Problemleri Olgegi Puanlarina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuclarn
Tammlayici istatistikler ANOVA Sonug¢lan
Mesleki Kidlem N X Std.S. [Var.K. KT sd KO F P
0-5 yil 18 44,28 7,497 | G.Aras1 1398,248 5 279,650
6-10 y1l 32 45,13 10,108 | G.ici 45832,498 471 97,309
11-17 yl 131 40,27 10,031 [ Toplam 47230,746 476
18-21 yil 57 41,75 10,777 2,874 0,014
22-25 yil 110 39,85 9,712
25 w1l ve lizeri 129 38,94 9,618
Toplam 477 40,47 9,961

Tablo 11°de goriilebilecegi iizere, smif Ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli
problemleri 6lgegi puanlarinin mesleki kidem degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) sonucunda bulunan fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=
2,874; p= ,014; sig<,05). Bu islemin ardmdan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere tamamlayici post-hoc

analize gecilmistir.

ANOVA sonras1 hangi post-hoc ¢oklu karsilastirma tekniginin kullanilacagina karar
vermek i¢in dncelikle Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin homojen
olup olmadig1 hipotezi smanmis, varyanslarm homojen oldugu saptanmistir
(LF=,725; sig=,605; sig>,05). Bunun {izerine varyanslarin homojen olmasi

durumunda yayginlikla kullanilan Tukey coklu karsilagtirma teknigi tercih edilmistir.
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Tukey testinin tercih edilmesinin nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarl

olmasidir.

Olgekten alman puanlarin mesleki kidem degiskenine gére hangi alt gruplar arasinda
farklilagtigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi
post-hoc Tukey testi sonucunda mesleki kidemi 6-10 yil olanlar ile 25 yil ve iizeri
olanlar arasmda 6-10 yil olanlar lehine istatistiksel olarak (p<.05) anlamli bir
farklilik saptanmistir. Bir baska ifade ile mesleki kidemi 6-10 yil olanlar 25 ve
iizerindeki kideme sahip Ogretmenlere gore smif iginde daha ¢ok problem
yasamaktadirlar. Mesleki kidem yil1 yiiksek olan 6gretmenlerin, meslek kidemi daha
az olan 6gretmenlere gore daha deneyimli ve sinif yonetimde daha etkin oldugu
diisiiniildiigiinde yasadig1 problemlerin daha az oldugu soylenebilir. Ogretmenlerin
mesleki kidem yili arttikca iletisim ve smif yOnetimi tecriibelerini daha etkin
kullandiklarindan problemlere ¢6ziim Onerileri bulmalarmin daha kolay oldugu
soylenebilir. Etki biiyiikliigii olan eta kare degeri ise 12 = 0,029 olarak bulunmustur.
Buda anlamli farkin etkisinin diisiik oldugu seklinde yorumlanabilir. Diger alt

boyutlar arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (p>.05).

4.4.Dérdunci Alt Problemle Ilgili Bulgular ve Yorumlar

Smifinda Miilteci Ogrenci Bulunan Smif Ogretmenlerinin Yasadigi Problemler,

O0grenim durumuna gore farklilik gostermekte midir?

Smif 6gretmenlerinin 6grenim durumlarina gore dlgekten aldiklar1 puan ortalamalar1
arasindaki farkin anlamli olup olmadigi F testi ile analiz edilmis olup analiz sonuglar1
Tablo 12’de verilmistir. Doktora diizeyinde bir 6gretmen oldugu igin analize

alinmamis 466 6gretmenle karsilastirma yapilmistir.
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Tablo 12. Ogrenim Diizeyine Gére Simf Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci
Kaynakh Problemleri Olcegi Puanlarina iliskin Tek Yénlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglan

Tammlayic istatistikler ANOVA Sonug¢lan
Boltmler N X Std.S. | Var.K KT sd KO F P
OnlLisans 60 40,87 10424 | G.Arass 21,054 2 10,527
Lisans 393 40,33 9,777 G.ici 46745,070 473 98,827 0107 0899
Lisanststi 23 40,91 11,409 |Toplam  46766,124 475 ' '
Toplam 476 40,42 9,922

Tablo 12’e gore, sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri
Oleegi puanlarmin O6grenim durumuna gore anlamhi bir farkhilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonucunda bulunan fark istatistiksel olarak anlamli degildir (F= 0,107; p= ,899;
sig>,05). Sonu¢ olarak smif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri
Olgeginden aldiklar1 puanlar 6grenim durumlarindan bagimsizdir. Sinifinda miilteci
ogrencisi olan smif 6gretmenlerinin yasadig1 problemlerin, 6gretmenlerin 6§renim

durumuyla iliskisinin olmadigi sdylenebilir.

4.5 Besinci Alt Problemle ilgili Bulgular ve Yorumlar

Smifinda Miilteci Ogrenci Bulunan Smif Ogretmenlerinin Yasadigi Problemler,

Ogretmenin okuttugu smif diizeyine gore farklilik géstermekte midir?

Smif Ogretmenlerinin okutulan smif diizeyine gore Olgekten aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigi F testi ile analiz edilmis olup

analiz sonuclar1 Tablo 13’de verilmistir.
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Tablo 13. Okutulan Sinif Diizeyine Gére Simif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrenci
Kaynakh Problemleri Olcegi Puanlarina iliskin Tek Yénlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglan

Tammlayic istatistikler ANOVA Sonuglar
Bolumler N X Std.S. Var.K. KT sd KO F P
1. Sinif 124 41,00 9,144 G.Arasi 138,532 3 46,177
2. Sinif 121 39,74 10,087 | G.ici 47092,214 473 99,561
3. Sinif 127 40,20 10,246 | Toplam 47230,746 476 0,464 0,708
4. Sinif 105 41,00 10,457
Toplam 477 40,47 9,961

Tablo 13 incelendiginde, smif O6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli
problemleri 6lgegi puanlarinin 6gretmenin okuttugu smif diizeyine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) sonucunda bulunan fark istatistiksel olarak anlamli degildir (F=
0,464; p= ,708; sig>,05). Sonu¢ olarak smif Ogretmenlerinin miilteci &grenci
kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklari puanlar okuttuklari smnif diizeylerinden

bagimsizdir.

4.6.Altinc1 Alt Problemle ilgili Bulgular ve Yorumlar

Smifinda Miilteci Ogrenci Bulunan Smmif Ogretmenlerinin Yasadigi Problemler,

miilteci 6grencinin uyruguna gore farklilik géstermekte midir?

Smif 6gretmenlerinin miilteci 6grencinin uyruguna gore Olgekten aldiklari puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadig1 F testi ile analiz edilmis olup

analiz sonuclar1 Tablo 14’de verilmistir.

Tablo 14. Miilteci Ogrencinin Uyruguna Gore Simif Ogretmenlerinin Miilteci
Ogrenci Kaynakh Problemleri Olgegi Puanlarna iliskin Tek Yénlii Varyans
Analizi (ANOVA) Sonuglar

Tammlayici Istatistikler ANOVA Sonuglarn
Bolimler N Ort. Std.S. | Var.K. KT sd KO F p
Suriyeli 351 40,99 9,887 G.Aras1 645,499 3 215,166
franh 16 40,13 10,676 | G.Ici 46585,247 473 98,489
Irakli 75 37,80 10,810 |[Toplam  47230,746 476 2,185 0,089
Afgan 35 41,11 7,696
Toplam 477 40,47 9,961
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Tablo 14 incelendiginde, smif O6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli
problemleri 6l¢egi puanlarinin miilteci 6grencinin uyruguna gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) sonucunda bulunan fark istatistiksel olarak anlamli degildir (F= 2,185; p=
,089; sig>,05). Sonug olarak sinif 6gretmenlerinin, smnif dgretmenlerinin miilteci
ogrenci kaynakli problemleri 6lgeginden aldiklar1 puanlar miilteci &grencilerin
uyrugundan bagimsizdir. Buradan hareketle miilteci gocuklarmn istek, ihtiya¢ ve
problemlerinin ortak oldugu ve uyruklarindan bagimsiz oldugu séylenebilir.
Arastirmadaki bulgu sonuglarina gore erkek Ogretmenlerin, kadinlara oranla siif
icinde miilteci 6grencilerle ilgili daha ¢ok problem yasadiklar1 ve mesleki kidemi 6-
10 y1l olanlar 25 ve iizerindeki kideme sahip 6gretmenlere gore siif icinde daha ¢ok
problem yasadiklar1 goriilmiistiir. Smif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakl
problemleri 6lgeginden aldiklar1 puanlarin mezun olduklar1 fakiilte ve bolimden,
O0grenim durumlarindan, okuttuklar1 smif diizeyinden ve miilteci 6grencinin
uyrugundan bagimsiz oldugu goriilmiistiir.

Ogretmenlerin %39,1°1 her zaman, %?25,6’s1 genellikle, %13,7’si Bazen, % 9,7’si
nadiren miilteci 6grencilerin ana dilini bilmememizden kaynaklanan problemler
oldugunu diisiinityorum demistir. Yine Ogretmenlerin % 50,5’1 her zaman, %
31,0°1 genellikle, %10,3’ti Bazen, % 3,4’ i nadiren miilteci 6grencilerin egitim-
ogretim dilini bilmemelerinden kaynaklanan problemler oldugunu
diisiiniiyorum demistir. Egitimde iletisimin biiylik rol oynadig1 diisiiniildiigiinde
giiglii bir iletisimin saglanmasi i¢in dilin 6neminin biiyiik oldugu sdylenebilir.
Miilteci Ogrencilere ve ailelerine yonelik yapilacak olan dil egitimi, miilteci
Ogrencilerin yasadiklar1 iletisim sorununun azalmasini saglayacaktir. Bu sayede
miilteci 6grenciler ile amaglanan egitimde istenilen seviyeye ulasilacagi tahmin
edilmektedir.

Ogretmenlerin %22,2’si her zaman, % 24,7’si genellikle, % 23,9’u bazen, %
15,7’si nadiren miilteci oOgrencilerin Kkiiltiirel farkhhiklarim1 bilmememizden
kaynaklanan problemler oldugunu diisiiniiyorum demistir. MEB’in smifinda
miilteci 6grenci bulunan dgretmenlere ¢ok kiiltiirliilik ile ilgili hizmet i¢i egitim
vermesinin bu problemin azalmasinda etkili olacag1 sdylenebilir.

Ogretmenlerin %23,3’ii her zaman, % 23,9’u genellikle, % 19,9’u Bazen, %
13,2’si nadiren okul idaresinin miilteci 6@rencileri uygun sinif seviyesine gore

yerlestirememesinden kaynaklanan problemler oldugunu diisiiniiyorum demistir.

42



Ayrica 6gretmenlerin % 14,1°1 her zaman, % 19,5’1 genellikle, % 21,6’s1 bazen, %
20,2’si nadiren okul idaresinin miilteci 6grencisi olan siniflarin mevcudunu
ayarlayamamasindan kaynaklanan problemler oldugunu diisiiniiyorum demistir.
Ozellikle kayit asamasinda miilteci 6grencisi olan okullarm idarecilerinin milteci
ogrencileri hangi sinif seviyesine gore kayit yapacagini 6zenle belirlemesi ve miilteci
ogrencileri siniflara kayitlarinda ayni siniflara degil homojen olarak dagitmasinin
miilteci 6grencilerle ilgili problemleri azaltacagi sdylenebilir.

Ogretmenlerin % 19,3’ her zaman, % 25,2’si genellikle, % 20,0’1 bazen, %
20,2’si nadiren miilteci ogrenci velilerinin ekonomik yetersizliklerinden
kaynaklanan problemler oldugunu diisiiniiyorum demistir. Ayrica 6§retmenlerin
%17,4t her zaman, % 34,6’s1 genellikle, %22,9’u bazen, % 15,1’i nadiren
miilteci ogrencilerin maddi olanaksizhiklar yiiziinden problemler yasadigim
diisiiniiyorum demistir. Ayrica 6gretmenlerin % 12,8’i her zaman, % 21,51
genellikle, % 17,7’si bazen, % 19,2’si nadiren multeci 6grencilerin gerekli
egitim- Ogretim malzemelerini saglayamamasindan kaynaklanan problemler
oldugunu diisiiniiyorum demistir. Saghkli bir egitimin siirdiriilebilmesi igin
ekonominin 6nemli bir unsur oldugu soylenebilir. Miilteci 6grencilerin egitim
malzemelerinin ve miilteci Ogrenci ailelerine yapilacak olan temel ihtiyag
malzemelerinin temini miilteci 6grencilerin egitiminde yasanacak olan problemlerin
Oniine gecebilecegi sdylenebilir.

Ogretmenlerin %18,7’si her zaman, % 25,8’ genellikle, % 18,1’i bazen, % 16,8’
nadiren miilteci ogrencilerle ilgili devam saglama ve gerekli yaptirnmlarin
uygulanmasinin  yetersizliSinden  kaynaklanan  problemler oldugunu
diisiiniiyorum demistir. Ayrica 6gretmenlerin % 23,5’i her zaman, % 35,2’si
genellikle, % 19,5’i Bazen, % 12,8’i nadiren miilteci 6grencilerin egitim-
ogretime devam etmemelerinden kaynaklanan problemler oldugunu
diigiiniiyorum demistir. Ozellikle MEB’in miilteci égrencilerin devami konusunda
gerekli yaptirimlar uygulamasmin miilteci 6grencilerin devamsizliklar1 konusunda
etkili olacag1 ve miilteci 6grencilerin devaminin artmasini saglayacagi sdylenebilir.
Ogretmenlerin % 15,2’si her zaman, % 22,1i genellikle, % 24,4’ii bazen, %
18,9’'u nadiren okul idaresinin miilteci o6grencilerle ilgili rehberlik ve
oryantasyon sorununu c¢o6zememesinden kaynaklanan problemler oldugunu
diisiiniiyorum demistir. Yasadigi olumsuz durum ve travmalarla birlikte uyum

sorunu yagayan miilteci Ogrencilere okul idarelerinin rehberlik ve oryantasyon
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faaliyetleri duzenlemelerinin milteci O6grencilerin uyum sorununu azaltacagi
sOylenebilir.

Ogretmenlerin % 10,3’ii her zaman, % 13,7’si genellikle, % 17,4°i bazen, % 17,2’si
nadiren miilteci 6grencilerin egitimi ile ilgili hizmet oncesi egitim almamamdan
kaynaklanan problem oldugunu diisiiniiyorum demistir. Ogretmenlerin bitirdikleri
iiniversitede miilteci 6grenciler ile ilgili egitim almamalarindan dolayr problem
yasadiklar1 goriilmiistiir. Miilteci O0grencilerle hicbir egitim almayan 6gretmenler
kendilerini direk miilteci Ogrencilerin oldugu siniflarda bulmaktadir. Hizmet
oncesinde Ogretmenlere yonelik gerek tiniversitelerde gerekse MEB’de verilecek
olan miilteci egitimi ile yasanacak problemlerin 6niine gegilecegi dngdriilmektedir.
Ogretmenlerin % 10,11 her zaman, % 13,8’i genellikle, % 18,7’si bazen, %18,0’i
nadiren miilteci ogrencilerin egitimi ile ilgili hizmet ici seminer eksikliginden
kaynaklanan problemlerin oldugunu diisiinliyorum demistir. Sinifinda miilteci
ogrencilerle problem yasayan 6gretmenlerin miilteci 6grencilerle ilgili daha once
egitim almamalarindan dolay1 problem yasandigi, 6gretmenlere yonelik yapilacak
olan hizmet i¢i egitimlerle bu tiir problemlerde azalma goriilecegi ongoriilmektedir.
MEB’in sinifinda miilteci 6grencileri olan 6gretmenlere hizmet i¢i egitim vermesinin

faydali olacag1 ve 6gretmenlerin yasadiklar1 problemleri azaltacagi sdylenebilir.
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BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde bulgulara dayali olarak ortaya konan tartisma, sonug ve oOnerilere yer

verilmektedir.

5.1.1. Birinci Alt Problemle ilgili Sonug¢ ve Tartisma

Ilkokullarda egitim-6grenim gdren miilteci dgrencilere iliskin birinci alt
problem olarak, smif ogretmenlerinin miilteci Ogrencilerle yasadigi olasi
problemlerin 6gretmenlerin cinsiyetiyle olan ilgisi Gzerinedir. Sonug olarak erkek
O0gretmenlerin, kadinlara oranla sinif i¢inde miilteci 6grencilerle ilgili daha ¢ok
problem yasadiklar1 soylenebilir. Etki biiyiikligii degeri olan Cohen’in d si 0,29
olarak hesaplanmistir. Bu deger iki grup arasindaki bu farkin orta diizeyde etkili
oldugu anlamma gelir (Cohen, 1988). Olgekten elde edilen bulgular kadmlar ve
erkekler arasindaki farkin %13’linii a¢iklamaktadir.

Kose, Biilbiil ve Uluman (2019) ‘nin arastirmasina katilan Ogretmenlerin
cinsiyetlerine gore miilteci 6grencilere yonelik tutum puanlarinin farklilasmadigi
goriilmiistiir. Bu durum, miilteci 6grencilere yonelik tutumda cinsiyet degiskenine
gore anlaml bir farklilagsmanin olmadigi seklinde yorumlanabilir. Ulasilan bulgu;
Saglam ve Ilksen Kanbur (2017) tarafindan yapilan arastirmada, dgretmenlerin
cinsiyetlerine gore miilteci Ogrencilere yonelik tutumlarmin 6lgek toplaminda
farklilasmadig1 bulgusuyla ve Yazict ve Basol (2008)’ un Ogretmenlerin Cok
Kiiltiirli Tutum Olgeginin Uyarlama calismasmdaki cok kiiltiirlii egitime yonelik
tutumlarda cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermedigi bulgusuyla da
ortiismektedir.

Egitim-6gretim silirecinin saglam bir zeminde teskil etmesinde iletisimin giicii
yadsinamaz bir gergekliktir. Bu noktada, miilteci 6grencilerin Tiirkiye’de egitim-
Ogretim siireci boyunca yasadiklar1 problemlerin basinda dil sorunu gelmektedir.
Miilteci 6grencilerin Tiirk¢e nin kullanimi noktasinda yasadiklar1 sorun, gerek sinif
arkadaglartyla uyumu gerekse de Ogretmeniyle kurdugu iletisim hususunda
belirleyici bir unsur olabilmektedir. Dil, ayn1 kavram ve anlam diinyasinin
paylasilmasi, giiclii bir iletisimin tesis edilmesi agisindan da egitim-6gretim siirecinin
en Onemli pargasini teskil etmektedir. Kadin Ogretmenlerin, erkeklere nazaran

miilteci O6grencilerle daha az problem yasamasmin nedenlerinden biri de dilsel
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iletisimin yaninda, duygusal iletisimi de Ogrencilerle kurmakta sagladigi basari
olabilir. Bu noktada, kadinin dogasinda olan “annelik duygusu” ile multeci
ogrencilerle dilsel iletisimden dogan olasi problemleri duygusal iletisim yoluyla
ikame ederek asabildikleri soylenebilir. Ayrica, savas ve siddet ortamindan kagarak
iilkemize siginan miilteci ¢ocuklarin, duygusal travmalarinin tamir edilmesinde kadin
ogretmenlerin davranigsal yaklasimi erkek dgretmenlere gore daha farkli ve kendine
0zgli metotlar1 igerebilmektedir. Bu dogrultuda, kadin 6gretmenlerin smif ici
motivasyonlarinda, miilteci 6grencilerin yasadig: travmalara daha hassas ve dikkatle
yaklasmalari, dil disinda alternatif iletisim kurma arayislar1 birer etken olabilir.

Savas ve siddet ortamindan bagka dil ve kiiltiirtin yasandig1 ve 6gretildigi iilkeye
gelen miilteci 6grencilerin, yasadigi travma, biling diizeyinde sosyal diglanma ya da
istenmiyorum duygulariyla tezahir edebilmektedir. Bu noktada empati, kadin
ogretmenlerin, miilteci 6grencilerle kurdugu iletisimde belirleyici ve ayurt edici bir
unsur olarak ©On plana c¢ikabilmektedir. Bununla beraber, miilteci Ogrencilerin
davranis kaliplarinda, kadin 6gretmenleri, annesi yerine koymasi ve bu baglamda
refleks ve reaksiyon gostermesi iletisimi giiglendiren unsurlardan bir digeri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Miilteci 6grencilerin yasadigi olas1 yalnizlik hissini, muhatabi
olan kadin 6gretmenlerin sergilemis oldugu empati ve duygusal iletisimle erkek
O0gretmenlere nazaran daha rahat asabilecegi de bir faktér olarak goz Oniinde
bulundurulabilir. Bu husus, biitiin ¢ocuklarin ilk egitimi siirecinde annesiyle daha
fazla iletisim igerisinde olmalar1 ve davranis kaliplarinda “annenin roliinii” farkl: bir
yerde konumlandirmalarinin bir sonucudur. Boylece, miilteci 68renciler, muhatabi
kadin o6gretmeni bilingalt1 kodlarinda insa edilmis olan “anne olarak gorme”
motivasyonuyla diisiince ve davranis gelistirebilmektedir. Bu durum, miilteci
cocuklarm egitim-0gretim siire¢lerinde kadin G6gretmeleri bir adim o6ne

cikarmaktadir.

5.1.2. Ikinci Alt Problemle ilgili Sonu¢ ve Tartisma

[Ikokullarda egitim-6gretim gdren miilteci grencilere iliskin ikinci alt problem
olarak belirledigimiz husus, sinif §gretmenlerinin miilteci 6grencilerle yasadigi olasi
problemlerin dgretmenlerin mezun olduklar1 fakiilte ve bolim {izerine olan ilgisi

Uzerinedir. Arastirmada sonug olarak sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli
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problemleri Slgeginden aldiklari puanlarin mezun olduklar1 fakilte ve bolimden

bagimsiz oldugu ¢ikmistir.

Ergen ve Sahin (2019) ‘in arastirmasinda da 0gretmenlerin mezun olduklar: lisans
programlar: bagimsiz degiskenine gore anlamli bir fark bulunmamistir. Cocuklarin
yasadig1 problemler ortak oldugu i¢in, miilteci ¢ocuklarinda ayni ortak problemlere
sahip olduklar1 soylenebilir. Bununla birlikte 6gretmenin miilteci 6grenciyle yasadigi
problemlerin mezun oldugu fakiilte ve bolimle ilgisi olmadigi soylenebilir.
Ogretmenlerin mezun olduklar fakiilte ve bdliimlerin hi¢ birinde miilteci dgrencilere
yonelik bir egitim almadiklarindan 6gretmenlerin yasadiklar1 problemlerin mezun

olduklar1 boliimle iliskilendirilememektedir.

5.1.3. Ugiincii Alt Problemle Ilgili Sonu¢ ve Tartisma

[Ikokullarda egitim-dgretim gdren miilteci 6grencilere iliskin {igiincii alt problem
olarak belirledigimiz husus, smif 6gretmenlerinin miilteci 6grencilerle yasadigi olasi
problemlerin 6gretmenlerin mesleki kidem yilina olan ilgisi tizerinedir. Sinif
O0gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri dlgeginden alinan puanlar
mesleki kidemi 6-10 yil olanlar 25 ve {izerindeki kideme sahip 6gretmenlere gore

smif i¢inde daha ¢ok problem yasadiklarini géstermektedir.

Kose, Biilbiil ve Uluman (2019) ‘mn arastirmasina katilan &gretmenlerin mesleki
kidemlerine gore miilteci Ogrencilere yoOnelik tutumlarinin farklilasmadigi
goriilmiistiir. Yazic1 ve Basol (2008) Ogretmenlerin Cok Kiiltiirlii Tutum Olgeginin
Uyarlama ¢aligmalarinda, 1-5 yillik kideme sahip olan 6gretmenler ile 26 ve iizeri
yillik 6gretmenler arasinda c¢ok kiiltlirliilik tutumu agisindan anlamli bir fark ortaya
ciktig1 bulgusuna ulasmislardir. Arastirma sonucunda mesleki kideme gore miilteci
Ogrencilere  yonelik tutumun farklhilasmadigi bulgusuyla Ortiismemektedir.
Ogretmenlik mesleginde deneyim ve smif yonetiminin etkisi ok fazladir.25 yil ve
iizerindeki Ogretmenlerin kidem yili daha diisiik olanlara gore daha ¢ok problem
yasamalarinda mesleki hayatlarindaki tecrilbe ve smif yOnetiminin etkisi
yiksektir.Daha olumlu bir smf yOnetimini sahip 6gretmenlerin smiflarinda
problemlerin daha az yasandigi sOylenebilir. Okullarda hem egitim hem 6gretim

yapildigindan giiclii bir egitim giiclii bir 6gretim ortam saglamaktadir denilebilir.
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5.1.4. Dordiincii Alt Problemle ilgili Sonug ve Tartisma

Ilkokullarda egitim-6gretim géren miilteci 6grencilere iliskin dérdiincii alt problem
olarak belirledigimiz husus, sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grencilerle yasadigi olasi
problemlerin dgretmenlerin 6grenim diizeylerine olan ilgisi Uzerinedir. Sonug olarak
smif ogretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lceginden aldiklar:
puanlar 6grenim diizeylerinden bagimsizdir.

Kose, Biilbiil ve Uluman (2019) ‘m arastrmasina katilan 6gretmenlerin lisans
mezunu ya da lisansiistii mezunu olmalarmin ve yaslarinin multecilere yonelik tutum
puanlarint anlamh diizeyde farklilastrmadigi gorilmiistiir. Siif 6gretmenlerinin
miilteci Ogrencilerle yasadigi problemlerin 6grenim diizeyine bagli olmamasi,
Ogretmenlerin lisans ve lisansiistii egitimlerinde miilteci 6grencilerle ilgili egitim
almamalar1 olarak aciklanabilir. Bu durumda Ogretmenlerin uygulamalar1 ve

yasadiklar1 sorunlar ortak denilebilir.

5.1.5. Besinci Alt Problemle lgili Sonu¢ ve Tartisma

Ilkokullarda egitim-6gretim gdren miilteci 6grencilere iliskin besinci alt problem
olarak belirledigimiz husus, sif Ogretmenlerinin miilteci Ogrencilerle yasadigi
problemlerin miilteci 6grencilerin sinif diizeyine bagli olup olmadigidir.

Ergen ve Sahin (2019) ‘in arastirmalarinda sonuca iligkin olarak; &gretmenlerin
Suriyeli 6grencilerle ilgili yasadiklar1 sorunlarin okuttuklar: smif diizeyi ve sorunlar
bazinda farklilastigi sOylenebilir. Arastrmalarinda 6gretmen goriislerinin anlamli
olarak en ¢ok farklilastigi husus sube degiskenidir. Arastirma sonucunda dordiincii
smif okutanlarin alt siniflar1 okutanlara gore 6grenci veli ve okul yeterliklerine iliskin
bazi konularda daha iyimser olduklar1 sonucuna varilabilecegi vurgulanmigtir.
Miilteci 6grencilerin yasantilarinda yasadiklar: problemler ortak oldugu i¢in her sinif
diizeyinde yasadiklar1 problemlerde ortak denilebilir. Miilteci cocuklar egitimde
ortak istek ve ihtiyaglara sahip olduklar1 diisiiniildiiklerinde her yas ve smf
diizeyinde yasadiklar1 problemler sinif diizeyinden bagimsizdir denilebilir. Sonug
olarak smif 6gretmenlerinin sinif i¢i problem dlgeginden aldiklar1 puanlar okuttuklar

smif diizeylerinden bagimsizdir.
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5.1.6. Altinc1 Alt Problemle Ilgili Sonuc ve Tartisma

Ilkokullarda egitim-6gretim géren miilteci dgrencilere iligkin altmci alt problem
olarak belirledigimiz husus, sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grencilerle yasadigi olasi
problemlerin miilteci 6grencilerin uyruguna baglh olup olmadigidir.

Sonug olarak sinif 6gretmenlerinin miilteci 6grenci kaynakli problemleri 6lgeginden
aldiklar1 puanlar miilteci 6grencilerin uyrugundan bagimsizdir. Buradan hareketle
uyruklar1 farkli olsa da c¢ocuklarm ihtiyaglar1 ve isteklerinin ortak oldugu
sOylenebilir. Miilteci ¢ocuklarin yasadiklar1 problemler dil, ekonomik yetersizlik,
sosyal ve kiiltiirel sorunlar ile topluma uyum sorunu miilteci ¢ocuklarin uyruguna
bakmaksizin aynidir denilebilir. Bu yiizden egitimde de miilteci ¢ocuklarin istek ve
ihtiyaglarmin ayni oldugu disiiniildiigiinde yasadiklar1 problemlerin geldikleri tilkeye

veya uyruga bagli olmadigi soylenebilir.

5.2.ONERILER

Miilteci 6grencilerin egitim gordigi siniflarda gorev yapan smif 6gretmenlerinden
kidem yili ve deneyimi fazla 6gretmenlerin kidem yili daha az olan 6gretmenlere
tecriibelerini aktarmalari i¢in rehberlik faaliyetlerinin diizenlenmesinin,

Miilteci 6grencilerin egitim gordigi siiflarda gorev yapan smif 6gretmenlerinden
kadin Ogretmenlerin miilteci Ogrencilere karsi daha sefkatle ve empati ile
yaklastigindan miilteci Ogrencileri kadm Ogretmenlerin  oldugu subelere
yonlendirilmelerinin,

MEB’in, sinifinda miilteci 6grenci bulunan oOgretmenlere hizmet i¢i egitim
vermesinin,

Universitelerin - 6gretmen yetistiren boliimlerde &gretmenlere yonelik miilteci
ogrencilerle ilgili egitim vermelerinin,

Miilteci Ogrencilerin  bulundugu okullarda gorev yapan idarecilerin multeci
ogrencileri yasina uygun siniflara yerlestirmelerinin,

Miilteci 6grencilerin egitim gordiikleri okullarda gdrev yapan idarecilerin, miilteci
Ogrencinin bulundugu siniflar1 daha diizenli ve dengeli olusturmalarinin,

Miilteci 68renci ve ailelerinin yasadigi dil probleminin azaltilmasi ig¢in Tiirk¢enin
ogretilmesine yonelik kurslarin diizenlenmesinin,

Miilteci Ogrencilerin egitim gordiikleri okullarda miilteci Ogrencilere yonelik

rehberlik ve oryantasyon faaliyetlerinin gerceklestirilmesinin,

49



Miilteci 6grencilere yonelik gerekli egitim-6gretim ihtiyacinin giderilmesinin miilteci
ogrencilerle ilgili problemlerin ¢éziimiinde etkili olacagi 6ngoriilmektedir.

Oncelikle i¢ Anadolu bélgesinde yapilan bu ¢alisma tiim Tiirkiye iizerinde yapilmasi
ve miilteci 6grencilerin egitim gordiigii tiim kademelerde gorev yapan ogretmenlerin

yasadiklar1 sorunlarin tespit edilmesine yonelik arastirmalar yapilabilir.
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[Ikogretim Smif Ogretmenligi Anabilim Dali Baskanligmna
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Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sinif Ogretmenligi Egitimi Anabilim
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bulunmamaktadir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Dr. Cem GENCOGLU
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Genel Miidiir
Ekler:
1-ilgi (a) yazi ve ekleri
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KIRIKKALE UNIVERSITESINE
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UNIWERSITE ADI KIRIKKALE UNIVERSITESI
ENESTITU ADI soayal bilirmler

BOLUM ADI

UmWvAN Orenci

TC KiMLIK NUMARAS] 63997322258

KONU sanfinda mdilteci Sdrencl bulunan sl
dgretrmenlerinin yagadin prablemin
incelenmesi

ARASTIRMA TURD Yilksek Lisans Tezi

ORMEKLEM GRUBU

ijlﬂlrlerl_,

KAPSAMI

OheulfEuram,

ILLER,

KIRSEHIR
KIRIKKALE
CAMKIRI
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ANKARA
ESKISEHIR

KURUM TURLER

Rezmi Mkakoul,

ILETESIM BiLGILERI

Adres-gehit kamil gelikkaya ilkokulu
yerkiy yozgal- Telefon:{533) 658-1477-
Epasta:-serhatgulcegul@grmail.com

Yukarda bilgiled bulunan proje wygulaman igin Milli E§itim Bakanhdindan gerekli
Izinderin alinmas hususunda geredini bilgilerinlze arz ederim.

Ter Cnerisl

Katilim Kabul Formmu Imzas
Weri toplama araclan SERHAT GULCEGUL
Ogrenci

Dilekce ve eklerinin Ost yan lle TEMEL EGITIM GENEL MUDURLOGUNE ulastirilmas:
gerekmekbedir.



Ek-6. Ogretmenlere Yonelik Problem Olcegi

Degerli Meslektaglarim,

Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii ilkdgretim Bolimii Smif
Ogretmenligi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Programinda “SINIFINDA MULTECI
OGRENCI BULUNAN SINIF OGRETMENLERININ YASADIGI PROBLEMIN
INCELENMESI” adh tezi calismaktayim. Tezin verilerini toplamak i¢in gelistirilen
ankete vereceginiz destek ve samimi cevaplarinizdan dolay1 simdiden ¢ok tesekkiir

ederim. Kendinize en uygun segenegi isaretlemeniz yeterli olacaktir. Ankete isim

yazmaniza gerek yoktur.

KISISELBILGILER

1.Cinsiyetiniz
( )Kadmn
( )Erkek

2.Mezun Oldugunuz Fakiilte ve
Boluma

( )Egitim Fakiiltesi Smif
Ogretmenligi

(' )Egitim Fakiiltesi Diger Boliimler
( )Diger Fakiilte ve Boliimler

( )On Lisans

3.Kidem Yiliniz
( )0-5y1l

( )6-10 y1l

( )11-17 y1l

( )18-21y1l

( )22-25 y1l
()25 yil ve tizeri

Serhat GULCEGUL

Kirikkale Univ.Sosyal Bil. Enst.
Yiiksek Lisans Ogrencisi

4.0grenim diizeyiniz.
( )on lisans

( )lisans

( )lisansustu

( )doktora

5.Kag¢inc1 simif okutuyorsunuz?
( )L.smf
( )2.smif
( )3.smif
( )4.smf

6.Smifimzda bulunan miilteci
ogrencinin uyrugu nedir?(birden
fazla secenegi isaretleyebilirsiniz)
( )Suriyeli

( )iranh

( )Irakh

( )Afganistanh

( )Diger
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Sinifinda Miilteci Ogrenci Bulunan Smif Ogretmenlerinin Yasadig

Problemlerin Incelenmesi ile Tlgili Anket

Her
Zaman

()

Genellikle(
)

Bazen

()

Nadiren

()

Hicbir Zaman
()

Miilteci Ogrencilerin egitimi ile ilgili hizmet
oncesi  egitim almamamdan kaynaklanan
problem oldugunu diisiiniiyorum.

Miilteci 6grencilerin egitimi ile ilgili hizmet i¢i
seminer eksikliginden kaynaklanan problemlerin
oldugunu diisiiniiyorum.

Miilteci 6grencilerin ana dilini bilmememizden
kaynaklanan problemler oldugunu diigiiniiyorum.

Miilteci  Ogrencilerin  kiiltiirel ~ farkliliklarini
bilmememizden kaynaklanan problemler
oldugunu diisiiniiyorum.

Miilteci ogrencilerin  egitim- Ogretim dilini
bilmemelerinden kaynaklanan problemler
oldugunu diisiiniiyorum.

Miilteci Ogrenci velilerinin ekonomik
yetersizliklerinden  kaynaklanan  problemler
oldugunu diisiiniiyorum.

Miilteci  Ogrencilerin  maddi  olanaksizliklar
yiiziinden problemler yasadigim diistiniiyorum.

Okul idaresinin miilteci 6grencileri uygun sinif
seviyesine gore yerlestirememesinden
kaynaklanan problemler oldugunu diistiniiyorum.

Okul idaresinin miilteci 6grencisi olan siiflarm
mevcudunu ayarlayamamasmdan kaynaklanan
problemler oldugunu diisiiniiyorum.

Okul idaresinin miilteci Ogrencilerle ilgili
rehberlik ve oryantasyon sorununu
cozememesinden  kaynaklanan  problemler
oldugunu diisiiniiyorum.

Miilteci O6grencilerin gerekli egitim- 0gretim
malzemelerini saglayamamasindan kaynaklanan
problemler oldugunu diislintiyorum.

Miilteci 6grencilerle ilgili devami saglama ve
gerekli yaptirimlarin uygulanmasinin
yetersizliginden kaynaklanan problemler
oldugunu diisiiniiyorum.

Miilteci Ogrencilerin egitim- Ogretime devam
etmemelerinden kaynaklanan problemler
oldugunu diisiiniiyorum.
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