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ON SOz

Son yillarda Tiirkiye’de sivil itaatsizligin tartisiimaya baslandigi, keza sivil itaatsizlik adi
altinda birgok eylemlerin yapildigir goriilmektedir. Baskiya karst direnmenin, siddeti
amaclamayan, kamuya acik bir tarzda gerceklestirilen ve yasaya aykir bir tiirii olan sivil
itaatsizlik, insan haklarinin iktidarlar tarafindan ihlal edilmesine karsi etkin ve 6nemli bir
edimdir. Keza Tiirkiye’de vicdani redde iligkin tartigmalar giin gegtikge artmaktadir. Zira

vicdani red ulusal ve uluslararast mahkemelerde yargilama konusu olmaktadir.

Bu c¢alismanin amaci da vicdani red edimini sivil itaatsizlik baglaminda ve o6zellikle
Tiirkiye’deki durumu dikkate alarak irdelemektir. Dolayisiyla hazirlanan bu tezde;
oncelikle sivil itaatsizlik konusu ve kapsami, toplanti ve gosteri yiirliyiisii hakki ve
bunlarm sivil itaatsizlik ile olan iligkisi ele alinacaktir. Yine bu ¢alismada vicdani reddin
ortaya ¢ikisi, tarihsel gelisimi, temel hak ve 6zgiirliikler baglaminda vicdani red, vicdani
red ile baglantilh ulusal ve uluslararast mevzuat hiikiimleri ve uluslararasi kurumlar
tarafindan verilen tavsiye kararlari, uygulama hiikiimleri incelenecek ve vicdani red
hakkinda Tiirk toplumunun i¢inde bulundugu sosyokiiltiirel yap1 ve 1982 Anayasasi ile
1111 Sayili askerlik Kanunu ¢er¢evesinde konu degerlendirilecektir. Ayrica Tiirkiye’de
giindemde olan zorunlu askerlik ve profesyonel orduya gecis konulari nedeniyle
mevzuat degisikligi ihtimali ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.“Sivil Itaatsizlik
Baglaminda Vicdani Red” baglikli bu doktora ¢alismasi, bu eksikligi giderme yoniinde

atilmig miitevazi bir adimi olugturmaktadir.

Calismanin hazirlanmasinda ¢ok degerli goriis ve Onerileriyle yardimlarini esirgemeyen
ve kullandigi her kelimenin hayatima kattigi Onemini asla unutmayacagim tez
damismanim saym Prof. Dr. Ahmet BILGIN’e, Prof. Dr. Ramazan CAGLAYAN’a,
akademik hayatim boyunca ilminden ve kisiliginden ilham aldigim, insani ve ahlaki
degerleri ile de ornek edindigim, hocalarim: Sayin Prof. Dr. Dogan SOYASLAN’a,
Prof. Dr. Elif Sibel CAKAR’a, Dr. Ogr. Uyesi Adnan KUCUK e, Dr. Ogr. Uyesi Yasin
POYRAZ’a siikranlarimi sunarim.

Hayatim boyunca deruni destek ve yardimlar ile hayatimm her evresinde bana destek

olan ¢ok degerli aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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Dogan, Bayram, “Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Red”, Doktora Tezi,
Kirikkale, 2018.

Demokratik hukuk devletlerinde, ciddi haksizliklara kars1 kamuoyunda bir
tepki seklinde hayat bulan ve ancak yasal yollar sona erdikten sonra s6z konusu
olabilen yasa dis1 ve fakat mesru bir eylem olan sivil itaatsizlik; siddetsiz bir
eylemi amaglayarak toplum vicdanini etkilemek ic¢in kamuoyu Oniinde
gerceklestirilen sivil bir harekettir. insan haklarinin kamu otoritesi tarafindan
ihlal edilmesine kars1 etkin ve onemli bir itiraz sekli olan sivil itaatsizlik ile
bireyin; dini inang, ahlaki deger, politik/felsefi diisiince veya gerekgelerle
zorunlu askeri hizmet ve egitimi reddetmesi olarak aciklanan vicdani red;
yapilis sekli, saik, kapsam, amag¢ bakimindan farklilik arz etmesine karsin
kesistikleri noktalar bulunmaktadir. Nitekim zorunlu askerligin reddi bazi
durumlarda salt bireyin igsellestirdigi bir tutum iken Tiirkiye’de genellikle
politik bir sorgulamadir. Giiniimiizde, basta ABD ve Avrupa {ilkeleri olmak
tizere birgok iilkede, vicdani red bir insan hakki olarak taninmaktadir. Bu
baglamda, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin ve Medeni ve Siyasal
Haklar Uluslararas1 Sdzlesmesi’nin 18’inci maddelerinde ayrica Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesinin 9’uncu maddesinde yer alan “diisiince, vicdan ve din
ozgiirliigii” cercevesinde ele alinarak koruma kapsaminda diizenlenmistir.
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin Bayatyan/Ermenistan karar1 ile
degistirdigi yerlesik igtihadina gore vicdani red; artitk inang Ozgirligi
cercevesinde degerlendirilerek, askeri hizmetle bagdasmayan savas karsiti
inan¢ mensuplarina, zorunlu askerlik yerine sivil bir hizmet imkan
saglamaktadir. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin vicdani red talepleri karsisinda hukuki
diizenleme yapmasi ka¢inilmaz bir durum haline gelmistir. Kuskusuz
Tiirkiye’nin ~ kendine  6zgii  tarihi/kiiltiirel, sosyal/ekonomik  sartlari,
jeopolitik/jeostratejik konumu degerlendirilerek kapsayict bir diizenleme

yapmasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sivil itaatsizlik, yasa disi, siyasi iktidar, demokratik
devlet, vicdani red, ATHS, ATHM, zorunlu askerlik, sivil hizmet, ordu.



ABSTRACT

Dogan, Bayram, “Civil Disobedience In the Context of Conscientious Objection”,
PhD Dissertation, Kirikkale, 2018.

Cicil disobedience is an illegal but at the same time is a legitimate activity performed
in public that aims nonviolent means against serious injustises which occurs in
democratic constitutional states as last resort after all the legal means exhausted.
Conscientious objection is explained through civil disobedience which is important
and efficient objection against the violation of human rights exercised by public
authorities, and in this way, Individuals through religious, moral,
political/philosophical thoughts or reaons refuse to bear arms or participate in
military service. Despite conscientious objection differs from civil disobedience in
terms of the conduct, motives, context and objetive it has some common points with
the civil disobedience. Thus, objection of compulsory military service in some cases
while individuals' only interlazing/personal attitude, it is usually a political
examination/ issue in Turkey. Nowadays, notably in the US and European countries
and in many countries conscientious objection is recognized as a human right. In this
context, conscientious objection taken up and and regalued in the scope of protection
in the context of "opinion, conscience, and freedom of religion” based on the
Universal human rights declaration and in the context of 18th Article of the
International Covenant on Civil and Political Rights, and also in the 9th Article of the
European Convention on Human Rights ".Conscientous objection is now evaluated
in the context of freedom of religion, with the changed decision of European Court of
Human Rights for Bayatyan/ Armenia according to its settled case-law. This decision
gives opprtunity to people who have anti-war beliefs to do non-military civil service
rather than conscription for military service. Therefore, It has become inevitable for
Turkey to make a legal arrangement towards the conscientious objection requests.
Undoubtedly, for this issue Turkey is expected to make a comprehensive and
inclusivist regulation through evaluating Her unique historical/cultural, socio-

economic conditions, geo-politic/geo-strategic position.

Keywords: Civil disobedience, illegal, political power, democratic government,
conscientious objection, European Convention on Human Rights, European Court of

Human Rights, compulsory military service, civil service, military.
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GIRIS

Hiirriyet; demokrasi ve toplumda birlikte yasamanin sonucu ortaya ¢ikan giivenlik
sorunu; insanlarin, toplumun ve devletlerin her zaman ihtiyag hissettikleri bir
konudur. Dolayisiyla hiirriyet ve demokrasi konusu ¢ok eski zamanlardan beri
insanhig1 diisiindiiren biiyiik sorunlardan biridir. iste bu nedenle yiiriirliikte olan
hukuk kurallari; genel olarak birey, toplum ve devlete nasil hareket etmesi veya
davranmasi yahut nasil davranmamasi gerektigini gosteren ve bunu yiirirliikte
olan normlarla diizenleyen normatif bir bilimdir. Kuskusuz hukuk, birey-toplum-
devlet iligkilerinde ortak iyilik ve ortak menfaati gozetir. Cagimizda “genelde”
demokratik yollarla iktidara gelen ¢gogunluk ve giic ise yasama ve yiiriitme gibi kamu

otoritelerini kullanmaktadir.

Bu ¢ogunluk, yani siyasal iktidar ve parlamentolar, yasalar1 yapma ve hiikmetme
yetkisine sahiptir. Fakat “bu ¢ogunlugu” olusturan ve kontrol altinda tutan daha
iistiin bir giic vardir ki o da bu giice yasama yetkisini veren, dolayisiyla onun bu
giiclinlin elinden alinmasina asla izin vermeyecek olan “halk iradesi”dir. Nitekim
verdigini yalniz o geri alabilir. Daha once iizerinde konsensus olusmus bazi
konularda daha sonraki donemlerde ihtilaflarin ortaya ¢ikmasi halinde bu ihtilafli

duruma son verecek yeni konsensuslere ihtiya¢ duyulacaktir.

Sivil itaatsizlik; devletin, hukuki veya fiili uygulamalariyla, toplumdaki bazi
kesimlerin dogal hukuk, vicdan ve ahlak temelli degerleriyle ortaya ¢ikan
catismalarda, bu kesimlerin kendileri i¢in hak goérdiikleri bu degerleri hukuki veya
fiilli uygulamalara karsit korumanin bir yolu olarak ortaya ¢ikmustir. Demokratik
tilkelerde toplumun belli bazi kesimleri, sivil itaatsizlik vasitasiyla, hak olduguna
inandiklar1 dogal hukuk, ahlak ve vicdan temelli degerlerin hayata gecirilmesi ya da
en azindan korunmasi adma formel hukuk kurallarana ve uygulamalarina karsi
eylemler ortaya koymakta ve bunlarin sonucglarma katlanmayir da kabullenmis
olmaktadir. Bir diger ifadeyle sivil itaatsizlik fiili, siddetin bir delili olabilecek
eylemleri kendi temellendirmesinin disinda tutan, dogal hukuk, ahlak ve vicdan
temelinde mesru kabul edilmekle birlikte, formel hukuka aykir1 olan eylemli bir karsi

koyma ve itiraz tarzidir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik, formel hukuk ve devlet


https://tr.wikipedia.org/wiki/Birey
https://tr.wikipedia.org/wiki/Toplum
https://tr.wikipedia.org/wiki/Devlet
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Norm&action=edit&redlink=1
https://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Normatif&action=edit&redlink=1
https://tr.wikipedia.org/wiki/Bilim

diizeninin isleyisini sorgulayan direnme hakkinin ve dolayisiyla dogal hukukun
yiiksek idealinin olugmasina katki saglayan ¢agdas bir eylem bi¢imdir. Sivil
itaatsizlik, bazen bir iilkedeki formel hukuk kurallar1 ve uygulamalarinin bazi
evrensel insani ve hukuki deger ve ilkelerle celistigi durumlarda, i¢ hukuka ve
uygulamalarina karsi, bu evrensel degerlerle uyumlulugun saglanmasi idealine

ulagsmak maksadiyla da gerceklestirilebilir.

Demokratik hukuk devletlerinde sivil itaatsizlik, ig¢erisinde hayat buldugu toplumun,
devletin, kiiltiiriin, ideolojinin bir parcasi olarak, bazen dogal hukuk, vicdan ve ahlak
temelli degerlerin, bazen de evrensel hukukun temel ilkelerinin bir koruyucusu ve
savunucusu olarak ortaya g¢ikmaktadir. Esasen siyasal otorite ile sivil itaatsizlik
eylemlerini gergeklestirenlerin hukuk devleti anlayislar1 genelde ayni dogrultudadir.
Ancak sadece bazi ayrintilarda farkliliklar goriilmektedir. Her ikisi de diigiince ve
idealde ayni seyleri; yani hukuk devleti ideailini savunurlar. Siyasal otorite icin
hukuk devleti, pozitif bir hukuk diizeni iken, sivil itaatsiz i¢in hukuk devleti, devletin
formel hukuku disinda dogal hukuk, vicdan ve ahlak temelli ya da evrensel ilkeler
temelli bir programdir. Sivil itaatsizlik eylemlerini gergeklestirenler, pozitif hukuk
yasalarina bu ideal ugruna karsi cikarlar, hatta pozitif hukukun koyucusu ve
uygulayicist olan devleti buna inandirmaya zorlarlar. Siyasal otoritenin istedigi
formel hukukun hakim kilinmasidir, buna gore yasa hi¢ bir sey ugruna feda
edilemez. Pozitif hukukun cari oldugu devletlerde yasalara itaat edilmesi zorunludur.
Bu baglamda elbette yasalara yasa oldugu i¢in uyulur. Fakat bazi durumlarda yasalar
bircok kisi tarafindan bilerek ve isteyerek ya da bilmeyerek ihlal edilir. Yasalari
kasitli olarak ihlal edenler genel olarak adi suglular ve siyasi suglular olarak
kategorize edilirler. Adi suclular yasay1 ihlal etmeyi toplumsal ve bireysel nedenlerle
mesrulastirmaya ¢alisirlarken; siyasi suglular, eylemlerini esas olarak felsefi ve
ahlaki gerekgelerle birlikte siyasal alanda da mesrulastirmaya g¢alisirlar. Zira yasal
olmasina ragmen toplumun belli kesimlerinin vicdanlarinda mesru kabul edilmeyen
bir durumun degistirilmesi igin, yasal yollardan higbir sonug¢ alinamamasi
durumunda, sivil itaatsizlik, dogal hukuk, vicdan, ahlak ya da evrensel degerler

zemininde mesru bir hak arama yontemi olarak ortaya ¢ikar.

Modern hukuk devletlerinin, mesru siddet kullanma, diizenli ve hazir silahl1 birlikler

bulundurma tekeline sahip oldugu genellikle kabul edilmektedir. Denetim giiciiniin



merkezilestigi ve tekellestigi devletler, toplumsal huzuru bozan ya da ulusal
giivenlige karsi gerceklesen hukuk disi siddet eylemlerini ve saldirilar1 kontrol
etmekte ve etkin bir bicimde yurttaslarim1 giiven altina almaktadirlar. Kuskusuz,
devlet; bu kontrolii ve giivenligi, keyfi bir bigimde degil, yasal yollarla yapacaktir.
Baska bir ifadeyle, modern devlet ve toplumlarda siddet kullanma siirecini yoneterek
kontrol altina alacak yapi, hukuk ve anayasal organlardir. Dolayisiyla bu ¢alismada
ilk olarak sivil itaatsizligin bicimsel Ozellikleri, anayasal konumu, demokrasi
acisindan iglevsellik durumu ve Tiirkiye’deki uygulanisi gibi tartismali alanlara ve
one c¢ikan goriislere deginilecektir. Keza daha sonra sivil itaatsizlik kavraminin
katilime1 demokrasi ve sivil toplum baglaminda baska amaclar adina aragsallastirma

meselesi Uzerinde de durulacaktir.

Bu ¢ercevede kanunlara karsi koyma, siddet kullanmadan gdsteriler yapma, yliriiyiis
ve protesto Ozgiirliikleri ve sivil itaatsizlik kavramlarinin, gilinliik dilde daha ¢ok
telaffuz edilmeye baslandig1 21. Yiizyilda, hukuki, siyasi ve sosyal konularda da ayni
oranda kullanilmaya baglandigr goriilmektedir. Anilan ylizyilda, anayasalarin,
secilmiglerin elini kolunu baglayarak iktidarlari pasif bir duruma getirdigine; siyasal
iktidarin, pozitif anayasalarin kendilerine vermedigi yetkileri, hukuk dis1 yollardan
ele gegirerek yahut hukuk disina c¢ikarak secimle gelen krallara doniistiiklerine dair
orneklerle doludur. Bu baglamda sivil itaatsizlik ve toplant1 ve gosteri yiiriiyiisleri
hiirriyeti, insanlik i¢in zor konulardan biri olarak goziiken hiirriyet ve gilivenlik
dengesinin, etkili bir formiilii olarak goriinliyor. Keza Bati’da, 6zellikle ABD’de
olmak iizere oldukca yogun bir tartisma ve eylemsellik alan1 bulan, dolayisiyla
birgok kitaba, makaleye konu olan sivil itaatsizlik, 1970’1 yillara gelinceye kadar
Tiirkiye’nin pek de asina oldugu bir kavram ve eylem degildi. Fakat son yillarda sivil
itaatsizlik temelli eylemlerin ve bunu esas alan ¢alismalarin sayisinin giin gectikge
artmasi neticesinde bu konunun Tiirkiye’de de artik giindemde kalmasi saglanmistir.
Ulus devlet yapisinin, kendini toplum {iizerinden yeniden {iretebilmesini saglayan
“mesrulastirict mitler” geligtirmesi neticesinde sistem kendisini giiclendirmistir.
Dolayisiyla demokratik ulus devlet; “yurttaslarina”, katilimlari ve secimleriyle
yonetimde belirleyici olabilecekleri ve bu baglamda politikada etkin olabilecekleri
bir devlet ve hiikimet modeli sunarken, kamusal diizeni saglamak gerek yurttaslarin

birbirlerine gerekse sinirt asan gli¢ler tarafindan muhtemel siddet ve tehdiflere karsi



“ulusal giivenlik sistemini”” kurma yiikiimliiliigiini de iistiine almistir. Bu dogrultuda

olusturulan giivenligi saglayacak kuruma da silahli kuvvetler (ordu) adin1 vermistir.

Nitekim Tiirkiye gibi ileri demokrasi yolunda ilerlemeye ¢alisan ve bu ugurda ¢esitli
badireler atlatan iilkelerde, sivil itaatsizlik demokrasinin gelisimine ve isleyisine
katki sunabilir. Fakat Tiirkiye’de, son zamanlarda bazi kesimler tarafindan sivil
itaatsizlik, kendisini var eden ilkeler yok sayilarak, adeta politik bir manevra araci
olarak goriilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’de sivil itaatsizlik, neredeyse demokrasi
arizalarint gidermenin imkanini ortadan kaldiran bir kavram haline gelmistir. Sivil
itaatsizlik gelenegi ile yakindan uzaktan ilgisi olmayan bir kesimin elinde, yanlis
amaclar i¢in kullanilan bir kavramin dogru koordinatlarina yerlestirilmesi, sadece
akademik hassasiyet agisindan degil, Tiirkiye demokrasisinin gelecegini belirleme
acisindan da elzemdir. Bu vesileyle kavramlarin, fikirlerin karistirildigi, bir¢ok seyin
muglaklastig1 bir donemde, sivil itaatsizligi, dogru bir sekilde okuyucuya aktarmak

onemli bir misyon olsa gerektir.

En genel tanimiyla vicdani red, hukuki zeminde, hukuka itaat etmeme davranisi
olarak tanimlanabilir. Kuskusuz bu bir anlamda itaatsizliktir. Nitekim sivil itaatsizlik,
pozitif hukuka uygun olmayan bir eylemin, bireyin derinden igsellestirdigi ahlaki ve
vicdani degerleri dogrultusunda gergeklestirilmesidir. Vicdani reddin kdkenlerini
Ortacag Kita Avrupa’si derebeyliklerine kadar gotiirmek miimkiindiir. Ancak vicdani
red kavraminin da, sivil itaatsizlik gibi 20. Yiizyilin sonlarinda siyasi, hukuki ve
kiltiirel temellerde etkisini artirdigr goriilmiistiir. Bu sayede vicdani red, kisinin
vicdan hiirriyetini ortaya koymasi baglaminda diisiince ve inang¢ hiirriyetine sahip
olmasi ve kendi vicdanina gore hareket etmesi seklinde ifade edilmistir. Fakat hukuki
anlamda vicdani red: Bireyde var olan savas karsit1 insani ve ahlaki, siyasi ve felsefi
bir diislincenin iirlinlidiir. Dolayisiyla bireyin ahlaki, felsefi, dini ya da siyasi

goriisleri nedeniyle zorunlu askerlik hizmetini reddetmesidir.

Tarihsel siiregte ilk olarak dini nedenlere dayanan vicdani red olgusu, zaman
icerisinde siyasi, felsefi gibi sekiiler gerekgeler temeline de dayandirilmaya
baslanmistir. Bu dogrultuda vicdani red baslangigta, askerlik hizmetinden kaginma
seklinde ortaya cikmigsa da giiniimiizde askeri harcamalara kaynak olusturmasi

nedeniyle vergi vermeme, hapishanede bazi kurallara uymama gibi tavirlart da



blinyesinde barindirmaktadir. Siiphesiz bu durumun en 6nemli nedeni I. Diinya
Savasi sonrast zorunlu askerlik sisteminin kabul edilmesidir. Dolayisiyla zorunlu
askerligin kabulii ile birlikte vicdani reddin de sekiilerlesmeye basladig
goriilmektedir. Yasanilan stiregte bircok ulusal yasalarda ve insan haklarina dair
uluslararas1 belge ve sozlesmelerde vicdani red, bir insan hakki g¢ergevesinde
diizenlenmektedir. Ozellikle Avrupa Birligi (AB) gatisi altindaki iilkelerin énemli bir
kisminda zorunlu askerlik kaldirilarak profesyonel orduya gec¢ilmis, ancak zorunlu
askerligin devam ettigi AB {ilkelerinde ise vicdani red hakki tanmarak vicdani
redciler i¢in alternatif sivil hizmet sistemi kurulmustur. Nitekim zorunlu askerligin
kaldirildig: tlkelerde vicdani red kavraminin artik 6nemini yitirdigi goriilmektedir.
Ciinkii vicdani red, temelde zorunlu askerlik hizmetine karsi gelisen bir itirazdir.
Oysaki profesyonel orduya gegen ve reddi bir hak olarak taniyan iilkelerde vicdani

redci gruplar temel dayanaklarini kaybetmekte ve dagilma siirecine girmektedirler.

Bu ¢alismanin amaci; her gecen giin kamuoyunda daha sik giindeme gelen vicdani
red sorununun sivil itaatsizlik ¢ercevesinde degerlendirilmesinin miimkiin olup
olmadigini, 6nce kavramsal anlamda sonra da Tiirkiye 6rnegi iizerinden tartigmaktir.
Stiphesiz bu iliskilendirmede hedeflenen, salt konunun teoriler sinirinda irdelenmesi
degil, aksine teorilerin “gercek hayattaki” toplumsal hayata yansimasi ¢ergevesinde,
Tiirkiye’deki vicdani redciler ve demokratiklesme siirecinde yasanilan sorunlar
baglaminda ele alinmasidir. Bu nedenle ilk olarak sivil itaatsizlik kavraminin tarihsel
gelisimi ve dinamiklerine, sivil itaatsizligin mesruluguna deginilecektir. Keza
vicdani reddin bir sivil itaatsizlik 6rnegi olup olmadig1 yoniindeki tartigsmalara da
deginilecektir. Bu c¢alismanin birinci boliimiinde; genel olarak sivil itaatsizligin
kavramsal cercevesi ve tanimi, sivil itaatsizligin dogusu, tarihsel gelisimi ve Sivil
itaatsizlik onciileri tarihsel ve diisiinsel agidan bu fikre katki yapan disiiniirler ele
almarak aciklanacaktir. Yine bu bolimde Islam acisindan sivil itaatsizlik ele
almacaktir. Ardindan sivil itaatsizligin unsurlar1 irdelenerek benzer eylemlerden

farkli yanlar tespit edilerek ayristirilacaktir.

Calismanin ikinci bolimiinde; ilk elde, demokratik hukuk devletinde sivil
itaatsizligin yeri ve diinyada sivil itaatsizlige iliskin 6rnekler, sosyolojik ve hukuksal
boyutlariyla sivil itaatsizlik eylemleri incelenecektir. Sivil itaatsizlik eylemleri

toplant1 ve gosteri yiriiylisleri hakki baglamda incelenerek anayasal, yasal temeli



irdelenecektir. Keza terér ve siddet eylemleri sivil itaatsizlik baglaminda irdelenecek
ve son olarak demokratik hukuk devletinde sivil itaatsizligin yeri ve sivil itaatsizlige

iligkin 6rnekler iizerinde durulacaktir.

Calismanin ti¢lincii boliimiinde; vicdani red kavrami ve tarihsel gelisimi, diinyada
vicdani red olgusu, vicdani red nedenleri ve unsurlari, genel olarak Tiirkiye’de
vicdani redcilik ve askerlik 6devinin Tiirk Hukukunda diizenlenisi ve ayrica zorunlu

askerlik hizmetinin anayasal ve yasal boyutu irdelenecektir.

Calismanin dordiincii boliimiinde ise; Avrupa’nin vicdani red konusuna bakisi,
uluslararas1 hukukta vicdani red, Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’nun vicdani red
yaklasimi, AIHM nin vicdani red hakkindaki kararlar1 ve Avrupa Konseyine iiye
tilkelerde zorunlu askerlik hizmeti ele alinacaktir. Ayrica yine bu bashk altinda,
vicdani reddin Bati demokrasilerinde nasil belirlendigi konusu, vicdani redciler ve
kamu hizmeti segenefi ve son olarak sivil itaatsizlik vicdani red iligkisine
deginilecektir. Calismanin bu son boliimiinde Tirkiye’deki sivil itaatsizlik
eylemlerinin igerigi ve mesruluguna, yine Tiirkiye’de vicdani reddin bir hak olarak
taninmasi konusuna deginilecektir. Ayrica vicdani red, toplumsal, tarihsel ve
uluslararasi hukuk baglaminda ele alinarak konu farkli bir bakis a¢isiyla irdelenmeye

calisilacaktir.



BiRINCi BOLUM

SIVIL iTAATSIZLiGIN TANIMI, TARIHSEL GELiSiMi, ONCULERI VE
UNSURLARI

I. SIVIL iITAATSIZLiGIN KAVRAMSAL CERCEVESI VE TANIMI

A. Genel Olarak

Calismanin bu birinci boliimiinde, sivil itaatsizligin tanimi, tarihsel gelisimi, 6nciileri
ve unsurlari ele alinacaktir. Sivil sdzciligliniin kokeni Latincede civitate (devlet, site,
sehir) anlamina gelmekte ise de sehir yaminda, sehir devieti ve daha genis Olgekte
devlet anlaminda da kullanilmaktadir. Bdylece Bati’da sehir ve devlet arasindaki
baglant1 agiklanmaktadir. Sozciik, 6nce Fransizcaya, sonra Ingilizceye cevrilerek,
city, civil, civic, civilization gibi sirasiyla, sehir, sehre ait, sehirli, sehirlilesme ve
medeniyet (uygarlik) gibi kavramlar olusturmustur®. Tiirk¢eye Fransizcadan gecen
“sivil” kelimesi, “askeri ya da askerlige ait olmayan, giigsiiz, orgiitsiiz ve korumasiz
kendi halinde insan toplulugu” anlamlarina gelmektedir®. Sivil sdzciigii baska bir
acidan ise; medeni (uygar), nazik gibi kavramlara karsilik gelmek suretiyle, zarafeti
de yiiklenmektedir. Medeni olmayanin sivil de olamayacagi zimnen anlasilmaktadir®.
Sivilin “medeni ye karsilik gelmesinin sivil itaatsizlik agisindan degeri, bu direnme

tarzinin belli bir gelismislik seviyesindeki kurallarinin olmasi yoniinden 6nemlidir.

Durmus Hocaoglu, “Sivillik ve Demokrasi”, Yeni Tiirkiye Sivil Toplum Ozel Sayist, 1. Cilt, S.
18, Kasim-Aralik 1997, s. 106-107. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Fernand Braudel,
Uygarliklarin Grameri, cev., Mehmet Ali Kiligbay, Imge Kitabevi, Ankara, 1996, s. 34-41;
Zerrin Toprak Karaman, Kent Yonetimi ve Politikast, Anadolu Matbaacilik, 5. Baski, izmir, 2001.

2 Hocaoglu, Sivillik ve Demokrasi, s. 106-108.
8 Siikrii Nisanc1, Sivil Itaatsizlik, Okumus Adam Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 115-117.

4 Ismail Dogan, Sivil Toplum Ondan Bizde de Var Makaleler, Sistem Yayinlari, Istanbul, 2000, s.
20.



Etimolojik olarak medeni ve medeniyet kavramlarin karsiligi olan sivil kelimesi
artik glinlimiizde genellikle silahli gii¢lere kars1 bir toplulugun iiyesi olarak ele alinan
vatandagt veya gruplart onlarin  konumuyla ilgili kullanilan olgular1 ifade
etmektedir®. Sivil kelimesi ayrica, her seyi devletten beklemenin yanlis oldugunu
vatandasin da inisiyatif alarak vatandaslik bilinci kazanma, siyasi ve sosyal risk
alma, katilime1 demokrasiyi savunma, resmi ideolojiden farkli ve 6zgiir diisiinebilme,

silahsiz érgiitlenme gibi kavramlar igin de kullanilmaktadir®.

Itaat kelimesi, emirlere uyma, yasaklardan uzak durma anlamina gelmektedir. Itaat,
s0z dinleme yaninda, bir amirin verdigi emirleri dinlemek ve onlara uymak, devlet
otoritesine ve hiyerarsisine tabi olmak ve yalin haliyle biiyiiklere saygili olmak
anlamlarina da gelmektedir’. Ayrica itaat kelimesi, birine uymaktan kaynaklanir ve
sirf disa yansiyan davranistan icten gelen bir tutumdur. Itaat, prensip olarak emir
veya yasaklara uymaktir. Otorite, genelde bir devlet, birlik veya kisi olursa da ikna
eden ve kendisine itaat edilmesi gereken en biiyiik otorite hi¢ siiphesiz Allah’tir®
Biat ise esasinda, “Allah’a, Rasuliine ve sizden emir sahiplerine itaat edin®” ayeti
dogrultusunda devlet baskanina maruf sinirlar i¢inde, hukuki normlar ve toplumun
genel kabulii temelinde itaat edilme yetkisi igin glivenoyu anlami tasiyan bir

sozlesmedir'®.

5 Siikrii Nisanci, Sivil [taatsizlik Iyi Vatandas Olmak wu, Iyi Insan Olmak mi?, Etkilesim Yayinlari,
Istanbul, 2013, s. 117-121.

6 (Erisim) http://www.sevde.de/BuyukTurkceSozluk.pdf, 29.12.2014 s. 3200-3201; ilhan Ayverdi,
Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, 3. Baski, Kubbealt1 Yayinlari, Istanbul, 2008. s. 839.

7 (Erisim) https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0taat, 06.05.2016; Ayrica islamda itaat kelimesi

i¢in bkz., Nevin A. Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, cev. Vecdi Akyiiz, iz
Yaymncilik, Istanbul, 1990, s. 97-109.

8 (Erisim) https://www.mumsema.org/islami-kavramlar/114533-itaat-n-demektir.html, 04.05.2016.

®  Kur’an’1 Kerim, En-Nisa Ayeti, 4/59.
10 Recep Ardogan, “Islam Acisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri,” Toplum Bilimleri

Dergisi, Ocak-Haziran 2011, C. 5, S. 9, s. 57.


http://www.sevde.de/BuyukTurkceSozluk.pdf
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0taat
https://www.mumsema.org/islami-kavramlar/114533-itaat-n-demektir.html

Itaatsizlik kavrami ise itaat kavraminin tam aksine kelime anlamm olarak buyruga

karst gelme, boyun egmeme, séz dinlememe anlamlari tasir .

Bu baglamda
itaatsizlik, sivil itaatsizlik g¢ergevesinde ele alindiginda sivil yonetim tarafindan
uygulanan yasalarin 6ziine uyarak yasalara riayet etmeme, karsi koyma anlamina

gelmektedir.

Sivil itaatsizligin birinci kismi olan sivil kavrami, dilimizde askeri olmayan,
tiniforma kullanmayan kaba giice basvurmayan ve hicbir resmi veya herhangi bir
makama bagl olmayan ve gii¢ almayan bir ¢agrisim yapmaktadir. Itaatsizlik sozciigii
ise Tiurkce’de s6z dinlemez, asi, emir altina girmeyen, dik bagli, serkes gibi anlamlar
karsilamaktadir!?. Tiirkiye’de kiiltiirel bir anlayisin da etkisi ile iyi vatandashigin
oOl¢iisii itaat ve kabullenmektir. Uyumsuzluk ya da itiraz gibi baz1 hareketler, zaman
zaman ad1 konulmamus bir isyan olarak algilanmustir®®, Itaatsizligin higbir ¢esidine
sempati ile bakilmaz. Bu baglamda demokrasi, sivil toplum, liberalizm gibi Batili
kavram ve diislince bi¢imlerinin toplumumuzda biiyiik etki uyandirmasina ragmen
ayni toplumun iriinii olan sivil itaatsizligin Tirkiye’de kayda deger Onem
tasimamakla beraber Tiirkiye toplumu tarafindan pek bilinmemesinde, bu mirasgisi

oldugumuz kiiltiirel ve ahlaki degerler etkilidir.

Sivil itaatsizlik, hukuk devleti diisiincesinde yer alan yasallik ve mesruiyet arasindaki
farktan ilham alir. Sivil itaatsizlik, siyasal sorumlulugun o6lgiileri ve siirlar
konusundaki tartigmalarla birlikte baslangici ilk¢aglara kadar uzanan ve daima canl
ve eylemselligiyle giiniimiize ulasan tarihsel, diisiinsel ve dinamik gelisimin
tiriiniidiir*. Sivil itaatsizligin ayirt edici 6zelligi, pasif direnme sinirlari iginde, fakat
siyasal amac tasimalaridir. Sivil itaatsizlik, adaletsiz bir yonetimi ortadan kaldirma
ya da siyasi rejimi kuvvet kullanarak ve kargasa ortami ¢ikartarak yikmak amaci

tasimamaktadir. Sivil itaatsizlik eylemleri gerceklestirildigi bolgede uygulanan

11 (Erisim)http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.575593f2
9d2252.79466006, 26.04.2016.

2. Mehmet Dogan, yay.haz., Biiyiik Tiirkce Sozliik, itaat Maddesi, 11. Basim, Iz Yaymlar, Istanbul,
1996, s. 687.

13 Cemil Oktay, “Hun’’ Zamirinin Serencami, Baglam Yaynlari, Istanbul, 1991, s. 13-15.

14 Seniz Anbarli, “Baskiya Kars1 Direnme Bigimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu”,

Yonetim Bilimleri Dergisi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, C. 5, S. 2, 2007, s. 73.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.575593f29d2252.79466006
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.575593f29d2252.79466006

yasaya aykir1 olmakla birlikte, bu sistemdeki haksizli§i ortadan kaldirmak igin

harekete gegmekte dolayistyla sistemi elestirmektedir.

Pasif direnme olarak da adlandirilan sivil itaatsizlikte; gerek sistemi tiimiiyle
degistirme amacinin olmayisi, gerek dayandigi ahlaki motivasyon ve ozellikle
hareket tarzi itibariyle onu, ¢ok farkli bir toplumsal, siyasi, hukuki ve felsefi konu ve
davranis haline getirmektedir. Sivil itaatsizlik gibi yasa dis1 bir eylem bi¢imini
teorilestirme caligmalari itaatsizligin kurumsallastirilmasi bigiminde
yorumlanabilir'®. Ancak eylemin yasalara aykiri olmasi, sivil itaatsizligin ahlaki

acidan tasidigi 6nemi de zedelememelidir.

Sivil itaatsizlik, heniiz ilk uygarliklarin baslarinda medeniyet merkezleri kabul edilen
sehirlerin ortaya ¢ikmaya baslamasiyla site ya da sehir halkinda kendini gdstermeye
baslamistir. S6yleki halkin, herhangi bir konuda; 6rnegin, haksizlik yapan bir vergi
gorevlisinin veya evlerini yagmalayan, mallarina el koyan ya da dini azinliklara
saldiran kisilere karsi gelerek tepki verdigi belirtilmektedir !*. Fransiz Devrimi
sirasinda boykot girisimi, toplu dilek¢e verme, grup ve hatta sehir ayaklanmalar1 gibi
biiyiik ve etkili protesto sekilleri sehirlerde goriiniir olmustur. ilk zamanlar daha ¢ok
elit, burjuva smifi tarafindan daha sonra da is¢i ve koyliiler tarafindan kabul géren bu
sivil eylemler, yurttaslik hareketlerini hazirlamis ve s6z konusu hareketler yerini
yurttaghik sonras1 hareketlere birakmustir!’. Bu baglamda sivil itaatsizligin felsefi ve

tarihi kaynaklarinin sehirlesme temelinde incelenmesi hareket noktasidir.

Sivil ve medeni bir toplumda yonetenler, sahip olduklar1 gii¢ ve yetkilerle, bu sivil
toplum iginde yasamu siirdiiren insanlar itaate zorlayarak almis olduklar1 kararlari
uygulatmaktadirlar. Bu baglamda bireylerin haklaria saygi gosterilmesine yonelik
etkinlikler, yasanin ya da alinan kararlarin ihlali karsisindaki duyarlilik derecesi,

haklar1 sahiplenme iradesi, Ozgiirliikler hukukunun giivenceleri yoniinden 6nem

15 Mesude Altunel, “Sivil Itaatsizlik Ve Mohandas K. Gandhi”, TBBD, S. 93, Y11 2011, s. 444.

16 James M. Jasper, Ahlaki Protesto Sanati Toplumsal Hareketlerde Kiiltiir, Biyografi ve Yaraticilik,
¢ev. Senem Oner, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 31.

17 Seniz Anbarli, Baskiya Karsi Direnme _Hakki Ve Sivil Ttaatsizlik (T irkiye Ornegi),

Yaymlanmamis Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2006,

S. 61.
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tasimaktadir'®. Demokratik bir hukuk devletinde yonetimin mesrulugu ve devamu,
devletin ve onu olusturan vatandaslarinin talepleri ve tercihleri dogrultusunda hareket
etmesine baghdir. Bu noktada bireyin ve toplumun iktidarin keyfiligini

engelleyebilecegi ve haklarini savunabilecegi yontemler s6z konusu olmaktadir?®.

Demokratik bir hukuk sistemi, adaletsizlikler karsisinda bireye kendi hakkini arama
ve koruma imkani vermektedir. Haksizlia ugrayan insanlar, bu haksizligin
giderilmesi veya sona erdirilmesi i¢in tiim yasal yollara bagvurduktan sonra sorun
giderilmemis ise pasif direnme olarak aciklanan ve tanimlanan sivil itaatsizlik tiirti
eylemlere yonelerek yonetimin ve kamuoyunun dikkatini ¢ekmeye g¢aligmaktadir.
Boylece haksizligin sona erdirilmesi noktasinda devlete ve yoneticilere baski
olusturma amaglanmaktadir ° . Birey ya da gruplar, haksizliga ugradiklarmi
diistindiikleri konularda tepkilerini, siddete basvurmaksizin, fakat yasanin su¢ saydigi
bir fiili gergeklestirerek; ancak eylem sonrasinda ongoériilen cezayr da goze alarak,
eylemsel bir fikir agiklamasi olan sivil itaatsizlik bigimiyle ortaya koymaktadir. Bu
yoniiyle sivil itaatsizlik bireylere, Ozgiirliiklerin korunmasi ve adaletin
gerceklestirilmesi agisindan etkin ve pratik yontemler saglamaktadir. Siddetsizlik,
eylemsellik ve fiilin sonucuna katlanma temelinde sekillenen sivil itaatsizlik, kendine

ozgii farkl bir politik felsefi akim olarak goriilebilir?,

“Sivil itaatsizlik: Su ya da bu sekilde adil iliskilerin hiikiim stirdiigii
demokratik bir sistemde ortaya ¢ikan ciddi haksizliklara karsi, yasal
imkanlarin tiikendigi noktada son bir ¢are olarak bagvurulan, kendisine
anayasayt ya da toplumsal sézlesmede ifadesini bulan ortak adalet
anlayisini temel alan, siddeti reddeden, yasadisi politik bir edimdir®®”.

Rawls’a gore sivil itaatsizlik, zaman zaman haksizliklar ya da bireysel sorunlar

yasanmasina ragmen genel anlamda adil olan ve anayasasi vatandaglarinca mesru

18 Seniz Anbarli, “Bir Pasif Direnme Modeli Olarak Sivil Itaatsizlik”, CUIIBFD, C. 2, S. 1, Nisan
2001, s. 323.

19 Altunel, Sivil Itaatsizlik ve Mohandas K. Gandhi, s. 444.

2 Henry David Thoreau, Sivil ltaatsizlik: Yiiriimek, ¢ev. Aykut Orkop, Zeplin Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 17-21.

2L Altunel, Sivil Itaatsizlik ve Mohandas K. Gandhy, s. 445.

2 Hannah Arendt, “Sivil Itaatsizlik”, Kamu Vicdamna Cagri: Sivil Itaatsizlik (ig.), cev. Yakup

Cosar, 3. Basim, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2013, s. 82-85.
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kabul edilen bir devlette s6z konusu olabilir?®. Thomas Hobbes’e gére, egemen,
hicbir zaman tamamen haksiz olamaz. Dolayistyla yurttaslar ona karsi direnme sdyle
dursun, elestiri dahi yapamazlar. Clinkii bir baskasindan aldig1 yetkiyle hareket eden,
herhangi bir sey yapan egemen, yetkisine dayanarak hareket ettigi kisiye haksizlik
yapamaz. Siyasal otoritenin haksizligindan sikayet eden bir kimse, bizzat
kendisinden sikayet etmis olur. Ancak egemen giice sahip olanlarin zaman zaman
hukuka aykir1 hareket etmeleri s6z konusu olabilir. Dolayisiyla siyasal otorite
tamamen haksizlik ya da adaletsizlik etmez?*. Bu baglamda, itaatin nedeni insan
dogasindaki giivensizlige baglandigi i¢in, yurttaslarin itaati de dogal bir yiikiimliiliik
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Diisiiniire gore bir kisi, gliveni baska birinin giiclinde ve
idaresinde buluyorsa, doga o kisinin bu duruma itaat etmesini ve bu anlamda gayret
etmesini emreder. itaat yiikiimliiliigiiniin diisebilecegi tek bir varsayim olabilir. Bu
durum ise, egemen giiciin zorla ele gecirildiginde s6z konusudur. Bu cercevede,
devletin var olus nedeni ve kdkeninin 6liim ve siddet gibi korkulara dayali oldugu

varsayilirsa, bireyler bdyle bir durumda itaat yiikiimliiliigii altinda olmazlardi®.

Jhon Locke ise, Hobbes’in aksine, siyasal giiciin dogasimi bir giiven olarak
aciklamaktadir. Bu anlamda, siyasal otorite ciddi ve siirekli olarak bu giiveni ihlal
ederse, vatandasin ona karsi direnme hakki s6z konusu olacaktir. Ciinkii Locke, etkili
bir dogal haklar savunucusudur. Disiiniir, ilk olarak insanlarin ancak zincire
vurulduklart zaman eyleme gececeklerini savunan eski direnis teorilerinin aksine,
simdi insanlarin zincirlemeye engel olma haklarindan bahsederek yeni bir cigir
acmustir?®. Bu baglamda, siyasal iktidar, insanlarin dogal haklarina saygi duyduklari
Ol¢iide otoriteye bagliligt hak ederler. Kanun yapicilar, devletin en iist orgam
olmalarina karsin hi¢gbir zaman kisilerin yasam haklar1 iizerinde mutlak bir tasarrufa

sahip degildir. Iktidara sahip olanlar kanundan aldiklar1 yetkilerini hukuka aykiri

23 John Rawls, “Sivil Itaatsizligin Tamimu1 ve Hakhlig1”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil Itaatsizlik

(ic.), cev. Yakup Cosar, 3. Basim, Istanbul, 2013, s. 56. Bu terimin ve unsurlarinin
kavramlastirilmas: icin bkz., Hayrettin Okgesiz, Sivil ltaatsizlik, 4. Baski, Istanbul, Legal
Kitapevi, 2011, s. 123-153; Jiirgen Habermas, “Sivil Itaatsizlik”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil
Ttaatsizlik (ig.), cev. Yakup Cosar, 3. Basim, Istanbul, 2013, s. 122-143.

24 Thomas Hobbes, Leviathan, Chap. XVIII, With An Introduction Bay A.D.Lindsay, M.A. London:
J.M.Dent & Sons Ltd. (Tarih yok), s. 92.

%5 Hobbes, Leviathan, Chap. XX, s.104.

% Hannah Arendt, Crisis of Republic, New York: Harcourt Brace Jovanovich, 1972, s. 87.
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kullanamazlar. Bu asamadan sonra sozlesmeyi ihlal eden yoneticilere karsi sivil

itaatsizlik hakki, sézlesmeden dogan bir hak olarak ortaya ¢ikar?’,

Rousseau’ya gore, devlet egemenligi kendi hilkkmii altindaki halka dayandigi i¢in
egemenlik ile uyrukluk arasinda yakin bir iligki, hatta bir ayniyet vardir. Egemenlik,
dayanigma ve birlikteligin zorunlu bir uzantisi ve tamamlayicisidir. Dolayisiyla
devlet egemenligi, bu egemenlige tabi olanlarin 6zgiirliiklerinin adeta evrensel bir
hale gelmis ifadesi sayilmaktadir. Bu ortaklik nedeniyle her bir ortagin, herkesle
birleserek kendisine itaati sagladigi kabuliiyle, 6nceki halinden daha 6zgiir olacag:
varsayllmaktadir. Bu g¢ercevede, egemenligin kullanilmasiyla kamu giiciiniin
belirledigi kanunlara herkesin dogrudan uymasi tabii bir gereklilik olarak ortaya
cikmaktadir. Su halde her uyrugun kamu iradesine bagli olarak yasalar halinde ortaya
cikan normlara itaat etmesiyle gercek hiirriyeti elde ettigi kabul edilmektedir?®®. Bu
ifadelerden anlasilacagi tizere, egemenlik prensibine dayanan Rousseau, yasalarda
kendi iradesi ile karsilasan yurttasin, disaridan bir dayatmaya ugramadigini ileri

siirmekle birlikte, hicbir durumda yurttaslara direnme hakkini da tanirmamaktadir?®.

Hume’a gore, siyasal yiikiimliilik ve direnme hakkinin kokenini agiklamakta
oldukga destek bulan “riza temelli sozlesme “cilik diisiincesi, tarih dis1 olarak kabul
edilmektedir *° . Diisiiniir; farkli gerekgelerle, dzellikle korkunun, itaatin nedeni
olacagin1 belirtmektedir. Dolayisiyla bireylerin insan olmalar1 nedeniyle yalnizca
“dogal yiikiimliiliikler” ve “yararlik yiikiimliliigii” ile kayithh olabilecegini
savunmaktadir. O halde adalet, 6zel miilkiyete saygi, ahde vefa gibi dogal

yukiimliiliikler olmadan sivil ya da siyasi toplumun kaynasmasinin imkani1 yoktur.

21 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?,'s. 94,

28 Jean J. Rousseau, Toplum Sizlesmesi, ¢ev. Vedat Giinyol, Istanbul: Milli Egitim Bakanlig
Yaynlari, 1997, s. 53-54. Bu konuda daha ayrintili bir ¢alisma i¢in bkz., Yavuz Abadan,
“Hiirriyet Problemi Tabii Hiirriyet ve Hukuk Telakkisinin Rousseau ile Aldig1 Yeni Istikamet”,
Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 1941, C. VI, S. 1, s. 280.

2 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, s. 55.
% David Hume, Insan Zihne Uzerine Bir Arastrma, gev. Selmin Evrim, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul, 1974, s. 64-65. Liberal diisiincenin kurucularindan Hume; siyasi konularda dahi akil ile
deneyi birbirinden ayirmanin ¢ok yararli olacagini belirtmektedir. Bunu teyit etmek icinse sdyle
bir drnek vermektedir: Ornegin, hiikiimetlerin kontrol altina alinmalar1 ve kanuna uygun bir
(constitutione) yiiriitme diigiincesi; insan tabiatinin gilivenilmezligi lizerine diisiinerek yonetime
sinirsiz yetki verilemeyecegini veya her donemde ve her iilkede kontrolsiizce verilen bir giivenin
biiyiik sui-istimallere neden olacagini iddia etmektedir.
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Ote yandan diisiiniir, genel fayday: artiran ve bununla uyumlu olan, fakat bu

durumda itaatin gereklilik olarak ortaya ¢ikacagini vurgulamaktadir®.

Hume, insanlarin ve toplumun yararia olan yasalara itaat yiikiimliligi oldugunu
kabul etmekte, yasalar iilke refahin1 sayet olumsuz yonde etkiliyorsa bu durumda
insanlarin yararim1 gozeterek sivil itaatsizlige basvurabileceklerini savunmaktadir.
Nelerin direnme sebebi olabilecegi konusunda sdyle bir kistasa yer verilmektedir:
Nelerin topluma yararli oldugunu belirleme siyasi otoritenin gorevi olamaz ®2.
Dillerin gelisimi gibi hukuk da oOnceden planlanarak olusturulamaz. Hukukun
gelisiminde “yarariiik” faktorii etkilidir. Ancak toplumsal teamiillerde olusan adalet

olgusu yararli ve adil olabilir. Dolayisiyla faydasiz olan1 kabul etmemek bir hak ve

dogal bir tepkidir33,

Sivil itaatsizlik kavrami, diisiince tarihinin hukuk ve siyaset agisindan temel tasi

niteliginde olup, bir “Zoon politikon">*

olan insanin devlet ile toplumsal kurallar
temelinde oOrgiitlenmis aygit ile olan iligkilerini o6zgiirlik ve hukuk kavrami
cergevesinde kurgulanmasini ifade eder. Bu ferdi bir adalet ve 6zgiirliik anlayis ile
birlikte onun Gtesine gegcmek ve toplumsal bir adaleti dncelemenin bilincinde olmak
demektir®®. Ciinkii toplumsal sdzlesme ve uzlasmadan amag, belirli bir topluma
katilmak ya da belirli bir yonetim seklini elestirmek ve sorgulamaksizin kabul etmek

olmadigindan, belli ahlaki ilkeleri kabul etmek demektir. Ahlaki adalet, dogruluk ve
diiriistliigii hedefledigi icin otoriteye baglilig1 sarttir®®.

31 Hume, Insan Zihne Uzerine Bir Arastirma, S. 65-66.

%2 David Hume, Political Essays, ed., Knud Haakonssen, Cambridge Universty Press, July 1994, s.
22-23.

3 Atilla Yayla, Liberalizm, Turhan Kitabevi, Ankara, 1992, s. 56-57.
34

Zoonpolitikon, politik alan demektir. Aristo tarafindan literatiire kazandirilmis bir tabirdir ve

klasik ~ Yunanca da  politik hayvan anlamma  gelmektedir. ~ Bkz.,  (Erisim)
https://es.wikipedia.org/wiki/Zoon_politik%C3%B3n. 01.05.2016.

% Mevliit Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, Elis Yayinlari, Ankara, 2010, s. 124.

% Temellendirme igin bkz., Solmaz Z. Hiinler, ki Adalet Arasinda: Rawls ve Maclntryre, Ankara,
1997, s. 28-30.
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Kuskusuz son yillarda adi konulmasa da Tiirkiye’de bu dogrultuda sikga sivil
itaatsizlik eylemlerine rastlanmasina ragmen bu kavram yeterince aciklanmamis,
dolayisiyla da itaatsizligin i¢i doldurulamamistir. Diger yandan teorik birikim sadece
birka¢ tercime veya derleme c¢alismasini aktarmakla smirli kalmistir. Ancak
Tiirkiye’de ilk olarak 11.12.1992 tarihinde Insan Haklar1 haftasi miinasebetiyle
“Hukuk Ve Devlet Felsefesi lle Hukuk Dogmatigi Acilarindan Hukuk Devletinde
Sivil Itaatsizlik Olgusunun Degerlendirilmesi” konulu uluslararasi sempozyumla
teorik olarak sivil itaatsizlik tartisilmaya baslanmustir3”. Daha sonra, Hayrettin
Okgesiz®’in ¢alismalar1 bunun bir istisnas1 sayilabilecek nitelikte ve niceliktedir.

Daha sonra takip eden siirecte Siikrii Nisanc1®® ve Yakup Cosar®®’in calismalari,

tartismalara ve bu konunun daha fazla ¢alisilmasina vesile oldugu sdylenebilir.

Uyanik’a gore; birey devlet iliskilerinde, devletin bireyi bir kdle olarak degil de yiice
ve Ozgiir bir varlik olarak gérmesi, devletin yetkisini bireyden almasi, hiir ve aydinlik
bir devlet varhig1 i¢in elzemdir. Dolayisiyla hangi donemde olursa olsun, kanun,
ferman ve emir adi altinda sunulan buyruklarin “bir eylem ve tutumun yanls
oldugunu diistindiigiim zaman ortaya koyacagim dogru davramis nedir?” sorusu

baglaminda sivil itaatsizlik ortaya ¢ikar®!.

Dolayisiyla pasif direnme yahut sivil itaatsizlik, hak ve hiirriyetlerin korunmasinda
ve kazanilmasinda, zaman zaman oldukc¢a etkili olarak kullanilmakla beraber,

uygulanmasi pek de kolay olmayan bir eylem tarzi ve siirectir. Clinkii baski ve siddet

87 Bu sempozyum da sunulan tebligler daha sonra Argumentum Aylik Hukuk Dergisi’nde Ocak

1993, Y1l 3, S. 30°da &zel bir say1 olarak yaymlanmustir.
% Hayrettin Okgesiz, Sivil [taatsizlik, 4. Baski, istanbul, Legal Kitapevi, 2011; Hayrettin Okgesiz,
Sonbahara Eylem Kitabr, Kanguru Yayinlari, Ankara, 2013.
8 Nisancy, Sivil Itaatsizlik; Nisanci, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?.
40 Yakup Cosar, “Sivil Itaatsizlik”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil Itaatsizlik (ig.), cev. Yakup
Cosar, 3. Basim, Ayrint1 Yaynlart, Istanbul, 2013, s. 9-28; Yakup Cosar, “Kavram Ve Eylem

Olarak Sivil Itaatsizlik”, Varlik Dergisi, S. 1074, 1997, s. 2-7.

4 Mevliit Uyanik, Islam Siyaset Felsefesinde “Sivil Itaatsizlik” Kavrami, Otorite Yaynlari, 3.
Baski, Istanbul, 2014, s. 124.
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karsisinda baris¢1 direnis, siddete siddetle karsi koyma da oldugundan ¢ok daha fazla
olgunluk, sabir, fedakarlik ve moral gii¢ ister*?. Bu zorluklarla birlikte yapilan
hukuksuzlar karsisinda toplumun tahrik olmasini engelleyerek muhtemel hatalarin
oniine gegebilecek, dolayisiyla gerektiginde kitleleri yonlendirecek giiclii bir liderin
gerekliligi, sivil itaatsizligin hedef ve basar1 ihtimalini 6nemli oranda etkiler. Clinkii
sivil itaatsizlik bireylere ve liderlere endeksli dogup biiylimiis ve toplumda genel

kabul gormiistiir®.

Bu baglamda karizmatik insanlara 6zgii bir yetenek ve tavir olan sivil itaatsizlik ve
siddetsizlik, cesaretin de simgesidir. Kisinin ugruna her seyini feda ettigi bir “sabir”,

’

“inan¢” ve “tutku” olan sivil itaatsizlik, adeta hayatin her alanini etkileyen bir
yasam tarzidir. Bu yasam tarzinda sivil itaatsiz, kendini tamamiyla kendisinin,
toplumun, hatta muhalifinin yasamini, sevgiyi ve hosgoriyii kullanarak
doniistiirmeyi amaclar. Dolayisiyla zayif karakterli insanlarin siddet disi tutum ve

davranislariyla karistirilmamalidir®,

[taatsizligin ve mesru otoriteyi umursamayisin, giiniimiizde siradan bir durum haline
gelmesi, akla sivil itaatsizligin, itaatsizligin sadece ozel bir bi¢imi oldugunu
getirmektedir. Hukukgularin penceresinden bakildiginda, 6nemli olan yasanin
ihlalidir. Bunun kriminal bir davranis yerine, sivil itaatsizlik eylemi ile yapilmasi,
itaatsizligin derecesini azaltmaz. Dolayisiyla basta avukatlar olmak iizere bir¢ok
hukukgu ve sivil insan, sivil itaatsizlik eylemlerini 6zellikle de kamuoyu Oniinde
yapildiklar1 i¢in islenen biitiin ciirimlerin nedeni olarak kabul etmektedir. Bu
baglamda, karsi tezler ve deliller genelde umursanmamaktadir. Aslinda sivil
itaatsizlik eylemlerinin sug¢ isleme egilimini artirdiklart yolunda bir delil de s6z
konusu degildir®®. Dogaldir ki radikal hareketlerin, isyanlarin ve devrimlerin kriminal
unsurlar etkiledigi dogrudur, fakat bunlar1 esdeger olarak gérmek ne mantikli, ne de

akillica olur. Kriminaller hem siyasal bir hareket i¢cin, hem de tiim toplum ig¢in

42 Munci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, Ankara, 1981, s. 314.
4 Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, s. 99-100.

4 Thomas Merton, Gandhi ve Siddet Disi Direnis, cev. Seda Cift¢i, Kakniis Yaymlari, Istanbul,
2001, s. 57-87.

4 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 97.
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tehlikelidir. Ayrica, sivil itaatsizlik yasa egemenliginin ciddi bir bigimde
kaybolusunun gostergesi olurken; kriminal itaatsizlik polis giiclinlin acze ve zaafa

ugramasinin kaginilmaz bir sonucudur?.

Sivil itaatsizlik, anlaml sayida kisinin geleneksel degisiklik yollarinin tikandigina,
yani sikayet ve itirazlarin kabul edilmeyip, hatta dinlenmedigine, baska bir ag¢idan
birtakim degisiklikleri programina alan hiikiimetin, yasalli1 ve anayasaya uygunlugu
ciddi anlamda siipheli olan bir politikada 1srar ettiklerine inandiklar1 durumda ortaya
cikar. Baska bir ifadeyle sivil itaatsizlik, zorunlu ya da istenen bir degisikligi
saglamaya veya zorunlu ve hosnut olunan bir durumu devam ettirmeye, yeniden
yaratmaya yonelik olabilir. Ornegin, anayasal haklarin korunmasi veya devlet
icerisinde adil gli¢ dagilimmin yani hem yiiriitme tarafindan ihlal edilen, hem de
federal iktidarin asir1 giiclenmesi sonucu eyaletlerin zararina olarak bozulma ihtimali
artan dengenin yeniden saglanmasi bu baglamda her iki durumda da sivil itaatsizlik

kriminal itaatsizlikle esdeger kabul edilemez*’.

Kamuoyundan gizlenerek faaliyetlerini yiiriiten adi bir suglu ile yasalara karsi
olusunu her ortamda kamuoyuna beyan eden sivil itaatsizlik eylemcisi arasinda acik
ve net bir farklilik vardir. Dogaldir ki, herkesin gozii oniinde alenen yasanin agik
ihlali ile kamuoyundan gizli islenen sug¢ arasinda 6nemli bir fark vardir. Bu ayrim
yasanilan siire¢ icerisinde konuya iliskin diisiincelerini belirten yazarlarca da
benimsenmis ve agike¢a sivil itaatsizligin Amerikan Anayasasi ve yonetim sisteminin
kurumlariyla bagdastigini, kabul eden biitiin yaklasimlarin temel varsayimlari haline
gelmistir. Dikkat edilmelidir ki, siradan suglu, kriminal bir 6rgiitiin i¢inde de olsa,
bireysel cikarlart dogrultusunda hareket eder. Boyle bir kisi baskalarinin onayini
almayr reddeder, ya da ihtiya¢ duymaz. Ancak ceza kurumlarmin maddi giicii
karsisinda boyun eger. Sivil itaatsizlik eylemcisi ise genellikle ¢cogunluga kars:
mubhalefet etse de bir 6zel grup adina ve grubun agik iradesine uygun olarak hareket

eder. Sivil itaatsiz, kendisi i¢in Ozel bir durum olusturmak ve bu arada

4% Hayrettin Okgesiz, “Diisiince Ozgiirliigiiniin Sivil Itaatsizlik Alanlar1”, Yeni Tiirkiye Dergisi, S.

25, Ankara, 1999, s. 281-283.

47 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 98- 99.
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yakalanmamak i¢in degil, temel bir anlayis farkindan dolay1 yasaya ve iktidara karsi

cikarak eylemini gergeklestirir®,

Sivil itaatsizlerin, {igiincli kisileri iknada ve onlara davalarini anlatiglarinda
bagvurabilecekleri araclardan olan siddet, bunlarin isyanci olarak nitelenmesine
gerekge olabilir. Dolayisiyla sivil itaatsizligin genel kabul goren bir diger ana unsuru,
barige1 ilkelerle hareket etmesi, yani siddeti diglamasidir. Boyle bir yontemin mantiki
sonucu ise sivil itaatsizligin devrim yahut ihtilal olmadigidir. Su halde
devrimcilerden farkli olarak, sivil itaatsiz, mevcut siyasal iktidarin genel sinirlarim
ve hukuk diizeninin genel mesruiyetini kabul eder®®. Fakat sivil itaatsiz ile devrimci
arasindaki farki belirtmek sivil itaatsiz eylemcisi ile kriminallik arasindaki ayrimi
belirtmekten ¢ok daha zordur. Sivil itaatsiz, devrimci ile “diinyayr degistirme”
gayesini tasir ve onun yapmaya calistig1 yeniliklerde biiyiik boyutlara ulasabilir. Bu

baglamda verilen siddet karsithginin sembolik bir 6rnegi Gandhi olay1dir®.

Sartlarin hizla degistigi goz Oniine alindiginda, modern demokrasilerde sivil
itaatsizligin artarak onem kazandigini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda sivil
itaatsizlik glinlimiizde toplumun genel kesimi tarafindan kabul edildigi gibi, gercekte
de goz ardi edilemeyecek bir gerceklik olarak ortaya c¢ikiyorsa bunun hukukla
bagdasirligi sorusu ¢ok onem kazaniyor demektir. Bu konunun agiklamasi 6zgiirliik
kuramlarinin, devrim ya da i¢ savasa veya genclik hareketlerine neden olmadan,
degisimin saldirisina kars1 ayakta kalacak kadar esnek olup olamayacaklar

konusunda tayin edici olabilir®?.

Arendt; sivil itaatsizligin, gonillii birliklerin en yeni bi¢imini olusturdugunu ve
dolayistyla bu iilkenin en eski gelenekleri ile uyum iginde oldugunu iddia etmektedir.
Kuskusuz sivil itaatsizlik tehlikeler de icerir. Glinlimiizde sivil itaatsizligin bas

aktorii roliindeki 6grenci hareketini tehdit eden, yalnizca yikici, siddet, kotii ruh hali

48 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 99.

49 Marshall Cohen, “Civil Disobedience in a Constitutional Democracy”, The Massachusetts
Review, Ilkbahar, 1969, s. 211- 213.

% Gandhi, Hindistan’daki Ingiliz egemenligini ve otoritesinin gercevesini tanimiyordu. Kolonideki

hukuk diizeninin genel mesruiyetini ve gegerliligini kabul ediyor muydu?

5L Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 104.
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veya daha kotli olan tarz ve metotlar1 degil; aksine sivil itaatsizligin zamanla daha
fazla kendisini boliip dagitacak olan ideolojilerin (mesela Maoizm, Castroizm,
Stalinizm, Marksizm, Leninizm gibi) etkisi altina girmesidir. Sivil itaatsizler ve
toplum yararina faaliyet gdsteren goniillii cemiyetler baska yerlerde pratik olarak
taninmayan gruplardir. GoOniillii cemiyetler varligimin ihmal edildigi ve sivil

itaatsizlik diisiincesine ge¢ de olsa son donemlerde hak ettigi degerin verilmesidir.

Arendt’a gore, glinlimiizdeki tartigmalarin en biiyiik yanlisi, vicdanlart ve kisisel
niyetleri dogrultusunda yasalara ve toplumun geleneklerine karsi gelen tek tek
bireylerle karsi karsiya oldugumuzun kabul edilmesidir. Bu durum aslinda sivil
itaatsizligin savunucularinin ve karsitlarinin kabul ettikleri ortak bir konudur. Bu
baglamda, kendisini ifade etmedigi varsayilan c¢ogunluklara karsi koyan orgiitlii

azinlhiklardir®2,

Sivil itaatsizligin siyasal sistem igerisinde kurumlastirilmasi ve hukuki statiistiniin
olusturulmasi, bu tiir hukuki incelemelerin mutlak basarisizliklart karsisinda
savunucu bir gii¢ olabilir. Bu konuda atilacak en 6nemli adim, sivil itaatsizlik
uygulayan gruplar1 da diger bir¢ok menfaat¢i grup gibi tanimak ve bu gruplarla da
yetkilileri kanaliyla ikna etmek icin bir araya gelerek gorlismeler yapmaktir. Bu
diisiincesel kii¢iik gruplar bdylece, eylem ya da benzeri sekilde fikirlerini izah etme
araglarin1 kullandiklart zaman “uzaktan goriinen giic” olmaktan c¢ikip, devaml
akilda olan ve siyasal otoritenin giinliik hayatta dikkate almasi1 gereken oturmus bir

kars1 gii¢ olarak akillarda kalmasini saglar®,

B. Sivil Itaatsizligin Kavramsal Cercevesi

Rawls, Bir Adalet Kurami (A Theory of Justice) adli eserinde sivil itaatsizligi soyle
tanimlamaktadir: Sivil itaatsizlik, yonetim siyasetinin ya da yasalarin degismesine

yol agmak isteyen aleni fakat siddet barindirmayan, ahlaki, vicdani, ancak ayni

52 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 118.

53 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 120.
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zamanda siyasi olan, yasa dis1 bir edimdir*®. Rawls’a gore sivil itaatsizlik; siyasal
iktidarin, haksizlik olarak algilanan bir eylemine veya kararina karsi siddete
bagvurmaksizin ve kamuya acik olarak gerceklestirilen, siyasi/ahlaki bir
motivasyondan kaynaklanan ve eylemciler i¢in en azindan bir hukuk ihlalini i¢eren
ve bunun sonuglarina katlanmaya hazir olan bir grup veya kitle tarafindan yapilan bir
protesto eylemidir®. Bu tiir eylemlerle toplumun ¢ogunlugunun adalet duygusuna
hitap edilir. Dolayisiyla topluma ayrintili diisiiniip degerlendikten sonra esit ve 6zgiir
insanlar arasindaki toplumsal is birligi ilkelerinin dikkate alinmadigi sonucuna

varildig1 mesaj1 verilir®®.

Sivil itaatsizlik, devlet giictiniin tiglincii kisilerce de agikga goriilebilir ve anlasilabilir
derecede haksiz olarak hissedilen bir edimine karsi, kaba gii¢ kullanilmadan ve
kamuya agik olarak duyumsanan bir davranig ve icraatina karsi gerceklestirilen bir
protesto® eylemidir. “Pasif muhalefet” olarak da adlandirilan sivil itaatsizlik; i¢inde
bulunulan sistemi mesru kabul etmekle beraber, adaletsiz oldugu diisiiniilen
uygulamalara karsi, yasal imkanlarin ¢aresiz kaldigi noktada, vicdani bir sekilde,
ancak siddete bagvurmaksizin sergilenen eylemler, tabidir ki siyasi ve ahlaki yonii ve
motivasyonu olan, bununla birlikte sistemin yasalarma aykiri olan bir plan ve
program dahilinde gergeklestirilen bir hareket olarak tamimlanabilir®®. Bu eylem
saygiya deger siyasi ve ahlaki bir motivasyondan kaynaklanir, en azindan bir adet
su¢ kalibina uygun bir hukuk ihlalini igerir ve norm ihlalinin hukuki sonuglarina

katlanmaya hazir bulunmak tutumunu tasir. Ya da sivil itaatsizlik, devlet gliciiniin

5 John Rawls, A Theory of Justice, Cambridge Mass, 1971. s. 401°den aktaran Hayrettin Okgesiz,
“Sivil Itaatsizligin Onciisii: Sokrates”, Argumentum Aylik hukuk Dergisi, Temmuz-Aralik 1993,
C. 3-4, S. 36-41, s. 657.

% Fakat baz1 yazarlar, bu kavrami daha genis tamimlamuglardir. Ornegin, Howard Zinn,

Disbedienceund Democracy, New York: Random House, 1968, s. 119°ta, Sivil itaatsizligi “Acil

Toplumsal Hedefler Ugruna, Yasalarin Bilingli ve Hedeflenmis Thlali” olarak tanimlamaktadir.

5%  Rawls, Sivil ftaatsizlig’in Tanimi ve Hakliligt, S. 56.
5 Protesto; goreceli olarak bir olaya ve duruma kars: aksi yonde tepki gostermektir. Genellikle bu
tepki gosterme bigimi, muhalif goriisii s6zle ifade etme yaninda o goriisii toplumsallastirma ve bir
grupla birlikte ifade etme karakteri de tasiyabilir. Bundaki amag¢ kamuoyu nezdinde sesini daha
¢ok duyurabilmek ve yonetime kars1 daha etkili bir durus sergileyebilmektir. Bu, dogrudan ifade
ve etkilemenin ve aktivizmin bir yoludur. (Erisim) https://tr.wikipedia.org/wiki/Protesto.
15.05.2016.

8 Uyanik, Islam Siyaset Felsefesinde “Sivil Itaatsizlik” Kavrami, s. 85-86.
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faaliyet ve icraatlarina karsi siyasi ve ahlaki bir miilahaza ile kamuya agik bir
bicimde en az bir normun nitelemesine uyan bir hukuk ihlalini igeren baris¢il bir

protesto edimidir®.

Okgesiz’e gore; sivil itaatsizlik, “Hukuk devleti idesinin icerdigi iistiin degerler
ugruna kamuya agik ve yasaya aykirt olarak gerceklestirilen, bu swada iigiincii
kisilerin daha iistiin bir hakkini ¢ignemeyen, barisgil bir protesto edimidir®, ” Sivil
itaatsizlikte, eylemi gergeklestiren kisi, hukuk ya da yasa ihlalinin sonuglarina
katlanmaya hazir oldugunu ifade etmekle ve bu kabuliinii gdstermekle, eylemin
ictenligine olan inanci destekleyebilir®®. Hem icinde bulundugu hukuki sistemin
isleyisine saygili hem de kisisel onurunu koruma kaygisi giiden bireyin bu celisik
gibi goriinen durum karsisinda bagvurabilecegi en tutarli, hatta belki de tek
secenektir sivil itaatsizlik. Ciinkii sivil itaatsizlik, mevcut hukuksal diizeni ve
anayasa sistemini mesru kabul etmekle birlikte, idarenin haksiz kabul edilen bazi

eylem ve islemlerine araci olmamaktir®2. Diger bir ifade ile:

“Hukuk ve devlet diizenini, toplum gercekligini sorgulayan direnme
hakkinin—bir bakima bu siire¢ icerisinde hukuk devleti idealini de
yaratarak-bu yeni hukuk ve devlet diizeni tipinde biirtindiigii ¢cagdas bir
bicimdir®3.”

Saribay’a gore sivil itaatsizlik: “Olgun bir politik kiiltiiriin varligi ve bu olgun politik

kiiltiir tizerine inga olmus anayasal bir rejimin adeta denetim unsuru konumu dur.’

Yazar’a gore; diger eylem tiirlerinden farkli ve siradan bir itaatsizlik olmayan sivil

* Il Fleisch Nicolaus, Ziviler Ungehorsam oder gibt es ein Recht auf Widerstand im
schweizerischen Rechtsstaat? (Doktora tezi/Bern) Griisch/Isvigre, 1989, s. 174’ten aktaran
Ok(;esiz, Sivil Itaatsizligin Onciisii: Sokrates, S. 657.

0 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 151. Her ne kadar ingilizce “civil disobedinece” kavrammnn isim ve
fikir babas1 Amerikali diisiiniir Henry David Thoreu ise de bunu “Sivil itaatsizlik” adl1 eserinde
kullanarak akademik anlamda Tiirkce’ye kazandiran kisi Hayrettin Okgesiz’dir (bkz., Okgesiz,
Sivil [Ttaatsizlik). Tabii ki bu tarihten o6nce de sivil itaatsizlik kavrami bilinmekte ve
kullanilmaktadir. Ornegin, Hakan Arslan tarafindan Thoreau’nun ‘Resistance to Civil
Government’ adli eserinin 1991 tarihli Tiirkge cevirisinde de “civil disobedience” ig¢in “sivil
itaatsizlik” kavrami kullamlmistir. Bkz., Henry David Thoreu, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis,
cev. C. Hakan Arslan, Fatma Unsal, Vadi Yaynlari, Ankara, 1997.

61 Okgesiz, Sivil Itaatsizligin Onciisii: Sokrates, s. 657.
62 Nisancy, Sivil [taatsizlik, s. 11.

8 QOkgesiz, Sivil [taatsizlik, s. 157.
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itaatsizlik icin sivillesme siirecinin varligimin gerekli oldugu agiliminmi getirmektedir.
Bu siirece baglh yapilan tanimlamada dikkat ¢eken ve iizerinde durulmasi gereken
noktalar; sivil itaatsizlik eylemi i¢in olgun ve yerlesik bir politik kiiltiir seviyesi ve
tizerine inga edilecek anayasal rejimin gerekliligidir ki, bir medeni karst koyma
eylemi olarak sivil itaatsizlik, bu baglamda anayasal rejimin denetim unsuru kabul
edilmektedir. Denetim unsuru nitelemesi iddial1 bir yaklagim olarak goriilse de sivil
itaatsizligin tasidig1 unsurlar itibariyle pozitif hukuk normuna aykir: da olsa bu tiir

bir denetimi beraberinde getirecegi goriilecektir®.

Sivil itaatsizlik, bir direnme hakki yontemidir. Fakat direnme hakkinin genel olarak
icinde yer alan siddet unsuru sivil itaatsizlik icinde bulunmamaktadir. Bu baglamda

sivil itaatsizlik®®:

- Amaca ulagmak i¢in bir yasal normun,
- Siddetten kesinlikle yoksun bir sekilde,
- Ugiincii kisilerin haklarimi ¢ignemeyen,

- Sivil itaatsizlik eylemi sirasinda orada bulunmayan kisilerin de algilayabilecegi

bigimde,
- Kamu otoritelerinden izin alinmaksizin fakat bilgileri dahilinde,
- Yasa ihlali kast1 i¢inde,

- Eylemin sisteme yonelik imajinin kaybolmamasini gozeterek ve yasay1 yasaya

aykir1 ancak hukuka uygun bi¢imde ihlal ederek,

- Toplumun biiyiik boliimiiniin dikkatini ¢cekmeyi amaclamaktadir.

Bu noktada, sivil itaatsizin, gergeklestirdigi bir eylemden dogabilecek

provakasyonlar1 onlemek amaciyla azami 6zeni gostermesi gerekmektedir. Bu son

64 Ali Y. Saribay, Siileyman S. Ogiin, Bir Politik Bilim Perspektifi, Aso Yaynlari, Istanbul, 1998, s.
198.

65 Ergin Cinmen, “Sivil itaatsizlik Uzerine Diisiinceler”, Insan Haklar: Yazilar, Insan Haklar: Ozel

Sayist 3, 1998, 5.62-66; Okgesiz, Diisiince Ozgiirliigiiniin Sivil itaatsizlik Alanlari, s. 281-284.
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derece Onemli nokta, ayni zamanda eylemin haklili§i konusundaki siliphelerin

onlenmesinde etkili ve gerekli bir durumdur % .

Nitekim Rawls’a gore, sivil
itaatsizlik; arada bir ciddi adaletsizlik yasansa dahi, genel anlamda &adil olan
toplumlar icin gecerlidir. Distliniire gore, genel anlamda adil bir durumun 6n sarti
demokratik bir yonetim seklinin varligidir ve bu baglamda; teori, sivil itaatsizligin
mesru/demokratik yonetim karsisindaki rolii ve uygunlugu ile ilgilenir. Bu anlamda
sivil itaatsizlik teorisi farkli yOnetim bigimlerine uygulanamaz ve baskaldir
bicimlerini konu edinemez®’.

Rawls’a gore, anayasal bir sivil itaatsizlik teorisi li¢ boliimden olugsmaktadir. Bu teori
ilk olarak karsi ¢ikis bi¢imini tanimlar ve demokratik otoriteye yonelik farkli
muhalefet bigimleri ile olan ayrimini netlestirir. Bu fiiller yasal mitinglerden,
mahkemelerde emsal karar ¢ikarilmasina yonelik yasa ihlallerine, militan eylemlere
ve Orgiitlii direnise kadar uzanir. Teori, sivil itaatsizligin bu ihtimaller etrafindaki
yerini belirler. ikinci olarak teori, sivil itaatsizligin nedenlerini ortaya koyarak
(degisen oranlarda) adil demokratik bir toplumsal diizen veri alinarak, sivil
itaatsizligin hangi kosullar altinda mesru ve hakli olabilecegini tartisir. Bir digeri ise;
teorinin, sivil itaatsizligin mesru bir sistem igerisindeki yerini ve 6zgiir bir toplumda

bu tarz bir protesto eyleminin uygunlugunu izah etmesi gereklidir®.

Sivil itaatsizlik kavramini, betimleyici anlamda Gisela Raupach-Strey su sekiz ana

noktada birlestirmektedir®®:

- Sivil itaatsizlik, siddetten armnmishk tutum ve diisiincesinden, baskalarinin

kisiligi karsisinda saygidan kaynaklanir ve gelisir.

- Temel bir soruna baska yollarla dikkat ¢ekilemedigi zamanlarda, igsel bir

zorunluluktan kaynaklanir.

6  Anbarh, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 73.
7 Rawls, Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Hakliligi, $.56.

68 Rawls, Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Hakliligi, s. 57.
8 Gisela Raupach-Strey, “Widerstand und ziviler Ungehorsamein Beitrag zur Klarung der
Begriffe”, Widerstandsrecht in der Demokratie, s. 166; Nicholaus Fleish, Ziviler Ungehorsam
qder gibt es ein Recht auf Widerstand im schweizerischen Rechtsstaat, s. 122’den aktaran,
Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 132-133.
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- Sivil itaatsizlik, bilingli ve istekli bir sekilde ve sinirli bir norm ihlali olup, sivil
itaatsiz, yapmis oldugu eylem sonucundaki yaptirimi, diger biitlin mevcut olan
demokratik normlarin ve ¢ignenen kuralin bagka durumlarda gegerliliklerinin agikca

taninmasi kosuluyla kabul eder.

- Kosulludur; bu baglamda siddetsiz eylemlerin ilk iki basamagi olan dikkat
cekici, gosterisel ve yasal bigimde girisilen eylemler basar1 saglamadigi durumlarda

giindeme gelebilir ve tartigilabilir.

- Sivil itaatsiz eylemcilerinin diinya goriisiiniin farkli olabilmesine ragmen, temel

bir haksizliga kars1 adeta topyekin “savas” verilmektedir.

- Bu haksizliga karsi ¢ikma araglarimin inandirici olabilmeleri i¢in amagla

¢elismemeleri zorunludur.

- Sivil itaatsizlik eylemi sembolik kalmalidir. Sembolik eylemler, yonetimi bir
diisman gibi gérmeyip kisi ile konuyu birbirinden ayirmaya, iletisim kurmaya ve
yapict anlamiyla birbiriyle tartismaya calisir. Siddetsizlik bir diismanligi giderme

yontemidir.

- Sivil itaatsizlik yeni ahlaki yarginin kamu tarafindan benimsenmesi, en azindan

siyasi bir karara dontistiiriilebilecek bir ¢ogunluk¢a desteklenmesi umuduyla yasar.

Sivil itaatsizlik, yasa karsit1 bir eylem olmalidir ve katilanlarin hedefi sadece yasanin
anayasaya uygunlugunun ol¢iildiigii bir deney yapmak degildir. Yapilan
diizenlemenin anayasaya uygunluguna karar verilmesi halinde dahi direnis devam
ettirilmelidir. Dogaldir ki anayasal rejimlerde yargiclar nonkonformistlerin® tarafim
tutup karst c¢ikilan diizenlemenin anayasaya aykiriligina karar verebilirler.
Dolayisiyla sivil itaatsizlik eyleminin yasaya aykiri olup olmadiginin tartigmali
oldugu durumlar s6z konusu olabilir. Bu baglamda adil olmayan yasalara kars1 sivil
itaatsizlik eylemine girisen kisi, yargiglarin kendi fikrini paylagsmamalar1 gerekgesi

ile eylemlerine son veremezler’.

0 Nonkonformist, toplum kurallarina uymayan, topluma ayak uydurmayan demektir.

T Rawls, Sivil ftaatsizligin Tanimi ve Hakliligi, S. 59.
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Burada ifade edilen “hareket” kelimesini “tavir” ya da “tutum” olarak da
degistirmek miimkiindiir. Cagdas bir eylem ve tavir olarak modern devlet diizeninde
ortaya c¢ikan sivil itaatsizlik, eylem olarak dogdugu medeniyetin, kiiltiiriin ve
toplumun temel insan haklar1 ve Ozgiirliigii ideolojisinin bir parcasi, hukukunun
koruyucusu ve savunucusudur. Bu baglamda sivil itaatsizligi diger muhalefet
tarzlarindan ayiran temel farklar vardir ki: Sivil itaatsizlik, sistemin yasalarina aykiri
olmay1 gerektirir. Bundan amag ise bir hiikkmiin kanuni olmasi, onun hukuki olmasi
anlamma gelmedigidir. Sonuglart ilmi ve hukuki ilkelere baglandigi igin
hesaplanabilir olmalidir. Sivil itaatsizlik, siddet barindirmaz, aksine net olarak siddeti
reddeder’?. Dolayisiyla sulh ve baris iginde olmak, bdylece biiyiik kitlelere ulasmak

pasif direnisi diger eylem ve metotlardan ayiran ana etkendir.

Rawls’a gore; diger bir dnemli nokta ise sivil itaatsizligin sadece siyasal iktidari
elinde tutan cogunluga hitap etmesi nedeni ile degil, ancak politik ilkeden yani
anayasay1 ve toplumsal kurumlar1 genel olarak diizenleyen adalet ilkelerinden yola
cikarak bu ilkelerin hakli goriilmesi nedeniyle de politik bir eylem olusudur. Bu
baglamda, isteklere ve beklentilere uyan ve onlar1 destekler nitelikte olsalar dahi sivil
itaatsizligin mesru goriinmesi i¢in bireysel ahlak veya dini doktrinler esas alinamaz,
dolayistyla sivil itaatsizligin sadece bireysel cikarlar veya grup ¢ikarlar ile

gerekgelendirilmesinin s6z konusu olamayacagi nettir’>,

Sinirli da olsa adil ve demokratik bir sistemde yurttaglarin siyasal sorunlarin
¢oziimiinde kendilerine Ornek aldiklar1 ve anayasayr yorumlamakta referans
yaptiklar1 bir kamusal adalet anlayisinin varligir 6l¢li olarak kabul edilebilir. Bu
anlayisin temel ilkelerinin uzun siire devam eden bilingli ihlaller, 6zellikle de temel
hak ve oOzgiirliiklerin ayaklar altina alinmasi ya teslimiyete ya da bagkaldirtya yol
acar’®. Sivil itaatsizlik kavramini, baskin, dar ve genis tanimlar cercevesinde izah

etmek mumkiindur.

2 Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, s. 162.
8 Rawls, Sivil Jtaatsizligin Tanimi ve Haklilig, s. 59-60.

7 Rawls, Sivil ftaatsizligin Tanimi ve Haklilig, S. 60.

25



Yukarida aciklanan tanim yelpazesinde, sivil itaatsizligin degisik tanimlarda, farkl
Ogelerin kendi tanimlarini olusturdugu ve bazi tanimlarda hep birlikte bulundugu ve
ancak netice itibari ile onu karsit durumlardan ayirt edici normatif ve olgusal su
ilkelerin vurgulandig1 goriilmektedir. Sivil itaatsizlik yasal protesto bicimlerine karsi
bir yasal normun ¢ignenmesiyle; bireysel ve olagan yasa ihlallerine kars1 dikkate ve
saygiya deger bir siyasal ahlak motivasyonuyla islenmesi; aleni olmayan kriminal
fiillere karsi, kamuoyuna acik olmasiyla; geleneksel klasik direnme hakki, isyan,
devrim, hiikiimet darbesi, ihtilallere kars1 sartlara gére kamu Oniinde cereyan etmesi
ve siddetsizligi ile radikal siyasi eylem ve dinsel fanatizme karsi, protesto edilen
devlet eyleminin kabul gormeyisinin diger {icilincii kisilerce goriilebilir ve
anlasilabilir ve kendisinin zorbaliktan arinmig olarak; iddia edilecek samimiyetsizlik
sOylemlerine karsi, eylemin hukuki anlamda sonuglarina katlanmaya hazir bulunmak
tavriyla temelde ayrilmaktadir”™. Rawls, sivil itaatsizligin; yonetim siyasetinin ya da
yasalarin degismesini isteyen, aleni, vicdani, siddetsiz fakat ayn1 zamanda siyasi olan
yasa dig1 bir eylem oldugunu vurgulamustir’®. Sivil itaatsizlik, her seyden 6nce bir
siyasi ifade bigimidir’’. Demokratik hukuk devletinde siyasi ifadeler ya sistemle
biitlinlesir korunur kurumsallasir ya da sistem disinda birakilir yasaklanir. Bu kritik
cizgiyi belirleyen faktoér, her seyden Once siyasi ifadeye yiiklenen “siddet”
unsurudur. Sivil itaatsizlik siddet unsurunu tagimayan bu muhalefet tipi ya da siyasi
ifade bi¢imi oldugu ol¢iide sistem iginde kalan ama yeni hukuk devleti anlayisinda

birey olmanin ifadesi olarak diisiiniilmektedir’®.

Sivil itaatsizlik son tahlilde; yasal siireclerle ve yontemlerle sonug¢ alinamayan
tartigmal1 sorunlar karsisinda, en azindan bir hukuksal kaliba uygun norm ihlalini
iceren devlet giicline ve siyasal otoriteye karsi barisgil, ancak kamuoyunca
algilanabilirlik noktasinda agik bicimde gergeklestirilen, buna bagli olarak

kamuoyuna cagr1 islevi goren siyasal ve ahlaksal olarak da giidiimlenmis, amaca

> Peri Uran,“1960 Sonras: Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlik Eylemleri”, EUHFD, C. 1, S. 2, 2006, s. 132;
Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 133.

6 Rawls, A Theory of Justice, s. 401.
T Walter Harding, Sivil Itaatsizlik, Istanbul, 1991, s.75.

8 Bakir Caglar,“Sivil Itaatsizlige Giris”, Argumentum Aylhik Hukuk Dergisi Sempozyum Ozel Sayist

11-12, S. 36-41, C. 3-4, Temmuz-Aralik 1993, s. 651.
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uygun bir edimle ve tabii ki yasal yollar tiiketildikten sonra eylem sonucundaki
yaptirimi goze almasi ve dayandigi diger unsurlar nedeniyle ahlakiligi de kabul

edilen, bireysel ya da ¢ogunlukla kolektif nitelikli bir protesto edimidir.

C. Sivil itaatsizligin Tamimi
1. Genel Tanim

Baskin tanim da denilen genel tanimda, siddetsizlik unsuru 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
tanimlamanin Onciileri olarak felsefe profesorleri Hugo Adam Bedau ve John Rawls
ayrica Christian Bay gosterilebilir. Bedau: “Bir kimse yasaya aykiri, kamuya agik,
siddet olmaksizin ahlaki ve vicdani bir eyleme girisirse bir sivil itaatsizlik eylemi
yapmis olur” diyerek tipik bir sivil itaatsizlik tanimi yapmaktadir. Bedau’ya gore,
sivil itaatsiz girisimler yasaya aykir1 fakat kamuya acik, siddet unsuru igermeyen bir
hareketle ancak vicdani bir duyguyla hareket ederek bir yasayr ya da hiikiimet
politikasin1 engelleme istegi ile gergeklestirilmektedir. Yazar boyle nitelikli bir
eylemin haksiz oldugu diisiiniilen bir kanunun islerligine muhtemelen engel olacagin

belirtmektedir’.

Genel tanim teorisyenleri, dolayli eylemleri sivil itaatsizlik eylemleri kategorisi
icinde diistinme egilimindedirler. Rawls’a gore sivil itaatsizlik, yasalarin ya da
hiikiimet veya devlet politikalarinin degistirilmesini hedef alan ve kamuya ac¢ik bir
sekilde gergeklestirilen siddetsiz, ahlaki ve vicdani, ayni zamanda siyasi nitelikli,
yasaya aykir1 bir davranistir®®, Rawls’un sivil itaatsizlik taniminda birka¢ 6ge one
ctkmaktadir: Bunlar ise esit 6zglrliiklerin ihlali ve kamusallik, toplumun belli bir
yapisinin sivil itaatsizlige basvurma hakki varsa ayni sartlar altinda uzun siireli
benzer siddette bir haksizliga ugramis ve iyi niyetli ¢agrilar1 sonugsuz kalmis ayni
sekilde diger bir azinligin da sivil itaatsizlik eylemini gergeklestirme hakki vardir®.

Bay’in taniminda ise; siddetsizlik ogesi yerini “dikkatle secilmis ve simirlandiriimis

™ Hugo Adam Bedau, “Civil Disobedience and Personal Respontibility for Injustice”, Civil

Disobedience (i¢.), ed., Hugo Adam Bedau, New York: Chapmanand Hall, Inc, 1991, s. 50.
80  QOkgesiz, Sivil [taatsizlik, s. 158.

8 Rawls, A Theory of Justice, s. 374.
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araclarla” ifadesine birakir® . Fakat bu noktada sivil itaatsizligi diger direnis
sekilleri olan isyan, devrim, gerilla miicadelesi, ihtilal vb. ayiran en Onemli

unsurunun siddetsizlik oldugunu belirtmeliyiz.

Habermas’a gore, sivil itaatsizlik sadece kisiye 0zgii inan¢ ve ¢ikarlarin esas
alinamayacagi ahlaki bir protestodur. Kural olarak onceden belirlenen, polis
tarafindan seyrinin ongoriilebilir oldugu, kamuya acik bir eylemdir. Yazar’a gore,
hukuk diizeninin tiimiine olan itaati etkilemeksizin tekil normlarin bilingli olarak
cignenmesini kapsar. Dolayistyla normun ¢ignenmesinin hukuki sonuglarina
katlanmaya hazir olmak gerekir. Bu norm ihlali semboliktir. Yiriirlikte olan bir
norm ya da hukuki gecerlilik saglanmis bir politika hakkinda yeniden goriismelere
ortam saglamak icin bu tarzda bir eyleme girisen sivil itaatsiz yasal kabul edilmeyen
bir diizenlemenin etki alan1 bakimindan anayasal ortamin sagladig1 gézden gegirme

imkanlarmin tiiketilmis olmasiyla yetinmeyecektir®,

Bedau, sivil itaatsizligin direkt olabilecegi gibi, dolayli bir eylemle de olabilecegine
isaret etmektedir. Bir siyahin itk ayrimma gore kendisi i¢in ayrilan yerde yemek
yemeyi reddetmesi, direkt olan sivil itaatsizlige Ornektir. Dolayli sivil itaatsizlige
ornek ise, bir 6grenci grubunun bir askeri sinai tesisi protesto etmek amaciyla bir
torenin baslamasini 6nleme girisimi olabilir®. Thoreau’nun, savas gideri olarak
kullanilmasin diye se¢im vergisini ddemeyi reddeden tutumu bu baglamda tartisma
konusu olmustur. Thoreau’nun bu tutumu bazilarina goére savasla dogrudan bir
iliskisi olmadig1 icin sivil itaatsizlik kabul edilmezken; kimilerine goére genel
vergilere kars1 ¢ikmayan Thoreau’nun bu tavri sivil itaatsizlige tam bir 6rnektir®.
Keza yaygin tanim teorisyenlerinin ¢ogu dolayli eylemleri sivil itaatsizlik olarak

kabul etmektedirler®®.

8  Christian Bay, Charles C. Valker, Civil Disobedience, Theory and Pragtice, Black Rose Books,
1975, s. 473.

8 Jiirgen Habermas, Sivil [taatsizlik, cev. Hayrettin Okgesiz, Afa Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 34.
8  Bedau, Civil Disobedience and Personal Respontibility for Injustice, s. 50-51.

8 Bedau, Civil Disobedience and Personal Respontibility for Injustice, s. 52-53.

8  Nisanci, Sivil Ttaatsizlik, Ij/i Vatandas Olmak mu, Ij/i Insan Olmak m1?,s. 196.
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Konusu biiyiik 6l¢iide esit hak ve Ozgiirliikler ilkesinin ihlaline dayanan bir sivil
itaatsizlik eylemine gegmenin 6n sartt; politik bir topluma yapilan samimi davetlerin
yasal yollarin tikanmis olmasi nedeniyle basarisizliga ugramis olmasidir. Boyle bir
olumsuz sonug, Ornegin mevcut siyasi partilerin azinliklarin istek ve taleplerine
kayitsiz kalmalarindan kaynaklanabilir. Ciinkii kanunlar1 yiirtrlilkten kaldirma
tesebbiisleri ve yasal protesto eylemleri sonug vermeyebilir. Ancak sivil itaatsizlik en
son bagvurulmasi gereken bir metot oldugu i¢in bu bagvurunun gerekip
gerekmediginden emin olmak gerekir®’. Sivil itaatsizligin ana amaci, kamuoyuna bir

mesaj vermeyi hedefledigi i¢in ger¢ekten de boyle anlagilmasina dikkat edilmelidir.

Sivil itaatsizlige basvurmanin baska bir sart1 da su sekilde ifade edilebilir; mevcut
siyasi partiler ya da iktidar ya azinhigin taleplerine kayitsiz kalmakta ya da
taleplerinin bazilarin1 dikkate almamakta veya politik gruplarin yasalari yiiriirliikten
kaldirma girisimleri, yasal protesto eylemlerini sonugsuz birakmaktadir®®. Nitekim
Drier’e gore sivil itaatsizlik: “Siyasi, ahlaki motivasyona bagh olarak
gerceklestirilen, kamuya agik, aleni ve siddetsiz bir sekilde yiiriitiilen bir itaatsizlik
eylemini sivil kabul etmek gerekir.” Yazar’a gore sivil itaatsizlik bir diisiince
beyamidir. Drier, bir eylemin sivillik niteligini kazanmasi ve bir bakima sivil
itaatsizlik eyleminin olusmasi i¢in bazi sinirlamalar getirilebilecegi kanaatindedir.
Sdyle ki, sivil itaatsizlikten bahsedebilmek i¢in ortada agir bir haksizligin bulunmasi,
yapilan eylemin amag ile uygunlugu, segilen araglarin eylemin basarist i¢in elverisli
olmasi, yasal yollarin tiiketilmesi ve tabii ki tglincii kisilerin hak ve ¢ikarlar ile
cakismasi miimkiin mertebe smirli kalmalidir 8 . Sonu¢ olarak: Yaygm tanim
siddetsizlik unsurunu icermedigi i¢in (asagida agiklanacaktir) diger direnis tiirleriyle
karistirilabilir. Ancak baskin tanim siddetsizlik unsurunu icerdiginden diger direnis

bigimlerinden farkli bir eylem tiirii ortaya koyabilmektedir®.

8 Rawils, A Theory of Justice, s. 373.
8 Nisanc, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 205.

8 Okgesiz, Diisiince Ozgiirliigiiniin Sivil Itaatsizlik Alanlari, s. 284-286; Nisanci, Sivil Itaatsizlik Iyi

Vatandas Olmak wu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 206.

% Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 128-129.
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2. Dar Tanim

Sivil itaatsizligin genel tanimin unsurlarina, eylemin sonuglarina katlanmaya hazir
olmak ilkesini de eklemek suretiyle dar tanima ulasilir. Dar tanimin en Onemli
temsilcileri Jiirgen Habermas ve Hannah Arendt’tir. Bu agiklamaya gére Habermas,
dar tanimi su sekilde aciklamaktadir: Sivil itaatsizlik; devlet kudretinin, ti¢iincii
kisiler tarafindan da agikca goriiniir ve anlasilir sekilde, haksizlik olarak duyumsanan
bir edimine karsi, kaba gii¢ kullanilmadan ve kamuya agik olarak gerceklestirilen bir
protesto eylemidir. Eylemin sonuglarina katlanmaya hazir bulunma tutumunu bu
eylem dikkate deger bir siyasi/ahlaki motivasyondan kaynaklanir ve en azindan bir
adet sug¢ kalibina uygun bir hukuk ihlalini i¢erir. Dar tanimi1 genis tanimdan ayiran en
onemli unsur ise; eylemin sonuglarina katlanmaya hazir bulunma durumu dolayisiyla

norm ihlalinin hukuki sonuglarina katlanmaya hazir bulunmak tutumunu tasir®.,

Habermas’a gore, sivil itaatsizlik yalnizca bireysel inanclarin ve degerlerin temel
alinamayacag1 daha iist ahlaki bir protestodur. Kural olarak onceden belirlenerek
aciklanan ve kolluk giiclerince seyri dngoriilebilen kamuya agik bir eylemdir. Bu
baglamda hukuk diizeninin geneline ait kabullenisi etkilemeksizin, tekil normlarin
kasith olarak c¢ignenmesini hedefler; dolayisiyla norma veya yasaya aykiriligin
hukuki sonuclarina katlanmay1 gerektirir. Dolayistyla sivil itaatsizligin gerceklestigi
norm ihlali sembolik bir karaktere sahiptir. Buradan da aslinda protesto araglarinin

siddetten uzak bulunmasi gerektigi simirlamas1 dogmaktadir®,

Ceza hukuku profesorii Horst Schiiler-Springorum’un yaptig1r dar tanim ise su
sekildedir®: Amaca ulagsmak icin bilingli bir norm ihlali, kamuya duyurulmus, etik-
normatif olarak temellendirilmis, siddetsiz, sembolik bir protesto, protestocunun

sonuclarin sorumlulugunu tagimaya hazir olusu.

Siyaset bilimci ve filozof Hannah Arendt ise sivil itaatsizligi su sekilde tanimlayarak

bir bagka dar tanim ortaya koymaktadir: Anlamli sayida yurttagin ya geleneksel

91 Habermas, Sivil [taatsizlik, s. 9-10.
92 Habermas, Sivil ltaatsizlik, s. 10-11.

9% Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 131.
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degisiklik yollarinin tikandigina, yani itirazlarinin artik dinlenip incelenmedigine ya
da tersine, birtakim degisiklikleri giindemine alan hiikiimetin yasallig1 ve anayasaya
uygunlugu ciddi bi¢cimde kuskulu olan bir politikada 1srar ettigine inandiklar1 bir

durumda ortaya gikar®*,

Yukaridaki tanima gore sivil itaatsizlik, hi¢cbir zaman tek bir bireyin bireysel
davranisi olarak ortaya ¢ikmaz. Sivil itaatsiz, ancak ve ancak bir grubun iiyesi olarak
eyleme girisebilir ve bu 0Ozelligi ile etkili olabilir. Ciinkii tek bir kisinin sivil
itaatsizligi onemli degisliklere sebep olamaz. Kendisinin bireysel vicdanini yaralayan
sivil itaatsiz genellikle itiraz edilemeyen yasalar1 ve normlar1 ya da hiikiimet
emirlerini protesto etmek amaciyla ihlal eylemlerine girisir. Baska bir ifadeyle sivil
itaatsizin siyasal dogasi geregi onu politik kilan, onlarin tek bir birey tarafindan
islenmemis olmasidir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik, ortak bir ¢ikar grubu olusturan bir

grup insan tarafindan uygulanirsa etkili ve anlamli olacaktir®.

Arendt’a gore sivil itaatsizlik eylemine bagvuran bu belirli grup, davranisim sivil
itaatsizligin gerekcesiyle “vicdanla” agiklasa dahi, bu 6zel grubun iiyeleri aslinda
yalnizca kendi vicdanlartyla bas basa degildirler. Kamusal alanda vicdanin sesinin
neticesi, filozofun dogrularinin neticesinden farkli degildir. ikisi de baslangic
noktalarinda bagimsizlasip digerlerine benzer fikirler haline gelirler. Bu ¢ergevede,
bir fikrin giicli de vicdana degil, onu paylasanlarin sayisina baghdir. “Bir kisinin kotii
bir insan olduguna dair ortak diigiince, boyle bir varsayimi; yani O kiginin kétii

2

oldugu yoniindeki inanci giiclendirir®®.

3. Genis Tamim

Tanimlama kriterini sirlt tutarak pek cok davranmiga sivillik 6zelligi veren genis
tanimin dgeleri ana hatlartyla su sekildedir: Yasanin bilingli olarak ¢ignenmesi ve
eylemcinin 6zel tiirde bir motivasyonu, eylemin kamuya agik olmasi ve baz1 genis

tanimda yer almakla birlikte itaatsizligin devrimsel ya da ihtilal niteliginde olmayip,

% Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 594.
% Nisanci, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 205-207.

% Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 93.
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aksine sisteme dahil olmasidir®’. Hukuk normunun bilingli olarak ihlali yani yasaya
aykirilik boyutu, kamuya agiklik, eylemcinin 6zel tiirde bir gayreti, amaci, eylemin
ve eylemcilerin anayasal diizeni yahut mesru bir hiikiimeti yok etme gayesini
tasimamast dolayisiyla sisteme ickin olmasi. Sivil itaatsizlik eylemiyle anayasada yer
alan bir normun da ihlali miimkiin olmakla birlikte; genel kaniya gore, bunun siniri

sivil itaatsizlik eylemcisinin anayasal diizenin yok etme gayesinde olmamasidir®,

Dar bir tamimda sivil itaatsizlik ¢ok smnirli bir alanda kavramsal c¢ercevesi
aciklanirken; genis tanimda sivil itaatsizlik, neredeyse niteliksiz bir kanun ihlali
olarak degerlendirilecek bir sekilde tanimlanmaktadir. Nisanci’ya gore, sinirlayici
birkag ilkeyi Ol¢ii alarak girisilen eylemleri sivil itaatsizlik kategorisi icerisinde ele
almak, yeterli ve aciklayici degildir. Keza Yazar’a gore tanimlama, bir sinirlamadir

ve aslinda genis tanim bir tanimlama say1lamaz®°.

Yukarida bahsedilen ii¢ farkli tanim sonucunda Hayrettin Okgesiz su sekilde bir
genel tanima varmaktadir: “Sivil itaatsizlik; hukuk devleti idesinin icerdigi iistiin
degerler ugruna kamuya agik ve yasaya aykirt olarak gerceklestirilen, bu sirada
tigtincii kisilerin daha iistiin bir hakkini ¢ignemeyen, baris¢il bir protesto edimidir.”
Okgesiz’e gore ayrica sivil itaatsizlik eyleminde bulunan kisi, norm ihlalinin
sonuclarina katlanmaya hazir oldugunu belirtmekte ve bunu gostermekle de
eyleminin igtenligine olan inancim desteklemektedir!®. Son olarak kisisel amach
norm ihlallerinden siradanlasmis, gizlemeye ve gizlenmeye yonelik sug fiillerinden,
devrim ve isyan ya da siyasal iktidara karsi darbeye yonelik siddet eylemlerinden ve
diger yasal protesto tarzlarindan agik ve net olarak farkliliklari ile ayrildigini izah

etmeye yeterli, genis ve dar tanimlarin arasinda ortalama bir yer bulan genel

tanimdir.

7 QOkgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 129-130.
98 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 128-130.
9 Nisanc1, Sivil Itaatsizlik Lyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 212.

100 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 129-130.
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IL. SiVIL ITAATSIZLIK KAVRAMININ TARIHSEL PERSPEKTIFi VE BU
KAVRAMA TEORIK VE PRATIK KATKIDA BULUNAN OCULERI

A. Sivil Itaatsizligin Tarihi Gelisimi

Sivil itaatsizlik olgusunu ele alanlar genellikle literatiirdeki su isim'®lerden hareket
etmektedirler. Bunlar; Sokrates, Henry David Thoreau, Mahatma Gandhi ve Martin
Luther King’dir. Stiphesiz sivil itaatsizligin tarihsel gelisimi; bu kisiler, 6rnekler ve
eylemler ile smurlt degildir. Tiim Avrupa iilkelerinde anayasal diizlemde sistem
degisikligini hedefleyen eylemler yasanirken, sivil itaatsizlik olarak nitelendirilen ilk
eylem Amerika’da gergeklesmistir. 1848’de Thoreau tarafindan kullanilan bu
kavram, o donemde pek ses getirmemis olmasina ragmen, 1980’11 yillarda Avrupa’da
etkisi genis capta gozlenmistir. 1980’lere gelinceye kadar Avrupa’daki sistem karsiti
hareketlerle sivil itaatsizlik eylemleri arasinda amag¢ ve eylemsellik bakimindan
bliyiik farklar olsa da, bu iki hareket tarzi bir biitiin olarak ele alinarak ayni siireg

icerisinde degerlendirilmelidirt®?.

B. Sivil itaatsizligin Onciisii: Sokrates

Sivil itaatsizlik konusunda akla gelen isimlerin en basta geleni, biitiin zamanlarin en
bliyiik filozoflarindan biri kabul edilen Sokrates’dir. Glivenilir bir bilgi ile sadece
ahlakilise ve erdeme ulasilacagimi iddia eden Sokrates % hayati boyunca

eylemlerinde daima agik bir yol takip etmis ve siddeti reddederek iknay1 benimsemis

101 Bu isimlerden ilki Sokrates hakkinda genis agiklama icin bu galismanin iginde yer alan “Sivil
Itaatsizligin Bir Onciisii Sokrates” bashigmna bkz., Ikicisi; Henry David Thoreau’nun yasami,
kisiligi, sivil itaatsizlige katkilar1 hakkinda ayrintili a¢iklama i¢in, bu ¢aligmanin i¢inde yer alan
“Henry David Thoreau” basligina bkz., Uciincii olarak; Mahatma Gandhi hakkinda genis
aciklama i¢in bu ¢aligmanin icinde yer alan “Teoriden Cok Pratik, Yasami ve Kisiligi ve Sivil
Itaatsizlik Lideri ve Eylemcisi Olarak Mahatma Gandhi” basliklarma bkz., Ve son olarak
“Amerika’da Irk Ayrimciligiyla Miicadelede Oncii Lider: Martin Luther King” ve “Sivil Haklar
Hareketinin Onciisii Olarak Martin Luther King” basliklarina bakiniz.

192 Halime Karakas, “Sivil Itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?”, Kamusal Alan, Dogu Bat: Diisiince

Dergisi, C. 2, S. 5, Kasim, Aralik, Ocak 1998-1999, 5. Baski, Ankara, 2014, s. 178.

103 Qokrates’in burada deginilen goriisleri igin bkz., Hayrettin Okgesiz, Sivil ltaatsizlik, Hukuk

Felsefesi ve Sosyolojisi Arsivi, 3. Baski, Istanbul, 2001, s. 21; Macit Gokberk, Felsefe Tarihi,

Remzi Kitabevi, 12. Baski, Istanbul, Kasim 2000, s. 40 vd.
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ve dogruluguna inandig1 idealleri ugruna, her tiirlii cezaya hazir oldugunu ortaya

koyarak bir sivil itaatsizlik énciisii olmustur®,

Platon tarafindan kaleme alinan Sokrates’in savunmasi, sivil itaatsizlik agisindan
degerlendirildiginde, sivil itaatsizlik kavramini agiklayan birgok unsurun varligi
goriilmektedir. Yasanin buyruguna uyarak kendisini savunmasi ve siirgiine
gonderilme imkanini elde ettikten sonra kagma ihtimali olmasina ragmen, kendisine
verilen 6liim cezasina kars1 ¢cikmayarak hatta bu cezay1 6zellikle istemesi, Sokrates’i
yasalara bagli bir yurttas oldugu kadar, cezaya katlanma bilincini tagimasi nedeniyle
de bir sivil itaatsiz dnciisii olarak degerlendiren gériislerde vardir'®. Bu baglamda,
Sokrates’in kendisine isnat edilen suglamalar noktasinda, s6zii edilen eylemlerinde
siddet unsuruna rastlanmamistir. Filozofun eylemlerinden dolayr yargilanmaktan
kagmayarak, eyleminin sonucuna katlanma bilinci de ahlaki motivasyonunun
yiiksekligi kadar cezaya katlanma yiikiimliiliigiine de isaret etmektedir'.

Bazi yazarlar, Sokrates’in davasinda yasalar1 degil; belirli bir hukuksal hatay:
savundugunu, onun davasmin yasalara degil yasalari uygulayan hakimlere karsi

oldugunu ve yasalara kars1 gelmeyi hig¢ diisiinmedigini savunmaktadirlar'®’

. Bu gorts
Sokrates’in, haksiz dahi olsa “normatif/pozitif hukuk diizeninde” mevcut her yasaya
itaati emrettigini iddia eder!’®. Bu nedenle de Sokrat’mn davranisini direnme olarak

kabul etmeyen yazarlar bulunmaktadir. Miinferit bir yasay1 ¢ignemekle gosterdigi

104 Nisancu, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?,'s. 172-173.

195 Anbarh, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 94.
106 (Okcesiz; Sokrates’in eylemini sivil itaatsizlik olarak kabul gerekgesini su sekilde agiklamaktadir:
Sokrates, bu davranisinda kendi adil davraniglarini engeleyen ve bu sekilde en azindan onun
kendi goziinde haksiz olan yasaya itaat etmek istememis ancak, soyut olarak “cezay1r” da adil
saydig1 icin yasay1 da ¢ignemesi sonucu kendisine yoneltilen somut cezaya da katlanmistir. Keza
Sokrates hi¢bir zaman haksiz yasanin kosulsuz bir savunucusu olarak hatirlanmak istememistir.
Bu savunucusu olmamayi1 onda haksiz yasanin 6ngérdiigii davranis normuna ve dolayisiyla
itaatsizlikle birlikte degerlendirmek gerekir. Nitekim itaatsizlik onun i¢in, kisinin kanaatine,
inancina, boylelikle de vicdanina ve ahlaki degerlerine iliskindir. Bu durumda onu sivil
itaatsizligin 6nciisii yapmaktadir. Okgesiz, Sivil Itaatsizligin Onciisii: Sokrates, s. 659-660.

07 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 83. Sokratesin savunmasimnin yasaya degil, uygulayicis1 hakimlere
kars1 oldugu anlasilsa da adil olmayan bir normun 6ngdrdiigli hareket tarzina itaat etmemis ama
sonucuna katlanmustir. Bkz., Nisanc1, Sivil ltaatsizlik Iyi Vatandas Olmak wu, Iyi Insan Olmak
m:?, s. 173.

108 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, 4. Baski, AUHF Yayinlar1, Ankara, 2003, s. 164.
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sivil itaatsizlik ile birlikte verilen cezaya katlanmakla gosterdigi itaat, aslinda
giinlimiiziin s6zlesme ve konsensiis kuramlarina dayali formel, temsili demokrasinin

hukuk devleti gercevelerinde dikkate deger bir anlam tasimaktadir'®.

Sokrates, 6lim korkusuyla degil, gercegin ortaya ¢ikmasi amaciyla, sonradan sivil
itaatsizlik savunucular1 ve eylemcileri i¢in ilham kaynagi olan meshur savunmasini

yapmis, gencleri bastan ¢ikarmakla ilgili suclamalara ise sdyle cevap vermistir®:

“Benim sokaklarda dolasarak geng, yasl hepinizi bedeninize, paraya
pula degil, her seyden dnce camn, tinin egitimine, yetkinligine onem
vermeniz gerektigine inandirmaktan baska bir eregim yok. Bakin gene
soyliiyorum size; erdem, zenginlikle, parayla, pulla elde edilemez, ancak
zenginlik, genel olsun 6zel olsun her tiirlii iyilik sadece erdemden gelir”

Sokrates, bu ifadeleriyle, gencleri yoldan ¢ikarmaya degil onlar1 erdem sahibi
olmaya yonlendirdigini belirtmektedir. Su halde, diisiiniir kendisini, yoldan
c¢ikaricidan ziyade bir egitmen olarak gorerek bu fikrinin ve gayretinin, siirgiline
gonderilse dahi degismeyecegini sdylemektedir. Olsen, Sokrates’in vicdani ve sivil
itaatsizligini ya da cezaya itaat ederek sergiledigi ahlaki durumunu agiklarken, temel

kaynagini, Sokrates ve arkadasi Crito!!!

arasindaki diyaloglardan almistir. Birgok
kanun adami ve digerleri Sokrates’in tartismasini ve savunmasini; ‘“‘vicdana
aldirmayarak kanuna itaat etmek gerekir” seklinde anlamigtir. Oysa Olsen,
Sokrates’in yapilan se¢imi ve bu diyalogun bir alternatifini gostermeye ¢alismakta ve
Sokrates’in Yunan kanunlarina itaat etmek yerine Yunan geleneklerine meydan
okumasmna dikkat cekerken aslinda oliime gozdagi vermek istedigini 1!2
distinmektedir. Bu bakis agis1 ise, ahlaken kabul edilebilir vicdani itaatsizlik

davranmisinin insanlar nezdindeki siiphelerin artmasina yol agacaktir. Sokrates,

109 Okeesiz, Sivil ftaatsizlik, s. 24-25.

10 Eflatun, Sokrates’in Savunmasi, ¢cev. Teoman Aktiirel, Remzi Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 2002,
s. 37.

11 Crito, Sokrates’i hapisten kagmaya ikna ve yardim etmeye calisan kisidir, bkz., Eflatun,

Sokrates’in Savunmasi, S. 38.

112 Frances Olsen, Sokrates on Legal Obligation: Legitimation Theory on Civil Disobedience,
Georgia Law Review, C. 18, 1983-1984. s. 930.
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kanuna itaati savunmasina veya cezaya tam boyun egmesine karsin aslinda esitlik¢i

bir diizen kurmak i¢in radikal bigimde provokatif davranmigtir!'3,

Kriton’da Sokrates’e atfedilen su ifadeler karsisinda, her yasaya itaat ettigi goriisiine

katilmak miimkiin degildir:

’

“Benimki gibi ddil bir davranisa izin vermeyen bir yasa haksizdir.”,
“Cezaevinden kagmamis olmam bir norma uydugumu dile getirir, bu adil
bir normdur, ama kendisine gore su¢lu bulundugum ise haksiz bir
normdur.” “Yasanmn yapisinda izlemenin ve itaat etmenin konusu nedir?
Yasanin sézii edilen davranig normu mudur? Yoksa yasanin icerdigi ceza
midr? Ceza ise, o zaman bana uygulanan bir yasayi izledim ve ayni
yasaya itaat ettim(...) Ancak izlemenin ve itaat etmenin konusu ceza degil
de yasanin giinliik yasamda nasil davranilacagina dair buyurdugu sey,
yani yasamn i¢erdigi davranis normu ise, o zaman haksiz bir yasayi asla
izlemedim, boyle bir yasaya itaat etmedim.” “(B)enim, yasanin kamuya
buyurdugunun iki agamann ilkinde itaatsiz oldugumu ve onu ¢ignedigimi
soylemelisiniz (...) Ancak son asamaya, cezaya karst itaatliydim***.”

Sokrates’e gore, bir giic olarak 6zglirlilk diislincesinin biiyiik 6nemi anlasilabilirse,
bir kisi ya da bir olaya dogrudan tavir alinabilir. Efendiye korii koriine itaat yerine,
vicdanla celisen kurallara ve efendinin emirlerine karsi gelinerek ruhun bedene
kéleliginin 6niine gegilebilir'®®. Bu durum ise 6zgiirlilk kazanimi agisindan 6nemli
bir ilke kabul edilmektedir’'®. Bu baglamda Sokrates’e gére bir kisi, nerede olursa
olsun vicdana ve ahlaka aykir1 gordiigli uygulamalara kars1 direnerek davranisinin
sonuclarma degil erdeme ve onura énem vermelidir''’. Bu ¢er¢eveden bakildiginda
Sokrates’in Oliime razi olmasi teslimiyetten c¢ok yasaya ve yonetime karsi bir
direnme bigiminde yorumlanmaktadir. Okgesiz, Sokrates’in bir celiski varmis gibi
anlagilan davramisina su ifadelerle 1sik tutmaktadir: “Sivil itaatsizlik otorite
karsisinda direnisin adidir. Mesruluk ise her ikisinin de ortak sorunudur. Bunlarin

dayattiklart alanda ayni anda birlikte mesru olmalart s6z konusu degildir.” Sokrates

U3 Anbarl, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 95.
14 Okgesiz, Sivil ltaatsizlik, s. 24-25.

115 Sami Selguk, “Sokrates, Savunmasi ve Soylemi”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi, C. 3, S. 33,

Nisan 1993, s. 573.
116 QOrlando Patterson, Freedom in the Making of Western Culture, Basic Books, USA, 1991, s. 192,

17 Eflatun, Sokrates’in Savunmasi, . 35.
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bu ¢eliskiyi, itaatsizligini somut davranis kurallarina yonelterek, devletle arasindaki
yurttaslik s6zlesmesine cezay1 adil saymakla itaat ederek gidermektedir. Sokrates’in
carptirildigi bu ceza normuna itaati, sivil itaatsizligin unsurlar1 arasinda bulunan
“siyasal ve hukuksal sorumlulugun tistlenilmesi” (sonuca katlanma) ilkesini ortaya

koymasi bakimindan énemlidir!®,

Son tahlilde Sokrates, haksiz yasa karsisinda tek¢i bir tutum sergilemeyerek,
kendisinin adil olarak diislindiigii hareket tarzlarini yasaklayan ya da haksiz bir seyi
emreden yasalara karst ¢ikmig, fakat ceza normuna itaati kabullenmistir. Nitekim
Sokrates cezanin da adil olmadigini diisiinmektedir. Fakat carptirildig: cezaya itaatin
konumuz olan sivil itaatsizligin bagli oldugu ceza normuna katlanma ilkesinin
degerlendirilmesi bakimimdan 6nemlidir. Bu baglamda Sokrates’te ceza normuna
itaat s6zlesmeyi bozmanin kefareti olarak diisiiniilmektedir. Ciinkii en ayrintili ve
onemli s6zlesmenin devletle ve otorite ile yapildigi kabul edilmektedir®'®.,

Sonug olarak; bircok yazar, Sokrates’in bireysel nitelikteki bu eylemini sivil
itaatsizlik kategorisinde ele almaktadir. Fikrimizce de aslinda bir grup eylemi olan
sivil itaatsizlik, Sokrates’in bireysel tavri sonucu ortaya ¢iktig1 ve ilk eylemselligini
onda buldugu icin ve sivil itaatsizligin ilk tohumlariin o bireysel itaatsizlikle atildig:
diisiincesiyle kabul edilmelidir. Bir bagka ifadeyle Sokrates’in bu eylemi, bireysel
olarak degil, bir diisiinceyle biitiinlestigi ve diisiinceyle eylem biitiinlesmesi
gergeklestigi icin, diislince ve eylem biitlinliigii icerisinde sivil itaatsizligin ilk 6rnegi

olarak kabul edilmedir.

C. Henry David Thoreau

Thoreau, sivil itaatsizligin kavramsal tarihgesinde ¢ikis noktast olarak kabul edilen
metnin yazilmasina neden olan vakayi 1846 yilinda yasamigtir. Vergi memuru Sam
Staples, Thoreau’nun 4 yildir “kafa vergisini” O6demedigini ve artik O0demesi

gerektigini sdyler. Unlii Yazar bu teklifi reddederek ddemeyecegini bildirir. Ancak

18 Okgesiz, Sivil ftaatsizlik, s. 29-30.

19 Nisanci, Sivil Ttaatsizlik Ij/i Vatandas Olmak mu, Ij}i Insan Olmak mi?, s. 174-175.
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bu reddin bir bagkaldir1 ve devlet kudretine kars1 gelmek olmadigini, sadece ilkesel
nedenlerle bu vergiyi 6deyemeyecegini bildirmistir. Bu durum iizerine Thoreau
hapishaneye atilir ve bir giinlinii hapishanede gecirirken arkadasi Emerson ziyaretine
gelir ve Thoreau’nun vergiyi 6dememesinin sebebini “ilkesel nedenlere” baglayarak
yetkililere anlatir ve onun kafa vergisini 6deyerek Thoreau’yu hapishaneden ¢ikarir.
Bu yasanan hadise Thoreau nun sivil itaatsizlik {izerine tek eylemidir'?°,

Thoreau, sivil itaatsizligin ilk niivelerini 26 Ocak 1848’te Concord Lisesi’nde bir
manifesto olarak okumus, bu eyleminin mesrulugunu ve kuramsal temellerini ortaya
koymaya ¢alismistir. O zamanki ad1 “Sivil Yonetime Karst Koyma” (Resistance to

Civil Goverment) idi. Yani bu eser aslinda bir makale degil bir nevi nutuk idi'?.

Thoreau’nun diisiinceleri 6zgiin degil aksine ¢aginin egitimlerini yansitmaktadir!??,

Eylem tarzi ve hedefledigi amag¢ bakimindan terérizmden, diisiinsel cercevesi
bakimindan ise anarsizmden ¢ok farkli olan “Sivil Itaatsizlik” tabiri, ilk kez 1849
yilinda Amerika’da Thoreau tarafindan kullanilmistir. Sivil itaatsizlik doktrininin
olusumunda Meksika Savasi 6nemli olmustur. Thoreau’ya gore Meksika ile yapilan
savasin amaci, zenci koleligini yeni bir bolgeye yaymaktir. Dolayisiyla boyle
adaletsizlikler yapan bir hiikiimeti mali bakimdan desteklememek i¢in bas vergisini
odemeyi reddetmesi iizerine hapse girmesi; onun “Sivil [taatsizlik” isimli
makalesini'?® yazmasina neden olmustur. Thoreau’nun “Sivil Itaatsizlik” adli eseri,

Gandhi, Martin Luther King ve onlar1 izleyen adalet yanlilarina ilham olmustur?4,

120 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 34-36. 100. Dipnotta da agiklandig1 iizere; sivil itaatsizlik bir topluluk
eylemidir. Thoreau’yu sivil itaatsizligin teorisyen oOnciiliigli nedeniyle onu sivil itaatsizligin
onciisii yapmaktadir. Okgesiz, Sivil Itaatsizligin Onciisii: Sokrates, s. 659-660. Sonug olarak;
birgok yazar, Sokrates’in bireysel nitelikteki bu eylemini sivil itaatsizlik kategorisinde ele
almaktadir. Ciinkii fikrimizce de aslinda bir grup eylemi olan sivil itaatsizlik, Sokrates’in bireysel
tavri sonucu ortaya ¢iktig1 ve ilk eylemselligini onda buldugu gerekcesiyle ve sivil itaatsizligin ilk
tohumlarinin o bireysel itaatsizlile atildig1 diisiincesiyle kabul edilmelidir.

121 Henry David Thoreau, Mohandas K. Gandhi, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, gev. Hakan Arslan,
Vadi Yayinlari, Ankara, 1997, s. 11.

122 Okgesiz, Sivil ftaatsizlik, s. 34-36.

123 Robert Downs, Diinyayr Degistiren Kitaplar, 4. Baski, ¢ev. Erol Giingtr, Otiiken Yaynlari,
Istanbul, 1998, s. 93-96.

124 Altunel, Sivil Itaatsizlik ve Mohandas K. Gandhi, s. 446.
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“En iyi hiikiimet, en az ydneten hiikiimettir” parolasini makalesinin giriginde
sOyledigi gibi kendisine de ilke edinmistir. Thoreau’nun bdyle diisiinmesinin nedeni,
yonetimin insanlarin taleplerine cevap verememesi ve giiciinli kotliye kullanmasidir.
Thoreau, yonetimin zorbalig1 ve yetersizligi yliziinden yasam g¢ekilmez bir duruma
geldiginde insanlarin direnme hakkinin oldugunu ifade etmistir. Thoreau, kanunlara
kars1 acik ve maksath bir itaatsizlik noktasina da varsa, vatandasin gdrevinin

haksizliklara karsi koymak oldugunu belirtmektedir 1%°

. Thoreau’ya gore; iktidar
halkin elinde ise, bir ¢ogunluk olusabilmesinin ve iktidarda kalabilmesinin pratik
nedeni, bu ¢ogunlugun dogruyu yapmasi ya da azinliga karsi1 adil olmasi1 degil,
basitce fiziki olarak en gii¢lii olmasidir. Ancak ¢ogunlugun mutlak hakimi oldugu bir
hiikiimet adil, hatta insanlarin bu kavramdan anladiklar1 kadar dahi adil olamaz.
Yasalarin insanlar1 daha adil hale getirdigine inanmaz ve adalet konusunda temelin
yasalar degil vicdan oldugunu savunur'?®. Thoreau’yu bu diisiincelere yasadig
donemdeki hiikiimetlerin icraati, insanlarin kapitalist eksenli yasayis sekilleri ve
kendi yasantis1 itmistir ve hayati boyunca da bu diisiinceleri savunmustur 27,
Thoreau, yasalarin adaletsizligini protesto etmekle birlikte, yasadigi olay sonucu
yazdig1 “On the Duty of civil Disobedience” adli iinlii eseriyle “sivil itaatsizlik”
kavramini politik sozciikk hazinesinin bir unsuru haline getirmektedir. Thoreau,
konuyu yurttaslarin kanunla olan ahlaki ve vicdani baglarina gore degil, kisisel

128

vicdan ve bundan ¢ikan sorumluluga gore tartismaktadir==®. Diiglinlir’e gore, sartlar

9

boyle ise “yasayi ¢ignemekte” yurttaslar haklidir *?° . Thoreau’ya gore; sivil

Itaatsizligin dort temel ilkesi vardir!3;

- Bir kisinin {lkesinin yasasindan daha iistiin bir yasa vardir. O da vicdanin

yasasidir.

125 Thoreau, Gandhi, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, S. 41-46.

126 Henry David Thoreau, “Devlete Kars: Itaatsizlik Gorevi Uzerine”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil

Ttaatsizlik (ig.), cev. Yakup Cosar, 3. Basim, Ayrmt1 Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 29-32.
127 Thoreau, Sivil ltaatsizlik-Yiiriimek, 5.11-13.
128 Thoreau, Deviete Karsi Itaatsizlik Gorevi Uzerine, s. 32.
129 Thoreau, Deviete Karsi Itaatsizlik Gorevi Uzerine, s. 33-34.

130 Altunel, Sivil Itaatsizlik ve Mohandas K. Gandhi, s. 447.
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- Bu yiice olan vicdanin yasasi ile iilkenin yasasi bir giin ¢atigir ise kisinin 6devi

“yiice yasa ’ya uyarak, lilke yasasina dahi kars1 gelmektir.

- Kisi, tlilkenin yasasma bilerek ve isteyerek karsi geliyorsa; bu eylemin biitiin

sonuglarina katlaniyor olmalidir, sonunda hapse girmek olsa dahi.

- Aslinda hapishaneye girmek sanildig1 kadar kétii bir sonug degildir. Hatta bu
durum 1yi niyetli kisilerin dikkatini kotii yasaya ¢ekmeye yarayacak, bu sekilde bu
yasanin kaldirilmasina katkida bulunacaktir. Ya da yeter sayida kisi hapishaneye
kapatilirsa, edimleri devlet mekanizmasini islemez duruma getirmeyi, dolayisiyla

kotii yasay1 uygulanamaz hale getirmeyi saglayacaktir.

Thoreau, Tolstoy, Gandhi ve King gibi isimlerin politik miicadelede basarili oldugu
gdzlenen bu “sivil itaatsizlik” usulleri, o giinden bugiine diinyanin bir¢ok bolgesinde
etkili bir bigimde kullanilan bir politik miicadele tarzi olmustur. Ozet olarak:
Fikrimizce, Thoreau’nin “bas vergisine” iliskin eylemi bireysel olmakla birlikte
Thoreau, ayn1 zamanda sivil itaatsizlik diisiincesini felsefi zeminde teorik olarak ilk
defa ortaya koyan kisidir. Dolayisiyla onun “bas vergisine” iligkin bu itaatsizlik
eylemini, sivil itaatsizlik diisincenin kurucusu kimligiyle biitiinliik igerisinde tahlil

etmek gerektigini kanaatindeyiz.

D. Mahatma Gandhi: Teoriden Cok Pratik

1. Gandhi’nin Satyagraha’si (Siddet Dis1 Direnis)

Gandhi®*'’yi biiyiik bir sivil itaatsizlik eylemcisi ve lideri yapan, dolayisiyla da Hint

halkinin 6zgiirliik miicadelesinde yerini almasini saglayan Giiney Afrika’da ge¢irdigi

181 Gandhi’nin hayati, goriisleri ve eylemleri hakkinda bkz., Tarik Aygiin, Efendiligin Reddi: Sivil

Ttaatsizlik ve Dogrudan Eylem, Versus Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2006, s. 53-132; Okgesiz,
Sivil Itaatsizlik, s. 44-58; Nisanci, Sivil Ttaatsizlik iyi Vatandas Olmak mu, iyi Insan Olmak mi?, s.
183-188; Mohandas K. Gandhi, Bir Ozyasam Oykiisii (Yasadigim Gercegin Oykiisii), cev. Vedat
Giinyol, Istanbul, 1984; Thoreau, Gandhi, Sivil Jtaatsizlik ve Pasif Direnis, cev. C. Hakan Arslan,
Fatma Unsal, Vadi Yaymlari, Ankara, 1997. Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 44. Gandhi’nin 6limii
tizerine Einstein su ifadeyi kullanmistir: “Gelecek kusaklar eti ve kemigi ile bdyle bir insanin
yeryliziinde bir zamanlar var olduguna ¢ok zor inanacaklardir.” Johan Galtung, “Gandhi ve
Alternatif Hareket Teoride Satyagraha: Normlar”, Kamu Vicdamna Cagri: Sivil Itaatsizlik (ig.),
cev. Yakup Cosar, 3. Basim, Ayrmt1 Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 231.
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yillar olmustur. Gandhi, Giiney Afrika’da Ingiliz isgalci yoneticiler tarafindan
Hintlilere uygulanan birgok ayrimciliga maruz kalmustir. Ornegin, elinde birinci smif
yolcu bileti olmasina ragmen ii¢lincii mevkiye ge¢gmedigi i¢in trenden atilmis; yoluna
at arabasi ile devam ederken, Avrupali bir yolcuya yer agmak i¢in arabanin disinda
basamak tizerinde yolculuk yapmayi reddettigi i¢in siiriicii tarafindan doviilmistiir.
Sosyal ve irksal ayrimcilik ve haksizliklar karsisinda karsilastig1 bu olaylar hayatinda
bir doniim noktas1 olmusg ve daha sonraki sivil itaatsizlik lider ve eylemciligine temel

olusturmustur®?,

Gandhi, Hintlilerin maruz kaldig1 irk¢ilik, 6n yargi ve adaletsizlige tanik olmus ve
halkinin Britanya Imparatorlugu icindeki yeri ile kendisinin topluluk igindeki yerini
sorgulamaya baslamistir 3 Bu baglamda Gandi, 1894’te kurdugu Natal Hint
Kongresi sayesinde Giiney Afrika’daki Hintlileri, ortak bir siyasi gaye i¢in bir arada
toplami basarmistir. Nitekim Hintlilerin oy kullanmasii engelleyen bir yasa
tasarisina karsi ¢ikarak, tasarinin yasalagsmasini onleyemese de, gercek amaci olan;
Giliney Afrika’da Hintlilerin bir araya gelerek yasanan sorunlara dikkat ¢ekmeyi
basarmustir 3% . Cikardign “Indian Opinian (Hintlinin Kamsi)” adli gazetede,
Thoreau’nun sivil itaatsizlik yazismi yaymlamstir!®®. Gazetede kotii yonetimlere
kars1 koyma gerekliligi iizerine yazi yazan Gandhi, yasalara kars1 dogrudan harekete
gecmis, kitleler halinde tutuklamalarin olmasi i¢in yasalari bilerek, topluca ve alenen

¢ignemistir.

“Goze goz ilkesi, tiim Diinya’yi kér eder” ve “Ugrunda olmeyi géze alacagim
bir¢ok dava var, ama ugrunda oldiirecegim hi¢chir dava yoktur.” Diyen Gandhi’ye
gore sivil itaatsizlik; siddete bagvurmadan direnme, gercege ve adalete derin baglilik

ifade ediyordu. Sivil itaatsizlik, onun elinde pasif direnmenin kutsal kitabi haline

182 Aygiin, Efendiligin Reddi, Sivil Itaatsizlik ve Dogrudan Eylem, s. 57.

183 Altunel, Sivil Itaatsizlik Ve Mohandas K. Gandhi, s. 453.

134 Erdal Dagtas, “Medya ve Demokrasi Ekseninde Tabandan Yiikselen Ciglhk: Sivil Itaatsizlik
Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirkiye de Sivil Itaatsizlik Toplumsal Hareketler ve Basin (ig.), der.

Erdal Dagtas, Utopya Yaymlari, Ankara, 2008, s. 35-36.

135 Nisanci, Sivil Ttaatsizlik Ij/i Vatandas Olmak mu, Ij}i Insan Olmak mi?, s. 183.
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gelmistir 1 . Gandhi, sivil itaatsizlik hakkindaki diisiincelerini su ifadelerle

aciklamaktadir™®’:

“...Satyagrahi (sivil itaatsizIligi uygulayan kisi) toplumsal yasalara aklini
kullanarak ve kendi 6z iradesiyle boyun eger. Nitekim bunu kutsal bir
sorumluluk olarak goriir. Ancak, iilke yasalarima dikkatlice uyduktan
sonradir ki insan, hangi kuralin dogru ve adaletli, hangisinin yanlis ve
adaletsiz olduguna karar verebilir. Insan ancak bu takdirde, cok iyi
belirlenmis durumlarda, bazi yasalara uymama hakkini kazanabilir. ...
Suna inandim ki, bir toplum yasalara uymamak yoluna basvurmak
veterliligini kazanmadan odnce, onun biitiin  gereklerini tiimiiyle
ogrenmelidir. ...Hi¢ kimse oyle buldugu icin, mutlak bicimde hakl
oldugunu ya da bir seyin kesinlikle dogru oldugunu ileri siiremez. Ozgiir
karariyla yanhs bulabildigi siirece bu, ancak onun icin yanlistir. Buna
gore haksiz oldugunu bildigi bir seyi yapmamast ve her ne olursa olsun
bunun sonuglarina katlanmasi gerektigi ortadadur. Iste bu, ruhsal giiciin
kullanilabilmesi icin tek anahtardir.”

Gandhi’ye gore, insan 0zglr bir iradeye sahiptir ve hicbir sey kisiyi istemedigi bir
seyl yapmaya zorlayamaz. Gandhi, yapmis oldugu eylemlerde insanlar1 biitiinsel bir
devrime cagirmaktadir. Fakat bunun gergeklesmesi icin harekete tek tek bireylerden
baslamak gerektigine inanmaktadir. Bu baglamda, biiyiik miicadeleler verdigi
kisilerle de diyalog aramis, ¢oziimiin sadece siddetsiz direnisten ve diyalogdan
gececegine inanmigtir. Nitekim bu yontem sonunda biiyiik basarilara imza atarak
tarihe mal olmustur '*¥ . Gandhi’nin en biiyiilk basarisi, Ingilizlerin emperyalist
egemenlik arzularini yavas yavas kirmak olmustur. Nitekim 1960’11 yillardan itibaren
ABD’de goriilen pasif direnis hareketleri Gandhi’nin savundugu ve uyguladig: sivil
itaatsizlik yOntemlerinin belirli bir zamana, sartlara, yere ve topluma bagh
bulunmadigini  ortaya  koymustur. Woodcock, Gandhi’nin  Hindistan’in

bagimsizligina kavusmasindaki biiyiik basarisini li¢ noktada a¢iklamaktadir:

- SOmiirgelesmis toplumlarin  bagimsizhigina kavusmalarinin  kaba  gii¢
kullanmaksizin ve kisa yoldan gerceklestirilebilecegini gostermis olmasi; siddet, onu

kullanan toplumu da hakli iken haksiz duruma diisiirerek yikmaktadir.

136 Downs, Diinyay: Degistiren Kitaplar, s. 103.
187 Sivil Itaatsizlik, (Erisim) http://www.hukuk.gen.tr/konular, 23.04.2015.

188 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 50.
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- Siddetsiz eylemin, direnmenin, sadece etkili bir ara¢ olmadigi, aksine toplumun,
siyasi otoritenin ve siddetin Ol¢iisiizliigiiniin engellenerek iyilesmesinde felsefi temeli
olusturdugunun bugiine kadar hi¢ goriilmemis bir sekilde kesin bir kanitin1 ortaya

koymus olmasidir.

- Bireyin digerleri ile birlikte, hatta yalniz iken de genel tinsel iklimin ve buna
bagli olarak diinyanin toplumsal ve siyasal yapisinin degisimine neden olabilecek

moral giigler gelistirebilecegini kanitlamis olmasidir'®®.

Biiyiik 6l¢iide Tolstoy’dan esinlenen Gandhi, Tolstoy’la mektuplasarak pasif direnisi
orgiitlenme pratigi olarak uygulamistir. Tolstoy, Gandhi’ye yazmis oldugu bir

mektubunda su ciimlelere yer vermektedir:

“Dogu Hint sirketi eliyle Ingilizlerin Hindistan’i kolelestirmesinden
sikayet eden Hintlilere sasiriyoruz. Nasil olur da birka¢ bin Ingiliz, 300
milyonluk bir kitayr kéle haline getirebiliyor? Sayet Hintliler kolelige
isteyerek boyun egmemis olsalardi, boyle bir durum séz konusu
olamazdi**®.”

Kabagii¢ kullanmadan ve siddete bagvurmaksizin gercege hizmet etmeyi amacglayan
“satyagraha’, literatiirde; ruh giicii, gercegin giicii olarak tanimlanan satyagraha’nin
tek basina bu tanimlamalara karsilik gelemeyecegini belirten Miller’e gore kavram:
“En biiyiik gerceklige derinden baghlikla gelen giictiir. ** ” Gandhi’ye gore
satyagraha ise sivil itaatsizlik ve pasif direnis kavramlarindan ayrilmaktadir.
Satyagraha, “sat=gercek” ve “agraha=sebat” sbzlerinin bilesiminden tiiretilmis bir
sozciiktiir. Gandhi eylemlerini bu sozciikle adlandirmaktadir. Satyagrahi ise gercegin

siddete bagvurmaksizin savunulmasina kendisini adayan kisidir.

Satyagrahanin basartya ulasmasi igin gerekli goriilen sartlar sunlardir 4 :
Satyagrahinin miicadele ettigi muhaliflerine kars1i kin beslememesi, savundugu

davanin 6nemli olmasi ve gercegi yansitmasi so olarak da satyagrahinin yapmis

139 George Woodcock, Mahatma Gandhi, gev. Yvette Kopp, Miinih, 1975, s. 115-16’dan aktaran
Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 50-51.

140 Thoreau, Ganhdi, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, s. 12.
141 Wwilliam Robert Miller, 4 Christian Interpretation, Schocken Books, New York, 1966, s. 28.

142 Merton, Gandhi ve Siddet Dis1 Direnis, S. 51.
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oldugu eylemin sonunda cezaya ya da aci ¢ekmeye razi olmasi. Gandhi’nin
satyagrahalar1 gergeklestirmekteki amaci sadece haksiz bir yasanin haksizligina karsi
cikmak olmayip siyasi otoritenin haksiz uygulamalar1 karsisinda kotii kosullara tabi
tutulmus kimseleri desteklemek oldugu sdylenebilir!*3, Gandhi, ilk satyagrahasini
Giliney Afrika’da 1906 yilinda gergeklestirmistir. Gandhi, siddetin, hakli direnis
yolunda kullanilamayacagini ve hedefe ulasmak noktasinda da imkéansiz ve nafile bir
yontem oldugunu vurgulamistir. Bu anlamda ilk yapilacak is, siddet dist

direniscilerden olusacak biiyiik bir grubu disipline ve organize etmek olmustur'®4.

2. Sivil itaatsizlik Lideri ve Eylemcisi Olarak Mahatma Gandhi

Gandhi, teoriden ziyade pratik ve eylemci yoniiyle onun liderliginde gerceklestirilen
eylemler sdyle siralanabilir'®®: Giiney Afrika’daki Hintli gdcmen iscileri irk¢iliga
kars1 korumak igin biiyilk ¢aba harcamis ve bu amagla sivil itaatsizlik eylemleri
organize etmistir. Bu eylemlere iliskin 6nemli bir 6rnek, Gliney Afrika hiikiimeti,
Hintli go¢menlerin smirdan izinsiz girmesini yasaklayan ve bu eylemi hapisle
cezalandiran bir kanunu uygulamaya baslamistir. Gandhi, bu kanunu protesto etmek
amaciyla binlerce destekeisini sinir1 biiyiik kitleler halinde gegmek igin tesvik
etmistir. Bunun {izerine taraftarlar, sinir terk etmis ve daha sonra izinsiz bir sekilde
tekrar sinirdan girerken tutuklanmislardir. Sayisiz insanin bu sekilde yaptigi sinir
ihlali nedeniyle, yetkililer mahkimlar1 {ist {iste doldurmasina ragmen artik insanlari
hapsedecek bos bir hapishane bulamaz hale gelmis ve sonunda pes ederek, sinir
ihlalini hapisle cezalandiran kanununu iptal etmek zorunda kalmigtir'4®.

1906°da Hintli go¢menlerin parmak izlerinin alinmak suretiyle kayit altina alinmasini
ve Hintli evlerine izinsiz girme yetkisi veren yasaya karsi, bu islemi yapmakla
gorevli kayit biirolar1 eylemciler tarafindan isgal edilmistir. Bu yasanin iptaline

iligkin yetkililerce verilen sozlerin tutulmamasi iizerine Gandhi, izinsiz bir sekilde

143 Okgesiz, Sivil taatsizlik, 57-58.
144 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 100.

5 Nisanct, Sivil ltaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mi, lyi Insan Olmak mi?, s. 188-191; Anbarl,
Baskiya Karst Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 101.

146 Thoreau, Sivil ltaatsizlik ve Pasif Direniy, s. 33-35.
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sokak saticiligi yaparak Hintlilerin kendilerini tutuklatmalarini  bu halde
hapishanelerin doldurularak yo6netimin zor durumda kalmasi cagrisi yapmistir.
1908°de ii¢ bin Hintli Johannesburg’ta bir caminin 6niinde kendi kayit belgelerini
yakmis ardindan kayit belgeleri olmadigi gerekcesi ile yeniden tutuklamalar

baslamigtir 147

. YoOnetim séz vermesine ragmen kafa vergisini kaldirmamasi ve
ozellikle Farisi, Hintli ve Islami evlilik sozlesmelerini gegersiz saymasi iizerine
yogun bir sivil itaatsizlik eylemleri baslamistir. Bu konudaki eylemlerde rol alan
kadinlar basta olmak iizere ¢ok sayidaki kisinin tutuklanmasiyla hapishaneler dolarak

yonetilemez duruma gelmistir.

Gandhi, Hintli taraftarlarina siddet uygulamaksizin eylemin sonuglarina katlanmalari
yoniinde ¢agrida bulunmustur. Amag, siddet igermeyen sivil itaatsizlik eylemleriyle
Hindistan’in Ingiliz ydnetiminden kurtarilmas: ve bagimsizliga kavusturulmasidir.
Bu amagcla 7 yil silirecek olan miicadelede grev yapmak, niifus kaydi yaptirmay1
reddetmek, kayit kartlarin1 yakmak gibi gesitli siddet icermeyen itaatsiz eylemler
nedeniyle aralarinda Gandi’nin de bulundugu binlerce Hintli hapsedilmis,
kirbaglanmig, hatta oldiiriilenler dahi olmustur. Bu eylemler sonucundaki haksiz
uygulamalar karsisinda, Hintli protestoculara Giiney Afrika hiikiimetinin uyguladig:
agir baskilar kamuoyunda olusan itirazlar sonucu, General J. C. Smuts, Gandi ile
uzlasmaya gitmek zorunda kalmistir. Bu miicadele sirasinda Gandi’nin fikirleri
sekillenmis ve “Satyagraha” kavram olgunlagmigstir'®®,

Gandhi, Britanya Imparatorlugunun uyguladigi, yoksul ciftci ve emekgileri yiiksek
ve adaletsiz vergilendirme politikas1 ve yaygin itk ayrimciliini protesto etmeleri i¢in
orgiitlemesi neticesi; “huzursuzluk yaratma” nedeniyle tutuklanmistir. Daha sonra
yliz binlerce insanin hapishane, karakol ve mahkemelerin Onilinde protesto
gosterilerinde bulunarak Gandhi’nin saliverilmesini istemesi lizerine, Gandhi serbest
birakilmistir!®®. Hindistan Ulusal Kongresi’nin liderligini iistlenerek iilke capinda

yoksullugun azaltilmasi, kadinlarin serbestisi, farkli din ve etnik gruplar arasinda

147 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 46.
148 Mohandas K. Gandhi, ( Erisim) http://tr.wikipedia.org, 15.01.2015.

149 Orhan Aslan, Sivil ltaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, Yayimlanmams Y iiksek
Lisans Tezi, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [stanbul, 2008, s. 45.
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kardeslik, kast ve dokunulmazlik ayrimciliginin sonlandirilmasi, iilkenin ekonomik
yeterliligine kavusmasi ve en onemlisi olan Hindistan’in Ingiltere somiirgesinden
kurtulmasi icin iilke capinda genis kitlelere yonelik faaliyetler yiiriitmiistiir'®®. Bu
faaliyetler ¢ercevesinde uygulamaya koydugu etkin ve basarili taktikler sayesinde

biitiin Hindistan halkini pasif direnise ve Ingilizlerle isbirligi yapmamaya ¢agirmistir.

Gandi Hindistan’dan alinan Britanya tuz vergisine karst 1930°da yaptigt 400
kilometrelik diinyaca meshur “Gandi Tuz Yiiriiyiigii” ile tilkesinin Britanya’ya kars1
ekonomik anlamda da bagmmsizhig:i igin Onciiliik etmistir. Ingiliz hiikiimeti
Hindistan’da tuz yapimini yasaklamis, bunun iizerine Gandhi, on binlerce Hintli ile
deniz kiyisina yiirimiis ve bir tas dolusu deniz suyundan tuz {lireterek yasayi
“simgesel” anlamda ¢ignemistir. Bu eylemden sonra hedeflemis oldugu {iizere
tutuklanarak hapse atilmistir. Gandhi’nin bu davranisi sonunda yurttaglarinin
goziinde, kendileri i¢in miicadeleden asla vazgecmeyen bir lider olmustur. Binlerce
kisinin bu simgesel eyleme katilarak Gandhi’nin yaptigr davranisi tekrarlamasi
sonucu, Ingiliz y&netimi Gandhi’yi serbest birakmak zorunda kalmustir. Ingiliz
yonetiminin bu tutumu otoritesinin zayifladiginin bir kaniti haline gelmis ve
kamuoyu da yasay1 kaldirmasi ydniinde ydnetimi baski altina almistir™®?,

Bircok defa tutuklanmasina ragmen diisiince, inanglar ve eylemlerinden 6diin
vermeyen Gandhi, sabirla yogrulmus felsefesi ile ¢atismalart sivil itaatsizlik
yontemleriyle ¢ozmeyi basarmig bir liderdir. Hemen hemen her eylemini bir siyasi
zaferle noktalayan Gandhi, 30 yili asan bir siirede satyagraha eylemlerine Onciiliik
etmis, hapse atilmasina ve siddete maruz kalmasina ragmen davasindan

152

vazgegmemistir>-. Dolayistyla Gandhi’nin 6nderliginde Thoreau’nun sivil itaatsizlik

yontemini kullanan Hindistan, 1947°de bagimsizligina kavusmustur!3,

190 Aygiin, Efendiligin Reddi, Sivil Itaatsizlik ve Dogrudan Eylem, s. 101-116; Aslan, Sivil ltaatsizlik
Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, S. 45-47.

151 Thoreau, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, s. 33-35.
152 Merton, Gandhi ve Siddet Disi Direnis, (Tanitim yazisindan alinmustir), s. 99.

188 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 101-102.
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3. Birlikte Degerlendirme

Sonug olarak: Gandhi’nin eylemlerinde siddetsizlik esas olsa da temelde gilinlimiiz
sivil itaatsizlik anlayisinda genel kabul goren ilkelerin tamaminin Gandhi’nin
pratiginde ve disilincelerinde yer almadigini soyleyebiliriz. Kuskusuz Gandhi’nin
miicadelesi sadece tekil pozitif hukuk normun haksizligina veya haksiz
uygulanmasina karsit degildir. O, yonetimin her tiirli 1rk¢i, haksiz ve baskici
uygulamalarina yani sadece yasal normlara degil yonetimin yasadis1 uygulamalarina
da kars1 ¢cikmaktadir®™*. Ancak tam da bu noktada belirtmek gerekir ki; Gandhi’nin
direnis sergiledigi iilkeler Ingiltere sémiirgesidir, dolayisiyla buradaki ydnetimlerin
zaten mesru birer yonetim oldugu da sdylenemez. Zira mesru olmayan bir yonetimin
cikardig1 yasalar da mesru olamaz. Bu baglamda, o donemde gerek Hindistan’da
gerekse de Giiney Afrika’da, ortada hukuk devleti ya da ona benzer bir yonetim
yapist s0z konusu degildir. Dolayisiyla Gandi’nin satyagrahalar1 sadece yasalarin
haksizligina ve uygulamadaki haksizliklara karsi gergeklesen birer eylem de degildir.
Onun ve satyagrahilerinin  “eylemleri ve direnisi” mesru olmayan iktidarin
mevcudiyetine karsi olup, amact da bu iktidarlarin Hindistan’1 kendi kaderine terk
etmesi, nihai ve gercek amaci ise Hindistan’in bagimsizligina kavusmasidir’®®,

Gandhi ve satyagrahileri tekil pozitif hukuk kuralini ihlal ederken mesru olmayan bir
yonetimin ve onun hukukunun tiimiine karsi ¢ikmaktadir. Ancak giinlimiiz sivil
itaatsizlik anlayiginda ise sivil itaatsizlik eylemlerinin diizenin biitiniine yonelik
olmadigi, sisteme ickin oldugu ve amacinin anayasal diizeni degistirmek olmadigi
sOylenebilir. Belirttigimiz tiim bu farkliliklar Gandhi’nin satyagrahalarinin birer sivil
itaatsizlik Ornegi olmadigimi gostermeyi amaglamamaktadir. Zira Gandhi’nin
eylemlerinin ve diisiincelerinin sivil itaatsizlik olgusunun tarihsel gelisimindeki
degeri yadsinamayacak Olgiide olup, bunlar1 giinlimiiziin kosullar1 ve anlayisi
dogrultusunda degil, ancak kendi tarihsel doneminin kosullar1 ve anlayisi

cercevesinde irdelemek durumunday1z*®,

154 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 45.
155 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 46.

156 Okeesiz, Sivil [taatsizlik, s. 44-58.
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Yukarida agiklamaya ¢alistigimiz, Sokrates ve Thoerau’nun yaklasimlariyla da derin
bir iliskisinin oldugunu goérdiigimiiz Gandhi’nin sivil itaatsizlik anlayis1 ve
satyagrahasi, zaman ve mekanlari, toplumsal kosullar1 c¢ok farkli olan bu
diislintirlerin ayn1 0zli tasiyan eylemleri, anlasildi§i kadari ile bugiin de yine
birbirinden farkli bolgelerde ve toplumlarda tekrarlanmaktadir'®. Son tahlilde, sivil
itaatsizligin onciileri ve fikir babasi olarak ifade ettigimiz Sokrates, Thoreau ve
Gandhi’nin diisiince ve eylem metotlarinin ¢ogunlukla hukuk devleti diisiincesinin
sekillenmesine ve gelisimine katkida bulundugunu sdyleyebiliriz. Nitekim onlarin
miicadelelerinin tamami hukuk devletinin giiniimiizdeki kuramsal ve hukuksal
sadeligini o zamanlar pek de barindirmayan devletler i¢in, modern hukuk devletine

tastyan yolda en uygun yol gostericiler olarak kabul edebiliriz 1%

. Dolayisiyla
Thoreau’dan alinan sivil itaatsizligin temel ilkeleri, Tolstoy tarafindan daha da
gelistirilerek pekistirilmis, Gandhi ise bu teorileri basarili bir sekilde uygulayan lider

olmusgtur®®®,

E. AMERIKA’DA IRK AYRIMCILIGIYLA MUCADELEDE ONCU LIiDER:
MARTIN LUTHER KING

1. Martin Luther King’de Sivil Itaatsizlik Kavram

Amerikan siyahi hareketin en Oonemli liderlerinden biri olan Martin Luther King,
adeta insanlarmm iginde kiillenmis olan kardeslik ve esitlik atesini yeniden yakmak
icin miicadele ylrlitmistiir. Thoreau ve Gandhi’nin fikirlerini ve eylemlerini
incelemis, esitlik miicadelesinin siddetsiz bir sekilde gerceklesmesi gerektigine

160

inanarak diisiince ve eylemlerini bu dogrultuda sekillendirmistir'®°. Oliimiinden sonra

157 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 59-60.
18 Okeesiz, Sivil ftaatsizlik, s. 59.
199 Thoreau, Ganhdi, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, s. 12.

160 Jose Bove, Gilles Luneau, Sivil Itaatsizlige Cagri, ¢ev. Isik Ergiiden, Iletisim Yayinlari, Istanbul,
2006, s. 168.
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dahi, yaptig1 miicadelenin etkileri siirmiis ve 1rk¢ilifa karsi miicadelede Onemli

katkilar1 olmustur. Bu nedenle, 1964 Nobel Barig Odiilii’ne layik griilmiistiir'®?.

King, basta Amerika olmak iizere, Hindistan’da ve Afrika’da tartisilan ve
eylemselligiyle olgunluga ulasan sivil itaatsizlik liderligi misyonu ile zenci

162 King, oncelikle Philip Randolp’un'®® eylemine

gettosunun lideri haline gelmistir
esas olacak bir ulusal sivil itaatsizlik eylemi oldugunu kavrayarak bu pasif ama etkili
eylem tarzlarii temel almistir!®*. Randolp’un 1947°deki eylemi, ayrilik¢1 giiglere
kars1 yiriitilen bir sivil itaatsizlik hareketidir. King, siyahi toplumun ruhsal
ozelliklerini 1yi bildigi i¢in, bu ruhu sabirli, teslimiyetci ve kabullenmeci
diisiincelerden ve sekillerden uzaklastirarak, is ve sosyal hizmet haklarini talep eden
bir sekle doniistiirmiistiir. Gliney Amerika’da 19 ve 20. Yiizyillarda kdlelik ve vergi
gibi cesitli nedenlerle zencilerin siyasal katilimin1 engelleyen bir anlayis ve onlarin
oy kullanabilmeleri ancak 1960’lardaki Sivil Haklar Hareketi sonrasinda miimkiin
olabilmistir’®®. O’nun énciiliigiindeki sivil itaatsizlik eylemleri adeta “Sivil Haklar
Hareketi” olarak, insanlar1 renk ve irk temelinde bir ayrima tabi tutan diisiincelere
kars1 gelistirilmis bir toplum sevgisi hareketine doniismiistiir'®.

Fikirlerinden dolay1 bir¢ok kez hapse giren King, 1963 yilinda Birmingham’daki
eylemler sonrasinda tutuklanarak konuldugu cezaevinde yazdigi mektubunda, sivil
itaatsizlik anlayisina dair diisiincelerini ortaya koymustur. Siddete dayanmayan her
eylemin dort basamagi oldugunu belirten King, bu basamaklar1 su sekilde ifade

etmektedir: Adaletsizligin varligmin tespiti icin gerekli delilleri toplamak,

161 Ahmet Taskin, “Terdrizm ve Sivil itaatsizlik”, Polis Bilimleri Dergisi, c. 6, S. 1-2, 2004, s. 134.

162 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 101-102.

163 Asa Philip Randolph (1889-1979), Gandhi’nin sivil itaatsizlige yonelik prensiplerini temel alarak,
Amerika’da Cagdas Sivil Haklar Hareketi’nin onciisii olmustur. Randolph’un yasami, sosya-
ekonomik ve etnik esitlii saglamak {izere yiiriitilen bir miicadeleyi igerir. (Erisim)

http://www.georgemeany.org, 23.02.2015.

164 |erone Bennett, What Manner of Man Martin Luther King, Johnson Publishing Company,
Chicago, 1964, s.34.

165 Anthony Downs, Political Theory and Public Choice, The Selected Essay Of Anthony Downs,
Edward Elgar Publising Limited, USA, 1998, s. 132.

166 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 101-102.
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adaletsizligin durdurularak sona erdirilmesi i¢in gerekli miizakereleri yapmak,

kendini gelistirmek ve dogrudan eyleme gegmek.

King, siddeti reddeden sivil itaatsizlik eyleminin amacini, “sorunu tartismaya
zorlayacak bir gerginlik ve kaos zemini olusturmak” olarak aciklamaktadir. Baska
bir ama¢ ise sorunu artik, g6z ardi edilemeyecek bir duruma getirerek
dramatiklestirmektir. Dolayisiyla King, pasif direnmenin aktif ve provoke edici
ozelliginin farkindadir ve siddet dis1 savas, cesaret de gerektirmektedir. King’in,
eylemi icin gerekli saydigi cesaret su sozlerde goriilmektedir. “Savasmayacagim
ancak razi da olmayacagim”, “Oldiirmek istemiyorum ancak élmeyi de

istemiyorum?*7,”

Irk ayrimciligima karsi, eylemlerinin mesruiyetini adil-adaletsiz yasa kapsaminda
ayiran King, adaletsiz yasanin yasa olmadigi goriisiindedir. King’e gore, adil yasa;
ahlaksal yasayla ya da Tanr’’min yasasiyla ortiisen, insan tarafindan konulmus
kanunlardir. Buna karsin adil olmayan yasa ise; ahlak kurallarina uymayan ve
Aquino’lu Thomas’in dedigi gibi, “kokii, Tanrisal hukuk ve doga hukukuyla
bagdasmayan insan yapisi yasadir.” Insani asagilayan her yasa adaletsizdir.
Dolayisiyla irk ayrimciligi, insanin ruhunu bozdugu ve kisiligine zarar verdigi icin
tiim 1rk ayrimci yasalar adil olmayan yasalardir’®®. King’in Sivil Haklar Hareketi,
siyahl kiz ve erkek cocuklarin beyaz kardesleriyle hicbir ayrima tabi olmadan bir
arada olacagi, tim insanlarin esit yaratildigindan hareketle ve renk ayrimina tabi
tutulmadig1 bir diinyay1 diisleyerek, bdylesi bir idealin gergeklestirilmesi hedefine
doniik bir harekettir.

King’in 1963 yilinda Washington’da yaptig1 “I have a dream” adl1 sdylevi, mevcut
diizende degisiklik yapabilmek i¢in, yasal ¢ergeve i¢inde siirekli calismak gerektigini
belirten, soézlii bir denemedir. Bu sdylevin kisa bir bolimi soyledir: “Bir diis
kurarim ben hep. Bu diiste Georgia’min kirmizi renkli tepelerinde, eski esirlerin

ogullart ile eski esir sahiplerinin ogullari kardeslik sofrasinda bir arada otururlar.”

167 Flip Schulke, Penelope Mcphee, King Remembered, Pocket Books, New York,1986, s. 78-83.

1% Martin Luther King, “Birmingham Cezaevi’nden Mektup”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil
Ttaatsizlik (ig.), gev. Yakup Cosar, Ayrint1 Yayinlari, 3. Baski, Istanbul, 2013, s. 202-203.

50



King, vaazlarinda ve yazilarinda sunlar1 sdylemektedir'®®:

“Tiim insanlar, i¢inden kurtulmalart miimkiin olmayan bir ortaklik agina
vakalanmis  durumdadirlar; bir tek kader giysisiyle birbirlerine
baghidrlar. Birini dogrudan etkileyen ne varsa obiiriinii de dolayli
etkiler. Siz olmaniz gerektigi gibi olmadik¢a ben de asla olmam gerektigi
gibi olamam; ben olmam gerektigi gibi olmadik¢a, siz olmaniz gerektigi
gibi olamazsimiz. Sivil itaatsizlik;, yaratmayr amagladigi bunalim ve
gerilim yoluyla, israrla miizakere masasina oturmaya yanagmayan
toplumu, sorunla yiiz yiize gelmeye zorlar. Sorunu daha fazla goz ardi
edilemeyecek bicimde dramatik duruma sokar.”

“Diinyamin en iistesinden gelinmez kotiiliikleri... Yoksulluk, irk¢ilik ve
savas iicliisii bile, ancak siddetsizlik yontemleriyle ortadan kaldirilabilir.
Boéylesine yerlesmis ekonomik, siyasal ve sosyal kotiiliiklerin bile yok
edilmesinde, ka¢inilmaz ahlaki gerek, ancak sevgidir. ...Ben sevgiden soz
ettigim zaman, duygusal ya da zayif bir cevaptan séz etmiyorum. Ben tiim
biiyiik dinlerin hayatta en yiiksek birlestirici ilke olarak gérdiigii o giicten
soz ediyorum. Her nasilsa sevgi, nihai ger¢egin kapisint acan anahtar
olabilmektedir. Hindu, Miisliiman, Hiristivan, Yahudi ve Budist
inanglarin nihai gergekle ilgili bu ortak inanci, Hazreti Yahya nin su
sozleri ile ozetlenmektedir, ‘Birbirimizi sevelim, ¢iinkii sevgi Tanri dir.
Seven herkes Tanri’dan dogmadir ve Tanri'yi bilmektedir.”

“Siddetsizligin tam merkezinde sevgi ilkesi bulunmaktadwr. Siddetsiz
Militan, insan onuru ugruna verilen miicadelede, diinyanin baski
altindaki  insanlarimin  asla  hinglasip, nefret  kampanyalarina
kallkismamas: gerektigine inamir. Bir olaya ayniyla cevap vermek,
evrende nefretin varligini daha da yogunlastirmaktan baska ise yaramaz.
Hayat yolunda, nefret zincirini koparmaya birilerinin akli ve ahldki
vetmek zorundadir. Bu da ancak sevgiyi hayatlarimizin merkezi haline
getirmekle yapilabilir. Sevgi, gercek ve bir de gerekeni yapabilme
cesareti; omiir boyu siirecek bu yolculukta bize yol gosteren temel
rehberler olmak zorundadir.”

2. Sivil Haklar Hareketi’nin Onciisii Olarak Martin Luther King

Sivil haklar hareketi ABD’de siyahlar ile beyazlar arasindaki her tiirlii ayrimciligin
kaldirilmasi amacini tasiyan bir hak arama hareketidir. 1960’larda ABD’de “Sivil
Haklar Hareketinin!"®” énciisii olan King, énderlik ettigi sivil itaatsizlik eylemleri ile

biiylik ses getirmistir. King’in organize ettigi eylemler dizisi; Rosa Parks adli bir

189 Martin Luther King, Sevginin Giicii, Arda’s Yaymlar1, 1995.

170 Sivil haklar hareketi ABD’de siyahlar ile beyazlar arasindaki her tiirlii ayrimeiligim kaldiriimasi
amacini tagtyan bir hak arama hareketidir.
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siyahin otobiiste yasal olarak yalnizca beyazlarin oturabilecegi boliime oturmasi
lizerine tutuklanmasi ile baglamstir!’®. Parks’in tutuklanmasini protesto amaciyla ilk
olarak otobiisleri boykot ederek kullanmama eylemi baslamistir!’2. Otobiis boykotu
daha sonra bagka sehirlere de sigramistir. 382 giin siiren eylemler sonunda ABD
Yiiksek Mahkemesi ulasim araglarindaki ayrimci yasalarin, anayasaya aykiri
olduklar gerekgesi ile iptaline karar vermistir!’,

Bu gelismelerden sonra King’in onderligindeki eylemler, bircok sehirde genis
kitlelerin katildigi ve tiim alanlarda irk ayrimciligina karst olan sivil haklar
hareketine doniismiistiir. En ¢ok kullanilan eylem tiiri oturma eylemi ve yiirliyiisler
olmustur. Eylemciler eylemleri sirasinda ve sonrasinda ¢ok ¢esitli saldirilara maruz
kalmustir. Ornegin, otobiisleri taslanmus, hatta icinde eylemciler varken, yakilmaya
calisilmig, King’in evi bombalanmis ve eylemciler yaygin bir polis siddetine maruz
kalmistir. Ne var ki bu tip saldir1 ve yildirma girisimleri eylemleri durduramamus,

aksine eylemcilere duyulan sempatinin artmasina neden olmustur’,

King’in sivil haklar hareketi; giiciinii, eylemlerinin niteliginden ¢ok eylemcilerin
maruz kaldigr saldirt ve tutuklamalara karsi, siddet kullanmadan, direnme
iradesinden ve bunun tiim ABD ve hatta diinya kamuoyunda yarattig1 sempatiden
almistir. Bu tesadiifi bir etkiden c¢ok, King tarafindan tasarlanmig bir strateji
niteligindedir. Nitekim King: “Siz istirap ¢ektirmekte ne kadar yetenekliyseniz, biz
de 1stiraba dayanmakta o kadar yetenekliyiz'’®. " diyerek durumu 6zetlemistir. Sonug

olarak King’in lstiin hitabet yetenegi ile onderlik ettigi ve sivil itaatsizli§in birgok

1111955 yilinda Alabama Eyaleti Montgomery sehrinde gergeklesen olayda aslinda Rosa Parks tam

olarak otobiisiin oniine oturmamistir. Otobiiste siyahlarin eger hicbir beyaz o boéliimde degilse
oturabildikleri bir orta boliim vardir. Rosa Parks da higbir beyaz yokken yasaya uygun sekilde bu
boliime oturmustur; ancak Parks’m “sugu” (yasaya aykirt eylemi) bir beyaz gelince orta boliimii
terk edip otobiisiin en arkasinda ayakta beklemeyi reddetmesi olmustur. Bkz., Bove, Luneau, Sivil
Ttaatsizlige Cagri, s. 94-96.
172" Baslangicta aktivistler otobiis harici diisiik {icretli taksi-dolmus tarzi farkli ulasim araglarini
kullanmislar; ancak sonradan bunlara da kisitlamalar getirilince sadece yliriimeyi tercih
etmislerdir.

173 Bove, Luneau, Sivil Itaatsizlige Cagr1, S. 96.

174 Kadir Candan, Murat Bilgin, “Sivil Itaatsizlik”, Yasama Dergisi, Eyliil-Aralik 2011, S. 19, s. 78-
79.

175 Bove, Luneau, Sivil jtaatsizlige Cagr, S. 96-98.
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unsurunu icerisinde barindiran sivil haklar hareketi, birgok alanda irk ayrimciligini
ortadan kaldiran ¢ok 6nemli basarilara ulasmis ve sivil itaatsizlik kavraminin tiim

diinyada popiilerliginin artmasini saglamistir.

King, Birmingham’daki eylemler sonrasindaki kapatildig1 cezaevinde, bir grup din
adaminin siyahlara ve kendisine yonelttigi suglamalara ithafen yazdig mektuptal’®
siddete dayanmayan yolu se¢mesinin objektif nedenlerini s$Oyle agiklamaktadir:
“Neden dogrudan eylem? Neden oturma grevleri, yiiriiyiisler vb. eylemler?
Goriismeler yoluyla ¢oziim aramak daha iyi olmaz miydi?” sorularinin sorabilecegini
ve miizakereler konusunda 1srarcit olmanin hakli oldugunu kabul etmektedir. Ancak
King’e gore, zaten siddete dayanmayan dogrudan eylemin amaci da budur.
Sorunlarin doruga ulastig1 giine kadar 1srarli bir sekilde yapilan goriisme taleplerine
olumlu yanit vermeyen yonetim karsisinda, tavirlarinin amaci, sorunu yapict bir
gerginlik ortami olusturarak glindeme tagimaktir. Be sayede, yapmis oldugu
eylemlerle, sorunlar1 kimsenin bastan savamayacagi dolayisiyla kamuoyunda biiyiik
bir karsilik bulacak dereceye kadar ilerletmek ve sonrasinda ¢oziime kavusturmak
oldugunu ifade etmektedir. King’e gore, ancak bu sayede toplumun vicdani ve algisi
canlanacaktir. Keza King, siddetten korkmadigini da itiraf etmektedir’’.

Kendisine sdylenen; ozgiirliik icin bekleyin, bu talepleri zamana yayin telkinlerine
kars1 King Uzun siire ertelenen adaletin esirgenen adalet oldugunu ifade etmektedir.
Nitekim 340 yildan beri, Tanr1’nin verdigi ve anayasanin da kabul ettigi temel haklar
icin beklendigini, Afrika ve Asyalilarin haklarin1 ve politik bagimsizliklarini ugak
hiziyla alirken, siyahilerin bir barda kahve igme hakkina kavusmak i¢in ¢ok yavas
yol aldiklarin1 iddia etmistir'’®. Sonucta King’in baslatmis oldugu barisc1 protesto
eylemleri 1964 Yurttas Haklar1 Yasasi’nin kabul edilmesini saglamistir. Bu yasayla
ABD’deki 1tk ayrimeiligr yasaklanarak demokrasi ve insan haklari agisindan milat

sayilabilecek bir donem baslamistir.

176 Martin Luther King’in mektubunun orijinali igin bkz., Civil Disobedience: Theori and Practice,
New York, Pegasus, 1969.

117 King, Birmingham Cezaevinden Mektup, s. 199.

118 King, Birmingham Cezaevi’'nden Mektup, s. 200.
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I11. ISLAM ACISINDAN SiVIiL iTAATSIZLIK

A. Genel Olarak

Islam agisindan sivil itaatsizlik kavrammin teorik ve pratik zeminin incelenmesi
Islam’in gerek insan haklarma gerekse siyasi otoriteye bakisinin ortaya konmasi
agisindan &nemli katki saglayacaktir. Bu nedenle bu baslik altinda, Islam’da sivil
itaatsizlik kavrami veya ona mukabil bir kavram ya da onu engelleyen yahut aksine

onu gerektiren durumlarin olup olmadigi ele alinacaktir.

Kur’an’1t Kerim’de: “insan” soyunun, ilk peygamber olan Adem’in yeryiiziindeki
tebliginden sonraki gorevi, yeryiiziinde Allah’in “halifesi” olmaktir. Bunun anlami
da yeryiiziinde yiice ve degismez ilahi degerleri, bu arada davraniglar alaninda ilk ve
temel deger olan “Adalet” degerini hakim kilmaktir. Bu da “Adalet Devieti ni
kurmakla ve isletebilmekle gerceklestirilmis olur. Kur’an’1 Kerim’de, “foplumsal
sozlesme” ile yonetici’ye devredilen oOdev, “Adalet Devieti’ni gergeklestirme
o0devidir. Bunun adi “Velayet-i emr”dir. Yonetici; “Velayet-i emr” (yOnetim)
alaninda hukukun iist ve temel ilkeleri disina ¢ikamaz®®.

Islam kamu hukukuna gére, kamu otoritesi sinirhidir; devlete itaatin mutlak olmayip
sartlara bagli olmasi temel bir ilkedir. Kamu otoritesinin smirlart “diinyevi” ve
“uhrevi” diye ikiye ayrilir. Diinyevi sinirlar: Ydneticilerin ehliyetli olmasi, devlet
denilen mekanizmanin danisma (istisare) ile yonetilmesi, devlet bagkani bile olsa,
haklar1 ihlal eden kisinin tazminat 6demek zorunda birakilmasi, kamu otoritesinin
adalet ilkesine uymasi ve halkin direnme gosterme hakkidir'®®. Nitekim hukukun
istiinliigii ve idarenin hukuka baglilig1 ilkesi, Kur’an’1 Kerim’de agikca belirtilmistir.
Yonetilenlerin uliil-emr’e itaat borcu, ancak “iimmet”in, kendi i¢inden ve sekli
kurallar acisindan da gecerli bir “toplumsal sozlesme” ile bir kisiyi yOnetici

se¢meleri durumunda dogar. Kur’an’t Kerim’de, “toplumsal sozlesme” geregince

179 Hiiseyin Hatemi, “Islam Hukuk ve Devlet Felsefesi A¢indan Sivil Itaatsizlik”, Sivil ftqatsizlik
(ig.), Disiplinleraras1 Kolokyum 7-9 Kasim 1997 Uludag/Bursa, yay.haz., Hayretin Okgesiz,
Istanbul, Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi Akademisi (WALD) Yayini, 1999, s. 673.

180 Ahmet Taskin, “Baskiya Karsi1 Direnme Hakk1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 52, 2004, s.
54,
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gerceklesecek secimlerde yoneticinin sekli diizen kurallarina uygun olarak secilmis
olmast geregi, “Sizden, icginizden olan uliil-u emr-e ittat edin. Emri ile
belirtilmistir'®”.

[slam’in son Peygamberi (s.a) de, ilahi-tabii hukukun temel ilkelerini ihlal eden
diizenlemelere itaat yiikiiniin s6z konusu olmadigini acik¢a belirtmistir. Allah’a isyan
yolunda higbir insana itaat edilemez. Yaratictya isyan anlamima geldiginde,
yaratilmiga itaat hiikkmii yoktur. Emre uyma yiikiimii, ancak emrin konusu ve
kapsami bakimindan ilahi tabii hukuka uygunluk sarti gergeklesmis ise Kur’an’i

Kerim ile emredilen sey “ma ruf” ise vardir “miinker” ise yoktur'®? seklindedir.

Islam hukuk ve devlet felsefesinde “yabancilasma” ve “sapma’ olgu ve siirecini
Onleyebilmek i¢in bir de yine biitiin bireylere dini ve ahlaki bir borg, vazife
yiiklenmistir. Ayrica bireylere Islam hukukunda, ilahi tabii degerler diizenine uygun
olan davranis ve se¢imler konusunda baskalarini uyarma onlar1 ahlaki, dini ve hukuki
Odevlerini, somut olayin 6zelliklerini uygun bir bigimde anlatma 6devi yiiklenmistir.
Keza bireyde, temel ahlak ve hukuk normlarina aykir1 bir tutum, se¢cim veya davranis
goriildiigiinde, bu kez de kendisinde onleme giicli ve yetkisi varsa, bu aykirilig
bizzat giderme, gideremiyorsa bu hukuka veya ahlaka aykir1 eylemin failin uyarma
ve ona dogruyu ogiitleme odevi bulunmaktadir. Iste “Islam inancinda sivil
itaatsizlik” kavraminin temeli, 6zellikle her Miisliiman birey i¢in s6z konusu olan
“nehy anil-miinker” 5devinde aranmalidir. Bir hadis, Islam’daki sivil itaatsizlik
anlayisinin temelini yine agikca gostermektedir. Bir Miisliiman, ilahi tabii hukuk ve
ahlakin degerler diizenine aykiri, kotii, “miinker” bir olgu goérdiigiinde bunu bizzat
degistirmek, kotiiligi gidermekle yiikiimliidiir. Buna giicii yetmiyorsa hi¢ degilse bu
kotii olguyu kinamalr elestirmelidir. Buna da giicli yetmiyorsa gonliinde bu kotiliigii
reddetmeli bu durumu hos gérmemelidir. Fakat bir zorunluluk olmadig: halde sadece

gonlii ile “iginden” reddetmek imanin en zayif derecesidir'®®,

181 Hatemi, Islam Hukuk ve Devlet Felsefesi Acindan Sivil itaatsizlik, s. 673.

182 Nadim Macit, Ehl-i Siinnet Ekoliiniin Dogusu, Ihtar Yaymlari, Erzurum 1995, s. 54; Hatemi,
Islam Hukuk ve Devlet Felsefesi A¢indan Sivil Itaatsizlik, s. 674.

183 Hatemi, Islam Hukuk ve Devlet Felsefesi A¢indan Sivil Itaatsizlik, s. 674.
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Islam siyasal doktrininde esas olan ilke {immetin “kendilerinden olan” ydnetime
itaat etme ilkesidir. Bu sistemde direnme problemi esas degil, talidir. Ciinkii Islami
anlayisa gore hem yonetenler hem de yonetilenler seriatin yiikledigi belirli
mecburiyetlerle hem Allah’a hem de birbirlerine karsi sorumludurlar®®. Nitekim
Siinni Islam’da siyasete iliskin davramslar, genelde ydnetimdeki kisinin ideal
durumuyla ilgili olmustur. Baska bir ifadeyle Siinnilerin gortisleri Hz. Peygamber ve
sahabe kiiltiiriinden etkilenmistir'®,

Islam anlayisinda, genel olarak mesru otoriteye karsi, yonetilenlerin itaat gdrevi
vardir. Keza kosullar1 olustugu takdirde itaat vazifesi dini bir gerekliliktir. Mesru bir
yoneticiye itaat, Allah’a ve Peygambere itaatin iginde yer almaktadir'® . Hz.
Peygamber’in siinnetinde de halkin, mesru yollarla se¢ilen yoneticiye itaati
vurgulamaktadir. Bir yonetici mesru yollarla segilip halktan biat aldiktan sonra, yasa
dist1 yollarla onu devirmeye yonelik hertiirli girisim bir hadise gore
cezalandirilmaktadir: “Bir kisinin liderligi etrafinda toplandiginizda her kim, birlik
ve beraberliginizi par¢alamak isterse onu oldiiriin.*®” Ornegin Hz. Ebubekir, Halife
oldugunda, “Allah’a (O’nun hukukuna) itaat ettigimde bana itaat edin; isyan
ettigimde bana itaat borcunuz yoktur.” demistir. Dolayisiyla Islam hukukunda
muhalefet mesru olmalidir. Kamu hukukunda direnme veya devrim ekoliine islam
hukuku literatiirlinde “huruc ekolii” denilir. Haricilerin savundugu bu goriise gore,

siinnete muhalefet eden imama kars1 “huruc etmek” mutlak gereklidir'®,

Islami literatiiriin dini, hukuki ve siyasi yazilarinda bu konu iizerinde fikir birligi
vardir. Mesru otoriteye itaat etme geregi, sadece siyasi c¢ikar amacina yonelik

degildir. Bu, ayn1 zamanda fikihin tanimladig1 vahye, akil ve tecriibeye dayali dini

184 Biinyamin Duran, Laik ve Otoriterlerin Hiikiimetlerine Kars1 ‘Miisbet Hareket’ (Sivil Itaatsizlik)

ve Dindar Demokratlarin Hiikiimetlerine Destek, Miisbet Hareket Sayisi, Y1l 2016, S. 1, (Erisim)
http://bunyaminduran.com/index.phd/.guencel-makaleler/21-tuerkce-dilinde-yay-nlanm-s-
makaleler/258-muespet-hareket, 13 Nisan 2016, s. 75.

185 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 70.
186 Kur’an’1 Kerim, Nisa Suresi, 4/59.

187 M. Hasim Kemali, “Islamda ifade Hiirriyeti, Fitne Kavraminm Tahlili,” Islami Sosyal Bilimler

Dergisi, C. 1, S. 2, Kig 1993, s. 43.

188 Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakki, s. 54.
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bir yiikiimliiliiktiir de. Mesru otoriteye itaatsizlik su¢ oldugu kadar bir giinahtir da®.

Kur’an’in gegmis milletler ve peygamberlerin hayatina iliskin atiflari, toplumun ve
tarthin belli gelenegi, kanunlar1 oldugunu (siinnetullah) gostermektedir. Bu
kanunlardan biri de insanlar1 degistirmedik¢e toplumu degistirmenin imkansiz
olusudur: “Bir toplum kendilerinde olani (kétii hali) degistirmedikce Allah

onlardakini degistirmez**”.

Islam inancinda, bireylerde higbir emaresi bulunmayan bir sey, toplumda da var
olamaz anlayis1 vardir. Bu yiizden, Islam, yukaridan asagiya (vesayet, baski, dikta ve
zorlama yoluyla) degil asagidan yukariya dogru, temelde bireylerin egitimi yoluyla
adil bir topumun insasimi Ongorir. Hz. Peygamber’in, ¢agrisindan vazgegmesi
karsiliginda onu siyasi ve iktisadi bakimdan en gii¢liileri yapmay1 6neren Mekkelilere

191> demistir. Bu sozii, IslAm’m

kars1 “Giinesi sag elime verseler yolumdan donmem
amagcladigr degisimin, yukardan asagiya degil, toplumun molekiillerinden iist yapiya
dogru oldugunu, asil bireylerin vicdanindaki degisimin ve c¢ikar yerine tamamiyla
toplumu bir biitlin halinde gelistirme i¢in ¢abaladigim1 ortaya koymaktadir. Hz.
Peygamberler, ¢agrida bulunduklar1 toplumu ihtilal yoluyla degil, ancak bireyleri
diistinmeye, hakikati aramaya yoneltmek, aydinlatmak, egitmek ve vicdani
duygularina 6ne ¢ikarmak suretiyle toplumsal dinamikleri doniistiiren bir inkilapla
degistirme yolu izlemislerdir. Ciinkii siddet, kosullar1 olustugunda, en son basvurulacak
bir savunma bigimidir. islam, sivil itaatsizlik ile ilgili temel kavramlar1 topluma, tiim
insanlara sunmustur. Bunlar ise; “Simrli-sorumlu itaat” ve “iyilige emir” adi altinda

incelenmistir'®2.

Dogu’da Gandhi, Bati’da Martin Luther King, Islam diinyasinda ise ilk dénemlerde
Hasan el-Basri, Ebu Hanife ve yakin donem Tiirkiye’sinde Said Nursi gibi alimlerin

diistincelerine baktigimiz zaman; sivil itaatsizlik, pasif muhalefet eylemlerinde “dini ve

manevi degerlerin bir ayrisma noktasi” olmadigi goriilmektedir. Keza herhangi bir

18 Duran, Laik ve Otoriterlerin Hiikiimetlerine Kars1 ‘Miisbet Hareket’ (Sivil Itaatsizlik) ve Dindar
Demokratlarin Hiikiimetlerine Destek, s. 75.

190 Kur’an’1 Kerim, Ra’d 13/11. Ayrica bkz., Enfal Suresi, 8/53.

191 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 56.

192 Ardogan, Islam Acisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 56; Taskm, Baskiya kars

Direnme Hakki, s. 55.
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zaman diliminde ve herhangi bir yerde adaletsizlik yapiliyorsa, bunun daima tehlikeli
oldugu belirtilmistir. Ozellikle Ebu Hanife’nin “sabw” ve Nursi’nin “miispet hareket”
diisturuyla siddetsiz bir itaatsizlik yolunu tercih ettikleri ve bu sekilde kamuoyuna yon

vermek istedikleri dolayisiyla barisgil ve birlestirici bir islevleri oldugu goriilmektedir'®,

B. Sumrh Sorumlu itaat

Bu konuda Islam’m iki temel normu &ngérdiigii goriilmektedir. Birincisi, egemenlik ile
siyasal iktidarin ayrigmasi, ikincisi ise hukukun Ustlinliiglidiir. Bunlarin kisaca
aciklanmasi, konunun anlasilmasi i¢in son derece yararhidir'®. Islam’ tebligin ilk
yillarinda Islam Peygamberine ve ashabina kars1 diismanlik, siddet ve iskence boyutuna
vartyordu. Bu ortamda Miisliimanlarin Kéabe’de ibadet etmeleri de fiili olarak yasakti.
Ancak Hz. Omer’in Islam’1 kabuliinden sonra Miisliimanlar, bu yasag1 cignediler;
topluca ve aleni olarak Kabe’ye gitmek i¢in yiiriidiiler, kendilerine yoneltilen siddete de
karsilik vermediler. Dini saikle gerceklestirilen bu hareketin sivil itaatsizlik olarak

nitelenmesi mimkiindiir*®.

1. Egemenlik ile Siyasal iktidarin Ayrismasi

Islam’da devlet, geleneksel anlamm disinda diisiiniilmek sartiyla, din ile yakindan
ilgilidir. Dolayisiyla devlet egemenliginin yipranmasi din iizerinde ve hatta toplum
temeline yonelik olmaktadir. Kuskusuz bircok mezhebe gore siyasal iktidarin
belirleyicisi halktir. Bu konuda en {iistiin kimsenin bile devlet bagskanligi, ancak “hal ve
akdi (anlagma)” grubu tarafindan akdedilmekle ve toplum tarafindan biat edilmekle
gerceklesebilir. Ancak, siyasi mecrada yliz ylize geldikleri agmazlar, bolinme ve i¢
savaglardan korunmak i¢in, ¢cogunlugun aksine cogu Kelam ve Fikih alimlerinin giic

(tegallub/istila) yoluyla saglanan hakimiyeti mesru sayma noktasina gotiirmiistiir!®,

193 Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, s. 100.

19 Mustafa, Islam Siyasi Diigiincesinde Muhalefet, s. 260-262; Ardogan, Isliam Acisindan Sivil
Itaatsizligin Teorik Temelleri, S. 56.

195 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 53.

19 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 57.
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Islam’in ilk donemlerinde mesruluga ve adalete ¢ok onem verilmistir. Islam
toplumunda mesru bir Miisliiman hiikiimdar, halife veya imamdir. Keza bu donemde
halifenin se¢imle is basina gelmesi halkinda ona biat etmesi esastir. Ancak bazi Irakli
fakihlere gore, ehl-i hal ve’l-akd tarafindan biat edilmeksizin de bir kimsenin devlet
baskanlig1 gerceklesebilir ve halkin ona itaati gereklidir. Buna karsin, fakihlerin ve
kelamcilarin ¢ogunluguna gore kendiliginden devlet baskanligina gelen sahsin

halifeligi kurulmaz; ciinkii hilafet riza ve secimle olur!®’

. Ayrica hiikiimdarin itaate
layik olabilmesi i¢in gasp¢t ve zalim olmamasi gerekir. Kur’an’a gore, her seyin
hakimi Allah; dogrulukla idare etmek iizere, insana bir yandan yeryiiziinii imar i¢in
tabii egemenligi'®® diger yandan iktidarin hukuka tabi oldugu bir diizenin kurulmasi
icin!® siyasi giicii®® emanet etmistir?®’, Bununla birlikte Allah’m mutlak egemenligi,
baska hicbir otoritenin mutlak egemenligine yer vermeyeceginden, siyasi egemenlik,
mutlak ve sinirsiz bir egemenlik olamaz. Dolayisiyla, Islimda egemenlik kavrami

mesru olacak ve hukukla sinirlanacaktir®®?,

2. Hukukun Ustiinliigii

Islam agisindan ya egemenligin yoklugundan ya da hukuka ait egemenlikten soz
edilebilir. Birinci yaklasima gore, egemenlik biitiinliyle bagimsiz, mutlak
karakterde ve herkes i¢in baglayici bir hakka, otoritesi en {ist otorite olan bir
iradeye isaret ettiginden, Islim’a aykiridir. Ciinkii Islim’da nasslardan c¢ikan
hukuki temeliyle otorite, immete ait olup kayitsiz ve mutlak degildir. Ancak
bu goriisiin yanlisi, egemenligi ilahi hak teorisi icinde diisiinmesidir?®. islam’da
temel hak ve Ozgiirlikleri belirleyen siyasal iktidar olmadig1 gibi,

hicbir insanin veya toplulugun ne haklardan yararlanma konusunda bir ayricaligi ne

197 Nisanci, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak wu, Lyi Insan Olmak mi?, s. 63.

198 Kur’an’1 Kerim, El-Bakara, 2/30.

19 Kur’an’1 Kerim, El-Hadid, 57/25.

200 Kur’an’1 Kerim, El-Araf, 7/128; Sad, 38/26.

201 Muhammed Hamidullah, Isldm 'da Devlet Idaresi, ¢ev. Kemal Kuscu, Ankara, 1979, s. 146-147.

22 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 59.

203 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 59.
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de hukuka tabi olma konusunda bir muafiyeti ve kayitsiz itaat edilme hakki vardir.
Kur’an’da siir tanimayan bir egemenlik kullanimi, tugyan (taskinlik) olarak
nitelendigi?® gibi, siyasi otoriteye kayitsiz itaat, birey-devlet iliskisinin, bir anlamda

kul-Rab iliskisine doniismesi demektir?®.

C. lyiligi Emretmek ve Kétiiliikten Nehyetmek

Kur’an, insanlar kétiiliikten uzak durmaya ve iyilikte yarigsmaya cagirdigi gibi, genel
anlamda, 1yiligi emretme ve kotiiliikten nehyetmenin geregi lizerinde de durmaktadir:
“Sizden, hayra ¢agiwran, iyiligi emredip kotiiliigii men eden bir topluluk bulunsun.
Iste onlar kurtulusa erenlerdir®®”. “Siz, insanlarin iyiligi icin ortaya ¢ikarilmis en
hayiwrly iimmetsiniz. Iyiligi emreder; kotiiliikten men eder ve Allah’a inanirsiniz.*®"”

Iyiligi emretmenin siyasal iktidara karsi yapilmasi da yoneticiden gelen
zulmiin, {slam’mn kaldirmay1 amacladigi en biiyiik kétiiliiklerden olmasina bakilirsa,
en basta gelen bir vecibe olmalidir?®. Toplumun isleriyle ve kamu sorunlariyla
ilgilenmeyi Islam, sahibinin vazgegebilecegi bir “miicerret hak” degil, iyiligi emir,
kotiiliikten alikoyma baglig: altinda toplumsal bir farz (farz-1 kifaye) ve zorunluluk
olarak goriir?®. Siyasal iktidarin genel politikalarina yénelik bir yaptirim olarak
1yiligi emrin, topluma farz oldugu sdylenebilse de hukuka aykir1 bir emre muhatap
olan kimsenin, bu konuda tercih hakki degil, bireysel bir yiikiimliliigi so6z
konusudur; ancak bu konuda &zelikle goz ardi edilmemesi gereken iki kural vardir?'°,

Bunlardan ilki, kolay ve emin yolu se¢mek ikincisi, barigin emredilmesidir.

204 Kur’an’1 Kerim, Taha, 20/43; En-Naziat, 79/17.

205 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 60.

206 Kyur’an’t Kerim, Al-i imran, 3/104.
207 Kyr’an’t Kerim, Al-i imran 3/110. Ayrica bkz., 3/114; El-Araf, 7/165.

28 Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, s. 116-120; Ardogan, Islim Agisindan Sivil
Haatsizligin Teorik Temelleri, S. 62.

29 Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, s. 116-120; Ardogan, Islim Agisindan Sivil
Itaatsizligin Teorik Temelleri, S. 56.

210 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 62.
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1. Kolay ve Emin Yolu Se¢cmek

Islam genel prensip olarak hosgériiyle, kolay yolu segmeyi dgiitlemistir?!l. Kolay yol

212 iste bu nedenle sivil itaatsizlik, kamu

varken zor yola bagvurulmamalidir
vicdanina ¢agr1 olma yoOniiyle, iyiligi emir ve kotiiliikkten yasaklama ilkesinin bazi
durumlarda etkin bir pratigine doniismektedir. Kétiilikkten nehyetme, ifade 6zgiirligi
ve gosteri gibi temel haklarin kullanilmasi yoluyla olabildigi gibi, bu haklarin devlet
tarafindan taninmadig1 durumlarda da bir yasa ihlali bigiminde olur?®, lyiligi emir,
yasalagmis bir haksizliga kars1 ¢ikilmasini da gerektirir. Ancak zarar verme, zarar

gorme ve zararla mukabele’nin reddedilmesi®**

sebebiyle, kars1 ¢ikis, daha biiyiik ve
daha bagka zararlara yol agmayan siddet dis1 bir yolla olmalidir. Bu yol ise, mesru
dairede goOsteri ylrlylisi yapmak veya sivil itaatsizlik tarzi bir eylemle

gergeklestirilebilir.
2. Barisin Korunmasi

Basta Haseviyye olmak iizere iyiligi emretme amaciyla da olsa silaha bagvurmay1
fitne sayan bazi alimler, zalim sultanin azledilemeyecegini, ona karsi isyan
edilmeyecegini, bununla birlikte ona 6giit verilmesi, korkutulmasi ve Allah’in
hiikiimlerine aykir1 emirlerine de itaat edilmemesi gerektigini belirtirler’s>. Bagka bir
ifadeyle, sabr1 savunan bu ekole gore, bireysel haklarin ihlali durumunda sabir ve itaat
gereklidir. Ancak dine aykir1 emirlere itaat edilmez?'®. Unlii diisiiniir Gazali (1058-
1111), iktidar boslugundaki celiski ve mevcut iktidarin adaletsizligi, kotiligi
karsisinda; iktidar1 kotii de olsa, kaosa tercih etmistir. Gazali bu diisiincesini, “Allaha

ve Peygambere ve sizden olan yéneticiye itaat ediniz.” Ayetiyle desteklemistir?’.

211 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 62.

212 Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakki, s. 55-56.

23 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 63.

214 Bkz., Mecelle 19. Madde: “Zarar vermek ve zarara zararla karsilik vermek yoktur”.

215 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 59.

26 Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, s. 248-251; Ardogan, Islim Agisindan Sivil
Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 66.

217 Fahrettin Korkmaz, Gazali’de Devlet, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1995, s. 107.
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Burada ayirt edici nokta, itaatsizligin seriat1 uygulamama degil buna engel olma, yani
yalnizca farzlar yasaklama, haramlar1 mubah kilma, hadleri engelleme durumuyla

smirlamasidir?®e,

Meshur Siinni hukuk¢u Maverdi (974-1058), islam halifesinde olmasi gereken bircok
vasiflar oldugunu belirtmistir. Maverdi buna karsin, adaletsiz halifelere géz yummus
ve hatta onlar1 desteklemistir?®. Zuliim ve Allah’a isyan durumuna yoneticilere itaat,

aa220

tyilik ve takvada yardimlasmayi emreden Kur’an aykir1 bicimde “giinah’ta

221 fslam’a gore, otorite sahibi kisilerin koruyuculuk odevi ile

yardimlagmaktir.
bireylerin otoriteye itaat etme zorunlulugu birbiriyle uyum ig¢indedir. Bu durum,
Allah’mn hiikiimranlik yetkilerini bir an bile unutmaksizin, bireylerin toplumsal

222 Bir Miisliman, Kur’an tarafindan

yasalarla ilgili tim anlagmalar1 i¢in de gecerlidir
belirtilen siyasal ytikiimliiliikklere boyun egmekte ve otoritesini Kur’an’a bagl olarak
ingsa eden siyasal sisteme, toplumsal esitlik idealini saglayacagi inanciyla itaat
etmektedir??®. islam, otoritenin sorumlulugunu koruyuculuk olarak ifade ederken
bunu, toplumun itaatiyle birlikte diisiinmektedir. S6z konusu uyum, islami otoritenin

adalet anlayisinin temelinde s6zlesme diislincesinin yer almasi baglaminda énem arz

etmektedir??,

Islamiyet icin adalet gerek bir dini emir ve gerekse siyaset kurali olmasi nedeniyle,
iktidarin hem dayanagi hem de sinir1 oldugu soylenebilir. Adaletten sonra gelen en

onemli sinirlama ise hurug kurali yani ihtilaldir. Hurug, ilahi yasalara uymamanin bir

225

yaptirimi bi¢iminde degerlendirilmektedir“~. Miisliimanliktan ayrilarak ser’i kurallara

218 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 66-67.

219 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 70-71.
220 Kur’an’1 Kerim, EI-Maide, 5/2.
221

Ardogan, Islam Acisindan Sivil itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 66-67.

?22 Jean Louis Michon, “Dini Kurumlar”, Islam Sehri (ig.), cev. Elif Topcugil, ed., R. B. Serjeant,
Agac Yaylari, Istanbul, 1992, s. 4.

223 Serif Mardin, “Civil Society and Islam”, Civil Socity Theory, History, Comparison (ig.), ed., John
A. Hall, Polity Press, Cambridge, 1995, s. 285.

224 Anbarl1, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 149.

25 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Gelismeler (1876-1938), Istanbul Bilgi Universitesi
Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2003, s. 151.
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uymayan yéneticilere karsi Miisliiman ihtilaline izin verilmektedir 226 . Ancak
yoneticilerin adaleti gozettikleri durumlarda ise imama bas egmemek ve uymamak
“bagiylik” (asilik) sayilir. Bu tiir bir isyan halinde imamin desteklenmesi ve ona
yardime1 olunmasi gerekli goriilmektedir. Cemaati bolmek ve birligi bozmak isteyen
bagiy, toplum ve devlet i¢in tehlikeli kabul edildigi i¢in hadislerle de katli vaciptir.
“Siz, birlik iken, size gelip de birliginizi bozmak isteyenleri kiligcla vurun, oldiiriin®"”.
Rayysis, belirtilen hadisteki 6ldiirme emrini, bagiyin hali hazirda kilica sarilmis olmasi
ve ona karst kili¢ disinda bir baska aracla karst ¢ikmanin miimkiin goériilmemesiyle
aciklamaktadir. Miisliiman bir hiikiimdara Miisliiman tebaanin tam ve dogrudan itaat
borcu vardir. Eger bu hiikiimdar mesruiyetten yoksunsa veya mesrulugunu kaybederse
ve adalet dis1 icraatlarda bulunursa tebaanin itaat gorevi diiser, hatta bunun yerini itaat
etmeme gorevi alabilir. Iste “direnme hakki” denilen hak burada ortaya ¢ikar??®,

Siyasal iktidarin varlik nedeni, iyiligi emir ve kotiiliikkten nehy ilkesinin iilkede
uygulanmasi ve diizenlemelerle bu ilkeyi hayata gecirmeye g¢alismasidir. Bu ilke,
hukuk ve adaletten ayrilan iktidara karsi da kullanilir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik
konusunda adil ve oOlgiili davranmak, siyasi iktidara karsi iyiligi emir konusunda
izlenecek ilk adimlardan biridir. Islam’da siyaset ahlaka dahil olup, Islam’da devlet ve
din ayrilig1 bulunmamaktadir. Bu devlet, iktidarini1 Allah’tan alan teokratik bir devlet
oldugu i¢in egemenlik de seriatin emirleri olmaktadir?®®. Hz. Muhammed hem ilahi
hem de politik giiciiniin temsilcisidir®®.

Hasan el-Basri (642-728), O donemindeki siyasi otoriteye sartli olarak itaat etmistir.
Soyleki biiyiik alim, siyasi otoriteyi yanlis uygulamalari nedeniyle agir bir sekilde
elestirerek reddetmistir. Ancak bu elestirileri siddete bagvurmaksizin yaparak

anarsizme de diismemistir. Dolayisiyla Hasan el-Basri, yalnizca pasif itaatsizlik-sivil

26 Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Gelismeler (1876-1938), s. 252.

21 Rayyis M. Ziyauddin, Islamda Siyasi Diisiince Tarihi, cev. Ahmed Sarikaya, Nehir Yaymlari,

Istanbul, 1990, s. 435-436.

228 Duran, Laik ve Otoriterlerin Hiikiimetlerine Kars1 ‘Miisbet Hareket® (Sivil Itaatsizlik) ve Dindar
Demokratlarin Hiikiimetlerine Destek, s. 76.

2% Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Gelismeler (1876-1938), s. 249.

230 Oliver Lipman, Islam Felsefesine Giris, cev. Turan Kog, Rey Yaymlar1, Kayseri, 1992, s. 14-15.
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231 Hasan el-Basri’yi

muhalefet yaparak zalim yoneticilerle miicadele etmistir
onciileri kabul eden ve Islam siyasal diisiincesini bireyci yorumlarla tamstiran
Mutezililer de aklin ve aklin gereklerine uygun olarak yapilanin sorumlulugunun
alinmasi konusunda getirdikleri fikirlerle oncelikle diisiince alaninda bir direnme
gelistirdigi diisiiniilmektedir??.

Ebu Hanife (Imam-1 Azam 699-767), Emeviler’in Arap milliyetgiligi esasli yonetim
sekline karsi c¢ikmus, Ehl-i Beyt ve sahabilere kars1 zalimane davranislarina karsi
etkin olarak miicadele vermistir. Emev1i devletinin yikilmasi i¢in Abbasiler’e destek
verse de bu hanedanin da Emeviler’in yonetim anlayisiyla ayni yolu izlemesi lizerine
destegini geri ¢ekmistir. Abbasi yoOnetiminin yaptiklar1  zuliimlere karsi
ayaklanmalari; teorik, pratik ve maddi agidan agikca desteklemistir. Bu durum Ebu
Hanife’de, sivil itaatsizlik eyleminin igerigine ters bir sekilde, barig¢il eylemlerin ve
hukuki muhalefetin yasal icraatlara engel olmasi durumunda zulim ve baski
uygulayan yoneticilerin davranislarina kayitsiz kalmayarak silahli bir eyleme fetva,

maddi destek verdigini gdstermektedir??

. Dolayistyla Ebu Hanife, emri bi’l-maruf ve
nehyi ani’l miinker diistiiruyla zulme karsi silahli direniste bulunmak gerektigine ve
bunun Hz. Peygamberin sozii iizerine sehadetlerin en erdemlisi oldugunu belirterek
Zeyd bin Zeynelabidin Ali bin Hiiseyin’in silahli direnisine yardim edilmesi
gerektigine dair fetva bildirerek destek olmustur®3,

Ancak bu baskaldirtya direk olarak destek vermemistir. Nitekim biiyiik alime gore;
onemli olan yoneticiye saygi ve yonetime itaat nedeniyle herhangi bir haksizliga alet
olunmamasidir. Hatta bunun sonu hapis ve iskence dahi olsa adaletten
vazgecilmemelidir. Ornegin Emeviler, derin ilmini ve etki alaninin genisligini
gordiikleri EbG  Hanife’yi yanlarma alarak yaptiklart haksizlara mesruluk

kazandirmak i¢in O’na kadilik teklif etmiglerse de O, bu gorevi kabul etmemis

dolayisiyla yOnetime itaatsizlik etmistir. Clinkii EbG Hanife’ye gore, adaletsiz bir

21 Uyanik, Islam Siyaset Felsefesinde Sivil Itaatsizlik, s. 117-118. Ayrica Islam siyaset felsefesinde
sivil itaatsizlik ve Hasan el-Basri’nin pasif muhalefeti-sivil itaatsizligi konulari igin bu esere bkz.,

282 Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, . 266-268.
28 Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, s. 134-135.

234 Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, s. 287-293; Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve
Dini Degerler, s. 136.
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yonetimle is birligi yapmak o yonetime mesruluk kazandirmak anlamina gelecektir.
Bu tavr1 nedeniyle hapis cezasmna dahi maruz kalmaya razi olmustur?®, Dénemin
Emevi valisi bu duruma hiddetlenerek onu kirbaglatmistir. Bu zuliim esnasinda

durumu gorenlere, Ebi Hanife nin cevabi su sekilde olmustur:

“Eger vali benden Vasit Mescidi’nin kapilarini saymak gibi siradan
bir is istesin, yine kabul etmem. O bir insanin katline hiikmedecek, ben
miihiir basacagim ha? Allah’a yemin ederim ki bu miimkiin degil! Bu
diinyada kirba¢ yemek ahirette ceza gormekten daha iyidir. Valinin
beni oldiirmeye giicii yeter fakat tekliflerini kabul ettirmeye asla!”

Diyerek zalim bir yonetimle higbir sekilde i birligi yapmayacagini ifade etmistir.
Daha sonra Abbasi hanedan1 da gegmiste Emeviler’e destek verdigini 6ne siirdiigii
alim ve fazil Kkisileri Oldiirerek zalim bir yonetim sekli benimsemistir.
Nihayet Muhammed bin Abdullah (Nefs’iiz-Zekiyye) ve kardesi Ibrahim, Abbasi
halifesine isyan edince, bu isyana Ebii Hanife de acik¢a destek vermistir. Eb(i Hanife,
Musul halkinin isyanini bahane ederek isyancilarin 6ldiiriilmesi icin fetva isteyen
Abbasi Halifesine olumsuz cevap vermistir. Halife ise onu zindana kapatarak
kirbaglatmistir. Ebi Hanife, bu iskenceye dayanamamis bu hakli, ahlaki ve manevi
direnisini daha fazla siirdiiremeyerek veft etmistir?®,

Sonug¢ olarak, ydneticilerin sahip olmasi gereken &zellikler, Islam siyasal
diisiincesinin baglica konularindan olmustur. Ulema da, adil olmayan ve Allah’a itaati
olmayan yoneticiye itaat gerekmeyecegini savunan Harici goriisii ile imamin emirleri
seriata aykir1 da olsa itaati savunan goriis arasinda yer almistir. Islam ulemasi ve
fukaha monarsinin mesrulugu ve itaati savunurken bu rejimin irsi bir otokrasi ve

7 Siinni

hilafetin sinirsiz yetkilere sahip bir despot olmasini desteklememistir
diisiincede yoOnetimin tamamen keyfi olmadigi ifade etmek gerekir. Realiteyi

yorumlama amaci, toplumun siyasal birligini korumak ve toplumu her tiirlii

285 Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, s. 137.

26 Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, s. 287-293; Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve
Dini Degerler, s. 126-137.

237 {lber Ortayl, Tiirkiye Idare Tarihine Giris, Turhan Kitabevi, Ankara, 1996, s.80.
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kargasadan uzak tutma diisiincesinin {iriiniidiir?®,

Dolayisiyla islam siyasi kiiltiiriinde sivil itaatsizlik, siddet-dis1 direnis gibi bir
kavram net bir sekilde goriilmez. Kuskusuz Islam siyasi giice kayitsiz bir itaati
emretmedigi i¢in sivil itaatsizligin reddedildigi gibi bir yaklasim da dogru
olmayacaktir. Islam inancinda vicdan, Allah’in adalet sifatinin tecellisini yansitan
ilahi bir potansiyeldir. Bu nedenle sivil itaatsizligin, kamu vicdanina yonelik bir ¢agri
olmasi nedeniyle Islimda énemli bir degere sahiptir®®. Ayrica, itaatsizlik genellikle
bireysel sorumlulugun geregi seklinde ele alinir. Bunun yaninda, toplum, yoneticiyi
sorgulama, yoOnetimdeki aksakliklarin diizeltilmesini talep etme; yetki asimi ve
sinirsiz iktidar kullanimin1 6nlemeye c¢alisma ve bu dogrultuda yonetime kars1 tenkit,

direnme ve sonunda giice basvurma hakkina sahiptir?.

IV. ESKi TURKLERDE SiVIL iITAATSIZLiGE BAKIS ACISI

Eski Tiirklerde baskiya karst direnme hakki ve sivil itaatsizlik, ilk Tiirk
devletlerinden baslayarak Islamiyet dncesi inang anlayis, Islam siyasal diisiincesi ve
Tiirk siyasal kiiltiirii gercevesinde degerlendirilmesi gerekir. Lakin bu genis inceleme
calisgmamizin disina ¢ikacagi i¢in burada daha sinirlt bir inceleme yapilacaktir. Tiirk
anlayisinda devleti veren Tanri oldugu icin devlete karsi isyan dolayisiyla aktif
direnme yapilamazdi. Keza Tiirk devlet anlayis1 gerek birey gerekse toplum olarak
halkin devlete isyan ederek bagskaldiracagini reddediyordu. Fakat zorla itaat altina
alinan toplum ve kavimlerin her firsatta merkezi devlete isyan ettikleri bilinen

vakiadir?*!,

Goktiirk kitabelerinden anlasilacagi iizere, yoOnetenlerle yonetilenlerin karsilikli

Odevleri iki taraf arasinda herhangi bir zitlagmaya meydan vermemesidir. “Bey, iyi

238 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 73.
2% Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 67-68.
240 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 73-80.

241 Nisanci, Sivil ltaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, lyi Insan Olmak mi?, s. 78; Anbarh, Baskiya
Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 263-264.

66



kanun yap ve o kanunlara kendin uygun ki, halkinda sana itaat etsin’**?. Milleti igin
gerektigi gibi calismayan bir hiikiimdar, tanr1 tarafindan verilen “kut” geri alinir. Bu
anlayista verilen gorevi kdotiiye kullanan sultana karsi, halkin direnme hakki mesru

243

olacaktir**. Osmanli doneminde direnme konusunda eski Tiirk devlet geleneklerinin

etkisi biiyiik olmustur. Ozellikle Siinni devlet anlayis1 bu konuda etkili olmustur?44,

Tarihsel siirecteki direnme hareketleri, aktif ve pasif direnme seklinde gergeklesen
hareketler olup, kimi zaman sadece adaletsizligin giderilmesindeki taleplere kimi
zaman da iktidarin degisimini amaglayan isyan ve ayaklanmalara igaret etmektedir.
Stiphesiz ki Osmanli donemi direnme hareketleri i¢inde dogrudan sivil itaatsizlik
ekseninde degerlendirilen eylemler de mevcuttur. Ancak bu eylemlere Osmanl
tarihinde Ozellikle Tanzimat ile birlikte rastlanilmaktadir ki bu durum aslinda
Batililasmanin baglamasiyla es zamanhdir. Buradan hareketle Osmanli doneminde
dogrudan sivil itaatsizlik hareketleri big¢iminde izine rastlayamadigimiz direnme
hareketleri, genel bir kavram olan baskiya karsi direnme iginde incelenmis, sivil

itaatsizlik niteligi tasiyan eylemlere bu baglamda yer verilmistir®*°,

Tarihin her doneminde siyasi iktidarin mesrulugunu temellendiren din, eski Tiirk
devlet yasaminda da bundan baska bir iglevi yerine getirmemis, siyasi iktidar Tanr1
tarafindan korunsa da iktidarin kendisi teokratik bir yapiya biirlinmemistir. Tanrisal
iradeyi ¢igneyen yoneticinin durumunun ne olacagi sorunu, iktidarin kaynaginin ilahi
niteligi dolayisiyla mesrulugunu kaybedip kaybetmeyecegi ve ona karsi nasil bir
davranis benimsenecegi ile ilgili tartismalara neden olmaktadir. “Zuliim yanar atestir,
yaklasani yakar; kanun sudur, akarsa nimet yetigir®*®”,

Osmanli doneminde siyasi iktidara yonelen direnme hareketlerinin temelinde, agirlikli

olarak Islam’in farkli yorumlamalarma bagli ortaya cikan mezhep faktdriiniin

242 Kasgarli Mahmut, Kutadgu Bilig, Beyit: 2983, yay.haz., Resit Rahmeti Arat, Istanbul, Milli
Egitim Basimevi, 1947, s. 308.

243 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 80.
244 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 263-264.
245 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 264.

246 Has Hacip, Kutadgu Bilig, s. 153.
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bulundugu da goze carpmaktadir. Ancak isyan ve ayaklanma gibi aktif direnme
diizeylerine ulagan hareketleri sadece bu faktore indirgeyerek agiklamak da eksik bir
yaklagimdir. Direnme hareketleri cogu zaman sosyo-ekonomik kosullarm yol agtigi
girisimlerdir. Bu nitelikteki isyan ve ayaklanmalar Tanzimat ve Mesrutiyet
donemindeki  direnme hareketleri ise sivillesme  hareketleriyle  birlikte
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla direnme hareketlerinin  seyrinde sivil ve

247 Hitkiimdarin

Ozglirliik¢li temalara bu donemde rastlamak miimkiin olmaktadir
gecici, ancak saltanatin ve devletin baki kabul edildigi Osmanli siyasi diisiincesinde
isyan ve karigiklik en biiyiikk afet olarak goriilmiistir. Bu nedenle Osmanli’da
neredeyse higbir isyan veya ayaklanma hiikiimeti devirmek amagli olmamuistir.

Ornegin celali isyanlar1 dahi bu amag igin basaltilmamis ve planlanmamugtir?*®,

V. SiVIL iTAATSIZLiGIN UNSURLARI

Sivil itaatsizlikle ilgili yapilan ¢alismalar esnasinda, zamanla ¢ogalan yasal ve ahlaki
sorunlarin asilmasi noktasinda, sivil itaatsizligin bir hak olarak savunulup
savunulamayacagini irdelemekten ziyade, farkli goriisleri de kapsayacak sekilde bazi
belirlemeler yapilmasi, bilimsel bir yaklagimi yansitmasi bakimidan yerinde olacagi
kanaatindeyim. Bu konudaki temel kistaslar, sivil itaatsizligin, diger/siradan hukuk
ihlallerinden farkliliginin baska bir ifadeyle; unsurlarinin ortaya konulmasiyla
netlesmektedir. Bu noktada bazi1 hukukcular ve hukuk felsefecileri, sivil itaatsizlikle
diger hukuk ihlalleri arasinda bir farkin olmadigini belirtmektedirler. Ancak

Blackstone’a gore; ikisi arasinda esasl farkliliklar vardir.

Ik olarak sivil itaatsizin amac1 sadece bir yasa ihlali olmayip, yapildigma inanilan
bir haksizlik karsisinda, kisi vicdaninin sesini dinleyerek yasayi ihlal etmektir.
Buradaki ihlal, adaletsiz ya da haksizliga neden olan yasalardan dolay1 rahatsizlik
hissedenlerin, toplum vicdanina kulak vererek, amaglarini a¢ikca ifade etmek tizere

gerceklestirilen bir eylemden kaynaklanir. ikincisi, sivil itaatsiz adaletsiz oldugunu

241 Anbarl1, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 170.
248 Duran, Laik ve Otoriterlerin Hiikiimetlerine Kars1 ‘Miisbet Hareket® (Sivil Itaatsizlik) ve Dindar

Demokratlarin Hiikiimetlerine Destek, s. 76-77; Bu konuda ayrimtili bir ¢alisma i¢in bkz., Uyanik,
Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, s. 142-184.
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diisiindiigli yasalara ve otoriteye karsi acikca eyleme girismekte, yani norm ihlalini
gizlemeksizin gergeklestirmektedir. Sivil itaatsizler ¢ogunlukla yonetime karsi
gelmeyi planlar ve bu durumu da bildirirler. Ugiinciisii ise; sivil itaatsiz, yapmus
oldugu eylemden dolay1, bu durumdan hosnut olmasa da yetkili makamlar tarafindan
tutuklanmaktan kaginmaz, dolayisiyla eylemin sonucglarina katlanmayi kabullenir.
Sayilan bu ti¢ 6l¢iit, sivil itaatsizlik ile siradan (adi) suclu aktiviteleri arasindaki farki
ortaya koymaktadir. Blackstone’un ifade ettigi dordiincii sart, sivil itaatsizlik olarak
adlandirilan hukuk ihlalinin dogasinda “siddetsizligin” olmasidir. Ugiincii kisilerin
hak ve Ozgiirligiine ve esyasina kasitli olarak zarar veren ya da devlet otoritesine

isyan eden birey ya da gruplar, sivil itaatsizlik kapsaminda degerlendirilemezler®*°.

Calismanin bu boliimiinde, Sivil itaatsizligin unsurlarim1 su sekilde sayabiliriz:
Yasaya aykirilik ve anayasal diizenin geneline degil, yalnizca tekil haksizliklara karsi
olma, siddet disilik, kamuya agiklik (aleniyet), hukuk devleti idesiyle ¢elismeyen
siyasal/ahlaksal giidiilenme, karsi cikilan haksizligin agir olmasi ve biitiin yasal
yollarin denenmis ancak sonu¢ alinmamis olmasi, eylem sonrasi sorumlulugu
tistlenmekten kaginmamadir®. Bu unsurlarin tamami her sivil itaatsizlik taniminda
bir arada bulunmayabilir. Dolayisiyla tanim tiirlerine gore farkliliklar arz ederler.
Ancak tanimlarin farkliliklarina ragmen literatiirde bu unsurlarin tamamina
rastlanilmaktadir. Bu cergevede, sivil itaatsizligin unsurlarini ortak kabul goéren

bicimleriyle agiklama yoluna gidilecektir.

A. Yasaya Aykir1 Davams

Sivil itaatsizlik eyleminin mutlaka yasaya aykir1 olmasi gerektigi konusunda
doktrinde genel bir goriis birligi vardir. Dolayisiyla genel kanaat, sivil itaatsizligin
genis anlamda hukuka aykirilik degil, fakat tekil pozitif norma aykirilik teskil etmesi
gerektigi yoniindedir. Bu diisiincenin temelinde de sivil itaatsizligin sisteme i¢kin

251

olmas1 yatmaktadir®!. Okgesiz; sivil itaatsizligin ideal hukuk adina tekil pozitif

249 William T. Blackstone, “Civil Disobedience: Is It Justified”, Georgia Law Review, Vol. 3, 1968-
1969, s. 679.

250 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 74.

2L Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 23.
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yasaya aykirilik oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda sivil itaatsizlik illegaldir.
Nitekim “yasaya uygun bir yasaya aykirilik” olamaz??. Bu noktada tartisilan husus
ise; sivil itaatsizligin sisteme ickin olmasi gerektigi yoniindeki genel kanidir. Suhalde
burada diizene kars1 degil haksiz oldugu diisiiniilen bir norma karsi itaatsizlik s6z
konusudur?®3, Hak aramanin bir ¢esidi olan sivil itaatsizlik eylemlerine sadece haksiz
uygulamaya karsi hukuki yollar kullanildiktan sonra basvurulabilir. Keza burada

yapilan eylem yasallik, degil mesruluk zemininde ele alinacaktir®*,

Her seyden once sivil itaatsizlik, haksiz bir uygulamaya kars1 biitiin yasal yollar
denendikten sonra girisilen yasa dis1 bir eylemdir. Ancak yasa dis1 eyleme girismek
kural olarak yasa dis1 orgilitlenmeyi ya da eylemi savunmak anlamina gelmez. Bu
yola, ancak sonug getirecek yasal yollar tiiketildikten sonra bagvurulur. Ciinkii sivil
itaatsizlik eylemcisi var olan anayasal diizenin temel ilkelerine ya da toplumsal
s0zlesmeye esastan bir itirazda bulunmaz. Aksine, bu temel anlasmanin ilkelerinin
gizlenmesinden duydugu kaygiy1 dile getirmek icin bu yola basvurur. Bu anlamiyla
sivil itaatsizlik yasa dis1, ancak mesru bir eylemdir®®®.

Sivil itaatsizlik, pozitif yasalarin bazen adaleti gergeklestiremedigi noktasindaki bir
diisiinceyle temellenmistir. Bu noktada sivil itaatsiz, adaletsiz oldugunu diisiindiigii
pozitif hukuk kuralina yine bir pozitif yasaya aykir1 davranarak karsi ¢ikmaktadir.
Eylemcinin amaci, bu sekilde davranarak hem elestirdigi yasanin ahlakiligi sorununu
tartismak hem de yasa eger anayasaya aykirt ise buna dikkat ¢ekmektir. Buradan
hareketle bir sivil itaatsizlik eyleminin en belirgin unsuru yasa karsiti bir eylem
olmas1dir®®®. Suhalde sivil itaatsizlik eylemcisinin amaci; yalnizca yasanin anayasa
uygunlugunu sinamak degil diizenlemenin anayasaya uygunluguna karar verilmesi
durumunda dahi eyleme devam edilmesidir. Eylemin yasaya aykir1 olup olmadig:

hususu, sorunu sadece tartigilir ve karmasik hale getirmektedir. Adil olmadig

22 (Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 135-136.
28 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 219.
24 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, ,s. 219-220.

%5 Yakup Cosar, “Sivil Itaatsizlik”, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil Itaatsizlik (ig.), ¢ev. Yakup Cosar,

3. Basim, Ayrint1 Yaymnlari, istanbul, 2013, s. 10.

2% Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 75.
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gerekgesiyle yasalara karsi ¢ikan sivil itaatsiz, yargiclarin kendisiyle ayni fikirde

257

olmamalar1 nedeniyle eylemine son vermemektedir ©°'. Sozii edilen gerekceyle

eylemin siirdiiriilmesi, ihlalin sonuglarina katlanma bilinci yaninda ihlalin bilingli ve

kasatl bir ihlal oldugunu kanitlamaktadir®®,

Sivil itaatsizlikte en azindan bir yasaklayici hukuk kuralina muhalefet s6z konusudur.
Fakat burada ¢ignenen hukuk kurali ile protesto amacinin tamamen ayni olmasi sart
degildir®™®. Dolayistyla yapilan bu ihlaller Gandhi’nin Britanya Tuz Yasasi ihlal
icin taraftarlarinca defalarca tuz toplama eyleminde olabilecegi gibi Sokrates’in
aragtirma yapmama yasagina uymamast seklinde de gergeklesebilir. Yine benzer
nitelikteki Thoreau’nun vergi vermeyi reddetmesi, Danimarkalilarin isgalci
Almanlarin ayrimer kiyafet yasasini bertaraf etmek icin sirtlarina yildiz yerlestirmesi
seklinde dogrudan olabilecegi gibi; (yasal olmayan) oturma eylemleri, gosteri
yuriiytisleri, boykotlar, atom santrallerinin isgali tarzinda dolayli olmasi da

miimkiindiir?®°

. Yukaridaki eylemlerin sivil itaatsizlik tarzinda yapilabilmesi sadece
hukuk devletinde miimkiindiir. Ancak anayasay1 taniyan az ya da ¢ok adil bir
demokratik devlette birey kurallar1 ¢ignerken, sadece s6z konusu c¢agrinin sinirlari

icerisinde kalabilir??.

Yasalar adil olduklar1 i¢in degil, yasa olduklart i¢cin uygulanirlar. Thoreau, adil
olmayan yasalarin haksizliga neden olmalari halinde itaati hak etmediklerini

vurgular?®?, Yasay: ihlal etme, onu inkar ve reddetme anlamma gelmeyecegi gibi

257 Rawls, Sivil Itaatsizligin Tamimi ve Hakliligt, s. 7.
28 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 75.

29 Yakup Gonen,“Insan Haklarinin Korunma Yontemi Olarak Sivil Itaatsizlik”, Hukuk, Ekonomi ve
Siyasal Bilimler Ayhik Internet Dergisi, S. 116, Ekim 2011, s. 15. (Erisim) http://www.e-
akademi.org, 05.02.2016.

20 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 136.
%61 Jiirgen Habermas, “Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi, Almanya’da
Otoriter Legalizm Karsithg1”, Carklardaki Kum: Vicdani Ret Diistinsel Kaynaklar ve
Deneyimeler (ig.), der., Yakup Cosar, Ayrint1 Yayinlari, 3. Basim, Istanbul, 2013, s. 37.

%2 H. David Thoreau, “Devlete Karsi Itaatsizlik Gérevi Uzerine”, Kamu Vicdamna Cagri: Sivil
Ttaatsizlik (ig.), cev. Yakup Cosar, 2. Baski, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 38.
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yasaya saygili olmaya da engel degildir. Mesru, ancak yasa dis1 olma paradoksu

yasaya bagli ve saygili olmay1 da engellemez ve hatta engellememelidir?®,

B. Siddetin Reddedilmesi

Grotius’a gore, siddet?®* bir baskasinin hakkimi ¢ignemedigi siirece mesrudur.
Dolayisiyla basli basma haksizligin kaynagi degildir 2%° . Ozellikle Gandhi’nin
uygulayarak biiyiik basartya ulastigi Ornekten sonra artik “siddetsizlik” sivil
itaatsizligin en temel unsurlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Hukuk devletini
siddetle yadsiyan her hareket kendisini mesruluk c¢izgisinin disinda bulacaktir.
Hukuk devletindeki bir eylemin sivil itaatsizlik olarak nitelendirilebilmesi 6ncelikle
onun siddet icermemesine baglidir. Aksi bir eylem hiikiimet darbesi, isyan vb. bir

isim alabilir ancak “sivil itaatsizlik” olarak adlandirilamaz?®.

Eylemin kamusal olmasina esdeger bir sivil itaatsizlik ilkesi, kaba giiclin ve siddetin
reddedilerek dislanmasidir. Sivil itaatsizlik eylemindeki yasa ihlali semboliktir ve
eylemin siddet dis1 araglarla sinirlandirilarak gerceklestirilmesi esastir. Dolayisiyla
gerceklestirilmek istenen protesto amacindan kopmayan, protesto karsitlart ile
ticlincii kisilerin fiziksel ve ruhsal biitiinliiklerini dikkate alan bir yasa ihlali ancak
sivil olabilir®’, Sivil itaatsizlik eyleminde ifadesini bulan ihlal sembolik 6zelliktedir;
buradan da protestonun baris¢i (siddeti icermeyen) araglarla sinirlanmasi kurali
cikar. Ancak siddetin ne oldugu, siirinin nerede basladig1 tartismalidir. Ornegin, her
tiir zor uygulamasi siddet midir? Psikolojik baski ayn1 kategori altinda tartigilabilir

mi? Bu konuda genel kabul géren anlayis, eylemin, karsitlarinin ya da olaym

263 Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 28.

264 «Siddet” Bir hareketin, bir giiciin derecesi, sertlik, hiz, bir hareketten dogan giic, karsit goriiste
olanlara kaba kuvvet kullanma, kaba gii¢, duygu veya davranmista asirilik, Tirk Dil Kurumu
Sozligi, (Erisim) http://www.sevde.de/BuyukTurkceSozluk.pdf, 04.02.2015, s. 3357. Siddet
kavram igin politika ve toplum bilimi sozlikleri su agiklamalar1 yapmaktadirlar: Ruhsal veya
fiziki zor kullanma... Iktidar ve egemenligin kurularak korunmast igin gerekli zorunlu bir unsur.
Siyaset sosyolojisi Max Weber’i izleyerek devleti mesru giic kullanma yetkisini tekelinde
bulunduran bir 6rgiit olarak nitelemektedir. Okgesiz, Sivil [taatsizlik, s. 139.

265 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 137.
266

Gonen, Insan Haklarim Korunma Yéntemi Olarak Sivil {taatsizlik, s. 15.

%67 Nisanci, Sivil Ttaatsizlik Ij/i Vatandas Olmak mu, Ij}i Insan Olmak mi?, s. 220.
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disindaki t¢iincti kisilerin fiziki ve psikolojik biitiinliiklerine zarar vermemesidir.
Gandhi’nin teorisinde daha da ileri gidilerek yaralayici ve zarar verici eylemlerin
yaninda yaralayici ve zarar verici sozlerden dahi kaginilmasi, karsitinin malina dahi
zarar verilmemesi Onerilmektedir. Sivil itaatsizlik genelde diismanliklar
derinlestirmenin degil, diismanhigi gidermenin; karsitini yok etmenin degil, ikna
etmenin bir yontemi olarak diisiiniildiigli icin, siddet kullanmak sivil itaatsizligin

hedefleriyle uyusmaz?®®,

Siddete asla yonelmeyen eylemci, aci ¢gekmeyi; 6rnegin: Hapse girmek, hatta 6lmek
gibi ongoriileri kabullenerek eyleminin sonuglarina katlanir. Bu cercevede siddet
iretilmemekte, yerine gore her tiirlii siddete katlanilmaktadir. “Fenalik yapmak mi,
yoksa ona maruz kalmak mu tercih edilmelidir?” seklindeki bir soruya muhatap olan
Sokrates, boyle bir tercih kaginilmaz oldugunda fenaliga maruz kalmayi tercih etmek
gerektigini vurgulamustir. Nitekim Gandhi ve King gibi sembol olmus sivil itaatsizler
de daima aciya ve zorluga katlanmay1 tercih etmislerdir. Amaci ugruna defalarca
hapse giren King, cezaevinde kaleme aldigi bir mektupta, siirekli eylemlerinin
siddete ve yikic1 gerginliklere kars1 oldugunu vurgulamistir®®®,

Devletin, bireyler arasindaki siddeti dnleme ya da smirlandirma amacina yonelik
olarak fiziki siddet tekelini elinde tutmasi, siddeti kontrol etme amaci yaninda,
siddeti kullanabilen yegane gii¢ olmasina bagl olarak, kontrolii siddetle saglama
cabasi ile de sonucglanmustir. Oyle ki insanlhik tarihi, varhgimi siddet kullanma
tizerinden tanimlayan siyasi iktidar ya da liderlerin toplumlarina yaptiklar1 baskilarin
ornekleriyle doludur. Bu baglamda insanligin seriiveni, siddet kullanana karsi
yiriitiilen direnme ya da itaatsizlikle birlikte ilerlemistir. Siddete siddetle karsilik
vermede devletin listiinliigiiniin mutlak oldugu goriilse de bu iistiinliik, iktidar yapisi
bozulmadig1 siirece yani emirlere itaat edildigi siirece gegerlidir. Emirlere itaat
edilmeyen yerde siddet araglar1 giderek yarayissiz hale gelecek bu noktadan itibaren
artirllan siddet de iktidarin ¢oziiliisiinii durdurmayacak aksine bu ¢oziiliisi

0

hizlandiracak etki yaratacaktir 2° . Dolayisiyla siddet disithgm agik ve yeterli

%8 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 11.

269 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 224,
210 Hannah Arendt, Siddet Uzerine Se¢me Eserler 6, ¢ev. Biilent Peker, iletisim Yayinlari, Istanbul,

1997, s. 55.
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fakliliklar1 ortaya konulamadigi i¢in ancak genel yollarla tanimlanmaya calisildigi ve

bu baglamda, pasif direnme bigiminde degerlendirildigi gériilmektedir?’:,

Rawls, sivil itaatsizligin siddetsiz bir eylem oldugunu ve siddetin sinirlarinda gezinse
dahi yasaya itaatin c¢ercevesi igerisinde kalan bir itaatsizlik oldugunu
belirtmektedir 2’2 . Habermas’a gore, ancak gerceklestirilmek istenen protesto
amacindan kopmayan, protesto karsitlar1 ile tgiincii kisilerin fiziksel ve ruhsal

biitiinliiklerini dikkate alan bir norm ihlali sivil olabilir?”®

. Nisanct’ya gore, bir
itaatsizligin hukuk devleti icinde sivil olabilmesinin bir sarti da onun kesinlikle
siddetten uzak olmasiyla miimkiindiir. Bu cercevede siddetsiz eylem, siddet

arzusunun asilmasidir; yoksa siddetin tamamen ortadan kaldirilmasi degildir?’.

Habermas, sivil itaatsizlik eyleminde gerceklestirilen ihlalin sembolik oldugunu,
buradan da protestonun barig¢1 araclarla sinirlanmasi gerektigi kuralini ¢ikarir.
Siddetin ne oldugu, sinirmin nerede basladig ise tartismalidir®”®. Siddetsizlik, kaba
glice bagvurulmamasi geregi, eylemde kullanilan araglarin ve yontemlerin gii¢
kullanim1 ile iligkileri ve degerlendirilmesi, gili¢ kullanimimi onaylayanlarin
getirdikleri nitelemeler ve sinirlamalar, sivil itaatsizligin kurucu ogeleri alaninda

276

tartisilmaktadir*’™. Kabul goren anlayis eylemin, karsitlarinin veya olayin digindaki

ticlincii kisilerinin fiziki ve psikolojik biitlinliikklerine zarar vermemesi gerektigi
yoniindedir?”’.
[taatsizligin sivil olabilmesi igin kesinlikle siddetten kacinilmas1 gerekir?’®. Siddet,

siddet tehdidi, acik ya da gizli sabotaj, santaj ve saldir1 gibi eylemler sivil itaatsizlikle

21t Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Bigimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 80.

212 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 139.

213 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektast, Almanya’da Otoriter

Legalizm Karsithigi, s.128-129.
214 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?,s. 223.
215 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 12.
216 Okgesiz, Sivil ltaatsizlik, s. 140-141.

217 Cogsar, Sivil Itaatsizlik, s. 12.

218 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 142.
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bagdasmaz ?° . Sivil itaatsizlik genelde diismanliklar1 derinlestirmenin degil,
diismanlig1 gidermenin; karsitin1 yok etmenin degil, ikna etmenin bir yontemi olarak
diisiiniildiigii icin, siddet kullanmak sivil itaatsizligin hedefleriyle uyusmaz®®. Devlet
siddetinin smir1 ozglirlik ve yasayla smirlandirildig: gibi, sivil itaatsizin siddeti de

ticiincii kisilerin 6zgiirliikleri ve temel haklariyla baglidir?®,

Siddetsizlik esigi asildiktan sonra yapilacak adalet c¢agrilarinda, ahlaki iknaya
donmek imkansizlasir. Siddete basvurmak, ikna etmenin ve miizakerenin etkinligini
zedeler. Miizakere hedefleri ugruna siddete dayali zorlamada bulunmak, kamusal
iletisimi saglamak amagli basvurulan stratejiye aykiridir. O halde protestonun

282 Son bir care

Olceginin smir1 siddet icermeyen zorlama noktasina cekilmelidir
olarak bagvurulan bir eylem olmasi nedeniyle sivil itaatsizlik her seyden 6nce barisci
bir yoldur; dolayisiyla sivil itaatsizlikte nihai olarak hedeflenen daima uzlasmadir.
Simdiye kadarki sivil itaatsizlik/siddetsizlik analizinde ortaya ¢ikan 6nemli bir takim
etkenleri maddeler halinde su sekilde 6zetlemek miimkiindiir?®®:

- Siddetsizlik, celigkileri ¢ozmek icin siddete olumlu bir alternatif olusturur;

dolayistyla pozitif bir giiciin varligin1 gosterir.

- Siddet, siddetle 6nlenemez. Mazosist?® bir tutku ile degil, sadece bilingli olarak
katlanmakla siddet ortadan kaldirilabilir. Siddete, siddetle karsilik vermek yalnizca
aklen degil psikolojik olarak ta bir ¢eligkidir.

219 Rabia Saglam, “Bir Sivil Itaatsizlik Ornegi Olarak Vicdani Red”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Arkivi, yay.haz., Hayrettin Okgesiz, Istanbul Barosu Yayinlari, S. 16, istanbul, 2007. s. 256.

280 Sibel Yilmaz, Demokratik Hukuk Devletinde Sivil Itaatsizlik  Olgusu, (Erisim)
http://old.umut.org.tr/UserFiles/SibelYilmaz_demokratik_hukuk_devletinde_sivil_itaatsizlik_olg
usu.pdf, 15.05.2015, s. 10.

8L Okgesiz, Sivil ltaatsizlik, s. 142.

22 T, R.S. Allan, “Citizenship and Obligation: Civil Disobedience and Civil Dissent”, Cambridge
Law, Journal 89, Vol. 55, March 1996, 2011, s. 141.

283 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 226- 227.

24 Mazosist; act gekmekten zevk alan kisilere denir. (Erisim)
https://www.google.com.tr/webhp?sourceid=chrome-instant&ion=1&espv=2&ie=UTF-

8#0=mazo%C5%9Fist%20ne%20demek, 03.01.2015.

75


http://old.umut.org.tr/UserFiles/SibelYilmaz_demokratik_hukuk_devletinde_sivil_itaatsizlik_olg%09usu.pdf
http://old.umut.org.tr/UserFiles/SibelYilmaz_demokratik_hukuk_devletinde_sivil_itaatsizlik_olg%09usu.pdf
https://www.google.com.tr/webhp?sourceid=chrome-instant&ion=1&espv=2&ie=UTF-%098#q=mazo%C5%9Fist%20ne%20demek
https://www.google.com.tr/webhp?sourceid=chrome-instant&ion=1&espv=2&ie=UTF-%098#q=mazo%C5%9Fist%20ne%20demek

- Sivil itaatsizlikte amag araci kutsamaz, suhalde amag¢ ve ara¢ arasinda tam bir
uyum olmalidir. Bu agidan yiice amaglar ugruna girisilen hareketlerde kaginilmaz

olarak ortaya ¢ikacak olan siddet ancak asgari diizeyde hedeflenen amagla ortiistiigii
kabul edilir.

- Siddetten armmuslik evrensel bir ilkedir, dolayisiyla her yerde uygulanmalidir.
Sivil itaatsiz, siddete bagvuramayacagindan degil; bilakis intikam duygusunu

yenebildiginden bu sekilde hareket etmektedir.

Son tahlilde, siddeti reddetmek onemli bir unsurdur, ¢iinkii {igiincii kisilere zarar
gelmemesi Onem tasimaktadir. Ayrica yapilan haksizlik sona erdigi zaman tekrar
birlikte hareket edilebilecegi muhtemeldir. Bu nedenle protesto, siddetin diliyle
degil, barisin diliyle yapilmalidir ?° . Bir itaatsizlik eylemi hukuk devletinde
gerceklesiyorsa, onun sivil olarak kabul edilebilmesi, kesinlikle siddete
basvurulmamasina baglidir. Nitekim devletin uyguladig: siddet, nasil ki 6zgiirliik ve
yasalara bagliysa; sivil itaatsizlik eylemcilerinin siddeti de iiglincii kisilerin
ozgiirliikleri ve temel haklar1 ile dogrudan iligkilidir. Zira savunulan temel hak ve
Ozgirliklerin ¢ignenen menfaatten daha {stiin olmasi gerekliligi, bu dengenin
korunmas1 zorunlulugunun da bir sonucudur. Suhalde, haksiz bir gii¢ kullanimi
olarak siddetin sivil itaatsizlik eylemlerinden ayristirilmasinin 6nemli bir gerekgesi
de siddetin, sisteme ickin bir ifade tarzi olmayisidir. Sivil itaatsizlik eylemlerinde,
eylemle 1ilgisi olmayan halkin maddi ve manevi biitiinliklerine zarar

verilmemelidir2se,

Insanlar1 yaralayan siddet eylemleri bir tiir cagri niteligi tastyan sivil itaatsizlikle
celismektedir. Baskalarinin medeni ozgiirliiklerinin ¢ignenmesi bir davranisin sivil
itaatsizlik olarak goriilmesini engelleyecektir. Gergek bir sivil itaatsizlik vicdani ve
derin bir inanc1 dile getirir; uyarir, fakat tehdit etmez. Hengesbach ise siddetsizligi,
sivil itaatsizlige kars1 ileri siiriilen bir talep olarak soyle agiklamaktadir: Dogrudan
siddet iiretilmemeli, zorunlu olmasi durumunda siddete basvurmak yerine duruma

katlanmay1 se¢meli, kaginilmaz olan hal ve sartlarda ise esyaya verilecek zarar,

285 Uyanik, Islam Siyaset Felsefesinde Sivil Itaatsizlik, s. 87.

%86 Dagtas, Medya ve Demokrasi Ekseninde Tabandan Yiikselen Ciglk: Sivil Itaatsizlik Uzerine Bir
Degerlendirme, s. 48-49.
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tirmanmaya yol agabilecek bir siddeti liretmemesi kosuluyla olabildigince diisiik bir

diizeyde tutulmalidir?®’.

Ozetle, hukuk devletinde sivil itaatsizligin yalnizca temel haklarin ve dzgiirliiklerin
korunmasi1 ve gergeklestirilmesi i¢in yapilabilecegini iddia ettigimizde; kullanilan
fiziki gii¢ ile tgiincii kisilerin, ugruna sivil itaatsizlige girisilenden daha {istiin bir
temel hakkinin ve 6zgiirliigiiniin ¢ignenemeyecegine izin verilemeyecegi mantikli bir
sonugtur. Ornegin, basin dzgiirliigiinii savunmak igin bir hastanenin acil servisine
giden tek yolu oturma eylemi ile kapatmak sivil itaatsizlikle bagdasmaz. Zira yasam
hakki, bu menfaat ¢atismasinda elbette cok onde gelmektedir. Bu baglamda devletin
siddeti nasil ki Ozgiirliik ve norm ile bagliysa, sivil itaatsizligin siddeti de tigiincii
kisilerin 6zgiirliik ve temel haklartyla baglh ve sinirlidir. Savunulan ve kullanilan
temel hak ve Ozgiirliiglin, ¢ignenen haktan daha distiin olmasi zorunlulugu bu

dengenin korunmasi gereginin de bir sonucu olarak gériilebilir?®,

C. Siyasi ve Hukuki Sorumlulugun Ustlenilmesi

Sivil itaatsizlik eylemcisi eylemini kamuoyunun gozleri Oniinde gergeklestirerek
politik ve hukuki sorumlulugu iistlendigini gostermektedir®®®. Mesru bir zeminde
gerceklestirilen sivil itaatsizlik eyleminin sonunda politik ve hukuki sorumluluktan
kagmmak ve eylemi inkar etmek diisiiniilmez?*°. Hukuki sorumluluk konusunda ise
bazi teorisyenler hukuki sorumlulugu iistlenmeyi, eylemcilerin samimiyetlerinin bir
ifadesi olarak algilanip, eylemin c¢agr1 etkisini giliglendirecegi gerekgisiyle
savunurlarken, digerlerine goére mesru diizeyde girisilen bir eylemden dolay1

cezalandirmay1 kabul etmek dogru degildir?,

87 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 141.
288 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 142.
289 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 12.

290 Nejdet Atabek, “Susurluk Skandali Sonrasi ‘Temiz Toplum’ Talebiyle Ortaya Konan ‘Sivil
[taatsizlik’ Eylemlerinin Tiirk Basininda Gériiniimii”, Kurgu Dergisi, S. 16, 1999, s. 116.

291 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 12.
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Adaletsiz mahkeme kararlar1 ve ahlak dis1 yasalar karsisinda hukuka itaat etmenin
ahlaki bir yiikiimliilik olup olmadig1 eski caglardan bu yana tartigilan bir sorundur.
Ornegin ABD celp kayitlari incelendiginde birgok kisinin askerligi reddettigi ve sivil
itaatsizlik tiirlinde eylemlere giristigi goriilmektedir. Bu durum, Vietnam
Savasi’ndan beri tartisilagelmistir. Vietnam Savasi boyunca ve sonrasinda kabul
edilen bu ahlaki durumda ihlalci, kanunun Ongordiigii cezayr incelikle kabul
etmistir?®2. Askerlik hizmetini reddedenlerin baris¢1 bicimde hapse gitmeyi kabul
etmeleri gerektigini ileri siiren Olsen, ihlalcileri, Yunan yasalariin baldiran zehri

icmekle cezalandirdigi Sokrates kadar barisg1?®® gormektedir.

Sivil itaatsiz, somut yaptirim tarzimm goze alma ve ona katlanmakla, cagrida
bulundugu kamuoyuna ve siyasi karar organlarina, sistemi sorgulamadigini, onun
temel degerlerine ve bunlar iizerine kurulu hukuk diizeninin mantigina katildigini,
hatta protestosunu onlar adina gerceklestirdigini *** ve igten oldugunu
gostermektedir?®. Sivil itaatsizlik, aslinda sistemin degerlerine yonelik bir ¢agridir.
Protesto konusu olan somut uygulama, hakkaniyete aykiri oldugu icin oncelikle
sisteme sikadyet edilmektedir. Sokrates’in, kendisine verilen 6liim cezasina, kendini
kurtarma olanaklarini reddetmek pahasina katlanmasi, bu unsura drnektir?®,

Politik sorumlulukta sivil itaatsizlik eyleminin basindan itibaren kamuoyu Oniinde
olmasi gerekir. Basindan itibaren eylemin akisinin tespit edilmis ve agiklanmis
olmasi da on goriildiigii i¢in eylemin sonunda politik sorumluluktan kaginmak
eylemi inkar etmek olacaktir. Hukuki (cezai) sorumluluk durumunda ise tam bir
goriis birligi s6z konusu degildir. Baz1 yazarlar mesru diizeyde girisilen bir eylemden
dolay1 cezalandirmanin dogru olmadigini savunurlar. Her ne kadar yasalara goére sug
olan bir fiil islenmis olsa da bu fiil, bir {ist norm olan dogal hukuka gére ve vicdanen

mesrudur. Sisteme ve hukukuna baglilik, itaatsizlik ediminin bu sistem igerisinde

22 Anbarh, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 86.
293 Qlsen, Socrates on Legal Obligation: Legitimation Theory on Civil Disobedience, s. 930.
294 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 148; Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 11-12.

2 Hayrettin Okgesiz, “Sivil Itaatsizlik Kavramu ve Olgusu”, Sivil ltaatsizlik (ig.), ev. Hayrettin
Okgesiz, Afa Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 14.

2% Altunel, Sivil Itaatsizlik ve Mohandas K. Gandhi, s. 449.
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tabi olmasi gereken yaptirimina katilma ve bu nedenle de somut yaptirim tarzini géze

alma ve ona katlanma ile kanitlanmaktadir?®’.

Sivil itaatsiz, 6nce “hukuk normu’nun sistem igerisindeki mantigini onaylamaktadir.
Yaptig1 hareketin, mevcut kanunlara gore su¢ oldugunu bilmesine ragmen boyle bir
eyleme girisir. Nitekim sivil itaatsiz, sistemin biitliniine degil tekil bir haksizliga
kars1 ¢ikmaktadir. Dolayistyla yaptigi hareketin inandiriciligi, ihlalin  somut
yaptirimina katlanmasi ile gergeklesecektir. Boylesine bir 6zveri, muhataplarindan
beklenen ilgiyi ve destegi saglayacaktir. Bu unsur daha ¢ok sivil itaatsizligin
psikolojik bir taktigi olarak ortaya ¢cikmaktadir®®,

Sivil itaatsizlik, devlete ve sistemin biitliniine kars1 degil, tekil bir politikaya kars1 bir
harekettir. Suhalde o, eyleme katilanlarin ideolojik birligini gerektirmez. “Pasif
direnig” ise devlete ve sistemin biitiiniine kars1 da olabilir. Dolayisiyla sivil
itaatsizligi, pasif direnisle oOrtiistirmek ya da Gandhi’nin Hindistan’1 istila etmis
Ingiliz yonetimine kars1 pasif direnisiyle 6rneklendirmek?®® kanaatimizce yanlistir.
Sivil itaatsizlikte, mesru olmayan pozitif hukuk normuna itaatsizlik, ama ayni
zamanda o yasanin cezai miieyyidesine, yani (mesru olmayan) hukuki ve siyasi
sonuclarina katlanma tutumu s6z konusudur. Rawls’in ifadesiyle, yasa ihlal edilir,
ancak yasaya baglhlik, eylemin aleniligi, barig¢1 niteligi ve eylemcilerinin
eylemlerinin yasal sonuglarini listlenmeye hazir olmalar1 yoluyla ifade edilir. Ancak,
yasa ihlalinin sonucuna katlanma bir kefaret ya da cezalandirma seklinde ortaya

konmamalidir3®.

Sonuca katlanma, itaatsizligin karsilikli siddet noktasina varmamasi i¢in kendini
gosteren bir zorunluluktur yalnizca. Bu nedenle s6z konusu tutum, medeni cesaret
toplayan hukuki, ahlaki ve vicdani bir motivasyona isaret etmektedir. Bu durum ise,

bir yandan siddetin reddedilmesi, diger yandan da kamu vicdanim1 harekete

297 Orhan Seyfi Giiner, “Sivil Itaatsizlik”, Gen¢ Hukuk¢ular Hukuk Okumalar: ve Birikimler 1, ed.,
Mubharrem Balci, Istanbul, Ekim 2003, s. 275.

298 Giiner, Sivil Itaatsizlik, s. 275.

29 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 55.

30 Hans Saner, “Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine”, Kamu Vicdamna Cagri: Sivil

Ttaatsizlik (ic.), gev. Yakup Cosar, ed., Ender Atesman, Istanbul, 3. Basim, 2013, s. 166.
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gecirebilmesi ile ilgilidir. Dahasi, bilingli bicimde insanlarin vicdanini harekete

gecirme hedefinin bir pargasidir®®,

Sivil itaatsizligin tanimlarma nadiren giren fakat hep 6zel bir ilgi ile ele alinan
kavramsal bir 6gesi, itaatsizin ¢ignedigi hukuk kuralinin yaptirimimi goze almasi,
katlanma ve katilma igerikli tutumudur. Sisteme ve hukuka baglilik, itaatsizlik
ediminin bu sistem igerisine tabii olmasi gereken yaptirimina katilma ve bu nedenle
de somut yaptirnm tarzim goze alma ve ona katlanarak kanitlanma ile
aciklanmaktadir. Suhalde sivil itaatsiz, once hukuk kuralinin sistem icerisindeki
mantigini kabul etmektedir. Zira yaptirim adildir, ¢agrida bulundugu kamuoyuna ve
siyasal karar organlarina sistemin sorgulamadigi onun temel degerlerine ve bunlar
tizerine kurulu hukuk diizenine ve mantiZina katildig: hatta protestosunu onlar adina
gerceklestirdigi mesajint vermektedir. Dolayisiyla bu mesajina ancak norm idealinin
somut yaptirimina katlanmaya hazir oldugunu ifade etmesi ile inandirabilir®®,

Sivil itaatsizin gostermesi gereken 6zveri, muhataplarindan beklenen ilgiyi ve destegi
saglayacaktir. Destekgilerine karsi bu yolla bir kanitlama ihtiyaci hissetmez. Sistem
adina somut bir politika, bir norm ¢ignenerek elestiriliyorsa ve normu ¢igneyenler o
sistemin Oonemli bir yap1 tasi niteliginde olan norm/yaptirim iligkisini kendileri i¢in
reddediyorlarsa, davetleri tabii ki etkili olmayacaktir. Diger yandan bazilar aktif ve
potansiyel sivil itaatsiz eylemcilerin sayisinin her gegen giin artmasina paralel olarak;
hiikiimetin, protestoculara siradan/adi su¢lu muamelesi yapma ya da onlardan
eylemlerdeki amaclarinin samimiyetlerinin bir delili olarak sonuglarina katlanma

egilimini pragmatik bir nedenle sart kogsmaktadir®,

Cezaya katlanma fedakarliginin en tipik ornegini; “Degeri olan bir kimse, yasayacak
miyim, yoksa olecek miyim diye diisiinmez... En dogru davranis, tehlike karsisinda

direnmek; oliimii ya da baska tehlikeleri degil, ancak onuru goz oniinde

bulundurmaktir 34 .~ Seklinde agiklayan Sokrates’de goriilmektedir. Nitekim

31 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 55.

302 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 147-148.
303 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 232.

304 Akgol, Sokrat ve Savunmast, s. 21.
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kendilerini sivil itaatsiz olarak tanimlayanlarin ¢gogunlukla eylemlerinin sonuglarina

katlanarak cezai yaptirima boyun egdikleri goriilmektedir.

Eylemcinin eylem sonrasindaki sorumlulugu {istlenmekten kag¢inmamasi, sivil
itaatsizligin yukarida belirtilen unsurlarin1 tamamlayan en 6nemli bir 6zelligidir. Bu
yOniiyle adaletin yerine getirilmesini saglamaya yonelen eylemci, akillarda cezadan
kagan bir ihlalci olarak kalmak istemedigini gostermektedir. Sivil itaatsizin bu
davraniginin, mevcut hukuk diizenini kabul ettigini gostermesi baglaminda eylemiyle
bir ¢eliski olusturdugu diisiiniilse de bu durum, aslinda sivil itaatsizligin felsefesi ile
son derece uyumludur. Eylemci, yasay1 bilingli sekilde ihlal ederken, bu ihlallin
sonuglarint bildigi i¢in, bir anlamda yasay1 kabul etmis olmaktadir. Bu g¢ercevede
Socrates orneginde oldugu gibi, eylemcinin cezay1 goze almak suretiyle eyleminin
arkasinda durmasi, kamuoyu nezdindeki elestirileri bu yoniiyle azaltmakta ve pozitif
hukukun  gergeklestiremedigi  adalet idesini kendi ahlaki yontemleriyle

gerceklestirerek ebedi yasa ile uyumunu gostermektedir®®.

Bu cergevede, pek cok sivil itaatsiz eylemlerinde, devletle olan sézlesmeye giivenin
sarsilmadan tekil olarak iiretilen davranis modellerini irdelemek ve sonucunda
mahkeme kararlarina itaat etmek temel bir felsefe olarak vurgulanmaktadir. Zira
eylemcilere gore bir tarafin yapmis oldugu adaletsizlik diger tarafin da haksizlik
yapmasini gerektirmez ve mesrulastirmaz. Tabidir ki bu davranig sekli pismanligin
bir isareti degil, sivil itaatsizlerin i¢ tutarliliginin somut bir ifadesidir®®. Nitekim
Gandhi, eylemlerinde amagladig hedef kitleye ulasmak icin, sonuglarina katlanmayn,
hatta mahkiim edilmeyi, siddete maruz kalmay1 ¢ogu zaman eylemlerini destekleyen
birer dgeler olarak degerlendirmistir. Zira yaptirima katlanmanin dogal ve pratik yani
da s6z konusudur. Bu cer¢cevede Thoreau’nun katlandigi hapis cezasi ise daha ¢ok
haksizlik yapmaktansa, haksizliga maruz kalmanin onurlu olacagmi ifade

etmektedir3®’,

305 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Bigimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 85-86.
36 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mz?, s. 232-233.

307 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 149.
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Cagil’a gore, pozitif hukuk sahasinda gergeklestirilmeye calisilan ancak tam
anlamiyla gerceklesmesi miimkiin olmayan adalet idesinde, yalmizca pozitif
hukuktaki normlar degil, insanlarin davraniglar1 da degerlendirilmekte ve yazil
olmamakla birlikte yiice bir anlami bulunmaktadir. Adalet idesi, yazili olmasa da bir
hukuk ve ebedi anlamda bir yasadir. Bu ebedi yasa, pozitif yasalara ek olarak
anayasadan da istlin bir olmas1 gerekendir. Antigone’nin, Kreon’un, pozitif ancak
zalim yasalarma kars1 direnmesi, ebedi yasanin adalet idesinden baska birsey
degildir’®. Adalet idesinin gerceklestirilmesi amaciyla, kamu vicdanini temel alan bu
ve benzeri eylemler, bireysel ¢ikarlarin gerceklestirilmesi ya da toplum iiyelerinin
haklarinin ¢ignenmesiyle iliskilendirilemez. Bu acidan bakildiginda sivil itaatsizlik
eylemleri ebedi yasayla uyumlu gériinmektedir®®.

Sonug olarak, yapilan eylemin hukuki ve cezai sonuglarini goze alarak katlanmak
hukuki sorumlulugun iistlenilmesi i¢in esasli bir unsurdur. Bu cergevede Eylemin
sonuclarina katlanmak, sadece hukuki delil, cezai sonuglar1 da kapsamalidir. Nitekim
siddet icermeme unsurunda oldugu gibi, ¢ignenen pozitif hukuk normunun
yaptirrmina katilma ve katlanma tutumu, sivil itaatsizligi diger protesto
girisimlerinden ayiran temel unsurlardandir. Diger protestolarda eylemciler,
eylemleri sonucunda katlanacak olduklar1 hukuki ve cezai sorumluluklari
iistlenmezler, aksine bu durumdan kurtulmaya calisirlar. Bu tiir eylemlerde, eylemin
hukuki veya cezai sonucuna katlanma veya razi olma s6z konusu degildir. Hukuka
bagl ana kural olmakla birlikte, sivil itaatsizlik sistem icerisinde yer alan 6zgiin bir

diizenlemeye kars1 gelis seklinde kendini gdstermektedir31?,

D. Aleni ve Hesaplanabilir Olmasi

Yasa digi olmasina ragmen sivil itaatsizlik gizli degil, aksine agik ve aleni bir
eylemdir. Alenilik ise yalmizca eyleme katilanlarin kendilerini kamuoyundan

saklamalarin1 degil, yapilan eylemin toplum tarafindan da goriilebilir ve algilanabilir

308 QOrhan Miinir Cagil, “Felsefenin Isiginda Hiirriyet, Adalet, Hukuk Devleti ve Hukuk Kiiltiirii”,
TUHFM, C. 36, S. 1-4, 1960, s. 285.

309 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Bicimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 86.

310 Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 132.
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Ozellikte olmasini gerektirir. Fakat alenilik kavramiyla ilgili bazi sinirlamalar, istisnai
durumlar da s6z konusudur. Nitekim bunlarin en 6nemlisi eylemin basindan itibaren
acik olmasmin sivil itaatsizligi tiimilyle basarisiz kilacagi yolundaki endisedir.
Ronald Dworkin bdyle bir duruma 6rnek olarak, sahibinden kacan kdleyi saklayan
bireyin tavrini®*! vermektedir. Béyle bir durumda eylemin gerceklestirildigi sirada
gizli kalmasi her seyden daha Onemlidir, ¢linkii eylemin aleni olmasi halinde
basariya ulagsma ihtimali miimkiin olmayacakti. Fakat saklama eylemi sona erdikten

sonra bunun mutlaka kamuoyuna duyurulmas: gerekir®*2,

Sivil itaatsizligin 6nemli bir unsuru olan alenilik, lizerinde en az tartisilan ogedir.
Sivil itaatsizlik, kamuya yonelen bir ¢agri islevini listlenmekte ve yapici bir mesaj
vermeyi amaglamaktadir. Bu islevin ve amacin ger¢eklesebilmesi, aleni, yani
kamuya ac¢ik olmasma baghdir. Bu yoniiyle de sivil itaatsizlik diger eylem
tarzlarindan farkli olmakla birlikte, toplumu haksizliga kars1 uyarmakta ve
tetiklemeyi amaglamaktadir. Arendt, kamusal alanda ¢ogunluk durumunun
birbirinden kopuk bireylerin yanyanaligi degil, uzlasma ya da ayrilma temelli bir
iligkisellik oldugunu belirtmekte, konusma sayesinde eylemlerin dogurdugu
gerilimin uzlagmaya doniisme, ikna olma ve ikna etme imkanina sahip oldugunu ileri
siirmektedir 312 . Sivil itaatsizlik edimi de kamusal alanda aleniyet kazanarak,
toplumun bireylerini ikna etme cabasini icermektedir. Bu ¢aba, sivil itaatsizlik
ediminin topluma yonelik bir ¢agri islevi listlenmesinde kendini gostermektedir.

Drier, cagri islevini tasimayan edimlerin sivil itaatsizlik olarak degerlendirilmemesi

811 Tek bir bireyin eyleminin sivil itaatsizlik olarak adlandirilip adlandirilmayacagi bir tartisma

konusudur. Ornegin Hannah Arendt sivil itaatsizligin ancak bir grup eylemi olabilecegini
savunur. Ona gore sahibinden kagan koleyi saklayan bireyin davranisi da vicdani redcinin
davranist da sivil itaatsizlik olarak anlagilamaz. Hatta sivil itaatsizlik konusunda yazanlarin
mutlaka basvurduklari Thoreau’nun eylemini de sivil itaatsizlik olarak tanimlamaz. Arendt, Sivil
Ttaatsizlik, s. 83-84. Kanaatimizce, siralanan diger ozellikleri tasiyan, o6zellikle de aleni olan,
cagr1 amaci giiden bireysel eylemlerin de sivil itaatsizlik olarak tanimlanmasinin uygun olacagi
diisiiniilmektedir. Oregin askere, savasa gitmeyisini kamuoyuna agiklayan bireyin davranisi sivil
itaatsizlik olarak adlandirilabilir. Ciinkii s6z konusu kisi, sonuglari itibariyle mutlak bir edime,
oldiirme eylemine katilmak istememekte ve belli bir anlayis, kabul beklentisiyle kamusal adalet
duygusuna bagvurmaktadir.

312 Dogan Ozlem, “Sivil Itaatsizlik ve Liberalizm”, Yeni Tiirkive Dergisi, S. 25, Ankara, 1999, s. 73-
74; Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 11.

313 Hannah Arendt, [nsanlik Durumu, Ayrmti Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 324,
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gerektigi goriisiindedir. Habermas, sivil itaatsizlik ediminin énceden duyurulmus ve

gelisiminin polis tarafindan hesaplanabilir olmas1 gerektigini vurgulamaktadir3!4,

Nitekim bazi durumlarda sivil itaatsizlik eylemi, dnceden kamuya duyurulmasi
yonetim ve polis tarafindan hesaplanabilir olmasit zorunlulugu karsisinda
gerceklestirilmesi elverissiz hale gelebilir. Bu gibi durumlarda eylem ancak
gerceklestirildikten sonra kamuoyuna duyurulabilir. Okgesiz, bu gibi durumlarda
sivil itaatsizin, sadece eylemini degil, kendisini de kamuoyuna agiklamasi gerektigini
vurgulamaktadir®®®. Aleni olmaksizin sivil itaatsizligin amacina ulasamayacag: ve
amacina ulasmada gerekli olan kamuoyunu harekete geciremeyecegi agiktir. Ancak
kolluk kuvvetlerince Onceden hesaplanabilir olmasi, kolluk tarafindan yerine
getirilmesinin ~ engellenmesi  sonucunu  doguracak nitelikte ise eylemin
gerceklestirildikten sonra kamuoyuna duyurulmasi ve sivil itaatsizin kendini kamuya
acmast/aciklamasinin daha yerinde bir tutum olacagi sdylenebilir. Bu durum sivil
itaatsizlik eyleminin aleniyetinin sonradan saglanmasi anlamina gelmekle birlikte,
eylemin sivil itaatsizlik sayilmasi i¢in gerekli olan kosullar eksiksiz ise aleniyetin
sonradan saglanmasinin eylemi sivil itaatsizlik cergevesi disina g¢ikarmayacagi

soylenebilir’!e.

Ozlem, aleniligin, yasaya uygun eylemlerde de karsilasilan bir durum oldugunu
belirtmekte, dolayisiyla da aleniligin, sivil itaatsizlik eylemlerine ait bir unsur olarak
goriilemeyecegini belirtmektedir. Bagka bir ifadeyle, alenilik, sivil itaatsizlik

eylemlerinin ayirt edici bir 6zelligi kabul edilmeyecektir 3%/

. Sivil itaatsizligin
aleniligine yonelik yapilan bu degerlendirmede, karsilagtirmanin yasaya uygun
eylemlerle degil, yasaya aykiri eylemlerle yapilmasinin daha yerinde olacag:

sOylenebilir. Ciinkii aciklik, sivil itaatsizligi yasaya aykirt diger eylemlerden ayiran

314 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi, Almanya“da Otoriter

Legalizm Karsithigi, s. 124-125.
315 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 116-117.
316 - Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 26.

317 Dogan Ozlem, “Sivil Itaatsizlik Uzerine Bir Felsefi inceleme Denemesi”, Sivil Itaatsizlik (ig.),

Disiplinler.aram Kolokyum, 7-9 Kasim 1997, Bursa, yay.haz., Hayrettin Okgcesiz, Demokrasi
Kitaplig, Istanbul, 1999, s. 86.
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temel nitelik olmasi nedeniyle sivil itaatsizlik olgusunun karakteristik bir
318

ozelligidir
Sivil itaatsizligin argiimanlart arasinda, yapilan bir haksizligin kamuoyuyla
paylasilmasi esnasinda, eylemi protesto etmeye yonelik olarak sarki ve tiirkiiler de
bazen bir ara¢ gorevi Ustlenebilir. 1. ve 2. Diinya Savaglari, Vietnam Savasi ve
Korfez Savasi, savag karsit1 sarkilar iiretmis ve bu sarkilar, mazlum halklarin bir tiir
protesto ve ¢agri aract olmalarinin yaninda, eyleme katilan kesimin hatta
kamuoyunun coskusunu artirmaya yonelik bir gérev iistlenmislerdir®'®. Toplumsal
degisim amaci giiden hareketlerde hayati bir 6nemi olan sarkilar, politikacilari
protesto eden sivil kesimler, savas karsitlari, insan haklar1 savunucular1 tarafindan
kullanila gelmistir. Sadece savagin muhatabi halklar tarafindan degil, ayni aciy1
paylasan kesimler tarafindan da sarkilar, ikna edici giicli sayesinde protesto edilen

konuya duyarli insanlarin hislerini taze ve canli tutmaktadir 32

. Tirkiye’de soz
konusu 6zellikleriyle, 1980 askeri darbesini izleyen dénemde bir¢ok sarki ve sarkici
yasaklanmis ve tartismali bir konuya dikkat ¢eken sarkilar, rejimin tehdit algilamasi
kapsamina dahi girebilmistir. Giinlimiizde ise savasin verdigi aciy1r ve barisa olan
Ozlemi anlatan sarkilar, bazen bir protesto, bazen de bir agit biciminde 6zellikle

Ortadogu halklar1 tarafindan uzun siire sdylenecek goriinmektedir®?.,

Hesaplanabilirlik ise, eylemin seyri ve sonuglarinin, eylemin basinda sdylenenlerle
celismeksizin uygun olmasidir. Ornegin, bir sessiz oturma eyleminde, yalnizca
yapilacak olan bu edimin gerceklestirilmesidir, ardindan bir bagka eylem
gelmemelidir. Hesaplanabilirlik, ayrica eylemcinin samimiyeti ve inandiriciliginin,

sOyledikleriyle yaptiklarinin uyum iginde olmasmin ifadesidir. Ayni zamanda,

318 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Bigimi Olarak Sivilitaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 78.

319 Kenneth E. Boulding, Nonviolence and Power in the Twenty Century, Nonviolent Social
Movements A Geographical Perspective, ed., Stephan Zunes, Massachusetts: Blackwell, 2000, s.
15. Sarkilar, kriz dénemlerinde kalabaligin birlik olmaktan duydugu heyecanin bir yansimasi
olabilmektedir ki bunun en iyi 6rnegi sivil haklar hareketinin sarkilar1 birlik yolunda aragsal hale
getirmesinde izlenebilir. James M. Jasper, Ahlaki Protesto Sanati Toplumsal Hareketlerde Kiiltiir,
Biyografi ve Yaraticilik, gev. Senem Oner, Ayriti Yaymlari, Istanbul, 2002, s. 289.

320 Ali Murat Yel, “Savas Karsiti Sarkilar ve Sivil Toplum”, Sivil Toplum Diisiince ve Arastirma

Dergisi, S. 3, Temmuz-Agustos-Eyliil 2003, s. 78-79.

321 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Bicimi Olarak Sivilitaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 78.
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eylemin amacimin disinda kotiiye kullanilarak siddet eylemlerine doniistiiriilmesi,

baska sekilde sunulmasinin éniinde ciddi bir engel olusturur®??,

E. Kamu Vicdanina Yonelik Bir Cagr1 Yapilmasi

Sivil itaatsizligin bir diger 6nemli rolii ise, ortak adalet anlayisina ve kamu vicdanina
yonelik bir ¢agri olmasi ve ayrica ¢ogunluga verilmek istenen bir mesaj niteligi
tasimasidir. Bu cagri, toplumda kamusal bir adalet anlayisinin varligini temel alir.
Fakat bu noktada belirtilmesi gereken hususu bir 6rnekle aciklamak gerekirse; dini
Ozgiirlikleri ihmal edilerek kisitlanan bir inan¢ mensuplarinin veya mezhebin
haklarin1 savunmak ig¢in sivil itaatsizlik eylemine basvurulabilirken, bu inang
degerlerini veya mezhebi toplumun geneli i¢in gegerli kurallar ve dini yasant1 haline
getirmek cabasiyla sivil itaatsizlige bagvurulamaz 32 . Sivil itaatsizlik eylemi
toplumun ¢ogunluguna ya da daha dogru bir deyisle kamuoyuna gonderilen bir
mesajdir. Bu ¢agri, toplumda ortak bir adalet anlayisinin varligi varsayimina dayantr.
Sivil itaatsizlik eylemi, kendi hedeflerini gerceklestirirken, toplumun diger tiyelerinin
haklarina zarar veremez, vermemelidir3?*. Baska bir ifadeyle, genelde diismanliklari
derinlestirmek yerine, bilakis diismanliklar1 gidermek esas amag¢ olmalidir. Bu
takdirde de karsitlar1 yok edecek degil de vicdan gibi manevi kaynaklar islevsel hale

getirilerek ikna edici yontemler aranmalidir®?®,

Sivil itaatsizlikte bilingli ve planli bir sekilde kamu vicdanina c¢agri yapilmasi,
aranmasi gereken esasli bir unsur olmamalidir. Aslinda, bu eylemle vurgulanmak
istenen, sivil itaatsizligin, sivil itaatsizin “hakli olma ama haksizliga maruz kalma”
durumunun, insanlarin vicdaninda yer edecek yapida olmasi gerektigidir. “Hakl

olma” hali de ahlaki saiklerle yapilma ve ahlaki ilkelerin izin verdigi sinirda durmay1

322 Bilgin Erdogan, “Liberalizm ve Onun Denektas1 Olan Sivil itaatsizlik Kavrami Uzerine”, Yeni
Tiirkive Dergisi, S. 25, Ankara, 1999, s. 288-289; Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 11; Ozlem, Sivil
Itaatsizlik ve Liberalizm, s. 273.

83 M. Hanefi Macit, “Siddet Icermeyen Bir Eylem: John Rawls’da Sivil Itaatsizlik”, KKEFD, C.
2007, S. 16, s. 136-137.

324 Atabek, Susurluk Skandali Sonras1 “Temiz Toplum” Talebiyle Ortaya Konan “Sivil itaatsizlik”

Eylemlerinin Tiirk Basininda Goriiniimii, s. 116.

35 Uyanik, Islam Siyaset Felsefesinde Sivil Itaatsizlik, s. 87.
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gerektirir. Sivil itaatsizligin kamu vicdanina ¢agri olmasi, toplumun tiim bireyleri
icin ayni anlama gelen bir “kamu vicdani” olmadig1 gerekgesiyle yadsinigi3%,
kanaatimizce, yanlistir. ~ Zira ahlaki ilkelerin belirlenmesinde siyasal otorite
belirleyici olamaz. Dolayisiyla ahlakli ve adaletli bir toplum insa etmede, beseri
yasalar tizerinde bir yetke aranmalidir. Yalmizca bu yolla, toplumun geneline
ulagabilecek bir ¢agr1 yapilabilir ve gonderilen mesaj hedefine ulagabilir. Bu
baglamda da sivil itaatsizlik, bir manevi kamu vicdanina ¢agridir®?’,

Aslinda birey vicdani gibi kamu vicdani da soyut, belli bir sekil igerisinde
cercevelenmesi miimkiin olmayan psiko/sosyal bir olusumdur. Belirli bir olgudan
cok, etkileyen ve etkilenen bir yetenektir. Bir iilkede iist-hukuk normlarina aykiri
yapilanmalar ve uygulamalar oluyorsa, orada bir kesimin vicdaninda bir yozlasma
var demektir. Toplumun diger bir kesiminin de bu yozlasmaya karsi, hukuk ve
adaletin yeniden gergeklesmesi icin agiktan ve sonucuna katlanarak siddet disi bir
itaatsizlik sergilemesi, toplumun o konuya duyarlilik géstermesine, vicdan ve insaf
duygularinin uyanmasina neden olabilir. Aslinda bu sonuca varilmasi
beklenmeksizin de sivil itaatsizlik olabilir. Biitiin bir toplumun genel kanaat ve
algilarinin 6tesinde olsa da kisinin kendi ahlak ve hukuk anlayisina gore sergiledigi

bir bireysel tutum da sivil itaatsizlik adin1 alabilir®?®,

Sivil itaatsizlik, hukuk ve politikada kamu vicdanina ters distiigline inanilan
hususlar1 tashihe yonelik oldugu icin, bu tiir eylemlerin yapilabilmesi i¢in yargi
bagimsizligr gerekir. Nitekim bizatihi hukuk teorileri, kanunlara ve idarenin
eylemlerine siddet dis1 eylem ile karsi konulmasini kabul eder. Bu kabul gérmenin
temelinde kanunlara itaat etmenin mutlak degil de goreceli oldugu ve muhtemel

yanlislarmn giderilmesi i¢in gerekli bir unsur oldugu kabul edilmektedir®?.

36 (zlem, Sivil Itaatsizlik Uzerine Bir Felsefi Inceleme Denemesi, s. 274.

321 Uyanik, Islam Siyaset Felsefesinde Sivil Itaatsizlik, s. 87.
328

Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 54.

329 Uyanik, Islam Siyaset Felsefesinde Sivil Itaatsizlik, s. 88.
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F. Ahlaki Motivasyonla Islenmis Bir Siyasal Eylem Olmasi

Hukuk devletinde sivil itaatsizlik eylemi, diger biitiin insan faaliyetleri gibi dogaldir
ki bir motivasyondan kaynaklanmaktadir. Bagka bir ifadeyle, hangi motivasyonlari
hukuk devletinde sivil itaatsizlik eylemleri i¢in esas kabul edecegimizi bilmemiz
gerekmektedir. Direnme hakkini temellendiren ve kisisel ¢ikar arayislarinin 6tesinde
olan bir motivasyon tarzi ile sadece bu siyasal, toplumsal olguyu ayirabilir ve
aciklayabiliriz. Aksi halde, sivil itaatsizlik eylemleri ve direnme arasinda bir sivil
itaatsizlik kategorisi, yapay ve verimsiz bir kavram olarak kalacaktir3%, Hukuk
Devletinde sivil itaatsizligin sisteme ickin oldugu, dolayisiyla da insanin temel
haklarina ve ozgiirliikklerine dayali, protesto edimlerini igerdigi ve bu g¢ercevede bir
siyasi/ahlaki giidiillenme gosterdigi gozlenebilmektedir®*t. Bu baglamda, kisisel ¢ikar
arayislarinin 6tesinde kamusal yarara yonelik ve aleni bir protesto tarzi olmasiyla
sivil itaatsizlik, siyasi bir Ozellik tasir. Ahlaki olmasmin nedeni ise igerisinde
gerceklestigi toplumun deger yargilarima dayanarak kamuya ve siyasi karar

organlarina gagrida bulunmasidir®®2,

Sivil itaatsizlik, demokratik hukuk devletinin temelinde yatan ortak yararlara ve
istiin degerlere yonelik bir eylem olmalidir. Ayrica bireylerin veya gruplarin siyasal
karar organlarina ve kamuya yonelik c¢agri olarak sivil itaatsizlik, igerisinde
gerceklestigi toplumun temel kanilarina ve diinya goriisiine dayanmalidir®®®, Sivil
itaatsizlik, “hukuk sisteminin i¢inde aksayan bir kurala” karst g¢ikistir. Ancak,
sistemin biitiiniine yonelik genel bir kabul s6z konusudur. Hatta bu kabul o kadar
aciktir ki eylemde bulunan bu aksayan kural i¢in ongoriilen yaptirimi dahi kabul
etmektedir®4, Sivil itaatsiz, normalde kendini yasaya bagl goriirken, toplumsal ve

siyasal durum karsisinda yasaya aykiri davranigini zorunlu kilacak duygu ve diisiince

30 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 143-144.
8L Giiner, Sivil Itaatsizlik, s. 350-351.
32 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 125.

33 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 124.

33 Muhip Seyda Isiktag, “Sivil Itaatsizlik”, Istanbul Barosu Dergisi, 1995, s. 620.
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siirecine girmektedir. Bu siirecin, kisi ile hukuk diizeni ve diisiincesi agisindan

¢dziimlenmesi gerekmektedir33®,

Sivil itaatsizligin i¢inde gerceklestigi toplumun deger yargilarina dayanmasi ve
toplum tarafindan haksiz bulunan bir yasaya karst kamu vicdanina ve siyasi karar
organlarma ¢agrida bulunmasi, onun ahlaki boyutunu gdstermektedir®®. Itaatsizligin
ahlaki boyutunu gosterme agisindan Martin Luther King’in sozleri hareketinin temel

dayanagini gostermesi agisindan dnemlidir:

“Biz insanlari hararetle Yiiksek Mahkeme’nin 1954 yiulindaki kararlara
uymaya ve devlet okullarinda 1wk ayrimciligini kaldirmaya ¢agirirken,
sizlerin bizi bilingli yasa ihlalcisi olarak gérmeniz olduk¢a garip bir
durumdur. Belki, ‘bazi yasalar: ihlal ederken, digerlerine uymayr nasil
hakli gostereceksiniz? Sorusu sorulacaktir. Sorunun cevabi basittir: Iki
tiirlii yasa vardir: Adil yasalar ve ddil olmayan yasalar. Ben Aziz
Augustin gibi, ‘Adaletsiz yasanin yasa olmadigini’ soyliiyorum®’.”

John Rawls’mm “Adalet Kurami” isimli eserinde sivil itaatsizligin “agwr haksiz
olaylar”a kars1 yapiliyor olma kosuluna itiraz eden Habermas, gayri mesrulugun
olgiitiinii “herkes icin anlasilabilir ahlaksal ilkeler”de arar®®®, Konuyu 6rnek sivil
itaatsizlik olaylarim1 dikkate alarak degerlendiren Okgesiz de Rawls gibi “agiwr
haksizlik” d6gesinin vicdanilik kosulu icerisinde degerlendirilmesi gerektigini; zaten
yasaya aykir1 ve yaptirima tabi olan bu eylemleri bu kadar genis algilamanin onlari
sosyal islevlerine yabancilastirabilecegini belirtmistir®®,

Sivil itaatsizlik, yukarida agiklanmaya c¢alisilan bu siire¢ sonunda sivil itaatsizin
edindigi bir vicdani karar ve kanaattir. Bu karariyla eylemci, diger kriminal sug
tirlerinden ayrilarak, kendine has bir kategori olusturmaktadir. Bu kararin ayirici

igeriksel nesnel Olgiiti sudur ki; sivil itaatsizlik, demokratik hukuk devletinin

3% Hayrettin Okgesiz, “Bildiri: Sivil Itaatsizlik Hakki”, Sivil [taatsizlik (ig.), Disiplinlerarasi
Kolokyum, 7— 9Kasim 1997, Uludag/Bursa, yay.haz., Hayrettin Okgesiz, Istanbul: Diinya Yerel
Yonetim Ve Demokrasi Akademisi (WALD) Yayimi, 1999, s. 160-162; Okgesiz, Sivil Itaatsizlik,
s. 144,

36 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 144.
37 King, Birmingham Cezaevi’nden Mektup, s. 196.
38 Habermas, Sivil ltaatsizlik, s. 128-129.

339 Gonen, Insan Haklarmin Korunma Yéntemi Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 19.
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temelinde yatan ortak degerlere ve iistiin yararlara yonelik bir eylem olacak sekilde
bir yiiksek ideali tagimalidir. Bu cergevede bireylerin veya gruplarin siyasi karar
organlarina ve kamuoyuna yonelik bir ¢agrisi olarak sivil itaatsizlik, cereyan ettigi
toplulugun temel degerlerine ve diinya goriislerine uygun olarak hareket etmelidir.
Dolayisiyla sivil itaatsiz, bu degerlerin, bu toplumsal ve siyasal esigin, kars1 ¢ikilan
devlet tasarrufu ile sarsildigim1 iddia etmektedir. Eylemci, kendi diislince ve
kanaatleri neticesinde 6zgiir ve esit insanlar arasindaki toplumsal is birliginin temel
ilkelerinin dikkate alinmadigini agiklayacaktir®*,

Ozet olarak sivil itaatsizlik, yasaya aykir1 bir eylem olarak ahlakiligi dislamayan
“Ozel bir eylem” tlridiir. Ayrica kamusal yarar1 hedefleyen bir protesto tiirii
olmasinin, sivil itaatsizlik edimine siyasi bir nitelik kazandirdigi sdylenebilir.
Toplumsal degerlere dayanan bir ¢agri olmasi ise bu eyleme ahlaki bir boyut

kazandirmaktadir.

G. Sistemin Geneline Degil Tekil Haksizliklara Karsi1 Ortak Eylem Yapilmasi

Sivil itaatsizlik, mevcut anayasal diizenin temel ilkelerine veya toplumsal
sozlesmeye karsi, ciddi ve koklii bir itirazda bulunmaz. Bilakis, bu toplumsal
sozlesme ilkelerinin ¢ignenmesinden duyulan kaygiyr dile getirmek i¢in bu yola
basvurur. Bu anlamda sivil itaatsizligi devrimden ayiran en onemli fark, sivil
itaatsizligin sisteme ickin olmasidir. Sivil itaatsizlikte sistemin genel anlamda
adaletli oldugu kabul edilmektedir®**. Sivil itaatsizlik eylemi, az ya da c¢ok adil
oldugu varsayilan toplumsal iligkiler sistemine kars1 degil, tek tek haksizliklara karsi
yapilir. Yani sistemin tiimiine yonelik bir kars1 ¢ikis s6z konusu degildir. Sistemin
genel anlamda adaletli oldugu varsayilir. Bu anlamda sivil itaatsizlik, ideolojik
birliktelikleri gerektirmez. Bu nedenle de eylemci i¢in énemli olan, karsi ¢ikilan ya
da istenen seylerde ortakliktir ve bunlarin hayata gecirilmesidir. Bunun i¢in farklh

diinya goriisleri olan kisileri bir araya getiren bu tarz eylem ve birliktelikler, adem-i

30 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 144-145.

341 Nisanci, Sivil Ttaatsizlik Ij/i Vatandas Olmak mu, Ij}i Insan Olmak mi?, s. 227-228.
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merkeziyet¢i taban inisiyatifine baghh ve demokratik bir durus/tavir

sergilemektedirler3*,

Direnis savascilarindan farkli olarak sivil itaatsiz, diizenin demokratik yasalligini
tanimaktadir. Mesru bir sivil itaatsizlik olanagi, demokratik hukuk devletinde dahi
yasal diizenlemelerin gayri mesru olabilecegi ihtimalinden kaynaklanmaktadir. Fakat
bu mesrulugun oOlgiitii, tabii ki herhangi bir 6zel ahlak anlayisindan bir ayricalik
hakkinda ya da hakikati bilmekte ayricalikli bir konumdan c¢ikartilamaz. Zira 6lgiit,
herkes tarafindan anlasilabilecek ve kabul edilebilecek ahlaksal ilkelerdir. Suhalde
sivil itaatsizlik Orgiitlenmelerinin basarisi, farkli egilimlerin ¢abalarini ortak bir

3

eyleme yoneltme yetenegiyle dogru orantilidir 3. Ornegin niikleer silahlarin

konuslandirilmalarina karst Avrupa’da yapilan eylemlerde sosyalistlerin ve yesillerin
yaninda kimi dini gruplar da yer alryordu®*.

Tekil haksizliklara karsi yiiriitilen bir eylem olmasi nedeniyle sivil itaatsizlik
eylemlerinin siireleri ve akibeti genelde haksizligin giderilmesi ve eylemin amacina
ulagmast ile sinirhidir. Bu tarz eylemlerde insanlar somut bir hedefi amaglayarak bir
araya geldikleri i¢in, sorun ¢oziildiikten sonra dagilmalar1 esastir. Nitekim ayr1 diinya
goriislerinin temsil edildigi bu tiir gecici orgilitlenmeler, genelde adem-i1 merkeziyetci,
taban inisiyatifine dayali demokratik Orgiitlenmelerdir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik
eylemlerinin  parti  teskilatlar1  araciligiyla  yiiriitiilmesi pek  miimkiin

goriinmemektedir.

Zaten sivil itaatsizlik 6rglitlenmelerinin basarisi, “farkli egilimlerin ¢abalarini ortak
bir hedefe yoneltme kapasitesiyle” dogru orantilidir. “Bu kapasitesini ya da istegini
yitiren cemiyet, eylem yetisini de yitirmistir3*®.” Tekil haksizliklara karsi ortak
eylem ilkesinden c¢ikarilabilecek bir sonu¢ da sivil itaatsizlik orgiitlenmelerinin

Omiirlerinin genelde s6z konusu haksizligin giderilmesiyle sinirli olusudur.

342 Dagtas, Medya Ve Demokrasi Ekseninde Tabandan Yiikselen Ciglik: Sivil Itaatsizlik Uzerine Bir
Degerlendirme, s. 49.

33 Nisanci, Sivil Itaatsizlik Lyi Vatandas Olmak wu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 228; Ozlem, Sivil
[taatsizlik ve Liberalizm, s. 274-275.

34 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 13-14.

35 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 116-117.
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Dolayisiyla insanlar ortak ve somut bir hedef etrafinda gecici olarak bir araya gelir,

sorun ¢oziiliince de dagilirlar.

Ikinci bir sonug ise farkli diinya goriislerinin temsil edildigi bu tiir drgiitlenmelerin
genelde adem-i merkeziyetci, taban inisiyatifine dayanan, demokratik 6rgiitlenmeler
olacagidir. Boyle bir kosul, sivil itaatsizlik orgilitlenmelerinde yer alan insanlarin
partilerde yer almalar1 6nilinde engel teskil etmez. Daha cok sivil itaatsizlik eyleminin
“klasik™ partiler araciligiyla yliriitilemeyecegini ifade eder. Ciinkii bu partiler,
insanlar1 ortak bir diinya goriisii etrafinda bir araya getiren kalic1 orgiitlenmelerdir.
Parti ¢ergcevesinde yapilabilecek bir ¢agri, baska grup ve bireylerin katilimi 6niinde
en azindan psikolojik bariyerler olusturacak, bodylece de “farkli egilimlerin

cabalarim ortak bir hedefe yoneltmekte” basarisiz olunacaktir®*®,

Sivil itaatsizlik eylemcileri, davalarinda aceleci degildirler, hedef kitleyi ve haksizlig1
yapan sorumlular1 iknay1 hedefledikleri ic¢in, bariggr yontemleri kullanirlar ve
sembolik eylemlerle bu eylemi zenginlestirirler. Sivil itaatsizlik eylemcilerinin
uyguladig biitiin bu ilkelerden ¢ikarabilecek mantiksal sonug, sivil itaatsizligin asla
devrim ve ihtilal olamayacagidir. Bir devrimciden farkli olarak, sivil itaatsizlik
eylemcisi, mevcut otoritenin genel gergevesini ve hukuk diizeninin mesruiyetini
kabul eder®’. Sivil itaatsizligin sistemin geneline degil, tekil haksizliklara kars: bir
eylem olmasi, yasal sistemin belirli noktalardaki yanlislarin1 gidermeye doniik
hareket etmesinde somutlagmaktadir. Tekil haksizliga kars1 ¢ikma noktasindaki ortak
eylem, eylemi gerceklestiren orgiitlenmelerin kisa omiirlii olmalar1 sonucunu ortaya
cikarmaktadir. Kisileri bir araya getiren belirli bir haksizligin giderilmesi
noktasindaki ortak paydadir. Dolayisiyla hedeflenen sonuca ulasildiginda birliktelik
de dagilmaktadir. Sivil itaatsizin, eylem sonrasindaki cezai sorumluktan kagmayarak
gerceklestirdigi eylemine sahip ¢ikmasi, sistemi alasagi ederek degistirmek niyetinde
oldugunu gostermez. Bu ylizden de o, eylemiyle adaletsizligi gostermek i¢in apacgik

ortadadir®*,

36 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 14.
347 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 229.

348 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Bicimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 86-87.
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Blackstone’a gore sivil itaatsizin eylemi toplumu rahatsiz da edebilir. Hatta diger
vatandaslarin haklarina da tecaviiz edebilir. Ancak sivil itaatsiz, eylemi sonrasinda
yasalart kabul ederek itaatsizlik eylemine sahip ¢ikar ve bu hareketiyle de
digerlerinin haklarina saygi duydugunu gdosterir. Bu noktada s6z konusu olan yuiksek
ahlaki sorumluluk duygusudur. Sivil itaatsizin vicdana dayali yasa disi protesto
eylemi, siddetle karsilasabilir; ancak o asla siddetle karsilik vermez ve bu haliyle,
devlete karsi isyan ederek direnen isyancilardan ayri bir yerde oldugunu ortaya
koyar®*. Sivil itaatsizlik, yasa dis1 bir hareket oldugu i¢in, kanuna kars1 yapilan sade
bir protestodan ya da gosteriden ¢ok daha fazla yasaya karsidir. Ancak yine de

isyanci ve anarsistten daha az yasa dis1 kabul edilmektedir3>.

H. Eylemin Ciddi Haksizhiklara Kars1 Yapilmas1 ve Haksizhiklarla Makul Bir
Mliski Icerisinde Olmasi

Sivil itaatsizligin kars1 ¢iktigi haksizligin ahlaki ve temel degerlerle c¢atismasi
zorunlulugu yaninda, ileri derecede haksizligin olmasi gerektigi de vurgulanmustir.
Rawls, sivil itaatsizligin olabildigince baska haksizliklarin 6nlenmesini engelleyen,
acik ve net olan haksizliklara karsi yapilmasini makul gérmektedir. Bu haksizliklar
arasinda oOzellikle herkes icin esit ozglirlik ve firsat esitligi, adaletli yOnetim
ilkelerinin ¢ignenmesini 6rnek gdstermektedir. Devlet haksizliginin agir olmasi, daha
ist diizeyde bir mesruluk diizeyinin ilkelerinin agir tarzda, yani li¢iincii kisilerce
acikca goriilebilir derecede ¢ignenmis olmasi, ancak sivil itaatsizlik i¢in bir zemin ve
gerekge olusturabilir. Agir bir haksizliga, ciddi adaletsizlie kars1 protesto
edilmelidir. Haksizlik 6l¢iitii olarak pozitif hukuk iistii bir hukuka bagvurmaya gerek
yoktur. Protestocularin “habbeyi kubbe ” yapmalarina engel olabilmek i¢in aranan bu
agir haksizlik kriteri yaninda, sivil itaatsizlik ediminin ii¢lincii kisilerce anlasilir ve

kabul edilebilir olmas: gerektigi de belirtilmistir®L,

%9 Blackstone, Civil Disobedience: Is It Justified, s. 680-682.
30 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Bicimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 84.

%1 Erdogan, Liberalizm ve Onun Denektasi Olan Sivil Itaatsizlik Kavrami Uzerine, s. 297-298;
Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 145-146.
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Habermas, sivil itaatsizlik eylemi sirasinda yasa ihlal edenlerin, segtikleri ilgi ¢ekici
eylem metotlarinin ortalama gergeklere uygun olup olmadigini, dolayisiyla elitist bir
anlayisla ya da anarsist bir egilimle bir biiyliiklenmeden kaynaklanip
kaynaklanmadigina dikkati ¢gekmek istemistir. Bu baglamda, devlet tasarrufunun sivil
itaatsizlige bagvurulmasi zorunlu goriilecek kadar haksiz olup olmadigi sorusu,
burada eylemcilere sorulabilecek ve onlara yardimet olacak bir temel unsurdur®®?,

Aslinda yasaya aykir1 olan, bu haliyle de yaptirima tabi olmak zorunda olan sivil
itaatsizlik eylemlerini, bir hukuka uygunluk durumu (6rnegin, hakli savunma) gibi
gorerek belki sosyal gergekligin de islevlerine ve nedenlerine yabancilastiracak
normatif degerlerle kaynastirarak “evcillestirmek” yerine onlar1 kendi gergekliginde
stirekli izleyerek yeri geldiginde genis bir ¢ercevede degerlendiren hukuk politikasi
ile hukuk dogmatiginin katiligin1 yumusatmaya calismadir. Suhalde, hukuk
devletinde sivil itaatsizlik sisteme ig¢kindir. Dolayisiyla insanin temel haklarina ve
Ozgiirliiklerine dayali protesto edimlerini biinyesinde barindirir ve bu nedenle sivil

itaatsizligin bir siyasal/ahlaksal motivasyon oldugu degerlendirilmektedir®>3,

VI.CIDDI HAKSIZLIKLARA KARSI MAKUL VE OBJEKTIF
MUHALEFET ETME

Kamu vicdanina ve ortak adalet anlayisina ¢agri amacini giiden sivil itaatsizlik
eylemcisi haksizliklarla ilgili cifte standart kullanmaz. Ornegin iskenceye Kkarsi
cikiliyorsa kime yapildigma, kimin yaptigina bakilmaksizin karsi cikilir®4. Sivil
itaatsizlik eylemi ciddi haksizliklara kars1 yapilir ve haksizlikla makul bir iligki
icindedir. Bu c¢ercevede yasal yollara bagvuruldugu halde sonu¢ alinamamis olan
ciddi haksizliklara kars1 bu sekilde bir eyleme basvurulur. Ancak yasal yollarla sonug
almamayan her durumda da sivil itaatsizlige bagvurulmaz, bu anlamda yasa ihlalinin

makul boyutta olmasi sart1 aranir. Aksi halde, sivil itaatsizlik islevsiz hale gelerek

82 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 146-147; Atabek, Susurluk Skandali Sonrasi “Temiz Toplum”
Talebiyle Ortaya Konan “Sivil Itaatsizlik” Eylemlerinin Tiirk Basininda Goriiniimd, s. 117.

33 Okgesiz, Sivil ftaatsizlik, s. 147.

%4 (Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 15; Erdogan, Liberalizm ve Onun Denektasi Olan Sivil Itaatsizlik

Kavrami Uzerine, s. 289.
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kendi ciddiyetini kaybeder ve katilanlarin inandiriciligini azaltir. Ancak ciddi
haksizliklarin ne oldugu ise tartismalidir. Kanaatimizce, haksizliga maruz kaldigini
iddia eden bir insanin bu haksizlik karsisinda duymus oldugu vicdani rahatsizlik
kamu vicdaninda da benzer bir sekilde hissediliyorsa; ancak o takdirde haksizligin
ciddi oldugu sonucuna varilabilir. Bu baglamda toplum, ciddi haksizlik karsisinda
baslatilmis olan sivil itaatsizlige fiilen ve aktif bir sekilde destek verebilecegi gibi,
yalnizca diislince ekseninde fikren de destek verir veya benimsemeyerek o eyleme
karsi cikar. Itaatsizligin, ilgili amaca uygun ve haksizlikla makul bir iliski i¢inde
olmas1 gerekir. Olgiisiinii ve amaclarmn1 asan veya kontrollerini yitiren itaatsizlik,

hakliligin1 ve mesrulugunu da bu 6l¢iide kaybeder®®.

Toplum (kamu) vicdani, genellikle mazlumdan ve magdurdan yana tavir alarak onun
yaninda oldugunu hissettirir; fakat hakkin kotiiye kullanilmasina ve istismarina iltifat
etmez ve destekci de olmaz. Caresizlik, i¢cinde bulundugu insanlar1 mazlum ve zayif
durumuna getirir ve bu magduriyet, toplumun vicdanini sarsar. Bu g¢ergevede sivil
itaatsizligin yasal yollarin tiiketilip bir sonu¢ alinmamasi nedeniyle en son durumda
basvurulacak eylem olmasi, bu eyleme girisen insanlar ¢aresiz gosterir. Iste, toplum
vicdani, kendisini ¢aresiz goren ve toplumsal vicdana c¢agrida bulunan insanlarin
yaninda hisseder. Carlik Rusya’sinda Tolstoy’un ve Thoreau’nun fikirlerinden
etkilenerek askere gitmeyi ve vergi vermeyi reddeden bir Kafkas kavmi olan
Dukhobarlar, Carlik rejiminin siddetli cezalari ve Sibirya siirgiinlerine tahammiil
etmek zorunda kalmiglar; bunlarin haline aciyan Tolstoy, Anna Karenina isimli
kitabinin gelirini bagislayarak kiraladigi gemilerle 10.000 Dukhobor’un Kanada’ya

356

gitmesini saglanustir®®. Iste, toplum vicdanmna ¢agrmin ferdi kabul gérme sekli

budur®’.

Yasal yolla sonu¢ alinmayan tiim hallerde sivil itaatsizlige bagvurulabilir mi? Yoksa
maruz kalinan haksizlikta belli bir agirlik aranmali midir? Tabii ki her haksiz hareket

sonucu sivil itaatsizlie basvurulamaz. Bdyle bir harekete girismek ancak ciddi

35 Taskin, Terorizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 132.

%% Sahin Ugar, “Harry D. Thoreau’nun Sivil itaatsizlik Gériisii ve Otoriteye Karsi Cikis Bigimi”,
Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis (ig.), 2. Baski, Vadi Yaymlari, Ankara, 1999, s. 14.

37 Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 133.
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haksizliklar sonucu olabilir. Aksi takdirde, yasal yollarda sonu¢ alinamayan her
durumda yasa dis1 yola bagvurmak sivil itaatsizligi islevsiz bir duruma getirir ki bu

durum da katilanlarn inandiriciigini azaltir %8 .

Ciddi haksizligin ne oldugu
konusunda pek goriis birligi s6z konusu degildir ve ancak her iilkenin kendi sartlari
altinda ve olayin kendi 6zelliklerine gore degerlendirilebilir. Fakat genel bir kural
koyacak olursak, Rawls’in kurdugu adalet teorisinden yola ¢ikarak ciddi haksizligi,
esit Ozgiirlikler ve esit sans ilkelerinin ihlal edilmis olmasi ve beraberinde

haksizligin politik muhalefete ragmen uzun siire devam etmesi ile tanimlayabiliriz>*°.

Yasa ihlalinin makul 6l¢iide olmasindan kastedilen, buradaki tekil haksizliklarin
ciddi haksizliklar olmasi ve eylem ile haksizlik arasinda orantinin bulanmasi da
makul bir gergevede gerceklesmesi geregini gosterir. Sivil itaatsizligin haklilig:
acisindan, yasaya ve anayasaya saygiyl ve itaati yok etmek suretiyle herkese zarar
verecek bir gelismeye yol acmamasi, tiglincii kisilerin zarar gorece8i bir sonuca
varmamasi ¢ok Onemli bir unsurdur. Bagkalarinin o6zgiirliikklerinin sinirlanmasi
yolundaki davranislar, eylemin sivil itaatsizlik 6zelliginin belirsizlesmesine yol agar.
Bir kisinin yine bir baskasina ancak yasaya itaat etmesi halinde yasamak zorunda
kalacagina inandig1 haksizlikla karsilastirilabilecek bir 6l¢iide haksizlik yapmasi
dogru olmayacaktir®®. Sivil itaatsizin, kendisine yonelik haksizliga kars: itaatsizlik
eylemiyle kamuoyunun dikkatini ¢ekmesi ve kamu vicdaninda mesruiyetini bulmasi

da miimkiin olabilir; ancak ortaya konan tavir, gifte standartla malul olmamalidir®?,

38 Giiner, Sivil Itaatsizlik, s. 277.

39 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 15.

%9 Ronald Dworkin, “Sivil Itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi”, Kamu Viedamna Cagri: Sivil
Itaats;'zlik (ic.), cev. Yakup Cosar, 3. Basim, Ayrinti Yaymlari, Istanbul, 2013, s. 147; Rawls,
Sivil Itaatsizligin Tammi ve Hakliligi, S. 59-64.

%1 Ardogan, Islam Agisindan Sivil Itaatsizligin Teorik Temelleri, s. 55.
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IKiINCi BOLUM

DEMOKRATIK HUKUK DEVLETINDE SiVIL iTAATSIZLIGIN
YERI VE SiVIiL iTAATSIZLIGE iLiSKiN ORNEKLER

I. DEMOKRATIK HUKUK DEVLETINDE SIVIL ITAATSIZLIiK

A. Sosyolojik ve Hukuksal Boyutlariyla Sivil Itaatsizlik
1. Sosyolojik Acidan Sivil Itaatsizlik®?

Son yillarda 6zellikle Tiirkiye’de c¢ok cesitli ve ilging sivil itaatsizlik eylemleriyle
karsilasilmaktadir. Bunlara ornek olarak; barikatlar kurulmakta, insan zincirleri
olusturulmakta, oturma eylemleri yapilmakta, trafik engellenmekte, is yavaslatilarak
iretim diisiiriilmekte, hatta internet {izerinden kirict eylemciliklerle ¢esitli yasa ve
hiikiimet politikalar1 protesto edilmektedir. Sivil itaatsizlikte goriilen her eylem
kendisine 6zgii sOylem ve araclar gelistirmektedir. Redci eylemciler “Susma
sustukca sira sana gelecek.”, “Sustun sustun swra sana geldi.” Ya da “Siirekli
aydinlik i¢in bir dakika karanlik...” tiriinden diistindiiren, giiliimseten zaman zaman
da toplumu geren, 6zgiin parola ve sloganlar tliretmektedirler. Entelektiiel yonleri
olan bu yaratict eylemler, sosyal bir iliski tiirli olduklar1 i¢in, sosyolojinin ilgi alanina

girerler®ss,

Sosyolojik anlamiyla sivil itaatsizlik,; toplumsal degismede rolii olan sosyo-politik bir

iliski ve eylem bigimidir. Bu agidan sivil itaatsizlik, genel toplumsal hareket®**lerin

%2 Bu konunun farkli boyutlari ve genis bir agiklamasi i¢in bkz., Drucilla Cornell, “Sivil Itaatsizlik
ve Yapibozum,” Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 189-196; Ash Tung, “Kanunsuz Ama Mesru:
Sanal Ortamda Sivil Itaatsizlik ve Internet Korsanlig1”, Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 197-
203.

%3 Mustafa Caglayandereli, “Sivil Itaatsizligin Katilmc1 Demokrasi Baglaminda Farkli
Goriuinimleri”, Polis ve Sosyal Bilimler Dergisi, C. 4, S. 1, s. 43-69, ed., A. Kuyaksil, Gaziantep,
Nisan 2006, s. 11.

364 Toplumsal hareketler: “Déniistiiriicii”, “reformcu”, “kurtaricr” ve “degistirici” olmak iizere dorde
ayrilmaktadir. Bunlardan ilk ikisi genel “‘toplumsal”, son ikisi ise 6zel “bireysel” karakterdedir.
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bir parcasidir. Toplumsal hareketler ise haksizlik karsisinda ve beklentilerin
karsilanmamasi durumunda ortaya ¢ikmaktadirlar. Toplumsal bir hareket, yerlesik
kurumlar alaninin disindaki toplu eylemler yoluyla, ortak bir ¢ikar1 korumak ya da
ortak bir hedefe erismeyi saglayabilmek icin girisilen toplu bir c¢aba olarak
tanimlanmaktadir®®. Toplumsal hareketler, bir hak miicadelesi ise de temsil ettikleri
toplum kesimleri ve bunlarin 6zellikleri, degistirmek veya ortadan kaldirilmak
istenen nosyon ve bunun Ozellikleri ve miicadelede kullanilan ara¢ ve yontemler

366

itibariyle farklilagirlar™°. Ara formlar1 dista tuttugumuzda, toplumsal hareketlerin en

sade ve basit bi¢iminin sivil itaatsizlik eylemleri oldugu goriilecektir. En ¢etrefilli ve

zor olaninin ise devrimler oldugu s6ylenebilir®®’,

Allen, sivil itaatsizligin kesinlikle devrimci bir siddet tehdidi olmadigini belirtse de
sivil itaatsizligin, bazi tehditleri ve gézdagini biinyesinde barindirdigina da isaret
etmektedir. Nitekim Allen, konuyu Rosa Parks’in 6rnegi ile agiklamaktadir: Parks,
otobiisteki yerinden kalkmay1 reddederken su ifadeleri kullanmistir: “Hadi tutuklayin
(veya tutuklattirin) arkadaslarim sizin bu hareketinizi, temel yasalarinizi ve yagam
tarzinizi baskalarina siddetle ve diismanca bir tavirla duyuracak ve dolayisiyla biitiin
diinyaya rezil olacaksiniz.” Yazar’a gore, toplumu bu adalet cagrisina kulak vermeye
zorladig1 oranda, Parks’in amacinin zorlayici ve tehditkar oldugu da acik ve nettir.
Fakat Allen’in analizine gore boyle bir kuvvet, mala ya da cana fiziksel zarar verme
tehdidine degil, etnik ayrimcilik kurumunun istikrarina yoneltilen tehdidine

dayanir®®,

Doéniistiiriicii hareketler, toplumdaki genis kapsamli, yikict ve g¢ogunlukla siddete dayanan
degismeleri hedefler (Orn. Devrimler, isyanlar vb.) Reformcu hareketler; varolan toplumsal
diizeni yalnizca kismi olarak degistirmeyi amag edinir (Orn. Hayat ve &teki kiirtaj kargiti
hareketler gibi). Kurtarici hareketler; degersizmis gibi goriilen yasamdan insanlari kurtarma
yollar1 arar (Orn. Protestan koktenci tarikatlar). Degistirici hareketler ise bireylerde kismi bir
degisikligi saglamay1 hedeflemektedir (Orn. Isimsiz Alkolikler Hareketi). Bu dipnot:
Caglayandereli, Sivil Itaatsizligin Katilimc1 Demokrasi Baglaminda Farkli Gériiniimleri, s.
12°den alimustir.

365 Anthony Giddens, Sosyoloji, Ayra¢ Yaymevi, Ankara, 2000, s. 540-541.

36 Caglayandereli, Sivil Itaatsizligin Katilimc1 Demokrasi Baglaminda Farkli Gériiniimleri, s. 12.

37 Giddens, Sosyoloji, s. 532-533.

38 Michael Allen, “Sivil Itaatsizlik ve Terdrizm Miizakereci Demokrasinin Smirlarmi Smamak”,

Sivil Itaatsizlik (ig.), Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, . 132.
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Sivil itaatsizlik eylemlerinin giiniimiiz toplumlarinda yayginlasmasi1 genel olarak
modernizmi referans almakta ve dolayisiyla sivil itaatsizlik eylemleri modernizmin
paradokslariin dogal bir getirisi olarak degerlendirilmektedir. Bu konuda modernist
veya postmodernist ¢evrelerin farkli nedenselliklere dikkat ¢eken agiklamalar1 vardir.
Arendt ve Jordan gibi elestirel modernistler igin sivil itaatsizliklerin temel bir nedeni
dini, diinyevi, sosyal ya da siyasal olsun “yerlesik otoritelerin ¢cokmesi”dir. Boyle bir
ortamda yasalar ve siyasal otorite giic kaybederken, basta devlet olmak {iizere
gelenek, gorenek, ahlak ve din gibi diger toplumsal otorite de erozyona
ugramaktadir. Bu erozyonun nedeni ve sonucu olarak, hiikiimetler yonetme islevini
yerine getirememektedirler, boylece yasanilan otorite boslugu ortaminda yurttaslar
da hiikiimetin mesruiyeti konusunda siipheye diismektedirler®®,

Konuyu felsefi bir temele oturtan elestirel modernist Habermas’a gore giiniimiiziin
bilisim toplumunda aragsal us (6zel ¢ikar), gilindelik kiiltiir alanin1 kendi lehine
denetim ve baski altina almistir. Bu nedenle de sosyo-ekonomik alanla birlikte
sosyo-kiiltiirel yasamda da bir ozgiirliik kaybi, anlam kaybi ve beraberinde
yvabancilagma ve yozlasma yasanmaktadir. Yasanilan zamanda genel bir iletisimsizlik
ve hosgorli sorunu vardir ve bu sorunlar nedeniyle sivil itaatsizlik tarzi eylemler
artmaktadir®”. Tiirkdogan’a gére sorun, toplumsal hareketlerdeki koklii bir degisimle
ilgilidir. Yakin zamanlara kadar kitleleri pesinden siiriikkleyen (toplumcu, bireyci)
“buiyiik anlatilar”, etkililiklerini kaybetmigler ve yerlerini iiclincli kusak haklarla
ilgili sivil itaatsizlik eylemlerine birakmuslardir®*. Modernistler iginde belirli bir
kesim sivil itaatsizlik eylemlerinin yayginlasmasin1 modernist, kapitalist siireclerin
kiiresellesmesi ile iliskilendirmektedir. Buna gore, II. Diinya Savasi’nin ardindan
yasam kalitesinin ylikseltilmesi, barig ortammin saglanmasi ve korunmasi ve
Ozellikle halklar arasindaki is birliginin gelistirilmesinde hiikiimetlerin ¢abalarinin
yeterli olmayacag diislincesinden dogan Yesiller, Bariscilar ve antimilitaristler gibi

uluslararas1 hareketler, bir anlamda sivil toplum diisiincesiyle birlikte sivil itaatsizlik

39 Tim Jordan, Eylemci, gev. Giil Cagali Giiven, Kitap Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 13-20; Arendt,
Sivil Itaatsizlik, s. 91-92.

370 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter

Legalizm Karsithigi, s. 124-126.

371 Orhan Tiirkdogan, Sosyal Hareketlerin Sosyolojisi, Birlesik Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 9-10.
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eylemlerini diinya kamuoyuna yaymislardir. Uluslararas: iletisim olanaklarmin
372

(6rnegin, internet) artmasi bu hareketleri her gegen giin giiclendirmektedir
Konuyu farkl bir temelde ele alan postmodernistler sivil itaatsizligi daha ¢ok sinifsal
yapidaki degisimlere dayandirmaktadirlar. Ornegin  Arrighi, Hopkins ve
Wallerstein’in  goriislerine goére sistem karsitt hareketler 1960’lara kadar
proleterlesme®’3, somiirgelesme dinamiklerine bagl olarak ortaya ¢ikmislardir; ama
bu tarihlerden sonra, ozellikle tcretli emek giicii i¢inde maash meslek sahipleri,
kadinlagmig hizmet sektorii Ve etniklestirilmis vasifsiz ya da yari-vasifl isgiicii olarak
ticlii bir ayrisma yeni toplumsal hareketlerin belli basli {i¢ tiirliniin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bunlar ise baris, ekoloji ve alternatif yasam tarzi hareketleri; kadin
hareketleri ve azinlik haklari, icteki Uciincii Diinya hareketleri. Yeni toplumsal
hareketlerin ortaya ¢ikmasi siirecini, diinyada yasanan ekonomik dengedeki
degismeler de etkilemistir*. Agiklandif1 iizere modernistler ve postmodernistler,
toplumsal hareketlerin temel nedeni, gelisimi ve islevselligi konularinda farkl
goriisler ileri stirmektedirler. Modernistler, sivil itaatsizligi hem islevsel hem de
sorun olarak gormektedirler. Bu akima gore, bu sorun, ancak sivil toplumun ve
iletisim kanallarinin yayginlastirilarak giiclendirilmesi yoluyla ¢d6ziilebilecektir.
Postmodernistler ise sivil itaatsizligi, modernizmin ¢okiisiiniin bir tezahiirii olarak
kabul etmektedirler. Ancak postmodernistlerde ug ve radikal agiklamalar disinda agik
ve belirgin bir ¢6ziim onerisi bulunmamaktadir®">.

Batum’a gore sivil itaatsizlik kavrami, ilk basta; birey agirlikli, fert merkezli bir hak
olarak, veyahutta bir kavram olarak degerlendirilmektedir; ¢linkii bir grubun, bir
toplulugun, hatta bir kisinin sivil itaatsizlik yoluna bagvurmasi miimkiindiir.
Dolayistyla toplumsal olmasi gereken bir kavram veya eylem degildir. O bakimdan

bir yoniiyle diisiiniildiiglinde daha birey merkezli fert agirlikli harekettir. Ancak diger

872 - A. Akpmar Goneng, Sivil Toplum, Diisiinsel Temelleri Ve Tiirkiye Perspektifi, Altkitap Yayinlari,
Istanbul, 2001, s. 27-29.

373 Proleterlesme: Emege dnem veren siifi gelistirmek suretiyle énce miilk sahibi olan bir sinifin bir

boliimiiniin genellikle sanayilesme sonrasinda emekgi is¢i sinifina katilmak zorunda kalarak igine
girdigi iktisadi sosyal durumdur. (Erisim) https://www.seslisozluk.net/proleterle%C5%9Fme-
nedir-ne-demek/, 26.05.2016.

374 Erhan Atiker, Bireysellesme Ve Toplumsal Farklilasma, TUEFY ., Istanbul, 1995, s. 88-89.

375 Caglayandereli, Sivil Itaatsizligin Katilimc1 Demokrasi Baglaminda Farkli Gériiniimleri, s. 13.
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acidan bakildiginda da sivil itaatsizlik diye adlandirilmakta, yani tekil olarak
bakildiginda, asil olan itaat, devlete olan ve olmasi gereken itaattir, devleti temel
alarak bazi kosullarda ona itaatsizlik mazur goriilebilecek bir durumdur. Bu agidan
bakildiginda da itaatsizlik, devlete cok istisnai sartlarda bazi kanunlar1 kabul

etmemek, devlet merkezli ve devleti merkez alarak kullanilabilir bir kavramdir®’®.

Iktidarlari, en ¢ok bir iktidar talep etmeden itaat etmeyenler korkutur. Dolayisiyla
iktidar, en cok kendisini yenmeyi ve ele gecirmeyi isteyenleri sever. iktidar
isteyenler, iktidar1 ele gecirdiklerini diisiindiikleri anda, mevcut iktidara karsi
kaybetmis olurlar. Oysa iktidarsiz itaatsizler, herhangi bir sey talep etmeksizin
sadece otoriteye uymayarak, fakat karsi ¢ikmadan sadece yapmayarak, istemeyerek
ama vermeyerek de iktidar1 ¢aresiz birakmak demektir. Bir iktidar1 en ¢ok zor
duruma diisiiren, karsitinin savasmamasi ve teslim de olmamasidir; ¢iinkii bu tavir,
iktidart yok saymak anlamina gelir, dolayisiyla hiikmedemeyen iktidar, kendi
gligsiizligi ile yiizlestikge hiddetlenmeye, hatta siddete basvurmaya yeltenir. Siddet,
ilk olarak ona tabi olmayana, reddedene yoneliktir, yani otorite, itaat etmeyeni isyan
ettirmek icin elinden geleni yapmaya cabalar. Itaatsiz ise isyan ederek siddete
basvurmasi halinde, iktidar, her durumda daha gii¢clii oldugundan bu miicadeleyi

kazanacaktir®”’.

Itaat etmeyen, fakat karsi da ¢ikmayan sivil itaatsiz eylemcisi, iktidarin bu planini
bozmus olacaktir. Bu durumda ise iktidar, yapilan eyleme karsi adeta caresiz
kalacaktir. Keza, karsisinda onunla savagmayan birini buldugunda, nasil miicadele
edecegini tam da kestiremeyecektir. Ciinkii savassa ya da en azindan siddete
bagvursa  otoritesini  kaybedecektir.  Savasmadigi  takdirde ise  eylemi
sonlandiramayarak kaosu oOnleyememis bir duruma diisecektir. Nitekim iktidar
isteyen itaatsiz, iktidar1 yikabilecek en giiclii silahtir. iktidarin ise yaramayan zoru

onu iktidarsizlastirir®’®,

376 Sijheyl Batum, “Anayasa Hukukunda Sivil Itaatsizlik,” Argumentum Aylhk Hukuk Dergisi

Sempozyum Ozel Sayis1 11-12, S. 36-41, C. 3-4, Temmuz-Aralik 1993, s. 708.

377 Selguk Candansayar, “Bireyden Topluma Itaat Sarkaci ya da Itaatsizin Tragedyasi”, Sivil

Itaatsizlik (i¢.), Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 187-188.

378 Candansayar, Bireyden Topluma Itaat Sarkac1 Ya da itaatsizin Tragedyas, s. 188.
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Cornell’e gore sivil haklarimizin kaybi, siyasal bir tesadiifle agiklanamaz.
Birgogumuzun kazanmak i¢in zorlu miicadeleler verdigi sivil haklar sistematik bir
sekilde ortadan kaldiran bir hukuk sisteminde, kadinlarin hukuka uymak gibi dogal
bir sorumlulugu séz konusu olamaz. Kiirtaj hakk ile kazanmak i¢in zamaninda savas
verdigimiz bir¢ok farkli haklar silip siiplirmek suretiyle adeta yok sayan bir hukuk
sisteminde, Yazar’a gore gegerlilik veya mesruiyet iddiasina yer yoktur. Kadin
haklarinin yok edilmesi, kadinlarin yalnizca goriingiisel ve dis goriiniis simetrisinin
reddedilmesinin bir yansimasidir®’®,

Kamuoyu, refah diizeyinin azalmasiyla birlikte, bireysel ¢ikarlarin dengelendigi bir
kitle toplumu olgusu ile kars1 karsiya kalmistir. Sivil itaatsizlik eylemlerinin, iletisim,
cogulluk, orgitlilik gibi sartlar1 disiiniildiiglinde, bunun, bu doénemde tekrar
giindeme gelmesi bir ¢eliski gibi goriinebilir. Fakat bu ¢eliskiyi, sivil itaatsizlik
eylemlerinin ilk ve en temel 6zelliklerinden biri olan sistem degisikligini hedef alan
bir eylem olmamasi ve dolayisiyla anayasal demokratik devleti tanimasi oldugu

gercegiyle anlagilir kilabiliriz®®,

Yeni toplumsal hareketler heniiz ekonomik kriz yasanmadan ve refah devleti
politikalar1 ¢dkmeye baslamadan 6nce 1960’larin sonunda ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda, 68 Genglik Hareketi olarak bilinen olusum, yeni toplumsal hareketlerin
ornek aldig1 bir yapilanmadir. O dénemde refah devleti politikalariyla sistem karsiti
hareketlerin i¢erimlerinin doruk noktasina ulasilmisti. 68 Hareketi ve ona bagli, onu
ornek alarak ortaya c¢ikan yeni toplumsal hareketler, devlet yonetimini ele gegirmek
veya degistirmeye yonelik olmamakla birlikte, iktidarin sosyal hayattaki iliskiler,
egitim, aile, giindelik ve hatta 6zel yagam alanindaki gizli baski ve goriiniimiine kars1
gelisen smif temelli bir girisim degildir. Clinkii anilan grup ¢ok daha degisen tiirden
hassasiyetlerin coskulu bir disa vurumu olarak ifade edilmektedir. Bu yeni toplumsal
hareketler, smifsal bir grup anlayisinda olmamalariyla is¢i sinifi hareketinden
ayrilmaktadir. Boylece daha farkli sorunlari temel alan bir gercevede birlesmis

olmalar1 ve sistemin degistirilmesi veya ele gegcirilmesi gibi bir amagtan ziyade

379 Cornell, Sivil Itaatsizlik ve Yapibozum, s. 196.

380  Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar [taatsiz?, s. 176.
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belirli ve smirli hak taleplerinin iktidara duyurulmamasini amagladigi igin sivil

itaatsizlik eylemlerine yaklagmaktadir8®,

2. Hukuksal Boyutlariyla Sivil Itaatsizlik

a. Anayasa Hukuku Agisindan Sivil Itaatsizlik

Sivil itaatsizligin anayasal bir demokrasideki temelleri bu baslik altinda agiklanmaya
calisilacaktir. Sivil itaatsizligin hak boyutunu tahlil etmek i¢in Oncelikle hak
kavraminin hukuki ve ahlaki yoniinii tahlil etmek gerekmektedir. Hak®®2, hem hukuki
hem de ahlaki bir kavramdir®®, Sayet, bir hak, hukuk diizeni tarafindan tanimus ise
hem hukuki hem de ahlaki zeminde bir hakkin varligindan s6z edilebilir. Sayet, bir
hak hukuk diizeni tarafindan taninmis degilse onun sadece ahlaki zeminde mevcut
oldugu sdylenebilir. Mesela bilgi edinme hakki, 12.09.2010 tarih ve 5982 Sayili
Anayasa degisikligi ile anayasal diizenlemeye tabi tutulmazdan Once anayasal
zeminde hukuki bir hak olarak kabul edilmemekte idi. Bu donemde Tiirkiye’de bilgi
edinme hakkinin ahlaki bir hak olarak mevcut oldugu, ama hukuki bir hak olarak
taninmadig1 soylenebilir. 5982 Sayili Anayasa degisikligi kanunuyla taninmasi
sonucunda, bilgi edinme hakki, Tiirkiye’de hem hukuki hem de ahlaki bir hak olarak
kabul edilmis oldu. Her ne kadar sivil itaatsizligin anayasal ve yasal zeminde taninan
hukuki bir hak olmadig1 sdylenebilir ise de ahlaki zeminde bir hak oldugu ifade

edilebilir.

381 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar itaatsiz?, s. 178.
32 Hak, hiirriyetin liizumlu kildig1 serbestiyetleri ve hiirriyet haklarim da igermenin yam sira,
devletten ve 6zel kisilerden bir takim somut edimleri isteyebilme yetkisini de i¢inde barindirir.
Dolayisiyla hak daha genis ve kapsamli bir kavramdir. Hak, hiirriyetin saglanmasi igin kisiye
anayasa ve kanunlar ile taninmis yetkilerdir. Hak hem hukuki hem de ahlaki alanda bir kisi,
kurum ya da bir sey iizerinde gergeklestirilmis bir iddia veya talebi ifade eder. Hak hem bir
yetkiyi ifade etmekte hem de bu yetki hukuk tarafindan korunmaktadir. Sayet bir kisinin bir seye
iligskin bir hakki var ise, o kisinin mesru olarak icra edebilecegi bir yetkisi var demektir. Bir diger
anlamda hak, cebren yerine getirilebilen bir ahlaki iddia veya taleptir. Eger bir kiginin bir konuda
hakki var ise o kisi, devletten veya diger kisilerden onun yerine getirilmesini “isteme yetkisine”
sahiptir. Bir hak iddiasi, bu iddiada bulunan kisinin, hakkin konusundan yararlanma yetkisinin
genel veya Ozel olarak taninmasi, ona saygi gosterilmesi talebini ifade eder. Bu 6zelligi sebebiyle,
hak, hukuk tarafindan korunan yetki ve menfaat olarak da tanimlanabilir. Hak sahibi olmak, bir
seyi yapmaya yetkili olmak ya da bir seyi talep edebilmek demektir. Dolayisiyla hak, sahibine,
bir seyi yapabilme yetkisi verirken, bagkalarina da bu yetkilerin kullanilmasina mani olmama,
saygl gosterme Odevi yiikler. Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz., Adnan Kii¢iik, Anayasa
Hukuku, 3. Baski, Orion Kitabevi, Ankara, 2013, s. 158-160.

33 Kiigiik, Anayasa Hukuku, s. 159.
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Sivil itaatsizlik, bazen hem anayasanin bazi hiikiimlerine ve bazi yasa hiikiimlerine
ya da bunlarin uygulamalarina karsi, bazen de sadece yasal hiikiimlere ve

%84 cari oldugu bir

uygulamalarina kars1 gerceklestirilebilir. “Garantist anayasa’nin
iilkede, sivil itaatsizlik eylemlerinin gergeklestirilmesine pek ihtiya¢ duyulmayabilir.
Ciinkii garantist anayasanin yiiriirlikte oldugu {ilkelerde, yiiriirliikteki anayasa,
anayasaciligin 3 gerekleri ile uyumlu oldugu, bir diger ifadeyle anayasa insan
haklar1 i¢in teminet saglayicit hiikiim ve kurumlarla miicehhez oldugu ve insan
haklarina iliskin hiikiimler fiilen de tatbik edilmekte oldugu i¢in®®®, bu iilkelerde
insan haklar1 azinlikta olanlar da dahil herkes i¢in glivence altindadir. Sayet, anayasal
haklar herkes i¢in fiilen de wuygulanmakta ise sivil itaatsizlik eylemlerini
gerceklestirmeyi liizumlu kilacak sartlar pek olusmaz. Fakat buna ragmen, istisnai
hallerde bazi toplumsal kesimlerin anayasal haklarini ihlal edici yonde yasal
diizenleme ve uygulamalar olabilir. Bu durumda da sivil itaatsizligin sartlarinin
olustugu soylenebilir. Bu tiir anayasalarin yiriirliikte oldugu {ilkelerde, sivil
itaatsizlik, sayet sartlar1 olusmussa sadece yasal diizenleme ve uygulamalara karsi
gerceklestirilir. Ciinkli bu anayasa, insan haklar1 acisindan tam gilivence saglayici

hiikiimler igerir.

“Sahte ya da diizmece anayasa ’larin oldugu iilkelerde, anayasalar, anayasal devlet®®’

ve anayasal demokrasinin®® gerekleri ile uyumlu oldugu halde, fiili uygulamalar bu

384 Kiiciik, Anayasa Hukuku, s. 13.

385 Anayasacilik; kisaca, smirli hiikiimet veya devlet olarak tammlanabilir. Anayasacilikta, devlet
tizerinde iki tiir sinir s6z konusudur: Devletin iktidarina bazi yasaklar ve diizenlemeler getirilir.
Devlet, eger Anayasal bir devlet ise, belirli 6zel bir alana miidahale edemeyecektir. Belirli bazi
hak ve 6zgiirliikler bu alanin i¢inde yer almaktadir. Yine anayasalarda, devletin politikasinin nasil
belirlenecegi konusunda bazi ilkeler belirlenmelidir. Bagka bir deyisle, devletin organlar1 ve bu
organlarin birbirleriyle iligkileri ve islevleri anayasalarca diizenlenmelidir. Eger bu anayasal
diizenlemelere uyulmaz ise, o zaman devletin eylem ve islemleri mesru olmayacaktir. Iste
“anayasa” denilen belge, bu iki 6zelligi tagiyorsa bir anayasadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz., Mehmet
Turhan, “Anayasa ve Anayasacilik”, Amme Idaresi Dergisi, C. 27, S. 3, Eyliil 1994, s. 3;
Anayasacilik, her demokrasi tiirliyle degil yalnizca liberal demokrasiyle iliskili bir kavramdir.
Devletin yetkileri, icraatlar1 ve faaliyetleri iizerine, politikacilarin ve biirokratlarin kendi
otoritelerinin hudutlarini belirleme giicline ve yetkisine sahip olmalarint engellemek amaciyla bir
iist sinir koyma (devlet diizeninin Ustiine bir kendiliginden dogan diizen koyma) cabasinin
yansimasi dolayisiyla tiriiniidiir. Ayrintih bilgi i¢in bkz., Atilla Yayla, “Anayasacilik, Anayasal
Demokrasi ve Ideolojiler”, Liberal Diisiince, S. 66, Bahar 2012, s. 13-14.

386 Kiigiik, Anayasa Hukuku, s. 13.
37 Anayasal devlet: Anayasal devleti kuran Anayasalarda, insan haklar1 teminat altina almacak

sekilde diizenlenmistir. Bu tiir anayasalarda insan haklarin1 koruyucu yondeki kurum ve ilkeler
onem arzetmektedir. Insan haklar1 kural sinirlama ise istisnadir. Bu tiir Anayasalarla kurulan
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anayasanin insan haklari ile alakali hiikiimleri ile uyumlu olmadigi i¢in®®, genellikle
sivil itaatsizlik eylemleri, anayasal normlara karsi degil, yasal norm ve
uyugulamalara kars1t gerceklestirilebilir; ¢iinkii bu tiir iilkelerde, anayasalar insan
haklar1 acisindan eksiksiz bir sekilde giivence saglayict hiikiimleri i¢ermektedir;
fakat fiili uygulamalar, cogu kereler anayasadaki insan haklarina iliskin hiikiimlerle
uyumlu olmayabilmektedir. Bu vesileyle, sivil itaatsizlik, insan haklarina iliskin
yasal diizenlemelerin anayasayla uyumlulastirilmasin1 saglama amacina ydnelik

olarak gerceklestirilebilir.

“ltibari ya da sézde anayasa” larm yiiriirlikte oldugu iilkelerde, yiiriirliikteki
anayasalar, anayasaciligin gerekleri ile uyumlu olmayan ve fiilen de tatbik edilen
anayasalardir®®. Bu tiir anayasalarda, insan haklar1 ya hi¢ diizenlenmemistir veya
insan haklarin1 glivence altina alict yonde hiikkiimler mevcut degildir veyahut insan
haklarina iliskin hiikiimler barindirmis olsa da bunlar, insan haklarinin alanini
oldukca daraltan ya da ortadan kaldiran hiikiimlerdir. Bu tiir iilkelerde, sivil
itaatsizlik hem anayasanin bazi hiikiimlerine hem de yasal diizenlemelere ve
uygulamalara karsi gerceklestirilebilir. Burada amag, anayasal veya kanuni
diizenleme ve uygulamalarin, hukuk devleti ile uyumlulastirilmasin1 saglamak;

devleti, toplumsal destegi de arkasina alarak, buna zorlamaktir.

devletin adi anayasal devlettir. Bir iilkede Anayasa var ise, o lilkde “anayasal devlet’in
varligindan bahsedilebilmesi i¢in, bu Anayasanin muklaka anayasaciligin gerekleri ile uyumlu
olmas1 gerekir. Ayrintili bilgi i¢in bkz., Kii¢iik, Anayasa Hukuku, s. 23-24. Keza Anayasal devlet,
Anayasali devletten farkli olarak, sekli anlamda bir anayasaya sahip olmanin Gtesine gecerek, bu
anayasast ile, etkili bir sekilde devlet iktidarmin smnirlandigi -ki bu anayasaciligin temel
telosudur- devletin yetkili kurumlar: arasindaki iliskilerin diizenlendigi, iilkede yasayan insanlarin
hak ve 6zgiirliikklerinin ger¢ek manada giivenceye baglandig: devlettir.

38 Anayasal demokrasi: 21. Yiizyilda yayginlasmakta olan “anayasal demokrasi” terimi, siyasal
iktidarin sinirlanmasina iligkin klasik idealin demokratik devlete uyarlanmis halini ifade
etmektedir. Anayasal demokrasi “Anayasal devlet” ile “demokratik devlet”in bir sentezidir. Bu
kapsamda, anayasal demokrasinin amaci, siyasi Ozgiirliigli garanti etmek tizere, demokratik
devleti anaysayla ve anaysaciligin ilke ve teknikleriyle smirlamak olarak 6zetlenmektedir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz., Mustafa Erdogan, Anayasa Hukuku, Orion Kitabevi, 8. Baski, Ankara
2014, s. 115-123.

389 Kiigiik, Anayasa Hukuku, s. 13.

30 Kiigiik, Anayasa Hukuku, s. 14.
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Hukuk devleti®®!, devletin keyfiliklerine kars1 bireylerin haklarin1 giivence altina alan
bir devlet oldugu icin, sivil itaatsizlik, haklarin anayasal ve yasal diizenleme ve
uygulamalara kars1 korunmasini amaglamasi yonii itibariyle de anayasal devlet ve
hukuk devleti ilkeleri ile de uyumludur. Sayet, bir {lilkede baz1 kisilerin haklari,
devletin kamusal tasarruflar1 yoluyla ihlal ediliyor ve buna kars1 da hukuken bir sey
yapilamiyorsa, sivil itaatsizlik eylemleri yoluyla devlet, hukuk devletinin sinirlar

icine ¢ekilmeye calisilir.

Bu ¢ergevede yapilacak degerlendirmeler, anayasal ve yasal bir sekilde kurulmus
demokratik otoriteye, sivil itaatsizlik yoluyla uygun bir sekilde karsi ¢ikabilecegimiz
kosullarla smirli  bir bi¢imde degerlendirme amaglanmaktadir. Demokratik
yonetimlerde sivil itaatsizlik eylemlerini hakli kilacak sartlarin ortaya c¢iktigi
durumlarda, sivil itaatsizlik, protesto edilen yonetim faaliyetlerinin yeniden
diistiniilmesini saglamak ve eylemci muhaliflerin kanaatlerince toplumsal is birligi
kosullarina riayet edilmedigi diislincesiyle kamuoyunun dikkatini ¢ekmek suretiyle
toplumsal adalet duygusuna hitap eden bir siyasi eylem olarak anlasilmasi1 gerekir.
Sivil itaatsizlik, bu sekilde tarif edilirken, i¢ politikaya dair temel konulara yoneltilen

muhalefeti kapsamas1 hedeflenmektedir®®.

Sivil itaatsizligi 6zgiir bir toplum igerisinde bir protesto tarzi olarak degerlendiren
Rawls, sivil itaatsizlik sorununun az ya da ¢ok demokratik bir rejim igerisinde
dogacagin1 ifade eder. Rawls’a gore, sivil itaatsizlik eylemlerini yerine getiren
vatandaslar, esasen demokratik rejim igerisindeki anayasanin mesruiyetini

tamimaktadir. Dolayisiyla bu hareketi, hiikiimet politikalarinda ve yasalarda ortaya

391 Hukuk devleti: Hukuk devletinin birden ¢ok tammm olmakla beraber en genel tanimi;
faaliyetlerinde hukuk kurallarina bagli olan, vatandaglarina hukuk giivenligi saglayan, yonetimde
keyfilige yer vermeyen ve kendisini hukukla sinirlayan devlet demektir. Bir hukuk devletinde
hukuka uymak sadece vatandaslar i¢in degil, devlet i¢in de zorunludur. Anayasa Mahkemesi de
hukuk devletinin tanimini birden fazla sekilde yapmistir. Bunlardan birisi de “yonetilenlere en
giiclii, en etkin ve en kapsamli bigcimde hukuksal giivencenin saglanmasi, tiim devlet organlarinin
eylem ve islemlerinin hukuka uygun olmasi” seklindedir. Hukuk devleti, temel &zelliklerinin
yaninda birtakim degerler dizisine de dayanir. Bu degerlerin kaynagi liberalizmdir. Bu baglamda,
hukuk devleti, tarihi seyir i¢inde liberalizmin gelisimi ile eszamanli olarak gergekleserek, liberal
gelenek icinde anayasacilik hareketinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Ayrintili bilgi igin
bkz., Adnan Kigiik, “Hukuk Devleti, Demokrasi ve Temel Hak ve Hiirriyetlerin
Giivencelenmesi”, Liberal Diistince Dergisi, Y119, S. 35, Yaz 2004, s. 201-219.

32 John Rawls, “Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi”, Sivil Itaatsizlik (ig.), ¢ev. Erkal Unal,

Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 167.
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cikan aksakliklara karsi vatandaslarin vermis oldugu tepki olarak gdérmektedir.
Rawls’a gore, sivil itaatsizlik, “siddete dayanmayan”, fakat hiikkiimetin politikas1 ya
da yasalarinda genel olarak bir degisimi hedefleyen, kamuoyu igerisinde aleni olarak
yapilan, yasaya (pozitif hukuka) kars1, vicdani, ancak yasal olmayan bir eylemdir3®,
Iste bu alg: igerisinde Rawls, sivil itaatsizligi, kamusal iyi ve bir sivil toplum
diisiincesini agiklayan, ahlaki ilkeler tarafindan da haklilastirilabilecek bir siyasi
eylem olarak degerlendirmektedir; ¢iinkii diisliniire gore, sivil itaatsizlikte,
demokratik bir rejimde siyasi olaylar1 diizenleyen ve anayasayr yorumlayan

vatandaslarin referansina dayanan ortak bir adalet anlayis1 vardir®®,

Sivil itaatsizlik, bu adalet diisiincesinden dolayr muhaliflerin haklilagtirilabilir
oldugunu diisiindiikleri kamusal bir eylemdir. Ve bu nedenledir ki sivil itaatsizlik,
protestonun Ol¢iisiinii, derecesini ve Kriterini yeniden diisinmeyi saglamak ve ikaz
etmek amaciyla ¢ogunlugun adalet duygusunun adresi olarak anlasilir®®. Dolayisiyla
denilebilir ki bir toplumda sivil itaatsizlik eylemlerinin ortaya konmasina imkan
tantyan bir siyasal kiiltiir olugsmamugsa, farkli kimliklerin ve sdylemlerin
bastirilmasiin yollar1 agik demektir. Bu durum ise, demokrasinin yeterince

gelismemis olduguna ve devlet karsisinda sivil toplum alaninin darligina isaret

eder3%,

Sivil itaatsizligin anayasal teori i¢indeki rolii ne olabilir? Bu kritik fakat bir o kadar
da 6nemli konu irdelenmeye calisilacaktir. Bu konu kritiktir; ¢iinkii yasal olmayan
eylem tarzini anayasa hukuku ¢ercevesinde ele almanin en azindan davet etmenin zor
ve tehlikeli bir durum olacag1 degerlendirilebilir. Bu sekilde teorilestirme gayreti ilk
olarak, kural tanimazliga ve hatta kaosa davetiye c¢ikarmak anlamina gelebilir. Bu
boliimiin basinda dikkat c¢ekilen birka¢ noktaya ve bu baglamdaki sorulara cevap
olarak; sivil itaatsizlik, herhangi bir aktif direnme eylemi degil, bir hata ya da yanlisi

yapisal demokrasi eksikligini kolektif bir sekilde dile getirme, bdylece tartigmaya

3% Rawls, A Theory of Justices, s. 363-364.

3% John Rawls, Collected Papers, The Justi Fication Of Civil Disobedience-1969, ed., Samuel
Freeman, Harvard University Press, 2001, s. 181.

3% Macit, Siddet igermeyen Bir Eylem: John Rawls’da Sivil Itaatsizlik, s. 140-141.

3% - Atabek, Susurluk Skandali Sonras1 “Temiz Toplum” Talebiyle Ortaya Konan “Sivil Itaatsizlik”

Eylemlerinin Tiirk Basininda Goriiniimd, s. 115.
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acma hareketidir. Sivil itaatsizlik, bir diizeni muhatap alarak yiiriitiilen siyasal bir

cekisme ve ifade bicimi ve hatta siyasalin ta kendisidir®®’.

Ayrica bir diger sorunlu alan da sivil itaatsizligin kurumsallastirilmasiyla,
demokratik toplumdaki c¢ogunluk iradesinin (en azindan c¢ogunluk tarafin
benimsenerek igsellestirilen yasalarin) ve tercihlerinin gecersiz hale gelmesi riskidir.
Belirtmis oldugumuz bu sakincalara karsin, sivil itaatsizligin, “demokratik anayasal
teori’’ye ve Ozellikle pratikte etkili pozitif katkilar1 olacag: diisiincesidir. Hatta bu
katki belki demokratiklesme baglaminda daha fazla 6nem tastyacaktir. Bu ¢ercevede
sivil itaatsizlik tarzi eylem ve anlayis, ciddi adaletsizliklerin hiikiim siirdiigii bir
demokratik toplumda yasanan sorunlarin, toplumun geneline tasinarak biiyiik
kitlelerce benimsenmesine, bu sayede sorunlu alanlarin giderilmesi yoniinde etkili bir

¢oziim alternatifi olabilir3®,

Sivil itaatsizligin taniminda gegen yasadisi olmasi, eylemin manevi agidan mesruluk
ilkeleri baglaminda tasidigi istiin degerleri ¢ok etkilememelidir; ¢iinkii bu, yasadisi
bir eylem de olsa tasidigi onem geregi anayasal sistemin daha iyi isler duruma
gelmesine katki saglayabilir. Dolayistyla esitsizlik ve adaletsizlik sorunlarindan
kurtulmus bir demokratik sistemin istikrar1 ve islevselligi daha da giivence altina
alinmis olur. Ayrica, o ililkede yasayan vatandaglar arasinda dayanismayi ve
etkilesimi gelistirmesi agisindan birlestirici ve egitici bir misyonu iistlenebilir.
Yukarida belirtilen bu olumlu yonleriyle sivil itaatsizlik; demokratik yonetim teori ve
pratiginin bir pargasi haline geldigi kabul edilebilir®®®.

Gecgmisi orta caglara kadar uzanan ve giiniimiize kadar siirekli yasayarak ve
eylemselligini artirarak ulasan bu itaatsizlik tiirii direnme teori ve pratikleri,
mutlakiyetci sistemlere biiylik darbeler vurmustur. Bu ¢ercevede giiniimiizde sivil
itaatsizlik teorisinin, anayasal demokrasi anlayisim1 tamamladigi, mesru demokratik

otorite kavramini besledigi ortadadir. Belli sartlarda, yasadisi eylem yoluyla

397 Aykut Celebi, “Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil Itaatsizlik”, Sivil Itaatsizlik

(i¢.), Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 90.

3% Biilent Tandr, “Anayasa Hukukunda Sivil Itaatsizlik,” Argumentum Aylik Hukuk Dergisi

Sempozyum Ozel Sayis1 11-12, S. 36-41, Y. 3-4, Temmuz-Aralik 1993, s. 703.

39 Tanér, Anayasa Hukukunda Sivil Itaatsizlik, s. 703.
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demokratik mesruluk anlayisina katkida bulunulabilecegi kabul edilebilir. Nitekim
cogunluk¢u demokrasinin ¢ogulcu ve katilimci demokrasiye doniismesinde ve “yasa
yvanlis yapmaz” yanilgisimin diizeltilmesinde, siyasal ve yargisal denetimlerin
yetersizliginden dogan aksakliklarin asilmasinda sivil itaatsizligin yapici bir gorev

iistlenebilecegi aciktir®,

Sivil itaatsizlik, bir sivil toplumu ve kamusal iyi anlayisi tanimlayan ahlaki ilke ve
vicdani duygularla gerceklestirilen, bir eylem olmasi ¢ercevesinde siyasi bir
eylemdir. Sivil itaatsizlik, aslinda bireysel ¢ikarlar ya da grup ¢ikarlar1 anlayisina zit
olarak siyasi kanaate dayanan ve bir anayasal demokrasi 6rneginde bu kanaatin
bizatihi anayasanin temelini olusturan adalet duygusunu beraberinde getirdigi kabul
edilebilir. Bagka bir ifadeyle uygulanabilir bir demokratik rejimde, yurttaglarinin
kendi siyasi iligkilerini diizenlemesini ve anayasay1 yorumlamay1 saglayan ortak ve

genel bir adalet duygusu vardir??,

Adaletsizlik ya teslimiyete ya da direnise davetiye ¢ikarir; ancak teslimiyet, zalimin
hos goriilmesine neden olur, boylece onu amacinda hakli gosterir. Sivil itaatsizlik,
muhalifin kendi adalet anlayisi etkisiyle hakli olduguna inandigi kamusal bir
eylemdir. Burada temel amag, cogunlugun adalet duygusuna yonelik bir eylem
gerceklestirmektir. Nitekim adaletin ilkeleri bu tiir kosullar1 agik ve net olarak ifade
eder ve temel Ozgiirliikler acisindan bu ilkelerin yayilan bir zaman dilimi siiresince
israrla ve bilingli olarak ihlal edilmesiyle toplulugun birligi zedelenmis veya
teslimiyete ya da biiyiik direnise davetiye ¢ikarmis olur. Kiiciik bir azinlik grubun,
sivil itaatsizlige girmesiyle, cogunlugu, eylemlerinin bu sekilde anlagilmasini isteyip
istemedigini ya da ortak adalet duygusu baglaminda, azinligin iddialarini kabul edip
etmedigini diisiinmeye siiriikler*%2,

Sivil itaatsizlik, farkli bir anlamda da sivildir. Bu ¢ercevede sivil yasami diizenleyen

sey, ilkelere dayali samimi bir kanaatin sonucudur, ayrica kamusal ve siddetsiz bir

40 Tandr, Anayasa Hukukunda Sivil Itaatsizlik, s. 703.

401 Rawls, Sivil itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 173.

42 Erdogan, Liberalizm ve Onun Denektas1 Olan Sivil itaatsizlik Kavrami Uzerine, s. 289; Rawls,

Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 173.
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faaliyettir. Dolayisiyla tutuklanma ve cezalandirmanin beklendigi ve direnis
gostermeden kabul edildigi bir durumda hayat bulur. Bu sayede yasal prosediirlere
uyulmus olunur. Sivil itaatsiz, yasaya itaatsizligi, yasaya sadakat cergevesini
asmaksizin gergeklestirir. Sivil itaatsiz, bu o6zelligi ile ¢ofunluga gercekten de
vicdani ve samimi olundugunu, bu eylemiyle hedeflenen amacin sadece ¢ogunlugun
adalet duygusuna seslenmek oldugunu gosterir. Kisinin kendi eylemleri hakkinda
tamamen agik olmasi ve kendi davramisinin yasal sonucglarini kabul etmeye razi
olmasi, kisinin samimiyetini gostermesi i¢in bir firsattir. Kugskusuz o kisinin
edimlerinin vicdani oldugunu bir baskasina, hatta kendisine ispatlamasi kolay
degildir. Aslinda, yasanin adil olmadig1 seklindeki vicdani kanaatin, riayetsizlik
savunucusu olarak kabul edildigi ve birbirine itimadi olan diiriist bireylerin boyle bir
sistemi etkin hale getirebilecegi bir hukuk sistemini tahayyiil etmek miimkiindiir.
Sivil itaatsizlik eylemlerinde, toplulugun kanaatlerinde ahlaki bir temelinin oldugunu
ortaya koymak i¢in, sivil itaatsizlik eylemlerini gerceklestirenler sonuca katlanarak

bir bedel 6demek zorundadir*®®,

Tanor’e gore, anayasa yargisinin ¢aligmadigi bir alanda yurttas girisimine ihtiyag
vardir. Hatta anayasa yargisinin ¢alistirillamadigi bu alan ¢ok genis ve bir o kadar da
Oonemli bir alandir. Dolayisiyla hukuka aykiriligin ve anti-demokratizmin tek
yaptirimui olarak geriye yalnizca sivil itaatsizlik yahut da yurttag girisimi kalmaktadir.
Tanor, yurttag girisimini genis bir kavram olarak kullanirken kastettigi aslinda sivil
itaatsizliktir. Tandr, konuyu bu ¢ercevede aciklarken bazi ornekler vermektedir:
Tiirkiye’de 1982 Anayasast doneminde, 03.10.2001 tarihine kadar, 12.09.1980-
06.12.1983 tarihleri arasinda ¢ikarilan yasama islemlerine*®* kars1 Anayasa yargisi
yolu kapali idi. Dolayisiyla bu donem igerisinde, Anayasa Mahkemesine

405

gotiirilemeyen bazi yasalar vardi1*®. Kiirtce yasagi 1983 tarihli bir kanundur,

403 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 173- 174; Okgesiz, Sivil itaatsizlik Hakki, s. 161-
163.

404 Bu dénem igerisinde 724 kanun, 130 KHK, 2324 Sayilh Kanun uyarinca 64 Milli Giivenlik
Konseyi Karar1 ve 28 Milli Giivenlik Konseyi Bildirisi olmak {izere toplam 949 yasama islemi
yapilmustir. Bkz., Kiigiik, Anayasa Hukuku, s. 457-459.

405°03.10.2001 Tarih ve 4709 Sayih Anayasa Degiiisikligi Hakkinda Kanunla, 12.09.1980-
06.12.1983 tarihleri arasinda ¢ikarilan yasama islemlerine kars1 Anayasa yargisi yolu agilmistir.
Bu dénemde ¢ikarilan yasama islemleri, 2001 Anayasasa degisikligi ile Anayasadan g¢ikarilarak
demokratik hukuk devletinin 6nemli bir geregi daha yerine getirilmis olmaktadir. Bu degisiklikle
bahsi gecen normlar igin itiraz yoluyla Anayasaya uygunluk denetimi yolu agilmis olmaktadir.
Kiigiik, Anayasa Hukuku, s. 458.
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03.10.2001 tarihine kadar, bu yasanin iptali i¢cin Anayasa Mahkemesinde dava
acilmasi séz konusu olamamakta idi. Is¢i eylemleri; iscilerin demokratik haklarinin
kisitlanmasi i¢in 1983 yilinda yasalagsmis bir kanuna kars1 yapilmaktaydi. Dolayisiyla
o donemde Anayasa Mahkemesine konu edilemez idi. Tandr, bu konuda kendisiyle
ilgili ve ilging bir 6rnek vererek konuyu agiklama yoluna gitmistir: Bir 6gretim tiyesi
olarak bir dernege iiye olmak icin rektdrden izin almak zorunda oldugunu bu
durumun ¢ok asagilayict bir sey oldugunu vurgularken, bu arada Alman Kiiltiir
Dernegi diye bir dernege liye oldugunu belirten Tandr, aslinda bir¢ok dernege izin
almaksizin tiyeliginin bulundugunun da altin1 ¢izmis olmaktadir. Hatta bir adim daha
ileri giderek, diger O0gretim iiyelerinden de bu sekilde davranmalarimi bekledigini

ifade etmektedir®,

Ayrica, Tiirkiye’de binlerce akademisyenin rektorden izin almadan degisik
derneklere iliye olmalar1 durumunda, cok giizel bir sivil itaatsizlik Ornegi
vereceklerini belirtiyor. Ve bu durumun gerekgesini ise anilan yasanin da 1981 tarihli
olmasia bagliyor. Yazar’a gore, bu da Anayasa Mahkemesine konu olmayacak
tiirden bir 6rnektir ve bunun tek yolu ise sivil itaatsizliktir. Tandr ayrica radyo ve
televizyon konusunu su sekilde degerlendirmektedir: Radyo-televizyon igin de
durum aynen budur. Ancak orada dogrudan dogruya Anayasadan bir tekel
cikmaktadir, ihlal edilecek ise sadece bu yasa degil Anayasanin kendisidir.

Dolayistyla su anki her sey Anayasa’nin koydugu yasaktir, yani yasalarin degil*®’.

Sivil itaatsizlik, liberal demokratik diizenlerde kararsiz bir yaklagim tarziyla
islenmistir. Bir agidan, temel hak ve Ozgiirlikleri esas alan modern anayasal
demokrasiler bakimindan gereksiz, hatta tehlikeli bir eylem bigimi, eyleme
katilmayan diger yurttaglarin haklarint ve esitligini ihlal eden, istenmeyen bir
anormali, yasallig1 tehlikeye atan bir olgu olarak kabul edilmistir. Diger agidan ise,
olgusal diizeyde anlasilmasi ve ¢éziimlenmesi gereken hukuki ve manevi bir konu
olarak ele alinmistir. Her iki yaklagim tarzi birbiri ile biitiinlesmistir. Aralarinda bir
celiski degil, aksine bir uyum ve tamamlama iligkisi s6z konusudur. Sivil itaatsizlik,

birinci agidan, liberal yonetim tarzinin dayandigi temel ilkeleri ¢eliskili bir bigimde

4% Tandr, Anayasa Hukukunda Sivil Itaatsizlik, s. 705.

407 Tanér, Anayasa Hukukunda Sivil Itaatsizlik, s. 705.
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sergilemesi nedeniyle yasalligin ilgas1 tehlikesini vurgulamaktadir. ikinci agidan sivil
itaatsizlik, demokratik bir siyasal sistemin yanlis ya da eksik yonlerini gdsteren, bu
acidan da son derece yararli ve sistematik bakimdan da biitlinlestirici bir misyona

sahiptirt®,

Liberal demokratik diisiince, haklarin kisisel ve azinlik haklar1 olarak
diizenlenmesini ve kapsayici bir sekilde Anayasa Mahkemesi tarafindan dinamik bir
bicimde yorumlanmasini yeterli gormektedir. Sivil ya da sosyal itaatsizlik
bicimlerini, haklar1 genisleten degil; bilakis diger yurttaslarin haklarina miidahale
eden bir ayricalik talebi, azinligin ¢ogunluk karsisinda yasal olmayan bir yonetme
hakk: iddias1 olarak kabul etmektedir. Ozgiir bir kamuoyu, irade ve kanaat
olusturmada yeterli sartlara haiz bir siyasal kamusallik barindirirken, sivil itaatsizlik

bu durumda bireysel ya da kolektif bir hak ayricaligindan baska bir sey degildir*®.

Liberal distniirler, yukarida anlatilan genel cekinceleri tagimakla birlikte, sivil
itaatsizlik konusuna biitiiniiyle de kayitsiz kalmamistir. Ornegin Rawls, Dworkin ve
Raz gibi disiiniirler, yargiclarin sivil itaatsizlik konusunda verdikleri son derece
etkileyici ve bu etkisiyle, sivil itaatsizligi manevi bir tercih olmaktan ¢ikaran
hususlar1 ele almistir. Aslinda bu distliniirler arasinda bazi onemli farkliliklar
olmasina ragmen, her ii¢ diislinlir de sivil itaatsizligi temel haklar kapsaminda yer
alan, dolayisiyla anayasanin oziine ve ruhuna uygun fakat pozitif yasalarda
Ongoriilmeyen durumlarda mesru kabul etmistir. Bu ¢ergevede Rawls, temel haklar
ile manevi saikler arasindaki biitiinlesmeyi, yani liberal diisiincenin ruhu kabul

0

edilebilecek manevi bakis agis1 ile hukuki muhakemeyi #° , Dworkin yarg

411 1412

kararlarmi™, Raz ise siyasal haklar1 ihmal eden eksiklikleri*** ele almistir.

Bir¢ok miizakereci demokrat, sivil itaatsizligin esasinda azimsanamayacak kadar

tehdit ve gozdag unsurlart icerdigini kabul etmektedir. Bununla birlikte sivil

408 Celebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 83.

409 Celebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil itaatsizlik, s. 84.
410 Rawls, A Theory of Justice, s. 364-365.
411 Ronald Dworkin, Freedom’s Law, Cambridge, MA: Harvard UP, 1999, s. 36-38.

412 Joseph Raz, Civil Disobedience, ed. H. Adam Bedau, Londra: Hart, 1991, s. 147-169.
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itaatsizligin miizakereci demokrasinin kavramsal iletisim yoluyla mesruiyete verdigi
oncelik iginde diisiiniilebilecegini ileri siirmektedirler*'®. Bu noktada ¢&ziim, yasa ve
Otesi ile vicdani ve ahlaki ¢agrinin bilesiminden yeni bir siyaset durumunun (en
azindan siyasi eylem metodunun), protestonun muhatab1 olan kisilerin haksizlig
artik yok sayamaz hale geldigi bir durumun olusturulmasinda yatar. Protestocularin
amaci, her seyden Once, bir diyalog baslatmak icin var olan bir haksizlig1 duyurmak
oldugu olciide, sivil itaatsizlik, tam anlamiyla iletisimsel bir akil yiiriitme g¢abasi
olmaya devam eder. Dolayisiyla s6z konusu protesto, iletisim ve ahlaki ikna idealini
yok sayarak arzu edilen siyasi sonuca ulagsmaya dair salt aracsal bir akil yiiriitme

cabasi olarak goriilmemelidir!*.

Suhalde sivil itaatsizlerin yasay1 c¢ignemekteki amaci, haksizligi bir sekilde
duyurmak ise bunun tek nedeni bizatihi mensubu olduklar1 daha genis bir toplulugun
adalet duygusuna seslenmek istemeleridir. Bu ¢ergevede miizakereci demokrasinin
uygun bir tamamlayicisi olarak diizenlenen bu tiir yasadis1 eylemler, sivil itaatsizlikte
kamusal siyasi aktivizmin aragsal ve iletisimsel, zorlayict ve ikna edici yonleri
arasinda derin bir gerilim oldugunu yeterince kabullenmedigi gerekgesiyle yine de
elestirilebilir. William Smith’in su sozleri bu tiir gerilimi barindirmaktadir:
“Miizakereyi, zorlamak icin ortaya konan sivil itaatsizlikle bagdastirmak imkdnsiz
degilse de cok zordur®™.”

Anayasal siirecin, her zaman kusurlu prosediirel adalet diye agiklayabilecegimiz bir
vakia oldugunu vurgulamak ¢ok onemlidir. Keza, adil ve demokratik mevzuat igin
bir standardimiz varsa da ¢ikarilan mevzuatin adil oldugunu giivence altina alan olasi
bir siyasi prosediir yoktur. Dolayistyla adil bir anayasadan dahi adil olmayan yasalar
cikabilir ve buna da bagli olarak hatali ve adaletsiz politikalar uygulanabilir. Tabi ki
bir tiir cogunluk ilkesi gereklidir; fakat cogunluk, ¢ikardig: yasada az ¢ok yanilabilir.
Bir demokratik anayasa kabul edildiginde ayn1 anda ¢ogunluk ilkesi de kabul edilmis

varsayilir. Anayasanin adil oldugunu, onun ilke ve faydalarini kabul ettigimizi ve bu

43 Allen, Sivil Itaatsizlik ve Terérizm Miizakereci Demokrasinin Sinirlarini Sinamak, s. 127.

44 Allen, Sivil Itaatsizlik ve Terérizm Miizakereci Demokrasinin Sinirlarini Sinamak, s. 131.

415 William Smith, “Democracy, Deliberation and, Disobedience”, Res Publica, C. 10, S. 4, 2004s.
369.
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kabulii stirdiirmeyi diisiindiigiimiizii varsayarsak ve bu anayasanin adil olmama
thtimali olsa da ¢ogunlugun ¢ikardig1 yasaya itaat etmek gibi bir yiikiimliligiimiiz ve
dogal bir sorumlulugumuz vardir. Bu sekilde adaletsizlik belirli sinirlar1 agmadigi
Ol¢iide, adil olmayan yasalara -tabii ki her zaman ve mutlak olmasa da- uymak

zorunda oluruz*',

Cogunluk ilkesi kural olarak, ikincil bir 6neme sahiptir. Bu durum, demokratik bir
anayasay1 isler kilmak icin gerekli olan ve kabul edilen en etkili kuraldir. Bunun
temeli, esas olarak adalet ilkelerine dayanir ve dolayisiyla kosullar elverisli oldugu
takdirde, adil olmayan mevzuata karsi bu ilkelere bagvurabiliriz. Bu c¢ergevede
anayasanin adilligi, bu anayasanin altinda c¢ikarilan yasalarin adil oldugunu
gostermez ve genellikle cogunlugun ¢ikardigr yasaya uymak gibi bir sorumluluk olsa
da buna kars1 ¢ogunlugun ¢ikardig1 yasanin kendisini adil gérmek gibi ylktimlaligi
toplum i¢in s6z konusu degildir. Yasa yapma hakki kararin hakli bir sekilde
verildigini giivence altina almaz ve yurttas kendi davranisin1 demokratik otoritenin
yargisina teslim etse de kendi vicdani yargisini ve kanaatini ona teslim etmez.
Dolayisiyla yurttas, kendi yargt degeri ile siyasal otoritenin ¢ikardig: yasalar adaletin

belirli sinirlarini astyorsa, sivil itaatsizligi diisiinebilir*!’.

b. Toplant1 ve Gésteri Yiiriiyiisii Diizenleme Hakk Sivil Ttaatsizlik iliskisi
aa. Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Diizenleme Hakki
aaa. Genel Olarak

Toplant1 ve gosteri*!® yiiriiyiisii hakks; diisiinceyi aciklama ve baskalarma ulastirma
ortak amaci i¢inde birden fazla gercek ve tiizel kisinin gerek halka acik yerlerde
gerekse Ozel konutlarda toplanti, gosteri ve yliriiylis gibi, toplumsal ya da bariggil

nitelikte bir amacin gergeklestirilmesi i¢in bir araya gelerek yapilan bir eylemdir.

48 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 171- 172.

47 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 172.

418 Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde; Toplanti: “Birden ¢ok kimsenin belirli amaclar igin bir araya
gelmesi” olarak agiklanmaktadir. Gosteri kelimesi ise: “Bir istek veya karsi goriisiin, kamuoyunun

ilgisini ¢ekecek sekilde topluca ve agik¢a yapilmasi, niimayig” anlamina gelmektedir.
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Silahsiz ve saldirisiz olarak kanunlarin su¢ saymadigi amaglarla yapilan toplanti ve
gosteri yiiriiylisleri barisgil nitelikte gosterilerdir. Anayasada giivence altina alinan
temel haklardan olan toplanti ve goOsteri yiirliylisii diizenleme hakki, ifade
Ozgiirliigiinin  kolektif bir bicimde kullanilmasinin ve bireylerin diisiincelerini
kamuoyuna aktarmasinin yahut ifade etmelerinin en etkin araglarindan biridir.
Dolayistyla bu hak demokratik bir hukuk devletinde toplumsal yagamin vazgecilmez

bir unsurudur®*®,

21. Yiizyilda tiim demokratik iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de toplant1 ve gosteri
yiiriiylisii diizenleme hakki; 1982 Anayasasi’nin 34. Maddesinde*?° ve Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesinin (AIHS) 10. Maddesinde *?! giivence altina alinan ifade
ozgiirliigii ile 11. Maddesi*??nde bireyin bu hakki kullanimi ile giivence altina
almmustir. Ifade 6zgiirliigiiniin dogal ve dogrudan bir sonucu olan toplant1 ve gosteri
ylirllylisii diizenleme hakki; ifade 6zgiirliigiinde oldugu gibi farkl fikirlerin ortaya
cikarak demokrasinin gelismesi, dolayisiyla ¢ogulcu bir toplumda bu fikirlerin
anlatilabilmesi agisindan Onemli bir misyon {tstlenmektedir. Keza ulusal ve

uluslararas1t mahkeme kararlar1 dogrultusunda verilen bir¢ok karara gore, toplantt ve

4

hary

% stanbul Barosu insan Haklar1 Merkezi, Soru Ve Cevaplarla Toplanti Ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakk,

Istanbul, May1s 2014, s. 5.
420 1982 Anayasas1 34. Madde: Herkes, dnceden izin almadan, silahsiz ve saldirisiz toplant1 ve gosteri
yiirliyiisii diizenleme hakkia sahiptir. Toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii hakki ancak, milli giivenlik,
kamu diizeni, su¢ islenmesinin dnlenmesi, genel sagligin ve genel ahldkin veya  bagkalarinin

hak ve ozgiirliklerinin korunmasi amaciyla ve kanunla smirlanabilir. Toplant1 ve gosteri
yiirliylisii diizenleme hakkinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanunda
gosterilir.

421 ATHS 10. Madde: ifade 6zgiirliigii; 1. Herkes ifade 6zgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu
makamlarinin miidahalesi olmaksizin ve iilke sinirlar1 gozetilmeksizin, kanaat 6zgiirliigiinii ve
haber ve goriis alma ve de verme 6zgiirliigiinii de kapsar.

422 ATHS 11. Madde: Toplant1 ve dernek kurma 6zgiirliigii; 1. Herkes bariscil olarak toplanma ve

dernek kurma hakkima sahiptir. Bu hak, ¢ikarlarini korumak amacryla baskalariyla birlikte

sendikalar kurma ve sendikalara iiye olma hakkini da icerir. 2. Bu haklarin kullanilmasi, yasayla
ongoriilen ve demokratik bir toplum iginde ulusal giivenligin, kamu giivenliginin korunmasi,
kamu diizeninin saglanmasi ve su¢ islenmesinin Onlenmesi, sagligin veya ahlakin veya
bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi i¢in gerekli olanlar disindaki siirlamalara tabi
tutulamaz. Bu madde, silahli kuvvetler, kolluk kuvvetleri veya devlet idaresi mensuplarinca
yukarda anilan haklarint kullanilmasina mesru sinirlamalar getirilmesine engel degildir.
Seklindedir.
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gosteri ylriiylisii diizenleme hakki, demokratik bir toplumun dolayisiyla hukuk

devletinin temel taslarmdandir®?3,

Kuskusuz toplanti ve gosteri 6zgirligli, bireylerin diisiincelerini agiga vurmak
amaciyla toplanabilmelerini ve ylriylis ya da baska yontemlerle gdosteri
yapabilmelerini esas alan temel hak ve Ozgirliiklerdendir. Bu agidan bu hak
demokratik toplumun kurucu unsurlarmdandir*?*. Temel hak ve 6zgiirliiklerin en
klasik orneklerinden olan bu 6zgiirliik, diislince 6zgiirliiglinii tamamlayici bir nitelik
tasimaktadir. Insanlarin toplantilar yaparak felsefi inang, siyasal diisiince ve irade
olusumuna katilmasi demokratik toplumun ¢ok 6nemli 6gelerindendir. Dolayisiyla
siyasal iradenin olusumu biiylik Olc¢iide toplantilarda gerceklesen bir toplumsal
iletisime baglidir. Ayrica toplantilar, agiklanan diislincelerin gii¢ kazanmasina ve
kamuoyunda kabul gérmesine vesile olur. Demokrasilerde en gii¢lii siyasal miicadele
araclarindan biri olan toplant1 ve gdsteri 6zgiirliigii 19. Yiizyildan bu yana birgok
iilkede anayasayla giivence altina alinmistir. Bu diizenlemelerde genellikle toplanti
ve gosteri Ozglirliiglinlin izne ya da bildirime bagli olmaksizin kullanilabilecegi,
yalnizca agik hava toplantilar1 i¢in yasayla sinirlama getirilebilecegi hiikmii yer

alir*®,

AIHM, Toplant: ve gdsteri yiiriiyiisii hakkinin, ¢ogulcu demokrasilerdeki dnemine
her gecen giin daha fazla vurgu yapmaktadir. Mahkeme bu hakki, ifade 6zgiirliigii
baglaminda ve daha genis bir yoruma tabi tutmaktadir. Aslinda, Tiirkiye’de toplanti
ve gosteri yiiriiyiisii hakkindaki yasal diizenlemeler genel olarak AIHM’nin ortaya

koymus oldugu standartlara uygundur. Ancak Tiirkiye acisindan sorunlu goriilen, bu

423 Giisam Analiz: Toplanti ve Gosteri Yiirilyiisleri, Basin Ac¢iklamalar1 ‘Hak’tir; Liituf Degildir,

(Erisim) http://gusam.org/2015/08/09/gusam-analiz-toplanti-ve-gosteri-yuruyusleri-basin-
aciklamalari-hakti-lutuf-degildir/ , 09.02.2016.
#2¢ Osman Dogru, “Insan Haklart Avrupa Sozlesmesi Uygulamasinda Toplanma ve Orgiitlenme
Ozgurliigi”, TBBD, S. 64, 2006, s. 43.
425 (Erisim)
https://tr.wikipedia.org/wiki/Toplant%C4%B1_ve_g%C3%B6steri_%C3%B6zg%C3%BCrl%C3
%BC%C4%9F%C3%BC, 03.05.2016.
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https://tr.wikipedia.org/wiki/D%C3%BC%C5%9F%C3%BCnce_%C3%B6zg%C3%BCrl%C3%BC%C4%9F%C3%BC
https://tr.wikipedia.org/wiki/Siyasal
https://tr.wikipedia.org/wiki/Demokratik
http://gusam.org/2015/08/09/gusam-analiz-toplanti-ve-gosteri-yuruyusleri-basin-%20%20%20%20%20%20%20aciklamalari-hakti-lutuf-degildir/
http://gusam.org/2015/08/09/gusam-analiz-toplanti-ve-gosteri-yuruyusleri-basin-%20%20%20%20%20%20%20aciklamalari-hakti-lutuf-degildir/

hiikiimlerde ortaya konulan ilkelerin pratige gecirilmesinde yasanan eksiklik ya da
426

aksakliklar oldugudur

Bununla birlikte, Tiirkiye’de toplant1 ve gosteri yliriiylisleri hakkini teminat altina
almaya yonelik onemli degisiklikler yapilmustir. Ornegin: Toplanti ve gosteri
yuriiytisleri hakkimi kisitladigi diisiiniilen dernek, vakif, sendika ve kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluglarinin konu ve amaglar1 diginda toplanti ve gosteri
ylirliytisii diizenlemelerini yasaklayan 2911 Sayili kanunun “amag disi toplanti ve
gosteri yiirtiyiisii” baglikli 21. Maddesi, 26 Mart 2002 tarihinde 4748 Sayili kanun ile
ilga edilmistir. Yine 2559 Sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunun 16. Maddesinde
2 Haziran 2007 tarihinde 5681 Sayili kanun ile yapilan degisiklik sonras1 polisin zor
ve silah kullanma yetkisine “olgiiliiliik” kriteri getirilerek polisin direnisi kirmak
amaciyla ve ancak kiracak élgiide zor kullanma yetkisinin oldugu diizenlenmistir.
Yine 16. Maddenin 2. fikrasina gore zor kullanma yetkisi cergevesinde bedeni
kuvvet, direnmenin mahiyetine goére kademeli olarak artacak sekilde
kullanilabilecegine yer verilmistir. Bagka bir ifadeyle bedeni kuvvet, direncin
siddetine gore orantili olarak en hafiften baglayarak agira dogru artacaktir.
Dolayisiyla polis direngle karsilastiginda dogrudan agir miidahale ve bedeni giic
kullanamayacaktir?’.

Tiirkiye, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi (AKBK)’ nin Haziran 2010 tarihinde
gerceklesen 1086 Sayili toplantisinda vermis oldugu bilgiye gore toplant1 ve gosteri
yluriiytisleri sirasinda emniyeti saglamakla gorevli kolluk kuvvetleri i¢in Emniyet
Genel Midiirliigii tarafindan diizenli olarak meslek i¢i egitim seminerleri
diizenlendigini belirtmistir. Tiirkiye’de bu kapsamda her yi1l 14020 kolluk mensuplari
bu egitim seminerlerinden yararlanmakta dolayisiyla toplant1 ve gosteri yiirtiyiisleri
sirasinda kollugun yetkileri ve sorumluluklari lizerinde durularak yasanilan sorunlar

asilmaya calisilmaktadir®?®,

426 Ziya Caga Tanyar, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Igtihadinda Toplant1 Ve Gosteri Yiiriiyiisii
hakk”, AUHFD, 60 (3) 2011, s. 593,

427 Tanyar, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi I¢tihadinda Toplanti ve Gésteri Yiiriiyiisii Hakki, s.
595.

428 Tanyar, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi I¢tihadinda Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakk, s.
595.

117



bbb. Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakkinin Icerigi

Gergeklestirilen bir eylemin toplanti ve gosteri yiirliylisii olarak kabul edilmesi
dolayistyla ATHS nin 11. Maddesinin koruma alanina girebilmesi icin hangi sekilde
ya da nasil yapilmas: gerekir? Oncelikle belirtilmelidir ki AIHM bu konuda bir
standart ortaya koymamustir. Ayrica bir toplantinin 11. Madde tarafindan korunmasi
icin herhangi bir sekil sartt da Ongdrmemistir. Toplant1 ve gdsteri yiirliyligii bir
eylem, miting, yiirliylis olarak ya da oturma eylemi seklinde gergeklestirilebilir.
Burada tahdidi olarak belirtmek imkani yoktur. Buna karsin yine de 11. Madde
kapsaminda korunan haklarin bazi1 aywrt edici 06zelliklerinden bahsetmek

miimkiindiir*?°.

aaaa. Toplanti ve Gosteri Yiirilyiisii Hakkinin Kolektif Niteligi

AIHS’nin 11. Maddesi cercevesinde korunan haklar aslinda bireysel haklardir; fakat
bu haklar kolektif bir gériinime sahiptir. Baska bir ifadeyle, bu kapsamda giivence
altina alinan haklar bireysel haklardir; ancak, kullanilis bakimindan topluca veya bir
grup tarafindan gerceklestirilirler. Kuskusuz koruma altina alinan hakkin giiglii
etkisi, bu hakkin kolektif olarak kullanilmasina baghidir 430 Sozlesmenin 11.
Maddesinin kapsamimnin belirlenmesinde ATHM de bu 6lgiitii esas almustir 43,
Dolayisiyla kisisel olarak yapilan bir protesto gosterisi 11. Madde kapsaminda
korunmamaktadir. Kisisel bir eylem, genel hiikiim olan ve Soézlesmenin 10.
Maddesinde diizenlenen “ifade ozgiirliigii” ve yine 9. Maddede diizenlenen diisiince
ve vicdan ozgiirliigii cercevesinde teminata alinmistir*®?, Fakat belirtmek gerekir ki,
11. Madde altinda korunan hak kolektif olarak kullamilmakla birlikte, esasinda

bireysel bir haktir.

429 Tanyar, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Igtihadinda Toplant: ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakk, s.
601.

430 Tanyar, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Igtihadinda Toplant: ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakk, s.

602.

431 ATHM Komisyonu; Bireysel olarak yapilan degisik eylem veya propagandalar toplant1 ve gosteri

ytirliylisii hakki olarak degil fakat ifade 6zgiirligi hakki olarak kabul etmistir. Bkz., E./Isvi¢re,

10279/83, 7 Mayis 1984 tarihli kabul edilebilirlik karar1, Appleby/Ingiltere, 44306/98, 6 May:1s

2003 tarihli karar.

432 Tanyar, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi I¢tihadinda Toplant1 ve Gésteri Yiirilyiisii Hakki, s.

602-603.
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bbbb. Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisii Sekilleri

Toplanti ve goOsteri yiirliylisi haklari  ¢ok farkli eylemler seklinde

gerceklestirilmektedir 43

. Fakat bu hak genellikle; oturma eylemi, yliriiylis, bir
meydanin veya binanin isgali, kamusal bir alanda hareketsiz kalma ve hatta yolu
trafige kapatma gibi cesitli eylemler seklinde gerceklestirilmektedir®*. Toplant1 ve
gosteri ylriiylisii hakkinin hangi sekilde gerceklestirildigi fark etmeksizin 11. Madde

kapsaminda diizenlenmistir.

Bariscil bir sekilde toplanma ve gdosteri yiirliylisii hakkini kullanan eylemciler bu
arada ifade oOzgirliklerini de kullandiklar1 i¢in, S6zlesme’nin 11. Maddesi, 10.
Madde 1s181nda degerlendirilmektedir. Bu nedenle 6gretide bazi yazarlarca, toplanma
ve gosteri yiriyiisii hakki da ifade 6zgiirligii gibi genis; fakat bu haklara getirilen

siirlamalarin dar yorumlanmas: gerektigi belirtilmektedir

. Sozlesme’nin 10.
Maddesi ile 11. Maddesi arasindaki iliski g6z oniine alindiginda, toplanti ve gosteri
ylriiyilisii yapma hakk1 da biraz abartma ve tahrik etme 6l¢iisiine varabilecegi kabul
edilmektedir. Nitekim AIHM, toplant1 ve gdsteri yiiriiyiisii yapma hakki esnasinda,
siyasal iktidari, toplumun bir kesimini veya c¢ogunlugunu ve kamu otoritelerini

elestirici hatta rahatsiz edici ifadeler kullanilabilecegini belirtmektedir*®.

cccc. Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisiiniin Mekani

Ifade hiirriyetinin toplu ve 6zel bir sekilde kullanmilmasi anlamina gelen toplant1 ve
gosteri yiirliylisiinlin 6ncelikli amaci, kisilerin bir konu hakkindaki diisiincelerinin
baskalar1 tarafindan duyularak bilinir olmasidir. Diger amag¢ ise bu diisiincelerin
benimsetilmesi i¢in genel olarak karar organlarina baski kurma hedefi vardir.

Kuskusuz bu amagclara ulasilabilmesi i¢in de oncelikle toplantinin veya gosteri

433 Toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii hakki ¢ercevesinde gerceklestirilen eylemlere Ornek olarak; Samiit
Karabulut/Tiirkiye, 16999/04, 27 Ocak 2009 tarihli karar, ATHM, Barraco/Fransa, 31684/05, 5
Mart 2009 tarihli karar gosterilebilir.

44 Umit Kiling, “Bariscil Toplanti ve Gésteri Yiiriiylisi Yapma Hakki Ve Devletin
Yiikiimliliikleri?, ~ TBBD, Y1l 2014, S. 110, s. 284.

45 Kiling, Bariscil Toplant: ve Gosteri Yiiriiyiisii Yapma Hakki Ve Devletin Yiikiimliiliikleri, s. 285.

4%  ATHM, Stankov ve Birlesik Makedonya Organizasyonu Ilinden/Bulgaristan, 29221/95 ve
29225/95, 2 Ekim 2001 tarihli karar, s. 86.
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ylriiyilisiiniin kamuoyu tarafindan fark edilmesini saglayacak kosullarin olugmasi
gerekir. Elbette bunun 6n sarti da uygun mekan ve zaman secimidir®®’. Ancak
toplanti ve gosteri yiriiylisi hakkinin koruma alaninda yer alan temel oOgeler
icerisinde, mekdnin ve zamanin, bu hakki kullanmak isteyen kisilerce
belirlenmesidir. Mekan, hem hakkin kullanimina yol agan olayla ilgisi baglaminda

hem de bu hakkin kamuoyu olusturma islevi agisindan &nem tagir*®,

Toplanma hiirriyeti kapsami i¢inde yer alan haklarin ozellikle agik alanlardaki
kitlesel kullanimi1 ve bu haklara yonelik miidahaleler bircok hukuki ve hatta siyasi
sorunlart giindeme getirmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’deki uygulama agisindan
mekan sec¢imi ve yasaklar 6zel bir yer isgal etmekte ve genelde sorunun kaynagi
olabilmektedir. 2911 Sayil1 Toplant1 ve Gosteri Yiirliytisleri Kanunu, bir yandan park
ve genel yollar1 kapsayan mutlak yasaklar 6ngdrmekte, diger yandan miilki amirlere,
toplanma yeri ve giizergahlarini belirleme yetkisi tanimaktadir. Yine ayn1 Kanun’a
gore, ongoriilen ya da belirlenen mekanlar disinda yapilan her tiirlii toplant1 ve
gosteri, bariggillik basta olmak iizere, bagska herhangi bir dlgiit dikkate alinmadan

kanuna aykir1 hale gelmekte ve bunlarin dagitilmas: gerekmektedir*®.

AIHM kararlarinda, toplanma 6zgiirliigiiniin, “gésteri yapilacak mekani da belirleme
ozgiirliigii "nii kapsadigi belirtilmistir*®. AIHM, kamuya agik alanda diizenlenen
gosterilerin, trafigi aksatmak gibi etkilerle giinliik yasam diizenini bozabilecegini
fakat gostericiler siddet igeren hareketlerde bulunmadiklar siirece bagka bir ifadeyle
eylem siddete doniismedigi siirece, resmi makamlarin bariscil nitelikteki toplantilara

441

hosgorii gdstermesinin dnemli oldugunu vurgulamaktadir™*. Herhangi bir toplantinin

toplanma 6zgiirliigli ¢ercevesinde degerlendirilebilmesi i¢in, 6zel alanin diginda ve

47 Nur Zeliha Kaman, “Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakkma iliskin Hukuksal Cerceve”,

“Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisii Diizenleme Hakki ve Demokratik Toplum Diizeni Kavramiyla
Hiskisi” Calistayt (ig.), Tirkiye Insan Haklari Kurumu, Istanbul, 22.05.2014, s. 25.

4% Berke Ozeng, “Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Ozgiirliigii ve Mekan Yasaklar”, JTUHFM, C.

LXXIII, S. 2, Y11 2015, s. 87.

439 Ozeng, Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Ozgiirliigii ve Mekan Yasaklari, s. 87.

440 Disk-Kesk/Tiirkiye, No. 38676/08, 27.11.2012.

4

N

1 Nurettin Aldemir ve Digerleri/Tiirkiye, No. 32124/02, 32126/02, 32129/02, 32132/02, 32133/02,
32137/02 ve 32138/02, 18.12.2007.
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kamusal alanda gergeklestirilmesi gerekir. Ozel bir amag tasiyan veya 6zel nitelikli
toplantilar, toplanma 6zgiirliigii hakk: kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Nitekim
bu nitelikteki toplantilar, zaten 6zel yasama saygi hakki kapsaminda koruma
altindadir. Dolayisiyla kolektif bir hak olarak diizenlenmeleri miimkiin ve anlamh

goriinmemektedir?*?,

Buna karsilik Toplanti ve Gosteri Yirlylisleri Kanunu’nda, kamu diizeni ve
giivenliginin saglanmasi amaciyla, genel yollar ile parklarda, mabetlerde, kamu
hizmeti goriilen bina ve tesislerde ve bunlarin eklentilerinde ve Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’ne bir kilometre uzaktaki alan i¢inde toplanti yapilamayacagi ve sehirlerarasi
yollarda gdsteri yiiriiyiisleri diizenlenemeyecegine iliskin yasal smirlamalar

mevcuttur*,

ccc. Bariscil  Toplanti  ve  Gosteri  Yiiriiyiisleri  Sirasinda  Devletin

Yiikiimliiliikleri

Toplant1 ve gosteri yapma etkinligi esnasinda 6zellikle gostericilere karsi tazyikli su
stkma, gaz bombalar1 kullanma ve zorla dagitma ve gdzaltina alinma islemleri basta
olmak tiizere, kolluk tarafindan zaman zaman orantisiz giic kullanimi ve kamu
makamlarmin bu konudaki yaklasimlari, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin
(AIHS) bazi hiikiimlerini ihlal ettigi giindeme gelmektedir. Halbuki devletin, izin
almayan bariscil bir gosteri grubuna miidahaleden kaginma negatif yiikiimliliigi gibi
bir toplanti ve gosteri ylirliylisiiniin glivenli ve sorunsuz olarak gergeklestirilmesi

konusunda gerekli tedbirleri alma gibi bazi pozitif ddevleri vardir**.

aaaa. Miidahale Etmeme Yiikiimliiliigii (Negatif Yiikiimliiliik)

Tiirkiye’de toplant1 ve gosteri yapma izne degil fakat bildirim sistemine tabi tutul-
mustur. Keza ATHM ictihatlara gére, baris¢il bir gdsteri yapmak icin énceden izin

almak veya bildirimde bulunmak da gerekmemektedir. Buna karsin, 6gretide bir

“2 Gokeen Alpkaya, “Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde ve Uygulamasinda Toplanma
Ozgiirliigiine Hak”, AUSBFD, S. 56-3, s. 5.

43 2911 Sayili Toplant1 ve Gésteri Yiiriiyiisleri Kanunu, madde 22.

44 Kaling, Barisg1l Toplant: ve Gosteri Yiiriiyiisii Yapma Hakki Ve Devletin Yiikiimliiliikleri, s. 286.
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gosterinin veya ylriiylisiin izne veya bildirime bagli olmasimi sirf bu nedenle

45 Dolayisiyla bu

Sozlesme’nin 11. Maddesine aykir1 goérmeyenler de vardir
kapsamda her devlet kendi kamu diizenini ve ulusal giivenligini korumak i¢in bir
toplantry1 veya gosteriyi belli bir prosediire baglayabilirler**®. Devletlerin bariscil
toplant1 ve gosteri yapma hakkinin kullanilmasina miidahale etmeme yiikiimliiligii,
onemli ve acgik bir ylikiimliliiktiir. Bu yiikiimliilik kapsaminda, devletin miidahale
etmeme ve miidahale eden kamu gorevlileri hakkinda islem yapma yiikiimliligi yer

alir. “Miidahale” kapsamina, toplantinin zor kullanilarak dagitilmasinin yani sira,

devlet gorevlileri tarafindan manipiilasyonu ve provokasyonu da girer**’.

bbbb. Baris¢il Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Sirasinda Devletin Pozitif

Yiikiimliiliikleri

Bariscil bir amag i¢in tertiplenen toplanti ve gosteri yapma hakkinin kullanilmasina
siyasal otoritenin de pozitif yiikiimliiliik baglaminda katki saglamasi gerekmektedir.
Dolayisiyla bir toplanti ve gosteri ylriiylisliniin saglikli bir sekilde yapilmasi
konusunda devletin pozitif yiikiimliliigii vardir. Bagka bir deyisle, bir gosterinin
devlet yetkilileri disinda baska gruplar veya sahislar tarafindan engellenmesi ve bu
gosteriye miidahale edilmesi durumunda devlet yetkililerinin, toplanma 6zgiirliigiint
korumak igin gerekli tedbirleri almalar1 gerekmektedir®®. Iste bu noktada devletin
almas1 gereken Onlemlerin basinda, toplantiya katilanlarin giivenligini saglayacak

tedbirleri almas1 gelir*®.

Baska bir agidan konuyu ele alacak olursak bir toplanti ve gosteri ylriiyiisiinii
protesto amaciyla karsit gostericiler de bir gosteri diizenlemislerse ve iki grup

arasinda ¢atisma ¢ikmasi halinde, yetkililerin sorumluluklari ne olmalidir? AIHM’ye

45 Kiling, Barisgil Toplant: ve Gosteri Yiiriiyiisii Yapma Hakki Ve Devletin Yiikiimliiliikleri, s. 287.

46 ATHM, Skiba/Polonya, no 10659/03, 7 Temmuz 2009 tarihli kabul edilemezlik karari. ATHM,
Giin ve digerleri/Tiirkiye, no 8029/07, 18 Haziran 2003 tarihli karar, s. 80.

47 Alpkaya, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde ve Uygulamasinda Toplanma Ozgiirliigiine Hak, s.

10.

48 Kiling, Bariscil Toplant: ve Gosteri Yiiriiyiisii Yapma Hakki ve Devletin Yiikiimliiliikleri, s. 290.

449 Alpkaya, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinde ve Uygulamasinda Toplanma Ozgiirliigiine Hak,

s. 10.
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gore 11. Madde altinda glivence altina alinmis olan toplanti ve gosteri yliriiylsi
hakkinin devletlere yiikledigi yiikiimliiliik geregince karsit gostericilerin saldirilarini
engellemek amaciyla kamu idarelerinin somut ve etkin bir koruma ve giivence
saglamasi gerekir. Ciinkii Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’na gore: 11. Madde
kapsaminda giivence altina alinan toplant1 ve gosteri yliriiyiisii hakkindan bariscil bir
gosteri diizenlemek isteyen her grup yararlanabilir. Dolayisiyla siddet egilimleri olan
karsit gostericilerin varlig1 veya yine siddet egilimleri olan asirilarin s6z konusu
gosteri ylriyiisiine katilmak istemeleri bu hakkin ortadan kalkmasi sonucunu
dogurmaz. ...Iste bu nedenle, toplant1 ve gdsteri yiiriiyiisii hakki ayn1 zamanda bu
haktan yararlananlarin karsit gostericilere karst korunmalar geregini de kapsar.
Ciinkii ancak bu gilivence saglanabildigi Olciide toplantiya katilanlar, iizerinde
tartisma olan konulardaki fikirlerini toplanti ve gosteri ylriiyiisleri yoluyla ifade
etme imkani bulur ve bu hakki etkin bir bicimde kullanma imkéanina sahip
olabilirler*°. Siiphesiz, karsit gdstericiler de gdsteri yapanlar1 protesto ederken 11.
Madde kapsaminda giivence altina alinan toplant1 ve gdosteri yliriiylisii hakkindan

yararlanacaktirlar®®?,

Bu baglamda devletlerin almasi1 gereken pozitif 6nlemlerin neler oldugu konusunda
Sézlesme organlarmin igtihad: ¢ok aciktir. AIHM, Plattform “Arzte fiir das Leben”
Davasi’nda, Sozlesmenin ytikledigi pozitif ylikiimliiliikkleri 11. Madde dogrultusunda
degerlendirmistir. ATHM’e gore, bir toplant1 veya gdsteri, yaymak istedigi diisiince
ya da iddialara muhalif olan kisileri rahatsiz ya da tedirgin edebilir**2. Buna ragmen,
toplant1 veya gdosteriyi yapan grup toplantilarini, karsit eylemci ya da muhaliflerince
fiziksel siddete maruz kalacaklar1 korkusunu tasimadan yapabilmelidirler. ATHM, bir

demokraside karsi gosteri diizenleme hakkinin, toplanti veya gosteri yapma

hiirriyetinin  kullammin1  engelleyecek 6lciide olamayacagimi bildirmektedir 45

40 Tanyar, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi I¢tihadinda Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakk, s.

611.

41 D. J. Harris, M. O’Boyle, E.P. Bates, C.M. Buckley, Law of the European Convention on Human
Rights, Oxford university Press, 2009, s. 517.

42 Plattform , Arzte fiir das Leben, 21 June 1988, pr. 29-33.
43 ATHM, Ouranio Toxo ve digerleri/Yunanistan, 7489/01, 20 Ekim 2005 tarihli kararinda da bu

konuya vurgu yapmistir. Kararda 6zet olarak; bir demokraside karsit gosteri yapma hakki, gosteri
yapma hakkini ortadan kaldiracak sekilde kullanilamaz ve yorumlanamaz.
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Kuskusuz; gercek, etkili, baris¢il toplanti veya gosteri 0zgiirliigii, bu gerekcelerle,

devlet bakimindan sadece karigmama 6devine indirgenemez.

Bununla birlikte AIHM ictihadina gére; toplanti veya gosteri hakkinmn kullanimi
sirasinda devletlerin ytlikiimliiliikleri, siddet hareketlerini dnlemeye yonelik bazi
makul tedbirlerin alinmasiyla smirlidir. Dolayisiyla kamu diizeninin bozulmasini
onlemektir. Kaldr ki, kollugun gorevi gosterici gruba karsi yapilan her tiirlii tacizi,
satagsmalar1 mutlak olarak dnlemek degildir. Siiphesiz bu kolluga gereginden fazla bir
yiik yiiklemek olurdu. Toplant1 veya gosteri hakkinin kullaniminda 6nemli olan, her
iki gosterici grubunun toplanti ve gosteri yiirliylisii yapma haklar1 arasinda bir denge
kurularak muhtemel siddet hareketlerinin 6nlenmesidir. Nitekim herhangi bir grup
tarafindan uygulanan siddet veya provoke edici girisim hakkin tamamen ortadan

kalkmas1 sonucunu dogurabilir*®*,

ddd. Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisiiniin Baris¢il Niteligi

Toplanma ve gosteri hiirriyeti mutlak bir hak degildir. AIHS'de de diger uluslararasi

insan haklar1 belgelerinde*>®

oldugu gibi, toplanma o6zgiirliigii hak degildir. Ancak
barisg1 (peaceful, pacifique) toplanma 6zgiirliigii hak olarak koruma altina alinmustir.
Baska bir ifadeyle toplantinin  “barig¢i” nitelik tasimasi, bu haktan
yararlanabilmenin on sartidir. Ayrica “barig¢i” nitelemesinin, toplantinin ya da
toplantiy1 diizenleyenlerin amacina veya toplantida ifade edilen goriis ve diistincelere
mi, yoksa toplantinin yiiriitilmesine mi iliskin oldugu konusu Ogretide
tartismalidir°®.

AIHS’nin 11. Maddesi ancak baris¢il amaglarla ve yine bariscil nitelikli yapilan
eylemi dolayisiyla siddet igermeyen toplantilar1 ve gosteri koruma altina alir. Bu

ifade su anlama gelir: Eger gosteri veya toplanti barisgil degilse ve siddet igeriyor ise

AIHM, burada artik toplanti ve gosteri yiirilyiisiiniin kisitlanmasinin  ATHS ne

44 Tanyar, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi I¢tihadinda Toplant1 ve Gésteri Yiirilyiisii Hakki, s.
613.

45 Orn. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (Madde 20).

46 Alpkaya, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde ve Uygulamasinda Toplanma Ozgiirliigiine Hak,
S. 7.
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uygunlugunu denetlemeyecektir**’

. Dolayisiyla 11. Madde sadece baris¢il olarak
yapilan toplant1 ve gosteri yliriiyiislerini korur, siddete bagvurmak veya siddete ¢agri
yapmak 11. Madde kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Tam da bu noktada,
toplanti ve gosteri ylriiylisinii diizenleyenlerin ve katilanlarin niyetleri 6ne
cikmaktadir. Siiphesiz siddet iceren toplanti ve gosteri koruma bulmayacaktir. Bu
baglamda toplantiya katilanlarin bir kismmin siddete basvurmasi halinde, siddet
hareketlerine katilmayan diger gostericilerin durumunun ne olacag: ve bunlarin 11.
Maddeden yararlanip yararlanamayacaklar1 sorundur. Dolayisiyla toplanti ve gosteri
yuriiylisti  hiirriyetinin  yukarida belirtilen kolektif karakterini goz Oniinde
bulundurmak gerekmektedir. Sayet baz1 gostericilerin  bagvurduklar siddet
hareketleri toplanti ve gosteri ylirliylisiiniin ulusal veya kiiresel olarak barigcil
karakterini ortadan kaldirryor ise artik AIHS’nin 11. Maddesi bu gosteriyi
korumayacaktir. Buna karsin gostericilerin bir kismi tarafindan basvurulan siddet
yine de ¢ok simirli kalmis ve gosterinin genel olarak bariscil karakterini ortadan
kaldirmamis dolayisiyla kamu diizenini de sarmadigi takdirde bu gosteri veya
toplant: 11. Madde kapsaminda degerlendirilecektir®®,

Ozet olarak: Toplantinin yiiriitiilmesine iliskin bariscil nitelik, genel anlamiyla
siddete, Ozellikle de silahli siddete basvurulmamasi olarak aciklanmaktadir.
Kuskusuz katilanlarin silahli oldugu bir toplanti (bu silahlar tas ve sopa dahi olsa ve
hatta kullanilmasa bile), barig¢1 bir toplant1 kabul edilmeyecektir. Nitekim herhangi
bir toplantinin veya gosterinin bu 6zgiirliik kapsaminda degerlendirilmesi i¢in barisci
niteliginin gosteri veya toplanti boyunca devam etmesi gerekir. Toplantiya
katilanlarin oradan gelip gecenlere saldir1 veya tehdide yonelmesi, kamu ait veya
6zel mallarin zarar gormesi, otomobillerin yakilmasi, tag, molotof kokteyli vb.
atilmasi, toplantiy1 baris¢1 olmaktan ¢ikaracaktir. Dolayisiyla toplantinin toplanma ve
gosteri hakki korumasindan ¢ikmasi, onu artik yasadisi duruma getirecektir. Bu
durumda bu tarz toplantinin veya eylemin artik dagitilabilecegi anlamina gelecektir.
Ayrica bu durum, bu gosteriyi veya toplantiy1 diizenleyenlerin, toplanma ve gosteri

hiirriyetini  kullanma haklarin1 da ortadan kaldiracaktir. Bu noktada kamu

47 Tanyar, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi I¢tihadinda Toplant1 ve Gésteri Yiirilyiisii Hakki, s.
607.

48 Tanyar, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi I¢tihadinda Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Hakk, s.
609.
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otoritesinin-giivenlik giiglerinin, kars1 gostericilerin ya da ajan-provokatorlerin
toplantty1 baris¢t olmaktan ¢ikarmaya yonelik eylemlerini engelleme yilikiimliiliigii

s6z konusu olacaktir®®®,

eee. Toplanti ve Gésteri Yiirilyiisiiniin Diisiince ve Ifade Ozgiirliigiiyle

Baglantis1

Tiirkiye’de ifade 6zgiirliigii*® siirekli tartisilan bir konu olagelmistir. Bunun sebebi
ise liberallesme ve demokratiklesme siirecinin tam olarak gergeklesmedigindendir.
Bu durum ise dogrudan devlete ve siyasal rejime yonelik tehdit algilamasinin
stireklilestirilmesinden  kaynaklanmaktadir. Tehdit algilamasinin  devamliligi
neticecinde toplanti ve gosteri yiiriiylisii hakki ile ifade oOzgiirliigiine yonelik
kisitlamalari, bu kisitlamalar da her donemde bir¢ok sorunu ve tartismalari
getirmektedir 461 . ifade ozgiirliigii de toplanti ve gosteri yiirilyiisii hakki gibi,
demokratik sistemin etkili ¢aligmasinda ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Dolayisiyla
[fade o&zgiirliigii de toplumun ilerlemesinin ve bireylerin gelismesinin temel
aktorlerinden birini olusturur. Ifade 6zgiirliigii, sadece hosa giden ya da insanlar
incitmeyen veya dnemsenmeyen bilgi ve diisiinceler i¢in degil, ayn1 zamanda devleti
veya toplumun herhangi bir kesimini inciten, sok eden veya rahatsiz eden bilgi ve
diisiinceler i¢in de gecerlidir®®,

Toplanti ve gosteri ylriiyiisii haklari, ayn1 ifade Ozgiirliigi gibi, demokrasinin
gelismesinde ¢ok 6nemli bir isleve sahiptir. Toplanma hiirriyeti diislince hiirriyetiyle

baglantisi, toplantilarin diisiincenin olusum yollarindan birisi olmasinin tabii

49 Alpkaya, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde ve Uygulamasinda Toplanma Ozgiirliigiine Hak, s.
7-8.

40 Diisiince ve Kanaat Hiirriyeti; 1982 Anayasasi’nin 25. Maddesinde: “Herkes diisiince ve kanaat
hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz; diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve su¢lanamaz” seklinde
aciklanmustir. Diisiinceyi Agiklama ve Yayma Hiirriyeti ise; Anayasanin 26. Maddesinde:
“Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu
olarak acgiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi
olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar.” Seklinde ifade
edilmektedir.

461 7iihtii Arslan, “Tiirkiye’de Istisna Hali, Teror Ve Ifade Ozgiirliigii”, TBBD, S. 71, 2007, s. 207.

42 Giisam Analiz: Toplant1 ve Gésteri Yiiriiyiisleri, Basin Aciklamalar1 ‘Hak’tir; Liituf Degildir, s.

4. (Erisim) 09.02.2016.
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sonucudur. Toplanti, “bir konuyu tartismak”, “diisiince degisiminde bulunmak”,
“bir fikir ya da amaci agiklamak” i¢in yapildigina gore katilanlarda ve toplantidan
haberdar olan digerlerinde bir diisiincenin belirmesini ya da gelismesini saglama,

toplantinin baslica islevlerinden biridir*®3

. Derneklesme, toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii
haklari; siyasi partiler, sendikalar ve diger sivil toplum gruplarinin olusumlarinda,
isleyislerinde ve ¢ogulcu demokrasinin gelismesinde son derece onemli olan farkl
fikirlerin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasi imkanlarimi da gilivence altina almaktadirlar.
Baska bir ifadeyle, ifade hiirriyeti, derneklesme, toplanti veya gosteri ylriiyiisii
haklar1 sayesinde vatandaslar, siyasi iktidar ve bunlarin belirledikleri politikalar
tizerinde belirli Olgiilerde etkili olma imkani bulurlar. Bu durumun 11. Maddede
giivence altina alinmis olmas1 bu hakkin demokratik bir toplumda ne derece 6nemli
bir yere sahip oldugunun da gostergesidir. Dolayisiyla ifade 6zgiirliigii; derneklesme,
toplanti ve gosteri ylriiylisii hiirriyeti, siyasi otoritenin genis anlamda “siyasi
viikiimliiliiklerini” aktiflestirecek Onemli birer aractir. Keza demokrasilerde de

olmasi gereken budur®®,

Kuskusuz toplanma hiirriyeti ifade hiirriyetiyle dogrudan baglantilidir. Nitekim
toplantilar diisiince ve goriislerin dogrudan ifade edildigi ortamlardir. Dolayisiyla
toplanma hiirriyeti hakkindan yararlanma, ilke olarak, yukarida deginilen barisci
olma kosulu disinda, toplantida ifade edilen ya da toplantinin kendisinin ifade ettigi
goriislerin igerigine baglanamaz. AIHM, Plattfarm “Arzte fiir das Leben”
Davasi’nda, bir gdsterinin, gelistirmek ve yaymak istedigi diisiince ya da iddialara
mubhalif olan kisileri rahatsiz ya da tedirgin edebilecegini farkli bir baglamda dile
getirirken, bunu ortaya koymaktadir®®®.

Sonug olarak: AIHM, bir¢ok kararmda®® toplanma hakkma iliskin yaklasimini su

sekilde ifade etmektedir: Toplanma 6zgiirliigli ve diislincelerin bu 6zgiirliikk yoluyla

463 Alpkaya, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde ve Uygulamasinda Toplanma Ozgiirliigiine Hak,
s. 6.

44 Tanyar, Avrupa insan Haklari Mahkemesi i¢tihadinda Toplanti ve Gésteri Yiirilyiisii Hakki, s.
598.

465 Alpkaya, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde ve Uygulamasinda Toplanma Ozgiirliigiine Hak,
S. 7.

46 Bkz.,, Stankov ve Birlesik Makedonya Orgiitii; Giineri ve Digerleri/Tiirkiye, Oya
Ataman/Tirkiye.
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ifadesi demokratik toplumun temel degerlerindendir. Demokrasinin 6ziine, sorunlarin
halka acgik tartisma ve elestiriler yoluyla ¢ozlimler bulunmasi yetenegi hakimdir.
Dolayisiyla toplanma ve ifade 6zgiirliigii araciligi ile dile getirilen fikir ve gorisler,
siyasi makamlar nezdinde kabul edilemez olsalar da siddeti tesvik etme ve/veya
demokratik ilkelerin reddi s6z konusu olmadig1 siirece, bu haklar1 ortadan
kaldirmaya ya da etkisizlestirmeye yonelik Onleyici tedbirlere bagvurulamaz. Esasen
bu tiir 6nlemler demokrasiye de hizmet etmezler; bilakis demokratik toplum diizenini
tehlikeye sokarlar. Hukukun istlinliigline dayanan demokratik bir toplumda yerlesik
diizene kars1t ¢ikan ve bariscil yontemlerle hayata gegirilmesi savunulan siyasal
diisiincelerin, toplanma 6zgiirliigli veya bagka yasal yollarla dile getirilebilmesi i¢in

uygun imkan ve ortam saglanmalidir®®’.

bb. Toplant1 ve Gésteri Yiirilyiisii Hakkinin Sivil Itaatsizlik ile Karsilastirilmasi
aaa. Benzer Yonleri

Bazi yazarlarca Anayasa’nin toplantt ve goOsteri yiiriiyiisii diizenleme hakkini
diizenleyen 34. Maddesi’nin heniiz ilk climlesinde sivil itaatsizligi dogasi, tanimi,
uygulamasi ve felsefesi acisindan hukuki kildigi iddia edilmektedir. Ancak,
maddenin devaminda yer alan “toplanti ve gdsteri yiirtiyiisi  hakkinin”
kullanilmasina kisitlama getirmektedir. Cilinkii daha 6nce de aciklandig1 gibi sivil
itaatsizlik adi altinda yapilan eylemler, gosteriler genelde provokatdrlerin kolaylikla
suiistimal edebildigi bir eylem bicimine doniisebilmektedir. Dolayisiyla sivil
itaatsizligin hukuk dis1 goriinmesine neden olmaktadir. Halbuki sivil itaatsizligin
siddet icermemesi ve hatta siddete karsi olmasi aslinda bir anlamda onu hukuka

uygun hale getirmeyi hedeflemektedir?e®,

Keza bazi yazarlar; sivil itaatsizligi, demokrasinin topluma sundugu bir hak ve mesru
sayilmasi gereken bir yol olarak degerlendirmektedir. Ne var ki, sivil itaatsizlik daha
¢ok toplumda ahlaki olarak vicdan yoluyla yani dogal hukuk igerisinde ve

demokrasiye dayanarak hayat bulmaktadir. Bu da onu mesru kilar, ancak yine de

467 Stankov ve Organisation macédonienne unie Ilinden, pr. 97; Giineri ve Digerleri/Tiirkiye, pr. 76.

468 Ahmet Ayhan, Fatma Cakmak, “Demokratik Bir Cikis Yolu Olarak Sivil Itaatsizlik I¢in Siddet
Olgusu Ve Hukuksuzluk Paradoksu”, E-Journal Of Intermedia, 2015/2 (2), s. 313.
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pasif direnisin dogasinda yasaya uymama ve cezasina razi olma durumu vardir. Tiim
bunlara bakildiginda sivil itaatsizlige pozitif hukukta yer verilmemektedir®®®. Hukuk
devletinde sivil itaatsizlik eylemleri ancak temel haklarin ve 6zgiirliiklerin korunmasi
gozetilerek gerceklestirilebilir. Ornegin, basin dzgiirliigiinii savunmak igin bir
hastanenin acil servisine giden tek ya da en kisa yolu oturma eylemiyle kesmek sivil
itaatsizlik olarak degerlendirilemez. Siiphesiz yagam hakki bu hiyerarside daha istte
yer alacaktir. Bu noktada sivil itaatsizin siddeti {igiincii kisilerin ozgiirliikleri ve
temel haklar1 ile bagli ve sinirhidir. Dolayisiyla savunulan temel hakkin ve
Ozgiirliigiin ¢ignenen haktan daha {istiin olmasi zorunlulugu bu dengenin korunmasi

gereginin de bir sonucu olarak goriilebilir’°.

bbb. Farklan

Toplantt ve gosteri yiiriyiisii diizenleme hiirriyeti ile sivil itaatsizlik
karsilastirildiginda ilk olarak bakilmasi gereken husus; hukuksal agidan sivil
itaatsizligin mesrulugu ve hukuka uygunlugu cergeveside incelenmesi geregidir.
Nitekim farkli hukuk anlayislar1 ¢cergevesinde sivil itaatsizligin insan haklar1 arasinda
yer alip-alamayacagi tartisilmaktadir. Bu baglamda dogal hukuk anlayisi kapsaminda
sivil itaatsiz bireylerin herhangi bir olgu veya olay karsisindaki pasif direnisleri,
ahlaki olarak aciklanabiliyorsa bir hak olarak goriilmekte ve olumlanmaktadir®’®,
Ancak pozitif hukuk cercevesinde ayni anlayis gecerli degildir. Soyle ki
Montaigne’in ‘yasalara dogru olduklari icin uyulmaz, yasa olduklart i¢in uyulur’
s0zil pozitif hukukun temel ilkelerinden birisi haline gelmistir. Siiphesiz vatandas ile
devlet arasindaki hukuki bagi saglayan Anayasa’nin 11. Maddesinin bashgi,
Anayasa’nin baglayiciligr ve istiinliigii olup, bu maddeye gore, Anayasa hiikiimleri,
yasama, ylriitme ve yargi organlarini, idare makamlarini ve diger kurulus ve kisileri
baglayan temel hukuk kurallaridir. Ikinci fikrada ise kanunlar Anayasa’ya aykiri
olamaz. Hiikkmiinii amirdir. Bu hiikiimler kapsaminda Anayasa’nin baglayicilig1 esas

olarak tiim hukuk kurallarinin baglayiciligi anlamina gelmektedir. Bu hiikiimler tiim

469 Ayhan, Cakmak, Demokratik Bir Cikis Yolu Olarak Sivil Itaatsizlik I¢in Siddet Olgusu Ve
Hukuksuzluk Paradoksu, s. 314.

410 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, s. 142.

471 Muhammet Ozekes, “Ulkemizde Hukukun Vicdan ve Ahlak Sorunu”, Eskisehir Barosu Dergisi,
2005/6, Eskisehir: Eskisehir Barosu, S. 1-16, s. 2.
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vatandaslarin Anayasa’ya yani hukuka bagli olmasini gerektirmektedir. O halde
vatandaglar Anayasa ve hukuk kurallar ile baghdir. Hukuk kurallarina baglilik ise
hukuk kurallarina uyulmasini emreder. Dolayisiyla, Selguk’un ifadesiyle, herhangi
bir direnis eyleminde amacin ahlaki olmasi, pozitif hukuka aykir1 olan eylemi mesru
veya legal kilmaz. Ciinkii hangi davranisin hukuka uygun oldugunu ceza yasalari

belirlemistir*’?

. Kuskusuz Toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii diizenleme hakki ise pozitif
hukuklarca kabul goéren bir davranistir. Bu nedenle de bircok iilke anayasasinda veya

yasasinda diizenlenmistir.

Ikinci olarak sivil itaatsizligin dogal bir hak oldugu halde pozitiflestirilemeyecegini
soyleyen Okgesiz, pasif direnisin hukuksal mesrulugu sorununa sdyle bir izah
getirmektedir: “Bu hakkin hukuksal mesrulugu, anayasal diizlemde temel haklarin —
ozellikle diisiince ve toplanti ozgiirliiklerine iligkin haklarin- koruma alamnda yer
alan eylemleri kapsamasi durumunda olanaklidir. Olagan durumlarin kiiciik
direnmesi olan sivil itaatsizlik, pozitif hukukun iistiin normlari adina alt hukuk
normlarimin ¢ignenmesidir®”.” Esasinda anayasaya ve hukuka baglilik, yasalarin ve
bu yasalar kapsaminda belirlenen hiikiimet politikalarina riayeti gerektirir. Aksi
takdirde kisiler hukuka ve hiikiimet politikalarina aykir1 davranis karsisinda yaptirim
ile karsilasilir. Devlet, hukuk diizeninin saglanmasi ve hukuk kurallarima uyulmasi
i¢in cesitli yaptirimlar ngdrmiistiir. Ozet olarak temel haklar genis yorumlandiginda
sivil itaatsizligin bir hak oldugu sdylenebilir. Fakat bu duruma karsin gerek aktif
gerekse pasif direnme veya sivil itaatsizlik bir hak olarak yasalastirilamaz. Bazi
pozitif hukuk metinlerinde ** direnme, olagan ve dogal bir hak olarak
diizenlenmistir. Ancak anayasanin c¢ergeve kurallart mantig1 iginde diisiiniilen
direnme, genel olarak insan haklari ile anayasanin ortadan kaldirilmasi tehlikesi

dogdugunda toplumun geneli icin megru goriilebilmektedir. Bunun disinda

472 Sami Selcuk, “Tartisma”, Sivil [taatsizlik (ic.), Disiplinlerarast Kolokyum 7-9 Kasim 1997

Uludag/Bursa, yay.haz., Hayretin Okgesiz, Istanbul: Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi
Akademisi (Wald) Yayini, 1999, s. 72-73.
473 Hayretin Okgesiz, “Tartisma”, Sivilnl'taatsizlik. (ic.), Disiplinleraras1 Kolokyum 7-9 Kasim 1997
Uludag/Bursa, yay.haz. Hayretin Okgesiz, Istanbul: Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi
Akademisi (Wald) Yayini, 1999, s. 45-59.

474 Bkz., 1776 Virginia insan Haklar1 Bildirgesi; m. 3, 1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi; m.2,
1948 Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi; Baslangic Kismi, Federal Almanya
Cumbhuriyeti Anayasasi; m. 20/4, Tiirkiye Cumhuriyeti 1961 Anayasasi; Baslangig Kismi ikinci
paragraf.
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Aydinlanma temelinde olusturulan pozitif hukukun belirli yasalara karst direnme

ehliyeti vermesi diigiiniilemez*".

Suhalde sivil itaatsizlik eylemlerinin legallestirilerek bir hak olarak anayasada yer
almasi istenmeyen normallestirme etkisi yaratacaktir. Dolayisiyla bu istenmeyen bir
durumdur ve dogru da olmayacaktir*’®, Kaboglu, 21. Yiizyilda artarak devam eden,
cevre, barig, gibi Ugiincii kusak insan haklar1 ile ilgili olan sivil itaatsizlik
eylemlerinin kalici kamu diizeninin yararina oldugunu vurgulamaktadir. Fakat bu tiir
eylemlerin pozitif hukuka aykiri olmasina ragmen hosgorii ile karsilanmasini
gerektigini belirtmektedir*’’. Sonug olarak toplanti ve gosteri yiiriiyiisii diizenleme
hakkinin pozitif hukukta diizenlendigini ve korundugunu buna karsin sivil
itaatsizligin pozitif hukuk acisindan degil ancak dogal hukuk anlayis1 kapsaminda
mesruiyetinden séz edilebilmektedir?’®,

Ancak su unutulmamalidir ki diinya ve olaylar degisim i¢indedir. Cari hukuk yani
pozitif hukuk ideal hukuk anlamina gelmemektedir. Donem dénem devlet kanunlara
uysa da bu her zaman hukuka uygun oldugu anlamma gelmez. Bu yoniiyle hukuk
devleti ile kanun devleti ayrim1 her zaman i¢in yapilmaktadir. Ozetle, sivil itaatsizlik,
21. Yiizyll diinyasinda, yasanan tiim politik ekonomik ve sosyal sartlarda,
demokrasinin toplumlara sundugu bir ¢ikis yoludur. Dolayisiyla tarih boyunca,
ozgirliik, esitlik ve insan haklar1 i¢in verilen miicadele de boyun egme, anarsizm,
terorizm, direnme ya da sivil itaatsizlik gibi her tiirlii yolla karsilasildigi sonucuna
varilabilir. Fakat sivil itaatsizligin belki ¢ok kii¢iik bir ciiz’i olan veya sayilabilecek
toplant1 ve gosteri yliriiyiisii diizenleme hakki bu baglamda son derece onemli bir
isleve sahiptir. Bu hak, yerli yerinde ve sorunsuz uygulandig: taktirde baska bir
ifadeyle, kaos ortamina doniistiirmeksizin her tiirlii catismadan uzak, provokasyon
veya siddet eylemlerine doniistiirmeksizin gerceklestirildigi zaman anayasal glivence

kapsaminda yararlanilabilecek temel bir insan hakkidir. Bu baglamda halk i¢in sivil

475 Okgesiz, Sivil ltaatsizlik, s. 45-59.

476 Caglayandereli, Sivil itaatsizligin Katilimc1 Demokrasi Baglaminda Farkli Goriiniimleri, s. 14.

47 Tbrahim Kaboglu, “Bildiri: Sivil Itaatsizlik”, Sivil ltaatsizlik (ig.) , Disiplinleraras: Kolokyum 7-9
Kasim 1997 Uludag/Bursa, yay.haz., Hayretin Okgesiz, Istanbul: Diinya Yerel Yonetim ve
Demokrasi Akademisi (Wald) Yayni, s. 189-203.

478 Nisanct, Sivil Ttaatsizlik Ij/i Vatandas Olmak mu, ]j/i Insan Olmak mi?, s. 261-280.
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itaatsizlik, diisiinsel olarak siddete karsiyken yasal giivencelere baglanmis toplant1 ve
gosteri yiirliylisii diizenleme hiirriyeti, en ideal yonetim sekli olan demokrasinin

icerisinde, daha iyi bir yasam i¢in kazanim elde etmenin ideal ve yasal yollarindan

biridirt’®,

Yukarida agiklanan sivil itaatsizlik tanimina ve sartlarina gore su iki 6nemli sorunun
cevabini aramak gerekmektedir: Bunlardan birincisi, kolluk kuvvetlerinin sivil
itaatsizlik olarak degerlendirilebilecek bir eylem yapmalar1 meslekleri itibariyla
miimkiin miidiir? Evet miimkiindiir. Kuskusuz toplumun her katmaninda yer alan
insanlarin ve kamu gorevlilerinin bu tarz eylemleri yapmalar1 s6z konusu olacaktir.
Dolayisiyla kolluk gii¢lerinin de bu tarz bir eylem yapmalar1 pek rastlanmasa da
miimkiindiir. Sivil itaatsizligin mantiginda yatan da insanlarda var olan tepki ve
isteklerin, yasal smirlar1 zorlayarak dile getirme olanagi olmasidir. Bu baglamda
Yargitay’in olaylara karisan kolluk kuvvetleri hakkinda verdigi karar da aym
kanaatte oldugunu gostermektedir®®®. Tam da bu noktada su gercegi ifade etmekte
yarar oldugu kanaatindeyiz: Kolluk kuvvetleri, mesleklerinin kat1 hiyerarsik yapisi
ve ciddi bir disiplin anlayisiyla ¢alistiklart igin -fikrimizce boyle de olmasi gerekirdi-
genellikle taleplerini  dile getirmekte dolayisiyla seslerini  duyurmakta
zorlanmaktadirlar. Bu nedenle karsilastiklar1 yanlislik ve hatta haksizliklari, sikintili
ve stresli bir zamanda zorunlu olarak protesto ile giindeme getirmeleri Yargitay
tarafindan demokratik tepki olarak degerlendirildigi soylenebilir. Nitekim sivil
itaatsizligi de kamu diizenini tehdit etmedik¢e demokrasinin tolerans sinirlari

icerisinde kabul etmek gerekecektir®?.

Ikincisi ise 2000 yilinda kolluk kuvvetlilerinden olan gevik kuvvet biriminde gorevli
polislerin yaptig1 eylem sivil itaatsizlik ¢ergevesinde degerlendirilebilir mi? Siiphesiz

bu duruma olumlu bir cevap c¢ok zordur. Yapilan eylemlerin gelisme siireci

incelendiginde aslinda sivil itaatsizligin bir¢ok unsurlarini barindirdig1 sdylenebilir.

479 Ayhan, Cakmak, Demokratik Bir Cikis Yolu Olarak Sivil Itaatsizlik I¢in Siddet Olgusu Ve
Hukuksuzluk Paradoksu, s. 317-318.

480 2000 yilinda izmir Cevik Kuvvet Polislerinin yaptig1 silahli yiiriiyiise verilen ceza Yargitay’ca
bozulmustur. S6z konusu karar i¢in bkz., Yargitay 8. Ceza Dairesi, Esas No: 2006/2438; Karar
No: 2006/9022.

481 Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 129-130.
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Ancak eylemi gerceklestiren grubun silahli bir giic olmasi hatta kamu otoritesi
altinda gorevli birer memur olmalar1 ayrica eylem sirasinda silahlarin teshir edilmis
olmasi, bu eylemi sivil itaatsizlik kapsami digina atmaktadir. Ger¢i anilan eylemde
herhangi bir siddete bagvurulmamistir. Buna karsin beylik silahlarinin teshiri bir

anlamda tehdit olarak degerlendirilebilir niteliktedir 2

. Tagkin’a gore de sivil
itaatsizligin siddet icermeme unsuru tehdit olgusunu kapsamaktadir. Keza sivil
itaatsizlik, baris¢cil yontemler kullanir. Dolayisiyla sadece uyarida bulunur ve ihtar
eder fakat kesinlikle tehdit edemez*®. Yukarida agiklanan nedenlerle gerek silahin
belde tutulmasi gerekse elde olmasi yapilan bir eylem ne kadar hakli bir durumda
olursa olsun o eylem, sivil itaatsizligin mantigina ve ruhuna aykir1 olacaktir. Halbuki
bu eylem yine kolluk gorevlilerince fakat sivil olarak ve mesai saatleri haricinde
elbette ki silahsiz bir sekilde gerceklestirilmis olsaydi daha farkli degerlendirilecekti.
Dolayisiyla yapilan eylemi sivil itaatsizlik kapsaminda degerlendirebilmek icin
eylemi gercgeklestirenlerin unvan1 ve gorevinden ziyade eylemin gergeklestirilme
bicimi dnem tasimaktadir*®,

Sonug olarak gerceklestirilen bir yiiriiyiis, gosteri veya eylemin sivil itaatsizlik mi
yoksa toplant1 ve gosteri yliriiyiisii hakki m1 ya da her ikisinin de kendi ¢ercevesinde
degerlendirmekten uzak m1 oldugunu sorular1 su 6rnek iizerinden agiklayarak konuyu
baglamak istiyorum. Tiirkiye’de; sayet basortiilii bir doktor veya ogretmen ya da
akademisyen, gorevine bagortiilii olarak gelmis olsa (Tiirkiye’de basortiisiiniin yasak
oldugu zaman igin veya yasagin devam ettigini diisiinerek degerlendirelim*®) ve
amirlerince uyarilmasina ragmen bagsortiilii olarak gelecegini belirtmis oldugunu

diisiinelim. Ayrica bunun da anayasal bir hak oldugunu din ve vicdan hiirriyeti*®

482 Mehmet Arican, “Giivenlik Giiglerinin Toplant1 ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararas1 Hukuk

ve Ulkemizdeki Uygulama”, Uluslararas: Hukuk ve Politika, c. 5, S. 19, 2009, s. 48.

483 Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 129-130.

484 Arican, Giivenlik Giiclerinin Toplanti ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararas1 Hukuk ve

Ulkemizdeki Uygulama, s. 49.

485 Gergi pozitif hukuk metni anlaminda bu sekilde bir yasak getiren herhangi bir kanun
bulamadigimi belirtmek isterim.

46 Anayasa 24. Madde; Din ve vicdan hiirriyeti: Herkes, vicdan, dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine

sahiptir.
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oldugunu ya da diisiince ve kanaat hiirriyeti*®’ cercevesinde yaklasilmasi gerektigini;

dolayisiyla gorev yerine basortiilii olarak geldigini ve gelmeye devam edecegini
belirtse durum ne olacaktir. Hatta bu tavr1 bir kisi degil de onlarca, ylizlerce kamu
gorevlisi yapsa ve 0rnegin Tiirkiye Tabipler Odas1 da bu eylemi desteklemis olsa
ornegin Kizilay Meydaninda yiirliylis yapsalar keza anayolda oturma eylemi
gerceklestirmis olsalar bu davranislar ne olarak degerlendirilecektir. Iste bu farazi
eylem iizerinden konuyu agiklayalim. Bu sekilde gerek bireysel gerekse toplu bir
eylem sergilenmis olsun, bu eylem sivil itaatsizlik olacaktir; ¢linkii bu eylemde sivil

itaatsizligin biitiin unsurlarini bulabiliriz.

Bu eylemi toplantt ve goOsteri ylriiylisii dlizenleme hiirriyeti agisindan
degerlendirdigimiz  takdirde;  bildirimsiz  toplanti ve  gOsteri yiiriiyiisii
diizenlemeyecegi nedeniyle ayrica bu hakkin yolda, caddede (6rnegin Kizilay
Meydaninda) yapilmis olmasi gibi nedenlerle bu eylem toplant1 ve gosteri ylirtiylist
yasasina aykir1 olacaktir. Dolayisiyla eylemciler yaptirima tabi olacaklardir. Halbuki
bu eylem 6nceden bildirim yapilmak suretiyle diger tiim sartlarin da yerine getirildigi
varsayilarak yapilmis olmasi halinde gilizel bir toplanti ve gosteri yiiriiylisii hakki
ornegi olacakti. Konuyu bir de somut g¢evik kuvvet yiiriiylisii 6rnegi iizerinden
degerlendirmeye ¢alisalim. Bu Ornekte de sayet polisler, yiiriiyiisti silahsiz ve sivil
olarak ve yine bildirim yiikiimliiligiine uymaksizin (cadde veya anayolda) yapmis
olsalardr bir sivil itaatsizlik 6rnegi olacakti. Veyahut toplant1 ve gosteri yiiriiylisii
yasast kapsaminda tiim yiikiimliliiklere uyuldugu takdirde yine kanuna aykir
olacakt. Ciinkii 6574 Sayili Devlet Memurlar1 Kanunu’na gére bu eylem yine

yasadis1 olacakti.

487 Anayasa 25. Madde; Diisiince ve kanaat hiirriyeti: Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.
Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz;
diistince kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve su¢lanamaz.

488 657 Sayili Devlet Memurlar1 Kanunu 26. Madde; Toplu Eylem Ve Hareketlerde Bulunma Yasag::
Bu Kanunun 21. Maddesi ile hiikkme baglanan hakkin kullanilmasinda birden fazla Devlet
memurunun toplu olarak s6z ve yazi ile miiracaatlari ve sikayetleri yasaktir. Devlet memurlarinin
kamu hizmetlerini aksatacak sekilde memurluktan kasitli olarak birlikte c¢ekilmeleri veya
gorevlerine gelmemeleri veya gorevlerine gelipte Devlet hizmetlerinin ve islerinin yavaslatilmasi
veya aksatilmast sonucunu doguracak eylem ve hareketlerde bulunmalart yasaktir. Hiikmiinii
amirdir.
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c. Diisiinceyi ifade Etme Hiirriyetinin Bir Araci Olarak Sivil Itaatsizlik

Insan sadece diisiinme ile yetinmez. Keza insan tek basma degil, belli bir toplum
icinde yasamak durumunda oldugu i¢in zorunlu olarak diisiincelerini bagkalarina
iletme yollarmi1 arayacaktir. Nitekim 1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklari
Beyannamesi’nin 11. Maddesinde belirtildigi gibi, “diisiince ve kanaatlerin
baskalarina iletilmesi insamin en degerli haklarindan birisidir”. Tabii olarak her
diisiince kendisine taraftar kazanmak ister®®. Insan, manevi ve ruhi hayati ile sinirh
bir varlik olmadigi icin sahip oldugu diislince ve inanglari onun davranislarini
sekillendirir. Kisi, sahip oldugu fikri degerleri gerceklestirecegi ¢esitli etkinliklerle
dis diinyaya aktarir. Her diislince gecislidir ve tabii olarak iletisimseldir. Sz, yazi,
reklam vesair ifade araclariyla, diisiince, kanaat ve inan¢ degerlerinin iletigimi,
toplumsal bir fenomen olarak dogrudan dogruya hukukun ilgi alanina girer*®.

[fade hiirriyeti kapsaminda, fikirlerin dis diinyaya aktarilmasi, kisinin i¢ aleminden
ve egemenlik alanindan g¢ikarak baskalarinca algilanabilir hale gelmis bir eylemdir.
Diisiince, kanaat ve inanglarin dis diinyaya aktarilmas: neticesinde kamusal alanda
olumlu ya da olumsuz bir takim etki ve sonuglarin meydana getirilmesi
amaglanmaktadir. Gergek anlamda fikir hiirriyetinin varligindan bahsedebilmemiz
icin sadece bilgi ve haberlere ulasma, belli bir bilgi birikimine sahip olma ve
neticede bir takim tercihlerde bulunabilme imkin ve ortaminin varligi yeterli
degildir. Bu siirecin, diisiinceleri ifade etme hiirriyeti ile tamamlanmasi1 gerekir. Fikir
hiirriyetinin bilgi edinme, diisiinme, diisiince ve kanaat hiirriyeti evreleri, diislinceyi
ifade etme hiirriyeti evresi ile asil degerini kazanir “*. Bu evrede, bireylerin
gelistirdikleri ve benimsemis olduklar1 fikri {iriinler -diisiince, kanaat ve inanglar-
kamusal alanda diisiince eksenli serbest rekabet pazarina aktarilir. Gergegin en iyi
sinavi, fikirlerin serbest rekabet pazarinda kendini kabul ettirebilmesindedir. Kisiler

kendi diislince, kanaat ve inan¢ degerlerinin dogru veya yanlis oldugunu fikir

49 Adnan Kiiciik, I[fade Hiirriyetinin Unsurlar, Liberte Yaymlari, Ankara, 2000, s. 66; Erdogan
Tezig, “Tiirkiye’de Siyasal Diigiince ve Orgiitlenme Ozgiirligii”, Anayasa Yargist Dergisi, C. 7,
Y1l 1990, s. 32.

490 Kiigiik, Ifade Hiirriyetinin Unsurlari, s. 66; Ibrahim Kaboglu, Tiirkiye'de Diisiince Ozgiirligii,

TUGIK, Istanbul, 1997, s. 19.

1 Kiigiik, /fade Hiirrivetinin Unsurlar, s. 66-67.
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hiirriyeti kapsaminda gerceklesen tartisma ortaminda test edebilir. Her tiirlii diisiince,
kanaat ve inan¢ degerleri serbest fikir piyasasinda birbirleri ile kiyasiya yarigsinlar ki
“hakikat” ortaya ¢iksin*®2, Ifade hiirriyeti, demokratik sistemin 6ziinde mevcut olan
bir siyasi yapiin demokratik bir nitelige sahip olup olmadiginin 6lgiitiinii olusturan
bir kavramdir. Eger bu evre olmazsa, hiir beynin {irtinlerinden sair bireyler ve toplum
yararlanamayacagi gibi bilgi edinme, diislinme ve diisiince hiirriyetleri de
anlamsizlagir. Hatta elde edilen bilgiler ve benimsenen tercihler bazi vegheleri
itibariyle deger yitimine ugrar. Sadece insanin beynine hapsedilerek harici aleme
aktarilma sans ve imkanina sahip olmayan bir diisiince, o diisiincenin sahibini hognut
etmeyecegi gibi, belki de ona iiziintii bile verebilir*®3, Ifade hiirriyeti ile dis diinyaya
aktarilmayan bir diisiinme faaliyetinin olgunlasarak tamamlanmis bir faaliyet
oldugundan s6z edilemez*®*. Ozek, diisiince hiirriyetinin zellikle ifade edilebilen
diistinceler i¢in 6nemli oldugunu belirterek, diisiince 6zglirliigli yerine diisiinceyi
aciklama Ozgirligli ifadesini kullanmis ve bunu da, “belirli bir diistincenin
actklanmast ve agiklanan diisiince etrafinda orgiitlenilmesi hakkinin kullaniimasi”

seklinde tanimlamigtir*®®.

[fade hiirriyeti; diisiinceyi, sdz, yaz1 ya da baska vasitalarla baskalarina aktarabilme,
anlatabilme, yayabilme ve onlar1 kendi diisiince ve inanglariin dogruluguna ikna
edebilme, inandirabilme, tercihleri dogrultusunda tutum ve davranislarda
bulunabilme hakkini ifade eder*®®. Ifade hiirriyeti, kisilerin diisiince ve goriislerini
ifade etmelerinin devletce keyfi olarak engellenmemesi ve ifade ettikleri
disiincelerinden  dolayr  kamu  otoritelerinin ~ baskici ~ muameleleriyle

karsilagmamalarinin yaninda, devletin, sair kisi ve gruplardan gelebilecek baskilara

492 Mustafa Erdogan, “Demokratik Toplumda Ifade Ozgiirliigii: Ozgiirliikcii Bir Perspektif”, Liberal

Diisiince Dergisi, Y1l 6, Say1 24, Giiz-2001. s. 10.
4% John B. Bury, Diisiinme ve Soz Ozgiirliigii, gev. Avni Basman, Kavakhdere Kiiltiir Yaynlar,
Ankara, 1995, s. 3.

494 Kiigiik, [fade Hiirriyetinin Unsurlar, s. 67.

495 Cetin Ozek, “Temel Hak ve Ozgﬁrlﬁklef’, Tiirkiye 'nin Demokratiklesme Sorunu (Sempozyum
I1, 21 Nisan 1995) (i¢.), [IUHF Yayinlari, Istanbul, 1996. s. 19-20.

4% Biilent Tanér, Siyasi Diigiince Hiirriyeti ve 1961 Tiirk Anayasasi, Oncii Kitabevi, Istanbul, 1969,
s. 27.
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kars1 bu hiirriyetin 6znelerini korumasini da gerektirir*®’. ifade hiirriyeti, insanlarin
tek basina ya da toplu olarak sahip olduklar1 diisiince, kanaat ve inanglarinm
bagkalarina yayma ve ona uygun bir sekilde davranma ve eylemlerde bulunma

imkanin1 da kapsar?®,

Bireyler diisiincelerini ifade edebilme agisindan ¢ok sayida ve cesitte ifade imkan ve
araglarina sahiptirler. Kisiler, diislincelerini ifade kapsaminda dile getirme, savunma,
anlatma, tanitma, ilan etme, yaratma, elestirme, reddetme, cagrida bulunma, karsi
cagrida bulunma, ikna etme, aciklama, yayma, yayimlama, benimsetmeye ¢alisma,
propaganda ve bir diisiince i¢in miicadele yapma, yazma, konusma, goriintii, resim,
oyun, sinema, tiyatro, miting, drnekleme vb. ifade araglarindan yararlanabilirler®®.
Diisiincelerin sozlii olarak ifade edilmesi, diisiinceleri bireysel olarak ifade etmenin
en asli unsuru olan konusulan s6z olabilecegi gibi kisik bir ses ile tiirkii ya da sarki
sOyleme, mars sOyleme seklinde de olabilir. Ayrica, ses dalgalar1 yaninda
elektromanyetik dalgalar (plaklar, audio-kasetler, telefon vb.) da diisiinceyi ifade
araglaridirlar. Ifade; gizli simge, resim ve gizimlerle de olabilir. Ayrica, el, daktilo ve
bilgisayarla yazilmis tiim belgeler, el ilanlari, pankartlar, mektuplar vb. ifade
araclariin yaninda, elektronik aktarim bicimleri ile yapilan diisiince aktarimlar1 da
muhatapta yazili bir bicimde algilanabildigi takdirde, ifade kapsaminda
degerlendirilmektedir. Ayrica, jest, liniforma ve sembollerin taginmasi ve miizik gibi
araclar da ifadede yararlanilan araglardandir. So6zle ve davranisla sergilenen
ifadelerin yaninda, iletisim hiirriyeti kapsaminda degerlendirilen her tiirlii gorsel ve
isitsel kitle iletisim araglari, ifade hiirriyetinin kullanilmasinda yararlanilan
araclardirlar. Grev esnasinda veya is iliskileri alanlarindaki protesto ve ikaz
gosterileri anlamina gelen “picketing”, ABD Federal Yiiksek Mahkemesi tarafindan

diisiinceyi ifade ve yayma arac1 olarak degerlendirilmistir®®.

497 Erdogan, Demokratik Toplumda ifade Ozgiirliigii: Ozgiirliik¢ii Bir Perspektif, s. 9.

498 Kiigiik, Ifade Hiirriyetinin Unsurlari, s. 69.
49 Kiigiik, Ifade Hiirriyetinin Unsurlari, s. 70.

%0 Reyhan Sunay, Ifade Hiirriyetinin Muhtevast ve Sinirlari, Liberal Diisiince Toplulugu Yaymlar,
Ankara, 2001, s. 11; Kiiciik, Ifade Hiirriyetinin Unsurlart, s. 70-71.
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Sivil itaatsizlik denilen; birey ya da gruplarin haksiz bir uygulama karsisinda,
kamuoyuna kars1 ¢agri niteligindeki siddet icermeyen eylemleri de, giderek yaygin
bir sekilde kullanilmaya baslanan diisiinceyi ifade araglarindan birisi kabul edilmeye
baslanmaktadir™®l. Bireyler, sivil itaatsizlik vasitastyla, gerek anayasaya aykiri bazi
hak ihlali niteligindeki yasal uygulamalar gerekse bazi durumlarda anayasadan ve
yasalardan kaynaklanan hak ihlallerine karsi tepki eylemleri gergeklestirerek
kamuoyunun dikkatini ¢ekmeyi amaglarlar. Bunu yaparken de tepki verdikleri
konulara iliskin olarak diger kisilere diisiince ve kanaatlerini agiklarlar. Bu yolla
amaglanan kamuoyu olusturmak, devleti takip ettikleri politikalarda tutum
degisikligine zorlamaktir. Bu vesileyle kisiler genellikle sivil itaatsizlik vasitasiyla
belli konularda diisiincelerini agiklamis olurlar. Sayet sivil itaatsizlik yolu

taninmadig1 takdirde, ifade hiirriyeti eksik kalmis olur.

Sivil itaatsizligin tamamen yasaklanmis olmasi esasen bir yonii itibariyle ifade
hiirriyetinin de sinirlandirilmast manasina da gelmektedir. Boyle bir yasaklama
halinde, bireyler sivil itaatsizlik vasitasiyla diislincelerini ifade etme imkanindan
mahrum kalacaktir. Ayrica bir kisinin ifade hiirriyetini sinirlamak, bu kisilerin ifade
hiirriyeti kapsaminda kamusal alana aktaracagi bilgilerin diger kisiler tarafindan
Ogrenilmesi hakkini da zedeleyecektir. Kisilerin, muhakeme yaparak bir takim
diisiince ve kanaatlere ulasabilme hiirriyetine sahip olmasi, bagkalarinin kamusal
alana aktardig1 bilgilere erisebilmesine baglidir. Bir diger ifadeyle, baskalarinin
kamusal alana aktardiklar1 bilgiler, diger kisilerin diisiince ve kanaat hiirriyetleri
acisindan besleyici yonde islev goriir®?. Iste sivil itaatsizlik eylemlerinin kabul
edilmemesi halinde kisiler, baskalarinin kamusal alana aktaracaklari bilgilerden
mahrum kalacaklardir. Bu da onlarin diisiince ve kanaatlerinin olusumuna katki

saglayan bilgilerden mahrum kalmasi neticesini ortaya ¢ikaracaktir.

1 Sunay, I[fade Hiirriyetinin Muhtevas: ve Swmwrlari, s. 11-12; Kiigiik, [fade Hiirriyetinin
Unsurlar, s. 71.

%02 Adnan Kiigiik, “Fikir Hiirriyetinin Unsurlariyla Birlikte Arzettigi Ayrilmaz Biitiinliik”, KHUKA
Kamu Hukuku Arsivi, Y11 6, C. 1, Mart 2003, s. 108-109.
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d. Bir insan Hakki Olarak Sivil itaatsizlik

aa. Hakkin Kullamimi Acisindan Sivil Ttaatsizlik

Kavram olarak insan haklar1 nedir? Bu haklarin korunmasi baglaminda pasif direnme
veya sivil itaatsizligin rolii nedir? Bu kapsamda Tiirkiye’de son yillarda etnik siyaset
yapan bazi g¢evrelerin tesvik veya Onciililk ettigi bazi hareketler sivil itaatsizlik
cercevesinde degerlendirilebilir mi? Bu baslik altinda bu sorulara cevap bulma

amaclanmaktadir.

Glinlimiizde, bir biitiin halinde toplumsal yasami diizenleyen siyasi rejimlerin ve
hukuki diizenlemelerin mesruluk kaynagi olarak algilanan “insan haklari”, insanin
sirf insan olmasi hasebiyle sahip oldugu haklari ifade etmektedir®®. insanlar arasinda
ik, din, renk, yas, cinsiyet ayirimi yapmadan sevgi, saygi, dostluk duygularini
gelistirmek, insanin insan olmak haysiyeti ile sahip olmasi gereken haklarin
biitiiniine “Insan Haklar1” denmektedir °** . Insan haklari, kisiyi kendi oziiyle
yasatacak kurallardir. Insanm insana hiikmetmesi, onu ezmesi insan onuruna
yakismayan ve kabul edilemeyecek bir davramigtir. Bu tiir aymrimlarin yapildigi
toplumlarda kavga, ¢atisma, isyan eksik olmamustir. Insanlar arasinda hak, esitlik,
adalet, oOzgiirlik dislincesi yayginlastikca bu konuyla ilgili miicadeleler de

artm1§t1r505.

Genel “hak” kavrami igerisinde “insan haklari” 6zel bir grubu olusturur. Kiginin
sadece insan olmasi dolayisiyla elde ettigi bu haklar “en iistiin ahlaki haklardir®®.”
1982 Anayasasi’nin “temel hak ve hiirriyetler”1 diizenleyen 2. Maddesi bu hakki

“kisilige bagl, dokunulmaz, devredilemez, vazgecilmez” olarak tanimlarken

503 [nsan haklarmin bir sézlesme ya da hukuk normuna dayanmasi zorunlu degildir. Yiiriirliikteki
hukuktan bagimsiz oldugu icin, pozitif hukuk diizenince korunmamisg, hatta yasaklanmis da
olsalar dahi bu durum insan hakkinmn varligini etkilemeyecektir. Bunlar en {stiin ahlaki talepler
olup, en istiin ahlaki deger olan “insanin degeri” unsurunu korumaya yonelik olmasi bakimindan
da diger ahlaki haklardan ayrilir. Bkz., Oktay Uygun, “Insan Haklar1 Kurami”, Insan Haklar:
(ig.), istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2000, s. 13-14.

504 fbrahim Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, Afa Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 41-42.

55 Mahmut Gokpinar, “Bir Kavram Olarak insan Haklari Ve Cesitli Acilardan Siniflandiriimasi”,
TBBD, S. 120, 2015, s. 12-13.

506 Gonen, Insan Haklarmin Korunma Yéntemi Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 4.
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maddenin gerekcesi de bu dogrultuda bu haklarin “bir deviet lLitfu” olmadigimni
507

belirtmistir
Tanor, insan haklarint: “Pozitif hukuk tarafindan taninmis olsun olmasin, belli bir
tarihsel asamada insanlarin sahip olmalart gerekli sayilan biitiin haklar” olarak
agiklamaktadir®®, Insan haklari, onurlu bir yasam siirdiirebilmek igin gerekli oldugu

diisiiniilen haklarin biitiiniidiir > .

Insan haklarinin pozitif hukuktan bagimsiz
oldugunu ve hattd pozitif hukukun biraz Oniinde gittigini agik¢a ortaya koyan bu
tanimlara gore, bir hakkin insan hakki olabilmesi i¢in mutlaka hukuksal bir
diizenlemeye konu olmasi ya da hukuksal bir temele baglanmasi zorunlu degildir®°.
Insan haklar1 kavrami gerek ulusal gerekse uluslararast hukukta pozitif hukuka

511

tasinamamis olan haklar1 da icermektedir>**. Dolayisiyla varliklar1 pozitif hukuktan

bagimsiz olup gegerliliklerini iistiin bir ahlaki ilkeden almaktadirlar®®?,

Insan haklar1 Ogretide, “somut insan haklari” ve “soyut insan haklari” ayrimi
yapilarak da ele alinmaktadir. Bu sayede insan haklar1 kavrami ile tiim insanlara
taninmasi gereken haklar anlatilmak istenmektedir. “Olani” degil “olmasi gerekeni”
gosterecegi Dbelirtilen bu tiir haklara ise “soyut anlamda” insan haklar
denmektedir®®®. Bu nedenle IHEB, AIHS gibi sozlesmeler araciligiyla insan haklar:
ortaya konmaya calisilmissa da insan haklarimin “soyut olma” 6zelliginden dolayz,

bir insan haklari listesi olusturulamamistir®'®. Bu baglamda soyut anlamdaki insan

*07 Mehmet Akad, Abdullah Dingkol, 7982 Anayasasi: Madde Gerekgeleri ve Maddelerle gili
Anayasa Mahkemesi Kararlar, Istanbul, Alkim Yaymevi, 1998, s. 5-6.

58 Biilent Tandr, Tiirkiye nin Insan Haklart Sorunu, Genisletilmis 3. Baski, BDS Yaymlar,

Istanbul, 1994, s. 14.

59 Oktay Uygun, “Insan Haklar1 Kurami”, Kamu Hukuku Incelemeleri (ig.), der., Oktay Uygun,
XII Levha Yayinlari, istanbul 2011, s. 8.

510 Gokpinar, Bir Kavram Olarak insan Haklari Ve Cesitli Agilardan Simiflandiriimasy, s. 16.

511 Biilent Algan, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklarin Korunmasi, Segkin Yaymevi, Ankara
2007, s. 23.

512 Mustafa Erdogan, “Basortiisii, Insan Haklar1 ve Teamiiller”, Anayasa ve Ozgiirliik (ig.), der.,
Mustafa Erdogan, Yetkin Yayinevi, Ankara 2002, s. 111-112.

13 Feyyaz Golciiklii, Seref Goziibiiyiik, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi ve Uygulamasi, 11. EK
Protokole Gore Hazirlanip Genisletilmis 4.Baski, Turhan Kitapevi, Ankara, 2003, s. 30.

514 Zafer Goren, Anayasa Hukuku, Segkin Yaynevi, Ankara 2006, s. 351-352.
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haklarinin bir boliimiiniin, hukuksal giivenceye kavusturulmasi dolayisiyla pozitif
hukuk tarafindan diizenlenip bunun bir par¢asi haline getirilmesi durumunda somut
insan haklarindan sdz edilecektir®®®. Fakat soyut anlamdaki her hakkin bu sekilde bir
yasal diizenlemeye tabii tutulamayacag1 agiktir. Iste bu noktada bir insan hakki

olarak sivil itaatsizlik devreye girecektir.

Yine 6gretide insan haklari, gegmisten gliniimiize kadar bir¢ok farkli siniflandirmaya
tabi tutulmustur. Bilinen klasik siniflandirma George Jellinek (1851-1911) tarafindan
yapilmustir. Insan haklari alaninda uzun yillar yasanan gelisim degisim siirecinin
sonunda demokratik toplumlarda genel kabul goren ve yazili anayasalarin pek
cogunda bu siniflandirma esas alinmistir. Devlet ile birey arasindaki iliskinin
durumuna gore, “negatif statii haklar1” (devletten yana ozgiirlik), “pozitif statii
haklar1” (devletten pozitif edimlerde bulunulmasini isteme hakk1), “aktif statii
haklar1” (vatandaslik haklar) seklinde ii¢ kategori olarak ele alinmaktadir®,

Sayet bir hakkin yerine getirilmesi i¢in devletten beklenen edim miidahale etmeme
(dokunmama), engellememe ise negatif bir hak s6z konusudur. Negatif statii haklar1
s0z konusu oldugunda, devletin herhangi bir aktif eylemde bulunmasi s6z konusu
olmaksizin kisi, bu haklardan devletin olumlu olumsuz bir katkis1 olmaksizin
yararlanmaktadir. Baska bir ifadeyle, kisinin devlet tarafindan asilamayacak ve
dokunulamayacak 6zel alaninin sinirlarini ¢izen hak ve hiirriyetleri kapsar. Bu haklar
kisiyi devlete ve topluma karsi koruyan haklar oldugu i¢in bu haklara “koruyucu
haklar” da denir®’. 1982 Anayasasi’nda bu haklar “kisinin haklari ve odevieri”
bagligi altinda toplandi@i i¢in bu haklara kisaca “kisisel haklar” da
denilmektedir. Ornegin; yasam hakki, kisi dokunulmazligi, konut dokunulmazlig
hakki, kisi giivenligi hakki, din hiirriyeti, diisiince hiirriyeti negatif statii hakki
niteligindedir. Bu haklardan bireyin yararlanmasi i¢in devletin herhangi bir aktif

miidahalesi gerekmez. Bu haklar, bireye dokunulmaz, 6zerk bir alan saglamaktadir.

515 Golciiklii, Goziibiiyiik, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi ve Uygulamast, s. 30.

516 Yavuz Atar, Tiirk Anayasa Hukuku, Mimoza Yaymevi, 5. Baski, Konya , 2002, s. 113; Kapani,
Kamu Hiirriyetleri, s. 6; Kiigiik, Anayasa Hukuku, s. 145.

517 Gokpinar, Bir Kavram Olarak insan Haklari Ve Cesitli Acilardan Siniflandirilmast, s. 18-19.
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Insan haklarmin korundugu demokratik bir iilkede, bu haklara sahip olmaya devam

518 " Insan haklar1 talebinin

edilir ancak bu haklar1 kullanmaya gerek kalmaz
bulundugu iilkede mevcut duruma ya da iktidarin uygulamasina yahut bir yasaya
kars1 gelis s6z konusudur. Bu yoniiyle insan haklar1 devlete karsi ileri siiriilebilmekte
ve politika degisikligi hedeflenmektedir. Bu yoniiyle “insan haklari taleplerinin

519 »

niteligi siyasaldir Bu hakkin ileri stiriiliiyor olmasi sosyal degisimin gerekli

oldugu ve kisilerin haklarim1 kullanamadigin1 gosterir. Keza insan haklar1 siyasal
mesrulugun bir 8l¢iitiidiir®?.

Insan haklariyla pozitif hukuk arasinda ¢ift yonlii bir baglanti s6z konusudur.
Soyleki, insan haklar1; pozitif hukukga diizenlendigi dl¢iide hayata gececektir. Pozitif
hukuk ise insan haklar1 gibi evrensel temele dayanarak, kurallagip kurumsallastik¢a

2L ' Bu yoéniiyle insan haklari, pozitif hukuk

yasayacak ve deger kazanacaktir
diizenlemelerinin deger Olgiisiidiir. Dolayisiyla mevcut yasal diizenlemelerin
gelistirilmesinde esas almacak temel bir standarttir®?2, Demokratik hukuk devletinde,
devletin yasama organiin kaynagi da hukuka uygun olmalidir. Dolayisiyla yasanin
hukuka uygun olmast i¢in de yasa koyucunun toplumsal gergekleri gdzetmesi,
bireylerin milli ve manevi yasam tarzina uygun, hukukun etik boyutuna, yani
herkesin vicdaninda hissettigi adalet duygusuna uymasi zorunludur®?®, Aksi halde
“ideal demokrasi”den uzaklasma oraninda “teorik olarak” direnisin mesru kabul
edilmesi kolaylasacaktir®®*,

Rawls’a gore, sivil itaatsizlik; demokrasinin ahlaki temellerine iliskin bir denek

tagidir. Zira sivil itaatsizlik, bir yandan yonetimin halka ait oldugunu gosterirken,

518 Jack Donnelly, Teoride ve Uygulamada Evrensel Insan Haklari, cev. Mustafa Erdogan, Levent

Korkut, Ankara, Yetkin Yayinlari, 1995, s. 24-25.

519 Uygun, Insan Haklar1 Kuramu, s. 15.

520 Donnelly, Teoride ve Uygulamada Evrensel Insan Haklar, s. 24-26.

521 yekta Giingor Ozden, “AYM’nin 30. Kurulus Y1l Déniimii Toéreni Acilis Konusmas1”, Insan
Haklar: Laiklik Demokrasi Yolunda (ig.), Bilgi Yaynevi, Istanbul 1994, s. 107.

522 Erdogan, Basortiisii, insan Haklar1 ve Teamiiller, s. 111.

523 Sami Selcuk, Zorba Devletten Hukukun Ustiinliigiine, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1998, s.

24-27.

524 Saner, Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine, s. 174.
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diger taraftan da demokrasinin temel kurali olan ¢ogunluk kuralinin sakincalarin
gidermeye katkida bulunmaktadir. Cogunluk karari azinliklarin haklarinin ihlaline
yol acabilir. Alman bir karar hem demokratik hem de haksiz olabilir. Iste sivil
itaatsizlik, cogunluk kuralinin bu ve benzeri sakincalarini gideren, azinligin haklarim
korumay1 amaglayan bir eylem bi¢imidir®® ki bu cergevede insan haklari baglaminda

degerlendirilebilir.

Sivil itaatsizlik eylemleri, ilk olarak kisi hak®?®

ve Ozgiirliiklerinin, sonra da firsat
esitliginin®?’ oniindeki engellere deginmektedir. Amerikan medeni haklar hareketi,
kolektif iceriginin disinda Gandhi 6gretisi ve kadinlarin kiirtaj hakk: i¢in miicadelesi,
liberal diisiiniirleri bir olgu olarak sivil itaatsizligin anlagilmasinda ve yeni bir
anlayisin  6nemi konusunda oldukca etkilemistir. Ancak smirli faydacilik,
demokrasilerin demokratiklestirilme ihtiyacinin ayni zamanda siyasal bir sorun
oldugunu idrak etmede kavramsal araglarin yetersizligi, bu yondeki ¢alismalarin
sinirlt kalmasina, daha da Gtesi ¢areyi yiiksek mahkemelerde ve kamu otoritelerinde
aramalarma sebep olmustur. Demokratik katilim yerine yargi yoluyla iisten
denetlenmis bir kurallar biitiiniiyle yetinme, liberal siyasal diizen anlayisinin
demokrasi ile sonu gelmeyen uyumsuz etkilesiminin bir baska 6rnegidir>?®.

Arendt, sivil itaatsizligi ABD yasalarinin ruhuna uygun bulmaktadir. Buna karsin
sivil itaatsizligi, hukuk sistemi igerisine yerlestirme ve yasal diizeyde hakli gosterme
amaglart ugruna karsilasilan giicliiklere dikkat ¢ekmektedir. Bu giicliiklerin ise
Amerikan hukuk sisteminin ruhundan degil “hukukun dogasindan” kaynaklandigi
vurgulamaktadir. Nitekim “yasa, ihlali yasal olarak hakl gosteremez®?®.” Kaldi ki
bu durum, sivil itaatsizligin daha once belirttigimiz “yasaya aykiriik” unsuruna da

aykir1 olacaktir. Ayrica hukuki mesruluk, sivil itaatsizligin samimiyetini dolayisiyla

525 - Avsar, Siyaset Felsefesi Acisindan John Rawls 'un Adalet Teorisi, S. 56-57.

526 1982 Anayasasinin ikinci boliimiinde diizenlenen Kisinin Haklar;; 17. Madde: Kisinin

dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi, 18. Madde: Zorla ¢alistirma yasagi, 19. Madde: Kisi
hiirriyeti ve giivenligi... Seklinde diizenlenmektedir.

521 Kanaatimizce bu esitlik; 1982 Anayasasi’nda yer alan (10. Madde) Kanun Oniinde Esitlik
ilkesinin kapsamina girmektedir. Kuskusuz Anayasanin bu maddesi genis yorumlanmalidir.
528 (elebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 85.

529 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 115.
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“ahlaki motivasyonun varligint ve “sonuglara katlanma” durumunu ortadan
kaldiracaktir > . Bu nedenle, teorik olarak da sivil itaatsizligin hukuki temele
kavusturulmasi, anayasal veya yasal bir zemine baglanmasi pek miimkiin
goriilmemektedir. Biitliin riskleri ortadan kalkan protestonun ahlaksal temeline

duyulan kusku onun “cagri etkisi “ni de azaltacaktir>®!,

Oranlr’ya gore Tiirkiye’deki sivil itaatsizlik eylemlerinin amaci, bir adalet ¢agrisi
olarak distlintilmelidir. Yazar, sivil itaatsizlik eylemlerini, Kiirt halkinin
gerceklestirdirgi bazi eylemler tizerinden degelendirmektedir. Yazar’a gore, bu
eylemler, var olma miicadelesinin zorlu, sancili ve ¢aba gerektiren dogasinin dikkate
alinmasi i¢in bir adalet ¢agrisi ve kamuoyuna hitap eden bir eylem tarzi temelinde
sekillenerek ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle sivil itaatsizlik eylemleri, yasanan bir
haksizlig1 sorun olarak giin yiiziine ¢ikarmak ve haksizligin olusturdugu adalet
beklentisini dile getirme niteligi tasimaktadir®?,

Tiirkiye’de Kiirt Halkinca “sivil itaatsizlik adi altinda” gerceklestirilen eylemler
esasinda HDP °% (Halklarin Demokratik Partisi), destegi ve kontroliinde
gergeklestirilmektedir. Bu durum ise anilan eylemleri sivil itaatsizlik ¢ergevesinin
disina ¢ikarmaktadir. Zira sivil itaatsizlik eylemlerinin bir siyasi parti kontroliinde
geceklestirilmesinin s6z konusu olamayacagi daha 6nce agiklanmisti. Kaldi ki anilan
grup kontroliinde gergeklestirilen eylemlere -sivil itaatsizligin en onemli unsuru
gozardi edilerek- genellikle siddet karigmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin ulusal
giivenligi zedelenmektedir. Yine bu eylemlerde terdr orgiitleri boy gostermektedir.
Dolayisiyla bu tiir eylemleri sivil itaatsizlik cergcevesinde degerlendirmek imkani

yoktur.

1982 Anayasasi’nin 68. Maddesi, “Siyasi partiler demokratik siyasi hayatin

vazgegilmez unsurlaridir.” Demektedir. Nitekim siyasi partiler, iktidar olmak i¢in

530 Gonen, Insan Haklarmim Korunma Yontemi Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 23.

581 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 216.

582 Imge Oranli, “Levinas’ta Kotiiliik ve Adalet: Varolabilmenin imkani ya da Tiirkiye’de Bir Adalet

Arayis1 Olarak Sivil Itaatsizlik”, Sivil Itaatsizlik (ig.), Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 162.

533 O zamanki ismiyle BDP (Baris ve Demokrasi Partisi).
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miicadele eder ve siyaset yaparlar/yapmalidirlar. Dolayisiyla bu amaglarina ulagsmak
icin sadece bir grubun, bolgenin ¢ikarlarina yonelik siyaset yapmamalidirlar. Kaldiki
her siyasi parti iktidar namzedidir ve amagclarina ulagsmak i¢in halkin destegini
saglamak suretiyle devlet kontroliinii ele gecirmeye veya slirdiirmeye calisan ve bu
suretle siyaset belirleme ve belirlenen siyasetleri uygulama amaci giiden, siirekli ve
istikrarl1 bir drgiite sahip siyasi topluluklardir®®*. Dolayistyla sivil itaatsizlik eylemini
doguran hak ihlallerini pekald siyasi kanallar1 kullanarak da engelleyebilirler.
Ornegin -en azindan- parlamentoda grubu bulunan partiler yasa teklifi verebilir, soru

ve gensoru Onergesi vererek hiikiimeti denetleyebilirler.

Bir tilkede agir haksizliklar, 6zellikle insan haklar1 ihlalleri karsisinda yasal biitiin
yollar sona erdikten sonra, mesru anayasal diizeni tehdit etmeyecek, kamu diizenini
bozmayacak, terdrist bir faaliyete doniismeyen bu eylemlerin mesrulugunu kabul
etmek gerekmektedir. Siiphesiz buradaki mesruluk, pozitif hukuk cercevesinde degil,
dogal hukuk ve ahlaksal temele dayali mesruluktur. Su halde, ancak bu olgiide
gerceklestirilecek bir sivil itaatsizlik, yasal olmasa da, demokratik bir muhalefet
niteligi tasiyacakti. Bu unsurlari tasiyan sivil itaatsizlik eylemleri, hukuk
normlarmin kamuoyu baskis1 karsisinda, hakkaniyete duyarli hale getirilmesine

katkida bulunacaktir®®,

bb. Hak Arama Modeli Olarak Sivil itaatsizlik

1982 Anayasast’nin ikinci bdliimiinde diizenlenen Kisinin Haklar1 ve Odevleri ana
baslig1 icerisinde yer alan haklarin korunmasi ile ilgili hiikiimler iist baslig1 altinda,
hak arama hiirriyeti 36. Maddede®*® diizenlemistir. Ancak Anayasa’nin bu bashg1
altinda diizenlenen hak bu kapsamda degerlendirilmemektedir. Nitekim burada
haklarin ancak mahkemeler Onilinde aranmasi diizenlenmistir. Dolayisiyla sivil
itaatsizlikle bir ilgisi yoktur. Sivil itaatsizlik, politik bir eylemdir; zira o, her seyden

once iktidar1 kontrol eden c¢ogunluga hitap eder. Bunun yaninda sivil itaatsizlik,

534 Miimtazer Tiirkone, ed., Siyaset, Lotus Yayncilik, 2. Baski, Ankara, 2005, s. 35.

535 Gonen, Insan Haklarmm Korunma Yéntemi Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 23-24.

5% 1982 Anayasas1 36. Madde: Herkes, mesrii vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri 6niinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina

sahiptir. Higcbir mahkeme, gorev ve yetkisi i¢indeki davaya bakmaktan kaginamaz.
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anayasanin ve tiim toplumsal kurumlarin temelini olusturan adalet ilkelerinden yola
cikar ve onlar tarafindan hakli gosterilir. Adaletin temel ilkelerinin uzun dénem
devam eden siirekli ve kasith ihlali sonucunda, ozellikle esit temel Ozgiirliikler
ilkesinin ayaklar altna almmasi ile ya baskaldir1 ya da teslimiyet dogar. Iste boyle
bir ortamda sivil itaatsizlik, ¢ogunlugu, yaptiklarini sorgulamaya ve godzden
gecirmeye zorlar™’,

Kuskusuz her demokratik devlet eylem ve islemlerinde esitlik ilkesini esas almak
durumundadir. 1982 Anayasasi’nin Kanun Oniinde Esitlik>®® hiikiimlii 10. Maddesini
de bu durumu anayasal giivenceye baglamistir. Hal bodyle olmasina karsin
demokratik hukuk devletlerinde de olsa sivil itaatsizligi doguracak icraatlar soz
konusu olabilmektedir. Dolayisiyla esitlik ilkesinin ihlal edildigi, adaletsiz
uygulamalarin oldugu iddasiyla vatandaglar sivil itaatsizlik araciligiyla hakkin

kullanilmas1 yoluna basvurarak eylemlerini gerceklestirmektedirler.

Yonetme tekeline, otorite ve yargi makamlarina ve egitim kurumlarma sahip
organize bir gii¢c olan devlet, bireye oranla ¢ok giiclii konumdadir ve dolayisiyla bu
giiclin kullanilmasinda mesru kurallar digina ¢ikilma tehlikesi her zaman
miimkiindiir. Bu giic ve otorite kullanilirken hukuk kurallarinin disina ¢ikilmasi,
bireylerin 6zgiirliikklerin kisitlamasi, hatta ortadan kaldirildig: ortamlarda, bireylerden
kosulsuz bir itaat isteyip giliciini mutlaklastirma yoluna gittiginde, birey-devlet
catigsmasi ortaya g¢ikacaktir. Siyasal iktidarin baski aracina doniistiigi ve mesruluk
zemininin kayboldugu bu durumda iktidara kars1 direnmek hak halini alacaktir. Pasif
direnme hakki sivil itaatsizligi tanimlamada ve algilamada anahtar rol niteligine

sahip bir kavram ve eylem tarzidir>*®. Pasif direnme hakkinin énemi ve kullanilma

*7 Hiseyin Avsar, Siyaset Felsefesi Agisindan John Rawls'un Adalet Teorisi, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2006, s. 58.

5% 1982 Anayasasi, Kanun Oniinde Esitlik, 10. Madde: Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi

diistince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun &niinde
esittir.
(Ek fikra: 7/5/2004-5170/1 md.) Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin
yagama gegmesini saglamakla yiikimlidiir. (Ek ciimle: 12/9/2010-5982/1 md.) Bu maksatla
alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz. (Ek fikra: 12/9/2010-5982/1 md.)
Cocuklar, yaglilar, o6ziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler igin
alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri sayilmaz. Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya simnifa
imtiyaz taninamaz. Devlet organlar1 ve idare makamlari biitiin islemlerinde kanun 6niinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar. Hiikmiinii icermektedir.

539 Anbarli, Bir Pasif Direnme Modeli Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 320.

146



bicimleri toplum diizeninde yaratilan dengesizliklerin, baski yOnetimlerinin,
haksizliklarin zaman igerisinde farklilik gdstermesine bagli olarak degismistir.
Glinlimiiz modern demokratik devletlerinde direnme hakkinin aldig1 yeni sekil sivil

itaatsizliktir>*°,

Peki, sivil itaatsizlik eylemine ne zaman basvurulabilir? Sivil itaatsizlik ne zaman bir
hak arama yontemi olabilir? Ve bu hak ne zaman kazanilabilir? Bu kritik soruyu
aciklamaya calisalim. Bu hak, ancak su ii¢ kosul var oldugu takdirde kazamlir: ilki,
normal siyasi eylemler karsisinda, ¢ogunlukla kasten uzatilan bir zaman dilimi
boyunca bireyler adaletsizliZe maruz kalindiginda basvurulabilir. Ikincisi,
adaletsizligin esit yurttashk ve Ozgirliiklerinin agik¢a ¢ignenmesine devam
edildiginde sivil itaatsizlik bir hak arama yontemi olabilir. Ciddi haksizliklar,
adaletsizlikler oldugunda, toplumda bir sekilde yasanilan sorunlari kamuoyuna
duyurmak i¢in sivil itaatsizlik hakki elde edilmis kabul edilebilir. Rawls’a gore bu
kosullar, olas1 her durumu kapsamazlar, aksine daha a¢ik ve net noktalar1 kapsarlar.
Tabii bu kosullar ortaya ¢iktig1 ve sivil itaatsizlige girme hakki elde edildiginde dahi,
bu hakkin icra edilip edilmeyecegi, yani bu yolla hedeflenen amaglara ulasmay1
kolaylastirmanin daha miimkiin duruma gelip gelmeyecegi gibi farkli bir sorun hala

vardir®?,

Genel olarak parti ve ¢ikar gruplart tarafindan yiriitiilen bilingli ve orgiitlii
mubhalefet, ¢ogunlukla ekonomik ¢ikarlara, sosyo-ekonomik faktorlere ve sinif
yapisina dayanmaktadir. Fakat bireysel planda yiiriitiilen bir muhalefet tiirii olan sivil
itaatsizlikte, daha ¢ok sosyolojik ve psikolojik faktorler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
baglamda, insanlarin bagkalar1 tarafindan yonetilmeye tahammiilsiizliigliniin 6nemli
bir psikolojik faktér oldugu da kabul edilmelidir. Fakat siyasal iktidarm islem ve
uygulamalarinin, birey vicdaninda yerlesen adalet duygusunu zedelemesi en basta

gelen psikolojik faktdr olarak ele alinabilir®®,

540 Vahap Coskun, “Direnme Hakk1”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, S. 5, Y1l 2002, s. 76.
51 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 177-178.

542 Nisanci, Sivil Ttaatsizlik Ij/i Vatandas Olmak mu, Ij}i Insan Olmak mi?, s. 155.
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Anayasal bir rejimi isletebilmek i¢in yurttas, gerekli derecede kendi davranislarini
demokratik otoriteye teslim eder. Ancak kendi “adalet anlayisini” ona teslim
etmez®?. Yurttasin hak ve ozgiirliiklerini yok sayan, yasamin kendisine tanimis
oldugu yetkileri asan, insanlara zulmeden iktidara karsi, itaat etme ylikiimliigii sona

erer. Dolayisyla bu iktidara karsi direnmek hak halini alir®*

. Cikarilan yasalar
yurttasin “adalet anlayisi’mn smirlarini astyorsa®* veya egemen durumda olan
cogunluk, sekli yonden karar verme yetkisi icerisinde kalirken, igerik bakimindan bu
yetkiyi astyorsa, sivil itaatsizlik diisiiniilebilir>*°.

Siyasal alanda adalet, statiikoya yonelik teorilere ve eylemlere temel olabilecegi gibi
adaletsizlik ya da bu ¢ercevedeki giiclii inang, direnme teorilerinin ve pratiklerinin
gelismesine yol acabilir. Baska bir ifadeyle, adalet itaatin saglam bir kaynagi
olabilecegi gibi, adaletsizlik de itaatsizlik eylemlerini tahrik ederek bu meyandaki
cesitli tegebbiislerin mesrulastirici etkeni haline gelebilir. Su halde, bir toplumsal ve
siyasal teskilatlanma diizeninin gereklerine itaat etmenin kaynagi olarak adaletin
haklilastiric1 giicii, adaletsizlik iddiasinin itaatsizlik hareketindeki mesrulastirict giicii
karsisinda etkisiz kalir. Nitekim adaletsizligi tanimlama, adaletin nasil
gerceklesecegini agiklamaktan ¢ok daha kolaydir™*'.

Hukuk devletlerinde cagdas degerlere baglilik bireye, bu degerlere aykirilik
durumunda beklenen itaati gostermeme gorevi yiikler. Yani itaat etmeme, yeri
geldiginde hem gorev hem de bir haktir. Konusuz, pozitiflesmemis boyle bir tutum,
haktan once “haklilik” durumunu yansitir. Bu haklilik, 6znenin direnmeye olan
temel hakkini ve bu hakkini kullandigi konunun hakliligini icerir. Sivil itaatsizlik
eylemleri bu anlamda, bi¢imsel ve iceriksiz direnme hakkina dayanir ve bu hakkin

uygulamasini olusturur. Sivil itaatsizlik, ilk bakista yasadigi goriinmesine ragmen

543 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 172.

544 Coskun, Direnme Hakki, s. 76.
55 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekcelendirilmesi, s. 172

56 Okgesiz, Sivil [taatsizlik, s. 143-144.

547 Nisanci, Sivil Ttaatsizlik ]j/i Vatandas Olmak mu, Ij}i Insan Olmak mi?, s. 155-156.
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hukuk devletinin kendi diizeltimi ve gelisimi i¢in ihtiya¢ duyabilecegi direnme
548

bi¢imidir
Direnme hakki, “ozgiirliik” ve “insan Onuru’nu ustiin degerler olarak kabul eden,
dolayisiyla her seyi kayitsizca ve sorumsuzca mubah gérmeyen hukuk diisiincesinin
oziidiir. Insanin kendinde barindirdig, 6zgiirliigiinii ve onurunu koruyan yapisi onun
direncidir ve bu diren¢ ondan alindiginda her seyi alinmis gibidir. Bu korumanin
konusu olan insan yapist dogal ve kiiltiirel 6zellikler ve sinirlar tasirken, siyaset ve
hukukun da ana unsurlarin1 olusturur. Bugiinkii hukuk devleti diizenine direnilerek
kavusulmustur. Dolayisiyla hukuk devletinin diisiinsel temelinde direnme hakki
yatar. Hukuk devletinin diizeni, insanin direncini olanakli kilan bir yap1 olmak
zorundadir. Hukuk devletinin diginda yonetim anlayiglarinda diizeni saglamak i¢in
tebaa itaatinden hareket edilirken, hukuk devleti, kisinin direncini, direnme hakkini

esas almakla bunlardan ayrilir.

Sivil itaatsizligin dogasinda siddetsizlik vardir, niyetlenilen sey ¢ogunlugun adalet
duygusuna hitap etmektir; bu haliyle sivil itaatsizlik, bir konusma bi¢imi, bir
kanaatin ifade edilmesi olduguna gondermede bulunur. Zarar verip incitmesi
muhtemel olan siddet eylemlerine girismek, bir hak arama sekli olarak sivil
itaatsizlikle ¢elisir. Baskalarinin temel haklarina karismak, kisinin eyleminin sivil bir
niteligi olan itaatsizligini belirsizlestirerek sivil itaatsizligin dogasiyla da bagdasmaz.
Sivil itaatsizlik kisinin eyleminden dogacak yasal cezanin kabul edilmesi ve (en
azindan simdilik) kars1 gelmenin diisiiniilmemesi anlaminda da siddet icermez>*°. Bu
baglamda sivil itaatsiz, eylemlere girismekle, kuvvetli direnis fikrinden tamamen
vazgecmis olmaz; zira adaletsizlige kars1 yapilan ¢agri siirekli reddedilirse, cogunluk
ya teslimiyete ya da direnise davet etme niyetini gdstermis olur ve direnisin
demokratik bir rejimde dahi mesrulastirilabilecegi diisiiniilebilir>°.

Calisma konumuzla baglantili olarak, dikkatimizi ilk olarak, insan1 “hayir” demeye

gdtiiren i¢giidiiyli, duygu ya da diislincenin ne olduguna yoneltmek durumundayiz.

58 Okgesiz, Sivil [taatsizlik, s. 161.
549 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekcelendirilmesi, s. 174.

50 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 174.
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Nitekim birey, nedensiz “hayir” demez ve bir itaatsizlik eylemi de dogmaz.
Herhangi bir sekilde, herhangi bir yerde haklilik duygusu hakim olmadik¢a bir hak
arama modeli olarak sivil itaatsizlik s6z konusu olamaz. Dolayisiyla, itaatsizligin
temelinde yatan neden, hakli olma inancidir. Her tiirli kabullenmenin ve itaatin

’

altinda da “giigsiizliik veya su¢luluk psikolojisi” yatar. Nitekim hakli olunan bir

konuda, sinir asilarak miidahale edildiginde, insan hayir demek durumundadir.
Dolayistyla, her itaatsizlik, ilk énce bir haksizliga baskaldirmadir®?,

Rawls, sayet insanlarin dosdogru yoldan makul siyasi ¢agrilar yapmak i¢in yeterli
zaman gegtikten sonra, temel ve esit 6zgiirliiklerin ¢ignenmesine sivil itaatsizlik yolu
ile kars1 ¢ikmalar1 durumunda, bu 6zgiirliiklerin daha ¢ok saglama alinacagini ifade
etmektedir. Hakkiyla yerine getirilen mesru sivil itaatsizlik, anayasal bir rejimde
istikrar yaratan ve bu rejimi daha kesin olarak adil hale getirme egiliminde olan bir
aractir™?,

Kisi hakkini korumak iizere bagkaldirdig: takdirde, kendisine haksizlik etmek isteyen
kisilere -ki bunlar, bir diktator, bir yonetici, bir efendi vs. olabilir- karsi, kendi
varligin1 onaylayarak, kendini bir deger olarak ortaya koymaktir. Her itaatsizlikte,
haksizliga kars1 bir tepki ile birlikte, insanin kendi benligine tam bir katilimi1 s6z
konusudur®®3. Suhalde sivil itaatsizlik, bir bakima kétiiliigii ve adaletsizligi inkar
ederek, bunlarin yerine iyiligi, adaleti ve esitligi koyma anlamindadir. Bu konuda
Rousseau, kendisini anlatirken su ifadeleri kullanmaktadir: “Bende, izzet-1 nefs,
adaletsizlige baskaldirmakla basladi; izzet-i nefs karsilastirmalardan, seceneklerden
vazgecerek kendi iyiligini istemekle yetindi...>* " Dolayisiyla bu noktada sivil

itaatsizlik bir hak arama modeli olarak devreye girecektir.

51 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 159-160.
52 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 174.
558 Albert Camus, Baskaldiran Insan, ¢ev. Tahsin Yiicel, V Yaynlari, 3. Baski, Istanbul, 1990, s. 11.

54 Nurettin Topgu, Isyan Ahlaki, ¢ev. Mustafa Kok, Musa Dogan, Dergah Yayinlari, 2. Baski,
Istanbul, 1998, s. 185-186.
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e. Ceza Hukuku Acisindan Sivil itaatsizlik

1982 Anayasasi’nin 11. Maddesine gore: Anayasa hiikiimleri, yasama, yiiriitme ve
yargt organlarini, idare makamlarin1 ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel
hukuk kurallaridir. Dolayisiyla tiim vatandaslar ve hatta herkes hukuk kurallar ile
baglhdir. Hukuk kurallarina baglilik ise hukuk kurallarina uyulmasini gerektirir. Sivil
itaatsizlik ise sivil yonetim tarafindan uygulanan, yasalarin 6ziine uyarak yasalara
riayet etmeme, karsi koyma anlamima gelmektedir®™®. Esasinda anayasaya ve hukuka
baglilik, yasalarin ve bu yasalar kapsaminda belirlenen hiikiimet politikalarma da
uygun davranmay1 gerektirir. Aksi takdirde kisiler hukuka ve hiikiimet politikalarina
aykir1 davranis karsisinda yaptirnm ile karsilasilir. Modern devlet, hukuk diizenini
saglamak ve hukuk kurallarina uyulmasi i¢in ¢esitli yaptirimlar ongdrmiistiir. Ancak
su unutulmamalidir ki, toplum hayati, yasam bicimi, insanlarin diinyaya bakis1 ve

olaylar siirekli degisim i¢indedir.

Belirli bir donemde gecerli olan hukuk (yani pozitif hukuk) ideal hukuk anlamina
gelmemektedir. Donem donem, kamu giiciinii kullananlar kanunlara uysa da bu her
zaman hukuka uygun olduklar1 anlamina gelmeyecektir. Bu yoniiyle hukuk devleti
ile kanun devleti ayrimi her zaman igin yapilmaktadir. Nitekim potizif hukuk her
zaman ideal hukuk olmadigi i¢in ideal olana ulagsmak bazen vatandaslarin; eskimis,
uygulanmas1 kanuni olsa da hukuka uygunluk teskil etmeyen kanunlarin ve
uygulamalarin degistirilmesini saglamak icin ideal olan hukuka ulasmak amaciyla

pozitif hukuka aykir1 davranmalari mesru kabul edilebilir 5% |

Bu diisiince
dogrultusunda hareketler her zaman igin pozitif hukukun ihlali niteligi tasiyip
yaptirim ile karsilansa dahi hukukun istiinliigiine, kanun devleti degil, hukuk
devletine ulagsmak i¢in vatandaslarin sivil itaatsizlik ¢ergcevesinde yaptiklart eylemler
hosgorii ile karsilanmalidir. Bunun temelinde ise yine diisiince ve diislinceyi yayma

hiirriyeti yatmaktadir. Aksi takdirde hukukun gelisiminin saglanmasi miimkiin

olmayabilir.

5 Rawls, Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Haklilig1, S. 56-57.

556 Selcuk, Sivil itaatsizlik, s. 706.
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Iste bu nedenle sivil itaatsizlikle ilgili tartismalarda anahtar kavram hosgoridiir™’.

Kati1 pozitif hukuk anlayisina gore sivil itaatsizlik biciminde dahi olsa herhangi bir
yasa ihlali, en degerli ve hassas toplumsal veya kiiltiirel kazanim olan modern hukuk
devletini tehlikeye atmaktadir. Dolayisiyla herhangi bir yasa ihlali s6z konusu
oldugunda, yargi¢, hosgorilii veya anlayisli olamayacak; ¢iinkii yargig, oniine gelen
normu uygulayacaktir. Pozitif hukuk acisindan buradaki hosgorii kavrami, amacin
yalnizca iistiin bir hakk1 icermesi durumunda yargicin takdir hakki ile sirlidir®®®, Bu
goriis, esnek pozitif hukuk mantig1 agisindan otoriter legalizm olarak nitelenmekte ve

» a561

elestirilmektedir; 6rnegin Koksal®®, Arendt®® ve Habermas’a®®! gore, adi bir sug ile

sivil itaatsizlik kapsamindaki bir eylemi esdeger gormek dogru degildir.

Kanaatimizce sivil itaatsizlik eylemcisinin amaci toplumu daha ileriye gotiirmek
oldugu icin, en azindan adi suclu gibi cezalandirilmamalidir. Nitekim toplum
acisindan asil tehlikeli olan kriminal (siddet iceren) eylemlerdir. Bu cercevede,
demokratik hukuk devletinin yasal diizeni sivil itaatsizlik eylemleri ile
yikilmayacagini belirtmekte yarar vardir®®. Kaboglu, giiniimiizde 6zellikle (gevre,
barig, gelisme gibi) t¢lincli kusak insan haklart ile ilgili olan sivil itaatsizlik
eylemlerinin kalict kamu diizeninin yararina olduguna dikkat ¢ekmekte ve bu tiir
eylemlerin pozitif hukuka aykir1 olmasma ragmen hosgorii ile karsilanmasi

563

gerektigini Onermektedir °*°. Hosgdrii kavramini daha bigimsel olarak ele alan

Freeman ise “vicdana uygun bir sivil itaatsizlik eylemine verilecek ceza sadece para

57 Selcuk, Sivil itaatsizlik, s. 706.
5% Selcuk, Sivil itaatsizlik, s. 706.

59 Koksal Bayraktar, Siyasal Sug, Istanbul Universitesi Yaymlari, No: 2997, Istanbul, 1982, s. 181—
184.

560 - Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 92-93.

5! Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter

Legalizm Karsithigi, s. 128-129.
52 Caglayandereli, Sivil Itaatsizligin Katilimc1 Demokrasi Baglaminda Farkli Gériiniimleri, s. 14.

53  Kaboglu, Sivil Itaatsizlik, s. 189-203.
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cezasi seklinde olmalidir... Dolayisiyla bu meyanda gerc¢eklestirilen sivil itaatsizlik
564

eylemine tolerans gosterilmesi®>**” gerektigini belirtir.

Kugkusuz bunun temelinde diisiince oOzgiirligii oldugundan, her ne kadar sivil
itaatsizlik eylemleri -pozitif hukuk ile diizenlenmis olan ve teknik olarak ceza
hukuku acgisindan- sug teskil etse de igerisinde siddet barindirmadigr siirece, kamu
diizenini bozmadik¢a diislince Ozgiirligliniin ifadesi olarak hosgori ile
degerlendirilecek bir karsilik bulmas: gerekir. Aksi takdirde devlet®®, insan haklarina
saygili bir hukuk devleti olamaycak, baskici hatta zorba bir devlete dogru
kayabilecektir. Bu nedenle; hosgoriiniin temelinde, hukukun gelismesini saglamak,
hukukun {stiinliigiinii hedefleyerek Tiirkiye’yi ideal hukuk devleti seviyesine
cikarma gayesi esastir. Dolayisiyla bu saikle yaptirim ile karsilanacak davranislar
analiz edilirken sivil itaatsizlik temelinde bir davranis varsa bu, diisiince
Ozgiirligliniin bir ifadesi kabul edilip cezasizlik veya en az ceza verilmesi yoluna
gidilmelidir. Ciinkii sivil itaatsizlik ile hedeflenen hususunun kamunun yani tiim
toplumun yararina olabilecegi diistiniilebilir. Ancak siyasi ve ahlaki nedenlerle de
olsa yasalarin ¢ignenmesi, eylem tesebbiis derecesinde kalsa da en demokratik kabul
edilen {ilkelerde de bu eylemler ceza kanunlarinda su¢ olarak diizenlenmistir.
Gergekten Anayasalarinda direnme hakkina yer veren Devletler®®, diger taraftan
ceza kanunlarina  koyduklar1  bir  hikkimle, “pasif direnme”yi  dahi

cezalandirmaktadir.

Demokratik devletlerde, sivil itaatsizligin pozitif hukuk tarafindan kabul
edilmemesinin ¢esitli nedenleri vardir. Birincisi, diizen degisecegi kaygi ve

diisiincesine dayanir. Bu baglamda sosyal veya siyasi diizenin korunmasi esastir ve

54 Harrop A. Freeman, “Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis”, Sivil Itaatsizlik Uzerine Goriisler (ig.),
cev. Fatma Unsal, ed., Ercan Hamzaoglu, Vadi Yayinlari, Ankara, 1999, s. 124-125.

%5 1982 Anayasasi, Cumhuriyetin nitelikleri; 2. Madde: Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru,

milli dayanisma ve adalet anlayisi icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetgiligine bagli,

baslangigta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.

[fadesine yer vermektedir.

56 Ornegin: 21.8.1911 tarihli Portekiz Anayasas’’nin 37. Maddesi; 5.2.1917 tarihli Meksika
Anayasasi’nin 39. Maddesi; 01. 12. 1946 tarihli Hesse Anayasasi’nin 147. Maddesi; 1947
Bremen Anayasasi’nin 39. Maddesi ve 09.07. 1961 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin
baslangi¢ kismi. Bkz., Mehmet Emin Artuk, “Sivil itaatsizlik ve Ceza Hukuku”, Sivil ltaatsizlik
(i¢.), Disiplinler aras1 Kolokyum 7-9 Kasim 1997, Uludag/Bursa, yay.haz., Hayretin Okgesiz,
Istanbul: Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi Akademisi (WALD) Yayini, 1999, s. 728.
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diizen anarsiye daima tercih edilir ve edilmelidir. Ikincisi, Anayasada diizenlenen
demokratik miiesseselerin, hak ve hiirriyetlerin direnmeyi artik gereksiz bir duruma
getirdigi diisiincesidir. Biitiin bu “yasal teminat” varken ve etkinligini siirdiiriirken
yasalara aykir1 olarak direnmek, eylem yapmak bu anlamda gereksiz ve
gayrimesrudur. Baska bir ifadeyle, demokratik devlet, yeterli 6l¢iide adli ve hukuki
korunma ve yasal protesto imkani sundugu i¢in, yasa ihlallerine bagvurmak
yasadisidir ve dolayisiyla yasaktir*®’. Sivil itaatsizligin gayesi bakimindan siibjektif
oldugu diisiincesi de onun mevzuat tarafindan reddedilmesinin bir baska nedenidir.
Gergekten de itaatsizlige hak ve adaleti savunmak ig¢in bagvurduklarini iddia
edenlerin yaptiklar1 bu eylemdeki amaclar1 noktasinda ne kadar samimi olduklarini,
sahis, zlimre, vs. ¢ikarlar1 icin hareket edip etmediklerini veya sadece kin, intikam
kaos ¢ikarma gibi bir ideolojik ama¢ ugruna hislerine maglup olup olmadiklarini

%68 Veyahut siyasi ¢ikar, siyasi maglubiyet duygusuyla

anlamak hi¢ de kolay degildir
hareket etmis olmalar1 ya da demokrasiyle yonetilen bir lilkede halk iradesiyle se¢imi
kaybedenlerin halki sivil itaatsizlik bahanesiyle sokaklara dokmeleri imkan

dahilindedir.

Sivil itaatsizlik, sadece sivil yasami diizenleyen ilkeler iizerine temellenmis samimi
bir diisiincenin sonucu degildir. Ayn1 zamanda, eylemin yapildigi anda bu eylemi
yapanlar tarafindan tutuklama ve cezanin beklendigi ve direngsiz olarak kabul
edildigi kamusal ve “siddetsiz bir eylem ™ olarak degerlendirmek gerekir. Zira sivil
itaatsizligi, diger eylemlerden ayiran ve bu eylemi mesru zemine oturtan temel
ozellik bu olsa gerektir. Nitekim sivil itaatsizlik eylemini gerceklestiren muhalifler,
bu eylemin sonucunda karsilasacaklar1 yaptirimi kabul ederler. Sivil itaatsizlik,
hukuka sayg1 igerisinde kanuna itaatsizligi (yani iilkenin tiim hukuk sistemini degil)
ifade eder ve sivil itaatsizligin bu 6zelligi cogunlugun bakisi igerisinde onun vicdani

ve samimi bir eylem oldugunun gosterilmesine ve tesisine yardim eder®’°,

567 Artuk, Sivil Itaatsizlik ve Ceza Hukuku s. 726-727.
568 Artuk, Sivil Itaatsizlik ve Ceza Hukuku s. 727.
569 Rawls, Collected Papers, s. 182.

570 Macit, Siddet igermeyen Bir Eylem: John Rawls’da Sivil Itaatsizlik, s. 16.
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Tiirkiye’de 1970°li yillarin basinda, Tiirkiye Ogretmenler Federasyonu tarafindan
yurdun genelinde diizenlenen bir direnis eylemi yasanmistir. Bu direnis hareketi,
bir¢ok yerde dava ile sonuglanmistir. Acilan davalarin gerekgesi ise yapilan eylemin,
TCK 236. Maddesi®’*’nde yer alan, memuriyet ve mevki niifuzunu suistimal etmek
veya memuriyet vazifelerini yapmama suguna aykir1 bir eylem olmasi olarak
aciklanmistir. Ancak mahkemelerin bazilar1 agilan davalar hakkinda beraat karari
verirken diger bir boliimii mahkGmiyet karar1 vermistir. Yapilan temyiz sonucu konu,

572

Yargitay’a intikal etmis, Yargitay ise beraat kararlarimi onamistir®’“. Selguk’un

ifadesine gore, Anayasa Mahkemesine boyle bir dava gitmemistir®’®

. Yazar’a gore,
ayrica sivil itaatsizlik eylemlerinde bir hukuka uygunluk nedeni olmas1 son derece
giictlir hatta olamaz da. Yazar, sivil itaatsizlik kapsamindaki yasaya aykiriligin
sadece indirimden yararlanabilecegini belirtmektedir. Nitekim burada failin eylemi
yapmaktaki amacina bakarak saikin 1yi oldugunu degerlendirerek cezasinin
indirebilmesi miimkiin olacaktir. Zaten saik dolayisiyla failin cezasinin indirilmesi

Tiirk ceza sisteminde de vardir. Fakat yasa bunu agik olarak ngdrmemistir>’®,

51 765 Sayih TCK, 236. Madde: Memurlardan veya is¢i niteligini tasimayan kamu hizmeti
gorevlilerinden {i¢ veya daha fazla kimse aldiklar1 karar geregince kanun hiikiimlerine aykir
olarak, memuriyetlerini terk eder veya vazifelerine gelmezlerse veya vazifelerine gelip de
gorevlerini gecici de olsa kismen veya tamamen yapmazlar yahut yavaslatirlarsa her biri hakkinda
dort aydan bir yila kadar hapis ve ikibin liradan onbin liraya kadar agir para cezasiyle birlikte
muvakkaten veya miiebbeten memuriyetten mahrumiyet cezasi da hiikmolunur. Bagkalar1
tarafindan alinan karara veya yayinlanan bildirilere uyarak yukaridaki fikrada yazil fiilleri
isleyen memurlara ve is¢i niteligi tasimayan kamu hizmeti gorevlilerine de aynmi ceza
hitkmolunur. Bu maddedeki eylemler dernek veya meslek kuruluslart yoneticilerinin bu yonde
aldiklar1 karar veya yayinladiklar bildiriler {izerine vuku bulmugsa, bu karari alan veya bildiriyi
yayinlayanlara bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve {igbin liradan onbin liraya kadar agir para cezast
verilir. Fail memur ise miiebbeten memuriyetten mahrumiyet cezasina da hiikkmolunur.

Ayni sugu diizenleyen hiikiim, yeni ceza kanunda su sekildedir. 5237 Sayili TCK 260. Madde: (1)
Hukuka aykir1 olarak ve toplu bigimde, gorevlerini terk eden, gorevlerine gelmeyen, gorevlerini
gecici de olsa kismen veya tamamen yapmayan veya yavaglatan kamu gorevlilerinin her biri
hakkinda ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir. Kamu gorevlisi sayisinin {igten fazla
olmamasi halinde cezaya hilkkmolunmaz.

(2) Kamu gorevlilerinin mesleki ve sosyal haklari ile ilgili olarak, hizmeti aksatmayacak bi¢imde,
gegici ve kisa siireli is birakmalart veya yavaslatmalari halinde, verilecek cezada indirim
yapilabilecegi gibi, ceza da verilmeyebilir.

572 Bkz., Yargitay Yargrtay Ceza Genel Kurulu 28.12.1970, Esas 41313, Karar 429.

573 Konuyla ilgili gerek kaynak arastirmalarinda gerekse okumalarimizda AYM’de agilan bu tiir bir

davaya rastlanmamustir.

57 Selcuk, Sivil Itaatsizlik, s. 706.
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Benimsemis oldugumuz Sel¢uk’un goriisiine gore, sivil itaatsizlik, 765 Sayih
TCK’nin 308. °® Maddesi’nin diizenlemis oldugu “Ihkaki Hak” suguna da
girmemektedir. Nitekim sivil itaatsizlikte, fail adalete bagvurarak bir hak
isteyemeyeceginin bilincindedir. Bu nedenle s6z konusu su¢ olusmayacaktir. Ayrica,
bu sug, zor (maddi ve manevi) kullanmay1 da gerektirir. Fakat 0 zaman da ortada
sivil itaatsizlikten bahsedilmez. Yazar’a gore sivil itaatsizlikte tehdit sugunun olmasi
ancak bir olasilik ile 765 Sayili TCK’nin 191. Maddesinin son fikrasinda 6ngoriilen
ve agir bir tehdit s6ziinii icermeyen sug igerisinde yer alabilir. Bunun 1s1g1nda tehdit
sOziinli igermeyen bir davranigt 765 Sayili TCK’nin 188 ya da 191. Maddelerine gore
cezalandirmak, ceza hukukunda “kiyas” ilkesini ihlal etmek olacaktir. Ayrica
memura kars1 pasif direnme sucunu diizenleyen 765 Sayili TCK’nin 260.

Maddesine °® gore, fail bu sucta zor kullanmayacak, fakat bir giic ve emek

575 hkaki Hak (kendiliginden hak alma sugu), kisinin iddia ettigi hakkini adli makamlara
bagvurmadan kendiliginden kisi veya esya iizerinde zor ve kuvvet kullanarak almasi olarak
tanimlanabilir. 765 Sayili TCK, Kendiliginden Ihkaki Hak Edenler; 308. Madde: Bir kimse
Hiikiimete miiracaata muktedir oldugu ahvalde iddia eyledigi bir hakk: istihsal maksadiyle esya
iizerinde kuvvet sarfiyle kendiliginden hakkii ihkak ederse otuz liradan elli liraya kadar agir
cezay1 nakdiye mahkGm olur. Eger fail esya iizerine degil de sahislara karsi tehdit veya siddet
istimal etmis olursa bir aydan bir seneye kadar hapis ve elli liraya kadar agir cezay1 nakdiye
mahkim olur. Siddet silah ile veya dovmek veyahut yaralamak ile vukua gelirse isbu dovmek
veya yaralamaktan dolay1 456. Maddenin birinci fikrasinda beyan olunan ahvalden daha agir bir
netice husule gelmedigi takdirde hapis iki aydan ve agir cezay1 nakdi kirk liradan asagi olamaz.
Ciirmiin faili hakkini ispat ederse gorecegi cezanin dortte ti¢li kadari indirilebilir. Resen takibi
iktiza eden diger bir ciirim dahi birlikte irtikdp olunmamis olmak sartiyle bu maddede beyan
olunan ciirimden dolay1 takibat icrasi sahsi dava ikamesine baghdir. Giincel mevzuatimiz olan
5237 Sayih TCK’da; Thkaki Hak sugu-ciirmii bulunmamaktadir. Bunun yerine kanunun
Ongordiigli baska bir madde ihlal ediliyorsa bu maddeden (6rnegin hirsizlik, yagma ) yargilama
yapilmasi durumu hakimdir. Keza Kanunun bazi maddelerinde belirli suglarda “bir hukuki
iligkive dayanan alacagi tahsil amaci” ile hareket edilmis olunmasi cezay1 azaltan hal olarak
diizenlenmistir. 5237 Sayili TCK’da yer alan diizenlemelere 6rnek olarak; alacagin tahsili
amaciyla Hirsizlik sugu ( m. 144/1-b), Yagma sugu (m. 150/1), Dolandiricilik sugu (m. 159/1),
Belgede Sahtecilik suglart (m. 211) gosterilebilir. Her ne kadar ihkaki hak kapsaminda
degerlendirilebilecek fiiller 5237 Sayili Yeni TCK’da tanimlanmig bagimsiz suglarin unsuru veya
nitelikli halleri olsa dahi yine de sivil itaatsizlik kapsamina girmeyecegi kanaatindeyiz. Ciinkii
yukarida da degindigimiz iizere sivil itaatsizlik kapsaminda degerlendirilen fiillerin yasalara ya da
normlarin diizenlemis oldugu davranig kaliplarina karsi pasif bir eylemde bulunmay: zorunlu
kildig1 ancak s6z konusu suglarm bilyiikk ¢ogunlugunda failin gergeklestirdigi fiillerin pasif bir
davranigdan ziyade aktif yahut icrai bir davranis1 gerekli kildig1 ortadadir. Keza ceza hukukunda
sorumlulugun s6z konusu olabilmesi i¢in failin icrai bir davranigi gergeklestirmesi gerekmektedir.
Oysa sivil itaatsizlik kapsaminda yer alan fiiller yasalar1 ihlal etseler dahi, icrai bir davranig
olusturmadiklar1 i¢in dogrudan ceza hukuku kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigini
diistinmekteyiz. Kaldi ki ceza hukukunda sorumlulugun esasi kural olarak icrai nitelikteki
fiillerden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla pasif davraniglarin  (ihmali hareketlerin) ceza
sorumluluguyla karsilagsmasi istisnadir. Ancak bu konuda agik bir yasal diizenlenmenin olmasi
halinde ceza sorumlulugu giindeme gelecektir. Oysa sivil itaatsizlik kapsaminda yer alan pasif
davranislarin boyle bir yasal sinirlamaya tabi olmadiklarini (istisna olmadiklari) ifade edebiliriz.

576 765 Sayili TCK 236. Madde: Devlet memurlarindan ii¢ veya daha ziyade kimse evvelce aralarinda

vaki olan karar ve ittifaka binaen usul ve nizam hilafina memuriyetlerini terk ederlerse her biri
otuz liradan yiiz elli liraya kadar agir cezay1 nakdiye ve muvakkaten memuriyetten mahrumiyete
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harcayacak ve zor kullandig1 anda, eylem 765 Sayili TCK’nin 258. Maddesinde®’’
diizenlenen: Hiikiimete karsi siddet veya mukavemet ve kanunlara muhalef sucu
kapsamina girecektir. Suhalde ortada yine bir sivil itaatsizlik olmayacaktir®’®,

Selguk’a gore, bu suglar ister sivil itaatsizlik isterse kani sugu olarak degerlendirilsin;
eylem bir ceza normunu ihlal ediyorsa, fail cezalandirilacaktir. Dolayisiyla bundan
kagmak miimkiin degildir. Bu noktada belirtmek gerekir ki halkin yargilamaya
katildig1 tilkelerde, halktan secilen yargiglar (jiiri iiyeleri), olmas1 gereken hukuka
uygun bulmadiklari yasa normlarini ¢igneyen failleri “su¢suz” bularak aklamislardir.
Jiri tyelerinin bu “skandal kararlari”, s6z konusu yasalarin ya da normlarin
degistirilmesini, diizeltilmesini saglamistir®’®. Fikrimizce de bu durum, bir tiir sivil
itaatsizliktir ve her sistemde az ¢ok bir keyfilik, adaletsizlik genelde vardir. Yine her
sistemde az ¢ok “lakaytlik” da vardir. Kuskusuz ideal olan sisteme ulasilmis olsaydi
bu tartismalar bitmis olacakti. Lakin bu ¢ok zor olan idealdir. Suhalde bu ideali
olabildigince gerceklestirmek i¢in, bu haksizliklara elbette karsi ¢ikilacaktir. Bunun
yollarin1 arastirmak hukukcularin ve diisliniirlerin tekelinde olmamalidir. Keza
demokrasi, insanlarin biraz rahatlamalarina diislincelerini hiir bir ortamda ifade
etmelerine izin vermelidir. Cilinkii bu durum rejim i¢in ve iilkenin demokrasisinin
gelismesi icin bir gilivenlik ayaridir. Fakat bu tarz eylemlerde 6l¢ii kagirilmamali,

aksine eylemin amacinin disina ¢ikacak hareket ve sdylemlerden kaginilmalidir®.

mahkim olurlar. Bu hareketlerinden devletge bir zarar hasil olmus ise zararin derecesine gore
bunlardan her biri {i¢ aydan bes seneye kadar hapis olunur. Hiikkmiine yer verilmis iken;

5237 Sayili TCK 260. Madde: 1) Hukuka aykir1 olarak ve toplu bigimde, gérevlerini terk eden,
gorevlerine gelmeyen, gorevlerini gegici de olsa kismen veya tamamen yapmayan veya
yavaslatan kamu gorevlilerinin her biri hakkinda {i¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir.
Kamu gorevlisi sayisiin iigten fazla olmamasi halinde cezaya hiikkmolunmaz.

2) Kamu gorevlilerinin mesleki ve sosyal haklar ile ilgili olarak, hizmeti aksatmayacak bi¢imde,
gecici ve kisa siireli is birakmalar1 veya yavaslatmalari halinde, verilecek cezada indirim
yapilabilecegi gibi, ceza da verilmeyebilir. Seklinde bir degisiklige gidilmistir.

577 765 Sayili TCK; Hiikiimete karsi siddet veya mukavemet ve kanunlara muhalefet iist baslikli, 258.
Madde: Bir memura veya ona yardim edenlere memuriyetine ait vazifeleri ifa sirasinda cebir ve
siddet veya tehdit ile mukavemet eden kimse altt aydan iki seneye kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

578 Artuk, Sivil Itaatsizlik ve Ceza Hukuku, s. 729.
579 Selguk, Sivil Itaatsizlik, s. 706-707.

580 Seleuk, Sivil [taatsizlik, s. 728.
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Yukarida agiklanan nedenlerle sivil itaatsizlik, ceza kanunlari tarafindan sug¢ olarak
goriilmektedir. Bu ¢ergevede 765 Sayih TCK’nin 6rnegin 236 °81 | 260 82
Maddelerinde baz1 sivil itaatsizlik eylemlerini cezalandirdigr gibi TCK m. 311° de®®
sucun islenmesinin, yani sivil itaatsizlik sayilan diger eylemlerin aleni bir sekilde
tahrikini yaptirim altina almistir. Tam da bu noktada belirtmek gerekir ki, sivil
itaatsizin amaci ahlaki, vicdani ve siyasi oldugu i¢in cezalandirmada bu husus

mutlaka dikkate alinmalidir. Nitekim faili harekete geciren saik konumuzla ilgili

81 Faruk Erem, “Memuriyet Vazifesini Terk Sucu”, Adliye Dergisi, S. 1, Ankara, 1959, s. 3-
8’denaktaran Artuk, Sivil Itaatsizlik ve Ceza Hukuku, s. 727.

52 Bkz., Abdullah Pulat Géziibiiyiik, Alman, Fransiz, Isvigre ve Italyan Ceza Kanunlariyle

Mukayeseli Tiirk Ceza Kanunu Goziibiiyiik Serhi, C. II, (Hususi Kisim-Ciiriimler) (Madde 125-

281), 5. Baski, Istanbul, Tarihsiz, s. 1007°den aktaran Artuk, Sivil taatsizlik ve Ceza Hukuku, s.

727. Bkz., 765 Sayili TCK 260. Madde: Kanun ve nizam hiikiimlerinden birinin icrasina

muhalefet igin niifuz ve miiessir kuvvet sarfedenler bir seneye kadar hapis cezasiyle

cezalandirilir. Seklinde iken; 5237 Sayili TCK 265. Madde: (1) Kamu gorevlisine karsi gorevini

yapmasini engellemek amaciyla, cebir veya tehdit kullanan kisi, alti aydan ii¢ yila kadar hapis

cezasl ile cezalandirilir.

(2) Sugun yargi gorevi yapan kisilere karsi islenmesi halinde, iki yildan dort yila kadar hapis

cezasina hitkkmolunur.

(3) Sucun, kisinin kendisini taninmayacak bir hale koymasi suretiyle veya birden fazla kisi

tarafindan birlikte islenmesi halinde, verilecek ceza tligte biri oraninda artirilir.

(4) Sugun, silahla ya da var olan veya var sayilan sug¢ orgiitlerinin olusturduklar1 korkutucu

glicten yararlanilarak islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yari oraninda

artirilir.

(5) Bu sugun islenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagsmis hallerinin

gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimler uygulanir. Seklinde

degistirilmistir. Dolayisiyla 5237 Sayili TCK’nin 265. Maddesi: Gorevi Yaptirmamak Igin

Direnme Sugu; artitk memura pasif mukavemeti/direnmeyi cezalandirmamaktadir. Bu durum 765

Sayili TCK’da ise, Gorevi Yaptirmamak I¢in Direnme Sucu, Aktif ve Pasif direnme seklinde

diizenlenmisti.

765 Sayili TCK, Ammenin Nizami Aleyhine Islenen Ciiriimler: Sug Islemeye Tahrik, Korku Ve

Panik Yaratma Amaciyla Tehdit, 311. Madde: Bir sucun islenmesini aleni olarak tahrik eden

kimse asagida yazili sekillerde cezalandirilir:

1. Eger tahrik ettigi clirmiin cezas1i muvakkat agir hapsin iistiinde bir ceza ise ii¢ y1ldan bes

yila kadar agir hapis;

2. Muvakkat agir hapis veya hapis cezasini miistelzim ise fiilin nevine gore ii¢ aydan ii¢ yila

kadar hapis;

3. Sair hallerde bin liradan bes bin liraya kadar agir para cezasi, Tahrik, her tiirlii kitle haberlesme

araglari, ses kayit bantlari, plak, film, gazete, mecmua ile veya sair basin aletleriyle veya elle

yazilip c¢ogaltilarak yaymlanan veya dagitilan yazilar ile ya da umumi yerlerde levha ve ilan

asmak suretiyle olursa, yukaridaki bentler uyarinca suglu hakkinda tayin olunacak agir hapis ve

hapis cezalar1 bir misli artirilir. Para cezasi hiikkmolunacak hallerde bu ceza sugun nevine gore

ikibinbesyiiz liradan onbin liraya kadar agir para cezasi olmak tizere tayin olunur.

Yukarda 2 ve 3 Sayili bentlerde beyan olunan hallerde ceza tahrik olunan sug¢ i¢cin muayyen olan

cezanin en yukar1 haddini gecemez.

Aleni tahrik neticesi olarak istenilen sug islenir veya sucun icrasina tesebbiis edilirse tahrikgiler,

asil suclular ile ayn1 derecede ceza goriirler. Hitkmii yer alirken;

5237 Sayili TCK, Sug Islemeye Tahrik, 214. Madde: (1) Sug islemek igin alenen tahrikte bulunan

kisi, alt1 aydan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Halkin bir kismuni diger bir kismina kars1 silahlandirarak, birbirini 6ldiirmeye tahrik eden kisi,

onbes yildan yirmidort yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) Tahrik konusu suglarin iglenmesi halinde, tahrik eden kisi, bu suglara azmettiren sifatiyla

cezalandirtlir. Seklinde degistirilmistir.

583
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olarak siyasi ve ahlaki saik, onun kisiligini ve eylemindeki kusur sorumlulugunu
ortaya koyacaktir. Yine 765 Sayili TCK’nin 29. Maddesinin son fikrasinda, failin
eylemi gergeklestirmedeki saikinin gz niine almacagini acikca belirtmistir®,

Tiirkiye’de, 1969 yilinda c¢ok biiyilk ¢apli sivil itaatsizlik eylemlerine
rastlanmaktadir. Tirkiye’de ilk olarak gergeklestirilen bu eylem; o yillarda meydana
gelen en biiytlik ve etkili, toplumsal, sosyolojik ve hukuksal alanlarda yasanan sivil
itaatsizlik hareketidir. Bu cercevede gerceklestirilen eylemeler; Ogretmenler
boykotu °®° ve memurlarin yaptig1 eylemler olmustur. Sayilar1 yiiz bine yakin
Ogretmen, Danistay tarafindan haklarinda  verilen olumlu kararlariin
uygulanmamasi, Anayasa’daki ilkelere aykir1 olarak insan onuruna yarasir yasama
kosullarindan mahrum birakildiklari, fikir ve diisiince 6zgiirliiglinlin hice sayildigi,
kamu gorevlilerinin 6zliik haklarinin ¢ignendigi gerekcesiyle dort giin siiren boykot
eyleminde bulunmuslardir. Ogretmenlerin bu eylemleri veya boykotlar1 grev olarak
nitelendirilerek haklarinda memurlarin birlikte gorevlerini birakmalarina iligskin
TCK’nin (o zaman yiiriirliikte olan 765 Sayili yasa) 236. Maddesine gore davalar
acilmigtir. Ancak 5237 Sayili TCK 260. Madde de (2), kamu gorevlilerinin mesleki
ve sosyal haklari ile ilgili olarak, hizmeti aksatmayacak bigimde, gegici ve kisa siireli
is birakmalar1 veya yavaslatmalar1 halinde, verilecek cezada indirim yapilabilecegi
gibi ceza da verilmeyebilir. Hilkmiine yer verilmistir. Dolayisiyla buradan su sonuca

ulagmak miimkiindiir:

Kamu gorevlilerinin mesleki ve sosyal haklar ile ilgili olarak hizmeti aksatmayacak

bicimde  gergeklestirmis  olduklart  ve  sivil itaatsizlik = kapsaminda

584 Artuk, Sivil Itaatsizlik ve Ceza Hukuku, s. 727.
Bkz., 765 Sayili TCK 29. Maddenin son fikrasi: Hakim, iki sinir arasinda temel cezayi, sugun
islenis bi¢imi, sugun iglenmesinde kullanilan arag, su¢ konusunun énem ve degeri, sucun iglendigi
zaman ve yer, fiilin diger ozellikleri, zararin veya tehlikenin agirligi, kastin veya taksirin
yogunlugu, suc sebepleri ve saikleri, failin amaci, ge¢misi, sahsi ve sosyal durumu, fiilden
sonraki davranist gibi hususlar1 gozoniinde bulundurmak suretiyle takdirini kullanarak
belirler.Cezanin asgari hadden tayini halinde dahi takdirin sebepleri kararda mutlaka gosterilir.
Mukayese i¢in bkz., 765 Sayili TCK 29. Madde ile 5237 Sayili TCK 61. Madde.
%5 Boykot; kendilerine goére hakli ve hukuki olan isteklerinin yerine getirilmemesini kinayan
kisilerin, bu isteklerinin yerine getirilmesini saglamak amaci ile bagvurmak zorunda kaldiklar1 bir
protesto, bir direnme eylemidir. Boykotcunun bu eylemdeki amaci, isteklerinin gergeklesmesini
saglamak degil, bilakis boykotun amaci, isteklerini anlatmak ve yetkili organlar1 uyarmak
gayesini giiderler ayrica kamuoyunu bu konuda daha hassas olmaya davet ederler ve toplumun
destegini saglamak icin seslerini duyurmaya g¢alisirlar.
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degerlendirilebilecek eylemleri nedeniyli ceza verilmeyebilir. Fakat Yargitay Ceza
Genel Kurulu, 28.12. 1970 tarihli, Esas: 41313, Karar: 429 no’lu bir kararinda, 236.
Maddenin kamu diizeni ile ilgili oldugunu vurguladiktan sonra kanun koyucunun
kamu hizmetinin diizenli ve kesintisiz bir sekilde yiiriitiilmesini saglamak amaci
glittiglinii belirtmistir. Dolayisiyla (usul ve yasaya aykiri olarak) kamu gorevini terk
eden kamu gorevlilerinin memurlukla ilisiginin kesilmesi veya yasanin sadece
usulsiiz hasr1 gerektigi seklinde yorumlanmasi, anilan yasanin amacina aykir
diisecektir. Kald1 ki kamu gorevinin devamlili§i gz oniine alindiginda gorevi terk
etmenin kisa ya da uzun siire olmasinin hi¢cbir 6neminin olmadig1 ve ayrica sugu
etkilemedigi anlasilacaktir. Suhalde bu 6rnekte yasanilan terk, bu sugun olusmasi

acisindan yeterlidir.

Ayrica li¢ veya daha fazla memurun eylem Oncesi anlasmalarina ve diger memurlarin
sonradan ve belli araliklarla bu eyleme katilmalariyla da bu terk sugu tamamlanmis
olacaktir®®. Fakat her ne kadar bu boykotta, dgretmenler hakkinda ceza verilmisse de
hakim ve savcilar bu karar1 benimsememislerdir. Ornegin Nevsehir Asliye Ceza
Mahkemesi, 6gretmen boykotunun bir grev®®’ olmadigi®®® ve ancak haksizliklara

kars1 bir protesto niteliginde bir eylem oldugunu belirtmistir.

%6 Yargitay Ceza Genel Kurulu 28.12. 1970, Esas: 41313, Karar: 429.
%87 Nevsehir Asliye Ceza Mahkemesi bu vakia’y1 su sekilde agiklamaktadir: 657 Sayili Kanunun 27.
Maddesine gore devlet memurlarinin greve karar vermelerini, grev tertip etmelerini, grev ilan
etmelerini ve bu yolla propaganda yapmalarini, greve veya grev tesebbiisline katilmalarini, grevi
desteklemelerini ve tesvik etmelerini yasaklamistir. Bu nedenle sanigin boykot siiresince gorevini
yapmamasinin grev sayilip sayilmayacagmin arastirilmasi gerekir. 275 Sayili Kanunun 17.
Maddesine gore grev: “isgilerin isverenle olan iligkilerinde iktisadi, sosyal durumlarim1 korumak
veya diizenlemek amaciyla igyerinde veya iskolunda faaliyeti durdurmak veya 6nemli 6lgiide
azaltmak icin aralarinda anlagarak veya bir tesekkiiliin ayn1 amagla verdigi bir karara uyarak isi
birakmalar1”dir. Bu agiklamadan da anlagilacagi iizere; grev dolayisiyla is birakmaktaki amacin
igverenle olan ilisiklerinde “iktisadi ve sosyal durumu korumak ve diizenlemek olmasi sarttir.”
Anilan kararda protesto boykotu ile grev arasindaki fark su sekilde aciklanmistir: “Cagrida,
boykot yapilmasi gerektiginin nedenleri olarak {iretici bir egitim ve ogretim sisteminin
uygulanmasi yabanci egitim uzmanlarinin uzaklastirilmasi bir somiirii konusu olan 6zel okullarin
devletlestirilmesi, tek kitap sisteminin uygulanmasi, ders aracglarinin yeterli hale getirilmesi
egitim ve dgretimde ve sinif mevcutlarinin belirlenmesinde pedagojik kriterlerin dikkate alinmasi,
kdy cocuklarina egitimde firsat esitliginin saglanmasi, kitaplarin kdylere kadar yayilmasi, 6zel
yetenekli ve basarili 6grencilerle devletin ilgilenmesi, barig goniilliillerinin ¢aligmalarina son
verilmesi, Ogretmen maaslariin gegim seviyesinin iizerine ¢ikarilmasi, &gretmenlerin ve
ailelerinin mesken ve saglik sorunlarinin ¢oziilmesi, tayinlerin hakkaniyete uygun bir sekilde
yapilmasi, 6gretmenlere yurt i¢inde ve disinda arastirma ve inceleme yapma, imkanlarinin
saglanmasi, teftis sisteminin rasyonel esaslara baglanmasi, grev hakkinin taninmasi, dgretmen
sendikalarina egitim yonetimine katilma hakkmin verilmesi ileri siiriilmistiir. Yukarida
aciklananlar ¢ergevesinde, gérevin ana unsurunu teskil eden iktisadi ve sosyal 6zliik nedenler ¢ok
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Ayrica mahkeme, “protesto” olarak nitendirdigi 6gretmen eylemlerinde sanigin
cezalandirilmamasi gerekcesini soyle aciklamistir: Dort gilinliik boykota katildig
sabit olan sanik, boykot ¢agrisina bir “aydindan” beklenen davranig diisiincesiyle
katilmistir, bunu da ulusal bir gorev olarak algilamistir. Dolayisiyla sanigin ve bu
eylemde onun gibi hareket eden diger 6gretmenlerin bu davranislart hukuka aykiri
degildir, hatta “fam anlamiyla demokratiktir.” Bu c¢ercevede Anayasanin diisiince

® uygundur; ciinkii sanik, maasmnin

ozgiirliigiinii diizenleyen 20. Maddesine °®
artirllmasi gibi kisisel bir gerekge ile degil aksine ulusal bir dava i¢in bu eylemde yer
almistir. Onu bu eylemi nedeniyle cezalandirmak demokrasiyi ve anayasayi inkar
etmek demektir ve dolayisiyla sanigin bu eylemini su¢ sayan bir yasa da s6z konusu

degildir>®.

arka planda kalmistir ve grevin bu temel esasini tahakkuk ettirecek 6nem ve nitelikte degildir.
Iktisadi, sosyal ve dzliikk durumlarin disinda diger nedenler ise “ulusal problemlerdir” ve kanunda
grev amaglari meyaninda belirtilmemistir. Dolayisiyla, sanigin ve onun gibi 4 giin siireyle goreve
gitmeyen Ogretmenlerin bu eylemleri “boykot” olarak agiklanmigtir. Yukarida agiklanan
gerekgelerle boykot grevden ayrilir. Grevin ekonomik ve sosyal menfaatlerin saglanmasina
kadarki devamliligi, boykot i¢in s6z konusu degildir. Grev bu menfaatin saglanmasi ile boykot ise
verilmek istenen mesajin ulasmasiyla gayesine erisir. Agiklanan nedenlerle konunun boykot
olarak isimlendirilen davranislarinda, grev sugunun unsurlar yer almaz. Dolayisiyla 657 Sayili
kanunun 27. Maddesinin boykot i¢in uygulanamayacagi kanaatindeyiz.

58 Nevsehir Asliye Ceza Mahkemesinin 2.3.1970 Tarihli ve 970/50 Esas Sayili karar1. Bu karar igin
bkz., Muammer Aksoy, Devrimci Ogretmen Kiyimi ve Miicadelesi, C. 1, Seving Matbaasl,
Ankara, 1975, s. 116-117.

589 1961 Anayasasi, Diisiince Hiirriyeti 20. Madde: Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir;
diisiince ve kanaatlarini s6z, yazi, resim ile veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklayabilir ve yayabilir. Kimse, diisiince ve kanaatlarini agiklamaya zorlanamaz. Bu konu
sonraki Anayasamizda farkli diizenlenmistir sOyleki: 1982 Anayasasi, Diislince ve kanaat
hiirriyeti 25. Madde: Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagla
olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz; diisiince kanaatleri sebebiyle
kinanamaz ve suglanamaz.

Diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti 26. Madde: Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi,

resim veya bagka yollarla tek basma veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu

hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek
serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan

yaymmlarin izin sistemine baglanmasia engel degildir. Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli

giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve

milleti ile boliinmez biitiinliigiiniin korunmasi, suglarin dnlenmesi, suglularin cezalandirilmasi,

Devlet sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin agiklanmamasi, baskalarinin sohret veya

haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun 6ngordiigii meslek sirlarinin korunmasi veya

yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amagclartyla smirlanabilir.

Seklindedir.

50 Nevsehir Asliye Ceza Mahkemesinin, 2.3.1970 giin ve 970/50 Esas Sayili karari, bu karar igin

bkz. Aksoy, Devrimci Ogretmen Kiyimi ve Miicadelesi, s. 118.
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Ermenek Asliye Ceza Mahkemesinin karar1 da bu dogrultudadir. Anilan kararda,
Tiirkiye Ogretmenler Sendikasmin yaptigi bu boykotun, grev kanunundaki tanima
uygun olmadig1 soyle belirtilmektedir: TOS Genel Baskanliginin boykot karari
O0gretmenlerin yalnizca ekonomik durumlarinin diizeltilmesi talebinin Gtesindedir.
Nitekim bu kararda Milli Egitimin Tiirkiye’de millilestirilmesi ve baris goniilliisii
denilen orgiitiin kaldirilmasi, 6gretmenlere yapilan sosyal baskinin sona erdirilmesi
ve daha 6zgiin bir Milli Egitim politikasinin yiiriitiilmesi amaglarini icermektedir. Bu
nedenle TOS Genel Bagkanhigi’'nin aldig: karar geregince yiiriitiillen boykot, grev
kanundaki tanimla bagdasmamaktadir®®.

Tiirkiye’de yasanan bir baska sivil itaatsizlik 6rnegini de maden iscilerinin 3 Ocak
1991 tarihli eylemi teskil etmektedir. 30/31.10.1990 tarihinde ve Tiirk-Is Olaganiistii
Bagkanlar Kurulu asagida agiklanan gerekgelerle genel eylem karart almistir: Anilan
bu kararda 1- Basta Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi olmak iizere, ¢alisma hayatini
diizenleyen yasalarla temel hak ve 6zgiirliikleri engelleyen diger demokratik olmayan
hiikiimlerin bugiine kadar demokratiklestirilmemesi, 2- Firsat diiskiinlerine imkan
veren kontrolsiiz piyasa diizeni ve enflasyondan kaynaklanan hayat pahaliliginin
genis halk kitlelerini zor durumda birakmasi, 3- Biiyiik 6lgekli biitge agiklarinin is¢i
ve memur Ucretlerine yansitilan agir vergi ve fonlarla kapatilmasi, 4- Devlet
memurlarina verilen “komik” zamlarla magduriyetlerinin biiyiitillerek devam
ettirilmesi, 5- Laik Cumhuriyet ilkelerinden 6diin verici eylem/diisiince ve
uygulamalara kars1 ¢cikilmamasi, 6- Yiiz yirmi milyar liraya ulasan isci alacaklarinin
bor¢lu belediyeler tarafindan 6denmemesi, 7- Yiiksek kazang¢ ve rant sahiplerine
taninan imkanlarin artirilmasi ve bu meyandaki kisilere firsat verilmesi, ayrica vergi
kacaklarinin &nlenemeyerek artarak devam etmesi, 8- Ozellikle 12 Eyliil askeri
darbesinin getirmis oldugu hak yoksunluklarinin, yasak ve kisitlamalari, yonetimde

kurumsallastirilmaya ¢alisan o gilinkii iktidarla diyalog yoluyla sorunlarin

%1 Ermenek Asliye Ceza Mahkemesinin 27.01.1970 tarihli karar1. Mahkeme 19.01.1970 tarihli, Esas
969/200, Karar 970/3 numarali kararinda ayni goriisler belirtilmistir. Ayrica bu konudaki benzer
bir karar i¢in Tavsanli Asliye Ceza Mahkemesinin Esas 1970/37, Karar 970/51 numarali ve
15.04.1970 tarihli kararina bkz.
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¢oziilemeyecegi kanaatinde birlesen Tiirk-Is Baskanlar Kurulu, yasanilan bu olumsuz

tabloda, genel eylem uygulamasina oy birligi ile karar vermistir®®2,

Tiirk-Is Baskanlar Kurulunun “genel eylem” karar1 26 Aralik 1990 tarihli Bakanlar
Kurulu toplantisinda, yasa disi oldugu vurgulanmis ve kamuoyuna duyurulmustur.
Bu eylemin &nlenmesi amaci i¢in (Kamu Isveren Sendikalar1), Ankara 6. ve 8. Is
Mahkemelerinde “ihtiyati tedbir” ve “tespit” davalart agmislardir. Bu davalar
olumlu bulan mahkemeler “genel eylem e ihtiyati tedbir karar1 almislardir. Ankara
Devlet Giivenlik Mahkemesi Savciligi da bu kararin “genel eylem e katilan tim
kesimleri baglayacagini agiklamistir. Fakat memurlar, muhalefet partileri, meslek
odalar1 ve diger sivil toplum kuruluslar1 tarafindan desteklenen genis ¢apli siddetsiz
eylemler gerceklestirilmistir®®. O halde bu eylem de kanaatimizce sivil itaatsizlik

cergevesinde degerlendirilebilecektir.

Sivil itaatsizligin etkinligini demokratik hukuk devleti ¢ercevesinde degerlendirirken
dikkat etmemiz gereken bir nokta da protesto edilen yasanin ihlalinin her zaman
mimkiin olmadigidir. Nitekim bazen haksiz kabul edilen yasanin c¢ignenmesi
durumunda ¢ok agir yasal diizenlemeler ve yaptirimlarla karsilagilabilmekte, ayrica
cezanin {stlenilmeye hazir olma ve bilinen seklinden daha agirina maruz
kalinabilmektedir. Bu durum ise eylemcinin eylem sonrasi sorumluluga razi olma
konusundaki ilkeden dolay1 eylemden vazgegmesiyle sonuglanabilmektedir. Rawls,
bu gibi durumlarin, yasay1 ihlal eden eylemcinin demokrasiye olan bagliligindan
dolay1 verilen cezay1 iistlenmesinin ayni zamanda yaptigi eylemden pismanlik
duymasina yol agabilecegini belirtmektedir®®*. Dolayisiyla sivil itaatsiz eylemcisinin
bu pismanlik durumu hakim i¢in takdiri indirim nedeni olarak degerlendirilebilir

diisiincesindeyiz.

592 petrol-Is (Tiirkiye Petrol, Kimya, Lastik Iscileri Sendikas1), Year Book for 1990, Istanbul, s.
90’dan aktaran: Hayrettin Okgesiz, Hukuk Devletinde Sivil Itaatsizlik Olgusunun Mesrulugu
Sorunu, Yaymlanmamig Dogentlik Tezi, Istanbul, 1993, s. 86.

593 petrol-is (Tirkiye Petrol, Kimya, Lastik Iscileri Sendikasi), s. 90’dan aktaran Okgesiz, Hukuk
Devletinde Sivil Itaatsizlik Olgusunun Megrulugu Sorunu, s. 87-88.

594 Rawls, Sivil Itaatsizlik, s. 20.
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Bu baglamda Dworkin ise, sivil itaatsizlik eylemcisinin cezalandirilmasinda israrci
olan bir siyasi otoritenin, toptanci bir sekilde kotii insanlardan olustugu 6nyargisinin
dogru olmadigmmi ve bu fikirden vazgecilmesi gerektigini, eylemlerinin haklilig
diisiincesiyle de olsa bilingli bir sekilde yasalar1 ihlal eden eylemcinin
cezalandirilmasi gerekmedigini sdylemektedir. Uzun vadede toplumu iyilestirmeye

katkida bulunmayacaksa birey cezalandirilmamalidir®®

. Dworkin’in bu gorist, sivil
itaatsizlik eylemcilerinin cezalandirilmasinin eylemin etkinligine olumlu bir etkisinin
oldugu kabul edilirse, eylemin islevi agisindan da anlamli bulunabilir. Fakat burada
dikkat edilmesi gereken husus, sivil itaatsizlik eylemcisi ile kriminal eylemlerde
bulunanlarin arasindaki ayrimin pozitif hukuk tarafindan belirlenmis olmasinin
gerekliligidir. Bu baglamda kriminal vakalarla sivil itaatsizlik eylemlerinin ayni

kabul eden bir hukuk sisteminin itaatsizligin mesruiyetini kabul etmekten ¢ok uzak

oldugunu sdyleyebiliriz>®.

Diisiince suguna karsi girisim grubu sozclisi Sanar Yurdatapan’in baslattig
“diigiinceye ozguirliik” kitabina imza atarak su¢ sayilan eylemi iistlenmeyi ve bu
sekilde toplu tutuklanmalara neden olarak yapilan yargilamanin haksizligin1 yargi
mercileri 6niinde ispatlamay1 amaglayan diisiinceye 6zgiirliik girisimi, sivil itaatsizlik
formatina en fazla benzeyendir. Adi gegen kitaba imza atti81 icin sucu iistlenen 1079
samk vardir. Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemeleri (DGM) Cumbhuriyet
Bassavciligi’nca hazirlanan iddianamede saniklarin 2 ila 6 yil arasinda degisen hapis
cezast ve 6 ile 24 bin Tirk Liras1 arasinda degisen para cezast veya 3713 Sayili
TMK’nin 8. Maddesine gore “Tiirkive Cumhuriyeti Devletinin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiinii bozmayr hedef alan yazili propaganda yapmak” sugundan 1-3
yil arast hapis ve 100-300 TL aras1 agir para cezasiyla yargilanmiglardir. Bu dava da
gostermektedir ki sliphesiz sivil itaatsizlik eylemlerinin hakliligi demokratik hukuk
devletinde de yasalarin hukuka aykir1 olabilecegi dolayisiyla bazen yasallik,

hukukilik ve mesruluk kavramlarinin drtiismeyebilecegi gercegine dayanir®®’.

5% - Dworkin, Sivil Itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi, s. 161.
5%  Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?, s. 186.

597 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar [taatsiz?, s. 188-189.
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Rawls >% ve Dworkin®®; sivil itaatsizlik eylemlerinde kati olmayan bir cezai
sorusturmanin uygunluguna vurgu yapmaktadirlar. Aslinda yetkililerin karar verme
siirecinde az olmayan bir inisiyatifleri s6z konusudur. Ornegin iddianame
hazirlayarak dava agma karari, bir cezanin gerekli olup olmadigi, verilen cezanin
miktar1 gibi. Fakat her durumda hakimler sivil itaatsizligin adli sug tiirtinden bir fiil
olmadigini, agik ve net bir sekilde belirtmelidirler. Sonug olarak; demokratik hukuk
devletinin yasal diizenin sivil itaatsizlik tarzi eylemlerle yikilmaz ve yikilamaz
oldugu kanaatindeyiz. Devlet mesruiyetini, temsili anayasanin basarisizliga
ugrayabilecegi olaganiistii ortamlarda, onun mesruiyetini savunabilecek kisilere karsi
gecici olarak rafa kaldirmaktadir. Bu sekilde bir durumun ne zaman ortaya
cikabilecegi anayasal organin  belirlemelerine ve  smirlamalarina  bagh

kayitlanamaz®®.

Kuskusuz sivil itaatsizlik bu “ustiin niteligini”, demokratik hukuk devletinin
mesruluk iddiasindan elde eder. Sivil itaatsizligin pozitif anlamina dikkat etmeyerek
kurallar1 bu nedenlerle ¢igneyen kisileri adi bir suglu gibi gorerek kovusturmaya tabii
tutan ve siradan suclular gibi yargilayarak cezalandiran yargi¢ ve savcilar, otoriter
legalizmi disiinmektedirler. Geleneksel modernizm Oncesi yasal iligkilerden
kaynaklanan devlet anlayisi ile hareket eden hakim ve savcilarin bu yondeki
tutumlari, gelismis demokratik bir toplumun politik kiiltiiriinli, yagam tarzini, ahlaki

801 (zet olarak sdylenebilir ki: Eger

temelini yanlis anliyor ve anlamini daraltiyorlar
bir sivil itaatsizlik eylemi, hedefledigi amacina herhangi bir cezayr muameleye
ugramadan ulasabiliyorsa bu durum tiim taraflar i¢in ve tabii ki toplum i¢in en uygun

olanidir. Bu da o tilkede ifade hiirriyetinin gelistiginin tezahiiriidiir.

Tiirkiye’de gerceklestirilen bir diger eylem ise 12 Aralik 2000 tarihinde Izmir’de
Cevik kuvvet polislerinin yapmis oldugu yiiriiytistiir. Anilan yiiriiylis burada sadece

58 Rawls, Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Haklihig, s. 73-74.

59 Dworkin, Sivil Itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi, S. 160-163.

600 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsithigi, s. 135-136.
801 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter

Legalizm Karsitligi, s. 136.
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ceza hukuku acidan ele alinacaktir5%?

. Cevik kuvvet polislerinin yapmis oldugu
ylirliylisiin bir su¢ teskil edip etmedigini belirlemek i¢in 2911 Sayili Toplant1 ve
Gosteri Yiirliylsleri Kanunu’na ve 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’na (TCK) bakmak
gerekmektedir. Tiirk Ceza Kanunu’nun “Kamu gérevinin terki veya yapilmamast”™
baslikli 260. Maddesinde; “Hukuka aykir1” olarak ve toplu bigimde, gérevlerini terk
eden, gorevlerine gelmeyen, gorevlerini gegici de olsa kismen veya tamamen
yapmayan veya yavaglatan kamu gorevlilerinin her biri hakkinda ii¢ aydan bir yila
kadar hapis cezasi verilir, hitkkmiine yer verilmistir. Kamu gorevlisi sayisinin {igten
fazla olmamasi halinde cezaya hilkmolunmaz. Kamu gorevlilerinin mesleki ve sosyal
haklar1 ile ilgili olarak, hizmeti aksatmayacak big¢imde, gec¢ici ve kisa siireli is
birakmalar1 veya yavaslatmalar1 halinde, verilecek cezada indirim yapilabilecegi
gibi, ceza da verilmeyebilir diizenlemesine yer verilmistir. Burada dikkati ¢eken
nokta, kamu gorevlilerinin, mesleki ve sosyal haklar ile ilgili olarak, gecici ve kisa
siireli ig birakmalar1 veya yavaglatmalar1 halinde, verilecek cezada indirim
yapilabilecegi gibi ceza da verilmeyebilecegi yoniindeki diizenlemedir. Bunun igin
aranilan kosul ise bu eylemler sirasinda kamu hizmetinin aksatilmamasidir®®,

Yukaridaki somut Ornekte, yapilan bu eylemde TCK’nin bu hiikmiiniin ihlal
edildigine dair agik bir delil yoktur. Keza anilan maddenin ihlali nedeniyle dava
acildigr bilgisi de mevcut degildir. Kamuoyunda bilindigi kadartyla, 200 civarinda,
Izmir Cevik Kuvvet Polisi hakkinda 2911 Sayili Toplant1 ve Géosteri Yiiriiyiisleri

Kanunu’na aykir1 davranildig1 gerekgesiyle dava agilmistir®®

. Yargitay, cevik kuvvet
polislerinin Izmir’de yaptig1 yiiriiyiisii iki nedenden dolayr su¢ saymamustir.

Birincisi, polislerin eylem sirasinda sug teskil etmeyen sloganlar atti81, ikincisi, saygi

602 Nitekim bu eylem daha 6nce toplant: ve gosteri yiiriiyiisii baslig1 icerisinde ele almmustr.
603 Arican, Giivenlik Giiglerinin Toplanti ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararas1 Hukuk ve
Ulkemizdeki Uygulama, s. 49.

804 Cevik kuvvet polislerinin anilan eylemleriyle ilgili ilk olarak 41 polis memuru agia alinmustir.
Keza Emniyet Genel Miidiirliigiince yiiriitiilen disiplin sorusturmalart kapsaminda; 30 polise ‘24
ay kidem durdurma’ 149 polise ise ‘uyarma’ ve degisik siirelerle ‘kidem durdurma’ cezasi
verilmistir. Agilan ceza davalari sonucunda ise; izmir 2. ve 11. Asliye Ceza Mahkemelerince
eyleme katilan polislere, 1 yil 3 ay ile 1 y1l 8 ay arasinda degisen hapis cezalar1 verilmistir. Fakat
verilen bu cezalar ertelenmistir. Bu kararlarin temyiz edilmesi sonucu dava bakan Yargitay 8.
Ceza Dairesi, ¢evik kuvvet polislerince yapilan eylemlerin demokratik tepki simirlart igerinde
oldugunu, bu nedenle de sug teskil etmeyecegi gerekgesiyle yerel mahkemenin verdigi kararlari
esastan bozmustur. Bkz Yargitay 8. Ceza Dairesi, Esas No: 2006/2438; Karar No: 2006/9022,
aktaran, Arican, Giivenlik Giiclerinin Toplant1 ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararas1 Hukuk ve
Ulkemizdeki Uygulama, s. 49-50.
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durusunda bulunuldugu ve ardindan Istiklal Mars1 okunduktan sonra gorev yerlerine
dondiiklerine vurgu yapmustir. Yargitay, cevik kuvvet polislerinin bu eylemdeki
amacinin, polislere, giivenlik giiclerine yapilan olaylara karsi kamuoyuna seslerini
duyurmak oldugunu belirtmistir. Bu baglamda yiiriiyiis yapan kolluk kuvvetlerinin
icinde bulunduklar iizlintii nedeniyle sadece demokratik tepki niteliginde bir eylem
olduguna karar vermistir. Yargitay’ i bu kararina gore; anilan bu eylem 2911 Sayili
yasada tanimlanan su¢ unsurlarini tagimadigindan, sanik polisler hakkinda beraat
karar1 verilmesi gerektigi sonucuna varmistir®®. Kaldi ki yukarida da agiklandig
tizere 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu 260. Madde, zaten bu tiir durumlara ceza da

verilmeyebilecegi yoniinde hiikiim tasimaktadir.

Ancak Yargitay tarafindan verilen bu karar elestirilebilir niteliktedir. Nitekim ¢evik
kuvvet polislerinin yaptig1 bu eylemin 2911 Sayili Yasa’ya gore bazi sorunlu yonleri
vardir. Ilk olarak, toplant1 ve gdsteri yiiriiyiisii diizenleme hakkinm kullanilmasinda
uygulanacak usul ve esaslar 2911 Sayil1 Toplant1 ve Gosteri Yiriiyiisleri Kanunu’nda
diizenlenmistir. Anilan kanun’da ongoériilen yasaklarla, bunlara aykir1 toplant1 ve
yiiriiyiislere iliskin hiikiimler sirasiyla, 22%%6-27. Maddelerde, ceza hiikiimleri ise 28-
34. Maddelerde diizenlenmistir. Bu baglamda yapilan yiiriiylis aslinda Kanunun 22.
Maddesinde yasaklanan bir mahalde (ana yolda, Izmir Bozyaka’daki hizmet
binasindan Konak Meydani’na) gerceklestigi goriilmektedir. Ve ayrica 23. Maddenin
(a) bendinde sayilan bildirim yiikiimliliigline de aykir1 (herhangi bir birdirim
yapilmamustir) bir sekilde yapildigir goriilmektedir. Yukarida aciklanan nedenlerle,
aslinda eylemin kim tarafindan gergeklestiginin bir Onemi olmayip kanunun
yasakladig1 alanlarda yiiriiyiis, eylem yapilmasi durumunda bu eylem kanuna aykiri

olacaktir®%’,

605 Ayrmtil bilgi igin bkz., Yargitay 8. Ceza Dairesi, Esas No: 2006/2438; Karar No: 2006/9022.

606 2911 Sayili Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu, Yasak Yerler, Madde 22: “Genel yollar ile
parklarda, mabetlerde, kamu hizmeti goriilen bina ve tesislerde ve bunlarin eklentilerinde ve
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine bir kilometre uzakliktaki alan iginde toplanti yapilamaz ve
sehirlerarasi karayollarinda gosteri yiiriiylsleri diizenlenemez”.

“Genel meydanlardaki toplantilarda, halkin ve ulagim araglarinin gelip ge¢gmesini saglamak iizere
valilik ve kaymakamliklarca yapilacak diizenlemelere uyulmasi zorunludur”. Hikkmiini
igermektedir.

607 Arican, Giivenlik Giiglerinin Toplanti ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararas1 Hukuk ve

Ulkemizdeki Uygulama, s. 50.
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Yapilan yiiriiylisii sorunlu duruma diisiiren ikinci unsur ise yapilan yiiriiylisiin resmi
polis {iniformast ve beylik silahlariyla ve hatta silahlarin havaya kaldirilarak teshir
edilmesi suretiyle gerceklestirilmesi hususudur. Iste bu nokta Toplant1 ve Gosteri

608

Yirtytsleri Kanunun 3. Maddesinde®® ifade edilen hitkmiin ihlal edildiginin ag¢ik bir

tezahiiriidiir. Keza resmi iiniforma ile yapilan eylemlerin Kanunun 23. Maddesinin
(b) bendinde sayilan gdsteri yasaklar1 kapsamina girip girmedigi ayr1 bir sorundur®®,
Dolayisiyla bu noktada polis tarafindan gergeklestirilen bir eylemde polisin gorev
geregi sivil veya resmi kiyafetle de olsa mutlaka yaninda tasimak zorunda oldugu
beylik silahlarmin 2911 Sayili Kanun’un 3. Maddesinde ®'° bahsedilen “silahli”
gosteri yasagini ihlal ettigi aciktir. Cilinkii anilan maddede atesli silahlar ile gosteri
veya yiirliylis yahut eylem yapilmasi bu gosteriyi direk olarak kanuna aykiri hale
getirecektir. Nitekim kanun burada, atesli silahlarin veya silah sayilabilecek diger
maddelerle yapilan eylemin amaci ilizerinde durmamistir. O halde kanun burada
acikca, eylemcilerin iizerlerinde veya ellerinde silah bulundurmalarini yasaklamistir.
Dolayisiyla burada eylemcinin kimligi ve vazifesi, amaci, gerekgesi ne olursa olsun

silah, gosteriyi kanuna aykir1 hale getirmeye yetecektir®!,

608 2911 Sayili Kanun, Madde 3: Herkes, 6nceden izin almaksizin, bu kanun hiikiimlerine gore

silahsiz ve saldirisiz olarak kanunlarm sug¢ saymadigi belirli amaglarla toplantt ve gosteri

yiirliyiisii diizenleme hakkina sahiptir.
609 Fakat kanaatimizce, tiim kolluk kuvvetlerinin iiniformayla yiiriiyiis, gdsteri, eylem vs., yapmalar1
dogru degildir bir anlamda toplum igin tehlikedir. Kald1 ki bu yiiriiyiis elde ve belde taginan bir
silahla yapilmustir.
610 2911 Sayili Kanun, Kanuna Aykirt Toplanti Ve Gésteri Yiirityiisleri, Madde 23: a) 9 ve 10 uncu
Madde hiikiimlerine uygun bigimde bildirim verilmeden veya toplant1 veya yiiriiyiis i¢in belirtilen
glin ve saatten once veya sonra;
b) (Degisik: 4378 - 30.7.1998) Atesli silahlar veya patlayict maddeler veya her tiirlii kesici, delici
aletler veya tas, sopa, demir ve lastik gubuklar, bogma teli veya zincir gibi bereleyici ve bogucu
araclar veya yakici, agindirici, yaralayici eczalar veya diger her tiirlii zehirler veya her tiirli sis,
gaz ve benzeri maddeler ile yasadis1 orgiit ve topluluklara ait amblem ve isaret taginarak veya bu
isaret ve amblemleri tizerinde bulunduran iiniformay1 andirir giysiler giyilerek veya kimliklerini
gizlemek amaciyla yiizlerini tamamen veya kismen bez vesair unsurlarla orterek toplanti ve
gosteri yiriiylislerine katilma ve kanunlarin su¢ saydigi nitelik tasiyan afis, pankart, doviz, resim,
levha, arag ve geregler tasinarak veya bu nitelikte sloganlar sdylenerek veya ses cihazlar ile
yayinlanarak,... Yapilan toplantilar veya gosteri yiiriiyligleri kanuna aykir1 sayilir. Hikmiini
igermektedir.
611 Arican, Giivenlik Giiglerinin Toplanti ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararas1 Hukuk ve
Ulkemizdeki Uygulama, s. 51.
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Altayl1%'? da Yargitay’in olaylarla ilgili kararinda degindigi “demokratik tepki
gerekcesini yanlis bularak elestirmektedir. Yazar ile aym1 kanaati paylastigimiz
gerekgemiz soyledir: Yargitay’in polislerin yapmis oldugu bu gdsteri yiiriiyiisii
kararindan yola c¢ikarak, onlimiizdeki gilinlerde TSK mensuplar1t da demokratik
haklarin1 kullanmak isteyerek sokaklarda “tanklarla yiiriimeye” kalkarsa durum ne
olacaktir. Yani buna da m1 hak verilecektir! Keza savas pilotlarimiz sehitler icin
Tiirkiye’nin iizerinde (insanlarin oldugu bir alanda) algak ucus yaparsa bu da
“demokratik hak” kapsaminda m1 degerlendirilecektir®®! Kuskusuz mesleklerinin
gerektirdigi bazi sinirlandirmalara tabi tutulmak sartiyla tiim giivenlik gii¢lerinin de
sivil vatandaslar gibi toplanti ve gosteri ylriiyiisleri hiirriyetleri bulunmaktadir.
Ancak bu haklardan mesleklerinin, tiniformanin izin verdigi olgiide yararlanmalari

gerekir®4,

Kaldi ki kolluk mensuplarinin gorev saatleri i¢cinde “profesto eylemi” yapmasi farkl
bir agidan da sorunludur. Soyle ki 2911 Sayili Kanun’un 24. Maddesi ve kollugun
gorev ve yetkilerini diizenleyen 2751 Sayili Polis Vazife ve Salahiyetleri
Kanunu'nun (PVSK) 2. Maddesi gibi yasalar polise, kanuna aykiri gosteri ve
ylriiyiis diizenleyenlere dogrudan miidahale etme gorevi yiiklemektedir. Dolayisiyla
boyle bir gorevi olan kolluk mensuplarinin yiiriiylis yapmasi ya da boyle bir eyleme
katilmasi, bu kurumlarin misyonuna aykiri olacaktir®®. Onemle belirtilmelidir ki,

demokratik hukuk devletinde; anayasal ve demokratik haklarin korunmasi gorevi bir

612 Amlan kose yazisimin tam metni: ...Yargitay, polislerin ellerinde silahla yaptign yiiriiyiisii

“demokratik tepki” olarak degerlendirdi ve yiiriiyliscii polislerin “hakli” olduguna kanaat getirdi.
Bu karar bir agidan bakildiginda, son derece “demokratik haklara” saygili bir karar gibi goriinse
de “demokratik hakkini” kullanan grup ve hakkin kullanilig bigimi agisindan son derece tehlikeli
bir duruma isaret ediyor. Polisler “iizerlerinde iiniformalari ve ellerinde silahlari” ile hatta
silahlarin1 havaya kaldirarak yiiriiyor. Bu karardan hareketle, yarin TSK mensuplar1 da “Biz de
demokratik hakkimizi kullaniyoruz” diyerek “tanklarla yiiriimeye” kalkarsa, buna da hak verecek
miyiz? Ya da savas pilotlarimiz sehit edilen bir pilotun “iiziintiisii” nedeniyle &Istanbul iizerinde
alcak ugus yaparsa bu da “demokratik hak™ sinirlari icinde mi. Sayilacak! Elbette polisin de
askerin de demokratik haklar1 vardir. Ama silah gostererek kullanilan hak pek de demokratik
sayllmaz. Fatih Altayli, “Her Tepki Demokratik midir?”, Sabah Gazetesi, (Erisim)
http://arsiv.sabah.com.tr/2006/11/10/yaz 1437-40-137.html, 2006, 12.05.2016.

613 Altayli, Her Tepki Demokratik midir?, (Erisim) 12.05.2016.

84 Arican, Giivenlik Giiglerinin Toplanti ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararast Hukuk ve
Ulkemizdeki Uygulama, s. 51.
615 Arican, Giivenlik Giiglerinin Toplanti ve Orgiitlenme Ozgiirliigii: Uluslararas1 Hukuk ve

Ulkemizdeki Uygulama, s. 52.
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anlamda polise yiiklenmistir. Dolayisiyla kolluk giicleri vazifelerini yerine getirirken
hukuk kurallaria siki sikiya bagl oldugu gibi dyle de davranmalidir. Nitekim bu
kurallarin uygulanmasindan da ilk 6nce onlar sorumludur. Hafizogullar1 da farkli bir
bakis acisiyla konuyu ozetlemektedir: Devlet egemen bir varlik. Bu egemenligin
tezahiirii, kendisini silahli giiciinde gostermektedir. Keza bu silah1 yasal bir bigimde

tastyan ve kullanan, kolluk giigleridir, ordudur®®®,

B. Teror ve Siddet Eylemlerinin Sivil itaatsizlik Baglaminda Degerlendirilmesi

Ter6ér ve terdrizm, lizerinde anlagilmasi zor bir olgudur. Bu nedenle terdrizm
teorisinde de bircok farkli goriis mevcuttur. Dolayisiyla hangi eylemin terérizm,
hangisinin direnis; kimin terérist, kimin bagimsizlik savas¢isi oldugunun somut bir
sekilde belirlenememesi bir tarafa, diinyada yasanan terdr eylemlerinin kaynagi,

nedeni, amac1 konusunda dahi birbirine zit yaklagimlar vardir®’.

Teror kavrami, dehset ve korkuyu belirtirken, terérizm, bu kavrama siireklilik ve
siyasal bir igerik katmaktadir. Terorizm, teror yontemlerini siyasi bir amagla, orgiitlii,
sistemli ve siirekli olarak bir strateji dogrultusunda kullanan, terér kavramimi da
blinyesinde barindiran c¢ergeve bir kavramdir. Gliniimiizde ise terdrizmin bu
anlamlarinin basina, “siyasi bir amagla” yapiliyor olmak eklenmis, dolayisiyla siyasi
bir amacla hareket etme ve dehsete diisiirme, korku salma terdr eyleminin temel
unsurlar1 haline gelmistir®’®. Bu kisa agiklamadan sonra sonra terdr ve terdrizmin
tanimlarint yapalim: 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu’nda terdr tanimi su

sekilde yapilmaktadir®®:

“Teror, cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma,
sindirme veya tehdit yontemlerinden biriyle, Anayasa’da belirtilen

616 Zeki Hafizogullari, “Insan Haklar1 ve Adli Sorusturmanin Cercevesi”, Insan Haklari Merkezi

Dergisi, C. 3, S. 6, Aralik 1995, s. 15.

617 Tugce Gengtiirk, Terdr Kavrami Ve Uluslararasi Terdrizme Farkli Yaklasimlar, Baskent

Universitesi Stratejik Aragtirmalar Merkezi, Ankara, 2012, s. 10.

618 Atilla YAYLA, “Teror ve Terdrizm Kavramlarma Genel Bakis”, AUSBF Dergisi, Y1l 1990, C.
45,S.1, s. 336-339.

619 (Erisim), http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.3713-20140211, 22.06.2016.
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Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik
diizeni  degistirmek, Devletin iilkesi ve milletiyle béliinmez
biitiinliigiinii bozmak, Tiirk Devleti’'nin ve Cumhuriyetin varligini
tehlikeye diisiirmek, Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak
veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve
dis giivenligini, kamu diizenini veya genel sagligi bozmak amaciyla bir
orgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii sug
teskil eden eylemlerdir”.

Terorizm ise: “Teror yontemlerinin siyasi bir amacla orgiitlii, sistemli ve siirekli bir

sekilde kullanilmasini  benimseyen bir strateji olarak teror kavramindan

620 »  Bir baska tanima gore terdrizm: “Savas ve diplomasi ile

ayriimaktadr
kazanilmayan sonuglari elde etmek, korkutmak ve itaat ettirmek igin bir teoriye,
felsefeye ve ideolojiye dayanilarak siyasi maksatlarla iradi olarak terér ve siddetin

621 72

sistemli ve hesapli bir sekilde kullaniimasidir®=". Teror terimi, dehset ve korkuyu

belirtirken terdrizm, bu kavrama siireklilik ve siyasal igerik katmaktadir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanununda, Devletin Giivenligine Kars1 Suglar iist basliginda
yeralan®?? suglar yasa koyucu tarafindan terdr suglari olarak diizenlenmistir. Teror
orgiitleri ise 3713 sayili Terdrle Miicadele Kanunu’nun 7. Maddesinde 23

diizenlenmistir.

620 (Erisim) http://www.egm.gov.tr/temuh/terorizm1.html, 22.06.2016.

621 Gengtiirk, Terdr Kavrami Ve Uluslararasi Terdrizme Farkli Yaklasimlar, s. 3-4.

622 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu: Devletin Giivenligine Kars1 Suglar iist bashginda diizenlenen; 302
Madde, Devletin birligini ve iilke biitiinliigiinii bozmak; 307 Madde, Askeri tesisleri tahrip ve
diisman askeri hareketleri yararina anlasma; Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Karsi
Suglar st baghiginda diizenlenen; 309 Madde, Anayasayi ihlal; 311 Madde, Yasama organina
kars1 sug; 312 Madde, Hiikiimete karsi sug; 313 Madde, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetine karsi
silahli isyan; 314 Madde, Silahli orgiit; 315 Madde, Sildh saglama; 320 Madde Yabanct
hizmetine asker yazma, yazilma sugunun birinci fikrasi; 310 Madde, Cumhurbagkanina suikast ve
fiili saldir1 sugunun birinci fikrasinda yazili suglar, yasa koyucu tarafindan terdr suglar1 olarak
diizenlenmistir.

623 3713 sayil Terorle Miicadele Kanunu, Terdr orgiitleri 7. Madde: Cebir ve siddet kullanilarak;
baski, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yontemleriyle, 1. Maddede belirtilen amaglara
yonelik olarak sug islemek iizere, teror orgiitii kuranlar, yonetenler ile bu orgiite iiye olanlar Tiirk
Ceza Kanunu’nun 314. Maddesi hiikiimlerine gore cezalandirilir. Orgiitiin  faaliyetini
diizenleyenler de orgiitiin yoneticisi olarak cezalandirilir.

Ter6r Orgiitliniin; cebir, siddet veya tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek veya 6vecek ya
da bu yontemlere bagvurmayi tesvik edecek sekilde propagandasini yapan kisi, bir yildan bes yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Bu sugun basin ve yayin yolu ile islenmesi hélinde, verilecek
ceza yari oraninda artirilir. Ayrica, basin ve yayin organlarinin sugun igslenmesine istirak etmemis
olan yaym sorumlulart1 hakkinda da bin giinden bes bin giline kadar adli para cezasina
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Ergil’e gore, terérizm daha ¢ok gii¢siiziin gii¢liiye karst verdigi gayri-muntazam bir
savas bicimidir ve bir siyaset yapma tarzidir, ancak siyasetin en radikal tezahiiriidiir.
Silahla yapilan siyasetin en u¢ 6rnegi savastir. Terdrizm de bir savasg tiiriidiir ve bu
yontemle farkli siyasal yontemlerle elde edemiyecegi sonuglari elde edebilir®24.
Siiphesiz siyasal yontemlerle amaca ulagsmanin bir¢cok yolu ve metodolojisi vardir.
Ornegin protesto yiiriiyiisleri diizenlemek, sivil toplum kuruluslar1 eliyle kamuoyuna
cagr1 yapmak, degisik kampanyalar vb. Ancak siddet ve terdr bunlara Ornekler
degildir. Bu eylemleri yasal ve yasal olmayan seklinde ayiracak olursak, yasal
olmayan kisimda kalan secenekleri digerinden ayiran tek fark siddete yonelik olmasi
olacaktir. Nitekim taleplerini kisa yahut dolayli yoldan elde etmek isteyen bir kisinin
veya belli bir kesiminin siddete basvurmasi egitimsizligin, kolay yonlendirilebiliyor
olmanin sonucu olabilir. Keza 21. asirda “demokrasinin” belli bir seviyede oldugu,
hemen hemen her {ilkede insan hak ve hiirriyetinin konusuldugu diinyada her hak

sahibi i¢in hukuki bir yol vardir®?,

Ter6riin ve terdrizmin en dnemli amaci, toplumu siddet ortamina ¢ekerek toplumun
siddet yoluyla siyasallasmasint ve kutuplagmast saglamaktir. Bu ydntemle
toplumdaki kutuplasmalar da zihinsel ve duygusal yonden boliinmiis “catisan
taraflar1” ortaya cikaracaktir. Catisan taraflar ise toplumun birlik ve biitiinliigiinii
bozarak terdriin ve terdrizmin amacina hizmet edecektir. Terdrizmin amacina

ulagsmak i¢in kullandig1 bir diger yol ise; ortaya ¢iktigi iilkede kargasa yaratarak

hiikmolunur. Asagidaki fiil ve davraniglar da bu fikra hiikiimlerine gére cezalandirilir: a) (Miilga:
27/3/2015-6638/10 md.)
b) Toplanti ve gosteri yiirliylisii sirasinda gergeklesmese dahi, terdr Orgiitiiniin {iyesi veya
destekgisi oldugunu belli edecek sekilde; 1. Orgiite ait amblem, resim veya isaretlerin asilmas1 ya
da taginmasi, 2. Slogan atilmasi, 3. Ses cihazlar ile yayin yapilmasi, 4. Teror Orgiitiine ait
amblem, resim veya isaretlerin lizerinde bulundugu {iniformanin giyilmesi.
(Ek fikra: 27/3/2015-6638/10 md.) Terdr orgiitiiniin propagandasina doniistiiriilen toplant1 ve
gosteri yliriylslerinde, kimliklerini gizlemek amaciyla yiiziinii tamamen veya kismen kapatanlar
iic yildan bes yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir. Bu sugu isleyenlerin cebir ve siddete
basvurmalar1 ya da her tiirlii silah, molotof ve benzeri patlayici, yakici ya da yaralayici maddeler
bulundurmalar1 veya kullanmalar1 halinde verilecek cezanin alt sinir1 dort yildan az olamaz.
Tkinci fikrada belirtilen suclarin; dernek, vakif, siyasi parti, is¢i ve meslek kuruluslarina veya
bunlarin yan kuruluslarina ait bina, lokal, biiro veya eklentilerinde veya dgretim kurumlarinda
veya Ogrenci yurtlarinda veya bunlarin eklentilerinde islenmesi halinde bu fikradaki cezanin iki
kat1 hitkkmolunur.
624 Dogu Ergil,“Terdrizmin Mantig1 ve Hedefi”, Prof. Dr. Muammer Aksoy’a Armagan, AUSBF
Dergisi, C. 46, S. 1-2, Ankara, 1991, 5.171-182.

625 (Erisim), http://akademikperspektif.com/2013/11/28/teror-nedir-ne-degildir/, 24.06.2016.
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toplumun direnme giiclinii kirmak, yerlesik sosyal ve siyasal diizenin arkasindaki
halk destegini siddet yoluyla =zayiflatmak ve kamuoyunda giivensizlik
olusturmakt1r®2,

Terdriin ve terdrizmin bazi giicler tarafindan siyasi ve ekonomik ¢ikarlar saglamanin
araci olarak da kullanildig1 dikkate alindiginda, amag oldukc¢a farklilagmaktadir. Bu
gibi durumlarda terdrizmin amaci, bir kazanim elde etmek maksadiyla hedef alinan
iilke veya toplumda belirli ortamlarin olugsmasina aracilik etmektir. Tiirkiye gibi
stratejik bir dneme sahip iilkelerin teroérle mesgul edilmesinde, Tiirkiye’nin lizerinde
tarthi emelleri olan devletlerin rolii oldugu diisiiniilebilir. Dolayisiyla terdriin
birtakim gii¢lerin ¢ikarlar1 i¢in kullanildig: diistiniildiigiinde, teroriin amacinin da en
azindan bu ¢ikarin devamini saglamak oldugu sdylenebilir. Bu nedenle terérizm, bir
siyasi miicadele araci ve amaci degil aksine, bir iilkenin bir baska tilkeyi zayiflatmak
ve istikrarsizlastirmak icin kullandigi bir dis politika aract haline geldigi

soylenebilir®?’,

Ocalan’in yakalanmasiyla PKK yeni stratejiler iireterek “serhildan’®?® veya “sivil
itaatsizlik” olarak adlandirilan fakat icerisinde siddet barindiran eylemleri giindeme
tasimislarmistir. Kitlesel eylemleri hedefleyen “serhildan stratejisi”, Ozellikle
Tiirkiye’nin mesru silahli giigleriyle girdigi ¢atigmalarda 6len PKK’l1 terdristlerin
cenazelerinde, kadinlar ve ¢ocuklarin ©n siralarda kullanildigi eylemlerde
uygulanmaya calisilmistir. Bu eylemlerde provokasyonlarin da etkisiyle cenaze

islemleri kitlesel gosterilere doniismiistiir 52° .

Kuskusuz bu eylemlerin 6nemli
amaclarindan biri, Tiirkiye’deki teror sorununa disaridan bakanlari, o6zelikle

Avrupalilari, PKK’nin Kiirt Halki’nin temsilcisi oldugu ve biiylik bir kitlenin

626 Gengtiirk, Terdr Kavrami Ve Uluslararasi Terérizme Farkli Yaklasimlar, s. 5.

627 Gengtiirk, Terdr Kavrami Ve Uluslararasi Terorizme Farkli Yaklasimlar, s. 5.

628 Serhildan; Ayaklanma veya isyan, ayn1 ortamda bulunan bir grup kisinin (genellikle askeri
personel veya gemi miirettebati, sivil olsa bile) kanunen itaat etmesi gereken emirlere karsi
gelmesi nedeniyle islenen sug, anlamina gelmektedir. (Erigim)
http://www.turkcebilgi.com/serhildan, 26.04.2016.

629 Bu tiir serhildanlarm “gerillanin yiikiinii hafifletecegini, orgiitii besleyecegini, gerillanin
gizlenmesini, takviye almasini ve bitmez tiikenmez bir giic kaynagini aktif hale getirecegini ve
diisman1 pargalayacagimi” belirtmistir. Bu konuda ayrintil bilgi i¢in bkz., Ilker Yurduseven,
Kendi Kaynaklarina Gére PKK/Kongra-Gel Terdr Orgiitii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Kara Harp Okulu, Savunma Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2005. s. 89.
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destegini aldigina inandirmaktir. Keza bir diger amag, Tiirkiye i¢inde toplumlarin
kars1 karsiya gelmesi, kamuoyunda infial uyandirarak kamuoyunu korku ve endiseye
diisiirerek toplumun {imitsizlige sevk edilmesidir®.

Ozellikle Tiirkiye’deki Terdr orgiitleri, toplumda istikrarsiz bir ortam yaratarak
devletin her yoniiyle halkin goziindeki degerini yitirmesini hedeflemektedir. Bu
nedenle devlet otoritesinin hakim olmadig1 bolgeler, sehirler olusturmaya calisirlar.
Bu sayede halkin goziinde ikili bir otorite, gii¢ ortaya ¢ikarmis olacaklardir. Sivil
itaatsizlik veya toplant1 ve gosteri yiirliylisii gibi genis kitlelerin katildig1 eylemler,
bu konuda teror orgiitlerine firsat ve sans verir. Tam da bu noktada genelde bazi
provokasyonlar devreye girer. Bu asamada, kitlelerin giivenligini saglamak ve kamu
diizenini hakim kilmakla goérevli giivenlik gli¢lerinin provoketdrleri yakalamak igin
zaman zaman baskict tedbirler uyguladigi goriiliir. Provoketorler ise giivenlik
kuvvetleriyle halki kars1 karsiya getirerek olay ¢ikarmaya calisirlar®!. Siiphesiz bu
tarz eylemleri sivil itaatsizlik kapsaminda degerlendirmek s6z konusu olmayacaktir.
Ancak Orgiitiin, yapilan eylemleri sivil itaatsizlik eylemleri adiyla kamuoyuna
duyurarak gerceklestirilen eylemlere mesruluk kazandirma amaci oldugu
belirtilebilir. Agiktir ki bu eylemlerde amac, halki devletten uzaklastirarak halkin
teror Orgiitiiniin arkasinda durmasini saglamaktir. Keza orgiite destek vermeyenlerin
de en azindan devletin tarafinda olmamasi hedeflenmektedir®®,

PKK/DTK terdr orgiiti ve HDP tarafindan sivil itaatsizlik adi altinda yapilan
eylemlerin bir diger amaci, kirsalda yapamadiklarini, sehirlerde yapmaya c¢alismaktir.
Kuskusuz PKK/DTK ve HDP’nin tavirlarinda, devlete ve onu temsil eden otoriteye
karst acik bir itaatsizlik vardir. Nitekim son yillarda HDP Milletvekilleri
“dokunulmazlik” ayricaligindan yararlanarak “sivil itaatsizlik” adi altinda sug
unsuru tasiyan eylemlere karigsmislardir. Bu tarz eylemler esnasinda bahsedilen

gruplarin mensuplari, genel olarak devlete ve onu temsil eden otoriteye karsi

630 Cenker Korhan Demir, “Ogrenen Orgiitler ve Terdr Orgiitleri Baglaminda PKK”, Uluslararast
lliskiler, C. 5, S. 19, Giiz 2008, s. 79-80.
831 Demir, Ogrenen Orgiitler ve Terdr Orgiitleri Baglaminda PKK, s. 80.

632 Demir, Ogrenen Orgiitler ve Terdr Orgiitleri Baglaminda PKK, s. 80.
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olduklarmi belirtmektedirler %3 . Dolayisiyla bu eylemlerde sivil itaatsizligin
unsurlarina uyulmadig agiktir. Kald1 ki genel kani, bu eylemlerin, HDP’nin siddet ve
terorle arasina herhangi bir sinir koymaktan imtina etmesi nedeniyle esasen bir sivil

itaatsizlik eylemi kabul edilemeyecegi yoniindedir®*,

Sivil itaatsizlik, her tiirlii otoriteyi ve hiyerarsiyi reddeden, diizenin tiimiine karsi
gelen anarsizmden farklidir. Keza kendi amaclart dogrultusunda sivillere veya
yonetenlere her tiirlii baski ve siddeti uygulayan terérizmden de tamamen ayri,
zararsiz bir yol ve eylemdir®®. Sivil itaatsizligi bu kavramlardan ayiran en temel
nokta sivil itaatsizligin igerisinde “siddeti”” barindirmamasi ve diizenin veya devletin

tiimiine karsi olmamasidir %

. Bu nedenle maksadini asan bir itaatsizlik eylemi,
hukuk devletinin 6zgiirlik ve yasallik ilkeleriyle bagli bulundugu siddet tekelini
daima karsisina alacaktir. Dolayisiyla itaatsizlik eylemi bir hukuk devletinde
gerceklesiyorsa, sivil olarak amnilabilmesi onun kesinlikle siddetsiz olmasina
baghdir % . Aksi takdirde vyapilan eylemler sivil itaatsizlik cercevesinde

degerlendirilemeyecektir.

Tartismanin diger bir kismi ise sivil itaatsizlik kavrami adi altinda neyin talep
edildigi hususudur. HDP’nin taleplerinin iizerinde mutabakat saglanmasa da siyasal
talepler oldugu konusunda uzun zaman sonra az da olsa kabul -edildigi

goriilmektedir®®®

. Bu ¢ercevede yapilan eylemler sivil itaatsizlik olarak nitelendirilsin
ya da nitelendirilmesin, Tiirkiye kamuoyunda uzun siiredir tartisilan adeta kangrene
donen bu durumu bir siyasal sorun olarak, demokratik bir bicimde tartismak
acisindan son derece uygun bir ortam oldugu 6nemli bir husustur. HDP’nin Kiirt

sorununu siyasal bir demokratiklesme diizleminde dile getirmesi, sivil itaatsizlik

633 Kenan Ertiirk, PKK’nin Talimati ile “Sivil Itaatsizlik”, 21. Yiizy1l Tiirkiye Enstitiisii, 25.03.2011.

634 Celebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 95.

635 Cayci, Berk, “Yeni Dijital Cagda Toplumsal Hareketlerde Meydana Gelen Déniisiim” Tojdac,

Volume: 5, Issue: 1, 2015, S. 27, s. 34-36.

6%  Ayhan, Cakmak, “Demokratik Bir Cikis Yolu Olarak Sivil Itaatsizlik I¢in Siddet Olgusu Ve
Hukuksuzluk Paradoksu, s. 308.

637 Ayhan, Cakmak, “Demokratik Bir Cikis Yolu Olarak Sivil Itaatsizlik i¢in Siddet Olgusu Ve
Hukuksuzluk Paradoksu, s. 314.

638  Celebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil itaatsizlik, s. 95.
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eylemlerinde dile getirilen taleplerle birlikte degerlendirildiginde, bu olumlu
konjonktiirden yararlanarak adeta devleti ve siyasal otoriteyi bir anlamda sikistirarak
toplumsal dinamizmi harekete gegirme yollarini kullandig1 da gériilmektedir®®®.
Yukarida agiklananlar baglaminda HDP’nin yapmis oldugu eylemlerin sivil
itaatsizlik kapsaminda degerlendirilemeyeceginde sliphe yoktur; ¢ilinkii bu eylemlerin
igerisinde siddet barindirdig: agiktir. Nitekim HDP ve diger bazi siyasal hareketlerin,
diizeni ortadan kaldirmak gibi bir diisiincelerinin olmadigina dair siyasal, kiiltiirel ve
kurumsal yenilenmelerini gozlemlemek ve gormek igin zamana ihtiya¢ oldugu
sOylenebilir. Bu cer¢evede iddia ettikleri; mevcut anayasal diizenin mesrulugunu
kabul etme, siddeti siyasal bir ara¢ olmaktan c¢ikartma, haksizliklar1 ve
magduriyetleri telafi edecek somut fikirleri ortaya koyma, taleplerinin netligi ve
faaliyetlerinin mesrulugu bakimimdan &nem arz etmektedir®.

Son yillarda goriilen Kuzey Afrika ve Ortadogu’da rejim degisikliklerine iliskin
halktan gelen isyanlarin yogun katilimli oldugu fakat iktidar sahiplerinin varolan
otorite ve giiclerini korumak adina asir1 siddet kullandig1 ve buna bagh olarak ¢ok
sayida insanin hayatim1 kaybettigi bir  “siyasal siddet kiiltiirii”"ne sahit
olunmaktadir®. Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu siyasi ve sosyal ortam ayrica Orta
Dogu’da yasanan biiyiik sorunlar nedeniyle olduk¢a zor bir donemden ge¢mektedir.
Bu baglamda Tiirkiye’de sivil itaatsizlik adi altinda yapilan eylemler; bariscil
yollarla degisim talebi c¢ergevesinde sivil itaatsizligin = “mesru  kilifi’na
bliriindiiriilmeye c¢alisildigr distiniilmektedir. Bu kapsamda sivil ve bariscil
gosterilerle baslamis olsa da gerceklestirilen eylemler sivil itaatsizligin unsurlarini
tagisa da bu tarz eylemlerin akibeti ¢ogunlukla siddetle sonuglanabilmektedir.
Nitekim daha Once agikladigimiz Hindistan Orneginde yasandigi gibi her sivil
itaatsizlik eylemi barigcil bir karsilik bulmayabilir. Dolayisiyla barisgil sivil

itaatsizlik eylemlerinin kanli bir sekilde bastirildigi da goriilebilir. Bu cercevede

639 Celebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil itaatsizlik, s. 95.
840 Celebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil itaatsizlik, s. 95

641 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilasma, s. 207
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Hindistan’daki gibi ayn1 son; potansiyel olarak her sivil itaatsizlik eylemenin bagina

gelebilir. Zira Tiirkiye’de de bu durum ge¢miste yasanmugtir®42,

Siyasal eylemleri, 6nceden beri siddetle anilan bir siyasal partinin, radikal ve
marjinal gruplarin sivil itaatsizlik eylemlerinin nesnel bir gozle degerlendirilmesinin
zor olacagi aciktir. Bu gruplara, hakli olarak, kuskulu yaklasilmaktadir; ¢iinkii siirekli
bu eylemleri terdr orgiitiiniin araclart olarak gormek egilimi s6z konusudur. Aslinda
bu gruplarin siddetten kismen de olsa siyrilarak sivil itaatsizlik tarzi mesru ama yasal
olmayan eylemleri kesfetmeleri ve diizenlemeleri, uzun ve zor bir siirecten

gectiklerini, i¢ evrim ve degisimlerinin zorluklarla ilerledigini de gostermektedir®®,

Karakas’a gore, sivil itaatsizlik, sistem karsit1 hareketlerde oldugu gibi belli bir
ideolojik birliktelige bagli olarak da gelismez. Bu 6nemli nokta, sivil itaatsizligin,
sistemin geneline degil, tekil haksizliklara kars1 gergeklestirilen bir eylem olmasi ile
ilgilidir. Bu temel ilkeden dolay1 sivil itaatsizlik, ideolojik birlikteligin, motivasyonla
degil, somut sorunlar etrafinda toplanan heterojen bir toplulugun, sorunun ortadan

kaldirilmasina dair kollektif bir birlikteligin giicii ile gergeklestirilir®**

. Bu baglamda
sivil itaatsizlik, mesruiyetini dini bir cemaatin, ideolojik bir grubun ya da bireyin
kisisel ¢ikarlarindan almaz. Bu nedenle sivil itaatsizligin, ideolojiler iistii bir yapisi
vardir. Sivil itaatsizlik eyleminde esas olan temel ilke, herkes i¢in bdyle bir
uygulamanin haksizlik oldugunda ortak kanaat olmasidir. Dolayisiyla sivil
itaatsizlikte ortak hassasiyetle (kisisel aidiyetleri tasimaksizin), yapilan haksizliga
ortak bir eylemle ve tek bir séylemle kars1 ¢ikilabilmektedir®.

Rawls’a gore siddet iceren eylemler, incitici ve kirici olur, bu da sivil itaatsizligin
temel felsefesiyle ve soyleviyle bagdasmaz®*. Bu noktada sivil itaatsizlik ve militan

hareket arasindaki fark da ortaya ¢ikmig olacaktir. Keza militan hareket, yasaya

sadakat baglar icerisinde gerceklesen bir eylem degildir. Militan hareket, yasal

642 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilagma, s. 207.

643 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilasma, s. 207.

644 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilagma, s. 181-182.
645 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?, s. 182.

646 Rawls, A Theory of Justice, s. 366.
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diizene kars1 ¢cok daha derin ve farkli siyasi ideolojik bir hareketi temsil eder®’. Bu
noktada Rawls, bazi durumlarda militan hareketin ve diger direnme tiirlerinin de
haklilagtirilabilecegini ifade eder. Ancak Rawls, bu anlamda bu konuyu
tartismayacagini, amacinin adil anayasal bir rejimde sivil itaatsizligin roliiniin ve bu
diisincenin smirlarinin  ne oldugu ve olacagiyla smirli kalacagi oldugunu

vurgulamaktadir®®,

Taskin, sivil itaatsizlik eylemlerinin baz1 ortak unsurlarini belirterek terdrizm ve sivil
itaatsizlik arasindaki farklar1 vurgulamaktadir. Yazar, terdr ve sivil itaatsizlik
eylemlerinin birbiriyle karistirilabilecegine veya sivil itaatsizlik eylemlerinin teror
orgiitlerince istismar edici bir malzeme olarak kullanilacagin1 degerlendirmektedir.
Suhalde eylemin sivil itaatsizlik kabul edilip edilmeyecegi, eylemi yapanin kimligi
ile ilgilidir®*®. Nitekim BDP’nin (o zaman ki adiyla) drgiitlemis oldugu Kiirtlerin

80, “Ocalan siyasi

sivil itaatsizlige yogun olarak bagvurdugu yillar 2000’1 yillardir
irademdir.”, “Saymn Ocalan” referandum boykotu ve anadilde egitim kampanyasi

gibi eylemlere milyonlarca kisi katilmigtir®?.

Yukarida belirtilen kampanyalar dahilinde 3 milyon 243 bin dilek¢e Birlesmis
Milletlere, Avrupa Konseyine, TBMM Bagkanligina gonderilmistir. Buna benzer
PKK elebast Abdullah Ocalan’a “sayin” sifat1 ile hitap eden politikacilar hakkinda
dava agilmasin1 durdurmak amaciyla yiizlerce DTP’li 2008 yilindan itibaren
mahkemelere bagvurarak Abdullah Ocalan’a bizde sayin diyoruz diyerek kendilerini
sikdyet etmiglerdir. Bu eylemlerin mevcut yasalara aykiri olmasi (daha sonra
haklarinda dava agilan birgok kisi ceza almistir), aleni olmasi, higbir sekilde siddet

icermemesi gibi dzellikleriyle sivil itaatsizlik olarak kabul edilebilir®®?,

847 Macit, Siddet Icermeyen Bir Eylem: John Rawls’da Sivilitaatsizlik, s. 142.
648 Rawls, A Theory of Justice, s. 367-368.

649 Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 127-128.

850 Amilan eylemler toplanti ve gosteri yiiriisii kapsaminda degerlendirilemez. Ciinkii bu eylemler

yasa disidir. Dolayisiyla Toplantt ve Gosteri Yiirtisii Kanuna aykiridir.

851 Giiler Can, Nagihan Akarsel, “Dayatilanin Reddi: Sivil Itaatsizlik”, (Erisim) http://www.ozgur-
gundem.com, 19.02.2015.

852 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilasma, s. 216.
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Sivil itaatsizligin temel ilklerinden olan siddetsizlik, ad1 gecen partilerin (DTP, BDP,
HDP) Kiirtlerin eylemlerinde orgiitleyici bir role sahiplerdir. Kiirtlerin yapmis
olduklar1 bu sivil itaatsizlik eylemlerinde en biiyiik sorun ya da sivil itaatsizlikten
ayiran unsur “‘yumusak karin” bu eylemlerin siddetle iliskisinin olmasidir. Silahli
orgiit tarafindan desteklendigi iddiast ¢ofgu zaman siddet eylemlerinin sivil
eylemlerde ortaya ¢ikmasi %3 (sehirlerde otobiislerin yakilmasi, bankalarin
taglanmasi, yiizii maskeli kisiler tarafindan molotoflar atilmasi), bu eylemleri, sivil

itaatsizlik eylemlerinden ayiran temel fark olarak goriilmektedir.

Keza HDP-DTK tarafindan sivil itaatsizlik adiyla gerceklestirilen eylemler kismen
karsilik bulmustur. Ancak bu karsilik Tiirkiye’nin ekser ¢ogunlugu tarafindan sivil
itaatsizlik olarak goriilmemis ve tepkiyle karsilanmistir®*. Fakat yapilan eylemlerde,
anilan parti ve gruplarin bir sistem degisikligi yerine agik ve net talepler ortaya
koydugu gerekgesiyle sivil itaatsizlik olarak degerlendirenler de vardir®®®.

Kiirt hareketinin, gergeklestirdigi eylemleri bilingli bir sekilde sivil itaatsizlik olarak
tanimladig1 bilinmektedir. Fakat daha once de aciklandigi gibi, eylemlerin teori ve
pratik iligkisinde tamamen denklik iligkisi aramak, imkansiz1 aramak olacaktir. Sivil
itaatsizlik eylemleri, aslinda dogasi geregi zaten bir talep eylemleridir ve yasalara
kars1 genel bir isyan igerirler. Kiirt hareketinin 4 talep etrafinda sekillenen oturma
eylemleri de, bu baglamda sivil itaatsizlik eylemi olarak degerlendirilebilir®®. Ancak
BDP’nin sivil itaatsizlik adi altinda yapmis oldugu eylemler, teorik olarak Thoreau,
pratikte ise Ghandi tarz1 bir itaatsizlik eylemi degildir. Buna karsin bu eylemleri bir
halk hareketi olarak “sisteme itaatsizlik” seklinde degerlendiren yaklasimlar da

bulunmaktadir®®’.

653 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilasma, s. 219.

6% Kiirt siyaset¢i Ibrahim Giigli tarafindan bu eylemlerin sivil itaatsizlik ¢ercevesinde
degerlendirilmeyecegi vurgulanmistir. Giiglii, son donem sivil itaatsizlik eylemlerinin “amaclari
itibariyle de yaptiklari  bir sivil itaatsizlik degildir” gorisindedir. Bkz., (Erisim)
http://www.rizgari.com/modules.php?name=RizgariNiviskar&cmd=Read&id=22.35,20.03.20015

655  Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilasma, s. 220.
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Son tahlilde bu tespitlere karsin yapilan eylemlerin genel olarak icra tarzi ve
icerisinde siddet barindirmasi, taleplerin istenme sekli ve kuskusuz isyan ya da
ayaklanma tarzi bir eyleme doniismesi, bu eylemleri “sivil itaatsizlik” disinda
biraktig1 goriilmektedir. Kaldi ki bahsedilen bu eylemlerde, devletin iiniter yapisini
bozmay1 ve Tiirkiye’yi boliinmeye gotiirecek bir siirece siiriiklemesi nedeniyle

yapilan eylemleri sivil itaatsizlikle bagdastirmak pek miimkiin goriilmemektedir.

Sonug olarak siyasi, dini veya ideoiojik amacina ulagsmak i¢in her tiirlii aract mesru
goren, amaca giden yolda engel olarak gordiikleri her seyi -higbir ayrim
gbzetmeksizin- Ol¢lisliz ve kuralsiz, siddet, korku ve tehdit yontemleriyle hedef alan
terorizm, sivil itaatsizlikten tamamen farklidir. Ancak her tiirlii kitle ve toplumsal
hareketleri amaclar1 dogrultusunda kullanmay1 ihmal etmeyen terdr orgiitleri sivil
itaatsizlik eylemlerini de kendi amag¢ zeminine ¢ekmekten de geri kalmamaktadir.
Terdrizm, higbir zaman ve higbir yerde, hukuka uygunlugu ve mesrulugu olmayan
insanlik dis1 bir eylemdir. Sivil itaatsizlik ise demokratik ve hukuksal bir sistemde,
anayasal sisteminin 6zline ve geneline dokunmaksizin belirli, somut, ciddi ve tekil
haksizliga karsi, kamuya acik ve aleni, siyasi ve hukuki sorumlulugun {istlenildigi,
sonu¢ verme olasilig1 yiiksek, hicbir siddeti icermeyen ve toplumsal adalet anlayist

ile kamu vicdanina hitap eden yasa dis1 mesru bir ¢agridir®®,

C. Hukuk Thlallerine Kars1 Bir Eylem Tarz1 Olarak Sivil Itaatsizlik

Sivil itaatsizlik, yasal ancak mesru olmayan icraatlara karsi, militan bir tavir ve
direnis bi¢cimidir. Fakat yalmizca hukuksuzlugu ve haksizlig1 gidermeyi hedefledigi
icin, bir sistem degisikligi talebi yoktur. Sivil itaatsizlikle, yasal olmayan politik bir
eylem ortaya konur; ancak bu eylem, devrim ve isyandan farklidir. Ciinkii sorunu,
sistem degisikligi olarak degil de gorev catismasi olarak goriir. Bu catisma
esnasindaki tavir, sosyal davranisla; hatta insan davranisinin tiimiiyle es tutulacak
sekilde distiniilmelidir. Bu sekildeki bir tavirda, kisinin i¢ diinyasini olusturan inang
ve duygular 6nemli rol oynar. Bunu sdylemek, “ortak bir adalet anlayisi” veya “bir

kamu vicdani”nin varhigi sorunsalini ortaya g¢ikarir. Kaynagini bir sézlesme veya

658  Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 119.
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anayasadan almayan bu tiir kavramlarin herkes tarafindan farkli yorumlanma ihtimali

s6z konusu olabilir®,

Sivil itaatsizligin gerek¢elendirilmesi, yani demokratik bir rejimi destekleyen adalet
ilkeleriyle es giidiimlii olarak hangi kosullarda sivil itaatsizlik yapilabilecegi; sivil
itaatsizligin, cogunlugun adalet duygusuna yonelik bir eylem olarak
degerlendirilmesinin bu sekilde eylemi hangi kosullarda ve ne zaman hakli kildigim
degerlendirmek gerekmektedir: 11k olarak, ¢ogunluga yapilan siyasi ¢agrilarin her
zaman iyi niyetle yapilip reddedilmis oldugunu ve genel geger ¢oziim yollarinin
denenmis oldugunu varsayabiliriz. Bu g¢ercevede, 0rnegin, mevcut siyasi partiler
azmligimin taleplerine kayitsizdir ve protesto edilen yasalari kaldirma, en azindan
degistirme girisimleri daha fazla baski ile karsilasmistir. Nitekim kamu kurumlar
cogunluk olan yonetimin denetimi altindadir. Sivil itaatsizligin, hukukun egemenligi
cercevesinde, sadakat sinirlar1 iginde bir siyasi eylem bi¢imi olarak taninmasi
gerektigi diisiinlilse de sivil itaatsizligin iste bu degerlendirmeler kapsaminda
girisilen pek de i¢ agict bir eylem olmadiginin hesaba katilmasi gerekir. Dolayisiyla
bu yola genellikle genel kabul géren demokratik siirecler sekteye ugradiginda son
care olarak bagvurmak gerekir. Bu baglamda, sivil itaatsizlik, normal bir siyasi eylem
degildir ve hakli oldugunda ciddi bir sorun var demektir. Yasada vahim bir
adaletsizlik oldugu gibi, bu adaletsizligi ortadan kaldirmaya direnen siyasi ve otoriter
gii¢ler de vardir®0,

Ikinci olarak, sivil itaatsizlik, ¢cogunlugun adalet duygusuna seslenen bir siyasal
eylem oldugundan, bu sekilde bir eylemin genel olarak adaletin esas ve agik bir
sekilde ihlal edildigi vakalarda ve tercihen diizeltildigi takdirde siiregelen
adaletsizlikleri engellemek ve yok etmek i¢in bir temel teskil edecek olgularla
sinirlandirilmas: gerekir. Dolayisiyla sivil itaatsizlikte, toplumsal adalet ve esit
ozgirliik ilkesinin ihlal edilmesiyle, firsat esitligini garanti altina alan ilkeleri
cigneyen engellerle sinirlandirmaya yonelik varsayimlar vardir. Bu ilkelerin yerine
getirilip getirilmeyecegini sdylemek pek de kolay degildir, fakat bunlarin temel esit

siyasi Ozgiirliikleri, yurttaglik O6zgiirliiklerini (bunlara vicdan hiirriyeti ve diisiince

69 Uyanik, Sivil Itaatsizlik Eylemleri ve Dini Degerler, . 93-94.

660 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 175.
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Ozgiirligii dahildir) ve firsat esitligini garanti altina aldiklarini disiintirsek, kendi

ilkelerine uyulup uyulmadig genellikle aciktir®®?,

Bir digeri, sivil itaatsizlik; muhalefet eden kisinin, ayni orantida, ayni yontemle
benzer bir haksizliga maruz kalan herkesin de ayni sekilde eylem yapma hakki
oldugunu kabul etmeye hazir oldugu durumlarla sinirli olmalidir. Dolayisiyla benzer
durumlarda, diger kisilere de sivil itaatsizlik eyleminde bulunma yetkisi verilmeli ve
onlarin bdyle bir muhalefet yapmalarinin sonuglarma da katlanilmalidir®2. Son
tahlilde, pozitif yasalarin, her zaman adaleti gerceklestirme noktasinda yetersiz
kaldig1 yoniindeki bir anlayisla temellenen sivil itaatsizlik, adaletsiz oldugunu
diisiindiigii pozitif hukuk kuralina yine bir pozitif yasaya aykir1 davranarak karsi
cikmaktadir. Bu c¢ercevede eylemcinin amaci bu sekilde davranarak, hem elestirdigi
yasanin ahlakiligi sorununu tartismak hem de yasa eger anayasaya aykiri ise buna
dikkat cekmektir. Buradan hareketle bir sivil itaatsizlik eyleminin en belirgin unsuru

yasa karsit1 bir eylem olmasidir sonucuna da varilabilir.

D. Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizligin Mesrulugu Sorunu

1. Direnme Hakk

a. Genel Olarak

Baskiya karst direnme, her insanda mevcut, dogal ve tepkisel bir davranistir.
Konunun 6nemi agisindan ilk olarak “direnme bir hak mudwr?” ya da hangi
durumlarda bir “hak niteligine déniisiir?” sorularinin cevaplanmasi gerekmektedir.
Direnmenin hak olarak kabul edilebilmesi i¢in hukukc¢a korunmasi, bagka bir deyisle

hukukca korunan kosullara uygun olmasi gerekir®®,

661 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekcelendirilmesi, s. 175.
662 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekcelendirilmesi, s. 176.

663 Tagkin, Baskiya Kars1 Direnme Hakki, s. 37.
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Direnme, kelime anlami olarak “Herhangi bir diisiincede, bir istekte veya bir
durumda karsi koyma, ayak direme inat etme veya mukavemet gésterme %t ”
anlamima gelmektedir. Direnme hakk:i ise en sade sekliyle “deviet organlarinin
tasarruflarina karst girisilen olagan hukuk yollarinca o6ngériilmiis davranislar

665 olarak tanimlanmaktadir. Diger bir tanima gore

disindaki her tiirlii davranis
direnme hakki; hukukun disina ¢ikarak ya da hukuk disi yollarla iktidara gelen ve
hukuksuzlugu devam ettiren dolayisiyla mesruiyetini kaybeden keza, giiciinii baski
ve zuliim aracma doniistiiren bir siyasal iktidara karsi, hukuka itaati saglamak,
toplumu zuliim ve baskidan kurtulmak i¢in son bir ¢are olarak girisilen, toplumsal

%6 Yahut da anayasa ve yasalara aykiri

kabul goren aktif bir direnme seklidir
davranislariyla hukuksal dayanaklarinmi yitiren dolayisiyla hukuku dislayan, hukuk
devleti yerine baski rejimi kuran bir iktidara karsi, bagkaldirma hakki olarak

tanimlanmaktadir®®’.

Direnme hakki, mesru yolun sonuna gelindigi, hukuki zeminde yapilacak higbir
seyin mevcut olmadig1 bir ortamda basvurulacak bir yoldur. Demokratik yollarla
siyasi iktidar1 degistirme yolu agik ise, anayasal diizen disina ¢iktigr iddia edilen
kurumlarin hukuki zeminde sinirlanmasi miimkiin ise, mesru direnme hakkini
kullanmaktan bahsetmek hukuki zeminde miimkiin degildir. Bu sartlarda yapilacak
hukuk dis1 eylemler, direnme hakki degil, isyandir. Sug¢ teskil eden eylemlerde
bulunmaktir. Dolayisiyla bu yonde bir ¢agrida bulunmak, hukuk dis1 isyanlari, anarsi
ve terdrii desteklemek olacaktir®,

Baskic1 yonetime ve zorbaya karsi direnmek mesru bir hak ve gorevdir. Direnme

ancak demokrasi rejimini yikanlara kars1 s6z konusudur. Bazi yazarlara gore, fertlere

direnme hakkinin taninmasi da gereklidir nitekim kanun dis1 keyfi hareketlere karsi

664 Hasan Eren, Nevzat Gdzaydm, Tiirkge Sozlik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988, s. 381;
Esat Sener, Hukuk Sozligii, Segkin Yaymlari, Ankara, 2001, s. 171.

665 Ekiz, Genel Kamu Hukuku Acisindan Direnme Hakki, s. 5; Ekici, Direnme Hakki, s. 79.
666 Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakka, s. 38-39.

67 Yilmaz Aliefendioglu, “Direnme Hakki1”, Yoksulluk, Siddet ve Insan Haklari, Ed. Yasemin
Ozdek, TODAIE, 2002, s. 395.

668  Adnan Kiigiik, Demokratiklesme Siireci, 13.02.2011. Zaman.
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fertleri koruyabilmek igin onlarin ellerine etkili silahlar vermek onemlidir®®. Bu
bakimdan baskiya karsi direnen fert mesru savurma durumunda olacaktir. Bu
baglamda fertlerin devlet i¢cinde bir varlik ve deger oldugunu kabul eden ve onlara
direnme hakkini taniyan ilk pozitif metin 4 Temmuz 1776 Amerikan Bagimsizlik

Bildirisi olmustur®’°.

b. Direnme Hakkinin Konusu ve Unsurlari

Hukuk gibi direnme hakk1 da insanlik tarihi ile yasittir. iktidar1 ele gegiren kisi, grup
ya da giliclerin mesruluk olusturma c¢abalar1 onlar1 hukuk kurallarini kendi istekleri
gibi degistirmeye ya da hukuk tanimazliga gdtiiriirken haksizliga ve zalimlere karsi
boyun egmeme, insanlik onurunun ve dogal hukukun bir geregi olarak direnme
hakkini dogurmustur®”®. Esas olarak, bir ydneticinin veya yonetim kadrosunun, en
temel normlar1 (Ahlaki, hukuki vs.) ihlal etmesi durumunda yonetilenlere genellikle
bir hak olarak taninan direnme, kurulu diizeni kokten degistirmek isteyen devrimden
oldukca farklidir. Ancak, siddete dayali olarak uygulandiginda, direnmeyi devrimden
ayiran ¢izgi giderek kaybolmakta; daha dogrusu bdyle bir direnme, ayni zamanda
basarili da olmussa, devrimin yolu agilabilmektedir. Keza her devrim bir direnme
sayilabilir ama her direnme bir devrim degildir®’2.

Bir hak olarak direnme, ancak bir hiikiimetin icraatina bagli olarak, degerlerin,
¢ikarlarin ve inanglarin baski altinda kalmasi veya zedelenmesi durumunda ortaya
cikabilecegi sOylenebilir. Yine de bu gibi durumlar, bir direnmenin ortaya ¢ikmasi
icin her zaman yeterli olmayabilir. Soyle ki, itaatsizlik, biiylik 6lgiide mesruluk
inancinin kaybolmasina bagli olsa da yonetimin zor kullanmasi, tahammiil
sinirlarinin - agilmamis  olmasi, yonetilenlerin  karsi ¢ikma  kapasitelerinin

bulunmamasi, dinsel ve ahlaki gerekgelerin bu tiir bir davranigi tasvip etmemesi,

669 Goze, Baskiya Karsi Direnme Hakkinm Kabul Edildigi Pozitif Hukuk Metinleri ve Anayasalar,s.

29-33.

670 Goze, Baskiya Karsi Direnme Hakkinin Kabul Edildigi Pozitif Hukuk Metinleri ve Anayasalar,

s. 29-33.
671 Ekici, Direnme Hakka, s. 90.

672 Ernest Van den Haag, Political Violence and Civil Disobedience, New York: Harper Row
Publisher’s, 1972, s. 6.

184



direnmenin ortaya c¢ikmasina engel olabilir

673 ' Ote yandan, gelenek, gorenek,

aligkanlik, ceza korkusu ve nihayet caresizlik duygusu gibi psikolojik faktorler itaatin

devaminda rol oynayabilir. Ancak mesrulugunu kaybeden yonetimlerin, yalnizca

kuvvete dayanarak sonsuza kadar devam ettigi goriilmemistir

674

Direnme hakkinin unsurlarini; direnme hakkinin tanimi ve tarihi gelisiminin 1s18inda,

bu hakkin unsurlarini su sekilde siralamak miimkiindiir:

Hukukun disinda olan bir siyasal sitemin varligi,
Siyasal iktidarin mesruiyetini kaybetmesi,

Hukuka aykiriligin zuliim ve baski haline gelmesi,
Direnme hakkinin hukukun iistiinliigii i¢cin kullanilmasz,

Direnme hakkinin son ¢are olmasi ve ancak ulusca kullanilmasi®.

C. Direnme Hakkinin Tarihcesi

aa. Eski Caglarda Direnme Hakki

Direnme hakki, hukuki bir kavram olarak incelenmeden Once siyasi bir kavram

olarak eski ¢aglardan beri dneme sahip olmustur. Direnme hakki siyasal diisiince

alaninda, zulme kars1 direnme olarak ele alimustir. Sokrates’in®’® basina gelenler bu

konuda énemli bir rnek olusturmaktadir.%”’. Yine eski caglardan direnme hakkina

dair Oornek Antigone hadisesidir. Antigone, Kreon’un, kardesine Oliim cezasi

vermesine ve bunu yerine getirmesine karst ¢ikmaz. Sadece Oliiniin ortada

birakilmasmin insan onuruna aykiri oldugunu savunmustur. Kardesinin cesedini

673

674

675

676

677

Kotil, Yonetenler Yonetime Neden ve Nasil Itaat Ederler?, s. 18.
Kapani, Politika Bilimine Giris, S. 50.
Ekici, Direnme Hakki s. 82.

Sokrates ile ilgili genis agiklama icin ¢aligmanin birinci boliimiinde yer alan Sivil Itaatsizligin Bir
Onciisii Sokrates baslhigina bkz.

Ayse Hiir, Direnme Hakkinda ‘Olgii’ Nedir?, (Erisim) http://www.izmirizmir.net/ayse-hur-
direnme-hakkinda-8216;o0lcu-nedir-y1685.html, 10.02.2016.
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Kreon’a karsi gelmesine ragmen gomen Antigone, hakkinda verilen idam cezasi
infaz edilmeden intihar eder. O’na gore, 6zgiirlik ve insan onuru yoksa her sey
mubahtir dolayisiyla direnme hakki da bir anlamda ozgiirliktiir. Bu baglamda
Sokrates ve Antigone Orne8i Ozgiirlik ve insan onurunun kutsalliginin ve bu

kutsalligin korunmas1 amacina ydnelik direnme hakkinin birer 6rnegidir®’®,

bb. Orta Cag’da Direnme Hakki

Anayasaciligin gelisiminde hukuk dis1 yonetime karsi direnme hakkinin taninmasi
Orta Cag’da oldukca yaygindir. Hem Ingiltere’de hem de Kita Avrupasi’nda ki Orta

679 Zulme karsi

Cag sosyal diizeninde direnme hakki her zaman var olmustur
direnme problemini ilk defa Orta Cag Hiristiyan felsefesi ortaya atmistir. Direnme
hakkinin pozitif hukuktaki ilk izleri, Magna Carta Libertatum’da (Biiyiik Ozgiirliik
Berati, 1215) dolayh bir sekilde goriilmektedir. (mad. 52) Magna Carta’da bagliligin
gilivencesini olusturan hiitkme gore, Kral John un, Berati ciddi bigimde ihlal etmesi
durumunda 25 barondan olusan kurul, krala karsi savas agma hakkina sahip
olmaktaydi. Bu donemde zulme karsi direnme, toplu ve bilingli bir halk hareketi
olarak degil de sadece “zalimlerin éldiiriilmesi” agisindan ele alinmistir. Orta Cag’da
zulme kars1 direnme konusunu en ciddi ve sistemli bir sekilde inceleyen Thomas
Aquinas’e gore, halk, iktidar1 zorbalikla ele gegiren veya mesru yoldan gelmekle
beraber sonradan zuliim yoluna sapan hiikiimdara kars1 ayaklanmak ve onu devirmek

hakkina sahiptir®,

cc. Yeni Cag’da Direnme Hakki

Yeni Cag’da direnme hakkinin bas savunucusu ise John Locke’tur (1632-1704) .
Locke, halkin direnme hakkini toplum sdzlesmesinin tabii ve mantikli bir sonucu
olarak goriir. Locke, “Hiikiimet Uzerine” adl yapitinda erkler ayriligi ilkesine vugu
yapmaktadir. Bozulan erkler ayrilig1 neticesinde tiim erk eger tek bir giicte (6zellikle

de yiirlitmede) birlesecek olursa, “yonetimlerin bozulmasi” denen siire¢ yasanmaya

678  Ekici, Direnme Hakki, s. 2.
679 Erdogan, Anayasal Demokrasi, s. 8.

680 Kapani, Politika Bilimine Giris, s. 302-303.
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baslar. Boyle bir durumda yliriitme erki, tiim yetkileri sinirsiz ve kontrolsiiz bigimde
kullanmaya baslar. Locke, buna kars1 halkin eline de giiglii bir silah olark “direnme

hakki” m1 vermistir®8?,

Locke’a gore direnme hakki, halkin yonetime kars1 ¢ikarak, onu degistirerek yerine
yenisini getirme yoniindeki eylemi ifade etmektedir; ancak diisiiniir, halkin bu eylemi
siddet kullanarak gergeklestirmesini dogru bulmaz. Eylemin, halkin hakli isteklerini,
iktidar sahiplerinin keyfi yonetiminin karsisinda direnerek, iktidarin bu tarz yonetime
gegmeden Onceki mesru durumuna donmesini saglamay1 amaglamasi gerekmektedir.
Bir bagka deyisle Locke, direnme hakkini “kanli bir ayaklanma” ya da halk hareketi
olarak degil; “uzlagma hakki ve aract” olarak diisiiniir. Halkin, uzlas1 saglanana

%82 Goriildiigii gibi direnme hakki Locke igin bir diizeni

kadar direnme hakki vardir
koruma aracidir. Ve Locke, asla bir devrimci degildir. 21. Yiizyilda direnme konusu
tizerinde en c¢ok duran hukukgulardan biri Burdeau’dur. Burdeau direnme hakkini
teskilatlanmamus, diger deyisle kullanim Olgiitleri pozitif hukukga belirlenmemis bir

yaptirim saymaktadir®®®,

2. Dogal ve Pozitif Hukuk Acisindan Direnme Hakkinin Degerlendirilmesi
a. Dogal Hukuk bakimindan Direnme Hakkinin Degerlendirilmesi

Direnme hakki, esas olarak dogal hukuk anlayisinda gegerlidir. Nitekim dogal hukuk
acisindan direnme hakki mesrudur. Dolayisiyla direnmenin dogal bir hak olarak
kullanilmas:1 igin herhangi bir diizenlemeye gerek yoktur %4 . Pozitif hukukun,
direnme hakkini dogrudan 6ngormesi, diizenlemesi veya pesinen mesru saymasi
miimkiin goriilmemektedir. Zira direnme hakkinin anayasada ya da yasalarda

diizenlenmesi, kendi i¢ine bir anarsi mayasi katilmis olmas1 demektir®®.

81 Mehmet Akad, Bihterin Vural Dingkol, Genel Kamu Hukuku, 8. Basim, Der Yaymlari, Istanbul,
2013, s. 132.

882 Akad, Dingkol, Genel Kamu Hukuku, s. 109-110.
683 Omeroglu, Direnme Hakk1, Mesrulugu ve Pratik Degeri, s. 107.

884 Nisanc1, Sivil Itaatsizlik, s. 71.

685 Kapani, Politika Bilimine Girig, s. 306.
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Taskin, doktrinde direnme hakkina yer verilmekle, bireye istisnai durumlar igin
yasalara aykir1 davranma ve kendisine yapilan zulmii siddet kullanarak bertaraf
edebilme hakki taninmis olunacagini belirtmektedir. Bu durum insan hak ve
Ozgiirliklerinin ~ egemenlik  karsisindaki  kuvvetliliginin =~ kabul  edildigini
gostermektedir. Evrensel hukuk kurallar1 ile devletin kanunlari gakisirsa kisinin
devletin kanunlarina itaatsizlik yapma ve direnme hakki dogar. Dolayisiyla direnme
hakkinin temel bir hak olarak anayasada yer almasina imkan yoktur. Ciinkii kuvvete
basvurma ve ayaklanmanin hukuken Ongoriilmesi ve diizenlenmesi diye bir hak
pozitif metinlerde diizenlemez. Kald1 ki direnme bir hak olarak hukuk metinlerinde
taninsa dahi bu hakkin pratikte kullanilmasin1 engellemeye yonelen pozitif hukuk
hiikiimleriyle de celisecektir®®. Bununla birlikte uygulamada, anayasasinda direnme
hakkina yer veren devletlerin ayni zamanda ceza kanununa koydugu hiikiimlerle,
yerlesmis siyasal diizeni zor kullanarak degistirme girisimlerini agir ceza tehdidiyle
yasakladig1 goriilmektedir®®’. Dolayisiyla baskiya karsi direnmenin temel bir hak
olarak anayasalarda yer almasinin pratik bir degeri yoktur. Ancak teorik olarak, kisi
hak ve hiirriyetleriyle hukukun tstiinliigiine saygili olmay1 hatirlatmak gibi sinirli bir
faydast olabilir®®,

Direnme hakkini taniyan anayasalardan, 1847 Liberya Cumbhuriyeti Anayasasi’nin
baslangic bdliimiinde ve ilk maddesinde dogal hukuk ve toplum sozlesmesi
anlayisina uygun bigimde hiikiimetin gerekirse degistirilebileceginden ve ona kars1
direnebileceginden s6z edilmektedir. 1945 Guetemala Anayasasi’nin 2. Maddesi’nde
de cumhurbagkanlig1 gérevinin ancak sira ile yerine getirilecegi ve bu ilkenin ulusal
siyasetin temeli oldugu belirtildikten sonra bu ilke c¢ignenirse toplumun isyan

%89 Direnme hakkinin pozitiflestirilemeyecegi diisiincesi

edebilecegi ongoriilmektedir
kabul edilmekle birlikte, bu hakkin hukuk metinlerinde nasil “evci/” hale getirildigi,

direnmeye hak hatta gorev olma niteligini kazandirma agisindan Onem

686  Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakka, s. 58-59.
887 Kapani, Politika Bilimine Girig, s. 310.
688

Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakki, s. 59.

889 Yetkin, Siyasal Iktidara Karst Direnme ve Devrim, s. 101.
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690

kazanmaktadir®®. Direnme hakkinin hangi kosullarda gerceklestigi ve ne tiir bir hak

oldugu noktasinda, bu haktan s6z eden temel metinler sdyle siralanabilir:
b. Pozitif Hukukta Direnme Hakkinin Diizenlendigi Metinler
aa. Insan Haklar1 Belgelerinde Direnme Hakki

12 Haziran 1776 Tarihli, Virginia Insan Haklar1 Bildirgesi, “yetersiz” hiikiimete
karst isyan hakkini da iceren insanin dogustan gelen dogal haklarini beyan etmek
lizere hazirlanan bir belgedir. 3. Madde ...Herhangi bir yonetim bu goreve layik
olmadigimi gosterir ya da bu gorevi hice sayarsa, toplumun ¢ogunlugunun, kamu
yararina en uygun gordiikleri bir bigimde, bu yonetimde 1slaha gitmek, yonetimin
yapisini degistirmek ya da yonetimi ilga etmek hakki dogar. Bu hak vazgecilemez,

devredilemez ve iptal edilemez bir haktir®?,

26 Agustos 1789 Tarihli, Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi 2. Madde: “Her siyasal
toplumun amaci, insamn dogal ve zamanasimi ile kaybedilmeyen haklarim
korumaktir. Bu haklar; ozgiirliik, miilkiyet, giivenlik ve baskiya karsi direnmedir®®”.
Hiikmiine yer vermistir. Bu Bildirge’ye gore, bireylerin dogal haklari, siyasal
iktidarin sinirlarint belirler. Dolayisiyla siyasal iktidarin yetkilerini asarak kisinin hak

ve Ozgiirliiklerini ¢ignemesi ve bireyler lizerinde baski kurmas1 durumunda “baskiya

karsi direnme hakki” dogar®®,

1793 tarihli Haklar Bildirisi, direnme hakkini acik ve net bir bicimde diizenlenmistir.
Soyleki Bildiri’nin 35. Maddesine gore, “Hiikiimet halkin haklarim ¢ignedigi zaman
isyan etmek, halk icin ve halkin her kesimi icin haklarin en kutsali ve édevlerin en
gereklisidir . Bildiri’nin 34. Maddesine gore ise, “Toplumun tek bir iiyesine zuliim

yvapildigr zaman, biitiin topluma zuliim yapilmig demektir. Topluma zuliim yapildig

890  Okgesiz, Sivil ltaatsizlik Hakki, $.46.

691 Muzaffer Sencer, “insan Haklari Agisindan Amerikan Devrimi”, insan Haklar1 Yilligi, C. 9,
TODAIE Y., Ankara, 1987, s. 95.

892 (Erisim) http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=2719, 12.06.2004.

69 Aliefendioglu, Direnme Hakki, s. 396.
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zaman da onun her iiyesine zuliim yapilmis demektir”’. Fransiz Ihtilali’'nden bu giine

bazi anayasalarda direnme hakkina deginilmis fakat ifade bicimi yumusatilmistir®4,

Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel Bildirgesi’nin baslangic kisminda,
“Insamin zuliim ve baskiya karsi son care olarak ayaklanmaya mecbur kalmamas:
icin insan haklary, hukuk rejimi ile korunmalidr.” Dilizenlemesi bulunmaktadir®®®.
Bildiri’de, baskiya karsi direnmeyi diger insan haklar1 arasinda belirli bir “hak”
olarak dogrudan sayilmamuis, biitiin yasal yollara basvurulduktan sonra ancak son
care olarak basvurulabilecegini kabul etmislerdir. Bildirge, insan haklariin hukuksal
normlarla korunamamasi durumunda, halkin direnme hakkini kullanmasinmi1 hakli bir

neden olarak kabul etmektedir. Siiphesiz burada korunan, zulme ve baskiya karsi,

halkin direnme hakkidir®%.

1776 Amerikan ve 1789 Fransiz Ihtilallerinden sonra direnme hakki bu iilkelerin
anayasa metinlerindeki yerini korumakla birlikte 6nemini yitirerek pozitif hukukta
diizenlenmemistir ®7 . Direnme hakki, yukarida &rnekleri verilen insan haklari
belgeleri ve anayasalara, ulusal ve uluslararasi metinlerde muhteva kazandirilmadan
dogal hukuk ve toplumsal s6zlesme kuramlarinin bir iirlinli olarak pozitif hukuka

6% jcerik kazandirilarak hukuksallastirilmas1 séz konusu olamayan

girebilmistir
direnme hakki ile ilgili bu tiir bir diizenleme; sistemin mesruiyetinin olmadigin
kendisinin onaylamasi anlamina geleceginden ve tehlikeli girisimlere neden

olacagindan pozitif hukukta agik¢a yer almamas1 anlamli kabul edilebilecektir®®.

bb. Baz1 Devlet Anayasalarinda Diizenlenen Direnme Hakki

Baskiya kars1 direnme hakki, 1791, 1793 ve 1795 Fransiz Anayasalari’nin baslangic

boliimlerinde insan haklar1 bildirileri i¢inde yer almistir. Daha sonra, Fransiz

6% Kapani, Kamu Hiirriyetleri, s. 307.
6% Aliefendioglu, Direnme Hakki, s. 397.

6% Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakki, s. 54.

697 Tagskin, Baskiya Karsi Direnme Hakk, s. 51.
698  Nisanct, Sivil [taatsizlik, s. 106.

699 Anbarl1, Baskiya Kars1 Direnme Hakki ve Sivil itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 195.
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Ihtilali’nin etkisinde kalan XIX. ve XX. Yiizy1l Avrupa Anayasalari’nda klasik hak
ve Ozgiirliikler arasinda diizenlenmistir’®. Bununla birlikte 1946 ve 1958 tarihli
Fransiz Anayasalar1 1789 Bildirgesine géonderme yaparak dolayli olarak direnme

hakkin1 kabul etmistir’®.

1949 tarihli Alman Anayasasi’nin 20/4 maddesi demokratik ve sosyal devleti
berteraf etmeye c¢alisanlara karst Almanlarin direnme hakki oldugunu belirtmistir.
Ancak bu hakkin kullanilabilmesi i¢in baska yol ve yontem kalmamasi
gerekmektedir 2. Keza 1959 Alman Anayasasi, 20. maddesi ile direnme hakkini
teminat altina almistir. SOyle ki bu madde ile tiirev kurucu iktidar (yani Anayasa’y1
degistiren gii¢), anayasay1 degistirme hakkini kullanirken halka ait bu yetkiyi ortadan

kaldiracak sekilde kullanamayacaktir 3

Bununla birlikte direnme hakki bazi
muhteva ve sekillerde bazi anayasalarda diizenlenmistir. Ornegin 1911 tarihli
Portekiz Anayasasi’nin 37. Maddesi, 1947 tarihli Meksika Birlesik Devletleri

Anayasas1i’nin 39. Maddesi, 1947 tarihli Bremen Anayasasi’nin 19. Maddesi’®.

8 Ocak 1962 tarihli El Salvador Anayasasi 5. Maddesi’nde Cumhurbaskaninin bir
donemden fazla gorevde kalamayacagi kuralinin ihlali halinde vatandaslar i¢in isyan
zorunlulugu vardir hitkmiinii getirmistir. Bu hitkiimle El Salvador Anayasas1 direnme
hakkmin da otesinde, saldirma gdrevi vermistir '® . 1975 tarihli Yunanistan
Anayasast’nin 120. Maddesi Anayasay1 cebren ilga etmeye tesebbiis edecek herkese
kars1 vatandaslarin  direnme hakkina ve hatta Odevine sahip oldugunu
diizenlemistir ®. 5 Mart 1978 tarihli Cin Halk Cumhuriyeti Anayasasi’nin 58.
Maddesi’nde halkin saldirilara karsi direnme hakkindan s6z etmis; ancak saldirinin

yonetenlerden mi yoksa disaridan gelen bir saldirt m1 oldugunu agiklanmamustir.

70 Aliefendioglu, Direnme Hakki, s. 396.

1 Omer Omeroglu, “Direnme Hakk1, Mesrulugu ve Pratik Degeri”, EUHFD, C. XIlII, S. 1-2, 2009,
s. 108.

92 Omeroglu, Direnme Hakki, Mesrulugu ve Pratik Degeri, s. 108.

%3 {brahim Kaboglu, Anayasa Hukuku Dersleri, Legal Yaymcilik, Istanbul, Ekim 2005, s. 32.

04 Nisanct, Sivil Itaatsizlik, s. 107-108.

%5 Cem Erogul, Anayasay1 Degistirme Sorunu, Ankara, 1974, s. 174.

% Omeroglu, Direnme Hakk1, Mesrulugu ve Pratik Degeri, s. 108.
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Eski Yugoslavya Federal Cumhuriyeti Anayasasi baslangi¢ kisminin yedi numarali
boliimiinde devletin amagclar1 arasinda boyunduruk bi¢imlerinden kurtulus i¢in hakl
miicadele veren biitiin halklara destek saglamak da sayilmistir. Bununla eski
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti Anayasasi tiim diinya halki i¢in direnme

hakkini kabul etmistir’"’.

cc. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasalar’’nda Direnme Hakki

Tiirk Anayasalari’nda direnme hakki dogrudan diizenlenmemistir ve diizenlenmesi
de beklenmemelidir. Ancak adalet idesinin gerceklestirilmesi noktasinda,
vatandaslarin tiim yasal yollar tiiketildikten sonra sivil itaatsizlik benzeri bir hakkin
kullanilmasimi1 kendilerinde hak kabul edebilecegi gibi bdyle bir anlayisin

demokratiklesmeye katki saglayacagi da degerlendirilmistir’®,

T.C. Anayasalari’'nda direnme hakki, ilk kez 1961 Anayasasi’nin baglangic

709

boliimiinde™ yer almistir. Ancak 1982 Anayasasi’nda direnme hakkina agikca yer

10 1982 Anayasasi, direnme hakkina normatif bir deger tanimak

verilmemistir
istememistir. Bu tutumun nedeninin oncelikle anlasilir oldugu sdylenmelidir.
Direnme hakkinin Anayasa ya da yasalarda agik¢a taninmasi halinde, kendilerinde
istiin siyasi giicler bulundugu iddiasindaki bir takim insanlar, kendilerine bu hakki
taniyarak toplumu bir i¢ savasa gotlirebilecektir. Dolayisiyla ozgiirliiklerin
korunmasi i¢in teminat olan anayasa ve 6zglirliik ortami, kendilerinde direnme hakki

gdrence yok edilebilecektir’!.

1982 Anayasasi, direnme hakkina yer vermedigi halde, anayasaya aykirilik iddiasiyla

Sosyalist Parti aleyhinde agilan parti kapatma davasinda, pek ¢ok kararinda oldugu

7 Omeroglu, Direnme Hakk1, Mesrulugu ve Pratik Degeri, s. 108-109.

798 Anbarl1, Baskiya Kars1 Direnme Hakk1 ve Sivil itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 196.

799 1961 Anayasasi’nin Baslangi¢ boliimii: Tarihi boyunca bagimsiz yasamus, hak ve hiirriyetleri i¢in
savasmis olan; Anayasa ve Hukuk digi tutum ve davramslariyla mesrulugunu kaybetmis bir
iktidara karg1 direnme hakkini kullanarak 27 Mayis 1960 Devrimini yapan Tiirk Milleti, ifadesini
icermektedir. Dolayisiyla Tiirk Anayasacilik tarihinde ilk kez bir anayasada direnme hakkindan

s6z edilmistir.
"0 Ekici, Direnme Hakki, s. 85.

"1 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Hakk1 Ve Sivil itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 203-204.
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gibi insan haklarini dstiin kural (superior rules), kabul eden Anayasa Mahkemesi,
direnme hakkinin; insan haklarina iligkin tarihi belgeler olan Ingiltere’de 1215
Biiyiik Ozgiirliik Ferman1 (Magna Carta Libertatum, Madde. 61), 1628 Haklar
Dilekgesi (Petition of Rights), 1679 Habeas-Corpus Act, 1689 Haklar Bildirgesi (Bill
of Rights) gibi Anayasal Belgelerde, 1776 Virginia Haklar Bildirgesi’nde (Madde.
3), Fransa’da, 1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi'nde (Madde. 2),
farkli ifadelerle Federal Alman Anayasasi’nin 20. Maddesinde ise baz1 kosullarla yer
aldigin1 ve boylece direnme hakkinin, anayasa hukukuna yabanci sayilamayacak bir
kavram oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla Anayasa Mahkemesi direnme hakkini,
bireysel 0zgiirliiklerle ilgili oldugu gerekgesiyle tanirken, bu hakkin, bir sinifin diger
smiflar {lizerinde egemenlik saglamasinin yolu seklinde yorumlanarak parti
kapatilamayacag1 goriisiindedir. Dolayisiyla mahkeme, parti programimin 18.
Maddesinde direnme hakkina yer veren Sosyalist Parti’nin kapatilma istemini
reddetmistir’?.

Direnme hakki, hukuktan ayrilmis bir hiikiimet yerine hukuka uygun bir hiikiimet
kurmak amacim tasidigi i¢in isyan degildir. Hakliligim1 kaybeden hukukun giic
kullanmaya devam etmesi, gicliilerin zayiflar1 ezmesi anlamina geldiginden
zayiflarin da giigliilere kars1 " direnme hakkini kullanmasi sonucunu dogurur.
Direnme hakk1 kullanilirken halk mesru savunma durumundadir. Hi¢ siiphesiz kamu
islerindeki kiiciik yolsuzluklar yiiziinden direnme hakki kullanilmaz. Fakat uzun
siiren suistimaller, sahtekarliklar, yalanlar, halka acik bir fikir verirse direnme

hakkindan s6z edilebilecektir’**.

Kuskusuz, mesru bir iktidarin her hukuka aykir1 hareketi direnme hakkini vermez.
Hukuka aykiriligin agirligt ve siirekliligi direnme hakkini belirler. Temel hak ve
ozgiirliiklerin, demokratik toplum diizeninin gereklerine uymayacak bi¢cimde sistemli
olarak smirlandirilmasi ya da kullanilmasinin siirekli durdurulmasi bu kapsam iginde

diisiiniilebilir. Baski, zuliim ve hukuk dis1 uygulamalar karsisinda, hukuksal basvuru

"2 Bkz., K.1988/2, K.1988/1, RG 16.5.1989-20167. Ayrintili bilgi igin bkz., Kaboglu, Anayasa
Hukuku Dersleri, s. 384.

"3 Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakka, s. 53.

"4 Tagkin, Baskiya Karsi Direnme Hakka, s. 53.
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yollarinin kapali ya da etkisiz olmasi, tiim yasal yollar denenmesine karsin sonug
allmamamast; toplumda, temel hak ve ozgiirliiklerin siirekli daraltilmasi karsisinda
ortak tepkiyi gosterecek yeterli ve etkili hukuksal basvuru yerlerinin olmamasi ya da
bireylerin kendilerini ifade edebilme yollarimin engellenmesi, direnme hakkinin

kullanilmasin1 mesrulastiracaktir’®,

Siyasal doktrinde zalim ve otoriter yonetimlere kars1 aktif direnme hakki ad1 altinda

16 Aktif direnme; baski idaresini

siddet ve silah kullanmay1 igeren direnme vardir
kuvvet ve gerekirse siddet yoluna bagvurmak suretiyle devirme hedefini giiden
direnme seklidir. Genel olarak isyan ya da ihtilal hareketi olarak adlandirilan bu
saldirict direnme, pratik bakimdan bir kuvvet ¢atigsmasi niteligini tagir. Haklilik veya
haksizlik sorunu bir yana, sosyolojik gercek olarak bir kuvvet catismasi seklinde
kendini gosterir. Dolayisiyla aktif direnmenin pratik degerini bu agidan 6lgmek
gerekir. Bugilin devlet icinde istiin fizik kuvveti elinde bulunduran “ordu ”dur.
Cagimizin teknolojisi, orduyu karsi gelinmez bir giic haline getirmistir. Bu nedenle

)

“orduya kars1 ihtilal yapilamayacagi” ister istemez kabul edilmektedir. 1789 ve

1848 tipi halk ihtilallerinin artik tarihe karismis oldugu soylenebilir’t’.

Duguit’e gore, saldirgan karsi koyma ve savunucu karst koyma, aktif direnme
ozelligi tagimaktadir. Saldirgan karsi koyma tarzi, isyanla 6zdestir. Ihtilal, isyan,
baskaldirma ve ayaklanma arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Isyan, teskilatli bir
grubun mevcut politik ve toplumsal diizeni ani olarak degistirmek amaciyla
basvurdugu siddet hareketi biciminde tanimlanabilir’*®. Bu durumda mesru diizene
plansiz programsiz hareketlerle karsi gelme “ayaklanma”, mesru diizeni agikca
reddetme “baskaldirmadir”. Devrim ise toplumsal ve siyasal yapida, iiretim
giiclerinin ve Uretim iligkilerinin  gelismesindeki koklii  doniisime denk

719

diismektedir ‘. Devrim boylelikle bir toplumsal smifin, kurulu kamusal siyasal

15 Aliefendioglu, Direnme Hakki, s. 397-398.

6 Duran, Laik ve Otoriterlerin Hiikiimetlerine Kars1 ‘Miisbet Hareket’ (Sivil itaatsizlik) ve Dindar

Demokratlarin Hiikiimetlerine Destek, S. 85.
17 Kapani, Politika Bilimine Giris, s. 315.
"8 Eroglu, Tiirk Inkilap Tarihi, s. 12.

"9 Asukin, Butirskiy, Politika Sézligii, s. 60.
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diizeni degistirmek amaci ile devlet giiciinii ele gecirmesi ve kendi diizen 6zlemini

gerceklestirmek i¢in eylemde bulunmasidir’?,

Ozet olarak, direnmenin hak olarak kabul edilebilmesi igin hukukca korunmas,
baska bir deyisle hukukca korunan kosullara uygun olmasi gerekir. Kisisel alanda
mesru savunma (mesru miidafaa) saldirtya karst koyma ya da direnme, hukukca
korunmaktadir'?, Normatif olarak diizenleme altina alinmayan direnme hakk1 mesru,
fakat yasal olmayan bir haktir. Soyut olarak mesru olan bir hak, uygulama sekli
itibarryla gayr1 mesru bir duruma diisebilir. Ornegin, baski ve zulmii sona erdirmek
amactyla ve halkin da destegini alarak iktidar1 deviren bir hareket veya gii¢, daha
sonra kendisi zuliim ve baski yonetimine yol agmigsa s6z konusu direnme
mesruiyetini kaybeder. Direnme hakkinin anayasalarda diizenlenmemesinin nedeni,
bu hakkin hangi sartlarda kullanilacagina iliskin  somut  kriterlerin
belirlenememesidir 7?2, Ciinkii en iyi niyetlere sahip olan bir ihtilal bile halkin
vicdanini alt iist eder, i¢ glivenligi bozar, herkes tarafindan taninan devlet otoritesini

tehdit eder, var olan hiirriyeti de ortadan kaldirarak ciddi sorunlara neden olur.

Keza soyut olarak mesru olan bir hak, uygulama sekli itibartyla gayr1 mesru bir
duruma diisebilir. Ornegin, baski ve zulmii sona erdirmek amaciyla ve halkin da
destegini alarak iktidar1 deviren bir hareket, bir bagka zuliim ve bask1 yonetimine yol
acabilir dolayisiyla s6z konusu direnme mesruiyetini kaybeder 2. Bu nedenle
baskiya karsi aktif direnme igerdigi siddet ve diger olumsuz unsurlar yoniinden sivil
itaatsizlikten tamamen ayridir’?4,

Bir hareket bicimini hak olarak kabul edebilmek i¢in ne zaman ve hangi sartlar

altinda kullanilabilecegini belirlemek gerekmektedir. Fakat yonetenlerin haksiz

20 Hikmet Kivileimls, Devrim Nedir?, Koxiiz Dijital Y., (Erisim)
https://lwww.marxists.org/turkce/kivilcimli/kitaplar/devrim-nedir.pdf, 27.04.2016.

2L Friedrich Christoph Dahilman,“Sivil Itaatsizlik Uzerine”, Ozgiirliik Yazilar: (ig.), der. C. Can
Aktan, I. Yasar Vural, Cizgi Kitabevi, Konya 2003, s. 97.

22 Dahilman, Ozgiirliik Yazilari, s. 97.

723 Friedrich Christoph Dahilman,*Sivil Itaatsizlik Uzerine”, Ozgiirliik Yazilar: (ig.), der. C. Can
Aktan, 1. Yasar Vural, Cizgi Kitabevi, Konya 2003, s. 97.

24 Sivil itaatsizlik, hukuka aykir somut bir eylem veya karara, direnme ise siyasal diizene kars1 yapilr.
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eylemlerinin ne zaman baskiya donilisecegini, bu baskinin hangi boyutta zuliim
olarak kabul edilebilecegini belirleyen hicbir 6l¢iit olmadig: diislincesindeyiz. Keza
direnmeyi hak olarak kabul eden sistemler ve diisiiniirler ne zaman ve hangi sartlar
altinda kullanilabilecegi konusunda bir Olciitii ortaya koyamamigslardir. Kaldi ki
anayasalarinda direnmeyi hak olarak kabul eden hukuk sistemleri bu anayasalara
dayanarak yaptiklar1 ceza kanunlarinda direnmeyi, hatta tesebbiisii ve bazen hazirlik

hareketlerini bile su¢ saymugstir '

. Bunun i¢in direnme olgusuna normatif deger
tanimaktan kagmilmalidir. Bir sekilde hukuki metinlere girmis direnme hakkini
simgesel ve yoneticilere hukuk devleti simirlarindan sapmamalari konusunda bir

uyar1 anlaminda gdrmek gerektigi diisiiniilmektedir?®.

Sonug olarak denilebilir ki, eger bir yonetim tiim uygulamalar ile hukuku ve temel
insan haklarini ¢igneyerek, hukuk devleti, ifade hiirriyeti, din ve vicdan hiirriyeti gibi
hukukun evrensel ilkelerini ortadan kaldirarak insan haklarini ¢igneyen uygulamalara
baslamigsa toplumlarin o yonetimin haksiz uygulamalarina karsi, siddet icermeyen,
sivil itaatsizlik veya pasif direnis seklinde yontemlerle o yonetime karsi itiraz hakk:
bulunmaktadir. Bu hak, tamamen hukuki, vicdani ve felsefi temeli olan, temel bir

insan hakkidir.
3. Sivil Itaatsizligin Mesrulugu Sorunu

Doktrinde sivil itaatsizligin mesrulugu konusunda ¢esitli yaklasimlar vardir. Fakat ilk
olarak mesruiyet, pozitivist yaklasimda “bir islemin ya da bir olayin pozitif
nitelikteki bir hukuk normuna uygun olmasi” seklinde anlasiimaktadir’’. Lakin bu
tanim mesruiyet kavramini tam olarak ifade etmede yetersizdir. Sadece bu kavramin
dar anlamini icermekte dolayisiyla kavramin igeriginin biitlin ydnlerini ortaya
koyamamaktadir. Mesruiyet kavrami, yetkili organlar tarafindan konulmus olan
herhangi bir norma uygun olmay1 ifade eden yasallik kavramindan ayrilmaktadir.

Nitekim hukuk kurallarinin da mesrulugu 6nem arz etmektedir’?®. Kanuna uygun

25 Omeroglu, Direnme Hakki, Mesrulugu ve Pratik Degeri, s. 114.
26 Murat Seving, “Bir Insan Haklar1 Sorunu Olarak Aclik Grevleri”, AUSBFD, 2002, S. 57-1, s. 131.
27 Ender Ethem Atay, “Hukukta Mesruiyet Kavrani”, GUHFD, C. 1, S. 2, Aralik 1997, s. 121-122.

28 Atay, Hukukta Mesruiyet Kavrami, s. 121-123.
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olan yasaldir; ancak her yasal olan kanun mesru olmayabilir. Bununla birlikte
hakkaniyete uygun olan yasa ise mesrudur. Kanunun herhangi bir hiikkmiinii ihlal
eden bir davranis hi¢cbir zaman yasal olmayacaktir, yalniz sartlara gore mesru
olabilir. Bu durumun dogal neticesi olarak mesruluk, pozitif hukuku asan bir
sorundur. Yasallik, mesrulugun sadece karinesi olabilir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik,
eylemlerde yasaya aykirilik kurucu unsur oldugundan, sivil itaatsizlik, hi¢bir takdirde
yasal olmayacaktir. Sivil itaatsizligin mesrulugunun hukuki degil, fakat siyasi, ahlaki
planda tartisilabilecegi kabul edilmistir. BOyle bir sonuca varmaya ahlakiligin,
hukukiligi asan bir unsur olmasi, sivil itaatsizlige pozitif hukukta yer vermenin
istenilmeyecek bir normallesme etkisine neden olacagi, her tiirlii risk ortadan
kaldirildig1 takdirde sivil itaatsizligin ahlaki temelinin sorgulanacagi ve dolayisiyla
onun kamuoyuna ¢agr1 etkisinin zayiflayacag gibi etkenler neden olmustur’?°.

Sivil itaatsizligin - mesrulugu, demokratik hukuk devletinde dahi hukuki
diizenlemelerin ahlaki olarak da mesru olmayabilecegi ihtimali {iizerine
temellendirilmistir. Hukuki mesruluk konusunda calismalar yapan Dreier*, sivil
itaatsizlik, calismalarin merkezinde bu eylemin hukuki degil siyasi ve ahlaki
mesruluk 6zelliginin bulundugunu ifade etmektedir. S6z konusu yaklagimlardan
herhangi birisi kabul edilse dahi bir sivil itaatsizligin, mesrulugunu koruyabilmesi
i¢in, protestonun agir haksizliklar1 hedef almasi ve bu haksizliklarin giderilmesinin
yasal olanaklariin s6z konusu olmamasi veya tiim yasal yollarin tiikenmis olmasi ve
herhangi bir sonu¢ alinamamis olmasi, itaatsizlik eyleminin diger insanlarin maddi
ve manevi varliklarina zarar vermemesi ve demokratik hukuk devleti bu tarz
protestolarin anayasal diizenin isleyisini tehlikeye sokmamas1”! baglaminda; ancak

mesrulugu miimkiin olabilmektedir.

Hukuki pozitivizm taraftarlarinin benimsedigi goriise gore mesruluk, pozitif hukuk

normuna uygunluktur. Mesrulugun bu dar taniminda sozii edilen, yasal olma

729 Uran, 1960 Sonras: Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlik Eylemleri, s. 132-133.

780 Ralf Dreier, “Sivil itaatsizlige iliskin Onii¢ Tez”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi Sempozyumu

Ozel Sayisi 11-12, 1992, S. 36-41, C. 3-4, Temmuz-Aralik 1993, s. 695.

81 Uran, 1960 Sonras: Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlik Eylemleri, s. 133.
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halidir *2. Ancak bu konudaki sorunlu alan, pozitif hukuka uygun her kuralin
mesrulugu saglayamamasi noktasinda baslamaktadir ki tarih, yasallifin beraberinde
mesrulugu getirmedigi 6rnekleriyle dolu olmasi durumu da bunu dogrulamaktadir.
Mesrulugunu tabii hukuktan alan sivil itaatsizlik eylemleri, yasalarla oriilmiis pozitif
hukuka kars1 kamu vicdanina ¢agri yapmak acisindan yetersiz olabilir’3. Adaletin
gerceklesmesi ve Ozgiirliigiin saglanmasi baglaminda sivil itaatsizligin mesrulugu
incelendiginde ilk dikkati ¢eken, sivil itaatsizlik eylemlerinin adaletsiz olduguna
inanilan yasalarin ve uygulamalarin degistirilmesi ve sonlandirilmasi hedefine
yonelik olmasidir. Bir bagka 6nemli beklenti de siyasi iktidardan, daha fazla 6zgiirliik
talep edilmesidir. Sivil itaatsizlik eylemlerine sosyolojik agidan bakildiginda
eylemlerin hakliligt ve mesrulugu tartigmasi, kamuoyu vicdaninda karsilik
bulabilmesi 6l¢iisiindedir’*,

Sivil itaatsizligin mesrulugu, ilk olarak hukuka uygunlugu baglaminda ele
alinmaktadir. Farkli hukuk anlayislar1 ve yorumlar1 ¢ergevesinde sivil itaatsizligin
insan haklar1 arasinda yer alip alamayacag: tartisilmaktadir. Dogal hukuk anlayisi
cercevesinde sivil itaatsiz, bireylerin herhangi bir olay karsisindaki direnmeleri
ahlaki olarak gerekcelendirilebiliyorsa, bir hak olarak goriilmekte ve

735 Ancak pozitif hukuk gercevesinde ayni anlayis gecerli degildir.

olumlanmaktadir
Montaigne’in “yasalara dogru olduklar: i¢in uyulmaz, yasa olduklart icin uyulur”
s0zii, pozitif hukukun temel ilkelerinden birisi haline gelmistir. Selguk’un ifadesiyle,
herhangi bir direnis eyleminde amacin ahlaki olmasi, pozitif hukuka aykir1 olan
eylemi mesru kilmaz. Ciinkii neyin hukuka uygun oldugunu ceza yasalar
belirlemistir % . Sivil itaatsizligin, dogal bir hak oldugu halde
pozitiflestirilemeyecegini sdyleyen Okgesiz, direnis hakkmin hukuksal mesrulugu
sorununu su sekilde izah eder. Bir hakkin hukuksal mesrulugu, anayasal diizlemde

temel haklarin -6zellikle diisiince ve toplanti 6zgiirliikklerine iliskin temel haklarin-

82 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 127.
78 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?, s. 188.

8 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki Ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 128.
5 Ozekes, Ulkemizde Hukukun Vicdan ve Ahlak Sorunu, s. 2.

786 Selguk, Sivil Itaatsizlik, s. 72-73.
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koruma alaninda yer alan eylemleri kapsamasi durumunda miimkiin olacaktir.
Dolayisiyla olagan durumlarin pasif direnmesi olarak sivil itaatsizlik, pozitif

hukukun iistiin normlar1 adina alt hukuk normlarmin ¢ignenmesidir"*’.

Ozetle, temel haklar genis yorumlandiginda sivil itaatsizligin mesru bir hak oldugu
sOylenebilir. Buna ragmen direnme hakki pozitiflestirilemez; cesitli hukuk metinleri
“direnme hakki’ndan, olagan ve dogal bir hak olarak s6z etmektedir. Direnme
hakkmnin ancak anayasanin cerceve kurallar1 *® mantig1 icinde diisiiniilecegini
aciklayan Okgesiz, direnme hakkmin yasalasamayacagimi su ifadelerle

vurgulamaktadir.

“Direnme, genel olarak insan haklari ile anayasanmin ortadan
kaldirilmast  tehlikesi dogdugunda toplumun geneli icin mesru
goriilebilmektedir. Bunun disinda aydinlanma temelinde olusturulan
pozitif  hukukun belirli yasalara karsi direnme ehliyeti vermesi
diistiniilemez"”.

O halde, sivil itaatsizlik eylemlerinin legallestirilmesi (bir hak olarak anayasada yer
almasi), istenmeyen durumlarla karsilasma sonucunu doguracagi igin pek uygun
degildir. Kuskusuz, her tiir kisisel riskin ortadan kalktigi durumlarda, kurallarin
cignendigi protesto eyleminin ahlaki temeli sorunlu hale gelir. Keza, bdyle bir
durumda eylemin mesaj etkisi de azalacaktir. Su halde sivil itaatsizlik yasallik ile
mesruluk arasindaki sinirda kalmalidir. Bu sayede sivil itaatsizligin pozitif hukukun

0 Sonug olarak sivil itaatsizligin,

Otesinde bir anlaminin oldugu fark edilebilir
pozitif hukuk acisindan degilse de dogal hukuk anlayisi ¢cercevesinde mesruiyetinden

soz edilebilmektedir’*!. Fakat sivil itaatsizlikte, ahlak ile yasallik arasinda kalan ve

87 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik Hakki, s. 46-47.

7% Cerceve anayasa: Sadece genel ilkeleri ortaya koyup bunlarm uygulanmasini kanunlara birakma
amac1 giiden anayasa tipidir. ger¢eve anayasanin en 6nemli 6zelligi sadece genel hiikiimleri belli
olmasi, ayrintilara fazla inmemesinden dolayr gilinlin sartlarina gore daha g¢abuk degisim
gosterebilmesi ve silirekli kendini modernlestirebilmesidir. Bu konuda bkz., Kii¢iik, Anayasa
Hukuku, s. 19-21.

789 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik Hakki, s. 45-48 ve 58-59.

™0 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsitligt, s. 132-133.

™1 Nisanc1, Sivil [taatsizlik fyi Vatandas Olmak mu, Ij/i Insan Olmak mi?, s. 264-267. Sivil

itaatsizligin mesruiyeti meselesi hakkinda daha ayrintili agiklama igin bkz., Nisanci, Sivil
Ttaatsizlik fyi Vatandas Olmak mu, Ij/i Insan Olmak mi?, s. 239-390.
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pek de mutlu olmayan teorik bir evlilik s6z konusudur’#?

. Bu konudaki tartismalarda
ahlakiligin yasallig1 asan bir olgu oldugu ve yasalligin da her zaman ahlakiligi
iceremeyebilecegi’®® géz oniinde bulundurulmalidir. Ornegin, belirli bir toplumda
yasa kiirtaj1 serbest birakt181 halde yaygin ahlak buna kars1 gelebilmektedir’*.

Sivil itaatsizlik, cogunlugun adalet duyusunun adresinde, siyasi bir eylem olmasina
ragmen, ¢ogunluk bu konuyla ilgili hareketsiz ve vurdumduymaz bir halde iken, sivil
itaatsizligin mesruiyetinin ikinci kosulu yerine gelmistir denilebilir. Ornek vermek
gerekirse, siyasi partiler, hem azinliklarin taleplerine, hem de protesto edilen
yasalarin iptaline yonelik eylemlerde ve gosterilerde kayitsiz kalabilmektedir. Iste bu
durumda sivil itaatsizlik eylemine basvurmak kaginilmaz olabilir . Yine bu
baglamda, Ornegin, eger bir yasa, zayif ve savunmasiz bir azinligin dinini
yasaklayarak “esitlik ilkesi ni ihlal ederse (siyasi partiler ve ¢ogunluga yapilan
samimi ¢agri yanit bulmazsa), bu durumda normal politik kurallar araciligiyla yasaya
kars1 gelmek beklenemez. Keza bu durum igerisinde sivil itaatsizlik eyleminin hafif

kalacag ifade edilmektedir’®.

Sivil itaatsizligi mesrulastiracak bir diger ilkenin anlasilmasi -ve belki de kabulii-
oldukca giictiir. Nitekim bu konuda Rawls, hem sivil itaatsizligin adil ve mesru
oldugu bir zemini 6rneklendirmektedir, hem de bu durumda siyasal otoritenin hatta
rejimin karsilasacagi sorunlart dillendirmektedir. Bu durumda eylemlerin hareket
noktas: da adalettir. Keza, bu hareketlerin ayn1 zamanda olma ihtimalleri diisiik de
olsa miimkiin olabilir. Fakat bu imkanin vuku buldugu bir anda, var olan anayasal
rejimi zedeleyecek durum soz konusu olabilir’#’. Iste agiklanan bu durumda, gerekli
olan, haksizliklara muhatap olan azinliklar arasinda politik isbirligi olusturmaktir. Bu

isbirligi sayesinde gruplar, eylemlerini herkesin hakkini kullanabilecegi bir sekilde

2 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 77-78.

743 Freeman, Sivil Ttaatsizlik ve Pasif Direnis, s. 124; Nisanc1, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak
mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 261-263.

4 Caglayandereli, Sivil Itaatsizligin Katilime1 Demokrasi Baglaminda Farkli Gériiniimleri, s. 13-14.
5 Rawls, A Theory of Justice, s. 373.
46 Macit, Siddet igermeyen Bir Eylem: John Rawls’da Sivil Itaatsizlik, s. 144.

47 Rawls, A Theory of Justice, s. 374.

200



koordine edebileceklerdir. Dolayisiyla itaatsizligi asir1 bir boyuta vardirmayarak,
demokratik kurumlara kars1 yiikiimliiliiklerini ihlal etmemis olacaklardir’®, Baska
bir ifadeyle; burada sivil itaatsizlik uygulamasiyla ilgili bir smir ve o6lgii
konulmaktadir. Bu sinir ise sivil itaatsizligin var olan anayasal sistemi zedeleyecek

749 Bu nedenle de sivil itaatsizligi miimkiin kilan

sekilde kullanilmamas1 yoniindedir
kosullar1 incelerken ilk olarak iktidarin degisen yapisini arastirarak incelemek
gerektigini ve iktidarin kaynaginin toplumda arandigi bir donemin baglangici ile sivil

itaatsizlik eylemleri arasinda aslinda bir paralellik oldugunu sdyleyebiliriz.

Sivil itaatsizlikte 6nemli olan, “kamusal alan™®”

1n 0zgiin olmasi nedeniyle devletin
baskisindan 6zerk bir varliginin olmasi gerektigidir. Cilinkii sivil itaatsizlik eylemi
acisindan bu durum birbirini besleyen bir siirectir. Yani sivil itaatsizlik, boyle bir
kamusal alandan cevap alabilecegi gibi, kamu alaninda bu temel degerler
cercevesinde sekillenmesine de yardimci olacaktir. Devlet baskisindan kurtulmus ve
ucu acik bir iletisimle kurulan toplumda sivil itaatsizlik eylemleri demokratik hukuk
devletinin mesruiyetinin adeta bir garantoriidiir. Sivil itaatsizlik eylemlerinin
hakliligi, demokratik hukuk devletinde de yasal diizenlemelerin gayri mesru

olabilecegi, yasallik ve mesruluk kavramlarinin ise drtiismeyebilecegine dayanir’?,

8 Gilriz Ozkok, John Rawls i Adalet Goriisii Bakimindan Devlet Problemi, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, Ankara, Ankara, 1999, s. 257-
258.

™9 Macit, Siddet igermeyen Bir Eylem: John Rawls’da Sivil Itaatsizlik, s. 144.
70 Kamusal alan: Ayrim gozetilmeksizin herkesin katihmina agik olan, zorlama sdz konusu
olmaksizin kamuya ait ortak meselelerin konusuldugu, tartisildig1 ve bu yolla ortak iyinin/genel
cikarin tespit edildigi bir mekéndir. Kamusal alanin en dnemli niteligi tiim vatandaglara agik
olmasidir. Kamusal alanin bir boliimii, 6zel vatandaslarin birbirleriyle bir kamu organm
olusturduklart her tiirlii iletisim sayesinde meydana gelir. Buna gore, kamusal alan i¢inde bireyler
ne 6zel alanin iiyeleri olan isadami/igkadini ya da profesyoneller gibi, ne de devlet biirokrasisinin
yasal yaptirimlarina maruz kalan anayasal diizenin iiyeleri gibi davranabilirler. Dolayisiyla
kamusal alan, bireylerin sadece toplumsal gevrelerinde herhangi bir sinirlama olmaksizin bagka
bir ifadeyle, kendi diisiincelerini Ozgiirce acgiklayip yaymmlama hakki ve &zerk grup
orgiitlenmeleri kurma hakkinin garantisi altinda- hemen herkesi ilgilendiren sorunlar hakkinda
birbirleriyle etkilesimde bulunabildiklerinde alanlardir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Fazil
Hiisnii Erdem, “Midahale, Miicadele ve Miizakere Mekanm1 Olarak Kamusal Alan”, Kamusal
Alanda Din-Siyaset-Toplum Iliskileri, Koprii Dergisi, Yaz 2007, S. 99.

51 Karakas, Sivil itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?, s. 188.
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Rawls, Habermas ve Arendt, sivil itaatsizlik eylemlerinin mesruluklarini, bu
eylemlerin “devrimci olmayan” niteligine baglamaktadir™?. Habermas’a gére, bir
demokratik hukuk devletinde sivil itaatsizlik, adeta demokrasinin koruyucu
misyonuna sahiptir. Ciinkii demokratik hukuk devleti, demokratik miizakere
ortaminin Sniinii agmadig1 bir anda, cogunluk ilkesi yozlasabilir®3. Fakat demokratik
tartisma ortami ideallestigi ve hukuki giivenceye baglandig: takdirde, cogunluk ilkesi

“ilkesel ve séylemsel zeminde yiiriiyen” belli bir olgunluga ulagabilir’>*,

Ik olarak, cogunluga yapilan normal siyasi ¢agrilarin her zaman iyi niyetle yapilip
reddedilmis oldugunu ve aslinda genel kabul géren ¢6ziim Onerilerinin de denenmis
oldugunu varsayabiliriz. Bu ylizden Orneg8in siyasi partiler azinhigin iddialarina
kayitsizdir ve protesto edilen yasalar1 kaldirma veya degistirme girisimleri daha sert
baskiyla karsilasmis olabilir. Ciinkii yasal kurumlar cogunlugun kontrolii altindadir.
Sivil itaatsizlik hukukun egemenligine sadakat sinirlar1 i¢inde siyasi bir eylem tarzi
olarak kabulii gerektigi diisiiniilse de bu tarz eylemlerin belirli sinirlar icerisinde
girisilen ve pek de umut vaat etmeyen bir eylem tarzi oldugunun altini ¢izmek
gerekir. Dolayisiyla bu yola, genel gecer demokratik siiregler akamete ugradiginda
son care olarak ancak basvurulmalidir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik normal bir siyasi
eylem degildir ve eylemin yapilis1 hakli ve mesru goriildiigiinde ortada insan haklar
ihlallerinin oldugu ya da siyasal otorite tarafindan hukukun c¢ignendigi kabul

edilmektedir’®.

Sivil itaatsizlik, genel olarak adaletin esasli ve bariz bir sekilde ihlal edildigi
durumlarda s6z konusudur. Dolayisiyla sivil itaatsizlikte, esit 6zgiirliik ilkesinin ihlal
edilmesiyle ve firsat esitligini koruyan agik makam ilkesini ¢igneyen engellerle
simnirlandirmaya  yonelik bir varsayim vardir. Bu ilkelerin yerine getirilip
getirilmedigini soylemek ise pek de kolay degildir. Fakat bunlarin temel esit siyasi

ozgiirliikleri, yurttaghk 6zgtirliikklerini -tabii ki vicdan hiirriyeti ve diisiince 6zgiirligi

2 Jiirgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii, Tletisim Yaynlar, Istanbul, 1997, s. 52-53;

Rawls, Sivil Itaatsizligin Tamm: ve Haklilig1, s. 56; Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 81.

78 Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniigiimii, S. 47.

™ Mustafa Bayram Misir, “Azmligin Kamusal Alana Girisi ya da Sivil Itaatsizlik Eylemlerinin

Mesrulugu”, Ankara Barosu Dergisi, S. 4, Y1l 2005, s. 67-68.

5 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 175.
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dahildir- ve firsat esitligini giivence altina aldiklarim1 varsayarsak, kendi ilkelerine
756

uyulup uyulmadigi ¢ogu kez nispeten agiktir
Esit 6zgiirliikler, toplumsal kurumlarin goriiniir yapisiyla tanimlanir ve bu baglamda
toplumsal diizenlemelerin metne dahilse de taninmis pratigine dahil edilmeleri
gerekir. Su halde azinliklar oy verme ya da belirli siyasi makamlara ytlikselme
hakkindan mahrum edildiklerinde, baz1 dini gruplar baski gordiiglinde ve baskalarina
ekonomide firsat esitligi verilmedigi zaman, aslinda bu durum ¢ogu zaman agiktir ve
adaletin sunulmadigina pek de siiphe yoktur. Sivil itaatsizlik eylemcisi, benzer bir
sekilde ayn1 haksizliga maruz kalan herkesin de bu sekilde bir protesto etme hakki
oldugunu kabul etmeye hazir oldugu vakalarla sinirli olmalidir. Yani benzer
durumlarda ve ayn1 sekilde, baskalarina da bu tarz eylemde bulunma yetkisi vermeye
ve onlarin bunu yapmalarimin sonuglarini kabul etmeye hazir olmalidir. Dolayisiyla
ornegin, temel Ozgiirliiklerin kasten ve acik¢a ¢ignenmesine karsi gosterilen yaygin
sivil itaatsizlik eyleminin toplumdaki adaletin seviyesini yiikseltecegini ve bu sayede
insanlarin, gerek kendilerine, gerekse birbirlerine duydugu saygiy1 artirmay1 saglama

arac1 olacagini iddia edebiliriz"’.

a. Anayasal Demokrasilerde Direnmenin Mesrulugu

Anayasal bir devlet diizenini devrimle degistirmeyi amaglayan sivil itaatsizlik
eylemlerinin veya direnis hareketlerinin mesrulugu, adaleti gerceklestirdigi ya da
gerceklestirmedigi diisiiniilen bir siyasal rejim icinde tartisilabilir. Demokratik
toplumlarda sivil itaatsizligin sekli ve direnisin boyutlar ile ilgili olarak su temel
mesruiyet ilkelerine ve zeminine sahip olunmasi beklenir*®: Demokratik bir devlet,
daha iist bir adalet amaciyla olusturulan mekanizmalarin ve hukuksal yapinin bu
amaci engelleyici hale gelebileceklerini ve c¢atigma ihtimalini dikkate alacaktir. Bu
tir bir demokrasi, sivil itaatsizligi yapisinda gerekli olabilecek diizeltmeler ve
tyilestirmeler i¢in kamuoyuna bir ¢agri islevi gérmesi nedeniyle makul karsilayabilir.

Bir devletteki demokrasi ¢okils siirecine girdiginde vatandaslarin haklarim

56 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekcelendirilmesi, s. 175.
57 Rawls, Sivil Itaatsizligin Gerekgelendirilmesi, s. 175-176.

58 Anbarli, Baskiya Kars1 Direnme Bicimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 96.
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kullanmalar1 ¢ok zorlasacak ve demokrasinin ¢okiis siirecinde dnceden dogal olan
seyler de direnis olarak algilanabilecektir. Dolayisiyla demokratik davranis, ¢okiis
halinde sistem karsit1 bir direnme pratigine doniisiir. Demokrasinin ¢okiis sinir1 olan
diktatorliikte yasalarin mesru saymadigi eylemler demokrasinin korunmasi adina

mesru sayilabilir™®.

Kant’a gore, anayasal bir demokratik devlette, adaletin temini amaciyla direnmenin
gerceklestirilmesi imkénsiz olup, kamusal iradeyi yansitan egemene direnme
mimkiin degildir. Halk egemenligine dayanan demokratik iilkelerde vatandaslar,
hem kanun yapici, hem de kendi yaptiklart kanunlara direnenler olamazlar. Kant,
anayasanin kusurlu olmasi karsisinda savunulacak bir isyan ya da devrim hakkin
onaylamamakla birlikte, yasal bir reformun yapilabilecegini diisiinmektedir’®®. Kant’1
boyle diisiinmeye iten neden, devrim hakkinin savunulmasi durumunda, tiim
anayasal devletlerin tehlike altina girecegi korkusu ve belki hukuk devleti kabul
edilen devletlerde de bir kargasa ve i¢ savas ortaminin olusma ihtimali ve

kaygisidir’®?,

Liberal demokrasi, siyasal otoriteye itaat iliskisinin ¢ehresini degistiren bir anlayisa
sahip bir durumda iken, sivil itaatsiz eylemi de kamu yararina gerceklestirilen bir
eylem tarzi olmasi nedeniyle mesru sayilabilecektir. Nitekim demokrasi ve
anayasacilik gelenekleri, ortak yasama iligkisi igerisinde liberal ve demokratik
politikay1 esas alarak sekillendirirken, siyasal otoriteyi de pozitif hukukla
sinirlandirmaktadir. Bu baglamda halk egemenligi ve halk katilmi da ayni islevi
yerine getirmektedir. Bu noktada sivil itaatsizlik eylemcisi politikanin dogasini
eylemleriyle degistirirken, sahip oldugu vatandaslik kimligiyle eylemini
gerceklestirdigini iddia etmektedir. Politik yapinin tiim iiyeleri i¢in gecerli olmayan

bu eylem sekli, genelde g¢ogunluktan farkli inanglara sahip gruplar tarafindan

™9 Saner, Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine, s. 174.

760 Immanual Kant, The Doctrine of Right, Part I: Public Right, In Gregor, The Metphysics of
Morals, Cambridge University Press, 1996, s. 93-98’den aktaran, Andrew Calabrase, “Virtual
Nonviolence? Civil Disobedience and Political Violence in In The Information Age”, Vol. 6, No.
5, May 2004. (Erisim) www.emeraldinsight.com/researchregister, 23.03.2015, s. 327.

81 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 134.
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gergeklestirilmektedir. Sivil itaatsizlik, sinirlandirilmis bir yonetimi esas alan liberal

anayasacilik tasarimi i¢inde bireysel dzgiirliigii saglamaktadir’®2,

Zashin’e gore, siyasal otoritenin kontroliindeki bu eylem bi¢imi, katilimi
gerceklestirdigi noktada mesru bir rol de {stlenebilecektir. Liberal demokrasi,
yurttasin yalnizca bu sekilde katilimini saglamakla kalmayip, orgiitsel eyleme de izin
vermektedir. Dolayisiyla birey, sivil itaatsizlik eylemini organize etmekle veya
diizenlenen bu eylemlere katilmakla, hiikiimetten baz1 seyler talep etmekte, boylece
diisiincelerini a¢iga vurmakta ve yonetime Oneri, telkin ve hatta bir nevi uyarilarda
bulunmaktadir. Sivil itaatsiz eylemcisi sahip oldugu bu 06zellikleriyle, yonetime
katilma hakkinin bilincindedir ve yeri geldiginde bu hakkini kullanacagini bu
eylemle gostermektedir. Ancak siradan bir birey ya da vatandasta bu biling pek de

olmadi@1 igin sivil itaatsizlik, mantikli ve akla uygun bir eylem de degildir"®.

b. Demokratik Hukuk Devletinde Sivil itaatsizligin Yeri

Toplumda, pozitif yasalar zamanla toplumsal yasayisa ayak uyduramayarak giincel
ve mesrulugunu kaybederek toplum yasantis1 ve beklentisi ile uyumsuz hale
gelebilmekte, dolayisiyla bu yasalarin degismesini amaglayan sivil itaatsizlik
eylemleri, kamuoyunda belirli bir mesruiyet kazanarak biiyiikk bir degisim ve
doniisiim riizgar estirebilmektedir’®. Aslinda bu durum tabiidir. Nitekim demokratik
toplum diizeninde normlarin varligi ve uygulanir olmasi bunlarin hakliligmi ve
mesrulugunu kanitlamaz. Dolayisiyla toplumsal yarara uygunluklari agisindan
normlar iizerinde tartisildiginda, normlarin ussallik artis1 saglanarak toplumsal

beklentileri karsilamalar1 gereklidir"®®.

Habermas’a gore, genelde modernizmi, 6zelde ise hukuk devletini tamamlanmis bir
yapt olarak kabul edemeyiz. Aksine hukuk devleti; zedelenebilir ve yipranabilir,

yanilgilara ve yanliglara siirliklenebilir. O halde hukuk devletinin degisen kosullara

762 Anbarl1, Baskiya Kars1 Direnme Bigimi Olarak Sivil Itaatsizlik ve Mesrulugu Sorunu, s. 96-97.
63 Eliot M. Zashin, Civil Disobedience and Democracy, New York: The Free, 1972, s. 9.
4 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 104-107.

%5 Atiker, Bireysellesme Ve Toplumsal Farklilasma, s. 187.
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ayak uydurarak yeniden kurulmasi, korunmasi, yenilenmesi gerekebilir. Hatta
denilebilir ki, hukuk diizeni ve hukuk bilimi zaman igerisinde ahlaki olarak
yozlasarak amacindan sapabilir. Yazar, bu duruma carpici bir 6rnek olarak 30 Ocak
1933 (Hitler’in se¢imle ve yasal olarak iktidar1 ele gecirmesi) tarihini gosterir.
Yazar’a gore, bu gibi menfi durumlara kars1 devletin ve hukuk diizeninin kendisini
stirekli olarak korumasi, yenileyerek canli tutmasi gerekir. Devleti ve toplumu buna
benzer kotii orneklerden koruyabilmek igin devlet, yurttaslarina pozitif hukuk
diizenine sadik, fakat olaganiistii kosullarda da yasalligin yasal bicimde ve mesru
olarak ihlalini fark edebilecek ve gerektiginde ahlaki Ongoriilerle yasal olmayan
davranislara girebilecek; toplum vicdani, duyarlilik, karar verme yetkisi ve risk alma
sorumlulugu edinebilecek bir siyasal ve kiiltiirel ortami saglamalidir "*®. Nitekim
Yazar’a gore, benzer bir goriisii Mustafa Kemal “Nutuk’ta dile getirmistir. Mustafa
Kemal, Tirkiye Cumhuriyeti’ni ve Tiirk bagimsizligin1 Tiirk gengligine emanet ettigi
bu belgede dis saldirganlardan daha vahim olmak iizere, gaflet, dalalet ve hatta
hiyanet igerisinde olabilecek yonetime karsi Tiirk Gengligini topyekin itaatsizlikle
gorevlendirmistir®’.

Rustin’e gore, toplumsal tutarsizliklari aciga c¢ikarmak ve diizeltmek amaci giiden
sivil itaatsizlik eylemi, hem bir haktir, hem de demokratik hukuk devletinin

yurttaslar icin bir gorevidir’®®

. Keza Jaspers’e gore; demokrasinin ortadan kalkma
tehlikesi var ise, toplum i¢in bir gérev olan sivil itaatsizlik yerine getirilmiyorsa, bu
durum, o toplumun siyasal bir sug isledigi anlamina gelmektedir. Yazar, bu durumu
su Ornekle agiklamaktadir: Hitler Almanya’sinda Almanlarin biitiin baski ve koti
muamelelere ragmen tepki vermemesini siyasal bir su¢ modeli olarak

degerlendirmektedir®®. Sivil itaatsizligi kiiltiir baglaminda ele alan Leca’ye gére,

sivil itaatsizlik demokratik bir ortamda bireyin ve farkli alt kiiltiirlerin 6zel alani ile

% Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsithgi, s. 124-125.

67 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter

Legalizm Karsithgi, s. 124-126.

88 Bayard Rustin, “Sivil Itaatsizlik Uzerine”, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis (ig.), ¢ev. C. Hakan

Arslan, ed. Ercan Hamzaoglu, Vadi Yayinlari, Ankara, 1999, s. 128.

769 Karl Jaspers, Schicksal Und Wille Autobiographische Schriften, Miinchen: Herausgegeben Hans

Saner, 1967, s. 36’dan aktaran; Hasan Cigek, “Karl Jaspers’in Siyaset Anlayisinda Politik Sug
Kavram1”, Felsefe Diinyasi Dergisi, S. 37, 2003/1, s. 148.
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kamusal alan arasindaki sinirda meydana gelmektedir. Sivil itaatsiz birey, grup genel
yurttaglik aidiyetine sahip olmakla beraber giincel yasam alami ile ilgili farkh
aidiyetlerini stirdiirmek, korumak ve olas1 baskidan ka¢inmak istemektedir. Katilime1
demokrasi anlayis1 ¢ergevesinde bireyin, grubun bu talepleri hakli ve anlamlidir.
Devlet ve birey olarak iki vazgecilmez Ogenin birbiriyle olan iligkilerinin en iyi
diizeye kavusmasinda sivil itaatsizligin énemli bir rol iistlendigine inanilmaktadir’"°.
Rustin’e gore; sivil itaatsizlik, inang¢ ve kisisel 6zgiirliigii garanti eden 6nemli bir

mekanizmadir’’L.

Toplumsal yasamda karsilasilan bir gergektir ki, sivil itaatsizlik eylemlerinin siyasal
sOylemi giiclii ise devleti ve siyasal otoriteyi, ekonomik sdylemi agir basmakta ise
sermayeyi rahatsiz etmekte ve yerine gore sert tedbirlerle engellenmeye
calisilmaktadir. Bunlardan farkli olarak bigimsel alan (politika ve ekonomi) ile
dogrudan ilgisi olmayan cevre, kadin, escinsellik ve savas karsithigr gibi sivil
itaatsizlik eylemlerine daha bir tolerans taninmaktadir. Su halde her ne kadar
engellenmeye calisilsa da sivil itaatsizlik eylemleri, bir siyasal parti gibi
yasaklanabilecek olusumlar degildir. Bu durumda sivil itaatsizlik eylemlerinin
kurumsallagmas1 ve demokrasinin yerleserek koklesmesi adina, hem kamuya, hem de
sivil toplum kuruluslarina, hem de vatandasa sorumluluklar yiiklemektedir’’2. Ozetle,
sivil itaatsizlik eylemleri kamuoyunda ihlal edilen yasanin mesruiyeti konusunda
giindem olusturarak bir tartigsma baslattigi i¢in toplumu bir adim daha ileri gotiirerek
demokratik gelismeye katki sagladigi sdylenebilir’ ",

Birgok Avrupa iilkelerinde anayasal diizlemde sistem degisikligini hedefleyen
eylemler yasanirken, sivil itaatsizlik olarak nitelendirilen ilk eylem Thoreau
tarafindan 1848’de Amerika’da gerceklesmistir. 1980’lere gelinceye kadar

Avrupa’daki sistem karsiti hareketlerle sivil itaatsizlik eylemleri arasinda amag ve

10 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mz?, s. 262-264.

M Rustin, Sivil Itaatsizlik Uzerine, s. 129-131.

72 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter
Legalizm Karsithigi, s. 126-129.
% Yilmaz Aliefendioglu, “T.C. Anayasalarinda Devlet Anlayis1”, Tiirk Ortadogu Amme Idaresi

Dergisi Enstitiisii Dergisi, . 26, S. 2, Ankara, Haziran 1993, s. 11-13.
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eylemsellik bakimindan biiyiik farklar olsa da, bu iki hareket tarzi bir biitiin olarak

ele alinarak aynu siireg icerisinde degerlendirilmelidir’ ™.

Toplumsal bozulmaya, kolelige, her tiirlii baskiya ve hak ihlallerine karsi itiraz
etmek, insanligin bir geregi ve aym zamanda sorumlulugudur. Yenigeri’ye gore,
Itaatsizlik ozgiirliiktiir, insan dogasinin karmasikligi, bencilligi, iyimserligi ya da
kotiimserligi sosyal ve siyasi tarihi temelinden sarsmaktadir. Esyanin tabiati geregi
ortaya ¢ikan siyasi, nefsi ya da sosyal olgular1 yakindan tanimak sosyal

¢dziimlemelerde bize dnemli katkilar saglayacaktir’ ",

Fromm’a gore, itiraz ve itaatsizlik, her zamanda ve kosulda oncelikle dinamizm
kaynagidir. Her kars1 ¢ikis, otomatik ve standart karar verme mekanizmalarina kendi
kendini kontrol etme imkani verecektir. Fakat yikici, tahrip edici ve topluma,
kamuya zarar verici itaatsizligin fonksiyonel hale getirilecek bigimde yonetilmesi
gerekir. Her itiraz ve itaatsizligin bir erdem, her itaatkarligin da kolelik oldugunu
soylemek de yanlistir’’®. Bir yonetim liyakati, uzmanlgi, hakkaniyeti ve bilgiyi
kullanma giiciinii goz ard1 ederek tasarrufta bulunursa itaatsizlik mesruiyet kazanir.
“Cahilin alim, zalimin mazlum, giicliiniin gii¢siiz, ¢cogunlugun azinlik” lizerindeki
haklar1 neyse, digerlerinin onlar iizerindeki haklar1 da aymidir. Yetki, tistiin emretme
hakk: oldugu kadar, astin da kabuliine baghdir. Gerekgesi, mantigi, haklilig1 ve
liyakati olmayan uygulamalara itaat etmek insanlia veda etmekle aynidir.
Tiirkiye’de belirli bir zaman dilimi igerisinde yetki verilen insanlarin tahakkiim tesis
etmeye yonelik tavirlarina karsi koymak temelde insanlik kiiltiiriine hizmettir’"".

Demokratik rejimlerde sivil itaatsizligin esas olarak diizeltici bir fonksiyonu vardir.
Bu tiir rejimlerde sivil itaatsizlige bagvuranlar karsi ¢ikilan devlet icraatinin veya
hiikiimet politikasinin herkesi baglayan anayasa ya da toplumsal sézlesmeye aykiri

oldugunu, bu nedenle degistirilmesini veya diizeltilmesini isterler. Bagarili olmalari

7 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar itaatsiz?, s. 178.

5 Ozcan Yenigeri, “Konformizm, Yozlasma ve Itaatsizlik”, Prof. Dr. Mustafa E. Erkal’a Armagan

Ozel Sayi 2, S. 44, 2011, s. 81.

%6 Erich Fromm, [taatsizlik Uzerine Denemeler, cev. Ayse Sayin, Yaprak Yayinlari, Istanbul, 1987,
s. 13.

"7 Yeniceri, Konformizm, Yozlasma ve Itaatsizlik, s. 86.
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durumunda ise bu diizeltme gercgeklesir ve sistem esas unsurlari ile islemeye devam
eder. Bu baglamda sivil itaatsizligin; bu rejimlerin anayasalarinda Ongoriilen
diizeltme mekanizmalarinin isleyisine benzer bir etki etme rolii ve gorevi vardir’’®,
Cosar, demokratik olmayan iilkelerde ise sivil itaatsizligin esas olarak bu tiir bir
mesruiyet olusturucu; dolayisiyla yapict ve kurucu bir islev iistlenebilecegini
belirtmektedir. Dogru sdylem bi¢imlerinin kullanilmasi, eylemlerde belli bir
tutarliligin saglanmasi durumunda, toplumsal adalet duygusuna hitap eden eylemin
zamanla belli bir mesruiyet icermesi miimkiindiir. Yani bir taraftan topluma
basvurulurken, bu bagvurunun kendisi zaman i¢inde bir kamusallik yaratacak, ortak
adalet anlayisini, dolayisiyla kamu vicdanini gelistirecek ve yeniden olusturacaktir.
Demokratik anayasal rejimlerde sivil itaatsizlik, gelecekte yagsanmasi, var olmasi
istenen iligkilerin ilk adimlarini olusturabilir. Yogun kamplagsmalarin ve
kutuplagmalarin yasandigi bu tiir rejimlerde atilacak bazi sembolik 6zellikteki
adimlar kritik bir gorev iistlenecek, bu sayede toplumda belli bir hosgorii ortaminin
olusmasina ve bir diyalog imkanimin ortaya ¢ikmasina katki saglayabilecektir’’,
Demokratik devlet, vatandaslarinin, anayasal olarak korunan bireysel inanglar1 ve
diisiince 6zgiirliigli karsisinda dogal olarak tarafsizdir. Fakat yine demokratik devlet
yasalligin ve hukuka itaatin genel kabul goren ahlaki esaslar1 karsisinda elbette ki
kayitsiz ve tarafsiz degildir. Demokratik bir devlette toplumun vicdani, herkesi
ilgilendiren konulara degin uzanir. Dolayisiyla kategorik olarak mesruiyete esas olan
anayasal ilkelerin gerceklestirilmesi ya da bunlara uyulmasini, konunun disinda
tutacak higbir mercii olamaz. Ozellikle de miidahaleci devletin politikalariyla
toplumsal yasamin temellerine miidahalesini artirmasi gerektigi gbéz Oniinde
tutuldugunda bu husus kaginilmazdir. Sivil itaatsizligin gerekcesi ve mesrulugu
vicdani olmasia baghdir, bu baglamda anayasal uzlagsmaya uymay1 taahbhiit
etmektedir ve Ozel inancglarin kabulii ¢abalariyla karigtirllmamasi gerekir. Nitekim

Thoreau, Gandhi ve King, kolelik ve insan haklar1 ihlallerine kars1 ¢ikarken kendi

8 Cosar, Sivil [taatsizlik, s. 23.

9 Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 23-24.
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bireysel inanglarini tabulastirmamislar, aksine pozitif hukuk kurallarinin uygulanma
780

bi¢imini elestirmislerdir
Sivil itaatsizlik, demokratik hukuk devleti ¢ercevesinde diisliniilmesi gereken bir
eylem tiridiir. Bu tarz eylemlerin, sadece bir hukuk devleti igerisinde
diisiintilebilecegi aciktir; ancak liberal demokratik hukuk devleti, var olan ve
ulagmast miimkiin bir hukuk devleti tiirleri icinde yer alir. Bu durum ise, sivil
itaatsizlik eylemlerini, liberal demokratik hukuk devleti gelenegine sahip Batili
Ulkeler’e 6zgii bir eylem tiirii kilmaktadir. Batili, fakat liberal olmayan bir hukuk
devleti diizeni, 6rnegin bir sosyal hukuk devleti konsepti de vardir. Boyle bir konsept
baglaminda sivil itaatsizligin anlami, yeri ve islevinin ne olacagi 6teden beri mechul

durumdadir’®?.

II. DUNYA VE TURKIYE’DE SIVIL iTAATSIZLIK ORNEKLERI

Sivil itaatsizlik, hukuk devleti temeli icinde yasallik ve mesruiyet kavramlari
arasindaki sorun ve gerilimden beslenir. 11k olarak “kacak koleler yasasinin bilingli
olarak ihla/ edilmesi” seklinde bir eylem olarak gergeklestirilen sivil itaatsizlik,
Thoreau’nun eylemi ve bildirisi ile teorik bir zemine oturmustur. ABD’de anti-kdleci
hareketleri, anti-irkg1 hareketler, Vietnam Savasina karsi yiiriitillen protestolar ve
direnis eylemleri takip etmistir. Avrupa’da ise 1960 sonrasi yeni toplumsal girisim ve
hareketlerle, 6rnegin kadin hareketi, baris¢i, ¢evreci ve escinsel hareketler vb.,
Ozellikle de niikleer silahlanmaya kars1 yiiriitiilen barigg1 ve g¢evreci eylemler
esliginde kamuoyunda yer edinmistir. Bu siireg, sivil itaatsizlik eylem ve
eylemcisinin, isyanci, devrimci, anarsist bir yapidan, devleti, siyasal otoriteyi esas
olarak taniyan bir yapiya doniismesi ile ayni zamanda karsi c¢ikilan devlet ve

hiikiimet kararlarinin degisen yapistyla sonuglanmugtir’®?,

8 Habermas, Sivil Itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya’da Otoriter

Legalizm Karsithigi, s. 136-137.
8L Ozlem, Sivil Itaatsizlik ve Liberalizm, s. 279.

8 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar [taatsiz?, s. 184-185.
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Sivil itaatsizlik eylemlerinin etkinliginde, eylemlerin ne tiir bir toplumda ve hangi
hukuk diizeninde gerceklestirildigi veya gergeklestirilmeye calisildigt  6nem
tagimaktadir. Nitekim 1960 sonrasi giindeme gelen yeni toplumsal hareketleri sivil
itaatsizlik penceresinden ele alacak olursak; pek ¢ogu sivil itaatsizlik 6zelligindedir.
Keza bu harcketler, kismen de olsa amaclarina ulasmislardir. Amerika’daki 1rk
ayrimeilig1 ve kolecilige karsi yiiriitillen 6zellikle sivil itaatsizlik baglaminda ele
alabilecegimiz King’in hareketi de pozitif yeni anayasal diizlemlerle basariyla
sonuclanmistir. Hindistan’da ise Gandhi’nin Ingiliz yonetiminin kanunsuz
uygulamalarin1 hedef alan kitlesel hareketi ise sivil itaatsizligin yasalar1 ve hatta
yonetimi de degistirebileceginin giizel bir 6rnegi olmustur. Fakat sunu da belirtmek
gerekir ki, tarihteki sivil itaatsizlik uygulama ve 6rnekleriyle simdiki uygulamalarin
ve eylemlerin sivil itaatsizlige yiiklenen misyonun farklilik gosterdigi goriilmektedir.
Gandhi’nin, Thoreau’nun, Luther’in sivil itaatsizlik eylemleri ve eylemlerden
beklentileri daha radikal bir karsi koyusa, ayrica net bir durusa ve daha ahlaki bir

temellendirmeye sahiptir’®,

Sivil itaatsizlik diisiincesinin, 20. Yiizyilda®* baska bir¢ok eylemin esin kaynagi
oldugu bilinmektedir. Bunlardan en 6nemlileri, yine ayni yiizyilda Amerika’da ¢ok
ciddi bir sorun olan ve irk ayrimcilifina karst bariscil eylemler yiiriiten King’in
eylemleri, Danimarkalilarin {ilkelerindeki Yahudileri Nazilerden korumak igin
yaptig1 destek eylemleri, Meksika’nin yoksul Chiapas eyaletinin hayatta kalmak i¢in
giristikleri 6zel yasam alanlar1 olusturma miicadelelerini sayabiliriz. Fransa
koyliilerinin miicadelesi ise bariscil itaatsizlik eylemlerinin hala diinya capinda

giincelligini korudugu gézlemlenmektedir’®,

A. Diinyada Sivil itaatsizlige Yonelik Baz1 Ornekler

Diinyada tarihsel siire¢ igerisinde cereyan eden sivil itaatsizlik eylemleri

incelendiginde, bu eylemlere ilk olarak, Socrates’le basvuruldugu goriilmektedir.

78 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar itaatsiz?, s. 185-186.

784 Modern sivil itaatsizlik eylemleri hakkinda ayrmtili agiklamalar igin bkz., Bove, Luneau, Sivil
Itaatsizlige Cagri, S. 93-165.

78 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Kargilagma, s. 209-210.
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Baskiya kars1 direnmenin tarihi ve diisiinsel kaynaklarinin ortaya konulmasi sirasinda
farklr kiiltiirlerin ve siyasal diisiiniirlerin kimi zaman sivil itaatsizlik bi¢iminde
yorumlanabilecek pasif direnme konusuna atif yaptiklar: goriilmiistiir. Bu dogrultuda
sivil itaatsizlik, Socrates’in Yunan yasalarina karsi sergilemis oldugu tavirdaki gibi
bazen bir eylem bigimi, bazen Protestan diisiiniirlerin gelistirdikleri pasif direnme
doktrini, degisen zaman ve toplumsal ihtiyag ve beklentiye bagli olarak da
Gandhi’nin eylemlerindeki gibi bir ulusal kurtulus miicadelesi seklinde ortaya
¢ikmigtir. Bu bakimdan toplumsal ve siyasal degisim imkani olarak organize siddet
dis1 direnisin, 20. Yiizy1l’a damgasini vuran bir fenomen oldugu sdylenebilir’®.

Calismanin bu bashiginda, son yillarda diinyada sergilenen 6nemli sivil itaatsizlik
eylemlerine, eylemlerde uygulanan yontemler ve sonug¢ alinabilirlikleri agisindan
deginilecektir. Nitekim biitin diinya {ilkelerinde az c¢ok bu eylem tarz1
kullanilmaktadir. Fakat ¢alismamizda bir sinirlama yapma gerektiginden karakterize

edilebilecek iilke 6rnekleri kisa da olsa incelenecektir.
1. Amerika’daki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

ABD tarihi i¢inde bir degerlendirme yapildiginda, sivil itaatsizlik yolu ile elde edilen
hak ve oOzgiirliikklerin diger iilkelere gore oldukca fazla oldugu goriilecektir. Bu
dogrultuda sivil itaatsizlik konusu Ingiltere ve Amerika acisindan kiyaslandiginda,
gerek teori ve gerekse pratikte ciddi farkliklar oldugu goriilmektedir. Bu durumun
nedeni ise sorunun iki {ilkede farkli tarihsel kokenleri olmasidir. Bu kapsamda 6ne
cikan Orneklere, eylem oOzellikleri ve sonuglar itibariyle asagida deginilmistir.
ABD’de sivil itaatsizligin ciddi bir sorun olarak ortaya c¢ikmasi uzun politik
boliinmeler ve siyasi sorunlar sonucunda giin yiiziine ¢ikmustir. Sivil itaatsizlik
konusunda felsefi bir literatiiriin olusumuna neden olan ve ulusal diizeyde bir
tartismaya yol acgan ilk siyasal olay kolelik krizidir. Amerikan i¢ savagindan dnce
Kongre, sahiplerinden kagan kolelere yardimci olan yine Amerikan vatandasi
Kuzeylilerin cezalandirilmalarin1 6ngoren Kagak Koleler Yasasi’n1 (Fugitive Slave

Act) cikarmustir’®’.

86 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakk ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 115-116.

87 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 75-80.
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ABD’de kolelik karsit1 eylemler dogrultusunda ilk olarak kdlelerin Kuzey’de giivenli
bolgelere ya da sinir1 asarak Kanada’ya kagmalarina yardimer olunmustur. “Yer alti
demiryolu” olarak adlandirilan gizli yollar agi, 1830’larda kolelerin o6zgiirlige

kavusmasinda 6nemli bir arag olarak islev gdrmiistiir’®

. Kolelik kargitlarinin koleligi
bir vicdan ve insanlik sorunu olarak goérmelerine yoOnelik c¢abalarina karsin,
Kuzeylilerin ¢ogunlugu bu insani duyarliliga kars1 kayitsiz kalmis, hatta bazilar1 da
acikca karst olmuglardir. Yine bu eylemler amaci dogrultusunda, kolelik karsitlarinin
bir diger 6nemli sivil itaatsizlik eylemi, Washington’da kdlelige son verilmesi igin
Kongre Uyelerine psikolojik baski amaciyla bir¢ok dilekge yazmalaridir’®®.

ABD’de son ylizyilda gézlemlenen kolelik karsiti eylemler ve gosteriler ile Martin
Luther King’in onciiliiglinii yaptig1 eylemler (zenci hareketleri), uzun yillar siiren ve
cogunlukla da sivil itaatsizlik eylemleriyle amacina ulasan zorlu ve uzun bir hak ve
ozgiirliik miicadelesidir’®. Yine bu baglamda ABD’de sergilenen sivil itaatsizlik
eylemleri, kurulus donemine rastlayan kurucu eylemler seklinde degerlendirilebilir.
Bu cercevede ilk organize sivil itaatsizlik eylemi, Amerikan kolonilerinde ingiliz Pul
Yasast’nin uygulanmasina karsi verilen tepkilerle ortaya konmustur. Amerikan
Kolonileri, Ingiltere’de var olan ciddi ekonomik problemlerini, Pul Yasasiyla
¢dzmeyi amaclayan Ingilizlerin bu niyetini anladiklar1 anda yasaya kars1 ciddi direnis
gdstermis, bu direnmis eylemleriyle basariya ulasmislardir’?,

ABD’de yasanan Yehova Sahitleri, dini inanglar1 geregi bayraga selam durmay1
kabul etmedikleri i¢in bliyiik bir kriz ¢ikarmustir. Fakat bircok ABD eyaletinin

yasalarinda ¢ocuklarin her sabah okulda bayrak oniinde saygi durusunda bulunmalari

8 1840’11 yillarda, kolelik karsiti bu eylemler gergevesinde faaliyet gdsteren yerel derneklerin sayisi

yaklagik 2000, iiyeleri ise 200.000°ni asmistir. ABD’de 1776 Bagimsizlik Bildirgesi’'nden once
koloniler, 6zgiirliik bildirileri ve anayasalarla temel hak ve 6zgiirliikleri tanidiklarint duyururken,
koleligin kaldirilmasi yaklasik yiizyil sonrasina yani 1865 yilina kadar gecikmistir. Zencilere
kars1 1rk¢1 ve adil olmayan yasalar, nihayet 1960’larda etkisini yitirmeye baglamistir. Bu konuda
bkz., Anbarli, Baskiya Kars: Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 115-122.
8 Bu eylemler kapsaminda, Kongre dilekgelerin isleme konulmasim belirsiz siireyle ertelemis ve bu
susturma yontemi ancak 1844 yilinda iptal edilmistir. (Erigim) http://ankara.usembassy.gov,
09.03.2015.

™0 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 119.

1 John W. Whitehead, “ Civil Disobedience And Operation Rescue: A Historical And Theoretical
Analysis”, Washington And Law Review, C. 48, 1991, s. 77-79.
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ongoriiliiyordu. Yehova Sahitleri'nin bu yasaya uymamalari, Federal Yiiksek
Mahkeme’nin en 6nemli kararlarindan birinin ¢ikis temelini olusturmustur. Bu
durum sonucunda yasanan sorun esas olarak bir sivil itaatsizlik olayr olarak
degerlendirilmistir’®.

Militarizm karsit1 sivil itaatsizlik eylemleri bir¢ok iilkede diizenlenmistir. Bu
eylemlerden ABD’de diizenlenenlerden bazilari ise sunlardir: Askerlik gorevinin ya
da onun yerine, yapilmasi istenen kamu gorevinin yapilmamasi. 1966’da iig
muvazzaf askerin Vietnam Savasini protesto eden bir basin agiklamasi yapmasi.
1967 yilinda yine Vietnam Savasi gerekge gosterilerek 50 adet askeri kimlik kartinin
imhasi. 1968’de askere alma dosyalarinin temsili bir eylemle tahrip edilmesi. 1970
yilinda Kambogya’ya yapilan askeri miidahaleyi protesto etmek i¢cin Minnesota
Universitesinde boykot yapilmasi ve 1983 yilinda Pentagon’a ait bir hava iissiine
girilerek askeri bir aracin tahrip edilmesidir’®,

ABD’liler, sivil itaatsizligin, kendi toplumlarinin siyasi kiiltiirinde —resmi olmasa
da- mesru bir yeri oldugunu disiinmektedirler. Altmislarin  Yurttas Haklar
Hareketi’ne, Vietnam Savasi’na kars1t yapilan eylemler degerlendirildiginde
ABD’lilerin  ¢ogunlugu bu trajik olaylarin yasanmis olmasindan iiziinti
duymamaktadir. Nitekim ABD’de sivil itaatsizlik nihayetinde korku verici bir olgu
ve siyasi bir hareket degildir. Sonu¢ olarak, ABD’de ge¢miste yasanan sivil
itaatsizlik hareketleri, 21. Yiizyilda politik olarak merkezde yer alan siyasiler ve sol
kesim hatta ¢ogu yurttaslar tarafindan oldukca pozitif olarak goriilmekte ve
desteklenmektedir. Dworkin’e gore, sivil itaatsizlik tarzi eylemler oldugu igin
toplumun kolektif ahlaki duyarlilig1 gelismis dolayisiyla bu eylemler sayesinde ABD

daha iyi bir iilke haline gelmistir’®,

2 Dworkin, Sivil Itaatsizligin Etigi ve Pragmatigi, s. 144-145.

793 Ayrica 1955’te New York’ta sivil savunma tatbikat1 sirasinda barmaklara gidilmemesi. 1958°de
Hawaii’de niikleer silah tatbikat alanina girme eyleminde bulunulmasi, yine bu dogrultuda
1958°de niikleer silahlanmayi protesto amaciyla vergi 6denmemesi ve niikleer denizaltilarin
liretiminin protesto edilerek engellenmesi amaciyla denizaltilarin {iretimlerinin yapildig:
fabrikalarm isgal edilmesi. Bkz., Candan, Bilgin, Sivil Itaatsizlik, s. 80.

4 Dworkin, Sivil ltaatsizligin Etigi ve Pragmatigi, S. 147.
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Fakat ABD’de Thoreau’nun sivil itaatsizlik adli makalesine karsi ciddi bir resmi
tepki olusmustur ' . Thoreau’nun sivil itaatsizlik eserinin, zenci haklari
miicadelesinde hala gilinlimiize kadar devam eden giiclii bir etkisi olmustur. 19.
Yiizyillda Giiney Afrika, Hindistan ve Danimarka’da etkili olan sivil itaatsizlik
eylemleri, diinyanin dort yanina ulagsmis ve nihayet kendi ¢ikis yurdunda da biiyiik
rolii gozlenmistir. Vietnam Savasi’na karst gosterilen direniste, eylemciler tiniversite
kampiislerinden New York Borsasina kadar bir¢ok yerde, kentlerin ana caddelerinde,
sanayi bolgelerinde, hatta askeri bolgelerinde, Beyaz Saray’da, Pentagon’da dahi,
tipk1 genclerin askerlige cagri belgelerini kamuoyunun 6niinde yakmasinda oldugu
gibi boy gostermistir. Su halde bu eylemler aradan yillar gecmis olmasina ragmen
Thoreau’nun sivil itaatsizlik diigiincesinin ve makalesinin giincelligini ve etkinligini
korudugunu gostermektedir’®®.

Cevrenin korunmasi amaciyla diizenlenen bir diger sivil itaatsizlik eylem tiirii de, bir
yerlesim yerine dogrudan zararli oldugu diisiiniilen ¢aligmanin protestosu amaciyla
yapilan eylemlerdir. ABD’de 1958 yilinda Tuscacora Kizilderilileri’nin yasamis
olduklar1 yerlesim yerlerinde sel baskinlarinin meydana getirecegi iddiasiyla hafriyat
ara¢ ve tasitlarim engellemeleri buna bir 6rnektir’®’. Ozetle, sivil itaatsizlik, ABD
mirasinin bir parcasi olarak iilkenin kurulusunda, hukuk sistemi ve politikasindaki
gelismelerde, isyan, anarsizm veya kaosa siiriikkleyici siddet gibi eylemlere
bagvurmaksizin, biitiin kazanimlar da yasal olmayan ve fakat mesru yollarla dogal

haklarin elde edilmesi i¢in basvurulan demokratik bir yontem olarak kullanilmstir.
2. Almanya’daki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Demokratik Bat1 Ulkeleri basta olmak iizere dzellikle de Almanya’da silahlanmays,

askerlik hizmetini, mesru olmadigina inanilan bir savasi veya iggali protesto etmek

% Ornegin, roman yazar1 Upton Sinclair, sosyalist partinin adayr Norman Thomas, Mother Earth’iin

yaymcist Emma Goldman, Thoreau’nun makalesini kamusal alanlarda okuduklar1 icin
tutuklanmigtir. Sinclair 1930°Iu yillarda Kaliforniya’da bir grev sirasinda, Thomas 1930’larin
sonunda, Jersey City’li Frank Hauge’nun (“Ben yasanin ta kendisiyim”), politik yonetim bigimi
kargisinda Emma Goldman 1917°deki zorunlu askerlik ¢agrisindaki toplantilar sirasinda “Sivil
Ttaatsizligi” okuduklan icin tutuklanmislardir. BKz., Thoreau, Gandhi, Sivil ltaatsizlik ve Pasif
Direnis, s. 36-37.

6 Thoreau, Gandhi, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, s. 40.

97 Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, $.75-76.
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ve askeri eylemin haksizligin1 diinya kamuoyuna duyurmak amaciyla cesitli sivil
itaatsizlik eylemleri diizenlenmistir. Bunlardan en ¢ok dikkat ¢eken Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda, Almanya’da gerceklestirilen birgok sivil itaatsizlik eylemi soz
konusudur. Bu kapsamda gerceklestirilen eylemlerden bazilar1 1951 yilinda yeniden
ordu kurulmasini protesto amaci ile -yasaklanmis olmasina ragmen- imza
toplanmasi, 1958 yilinda Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin genclik orgiitliniin
niikleer silahlar1 protesto etme amaciyla tramvay raylarina oturmalari, 1971 yilinda
bir askeri tatbikata kars1 bazi lise 6grencilerinin bu tatbikati boykot ederek tatbikat
alanim1 kusatmalar1 ve 1982 yilinda bir askere alma dairesinin Oniinde celp

belgelerinin yakilmasidir’®,

Sivil itaatsizlik eylemlerinin ¢ogunlugu, cevrenin korunmasi amaciyla ozellikle
niikleer enerji iiretimini engellemek icin biiyilkk c¢apli protestolar seklinde
gergeklestirilmistir. Bu kapsamda, 1975 yilinda Almanya’da, ormandaki agaclar
keserek niikleer enerji santrali kurulmasi i¢in yapilan alan genisletme ¢alismalarini
engellemek amaciyla ingaat alani, eylemciler tarafindan isgal edilmistir. Bu tarihten
sonra da Almanya’da niikleer enerji santrali yapilmasina karsi ve niikleer atiklarin
depolanmasini protesto amaciyla insandan hali, kilise isgali, agaclara sarilma, yolu
trafige kapatma gibi degisik sivil itaatsizlik eylemleri diizenlenmistir. Almanya’da
yarim asra yakin bir siire icinde devam eden niikleer karsit1 eylemler, 2011 yilinda
Alman Meclisinin aldig1 agamali bir bigimde 2022 yilinda niikleer enerji {iretiminin

tamamen iptali karar1 ile amacina ulasmistir’®®,

1973’te 6liimciil kazalarin yogunlukla meydana geldigi gecit iizerinde tren raylarinin
30 saat siireyle abluka altina alinarak tren seferlerinin engellenmesi. Yine ¢evreci
gruplar tarafindan yeni atom silahlarinin yerlestirilmesini protesto etmek amaciyla
metro istasyonlarinda bulunan imdat frenlerinin eylemciler tarafindan es zamanl
olarak c¢ekilmesi. 1977 yilinda Elektrik parasinin atom enerjisinden elde edilen

kisminin 6denmemesi i¢in kamuoyuna c¢agri yapilmasi. 1980 yilinda balikgilar

198 Okgesiz, Sivil ftaatsizlik, s. 62-74.

™9 Celebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 90-91.
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tarafindan, Bayer ve Leverkusen firmalarinin merdivenlerine kimyasal maddelerden

zarar gormiis 6lii baliklarla dolu torbalarin birakilmasi®®.

3. Avusturya’daki Sivil itaatsizlik Eylemleri

1983 yilinda Avusturya’da meydana gelen sivil itaatsizlik orneklerinden bazilar
sunlardir: Liman yapimi i¢in yer agma c¢alismalar1 kapsaminda agaclarin kesimini
engellemek i¢in agaclara sarilarak bu islemin ger¢eklesmesine mani olmak. 1984°te
Greenpeace liyelerinin, enerji santralinin ¢evreye zararli maddeler yaymasini protesto
etmek amaciyla santralin bacasini igsgal etmeleri. Yine bu grubun, 1985°te bir askeri

toren gecisi sirasinda oturma eylemi diizenleyerek torenin yapilisini engellemesi®®:.

4. Danimarka’daki Sivil itaatsizlik Eylemleri

Sivil itaatsizlik eylemlerinin diinyay1r kusatan bir eylem oldugu birgok Ornekte
goriilmektedir. Ornegin Danimarka’da Thoreau bir halk kahramami olarak kabul
edilmektedir; nedeni ise: Thoreau’nun sivil itaatsizlik eserinin, 2. Diinya Savasi
sirasinda Nazi Istilasina karsi olusturulan direnis gruplarinca bir cephane gibi
kullanilmasidir. Bu kitap, Danimarkalilar1 daha ileri direnis eylemlerine yonlendirme
araci olarak savas yillar1 boyunca gizlice elden ele dolagmistir. Daha sonra Naziler,
Danimarka’daki Yahudileri belirgin bir duruma getirmek icin, giysilerinin sirtlarinda
altt uclu sar1 bir yildiz bulundurmalarint 6ngdren yasa c¢ikarmislardir. Fakat
Danimarka halki, Yahudi olsun olmasin, hatta donemin Danimarka Krali Christian
basta olmak Tlizere sirtlarinda sar1 yildizlarla sokaklarda dolagmiglar, bu eylem

sonucunda ¢ikarilan yasa uygulanmaz hale gelmistir®®2.

Kral Christian’in benzer bir¢ok sivil itaatsizlik eylemine katilmasi lizerine Naziler,
Krala ilging bir ceza vererek, onu sarayda tutmuslar ve halka da, onun ¢ok hasta

oldugunu sdyleme yolunu se¢mislerdir. Fakat Danimarka halki bu duruma kayitsiz

800 Ozge Dertdegil, Gezi Park: Direnisi Siirecinde Grafik Tasarimin Rolii, Yaymlanmanus Yiiksek

Lisans Tezi, Istanbul Arel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Grafik Tasarinu Anasanat Dals,
[stanbul, 2015, s. 28.
801 Dertdegil, Gezi Park: Direnisi Siirecinde Grafik Tasarimin Rolii, s. 29.

802 Thoreau, Gandhi, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, s. 35.
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kalmayarak, her giin iilkenin dort bir tarafindan olmak {iizere Krala cigekler
gondermisler, adeta baskent Kopenhag’a giden biitiin yollar ¢icek tasiyan insanlarla
dolup tasmustir ve trafik islemez, giinliik isler yapilamaz hale gelmistir. Bu durum
karsisinda ¢aresiz kalan Naziler, ansizin Kralin iyilestigini duyurmak ve geriye kalan
isgal yillarinda da Krala kendi iilkesinde tam bir ozgiirlik vermek durumunda

kalmislardir®®,

5. Fransa’daki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Fransa’da cereyan eden sivil itaatsizlik 6rneklerinden bazilar sunlardir: 1966’dan beri
Mururoa’daki niikleer denemeleri protesto amaciyla vergi 6demekten kaginan bir
grup sivil itaatsizler, Sorbonne Universitesi binasinin 13 Mayis 1968 tarihinde sivil
itaatsizler tarafindan isgal edilmesi, 04.09.1971-17.10.1971 tarihleri arasinda atom
reaktorii santiyesinde 40 giinliik oturma eylemi ve Greenpeace’in, Mururoa’daki
niikleer santral faaliyetlerini ve niikleer denemeleri protesto amaciyla yaptiklar
eylemler®®, Paris’te 1972 yilinda askerlik hizmetinden kaginanlarin bir askeri téren

gecidinde pasifist parolalar syleyerek birlikte yiiriimeleri.
6. ingiltere’deki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Sivil itaatsizlerin Ingiltere’de yaptiklari eylemlere oOrnek olarak: Kendilerini
“Operation Gandhi” ismiyle tamtan grubun Ingiltere Savunma Bakanligi’nin
girisinde, 11.01.1952 tarihinde yaptiklari oturma eylemi. Greenpeace’in, eylem
gemisi  “Sirius” tarafindan Ingiliz niikleer atiklarmin Atlantik Okyanusuna
birakilmasinin engellenmesi ve silah sergisi 6niinde insandan hal1 yaparak protesto
edilmesi. 1968°de Londra’da bulunan basin mensuplarinin parlamento konusmalarini
yaymlama yasagini ¢igneyerek yayin yapmalari. 20.12.1958”de Nort Pickenham’da
fiize Ussiine giden yolda 37 kiginin tutuklanmasina neden olan oturarak ablukaya

alma eylemi8® gosterilebilir.

803 Thoreau, Gandhi, Sivil Itaatsizlik ve Pasif Direnis, S. 35-36.
804 Okgesiz, Sivil ltaatsizlik, s. 83-84.

805 Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 136.
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7. italya’daki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Italya’da sergilenen sivil itaatsizlik eylemlerine drnek olarak: 1956 yilinda iilkede
yasanan igsizlik sorununu protesto amactyla, yasadisi ve kendiliginden yol yapimina
baslanilmasi ve 05.01.1986°da iilkenin savunma sanayine ve silaha harcadig biitceyi
protesto amaciyla vergi boykotu yapilmasi. 1919°da sivil itaatsizlik eylemcilerince,
Sicilya Adalarinda toprak isgalleri. 1977°de 6grenim kosullarinin degistirilmesi ve
koklii reformlarin yapilmasi i¢in asir1 sag siddet eylemlerini protesto amaciyla Roma
Universitenin kendi 6grencileri tarafindan isgal edilmesi. Yine 24.12.1982 tarihinde
Sicilya’da “antimilitarist siddetsiz yiiriiyiis” kapsaminda Cruise Misilse fiize
lisstiniin yapiminin engellenmesi. Ayrica 05.01.1986’da silahlanma harcamalarini
protesto etmek amaciyla baslatilan vergi boykotunun Triest Katolik Piskoposunca

onaylanmas18%,

8. Japonya’daki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Japonya’da sergilenen sivil itaatsizlik eylemlerine 6rnek olarak: 1974°de askeriyeye
ayrilan biitceyi protesto etmek i¢in vergileri Odemekten kaginma girigimi.
Greenpeace’in, 21.12.1987 tarihinde 15 metrelik lastik balinasiyla, Japon balina

avlama gemilerinin okyanusa agilmalarmin engellenmesi®"’.

Ozetle, bu kapsamda diger iilkelerde de sivil itaatsizlik eylemlerine rastlanmaktadur.
Ornegin, Belcika’da askeri bolgeye izinsiz girilmesi, Israil’de 1982 yilinda bir
grubun o yil Liibnan’a yapilan saldiriy1 protesto amaciyla askere gitmeyi reddetmesi
ve yine Israil’de 1987 yilinda projede gérevli bir miihendis tarafindan Israil niikleer
silahlarinin gizli belgelerinin yayimlanmasi diinya ¢apinda giindeme gelen militarizm

karsit1 baz1 sivil itaatsizlik rnekleridir®8,

806 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 88-89.
807 Okgesiz, Sivil [taatsizlik, s. 89.

88  Candan, Bilgin, Sivi/ Ttaatsizlik, s. 81.
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B. Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlige liskin Ornekler

Calismanin bu basliginda Tiirkiye’de gerceklesen zaman ve mekén itibariyle
incelenen sivil itaatsizlik eylemleri ve yapilis tarzlari, 6zelliklede sivil itaatsizligin
unsurlarini biinyesinde barindirip barindirmadigi ve eylemlerin amaca ulasabilirlik
noktasinda degerlendirilmeye tabi tutulacaktir. Tiirkiye’de sivil itaatsizlik
eylemlerine ilk olarak 1969 yilinda basgvurulmustur; fakat yayginlagsmasi ve iilke
giindemine yerlesmesi 1980’11 yillar1 bulmustur. Bir gecis donemi de sayilan 1980’li
yillar, Tirkiye’de yasanan askeri darbe, kiiresellesme, yeni liberalizm ve
ozellestirmeye dayali ekonomi politikalarinin etkisi altinda gecirilen zor ve problemli
yillardir. Bu gecis yillarinda, 6zellikle Kasim 1983°de yapilan genel segimlerden
sonra, Tiirkiye’deki tartisma konular1 biiyiik oranda devletin ekonomideki roliinii en
aza indirmek gibi sorunlarla simirli kalirken, piyasa yonelimli reformlara, ulus ve
devletin birligi anlayisindan acik kopusu iceren sdylemler eslik etmistir. Ozellestirme
politikalarinin devleti kiiclilterek daha demokratik ve seffaf kilmak sdylemi,
demokratik haklarin pratikte aksamasina neden olmustur. Yeni yoOnetim
tekniklerinin, emegin istihdam giivencesini olumsuz yonde etkilemesiyle, orgiitlii is¢i
hareketi de zayiflatilmis, is¢i ve memurlarin hak ve 6zgiirliikk miicadelesinden 6nemli

silahr; drgiitlii giicii elinden almmustir®®,

Tiirkiye’de o yillarda yasanan doniisiim, basta is¢iler olmak {izere toplumun diger
kesimlerini sivil itaatsizlik tarzi eylemlerde bulunmaya sevk etmistir. Bu ¢ergevede,
1969°dan itibaren Tiirkiye’de goriilen ve toplum hayatini etkileyen sivil itaatsizlik
eylemleri, ses getirme, kamu vicdanina ¢agri, miizakere ve uzlagsma amacinin
gerceklestirilmesinde etkili tek yol biciminde degerlendirilebilir. Tiirkiye’de, toplum
ve siyasal otorite acisindan sivil itaatsizligin hangi anlamlara geldigi sorulari,
miizakerenin ya da uzlagsmanin saglanmasinda sivil itaatsizligin nerede yer aldigi

sorusundan once gelmektedir. Dolayisiyla yer ve zaman itibariyle Tiirkiye’deki sivil

89 Yesim Edis Sahin, “Kiiresellesme Yoksullasma ve Insan Haklar1”, Yoksulluk, Siddet ve Insan
Haklar: (ig.), ed., Yasemin Ozdek, TODAIE Insan Haklar1 Arastirma ve Degerlendirme Merkezi,
Ankara, Mayis 2002, s. 587-596.
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itaatsizlik olaylar1 degerlendirilirken devletin ve toplumun eylemlere bakisi, bu

baglamda yukaridaki sorularin da cevaplarini olusturacaktir®°,

Tiirkiye’de sivil itaatsizlikle ilgili miizakerelerde genellikle, konunun ve kavramin
tam olarak anlasilamamasindan kaynaklanan bir takim hatali degerlendirmeler
yapildigi da gozlemlenmektedir. Ozellikle bu miizakerelerde, bireysel ya da
toplumsal her eylemsel ifade bigiminin sivil itaatsizlik eylemi olarak anilmasindan,
unsurlart i¢inde barindirmadigr halde, eylemlere mesruluk kazandirma cabalarina
kadar uzanan genis bir alanda yer verilmistir. Yukarida agiklanan sivil itaatsizligin
unsurlari, bu hareket tarzini; aktivist, anarsist, ihtilal, isyan ve siradan yasa
ihlalcilerinden ayrilan yonleri iizerinde ayrintilartyla durulmustur. Fakat Tiirkiye’de
bu tiir eylem ve hareketlerle sivil itaatsizlik arasinda bir bag kurulmakta ve bdylelikle
gerek sivil itaatsizlik gerekse karsilastirmasinda incelendigi belirtilen hareket
diizeyleri arasinda bir kavram kargasasi1 yasanmaktadir. Nitekim kavramin felsefi ve
hukuksal yonii nedeniyle diisiince agiklamasinda bulunma ihtiyacinin yer aldigi
kabul edilmektedir. Ornegin Tiilkiye’deki trafik sorunu dahi bu baglamda
degerlendirilebilirken, bir yazar anarsistleri dahi sivil itaatsizlik eylemcisi olarak
gormektedir®!!,

Tiirkiye’nin siyasal sistemi yukarida agiklanan ve demokratik hukuk devletinde
olmas1 gereken oOzelliklerden bir¢oguna sahiptir. Bu cercevede Tiirkiye’de adi
konmasa da &teden beri sivil itaatsizlik diye adlandirilabilecek eylemler giindeme
gelmektedir. Tirkiye’deki ilk sivil itaatsizlik Ornegi, genisligi ve etkisi agisindan
1969 yilinda Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi tarafindan diizenlenen 6gretmen
boykotudur. Ses getiren eylemlerden birisi de 1995 yilinda yazar Yasar Kemal’in
“Der  Spiegel” dergisinde yayimlanan bir yazismin su¢ kapsaminda
degerlendirilmesi {izerine bir eylem baslamis, bu kapsamda “Diisiinceye Ozgiirliik”
adl1 bir kitap hazirlanmistir. Icerisinde Yasar Kemal’in sdz konusu yazisi ve buna
benzer sekilde “diisiince sugu” olarak nitelendirilen ve yargilanan baska yazilarin da

bulundugu bu kitabin yayimlanmasi ve yayimlayanlarin da kendilerini ihbar etmeleri,

810 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 207.

811 Bu konudaki tartigmalarla ilgili olarak bkz., Murat Yalem, Yedi Fiil, Etik ve Haklar Sal
Toplantilar: 1997-1998, YKY, Istanbul, 1999, s. 194,199.
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812 Bu kitap, daha 6nce de 24 yazarin yazilarini bir

diger bir sivil itaatsizlik 6rnegidir
araya getiren Diisiince Ozgiirliigii ve Tiirkiye adli kitabin toplatilarak yaymmcilar:
olan Yasar Kemal ve Erdal Oz hakkinda dava agilmasmna bir tepki olarak
hazirlanmistir. Keza 1080 kisi aynm1 “su¢a” imza atarak bir sivil itaatsizlik hareketine
girmislerdir. Daha sonra bunlara bir¢ok isim diisiincelerini sdyleyerek ya da yazarak
desteklerini gostermislerdir®?,

27 Mayis 1995°’ten bu giine 700 haftay1r asan eylemlerimle, Galatasaray Lisesi
Oniinde toplanan kayip yakinlarinin oturma eylemi, kayip yakinlari ve onlar
destekleyenler biitiin yasal yollar1 denedikten sonra, bagka careleri kalmadigi i¢in, bu
yola bagvurmuslardi. Su halde, “Cumartesi Anneleri” diye adlandirilan eylemcilerin
bu itaatsizlik eylemi yasa dis1 fakat tartisilamayacak diizeyde megrudur. Nitekim
eylemciler eylemlerinin sorumlulugunu tstleniyor; devlete, “Biz mesru bir sey
yvapyor, sadece kayiplarumizi arvyoruz, dolayisiyla bizi zaten yargilayamazsiniz.”
mesaj1 veriyorlardi. Birgok kez glindeme gelen gozaltilara ragmen, eylemcilere dava
acilmamis olmasi, bu konuda vurgulanmasi gereken 6nemli bir husustur. Ozetle:
Cumartesi Anneleri kamu vicdanina seslenen, mesru bir cizgide kalmaya o6zen
gosteren bir sivil itaatsizlik eyleminin, makalelerle, kitaplarla ve tiirkiilerle

cogalabileceginin dolayisiyla topluma mal olabilmesi, kamuoyuna vermek istedigi

mesaja ulagsmasi adina ¢ok basarili bir 6rnegidir.
1. Sivil Itaatsizlik Niteligindeki isci ve Memur Eylemleri

Tirkiye’de 1is¢i smifimin tarihinde, toplu 15 sozlesmesi siireclerinden sonug
alinamamasi1 ya da yasal yollarla otoritelerin sorunlarin ¢oziimii konusunda ikna
edilememesi durumunda, iscilerin pasif direnme veya sivil itaatsizlik tiirii eylemlere
basvurarak, gerek siyasal otoriteye, gerekse toplum vicdanina seslendigi
goriilmektedir®’*. Calismanin bu bashiginda eylemin yapilis ydntemi ve amaciyla
sivil itaatsizligin unsurlarin1 barindirarak one c¢ikan baslica direnme Ornekleri

incelenecektir. Tirkiye’de 1969 yilinda meydana gelen Corum Alpagut’ta bulunan

812 Dertdegil, Gezi Park: Direnisi Siirecinde Grafik Tasarimin Rolii, s. 25.
813 Cosar, Sivil [taatsizlik, s. 26-27.

814 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 210.
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Koémiir Isletmeleri’nin ¢alisanlarca isgal edilmesi ve is¢i denetiminin kurulmasi,
ortaya ¢ikan isci tepkisi, pasif direnmeyle disa vurulmustur. Keza 1969°da ortaya
ctkan TOS olarak bilinen “Ogretmenler Boykotu”, Tiirkiye’de sivil itaatsizlige
iliskin ilk drnekler olarak degerlendirilmektedir®®®. Tiirkiye’deki bu iki eylem, sivil
itaatsizligin ~ unsurlarindan olan yasaya aykirilik, siddetsizlik, alenilik,
hesaplanabilirlik ve kamu vicdanina ¢agri gibi pek ¢ok Ogeyi iginde
barindirmaktadir. Sergilenen bu sivil itaatsizlik ©6rnegi neticesinde, iscilere
alacaklarmin 6denmesi ve isten atilan is¢ilerin ise tekrar alinmasi ile amacina biiyiik
ol¢iide ulagmustir®2e,

Diger taraftan, Tiirkiye’de ses getiren, yliz bini askin 6gretmenin “Ogretmenlerin
insan onuruna yakisir bir yasam tarzindan ve kosullarindan mazeretsiz olarak
yvoksun birakildiklar:, Anayasada ifadesini bulan laiklik ilkesinin, egitim alaninda
hige sayildigi ve diisiince ozgtirliigiiniin kabul edilmedigi” gibi gerekgelerle dort giin
boyunca siiren boykot neticesinde bir¢ok 6gretmen meslekten alinmis ya da ¢esitli

idari sorusturma neticesi cezalandirilmistir®?’.

Birer is¢i eylemi niteliginde olan 1989 yilinda yapilan “Bahar Eylemleri®®” ve 3
Ocak 1991 tarihinde sergilenen “Genel Direnis®'®” eylemleri de bircok yoniiyle sivil
itaatsizlik eylemleri olarak adlandirilabilir. Alinan “bir giin ise gitmeme karart”,
Tiirkiye’de ¢ok sayida siyasi parti, sendika, oda ve birlik tarafindan desteklenmis;
gazetelerde birgok kisi ve kurulusun destek ilanlar1 yaymlanmigtir. Yapilan bu sivil
itaatsizlik eylemine kargi Hiikiimet tarafindan verilen tepki, katilimcilara bir tiir
tehdit bi¢iminde degerlendirilmistir. Bakanlar Kurulu’'nun 26.12.1990 tarihli
toplantisinda, 3 Ocakta yapilmasi planlanan eylemin, yasadis1 oldugu belirtilerek sert
bir genelge yayinlanmis, 3 Ocak giinli ise gitmeyenlerin isten ¢ikartilacagr ve

haklarinda dava acgilacagi belirtilmistir. TRT’de 1 Ocak 1991 tarihinde yayinlanan bir

815 Yakup Cosar, “Kavram Ve Eylem Olarak Sivil Itaatsizlik”, Varlik Dergisi, S. 1074, 1997, s. 2-7;
Uran, 1960 Sonrasi Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlik Eylemleri, s. 134.

816 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 211.
817 Candan, Bilgin, Sivil Itaatsizlik, s. 84-85.
818  Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 211.

819 Uran, 1960 Sonras1 Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlik Eylemleri, s. 135.
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programda da Tiirkiye Gazetesi Basyazar1 Yalg¢in Ozer ve Prof. Dr. Sulhi Dénmezer,

genel eylemin yasadisi oldugunu iddia etmislerdir8?°.

Bahar Eylemleri’nde biyik kesme (yarim birakma), sa¢ kazitma, sakal birakma,
ciplak ayakla yiirtime, yemek boykotu, is yavaslatma, ise ge¢ gelme, toplu viziteye
¢ikma, trafige engel olma, toplu bosanma davasi agma, topluca simit yeme eylemi,
siyah ¢elenk birakma, toplu ylirliylis yapma, viziteye ¢ikmama gibi ¢ok sayida grev
dis1 eylem tiirleri uygulanmistir. Sayilan eylemlerin bir¢ogu yasa ve yonetmeliklere
aykir1 olmalar1 ve sivil itaatsizligin ¢esitli unsurlarini barindirmalari agisindan sivil
itaatsizlik olarak tanimlanabilir rneklerdir®?. Yapilan bu eylemler pozitif hukuk
normunu ihlal etmekle birlikte agik bigimde gerceklestirilen, siddetten uzak olmalari
nedeniyle, kamu vicdanini rahatsiz etmeyen tipik sivil itaatsizlik eylemleridir.
Tiirkiye’de gergeklestirilen ve sivil itaatsizlik baglaminda degerlendirilebilecek

eylemlere 6rnek olarak:

- 12 Nisanda Cibali ve Cevizli Sigara, Uskiidar, Bomonti Bira, Mecidiyekdy
Likor, Pagabah¢e Raki, Tekel Genel Miidiirliigii Vergisiz Satiglar isyerlerinden 15

bin civarinda ¢aliganin viziteye ¢ikmast,

- Cevizli Tekel fabrikasinda calisan 8 bin is¢inin Kartal SSK Hastanesi’ne kadar
yaklagsik 4 kilometrelik yolu 4 saatte yliriimeleri,

- 24 bin celik is¢isinin 9 Subat 1989°dan itibaren 3 ay boyunca kesintisiz is

yavaglatma, vizite, yiirliyls, sakal birakma, yemek ve servis boykotu gibi eylemleri,

- Mayis aymnda 1500 karayolu is¢isinin Diyarbakir’da, agtiklar1 toplu bosanma

davasi.

820 3 Ocak Genel Eylem karar1 sonucunda, Kamu Isveren Sendikalar1 31.1.1991 giinii Ankara 1, 6 ve

8. Is Mahkemelerine basvurarak bu eylemin “yasadisi grev oldugunun tespiti ve ihtiyati tedbir”
isteminde bulunmuslar, fakat basvurulardan istedikleri sonuglar1 alamamislardir. Ancak yapilan
basvuruya bagli kovusturma sonucunda, Ankara Cumhuriyet Bassavciligi, Tiirk-Is Bagkanlar
Kurulu iiyeleri hakkinda 26.12,1991 tarihinde 2822 Sayili Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt
Yasasi’nin 25/3 Maddesini ihlal ettikleri iddiasiyla, Ankara Asliye Ceza Mahkemesi’nde dava
acnustir. Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Cengiz Faydali, “Tiirkiye Is¢i Emek¢i Hareketinin
Tarihsel Miicadele Siiregleri ve KESK”, (Erisim) http://www.yapiyolsen.org/tieh_cfaydali.htm,
14.04.2015.

81 Candan, Bilgin, Sivi/ Ttaatsizlik, s. 85.
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3 Ocak 1991 tarihinde sergilenen Genel Direnis adi verilen eylem de, tiim
Tiirkiye’de bir giin ise gitmeme tepkisiyle bir sivil itaatsizlik 6rnegi sergilenmistir.
90’Ih yillar boyunca o6zliik haklarinin yetersizligi ve sendikal haklarin olmayist
protesto edilerek, bazi memur sendikalar tarafindan “ige gitmeme, is yavaslatma,
sakal birakma, toplu viziteye ¢ikma, oturma eylemi” gibi bircok sivil itaatsizlik
eylemleri sergilenmistir®?2, 2002 yilinda Saglik Bakanliginca yiiriirliige konulan bir
uygulamayi, saglik sektoriine ve eczacilara darbe vuracagi gerekgesi ile eczacilar
tarafindan gergeklestirilen (ndbetci eczaneler hari¢ olmak {izere), kepenk kapatma
eylemi de siddet barindirmamasi, kamuoyunda sergilenmesi, Eczaneler Hakkindaki
Kanunun ve Tiirk Ceza Kanununun ilgili maddelerini ihlal etmesi ve yasa dis1 olmasi

nedeniyle bir sivil itaatsizlik drnegi olarak nitelendirilmektedir®?,

2. Cevrenin Korunmasina Yonelik Eylemler

Cevre konusundaki eylemlerin aslinda ¢ok eskilere uzanmamakla birlikte az sayida
olduklarinmi belirtmek gerekir. Tiirkiye’de sivil itaatsizlik eylemleri, ¢evre konusuna,
duyarh farkli kisi ve orgiitler tarafindan gerceklestirilmekle birlikte, bu calismada
kamuoyunun giindeminde en ¢ok yer alan oOrgiit ve olusumlarin eylemlerine yer

verilerek degerlendirme yapilacaktir.

Tiirkiye’de 1980°1i ve 1990’li yillar, bazen yasal hak arama Ozgiirliigiiniin
kullantminm1  kisitlamig, bazen de yasaya aykiri olmakla birlikte, kamuoyunun
dikkatini ¢ekecek bicimde siddet igermeyen sivil itaatsizlik eylemlerinin
gerceklestigine sahne olmustur. Cevrenin korunmasi amaciyla gergeklestirilen sivil
itaatsizlik eylemleri, diger yasal eylem ve kampanyalar yaninda tasidiklar1 ayirt edici
ozellikleriyle, Tiirkiye icin yeni bir ¢evre hareketleridir ve genelliklede toplumu
bilin¢lendirme ve cagri iglevi listlenmistir. Ayrica bu tiir eylemlerin bazilarina da

yasal yollardan sonug alinamadig1 donemlerde basvurulmustur®?*,

822 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 215-216.
823 Uran, 1960 Sonras1 Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlik Eylemleri, s. 141.

824 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 219.
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Bu cercevede, “Eurogold” adinda bir sirket tarafindan Bergama’da siyaniirle altin
aranmast karsiti eylemleri, halkin, yerli ve yabanci basinin dikkatle izledigi
gozlenmistir. Bu olay, sivil itaatsizlik 6rnegi olmasi agisindan 6nemli olmakla
birlikte, kamuoyunda da biiylik etki yaratmistir. Bergama koyliileri tarafindan
siyaniirle altin aramaya kars1, on y1l1 askin bir siire miicadele verilmistir®?. Eylemler,
siyasi iktidarin mevcut hukuk norm ve mahkeme kararlarina uymamasi sonucunda
gerceklesmistir. Soyle ki, Izmir Idare Mahkemesinin verdigi karara ragmen madenin
belirtilen yontemle altin aramaya devam etmesi, siyasi iktidarin hukuk kurallarini
uygulamadigi sonucunun dogmasina neden olmustur. Hukuksal tiim yollar1 deneyen
Bergamalilar, “Bergama Yurttas Girisimi” adli olusumla sivil itaatsizlik olarak

yorumlanabilecek eylemler diizenlemislerdir. Bu eylemlerden bazilar1 sunlardir:

- Ocak 1997 referandumu: Sekiz kdyde yapilan referandumda, katilanlarin timii
“siyaniire haywr” oyu kullanarak referanduma farkli bir boyut kazandirmistir. Bu
sonuglar ise bolge halkinin madeni istemedigini ortaya koymaktadir. Referanduma
katilm %85 gibi biiyiik bir ¢ogunlukla olmustur. Bu katilim oranmi ve koyliilerin
higbir dayatma olmaksizin diizenledikleri bu eylem, miicadelenin demokratik
niteligine bir vurgudur®?®.

- Koyliilerin 22 Nisan 1997 tarihinde maden sahasma girmesi: Eurogold’un, izmir
Valiligi’nin iptal kararina ragmen faaliyetini siirdiirmesi iizerine, Bergamali koyliiler,
anilan tarihte madene girmisler, bu eylemde 19 kisi gozaltina alinmis, ifadeleri
alindiktan sonra serbest birakilmiglardir. Yine bu eylemde sivil itaatsizligin
unsurlarindan biri olan cezai sorumlulugu iistlenmenin, bu eylemciler tarafindan

goze alindig1 gortliir.

- Niifus sayimina katilmama eylemi: Bergama’ya bagli Camkdy, Narlica, Pinarkdy,
Asagr Kiriklar, Tepekdy ve Yalnizev kdylerinde yasayanlar, siyaniirlii madeni

kapatmayan yetkilileri protesto etmek amaciyla 30 Kasim 1997 tarihinde yapilan

85  Giircan Kogan, Ahmet Oncii, “Bergama Kéyliileri ve Cok-Katl Tktidar Baglaminda Sosyal
Hareketlerin Siyasi Glicti”, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi, 21-23
Kasim 2004, Ankara, s. 49-50.

826 Kogan, Oncii, “Bergama Koyliileri ve Cok-Katli iktidar Baglaminda Sosyal Hareketlerin Siyasi
Giicii”, s. 49-50.
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niifus sayiminda sayim memurlarina kapilarini agmayarak sayima katilmamislardir.
Donemin Izmir Valisi Erol Cakir, yasa geregi adalet mekanizmasinin isletilecegini
sOylerken, iki kdyde yasayan bazi vatandaslarin kapilarin1 agmadigint kaydetmistir.
Koyliiler bu eylemi, kendilerini yok sayarak taleplerine olumlu cevap vermeyen
siyasi otoriteye tepki gostermek amaciyla diizenlediklerini ancak taleplerinin kabul
edilmesi halinde vatandaslik gérevlerini yerine getireceklerini sdylemislerdir®?’.

Yine gevreci eylemlere rnek olarak, Greenpeace Orgiitii {iyelerinin, Tiirkiye’de sivil
itaatsizlik eylemi niteliginde pek ¢ok eylem gerceklestirdigi goriilmektedir.

Bunlardan bazilar1 sunlardir: Aliaga’da yiiksek oranda asbest®?®

iceren Hollanda’ya
ait bir geminin sokiilerek par¢alanmasi i¢in gelmesinin engellenmesi. 14.11.2006
tarihinde, Gokova Korfezinde yapilmasi planlanan termik santralinin “niikleer gii¢
santrallerinin kurulmasi ve isletilmesiyle enerji satisina iliskin yasa tasarisi’ni
protesto etmek amaciyla Greenpeace Orgiitii {iyelerinin, TBMM yakininda “niikleer
enerji oliimciildiir” yazili pankartlar agarak olii taklidi yapmalaridir8°. Eylem
sirasinda pankart agma, isgal ve izinsiz gosteri yapma eylemleri sergilemislerdir®®.

Kurulus amaci diinyada sivil itaatsiz eylemler gerceklestirmek oldugu bilinen
Greenpeace, Tiirkiye’de de ¢evre konusuna dikkat c¢ekmeyi amaclayan ve
kamuoyunun dikkatini ¢ekmek icin, kendilerini bazen c¢evreye zarar veren bir
fabrikanin citlerine zincirleyen, bazen kdpriilere ya da gemilere tirmanarak tehlikeye
dikkat ¢eken eylemcileriyle, sivil itaatsizlik kavramiyla adeta 6zdeslesmislerdir.
Greenpeace eylemcilerinin, eylemleri sirasinda siddete bagvurmamalari, eylemleri
topluma duyurma g¢abalar1 ve eylem sonucunda gozaltina alinmalari, hatta eylem

tamamlanamadan, kolluk kuvvetlerine mukavemette bulunmamalari, eylemcilerin

tam bir sivil itaatsiz oldugunu ve sergilemis olduklar1 eylemlerin ise 6rnek bir sivil

827 Ekici, Direnme Hakk, s. 89.
828 Asbest: Cevreye ve insan sagliima zarar veren ve kansere yol agan, tehlikeli bir maddedir.
829 Milliyet, 15.11.2006.

80 Belirtilmelidir ki; burada adi gegen olaylara tepki olarak sergilenen eylemler yalmizca
Greenpeace orgiitii iyelerininkiler degildir, ayrica bir¢ok sivil toplum kurulusu ve herhangi bir
Orgiite liye olmayan vatandaglar da bu tarz sivil itaatsizlik unsurlari tasiyan bir¢ok farkli eylem bu
cergevede yapilmistir. Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz., Anbarli, Baskiya Karsi Direnme
Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s. 220-221; Uran, 1960 Sonras1 Tiirkiye’de Sivil
Itaatsizlik Eylemleri, s. 139.
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itaatsizlik olarak gosterilebilecegi belirtilmelidir. Ayrica Denizli’nin Honaz ilgesine
bagl Asagidagdere kdyilinde kurulan mermerocagi ve fabrikanin kapanmasi amaciyla
koyliilerin, 28 Mart 2004 yerel secimlerinde oy kullanmayarak se¢imi boykot
ettikleri de bilinmektedir®.

3. “Inanca Sayg Diisiinceye Ozgiirliik icin E1 Ele” Eylemi

Universitelerde baglayan basortiisii yasagina kars1 1980’lerde kamuoyunda siiregelen
basortiisii eylemleri, kamusal alan ve tiim okullarda basortiistiniin yasaklandigi 1978-
1980 yillarinda, getirilen yasaklarin muhatabi ¢ok sayida olmadigi i¢in baslangigta
sistemli bir direnisle karsilasmamistir. Haksiz olan ve mesru olmayan bahanelerle
derslere alinmayan Ogrenciler, 6nce fakiiltelerinde protesto eylemlerini baslatmiglar
ardindan bunu Istanbul Beyazit Meydani’ndaki oturma eylemleri izlemis ve imza
kampanyalar1 bu eylemlere eslik etmistir. Serife Katirct isimli bir kadinin
TBMM nin bahg¢e duvarinda yasagi protesto etmek amaciyla aclik grevine baslamasi

da basin ve kamuoyu tarafindan ilgi ile izlenmistir®®?.

Bu kapsamda 11 Ekim 1998 tarihinde, yillardir siiren ve basortiili 6grencilerin
egitim hakkini engelleyen, kendi iiniversitelerine alinmayan bagortiili 6grenciler,
basortilisii yasagina tepki olarak tiim tilkeyi kusatan, oldukg¢a genis capl bir eylem
yapilmustir. “Inanca saygi diisiinceye ézgiirliik icin el ele” baghgiyla gerceklestirilen
eylemde, insanlarin inang Ozgiirliiklerine saygi duyulmasi i¢in el ele tutusularak
kilometrelerce uzunlugunda insan zincirleri olusturulmustur. Bu eyleme Tiirkiye
genelinden milyonlarca insan katilirken, Istanbul’da basortiisii yasagmin en sert
sekilde uygulandig1 Cerrahpasa Tip Fakiiltesinin Oniinden baslayan insan zinciri
araliksiz olarak Bolu’ya degin uzanmis, Bolu’da ise kalabalik bir asker grubu
tarafindan, zincirin devam ettirilmesi engellenmis ve insan zincirinin Ankara’ya

kadar uzanma planimin 6niine gecilmistir®3,

81 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 230.
832 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?, s. 175.

833 Ekici, Direnme Hakki, s. 89.
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Baz1 yerlerde askeri gii¢lerin engellemesi nedeniyle kesintiye ugramasina ragmen
“inanca sayg, diisiinceye ozgiirliik icin el ele” adiyla Istanbul’dan Van’a ve Artvin
Hopa’ya kadar adeta biitiin Tiirkiye’yi kusatan bir eylem gerceklestirilmistir.
Tiirkiye’nin biiyiik bir kesiminde milyonlarca insan ayni1 giin -11 Ekim 1998 Pazar
ve ayni saatte 11.00°de- kilometrelerce uzunlukta insan zinciri olusturmuslardir.
Yapilan bu eylemin amaci gergekte, iiniversite yonetimlerinin ve bu duruma kayitsiz
kalan siyasi otoritenin biiylik bir haksizlifina ve zulmiine karsi, toplumun belli bir
kesiminin duyarliligini ve tepkisini gosterme ¢abasini tagimaktadir. Devletin
basortiisii ile ilgili uyguladigi baskiya karst halkin ¢ogunlugu tepki gostermis,
Tirkiye’de o tarihteki yonetimin baskilarinin halk tabanindan higbir destek
gormedigine yonelik etkili bir eylem yapilmistir®4. Séz konusu yasak, “kanunlar
esas alinarak uygulandigi belirtilmigse de” yarattig1 esitsizlikten dolay1 ahlaka ve
hukuka uygun degildir. Bu c¢er¢evede eylemi gergeklestirenler kamuda ¢alisma
haklarin1 kaybetmisler buna ragmen siddete basvurmamislardir. Her ne kadar bu
yasak on alt1 y1l siirdiiriilmiigse de sonugta hukuka aykir1 oldugu kabul edilmis ve

kaldirilmistir.
4. “Siirekli Aydinhk I¢in Bir Dakika Karanhk” Eylemi

Susurluk kazasi sonrasinda ortaya ¢iktigi diisiiniilen devlet ve cete baglantilarina
karst bir hareket ve tepki bigiminde gelisen ve biiyiik protestolarla devam edilen
“Stirekli aydinlik i¢in bir dakika karanlik” eylemi, ilk baslarda yasadisilik unsuru
tasimadig: icin sivil itaatsizlik eylemi olarak nitelendirilemez. Fakat Tiirkiye’de ilk
kez karsilasilan biiyiik capta ve kapsamli bir yurttas inisiyatifi oldugu goriilen bu

eylemin, kamuoyuna cagr 8%

niteligi tasidigr i¢in Onemli bir islevi oldugu
sOylenebilir. Eyleme katilan binlerce kisi, hiikiimetin, yanlis politikalarina karsi

olduklarimi belirtirken, bu eylem 1 Subat 1997 Cumartesi gecesi saat 21.00°de

834 Ekici, Direnme Hakk, s. 89.

85 Kamuoyuna yapilan bu ¢agri sdyledir: “Sug orgiitlerini kuranlarin ve onlara gérev verenlerin
mutlaka yargi 6niine ¢ikartilmasi konusundaki kararli istegimi gostermek, olay1 sorusturan kisi ve
mercilere destek vermek, demokratik, ¢agdas, seffaf hukuk devleti 6zlemini duyurmak igin; 1
Subat 1997 tarihinden itibaren her giin saat 21.00’de 15181m1 bir dakika siireyle kapatiyorum. Ve
iilkede yasayan herkesi 1 ay siireyle saat 21.00’de 1siklarimi kapatmaya cagiriyorum. Bu ¢agri
yurttastan yurttasa yapilmistir...” Bu eylemi diizenleyenlere goére, Tirkiye’de 23 milyon
civarinda kisinin bu eylemelere katildig1 goriillmistiir. (Erisim)
http://www.newtactics.org/Symposium/Presentations/WK416/WK416ESslides.ppt#256,1,
20.03.2015.
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baslamis ve tam 37 giin araliksiz stirmiistiir. Ancak eylemler sirasinda zaman zaman
Toplant1 ve Gosteri Yiiriiylisleri Yasasi’nin ihlal edilmesi, eylemlerin bazi unsurlari

ile sivil itaatsizlik olarak degerlendirilebilecegi seklinde yorumlanmaktadir®®.

Susurluk skandali ile ilgili pek de bir gelisme kaydedemediklerini diisiinen
eylemciler, 6-23 Nisan 1997 tarihlerinde “Isyan ediyorum, israr ediyorum” ve
“Cetelere dokunun, dokunulmazliklar: kaldirin!” Sloganlariyla basindan siyasilere
ve kamuoyuna seslenmislerdir. Ayrica bu ¢agrilarla, politikacilara c¢agri niteligi
tastyan ve cogu kez iginde ironi barindiran degisik ilanlarla donemin etkili
siyasetcilerinden olan Demirel’den, Ciller’e, Baykal’a ve diger siyasilere yonelik
elestiriler eslik etmistir. 9 Kasim 1998’de Meclise yonelik ¢agri (ve belki de uyari)
eylemi, Susurluk ile giindeme gelen Sedat Edip Bucak ve Mehmet Agar’in

dokunulmazliklariin kaldirilmas: ile sonuclanmustir®®’.

5. Tiirkiye’de Sivil itaatsizlige Yonelik Diger Bazi Ornekler

Tirkiye’de sivil itaatsizlik eylemlerine 6rnek olarak deginilmesi gereken bir digeri
de 2011 yili baharinda Baris ve Demokrasi Partisi’nin (BDP) diizenledigi
eylemlerdir. S6z konusu eylemlere iliskin iki farkli goriis 6ne siirtilmektedir. Bu
goriislerden tarafimdan da benimsenen ilki, s6z konusu eylemlerin BDP’nin siddet ve
terorle arasina mesafe koymamasi ve toplumda infiale yol agacak ve adeta bir kaosa
stiriikleyecek bir amaci tagimasi endisesiyle sivil itaatsizlik eylemi sayilamayacagi
goriisiidiir®®. Diger goriise gore ise soz konusu eylemler yalmzca kendi gergeveleri
acisindan degerlendirildiginde, sivil itaatsizligin en 6nemli unsuru olan siddetten
kaginmay1 igerisinde barindirmakta ve bu nedenle sivil itaatsizlik eylemi olarak

degerlendirilmelidir®®°.

836  Tagkin, Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 137; Uran, 1960 Sonras1 Tiirkiye’de Sivil Itaatsizlik

Eylemleri, s. 65; Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkive Ornegi), s.
235-237.

87  Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 236.

88 (elebi, Demokrasinin Derinlesmesi: Bir Yontem Olarak Sivil Itaatsizlik, s. 95-96; Taskin,

Terdrizm ve Sivil Itaatsizlik, s. 137.

839 Karatay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilasma, s. 222.
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2000’11 yillarda, hem Tiirkiye’de hem de diinyada sik¢a giindeme gelen sivil
itaatsizlik eylemlerinden biri de, elektronik sivil itaatsizlik eylemleri olarak da
adlandirilan sanal ortamda gerceklestirilen, basta devlet kurumlari olmak iizere
biiylik sirketler, bankalar, tiniversiteler ile protesto edilmek istenen kurumlarin
internet sitelerinin hack’lenmesi (ele gegirilerek sistemin ¢okertilmesi) eylemleridir.
S6z konusu eylemler arasinda Tiirkiye’de de en c¢ok ses getirenlerden bir tanesi
Anonimous (isimsiz ya da anonim) adli aktivistler grubunun gergeklestirdigi siber
saldirilardir. S6z konusu eylemler, sivil itaatsizligin bir¢ok unsurunu barindirmakta
fakat en Onemli unsurlarindan biri olan eylemi gergeklestirenlerin kimliklerinin
belirli olmasi ve eylemin sorumlulugunu kabul etmeleri ilkelerini tasimadiklari i¢in

bu tarz eylemler sivil itaatsizlik olarak nitelendirilmeyecektir®,

Demokratik haklarin elde edilmesi igin is birakma eylemi, onemli bir ara¢ olarak
kullanilmaktadir. Fakat insan sagliginin 6nemi ve saglik hizmetlerinin 6nceligi,
yapilan isi tiimiiyle birakmaya izin vermeyecek kadar hassastir. Bu baglamda 6 Ocak
1971°de personel kanunun getirdigi yeni diizenlemelere karsi, Ankara ve
Istanbul’daki hastanelerde ¢alisan tiim saglik personelinin iki giin siireyle -tabiki acil
servisler disinda- is birakmalar1 ile baslayan ve halen ara ara devam eden ve
kamuoyunda “Beyaz Eylemler” olarak bilinen eylemlerin bir kismu, sivil itaatsizlik

eylemleriyle bagdasmaktadir.

Beyaz Eylemler’e ornek olarak 1989°da gerceklestirilen Saglik Bakanliginin
bahgesine gomlek birakma eyleminde, eylemi gergeklestirenler igin, 2911 Sayili
Toplant1 ve Gosteri Yiriiytlisleri Kanunu’nun 28. Maddesindeki su¢ unsurlarmin

olustugu kanaatine varilmistir 8?1

Dolayistyla eylem, sivil itaatsizligin tim
unsurlarini tagiyan sembolik nitelikteki bir eylemdir. 5 Kasim 2003’te ve 24 Aralik
2004’te bir giin siireyle is birakma eylemleri ya da saglik mensuplarinin kendi
ifadeleri ile “hizmet iiretmeme eylemi”, halkin sagligi i¢in “ulasilabilir, esit, nitelikli
ve ticretsiz saglik hizmetlerinden faydalanmasi ve insanca yasanabilir iicret”

amaciyla gergeklestirilmistir. Bu kapsamda Tiirkiye genelinde yapilan eylemlerde

80 Tung, Kanunsuz Ama Mesru: Sanal Ortamda Sivil Itaatsizlik ve Internet Korsanligi, s. 198.

841 Ata Soyer, Bir Muhalefet Odagi Olarak Tabip Odalar: Bir Eylem Bicimi Olarak Beyaz Eylemler,
Sorun Yayinlar, istanbul, 2005, s. 160-179-211.
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saglik¢ilarin amaci maaglarin artirilmasiyla birlikte, hastayr miisteri olarak goéren
anlayislarin bir yana birakilip, kisilerin saglik hizmeti aliminda sadece kimlik
belgelerinin  yeterli olmasi gibi insani haklar noktasindaki talepleri de

yansitmaktadir®4?,

Tirk Tabipler Birligi ve Saglik ve Sosyal Hizmet Emekgileri Sendikasi iiyesi
doktorlar ve saglik personeli tarafindan gerceklestirilen beyaz eylemlerin bir
kisminin, kanuna aykiriligi, siddetsizligi ve ahlakiligi, yapilan eylemlerinin sivil
itaatsizlik cercevesinde degerlendirilmesini  gerektirmektedir. Eylemin yasal
olmadigi, Haydarpasa Numune Egitim ve Arastirma Hastanesi Bashekimi imzali bir
yaziyla duyurulmus, ayrica eylemlere katilanlar1 belirlemek i¢in hastanede bir komite
olusturulacagi agiklanms, Istanbul il Saglik Miidiirii de eylemciler hakkinda yasal

islemin yapilacagim belirtmigtir®+

. Bu kapsamda yasaya aykiri eylem nedeniyle
calisanlarin eylem sonucundaki cezai islemlere hazir olduklari sdylenebilir ki bu

durum, beyaz eylemleri tipik sivil itaatsizlik eylemi yapmaya yetmektedir.

82 Anbarli, Baskiya Karsi Direnme Hakki ve Sivil Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi), s. 217.

83 Milliyet, 25.12.2003.
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UCUNCU BOLUM

DUNYADA VE TURKIYE’DE VICDANiI RED KAVRAMI

I. VICDANI RED KAVRAMI, TARIHI GELISiMI VE NEDENLERI

A. Vicdani Red Kavram

Vicdani red hakki, kaynagini vicdan kavramindan almaktadir. Dolayisiyla vicdani
red hakkimin igerik ve anlamini dogru ve tam olarak anlayabilmek i¢in, oncelikle
vicdan ve vicdan 6zgiirliigii kavramlarina ve gelisimine inmek gerekir. Nitekim bu
sekildeki bir analiz, daha sonra vicdani red hakki iizerine yiiriitiilecek hukuki
degerlendirmelerin de daha iyi anlagilmasini saglayacaktir. Vicdani red, vicdan ve
vicdan ozglrligli kavramlarinin gelisimiyle paralel bir sekilde gelisme gosterdigi
diisiiniilmektedir. Bu baglamda, vicdani red kavraminin gelisimi bu c¢alisma
icerisinde incelenecektir. Daha sonra bu boliimde ¢esitli vicdani red tiirlerinin dogusu
ve kabuliine de deginilecektir. Bu cergevede gerek diinyadaki redciler gerekse
Tirkiye Ozelinde redciler incelenirken, Tiirkiye’deki redcilerin diinyadakilerden
varsa farkliligr irdelenecektir. Keza yine bu boliimde vicdani reddin kamuoyunda

nasil yorumlandig1 da incelenecektir.

Bireyin benlik biitlinliigiiniin sahibi olan vicdan, temelinde, bireyin 6znel tanimina
dayalt degerin ifadesidir. Benligin biitiinliiglinii bozacak her tiirlii davranistan
kaginmay1 emreden bu ahlaksal erdem, bireyin kendi kisiligine yabancilagmasinin
engellenmesi agisindan da bir anlamda “igse/” bir benlik duygusunu koruma
edimidir. Vicdan her zaman insanidir. Nitekim haksizligin yapildigi diinya ile yahut
bu haksizligin, diinyanin gelecegine iliskin sonuclariyla ilgilidir. Vicdan, bireysel
benlik ve onun korunmasi i¢in gayret eder. Vicdanin sesi, apolitik oldugu kadar da,
aslinda son derece subjektifdir de. Tiim vicdani kurallarin belirleyici unsuru, insanin
kendi benligine olan ilgisidir. Nihayet bunlar, bireye, toplumda birlikte yasama
kiiltiirini ve toplum yasamini c¢ekilmez kilacak seyleri yapmaktan alikoyar.

Dolayisiyla vicdan sozciigiinii bugilin, ahlak ve hukuk bitiinliigli i¢inde
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degerlendirdigimizde, i¢imizde bilingle 6zdesmis gibi olan bir vicdanin daimi varlig

kabul edilir®*,

Arendt’e gore, vicdanin sesi; dogal 151k (lumen naturale) haline gelerek, insanlara
dogal bir yasanin bilgisini aktarmadan Once, ilahi bir sesti ve ilahi kurallar
bildiriyordu. Yaratanin sesi olan vicdan, insanlhiga, gegerliligi “insandan ¢ok
Yaratamin sesini dinle” kutsal emrine dayanan pozitif kurallar éngériiyordu .
ABD’li sosyolog Michael Walzer’e gore de vicdan kavrami; aslinda ilahi buyruklarin
gegcerliliginin disiiniildiigii, ahlaki muhakeme etkisinin sezgisel olarak olusturuldugu

ve telkin edildigi bir tiir i¢csel hesaplasma alanidir®®

. Vicdanin ahlaki ve zorlayici
ozelligi ile vicdani red, bireyin kendi benligini, ahlaksal biitiinliiglinii ve degerini
koruma adina ortaya koydugu eylemdir. Bireyin sosyo-politik karakteri, toplumsal
beklentisi ve diinya goriisii ya da kendi “iyi”sinin, toplumun ortak degeri ya da
“Iyi ’siyle uyusmadig1 durumlarda, bireyin kendi degerlerini ve ahlaksal biitiinligtlinii
korumak i¢in, toplumun “genel iyi’si olan normlara uymayarak, yasanin gerektirdigi
yiikiimliiliigl yerine getirmeme temelinde sekillenen vicdani red, tam da bu noktada

oznel, bireysel bir tavir alisin ifadesidir®*’.

Vicdani red kavrami, kisinin “kendi vicdanmin sesine uygun hareket etmesi

848 >

seklindeki durumlarda s6z konusu olabilir®*°.” Bu kavrami destekleyecek Onemli

tarthsel bir Ornek, “vicdani red” kavrammin 1890’lh yillarda, zorunlu as1

uygulamasina karsi ortaya c¢ikmasidir 84

. Bu baglamda ahlaki ve dini degerler
nedeniyle kiirtaja karst c¢ikmak da vicdani red terimi kapmasinda

degerlendirilmektedir.

84 Hidir Tok, Bir Eylem ve Toplumsal Hareket Yontemi Olarak Anti Militarizm ve Vicdani Red,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [zmir, 2009, s.
87.

845 Arendt, Insanlik Durumu, s. 295-296.

86 Michael Walzer, Obligations: Essays on Disobedience, War and Citizenship, Harvard University
Press, Massachusetts, 1970, s. 121.

87 Tok, Bir Eylem ve Toplumsal Hareket Yontemi Olarak Anti Militarizm ve Vicdani Red, s. 87.

848  Marie France Major, “Conscientious Objection and International Law: A Human Right?”, Case

Western Reserve Journal of International Law, Vol. 24, 1992, s. 350.

89 Charles C. Moskos, John Whiteclay, The Secularization of Conscience, The New Conscientious
Objection: From Sacred to Secular Resistance, New York: Oxford University Press, 1993, s. 11.
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Bu c¢ercevede vicdani redci ise; kendi degerleri ile ters diisen bir norm veya yasanin
degismesi hususunda itiraz eden kisi degil ancak yasa karsisinda kendi ahlaksal
biitiinliglinli korumay1 amaglayan ve bu amag icin vicdani kanaatini yasaya uymama
seklinde sergileyen kisidir. Ahlaksal inan¢ veya deger ile yasanin yiikledigi
sorumluluk arasindaki ince ¢izgide agiga ¢ikan bu uymama hali, aslinda “politik
yvapidan bir sapma” halidir. Bu sapma, vicdani redcinin “kendi oznelligini” toplum
karsisinda, hatta 6niinde gérmesinden ortaya ¢ikar. Bir ahlaksal tutum olarak vicdani
redde sorumluluk, diinyaya iliskin degil; fakat bireyin kendisine iliskindir. Bu 6nceki
tutum nedeniyle vicdani reddin temel dayanagi olan bireysel ve icsel degerler
genellestirilemez, c¢ilinkii bu tarz kanaatler 6zneldir ve dolayisiyla digerleriyle

iliskilendirilemez®°.

Insanim kendi i¢ dleminde hayat bulan kurallar yahut “vicdani ses”in kaynag, ister
ilahi, ister evrensel bir gii¢ olsun veya bireyin kendi 6z benligine 0zgii ortaya
koydugu “bagimsiz” degerler olsun, her durumda vicdani red, degisik toplumsal ve
politik unsurlarin disinda kalacak olan bir 6znelligin disa vurumudur. Nitekim
vicdani red, bireyin kendi i¢ diinyasinda “kori” olarak yer bulan bir edimi
gerceklestirmeyecegi iradesine dayanir. Vicdani red, uyulmasi reddedilen yasanin
haksizligini, ya da adil olmadigini degil, fakat bireyce kotii kabul edilen bir buyruga
kars1 kisi merkezli olan bir kars1 tutumdur. Vicdani redci, kendi bireysel degerleri
dogrultusunda insan 6ldiirme eylemini gerceklestiremeyecegi i¢in, orduya dahil olma
yukiimliiliglinii yerine getiremeyecegini ilan eder, aslinda burada s6z konusu olan,
savast engelleme degil, bireyin kendi vicdani degerleri geregi bu savasta yer
alamayacaginin beyanidir®®.

Toplumsal uzlasmay1 reddetmedik¢e ve degistirmeye yonelmedikge, bireyin kendi
hakkint koruma adina bir kurallar biitiinii igerisinde, bireyin genellikle
“catismaksizin” itiraz1 ve reddi, bir hak olarak goriilebilir. Vicdani reddin toplumsal
konsensiisii bozmaksizin kabul edilebilecek bir hak olarak algilanmasi oniindeki en

Oonemli sorun, her bireyin, aslinda toplumsal sozlesmenin tarafi oldugu ilkesiyle

80 Nilgiin Toker, “Vicdani Red, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: itaat Etmeme ve Direnme”,
Carklardaki Kum: Vicdani Ret Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (ig.), der., Ozgiir Heval Cinar,
Coskun Usterci, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 80-81.

81 Toker, Vicdani Red, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: Itaat Etmeme ve Direnme, s. 82.
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temellenen, yasaya uyma ahlaksal yiikiimliligi arasindaki g¢eliskidir. Bu ¢eliski,
bireyin 6znelligini ve benligini, dolayisiyla ahlaksal biitlinliigiinii zedeleyecek bir
yasanin adil olamayacag1 gorisiiyle birlestiginde, vicdani red, adalet ilkesi geregince
kabul goérmesi gereken bir kavram ve hak haline gelir. Nitekim bu noktada agiklamak
gerekir ki, bir ahlaksal edim olan vicdani red, yasanin adilligini ve mesrulugunu
sorgulayan bir kavram degil, yasaya uymanin kendi i¢ diinyasinda yaratacagi
celiskiyi agiklayan bir tutumdur. Bu gergevede adalet, vicdani redcinin ediminin
kriteri degil, vicdani reddin bir hak olarak onaylanmasinin sartidir®2. Vicdani red,
liberal diisiincede oldugu gibi, temel insan haklarindan da biri degildir; ancak
topluma ve kamuoyuna, insanliga ve gelecege karsi ahlaki ve siyasi bir sorumluluk
tagir. Su halde vicdani red; yalnizca dini inang ve vicdan Ozgiirligli ile
sinirlandirilmaksizin, sekiiler, natiiralist ve hiimanist ahlak ve vicdana da

dayandiriimalidir®3,

Vicdani red, bireyin i¢ aleminde ortaya ¢ikan ve bu nedenle de belli bir deger
dogrultusunda agiklanarak kavramsallastirilan savas karsitt bir tutumdur. Vicdani
red, 6znel bir kavram oldugundan, tanimlarin g¢esitli olmasi da dogaldir. Vicdani
reddin kisisel bir se¢im olmasi, bu goriisii dogrulamaktadir. Bireyler tercihlerini
yaparlarken degisik yontemlere bagvurduklar1 gibi, kavramlar1 olusturan 6gelere de
farkli gorev yiiklerler. Dolayisiyla bu husus da tanimlarin farklilagarak cesitlilik arz
etmesine neden olmaktadir. Vicdani red tanimlarini temel olarak iki gruba ayirmak
miimkiindiir. Ik grubu genis anlamda vicdani red, ikinci grubu ise dar anlamda

vicdani red tanimlar1 olusturmaktadir®4,

1. Genis Anlamda Vicdani Red

Genis anlamda vicdani red: Vicdani ilkelere gore hareket etme ihtiyacindan dolay1

kisinin, kendi ilke ve kurallariyla g¢elisen norm ve emirlere uymama tavri olarak

852 Toker, Vicdani Red, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: Itaat Etmeme ve Direnme, S. 83-84.

83 Taha Parla, “Vicdani Reddin Felsefi Gerekgeleri”, Carklardaki Kum: Vicdani Red Diisiinsel
Kaynaklar ve Deneyimler (ig.), der., Ozgir Heval Cinar, Coskun Usterci, Iletisim Yaymlari,
Istanbul, 2008, s. 95.

84 Yasemin Semiz, Tiirk Hukuku'nda ve Karsilastrmali Hukukta Vicdani Ret, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2010, s. 17.
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tanimlanabilir®®®. Baska bir ifadeyle; bir bireyin yahut grubun, vicdani saikleriyle,
iistiin bir ahlaki nedenle, kanuni yiikiimliiliiklerini yerine getirmekten iradi olarak
kacinmasidir. Aslinda bu tanim, sadece zorunlu askerlik hizmetine degil bir¢ok alan
i¢in gecerli olan bir vicdani red agiklamasidir. Ornegin, vergi ddemekten kagcinma,

genis anlamda vicdani red uygulamasidir®®,

O halde, genis anlamda vicdani red; pozitif hukukun diizenledigi yasal bir
zorunluluga veya izin verdigi bir alanda, dini inanglar ya da bir takim ahlaki, siyasi
degerler dogrultusunda “uymam” seklinde tanimlanabilir®®’. Speck’e gore; vicdani
redci say1s1 kadar vicdani red tanimi®®® da vardir, fakat bu konuda da genel geger bir
tanim mevcuttur. Iste bu en yaygin tanimu ile askerlik hizmetine kars1 vicdani red;
kisinin, dini, siyasi, ahlaki ve benzeri nedenlerle askerlik hizmetini, silah kullanmay1
veya orduya hizmet etmeyi, ya da silahli kuvvetlerde goérev {istlenmeyi

reddetmesidir8®.
2. Dar Anlamda Vicdani Red

Dar anlamda vicdani red ise; yalnizca zorunlu askerlik hizmetine karsi uygulanan
vicdani reddir. Su halde ¢calismamizin konusunu olusturan vicdani red, dar anlamda
vicdani red oldugu igin, bu boliimde agirlikli olarak ikinci grupta yer alan yani dar

anlamda vicdani red tanimlarina deginilecektir.

Vicdani red; vicdani veya politik inang ve kanaatler nedeniyle zorunlu askerlige kars1

860

¢ikis olarak tanimlanabilir®”. Vicdani red, savasta yer almayi veya savag igin

85  Toker, Vicdani Red, Sivil Ttaatsizlik ve Antimilitarizm: Itaat Etmeme ve Direnme, s. 80.
86 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 17.

87 Abdurrahman Eren, “Tiirk Hukukunda Vicdani Red”, AUSBFD, S. 61/3, Temmuz-Eyliil 2006,
s.104.

88  Andres Speck, “Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Ana Hatlari: Savas Karsiti
Uluslararas1 Hareket I¢inde Red”, Birikim Dergisi, S. 207, Temmuz 2006, s. 42.

89 Dilan Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karst Vicdani Ret, Yaymlanmamis Yiksek Lisans

Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008, s. 5.

80 Uluslararas1 Af Orgiiti  Uluslararas1 Vicdani Ret Konferansi, 01.01.2007, (Erisim)

http://www.amnesty.org.tr/yeni/index.php?view=article&catid=70&id=584&option=comcontent,
11.06.2015.
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hazirlanmay1 dogru bulmayan kimselerin askere gitmeyi reddetmesidir. Savasa ve
oldiirmeye karsi olmak ve bu nedenle askere gitmemek, vicdani red olarak

adlandirilir®6?

. Vicdani red; en yalin anlamiyla ahlaki tercih, dini inang ya da politik
nedenlerle askere gitmeyi reddetmektir. Bir diger tanim ise vicdani redciler
tizerinden yapilmistir: Vicdani redciler, felsefi goriislerinin baris¢1t oldugunu ileri
siirerek askerlik yapmay1 reddeden kisiler olarak tanimlanabilir®2,

Ancak Diinya’da ve Tiirkiye’de vicdani red kavramina baktigimiz zaman, bu kavram
ve tanimin farklilik gosterdigi, dolayisiyla vicdani redciler arasinda degisebildigi
goriilmektedir. Vicdani red, bazilar1 i¢in siddetin ve savasin her tiirliisiine karsi
cikmak iken, bazilar1 i¢in de sadece belirli ordularin gergeklestirdigi savaslara dahil
olmamak seklinde agiklanabilir. Bir bagka farkli gerekce ile Ornegin; Yahova
Sahitleri gibi dini gruplar igin, sekiiler hi¢bir orduda yer almayarak, savagsmamak
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Bazi vicdani redciler, militarizme, militarizmin en
gliclii uygulayicist olan orduya her sekilde karsi cikarak, alternatif hizmeti de
reddederken, bazi vicdani redciler, yalnizca alternatif hizmeti kabul etmektedir®?,
Kavram ve tanimlarin 6nemini ve olusturdugu zenginligi dislamamak adina, “fek
tip” bir tanim yaparak, bir takim tanimlar1 disarida birakmak yerine, bu tanimlarin
her birine yer vermek daha kapsayici olacagindan, bu noktada birbirinden farkl
vicdani red tanimlaria yer vermeye ¢alisilacaktir. Bu cergevede degisik vicdani red
tanimlarin1 agiklamak gerekirse, “segici politik red”; resmi baskici ordularda yer
almay1 reddederken, farkli siyasi veya dinsel degerler ugruna savasan ordulara yahut
gerillalara katilmay1 kabul etme durumudur. “Gri red” olarak agiklanan vicdani red
tanimu ise; asker kacagi, ordudan firar, saglik gibi nedenlerle elde edilen “muafiyet”
ya da “géniillii stirgtin”’, yani 6miir boyu askerlikten kagma durumudur. Tirkiye’de
de bulunan vicdani redcilerin cogunlugunun olusturdugu “total red” ise; askerligin,
ordunun ve savasin her tiirliisiinii reddetmek ve hatta alternatif askerlik hizmetinin ve

toplumun militarizasyonunu saglayan kamu hizmetine ve bagh tiim hiyerarsik

861 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 17.

82 Ersin Kaya, “Vicdani Ret Uygulamasi ve Tiirkiye”, Stratejik Arastirmalar Dergisi, Eyliil 2006, s.

35.

83 A. Serra Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye érnegi, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans tezi, [stanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2009, s. 39.
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yapilara ve tahakkiim igeren iligkiler bigimine kars1 gelme durumudur. “Sivil red”,

alternatif hizmeti sivil olmas: sartiyla kabul etme durumudur®®,

Vicdani redcilerin yapmis oldugu tanimlarin yani sira uluslararast kuruluslarin da
acikladigi tamimlar vardir. Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisinin 26 Ocak 1967
tarih ve 337 Sayili Karar1 dogrultusunda vicdani red; askerlik hizmeti yiikiimliisii
kisilerin, dini, ahlaki, manevi, insani, felsefi veya benzer nitelikte etkenlerden
kaynaklanan gerekgelerle silahli askerlik hizmeti yapmay1 reddetmesidir 8 .
Uluslararas1 Af Orgiitii, vicdani redciyi: Vicdani ya da ahlaki degerlerinden dolay1
silahl1 kuvvetlerde gorev almayi, savaglarda ya da silahli ¢atismalarda dogrudan veya
dolayli gorev almayi1 reddeden kisi olarak tanimlamaktadir. Bu, biitiin savaslara
katilmay1 reddetmese dahi, bir savasin amag ve tarzina katilmadigi i¢in reddetmesini
de igerir. Ayrica vicdani reddini aciklayamayan yahut agiklamay1 reddeden ve sivil
alternatif kamu hizmetini de yapmay1 reddeden, bir sekilde yapamayanlari da,
diisiince mahk{imu olarak tanimlar. Ayrica vicdani gerekgelerle askerlik hizmetinden
muaf tutulmay1 saglayacak derecede makul girisimlerde bulunmasina ragmen, izinsiz
olarak silahli kuvvetlerden ayrildiklar1 i¢in hapsedilenleri de diislince mahkimu

olarak kabul eder8®.

Vicdani red; kisinin, dini, siyasi, ahlaki nedenlerle askerlik hizmetini, silahaltina

867

alinmay1 reddetmesidir®™’. Gerekgesi ne olursa olsun vicdani red, askerligin, yani

868

silahaltina alinmanin reddedilmesidir®®. Vicdani red, kisinin, ahlaki tercih, dini

inang, felsefi goriis ya da politik nedenlerle askeri egitim ve hizmette bulunmayn,

84 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkive Ornegi, s. 39.

865 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 18.

86 (. Sonmez, “Vicdani Red”, Uluslararast Af Orgiitii, “9 Aralik Mehmet Tarhan’la Uluslararasi
Dayanisma Giinii” nedeniyle, davayla ilgili kaygi ve tavsiyelerini i¢eren bir acgiklama yapti.

(Erigim) http://www.savaskarsitlari.org, 09.07.2015.

87 Ertugrul Cenk Giircan, “Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir Insan Hakki
(m1)?”, AUSBFD, S. 62, Ocak- Mart 2007, Ankara, s. 93.

88  Murat Seving, “Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu
Hizmeti Secenegi”, AUSBFD, S. 61/1, Ocak-Mart 2006, Ankara, s. 300.
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silah tasimay1 ve kullanmayi reddetmesidir. Tiim bu red nedenleri vicdani neden

olarak kendisini gdsterir®®°,

Vicdani reddin iki boyutu oldugu yoniinde bir genel kanaat vardir: Birinci boyut,
vicdani reddin, tim savaslara kars1 bir durus olmasi ve savasta yer almanin reddi
anlamina gelmesi; ikinci boyut ise, zorunlu askerlige karsi ¢ikis anlamina gelmesidir.
Bu iki farkli boyut, kimi vicdani red tanimlarinda bir arada bulunurken, vicdani red
hakkindaki bazi goriisler, savasa katilimin reddedilmesini, vicdani red i¢in zorunlu
gormemektedir. Ancak vicdani red hakkindaki bazi degerlendirmelerde ise, her iki
boyuta da rastlanmamaktadir. Keza vicdani red hareketleri icerisinde farkli gruplar
bulunmaktadir. Bunlarin birbirlerinden ayrildigi noktalarin, vicdani reddin kapsami,
niteligi, uygulama tarzi hakkindaki diislinceleri ve reddin yoneldigi hedefin niteligi
oldugu sdylenebilir®”.

Bu gruplardan en etkili ve biiylik olanlari, sivil alternatif kamu hizmetini “sivil
oldugu i¢in” kabul eden “sivil redciler”, resmi, baskici ordularda yer almayi
reddederken, devrimci veya dinsel ordulara katilmaya razi olan “segici, politik
redciler”, antimilitarist ve anarsist bir bakis agisiyla savasi, savagmayi, oldiirmeyi,
askerligi, alternatif kamu hizmeti se¢enegini ve dolayisiyla askerligin diger biitiin
alternatiflerini reddeden “total redciler’dir. Bununla birlikte ordularin ve askerlik
sisteminin var olmasini savunan fakat isgale katilmay1 ve savagsmay1 reddeden “asker
redci”, askerlik yapmaktan yakalanincaya kadar kacan asker kacagi niteligindeki
“gri redci” ve geri hizmette angarya hizmeti vererek askerlik yapmay1 kabul eden
redci gruplar da vardir®”t. Sivil redciler, alternatif hizmeti sivil olmasi sartryla kabul
etmektedirler. Nitekim sivil redciler, savasa katilimin reddedilmesini, vicdani red
kavrami bakimindan gerekli gérmemektedir. Bu nedenle sivil redcilerin zorunlu
askerlige kars1 duruslariyla, vicdani reddin sadece ikinci boyutuna dayandiklarini

sOyleyebiliriz.

89  Umit Kardas, “Modern Devlet, Ordu ve Vicdani Ret Itiraz1”, Birikim Dergisi, S. 207, Temmuz
2006, s. 39.

870 Seving, Tiirkiye’de ve Bat1 Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti
Secenegi, s. 301-302; Giircan, Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir insan
Hakki (m1)?, s. 93-94.

871 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 49.
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Giliniimiizde, askerlik yapmaksizin, alternatif sivil kamu hizmetini de reddeden
insanlardan olusan “fotal red” hareketi; Tirkiye, Avrupa, Latin Amerika ve
Afrika’nin gesitli iilkelerinde etkisini siirdiirmektedir. Bu hareket, devletin, bireyler
uistiindeki higbir tasarrufunu kabul etmemesi ve uluslararasi savas ilkelerine higbir
sekilde hizmet etmeyi reddetmesi sebebiyle, savas karsitliginin gergek radikal boyutu

olarak ortaya ¢cikmaktadir®’2,

Mehmet Tarhan, total red hareketini; vicdani reddin antimilitarist, anarsist yorumu
olarak ifade etmektedir. Ona gore, total red, “salt askerlik yapmamakla yetinmeyip,
militarizm ve ona igkin ayrimcilik ve tahakkiim bicimleriyle yiizlesmeyi ve
reddetmeyi, ya da en azindan bu yolda ¢alismayr éngoriir®™.” Total red hareketi,
savasa ve savasa katilmaya kars1 bir durus sergilemekle birlikte, zorunlu askerligi ve
alternatif hizmeti de reddetmektedir. Bu da, total red hareketinin bu iki boyutu da

icerdigini gostermektedir.

Ozet olarak vicdani redci, ahlaki degerleri, dini inang ya da politik nedenlerle askere
gitmeyi, silah tagimay1 ve kullanmay1 reddetmektedir. Kisiyi vicdani redci olmaya
sevk eden nedenler ise bireyden bireye farklilik gostermektedir. Bu saiklere 6rnek
olarak; bireyin emir almayr ve vermeyi, itaat etmeyi ve hilkmetmeyi
benimsemeyerek, ahlaki ilkeleriyle bagdastiramamasi; siddet kullanmay1 ve insan
6ldiirmeyi 6grenmek istememesi; savaglara kars1 olmasi ve savaslarin uygulayicisi ve
aktorli olan ordulara hizmet etmek istememesi; dini inanglari nedeniyle her tiirlii
siddete ve baskiya karsi olmasi; siyasi diisiincesi gercevesinde ordusuz, sinirsiz,
devletsiz, 6zglir bir diinyada yasamak istemesi gosterilebilir. Bu nedenler, vicdani
redcinin hangi motivasyonla hareket ettigini ve vicdani red kararini nasil aldigini
gostermektedir. Tabii ki bir kimseyi vicdani redci olmaya yonelten nedenler bunlarla

da smirli degildir®™.

872 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 49-50.

¥ Orhan Aslan’m Mehmet Tarhan ile Taksim’de 15.05.2007, tarihinde yaptigi roportajdan aktaran
Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 50.

874 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 50.
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Birlesmis Milletlerin 1983 yilinda sunmus oldugu E/CN.4 Sub.02/1983/30 nolu ilk

rapor ise su tanimi icermekteydi®’:

“Vicdan ile samimi etik kanaatler kastedilmektedir, bunlar dinsel ya da
hiimanizm kaynakli olabilir. Iki biiyiik kanaat kategorisi éne c¢ikiyor.
Birine gore oldiirmek her kosulda yanlhstir (pasifist red), digerine
goreyse zorun kullanmimi bazi durumlarda mesrudur, ama baska bazi
durumlarda degildir ve dolayisiyla bu diger durumlarda reddetmek bir
gerekliliktir (askerlik hizmetinin kismi reddi)”

BM tanimina benzer tanimlar, vicdani red yasasinin temelini olusturmasina ragmen,
uluslararas1 savas karsiti hareket icerisinde, tanimin ¢ok daha ilerisine gidilerek,
vicdani reddin, toplumun de-militarizasyon siirecine etkisi vurgulanmaktadir. 1973
yilinda Italyan vicdani redci Pietro Pinna’nin yapmis oldugu tanim, yasanan degisimi

ve kavram {izerinden yapilan iliskilendirmeyi net bir sekilde ortaya koymaktadir®’®,

“Vicdani red, antimilitarist eylemin bir odak noktasi. Fikre sadakatin
canli ornegi olarak, tartistirici ve harekete gegirici bir odak olarak islev
gortiyor. Vicdani red daha genis devrimci strateji icin de temel bir
gosterge sunar, bu da sorumlulugun, ozerkligin ve bireysel inisiyatifin
kabulii ve iistlenilmesidir. Vicdani red bir referans olarak iglev goriir,
sosyal yasamin diger herhangi bir alaninda ‘“vicdani red’ konseptinin
genisletilmesi icin paradigmatiktir®”"”.

Bu baglamda diinyada ve Tiirkiye’de vicdani red hareketine ve hareket igerisinde
“vicdani red” kavramina bakilacak olunursa, kavramin tarihsel siire¢ igerisinde
degistigi ve hatta kisiden kisiye farklilik gosterdigi goriilecektir. Bu dogrultuda
vicdani reddin arka planini olusturan, dini ya da politik durus, vicdani reddin hedefi

ve kapsami agisindan belirleyici olabilir.

875 Speck, Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Ana Hatlari, s. 43.
876 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 40.

877 Speck, Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Ana Hatlari, s. 43.
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B. Vicdani Reddin Tarihi Gelisimi

“Askerlerin kamna islemis olan yiiksek disiplin diisiincesi, onlarin adalet
diistincesini zayiflatmaya yetmez mi? Disiplin demek itaat demektir.” (Emile

Zola)®™®,

Savasa katilmanin reddedilmesi, savasin kendisi kadar eskidir. Dolayisiyla vicdani
reddin ortaya ¢ikis1 da savaslarin tarihi kadar eskidir denebilir. Tarihsel siireg
ierisinde ilk olarak gdzlemlenen vicdani red vakasi; Ilkgag’da Kuzey Afrika’daki
Numibya iilkesinden Maximilian adinda 21 yasindaki bir geng, Roma ordusuna
cagrilmasina ragmen savasmay1 reddettigi i¢in orduya katilmamis ve donemin Roma
yoOnetimi tarafindan idam edilmistir. Bu nedenle Maximilian, bilinen ilk vicdani redci
olarak kabul edilmektedir®?®. Vicdani red, uzun siiredir var olan bir fenomen
olmasina ragmen, ancak yakin zamanlarda diinya kamuoyunu, silahli kuvvetleri ve
dolayistyla toplumu etkileyen &nemli bir faktdr haline gelmistir®®. Keza Gandhi,
askerlik 6devini bir hastalik semptomuna benzetmistir. Zira vicdani reddin, aynen
vatanseverlik gibi, etkisiz oldugunu ve devlet ile toplumun tamamen siddetten
arinmis bir ortamda yeniden sekillendirilmesi gerektigini de belirtmistir®?.

Ilk kez 5 Eyliil 1789 tarihinde Fransa’da baslayan zorunlu askerlik, orduya asker
kazandirmanin etkin bir araci olarak hayata ge¢irilmis, “savasin modernlesmesi” ile
birlikte savas karsit1 direniste giin yliziine ¢ikarak kamuoyunda daha o6rgiitlii olarak
kendini gostermistir®2. Vicdani red kavramu, her iilkede farkli bicimlerde ortaya
cikmistir. Ornegin, Almanya’da iyi organize olmus ve oldukca etkili bir baris
hareketi sonucunda ve genis bir toplumsal uzlasmayla kabul edilmisken, diger
Avrupa iilkelerinden Fransa, Ispanya ve Italya’da 6zerk hareketler sonucu baslayan

sivil itaatsizlik eylemleriyle kendisini gostererek farkli sekillerde gelismis ve

878 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 50.
879 Mhzrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, S. 9.

80 Alper Kasimoglu, “Tiirk Hukuku’nda ve Mukayeseli Hukukta Vicdani Ret”, Yalova Sosyal
Bilimler Dergisi, S. 6, Nisan- Ekim 2013, s. 56.

81 Merton, Gandhi ve Siddet Dis: Direnig, S. 57-87.

82 Speck, Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Ana Hatlar, s. 45.

243



yayilmistir. Fransa’da birbirinden bagimsiz ¢ok sayida kii¢iik orgiitlenmenin ulusal
diizeydeki etkinlikleri, Italya’da lobicilik ve revizyon hareketi olarak ortaya
cikmustir. Ispanya’da ise “eger hichirimiz askere kaydolmazsak zorunlu askerlik
sona erer” slogani ile kiigiik fakat etkili birgok grubun sivil itaatsizlik eylemleriyle

sonuca varilmistir®,

Roma’nin 4. Yiizyilda Hristiyanligt kabul etmesiyle birlikte, Hristiyanlar Roma
ordusunda gorev almaya baslamig, buna ragmen bircogu savasmayi reddetmistir.
Bunlar, diinyanin ilk kitle ya da grup halinde ortaya ¢ikan vicdani redcileri olarak
tarihte yer almislardir. Ayrica, o donemde Yahudiler de Roma Ordusuna katilmay1

84 Batr’daki vicdani red, anilan

reddetmis ve bu goérevden muaf tutulmuslardir
donemde Hristiyanlik’taki pasifizm etkisinden esinlenmistir. Bu anlayisa gore, ne
olursa olsun insan 6ldiirmek son derece kotii bir davranistir. Benzer inangsal ilkeler
farkli dinler igin de gecerlidir. Ozellikle Budizm savasa karsidir ve giice kars
direnmemeyi emretmistir. Islam dini ve Yahudilik ise pasifist dinler degildirler.
Ancak her iki dinde de, kesin olarak “oldiirmeyeceksin” ifadesini belirten dini
emirlere rastlanacaktir®®. Zorunlu askerlik hizmetine kars1, vicdani red direncinin
kokenlerine, ilk olarak Orta Cag’daki Orta Avrupa Feodal Beylikleri’nde
rastlanabilinir. Bu donemde c¢esitli Hristiyan tarikatlari, feodal beylerle anlasmalar
yaparak bir ¢esit “savas vergisi” ddeyip, liyelerini askerlik hizmeti ve savas disinda
tutmay1 basarmislardir. Kendi aralarinda bir nevi anlagma kabul edilen bu durumu ilk
ihlal eden, feodal beyliklerin ya askerlik ya da savas vergisi zorlamasina kars1 ilk
etkili sert ¢ikis1 gerceklestiren Almanya’daki “Wiedertaeufer” tarikati, hem askerlik
hizmetini hem de savas vergisi 0demeyi reddetmis; ancak bu karsi ¢ikis feodal

rejimle birlikte hareket eden Katolik Kilisesi’nin destegiyle kanli bir sekilde

83 Rafael Ajangiz, Conscientious Objection in Spain, (Erisim) zentralstelle-kdv.de/z.php?1D=235,
29.05.2015.

84 Moskos, Whiteclay, The Secularization of Conscience, The New Conscientious Objection: From
Sacred to Secular Resistance, s. 6-7.

85 Baris Esmer, Tiirkiye 'de ve Diinyada Vicdani Ret, Propaganda Yayinlari, istanbul, 2012, s. 45.
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bastirilmistir®®. Daha sonra Baptistler, Wiedertaeufer tarikatinin baslattig1 yoldan

ilerlemislerdir®®’.

Benzer bir olayda, Orta Cagda 11. Yiizyilda Biiyiikk Selguklu Devleti
egemenligindeki bir Miisliiman tarikatinin savas doneminde dahi orduya katilmay1
reddettigi i¢in ortadan kaldirildigina dair bazi1 iddialar da bulunmaktadir®®8, Tarihsel
gelisim siirecinde 17. Yiizyil’a gelindiginde Avrupa’dan (6zellikle Ingiltere’den)
Amerika’ya gogler baglamis, pasifist dini inanca sahip gruplar “biiyiik go¢ dalgast”
neticesinde Kuzey Amerika’da yeni koloniler iizerinde etkili olmuslardir. Siddetin
her tiirliisiine kars1 olan, din ve vicdan 6zgiirliigiinii savunan bu dini gruplar; biiyiik
ordulara, askeri birliklere ve askeri hizmetin de her tiirliisiine de kars1 durmuslardir.
Bu topluluklara yapilan korkutma ve baski yapma, hapse atma, mal varliklarina el
koyma gibi bir takim yaptirimlarla da istenilen netice alinamayinca uzlasma yoluna
gidilmis; para ya da yerine asker yollama gibi yontemlerle varliklar1 ve davranislar

mesrulastiriimistir®®.

1689 yila gelindiginde, Ingiltere’de, John Locke “Hosgérii Ustiine Bir Mektup”
adli bir kitabinda, dini inaniglar1 ne olursa olsun, tiim insanlar igin esit devlet
korumasi ihtiyacina vurgu yapmistir. Yine bu baglamda Locke, “Vicdan 6zgiirliigii
herkesin dogal hakkidir.” Diyerek, bu kavramin énemine atif yapmstir®®. Tarihsel
gelismelere paralel olarak 18. Yiizyilda Ingiltere’de ortaya ¢ikan Quaker tarikat,
inanglar1 geregi savasmayi, askerlik yapmay1 ve hatta vergi vermeyi reddetmislerdir.

Quaker Tarikati, Ingiltere’de acik ve net bir sekilde goriilen tavirlarindaki tutarlilikla

886 Zehra Kafkasli, “Her Sey Vatan I¢in (!)”, Giincel Hukuk Dergisi, S. 3, Mart 20086, s. 39.

87 Moskos, Whiteclay, The Secularization of Conscience, The New Conscientious Objection: From
Sacred to Secular Resistance, s. 7-8.

88  Insan Haklar1 Giindemi Dernegi, Vicdani Ret Hakki ve Tiirkiye, Basin Acgiklamasi: 10 Agustos

2007.

89 Moskos ve Chambers’a gore; bu “tutarli” ve “uzun soluklu miicadele” modern vicdani reddin

olugmasini saglamistr.

890 Jonh Locke, A Letter Concerning Toleration, J. Brook, Huddersfield, 1976, s. 61-62.
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glinlimiizdeki anlamiyla “vicdani redci” olarak agiklanabilen ilk grup olarak

adlandirilmaktadir®®,

Modern 6ncesi bat1 toplumlarinda savagsmaktan kaginma eylemi, aslinda yasal bir
cercevede diizenlenmemis; o donemki devletler, genellikle tutarsiz bi¢imde vicdani
redcileri, ya gérmezden gelmis ya da bazi donemlerde ¢ok sert cezalara ¢arptirmistir.
Erken modernlesme doneminde ise devletler resmi olarak vicdani reddi kabul ederek,
vicdani reddin kapsamini sadece dini gerekgelerle sinirli tutmustur. Protestan
devrimiyle ortaya ¢ikan Quaker, Menonit, Brethren ve sonrasinda gelen Yehova
Sahitleri ve 7. Giin Aventistleri, vicdani red hareketinin Onciiliigiinii yapmuislardir.
Devletin vicdani redcilerle anlagarak bu sorunu ¢ézmek i¢in attigr ilk adim, vicdani
redcilerin askeri birimlerde silahsiz olarak gorevler yapmasina izin vermek seklinde
olmustur®®?,

18. Yiizyil’a gelindiginde, vicdan ve vicdan 6zgiirliigii kavramlar i¢sellestirilmeye
baslanmustir. Ornegin Kant, vicdanin temellerini incelemistir. Diisiiniire gore, insanin
vicdaninin sesini dinlemesi kisinin kendisine karsi olan 6devlerinden biridir ki, her
bireyin vicdant iyi kotli ikileminde bir tercihte bulunacagindan, insanin kendi
vicdanma kulak vermesi onem tasir 8 . Modern ulus devletlerin insasinimn
baslamasiyla, “yurttasin yonetme megruiyetinin” temeli kabul edilmistir. Boylece
ulus devlet siirlar igerisinde yasayan vatandasa bazi hak ve sorumluluklar

vermistir 8 . Dogaldir ki ulus devletin ideolojisi, milliyetcilik, bunun temelide

oncelikle “vatan’ kavrami olacaktir. Dolayisiyla askere alinmis yurttaglara, 6liim de

891  Kafkasli, Her Sey Vatan i¢in (!), s. 39-40.
892 Suavi Aydm, “Toplumun Militarizasyonu: Zorunlu Askerlik Sisteminin ve Ulusal Ordularin
Yurttag Yaratmadaki Rolu”, Carklardaki Kum: Vicdani Red Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler
(i¢.), der., Ozgiir Heval Cinar, Coskun Usterci, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 26.

83 Immanuel Kant, Religion Within the Limits of Reason Alone, III. Kitap “The Victory of the Good
over the Evil Principle, and the Founding of a Kingdom of God on Eart” General Observation”,
Harper Torchbook, New York, 1960, s. 129.

84 Modern devlet, “Avrupa’da feodal dagilmanin cografi ve siyasi merkezilesme yoluyla asilmasi

sonucu ortaya ¢ikan, ‘iktidarin ¢oklu yer ve kaynaklar iizerine kurulmus toplumlardan, tek bir

mesrulastirict yapiya dayanan toplumlara gecis’ siireci olarak adlandirilabilecek bir devlet
tipidir”. Mithat Sancar,“Siddet, Siddet Tekeli ve Demokratik Hukuk Devleti”, Dogu Bati Dergisi,

S. 13, Kasim-Aralik-Ocak 2000-2001, s. 26. Modern Devlet hakkinda daha ayrintili agiklama

i¢in bkz., Christopher Pierson, Modern Devlet, cev. Dilek Hattatoglu, Chiviyazilari, istanbul,

2000.
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dahil her tiirden maddi, manevi kayiplar karsisinda “vatan sag olsun” dedirtebilecek
bir ideolojik cergeve yaratmak, asker edileceklerin bu yonde doktrine edilmeleri ve
daha da Onemlisi bu soyutlama karsisindaki fedakarlia ikna edilmeleri

gerekmektedir®®,

Yirminci yiizyilla gelindiginde Once Prusya, sonrasinda Almanya tarafindan
olusturulan zorunlu askerlik ve rezerv ordular, I. Diinya Savasi sirasinda bir¢ok
Avrupa iilkesince benimsenerek militer yapilar olusturulmustur. Vicdani reddin dini
boyutundan ¢ikip politik ve ideolojik bir tavir ve durus haline gelmesi, bu déneme
rastlamaktadir®®. Rusya’da Liberal Gegici hiikiimet, vicdani redden tutuklananlari
serbest birakmistir. Baglangicta dini redciler i¢in alternatif servisler 6nerme girisimi
sonucsuz kalmigsa da 1918 ve 1921 arasi yasanan catigmalar boyunca Sovyet
hiikiimeti vicdani redcilere gecici alternatif servislerde calisma imkani tanimig ancak

1924 sonras1 bu durum sinirlandirilmistir®®’.

Fakat asker olmay1 ve savasa katilmay1 reddedenler yalnizca dini inaniglar1 sebebiyle
kars1 ¢ikmiyorlardi, Hristiyan pasifist direnisgilere, anarsistler ve sosyalistler de dahil

olmuslardi®%®

. Yasanan gelismeler dogrultusunda Norveg 1922 yilinda dini inang ve
diger vicdani gerekgelerle askerlik yapmayi reddeden vicdani redcilere alternatif
hizmet yapma imkanini veren bir yasa ¢ikardi. Artik bu yasayla vicdani reddin

yalnizca dini gerekgelere degil, etik ve politik gerekcelere de dayanabilecegi

895 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 43.
86 Anilan donemde, orduya katilmayr yahut savasmayr reddedenler, degisik sekillerde
cezalandirilmistir. Ozellikle “Ingiltere’de bircok kisi, sirf bu nedenle hapsedilmis, Almanya’da
ruh hastaliklar1 hastanelerine kapatilmig, Rusya’da 4-6 yil aras1 hapis cezalarina ¢arptirilmislar ya
da kursuna dizilmisler, Fransa’da ise 20 yil gibi agir hapis cezasina hiikkmedilmistir. Yasanan bu
gelismeler dogrultusunda, 1916°da Anglosakson Ulkelerinde ve Kuzey Avrupa Ulkelerinde
(Danimarka, Norveg, Isve¢ ve Hollanda) dini nedenlerle askerligi reddederek orduya katilmama
yasal olarak kabul edilmisti. Bkz., Moskos, Whiteclay, The Secularization of Conscience, The
New Conscientious Objection: From Sacred to Secular Resistance, s. 11-14.

897  Esmeray Giiler, Bekir Fatih Meral, Nail Anil Cinisli, Vicdani Retciligin Tarihsel Geligim Siireci,
(Erisim) http://www.savaskarsitlari.org, 15.09.2015.

8% Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye 0rnegﬁ’, S. 44,
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benimsenmisti. Bu yasaya bagli olarak vicdani reddin sekiilerlesme siirecinde énemli

gelismeler kaydedilmeye baslanildi®®®.

Sanayi Devrimi sonrasi, Avrupa’da birgok devlet tarafindan dini temelli vicdani red
kabul edilerek, vicdani redcilere alternatif olarak sivil hizmetlerde calisma hakki
tanminmustir. Fakat alternatif sivil hizmetler zorunlu askerlik siiresinden daha uzun
tutulmus, karsiliginda ise daha az bir iicret 6denmistir. Bu donemde kilise, alternatif
hizmette bulunanlarla devlet arasinda uzlastirmaci bir rol {istlenmistir. II. Diinya
Savasi sonrasi Bati toplumlarinda, dini temelli vicdani red agirhiginm1 kaybederek
yerini sekiiler redde birakmistir. Dolayisiyla kilise de bu konudaki tistlenmis oldugu
aktif roliinii antimilitarist gruplara terk etmek zorunda kalmistir. Zamanla miicadele
alan1 askerlik yapmak zorunda birakilan sivillerin askere gitmeme haklarim
kullanabilmelerinden, askerlik meslegini yapanlarin bundan vazge¢me haklarini
kazanabilmelerine dogru vicdani redcilerin lehine genislemistir. Bu ¢ergevede
alternatif sivil hizmetlerin caydirici agir kosullarinin hafifletilmesine de bu dénemde
baslanilmistir®®, Tiim bu gelismeler sonucunda Ingiltere’de 1921 yilinda WRI (War
Resisters International-Uluslararas1 Savas Karsitlar1) orgiitii kurularak diinyadaki
savas karsit1 giiclenen hareketin ve vicdani red hakkinin taninmasi i¢in miicadele

eden yapilanmalari ve orgiitleri destekleyen uluslararasi bir kurulus halini almigtir®?,

Antik Yunan’da zorunlu askerlikten bahsedilebilecegi gibi, Roma Imparatorlugu
tarihine bakildiginda da goniillii askerlik sisteminin varligi; fakat zorunlu askerligin
de kural oldugu goriilmektedir. Roma yurttaslar1 i¢in askerlik hizmetine katilmak
dogal bir hak iken, gec ddénem Roma’sinda parali askerlik yaygindir %2
Mezopotamya’da da iilke disindan gelebilecek saldirilar i¢in daimi hazir kuvvet olan
bir orduya sahip olmak gerektigi diisiincesiyle erkekler i¢in sayim yapilmis ve kabile
seflerine kendi gruplarini hazirlamalarini, katilmak istemeyenlerin krala kars1 gelmis

sayilacagi belirtilmistir. Hammurabi Kanunlarinda zorunlu askerlik ve savas ile ilgili

89  Giiler, Meral, Cinisli, Vicdani Retciligin  Tarihsel — Gelisim  Siireci,  (Erisim)
http://www.savaskarsitlari.org, 15.09.2015.

%0 Esmer, Tiirkiye de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 46.
%1 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 44.

%02 Philip Marcus, “Some Aspects of Military Service”, Michigan Law Review, Vol. 39, 1941, s. 913-
914,

248


http://www.savaskarsitlari.org/

hiikiimlere yer verilmis, Hitit Kanunlarinin aksine Hammurabi Kanunlari, herhangi
bir savas s6z konusu oldugunda bir kisinin kendi yerine bagkasini géndermesinin
miimkiin olmadigini yasayla diizenlemistir®®,

Fransa’da 1793 Agustos’unda ilk toplu askere alma eylemi gercgeklestirilmistir.
Fransiz Devrimi sonrast her vatandasa zorunlu askerlik yilkiimliligi ve hakki
taninmug, fakat hizmet yiikiimliiliigli genel olsa da aslinda ordu goniillii birliklerden
tesekkiil etmistir. Eyliil 1798’de ise Jourdan Kanunu ile zorunlu askerlik yasal
zemine baglanmistir. Fransa’da yasanan restorasyondan sonra genel ve zorunlu
askerlik hizmetinden vazgecilmis, yalnmzca ilkenin fakir ailelerinden secilen
profesyonel bir ordu olusturulmustur. Ayrica soylulara ve orta sinifa, kendileri yerine
baskasini askere gonderme hakki taninmis, bdylece bu ziimrenin adeta askerlikten
muaf tutulmasinin 6nii agcilmistir. Nitekim Fransa’nin bu dénemde uyguladig: sistem
pek cok iilkede uygulanmaktaydi. Prusya’da Eyliil 1814 tarthinde “Zorunlu Askerlik
Kanunu” kabul edilmistir. Bu yasayla erkeklerin orduda bir yildan {i¢ yila kadar
hizmet siiresi ongoriilmiistiir. Avrupa, genel ve zorunlu askerligi baris doneminde
dahi gerekli gérmiis, ABD ve Ingiltere’de de bu sistemin kabuliinden sonra, zorunlu
askerlik uygulamasi adeta evrensel bir hale gelmistir®®. Fakat ABD, zorunlu askerlik
uygulamasini, yalmizca Amerikan I¢ Savasinda ve 20. Yiizy1l’in biiyiik savaslarinda
gecici olarak uygulamig, Vietnam Savasi’nin sonuna dogru 1969’da bu sistemi,
birakmustir. Ingiltere ise 1916 yilinda kabul ettigi bu sistemi 1963 yilinda terk ederek

profesyonel orduya geri donmiistiir.

%5 adli grubun etkisi

Ispanya’da, zorunlu askerligin kaldirilmasinda insumisos
biiyliktiir. Zorunlu askerligin kaldirildig: tilkelerde vicdani redciler i¢in de miicadele
alan1 daralmistir. Yasanan bu gelismeler dogrultusunda, daha onceki zorla orduya
asker alma sistemine gore hareket eden geleneksel vicdani redci gruplar, yapilan yeni

diizenlemelere gore yeni taktik gelistirme yoluna gitmistirler. Birtakim gelenekg¢i

98 Victor H. Matthews, “Legal Aspects of Military Service in Ancient Mesopotamia”, Military Law

Review, Vol. 94, 1981, s. 142-143.

%% Erik Jan Ziircher, Devletin Silahlanmasi: Ortadogu’da ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik (1775-
1925), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 13-16.

%5 Insumisos, Ispanya’daki vicdani redcilere verilen ad olmasma ragmen, onlar, vicdani reddin

vicdan boyutundan ziyade ret boyutuna, yani itaatsizlie 6nem vermektedirler.
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vicdani red hareketleri, bu degisim siirecinde yenilige bagli yeni sebeplerle red
hareketlerini siirdiirmiistiirler. Ornegin, Belcika’dan Forum voor Vredesactie vicdani
red grubu gosterilebilir. Belgika’da faaliyet gosteren Forum voor Vredesactie ise
basta Avrupa’daki niikleer silahlara, -6zellikle de Korfez’e gonderilecek ABD askeri
sevkiyatinin, Almanya’daki depolardan Antwerp limanima sevkine karsi- diizenli
fakat siddetsiz ve aracisiz dogrudan eylemle “baris insast” adiyla biiyiik etkinlikler
tertiplemislerdir®®.

Belirtmek gerekir ki, cesitli vicdani red hareketleri, zorunlu askerlik hizmeti
sorununu yukarida acgiklanan durumdan daha ileri bir boyuta tasiyarak; aslinda
goniillii askerlik hizmetinin de bir tiir zorunlu hizmet sayilabilecegini iddia
etmislerdir. Nitekim askere “goniillii” gitmek de ¢ogu zaman aslinda “ekonomik
zorunlu nedenlerden” ileri gelmektedir. Gergekten de, barig hareketine dahil
olanlarin genelde orta kesimden, parali askerlik yahut goniillii askerlerin de biiytik
kisminin is¢i1 ve dolayisiyla fakir ziimrelerden ve gdgmenlerden meydana gelmesi, bu
diisiinceyi dogrular niteliktedir®’.

Bu baglamda, vicdani red konusunda diinyanin geldigi bu ileri sathaya ragmen, I.
Diinya Savasi’nda 9,8 milyon insanin hayatini kaybetmesi ve milyonlarca insanin
sakat kalmasi, “savaslarin insan kaynagini kurutmaya” yetmedigi gorilmiistiir.
Nitekim “savasin kutsanmasi” devam ettikce ve ekonomik ya da modern anlamda
somiirgecilik bitmediginden 20. Yiizyil’a savaslar yiizyil denilmektedir®®. Bu
kapsamda, I. Diinya Savagsi sirasinda 3500, II. Diinya Savasi sirasinda 37.000 ve
Vietnam Savagi sirasinda 200.000 vicdani redci savasin bir pargasi olmayi

reddetmistir®®.

%6 Bu gruplara, ispanya’dan adin1 Alternativa antimilitarista-MOC olarak degistiren Moviemiento

de Objecion de Conciencia (MOC) adli vicdani red gruplar1 gosterilebilir. Fakat diger tilkelerde
aym gelisme goriilmemistir. Zamanla Ispanyol redciler, askerligi redcilikten vergi reddine
(Objecion Fiscal) donmiislerdir. Speck, Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Ana Hatlari,
S. 42.

%7 Speck, Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Ana Hatlari, s. 45.
%8 - Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 44.

99 Ozgiir Heval Cinar, “Uluslararas1 Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani

Ret”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 72, 2007, s. 94.
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Fakat diinyada, savas karsiti eylemler ve biiyiik toplumsal ve kitle hareketlerinin
oldugu, bu baglamda da insan haklar1 anlaminda vicdani red konusunda en somut
adimlarin, II. Diinya Savasi bitiminde atilmaya bagladig1 goriilmektedir. Vicdani red
hakkinin pozitif hukuk diizleminde yasalasmasi, bu dogrultudaki en Onemli
gelismedir ki, bu durum ilk Almanya’da yasanmistir. Adeta diinyay1r savasa
stiriikleyen Nazi siyasetinin tekrar gliglenmesinden endise duyan Batili Devletlerin
de baskisiyla, 1949 yilinda Almanya Cumhuriyeti, vicdani red hakkim
yasalagtirmigtir. 1949 Almanya Anayasasi’nin 4/3 Maddesine gore;, “Hi¢ kimse

vicdani kararina karsi silahli savas hizmetine zorlanamaz®°” .

II. Diinya Savasi sonrasi yasanan biiyiik trajedi ve 6liimler sonrasi vicdani red tanimi
genigletilmis ve bircok kamu kurum ve kuruluslarda alternatif sivil servisler
olusturuldugu goriilmiistiir. Zorunlu askerlik, alternatif sivil hizmetin ilk olarak 1963
yilinda Ingiltere’de ve 1973 yilinda ABD’de hayata gegirilene kadar devam

%11 Dolayisiyla yasanan bu gelismeler 15131nda, dini temelli vicdani redciler

etmistir
disinda; vicdani, etik, felsefi ve ahlaki temellere dayanan kisilerin de savagsmaya ve
dolayistyla savaslara kars1 olduklart siirece, vicdani redci olarak kabul edilmesinin,
yani segici reddin yolu agilmistir®?,

Ozet olarak aslinda buradaki sorun, var olan zorunlu askerligin kaldirildig1 yahut
vicdani red hakkinin tanindig bir¢ok iilkede yasanan, vicdani red talebini “ahlaki ve
vicdani ilkelere baglama”, redcinin gergekten savasa karsi oldugu ve bu durumu
biitiin benligiyle de ortaya koymasi gerektigi iddiasiyla da ortiismektedir. Su halde,
bir kisinin ahlaki degerlerini ve ilkelerini sorgulama, dolayisiyla vicdan

muhasebesini yapma ve gergekten savas karsiti olup olmadigini degerlendirme

tekelinin; kisinin vicdani disinda, baska kisilerin elinde ve kanaatinde olmasi, baglh

910 Moskos, Whiteclay, The Secularization of Conscience, The New Conscientious Objection: From
Sacred to Secular Resistance, s. 11-12.

91 ingiltere’de bu asamaya gelinmesinde WRI érgiitiiniin etkisi cok énemlidir. ABD’de ise Vietnam
savas1 ve anilan donemde etkin miicadele veren savas karsit1 gruplarin rolii biiyiik olmustur. 1970
yilinda ABD Yiiksek Mahkemesi (Supreme Court), konuyu bir asama ileriye tasiyarak, “vicdani
red konusunda yalnizca dini degerlerin degil, aksine artik, sekiiler, felsefi ve ahlaki inanglarin da,
onemli ve baglayicit olduguna kanaat getirmistir. Bkz., Cankur, Demokratiklesme Siirecinde
Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 45.

%2 Moskos, Whiteclay, The Secularization of Conscience, The New Conscientious Objection: From
Sacred to Secular Resistance, s. 14.
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basma degerlendirilmesi gereken bir konudur®?. Son tahlilde, zorunlu askerligin
kaldirildig: iilkelerde, vicdani red itirazlari, eylem dayanaklarin1 kaybetmis,
dolayistyla siire¢ igerisinde etkisizlesmistir. Keza, bu siirecte insanlarin orduya
gontlli katilimi gergeklesmis, boylece bireylerin vicdani red hareketlerine dahil
olmasini gerektiren, siyasi otoriteden gelen baski ve zorlama sonucu, motivasyonun

yitirilmis oldugunu sdyleyebiliriz®.

C. Vicdani Red Nedenleri

Vicdani redcileri ¢esitli 6zellikleri bakimindan alt gruplara ayirmak miimkiindiir.
Ancak bu smiflandirmanin en temel diizeyi, kisiyi vicdani redde yonelten
motivasyonun dini ya da sekiiler olmasidir. Bu baslik altinda agiklanacak husus ¢ok
da ayrintiya girmeden temel icerikleriyle yapilacak bir ayrimda, genel olarak vicdani
redcilerin red sebeplerinin saptanarak belirlenmesidir. Bu ¢ercevede vicdani red
nedenlerinin ii¢ gruba ayrildig1 sdylenilebilir: Bunlar dini, ahlaki ve politik nedenlere
dayanarak askerlik yapmayi reddedenlerdir. Din temelli redde, redci, goriislerinin
altyapis1 olarak kutsal kitaptaki metinleri gormektedir. Ahlaki yahut vicdani
kanaatlerini esas alan redciler, askerlik hizmetine karsi redlerini etik ve igsel bir
duyguya veya kaideye baglarken, askerligi politik diisiinceden dolay1 reddedenler ise
uluslararas1 hukuk veya i¢ hukuk ile siyaset dogrultusunda belirli bir savasa
katilmay1, dolayisiyla savagmay1 reddederler. Redcilerin, bu goriisleri dogrultusunda,
zorunlu askerlik ile ilgili tavirlart da farklilik gostermektedir. Nitekim bir grup redci,
askerlik hizmetinin her tiiriine kars1 ¢ikarken, sivil bir hizmette bulunmay1 istemekte,
bazilar1 da ordu icinde, fakat silahsiz bir gérev iistlenmek istemektedir®®®. Uciincii bir
grup ise her tiir laik otoriteye ya da belirli bir siyaset izleyen rejime hizmeti
reddedebilir. Devletlerin de bu farkli kategorilerdeki redcilere karst izledigi tutum

degismektedir. O halde vicdani reddin, her zaman dinsel bir ilkeye baglanmasi

gerekmemekte fakat cesitli ahlaki ve felsefi degerler de aslinda vicdani red gerekgesi

913 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 45-46.

%14 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 60.

95 Matthew Lippman, “The Recognition of Conscientious Objection to Military Service as an
International Human Right” , California Western International Law Journal, Vol. 21, No 31,

1990-1991, s. 31.
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olarak degerlendirilmektedir. Avrupa Konseyi iiyesi devletlerin bir kisminda ve
Avrupa Birligi Anayasasi’nda, vicdani red, sadece dini bir nedene baglanmamus,
aksine sekiiler yahut felsefi ya da vicdani karakterli diger manevi Kriterleri de kabul

yoluna gitmistir®®,

1. Niteliklerine Gore Vicdani Redci Olanlar
a. Dini Gerekgelerle Vicdani Redci Olanlar

Dini nedenler, vicdani red kavramimin ilk olarak ortaya ¢ikmasina neden olan bir
durumdur®Y’. Bilinen ilk vicdani redcilerin, dini inanglar1 sebebiyle &ldiirmeyi,
dolayisiyla orduda yer almay1 reddedenlerden olustugunu sdyleyebiliriz. George Fox
tarafindan 17. Yiizyil’da kurulan ve Protestanligin bir kolu olan Quaker adli dini
harekette somutlastigi goriilmektedir. Evrensel Baris Kilisesi’nin mensuplarindan
Quakerlar, anilan donemde askerlik hizmetinde bulunmay1 tutarli bigimde ve topluca
reddeden ilk topluluktur. Menonit, Brethen, Dunker, Amis gibi diger Protestan
mezhepler de vicdani reddi kabullenmislerdir. Pasifist gelenekten gelen bu
mezhepler, her tiirlii savasa karsidirlar ve kendilerini “direnmeyen” (non-resistant)

ya da “savunmasiz Hristiyanlar” olarak adlandirmislardir®8,

Nitekim Hristiyanlik dininin siddeti dislamasi bu konuda oldukca etkili olmustur.
Incil’in “Matthew” bdliimiinde “Diismanlarinizi seviniz” ifadesi yer almaktadir. 16.
Yiizyilldan giiniimiize Protestan Kkiliseleri igerisindeki bazi gruplar ki bunlar
Menonitler, Baptistler, Quakerler- silah kullanmayi ve savasmayi, hatta kiiglik
kavgalar1 dahi On Emir igerisinde yer alan “Oldiirmeyeceksin” emri dogrultusunda

919

reddetmistir™. Quaker orgiitii de, dini ve ahlaki inanglara ters diistiigli gerekgesiyle

%16 (Erisim) http://www.bartleby.com/65/co/conscien-ob.html, 04.07.2015.

%17 Ulrich Brockling, “Carklardaki Kum? 21. Yiizyilin Basinda Vicdani Ret”, Carklardaki Kum.:
Vicdani Red Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (ic.), der., Ozgiir Heval Cmar, Coskun Usterci,
Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 70-71.

%8 Lev Tolstoy, Tanri’mn Egemenligi I¢inizdedir: Mistik Bir Din Degil Yeni Bir Yasam Anlayis:
Olarak Hristiyanlik, gev. Dominik Pamir, Kaos Yaynevi, Istanbul, 2005, s. 25-29.

99  Erik Jan Ziircher, “Hizmet Etmeyi Baska Bicimlerde Reddetmek: Osmanli imparatorlugu’nun

Son Doénemlerinde Askf:r Kagakeiligi”, Carklardaki Kum: Vicdani Red Diisiinsel Kaynaklar ve

Deneyimler (ig.), der., Ozgiir Heval Cinar, Coskun Usterci, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s.

59.
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bu hizmeti reddetmis, liyeleri de 1917°den itibaren askerlik hizmetine alternatif
olabilecek hizmetleri belirleme konusunda etkili calismalar yapmuslardir.
Quaker’larin pozitif hukuk diizenini, inanglarma aykirilik nedeniyle reddetmeleri
pozitif hukuk ile inanglar arasindaki ¢ekismenin iyi bir 6rnegidir®?°.

Dini nedenlerle vicdani red, her ne kadar Hristiyanlik inanciyla ortaya ¢ikmissa da
pek tabidir ki diger dinlere inanan kisilerin de kendi inanglari dogrultusunda bu
nedeni ileri siirerek vicdani redci olmalart dogaldir. Nitekim halen zorunlu askerlik
sistemi olan ve askeri catismalarm yogun bicimde devam ettigi Israil’de, Haredi
Musevileri (Ultra Ortodoks Museviler), Israil devletinin kuruldugu 1948’den bu giine
askerlik hizmetinde bulunmay1 reddetmektedirler 2! . Cagimizda ve &zellikle
giiniimiizde dini nedenlere bagli olarak one siiriilen vicdani red drneklerine en fazla
Yehova Sahitlerinde rastlanmaktadir. Yehova Sahitleri, inanislar1 geregi zorunlu
askerlik hizmetini yerine getirmeyi reddetmektedirler. Bu inanci benimseyenler,
inanglarinin temel esaslarini pasifizmin olusturdugunu, dolayisiyla savasa ve siddete
dair her tiir hareketin ve eylemin kendilerine yasak oldugunu agiklamaktadirlar®??,
Yapilan arastirma kapsaminda pek ¢ok kaynakta izine rastlanmis olsa da, Islam
tarihinde, savasi ve savagsmayi1 reddeden bir topluluga ya da akima rastlanmamustir.
Bu maddi gercege ragmen, Islam’in savasci bir 6greti oldugu varsayimmin dogru
oldugu soylenemez. Sufilik, Bektasilik ve Mevlevilik gibi pek c¢ok baris¢1 ve
hiimanist yorumu da bulunan islam dini, diger dinlerle paralellik i¢inde savasa ve
oldiirmeye iliskin kati kurallar koyarak, bu konuda derin bir ahlaki &greti
benimsemistir. Buna ragmen Islam dinine mensup topluluklar arasinda vicdani red
tutumunu gelistirmis olanlara rastlanmamasi, ancak Islam cografyasmin Kkiiltiirel
farkliliklarryla agiklanabilir®?®,

Dini sebepli vicdani reddin ortaya c¢ikardigi bircok zorluk bulunmaktadir. Bu

zorluklardan ilki, bir dinin esaslarinin kendi mensuplar1 arasinda dahi farkh

920 Giiriz, Hukuk Felsefesi, s. 19.
921 Esmer, Tiirkiye de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 26.
922 Semiz, Hukukta Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Vicdani Ret, s. 19-20.

92 Esmer, Tiirkiye de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 26.
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anlasiliyor veya yorumlaniyor olmasidir. Ayn1 dine mensup iki kisiden biri, inandig1
dinin silah tasimay1 yasakladigini ileri siirerek vicdani redci oldugunu agiklarken
digerinin, inandig1 dinde bdyle bir yasak olmadigina inanmasi ve askerlik hizmetini
yerine getirmesi halinde kamusal barisin bozulmasi riski bulunmaktadir. Bu tiir bir
durumda, dini inanislara iliskin esas ve uygulamalar, kisilerin bireysel diinyalarindan
cikmakta ve kamusal alana ziyadesiyle tasmaktadir. Kisilerin kendi igsel
yasamlarinda farkli uygulamalara sahip olmalar1 bir sorun teskil etmezken, farkl
uygulamalarin, vatandaslarin yiikiimliisii olduklar1 bir hizmette ortaya ¢ikmasi, en
basit nitelemeyle toplum tarafindan “adaletsizlik” olarak nitelenebilir. Soyle ki, bir
iilkede farkli dinlere inanan kisilerden belli bir dine mensup olanlar askerlik
hizmetini yerine getirir, digerleri getirmez ise bu durumun ciddi sikintilara yol

acacag1 agiktir®,

Aslinda birbirinden farkli mezhep yahut gruplar olsalar da burada isimleri gecen tiim
topluluklar, tiim farkli dinlerin kitap ve 6gretilerinde ifade bulan “oldiirmeyeceksin™
emrini hi¢ bir sekilde taviz vermeksizin takip etmek konusunda israrci olan pasifist
gruplardir. Kendi inanglar1 dogrultusunda siddetten uzak bir yasam slirmeyi
“samimiyetle” benimsemis bu insanlar i¢in yasal diizenlemeler yoluyla askerlik
hizmetinden muaf tutulmanin imkan1 pek ¢ok diinya iilkesinde hazirlanmistir®?°,

O halde vicdani red uygulamasinin tarihine bakildiginda, dini sebepli vicdani reddi
hukuki olarak diizenleyen ve kabul eden {ilkelerin karsilastig1 temel zorlugun hangi
dinin kurallarmin, vicdani red sebebi olarak kabul edilebilecegini tespis etmek
oldugu goriilmektedir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri’nde 1917 yilindaki
kanunla dini sebebe dayanan vicdani red uygulamasi diizenlenmis ve kanunla kabul
edilmis dinlerin mezheplerine mensup olanlarin bu uygulamadan yararlanabilecekleri
ongoriilmiistiir. Ileriki yillarda ise bu uygulamanmn alani, “dini inams ve
uygulamalar: geregi” silahli askerlik hizmetini yerine getirmek istemeyen “herkes”

ibaresinin dahil edilmesiyle genisletilmistir °® . Bu noktada, Amerika Birlesik

924 Abe Fortas, Concerning Dissent and Civil Disobedience, New York: The New American Library,
1968, s. 99-100.

95 Esmer, Tiirkiye de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 26.

9% Fortas, Concerning Dissent and Civil Disobedience, s. 99-100.
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Devletleri’nin laik yapili bir devlet olmadigini hatirlatmak gerekmektedir. (Ancak bu

durumum fiili tatbikatlar baglaminda biraz sorunlu oldugu kanaatindeyiz).

Dini temelli vicdani red, Tiirkiye i¢in degerlendirildiginde; Tiirkiye’nin laik bir {ilke
olmasi, bu nedenle dini temelli bir vicdani reddin kabuliinii hukuki olarak zor
kilmaktadir. Ayrica yapilacak yeni bir yasal diizenlemenin de, sorunu ¢dzmeye
yetmeyecegi bir diger anayasal ilke daha s6z konusudur. Soyle ki 1982
Anayasa’sinin “Din ve vicdan hiirriyeti” bashigini tasiyan 24. Maddesinin 3. fikrasi
sOyledir: “Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini inang ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz, dini inang ve kanaatlerinden dolayt kinanamaz
ve su¢lanamaz”. Bu maddeye gore, hi¢ kimse dini inang¢ ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamaz, dolayisiyla herkes dini inang ve kanaatlerini gizleme hakkina sahiptir.
Su halde dini bir nedene bagl vicdani reddi kabul etmek, kisileri dini inanglarini
aciklamaya yonlendirecektir. Nitekim bu durum, Anayasa’da glivence altina alinmis

olan ilkenin amaciyla da drtiismemektedir®’.

Bir bagka acidan deginilmesi gereken bir diger konu ise; insanlarin inandig1 din veya
mensubu oldugu inanis, askerlik hizmetini yerine getirmeyi yasaklamasi halinde
dahi, bu “vatan hizmeti’ni yerine getirmek isteyen vatandaslarin karsilasacaklari
muhtemel menfi hadiselerdir. SOyle ki, bu vatandaslar, ayni inanisa ve dini
hassasiyete sahip kisilerce inan¢ esaslarma yahut ortak dini degerlere aykir
davrandiklar1 bahanesiyle adeta bir sosyal grup baskisina maruz kalabilecekler ve
hatta ayrimciliga da ugramalar1 s6z konusu olabilecektir. Iste bu halde sosyal huzur
ortami kaybolacak ve kamu diizeni zedelenecektir. Doktrinde, vicdani red, biitiin
sonuglariyla degerlendirildiginde, kamu diizenini sarsici nitelikte oldugu yoniinde bir

gbriis de meveuttur®?,

b. Vicdani-Ahlaki Nedenlerle Redci Olanlar

Vicdan kelimesi; Tiirk Dil Kurumu Sozligi’nde “Kisiyi kendi davranislart hakkinda

bir yargida bulunmaya iten, kisinin kendi ahlak degerleri iizerine dolaysiz ve

927 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 21.

98 Resat Volkan Giinel, Emrah Kirit, Ulusal ve Uluslararasi Hukukta Vicdani Ret, Istanbul, (basim
yil1 ve yaymevine ulagilamamistir), s. 86.

256



kendiliginden yargilama yapmasini saglayan gii¢” seklinde aciklanmistir®®. Vicdani
sebeplerle vicdani redciler: Vicdani ve ahlaki kanaatlerinin kapsamina gore vicdani
redciler; tiim savaglara kars1 olan total yahut evrenselci vicdani redciler (ki bu grup
devletler tarafindan cogunlukla reddedilmeyen gruplardir). Bir de segici (kismi)
vicdani redciler olmak iizere tasniflere ayrilmaktadir. Secici vicdani redciler; belli bir
savasa (Ornegin, Fransa’da Cezayir Savasi’na, ABD’de Vietnam Savasi’na karsi
cikildig1 gibi), belli bir askeri operasyona (rnegin, Israil’in Liibnan’1 isgalinde
oldugu gibi) ya da belli tiir bir silahin kullanimina (niikleer silahlar gibi) karsi

olabilirler®®,

Vicdani gerekgelerle red durumunda; her seyden 6nce, kisinin, vicdani, ahlaki yahut
insani degerler diizleminde adeta kisiyle ig¢sellesmis bir nedene dayanarak vicdani
redci oldugunu ileri siirmelidir. Dolayistyla askerlik gorevi siiresince i¢ dleminin yani
vicdanmin elvermeyecegi bazi davranislari, is ve eylemleri yapmaya zorlanacagin
ortaya koymasi1 gerekmektedir. Oysa hukuka saygi gosteren ve hukuk kurallar
cergevesinde etkinliklerini siirdiiren bir orduda gorev yaparken kisinin vicdanim
rahatsiz edecek nitelikte bir eylemde bulunmasinin miimkiin olamayacagi da ifade

edilmektedir®?.

Diger yandan, giiniimiizde tam da gelinen bu noktada, zorunlu askerlik hizmetine,
vicdani ve ahlaki temel ilkeler disinda kalan gerekgelerle itiraz edildigi, dolayisiyla
dini, vicdani yahut ahlaki olarak zorunlu askerlige veya ordulara karsi olmanin
otesinde belirtilen bu nedenler disinda da itiraz edildigi genel kabul gérmektedir®?.
Diinyanin biiriindiigii maddi boyut, bireyin kisisel degerinin gittikce azalmasi,

kisilerin ve hatta gruplarin ekonomik giice dayanmayan etkinliklerinin ¢ogu zaman

9 Tirk  Dil  Kurumu  Resmi Sitesi, Biiyilkk  Tiirkge Sozliik, (Erisim)

http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=veritbn&kelimesec=329686, 14.07.2015.
90 fsrail’in Liibnan saldirilarin1 mesru miidafaa degil bilakis kars: gelinerek suglanmasi gereken bir
saldir1 olarak goren ve boyle bir saldirmin ahlaki hicbir gerekgesi olamayacagini dolayistyla israil
ordusunda gdrev almayacagim belirten bir grup Israil vatandasinin olusturdugu Yesh Gavul (Bir
sinir1 var) Orgiitii bu tiir retgilige bir 6rnektir. Bu konuda ayrintili agiklamalar i¢in bkz. Eileen P.
Flynn, My Country Right or Wrong?: Selective Conscientious Objection In The Nuclear Age,
Loyola University Press, Chicago, 1985, s. 35.

981 Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, s. 20.

92 Kardas, Modern Devlet, Ordu ve Vicdani Ret itirazi, s. 40.
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sonugsuz kalmasi bu duruma neden olmustur. Vicdani ve insani bir gerekgeyle tiim
diinyada giindeme tasinan savasa karst olmak ise artik vicdani redde
indirgenemeyecek bir kavram olarak kamuoyunda karsilik bulmaktadir. Nitekim
vicdani reddin savasa kars1 bir durus olma 6zelligini kaybettigi, dogrudan vicdani red
destekgilerince dile getirilmektedir. Bu baglamda Tony Smythe, vicdani reddin bir
hak olarak taninmasinin, giiniimiiz savas karsiti miicadele acisindan alakasiz
oldugunu vurgulamaktadir®3. Bu konuda dikkat edilmesi gereken dnemli bir ayrmnt:
ise; askerlik hizmetinin sadece savas yapmaya indirgenmis olmasidir. Ozellikle
Tirkiye’de askerlik hizmetinin, savas yapmaya karsilik gelmedigi izahtan varestedir.
Ulkemizde, askerlik her seyden dnce (en azindan ilkokul mezunu dahi olmayan,
yasadig1 sehrin disina ¢ikmamis kisiler i¢in) bir¢cok fonksiyonu olan bir egitim ve
milli gérev siireci ayrica olgunlasma dénemidir®*,

Vicdani red savas karsithgi ikileminde, pasifist Kurt Hiller, 1931 yilinda su
aciklamay1 yapmustir: “Vicdani reddi, savas karsisinda her derde deva ilag olarak
gorenlerden miitesekkil savas karsiti kesim, gelismelerin -savas teknigi ve politik

935 " Yukaridaki agiklamanin 1931 yilinda

teorideki gelismelerin- gerisinde kalmistir
yapilmis olmasina dikkat etmek gerekmektedir. Nitekim gilintimiizde bilimin,
teknolojinin ve insan hak ve hiirriyetinin geldigi nokta goz Oniine alindiginda,
aciklamanin 6nemi daha da artmaktadir. Yine bu konuda Brockling ise kanaatini su
climlelerle ifade etmistir: “Vicdani reddin, askeri aparati, geg¢miste oldugu
varsayuldigi gibi, ihtiyag hissettigi insani kaynaklar eksilterek, frenleyen ya da bloke
eden bir miicadele araci olarak iglevi kalmad:”. Dolayisiyla savaslarin engellenerek

barisin tesisi noktasinda aslinda vicdani reddin islevsiz kaldigin1 vurgulamaktadir®®,

983 Speck, Diinyada Cagdas Red ve Red Hareketlerinin Anahatlari: Savas Karsiti Uluslararasi

Hareket Icinde Red, s. 49.
934 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 23.
95 Brockling, Carklardaki Kum? 21. Yiizyiln Basinda Vicdani Ret, s. 73.

9% Brockling, Carklardaki Kum? 21. Yiizyilin Basinda Vicdani Ret, s. 77.
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¢. Yetkili Organlar ile Isbirliginin Derecesine Gore Vicdani Redciler

Vicdani redcileri birbirinden ayiran, bagka bir anlatimla onlar1 siniflandiran; bir
anlamda Ozellikle devletin yahut ordunun uzantilar1 sayilan askerlik subesi veya
benzer kuruluslarla isbirligi yapma isteginin derecesine gore bir temellendirme
yapilmaktadir. Bu g¢ercevede vicdani redciler ii¢ alt grupta; silahsiz (savasmayan-
noncombatant) redciler, alternativist redciler ve total redciler olarak
simiflandirilmaktadir.  Savagmayan vicdani redciler, hicbir sekilde silah
kullanmaksizin ordu i¢inde degisik birimlerde hizmet vermeyi kabul eden kisilerdir.
Bu kisiler en yaygin sekliyle, askeri hastanelerde ya da ilgili birimlerinde gorev
iistlenirler. Dolayisiyla bu tiir redciler, askeri sistem ile en az sorun yasayan yahut

ordular1 en az mesgul eden redci gruplardir %7

. Nitekim bu tiir anlayisa sahip
redcilerin, aslinda askeri isleyise katkida bulunduklari da olmustur; hatta bu
kisilerden ilk olarak Desmond Doss, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Amerikan
Ordusunda Tibbi Miifreze’de gorev yapmus ve Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
Meclisi’nden onur madalyasi (Congressional Medal of Honor) almistir. Thomas W.
Bennett adinda bir diger redci ise Vietnam Savasinda Amerikan Ordu doktoru olarak
gorev lstlenmis ve biiyiik katkisi icin ABD Meclisinden onur odilii dahi

almislardir®®,

Alternativist vicdani redciler, askerlik hizmeti yerine kamu kurumlar1 veya 6zel
kurumlarda alternatif hizmete katilmay: kabul eden kisilerdir. Bu redcilerin ¢ogu
giivenlik, saglik veya kiiltiir hizmetlerinde bulunurlar. Bir¢ok iilkede, alternatif bir
hizmet yerine getirme istegi vicdani redcilerin “samimiyet ”ini ortaya koyan de facto
(fiili) ol¢iit kabul edilmistir. Total vicdani redciler, zorunlu askerlik hizmeti
hususunda, yetkili organlar ile isbirliginin her seklini reddeden kisilerdir. Alternatif
hizmet programlarina —bu hizmetlerin askerlik ile ilgisi olmasa da- katilmay1

reddederler, ¢iinkii genel olarak devletin bu alandaki otoritesini kabul etmezler.

937 Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, s. 42.

938 Esmer, Tiirkiye de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 27.
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Sonu¢ olarak bu tiir redciler, modern demokratik devletlerde hapis cezasi ile

cezalandirilmasi en muhtemel grubu teskil ederler®®,

Bununla birlikte, zorunlu askerlik gorevini kabul etmeyen, fakat onun yerine bir¢ok
devletin kabul ettigi ikame alternatif sivil hizmetlerde sorumluluk iistlenmeyi kabul
eden vicdani redciler de her gecen giin yayginlasmaktadir. Aslinda pek cok iilkede
alternatif sivil kamu gorevinde yer almak vicdani redcilerin “samimiyet ”lerinin bir
anlamda Olciitli olarak degerlendirilmektedir. Oysaki alternatif sivil hizmette
bulunmay1 tercih eden vicdani redciler, ¢ogu iilkede uygulanan ve s6z konusu
askerlikten daha uzun bir siire devletin belirledigi bir baska sivil kamu isi {icretsiz
yahut ¢ok diisiik bir licretle yapmaktadirlar. Bu alternatif isler genellikle hastanelerde
veya yasl ve ¢ocuk bakim evlerinde hastalara ve yardima muhtag insanlara bakmak,
parklarda temizlik veya okullarda bir gorev iistlenmek olarak degisebilmektedir®.
Ancak bu gibi alternatif hizmetlerde bulunmayi kabul etmeyen “total” vicdani

redciler de yok degillerdir.

d. Politik Vicdani Redciler

Vicdani red, bireysellesme ve sekiilarizasyon siireciyle birlikte, gerek kamu otoritesi,
gerekse pasifist ve antimilitarist gruplarca siyasallagtirilmistir. Genel zorunlu
askerligin tesisi, askerlik hizmetinin ideolojik anlamda kutsanisiyla beraber
gerceklesmistir. “Vatan hizmetine kayitsiz kalanlar”, vatana ihanet veya hainlikle
suclanarak dislanmiglardir. Vicdani red nedenleri incelendiginde agiklanmasi en zor
grup olan politik vicdani redcileri, sinirli olarak nitelemek aslinda pek de kolay ve

dogru olmayacaktir®,

Zira Diinya’da kisi sayis1 kadar da diisiince ve kanaat oldugu g6z 6niinde tutulursa,
bu durumun nedeni anlasilacaktir. Politik nedenlerle vicdani redci olmak, askerlik

hizmeti ytikiimliisiiniin zorunlu askerlik hizmetini yerine getirmeyi politik

9% Moskos, Whiteclay, The Secularization of Conscience, The New Conscientious Objection: From
Sacred to Secular Resistance, s. 4-6.

940 Moskos, Whiteclay, The Secularization of Conscience, The New Conscientious Objection: From
Sacred to Secular Resistance, s. 4-6.

%1 Kasimoglu, Tiirk Hukuku’nda ve Mukayeseli Hukukta Vicdani Ret, s. 60-61.
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diisiincelerine aykir1 oldugu gerekgesiyle reddetmesi anlamina gelmektedir. Su halde
siyasi nedenlere 0rnek olarak kisinin, kendisini antimilitarist olarak tanimlamasi ve
askerlik hizmetini militarizmin bir parcas1 olarak kabul etmesi, devletin uyguladig:
giivenlik ve askeri nitelikli politikalar1 tasvip etmemesi, hatta bu politikalara karsi
olmasi, dolayisiyla bu politikalarin igerisinde bulunmaktan kaginmasi sekline
degerlendirilmektedir®2,

Yasanan pratik gelismeler 1s18inda vicdani red, olgunluk asamasina eriserek,
vatandaglarin hayatina iliskin karar alma siirecinde devlete karsi kisisel bir ¢ikis
olarak varlik gdstermektedir. Ozetle vicdani red kars1 cikis1 artik; dini gerekgelerle
beraber, sekiiler ve politik bir cercevede dillendirilmeye baslanmistir. Iste bu
baglamda vicdan 6zgiirliiglini artik, din eksenli degil daha genis bir diizlemde ele
almak gereklidir. Ornegin, 1970’te ABD Yiiksek Mahkemesi, vicdani red hakkinin
yalmizca dini nedenlere indirgenemeyecegi belirten bir karara varmistir®2,

Yasanan biiylik savaslar propagandacilari, radikal pasifist ve anti militaristleri
vicdani red itiraziyla kars1 karsiya birakmislardir. Bununla birlikte savas destekgileri
de, militarist gruplar gibi devletler ve savas arasinda temel ve kurucu bir bag oldugu
konusunda 1srarct olmustur. Ancak radikal savas karsitlari, yasanan gelismeler
1s181nda tersi yonde bir kanaate varmis ve savas propagandasina ve ¢igirtkanligina
kars1 kamuoyunu etkileyecek sekilde vicdani reddin savunuculugunu yapmuslardir.
Yasanan gelismeler sonucunda vicdani reddin bir politik miicadele araci olarak
kesfedilmis, dolayisiyla devletin savas siirdiirme yetenegini kitlesel vicdani red
eylemleriyle etkili 6l¢iide zayiflatabilmenin 6nli agilmistir. 19. Yiizyilin sonlarinda
ve Ozellikle 20. Yiizyil’da vicdani reddin politik diizleme kaymasi sonucu onceki
redcilerde olan samimiyet ve vicdani redciligin igsellestirilmesi, anilan donemde
azaldig1 goriniir hale gelmistir. Bu baglamda, pasifist mezheplerin iiyelerine, vicdani

redleri i¢in din merkezli itirazlardan farkli gerekgelerle One siiren yeni redciler

%2 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, S. 28.

%3 Mahkeme, 1970 tarihli Welsh/Birlesik Devletler davasinda, “ahlaki degerlerin ve manevi
inan¢larin” dini kanaatler kadar gecerli olduguna karar vermistir. Ozgiir Heval Cnar,
Uluslararast Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkive, Istanbul Bilgi Universitesi
Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 35.
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eklenmis, antimilitarist ideolojinin yaninda, yalnizca belli ordularda ya da belli

savaslarda hizmet etmeyi reddedenler ortaya ¢cikmigtir®,

Sonug olarak, dini temelli vicdani red kavrami asilarak, sekiiler ve politik nitelik
tastyan red cikislariyla, bu hak ve kavram genisletilmis. Boylece; bu genis tanima ve
kabul sayesinde dini nedene dayanmayan vicdani redciler de bu haktan yararlanir
olmustur. Dolayisiyla bu kisilerin de vicdan Ozgiirliigli giivenceye alinmig

olmaktadir.

2. Vicdani Red Tiirleri

a. Basit Vicdani Redciler

Gegmisten giinlimiize degin, askerligi tamamen reddetmeyen bir grup redci
olagelmistir. iste bu baglamda basit vicdani reddi, “zorunlu askerlik hizmetini, ordu
da yahut biinyesinde ve iiniformali bir sekilde yapmayi reddetmek” seklinde
tanimlamak miimkiindiir. Bu tiir redlerde, askerlik hizmeti yiikiimliisii kisi, bir asker
olarak orduda gorev yapmayi1 reddetmektedir ve fakat askerlik hizmetine muadil
olarak silahli askerlik hizmeti disinda herhangi bir vatan hizmetinde bulunmaktan da
kacinmamaktadir. Dolayisiyla basit vicdani reddin en yaygin uygulamasi, orduda
asker olarak gorev yapmayi reddedenlerin bir sivil kamu hizmetinde belirli siire
caligmalaridir. Basit vicdani reddin, vatan hizmetini yerine getirmekten kaginmak
olmadigina ozellikle dikkat etmek gerekmektedir. Giiniimiizde Almanya ve
Avusturya’da  basit vicdani reddin hukuki olarak diizenlenmis oldugu
goriilmektedir®®.

Belirtmekte yarar var ki; basit vicdani redcilerin karsilastiklart 6nemli bir sorun s6z
konusudur: Cogunlukla devletler, sivil hizmetin, nerede, nasil ve ne kadar olacagin

kendi i¢ mevzuatlarinda diizenlemektedirler. Fakat vicdani redcilerin bu alternatif

4 Ulrich Brockling, Disiplin: Askeri Itaat Uretiminin Sosyolojisi ve Tarihi, Ayrinti Yaymlari,
Istanbul, 2001, s. 71.

%5 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 32.
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hizmette bulunmayr reddetmeleri durumunda c¢ogunlukla cezalandirildig:

goriilmektedir®®,

b. Total Vicdani Redciler

Total ya da kokten redciler, diger vicdani redcilerden farkli olarak, zorunlu askerlik
hizmetini yalnizca silahli kuvvetler bilinyesinde yerine getirmeyi degil; orduda
hizmette bulunmanin muadili olan herhangi bir sivil hizmeti de reddederler. Dahasi,
aciklanan total red deklarasyonlarina baktigimizda, bu kisilerin, devletle aralarindaki
vatandaslik bagini reddettikleri ve vergi vermek de dahil olmak iizere devletle hig¢ bir
iliski i¢ine girmek istemedikleri ve bir iilkenin vatandasi olmayr dahi kabul
etmedikleri goriilmektedir. Total redciler, bugiin diinyanin hemen her yerinde
hapsedilmeye ve kétii muameleye maruz kalmaya devam etmektedirler®’. Total red
kavramini benimseyen anarsist cevreler ise bu tutumu su sekilde ifade etmektedir®®:

“Devlet en biiyiik diisman olup, bir insanin kendi kararlarint kendisinin verememesi,
ozgiirliigiin inkdridir. Bu nedenle, biz de devleti ve devlet adina birilerini oldiirmemiz

gerektigi fikrini inkar ediyoruz.”

Total redcilerin temel dayanak olarak iddia ettikleri en yaygin gerekg¢e sudur: “Total
redciler, dini, ahlaki, felsefi ve siyasi inanglari geregi hi¢bir sekilde devletin
silahlanma planlarinin bir aleti olmak istemedikleri bu nedenle de devlete hizmet

anlamina gelen sivil hizmeti de kabul etmemektedirler®®.”

Bu gerekgenin gergekei
ve kendi temelinde de tutarli oldugunu ileri siirmek pek de miimkiin degildir.
Nitekim askerlik hizmetinin gayesi ve g¢ergevesi, devletin silahlanma planlariyla
sinirl degildir. Nihayet sivil bir kamu gérevi yapmanin silahlanmayla veya savasla

dogrudan bir ilgisi olmadigim belirtmek gerekmektedir. Ornegin, bir devlet

96 Avusturya’da alternatif hizmet, bir vatan hizmeti olup, vicdani redciler, Avusturya Sivil Hizmet

Yasasi’nin 54(a) ve Askeri Ceza Kanunu’nun 7. Maddesinin 1. ve 2. Fikralar1 ile 12. Maddesinin
1 ve 2. Fikralar1 kapsaminda bu gorevi ifa etmektedirler. Aktaran; Cinar, Uluslararasi Insan
Haklart Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 161-163.

%7 Esmer, Tiirkiye de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 28.

%8 Felicity Goodall, A Question Of Conscience: Conscientious Objection In The Two World Wars,
United Kingdom: Sutton Publishing, 1997, s. 17.

99 Kardas, Modern Devlet, Ordu ve Vicdani Ret Itirazi, s. 40.
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hastanesinde hastabakicilik yapmanin veya bir iiniversite kiitliphanesinde ¢aligmanin

silahlanmayla veya savasla arasinda baglant1 kurulmas izaha muhtagtir®®,

Bir total redci olan Baldwin, 30 Ekim 1918 tarihinde yaptig1 agiklamada, askerlik
yoklamasina neden katilmadigini soyle ifade etmektedir®!: ABD askeri yoklamasina
katilmamasindaki zorunlu neden, devletce hangi gerekce ile olursa olsun, savas ve
baris déneminde, insan hayatina el konulmas: ilkesine tavizsiz karsi olmasidir. Insan
hayatina el konulmasini bireysel 0Ozgiirliikk, demokratik hiirriyet ve Hristiyan

ogretisinden dogup yeseren tiim ideallerle dogrudan ¢elisir bulmaktadir.

Zorunlu askerligin anayasal bir yiikiimliliik oldugu iilkelerde, devletle kokten
redciler arasinda var olan miicadele artarak devam etmistir. SOyle ki, devletin savasa
karar verme, vergi toplama gibi temel Ozelliklerini kokten sorgulayan total red,
zamanla devlet otoritesine toptan bir bagkaldir1 ve itaatsizlik haline dontigmiistiir.
NATO, Birlesmis Milletler (BM) ve AB gibi uluslararasi kuruslarla -en azindan
kendi sinirlar1 igerisinde- sicak savas ihtimalini en aza indiren devletler, yurttas
devlet catigmasinin da Oniine gececek yasal diizenlemelerle askerlik hizmetini
anayasal bir vatandashik &devi olmaktan ¢ikartmaya baslamislardir. iste bu noktada
total red, kendiliginden amacinm yitiren vicdani reddin baslattifi miicadele alanini
doldurmus ve antimilitarist miicadele kiiltiiriinii siirdiirmeyi amaclamistir. Bu
cercevede zorunlu askerlik hizmetinin kaldirilmasiyla somut miicadele temelini
yitiren vicdani red, ideolojik temellerine geri donerek miicadele objesi olan
militarizmi tekrar odaga yerlestirmistir. Yasanilan gelismeler ekseninde son yillarda
bircok kadin da total redlerini agiklamis, basta Ispanya olmak iizere tiim Avrupa’da
ve Tiirkiye’de, devletin militarist yapilarina ve “erkek egemen toplumsal yapiya ve
ayrima” karst duruslarini, total red baglaminda bir tepki olarak ortaya koymuslaridir.
Dolayisiyla erkek vicdani redcileri destekleyen es, anne, kardes figiiriinlin yerine

kadinlar da antimilitarist miicadelede daha etkin bir rol iistlenmislerdir®?2.

90 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 30-31.

%1 Spencer C. Tucker, der., The Encyclopedia of Word War I-a Political, Social, and Military
History, ABD-CLIO, Santa Barbara- Kaliforniya, 2005, s. 1568.

92 Esmer, Tiirkiye 'de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 28-29.
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Ozet olarak; total redciler, askeri sistemle, savas veya baris donemlerinde olsun,
devletle tek tiir konuda ve 6zellikle askeri igbirligi s6z konusu oldugunda askerlik
hizmetini reddetmektedirler. Fakat bu tarz redciler, gerek kamuoyunda, gerekse ic

hukuk ve uluslararas1 hukukta destekten yoksun durumdadirlar.

¢. Secici Vicdani Red

Secici vicdani red kavrami bazi kaynaklarda “selektif vicdani red” olarak
anilmaktadir. Segici vicdani red, zorunlu askerlik hizmetine kars1 olmamak ve fakat
baz1 kuvvet kullanma etkinliklerine veya savaglara katilmayi reddetmek olarak
tanimlanmaktadir. Nitekim bu tiir redcilerin, zorunlu askerlik gorevlerini yerine
getirmeleri konusunda bir itirazlart bulunmamaktadir. Fakat askerlik dénemlerinde,
ordulara katilmay1 vicdani yahut ahlaki agidan dogru bulmadiklari gibi siddete
basvurma ya da bazi savaslara katilmay1 da reddetmektedirler. Ayrica segici redciler;
s0z konusu savasta veya catismada belirli silahlarin yahut askeri metotlarin
kullanilmasii reddederek bu eylemlerde yer almazlar. Keza segici redcilerin bu
itirazlarinin ~ temel ¢ikis noktast uluslararas1 hukuk ve insan haklarina
dayanmaktadir®3,

Secici vicdani red, Ozellikle Birinci Diinya Savasi’nda bazi barig goniilliilerinin,
insan haklar1 orgiitlerinin, sosyalist ve antimilitarist siyasi hareketlerin, vicdani
redcilere katilmasiyla, bir siyasi durus haline gelmistir. Yine bu c¢ercevede segici
vicdani reddin tarihteki en bilinen ve etkili 6rnegi Vietnam Savasi sirasinda
yasanmistir. Birgok Amerikan askeri, Vietnam Savasi’nin haksiz bir savas oldugunu
ileri siirerek, Vietnam’a gitmeyi reddetmis ve ordudaki gorevlerine Vietnam disinda
devam etmeyi talep etmistir®®*. Secici redcilerin igerisinde yer almayi, dolayisiyla
savasmay1 reddettikleri bircok 6rnek mevcuttur. Ornegin; Liibnan Savasi, Korfez
Savasi, Irak Savasi ve Afganistan Savasi®®. Zorunlu askerlik hizmetinde secici

vicdani reddin en yaygin olarak rastlandig: iilke Israil’dir. Itai Swirski isimli Israilli

%% Ozgiir Heval Cmar, A View on International Implementation of the Right to Conscientious
Objection, der., Ozgiir Heval Cinar, Coskun Usterci, Conscientious Objection: Resisting
Militarized Society, Zed Books, Londra ve New York, 2009, s. 183-197.

94 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 31.

95 Cnar, Uluslararast Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red Ve T tirkiye, s. 45-46.
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bir asker, se¢ici vicdani reddini su nedenlerle aciklamaktadir: 10 yil subay olarak
Israil Ordusunda gérev yapan yaklagik bir yil Liibnan ve bir buguk yildir da, haksiz
yere isgal edilmis topraklarda, yani Gazze ve Bati1 Seria’da gorev yaptigi bu vesileyle
bircok sehir ve bolgede bulunan Redci kendini, Israil’e sadik gercek bir Siyonist
olarak gordiigiinii ifade etmektedir. Dolayisiyla her zaman her yerde {ilkesi icin
savagmaya hazir oldugunu belirtirken 3,5 milyon masum Filistinli’yi hi¢bir hakl
sebep olmaksizin o6ldiirerek Israil’in ulusal giivenligini tehlikeye atmaya razi
olmadigmi vurgulamaktadir®®. Swirski, bu diisiincesiyle esasinda sadece askerligi

degil israil’in haksiz olarak isgal ettigi Filistin savasim da elestirmektedir.

Secici vicdani red hakki, aslinda hem profesyonel askerlerin, hem diger askerlerin
talep edebilecegi bir insan hakkidir. Nitekim secgici red, ¢agimizda profesyonel
temelinde en ¢ok giindeme gelen vicdani red seklidir. Zira profesyonel askerlerde -
aynen zorunlu askerler gibi- dini, vicdani, ahlaki ve manevi yahut felsefi kanaatler

dogrultusunda bazi savaslara katilmayir reddedebilmektedirler %7 .

Bu baglamda
profesyonel askerler i¢in de gorev esnasinda ortaya ¢ikan vicdani red kanaati ve
talebi uluslararasi insan haklari hukuku kapsaminda giivence altindadir®®. iste tam
da bu noktada, segici redcilikten kaynaklanan 6nemli bir sorun; askeri bir etkinligin
veya savagin, hakli ya da haksiz olduguna, her askerlik yiikiimliisiiniin kisisel olarak
karar vermesinin ortaya ¢ikaracagi karmasadir. Oyle ki, hukuk gretisinde, kuvvet
kullanmak zaten yasaklanmis; kuvvet kullaniminin yasal sinirlart ve mesru oldugu
yerler belirtilmistir. Kaldi ki, siddet ve silah kullanmaya karar verilmesinin elbette ki
siyasi bir yonii de bulunmaktadir. Bu siyasi yon de, her vatandasin, konu hakkinda
bir fikir sahibi olmasini dogal olarak sonuglamaktadir. Ancak askerlik 6devi gibi
hukuki ve milli bir yiikiimliliiglin icerdigi ylkimliliigiin, askerlerin kisisel politik

goriisleri dogrultusunda diizenlenmesi oldukga gii¢ olacaktir®°.

96 Ttai Svirski, Askerligi Reddim Hem Siyasi Hem Vicdani, 09.03.2004, pr. 3, (Erisim)
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=5&ArsivAnal D=18309, 26.9.2015.

%7 Emily N. Marcus, “Conscientious Objection as an Emerging Human Right”, Virginia Journal of

International Law, Vol. 38, 1997-1998, s. 541.

98 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, Tavsiye Karar No: 2010/4, 24 Subat 2010, pr. 42; AKPM,
Tavsiye Karar No: 1518, 2001 pr. 5 (iii).

99 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 32.
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Halen giliniimiizde Avrupa Devletleri’nin ¢ogu secici vicdani reddi tanimamustirlar.
Hatta secici vicdani reddi bir hak olarak vatandaslarina veren iilkeler dahi, hal ve
kosullara gore davranarak, zaman zaman bu hakkin kullanilmasinda celiskiye
diismektedirler®?. Secici vicdani redden kaynaklanan bir diger “sorun” ise, bu
hakkin uygulama alaninin ne kadar olacagi veya genisleyebilecegi sorunudur. Soyle
ki, tipki askerlik 6devi gibi hukuki bir yilikiimliiliik olan vergi ddevinin de, segici
vicdani red ileri siiriilerek kimi zaman yerine getirilmesi, kimi zaman ise yerine
getirilmemesinin nasil agiklanabilecegi, bu sorulardan bir tanesidir. Vergi odevi
kapsaminda, vergilerin, vatandaslar tarafindan, nitelikleri dogrultusunda 6denmesi

de, bu kapsamda degerlendirilebilir®:,

d. Kadin Vicdani Redciler

Yapilan calismalara bakildiginda, genelde vicdani red kategorileri incelenirken,
cinsiyete dayali bir vicdani red ayrimi yapilmadigi goriilecektir. Nitekim zorunlu
askerlik ytlkiimliliigliniin, yalnizca erkekler i¢in gecerli oldugu distiniilerek, kadin
vicdani redcilerin degerlendirmeye tutulmamasi tehlikesine karsi kadinlarin da, bu
“hak miicadelesi” i¢inde bir sekilde yer aldigina deginmek durumundayiz. S$oyle ki,
ilk olarak erkek vicdani redciler, zorunlu askerlige karsi miicadele yiiriitiirken,
zamanla bazi redcilerin esleri de, kendi zeminlerinde eylemsel miicadelelerini
vermislerdir®?. Zamanla, eslerini destekleyen kadimlarin bu etkili girisimiyle, kadin
vicdani redciler de ortaya c¢ikmaya baslamistir. Kadimnlar i¢in zorunlu askerlik

%3nn oldugu Israil’de, kadinlar askerlik gorevinin dogrudan muhatabi

uygulamasi
olarak savasmaktan kaginmislar, dolayisiyla vicdani red hakkinin kabul edilmesi i¢in

hukuki ve sosyal miicadele yiiriiterek seslerini duyurmaya c¢aligmislardir. Diger

%0 Cinar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkiye, s. 50.

%1 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 32.
%2 Nitekim bu durum 6zellikle 1. Diinya Savasi’nda kendini gdstermistir. Gergekten de o yillarda
onlarca kadin, hem eslerinin zorunlu olarak orduya katilmasini, hem de bu savasin mesrulugunu
tartigmuglardir. Bkz., Goodall, A Question Of Conscience: Conscientious Objection In The Two
World Wars, s. 54.

%3 fkinci Diinya Savast sirasinda kadinlarin da askere alinmasi yaygin bir uygulama iken, dzellikle
Ingiltere ve Sovyet Rusya’da askere alinan kadinlarin sayisi oldukea fazladir, bugiin igin tipik
ornek olarak Israil kalmustir. Bkz., Women and War, (Erisim) http://www.iwm.org.uk/,
18.1.2016.
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yandan, bazi tlkelerde, zorunlu askerlik hizmeti yiikiimliisii olmayan, fakat

militarizm karsit: miicadele yiiriiten kadin vicdani redciler de bulunmaktadir®®,

Altinay’a gore, zorunlu askerlik; askerlik gorevi esasinda, bireyle devlet arasinda ki
yurttashik iligkisini belirleyen, bdylece asker olmayan kadimi farklilagtiran ve
ayristiran bir uygulamadir. Bu ayristirma sonrasi, “deviet icin en yararl ve kutsal
gorev” olan askerlige, kadinlarin dahil edilmemesi, onlari, erkek karsisinda zayif
diisiirecek ve adeta ikinci sinif vatandas kategorisine koyacaktir. Ozetle, kadinlarin
vicdani red tavirlari, ataerkil iktidar iligkilerini, devlet, yurttas, askerlik ve benzeri
yapilari, siddetin her tiiriinli sorgulayan bir yapidadir ve kadin vicdani redcileri de bu

anlatilanlar gergevesinde degerlendirmek yerinde olacaktir®.

1. VICDANI REDDIN UNSURLARI VE TURKIYE’DEN ORNEKLER

A. Vicdani Reddin Unsurlar:

Yukarida anlatilanlar c¢ercevesinde bir eylemin genel anlamda vicdani red olarak
nitelendirilebilmesi i¢in baslica {i¢ temel unsurun varligina ihtiyag¢ vardir. Bunlardan
ilki; vicdani red agiklamasinin, dolayisiyla eylemin, o iilkenin de pozitif yasalarinca
diizenlenmis olan bir yiikiimliiliigiin reddine iliskin olmasidir. Ikinci olarak; bu kars:
gelisin veya reddin, kisisel bir nitelik tasimasi, yani 6znel ve bireysel itiraz ve reddi
icermesidir. Ugiinciisii ise; Vicdani red aciklamasinin, bireyin gercekten de dini
inang, ahlaki kanaat, felsefi bakis ya da siyasi ve sosyolojik bir durustan kaynaklanan
derin bir zorlamanin, dolayistyla bu 6znel degerlerin igsellestirilmesi sonucu olusan
vicdani sesin sonucu ortaya ¢ikmasidir. Keza bu sayilan unsurlardan birinin yoklugu,

vicdani reddi veya itirazi, vicdani ve bireysel olmaktan ¢ikartir®,

94 Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, s. 43.

%5 Ayse Giil Altinay, Tanil Bora, “Ordu, Militarizm ve Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diistince: Milliyet¢ilik (ig.), C. 4, 2. Baski, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2003, s. 356-357.

%6 Omer Anayurt, “Avrupa’daVicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme”, Miilkiye Dergisi,
C. 31, S. 254, 2007, s. 152.
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1. Vicdani Red Itirazinin Yasal Yiikiimliiliige iliskin Olmasi

Vicdani reddi, sivil itaatsizlikten ayiran®®’ belki de en ince ayrim, vicdani reddin
ilkesel diizlemde, bireysel yasal ytlikiimliiliikklerin reddedilmesi, yani s6z konusu iilke
yasalarinca, zorunlu askerlik hizmeti olarak diizenlenen askerlik 6devinin reddi
yatmaktadir. O halde bir itirazin vicdani red kapsaminda degerlendirilebilmesi igin,
kisisel baglamda, yani o redci vatandas i¢in de baglayict olan bir yiikiimliiliglin
varlig1 sarttir. Birey, yasal bir zorunluluk icermeyen bir norma kars1 geliyor veya
reddediyor ise, zaten kisinin bu tavri ve itirazi, hangi gerekg¢eyle olursa olsun, vicdani
bir red niteligi tasimaz, dolayisiyla vicdani red kapsaminda degerlendirilemez.
Ornegin bir iilkede pozitif yasalar1 geregince zorunlu askerlik sdz konusu degil ise,
keza o tlilkede ordu profesyonel birliklerden olugsmussa, kisinin askerligi reddetmesi
ancak politik bir tavirdir. Bu itirazin 6zelligine yahut tavrin niteligine ve eyleminin
kosullarina gore bir baska protesto grubu igerisinde degerlendirilebilir. Ancak yasal
yukiimliiligiin kaginilmasindan s6z edilemeyeceginden vicdani reddin varligindan

bahsedilemez8,

Belirtmekte yarar vardir ki, vicdani redden bahsedebilmek igin anilan yasal
yukiimliiliiglin herhangi bir yasal ylikiimliilik degil, aksine askerlik hizmetine iliskin
olmas1 gerekir. Yoksa birey icin karst konulamaz veya derinden benimsenmis de
olsa, farkli bir ylikiimliiliikkten ka¢inmak, vicdani red statiistinii kazandirmayacaktir.
Ornegin 1rk ayrimciligini esas alan bir yasal yiikiimliiliigiin yerine getirilmemesi,
vicdani bir red gercevesinde degerlendirilemez. Keza Uluslararas1 Af Orgiitii de,
vicdani reddi, ordularda hizmet etmeyi yahut savaslara veya silahli operasyon ve
catigmalara dogrudan ya da dolayli katilmayi iceren diizenlemelere uymamak,
boylece bu tarz organize kuruluslarda herhangi bir misyon iistlenmemek olarak
degerlendirmektedir®°®. Tam da bu nokta da belirtilmelidir ki, vicdani reddin bir
birey ve yurttas hakki olarak diizenlendigi bir {ilkede, vicdani red eyleminin, yasal

yiikiimliiliiglin reddine iligkin olmas1 unsuru artik s6z konusu olamayacaktir. Nitekim

%7 Bu boliimiin sonunda vicdani red baglaminda sivil itaatsizlige, dolayisiyla farklarina ayrintili

olarak deginileceginden burada ayrintiya girilmeyecektir.
%8  Anayurt, Avrupa’daVicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 152.

99 (Erisim) http://www.amnesty-turkiye.org/sindex.php3?sindex=vifois0912200503, 18.09.2015.
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anilan iilkenin hukuk sistemi belirli kosullar altinda zorunlu askerlik hizmetinin

yerine getirilmemesine zaten imkan tanimaktadir®°.

2. Yasal Kars1 Koyusun Bireysel Bir Nitelik Tasimasi

Vicdani red, kisinin kendi diinyasinda var olan, dolayisiyla adeta bireyle 6zdeslesen
bir nitelik tasidig1 icin, kisisel bir tavir ve itirazdir. Iste bu nedenle; bireyin dogrudan
kendi adina ve hesabina yasal ylikiimliligii reddetmesini gerekli kilmaktadir.
Dolayisiyla baskasi adina bu gercevede yapilan girisim ve hareketler vicdani red
baglaminda degerlendirilemez. Ancak sartlar1 tastyorsa, sivil itaatsizlik hareketi
olarak veya bir bagka eylem hiiviyetine konulabilir. Dolayisiyla bu unsur, hareketi,
sivil itaatsizlikten ayirmaktadir. Ciinkii sivil itaatsizlik, daha once aciklandig tizere;
vicdani redden farkli olarak, kamusal ve toplumsal bir nitelik tagir. Baska bir deyisle
vicdani red, bireysel bir duygu ve hareket ve ¢ikar iken; sivil itaatsizlik, dogrudan
kamusal eyleme ve en nihayet toplumsal ¢ikarlara yonelik bir grup girisimidir.
Ornegin, zorunlu askerlik yiikiimliisii olmayan bir engellinin, bireysel ya da topluca
savas karsit1 bir eylemde bulunmasi veya askerligin kaldirilmasi yoniinde eylemlerde
bulunmasi vicdani red kapsaminda degerlendirilemez. Fakat askerlik yiikiimliisii bir
kisinin, kendi askerlik ¢agri pusulasini yakmasi, zorunlu askerlik hizmetini ifa
etmeyecegini beyan etmesi, vicdani red olarak degerlendirilecek bireysel bir protesto

eylemidir®’*.

3. Vicdani Reddin Kars1 Konulamayacak Mesru Bir Gerekcesinin Olmasi

Vicdani red, zorunlu askerlik hizmetinden “bir sekilde” kaginma eylemidir. Vicdani
red itirazinda, kisi, aslinda kendisinin de karsi koyamayacagi, vicdanin baskisi ve
bireysel moral biitlinliigiiniin bir zorlamasiyla kars1 karsiya kalmaktadir. Bagka bir
ifadeyle, bireyi birey yapan kendi 6z diisiince ve kanaatlerin ve sahsi degerlerin
baskisiyla bu yasal hizmeti yapmaktan kacinmaktadir. Dolayisiyla bu kars1 durusun
temelinde, yasal yiikiimliiliigiin, salt siyasal diisiincelerine aykirilik olusturmasi

yatmamaktadir. Ornegin, savas iilkenin ekonomik ¢ikarlarina zit oldugu igin savasa

970 See William H. Herr, A Thoreau: Civil Disobedient?, Ethics, C. 85, S. 1, 1974, s. 87.

1 Anayurt, Avrupa’daVicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 153-154.
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kars1 olmak, vicdani red olarak kabul edilemez. Ciinkii vicdani red amacli savas
karsitligi, dinsel bir inancin, felsefi bir kanaatin yahut ahlaki vicdani bir diisiincenin
iriiniidiir. Vicdani red; inanci ve kanaati, her ne olursa olsun, higbir savas icerisinde
fillen yer almamayi, savasi besleyici bir etkinlik icerisinde bulunmamayi, savasa
kaynak olusturabilecek faaliyetlerden, emir ve yiikiimliiliiklerden kaginmay1
emretmektedir. Iste bu ince ayrintida vicdani red, sivil itaatsizlikten ayrilmaktadir.
Ciinkii sivil itaatsizlikte genelde bir grup hareketi s6z konusudur yahut siyasal
gerekeelerle hareket edilmektedir. Tabii ki, bu hassas ayirmmi ve smirlarim
cizebilmek pek de kolay degildir®’.

Vicdani reddin en temel sorunlarindan biri, karsi konulamaz ve mesru nedenlerin
neler oldugunu saptamaktir. Nitekim bu konuda bir fikir birligi yoktur fakat genel
kanaat; bu mesru zorlayict nedenlerin sinirli olarak diisiiniilmemesi yoniindedir. Bu
baglamda zorunlu askerlik hizmetinden ka¢inma ve buna iliskin diger
yiikiimliiliikleri tistlenmeme, her ne kadar vicdani reddin tarihsel siirecinde sadece
dinsel gerekgelere dayandirilmasi s6z konusudur. Ancak giiniimiizde yalnizca dini
nedenle smirlandirilmamasi, sekiiler, ahlaki ve felsefi hassasiyetlerin de esas
alinmasi, soyut da olsa bir kavramsal esik ¢izmektedir. Dolayisiyla giintimiizde
vicdani reddin temelini, pasifist bir dini gruba mensubiyet (Religioub Society of
Friends-Quaker’lar, Dukhabor’ler, Yehova Sahitleri) veya bireysel yahut insani
(humaniterian) bir disiincenin, inancin olusturabilecegi ortak paydasinda
birlesilmektedir. Ozetle burada temel &lgiit derin ve karsi konulamaz, kisiyle
biitiinlesik (deeply-held) bir moral, etik, dinsel, felsefi inan¢ geregi savas ve
Oldirmeye ve bunlara esas teskil edebilecek hizmet ve faaliyetlere

katilamamasidir®’3.

B. Tiirkiye’de Vicdani Red

Tiirk toplumsal yapisinin askerlige iliskin dinamiklerinin yiiceltilmesi ve

militarizmin elestirisi, vicdani reddin hukuki boyutlartyla birlikte ilerlemektedir. Su

972 Anayurt, Avrupa’daVicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 154.

978 Herr, A Thoreau: Civil Disobedient?, s. 84.
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halde Tiirk kiiltiiri, toplumsal yapist ve kamuoyu igerisinde bir degerlendirme
yapilirken, askerlikle ilgili argiimanlar dikkatle incelenmelidir. Ciinkii toplumsal
yapiya iligkin inceleme yapilmadan, sadece hukuksal boyut {izerinde durulmasi,
Tiirkiye’de bu konunun nasil algilandigi, tartisildigi ve karsilandigi konusunda
yeterli aciklama yapmaya yetmeyecektir. Bu nedenle; calismanin bu basliginda ilk
olarak, ordu millet kavramsallastirilmasina yol agan toplumsal dinamikler, ordu
siyaset iliskilerinin genel goriinimii ve bir zihniyet olarak militarizmden
bahsedilecektir®”®. Tiirkiye’nin uluslararas1 hukuktan dogan ve ayrica AB’nin bir 6n
sart kostugu vicdani red hakkini heniiz neden kabul etmedigini anlamak icin, genel
olarak Tiirk toplumu i¢in askerligin 6nemini, dolayisiyla millet nezdinde ordunun

yerini kisa da olsa irdelemek gerekmektedir.

Dolayisiyla, vicdani reddin Tiirkiye ac¢isindan incelendigi bu boliimde; Tirk
hukukunda vicdani reddin nasil diizenlendigine deginilecek, bu ¢ercevede; zorunlu
askerlik ve vicdani reddin 1982 Anayasa’s1 temelinde yeri ve konumu incelenerek,
pozitif yasalarin 1982 Anayasa’sina uygunlugu ornekler lizerinden agiklanacaktir.
Bununla birlikte, vicdani redcilerin ve destekg¢ilerinin karsilastiklar: ¢esitli cezai
davalar ve disiplin islemleri de ortaya konulacaktir. Bu kapsamda hukuki sorunlara
bagl olarak redcilerin yasadigi, “sivil 6/tim”’e mahkim edilmeleridir ki; dolayisiyla

bu kavrama da deginilecektir.

Ayrica, vicdani redde dair yapilan tespitler 1s18inda ve Oncelikle Tiirkiye’deki
vicdani redcilerin yasadigi durumlar, ardindan, vicdani reddin i¢ hukuktaki yeri ve bu
konuya yaklasimlar ve daha sonra uluslararas1 hukuka uygun hareket etmek icin bu
hakkin i¢ hukukta nasil uygulanmas1 gerektigi ele alinacaktir. Bu noktada i¢ hukuk
ile uluslararast hukuk arasindaki iliskinin de anlasilmast 6nem arz etmektedir.
Dolayisiyla yine bu baglik icerisinde; Tiirk ulusal hukuku ile uluslararasi hukuk
arasindaki iliski irdelenecek ve uluslararasi antlasmalarin i¢ hukuktaki etkisine
deginilecektir. Tiirkiye’de askerlik ve orduyla ilgili birgok akademik ¢alisma
bulunmakla birlikte®”®, yine vicdani reddi konu alan akademik®® ve diger birgok

% Seniz Anbarhi Bozatay, “Tirkiye’de Vicdani Ret Tartismalarmin Toplumsal ve Hukuki
Boyutlart”, CKUIIBFD, C. 1, S. 1, Giiz 2011, s. 151.

95  Ahmet Insel, “Bir Toplumsal Simif Olarak Tiitk Silahli Kuvvetleri”, Bir Ziimre, Bir Parti

Tiirkiye 'de Ordu (ig.), der., Ahmet Insel, Ali Bayramoglu, Birikim Yaynlari, 4. Basim, Istanbul,
2009; Suat Parlar, Silahli Biirokrasinin Ekonomik Politigi, Mephisto Basim, Istanbul, 2005;
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yayin mevcut iken, aslinda sivil itaatsizlik baglaminda vicdani red konusunda ¢ok az

calisma vardir®’’

. Nitekim bu ¢alismada, vicdani red kapsaminda Tiirkiye’de yasanan
sorunlara, ayrica AB yolunda ilerleyen Tiirkiye’nin uluslararasi yikiimliiliiklerine
uygun hareket etmesi i¢in vicdani red konusunda ne gibi yasal diizenlemeleri

yapmasi gerektigine de deginilecektir.

1. Tiirkiye’de Vicdani Reddin Ortaya Cikis Nedeni ve Tarihsel Gelisimi

Bir toplumun adalet duygusu ve vicdani, o toplumun, tarihi kiiltiirel birikiminin
sekillendirdigi toplumsal arka plana bagli olarak farkli degerlerle olustugundan,
vicdani reddin degerlendirilmesi de, soz konusu yapilarin ve degerlerin etkisinde
olacaktir. Bu noktadan hareketle Tiirkiye’de vicdani red konusundaki tartismalarda
problemin kapsamini, sadece yazili yasalarin ¢izmedigi, siyasal kiiltiiriinde ve
toplumsal yapisinda askerlik hizmetine atfedilen degerin de belirleyici oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye genelinde erkek ¢ocuklarina toplumsal cinsiyet
rolleri aileler ve toplum tarafindan bigilirken, giic ve dayamklilik gibi askerligi
cagristiran kavramlar ©ne c¢ikarilmaktadir. Tirkiye’de, Askerlik yasina gelen
erkekler, “Her Tiirk asker dogar” diislincesine dayali bigimde bu hizmete farkli bir
seremoni ile hazirlanarak gonderilmektedir. Zorunlu askerligin yapilacagi ordu
“peygamber ocagi” olarak degerlendirilirken, aslinda gerek mekan, gerekse hizmetin
kendisi kutsal hale getirilmekte ve Tiirkiye’nin bazi yorelerinde hala askerlik
gorevini yapmayana kiz verilmemesi gibi geleneklerle, bu kurum, farkli kanallarla

yiiceltilmektedir. Askerlik kurumunun bu sekilde yticeltilmesinde, ordudaki var olan

Serdar Sen, Silahli Kuvvetler ve Modernizm, Nokta Kitap, Istanbul, 2005; Hikmet Ozdemir,
Rejim ve Asker, Afa Press, Istanbul, 1989; Hidir Goktas, Metin Giilbay, Kisladan Anayasaya
Ordu Siyasi Kiiltirde TSK'mn Yeri, Metis Yaymlari, Istanbul, 2004; Taml Bora, “Anti-
militarizm, Ordu/Askeriye Elestirisi ve Ordularin Demokratik G6zetimi”, Birikim Dergisi, S. 207,
2006, s. 22-26.

96  Ayse Giil Altmay, The Myth of the Military-Nation: Militarism, Gender and Education in Turkey,
Palgrave Press, New York, 2004; Can Baskent, Vicdani Ret Yazilari, Federe Yayinlari, Istanbul,
2010; Didem Oral, Refusing to Line-up: Conscientious Objection in Turkey-A Milestone in
Challenging the Turkish Nation-State, Studentische Untersuchungen der Politikwissenschaften &
soziologie Hegemonic Masculinity through Militarised Medical Discourse in Turkey, Yiiksek
Lisans Tezi, Central European University, Budapeste, 2006.

7 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi; Celal Isiklar, Zorunlu Askerlik ve

Vicdani Ret, Diinyada ve Tiirk Hukukunda, Adalet Yayimnlari, Ankara, 2011; Mizrak, Zorunlu
Askerlik Hizmetine Karst Vicdani Ret.
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disiplin anlayisiyla, gengleri sosyallestirici ve olgunlastiric1 etkilerinin de oldugu

yoniindeki kanaat, toplumda giiniimiizde de gegerli bir olgudur®’®,

1900’lerin heniiz basindan itibaren biiyiik oranda askeri makamlar ve yetkililerce
Tirkiye’de bir ulus devlet insa etme siireci yasanmustir. Kuskusuz bunda
Tiirkiye’deki militarist®’® unsurlarm hukuk sistemi iizerindeki baskin giicii ve rolii
yadsinamaz bir gergektir. Keza Tiirkiye’nin, askerlik hizmetine ve vicdani redde
iligkin uluslararas1 standartlarin disinda kalmasi ve bunlara uyumsuz mevzuatin hala
neden degistirilmedigi anlasilacaktir®®,

Tarihten gelen bir soylemle “her Tiirk asker dogar” soziiyle siiregelen, “askere
gitmeyenin adam olamayacagi” s6ylem ve diisiinceleriyle yasayan bir toplum, adeta
bir tlir militarist kiiltiiriin eskisiyle ve kamuoyu algi yonetimiyle sekillenmistir.
Nitekim bu sekilde “giiclii ordu giiclii Tiirkiye” algis1 sonucu ordu, Tiirkiye nin en
giiclii ve etkili anayasal kurumlarindan biri haline gelmistir. Jeopolitik 6neme sahip,
etrafi diismanla oriilii, her an saldirtya maruz; dolayisiyla koru(n)maya muhtag olan,
bir devlette, dogaldir ki ordularin da en giigliisii ve gelismisi olmalidir. Iste ordunun
bdylesine giiclii oldugu bir devlette ve kiiltiirde dahi, o konuda ¢ok degisik fikir ve
kanaatler olugmaya basladi. O halde bu aykir1 diisiince sahiplerine gore; bariscil,
siddetsiz bir {ilke ve toplum yalnizca, siddet iligkilerinin, tahakkiimiin ve hiyerarsinin
olmadigi, antimilitarist bir yapida olmaliydi. Bu ¢ercevede var olan militarist
kiiltiiriin degismesi yahut en azindan bu anlayis1 benimsemeyen kisiler i¢in hosgorii
ortaminin olusturulmasi gerekiyordu. Yasanan bu ve benzer gelismeler sonucu

Tiirkiye’de vicdani red kavrami duyulmaya ve dillendirilmeye baslandi®.

978 Bozatay, Tiirkiye’de Vicdani Red Tartigmalarinin Toplumsal ve Hukuki Boyutlari, s. 155-156.

9 Militarizm, modern devlet ve modern ordular doneminde, sosyal psikolojinin terimleriyle
soylemek gerekirse “grup temelli esitsizliklere” dayanan sistemlerin tiimiinde, sistemin ve
diizenin kurulmasi ve siirdiiriilmesi amaciyla gergeklestirilen askeri yapi ve pratiklerin giindelik
hayati bigimlendirmesi olarak tanimlanmaktadir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Melek
Géregenli, “Militarizmin Insasmin Araci Olarak Esitsizligin Mesrulastirilmasi ve Vatanseverlik”,
Carklardaki Kum: Vicdani Red, Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (ig.), der., Ozgiir Heval
Cimar, Coskun Usterci, Iletisim Yaymnlari, Istanbul, 2008, s. 49-52.

%0 Cinar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 212-213.

%l Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye 0rnegﬁ’, s. 49,
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Osmanl1 Imparatorlugu’nun 6zellikle son dénemlerinde Kita Avrupa’si devletleriyle
bir mukayesesi yapildiginda, aslinda niifusun 6nemli bir orani zorunlu askerlik
hizmetinden muaf idiler. Fakat bu vicdani redden kaynaklanmiyordu. Soyle ki;
askerlik yapmakla yiikiimlii olmayan bu kitle, 1909’a kadar, Miisliiman
olmayanlardan ve Miisliiman niifusun belirli ziimrelerinden tesekkiil ediyordu®?,
Miisliiman olmayan vatandaglardan ise askerlik hizmetinden muaf olma karsiliginda
bir muafiyet vergisi (bedel) alintyordu. Dolayisiyla ABD’deki ve Avrupa’daki gibi
vicdani red hareketini ortaya ¢ikaran akimlar Osmanli Imparatorlugu’nda
olusmamist1®,

Keza Islam iilkelerinde Miisliiman bir pasifizm gelenegi de sdz konusu degildi. Hatta
Islam dini, énemli bir pasifist mirasa sahip olmayan tek ilahi dindir. Bu durumda
stiphesiz vicdani red kavrami ordunun c¢ogunlugunu olusturan fakir, kdyli geng
erkekler gibi Osmanl elitleri icin de tamamen yabanci bir kavramdi. Dolayisiyla
hem Islam inanc1, hem Tiirk kiiltiirii, aile ve toplum yapis1 olarak bu tarz diisiince ve
hareketlere uzak bir degerler ikliminden gelindigi i¢in, Tiirkiye’de vicdani red
diistincesi gelismemistir. Lakin dini ya da politik ilkeler temelinde savasmay1
reddetme olgusu bilinmiyor olsa da, sliphesiz askerlerin ihtilaflarini ortaya koyan ¢ok
daha eski yontemler var ve biliniyordu. Hatta Birinci Diinya Savasi’nda Osmanl
ordusundaki asker kacaklarmin sayist o siwrada Bati ve Orta Avrupa’yla

kiyaslanamayacak kadar da biiyiik rakamlara ulastyordu®,

Aslinda Birinci Diinya Savasi’na katilan tiim devletler “asker kagagi” sorunlariyla
karsilastilar. Ornegin; Alman ordusunda, (bu savasa dahil olmayan Hollanda,
Danimarka, Isve¢’e kacan) 130-150.000 kadar kacak vardi. Fakat bu say,
Almanya’da Birinci Diinya Savasi sirasinda askere alinan erkeklerin sayis1 olan 13,5

milyonun kabaca yiizde 1’ini teskil ediyordu. Bu rakamlar ihtilaf Devletleri icin de

gecerliydi. Nitekim anilan devletlerde savas donemlerinde kacak asker sayisi yiizde

%2 Bu ziimre grubundakiler; Istanbul, Mekke ve Medine’de yasayan Miisliimanlar, ayrica, hacilar,
din gorevlileri ve dini okullardaki 6grencilerdir. Bkz., Ziircher, Hizmet Etmeyi Bagka Bigimlerde
Reddetmek: Osmanli Imparatorlugu’nun Son Dénemlerinde Asker Kagakeiligi, s. 60.

93 Erik Jan Ziircher, “The Ottaman Conscription System 1844-1914”, International Review of Social
History, C. 43, S. 3, 1998, s. 437-450.

%4 Ziircher, Hizmet Etmeyi Baska Bigimlerde Reddetmek: Osmanli Imparatorlugu’nun Son

Donemlerinde Asker Kagakeiligi, S. 60-61.
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0.74 ve 0.92 arasinda degisiklik gdstermis ve yiizde 2’yi gegmemistir®®. Ancak,
Tiirkiye’deki kacak asker sayis1 Aralik 1917°de yaklasik 300.000 rakamina ulasarak,
savasin ikinci yarisinda, sehit diisme ve bulasici hastaliklarin da Oniine gecerek

Osmanli ordusunda ¢ok farkli boyutlara ulagmistir®®,

Henliz savasin ilk baglarinda dahi, Kafkas bolgesindeki Ermeni kdkenli Osmanli
askerleri kagarak Rus giiglerine katilmisti (bu durum; Subat 1915°ten itibaren
Ermenilerin silahsizlandirilmasiyla sonuglanmust)®’; hatta 1917 ve 1918 yillarinda
Ingiliz giiclerine katilmak iizere Filistin ve Mezopotamya’da smir1 gegen Ermeni ve
Araplarin sayisi ¢ok artmisti. Kiirt, Tiirkmen, Pers ya da Arap kabile boylari, zaman

ve sartlara gore politik davranarak taraf degistirme egiliminde olmuslardir®®,

2. Tiirkiye’deki i1k Vicdani Redciler

Tiirk¢ceye, 1990 yilinda, Sokak Dergisi ve Giines Gazetesi yayiniyla giren vicdani red
kavrami, Vedat Zincir ve Tayfun Goniil’tin vicdani redci olduklarini agiklamalari ile
kamuoyu tarafindan duyulmustur. Fakat bu kisiler, 1992°de baglantili olduklar1
antimilitarist gruplarla beraber Savas Karsitlar1 Dernegi’ni kurdular. Dolayisiyla bu
dernegin faaliyete baslamasi ile birlikte vicdani red ve anti-militarizm konusundaki

bu caligmalar, hem kolektif bir nitelik, hem de kamusal alanda goriiniirliikk kazanmis

9

@©

5 (Erisim) http://www.stephen-stratford.co.uk/desertion, 20.09.2015.
986  Ziircher, Hizmet Etmeyi Baska Bicimlerde Reddetmek: Osmanli Imparatorlugu’nun Son
Donemlerinde Asker Kagakeiligi, s. 61.

%7 Donald Bloxham, The Beginning of the Armenian Catastrophe, Hans-Lukas Kieser ve Dminic
Schaller, der Volkermord an den Armeniern und die Shoah, Ziirih, 2002, s. 113.

98  Ziircher, Hizmet Etmeyi Baska Bigimlerde Reddetmek: Osmanli Imparatorlugu’nun Son
Donemlerinde Asker Kagake¢iligi, s. 62. Savasin sonuna dogru Tiirkiye’deki asker kacaklarinin
sayis1 500 bin’e ulasmist1 ki, bu durum, savas meydaninda kalan askere oranla ¢cok daha fazlaydi.
Hatta bu sayi, ¢cok daha kalabalik olan Alman ordusundaki asker kagaklarinin sayismin ii¢
katindan daha fazlaydi. Bu dénemde Osmanli Imparatorlugu’ndaki asker kagagi yiizde 20’lere
ulastyordu. Fakat bu oranin ¢ogunlugunu azinlik gruplarin olusturduguna dikkat edilmelidir.1920
yazi boyunca asker kacaklarinin sayisi artmaya devam etti ve 1920 Eyliilii'nde Meclis harekete
gecti. Hitkiimetin ve Genelkurmay Baskan1 Fevzi Paga’nin 1srarlariyla 11 Eyliil tarihinde “Firari
Kanunu” ¢ikarildi ve Istiklal Mahkemeleri kurularak, bu mahkemelere genis yetkiler verildi. iki
hafta sonra bu mahkemelere “Hiyaneti Vataniye Kanunu” altinda getirilen davalara bakma
yetkisi de verildi. Bkz., Stanford J. Shaw, From Empire to Republic. The Turkish War of National
Liberation 1918-1923 a Documentary Study, C. 3, Boliim 1, Ankara, 2000, s. 1005-1019.
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ve etkisini gostermeye baslanmustir®®®. Dogaldir ki bu isimli bir dernegin kuruluyor
olmasi, gerek kamuoyunun, gerekse devletin de konuya dikkatini ¢ekmis ve “gerekli
miidahaleler” kisa siirede yapilmis ve bu dernek kapatilmistir. Ancak bu dernek,
daha sonra izmir Savas Karsitlar1 Dernegi ismiyle yeniden kurulmustur. izmir Savas
Karsitlart Dernegi, o yillarda bir¢ok konuda faaliyette bulunmustur. Bunlardan
bazilari; insan haklari, cinsiyet ayrimciligina tepki, siddetsizlik, Kibris sorunu, Kiirt
sorunu gibi konulardir®®,

Dernegin etkinlikleri kapsaminda 1993°te vicdani red alanindaki caligmalarini
stirdliren 6 kisi vicdani red beyaninda bulunmus ve yine ayni yil yurt disindan da
katilimcilarin  oldugu genis kapsamli Uluslararas1 Vicdani Redciler Toplantisi
(ICOM) diizenlenmistir. Nitekim anilan dernek, yalnizca Tiirkiye sinirlarinda degil,
uluslararas1 toplumla da, savas karsiti hareketle de etkilesime gegilerek faaliyet
alanin1 genisletmistir. Fakat vicdani reddin Tiirkiye giindeminde yer edinerek
yayilmasi, Izmir Savas Karsitlar1 Dernegi Baskan1 Osman Murat Ulke nin, 7 Ekim
1996 tarihinde 765 sayili TCK’nin 155. Maddesinde yer alan “halki askerlikten
sogutma” sucunu isledigi gerekcesiyle, Askeri Ceza Kanunu’nun 58. Maddesinde
diizenlenen “milli mukavemeti kirma” fiiline dayanilarak tutuklanmasi sonrasi
olmustur. Ulke’nin tutuklanmas: iizerine AIHM’e, Tiirkiye aleyhinde actig1 davayi
kazanmasindan sonra basinda ve toplumda dikkatleri cekmeyi basarmstir. Ulke, her
Tiirk’iin asker dogmadig1 ve Irak savasi basladiginda, “6/meyecegiz, ldiirmeyecegiz,
kimsenin askeri olmayacagiz” seklinde agiklamalari i¢in “emvre itaatsizlik” ve “halk
askerlikten sogutmak” suglarmdan yargilanmistir®. Mehmet Tarhan ise 27 Ekim
2001°de Insan Haklar1 Dernegi’nde bir basin toplantisinda zorunlu askerlik gorevini

reddettigini hatta total vicdani redci oldugunu agiklamistir®2,

Osman Murat Ulke’nin, sonu belirsiz askeri birlik, mahkeme ve hapishane kisir

dongiisiinde basina gelenler, vicdani redci olmay1 diisiinen pek ¢ok kisinin geriye

99 Coskun Usterci, Ugur Yorulmaz, “Tiirkiye’de Vicdani Red”, Carklardaki Kum: Vicdani Red,
Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (i¢.), der., Ozgiir Heval Cmar, Coskun Usterci, lletisim
Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 218.

90 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 50.

91 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 49.

992 Eren, Tiirk Hukukunda Vicdani Red, s. 105.
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cekilmesine yol agmistir®3

. Ancak belirtilmelidir ki; Tirkiye’deki vicdani redci
sayist ve red eylemleri, aslinda ¢ok az sayidadir; buna ragmen, uluslararasi savas
karsitlart dernekleri ve vicdani redci gruplar, bu konuda Tiirkiye’de sanki binlerce

vicdani redci varmis gibi bir baski kurma ve kamuoyu olusturma gayretindedirler.

Vicdani red hakkina iligkin olarak Birlesmis Milletler ve Avrupa kurumlarinin
hazirlamis oldugu belgeler, Tiirkiye Cumhuriyeti gibi heniiz vicdani reddi tanimayan
birlige adaylik yolunda ilerleyen iilkelere agik ve net yasal diizenlemeler yapma
yiikiimliiliigii getirmektedir. Ozellikle Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin

Bayatyan, Ercep, Fethi Demirtas, Sevda ve Tarhan gibi davalarda verdigi yakin

tarihli kararlardan itibaren, Avrupa’da bu konuda bir kistas olusmus durumdadir®?,

Dolayisiyla, vicdani reddi pozitif yasalarinda kabul etmeyen Tiirkiye gibi iilkelerin,

artik bu kriterleri tagimayarak Avrupa Birliginin diginda kalmasi o iilkeleri zor

durumda birakacaktir®®,

Tirkiye aleyhine agilan ve aleyhine karar verilen bu davalara ragmen, Tiirkiye’de

heniiz vicdani red hakkinin taninmamis dolayisiyla vicdani redciler i¢in zorunlu

askerlik yerine alternatif sivil hizmet imkam da sunulmamstir % . Ayrica,

Tirkiye’deki vicdani redciler ve onlar1 destekleyenler icin bu kanaatlerinden dolay1

997

10 yila kadar hapis cezasi soz konusu olabilmektedir™’. Tiirkiye’de vicdani red

993 Usterci, Yorulmaz, Tiirkiye’de Vicdani Red, s. 223.
94 Avrupa Insan Haklart Mahkemesi’ne Bayatyan-Ermenistan’m, Basvuru no: 23459/03,
07.07.2011; Ergep-Tirkiye nin ise; Bagvuru no: 43965/04, 22.11.2011; Fethi Demirtag-Tiirkiye
ise; Bagvuru no: 42730/05, 12.06.2012; Tarhan-Tiirkiye, Bagvuru no: 9078/06, 17.07. 2012’dir.

95 Cinar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkiye, s. 211.
96 Tiirkiye, Azerbaycan ve Norveg’te alternatif hizmet yoktur. Fakat ilging olan, Azerbaycan’in,
Anayasasi’nda vicdani red hakkini agik¢a dile getirmesidir. Azerbaycan Anayasa’st 76. Madde
bkz., Ozgiir Heval Car, “Avrupa Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis”,
der. Ozgiir Heval Cinar, Coskun Usterci), Carklardaki Kum: Vicdani Red, Diisiinsel Kaynaklar ve
Deneyimleri ¢inde, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2008, s. 237. Belirtmek gerektir ki; aslinda
Norveg, vicdani reddi 1922’den beri tanimaktadir. Fakat alternatif sivil hizmet 2011 yilinda idari
masraflarn yiiksek olmasindan dolay1 kaldirlmistir. Bkz., Cinar, Avrupa Konseyi Ulkelerinden
Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 243-244; Derek Brett, “Annual Report: Conscientious
Objection to Military Service in Europe 2013”, Avrupa Vicdani Red Biirosu, Briiksel, 2013, s. 45-
47.

97 Tiirkiye’de bilinen vicdani redci sayisi en son 312 kisidir ki, bunlardan 112’si kadin redcidir.
Savas Karsitlari, “Tiirkiye’de Vicdani Reddini A¢iklayanlar”, Savas Karsitlar, Istanbul, (Erisim)
http://www.savaskarsitlar.org/arsiv.asp? ArsivTipID=2, 23.10.2015; ve Vicdani Red Dernegi,
“Tarih Sirasma Gore Vicdani Redciler”, Vicdani Red Dernegi, Istanbul, (Erisim)
http://vicdaniret.org/tarih-sirasina-gore/ adreslerinden ulasilabilir, 23.10.2015.
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hakkina iliskin higbir i¢ hukuk hiikmii olmadig: igin, redciler, AIHM’ nin “sivil

oliim %% olarak ifade edilen siirece maruz birakilmakta ve bu konuda umutsuz, fakat

eylemli bekleyisleri stirmektedir.

Can’a gore; sorunun agirligi normatif olmaktan ¢ok, algisaldir. Vicdani reddin
algilar1 dramatik bigimde tetiklemesi ¢ok yonlii olarak islemektedir. Soyle ki,
Tiirkiye kiiltiiriinde Askerlik peygamber ocagidir, ondan kagcinmayr mesrulastiracak
bir vicdani gerekce olamaz. Ciinkii kutsala dokunur. Ayrica Tiirkler asker millettir ve
asker(lik) bu milletin bagrindan ¢ikmistir. Dolayisiyla ondan kag¢inmak, milletin
disina ¢ikmak demektir, bu ise ihanettir. Yazar’a gore, sorunun farkli bir boyutu da
vardir; askerlik, etrafimizi kusatan diismanlarimiza karsi iilkemizi korumaktadir.
Travmalarla bicimlenmis diismandan koruma kutsallastirildigindan, ondan kaginmak,
travmatik semptomlara yol acacaktir. Oysaki kutsala dokunanin mesruiyeti olamaz.
Asker, ayn1 zamanda rejimin koruyucusudur. Askerlikten kacinan anayasal diizenin
koruyucusu olan silahli kuvvetleri de zayiflatmaktadir. Tiirkiye’de ise rejim
muhaliflerinin mesruiyetleri yoktur. Bu algilarin yalnizca toplumun Onemli bir
kesimine egemen olmadigi, -bazi kritik tepkilere bakilirsa- devlet algisinin temel
aygitin1 olusturdugu sdylenebilir. Bu acidan hukuk uygulayicilarinin bu algilardan
bagimsiz olugunu ileri siirmek pek de gercekei degildir®®.

Tiirkiye’de, bugiin vicdani redciler arasinda farkl politik goriiste olanlar bulunsa da,
cogunlugu anarsistler ve total red tavrini benimseyenler olusturuyor. Bununla birlikte
antimilitarist elestiri hepsinin ortak paydasidir'®®. Aslinda Tiirkiye’deki vicdani red
hareketi, kisa sayilamayacak miicadele tarihine karsin, bugiin gelinen noktada
miicadelenin gereksindigi nitelikte bir Orgilitlenmeye ve ortak eylemlilige sahip
olamadigi gibi, hareketin unsurlarinda genel bir yorgunluk ve dagmiklik

goriilmektedir. Tabii ki bu duruma yol acan pek ¢ok neden bulunmaktadir. Oncelikle

98 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi “sivil 6liim” ifadesini ilk kez Ulke-Tiirkiye, Bagvuru no:
39437/98, 24 Ocak 2006 (pr. 62) kararinda kullanmistir. Sonrasinda mahkeme bu terimi, Ergep-
Tirkiye (pr. 80) ve Fethi Demirtas-Tiirkiye (pr. 107) kararlarinda da kullanmustir.

99 Osman Can, “Vicdani Red ve Anayasa”, Carklardaki Kum: Vicdani Red, Diisiinsel Kaynaklar ve

Deneyimler (ig.), der., Ozgiir Heval Cinar, Coskun Usterci, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2008, s.

299-300.

1000 Hijlya Ugpinar, “Tiirkiye’de Vicdani Reddin Su¢ ve Ceza Konusu Olmasi ve Sonuglar1”,
Carklardaki Kum: Vicdani Red, Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (ig.), der., Ozgir Heval
Cinar, Coskun Usterci, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 327.
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vicdani red hareketinin kitlesel bir nitelik kazanamamis olmasidir; yani c¢ogu
marjinal bir grup¢a benimsenmis olmasi, bu hareketi, adeta s1§ bir kitleye 6zgiilemis
durumdadir. Bu nedenle, yillarca yasanan ciddi zorluklara kargin miicadelenin tiim
yukii ¢ok az sayida redcinin ve aktivistin sorumlulugundadir. Dogaldir ki bu durum,
artitk sembollesen redciler ve aktivistlerde genel bir yorgunluga ve tiikkenmislige
(burnout) neden olmaktadir. Ote yandan vicdani redcilerin ve antimilitaristlerin
ozellikle orgiitlenme ve normatif goérev ve sorumluluklara kars1 mesafeli duruslari,
yani sira politik perspektif ve ortak tarih konusundaki ilgisizlikleri gibi 6znel
nedenler de, vicdani red miicadelesini kitlesellestirip gii¢clendirecek olan plan ve
stratijelerin olusturulmasini oldukga zorlastirmaktadir. Ornegin bu tiir plan ve strateji
eksikligini Yehova Sahitleri’ne, asker kagaklar1 ve firarilere yonelik yaklasimlarda
gorebiliriz. Bu kesimler, toplumun demilitarizasyonu ¢aligmalarinin dogrudan hedef
kitlesi olabilecekken, vicdani red hareketinin onlara yonelik somut bir politikast ve
calismasi hala séz konusu degildir. Ustelik onlarmn sorun ve ihtiyaclarma dair bilgiler
oldukca yetersiz, isbirligi ve dayanismaya yol agacak iligkiler ise tamamen

rastlantisal boyuttadirt®?,

AIHM’in Ulke ve Tiirkiye kararinda belirtildigi gibi, Tiirkiye, hala vicdani redcilere
yonelik yasal bir rejime sahip degildir. Kararin iizerinden uzunca bir zaman ge¢mis
olmasina karsin, devlet tarafindan heniiz bu yonde somut bir adim atilmamustir.
Ancak, AIHM kararlarinin uygulanmasii denetleyen Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin 5 Haziran 2007 tarihli toplantisinin ardindan yapilan agiklamada,
Tirkiye’nin vicdani ve dini nedenlerle askerlik yapmay1 reddedenlerin, tekrarlayan
sekilde yargilanmalarin1 ve cezalandirilmalarini 6nleyecek yeni bir askerlik yasasi

1002

tizerinde c¢aligmakta oldugu belirtilmistir Ayrica Bakanlar Komitesi’nin

aciklamasinda, konunun 15-17 Ekim 2007’de yapilacak toplantida tekrar ele

almacag ifade edilmistir'%,

1001 (Jeprnar, Tiirkiye’de Vicdani Reddin Sug ve Ceza Konusu Olmasi ve Sonuglari, s. 330.

1002 Fakat bu konuda gerek kamuoyunda gerekse toplumun diger kesimlerine ve akademik camiaya
yansimis bir bilgi heniiz mevcut degildir.

1003 Jsterci, Yorulmaz, Tiirkiye’de Vicdani Red, s. 229; Bu konuda ayrintil bilgi igin bkz., Ugpinar,
Tiirkiye’de Vicdani Reddin Su¢ ve Ceza Konusu Olmasi ve Sonuglart, s. 329-337.
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Nitekim Tiirkiye, AB tarafindan, uluslararasi hukuktan dogan yiikiimliiliiklerini
yerine getirmesi, dolayisiyla vicdani red konusunda yasal bir diizenleme yapmasi i¢in
uyarilmaktadir. Keza AB, liye devletlerin Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti’nin
10/2. Maddesi uyarinca vicdani red hakkini tanmimasini sart kosmaktadir!®®. Tiirkiye
halihazirda AB Miiktesebati’na uyum igin bazi reformlar yapmis durumdadiri®®,
Fakat vicdani red hakkinin taninmasi, AB’ye tiyelik agisindan bir 6n kosuldur, bu

durum ise Tiirkiye’yi adeta “sikistirmaktadir”.

3. Tiirkiye’deki Vicdani Red Hareketlerinin Farklhihig:

Vicdani reddin Tiirkiye’deki gelisimi; oOzellikle ABD ve Kita Avrupa’sindaki
siireclerden oldukca farkli bir yol izlemistir. Nitekim Tirkiye’deki red hareketi,
“total redcilik” olarak varligin siirdiirmiistiir. “Savas Karsitlar: olarak™ orgiitlenen
ve eylemlerini yapan total redciler, AB standartlarinda taninacak vicdani red
hakkinin dahi onlar i¢in yeterli olmayacagini, bu dogrultuda zorunlu askerlige
alternatif biciminde getirilecek sivil hizmeti de kabul etmenin miimkiin olmayacagi
kanaatindedirler. Ciinkii alternatif ikame kamu hizmetinin yalnizca devletin bireye
yiikledigi bir yiikiimlilik oldugunu bu nedenle de kabul etmelerinin s6z konusu
olmayacagini belirtmektedirler'®,

Tirkiye’de, bugiin vicdani redciler arasinda farkli politik goriiste olanlar bulunsa da,
cogunlugu anarsistler ve total red tavrini benimseyenler olusturuyor. Bununla birlikte
antimilitarist elestiri, tiim vicdani redcilerin ortak paydasi oldugu sdylenebilir. Iste bu
cercevede, Tirkiye’de vicdani redcilik, Uzun’a gore sira dist diizeyde anarsizmin

etkisi altinda taraftar bulma gayretine girerek gelismektedir'%’.

1004 Ayrupa Komisyonu, (14 Kasim 2009), “2009 Tiirkiye Diizenli Ilerleme Raporu”, SEC (2009)
1334/3, S. 10 ve Avrupa Komisyonu, (9 Kasim 2010), “2010 Tiirkiye Diizenli {lerleme Raporu”,
SEC (2010) 1327, S. 24.

1005 Cunar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkiye, s. 212.

1008 Brockling, Carklardaki Kum? 21. Yiizyilin Baginda Vicdani Ret, s. 70-72.

1007 Begiim  Uzun, “Tiirkiye 'de Viedani ~ Ret  (1)?”, (3.8.2006), (Erisim)
http://www.savaskarsitleri.org/arsiv.asp, 08.09.2015.
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4. Askerlik Odevinin Tiirk Hukukunda Diizenlenisi

a. Tiirkiye’de Askerlik Algis1

Tiirkiye Avrupa Birligi’ne iiyelik i¢in uzun yillar miicadele eden ve son yillarda tam
tiyelik icin kismen de olsa yogunlasan miizakere siirecinden ge¢cmektedir. Fakat
Tiirkiye i¢in hatta bircok millet ve devlet i¢in askerlik, yalnizca belli bir siire eline
silah alip, egitim ¢aligmalarina katilmak olmayip vatanseverligin gostergesi, sorumlu
bir yurttaglik olgusu olarak kabul edilmektedir. Nitekim toplumda da askerlik, erkek
olmanin bir geregi olarak nitelendirilmektedir. Kaldi ki Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin kurulusunda asker kokenli kisilerin 6nemli rol aldiklari, ayrica
Tirkiye’de ti¢c askeri “darbenin” yapildigini ve bir de ordunun kendisine, sadece
ilkeyi i¢ ve dis diismanlara kars1 koruma gorevi vermeyip, Tiirk Ulusu’nun bastan
asag1 koruyup kollanmasinda 6nemli bir aktor oldugunu dikkate aldigimiz zaman
askerligin ve askerlik kurumunun Tirkiye toplumu iizerinde ne kadar etkili
olabilecegini daha iyi tahmin edebiliriz!%, Bir iilkedeki ordunun ¢ok gii¢lii ve etkin
olmasi, dolayisiyla gozle goriiliir bigimde egemenligi o iilkenin “militarist” olarak
nitelenmesine neden olmaktadir. Howard, militarizmi, “askeri alt kiiltiir degerlerinin
toplumun egemen degerleri olarak algilanmasi” olarak agiklamaktadir 100
Militarizm: Gerek savas, gerekse sulh donemlerinde olsun, militarist ilke ve
yontemlerin, toplumun tiim alanlarinda (6rn. Hukuki, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
siyasi alanlar) etkili bi¢imde tezahiiriidiir. Keza, militarizm fikrinde vatanseverlik,
askerlik hizmeti ile adeta biitiinlesmistir'%®°, Tiirkiye’de genc erkekler icin askerlik
hizmeti yahut Anayasa’da ifade edildigi haliyle “vatan hizmeti”, toplum hayatini her
dem etkileyen unsurdur. Askerligini yapmamis olanlar, halen bir takim cevrelerde
“korkak” veya “vatan haini” olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii “askerligin Tiirk

Milletinin  hasletlerinden biri oldugu” diisiincesi, Tirkiye toplumunca ¢ok

1008 Ozgiir Heval Cnar, “Uluslararas1 Hukuk Cercevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani
Ret”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 72, 2007, s. 101.

1003 M. Howard, War and the Nation State, Clarendon Press, Oxford, 1978, s. 109.
1010 Taha  Parla, “Vicdani Red”, Radikal 2, 30 Ekim 2005,  (Erisim)
http://www.radikal.com.tr/ek_haber.php?ek=r2&haberno=5211, 11.08.2015; A. Vagts, A History

of Militarism Civilian and Military, The Free Press, New York, 1959; N. Turse, The Complex
How the Military Invades Our Everyday Lives, Faber and Fabr, London, 2008.
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dziimsenmistir ve yaygin olarak bu sekilde kabul gérmektedir'®!. iste bu nedenledir
ki; askerlik hizmeti, Tirk Milletinin, vatani, bayragi, egemenligi ve milleti i¢in
istlendigi kutsal bir gorevdir. Son tahlilde askerlik, kimlik ve statii kazanabilmesinin,
erkek olarak sosyallesip toplumca kabul gérmesinin énemli bir evresidir!®?. Su
halde, militarist temelli bir kiiltiiriin 6nemli bir esigini olusturan askerlik hizmetinin
toplumsal mesrutiyetinin nasil ve hangi yollarla kuruldugunu anlamak gerekir'%3,
Bunlara deginirken, vicdani red hakkinin taninmamasinin tarihsel, toplumsal ve
kiiltiirel sebepleri ortaya ¢ikacaktir. Dolayisiyla zorunlu askerlik hizmetinde neden
hala boylesine diretildigi sorusuna da bir cevap bulunmus olacaktir'®4,

Ordu millet kavramsallastirilmasina vicdani red baglaminda bakildiginda, vicdani red
eylemleri ve soylemleriyle, Tiirkiye’de silahli kuvvetlerin Tiirkiye toplumunun
goziindeki degerinin diisiiriilmesine, toplum ve milletle ordunun biitiinlesen yapisinin
ortadan kaldirilmasina, dolayisiyla ulus devletin yipratilmasina ve kiiresel finans
uygulamalarinin Tirkiye halkina dayatilmasina hizmet ettigi seklinde okundugu bazi
degerlendirmeler dikkati ¢ekmektedir. Hatta “kékii disarida” oldugu iddiasiyla,
vicdani redde Tiirkiye’de destek verdigi iddia edilen kisilerin isimleri agikca
yazilmaktadir. Kaan Turhan’in adlarimi acikga belirttigi akademisyen ve gazeteciler
ve diger kesimler, Kemalist devrimle hesaplagma i¢ine girmekle itham edilmekte ve
suclanmaktadirlart®®®,

1789 Fransiz demokratik halk girisiminden sonra, Kara Avrupa’da baglayan ve

nispeten yeni bir tarihsel degisim olarak ifade edilebilecek ulus-devlet insa etme

1011 fstanbul Bilgi Universitesi AB Enstitiisii ve Konda Tarafindan yapilan bir arastirmada, goriisiilen
2.775 kisiden %73,5’1, “Tiirkler asker millettir” gorlisiine katilmistir. Ayni arastirma ayrica,
goriisiilenlerin %81’inin Tiirkiye’de viedani red hakkindan yana olmadigini da gdstermistir.
(Istanbul Bilgi Universitesi AB Enstitiisii ve Konda, “Tiirkiye’de Silahli Kuvvetler ve Toplum:
Anket Sonuglar1”, TUBITAK Arastrma Projesi, Istanbul, 25 Kasim 2011, (Erisim)
http://eu.bilgi.edu.tr/images/picrutes/baskilacakversiyon.pdf ,_19.08.2015. Bu kavram konusunda
daha fazla bilgi i¢in bkz. Hiiseyin Kivrikoglu, “Sunus”, 2000°li Yillara Girerken Tiirk Ordusu
(i¢.), der., Mehmet Ozel, Ankara Ticaret Odas1 ve T.C. Kiiltiir Bakanlig1, Ankara, 1999, s. 11-13.

1012 Cnar, Uluslararas1 insan Haklar1 Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 216.

1013 Begiim Uzun, “Tiirkiye’de Vicdani Red”, Savas Karsitlar: Sitesi, Istanbul, 2006, (Erisim)
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=1&ArsivAnalD=34363, 13.08.2015.

1014 Cynar, Uluslararasi insan Haklar1 Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 217.

1015 Kaan Turhan, TSK ve Ulus Devleti Hedef Alan Vicdani Ret, Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul,
2008, s. 11-13.

283


http://eu.bilgi.edu.tr/images/picrutes/baskilacakversiyon.pdf%20adresinden%20erişilebilir.%20E.T
http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipID=1&ArsivAnaID=34363

diizleminde askerlik ve modern ulusal askeri birlikler 6nemli bir konuma yerlesmeye
baslamistir. Bu yeni gelisme, 19. Yiizyilin ortalarinda aslinda Osmanli’da da genel
kabul gormiis ve Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte Anadolu’da da c¢ok etkili
olmustur!®®. Yasanan gelismeler paralelinde, Tiirk Silahli Kuvvetleri kendisine iki
asill gorev ve sorumluluk yiiklemistir. Bunlardan ilki: Cumhuriyeti ve rejimi
koruyacak yeni ve gii¢lii, militarist bir Tiirk ulus kimligi olusturmak. Bir digeri ise:
Tiirkiye’yi i¢ ve dis diigmanlara karsi korumak ve bunun igin, igerde laik devlet
argiimanini ciddi sekilde yerlestirmek 1917 . Nitekim silahli Kuvvetler bu “asli
vazifesini” yerine getirirken, Tiirkiye’de birgok askeri darbeler yapmustir'%t8,

18. Yiizyillda modern ulus-devletlerin insas1 fikrinin yerlesmesiyle, ulus-devlet,
“vurttasin yonetme mesruiyetinin” temeli olarak goriilmiis, boylece uluslagmis bir
devletin sinirlarindaki vatandaslara da bazi haklar verilirken, birtakim misyonlarda
yiiklenmistir. Bu yeni sistem aslinda kisiye dogrudan higbir bireysel menfaat
vermedigi i¢in, bir ideolojiye gereksinim duymaktadir. Dogal olarak teritoryal
ideoloji, milliyet¢ilik ve onun temeli de “vatan, bayrak ve ulus” kavramlar
olacaktir. Bu baglamda askerlere, ailelerine ve kamuoyuna, 6liim de dahil her tiirden
maddi, manevi kayiplar ve sikintilar i¢in “vatan sag olsun” dedirtebilecek bir
ideolojik gergeveye baglamak, dolayisiyla askere alinacak -cogu geng erkeklerin- bu
yonde doktrine edilerek egitilmeleri ve daha da Onemlisi, bu soyutlanma ve
fedakarlik igin ikna edilmeleri gerekmektedir'®. iste tam bu nedenledir ki; askerlik

ve militarizmi anlamlandirmaya yonelik yapilan calismalarda, bir kamu hizmeti

1016 J. Lucassen, Erik J.Ziircher, “Giris: Zorunlu Askerlik ve Direnis: Tarihi Cergeve”, Devletin
Silahlanmasi: Ortadogu’da ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik (1775-1925) (ig.), der., Erik J.
Ziircher, ¢cev. M. Tanju Akad, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 2003, s. 1-22; Ayrica bkz.,
Ziya Sakir, Tazminat Devrinden Sonra Osmanli Nizam Ordusu, Celtlit Matbaasi, Istanbul, 1957,
S. 29.

1017 By konuda, TSK’nin 211 Sayili I¢ Hizmet Kanunu’na bkz, 4 Ocak 1961, 10 Ocak 1961 tarihli ve
10703 Sayili Resmi Gazete, 35. Madde ve Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Y&netmeligi, 6-7-8
Eyliil 1961 tarihli ve 10899, 10900 ve 10901 Sayili Resmi Gazeteler, 85. Madde.

1018 1961,1971 ve 1982’ de ii¢ askeri darbe yasanmustir. Bundan baska, Tiirkiye’de 28 Subat 1997°de
post modern askeri miidahaleler seklinde darbeler yasanmistir.

1019 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye 0rnegﬁ’, S. 42-43.
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olarak zorunlu askerlik gorevinin ¢ikis noktasi, modernlesme siirecinde ulus-devlet

olarak kabul edilmektedir®?°,

Tiirkiye’de, ordu, toplum ve siyasete dair yapilan agiklamalarin ¢ogu militarizm
diizleminde yapilmaktadir. Nitekim ordunun, Tiirkiye’deki siyasi, hukuksal ve
toplumsal etkisinin orant donem donem degisse de, askeri darbe ydnetimleriyle
sekillenen Tirkiye’de militarizm tartismasiz bir gercekliktir. Tirk militarizmi,
Osmanli Imparatorlugu’nun yikildigi ve ekonomik giiciin ¢ogunlugu elinde olan
gayrimiislim azinliklarin tasfiyesi gibi nedenlerle devre dis1 kaldiklari bir siiregte
sekillendiginden, farkli modernlesme bicimleri ile rekabet etmek zorunda
kalmamistir. Ordu, Cumbhuriyetin kurulusundaki birincil rolii ve devamindaki
etkinligi sayesinde ¢izdigi “modernlesme” projesine muhalif gordiigii tliim gruplari
“cagdaslasma ve demokratiklesme karsit1” olarak yansitan bir politika ve yontem
izlemistir®??,

Aslinda bu karsithgin bir tir “korku ortami” yaratilarak, yeni rejimin ve yapilan
askeri darbelerin bir anlamda mesrulugunun saglanmasina hizmet etmesi amacina
dayandig1 dikkati ¢ekmektedir. Belirtilen durum, militer anlayisin bazi kritik
donemlerde orduyu goreve cagiran belirli gruplar nezdinde karsilik bulmasiyla da
aciklanabilir. Zira rejimin olast kriz durumlarinda, ordunun bir aktér olarak
miidahalesini bu tarihi gelenegin besledigi sdylenebilir. Son kertede; Tiirkiye’de ordu
gibi bir gii¢ odaginin karsisinda, sivil siyasal gii¢lerin ve kurumlarin teslimiyetinin en
onemli gerekcesi, yapilan askeri miidahaleler olmustur. Keza ordunun potansiyel giic

kullanmasinin fiile doniismesi, onun dzerk konumunu daha da pekistirmistir'9?,

1020 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 44.

1021 Omer Laginer, “Tiirk Militarizmi 1”, Bir Ziimre, Bir Parti Tiirkive’de Ordu (ig.), der., Ahmet
Insel, Ali Bayramoglu, Birikim Yaynlari, 4. Baski, Istanbul, 2009, s. 16-18.

1022 insel, Bir Toplumsal Sinif Olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri, s. 42-43.
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b. Zorunlu Askerlik Hizmetinin Anayasal ve Yasal Boyutu

aa. Anayasal Baglamda Zorunlu Askerlik Hizmeti

Tiirkiye’de vicdani redde iliskin herhangi bir hukuki diizenleme bulunmamaktadir.
Tiirk Hukuku’nda vicdani red, bir hak olarak diizenlenmedigi gibi, kendine 6zgii bir
sug tipi ya da kabahat olarak da diizenlenmis degildir. Bugiin gelinen noktada ise;
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (AIHM)’'nin vicdani red kararinin ortaya
cikmasiyla birlikte, her ne kadar yetkili mercilerin suskunlugu devam etse de, geri
doniilmez bir noktaya gelmis bulunuyoruz. Artik kamuoyunca da giindeme geldigi ve
bilindigi gibi, Anayasa’nin askerlik hizmetini zorunlu kildigini ileri siirmek

olanaksizdir'9%,

Anayasa’nin sistematiginden ve amagsal yorumundan, zorunlu askerlik hizmetinin
anayasal bir gereklilik oldugu sonucunun hig¢bir bigimde ¢ikarilamayacagi sonucuna
ulagmaktayiz. Nitekim 1982 Anayasasi’nin “Vatan hizmeti” kenar bashikli 72.
Maddesine gore, “Vatan hizmeti, her Tiirkiin hakki ve édevidir. Bu hizmetin Silahli
Kuvvetlerde veya kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis
sayilacagi kanunla diizenlenir'®*” ifadesi yer almaktadir. Dolayisiyla Anayasa’nin
72. Maddesi’nin zorunlu kildig1 tek kategori “vatan hizmeti” dir. Ancak bu vatan
hizmetinin nasil anlasilmas1 gerektigi ve nasil yerine getirilecegi madde i¢inde bize
aciklanmaktadir. Su halde, hizmetin yerine getirilmesinin bi¢imleri alternatifli olarak

siralanmaktadir:

Birincisi; Silahli kuvvetlerde, ikincisi; kamu kesiminde yerine getirme ve nihayet
liclinciisii veya getirilmis sayilma halidir. Peki, bu {¢li ayrim ne anlama
gelmektedir? Silahli kuvvetlerde vatan hizmetinin yerine getirilmesi, Anayasa’nin
Ongordiigii tek yol olmadigmmi gostermektedir. Bunun da o6tesinde devletin,

vatandaslara alternatif bir hizmet secenegi tanimamasi, Anayasa’nin lafzina da

1023 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 292.

1024 Tok, Bir Eylem Ve Toplumsal Hareket Yontemi OlarakAnti Militarizm Ve Vicdani Red, s. 118-
119.
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aykirilik teskil etmektedir. Can’a gore ve fikrimizce de; vatan hizmeti, alternatifli

olarak &ngoriilen bir hizmettir ve bu da tartismasizdir!®?®,

1961 Anayasasi ise; 60. Maddesinde, bu durumu, “vatan hizmeti” kenar baghigi ile
“Yurt savunmasina katilma, her Tiirkiin hakki ve odevidir. Bu odev ve askerlik
yiikiimii kanunla diizenlenir” seklinde diizenlemisti. Nitekim 1961 Anayasasi bu
diizenleme ile vatan hizmetinin yerine getirilmesini sadece “askerlik yiikiimii” ile
smnirlamisti.  Dolayisiyla, anilan Anayasa’da zorunlu askerlik hizmeti yerine,
alternatif herhangi bir kamu hizmeti 6ngoriilmesine imkan yoktu. Fakat bu madde,
29.09.1971 tarihinde 1488 Sayili1 Kanunla degistirilmistir. Bu ¢cercevedeki degisik 60.
Maddeye gore, “Vatan hizmeti, her Tiirkiin hakki ve ddevidir. Bu ddevin, Silahli
Kuvvetlerde veya kamu hizmetlerinde ne sekilde yerine getirilecegi kanunla
diizenlenir” ifadesine yer verilmistir. Dolayistyla 1971 yili degisikligi ile vatan
hizmetinin “Silahli Kuvvetlerde” veya “kamu hizmetlerinde” alternatifli olarak

yapilabilmesinin 6nii agilmigtir'%%°,

Yukarida agiklanan cergevede, 1961 Anayasasi’ndan daha ileri bir adim igeren 1982
Anayasast’nin 72. Maddesi’nin agik lafzi da “veya yerine getirilmis sayilacagt”
kanunla diizenlenir demekle, devletle hi¢bir hiyerarsik iliskiye girmeksizin, yani
kamu hizmetinde de bulunmaksizin vatan hizmetinin yerine getirilmis
sayilabilecegini belirtmektedir. Tabii olarak bunun i¢in yasal diizenleme gerekir.
Keza 1982 Anayasast yapilirken, aslinda 1961 Anayasasi’nin 60. Maddesi
benimsenmis, fakat kiiclik bir degisiklik yapilmistir. 1961 Anayasasi’nin 60.

.3

Maddesindeki “ne sekilde yerine getirilecegi” ifadesi yerine “ne sekilde yerine

1027 " Yapilan bu

getirilecegi veya getirilmis sayilacagr” ibaresi kullanilmistir
degisiklikteki hedef ise, “Milli Giivenlik Konseyi Anayasa Komisyonunun Degisiklik
Gerekgesi’nde su sekilde agiklanilmistir: Vatan hizmetini diizenleyen Danigma
Meclisinin kabul ettigi 81. Maddede yer alan “..Ne sekilde yerine getirilecegi”
deyimi “..Ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacagi” seklinde

degistirilmistir. Aslinda bu yasal diizenlemeyle yurt disinda yasayan veya is¢i sifati

1025 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 303.
1026 Eren, Tiirk Hukukunda Vicdani Red, s. 107.

1027 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 304.
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ile caligmakta olan ve oturma hakkina sahip olan askerlik yiikiimliisii kisilerin, belli
bir miktar para 6demeleri ve iki aylik askerlik temel egitimine tabi tutulmalari
sartiyla, vatan 0devini yerine getirmis sayilacaklar1 kabul edilmisti. Bu kapsamda,
buna benzer sekilde vatan 6devinin yerine getirilmis sayilacagi durumlarin gelecekte,
kanunla diizenlenmesinin Oniinii agmak ve kanun koyucuya bu yonde 1s1k tutarak yol
gostermek icin maddede gerekli degisiklik yapilmistir'9%,

Bu baglamda; Tiirkiye’de, vatan hizmeti Anayasa’da alternatifli olarak
Ongorilmiistiir. Keza vicdani kanaat, Anayasa’da dokunulmaz, sinirlanamaz,
tartisilamaz, kinanamaz, agiklanmaya zorlanamaz, kisacasi devlete hi¢cbir miidahale
olanagi tanimaz bir temel hak olarak diizenlenerek teminat altina alinmistir. Ayrica,
Anayasa’nin 15. Maddesi’nde, savas, seferberlik ve sikrydnetim hallerinde dahi'®%
bu c¢ekirdek haklara dokunulamayacagi diizenlenmistir. Su halde her iki kategori
arasinda bir catigma ¢iktiginda oncelik verilecek kategori, “anayasa geregi” vicdani
kanaat 0zgiirliigii olacaktir. Halbuki Tiirkiye’de yasa koyucu vatan hizmetini yasayla
diizenlerken, askerligi herkes bakimindan zorunlu kilarak, bir anlamda anayasal
tercihle agikca gelismekte, hatta catisma igindedir'%,

Bir diger agidan konuyu ele almak gerekirse; 1111 Sayili Kanun, Anayasa’nin
iistiinliigii ilkesinin gegerli olmadig1 bir donemin {irliniidiir. Soyle ki; 1927 tarihli bir
diizenleme olan bu yasanin, Anayasa’ya uygun oldugu karinesi ¢ok zayiftir. Ciinkii
bu Anayasa doneminde ve bu Anayasa’ya uygun davranmakla yiikiimli bir yasama
organi tarafindan c¢ikarilmamis, aksine Tiirkiye’nin o glinkii “ozel sartlart”
dogrultusunda hazirlanmistir. Kuskusuz alternatifli hizmet olanagi sunan mevcut
Anayasa, yiirilirliige girdikten sonra, bu diizenlemenin Anayasa’ya aykirilig1 bugiine
kadar ileri siiriilmemistir. Ayrica bu yasa, Anayasa’nin kapsamini da daraltarak
soziine de aykirilik teskil etmektedir. Anayasa’nin tanidigi bir olanagin, yine de
Anayasa’da Ongoriilen zorunluluklar olmaksizin daraltilmasi, en yalin haliyle,

Anayasa’nin lafzina da aykiridir. Halbuki Anayasa’da daraltma yoniinde bir

1028 Eren, Tiirk Hukukunda Vicdani Red, s. 107-108.

1029 Savas, Sikiyonetim gibi adeta iilkenin yasam savasi verdigi bir donemde dahi bu alanlara
miidahale edilemeyecegi giivence altina alinmustir.

1030 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 306.
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zorunluluk degil, aksine genisletme ve alternatifleri yasama gecirme konusunda 24.
ve 15. Madde direktifleri yasa koyucuyu tartismasiz baglamaktadir. Son tahlilde,
hicbir gereklilik ve zorunluluk, insanlarin temel haklarindan ve onurundan daha
{istiin degildir. Insan onuruna dokunacak kadar degerli hicbir kural ve ilke ya da iilke
yarar1 olamaz. Nitekim Anayasa’nin 15. Maddesi, lilkenin varlik miicadelesinin dahi
vicdani kanaate dokunulma konusunda bir mesruiyet dayanagini sunamayacagini

acikca vurgulamaktadirl®?,

Ayrica askerlik gibi kutsal, onurlu bir milli ve kamusal hizmetin zorunluluk kaydina
baglanmas1 bir ¢eliski tasimaktadir. Ustelik kamu gérevine kisi vicdani tercihiyle
girmektedir (en azindan girmelidir). Fakat Tiirkiye’de askerlik hizmeti zorunludur,
bu hizmette kimsenin vicdani kanaati de diislincesi de sorulmamaktadir. Vicdani
kanaat Ozgiirliigiiniin, kisinin kamu gorevine girmesinden sonra da, hatta askerlik
hizmetinde de glivence sagladigini unutmamak ve hatta igsellestirmek gerekir. Kisi
askerlik hizmetine basladiginda, “kisi ya da birey” olmaktan ¢ikmamaktadir, sadece
“tiniformali bir birey” olarak hayatin1 devam ettirmektedir. Bu nedenle Kkisi,
bulundugu kamu hizmetinde, vicdani kanaatine aykir1 bir karari veya tutumu
uygulamaya zorlanamaz. Bu baglamda asker de, vicdani kanaatine aykir1 bir gorevde
calistirilamaz. Kisiler insan onuruna yahut vicdani kanaatlerine aykir1 bir emri yerine
getirmeye zorlanamaz. Nitekim vicdani red olanagi bulunan Almanya’da, Federal
Yiiksek Idare Mahkemesinin, 2007 yilinda vermis oldugu bir kararda; bir askerin,
vicdani red hakkimi kullanmasa dahi vicdani kanaat 6zgiirliigiine sahip olabilecegi

kabul edilmistirt®?,

Ayrica niifus artist ve Tiirkiye’de yasanan baz1 toplumsal degisim ve
hareketlenmelerin de etkisiyle, Milli savunma hak ve ddevi ile ilgili bu maddenin,
bazi noktalardan agikliga kavusturulmasi yahut netlik kazanmasi zorunlulugu, son
yillarda yasanilan bazi sorunlarin ¢6ziimiindeki giicliiklerle ortaya ¢cikmistir. Nitekim
Tiirkiye’deki zorunlu askerlik yiikiimliisii vatandaslarin muvazzaflik devresinde
bulunanlarinin sayisi da artig gostermekte; aslinda sayilari ihtiyacin tiistiinde olan bu

kimselerin tamaminin askere alinmasi, Devlet biitcesi acisindan biiylik maddi

1081 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 307.

1082 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 308.
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kiilfetlere neden olmaktadir. Halbuki hizli bir kalkinma ihtiyag ve ¢abasi iginde
bulunan Tiirkiye’'mizde, askerlik donemindeki erkek genclerin enerjisinden, bilgi
birikiminden, teknik ve teknolojik donanimindan faydalanilmasi1 kamu biitgesi ve
iilke menfaati ger¢evesinde daha yerinde olacaktir'®®. Tiirkiye, bu sayede mevcut
geng insan giiciinden en verimli sekilde yararlanmis olacaktir. Keza, maddede, kenar
bashigr da dahil, yapilan degisiklik bu gerek¢eye dayanmakta ve Devlete, “vatan
hizmet "ini  “askerlik” veya “baska kamu hizmetleri” seklinde yerine getirme
imkanini ihtiyaca gére kullanma yetkisi acikca verilmektedir!®,

Eren’e gore; anilan maddede yapilan degisikligin gerekcesi, konuyu net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla vatan hizmetini “askerlik” veya “baska kamu
hizmeti” seklinde diizenleme yasa koyucunun takdirinde ve tekelindedir. Gerekgede
her ne kadar “baska kamu hizmeti” alternatifinin yurtdisinda yasayan vatandaslara
kolaylik saglamak icin yapilmis gibi anlasilsa da, son paragrafta konunun yasa
koyucunun takdirinde oldugu acgik¢a belirtilmistir. Bu dogrultuda, zorunlu askerlige
kars1 vicdani red eylemine girisenler icin, alternatif bir kamu hizmetinin yasa ile
Ongoriilmesinin Oniinde Anayasal bir engel s6z konusu degildir. Hakeza Yazar’a
gore, yasa koyucuya birakilan bu segenegin, parlamenterlerce kullanilmamasi ve
zorunlu askerlik uygulamasinin da Anayasaya aykiri bir yant bulunmamaktadir.
Nitekim Yazar’a gore burada yasa koyucuya verilmis bir direktif yoktur, yalnizca
secenek vardir'®®, dolayisiyla bu yetkiyi kullanip kullanamamak yasama organina

aittir.

Bizim de benimsemis oldugumuz, Can’in degerlendirmelerine gore, 1982 Anayasast;
Tiirkiye’de vicdani reddin hak olarak taninmasinin 6niinde herhangi bir engel olarak
degerlendirilemez. Nitekim Anayasa’nin 72. Maddesinde yer alan; “Bu hizmetin
silahli kuvvetlerde veya kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis
sayilacagr kanunla diizenlenir” ibaresi, esasinda zorunlu askerlik hizmeti yerine,
alternatif sivil hizmetin 6niinii agmaktadir. Dolayisiyla Anayasa’nin sistematiginden

ve amagsal yorumundan, zorunlu askerlik hizmetinin anayasal bir gereklilik yahut

1033 Eren, Tiirk Hukukunda Vicdani Red, s. 108.
1034 Byrhan Kuzu, Tiirk Anayasal Metinleri ve Ilgili Mevzuat, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1999, s. 106.

1035 Eren, Tiirk Hukukunda Vicdani Red, s. 108.
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zorunluluk oldugu sonucunun higbir sekilde ¢ikarilamayacagi sonucuna
ulagsmaktayi1z. Keza Anayasa’nin 72. Maddesinin zorunlu kildig1 tek kategori “vatan
hizmeti ”dir. Ancak bu vatan hizmetinin, nasil anlasilmas1 gerektigi madde igerisinde

bize agiklanmamaktadir'©®®,

Bir diger onemli nokta ise; vicdani red hakkim “diisiince, din, vicdan ozgiirliigii”
acisindan ele almak gerekirse; uluslararasi insan haklar1 baglaminda, benzer sekilde
1982 Anayasasi’nin 24. Maddesinde; “Herkes vicdan, dini inan¢ ve kanaat
hiirriyetine sahiptir” ve 25. Madde “Herkes diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.
Her ne sebep ve amacgla olursa olsun kimse... Diisiince ve kanaatleri sebebiyle
kinanamaz ve su¢lanamaz” hiiklimleriyle, diislince, din ve vicdan Ozgiirliigiiniin
giivence altina alindigin1 goérmekteyiz. Tam da bu nokta da, Tiirkiye’de, anayasal
giivence altinda “korunan”, bireylerin diigiince ve vicdan 6zgiirliigliniin, kamusal
alanda dile getirildiginde, “nasil” ve “neden” bir su¢ unsuruna doniistiigiiniin
algilanmas1 ve agiklanmasi, vicdani reddin hak olarak tanimlanmasi siirecinin 6niinti

acacaktirt®®’,

Can’a gore; vicdani reddin Anayasa’da somut olarak diizenlenmemis bir hak olmasi,
onu 6ngoriilen bir olanak olmaktan ¢ikarmamakta, dolayisiyla “Anayasa’nin kendi
ongordiigii bir olanagin, yine Anayasa’min 10. Maddesindeki esitlik ilkesine aykirt

1038 oldugunu belirtmektedir. Ayrica,

oldugunu ileri stirmenin olanaksiz”
Eminagaoglu’na gore; vicdani redciler i¢in askerlik hizmetinin s6z konusu olmamasi
Anayasa’nin 10. Maddesinde yer alan esitlik ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz.
Nitekim Anayasa’nin 14. Maddesine gore, Anayasa’nin higbir hilkkmii, 6zgiirliiklerin
Anayasa’da belirtilenden daha genis sekilde sinirlandirilmasina olanak saglayacak

sekilde yorumlanamaz ve degerlendirilemez!°.

103 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 302.
1037 Cankur, Demokratiklesme Siirecinde Vicdani Red: Tiirkiye Ornegi, s. 68.

1% Osman  Can, “Vicdani ~ Ret,  Anayasal ~— Bir  Hak  mi?”,  (Erigim)

http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?Arsiv-TipID=1&ArsivAnalD=27466, 17.10.2015.

1039 Omer Faruk Eminagaoglu, “Ozgiirliik ve Vatan Hizmeti”, Radikal, 22.08.2005.
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Bu tespitler 1s18inda genel olarak su sonuglara varmak miimkiindiir: Evet, 1982
Anayasast bir vicdani red hakkindan bahsetmemekte, fakat vicdani reddi de
yasaklamamaktadir. Bir ililkede zorunlu askerlik hizmeti sisteminin uygulanmasi, o
iilkede vicdani red hakkinin tanimmayacagi anlamina gelmez. Ancak, bodyle bir
durumda yasal mevzuatin askerlik hizmetini diizenlemesinden sonra, bu hizmetin
reddine belli agilardan izin veren diizenlemeleri de acikga getirmeli ve vicdani
redciler i¢in Ongoriilecek alternatif hizmetin sartlarin1 ve muhtevasint  da
belirlemelidir. Yukarida acgiklandig1 iizere; Tiirkiye’de esasinda anayasal agidan
askerlik hizmetinin zorunlu olmadigi ve vatan hizmetinin silah kullanilmaksizin
ikame bir sivil hizmetle de yerine getirilebilecegi savunulabilir. Yasal ac¢idan vicdani
reddin yasaklandigi dolayisiyla askerlik hizmetinin de zorunlu oldugu iddialarina da
Anayasa cercevesinde yanit vermek gerekmektedir 1% ki bu da pek miimkiin

degildir.

Ozetle; zorunlu askerlik, anayasal bir hiikiim yahut direktif olmadig1 gibi, askerligi
zorunlu olmaktan ¢ikarmak i¢in de bir anayasa degisikligine ihtiya¢ yoktur. Bu
seceneklerin yasa koyucunun takdirine birakildigi, dolayisiyla yasa koyucunun
inisiyatifi olmaksizin gerceklesme sansinin olmadig1 pekala soylenebilir. Gergekten
de Tiirkiye’nin igende bulundugu kosullar, sorunlar ve beklentiler ¢cercevesinde vatan
hizmetinin nasil yerine getirilecegi konusunda, yasa koyucunun belirli bir takdir
yetkisinin oldugu degerlendirilmektedir. Ancak yasa koyucunun takdir yetkisinin
yine temel hak ve ozgiirliikkler ¢ergevesinde degerlendirilerek konunun ele alinmasi

gerektigi diisiiniilmektedir®,

bb. Zorunlu Askerlik Hizmetinin Yasal Boyutu

Tiirkiye’de pozitif yasa kapsaminda vicdani reddi ele alan, dogrudan ya da dolayl
herhangi bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Ancak konuya iliskin bir Bakanlar
Kurulu kararinda vicdani redcilere taninan bagisikliktan bahsedilmektedir. Soyle ki;
Bakanlar Kurulu’nun 1993 yilinda yayimlanan bir karar1, “askerlik hizmetini yapmus

sayilma” durumunu diizenlemeye yoneliktir. Bakanlar Kurulu’nun 05.07.1993

1040 Mehmet Altundis, “Avrupa Konseyi ve ATHM Kararlarma Gore Tiirk Hukukunda Vicdani Red
Hakki1”, Yasama Dergisi, S. 20, Ocak-Subat-Mart-Nisan 2012, s. 170.

1041 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 304.
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tarihindeki (93/4613 Sayili) karari, aslinda birden fazla tabiiyetli vatandaslarin
askerlik yiikiimliiliiklerini yerine getirmis sayilmalarina dair esaslara iligkindir!%,
Bu kararin, konumuz agisindan Onemli olan yani, besinci maddenin ikinci
fikrasindaki diizenlemedir. “Askerlik yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmis sayimasi”

baslikl1 maddenin ilk fikrasina gore:

“Yurt disinda dogmak ve ikamet etmek veya kanuni riist yasindan once,
ikamet etmek amaciyla yabanct bir iilkeye gitmek suretiyle bulundugu
tilke vatandashgini 38 yasimi tamamladiklart yilin sonuna kadar
kazananlardan, tabiiyetinde bulunduklart yabanct iilkede askerlik
vaptigint  belgeleyenler, askerlik yiikiimliiltigiinii  yerine getirmis
sayurlar.”

Maddenin ikinci fikrasinda ise, Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaglarina taninmayan

“vicdani redci” olma hakki, ¢ifte vatandasligi olanlara taninmaktadir. Fikraya gore:

“Bulunduklart iilke mevzuati geregi ihtiya¢ fazlasi olduklar: veya
inanglart nedeniyle askerlik yapmak istemediklerinden sivil kurum ve
kuruluslarda hizmet yapmak suretiyle askerlik hizmetini tamamlayanlar
da bu durumlarim belgelemek kaydiyla askerlik yiikiimliiliigiinii yerine
getirmis sayirlar.”

Bu karardan hareketle, vicdani redciligin, ¢ifte vatandaslik sahipleri agisindan kabul
edildigi, dolayisiyla mevzuatta bu konuya iliskin bir diizenleme olmadig1 goriistiniin
eksikligi belirtilmelidirl®3,

Tiirkiye’de, Anayasa’nin 72. Maddesine gore, askerlik hizmetinin zorunlu kabul
edilemeyecegi yukarida belirtilmisti. Oysa 21.6.1927 giin ve 1111 Sayili Askerlik

Kanunu’nun birinci maddesine gore 04

, “Tiirkive Cumhuriyeti tebaasi olan her
erkek, isbu kanun mucibince askerlik yapmaga mecburdur.” Gorildigi gibi,
Anayasa tarafindan “vatan hizmeti” olarak adlandirilan ve yasama organina
alternatif hizmete iliskin diizenleme yapma olanag1 taniyan diizenlemeye karsilik

Askerlik Kanunu, askerligin zorunlu oldugunu hiikme baglamaktadir. Dolayisiyla

1042 25.7.1993 tarih ve 21648 Sayili Resmi Gazete.

1043 Seving, Tiirkiye’de ve Bat1 Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti
Secenegi, S. 305.

1044°12-17.7.1927 tarih 631-035 Sayili Resmi Gazete.
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askerligin vicdani gerekgelerle reddine izin verilmesi durumunda asil degistirilmesi
gereken s6z konusu bu madde olacaktir. Tiirkiye’de, cesitli nedenlerle askerligini
yapmayan kisiler hakkinda uygulanan ceza hiikiimleri vardir. Vicdani redcilik de bu
nedenlerden biridir. Ilging olan nokta ise, her redcinin ayni sekilde kovusturmaya
ugramamasi, yargilanmamasidir. Bu nedenle, basinda adi duyulan vicdani redciler,
yargilanan ve cezalandirilan kisiler olduklari i¢in, toplam say1 yaniltici olmaktadir.
Tiirkiye’de vicdani gerekgelerle askerlik hizmetini reddeden kisiler, TCK (Tiirk Ceza
kanunu) ve ACK (Askeri Ceza Kanunu) hiikiimleri uyarinca yargilanmakta ve

hiikiim giymektedir!®4,

1045 Seving, Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti
Secenegi, s. 306.
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DORDUNCU BOLUM

ULUSLARARASI HUKUKTA VICDANI RED VE KRITERLERIi DUNYADA
INSAN HAKLARI BAGLAMINDA ViCDANi RED CALISMALARI

|. ULUSLARARASI HUKUKTA ViICDANIi RED

Calismanin bu boliimiinde; hem uluslararast (BM) hem de bolgesel (Avrupa)
seviyede vicdani red konusunun nasil degerlendirildigi incelenecektir. Dolayisiyla
Tiirkiye, hem BM’nin hem de Avrupa sistemlerinin iiyesi oldugu i¢in, bu béliimde
ele almacak konular Tirkiye agisindan son derece onem tasimaktadir. Ayrica bu
boliim vicdani red sorunsalinin hélihazirda uluslararasi hukuktaki konumunu gérmek
ve Tiirkiye gibi, vicdani reddin heniiz taninmadigi iilkeler agisindan, bu hakkin
getirdigi yiikiimliiliiklerin anlasilmas1 bakimimdan dnem tasimaktadir. Dolayisiyla bu
boliimde alternatif sivil hizmet se¢cenegine de deginilecektir. Bu baglamda; konuyla
ilgili uluslararasi ve bolgesel belgelerin incelenmesi iki boyutta gergeklestirilecektir:
Birincisi, vicdan 6zgiirliigliniin vicdani red hakkina uygulanabilirliginin tarihsel
gelisimine dair 6nemli bir kaynak olarak “Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde
ve BM ve Avrupa sdzlesmelerinde yer alan konuyla ilgili hiikiimlerin "% hazirlik
calismalar1 incelenecektir. Ikincisi ise; vicdani reddin diisiince, vicdan ve din
Ozgirliigii baglaminda halihazirdaki kapsamini daha iyi anlayabilmek i¢in BM ve

Avrupa mekanizmalarinin i¢tihatlarina deginilecektir.

Ayrica bu dogrultuda, vicdani red hakkinin mevcut kapsaminin daha iyi ortaya
konulabilmesi amaciyla'®’, BM ve Avrupa sistemleri icerisinde yer alip da yargisal

nitelik tasimayan mekanizmalarin bu hakka iligkin kararlarina, tavsiye kararlarina ve

1046 THEB 18. Madde; MSHS 18. Madde; AIHS 9. Madde.

1047 Vicdani red ile ilgili biling arttirma kapsaminda ve kavram karigiklifma engel olmak iizere
Avrupa Konseyi 2002’de bir kitapgik yayimlamistir. Son birkag yildir askerlik hizmetinin vicdani
reddin taninmasi ve alternatif hizmetin tanitilmasi Avrupa Konseyi’ne iiyelik kabuliinde bir dlgiit
olarak ele alinmaktadir. Ayrmntili bilgi i¢in bkz., Friedhelm Schneider, “Vicdani red Hakkinda
Avrupa Standartlar1 ve Alternatif Hizmet”, Carklardaki Kum: Vicdani Red Diisiinsel Kaynaklar
ve Deneyimler (ig.), der., Ozgiir Heval Cimar, Coskun Usterci, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2008,
S. 267-272.
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raporlarma da atiflar yapilacaktir 1048

. Yine bu boliimde Avrupa konseyine lye
tilkelerde zorunlu askerlik hizmeti olan iilkeler ve vicdani red ve zorunlu askerlik
hizmeti karsisinda vicdani red hakki taninan iilkeler irdelenecektir. Ozet olarak bu
bolim, Tiirkiye’nin  uluslararast  insan  haklar1  hukuku c¢ergevesindeki

yukiimliiliiklerinin neler oldugunun tespiti acisindan gereklidir.

Diinyada, vicdani reddin bir hak olarak kabulii yoniindeki yiiriitiilen uluslararasi ilk

1049

caligmalar 1950°ler kadar geriye gitmektedir™". O tarihlerden bu yana yasanan

gelismeler 15181nda, bu alandaki ¢alismalar, hem sayi, hem de nitelik olarak gitgide

1050 ye hitkiimet d1s1 %! kurulusun

artmis ve sonunda bu hak, bir¢ok hiikiimetler arasi
neredeyse daimi giindem maddesi haline gelmistir. Son kertede bugiin itibariyle,
Avrupa Birligi (AB) Temel Haklar Sarti’nin 10/2. Maddesi ve Genglerin Haklarina
iliskin iber-Amerikan Sézlesmesi’nin 1271. Maddesi, vicdani red hakkini agikca
tantyan 6zel hiikiimler igermektedir'®2. Bunun yani sira, vicdani red hakki, Birlesmis
Milletler ve Avrupa mekanizmalar1 tarafindan da, dislince, vicdan ve din
Ozglirliiglinlin mesru bir ifadesi olarak taninmaktadir. Bu 6zgiirliik, biitiin genel
uluslararas1 ve bolgesel insan haklari metinlerinde bu sekilde yer almaktadiri®3,

Ayrica vicdani red hakkinda, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’nin 1990 yilinda

1048 BM Insan Haklar1 Komisyonu, Insan Haklar1 Konseyi, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi,

Avrupa Sosyal Haklar Komitesi, AB Parlamentosu.
1049 Bkz. Service Civil International’in agiklamasi, UN Doc. E/CN.4/NGO/1 Add. 1 (1950)

1050 Bkz. Orn. Insan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1987/46, 10 Mart 1987; AKPM, Karar no:
337(1967), 26 Ocak 1967ve Tavsiye Karar no: 816(1977), 7 Ekim 1977 ve 1742(2006),10-13
Nisan 2006.

1051 Hijkiimet dis1 kuruluslarin ¢aligmalari i¢in bkz., Orn. Uluslararas1 Barig Biirosu, (8 Mart 1971),

“The Role of Yputh in the Promotion and Protection of Human Rights, including the Question of

Conscientious Objection to Military Service”, Birlesmis Milletler Quaker Ofisi: Genevre ve New

York.

1052 Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti, 7 Aralik 2000 tarihinde kabul edilmistir, 2000/C 364701, OJC
83, 30 Mart 2010 ve Genglerin Haklarma iliskin Tber-Amerikan Sézlesmesi, 10/11 Ekim 2005
tarihinde kabul edilmistir, 1 Mart 2008 tarihinde ylirtirliige girmistir.

1058 Dijsiince, vicdan ve din 6zgiirliigii su uluslararas1 belgelerde tanmmaktadir: Insan Haklar

Evrensel Beyannamesi’nin (IHEB) 18. Maddesi (10 Aralik 1948 tarihinde kabul edilmistir,

BGMK. RES. 172 A (lll); Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas

Sozlesme nin (MSHS) 18. Maddesi (16 Aralik 1966 tarihinde kabul edilmistir, 23 Mart 1976

tarihinde yiiriirliige girmistir, 999 UNTS 1719; Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (ATHS) 9.

Maddesi (4 Kasim 1950 tarihinde kabul edilmistir, 3 Eyliil 1953 tarihinde yiiriirliige girmistir,

ETS 5).
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Kopenhag’da gerceklestirdigi Insani Boyut Konferansinda vicdani reddin, temel bir

insan hakki oldugu belirtilmistir

1054

A. Avrupanin Vicdani Red Yaklasim

1. Avrupa Iinsan Haklar1 Komisyonu’nun Vicdani Red Yaklasim

Vicdani reddin uluslararasi sozlesmelerde dogrudan diizenlenmedigi ve uluslararasi

yargi yetkisine sahip organlarin da agik¢a bdyle bir hakkin varligini tanimadigi daha

once belirtilmisti. Zorunlu askerlik hizmetine karsin vicdani red hakkina dair 1960’1

yillardan itibaren gerek Birlesmis Milletler (BM) ve gerekse Avrupa Konseyi

(AK)%® gibi uluslararas1 kuruluslar ¢ok sayida tavsiye karar1 almislardir’®®, Fakat

Uluslararas1 alanda, vicdani reddin bir insan hakki olarak taninmasi, ilk defa Avrupa

Konseyi Parlamenterler Birliginin 26 Ocak 1967 tarihli'®’, 1967/337 Sayili 6nergesi

1054

1055

1056

1057

Anilan bu konferansta Katilimci devletler vicdani redde iliskin olarak su kararlari almislardir:
18/1 Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komisyonu, herkesin, askeri hizmeti redde hakki oldugunu
tanidigim1 kaydederek, 18/2 pek ¢ok katilimci devlet tarafindan, askeri hizmetten vicdani red
temelinde muaf tutulmalarina izin veren yeni mesafeler alindigini kaydederek, 18/3 Birgok
hiikiimet dis1 6rgiitiin, askerlik hizmetini vicdani red konusundaki aktivasyonlarmi kayitlayarak,
18/4 Vicdani red nedeniyle uygun, ilkesel olarak askeri olmayan veya sivil karakterli alternatif
hizmetleri, heniiz yapilmayan yerlerde, kamu yararina ve cezai nitelik tasimayacak sekilde,
tanitmay1 dikkate alir ve bu konuda hem fikir olur 18/5 - Ayrica bu konuda kamuoyuna bilgi
vermeyi olanakli kilar 18/6 - Insani Boyut Konferansi cercevesinde, zorunlu silahli hizmeti
vicdani red baglaminda, zorunlu askeri hizmetten bagisiklikla ilgili insanlarin benzer sorulari ve
sorunlar1 oldugunda irtibat halinde olunacak ve bu sorularla ilgili bilgi alisverisinde
bulunulacaktir bkz., Conference for Security and Cooperation in Europe, Second Conference on
the Human Dimension of the CSCE, Copenhagen, 1990’dan aktaran Sabahattin Nal, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Tiirk Hukukunda Vicdani Ret, MKUSBED, c. 7, S. 13, 2010, s. 258.

Avrupa Konseyi tiyesi devletlerin vicdani red hakkindaki yaklagimlarina iliskin ayrintil bilgi igin
Qv. Derek Brett, Annual Report: Conscientious Objection to Military Service in Europe 2013,
Athens, October 2013, (Erisim) http://ebco-beoc.org/files/attachments/2013-EBCO-REPORT-
EUROPE.pdf, 13.10.2015.

Ziihtii Arslan, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinde Din Ozgiirliigii, Liberal Diisiince Toplulugu,
Ankara, 2005, s. 59.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Birligi’nin 1967 tarihindeki bu oOnemli kararina (Erigim)
http://assembly.coe.int/Main.asp?link=/Documents/Adopted Text/ta67/ERES337. htm adresinden
ve Avrupa Konseyi Parlamenterler Birligi’nin 1977 tarihli tavsiye nitelikli kararina (Erisim)
http://assembly.coe.int/Main.asp?link=/Documents/Adopted Text/ta77/EREC816.htm adresinden
ulagmak mimkindir. Ayrica Avrupa Parlamentosu kararlarma su internet adreslerinden
erisilebilinir:(Erigim),  http://eurlex.europa.eu/legalcontent/EN/TXT/?uri=0:C:1983:-068: TOC;
http://eurlex.europa.eu/legalontent/EN/TXT/?uri=0J:C:1994:044:TOC; Bu c¢ergevede vicdani
redle ilgili belge ve yaym bulunabilecek bir adres olan Avrupa Vicdani Ret Biirosu’na da (Erigim)
http://www.ebco-beoc.eu/page/luside/document/doc2eu.htm web adresinden  ulagmak
miimkiindiir. 21.08.2015.
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ile olmustur. Bu 6nergede; zorunlu askerlik hizmeti ytlikiimliilerinin vicdani kanaatler
ya da benimsenmis manevi duygulardan ileri gelen dini, ahlaki, insani, felsefi ve
benzeri motiflerle, zorunlu askerlik hizmeti yapmak istemeyenlerin bdyle bir
hizmetten muafiyet hakkini kullanmas1 gerekir seklinde bir diizenleme ile kayit altina

1058

almmistir %8 . Onerge, bu kisilerin alternatif hizmet sunmasi zorunlulugunu da

icerir 1%, Bu kapsamda alinan kararlarin tamaminda vicdani red hakki, inang
Ozgiirliglinlin uzantis1 olarak kabul edilmekte ve ilgili devletler bu hakki tanimaya
davet edilmektedir. Ustelik bu hakkin uygulanmasinda esas alinmasi gereken usuller
ve askerlik hizmetinin yerine gececek zorunlu alternatif hizmetin tasimasi gereken
niteliklerine de yer verilmistir. Bu dogrultuda giiniimiizde, Avrupa Konseyi iiye
devletlerinin tamamina yakini vicdani reddi bir hak olarak tanimakla birlikte, devlet-
lerin biiyiik bir kisminin bu hakka iliskin i¢ hukuk diizenlemeleri yukarida belirtilen

kuruluslarin tavsiye kararlarindaki standartlarin gok gerisinde kalmistir'%,

Avrupa Insan Haklar1 komisyonu, AIHS nin 9. Maddesi kapsaminda zorunlu askerlik
ve vicdani redde iligkin bir¢ok dosyay1 incelemis ve karar verilmistir. Komisyon
1967 yilinda, bu konudaki ilk bagvuruyu degerlendirirken vicdani red hakkinin bu
kapsama girip girmedigini sorgulamaksizin 9. Madde baglamindan degerlendirmeye
tabi tutmustur. Yine bir kararinda Komisyon, Sozlesme’nin 9. Maddesinde, zorla
calistirma sayilmayacak hallere iligskin 4/3-b Maddesine de temas eden basvurulari
da, ihlal bulunmadigi gerekcesiyle reddetmistir. Ornegin, Isvigre’nin askerlik
yapmay1 reddeden vatandasini cezalandirmasi (A/Isvigre, B.N.: 10340/83,9,4,1984)
ve Almanya’nin, vicdani redcinin askerlik yerine sivil hizmetten yararlandirilmamasi
islemi (X/F. Almanya, B.N.: 7705/76, 5.7.1977) aleyhine yapilan basvurular1 kabul
etmemistir. Ustelik Komisyon, yalnizca Yehova Sahidi gibi belli bazi1 dini topluluk
iiyelerinin askeri hizmetten muaf tutulmasimi Ongdren Isve¢ mevzuatmin,
S6zlesme’nin ayrimcilik yasagina iliskin 14. Maddesiyle baglantili olarak 9. Maddesi

hiikkmiinii de ihlal ettigi yolundaki sikayeti (B.N.: 10410/83) de geri ¢evirmistir'%,

1058 Resolution of the Eur. Consult. Ass., 18 th Sess., Resolution No. 337, 1967.
1059 Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, s. 119.

1060 Ezgi Ozlii, “Askerlik Hizmetine Iliskin Vicdani Ret Hakki1”, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Dog. Dr. Melike Batur Yamaner’in Anisina Armagan, C. 1, S. 1, 2014, s. 507.

161 Ergin Ergiil, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Uygulamasi, Yarg1 Yaymevi, Ankara, 2003,
$.194; Marie France Major, “Conscientious Objection to Millitary Service: The European
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Anilan ¢er¢evede Komisyon’un diger bir¢cok kararinda da ulusal giivenlik ve ordu
diizenin de 6nemli olduguna dolayisiyla korunmasinin gerekliligine, zorunlu askerlik
bulunan iilkelerde hizmetten kag¢inmanin miimkiin  olmadigina  vurgu

yapilmaktadir'%?,

Ancak Komisyon, maddeyi yorumlarken, askerlik yerine yaptirilan ikame sivil
hizmetin 4/3-b Maddesinde yer alan zorla g¢alistirma kapsaminda olmadigini ve
iistelik alternatif kamu hizmetinin Ongoriilmesinin ilgili devletin takdirine

birakildigim belirterek basvuruyu reddetmistir 1963 .

Yine benzer bir basvuruda
Komisyon, Ingiltere’ye kars1 Arrow Smith uyusmazliginda, pasifizmin 9. Maddenin
kapsamina girdigini kabul etmekle beraber, bir askerin ordu mensuplar1 arasinda dini
inanclart nedeniyle diger ordu mensuplarini askerlikten sogutmaya ya da kaginmaya
davet eden brosiir ve bildiri dagittig1 i¢in cezalandirilmasinin, milli giivenlik ve

silahl1 kuvvetlerin disiplini agisindan hakli ve mesru olduguna karar vermistir'®*,

1987 yilinda Insan Haklar1 Komisyonu, ilk kez, vicdani red hakkimi, halihazirda
IHEB ve MSHS tarafindan taninmis bulunan diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigii
hakkinin bir parcasi olarak taniyan bir karar (1987/46) yaymlamistir'®®, Bu karar
bliyiik 6neme sahiptir; ¢linkii Komisyon, o zamana kadarki goriisiinden ayrilarak, ilk
kez devletleri vicdani red hakkini tanimaya ve vicdani redcileri hapsetmekten

1066

vazge¢meye cagirmistir Komisyon, bu kararda, iiye devletlere vicdani red

hakkini tamimalar1 yoniinde acik cagrida bulunmustur %7 . Yine bu kararda

Conmission on Human Rights and the Human Rights Commuittee”, California Westrn
International Law Journal, Vol. 32, Fall 2001, No: 1, Art. 2, s. 28-29.

1062 M. Tevfik Odman, “Vicdani Ret ( 2)”, Giincel Hukuk Dergisi, S. 7, 2008, s. 45.
1063 A Seref Goziibiiyiik, “Avrupa Insan Haklar1 Komisyon ve Kararlarindan Segme Ozetler”, Insan
Haklar1 Merkezi Dergisi, C. 3, S. 1, Ocak 1995, s. 37; Major, Conscientious Objection to
Millitary Service: The European Conmussion on Human Rights and the Human Rights
Commuttee, S. 26.

164 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Oguz Sancaktar, Tiirkiye nin Insan Haklar: Sorunu,
Seckin Kitabevi, 2. Baski, Ankara, 2004, s. 423.

1065 insan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1987/46, 10 Mart 1987, pr. 1.

1066 Serkan Koybasi, “Insan Haklari Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve

Kararm Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi”, Kazanci Hakemli Hukuk Dergisi, c. 7, S. 85-
86, Kasim-Aralik 2011, s. 4.

1067 {nsan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1987/46, 10 Mart 1987, pr. 2.
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Komisyon, vicdani reddin, dini, felsefi, manevi, ahlaki veya vicdani bir deger ya da
kanaatlere dayanan {iistiin vicdani ve insani duygulardan kaynaklandigini1 da kabul

etmistir 1968

. Komisyonun bu kararinda ayrica; alternatif hizmet konusunda da
birtakim tavsiyelerde bulunmustur. Bu c¢ergevede alternatif hizmet kategorileri su
sekilde Ozetlenmistir: Silahli kuvvetlerde silah kullanmadan {istlenilecek goérevler;
sosyal hizmet ya da kalkinma hizmeti veya barisa yénelik programlarda hizmet'%%,
Birinci kategoriye bakarak, silahsiz askerlik hizmeti olarak da aciklanan silahsiz
gorevlerin de alternatif hizmet kabul edildigi anlasilmaktadir. Ayrica bu raporda,
devletlerin askerlik hizmetlerinden ¢ok da uzun olmayan makul siireli bir alternatif
hizmet secenegi sunmalar1 gerektigi, aksi takdirde alternatif hizmetin cezalandirici

nitelik tastyacag: da®?”®

vurgulanmis, kuskusuz anilan kararin igeriginden, istenilenin
bdyle bir sonu¢ olmadigi anlasilmaktadir. Lippman’a gore, sayet anilan Onerge
vicdani reddi, din ve vicdan 6zgiirliglinlin i¢inde degil, fakat ayr1 bir insan hakki
olarak tanimis yahut degerlendirmis olsaydi, daha etkili ve kapsayict olurdu. O
nedenle, vicdani reddi, bu hakkin bir kullanim sekli olarak gérmenin giigliigii, bu tiir
genis kapsamli haklarin, kamu giivenligi ve diizeni gibi genel sinirlama nedenlerine

sahip olmasidir?’?,

Nitekim Komisyonun bu sekildeki tavsiye kararlar1 karsisinda; Batili Ulkelerin
cogunlugu (yirmi alt1 devlet) bu karar1 desteklerken, Cin ve SSCB’nin de aralarinda
bulundugu on dort devlet, zorunlu askerlik hizmetinin, tiim vatandaslar ve tilkeleri
acisindan milli bir gorev ve ayni zamanda kutsal oldugunu, ya da ulusal
anayasalarinda zorunlu askerlik hizmetinin sart konulmus oldugunu gerekce

gostererek bu karar1 desteklememislerdir. Irak, Iran ile ve Mozambik ise Giiney

1068 nsan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1987/46, 10 Mart 1987, pr. 1.

1069 Asbjarn Eide, Chama Mubanga, Carol Chipoya, Conscientious Objection to Military Service, UN
DOC. E/CN. 4/Sub. 2/200/Rev. 1, Birlesmis Milletler Yayinlari, New York ve Cenevre, 1960, s.
153.

1070 Eide, Mubanga, Chipoya, Conscientious Objection to Military Service, s. 153.

1071 Lippman, The Recognition of Conscientious Objection to Military Service As An International

Human Right, s. 53.

300



Afrika ile aralarinda devam eden anlasmazliklarin bu karar1 desteklemelerine engel

oldugunu belirterek kararin aleyhinde oy kullanmislardir!?’?,

Kuskusuz, vicdani redci statiisii basvurusunda bulunan kisiler agisindan bu karar,
uluslararasi toplumun onlar lehine verdigi ilk acik ve net bir sekilde destek olmas1 ve
bu baglamda redciler i¢in son derece onemli bir ara¢ olusturmasi sebebiyle deger
tasimaktadir'®”, Nitekim 1987 tarihli bu Insan Haklar1 Komisyonu kararinin etkisini,
Ayrmciligin - Onlenmesi ve Aznliklarin  Korunmasma yonelik Alt-Komisyon
tarafindan ayni yil igerisinde El Salvador hakkinda ¢ikartilan ve El Salvador
hiikiimetinin zor kullanarak askere alma politikalar1 karsisinda, vicdani reddin
taninmast baglaminda, 1987/46 Sayili Komisyon Karari’nin 6nemini vurgulayan
kararda gérmek miimkiindiir'4, Birgok farkli iilkeler ve sivil toplum kuruluslardan
Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi’ne sunulan degisik talep ve basvurunun
1075

ardindan, Insan Haklar1 Komisyonu bu konuda ek kararlar da ¢ikartmustir

1989/59 Sayili Kararlarda insan Haklar1 Komisyonu ilk kez su ilkeleri kabul etmistir:

Insan Haklar: Evrensel Beyannamesi’nin 18. Maddesinin yam sira
Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi Sézlesmesi’'nin 18. Maddesinde
dile getirildigi iizere diisiince, vicdan ve din ozgiirliigii hakkinin mesru
bir kullanimi olarak askerlik hizmetinin vicdani reddine dair herkese hak
taninmasi*9’®,

Yine bu kararda; vicdani reddin, vicdani ilke, diisiince ve kanaatlerden kaynaklandigi
ya da dini veya felsefi bir temele dayanabilecegi de ifade edilmektedir. Komisyon,
Uye Devletlere, 1987°de, vicdani red hakkini tanima ¢agrisinda bulunmustur. Fakat
Komisyon, ancak 1989 yilindaki kararinda kendisi bu hakki resmen tanimistir.

Ayrica segici vicdani redcilerin durumu, her iki kararda da dogrudan anilmadigindan,

1072 K gybasi, insan Haklari Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararin
Tirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, S. 5; Cinar, Uluslararas: Insan Haklari Hukukunda
Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 89.

1078 Cinar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkiye, s. 90-91.

1074 Birlesmis Milletler Ayrimciligin Onlenmesi ve Azmliklarin  Korunmasina yénelik  Alt
Komisyon’un, Karar no: 1987/18, 10 Mart 1987, pr. 5; ayrica bkz. E/CN.4.1988.37 ve E/CN.
4/Sub. 2.1987.42.

1075 E/CN.4.1989.30;E/CN.4.1989.69;E/CN.4/1989/NGO/18;E/CN.4/1989/NGO/50;E/CN.41989/NG
O/71; E/CN.4/1989/NGO/72; E/CN.4/1989/NGO/76.

1076 insan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1989/59, 8 Mart 1989, pr. 1.
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yine netlige kavusamamistir'®’’. Insan Haklar1 Komisyonu daha sonra 1993/84 Sayili
Karar1 ¢ikartmis ve bu kararda “askerlik hizmetinin vicdani reddinin, dini, etik veya
benzeri kanaatlerden dogan iistiin kisisel degerleri de iceren ilkelerden ve vicdani
muhakemelerden kaynaklandigini” belirtmistir'®’®. Bu baglamda Komisyon, zorunlu
askerlik hizmetinde kararli olan iiye devletlerin farkli alternatif hizmet bi¢imleri
sunmas1 gerektigini de vurgulamistir. Bu alternatif hizmetin kamu yararina olmasi
gerektigi fakat cezai bir nitelik tastyamayacagi ve silahsiz veya sivil nitelik tagimasi

gerektigi de vurgulanmistir’o’®,

Insan Haklar1 Komisyonu, IHEB ve MSHS’nin 18. Maddelerinde dile getirildigi
lizere; diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigii hakkinin mesru bir kullanim bi¢imi olarak
askerlik hizmetini vicdanen reddetme hakkini herkese tantyan 1998/77 Sayili1 Karar’1
kabul etmistir. Bunun yani sira, vicdani reddin dini, manevi, etik, insancil ve benzeri
kanaatlerden dogan iistiin saikleri de igeren vicdani degerler ve nedenlerden
kaynaklandiginin da altin1 ¢izmistir. Ayrica, askerlik hizmetinde bulunmakta olan
kisilerin de yani zorunlu asker olsun olmasin tiim bu durumda olanlarin da vicdani
red hakki talebinde bulunabilecegini de vurgulamistir%°. Bu da, vicdani redci
statiisiine basvurmak i¢in bir siire ya da meslek smirlamasi olmadigi anlamina

gelmektediri®s?,

Komisyon, yine 1998/77 Sayili Karar’inda; hem vicdani red hakkina, hem de
“vicdani redci statiisti’niin taninma yoOntemlerinin nasil olacagina ve hakeza bu
konuya iliskin bilgiye erisimin dnemine de vurgu yapmistir. Nitekim bu baglamda
karsilagilan dort sorun; bilgiyi kimin sagladigi, kimin aldigi, bilgiye erisim ve soz
konusu bilginin niteligi ile ilgilidir ki, anilan kararla bu sorunlarin da Oniine
gecilmesi hedeflenmistir. Keza, 6zellikle vicdani redcilere karsi, hukuken ya da
pratikte herhangi bir 1rk, din, siyasi, sosyal veya kiiltiirel hakka ve degerlere iliskin

hicbir ayrim yapilmamasi gerektigine de vurgu yapilmistir. Ustelik anilan kararda,

1077 Major, Conscientious Objection and International Law: A Human Right?, s. 375.
1078 insan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1993/84, 10 Mart 1993, giris paragrafinin son ciimlesi.
1079 Insan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1993/84, 10 Mart 1993, pr. 6.
1080 fnsan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1998.77.22 Nisan 1998, pr. 1.

1081 Cinar, Uluslararast Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red ve T tirkiye, s. 60-61.
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cok onemli bir konuya daha deginilerek, iiye devletlere, vicdani red konusunda,
yeterli veya hicbir diizenlemesi olmayan {ilkelerde askerlik hizmetinde bulunmay1
red ettigi i¢in haksizliga ugrama korkusu nedeniyle iilkelerini terk etmek zorunda
kalan redcilerin siyasi sigima basvurularimi kabul etme ¢agris1 yapilmistir'%%, Fakat
2006 yilinda Insan Haklar1 Komisyonu'nun yerine, Insan Haklar1 Konseyi geldigi
i¢in, yukarida anilan raporlar veya kararlar dogrultusunda yeni ya da benzer bir karar
cikartmamistir'®, Ancak, Insan Haklar1 Komisyonu, vicdani redle ilgilendigi 1971
yilindan 2006 yilina dek bu hakkin kapsaminin taninmasi ve gelistirilmesi konusunda
etkili bir rol oynamus, dahas1 Uye Devletlere bu hakki tanimalar1 konusunda bir¢ok

cagrida bulunmustur®4,

Ayrica Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komitesi biinyesinde kurulan, Keyfi
Tutuklamalara Karsi Calisma Grubu, o6zellikle Tiirkiye ve Israil’deki vicdani
redcilerin tekrarlanan tutuklanmalarini evrensel bir ilke olan; non bis in idem’e®®
aykirt bularak bu tiir tutuklanmalar1 keyfi olarak nitelemis ve tekrarlanmamasi
yoniinde “uyar:”da bulunmustur'®®. Bu Grup, daha sonra konuyu biraz daha ileri
tastyarak 16/2008 Sayili Goriig’tinde, Halil Savda’nin ilk tutuklulugunun dahi keyfi

1087

olduguna karar vermistir—~°. Boylece bir vicdani redcinin tutuklulugunun keyfi

olarak nitelenebilmesi i¢in tekrarlanmasi geregi ortadan kalkmistir!©®8,

Ozet olarak; Komisyon’a gore; isteyen iiye devletler, vicdani reddi kabul ederek
bireyleri askerlik yiikiimliiliigiinden tamamen muaf tutabilecekleri gibi, vicdani red
gerekcesiyle zorunlu askerlik yiikiimliilerini ikame sivil bir hizmete tabi tutmalar1 da

miimkiindiir. Ancak bu 4. Maddede diizenlenen zorla calistirma ve angarya yasagin

1082 insan Haklar1 Komisyonu, Karar no: 1998.77.22 Nisan 1998, pr. 6, 7, 8.

1083 En azindan bu tez’in yazildig tarihe kadar bu konuda yeni bir karar yaymlanmamugtir.
1084 Cunar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 90-92.

1085 Non bis in idem:

108 Bkz.,, Osman Murat Ulke’nin tutuklanmasi karart 36/1999, (Erisim) http://www.wri-
irg.org/node/7343, 23.10.2015.

1087 Bkz., (Erigim) http://www.wri-irg.org/node/1443, 24.10.2015.

1088 K $ybasi, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararm

Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, S. 6.
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da ihlal etmemektedir. Kuskusuz Komisyon’a gore, 9. Madde, Madde 4/3/b ile
birlikte ele alinmalidir. Ciinkii S6zlesme’nin bu maddesi, 9. Maddeye gore daha 6zel
hiikiim niteligindedir'%°. Son tahlilde; vicdani red hakkiyla ilgili uluslararasi hukukta
gelinen son noktaya deginilecek olursa, hem Avrupa Birligi, hem de Birlesmis
Milletler seviyesinde vicdani red, artik tam bir hak olarak kabul edilmis durumdadir.
1980’lerin basinda baslayan ve zaman icinde, vicdani redle ilgili konularda kiigiik
ama istikrarli bir ilerleme saglanarak aslinda yetkili olan organlarin baglayici
olmayan tavsiye kararlar1 ve acik¢a vicdanl red hakkii tanimaktan kaginan
kararlarinin ardindan bugiin gelinen asamada, vicdani red baglaminda verilen
miicadele ve uluslararasi kamuoyunda edinilen ‘megsruiyetin’ ardindan, somut ve net
bir sonucun ortaya ¢ikmasi icin uygun bir ortama ulasilmistir. iste Bayatyan davast,
tam da bu ortamdan beslenerek AIHM’nin igtihadinda kritik bir degisiklige neden

olmustur!®%,

2. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin Vicdani Red Yaklasim

Vicdani red Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde acik bir sekilde diizenlenmis
degildir. Buna bagl olarak 2011 yilina dek Avrupa Konseyi yargi organlar1 vicdani
reddi ¢esitli maddelerle baglantili olarak ele almigslar; fakat dogrudan 9. Madde
cercevesinde degerlendirmemislerdir'®”. Buna karsin Bayatyan/Ermenistan karariyla
birlikte Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihadini degistirerek bu sorunsalda adeta
yeni “ilke”’ye imza atmistir. Mahkeme, anilan kararla; vicdani reddin artik baska bir

maddeyle baglant1 kurmaya gerek kalmaksizin 9. Madde ¢ergevesinde ele alinmasi

1089 Nal, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Ve Tiirk Hukukunda Vicdani Ret, s. 264.

1090 Kgybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Karsi Karar1 ve Kararmn
Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, S. 5-6.

1091 Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 9. Maddesi su sekildedir: (1) Herkes diisiince, vicdan ve din
Ozgiirligline sahiptir; bu hak, din veya inang degistirme 6zgiirliigii ile tek basina veya topluca,
kamuya ag¢ik veya kapali ibadet, 6gretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini
aciklama Ozgiirliiglinii de igerir. (2) Din veya inancini agiklama ozgiirligi, sadece yasayla
ongoriilen ve demokratik bir toplumda kamu giivenliginin, kamu diizeninin, genel saglik veya
ahlakin ya da bagkalarinin hak ve o6zgiirliklerinin korunmasi igin gerekli sinirlamalara tabi
tutulabilir.
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1092

gerektigine hiikmetmistir *°“. Bu bakimdan konuyu Bayatyan/Ermenistan karari

Oncesi ve sonrasi olarak iki alt baglik altinda incelemek yerinde olacaktir.

a. Bayatyan/Ermenistan Karar1 Oncesi Vicdani Reddin Hukuki Durumu

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ nin yerlesik ictihatlarina gore, vicdani red hakki;
askerlik hizmeti ile bagdasmayan savag karsit1 bir inanca veya kanaate mensup olan
kisilerin inan¢ 6zgiirliiglinlin ve insani degerlerin korunmasi amaciyla, her tiir askeri
hizmet ylikiimliiliigiine getirilen bir muafiyettir. Dolayisiyla vicdani red hakkina
iligkin tartigmalarin, inang Ozgiirliiglii noktasinda yogunlagsmasi, konunun aciga
kavusmasi agisindan oOnemlidir. Ciinkii vicdani red hakki; sadece ictenlikle
benimsenen felsefi bir diisiincenin veya ger¢ekten mensup olunan savas karsiti bir
inancin mutlak emirlerini yerine getirmek i¢in talep edilmesi halinde korunmaktadir.
Bu sorunsalda “hangi tiir inanglar vicdani red hakkina kaynaklik edebilecek
yeterliliktedir?” sorusuna verilecek cevapla, askerlik yiikiimliligiinden kagmak igin
hakkin suiistimal edilmesi ihtimalinin &niine gecilebilir'®®. Bu baglamda daha 6nce
de deginildigi gibi, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin vicdani red ile ilgili en agik
maddesi, diisiince, din ve vicdan 6zgiirliiglinii diizenlemesi bakimindan 9. Maddedir.
Ancak, ictihatlar incelendiginde, Mahkeme’nin vicdani red agiklamasinin S6zlesme
tarafindan dogrudan korunup korunmadigina iliskin bir degerlendirme yapmaktan
kag¢indig1, meseleyi Sozlesme’nin 9. Maddesinden ziyade diger bazi maddeler
acisindan incelemek yoluna gittigi goriilmektedir'®®. Bu maddelerin baginda da,
zorla calistirma ya da zorunlu calismaya iliskin 4. Madde ile ayrimcilik yasaginm

diizenleyen 14. Madde yer almaktadir!®®,

Fakat oncelikle belirtilmesinde yarar vardir ki; Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi

biinyesinde vicdani red hakkini teminat altina alan dogrudan bir diizenleme

1092 Hasri Biilbiil, “Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret”, IMUHFD, C. 1, S.
2, istanbul, 2015, s. 110-111.

10% Hande Seher Demir , “Vicdani Ret Hakki1”, Ankara Barosu Dergisi, S. 4, 2011, s. 242,

1094 D, Christopher Decker, Lucia Fresa,“The Status of Conscientious Objection Under Article 4 of
The European Convention On Human Rights”, New York University Journal of International Law
and PoliFiCS, Vol. 33, 2000-2001. s. 381; Giircan, Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani
Ret: Bir Insan Hakki (m1)?, s. 101.

1095 Muzrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Kargi Vicdani Ret, s. 112-112.
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bulunmamaktadir. S6zlesme’nin koruma organlari 6niinde tartisilmaya baslandigi ilk
giinden bu giine, vicdani red hakkinda yapilan basvurular, esas olarak S6zlesmenin
diisiince, vicdan ve din Ozgiirliigiinii diizenleyen 9. Maddesinin ihlali ilkesi

cercevesinde degerlendirilmistir 1% .

Koruma organlari, yapilan basvurular
incelerken, vicdani red agiklamasinin So6zlesme tarafindan dogrudan korunup
korunmadigina iligkin bir degerlendirme yapmaksizin, yapilan bir vicdani red
aciklamasini S6zlesme tarafindan giivence altina alinmis olan diger haklarla birlikte

ele alarak degerlendirmektedir 1%

Dolayistyla yapilan bagvurular yalnizca
Sozlesmenin 9. Maddesi baglaminda degil, olaymn niteligine gore diger maddeler
acisindan da incelenmektedir!®®, Fakat bu kapsamda yapilan basvurular esas olarak
vicdani red hakkinin bir insan hakki olarak taninip taninmamasi yoniinde olmayip,
sozlesmeci tllkelerdeki vicdani red hakkinin tanimmmasit konusundaki farkli
diizenlemelerin ve uygulamalarin, ayrimcilik olusturup olusturmayacagi noktasinda

birlesmektedir!®®.

Nitekim Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, AIHS’nin 9. Maddesi kapsaminda
zorunlu askerlik ve vicdanl redde iligkin bir¢ok dosyayr incelemis ve karar
verilmistir. Bu kapsamda Ornegin; Almanya’ya karsi Grandrath davasinda (BN:
2299/64), zorunlu askerlik karsilig1 alternatif kamu hizmetine tabi tutulan bir Yehova
Sahidi’nin sivil kamu hizmetini de yapmak istememesi ilizerine cezai sorusturmaya
muhatap olmus, bagvurucunun yapmis oldugu basvuru karsisinda Mahkeme,
Sozlesmenin 4. 9. ve 14. Maddelerinin ihlalinin s6z konusu olmadigina
hitkmetmistir}'®, Mahkeme, yine bu davalardan 02/04/1973 tarihli, Avusturya’ya

kars1 X kararina (B.N.:5591/72), esas uyusmazlikta, bagvurucunun, dini

10% Fren, Tiirk Hukukunda Vicdani Red, s. 112-113.
1097 Emily N. Marcus, “Concientious Objection as an Emerging Human Right”, 38 Va. J. Int’l L,
1997-1998, s. 512-513; Major, Conscientious Objection and International Law: A Human Right?,
s. 356.

109% " Giircan, Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir Insan Hakki (m1)?, s. 101.
109 Gilbert Howard, “The Slow Development of the Right to Conscientious Objection to Military
Service under the European Convention on Human Right”, European Human Rights Law Review,
2001, s. 556-557.

1100 Kasim Karagdz, “Komisyon ve Mahkeme Kararlar Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret
Hakk1”, Prof. Dr. Atilla Ozer’e Armagan, GUHFD, Ankara, 2010, s. 878; ayrica bu konuda genis
aciklamalar i¢in bkz., Major, Conscientious Objection to Millitary Service: The European
Conmussion on Human Rights and the Human Rights Commuttee, s. 31.
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degerlerinden kaynaklanan red nedenleri dogrultusunda askerlik yapmayi istemedigi
icin cezalandirilmas1 tizerine, zorla askerlik yaptirilmasinin S6zlesme’nin 9.

Maddesini ihlal ettigi yoniinde karar vermistir.

AIHM’nin Yunanistan’a karst Thlimmenos kararinda da bu konuya deginilerek;
Yehova Sahidi olan basvurucunun, askerlik yapmay1 reddettigi i¢cin yargilanip hapis
cezasina carptirilmasimnin séz konusu olabilecegine dolayisiyla bunun bir ihlal
olmadigina karar vermigstir. Fakat bagvurucunun yeminli mali miisavirlik meslegine
girmek icin yaptigi miiracaati da bu mahkGmiyete gerekce gosterilerek kabul
edilmemesini tekrar cezalandirma olarak degerlendirmis ve bu konunun AIHS nin 9.
Madde ile baglantili olarak 14. Maddelerinin ihlalinin s6z konusu oldugu yoniinde

karar vermistir*%,

Tiirkiye igin énemli olan bir dava ise kuskusuz Ulke/Tiirkiye davasidir. Bu davada
bagvuran Osman Murat Ulke, Tiirkiye’de faaliyet gosteren Savas Karsitlari
Dernegi’nin baskanidir. Ayrica Ulke, antimilitarist diisiinceleri ve savas karsitlig:
gibi kanaatleri nedeniyle zorunlu askerlik hizmetini reddetmis bununla birlikte
konuyla ilgili yapmis oldugu eylem ve etkinliklerinden dolay1 “halki askerlikten
sogutma” sugunu isledigi iddiasiyla agilan davada mahkiim edilmistir. Cezasini
cektikten sonra askeri birlige gonderilen Ulke, vicdani redci oldugunu belirtmis
dolayisiyla liniforma giymeyecegini, tirag olmayacagini ve askeri birlikte higbir
gbrev iistlenmeyecegini ifade etmistir!%?. Sonug¢ olarak hakkinda; Askeri Ceza
Kanunu’'nun 87. Maddesi uyarinca “Emre [taatsizlikte Israr” sugunu islemekten
hapis cezasi1 almistir. Bu cezanin bitiminden sonra Ulke, tekrar birligine génderilmis
ve yine ayni nedenlerden dolay1 hakkinda hiikiim verilmistir. Keza bu kisir dongii 8

kez tekrarlanmis ve Ulke toplamda 701 giin cezaevinde kalmugstirt!®3,

101 Thlimmenos/Yunanistan, B.N. 34369/97, 6 Nisan 2000, bkz., Arslan, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesinde Din Ozgiirliigii, s. 61-62; Tezcan, Erdem, Sancakdar, Tiirkiye nin Insan Haklar:
Sorunu, s. 419-420; Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlar Isiginda Avrupa Konseyinde
Vicdani Ret Hakki, s. 886.

1102 Biilbiil, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 114.
1103 Kevin Boyle, “Uluslararas1 Hukukta Vicdani Red ve Osman Murat Ulke Davas1”, Carklardaki

Kum: Vicdani Red Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (ig.), der., Ozgiir Heval Cmar, Coskun
Usterci, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 277.
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Osman Murat Ulke’yi vicdan mahkimu olarak goren Uluslararasi Af Orgiitii, onun
“doner kapt prensibiyle” Omiir boyu ceza ¢ekmek zorunda birakildigini dile
getirmistir'®, Ulke, 26 Kasim 1998 tarihinde verilen mahkimiyet kararindan beri
tutuklanmamistir. Ancak, o tarithten sonra her an yakalanip tutuklanabilecegi
diisiincesiyle yasamis dolayisiyla kolluk¢a araniyor oldugu i¢in saklanmis ve her
tiirlii dernek faaliyetine son vermistir. Resmi ikametgahi olmayan Ulke, ayrica, resmi
makamlarla olan tiim irtibatlarin1 koparmak durumunda kalmig''%, hatta nisanlistyla
resmi nikdh dahi yapamamis ve kendi c¢ocugunu iizerine kaydettirememistir.
Mahkeme, Ulke’nin vicdani kanaati uyarmca yasayabilmek i¢in mecbur birakildig
kacak yasamin fiiliyatta bir sivil 6liim durumu teskil ettigini dile getirmistir.
Dolayisiyla bu etkilerin demokratik bir toplumda kabul edilmeyecek nitelikte bir
ceza rejimine yol agtif1 kanaatine varmustir''%, Ulke, AIHM’ye yaptig1 bagvuruda
savundugu goriisler nedeniyle ugradigi kovusturma ve mahkiimiyetlerin sdzlesmenin
3., 5., 6. ve 9. Maddelerini ihlal ettigini ileri siirmiistiir. Tiirkiye yetkilileri ise vicdani
reddin sozlesme kapsaminda taninan bir hak olmadigi yo6niinde savunma
yapmistir''%’. Bu kararlarda Mahkeme; Sozlesme’nin 9. Madde, yani kisinin vicdani
kanaat Ozgiirliigiiyle hicbir bag kurmaksizin konuyu ele almistir. Her ne kadar
vicdani reddi 9. Madde kapsaminda degerlendirmeme hususunda Komisyon
ictihatlariyla ayni dogrultuda karar vermis olsa da, basvuruyu dogrudan 4/3(b)
baglaminda degerlendirme yoluna da gitmemis ve o nedenle dogrudan da
reddetmemistir. S0z konusu kararlar bu kapsamda degerlendirildiginde;

Komisyon’un daha oOnceki yerlesik ictihadinin degismesi yoniinde bir basamak

olarak kabul edilebilirt1%,

Kuskusuz emsal olarak kabul edilebilecek kararlarda Mahkeme, vicdani red

konusunda bir sorunun oldugunu kabul etmekte ve nitekim bu sorununun daha fazla

1104 Boyle, Uluslararast Hukukta Vicdani Red ve Osman Murat Ulke Davast, s. 277.

105 Ulke/Tiirkiye, . 41.

1106 Boyle, Uluslararast Hukukta Vicdani Red ve Osman Murat Ulke Davas, s. 277-278.

1107 ALg.k., s. 48 ve 51.

W08 Cunar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Ret Ve Tiirkiye, s. 168; bu dava hakkinda

ayrintili bilgi igin bkz., Boyle, Uluslararasi Hukukta Vicdani Red ve Osman Murat Ulke Davast,
s. 278-286.
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goz ardi edilemeyecegi gorisiindedir. Ancak bu kararda, Mahkeme’nin, devrim
niteliginde bir karara imza attigim sdylemek de miimkiin degildir''%. Soyle ki Can’a
gore; Mahkeme pekdla sozlesmenin 53. Maddesiyle birlikte bir degerlendirme
yapabilirdi. Ciinkii 1982 Anayasasi, esasen vicdani redde olanak tanimakta, fakat bu
olanagin yasayla engellendigine deginerek bagvuruyu bu noktadan inceleyebilirdi.
Oysaki Mahkeme, kendini ortak Avrupa standardi olarak gormekte, dolayisiyla bu
konuda daha ileri diizeyde gilivence saglayan bircok ulusal diizenlemeleri goz ardi
etmektedir. Sonuc¢ olarak: Vicdani kanaat Ozgiirligii baglaminda, yalnizca 3.
Madde’yle baglant1 bir karar verirken, esas soruna deginmeksizin, sonuglar1 iizerinde
s1g ve yetersiz bir degerlendirme yaparak, bir “is” daha bitirmenin veya istatistiksel
giizellemelerine bir yenisini daha eklemenin ve son sozii sdylemis olmanin
“mutluluguyla” islerine devam etmektedir. Yazar’a gére Mahkeme, ozgiirliiklerin
dinamigi ve koruyucusu olmaktan ¢ikmis, hatta hakli olarak elde edilmis bir
sayginligin ve bu sayginligin neticesi olan bir otoritenin koruyuculugunu listlenmeye

baslamaktadir°,

Tiirkiye disinda Avrupa Konseyi’'ne {iye biitiin devletlerin, vicdani reddi bir hak
olarak tanimasi, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM)’'nin de vicdani red

hakkindaki ig¢tihadinin disina ¢ikmasmma neden olmustur. Mahkeme, Temmuz

1111

2011°de verdigi Bayatyan/Ermenistan karari***" ile bundan onceki ictihatlarinin da

otesinde yeni bir ¢ercevede konuyu ele alarak, vicdani reddi ATHS m. 9°da

diizenlenen inang 6zgiirliigii kapsaminda korumustur. Bu kararin ardindan Mahkeme,

1112

Kasim 2011°de verdigi Ercep/Tiirkiye karariyla™*“, vicdani red hakkini tanimadig:

i¢in Tiirkiye’yi, AIHM m. 9’u ihlal etmekten mahk{im etmigtir''!3,

1109 Koybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararin

Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkimna Etkisi, s. 5-6; Biilbiil, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
Kararlarinda Vicdani Ret, s. 115.

110 Can, Vicdani Red ve Anayasa, s. 295.

1111 Bayatyan/Ermenistan, Basvuru No: 23459 / 2003, 07.07.2011.

112 Breep/Tiirkiye, Basvuru No, 43965/2004, 22.11.2011.

113 Demir, Vicdani Ret Hakka, s. 243.
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1114 verilen kararlar, kararm tarafi olmayan

Bununla birlikte S6zlesme organlarinca
diger sozlesmeci devletler i¢in “yomnlendirici” olmaktan Oteye gecemediginden;
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi biinyesinde verilen kararlar Tiirkiye’ye vicdani red
hakkini tanima ydniinde sadece yol gosterici durumdadir *%° . Ornegin
Bayatyan/Ermenistan karari, Tiirkiye’ye vicdani red hakkini tanima y6niinde sadece
151k tutmaktadir. Kuskusuz bu anlamda Bayatyan/Ermenistan kararinin etkisi,
dogrudan Tiirkiye i¢in verilen Ercep/Tiirkiye karari ile giiclenmistir. Bu kararla
Tiirkiye, ATHS m. 46/1111® yyarinca inang 6zgiirliigii kapsaminda vicdani red hakkini
tanimakla yiikiimlii hale gelmistir. Siiphesiz son kertede Ergep/Tiirkiye kararinin
gereklerinin nasil yerine getirilecegi Tiirkiye’nin inisiyatifindedir. Zira Sozlesme’yi
ihlal kararlar1 bildirici niteliktedir dolayisityla yaptinmi yoktur. Ayrica AIHM
kararlar1, verilen kararin gereklerinin nasil yerine getirilecegine dair bir sart ve
standart belirtmemekte, o nedenle sorunlarin ¢oziimii ilgili devletin takdirine
birakilmaktadir!*'’. Dolayisiyla Tiirkiye’nin, kararin geregini yerine getirerek kendi
degerlerine uygun bir vicdani red sistemi olusturmak icin c¢aligmalara baglamasi

gerektigi sdylenebilinir.

Yukarida deginilen kararlardan cikarilacak sonug; vicdani red hakkinin AITHS m.
9’da korunan inan¢ oOzgiirliigii kapsaminda degerlendirilemeyecegidir. Ancak
Bayatyan/Ermenistan karar1 ile AIHM ictihadin1 degistirdigi anlasilmaktadir. Zira
anilan kararla, savas karsiti inanglara mensup kisilerin zorunlu askerlik hizmetini
yerine getirmekten kagmmasi, AIHS m. 9 kapsaminda giivenceye alinmustir.
Mahkeme oOncelikle m. 9’un, m. 4/3-b ile birlikte degerlendirilmesi gerektigi
goriisiinden farkli olarak, bagvurunun yalnizca m. 9 cergevesinde degerlendirilmesi
gerektigi goriisiinii benimsemistir. Bu baglamda Mahkeme’ye gére; ATHS m. 4/3-

b’de sadece, vicdani red hakki taninan iilkelerde zorunlu askerlik hizmetine alternatif

1114 Spzlesme organlari ifadesi Avrupa Insan Haklari Komisyonu’nu, “Eski” Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi’ni ve 11. Ek Protokol sonrasi olusturulan “Yeni” Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi’ni kapsamaktadir. Anilan organlar arasinda goriis ayriligi veya ozellikle belirtilmesi
gereken durumlarda ilgili organa atifta bulunulacaktir.

115 Demir, Vicdani Ret Hakk, s. 244,
116 Ancak belirtmekte yarar vardir ki; ATHS m. 46/1: Kararlarin baglayiciigi ve uygulanmasi
Yiiksek Sozlesmeci Taraflar, taraf olduklari davalarda Mahkemenin kesinlesmis kararlarina

uymay1 taahhiit ederler.

117 Demir, Vicdani Ret Hakka, s. 243.
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olarak getirilen sivil hizmetin, “zorla c¢alistirma yasagi” kapsaminda kabul
edilemeyecegi diizenlenmektedir. Bunun disinda maddeden vicdani reddin tanindig:

ya da taninmadi@1 ydniinde bir anlam ¢ikarilamayacaktir'!®®,

Mahkeme’ye gore, zorunlu askerlik yiikiimliiliigiiyle, kisinin sahip oldugu inanclar
ve degerler arasinda yakin bir bagin olmasi durumunda, vicdani red m. 9’un
sagladig1 giivenceden yararlanacaktir. Yehova Sahidi olan basvurucu, inanglari
geregi orduda silahsiz olsa dahi gorev yapmay1 reddeden dini bir toplulugun tiyesidir.
O nedenle Mahkeme, vicdani red dayanaginin, basvurucu ig¢in igsellesmis ve
gercekten sahip oldugu degerleri oldugundan hareketle; bagvuruyu m. 9 kapsaminda
degerlendirmis ve bagvurucunun vicdani red hakkinin taninmamasini Sozlesme’ye
aykir1 bulmustur. Kararda Mahkeme, gelisen hayat sartlarma ve toplum yapisina
gore, hem Avrupa Konseyi iiye devletlerinin i¢ hukuk diizenlerinde, hem de
uluslararas1 alanda vicdani red hakkina ilisgkin 6nemli deg8isim ve gelisimler
yasandigina, Konsey 1lyesi devletlerin Tiirkiye hari¢ tamaminda bu hakkin
tanindigina vurgu yapmaktadir. Bu kapsamda, S6zlesme’nin zamanin ve toplumun
kosullar1 ve demokratik tilkelerde egemen fikirler dogrultusunda degerlendirilmesi
gereken, vicdani reddi adeta “yasayan bir ara¢” olarak géren Mahkeme, degisen
toplum sartlarinin dikkate alinarak So6zlesmenin yorumunun evrimlesebilecegini

belirtmektedirtt1®,

Ozetle Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin igtihatlar1 incelendiginde, genel olarak,
vicdani reddin sozlesme kapsaminda bir hak olarak kabul edilebilmesi i¢in bazi
onkosullar arandig1 goriilmektedir. Kuskusuz, bu hak alternatif hizmeti redde
dayanak yapilamayacaktir. Ayrica, Mahkemenin vicdani red eylemi ve diislincesi
secici nitelikte olmayip, her tiir silahl1 hareketi kapsayacak sekilde olmalidir. Ustelik
mahkemeye gore; vicdani red bir yasam bi¢imi ve diinya goriisii olarak
benimsenmeli ve redcinin yasamini buna gore sekillendirdigi inandirici bir bigimde
ortaya konmalidir. Keza reddin agiga vurulmasi sirasinda siddete bagvuru/cagri da

yapilmamalidir'?°. Bu énkosullarin varligia ragmen, mahkemenin bugiine kadarki

118 Demir, Vicdani Ret Hakki, s. 268.

118 Demir, Vicdani Ret Hakki, s. 268; Seving, Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde Vicdani Ret,
Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti Secenegi, s. 313.

120" Giircan, Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir Insan Hakki (m1)? , s. 96.
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ictihad1 gostermektedir ki, askerlik hizmetine karsi vicdani red eyleminin taraf
devletlerce cezalandirilmasi diisiince, din ve vicdan 6zglirliigii ¢ercevesinde acikga
bir ihlal olarak goriilmemistir. Ancak, gesitli bagvurularin degerlendirilmesinde

1121

sunulan kars1 oylar ve Avrupa Parlamentosu tarafindan yayinlanan tavsiye

kararlar1 igtihatta degisiklik olmasinin yolunu acarak mahkemenin yeni kararlara

farkl1 bir temelde yaklasabilecegini isaret etmektedir!?2,

Son tahlilde; AIHS adeta “yasayan bir belge”dir. Nitekim Sozlesme hazirlandig
yahut kabul edildiginde vicdani red sorunsali, bugiinkii kadar giincel, etkin ve yaygin
degildi. Dolayisiyla kamuoyunu ve Diinya Ulkelerini de giiniimiizdeki kadar
etkilememekteydi. Bu agidan 1950’1i yillar ile giiniimiiz diinyas1 arasinda ¢ok fark
vardir. Tam da bu noktada, sézlesmeyi esnek yorumlayarak zamanin sartlarina gore
degerlendirmek énem tasimaktadir''?®, Bu baglamda AIHS’in kapsamina giren hak
ve Ozgiirliikler, kavramlara dayanan bir diizenleme ile somutlastirilmis durumda olup
Mahkeme ictihatlar1 yoluyla, zaman igerisinde degismekte ve gelismektedir. Su
halde, bu hak ve ozgiirliiklerin kapsami her gecen giin genislemektedir 1?4 .
Mahkeme, Oniine gelen olaylarda “dinamik yorum” ilkesi ¢er¢evesinde; evrimsel,
ileri gotiirticii, glinlimiiz toplumunun deger hiikiimlerini ve ihtiyaclarini, degisim ve
gelisimini dikkate almak suretiyle karar vermekte ve “vermeli”’dirt'?. Dolayisiyla bu
sorunsalda, zorunlu askerlik hizmetine kars1 vicdani reddin, bir hak olarak kabuliine

iliskin yolun kapal1 olmadig1 pekala sdylenebilir''?®,

1121 Nitekim Tsirlis ve Kouloumpus/Yunanistan davasinda Yargig Liddy, Avrupa insan Haklari

Mahkemesi’ne sundugu karsi oy gerekgesinde, sézlesmenin vicdani red hakkini da kapsayacak
sekilde yorumlanmasinin miimkiin oldugunu belirtmistir.

122 Mazrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, s. 117.

1123 Decker, The Status of Conscientious Objection Under Article 4 of The European Convention On
Human Rights, s. 403.

1124 Seref Goziibiiyiik, Feyyaz Golciiklii, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi ve Uygulamasi, Turhan

Kitabevi, Ankara, 2007, s. 51.
125 Goziibiiyiik, Golciiklii, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi ve Uygulamasti, s. 142.

126 Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, s. 118.
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b. Bayatyan/Ermenistan Karar: Sonrasi Vicdani Reddin Hukuki Durumu

Daha once c¢esitli kararlar 15131nda Komisyon’un ve Mahkeme’nin konuya yaklagimi
ele alinmistr. 1966’dan bu yana Avrupa Konseyi, yargi organlarini mesgul eden
vicdani red konusunda farkli yaklasimlar ortaya koymus olsa da vicdani reddin bir
hak  olarak tanmmmmasi bakimindan  Bayatyan/Ermenistan  karar1  milat
niteligindedir?’. Bayatyan, amlan devlette i¢ hukuk yollarm tiikettikten sonra
AIHM’ye bagvurmustur. 27 Ekim 2009°da aciklanan Ilk Daire kararinda AIHS nin 9.
Maddesinin vicdani nedenlerle askerlik hizmetini reddetmeyi kapsamadigindan bu
davada uygulanmasimin imkénsiz olduguna hiilkmetmistir. Bunun {iizerine dava,
Biiyiik Daire’ye tasinmustir'!?®, Bayatyan’in vicdani red nedeniyle hapis cezasina
maruz kalmasimi, AIHS’nin 9. Maddesi ¢ercevesinde degerlendirerek demokratik
toplumda yersiz bir miidahale oldugunu belirten Biiyiikk Daire, 7 Temmuz 2011
tarthinde, 16’ya karsi 1 oyla, 9. Maddenin ihlal edildigi kanaatine varmis ve
Mahkeme, Bayatyan kararinda, Ilk Daire’nin kararinin, giiniin sartlarini
karsilamadigina vurgu yaparak ictihat degisikligine gittigini belirtmistir''?°,

Bayatyan davasinda, Ik Dairenin vermis oldugu karara karsi, bagvuranin yapmis
oldugu itiraz sonucu, Biiyiik Daire ictihadim1 gozden ge¢irmis ve vicdani reddi 9.
Madde kapsaminda degerlendirmeye karar vermistir. Bagvuran Vahan Bayatyan, bir
Yehova Sahidi’dir. Dini inanglar geregi askerlik hizmetini yerine getirmeyi bilingli
olarak reddetmis, bunun yerine herhangi bir alternatif sivil hizmet yapmaya hazir
oldugunu da belirtmistir. Ancak Ermenistan, zorunlu askerlik gerekgesiyle Bayatyan
hakkinda cezai takibat yaptirmis ve onu “askerlik hizmeti icin usulen yapilmis

1130

cagridan ka¢mak” sugundan mahk(m etmistir~". Bagvuran, i¢ hukuk yollarim

1127 Bayatyan/Ermenistan Bagvuru No: 23459/03, Karar Tarihi: 07.07.2011, s. 10, (Erisim)
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105611, 09.11.2015. Ayrica bu
konuda ayrintilt bilgi i¢in bkz. Barig Tagkazan, “Uluslararast Kararlar Isiginda Tirkiye’de
Vicdani Ret Hakkina iliskin Kararlar”, Legal Hukuk Dergisi, Rona Aybay’a Armagan Ozel
Sayisi, Aralik 2014, s. 1-40; Erdem ilker Mutlu, Vicdani Ret ve Uluslararas1 Hukuk II:
Sozlesmeyi Bayatyanla Okumak, HHFD, C. 5, S. 1, 2015, s. 49-71; Biilbiil, Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 109-126; Ko&ybasi, Insan Haklari Avrupa
Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Karsi Karar1t ve Kararin Tiirkiye’deki Vicdani Ret
Hakkina FEtkisi, s. 109-126.

1128 Bayatyan/Ermenistan, pr. 71-72.
1129 Tagkazan, Uluslararasi Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina Iliskin Kararlar, s. 17.

1130 Bayatyan/Ermenistan, pr. 10-13.
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tiikkettikten sonra AIHM’ye basvurmustur. Basvuruyu inceleyen Ilk Daire, vicdani
reddin taninmasi hususunda taraf devletlerin segcme hakki oldugu yo6niindeki
Komisyon kararlart gibi 9. Maddenin 4/3(b) Maddesi 1s1ginda degerlendirilmesi
gerektigine karar vermistir. Ancak bagvuran 43. Maddeye dayanarak Biiyiik Daire’ye
itiraz etmistir''3l. Bayatyan’in, Biiyiik Daire’ye itirazinda ileri siirdiigii iddialar su

sekilde aciklanabilir:

Sozlesme’nin hazirlik galismalarina bakildiginda; 4/3(b) Maddesinin 9. Maddeyle
birlikte degerlendirilmesi kesinlikle hedeflenmemistir. Su halde yapilan, 4/3(b)’nin
tek amac1 4/2 Maddesi ile garanti altina alinan hakkin simirlanmasidir. Bu nedenle,
sozlesme vicdani red hakkini dogrudan tanimamakla birlikte reddetmemistir de.
Nitekim s6zlesmenin 9. Maddesinin vicdani redcilere uygulanmamasi diisiiniilmiis
veya OngOriilmiis olsaydi bu tiir bir sinirlamaya soézlesmede deginilebilinirdi.
Kuskusuz bu karariyla Daire, yasayan bir belge doktrinini nedensiz ve gerekgesiz bir
sekilde reddetmistir. Ustelik ig¢inde yasadigimiz zamanm kosullar1 goz oOniine
alindiginda vicdani reddin hak olarak taninmasi hususunda uluslararasi bir konsensiis
olustugu agik ve net bir durumdur. Bu baglamda Mahkeme’nin bu konudaki
tutumunu acikca belirtmesi ve konuyu netlige kavusturmasi vicdani redciler ve
diinya kamuoyu i¢in biiylik 6nem tagimaktadir. Bu cer¢evede basvuranin red
nedeniyle mahkiimiyeti, dini inanglarini agiga vurma hakkina ac¢ik bir miidahaledir
ve bu miidahale kanunlarla diizenlenmis degildir. Keza Ermenistan, Avrupa
Konseyi’ne katilirken hapis cezalarina mahkiim olmus tiim vicdani redcileri
affetmeyi de taahhiit etmistir. Oysaki somut durumda Ermenistan Devleti’nce, i¢
hukukun da bagl oldugu bu uluslararas taahhiit yerine getirilmemistir!*®2,

AIHM Biiyiik Daire, AIHS nin, giincel hayat kosullar1 ve giiniimiizde demokratik
devletlerde daha 6nemli olan mevcut kavramlara gore tahlil edilmesi gereken canli
bir ara¢ oldugunu vurgulamistir. Bu baglamda AIHM, AIHS’nin &ncelikle insan

haklarin1 koruyan bir mekanizma oldugunu ve liye devletlerdeki degisen kosullar

131 Taskazan, Uluslararas: Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina Iliskin Kararlar, s. 15;
Biilbiil, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 116.

1% Mutlu, Vicdani Ret ve Uluslararasi Hukuk II: Sézlesmeyi Bayatyanla Okumak, s. 59; Biilbiil,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 116-117.
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dikkate alarak kendisini giincellemesi gerektigini ifade etmistir'**®. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’nin Ermenistan’a karst vermis oldugu Bayatyan kararn
sonrasinda vicdani red sorunsalinda ilk kez ileri ve net bir hukuki durum meydana
gelmistir. SSyle ki bu kararda; Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi nin diisiince, din ve
vicdan Ozgiirliigline iliskin 9. Maddesi kapsamina vicdani red hakki da dahil
edilmistir. Nitekim vicdani red hakki artik Avrupa kamu diizeninin bir pargasi haline
gelmistir. Su halde Mahkeme kararlarinin, S6zlesme’nin ayrilmaz bir pargast oldugu
icin Bayatyan karart Tiirkiye’yi de baglar niteliktedir *** . Keza AIHM’in
Bayatyan/Ermenistan karari, vicdani red hakkiyla ilgili bir ictihat degisikligi
sonucuna vardigi i¢in de, ayrica son derece 6nemli bir karardir. Vicdani reddin bir
hak olarak Mahkeme tarafindan kabulii, 6zellikle Tiirkiye gibi Mahkeme’nin yargi
yetkisini kabul eden, fakat buna ragmen heniiz vicdani red hakkini tanimamus iilkeler
icin hukuksal agidan sorunlu ve celigkili bir durum olusturmaktadir. Bu ¢eliskinin
giderilmesi, tlilkemizdeki vicdani redcilerin de durumlarini netlestirmek adina 6nem
arz etmektedir''®®. Hig siiphesiz AIHM nin Bayatyan karari, vicdani red konusunda
uzun bir miicadele, birikim ve degerlendirme sonucunda ulasilan son kertedir. Anilan
karar oncesinde Tiirkiye’nin de {iye oldugu bir¢ok uluslararasi kurulus tarafindan
vicdani red hakkinin tanminmasi yoniinde inisiyatifler alinarak somut adimlar

atilmistir'*3e.

Bayatyan davasi, AIHM’ye tasinan iigiincii vicdani red davasidir''®’. Daha 6nceki

vicdani red basvurularina bakan organ, Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’dur.

1133 Tagkazan, Uluslararas1 Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina iliskin Kararlar, s. 16-

17.

113 Tagkazan, Uluslararast Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina Iliskin Kararlar, s. 16;
Koybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararin
Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, S. 2.

"% Mutlu, Vicdani Ret ve Uluslararasi Hukuk II: Sozlesmeyi Bayatyanla Okumak, s. 59-60;

Koybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’'nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararin

Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, S. 2.

1136 K sybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararin

Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, s. 3; Biilbiil, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi

Kararlarinda Vicdani Ret, s. 116.

137 {lk iki davalar ise; Thlimmenos Yunanistan’a karsi ve Ulke Tiirkiye’ye kars1 acilan davalardir.

Konuyla ilgili ayrintili bilgiler igin bkz. Bayatyan/Ermenistan Karar1 Oncesi Vicdani Reddin

Hukuki Durumu ve Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’nun Vicdani Red Yaklasimi basliklari.
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Komisyon, kararlarinda, AIHS 1n 9. Maddesini “askeri nitelikte bir hizmeti veya
inanglart geregince askerlik gorevini yapmaktan kaginan kimselerin durumunu
megru sayan tilkelerde, bu inanca sahip kimselere zorunlu askerlik yerine
gordiiriilecek baska bir hizmeti” zorla veya zorunlu c¢alistirma olarak kabul etmeyen
4. Maddenin 3. paragrafinin (b) bendiyle birlikte degerlendirmistir!!®®. Ve sonug
olarak anilan davalarda, iilkelerin vicdani reddi tamima noktasinda takdirlerinin
oldugunu belirten bir goriis agiklamistir'™*®. Bayatyan, bagvurusunda diinyada insan
haklarinda gelinen noktada ve iginde bulunulan sartlarda artik, Avrupa Konseyi'ne
iiye devletlerin neredeyse tamaminin vicdani reddi bir hak olarak tanidigini, dahasi
vicdani red hakkinin taninmasinin artik Avrupa Konseyi’ne liyeligin bir 6n sarti
oldugunu belirtmistir. Bayatyan’a gore, bu dava artik onun sahsi davasi olmaktan
¢ikmig, vicdani reddin taninmadigi Avrupa Konseyi iiyesi iilkelerde ve hatta
diinyadaki diger vicdani redcileri de ilgilendiren evrensel bir dava niteligine
kavusmustur*4°,

Amlan kararda AIHM, Avrupa Konseyi biinyesinde yer alan organlardan
Parlamenterler Meclisi’nin ve Bakanlar Komitesi’nin, Konsey tiyesi devletlere bircok
kez vicdani red hakkini tanima cagrisi yaptigini belirtmis, ayrica Konsey’e iiye
olabilmek icin artik bu hakki tanimis olmak gerektigini de belirtmistir. AIHM, Her
iki organin da vicdani red hakkini diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiiniin bir pargasi
olarak kabul ettigini agiklayarak, Konsey’e iiye iilkelerin biiyiikk ¢ogunlugunda ve
uluslararas1 organlarda vicdani red hakkiyla ilgili c¢esitli adimlar atildigim
vurgulamistir. Bu baglamda Tiirkiye, Konsey iiyesi oldugu i¢in, 2006’dan itibaren
toplantilarda, Bakanlar Komitesi’ne, Askerlik Kanunu'nda “Ulke karari”na uygun

sekilde bir diizenleme iizerinde ¢alistigini bildirmektedir. Ancak o tarihten bu giine

1138 Nitekim 30 Kasim 1974 tarihli ve 22793/93 numarali Peters Hollanda’ya kars1 ve 22 Mayis 1995
tarihli ve 24630/94 numarali Heudens Belgika’ya karsi davalari bu nitelikteki kararlara 6rnek
olarak gosterilebilir.

1139 K ybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararin
Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, S. 6.

1140 Biilbiil, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 118; Koybasi, insan

Haklart Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Karst Karar1 ve Kararin Tirkiye’deki
Vicdani Ret Hakkina Etkisi, S. 7.
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anayasal veya yasal diizlemde herhangi somut bir gelisme veya degisiklik meydana
1141

gelmemistir
Diinyada vicdani red baglaminda yasanan sorunlar, AIHM’nin Bayatyan karari ile
vicdani reddin uluslararasi bir insan hakki olarak kabuliinii yillardan beri savunan
redcilerin, bu konuda faaliyette bulunan sivil toplum kuruluslarinin ve yazarlarin
ulastig1 biiyiik basar1 olarak kabul edilmektedir!**?. Ozet olarak tekrar vurgulamak
gerekirse; AIHM, Konsey iiyesi devletlerin biiyiik bir cogunlugu tarafindan vicdani
reddin bir hak olarak kabul edilmesini ve dahasi zorunlu askerlik hizmeti 6ngoriilen
iilkelerde alternatif kamu hizmeti tesis edilmesini dikkate alarak, AIHS’de acik¢a
diizenlenmemis olmasina karsin, vicdani reddi Sozlesme’nin 9. Maddesi tarafindan
korunan uluslararasi bir insan hakki olarak degerlendirmistir. Bu noktada,
Sozlesme’nin tek ve nihai yorumcusu konumundaki Mahkeme, yillar igerisinde
ulastig1 kanaat ve geldigi asama, vicdan ve din 6zglrligli hakkinda bir adim daha
atarak onemli bir yol kat etmis ve 9. Madde kapsamini genisletmistir. Dolayisiyla
anilan kararin Tirkiye’ye dogrudan bir etkisi bulunmaktadir. Nitekim 1982
Anayasast’nin  90. Maddesinin son fikrasina 2004 yilinda yapilan Anayasa
degisikligiyle asagidaki hiikiim eklenmigtir'!43:

“Usuliine gore yuiriirliige konulmug temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarasi
andlasmalarla  kanunlarin aym konuda farkly hiikiimler icermesi nedeniyle
¢tkabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hiikiimleri esas alinir.”
Anayasanin bu maddesinden agik ve net bir sekilde c¢ikartilabilecek sonug, normlar
hiyerarsisinde AIHS nin “temel hak ve ézgiirliikler” baglaminda, ulusal yasalardan

daha iist konumda oldugu, dolayisiyla, bu cercevede AIHS hiikiimleriyle celisen

1141 K ybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararin
Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, s. 10.

1142 Nitekim Vicdani reddin bir insan hakki olarak uluslararasi toplumda ve kuruluglarda taninmasi
icin birgok makaleler yaymmlanmis bunlardan bazi makaleler sunlardir: Russell Wolff,
“Conscientious Objection: Time For A Recognition As A Fundamental Human Right”, ASILS
International Law Journal, S. 6, 1982, s. 30-70; Matthew Lippman, “The Recognition Of
Conscientious Objection To Military Service As An International Human Right”, California
Western International Law Journal, S. 21, 1990-1991; Marie-France Major, Conscientious
Objection And International Law: A Human Right?, Vol. 24, Issue 2, 1992, s. 349-378; Emily N.
Marcus, Conscientious Objection As An Emerging Human Right, S. 38, 1997-1998, s. 507-539.
1143 K ybasi, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararm
Tiirkiye’de ki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, s. 14-15.
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yasalarin uygulanamayacagidir. Kuskusuz AIHM nin kararlarinda belirttigi goriisler,
Sozlesme maddelerinin ayrilmaz bir pargasidir. Su halde Konsey iiyesi iilkeler i¢in
baglayicidir. Son tahlilde tiim iiye iilkelerin, Mahkeme’nin ictihadina uygun bir
diizenleme yapma sorumlulugu bulunmaktadir44,

Mahkeme, Bayatyan/Ermenistan kararindan sonra Oniine gelen alt1 davada da ihlal
karar1 vermistir. Bunlarin ikisi yine Ermenistan aleyhine, dordii ise Tiirkiye
aleyhinedir''*®, Ercep/Tiirkiye davasinda Mahkeme Bayatyan kararmna atif yaparak
Yehova Sahidi olan Yunus Ercep’in vicdani redci oldugu gerekgesiyle birgok kez
mahklimiyet almasindan ve alternatif sivil hizmetin taninmamasindan dolay1
Tiirkiye’yi mahkim etmistir'!®. Bu kararda dikkati ceken Mahkemenin, Bayatyan
kararinda gelistirdigi igtihada istikrar kazandirmis olmasidir. Nitekim Tiirkiye i¢in
onemli olan yonii de burasidir. Zira Tiirkiye ilk defa bu kararla vicdani redden dolay1

mahkiim olmustur 47

Demirtas/Tiirkiye davasinda ise Feti Demirtas ayni
gerekgededir, yani bir Yehova Sahidi’dir. Dolayisiyla zorunlu askerlik hizmetini
reddettigi i¢in vicdani redci Yunus Ergep’in karsilagtigi durumlar ve sorunlarla o da
karsilagmistir. Birbirini takip eden sorusturma, kovusturma ve hapis cezalarinin
Demirtas’1 sivil dliime gotiirdiigiinii yineleyen Mahkeme Ulke/Tiirkiye kararma atif
yaparak 3. Maddenin; Bayatyan/Ermenistan ve Ercep/Tiirkiye kararlarina atif yapmis
9. Maddenin ihlal edildigine karar vererek Tiirkiye’yi tazminat 6demek durumunda

birakmigtir!148,

Bukharatyan/Ermenistan ve Tsaturyan/Ermenistan kararlarinda da Mahkeme
Bayatyan/Ermenistan, Ergep/Tiirkiye ve Demirtag/Tiirkiye kararlariyla baglanti

kurmustur. Soyle ki, Mahkeme bu kararlarda, Bayatyan/Ermenistan kararina atif

1144 Mutlu, Vicdani Ret ve Uluslararasi Hukuk II: Sozlesmeyi Bayatyanla Okumak, s. 59-60;
K&ybasi, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Karsi Karar1 ve Kararin
Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkina Etkisi, s. 15.

1145 Ergep/Tiirkiye, B.N.: 43965/04, 22.11.2011; Demirtas/Tiirkiye, B.N.: 5260/07, 17.01.2012;
Tarhan/Tirkiye, B.N.: 9078/06, 17.07.2012, Adalet Bakanligi gayri resmi cevirisi;
Savda/Turkiye, B.N.: 42730/05, 12.09.2012; Bukharatyan/Ermenistan, B.N.: 37819/03,
10.04.2012; Tsaturyan/Ermenistan, B.N.: 37821/03, 10.04.2012.

1148 Ergep/Tiirkiye.

147 Biilbiil, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 120.

1148 Demirtag/Tiirkiye.
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yapmis ve bu dosyalarda da 9. Maddenin ihlal edildigi sonucuna varmistir 4%,

Savda/Tiirkiye ve Tarhan/Tiirkiye kararinda ise basvuranlar, vicdani redci olduklarini
ileri slirmiigler, ancak bunu ispatlamak i¢in yahut redci statiisiinde degerlendirilmek
tizere herhangi bir dini inangla baglarinin oldugunu belirtmemislerdir. Keza
antimilitarist ve pasifist ideolojiyi benimsemis olan bagvuranlar, agiklamalarinda;
siddetin kendisinin bir insanlik sugu oldugunu ve dolayisiyla zorunlu askerlik
hizmetini reddetmelerinin ise askerlik, silah ve baris denkleminde ciddi ve asilamaz
bir catisma hatta tezatlik olusturdugunu, bu nedenle benimsemis olduklar: ilkelerle

1150 - Ustelik basvuranlar vicdani redci

askerligin bagdasamadigini aciklamislardir
olmalar1 nedeniyle devletin kendilerine yaptirimlar uyguladigimi ve ayrica
Tiirkiye’nin vicdani red hakkina iliskin heniiz yasal anlamda bir girisiminin
olmadigina da deginmislerdir'*®L,

Daha once de deginildigi gibi, Ermenistan i¢ hukuk sistemi 17 Aralik 2003 tarihine
degin alternatif bir hizmet diizenlememisti. Kuskusuz bu dénem Bayatyan’in tutuklu
kaldig1 donemden sonradir. Yeni getirilen alternatif hizmet yasasi, yukarida
goriildiigii gibi, hem silahli kuvvetlerde silahsiz isleri, hem de tamamen silahli
kuvvetler disindaki isleri kapsamaktadir. Anilan davada, Mahkeme, karsilagtirmali
hukuktan da yararlanmistir. Bu baglamda 6zellikle Konsey {iyesi {ilkeleri incelerken
baz1 iiyelerin heniiz Konsey {iiyesi olmadan alternatif hizmeti kabul ettigini
vurgulamistir. Bayatyan kararinin 46 ve 47. Paragraflarinda deginildigi tlizere, ilk
olarak Ingiltere Birlesik Kralligi'*®2’ 1916, Danimarka 1917, isve¢ 1920, Hollanda
1920-1923, Norve¢ 1922, Finlandiya 1931 yillarinda zorunlu askerlik hizmeti
karsisinda sivil bir alternatif ongérdiikleri goriilmektedir 1. Bununla birlikte
Mahkeme, Konsey’e katilarak Sézlesmeyi kabul eden eski Dogu Bloku Ulkeleri,

Eski Yugoslav cumhuriyetleri iizerinden Ornekler vermis, son tahlilde Tiirkiye

1149 Bukharatyan/Ermenistan, Tsaturyan/Ermenistan.

1150 Biilbiil, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 121-122.

1151 Tarhan/Tiirkiye.

1152 Her ne kadar Mahkeme, anilan kararinda, Birlesik Krallikta 1916 tarihinde alternatif bir sivil
hizmetin oldugundan bahsetmis olsa da ulasilan kaynaklarda bunu dogrulayan bir kayit

bulunamamustir.

1153 Biilbiil, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 122; Mutlu, Vicdani Ret
ve Uluslararast Hukuk II: S6zlesmeyi Bayatyanla Okumak, s. 59-60.
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haricinde bu sorunu ulusal diizlemde ¢6ziime baglamamis devlet kalmadigini

belirterek Tiirkiye’ye hatirlatmada bulunmustur!>,

Mahkeme, Tarhan/Tiirkiye kararinda, bagvuranin sekiiler bir gerekgeyle vicdani redci

olmasini su sekilde degerlendirmistir:

“Basvuranmin vicdani red hakkindan yararlanma sartlarini tasiyip
tasimadigim olgerek belirleyecek bir usuliin ve organin bulunmadigini ve
bu noktada kuskusuz cevap aranacak sorunun, Tarhan’in askerlik
hizmetine itirazimin  hangi  olgiide  Sozlesme'nin 9.  Maddesini
ilgilendirdiginin saptanmas oldugu kanaatindedir''*”.

Ozetle Bayatyan/Ermenistan kararinin 6tesinde Tarhan/Tiirkiye ve Savda/Tiirkiye
davalarinda Mahkemeye gore Onemli olan sorun; Tiirkiye’de vicdani red
basvurularinin degerlendirilmesi i¢in herhangi bir kurul veya organin olmamasidir.
Bu ¢ikmazda Mahkeme zorunlu askerlik hizmetine alternatif sivil hizmet koyamayan
ve keza vicdani redcilerin red bagvurularini degerlendirecek bir yapilanmanin
olmadigindan, Tiirkiye vatandaslarinin tamaminin ortak c¢ikarlart ve vicdani
redcilerin 6zel cikarlar1 arasinda adilane bir denge saglayamayacagi diisiiniilerek,
Tiirkiye’nin 9. Maddeden dogan yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigine dolayisiyla
9. Maddenin ihlal edildigine karar vermistir!®,

Son tahlilde anilan kararlardan su sonuglara ulasmak miimkiindiir: Sayet Konsey
Uyesi bir devlette vicdani red basvurularim inceleyecek bir mekanizma yoksa baska
bir kritere gerek kalmaksizin o devletin 9. Maddeyi ihlal etmis oldugu kabul
edilecektir. Kuskusuz Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, bir yandan bireysel
magduriyetleri gidermeye ¢alisirken diger yandan da Avrupa diizeyinde asgari bir
insan haklar1 standardi olusturma gayretindedir. Ancak Avrupa Konseyi'ne iiye
devletlerin hemen hepsinde vicdani redde iliskin yasal diizenlemeler birbirinden
farklidir. AIHM vicdani red taleplerinin incelenecegi bir mekanizmanim olmamasini

9. Maddenin ihlali olarak degerlendirirken, bu mekanizmanin isleyisi veya kararlari

1154 Bayatyan-Ermenistan, pr. 47-49.

1155 Rachel Brett, “Askerlik Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette Uluslararas:
Standartlar”, Carklardaki Kum: Vicdani Ret Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimeler (ig.), yay.haz.,
Ozgiir Heval Cinar, Coskun Usterci, Iletisim Yayinlari, 2008, Istanbul, s. 252.

1156 Tarhan/Tiirkiye. Pr. 61-62.
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tizerinde devletlerin takdir yetkisini de ortadan kaldirmamaktadir. Ancak Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi vicdani red konusunda R (87) 8 Sayil tavsiye kararinda
tiye devletlere; Vicdani redci statiisii i¢in yapilan bagvurularin degerlendirilebilmesi
icin elverigli bir yontem olmasi gerektigini yahut ilgili kisinin red nedenlerini
acikladigi bir irade beyanini kabul edebilecek bir organin olmasi gerektigini
belirtmistir. Bu baglamda her bagvuranin ilk derece mahkeme kararmi temyiz
hakkinin olmasi1 fakat bu temyiz merciinin ise askeri makamlardan ayr1 ve bagimsiz
bir sekilde yapilanmis olmasini da tavsiye etmektedir. Bilindigi lizere S6zlesme’ye
taraf devletler i¢in baglayict olmayan bu kararlar, Mahkemece karar verilirken bu
ilkelerin g6z 6niinde bulunduruldugu ve nihai kararlarin o ilkelere uyulma durumuna
gore verildigi sdylenebilir'®®’.

AIHM’in, Bayatyan karar1 sonras1 “yasayan ara¢” kuramiyla uyumlu olarak, artik
AIHK’nin ictihadini siirdiirmenin yanlis oldugunu, giincel sorunlara ve ihtiyaclara
cevap veremedigini dolayisiyla da AIHS’nin 9. Maddesinin, 4/3(b) hiikmii
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapmustir''®®. Ustelik AIHM bu
kararda; vicdani reddin tiim yénleriyle AIHS nin 9. Maddesinin bir pargasi oldugunu

110. Paragrafinda su sekilde ifade etmistir:

“...Mahkeme, 9. Maddenin ac¢ik¢ca vicdani red hakkindan
bahsetmediginin  farkindadwr. Buna karsin, orduda gérev alma
zorunluluguyla bir kiginin vicdani veya dinsel veya baska tiir gercek ve
derin inan¢ ve diisiinceleri arasinda agir ve engel olunamaz bir
catismadan kaynaklanmasi durumunda zorunlu askerlik hizmetine karsi
gelmenin, 9. Maddenin sagladigi giivencelerden yararlanmak icin yeterli
kuvvet, ciddiyet, uyum ve oOnem seviyesine ulasmis bir inanci
olusturdugunu kabul etmektedir...”"**>°.

Dolayisiyla AIHM, vicdani red hakkinin sadece dinsel inang temelli degil sekiiler
degerler ve ilkeler baglaminda da korunacagini vurgulayarak vicdani redcilerin reddi

igsellestirerek samimiyetle benimseyen ahlaki/felsefi deger veya samimi inancglara

157 Biilbiil, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarida Vicdani Ret, s. 122-123.
1158 Bayatyan v. Ermenistan pr. 109.

1159 Bayatyan v. Ermenistan pr. 110.
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sahip olup olmadigina, bunun i¢in ise her basvurunun kendi 6zel kosullarina gore

degerlendirilmesi gerekecegini vurgulamaktadir®,

Sonug olarak, Bayatyan karar1 vicdani red hakkinmn ATHS 9. Madde kapsaminda

1161

degerlendirilmesi ve taninmasit bakimindan Onem arz etmektedir Tim bu

’

aciklamalar 1s18inda Bayatyan karari, bir “degerler aksiyolojisi” 6ngérmektedir.
Dolayisiyla goreceli olan yahut bilinemezlik ¢ercevesinde hayat bulan vicdani red
olgusunun “yasayan sézlesme” anlayisi ile din 0zgiirligii ¢er¢evesinde goreceli bir
deger atfi yaparak “hukuksal pozitivizm e aykirt bir sekilde uluslararasi sdzlesmeye
goreceli eklemeler yapilmasi normal goriilmeye ¢alisiimaktadir. Kuskusuz bu durum
21. Yizyil kiiresellesen hukukunda hissetmeden dogan “yeni ortagcag” anlayisinin

izlerinden biri olarak gériilebilecektir!!®2,

¢. ATHM’nin Tiirkiye Kararlarina Kisa Bir Degerlendirme

Yukarida agiklanan Bayatyan kararindan sonra, AIHM oniine gelen vicdani red
basvurularmi artik AIHS’nin 9. Maddesiyle iliskilendirmistir. Kuskusuz AIHM’ye

yapilan bu basvurularin ¢ogunlugu Tiirkiye aleyhinedir!!®®. Tabii ki bu durumun

1160 Tagkazan, Uluslararas: Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina liskin Kararlar, s. 18-

19.

1161 Tagkazan, Uluslararasi Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina Iliskin Kararlar, s. 21.

1162 Mutlu, Vicdani Ret ve Uluslararasi Hukuk II: Sézlesmeyi Bayatyanla Okumak, s. 70.
1163 Yazih basinda ¢ikan bir yaziya gore: “Genelkurmay Baskanligi'ndan ‘Vicdani Ret’ Atag1 yazili
basinda ¢ikan haberlere gore, AIHM’in vicdani red hakkindaki igtihadini degistirmesi sonras,
Osman Murat Ulke gibi benzer durumdaki birgok kisinin yasanan siiregte Tiirkiye’yi tazminata
mahkim ettirebilecegi endisesi tagiyan Genelkurmay Baskanligi, vicdani red konusunda 6zel bir
calisma baslattig1 ifade edilmistir. Genelkurmay Baskanliginin talimatiyla Genelkurmay Adli
Miisavirligi, tiim askeri mahkemelere gonderdigi yazida Tiirkiye’de son yillarda Yehova Sahitligi
gibi nedenlerle vicdani red bagvurularmin listesini istemistir. Anilan bu yazida ayrica, vicdani
redcilere yapilan yasal islemlerin ve askeri mahkemelerin verdigi kararlarin da bildirilmesi
belirtilmistir. Bu gelisme sonrasi yapilan degerlendirmelere gore, Genelkurmay Baskanligi
vicdani redcilerin ATHM’e dava agmalarimi engellemek amaciyla Askeri Ceza Yasasi’inda yeni
bir diizenleme yapmayi planlamaktadir. Bunun i¢in de Tiirk Ceza Kanununda inang ve
diistincelerin askerlik hizmetini yapmaya engel olmadigi, bu nedenle gerek dini gerekse sekiiler
nedenlerle bir muafiyetin s6z konusu olamayacaginin agik ve net bir sekilde belirtirmesi
diistiniilmektedir. Sibel Hirtas, “Genelkurmay Baskanligi'ndan ‘Vicdani Ret” Atag1”, Sabah, 13
Mart 2006, s. 24. Bu cercevedeki bir baska gelisme ise; 2006 yilinda hiikiimet, Avrupa Insan
Haklar1 ve Avrupa Vatandashgi sdzlesmelerine uyum paketi kapsaminda yurtdisinda yasayan ve
askerlik hizmetini yapmamig veya zorunlu askerlik hizmetini yapmak istemeyen vicdani
redcilerin vatandasliktan ¢ikarilmasini diizenleyen Vatandaslik Kanunu'nu degistirmeye karar
vermistir. Ancak planlanan bu degisiklikte “vicdani red”i yasal olarak tanimak yoktur. Bu karsin
zorunlu askerlik hizmetini yapmamis olmak da artik vatandashiktan ¢ikarilma nedeni
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temel nedeni; Avrupa Konseyi'ne iiye devletlerin “Tiirkiye haricinde” tamaminda
vicdani reddin i¢ hukuklarinda bir hak olarak tanimis olmalaridir. Buna karsin,
Tiirkiye vicdani red konusunda heniiz i¢ hukukunda herhangi bir diizenleme
yapmamistir. Dolayisiyla yasanilan sorunlarda ilk olarak Tiirkiye’nin vicdani red
hakkina iliskin bir diizenleme yapmamasi nedeniyle Tiirkiye’nin AIHS m. 9’u ihlal
ettigine hiikmedilmistir. Daha sonraki bagvurularda da muhtemelen ayni sorunla

karsilasilacaktir''64,

Bu kapsamda Bayatyan/Ermenistan kararindan sonra, Tiirkiye aleyhine ATHS m.
9’un  ihlaline  hikkmedilmis, dolayisiyla  Ergep/Tiirkive,  Savda/Tiirkiye,
Demirtas/Tiirkiye ve Tarhan/Tiirkiye kararlar1 gostermektedir ki, artik Tiirkiye nin
AIHS m. 9 uyarinca vicdani red basvurulari konusunda yasal bir diizenleme yapmasi
AIHS m. 46/1 hiikkmii uyarinca zorunludur. Ciinkii Ercep ve Savda kararlarindan
sonra Tiirkiye acgisindan artik durum son derece netlesmistir ve mevcut yasalarda
gerekli degisiklik olmadig siirece yeni ihlal kararlar1 gelebilecektir!®®. Nitekim bu
hiikkiim ve Anayasa’nin m. 90/son fikrasiyla beraber diisiiniildiigiinde AIHS nin
kanunlarin {izerinde oldugu, i¢ hukukla gelismesi halinde uluslararasi hiikiimlerin
gegerli olacagi ve AIHM nin kararlarmin Tiirkiye i¢in baglayici oldugu konusunda
kusku yoktur. Son tahlilde yukarida aciklanan baglamda Tiirkiye’nin uymakla
yiikiimlii oldugu Uluslararas1 Insan Haklar1 Hukuku Yargi Mercilerinin olusturmus
oldugu vicdani red hakkindaki igtihatlarin, uluslararasi karar ve sozlesmelerin
Tiirkiye Yargt ve ozellikle Yasama Organlarina etkisinin ne zaman ve nasil olacagi

Tiirkiye kamuoyunca beklenmektedir!6®.

olmayacaktir. Biilent Aydemir, “Vicdani Retg¢ilere Umut Isig1”, Sabah, 14 Mart 2006, s. 23.
“Askerlik Sart Olmayacak Vatandaslik Yasasi Degisiyor”, Radikal, 14 Mart 2006, s. 7. Bu
dipnot, Cenk Ozgen Tiirkiye'de Zorunlu Askerlik Ve Profesyonel Ordu, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul, 2006, dipnot 95, s. 43’ten alinmustir.
1164 Tagkazan, Uluslararas1 Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina liskin Kararlar, s. 21-
22.

1165 Mutlu, Vicdani Ret ve Uluslararas1 Hukuk II: Sozlesmeyi Bayatyanla Okumak, s. 70.

1166 K 3ybasi, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi’nin Bayatyan Ermenistan’a Kars1 Karar1 ve Kararm
Tiirkiye’deki Vicdani Ret Hakkima Etkisi, s. 15; Taskazan, Uluslararasi Kararlar Isiginda

Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina iliskin Kararlar, s. 22.
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Diger yandan ATHM vicdani redle ilgili vermis oldugu son kararlarinda red hakkinin
kapsamina bir netlik kazandirilamamistir. S6yle ki; vicdani redciler kendi iginde
birgok kisima ayrilmaktadir. Total redciler, alternatif hizmeti kabul eden vicdani
redciler, secici vicdani redciler bunlardan bazilaridir. Ornegin total redciler askerlik
hizmetini reddettikleri gibi, alternatif sivil hizmeti de reddetmektedirler. Fakat AIHM
heniiz bu tiir bir sikdyetle karsilasmamistir. Avrupa iilkelerinin pek g¢ogunun
profesyonel orduya gectigi géz Oniinde bulunduruldugunda alternatif hizmetin de
vatandaglara bir yiikiimlilik olarak getirilmesinin yasayan/canli belge doktrini
isletilerek ilerleyen zamanlarda kabul edilemez bulunmasi Ongoriilebilir bir

olasiliktirt97,

Ozet olarak Tiirkiye Avrupa Birligi'ne tam iiyelik yolunda ciddi ilerleme
kaydetmistir. Su halde tam {iyeligin, Tiirkiye’ nin vicdani red hakkini acik¢a taniyan
bu hiikmii kabul etmesini zorunlu kilacagi kesindir. O halde; uluslararasi hukukun
vicdani red konusundaki tavrini ilkesel diizlemde kabul edildigi takdirde, evrensel
diizeyde Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi, Tiirkiye’nin de onaylamis
bulundugu bir sézlesme kapsaminda vicdani red hakkini artik tanimis bulunmaktadir.
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ise, Ulke/Tiirkiye kararinda, Tiirkiye’nin vicdani
redcilere yonelik uygun bir yasal rejimi bulunmadigini belirterek yasalarim
degistirmesi gerektifine vurgu yapmustir. Sonu¢ olarak; Avrupa Birligi’nin 2000
tarihli, insan haklar bildirisinde, vicdani reddin bir hak olduguna da acik¢a degindigi

hatirlanmalidirt,

B. Avrupa Konseyine Uye Ulkelerde Zorunlu Askerlik Hizmeti ve Vicdani Red
1. Zorunlu Askerlik Hizmeti Bulunmayan Ulkeler

Giliniimiizde tilkelerin, askerlik hizmeti konusuna farklr sekillerde yaklastiklar1 ve her
iilkenin kendine 6zgii politik, kiiltiirel ve toplumsal kosullar1 dogrultusunda yasal

diizenlemeler yaptiklar1 goriilmektedir. Clinkii askerlik kavraminin bir iilkede sahip

1167 Biilbiil, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Vicdani Ret, s. 122-123.

1168 Boyle, Uluslararas1 Hukukta Vicdani Red ve Osman Murat Ulke Davasi, s. 288-289.
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oldugu 6nem ve deger, devletlerin icerisinde yer aldig1 cografya dolayisiyla karsi
karsiya bulundugu tehlike ve tehditler, toplumun askerlik kavramina bakis1 ve sosyo-
ekonomik geligmislik diizeyi gibi unsurlar iilkeden iilkeye farklilik gostermektedir.
Bu agidan bazi iilkelerde zorunlu askerlik hizmeti uygulamasi bulunmadigi, bazi
iilkelerde askerlik hizmetinin zorunlu oldugu goériilmekte; iigiincii bir grubu ise
zorunlu askerlik hizmetinin oldugu ve fakat vicdani red diizenlemesinin de
bulundugu iilkeler olusturmaktadir. Dolayisiyla, askerlik hizmetine duyulan ihtiyag

ve ihtiya¢ duyulan asker sayis1 iilkeden iilkeye degismektedir'1®°,

Avrupa’da vicdani red tartigmalart ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Bugiin
Avrupa’da bir kisim devletler zorunlu askerligi kaldirmig ve profesyonel ordu
anlayisina gegmistir. Avrupa Konseyi’'ne iiye kirk alt1 devletten on dordiinde zorunlu

askerlik uygulamasi bulunmamaktadir 117

. Bu tlkelerde silahli kuvvetler bugiin
yalnizca mesleki askerlikten (militaire de carriere)  olusmaktadir. Nitekim
1950’lerden sonra Avrupa Konseyine iiye iilkelerin bir kisminda zorunlu askerlik
hizmetinin terk edildigi goriilmektedir'!™*. Bu iilkelerde zorunlu askerlik hizmeti
yerine tamamen profesyonel askerlerden olusan ordular ihdas edilmistir!'’?. Ornek
vermek gerekirse, Ingiltere’de 1960, Belgika’da 1995, Hollanda’da 1996, Portekiz’de
1999, ispanya ve Fransa’da 2001, Sirbistan’da 2003; italya, Portekiz, Slovenya,
Macaristan ve Cek Cumbhuriyeti’nde 2004, Slovakya’da 2005, Bosna Hersek’de
2006, Romanya’da 2007, Hirvatistan’da 2008 yilinda zorunlu askerlik yerine artik

profesyonel birliklerden olusan modern askerlik sistemine gegilmistir 173 .

1169 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 123-124.

1170 Esasen bugiin itibariyle on dort iilke askerlik hizmetini zorunlu olmaktan ¢ikartmis ve askerligi
bir meslek haline getirmistir. Ancak, Letonya’da bu iilkelere dahil olmakla birlikte 2007 itibariyla
uygulamaya gececektir. Bu nedenle say1r on bes olarak alinmistir. Bkz., Anayurt, Avrupa’da
Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 164.

17 Zorunlu askerlik hizmetinin bulunmadigi iiye iilkeler sunlardir; Andora, Belgika, Birlesik Krallik,

Bosna Hersek, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Hirvatistan, Hollanda, Irlanda, Ispanya, italya, izlanda,

Liechtenstein, Liiksembourg, Macaristan, Malta, Monako, Portekiz, Romanya, San Marino,

Sirbistan Karadag, Slovakya, Slovenya. Ayrintili agiklama igin bkz., Cinar, Avrupa Konseyi

Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 237-240.

1172 Uye iilkelerdeki zorunlu askerlik hizmeti ile ilgili gelismeler konusunda iilke raporlar1 igin bkz.,

Quaker Council for European Affairs (QCEA), The Right to Conscientious Objectionin Europe:

A Review of the Current Situation, April 2005.

1173 Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlan Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.

868; Esmer, Tiirkiye 'de ve Diinyada Vicdani Ret, S. 63-65.
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Moldova’da profesyonel orduya gecis i¢in Savunma Bakanligi’nin girisimi olmus
fakat Moldova Parlamentosu’nca ekonomik kaygilar nedeniyle bu teklif
reddedilmistir. Bagka bir acidan konuyu ele alacak olur isek; su anda AB catisi
altinda 27 ilke bulunmaktadir ve bunlardan 14 iilkede zorunlu askerlik sistemi
bulunmamaktadir. Diger anlamiyla bu {llkelerde profesyonel ordular

bulunmaktadir!!’,

Andora’nin ise ordusu bulunmadigi igin savunmasi Fransa ve Ispanya tarafindan,

175 frlanda ve Malta’da ise

Monako’nun ise Fransa tarafindan saglanmaktadir
zorunlu askerlik hizmeti hi¢bir zaman planlanmanmustir'!’®. Liechtenstein’m ordusu
bulunmazken, Izlanda’da uygulamada zorunlu askerlik hizmetinin bulunmadigini
goriilmektedir. Glinlimiizde zorunlu askerlik hizmetinin bulunmadig1 bu iilkelerde,
zorunlu hizmet kaldirilmadan 6nce, vicdani red hakki tanmmis durumdadiri’”.
Ornegin, Hollanda’da 1920, Fransa’da 1963, Belcika’da 1965, italya’da 1972,
Portekiz’de 1976, Ispanya’da 1984, Cek Cumhuriyeti’nde 1989, Hirvatistan’da 1990,
Slovenya’da 1992, Slovakya’da 1995, Romanya’da 1996, Macaristan’da 2001,
Sirbistan’da 2003 yilinda vicdani red yasal bir hak olarak tanimnmistir. Bosna
Hersek’de ise vicdani red hakkinin 2004 yilindaki kabul edilmesinden iki yi1l sonra,
zorunlu askerlik hizmeti kaldirilmistir. Dolayisiyla ordu profesyonel askeri

birliklerden olusmaya baglamigtir*'’8,

Yukarida da agiklandigi iizere, 2000’li yillardan itibaren ¢ogu Avrupa lilkesinde
vicdani red hakki taninmaktadir. S6yle ki bazi iilkeler zorunlu askerlik hizmetini

tamamen terk etmis ve profesyonel ordu sistemine ge¢mistir. Diger bazi iilkelerde ise

174 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 164; Cinar,

ey

175 Quaker, The Right to, s. 2 ve 49.

1176 Quaker, The Right to, s. 47; Cinar, Avrupa Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir
Bakus, s. 237-240.

177 Cinar, Uluslararast Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde Ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 98-99;
Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlar1 Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.
868.

1178 Seving, Tiirkiye’de ve Bat1 Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti

Secenegi, s. 313-314; Karagdz, Komisyon ve Mahkeme Kararlari Isiginda Avrupa Konseyinde
Vicdani Ret Hakki, s. 868.
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zorunlu askerlik hizmeti devam etmekle beraber, vicdani red talebinde bulunan
kisiler icin alternatif sivil hizmet sistemi uygulanmaktadir''’®, Nitekim profesyonel
askerlige gecen iilkelerde bu konuyla ilgili anayasal diizenlemeler getirilmistir.
Ornegin; ulusal savunma, zorunlu askerlik hizmeti ve alternatif sivil hizmeti
diizenleyen 2 Nisan 1976 tarihli Portekiz Anayasasi’nin 276. Maddesinin dérdiincii
fikrasinda, zorunlu askerlik hizmetini yasal kosullara uygun olarak reddeden
kisilerin, askerlik siiresine ve derecesine esdeger olmak tiizere alternatif sivil hizmeti
yerine getirecekleri hitkmiine yer verilmisti*'®. Altinci fikrada sivil hizmet tamamen
zorunlu askerlik yerine yahut onu tamamlamak {izere yapilacagi ve sivil hizmette
bulunacak kisilerle ilgili durum ve sartlarin yasada acik bir sekilde diizenlenecegi

belirtilmistir*®L,

AB c¢atist altindaki diger 13 iilkede ise alternatif hizmet secenegi “verlesik olarak”™

uygulanmaktadir 1182

. Bu tilkelerden Almanya’da Anayasa’nin 4. Maddesinin 3.
Fikras1 “hi¢ kimse vicdam karsisinda zorla askeri hizmet yapmaya zorlanamaz...”
Ifadesine yer vermektedir. Almanya’da her yil ortalama 150 bin vicdani redci bu
haktan yararlanmak igin basvuruda bulunmaktadir®. Bu kisiler Genglik, Aile,
Kadin ve Saglik Bakanligi’na bagli, Federal Sivil Servis Ofisleri tarafindan
yonetilen, alternatif hizmet yerlerine yonlendirilmektedir. Fakat ¢ogu tilkede farklilik
arz eden alternatif hizmet siiresi Almanya’da yine askerlik siiresi gibi 9 aydir.

Avusturya ise 1991 yilindan beri vicdani red hakkini tanimis ve redciler icin, Igisleri

Bakanligina bagli alternatif hizmet birimlerini kurmustur. Ancak Avusturya’da

1179 Altundis, Avrupa Konseyi ve AIHM Kararlarma Gére Tiirk Hukukunda Vicdani Red Hakki, s.
157.
1180

Karagdz, Komisyon ve Mahkeme Kararlar1 Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.
868.

U8l Cinar, Uluslararasi Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkive, s. 40-42; Seving,
Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti Segenegi,
S. 313-314; Car, Uluslararasi Hukuk Cercevesinde Avrupa Birligi’nde Ve Tiirkiye’de Vicdani
Ret, s. 98-99.

182 Apayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 164; Cinar,

Uluslararast Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 99.

1183 Bkz., (Erisim) www.zivildienst.de, s. 34, 17.11.2015.
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askerlik siiresi 8 ay, fakat alternatif hizmet siiresi 12 ay olarak diizenlenmistir*®*,

Danimarka’da bu hakki 1917 yilindan beri yasal olarak tanimaktadir. 1987 Sivil
Hizmet Kanunu (Kanun No: 588/87) 1992 ve 1998 yillarinda yapilan degisikliklerle
birlikte halen uygulanmaktadir. Alternatif hizmet alanlarindan Icisleri Bakanlig

sorumludur. Askerlik ve alternatif hizmetin siiresi esit olup 9 aydir!'®,

Finlandiya, vicdani red hakkini 1931 yilinda tanimigtir. Su anda ise 1991 tarihli Sivil
Hizmet Kanunu (Kanun No: 1723/91) yiiriirliiktedir. Alternatif sivil hizmet birimleri
ise Calisma Bakanligi’na bagli olarak faaliyetlerini siirdiirmektedir. Sivil hizmet
siiresi 13 aydir, ancak askerligin yapilmasi halinde bu siire 6 aya inmektedir'®,
Isveg, bu hakki 1920 yilindan beri tanimaktadir. Su anda 1994 Toplu Savunma
Hizmeti Kanunu (Kanun No:1809/94) yiirtirliikktedir. Yiiriirliikteki kanuna gore,
alternatif hizmet yerlerinin yonetiminden Savunma Bakanligi sorumludur. Bu
hizmetin siiresi askerlik ile ayn1 olup 7,5 aydir. Yunanistan’da Anayasa’nin 4/6.
Maddesi “kanunlar cercevesinde biitiin Yunan askeri hareketlerin iilke savunmasina
hizmet etmesi gerektigini” belirtmistir. Yunanistan vicdani red hakkini 1998 yilinda
tanimis ve ayni yil alternatif hizmet modelini kabul etmistir. Bu hizmetten Savunma
Bakanligir yetkilidir ve siiresi 23 aydir. Oysaki askerlik siiresi 12 ay olarak
diizenlenmistir. Bu tlkelerin disinda AB’ye yeni iiye olan devletlerdeki alternatif
hizmet kosullarina da biraz deginmekte yarar vardir'*®’,

Bulgaristan’da Anayasa’nin 59/2. Maddesine gore, zorunlu askerlik hizmetinin
yerine alternatif bir sivil hizmette de bulunabilecegi hakk: diizenlenmistir. Alternatif
hizmetin siiresi 13,5 ay olup, askerlik siiresi 9 ay, iiniversite mezunlar1 konusunda
Alternatif hizmet stiresi 9 ay, askerlik siiresi ise 6 aydir. Alternatif hizmet yerleri ise

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1 sorumlulugundadir. Fakat Bulgaristan zorunlu

1184 Schneider, Vicdani red Hakkinda Avrupa Standartlari ve Alternatif Hizmet, s. 267-269; Cinar,
Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 99; Semiz, Tiirk Hukuku 'nda
ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 127-128.

185 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 165; Cinar, Avrupa

Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 241.

118 Cinar, Avrupa Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 242.

1187 Karagdz, Komisyon ve Mahkeme Kararlar Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.
868; Cinar, Uluslararast Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tirkiye’de Vicdani Ret, s.

98-99.
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askerligi 2008 yilindan itibaren kaldirmistir'*®. Estonya’da 1991 Anayasasi’nin 124.
Maddesi ile birlikte vicdani red hakkini tanimustir. Alternatif hizmetlerden Icisleri
veya Sosyal Isler Bakanligi sorumludur. Alternatif hizmetin siiresi 16 ay olup
askerlik gorevi ise 8 ay siire ile sinirlidir. Kibris Rum Cumbhuriyeti Ulusal Savunma
Kanunu’nun 5. Boliimii’nde, alternatif hizmette bulunma imkani verilirken bunun
savunma bakanliginin gozetimi altinda yapilabilecegi goriilmektedir. Belirtilmesi
gerekir ki anilan {iilkede alternatif hizmet ve askerlik siiresi diger AB {iyesi
ilkelerden oldukca fazladir. Alternatif hizmet 42 ay, askerlik ise 26 ay olarak
diizenlenmisgtir'1%,

Letonya, 2002 yilindan itibaren Alternatif Hizmet Kanunu ile birlikte vicdani red
hakkini yasal olarak tanimustir. Alternatif hizmet birimi Savunma Bakanliginin
sorumlulugundadir. Tiirkiye’de oldugu gibi Letonya’da da askerlik siiresi 12 aydir.
Keza Letonya, alternatif hizmeti tanimistir siiresi de 24 aydir. Litvanya, vicdani red
hakkin1t 1992 Anayasasi’nin 139. Maddesinde diizenlemistir. Alternatif hizmet
birimleri Savunma Bakanlig1 kontroliindedir. Askerlik siiresi 12 ay, alternatif hizmet
siiresi ise 18 ay olarak diizenlenmistir''®®. Polonya vicdani red hakkin1 1988 yilinda,
Anayasa’nin 85. Maddesinde diizenlemistir. Alternatif hizmet Calisma Bakanligi’nin
sorumlulugundadir. Askerlik siiresi 11 ay iken alternatif hizmet siiresi daha fazla 18
ay olarak diizenlenmistir'!®!, Romanya’da, 1996 yilindan itibaren alternatif hizmet
hakki taninmaktadir. Askerlik siiresi normalde 8 aydir fakat {iniversite mezunlari i¢in
bu hizmet 4 ay olarak diizenlenmistir. Alternatif hizmet siiresi ise tiiniversite
mezunlari i¢in 6 ay, onlarin haricinde ise 12 aydir. Romanya’da, Savunma Bakanligi

Alternatif hizmetin yiriitilmesinden sorumludur. Sonu¢ olarak agiklamalardan da

118 (Erisim), tr.m. wikipedia.org, 19.11.2015; Semiz, Tiirk Hukuku'nda ve Karsilastirmali Hukukta
Vicdani Ret, s. 126.

189 Seving, Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti
Segenegi, s. 314; Cinar, Uluslararast Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 100.

1180 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 165; Cinar, Avrupa
Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 243.

1191 Tagskazan, Uluslararas1 Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina Iliskin Kararlar, s. 8-9.
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goriilecegi iizere Almanya, Danimarka ve Isve¢ disindaki iilkelerin tiimiinde

alternatif hizmet siireleri askerlik siirelerinden daha uzundur*®2,

Zorunlu askerlikten profesyonel askerlik sistemine geciste gozlenen gelismeler
aslinda zorunlu askerlik sisteminin tamamen ortadan kalkacagi diisiincesini
olusturmustur. Bilhassa sofuk savas sonrasinda, Diinyanin teknolojideki geldigi
nokta artik biiyiik askeri birliklere dolayisiyla insan yiginlaria ihtiya¢ olmayacagi
diistincesinin agirlhik kazanmasina neden olmustur. Nitekim kendi aralarindaki
isbirligini derinlestirmek ve genisletmek isteyen, bircok komsu iilke de karsilikli
iliskilerini baris temelli kurmay1 hedeflemistir. Ozellikle anilan bu baris idealine
ulasmak i¢in AB iilkelerinde zorunlu askerlik hizmetinin s6z konusu olmamasi

gerektigi yiiksek sesle dillendirilmektedir!®,

2. Zorunlu AsKkerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Red Hakki Taninan Ulkeler

Bazi {ilkelerde vicdani red hakki taninmakla birilikte zorunlu askerlik hizmeti de
devam edebilmektedir. Nitekim bu iilkelerde; bireylerin vicdani red talepleri
diisiince, vicdan ve din ozgirliigli ve felsefi kanaat kapsaminda degerlendirilip
vicdani redcilerin zorunlu askerlik hizmeti yerine alternatif sivil hizmet yapmalarina
imkan taninmaktadir. Anilan bu iilkelere Ornek olarak; Avusturya, Almanya,
Bulgaristan, Ukrayna, Isvicre, Rusya Federasyonu, Hirvatistan, Estonya,
gosterilebilir''®,. Danimarka 1917 yilinda vicdani red hakkini yasal olarak taniyan ilk
Avrupa iilkesidir. Danimarka’y1 takiben 1920 yilinda Isvec, 1922 yilinda Norveg,
1931 yilinda Finlandiya vicdani reddi bir hak olarak tanimigtir. Dolayisiyla yukarida
da deginildigine gore Bati Avrupa Ulkeleri'nde I. Diinya Savasi’nin hemen

sonrasinda bu hakkin tanindigini sdyleyebiliriz!*%®. Ustelik AB Uyesi Ulkeler’in bir

1192 Cmar, Uluslararast Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 100.

198 Semiz, Tiirk Hukuku 'nda ve Karsilastrmali Hukukta Vicdani Ret, s. 124; Karag6z, Komisyonve
Mahkeme Kararlari Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s. 868-869.

119 Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlan Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.
868-870; Semiz, Tiirk Hukuku 'nda ve Karsilastrmali Hukukta Vicdani Ret, s. 127-135.

1195 Adward R. Cain, “Conscientious Objection in France, Britain and United States”, Comparative
Politics, Vol. 2, No. 2, January 1970, s. 275.

330



kismi vicdani red hakkii anayasal diizeyde tanimaktadir'!®. Ornegin; Avusturya,
Almanya, Bulgaristan, Ukrayna, Isvicre, Rusya Federasyonu, Hirvatistan,

Estonya!®’ bu iilkeler arasinda yer almaktadir.

Almanya’da ilk vicdani red diizenlemesit!®® 1949 yilinda, Ikinci Diinya Savasi’nin
hemen ardindan gergeklesmistir. 23 Mayis 1949 tarihli Alman Anayasasi’nin 12a
Maddesinin ilk fikras1 on sekiz yasina gelen her erkegin askerlik yiikiimliisii
oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla, askerlik hizmeti Almanya’da da Anayasal
olarak diizenlenmistir. Alman Anayasasi’nin 4. Maddesinin 3. fikrasi, “hi¢ kimse
vicdanm karsisinda zorla askeri hizmet yapmaya zorlanamaz...” demektedir. Oysaki
Almanya’da her yil ortalama 150 bin kisi vicdani red basvurusunda bulunmaktadir.
Ayni fikrada, ayrintilarin federal bir kanunla diizenlenecegi sdylenmistir 1%
Anayasa’nin 19 Mart 1956 tarihli kanunla degisik 12. Maddesinin 2. fikrasi, silahli
askerlik hizmetini vicdani temelde reddedenlerin muadil bir hizmet yapmalar
gerektigini diizenlemektedir. Bu kisilerin silahl1 askerlik disinda gorevlendirildikleri
kamu hizmeti, Genglik, Aile, Kadin ve Saglik Bakanligi’na bagli, Federal Sivil
Servis Ofisleri tarafindan yonetilen, alternatif hizmet birimleri olmaktadir'?®, Aym
fikrada, bu muadil hizmetin siiresinin askerlik hizmeti siiresinden daha fazla
olamayacaglr ve ayrintilarin diizenlenecegi kanunda silahli kuvvetlerin higbir
birimiyle baglantis1 olmayan muadil hizmetlerin de 6ngoriilecegi belirtilmektedir.
Almanya’da 1983 tarihli Vicdani Red Kanunu yerine 2003°te yenilenen bu kanun ile
alternatif hizmet siiresi de askerlik hizmet siiresi gibi dokuz ay olarak esitlenmistir.

Alternatif hizmet genellikle, kamu hastanelerinde, Ozirliilere ve hastalara bakim

119 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 166.

1197 Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlar1 Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakky, s.
870.
1% Almanya’da ilk vicdani ret diizenlemesi hakkinda genis bir degerlendirme igin bkz., Brockling,

Carklardaki Kum? 21. Yiizyilin Baginda Vicdani Ret, s. 69-79.

19 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 129.

1200 Bryckling, Carklardaki Kum? 21. Yiizyihn Bagmnda Vicdani Ret, s. 74-76; Cmar, Uluslararasi
Hukuk Cercevesinde Avrupa Birligi'nde ve Tirkiye’de Vicdani Ret, s. 99; Semiz, Tiirk

Hukuku’nda ve Karsilastrmali Hukukta Vicdani Ret, s. 129-130; Ciar, Avrupa Konseyi
Ulkelerinden Vicdani Red Hakkia Genel Bir Bakis, s. 243.
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merkezlerinde sosyal amagh kurumlarda yerine getirilmekte, dolayisiyla 6nemli bir

sivil hizmet de iicretsiz olarak bu kisiler araciligiyla gerceklestirilmektedir!?%,

Avusturya, 1991 yilindan beri vicdani red hakkini tanmimus ve Igisleri Bakanhigina
bagl alternatif hizmet birimleri ve servisleri kurmustur. Vicdani red statiisii i¢in bu
Bakanligin Muadil Hizmet Komisyonu’'na basvuru yapmak gerekmektedir.
Komisyon, bagvurucuyu kapali bir oturumda dinlemektedir. Komisyonda, genglik, is
ve calisma oOrgiitlerinden temsilciler de bulunmakta, fakat ordu temsilcileri yer
almamaktadir. Ayrica basvurusu reddedilen redci komisyonun iist organina itirazda
bulunma hakkina sahiptir, ancak, devletin vicdani red bagvurunun kabul edilmesine
itiraz s6z konusu degildir. Bu baglamda basvurucu, anayasal bir hiikmiin ihlal
edildigini diisiiniiyorsa, Federal Yiiksek Mahkeme’ye de basvurma hakkina
sahiptir?®2, Avusturya’da, Almanya’dan farkli olarak, sivil hizmetin siiresi 12 ay,

askerlik siiresi ise 8 aydir.

Danimarka, bu hakki 1917 yilindan beri yasal olarak tanimaktadir. 1987 Sivil Hizmet
Kanunu (Kanun No: 588/87), 1992 ve 1998 yillarinda yapilan degisikliklerle birlikte
halen uygulanmaktadir. Alternatif hizmet, Icisleri Bakanhigi sorumlulugunda
yapilmaktadir. Fakat Danimarka’da askerlik ve alternatif hizmetin siiresi ayni 9
aydir'?%. Finlandiya, vicdani red hakkini 1931 yilindan beri tanimaktadir. Su anda
1991 Sivil Hizmet Kanunu (Kanun No: 1723/91) yiiriirliiktedir ve alternatif hizmet
yerleri Calisma Bakanligi’'na baghdir. Muadil hizmet siiresi 395 giindiir.
Vatandaslarin askerlik yapmasi halinde bu siire ortalama 8,5 aya inmektedir!?%.

Isvec’te zorunlu askerlik sistemi devam etmekle birlikte vicdani reddi bir hak olarak

1920 yilindan beri tanimaktadir. Su anda uygulanmakta olan 1994 Toplu Savunma

1201 Berrak Yilmaz, Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Baglaminda Vicdani Ret, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008, s. 119; Semiz, Tiirk
Hukuku 'nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 129-130.

1202 Cinar, Avrupa Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkma Genel Bir Bakis, s. 237; Esmer,
Tiirkiye 'de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 73; Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani
Ret, s. 172; Semiz, Tiirk Hukuku’nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 127-128.

1203 Esmer, Tiirkiye'de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 73; Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Kars:
Vicdani Ret, s. 172; Semiz, Tiirk Hukuku’nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 129-130.

1204 Cinar, Uluslararas1 Hukuk Cercevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 99;
Semiz, Tiirk Hukuku’nda ve Karsilastrmali Hukukta Vicdani Ret, s. 129; Karagoz, Komisyon ve
Mahkeme Kararlar1 Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s. 870-871.
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Hizmeti Kanunu’na (Kanun No: 1809/94) gore alternatif hizmet yerlerinin
yonetiminden Savunma Bakanlig1 sorumludur. Giiniimiizde, zorunlu askerlik siiresi
ile muadil hizmet siiresi birbirine esit olup 7,5 aydir'?®,

Yunanistan’da bir kimsenin Yehova Sahitleri grubuna {iye oldugunu belgelemesi
durumunda, o kisi, otomatik olarak vicdani redci olarak degerlendirilmektedir. Keza
sekiiler veya felsefi nedenlere dayali vicdani redci statiisiiniin elde edilmesi olduk¢a
zordur. Kuskusuz bu durumda, gerek parlamenterler meclisi, gerekse bakanlar
komitesince alman tavsiye kararlarina uyulmadigi goriilmektedir!?®®. Anayasa’nin
4/6. Maddesi “kanunlar c¢ercevesinde biitiin Yunan askeri birliklerin iilke
savunmasina katilmasi gerektigini” belirtmistir. Yunanistan 1998 yilinda vicdani red
hakkini tanimis ve alternatif sivil hizmet uygulamasini kabul etmistir. Bu hizmetin
yiriitiilmesinden Savunma Bakanlig1 yetkilidir ve siiresi 23 aydir. Halbuki askerlik
stiresi 12 ay olarak diizenlenmistir. Bir baska deyisle askerlik stiresi, alternatif hizmet
siiresinin yaklasik iki kat1 olarak diizenlenmistir!?’’.

Yunanistan’da ilk vicdani redciler Yehova Sahitleri arasindan ¢ikmisti, askeri
makamlarca onlara 10-15 y1l gibi agir hapis cezalar1 verildi. Ustelik Yunan i¢ savast
yillarinda bu redcilere idam cezasi dahi uygulanmistir. 1987 yilinda ilk sekiiler
redciler ortaya ¢ikmaya basladilar. Onlar vicdani reddi yalnizca belli bir ordu ya da
siyasi ~ sistemle  smirlamaksizin  siddetsizligi ve  toplumsal itaatsizligi

savunmaktaydilar 1208

. Yukarida agiklanan sorunlar ¢ergevesinde Yunanistan’da
alternatif hizmete iliskin yasanan sorunlarin ilki, sivil hizmet siliresinin uzun olmasi,

dolayistyla cezalandirict nitelikte olmasi, ayrica sivil hizmetle ilgili bagvurularin

1205 Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlan Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.
870; Semiz, Tiirk Hukuku'nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 129-131; Cinar,
Uluslararas1 Hukuk Cercevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 100; Semiz,
Tiirk Hukuku’nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 131.

1206 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 167.

1207 Michalis Maragakis, Alexia Tsouni, “Yunanistan’da Vicdani Nedenlerle Orduda Hizmet Vermeyi
Reddetmek”, Carklardaki Kum: Vicdani Red Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler (ig.), der.,
Ozgiir Heval Cmar, Coskun Usterci, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2008, s. 213-214; Yilmaz,
Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Baglaminda Vicdani Ret, s. 121-122; Semiz, Tiirk Hukuku'nda ve
Karsilagtirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 129; Karag6z, Komisyon ve Mahkeme Kararlar1 Isiginda
Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s. 870-871.

1208 Maragakis, Tsouni, Yunanistan’da Vicdani Nedenlerle Orduda Hizmet Vermeyi Reddetmek, s.
217.
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degerlendirilmesinde ve dava agma siirecinin incelenmesinde Savunma Bakanliginin
yetkili olmasidir. Digeri, vicdani redcilerin orduya giris silirecinde veya girdikten
sonra vicdani red talep haklarinin olmamasi, iistelik vicdani reddi ileri siirmenin
ancak barista s6z konusu olmasi, bu baglamda savas zamanlarinda bdyle bir
durumun ileri siiriilemeyecegidir. Ayrica vicdani red statlisiiniin  sendikal
etkinliklerde bulunmak, bir greve katilmak veya disiplin sugu gibi basit gerekgelerle
geri alinarak bu hakkin kaybedilmesidir. Dahasi bu siire¢ sonunda vicdani redcilerin
silahl1 askerlik yapmak zorunda birakilabilmesi ve vicdani redcilerin zorunlu askerlik
hizmeti yapanlarin  aksine kalabalik sehirlerde gorev  almalart  olarak

degerlendirmektedirler'?®®,

1991°de yiiriirliige giren Bulgaristan Anayasasi’nin 59. Maddesinin birinci fikrasinda
askerlik 6devinin her Bulgar Vatandasi’nin onurlu bir gérevi oldugu belirtilmektedir.
Anilan maddenin 1 Ocak 2008 tarthinde degistirilen ikinci fikrasinda askerlik
hizmetinin nasil yerine getirilecegi, istisnalar1 ve alternatif sivil hizmetin yasa ile
diizenlenecegi hiikmiine yer verilmistir'?'®, Bulgaristan’da alternatif sivil hizmetin
stiresi normalde 13,5 aydir. Fakat tiniversite mezunlari i¢in bu siire 9 aya inmektedir.
Ancak askerlik siiresi 9 ay olup, iiniversite mezunlari i¢in 6 aydir. Alternatif hizmet
yerlerinden Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi sorumludur. Fakat bu iilkede
zorunlu askerlik 2008 yilinda kaldirilmistir. Estonya’da 1991 Anayasasi’nin 124.
Maddesi vicdani red hakkinmi tanimaktadir. Bu hizmetten Igisleri veya Sosyal Isler
Bakanligi sorumludur. Alternatif hizmetin siiresi 16 aydir. Askerlik siiresinin iki

katidirt?®,

Giiney Kibris Rum Kesimi’nde standart askerlik siiresi 26 aydir. Fakat en az 4 ¢ocuk

sahibi olanlar ve yurtdisinda yasayanlar i¢in bu siire kisa donem askerlik olarak 13

aydir. Burada vicdani reddin bir hak olarak kabulii 2005 yilinda gergeklesmistir?'?,

1209 'yilmaz, Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Baglaminda Vicdani Ret, s. 121-122,;

1210 Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlan Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.
870.

1211 Cinar, Uluslararast Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’'nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 100;
ayrica ayrintili bilgi i¢in bkz., (Erigsim), http://www.yspdb.org/news/20070109.html, 22.11.2015.

1212 Kasimoglu, Tiirk Hukuku'nda ve Mukayeseli Hukukta Vicdani Ret, s. 71; Semiz, Tiirk
Hukuku 'nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 128.
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Giiney Kibris Rum Kesimi, Ulusal Savunma Kanunu’nun 5. Béliimii’'nde Savunma
Bakanligi’nin gézetimi altinda alternatif hizmet olanaginin bulundugu ve bu hizmetin
stiresinin 42 ay oldugu kabul edilmistir. Askerlik yapilmasi durumunda bu siire 26 ay
olarak kisaltilmistir*?'®, Letonya zorunlu askerlik sistemini 2007 yilinda birakmuistr.
2002 yilinda cikardig1r Alternatif Hizmet Kanunu uyarinca vicdani red hakkini da
yasal olarak tanimistir. Bu iilkede alternatif hizmet yerleri Savunma Bakanligina
bagl ve bu hizmetin siiresi 24 aydir. Ancak askerlik siiresi 12 aydir'?*4, Litvanya,
vicdani red hakkini 1992 Anayasasi’nin 139. Maddesi’nde giivence altina almistir.
Sivil hizmet yerleri birgok iilkede oldugu gibi Savunma Bakanligi’na baghdir ve

siiresi 18 aydir. Fakat normal askerlik siiresi 12 aydir?®®,

Polonya’da vicdani red hakki, 1988 yilinda Anayasa’nin 85. Maddesi’nde bir hak
olarak taninmustir. Yine bircok Ulkede oldugu gibi burada da, alternatif hizmet,
Calisma Bakanhiginca yiiriitiilmektedir. Askerlik siiresi 11 ay olan bu Ulkede,
alternatif hizmet siiresi 18 aydir. Romanya’da ise; zorunlu askerlik sistemi 2007
yilinda kaldirilmigtir. Ancak bu Ulke 1996 yilindan itibaren sivil alternatif bir hizmet
imkan1 ongérmiistiir. Bu hizmetin siiresi normalde 12 ay olmakla birlikte, tiniversite
mezunlar i¢in sadece 6 aydir. Ayrica askerlik siiresi 8 ay, {iniversite mezunlari igin
ise 4 ay olarak yasalastirilmistir. Romanya’da da alternatif hizmetin koordinasyonu
Savunma Bakanliinca yapilmaktadir. Kuskusuz alternatif hizmet, Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi’nin 1987 yilinda vermis oldugu R (87) 8 numarali tavsiye
kararinda da belirtildigi gibi, “kural olarak sivil karakterde” olmalidir. Oysaki bu
hizmet yerleri, bircok AB iilkelerinde, halen Savunma Bakanligi’nca kontrol
edilmekte ve yiriitilmektedir. Dolayisiyla bu durum, hizmetin sivil karakter

unsurunu zedelemektedirt?16,

1213 Umit Kardas, “Vicdani Red Bir insan Hakkidir”, Radikal 2, 30.10.2005; Cinar, Avrupa Konseyi
Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 243; Cmar, Uluslararas1 Hukuk
Cercevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 100.

1214 Esmer, Tiirkiye'de ve Diinyada Vicdani Ret, s. 73; Semiz, Tiirk Hukuku'nda ve Karsilastrmali
Hukukta Vicdani Ret, s. 127; Cinar, Uluslararas1 Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve
Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 100.

1215 Cynar, Avrupa Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 243; Semiz, Tiirk
Hukuku 'nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 130.

1216 Cinar, Uluslararast Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 100;
Cinar, Avrupa Konseyi Ulkelerinden Vicdani Red Hakkina Genel Bir Bakis, s. 244.
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Azerbaycan, Avrupa Konseyi’'ne 25 Ocak 2001 tarihinde iiye olmustur. Azerbaycan
Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi’ne ise 15 Nisan 2002 tarihinde taraf olmustur.
Azerbaycan, Avrupa Konseyi’'ne liye lilkelerden, vicdani reddi bir hak olarak en son
taniyan iilkedir. Ancak burada dini nedenli red s6z konusudur. Nitekim Azerbaycan
Anayasasi’nin 76. Maddesi, 24 Agustos 2002 tarihli referandumla degistirilmistir.

“Vatani savunma” baglikli maddenin yeni hali soyledir:

“Madde 76: Vatani savunmak her bir vatandasin borcudur. Kanunla
belirlenmis  sekilde  vatandaslar  askeri  hizmette  bulunurlar.
Vatandaslarin inanct askeri hizmet yapmaya ters diigiiyorsa, kanunla
belirlenmis durumlarda askerlik hizmetinin muadil bir hizmetle
degistirilmesi miimkiindiir?'".”

Azerbaycan da aktif askerlik siiresi 18 ay, fakat aktif askerligi reddedenler igin sivil

hizmet siiresi 24 ay olarak diizenlenmistir 218

. Azerbaycan Anayasasi’ndaki bu
degisiklikten sonra, artik AB’ye aday iilkeler i¢cinde sadece (Hirvatistan, Makedonya,
Tiirkiye ve Izlanda) =zorunlu askerlik uygulamasi devam eden tek iilke
Tiirkiye’dir'?®°,

Sonug olarak; Zorunlu askerlik uygulamasinin gecerli oldugu yirmi yedi Avrupa
Konseyi iiyesi devletin yirmi besi vicdanl redde iliskin pozitif hukuk
diizenlemelerine yer vermistir. Ancak yine de anilan bu bircok Ulkede, Avrupa
Konseyi’nin tavsiye kararindaki ilkelere uyuldugunu sdylemek pek de miimkiin
degildir. Keza bazi Ulkelerde, vicdani redde iliskin yasal diizenlemeler olmasina
ragmen alternatif sivil hizmetler ve bunlarin yiiriitilmesi ilkelerine uyulmadigi
veyahut netlestirilmedigi goriilmektedir. SOyle ki vicdani red sadece birkac devlette
Avrupa Konseyi kararlarinda kapsami cizilen dini ve/veya ahlaki, pasifist, felsefi
veya siyasi nedenlere dayandirilmaktadir. Nitekim Konsey iiyesi devletlerin ¢ogunda
vicdani red yalmizca dinsel temelli olarak sinirlanmakta ve kabul edilmektedir.

Romanya ve Ukrayna sadece din eksenli vicdani reddin kabul edildigi en somut

ornek iilkelerdir. Anilan iilkelerde, {iyelerine vicdani reddi hakli kilacak silahlari

1217 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 135-136.
1218 (Erisim) http://haberciniz.biz/diger-ulkelerde-askerlik1115641h-ne-kadar-.htm, 29.11.2015.

1219 (Erisim) http://www.gazetevatan.com/-vicdani-ret--diger-ulkelerde-nasil-uygulaniyor--410974-
gundem, 11.10.2015.
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tasimay1 yasaklayan bir inan¢ mensubu oldugunu belirten kisiler vicdani redden
yararlanmaktadirlar. Dolayisiyla din haricinde baska bir gerek¢e kabul
edilmemektedir. Bu baglamda Avrupa Konseyi 1518/2001 nolu tavsiye kararinda,
vicdani red bagvurularinin zaman, mekan ve gorev unsuruyla bagimsiz
degerlendirilmesi yoniinde bir ilkeye yer vermis olmasina karsin iiye devletlerin
ulusal mevzuatlarinda bu ilkeye uyulmadigi goriilmektedir. Nitekim ¢ogu devlette
vicdani red bagvurularinin ancak askerlik hizmetine baslamadan Once
yapilabilecegine yonelik kisitlamalar bulunmaktadir!??°,

Ozetle, Almanya, Danimarka ve Isve¢ disindaki iilkelerin tamaminda alternatif
hizmet stirelerinin askerlik siirelerinden acik ara uzun oldugu goriilmektedir. Fakat
Avrupa Sosyal Sart’min 2. Boliimiiniin “calisma hakk:” baghkli 1. Maddesinin 2.
Bendi, iiye devletlerin “Calisanlarin 6zgiirce edindikleri bir isle yasamlarini
saglama haklarini etkin bigimde korumayr” taahhiit ettigini dlizenlemistir. 28
Haziran 2000 tarihinde Avrupa Isleri icin Quaker Konseyi’nin Yunanistan
karsisindaki alternatif hizmet siirelerinin uzun oldugu icin yapilan basvuruyu
degerlendiren Avrupa Sosyal Haklar Komitesi, anilan maddenin ihlal edildigi
yoniinde karar vermistir'??!, Keza vicdani reddin bir hak olarak kabul edilmesinin
artik yetmedigi, dolayisiyla ¢agin ve toplumun yapisina, ihtiya¢c ve beklentilerine

uygun reformcu nitelikte yeni yasal diizenlemelere ihtiya¢ duyuldugu ortadadir.

3. Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Viedani Reddin Hak Olarak

Tamnmadig Ulkeler

Bu baslik altida, zorunlu askerlik hizmeti karsisinda vicdani reddin bir hak olarak
taninmadig1 tilkeler incelenecektir. Avrupa Konseyi’nin iiyesi olmasimna ragmen
vicdani reddi hak olarak bir yasal diizenleme ile giivenceye baglamayan iiye tilke(ler)
yalmizca Tiirkiye’dir. Halbuki Tiirkiye 1949 yilindan beri Avrupa Konseyi’nin liyesi
olmasma ragmen, vicdani red hakkinda herhangi bir yasal diizenleme heniiz
yapmamustir. Diger Konsey Uyesi Ulkelere gore bu hakki tanimakta geciken

Azerbaycan ise yeni Anayasasi’nda vicdani red hakkini taniyan hiikiimlere yer

1220 Apayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: istemden Normatif Diizleme, s. 166-167.

122 Cinar, Uluslararas1t Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi'nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 100-
101.
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vermistir'???. Nitekim Azerbaycan’da'??® oldugu gibi Tiirkiye’de de yakin gelecekte
zorunlu askerlik hizmeti karsisinda vicdani reddin bir hak olarak taninacagi

konusunda vicdani redciler ve kamuoyunda beklenti bulunmaktadir.
a. Cad Cumhuriyeti

Cad Cumbhuriyeti’nde 14.04.1996 tarihli Anayasa ylriirliiktedir. Bu Anayasanin
“6devler” boliimiinde yer alan 51. Maddesi su ifadeleri igermektedir'?®*: Vatanin ve
ulusal toprak biitiinliigiiniin savunmasit her Cad’l1 i¢in bir odevdir. Askerlik hizmeti
zorunludur. Bu édevin yerine getirilme kosullart kanunla belirlenir (Madde 51). Bu
maddeden de anlasilacagr gibi Cad Anayasasi, zorunlu askerlik hizmetini her
vatandas i¢in anayasal bir yiikiimliilik ve gorev olarak diizenlemistir. Ayrica Cad
Cumhuriyeti, vicdani reddi, bir hak olarak kabul etmemektedir. Nitekim Anayasa’nin
54. Maddesi bu tiir bir diizenleme yapilmasini da engellemektedir. 54. Madde su
sekildedir: Hi¢ kimse, dini inanglarini veya felsefi diistincelerini ileri siirerek ulusal
menfaatlerin zorunlu kildigi bir odevi yerine getirmekten kag¢inamaz. Anilan bu
madde, vicdani red hakkinda yapilabilecek yasal bir diizenlemeyi engellemekle
kalmamis, ayrica ulusal menfaatlerin istiinliigiine, dolayisiyla askerligin milli bir

odev olduguna da vurgu yapmustirt??,

b. Beyaz Rusya Cumhuriyeti

Beyaz Rusya Cumhuriyeti’nin 1994 tarihli Anayasasi’nin 57. Maddesi uyarinca,

Beyaz Rusya Cumhuriyeti’ni korumak, her Beyaz Rusya Cumhuriyeti vatandasinin

1226

kutsal gorevi ve sorumlulugudur*“*°. Anilan madde; zorunlu askerlik hizmetini

1222 Karagoz, Komisyon ve Mahkeme Kararlar1 Isiginda Avrupa Konseyinde Vicdani Ret Hakki, s.
871.

1223 Azerbaycan’da vicdani red talepleri ve redciler hakkinda net bir bilgiye ulagilamamustir.

1224 Cad Cumhuriyeti Anayasasi’'na; Les Constitutions Africaines Publiées en Langue Frangaise,
Tome2, Textes Rassemblés et Présentés par Jean du Bois de Gaudusson et Christine Desouches,
Bruylant, Bruxelles, 1998°de yer alan Fransizca metin, kaynak alinarak Tiirk¢eye g¢evrilmistir
buradan ulasmak miimkiindiir.

1225 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 135.

1226 Beyaz Rusya Cumbhuriyeti’nin Anayasasi i¢in bkz. Beyaz Rusya Cumhuriyeti Resmi Internet
Sitesi:(Erisim) http://www.president.gov.by/en/press19329.html#doc, 18.08.2015.
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ongormekte olup, bu hizmete iliskin kosullarin ve muadil hizmetin bir kanunla
diizenlenecegini belirtmektedir. Fakat burada 18- 27 yas aras1 erkekler i¢in askerlik
zorunludur. Yiiksekdgretim mezunlar i¢in kisa donem seklinde 12 ay, normal donem
askerlik 18 ay olarak yapilmaktadir. 1994 ve 2001 yillarinda parlamentoda tartigilmis
olmasina ragmen, vicdani redle ilgili heniiz hukuki bir diizenleme yapilmamistir'??’,
Beyaz Rusya Cumhuriyeti’nde askerlik siiresi 18 aydir. Universite mezunlari i¢in bu
stire 12 ay olarak ongoriilmustiir. Askerlik hizmetini yerine getirmek, kii¢iik ¢ocuk

sahibi 122 olmak ve ailesinin gecimini sagliyor olmak gibi sosyal nedenlerle

ertelenebilmektedirt??®,

1. BATI DEMOKRASILERINDE VICDANI REDDIN NASIL
BELIRLENECEGI SORUNU ViCDANIi REDCILER VE KAMU HIiZMETi
SECENEGI

A. Vicdani Red Hakkinin Nasil Belirlenecegi Sorunu ve Kullanim Sartlar

Daha 6nce de aciklandigr gibi, diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiiniin uluslararasi
hukukta taninmasi 1948 yilinda kabul edilmis olan Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesine dayanmaktadir. Beyannamenin ilk maddesinde “her insanin vicdan
ve fikir ile donatildigini belirtmekte” ve 18. Maddesinde de “herkes diistince, vicdan
ve din ozgiirliigiine sahiptir” denilerek, bir kavramsal ¢erceveyle bu hakkin “6zii”
ortaya konulmustur. Nitekim bu ozgiirliiklerin, Beyanname’de kabul edilmesi ilk
olarak, uluslararast hukuk i¢in ayri1 bir 6éneme sahiptir. Ciinkii bu hiikiim, anilan
haklarin taninmas1 anlaminda bir baglangigtir. Bir digeri ise, bu hak ilk kez bireysel
bir sivil hak olarak tanimlanmistir. Ve {clinciisii, bu sozlesme ile bu hakkin
dogalligina deginilmistir ki, bu da birey/devlet arasinda iligkinin sorgulanmasi

sonucunu dogurmustur. Tabii ki, diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigliniin bu sekli ile

1227 Uluslararas1 Savas Karsitlar1 Dernegi, pr. 10, (Erisim) http://www.savaskarsitleri.org/arsiv.asp?
22.11.2015.

1228 Beyaz Rusya Cumhuriyeti Anayasast igin bkz., Beyaz Rusya Cumhuriyeti Resmi Internet Sitesi:
(Erisim) http://www.president.gov.by/en/press19329.html#doc, 27.11.2015

1229 Kanada Gogmenler ve Miilteciler Biirosu, 1996, pr. 3°den aktaran; Semiz, Tiirk Hukuku'nda ve
Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 137.
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taninmast Ozellikle Avrupa’da egemen konumda olan Kilisenin pek de hosuna

gitmemistir 12%

. Dolayisiyla bu bashik altinda ilk olarak, vicdani reddin nasil
belirlenecegi sorunsalina deginilecek, ardindan ise vicdani reddin kullanim sartlar1 ya

da reddin hangi hallerde gecerli olacagi konusu agiklanmaya calisilacaktir.
1. Vicdani Reddin Nasil Belirlenecegi Sorunu

Avrupa Konseyi Tavsiye kararlarinda; vicdani redden herkesin yararlandirilmasi
gerektigi hususuna onemle vurgu yaptigr goriilmektedir. Bu baglamda, ister siireli,
yani meslekten olmayan (muvazzaf dis1), yalnizca zorunlu askerlik yiikiimliileri igin
olsun, isterse askerligi profesyonel olarak tercih etmis, diizenli ve bir meslek olarak
askeri faaliyette gorev iistlenen kisiler olsun sonradan vicdani redden yararlanmak
icin basvuru haklarinin olabilmesi gerektigine deginmistir. Dolayisiyla muvazzaf
olanlarinda bdyle bir isteminde bulunabilmesi imkanima isaret edilmektedir. Bu
kapsamda, Avrupa Konseyi’'ne iiye devletlerin sadece birkacinda, anilan tavsiye
karar1 dogrultusunda askerlik yiikiimliiliigiine tabi bulunan kimseler i¢in de bu
durumdan yararlanabilecegi yoniinde yasal diizenlemeler bulunmaktadir. Anilan bu
devletler ise; Almanya ve Ingiltere’dir. Baska bir ifadeyle bu iki devlet disinda
profesyonel askerlere vicdani red gerekgesiyle ordudan ayrilma hakki

taninmamaktadirt?3!,

Konumuz agisindan asil 6nem arz eden husus ise vicdani redcinin nasil belirlenecegi
sorunu ya da nasil redci statiisiine dahil olacagidir. Nitekim bu ¢ercevede herhangi
bir Olclit veya standart s6z konusu degildir. Kuskusuz insanlar salt bu hizmetten
kagmak amaciyla kendisini vicdani redci olarak adlandirabilir. Yasanilan ve
karsilagilmas1 muhtemel bu gibi sorunlar nedeniyle, bazi iilkelerde, Yehova Sahitleri
ve Quakerlar gibi “vicdani red ozel”inde belirginlesen ve vicdani reddi
igsellestirerek silah tutmayi, kullanmay1 hangi nedenle olursa olsun yasaklamis dini
cemaatlerin iiyeleri, yalnizca bu yerlere mensubiyetini gosterir bir belge ile baskaca
bir ispata gerek kalmaksizin vicdani redci statiisiine dahil edilmektedirler. Hatta

Sozlesme Organlarinin ictihatlari, bu durumu/ayricaligi, baskaca nedenlerle vicdani

1230 Cinar, Uluslararast Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 95.

1231 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: istemden Normatif Diizleme, s. 168.
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reddi ileri siirenlere karsi taninmamis olmasini, Sozlesme ihlali yahut “Sozlesmenin
ruhuna ve amacwma” aykir1 olarak da degerlendirmemistir. Ciinkii Komisyon’un
yaklagimina gore, bu tiir dini gruplar, aslinda iiyelerine yogun bir sorumluluk
yuklemektedir. Dolayisiyla bir kimsenin yalmizca askerlikten kagmak gibi bir
diisiinceyle bdyle bir cemaat yahut dini grup igerisine girmis olmasi hayatin olagan
mantigina uygun diisliniilemez. Fakat diger dini gruplar da veya felsefi topluluklar da
anilan cemaatler gibi yogun bir kisitlama ve sorumluluk olmadig: i¢in sadece zorunlu
askerlik yiikiimliiligiinden muaf olmak amaciyla askerlik yiikiimliisii insanlar bu
sekilde bir inanca sahip olduklarini iddia edemeyecegi ongoriilmektedir. Bu acidan
yukarida aciklanan kistaslar g¢ergevesinde dini gruplar veya bu tarz cemaatler
arasinda bir fark gozetilmis olmasi, S6zlesme’nin 14. Maddesinin ihlali niteligi
tagimayacaktir. Keza bu konuda herhangi bir suistamilin yasanmamasi i¢cin Konsey
tiyesi devletlerin tamaminda kisinin vicdani redden yararlanmasi i¢in bu durumu
bizzat ispatlamasi bir 6n sarttir. Siiphesiz her vicdani redci oldugunu sdyleyen
dogrudan bu statii icerisine alinmamaktadir. Sonug¢ olarak, vicdani redci oldugunu
iddia eden kisinin, gecmisi, bu konudaki faaliyetlere katilimi veya aktiviteleri, dini
inanci, felsefi kanaati ve sundugu belgeler degerlendirmeye alinarak bu konunun

belirlenmesi gerekmektedirt?®,
2. Vicdani Reddin Kullanim Sartlar

Vicdani reddin bir hak olarak kullanimi1 sorunsalinda, gerek doktrinde ve gerekse
AIHM ictihadinda, baz1 élgiit/kosullar dngordiigii goriilmektedir'?®®. Nitekim Alman
Anayasas1 temelinde vicdani red hakkini degerlendirirken, Can’in da belirttigi gibi,
birincisi: Vicdani red hakki, silahsiz bir sivil hizmeti red hakki vermemektedir.
Ikincisi: Vicdani redden yararlanarak zorunlu askerlik hizmetinden muaf tutulma
konjonktiirel red hakki da vermeyecektir. Soyle ki red hakki, belirli bir kitleye, gruba
veya devlete kars1 yahut da belirli bir zaman diliminde verilen silahli miicadeleye
kars1 koruma saglamayacaktir. Su halde, vicdani reddin objektif bir olgu olarak

silahl1 her tiirli eylemi, hizmeti, isyan1 ve tiim savasi icermesi gerekmektedir. Keza

1282 Apayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 168; Giircan, Zorunlu
Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir Insan Hakk1 (m1)?, s. 97.

1233 Gijrcan, Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir insan Hakki (m1)?, s. 95.
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kisinin vicdani reddi igsellestirerek bir yasam bi¢imi ve diinya gorlisii olarak
benimsediginin ve yasamini ona gore belirlediginin makul bir inceleme ve deneme
siireci iginde inandirict bir sekilde ortaya koymasi gerekmektedir'?®*, AIHM nin de,
ictihadinda, bu son sart1 agik¢a aradigi goriilmektedir. Bu durum ise, zorunlu olsun
olmasin, askerlik hizmeti karsisinda vicdani reddi gerekge olarak ortaya koyma
durumunda, ulusal organlarca reddin dayandirildigr inancin bdyle bir diisiinceyi
benimsemesini ya da o kanaate bagli kalindiginin kanitlanmasin bir temel belirleyici
Olciil olarak aramasi kabul edilmektedir. Vicdani red hakkinin kullanilmasi sirasinda
AIHM’nin &ngordiigii bir diger kosul ise, hakkin kullanimi veya ileri siiriilmesi
esnasinda siddete basvurmamasi veya kamuoyunda siddeti tesvik edici herhangi bir
cagr1 da yapilmamasidir. Soyle ki, bu kosul, vicdani reddin 6zellikle ifade 6zgiirliigii

cercevesinde taninmasi durumunda aranmaktadir?®,

Ozet olarak, vicdani reddin Sézlesme’de diizenlendigi sekliyle bir insan hakki olarak
kabul edilebilmesi icin bazi temel kriterler s6z konusudur. Birincisi bu hakkin:
Silahsiz yani sivil bir kamu hizmeti se¢enegini redde gerek¢e yapilmamasidir,
dolayistyla sadece silahli hizmetten ve unsurlardan kaginma seklinde ortaya
cikmalidir. Ikincisi: Konjonktiirel, yani sadece belirli bir kitleye karsi ya da belirli bir
zaman diliminde verilen silahli miicadeleyi degil; objektif bir olgu olarak silahli her
tiirlii eylemi/hizmeti kapsamasi gerekmektedir. Stiphesiz bu ilkenin eksikligi, reddin
mantigma ve dogasina da ters diisecektir. Ugiinciisii ve beklide en énemlisi: Kisinin,
Vicdani reddi, bir yasam tarzi1 olarak kendi i¢ aleminde yasamasi ve tabii ki diinya
goriisii olarak benimsediginin, dolayisiyla yasamini da ona gore sekillendirdiginin
kolaylikla anlasilmasi ve yapilacak degerlendirme sonrasi inandirict bulunmasi
gerekir. Nitekim bu durumun, yalnizca soyut bir sdylemden ibaret olmamasi, aksine
somut bir yasam tarzi seklinde sunulmasi belirleyici olacaktir. Ddrdiinciisti: Reddin
aci8a vurulmasi sirasinda siddete bagvuru/cagri yapilmamasi, gerekecektir. Ancak bu
kosullar yerine getirildikten sonradir ki, vicdani red hakkinin Sézlesme baglaminda
bir insan hakki olarak one siiriilebilmesi miimkiin goziikmektedir. Bagka bir ifadeyle,

zorunlu askerlik hizmetinden muaf tutulmanin ya da en azindan zorunlu askerlik

1234 Osman Can, “ ‘Vicdani Ret’, Anayasal Bir Hak M1?” Radikal 2, 10.07.2005, s. 3.

1285 Giircan, Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir insan Hakki (m1)? s. 96; Anayurt,
Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 168.
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yukiimliiligliniin yerine getirilmemesinin savunulmasinin S6zlesme baglaminda bir
hak olup olmadig1 arastirilirken, 6nce bu 6n kosullara uyulup uyulmadiginin,
dolayisiyla bagvurucunun bu sartlar1 tasiyip tasimadigmin belirlenmesi 6nem

tasimaktadir'?3®,

B. Vicdani Red ve Alternatif Kamu Hizmeti Secenegi

Alternatif sivil hizmet, vicdani red gerekgeleriyle uyumlu, sivil nitelikli, kamu yarar1
egemen olan ve cezalandiric1 nitelikte olmayan, vicdani red ileri siiren kisilerin
yararlanmasi icin askerlik hizmeti yerine ge¢mek iizere yerine getirilen yine kamu
igin, fakat sivil bir hizmettir. Tanimda yer alan “cezalandwrici” ibaresi, sadece
alternatif hizmetin siiresini degil, ayn1 zamanda tarzin1 ve gergeklestirildigi kosullar
da ifade etmektedir'?®’. Vicdani redciligi kabul eden iilkelerin birgogunda, aktif
askerlik hizmetine alternatif bir “sivil kamu hizmeti” se¢enegi diizenlenmistir. Bu
sivil hizmetlerin nasil ve nerede yerine getirilecegi ayrica hizmet siireleri birbirinden
oldukca farklhidir. Vicdani redciler, hastanelerde, sivil toplum kuruluslarinda,
okullarda ve hayir kurumlarinda, gé¢men biirolarinda, rehabilitasyon merkezlerinde,
itfaiye ve kurtarma orgiitleri gibi ¢ok degisik nitelikte faaliyette bulunan kuruluslarda

hizmet sunmaktadirlari?38,

Vicdani reddi kabul eden iilkelerin tamaminda, zorunlu askerlik hizmetine bir
alternatif olarak yerine getirilen sivil hizmet kanunlarla diizenlenmistir. Ancak birgok
iilkede alternatif hizmet siiresi zorunlu askerlik hizmetinden olduk¢a uzundur.
Ongoriilen alternatif hizmetin yerine getirilecegi alanlar ve bunlarm siireleri iilkeden
iilkeye farklilik gostermektedir. Bircok iilkede alternatif hizmet siiresinin caydirici
olmas1 amaciyla zorunlu askerlik hizmeti siiresinden uzun tutulmasi olduk¢a sorunlu

ve tartismali bir konu haline gelmistir. Bu dogrultuda, Avrupa Konseyi Bakanlar

1236 Giircan, Zorunlu Askerlik Hizmeti Karsisinda Vicdani Ret: Bir Insan Hakki (m1)?, s. 97; Anayurt,
Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 168; Taskazan, Uluslararas
Kararlar Isiginda Tiirkiye’de Vicdani Ret Hakkina iliskin Kararlar, s. 19.

1237 Brett, Askerlik Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette Uluslararasi Standartlar, s.
253.

1238 Seving, Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti
Secenegi, s. 316; Kasimoglu, Tiirk Hukuku’nda ve Mukayeseli Hukukta Vicdani Ret, s. 62.
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Komitesinin 1987 yilinda verdigi 87/8 Sayili tavsiye karari, aslinda énemli bir ilke ve
sinir ¢izmistir. Anilan kararda da belirtildigi gibi “Alternatif hizmet kural olarak sivil
karakterde olmalidir”. Aym sekilde Birlesmis Milletler Insan Haklar
Komisyonunun 1998/77 Sayili kararinda da, alternatif hizmetin, sivil karakter
tasimas1 gerektigine vurgu yapilmistir2%®. Keza Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi, Uye devletlere, 1518/2001 Sayili Kararinda, vicdani reddini agiklayan
kisilere cezai ya da caydirict nitelikte bir sivil hizmet degil, aksine vicdani redcinin
gerekcesine uygun gergek bir sivil hizmet ya da alternatif hizmet segenegi
sunmalarin1 ve ayrica bu hizmetin siiresinin de aktif askerlik siiresiyle orantili

olmasini tavsiye etmistir*?*°,

Birgok tilkede, alternatif sivil hizmet veya silahsiz askerlik hizmetinde bulunanlar ile
zorunlu askerlik hizmetinde bulunanlar arasinda bir ayrimin oldugu, dolayisiyla
farkli muamele ve uygulamalara maruz kaldiklar1 dikkat ¢ekilmesi gereken onemli
bir noktadir. Nitekim Rusya Federasyon’unda silahsiz askerlik hizmet siiresi, askerlik
hizmetinin bir bucuk katidir'?*!. Bir baska dikkat cekici yer ise Avrupa’dir. Keza
aynt durum burada da s6z konusudur. Soyle ki; alternatif sivil hizmetin oldugu
Avrupa Konseyi’ne iiye 12 devletten sadece iigiinde (Danimarka, Estonya ve
Moldova), askerlikle alternatif sivil kamu gérevi aym siiredir!?*?. Ayrica alternatif
sivil hizmetin siiresi, Avrupa Konseyi’'nde de tartisilmaktadir. Bu baglamda
devletlerin genel tutumunu su iki 6rnek iizerinden izah etmek miimkiindiir. Avrupa
Konseyi Parlamenter Meclisi Hukuk Komitesi tarafindan vicdani red hakkinda rapor
hazirlanirken, Yunan delege Bournias,1967 yilinda “sivil ikame hizmetin, dogasi

geregi, normal askerlik hizmetine oranla daha az mesakkatli ve daha az tehlikeli

1233 Cmar, Uluslararast Hukuk Cergevesinde Avrupa Birligi’nde ve Tiirkiye’de Vicdani Ret, s. 101.

1240 Kasimoglu, Tiirk Hukuku’nda ve Mukayeseli Hukukta Vicdani Ret, s. 63; Anayurt, Avrupa’da
Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 166.

1241 Yehova Sahitleri Hukuk Danismani, Birlesmis Milletler insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi’ne

sunulan deliller, 1 Subat 2005, D. Brett, i¢inde atif yapilmaktadir, 2006, s. 108.

1242 Cinar, A View on International Implementation of the Right to Conscientious Objection, s.193-
194. Ayrica bkz. D. Brett, “Annual Report: Conscientious Objection to Military Service in
Eurupe 2013”7, Avrupa Vicdani Red Biirosu, Briikksel, 2013, s. 47. Arnavutluk ve Almanya’da
Zorunlu askerlik sisteminin kaldirilmasindan 6nce, alternatif hizmet ve askerlik hizmetlerinin
gorev siireleri ayniydi.
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1243 ftalyan Delege Carolla da, 1977 yilindaki Avrupa

oldugunu” vurgulamistir
Konseyi Parlamenter Meclisi (AKPM) tartigsmasinda, alternatif sivil hizmetin zorunlu
askerlikten uzun olmasinin nedeninin, vicdani redcilerin sayisinin “yapay bir sekilde

artmasint” engellemek oldugunu®®** belirtmistir'?4,

Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacagi gibi, ¢ogu devlet, zorunlu askerlik
hizmetini yapmak istemeyen redcilere, vicdani reddi bir hak olarak taninmasi

>

durumunda, “biiyiik firsattan” yararlanmak isteyenlerin ¢ok sayida olacagi,
dolayisiyla bunun da orduya ve iilkeye biiyiik zarar verme ihtimali oldugu endisesini
tasimaktadir. Bu durumun ise, olas1 bir savas durumunda ¢ok tehlikeli sonuglar
doguracag1 konusunda birgok iilke ciddi kaygilar tasimaktadir. iste bu nedenle,
vicdani red itirazinda bulunan kisilerin gergekten samimi bir redci olduklarinin
tespiti ve onlar i¢in bu konunun kendisiyle 6zdeslesmis vicdani bir mesele olup
olmadiginin nasil degerlendirilecegi sorusu devletler icin tartigmali ve icinden
c¢ikilmasi zor bir konudur. Var olan bu sorun i¢in iki farkli yaklasim bulunmaktadir.
[lki; eger redci, pasifist degil, yalnizca askerlik hizmetine katilmay: silahli
catismanin amacinin veya kullanilan ara¢ ve yontemlerin hukuka aykiri oldugu
iddiastyla reddediyorsa, menfaat ¢atismasi ¢ok daha net bir duruma gelmektedir.
Nitekim higbir devletin yahut hiikiimetin, silahli kuvvetlerini kullanma yontemini,
ulusal veya uluslararast hukuk kapsaminda hukuka aykiri oldugunu kabul etmesi pek
miimkiin degildir!?4,

ABD Federal Yiiksek Mahkemesi, bu segici red hakkinin taninmasinin, bir sekilde
“hukuka segici bir bicimde itaatsizlige dair genel teorinin kapilarini agcacagini ve

demokratik kararlarin baglayiciigina zarar verecegini” ifade etmistir'?*’. Ozetle, bu

1243 Avrupa Konseyi Danmisama Meclisi, Hukuk Komitesi Raporu, 18. Olagan Oturum, Doc. No: 2170
(1967). Bu metin Parlamenter Meclisi’nde 26 Ocak 1967’de kabul edilmistir.

1244 Cunar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkiye, s. 43.

1245 Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi (AKPM), 29’uncu Olagan Oturum, Resmi Rapor, 10’uncu
Birlesim, 7 Ekim 1977.

1246 Cinar, Uluslararast fnsan Haklar1 Hukukunda Vicdani Red ve Tiirkiye, s. 43; Anayurt, Avrupa’da
Vicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 168.

1247 Brett, Askerlik Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette Uluslararas1 Standartlar, s.
250-252; Cinar, Uluslararasi Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red ve Ti tirkiye, s. 50.
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karar, vicdani redcilerin artik Oniiniin sinirlanamayacagi ve devleti de telafisi gii¢
zararlara ugratacagi fikrine dayanmaktadir. Ve aslinda hiikiimetlerin askeri
amaglarmi gergeklestirebilmek agisindan ordu sistemlerinde her daim ¢ok sayida
askeri dizayn etme ve kontrol altinda tutabilme yetenegine giivendigi gercegini

vurgulamaktadir?®®,

Basit, secici, total, alternatifci ve silahsiz askerlik hizmetini savunan vicdani redciler
arasinda devlet ve ordu isbirliginde bulunma isteklilikleri bakimindan farkliliklar
olmakla beraber, secici vicdani redciler kendileri ile diger vicdani redci tiirleri
arasinda higbir ayrim yapilmamasi gerektigi kanaatindedirler?*°. Bu dogrultuda
secici vicdani redciler de aynen diger vicdani redciler gibi, diistince, vicdan kanaat,
din ve felsefi 6zglirliigiin mesru bir kullanim sekli olarak vicdani red hakkindan
yaralanmak istedikleri icin, bu savin gegerliligini kabul etmemek dogru
olmayacaktir. insan haklar1 alanindaki calismalariyla taninan Marie France Major da,
secici, total, alternatif¢i ve silahsiz askerlik hizmetini savunan vicdani redcilerin de
aslinda bu konuyu igsellestirdigi dolayisiyla ayni inan¢ hissiyatiyla hareket
ettiklerinden, redciler arasinda ayrim yapilmasinin kabul edilemez olduguna
katilmaktadir'?®. Ayrica bazi yazarlar da, secici vicdani red hakkimin taninmasinimn
aslinda askeri birliklerin moral ve maneviyatini olumsuz etkilemedigi aksine
askeri/idari verimliligi artirdigi ve ordularda daha samimi bir ¢aligma ortanu
sagladig1 dolayisiyla da istenilen basarinin saglanmasinda 6nemli bir unsur olacagini

kaydetmektedirler??,

Birlesmis Milletler MSHS’nin uygulanmasini denetlemekle gorevli BM Insan
Haklar1 Komitesinin, Sozlesme’nin, 18. Maddesine iliskin 30.7.1993 tarih ve 22
no’lu  Genel Yorum’u ile Uye iilkelerin raporlar1 hakkindaki sonug

degerlendirmelerinde de, vicdani red karsiliginda, muadil sivil bir hizmetin, igerik,

1248 Cunar, Uluslararast Insan Haklari Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkiye, s. 50-51; Seving,
Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti Segenegi,
s. 316-318.

1249 TIsiklar, Zorunlu Askerlik ve Vicdani Ret, Diinyada ve Tiirk Hukukunda, s. 81-82.

1250 Major, Conscientious Objection and International Law: A Human Right?, s. 355.

1251 Joseph E. Capizzi, “Selektive Conscientious Objection in the United States”, Journal of Chourch
and State, Vol. 38, 1996, s. 360-361.
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kapsam ve sinirlar ¢izilmistir. Dolayisiyla 22 no’lu Genel Yorum’un bu baglamda
iki karsiligi vardir: Birincisi; MSHS’nin vicdani red kavrammi o6zel olarak
diizenlemedigi iddiasinin dogru olmadigidir. Ikincisi; Sézlesme’nin zorla ¢alistirma
yasagma iliskin 8. Maddesinin 3’ncii paragrafi, aslinda vicdani reddi dogrudan
tanimamakta, ancak dislamamaktadir da. Su halde bu yondeki talep, din, vicdan ve
kanat hiirriyetini diizenleyen 18. Madde baglaminda degerlendirilebilir niteliktedir.
Kuskusuz Komite’nin bu yorumundan, S6zlesme’nin vicdani reddi zimnen tanidigi
sonucu ¢ikarmak miimkiindiir. S6yle ki, bir basvuruda, L.T. K./Finlandiya, No:
185/1984 8. Maddeye gore, zorunlu askerlik hizmetinin zorla ¢alistirma kapsaminda
degerlendirilmedigine ve vicdani reddin taninmasimi emretmedigine karar veren
Komite, bir diger kararinda konuyu 18. Madde baglaminda ele almistir. Komite,
askerligin zorunlu oldugu ve vicdani red hakkinin taninmadigi Giiney Kore
Cumbhuriyeti’nde iki Yehova Sahidine askerlik yaptirilmasiyla ilgili kararinda 18.

Maddenin ihlal edildigine karar vermistir'?2,

22 no’lu Genel Yorum’a gore, Sozlesme’nin 18. Maddesindeki “hak ’tan, vicdani
red, “milli giivenlik” veya vatan 6devi gibi bir nedenle sinirlandirilamaz. Vicdani
red, dini bir sebebe dayanabilecegi gibi, bagka herhangi bir sebeple de olsa
taninmalidir.*?>® Ayn1 konu, BM Insan haklar1 Konseyinin 1998/77 Sayili “Askerlik
Hizmetinin Vicdani Reddi” kararinda da bulunmaktadir. Bu kararda yer verilen
“Askerlik hizmetini yerine getiren kisiler de vicdani itiraz gelistirebilirler.”
Ifadesinden yola c¢ikarak, ilk olarak; zorunlu askerlik hizmetinde bulunanlar,
profesyonel askerler, hatta askerlik hizmetini bitirdikten sonra olas1 savaglarda tekrar
cagrilmast ihtimali olan kisilerin vicdani red basvurusunda bulunabilecegi
degerlendirilmektedir. Bu Sozlesme’nin glivenceye aldigi din ve inang

Ozgiirliigiiniin, dolayisiyla diisiinceyi degistirme hakkinin dogal bir sonucu olarak

goriilmektedir!?®*. Komitenin 2005 tarihli Suriye Uzerine Sonu¢ Gozlemine gore,

1252 Yeo-Bum Yoon ve Myung-Jin Choi Giiney Kore Cumhuriyeti, 23.1.2007, No: 1321/2004 ve
1322/2004. Bu kararin metni ve bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Birlesmis Milletler Insan
Haklar1 Komitesinin Giiney Kore Cumbhuriyeti karari, ¢cev. Defne Orhun, Carklardaki Kum:
Vicdani Ret Diisiinsel Kaynaklar ve Deneyimler, s. 337-353.

1253 Komitenin Ukrayna Uzerine Sonu¢ Gozleminde Ukrayna’ya bu yonde cagrida bulundugunu
belirilmektedir. Bkz. Brett, Askerlik Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette
Uluslararasi Standartlar, s. 251 ve dipnot 18’deki rapor.

1254 Brett, Askerlik Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette Uluslararas1 Standartlar, s.
252; Isiklar, Zorunlu Askerlik ve Vicdani Ret, Diinyada ve Tiirk Hukukunda, s. 81.
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askerlik hizmeti karsiliginda yapilan ekonomik bir 6deme, vicdani red hakkiyla bir
yahut es deger tutulamaz!?®. Tabii ki her devlet, alternatif hizmetten yararlanmak
isteyen vicdani redcinin bagvurusunu, samimiyet ve ciddiyet noktasinda bir arastirma
yapabilir. Yukarida aciklanan kararinda Komisyon, sayet bir degerlendirme
yapacaksa, bunun ancak tamamen bagimsiz, tarafsiz ve sivil otoriteler Oniinde
yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir'?®®,

Uluslararasi1 kuruluslarca somut vicdani red ve alternatif hizmetin standartlar1 son
olarak, Avrupa Konseyi’nin bir organi tarafindan, konuyla ilgili ¢ikarilmis en son
metin olan 1518 no’lu (2001) tavsiye kararinda dzetlenmistir. Ilging olan ise anilan
bu kararin 23 Mayis 2011 tarihinde Istanbul’da kabul edilmis olmasidir. Bu tavsiye
karar1 ile oncelikle “Askerlige alinmadan once, sirasinda veya sonrasinda, askerlik
hizmetini ifa ederken vicdani redci olarak kaydolma hakki” vurgulanmaktadir. Bu iki
talep  vicdani  farkindahigin  askerlige c¢agridan Onceki  bir zamana
indirgenemeyecegine kanit teskil etmektedir. Tam aksine vicdanin sesi, belirli
durumlara ve deneyimlere bagli olarak herhangi bir zamanda isitilebilir ve bu elbette
profesyonel ve yedek askerlerin de basina gelebilir. Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi daha da ileri giderek “silahaltindaki tiim askerlerin vicdani red statiisii ve
bunu edinme yollari hakkinda bilgi alma hakk: ’n1 vurgulamaktadir. Son olarak 1518
no’lu tavsiye karar1 (2001) “ne caydirici ne de cezalandirici bir niteligi olan
tamamiyla, sivil icerikli bir alternatif hizmet” konusunda kati suretle 1srar

etmektedirt?®’,

Alternatif hizmetin sivil ve cezalandirici nitelikte olmamasindan bahsederken
Avrupa Parlamentosu’nun 19 Ocak 1994 tarihli Karari’nda “Uye Devletleri, zorunlu

askerlik hizmeti ve savunma Bakanligi’nin denetiminde olmayan kurumlarda yapilan

1255 Brett, Askerlik Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette Uluslararas: Standartlar, s. 252
ve dipnot 24” deki rapor; Isiklar, Zorunlu Askerlik ve Vicdani Ret, Diinyada ve Tiirk Hukukunda,
s. 81.

125 TIsiklar, Zorunlu Askerlik ve Vicdani Ret, Diinyada ve Tiirk Hukukunda, s. 81; Brett, Askerlik
Hizmetinin Vicdanen Reddi ve Alternatif Hizmette Uluslararasi Standartlar, s. 253 ve dipnot
27’deki rapor.

1257 Avrupa Konseyi iiye devletlerinde askeri hizmeti vicdanen red hakkimnin uygulanmasina iliskin

Parlamenter Meclis adina hareket eden Daimi Komisyon tarafindan kabul edilen tavsiye karari

1518 (2001), pr. 5’den aktaran, Schneider, Vicdani red Hakkinda Avrupa Standartlar1 ve

Alternatif Hizmet, s. 270.
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sivil hizmetin aym1 uzunlukta olmasim saglamayi cagirdigimi”*?*® da unutmamak
gerekir. Siiphesiz askeri ve alternatif hizmetin esit uzunlukta olmasi, ayrimci olmama

1259 Qiiphesizdir ki

temel ilkesinin gergeklesmesini saglayacak en ideal yoldur
alternatif hizmet, kesinlikle aktif askeri gorevlerden uzak ve askeri birliklerden
bagimsiz yapida olmalidir. Sivil hizmet faaliyetleri yikicit degil yapici karakterde
olmalidir, bagka bir ifadeyle; redcilere yiiklenilecek sivil gorev, onlardan maksimum
diizeyde egitim, kariyer ve sosyo/politik yapilarina uygun nitelikte olmalidir.
Dolayistyla diger insanlara yardimeci olma, yasami savunma ve siddetin iistesinden
gelme cercevesinde odaklanmalidir. Dahasi sivil hizmet, uluslararasi deneyimlere,
uluslararas1 bir anlayisa ve gelismekte olan iilkelere yardima agik olmalidir. Bu
nitelikleri 6zetleyecek olursak: Sivil hizmet, askeri hizmetin agirligini telafi etmekten
bagka bir islevi olmayan “yedek” bir hizmete indirgenmemelidir. Alternatif hizmet,
bir vakit kaybi niteliginde de olmamali, aksine redciler ve toplum i¢in yararli olmasi
muhtemel iyi deneyimlere kaynaklik etmelidir. Ustelik redcilerin red gerekcelerine
uygun ve her bir redcinin topluma hangi alanda daha yararli olacagi o6zverisi
temelinde sekillenmelidir. Nitekim Uluslararasi kuruluslarin  bu baglamdaki
kararlarinin ¢ergevesi ve vicdani redciler i¢in yapilan politik c¢alismalar bu

beklentileri karsilamaya yoneliktir!°,

Ozet olarak; yukarida da anlatilmaya ¢alisilan konularda, zaman igerisinde, vicdani
redcilerin devletten beklentilerinin degistigine, buna paralel olarak da devletin
taleplerinin farklilastifina sahit olunmaktadir. Soyle ki; Fransiz Devrimi’nin
ardindan, devletler “vatan hizmeti” olarak tanimlanan zorunlu askerlik hizmeti adi
altinda vatandaslarini belli stirelerle ordulara almaya baslamislardir. Alternatif sivil
hizmet ve silahsiz askerlik hizmetinin ortaya c¢ikmasiyla, vatan hizmeti kavrami

glinlimiizde askerlik hizmetinin o dar ¢ergevesinden c¢ikmistir. Bu baglamda

1258 Ayrupa Parlamentosu tarafindan 19 Ocak 1994 tarihli Topluluga Uye Devletlerde vicdani redde
iligkin verilen Karar, pr. 9°dan aktaran, Schneider, Vicdani red Hakkinda Avrupa Standartlart ve
Alternatif Hizmet, s. 270.

1259 Schneider, Vicdani red Hakkinda Avrupa Standartlari ve Alternatif Hizmet, s. 270.

1260 Schneider, Vicdani red Hakkinda Avrupa Standartlar ve Alternatif Hizmet, s. 272.
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herkesten asker olmasi istenmedigi gibi, insanlarin vatan hizmetlerini alternatif

hizmet yoluyla gerceklestirme sans1 da teminat altia alinmigtir!?8,

C. Vicdani Red Neden Kabul Edilmelidir?

Vicdani reddin kabulii sorunsalina gelindiginde birtakim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim vicdani red hakkinin taninmasinin zorunlu askerlik uygulamasinin sonunu
getirip getirmeyecegi tartismali bir konudur. Bu konunun agiga kavusturulmasi, tiim
diinya {ilkelerindeki genel duruma, yani savaglarin ve kaos ortamlarinin etkisine,
toplumlarin yapisina, ordularin insan giicii ihtiyacina ve bekli de en Onemlisi
devletlerin ekonomik giiciine bagli, belli bir siire¢ i¢erisinde degisiklik gosterecegi ya
da zamanla ihtiya¢ hissedilmeyecegi bir gercektir. Ayrica kiiresellesmenin kapsam
Ve igeriginin yam sira AB ve AIHM gibi insan haklarmi esas alan bdlgesel siyasi
olusumlarin ivmesi de onemli rol oynayacaktir. Ancak Almanya uygulamasina
iliskin olarak su tespitte bulunulmustur?®?. Almanya’da 1960’larin ortasina kadar
askerlik yiikiimliilerinin yiizde birinden daha az1 vicdani red bagvurusunda
bulunmustur. Bu oran 2005 yili itibariyle tiim yikiimliilerin {ligte birine kadar

1263

yiikselmigtir ““°°. Bununla birlikte, redci sayisindaki artisa ragmen vicdani red

hakkinin taninmasimin Alman ordusunu zayiflatma gibi bir sonu¢ dogurmadigina
isaret edilmistir'?%4.

Oysaki Almanya’y1 bu konuda 6rnek alarak hareket etmek, vicdani reddi bir hak
olarak tanimayan iilkeler agisindan 6nem teskil etmektedir. Bu baglamda vicdani red
hakkinin taninmasinin, her iilkenin 6zel kosullarinda degisen zaman igerisinde, gerek
devletin ihtiya¢ duydugu baska kamu alanlarinda zorunlu askerlik uygulamasina tabi
tutulan geng niifustan yararlanma imkan1 vermesi, gerekse vicdani redcilerin her {ilke
icin ordu gibi giizide ve stratejik dneme sahip teskilatlar disinda tutulmasi ve ayrica

yeni askeri yapilanma ve ihtiyaglarla uyum saglamasi gibi gerekcelerle

1261 Cinar, Uluslararast Insan Haklart Hukukunda Vicdani Red Ve Tiirkiye, s. 53-54.
1262 Ts1klar, Zorunlu Askerlik ve Vicdani Ret, Diinyada ve Tiirk Hukukunda, s. 59.
1263 Brockling, Carklardaki Kum? 21. Yiizyilin Baginda Vicdani Ret, s. 75.

1264 Brockling, Disiplin: Askeri Itaat Uretiminin Sosyolojisi ve Tarihi, s. 391.
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aciklanabilmektedir 26

. Dolayisiyla, askerlige karsi, giiven duygusu vermeyen
kisilerin ordu i¢inde “carklardaki kum” gibi sisteme ve teskilatlara ve dogal olarak
devletlere zarar vermesi Onlenecektir. Keza bircok sivil kamu hizmetinin vicdani
redcilerce yerine getirilmesi sonucunda sosyal giivenlik sisteminde en cok ihtiyac
duyulan sosyal/sivil hizmetlilerin {icretsiz ya da diisiik bir maliyetle karsilanacagi
yadsinamaz bir gergektir. Fakat askeri birliklerdeki bir¢cok askerin, aslinda askerlik
dis1 hizmetlerle, ¢ogunlukla geri hizmet olarak adlandirilan (mutfak, berber,
tamir/bakim) yerlerde gorevlendirilerek, adeta ordularin en bagimli oldugu “sivil
hizmetgi” lerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalacagi, dolayisiyla bu durumun

da, zorunlu askerligi siirdiirmenin sagladig1 yarar1 ortaya koymaktadir!26®,

Yagciya gore; Vicdani redcinin amaci, agik ve net bir sekilde, siddetsiz, halkin adalet
duygusuna seslenen ve yine toplumun adalet talebine dayanan bir harekette, vicdani
red cikisinin ve bunu gergeklestirenin karsilastigi kamuoyu baskist ve cezai
yaptirimlarin ya da kotii muamelelerin agirligi arasindaki orantisizligin, kamuoyu
tarafindan anlagilmasinin basarilmasidir. Bu c¢ercevede ¢oziim ise yasa ve
uygulamalarinin sertliginin, yasa ihlali ile verilen ceza arasindaki Olglisiizliigiin
1267 Ozetle; vicdani red, uluslararasi insan haklari

belgelerinde ve BM, AP, AGIT, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi gibi birgok

giderilmesinde aranmaktadir

uluslararas1 teskilatlarin kararlarinda ve bazi {ilkelerin yasalarinda bir insan hakki
olarak tanmarak giivence altina alinmistir. Ayrica vicdani reddin bir hak olarak
kabulii ve yayginlasarak, diger ulusal yasalarda da yer almasi i¢in ciddi ¢caligmalar da
yapilmaktadir. Ustelik vicdani red, bir kisim uluslararasi belge ve kararda, dini,
politik veya etik temellerden hangisine dayandigir 6énemli olmaksizin bir hak olarak
taninmakta ve dilisiince, vicdan ve din  Ozgilrliiginin  kapsaminda

degerlendirilmektedir’?®®, Dolayisiyla aciklanan bulgular dogrultusunda vicdani red,

1265 Tgiklar, Zorunlu Askerlik ve Vicdani Ret, Diinyada ve Tiirk Hukukunda, s. 60.

1266 Dogaldir ki, Alman ornegindeki redcilerin askerlik yerine sivil hizmeti segmelerindeki asil
nedenin vicdani red olmadig1 aksine belki de ikincil derecede bir 6neme sahip oldugu dolayisiyla
asil belirleyici etkenin bireysel ¢ikar oldugu da belirtilmektedir. Bkz., Brockling, Carklardaki

Kum? 21. Yiizyilin Basinda Vicdani Ret, s. 75-76.

1267 Nabi  Yaga, “Vicdani Ret Hakki  Nedir ne  Degildir?”,  (Erisim)
http://www.savaskarsitleri.org/arsiv.asp, 01.08.2015.

1268 Aslan, Sivil Itaatsizlik Baglaminda Vicdani Ret Tiirkiye Ornegi, s. 69.
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tiim diinya iilkelerinde diisiiniilmesi ve hatta kabulii gereken toplumsal bir olgu,

beklenti halini almistir.

III. SIVIL ITAATSIZLIK VICDANI RED ILIiSKiSi

Yasaya kars1 gelmenin degisik sekilleri olan sivil itaatsizlik eylemleri ve vicdani red,
olgusal olarak gosterdikleri cesitlilik ve degiskenlik nitelikleri sebebiyle
aciklanmalar1 zor ve iizerinde uzlasilmasi giic ve sorunlu iki kavram olarak
karsimizdadirlar. Dolayisiyla tasvirleri zamandan zamana, toplumdan topluma
degisikliklere agik oldugu gibi, aralarindaki fark ve ayrimlarin nasil belirlenecegi de
ciddi bir tartisma konusudur. Sivil itaatsizlik; demokratik hukuk devletlerinde ve
toplumlarda hayat bulan, pozitif hukuk diizeninin yasal (ve ahlaki) ¢ergevesini kabul
eden, yasadaki bir adaletsizlik karsisinda ortaya ¢ikmis, siddeti dislayan ve kamuoyu
onlinde aleni bir sekilde icra edilen bir yasayr ihlal etme eylemi olarak
aciklanabilinir. Ozetle; sivil itaatsizlikte, diizeni ortadan kaldirmak yoktur. Aksine
sivil itaatsizlik diizeni doniistiirerek iyilestirmeyi dolayisiyla toplumsal adaleti,
huzuru ve iyiligi amaglamaktadir. Pozitif bir kanunun gegersiz kilinmasinin tesinde
veya ilga edilmesinden ziyade, yasal c¢er¢evenin demokratiklestirilmesi ve
adillestirilmesi talebinde somutlagmaktadir. Kuskusuz bu yonleriyle de, devrim,

isyan ya da hiikiimetleri devirmek iizere girisilen eylemlerden ayrilirlar?®,

Bu baglikta, ilk elde, sivil itaatsizlik ve vicdani red arasinda yapilan kategorik bir
ayrim iizerinde durulacaktir. Ardindan, sivil itaatsizlik ve vicdani reddin Tiirkiye
ornegi lizerinde degerlendirmesi ve sorgulanmasini, dolayisiyla bu iki kavram
arasindaki gecisliligin tespiti ve incelenmesi amacglamaktadir. Sivil itaatsizlik
baglaminda vicdani red degerlendirildiginde, gerek vicdani red ve gerekse sivil
itaatsizlikte pozitif bir norm ihlalinin s6z konusu oldugu goriiliir. Fakat ilkinde,
herhangi bir yasanin kaldirilmasi yahut degistirilmesi degil, ilgili yasanin bireye
yiikledigi gérevden kaginmadan bahsedilebilir. Oysa sivil itaatsizlikte herhangi bir
normun ya da emrin yahut siyasi otoritenin herhangi bir icraatinin iptali veya

degistirilmesi istenmekte, dolayisiyla bu dogrultuda da bazi yasal olmayan yol ve

1269 (Unsal Dogan Baskir, Erding Erdem, “Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir
Yurttaglik Talebi”, Toplum ve Bilim Dergisi, 2012, S. 124, s. 65.
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yontemlere miiracaat edilmektedir. Su halde; sivil itaatsizlik eyleminin arka planinda
hukuk devleti ilkeleriyle bagdagmaz gdriilen bir kanun yahut politikanin direkt olarak
kisiyi etkilemesi ve ona bazi ek ylikimliliikler getirmesi zorunlu bir durum
degildir'?’°. Cok kisaca askerligin reddi biciminde aciklanan vicdani red; yalnizca
militarizm ve savas karsisindaki durusu nedeniyle degil, aym1 zamanda politik
Ozgiirliigiin zorunlu kosulu olan diisiince 6zgiirligiine dolayistyla “hayir” diyebilme
hakkma ve Kkiiltirine yaslandig1 igin “politik temel bir hak” olarak kabul

edilmektedir.

A. Sivil Itaatsizligin Vicdani Boyutu

Vicdani red eylemi, esasinda bireysel bir eylemdir ve yine tekil bir davranis olarak
kalsa dahi, bu eylem hakkinda kamuoyunda bir kamusal tartisma ortaya ¢ikmasi
durumunda, redcinin tavrini/eylemini dayandirdigi temel degere iliskin de bir
tartisma s6z konusu olabilir, dolayisiyla gercekte itiraz edilen yasa ya da politika da
tartisma konusu olacaktir. Bu muhtemel tartismanin toplumun bir grubunda, vicdani
redciyle ayn1 moral ilkelere dayanarak yapilmasa dahi, yasa ya da politikanin i¢erdigi
kotiiliik ya da adaletsizlige iligkin bir itiraz niteligi tasiyabilir. Bu agidan vicdani red
durusunun veya eylemlerinin “aleniligi”’ kamusal alana ydnelik olmasi yOniiyle
Oonem tasimaktadir. Kuskusuz vicdani red eylemleri, savasin, askeri birliklerin yahut
da militarizmin, yalin bir sekilde “siddet ve zor 'un’ ortaya konuldugu eylemler veya
kars1 ¢ikislar olarak da degerlendirilebilir. Iste bu nedenle de bu eylemler araciligiyla
militarizme yonelik kamuoyunda yasal ya da politik bir tartismanin ortaya konulma
veya giindemde tutulma cabalar1 da, bunun bir gdstergesi olarak kabul edilebilir'?",

Arendt, sivil itaatsizligin vicdani olusu ilkesine bir tez ile karsi olarak bir haksiz
uygulamaya karst yapilan  “vicdani reddin”  sivil itaatsizlik  olarak
degerlendirilemeyecegini, fakat ortak bir diisiince ve siyasi otoritenin kararlarina
kars1 ¢ikma karar1 ile bir araya gelmis bilingli bir grup eyleminin sivil itaatsizlik

olarak kabul edilebilecegini belirtmektedir. Thoreau’nun yasalarin adaletsizligini

1270 Herr, A Thoreau: Civil Disobedient?, s. 74-87.

1271 Toker, Vicdani Ret, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: [taat Etmeme ve Direnme, s. 90.
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protesto etmesinin, yurttaglarin yasayla olan ahlaki baglariyla degil, kisinin vicdani
ve buna bagli olarak olusan sorumluluk igerisinde gelisen bir eylem oldugunu
aciklamaktadir. Arendt’in “vicdan her yerde apolitiktir” sézii de, bu dogrultuda
kisisel vicdanin kotiliiklere karst tavir iginde bulunmak igin stirekli bir
motivasyondan yoksun oldugunu, bu nedenle de, insanin kendisini mutlak olarak

haksizliklar1 yok etmeye adayamayacagimi vurgulamaktadir?’2,

Bu baglamda Arendt, bu konudaki goriislerini su sekilde aciklamaktadir: “/nsan
yvasadigr bu diinyaya, burayt iyi yasanacak bicimde degistirmek icin degil, iyi ya da
kotii bir sekilde yasamak icin gelmigtir.” Su halde; eger kosullar kotiiyse, ahlaki ve
vicdani kanaatlerine gore hareket eden kisinin yapabilecedi sey, en fazla yasayi
cignemek olacaktir. Fakat Orgiitlii bir eylem icin ise bu yeterli degildir. Arendt;
Thoreau ve Luther’i, vicdani redci olarak degerlendirip ve fakat bir sivil itaatsiz
olarak kabul etmemesini, su gerek¢eye dayandirmaktadir: Onlar insan haklari
ihlallerine kars1 ¢ikarken kendi bireysel inanglarmi mutlaklagtirmamis, bilakis
anayasal ilkelerin uygulanma bi¢imini sorguladiklarin1 dolayisiyla Thoreau/Luther
bir anlamda inang/diisiincelerini igsellestirmedikleri diisiincesiyle elestirmektedir!?”,
Insanin, birey olarak, haksizliklar karsisinda yalmz olarak veya bir grupla birlikte
hayir demesi, aslinda “vicdani” bir tutumdur. Nitekim aksi halde insan sadece kendi
basina gelen bir haksizliga kars1 miicadele eder ve dogal olarak bu miicadelesinde de
yalniz kalir. Insanlari, baskalarina yapildiginda da haksizliga kars1 duyarli olmalarini
saglayan ve bu noktada eyleme geciren, Arendt’in degindigi salt siyasi bir hareket
degildir. O siyasi davranis1 sergileyebilmenin ilk sarti, aslinda Arendt’in “vicdan,
bireysel benlik ve onun biitiinliigii i¢in virperir” soziinde saklidir. Birey, yalniz basina
toplumda olup bitene karsi bdyle bir iirpertiye kapilmiyorsa, o bireyin orgiitlii bir
tavir i¢inde olmasi, o siyasal davranisin akibeti agisindan kusku vericidir. Zira
topluluk hareketleri bireysel hareketlerden 6te disaridan gelecek etkilere ve
provokasyonlara aciktir. Ozetle; kisinin kendi benligi ve grubun biitiinliigii igin

tirperen bireylerin olusturdugu oOrgiitlii bir grupta, bireylerin vicdani kanaatleri

1212 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 86-87.

1273 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 87.
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yalnizca kendi bireysel ¢ikarlari i¢in sizlamiyordur ve dolayisiyla boyle bir hareket,

vicdani ve ayn1 zamanda da bencil degil, bilakis elcil/sosyal bir harekettir'?’4,

Sivil itaatsizlik kavraminin ideolojik agidan onciisii kabul edilen Thoreau, insanin,

vicdanindan dolay1, devletten iist bir konumda oldugunu su ifadelerle agiklamistir:

Ben once insan, daha sonra vatandas olmaliyyim ve biz yasaya degil,
adalete saygiyi esas almaliyiz. Ustlenmeye esas olan tek sorumlulugum,
her daim dogru olduguna inandigim seyi yapmaktir. Kitlelerin vicdani
olmadigi, hakli olarak yeterince belirtildi. Fakat vicdanli insanlarin
olusturdugu topluluk, vicdanli bir topluluktur... Bir devlet vatandasin
daha iistiin ve bagimsiz bir merci oldugunu, kendisinin de gii¢, vetki ve
otoritesini vatandaglarindan aldigint kabul edecek duruma gelmedikge ve
buna uygun hareket etmedikge 6zgiir ve aydin bir devlet olmayacaktir*?™.

Toker’e gore; vicdani reddin bir hak olarak kabulii konusunda sergilenen tavirlar ve
verilen miicadeleler, nihayetinde militarizmin zayiflatilmasina, hatta ortadan
kaldirilmasina yonelik bir miicadele ya da durustur da. Fakat askerlik yapmay1 kabul
etmeme, dolayisiyla orduda gorev iistlenmeme, yalnizca savasmayi, oldiirmeyi,
siddeti reddetme degil, hiclestirilmeyi, itaat eri yapilmayi, iradesizlestirilmeyi, emir
altina girmeyi ve en Onemlisi de bagimsiz ve Ozgiir diisiinme hakkinin elinden
alinmasin1 reddetme, dolayisiyla antimilitarist bir bakis agisiyla temellenen bir red
edimi olarak sergilendiginde, artik vicdani red degil, sistematik doniistiirmeye

yonelimli bir sivil itaatsizlik eylemidirt?e,

Bir sivil itaatsiz grubun, haksiz bir davranisin protestosu ya da bir yasanin ihlali i¢in
bir araya geldiginde, buradaki birlik ve beraberlik, haksizliga direnen vicdanlarin
biitiinlesmesidir. Karakas’a gore, Arendt’in; “siyasi bir amag igin bir araya gelen
orgiitlii gruplarin eyleme gegen kitlelerin moral ve motivasyonunu canl tutarlar”
tespiti de dogru ve yerinde bir tespittir. Nitekim haksizliga kars1 bir tavir ortaya
koymak, cogu kisi i¢in haksizlig1 tasvip etmemenin Gtesine gegmemektedir. Bu
baglamda su hususu da goz oniinde bulundurmak gerekir ki; politik tavir alis, sadece

kendine yonelik bir haksizliga degil de, “herhangi bir insana yonelik bir haksizliga

1274 Karakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar itaatsiz, s. 184.
1275 Thoreau, On The Duty of Civil Disobedience, s. 6-7, 50.

1276 Toker, Vicdani Ret, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: {taat Etmeme ve Direnme, s. 90-91.
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kars1” gosteriliyorsa, burada insan1 harekete gecgiren etken de vicdani/ahlaki hissi ve

sorumlulugudur'?’’,

Toker; antimilitarizm i¢in militarizmi, bir itaat diizeni olarak gorerek askeri sistemin
dogasinda olan itaate kars1 gelinerek, dogrudan militarist diizenin reddedilebilecegini
savunmaktadir. Yazar’a gore; antimilitarist bir bakis agisiyla sergilenilen vicdani red
ya da itaat etmeme eylemleri, ahlaksal ve dolayisiyla 6znel/bireyselligin isareti olan
vicdani red kavrami altinda diisiiniilemez. Siiphesiz bu tiir eylem ve davranislar,
niteligi geregi politik eylemlerdir ve dolayisiyla da temel dayanag: vicdan ve ahlak
kurallar1 degil, politik bir itiraz ve siyasi bir tavir alistir. Nitekim antimilitarist bir
sivil itaatsizlik eylemi ile siddetin ahlaksal kotiiliigiine isaret eden bir vicdani red
eylemi arasindaki bagin ne olabilecegi de yine bizzat politik alan bakimindan dikkate
degerdir. Su halde askere gitmeyi ya da militarist icerikli odevleri yerine
getirmemeyi bir militarizm ideolojisiyle igsellestiren ve bunu genellikle bir grup
tarafindan ortaya konulan itaat etmeyi reddetme eylemleri, sivil itaatsizlik olarak
adlandirilmalidir. Bu baglamda bu tarz girisimler, otoritenin kontrol giiciiniin disinda
kalan alanlar olmasi agisindan degerlidir de. Dolayisiyla giiciin, her seyi kontrol
edemedigi/edemeyecegini, her zaman itaati saglayamadigin1 gostermek, ayrica giiciin
kontroliinden ¢ikilabilecegini gostermek anlamina da gelebilecek olan bu tiir sivil
itaatsizlik eylemleri, bizzat militarizmin egemenligini kirmasi yoniiyle de onemli
sosyo/politik sonuglar dogurabilir'?’®,

Vicdani red ve sivil itaatsizlik arasindaki, bir kotiiligi gortiniir kilmak bakimindan
var olan iligkisi, vicdani red ve antimilitarizm arasindaki var olan baglantinin da
ifadesidir. O nedenle antimilitarizmin itirazin1 toplumun bir kisminca benimsenen bir
yargi haline getirebilinmesinde, digerlerinin vicdani ile iliskisi de onem tagimaktadir.
Iste bu nedenle Tiirkiye’deki vicdani red eylemlerinin, yukarida gdsterilmeye
calisilan ayrimlar dogrultusunda, salt ahlaksal eylemler, degil fakat politik nitelikli
pratik/eylemler oldugudur. Nitekim Tiirkiye’de sergilenen vicdani red eylemleri,
aslinda c¢ogunlukla savas karsit1 ya da antimilitarist saiklerle harekete gegen red

edimleri oldugunu belirtmek gerekir. Dolayisiyla “Tiirkiye 6zel 'inden bahsederken”,

1277 K arakas, Sivil Itaatsizlik Ne Kadar itaatsiz, s. 184.

1278 Toker, Vicdani Ret, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: {taat Etmeme ve Direnme, s. 92-93.
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daha ¢ok antimilitarist ya da savas karsiti sivil itaatsizlik eylemlerinden bahsedilmesi

gereken sosyo/politik bir eylemler yumagi s6z konusudur??’®.

B. Vicdani Reddi Sivil itaatsizlik Baglaminda Degerlendiren Yaklasimlar

Ik olarak 1990’larin Tiirkiye’sinde somut olarak goriilen vicdani red ¢ikisinin kisa
siirede bir toplumsal hareket olarak bi¢cimlenmesi, ¢esitli yaym organlari yoluyla
kamusal tartigmanin parcasi haline gelmesi ve redcilerin bir dernek etrafinda
orgiitlenmesi, vicdani reddin kamusal bir temelde sekillendigine dayanak olmaktadir.
Dolayisiyla bu dogrultuda vicdani red ve sivil itaatsizlik arasinda geg¢irimsiz ve
kategorik bir ayrima gitmek zorlasarak aralarinda organik bir bag kurulmaktadir.
Nitekim eylemlerin gerceklestigi hukuki ve toplumsal degerler ve eylemlerin
gecirdigi doniisiim 6nem kazanmaktadir!?80,

Sivil itaatsizlik baglaminda vicdani reddi degerlendiren Rawls i¢in konu zorunlu
askerlik hizmetine geldiginde farkli bir yorum yapmaktadir. Nitekim Rawls’a gore;
zorunlu askerlik hizmeti, yurttaslarin sivil haklarina agik bir miidahaledir. Fakat buna
karsin diisiiniire gére vicdani red, her zaman veya her durumda bagvurulabilecek bir
eylem olarak diisiiniilemez. Cilinkii adile yakin bir toplumda amag yurttaslarin can
giivenligi ve ozgilrliiklerinin korunmasi olacagi icin, sartlari tasiyan her yurttas,
iilkenin giivenligi ve sahip olduklar1 6zgiirliiklerin korunmasi icin askere gitmekle
yiikiimliidiir. Diislinlire gore; zorunlu askerlik hizmetine kars1 vicdani red ve sivil
itaatsizlik pratikleri, evrensel degerlere aykiriligi veya adil olmadig: diisiiniilen bir
savasa katilmay1 ve toplumsal adalet ilkeleriyle celisen bir emri yerine getirmeyi
reddetmek, sadece bir hak degil, ayn1 zamanda bir yurttaslik 6devidir!?!. A¢iklanan
goriisii gercevesinde Rawls i¢in de, hakli, haksiz savas, adil ve adil olmayan emir ya
da adil/adil olmayan yasa ayrimi yapilarak, zorunlu askerlik hizmeti reddedildigi

takdirde, bu artik bir sivil itaatsizlik eylemi olacaktir ve dolayisiyla da hakkin 6tesine

1279 Toker, Vicdani Ret, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: [taat Etmeme ve Direnme, s. 93.

1280 Bagkir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttashk Talebi, s.
78.

1281 Rawls, A Theory of Justice, s. 332-333.
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gecmektedir'?®, Okgesiz’e gore; vicdani red aslinda bir sivil itaatsizlik ¢esidi veya
ornegidir. Nitekim sivil itaatsizlik, hukuk devleti idesinin igerdigi iistiin degerler
ugruna kamuya agik ve yasaya aykir1 olarak gergeklestirilen, fakat bu arada {igiincii
kisilerin daha {istiin bir hakkin1i c¢ignemeyen, barig¢il nitelikli bir protesto
eylemidirt?®, Dolayisiyla sivil itaatsizlik 6rnegi olarak vicdani red, kisinin, ahlaki,
dini ya da siyasi goriisleri nedeniyle silahaltina alinmay1 reddetmesidir'?®4,

Toker, Tiirkiye’deki vicdani red eylemlerinin asil amacinin kamusal bir adaletsizlige
dikkat c¢ekmeyi hedeflediklerini, bu nedenle de politik bir nitelik tagidiginm
savunmaktadir. Ancak Yazar, bu eylemlerin, vicdani red yerine sivil itaatsizlik
kavrami altinda diisliniilmesi gerektigini one slirmektedir. Nitekim Yazar’a gore,
sivil itaatsizlik ve vicdani red arasinda gegirimsiz bir ayrim vardir ve bu ayrima sadik
kalinmalidir. Su halde Tiirkiye’de zorunlu askerligin reddi, sivil itaatsizlik kavrami
altinda diisiiniilmelidir*?®.

Son tahlilde; Tiirkiye temelinde gerceklestirilen askerlik 6devinin reddi, ilk olarak;
vicdandan esinlenen ve kisinin kisisel deger yargilari ile 6z tutarliligini ilgilendiren
bir ahlaki eylemdir. Keza s6z konusu vicdani reddin kamuoyunda agiklanmasiyla,
vicdani redcilerin giderek biiyiiyen bir grup halini almalar1 ve destekgileriyle birlikte
derneklesmis olmalar1 dolayisiyla Tiirkiye’de vicdani reddin bir hak olarak taninmasi
icin verilen bir miicadelenin odagi haline gelmesi gibi olgular nihayetinde bu
eylemlerin kamusal/politik boyutunu olusturmaktadir. Van Den Haag’a gore, vicdani
redcinin vicdani, dogru olmadigini diislindiigii herhangi bir seye katilmasini engeller.
Dolayisiyla vicdani redde, sivil itaatsizliktekinin aksine hiikiimete ya da devlete
kendi istegi dogrultusunda hareket etmeye zorlama gibi bir amag¢ veya plan s6z

konusu degildir'?®. Baskir ve Erdem’e gore; vicdandan temellenen bu eylemler,

1282 Mzrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, s. 126.

1283 Hayrettin Okgesiz, “Hukuk Devletinde Direnme Hakki”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi,
Ankara, 2004, S. 10, s. 127.

1284 Seving, Tiirkiye’de ve Bati Demokrasilerinde, Vicdani Ret, Zorunlu Askerlik ve Kamu Hizmeti

Segenegi, s. 300; Can Baskent, Vicdani Red Ag¢iklamalart Almanagi, Propaganda Yayinlari,
Istanbul, 1989-2010, s. 4-6.
1285 Toker, Vicdani Ret, Sivil itaatsizlik ve Antimilitarizm: itaat Etmeme ve Direnme, s. 79, 92-93.

1288 Ernest Van Den Haag, “Civil Disobedience”, Rutgers Law Review 21, S. 1, 1966, s. 35’den
aktaran, Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Kars1 Vicdani Ret, s. 67.
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Tirkiye Orneginde bir tiir sivil itaatsizlife donlismiistiir. Yazarlara gore;
Tiirkiye’deki vicdani red eylemleri ve hareketi, vicdani red ile sivil itaatsizlik
arasinda yapilmasi ongoriilen ayrim bakimindan bir gri alanda konumlanmaktadir.
Bu c¢ergevede gergeklestirilen eylemler esasinda s6z konusu ayrim ¢abalarinin
yeniden disiliniilmesi ve netlige kavusturulmasi i¢in gegerli bir zemin
sunmaktadir?8’,

Okgesiz, sivil itaatsizlik ile vicdani red arasinda bir fark olup olmadigi yoniinde
herhangi bir degerlendirmeye gitmeksizin sivil itaatsizlik ile vicdani red arasindaki
“ilgiyi”, diinyadaki sivil itaatsizlik olaylarma oOrnekler vererek aciklamistir. Bu
kapsamda; diinyanin bir¢ok {iilkesindeki askerlik hizmetinden ve onun yerine sivil
hizmetten ka¢inma, zorunlu askerlik hizmetinden kurtulma propagandalari, askerlik
clizdanlarinin yakilmasi, firar, askere alma dosyalarinin temsili napalm ile tahribi,
askerlik hizmetinden kaginmak igin kiliseye siginma, askerlik sirasinda emre
itaatsizlik ve isyan, askerlik yoklama cilizdanlarinin geri gonderilmesi gibi eylemleri

de saymaktadir'2%,

Tayfun Gonll ve Vedat Zencir’in agiklamalarinda ortaya konan vicdani red
eylemleri, Tiirkiye’de ortaya ¢iktig1 giinden itibaren savasa karsi ve savasin bir tiir
parcasi olmak istemeyen insanlarin bir tiir “el/ yikamast” olarak degil, tiim insanlara
cagrida bulunan ve ortak bir kanaati olusturmayi hedefleyen sivil bir hareket
olagelmistir. Bunun yani sira, eylemlerini, gerek kamuoyu oniinde icra etmeleri,
gerekse basin yoluyla kamuya duyurmalar1 da, vicdani red eylemlerine kamusallik
niteligi katmaktadir. Ayrica zorunlu askerlikle ilgili yasa ve ydnetmelikleri
degistirmeyi hedefledikleri ve bu ugurda baglarmma gelebilecek cezai yaptirimlara
hazir olduklar1 da yaptiklar1 agiklamalarda ortaya konulmaktadir. Dolayisiyla, Goniil
ve Zencir, askere gitmeyerek yasay1 ¢ignemisler, kagmak veya saklanmak yerine de
hukuki yiikiimliliigi iistlenmislerdir. Baskir ve Erdem’e gore; Tiirkiye’deki vicdani
red eylemleri, Thoreau’nun sivil itaatsizlik konusundaki diislinceleri baglaminda

tartismalt veya celigkili degildir. Nitekim yazarlar, bu kanaatlerine vicdani red

1287 Bagkir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttaghk Talebi, s.
79.

1288 (OYkgesiz, Sivil taatsizlik, s. 50-80.
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eylemlerini halihazirda mesru, ahlaki ve politik bir eylem olarak gordiiklerinde

temellendirmektedirler'?®,

Bagkir ve Erdem’e gore; insanlarin gergeklestirdigi ihlal eyleminin temeli, bireyin
i¢sellestirmis  oldugu kendi vicdanm1 ve deger yargilaridir. Dolayisiyla
benimseyemedigi askerlik hizmetini bu vicdani esikten hareketle reddetmektedir.
Ancak eylemin hareket noktasi veya amact nedeniyle bu eylemin politik olmadigi
yargisina varmak olanakli midir? Zira eylemin yapilis tarzi, yani bir basin agiklamasi
yoluyla kamuoyuna ilani, ona bagli basima bir kamusal nitelik kazandirmaktadir.
Stiphesiz bir dernek faaliyetleri altinda kendisine taraftar bulmus olmasi ise soz
konusu vicdani hareket noktasin1 politik diizlemde anlamli bir iddiaya
doniistiirmektedir. Dolayisiyla Yazarlara gore; s6z konusu eylemlerin vicdani red
olduklarmni reddetmek miimkiin degildir ve ayrica onlar apolitik de degillerdir!?®°,

Sivil itaatsizlige iliskin agiklamalar ekseninde vicdani red i¢in su tespitler yapilabilir:
Birincisi, vicdani redde, bilerek ve isteyerek yasalara karst gelme s6z konusudur.
Soyle ki; Tiirkiye orneginde askerlik, anayasal degil, fakat yasal bir zorunluluk
olmasma karsin, bilingli bir kars1 ¢ikis ve red eylemine girisilmektedir. Ikinci ve
onemli olan1 ise; bu karsi cikis/red esnasinda siddete bagvurulmamasidir. Ugiincii
olarak vicdani red eylemi gizlenmeyerek kamuoyuna duyurma ve toplumsal destek
arama arayigina girilmektedir. Ve nihayet bu kars1 ¢ikis eylemi, pragmatik degil dini,
vicdani veya ahlaksal saiklere dayandirilmaya galisilmaktadir. Yaptiklar: eylemin
sonunda ise yasalara aykirt oldugunu bildikleri halde, bu reddin sonuglarin1 goze
alma ya da hukuki sorumlulugu iistlenme séz konusu olmaktadir'?®!, Bu baglamda
Baskir ve Erdem’e gore; vicdani red eylemlerinde “toplumun kurucu sozlesmesi” ya
da ‘toplumsal sozlesmesi’ olarak kabul edilen anayasa ve burada belirlenen temel hak
ve Ozgiirliikkler de tartismaya agilmaktadir. Dolayisiyla Yazarlara gore, su sekilde bir
iddiada bulunmak yahut vicdani red taleplerine karsi sdyle bir politik anlam

cikarsamak ihtimal dahilindedir: Vicdani red talepleri, siire giden yurttaslik

1283 Baskir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttashik Talebi, s.
76-77.

129 Bagkir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttashk Talebi, s.
17.

1291 Eren, Tiirk Hukukunda Vicdani Red, s. 106.

360



kavrayisinin sorunlarina dikkat ¢ekmekte ve yeni bir Tiirkiye Cumhuriyeti yurttasligi

tanimini talep etmektedir!?%2,

Sonug olarak; vicdani redciler, vicdani kanaatlerinin ve daha genel anlamda bireysel
iradelerinin kendileriyle kurduklar1 iligkinin devlet tarafindan belirlenmesine karsi
gelmektedirler. Bu karsi ¢ikisin politik alanda da aldig: ikinci bir anlam s6z konusu
olabilir: Bu ise vatana/devlete sadakat ve bor¢luluk temelinde kurulan ve tam da bu
nedenle bir tlir “imtiyaza” doniisen vatandaslik statiisiinii daha esitlik¢i bir temelde
yeniden inga etmektir. Yeni ve sivil bir anayasa yapmanin ihtiya¢ oldugu ve artik
kamuoyunda ciddi olarak tartisildigi bu gilinlerde, yalnizca vicdani reddin
anayasal/yasal ¢er¢evede diizenlenmesi ve ayn1 zamanda temel haklar tizerine kurulu
bir yurttaghigin yeniden tanimlanmasini da talep eden bu eylemlerin anayasa yapim

siirecinde ciddiye alinmasi yasamsal bir dneme sahiptirt?®3,

C. Vicdani Reddi Sivil itaatsizlik Kapsaminda Degerlendirmeyen Yaklasimlar

Vicdani reddin bir sivil itaatsizlik eylemi olup olmadigi hususunda degisik goriisler
ve farkli diizlemde degerlendirmeler bulunmaktadir. Nitekim Tiirkiye ozelinde
vicdani red; ozellikle ona politik bir zemin kazandirmak isteyen cevrelerce “sivil
itaatsizlik” olarak kabul edilerek tanimlanmaya calisilmaktadir. Ancak bilimsel
degerlendirilmelerin biiyiik bir kismi, bircok degisik gerekcelerle vicdani reddin bir
sivil itaatsizlik eylemi seklinde degerlendirilmeyecegi yoniindedir'?®*, Bu nedenle,
sivil itaatsizlik kavramini olusturan 6zelliklerin vicdani red kavrami igerisinde yer
alip almadiklarin1 sorgulamak gerekmektedir. Vicdani red kavraminin temelinde bir
hukuk kuralini ihlal etmenin bulundugu bilinmektedir. Tiirkiye baglaminda ihlal
edilen hukuk kurali ise Askerlik Kanunu’nun 1. Maddesidir. Dolayistyla bu noktada
incelenmesi gereken konu; s6z konusu ihlalin, adil, mesru veya ahlaki olmayan bir

hukuk kuralim1 protesto etme amacina yonelik olup olmadigidir. Kaldr ki vicdani

1292 Baskir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttashik Talebi, s.
79.

1293 Bagkir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttashk Talebi, s.
81.

1294 Yilmaz, Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Baglaminda Vicdani Ret, s. 49.
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redcilerin birincil amaci, bir protesto eyleminde bulunmak degil aksine zorunlu
askerlik hizmetini yapmaktan kagimnmaktir'?®, Zaman zaman demokratik iilkelerde
de olsa baz1 yasalarin adil ve mesru olamayacaginin kamuoyuna duyurulmasi
seklinde ortaya cikan sivil itaatsizlik eylemi, bir itiraz ya da tavir alis olmasi
acisindan kolektif alana ait bir tutum iken, vicdani red, bireyin kendisiyle, dolayisiyla
kendi 6z durumu ve tutumuyla ilgili bir tavirdir. Vicdani redci, kendisi disindaki bir
yasaya ya da kurala itiraz ederek onun degigmesi yoniinde bir eylem ortaya koyan
degil, aksine bireysel tercih/nedenlerle yasaya karsi bir uymama edimi sergileyen
kisidir 1% . Bu baglamda Tiirkiye’deki vicdani redcilerin, goriiniiste askerlik
hizmetini zorunlu kilan yasay1 protesto ettikleri goriilse dahi, bu hukuk normunun
gayri mesru veya gayri ahlaki oldugu anlamina gelmez. Kuskusuz, askerlik ddevini
yerine getirmenin yasal olarak zorunlu olmasi, yurt savunmasiyla dogrudan ilgili
oldugu gibi, Tiirkiye’nin stratejik/cografi konumu ve sosyo/ekonomik diizeyi goz
oniinde bulunduruldugunda yurttaslar1 egiterek hazirlamak ve hatta onlara meslek

kazandirmak gibi amaglara da hizmet etmektedir!?®’,

Sivil itaatsizlik ile vicdani red arasinda bir ayrim yapan Van Den Haag’a gore;
“ahldki, dini ya da felsefi bir diisiinsel karsithk nedeniyle, yasal bir emre uygun
hareket etmeyi reddetmek vicdani reddir.” Distiniire gore; sivil itaatsizlik ile vicdani
red, birbirinden ayrilir, ¢linkii bir redcinin, vicdaninin takip ettigi yolu izlemek
konusunda baskalarini zorlamak gibi bir girisimi s6z konusu olamaz, ¢iinkii bu
vicdani reddin dogasina aykir1 olur. Dolayisiyla vicdani redde, bir baskasina bu
konuda baski yapmak yahut da kamuoyunda ivme kazanarak hiikiimeti kendi istegine
uygun hareket etmeye zorlamak seklinde bir tesebbiis s6z konusu degildir. Redcinin
vicdani, yalnizca bu kisinin dogru olmadigini diisiindiigi herhangi bir seye
katilmasin1 engeller nitekim bu kisisel bir degerdir yani red evrensel bir gecerlilik

iddiasinda degildir ve olamaz. Sivil itaatsizligin aksine, vicdani red salt bir amaca

1295 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 116.
129% Toker, Vicdani Ret, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: {taat Etmeme ve Direnme, s. 80-90.

1297 Semiz, Tiirk Hukuku 'nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 116-117.
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yoneliktir; 6rnegin, sadece karsi c¢ikilan zorunlu askerlige veya bir yasaya karsi

gelme sdz konusudur!?%,

Ote yandan, Semiz’e gore; sivil itaatsizligin aksine, vicdani redciler, ihlal ettikleri
hukuk normunun karsiliginda ongoriilen cezai yaptirrmin sorumlulugunu kabul
etmemektedirler. Soyle ki, Tiirkiye’deki askerlik 6devini yerine getirmekten kaginan
vicdani redcilerin arasinda yer alan Osman Murat Ulke gibi yasami halen kagak
statiisiinde slirdiirenler oldugu gibi, ceza veya tutukevinde bulunmalarina karsin
yasay1 ihlal sonucu hilkmedilen cezayir kabullenmemektedirler. Oysa sivil itaatsiz;
hukuk normunun ihlali Kkarsiliginda bir cezai yaptirim Ongdriilmesini pesinen
kabullenmistir. Ustelik tiim demokratik iilkelerde hukuk normunun ihlalinin cezai bir
miieyyide gerektirmesi modern hukuk diizeninde var olan kurumdur. Ancak, vicdani
redciler, cezai yaptinma ugramak icin genellikle kagak olarak hayatlarin1 devam
ettirmektedirler. Kaldi ki sivil itaatsizlikte cezai sorumlulugu kabullenmek, hukuk
normunun ihlaline sembolik bir anlam yiiklerken, itaatsizlik eylemini de, basit bir
kriminal eylemden farklilagtirmaktadir. Ancak bu 6zellikler, vicdani red eyleminde

goriilmemektedir'?®,

Anayurt’a gore; vicdani red, ilki, baris¢il niteligi, ikincisi, sonucunun éngdriilmesine
ragmen bilerek ve istenilerek katlanilmasi ve pozitif bir yasaya karsi gelinmesi gibi
benzer oOzellikler nedeniyle sivil itaatsizlik baglaminda degerlendirilmekte, en
azindan sivil itaatsizlikle karistirilmaktadir. Bu kapsamda askerlikten kag¢inmaya
iliskin bireysel temelli pek cok, hareket sivil itaatsizlik eylemi olarak ifade
edilmektedir. Fakat vicdani red, dogasi gere8i bireysel bir hareket oldugundan,
kisisel bir nitelik tasimaktadir. Sivil itaatsizlik ise bir grup veya ideolojiye
gereksinim duyacagi igin, siyasal bir sonucu olan kamusal bir harekettir. Ote yandan,
vicdani redde, normlarin bireysel sonuglarina karsi gelinerek, normun gerektirdigi
sahsi bir 6dev ya da yiikiimliiliikten kagmaya yonelik bir karsi gelme durumu vardir.

Sivil itaatsizlikte ise normun bizzat kendisine karsi gelinmekte ve mesru olmadigi

12%8 \/an Den Haag, Civil Disobedience, s. 35.

129 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 117-118.
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diisliniilen normun kaldirilmast veya degistirilmesi i¢in yasadist eylemlerle

kamuoyunun dikkatini ¢eken bir karsitlik iliskisi bulunmaktadirt3%,

Sivil itaatsizlik, bireysel bir ¢ikar veya menfaatten uzak oldugu kadar da toplumun
genelinin ortak ¢ikarini gozeten bir eylem oldugu daha 6nce belirtilmisti. Vicdani red
ise; farkli gerekcelere dayanabilecegi hususuna deginmek gerekmektedir. Soyle ki,
vicdani red, sayet dini bir gerekceyle ileri siiriililyorsa, ortada birel/kisisel yarar
oldugunu sdylenebilir. Dolayisiyla kisi zorunlu askerlik hizmetini yerine getirmekten
inanct veya felsefi diislincesi geregi kaginiyorsa, eyleminin toplumsal oldugu degil
fakat bireysel oldugu sdylenebilir. Nitekim inang, tabiati ve tanimi geregi 6zneldir.
Dolayisiyla inanglar1 geregi zorunlu askerlik hizmetini reddedenler bunu, kamu igin
degil kendisi i¢in yaparlar. Ayrica, Semiz’e gore; kisinin 6zel yasaminin sinirlarim
asan alana dini kurallar1 sokmak, laiklik ilkesinin ciddi bir ihlalidir. Bu nedenle
vicdani reddin ¢ogunlugunu olusturan dini gerekgelere dayali redcilik, laiklik ilkesini
gbz ard1 etmesiyle de toplumsal menfaati koruma kaygisindan uzak™® ve bireysel

bir diistince triintidiir.

Rawls’a gore; vicdani reddedis, “az ya da ¢ok dogrudan yasal bir yiikiimliiliik ya da
idari bir emir ile uyumsuzluk” seklinde agiklanabilir, dolayisiyla sivil itaatsizligi
vicdani redden ayirir. Ve iki kavram arasindaki temel bazi farkliliklar su sekilde
stralanabilir: Diigtiniir’e gore; “ilk once vicdani red, ortak adalet duygusuna seslenen
bir temele baglanamaz. Ikicisi yasal bir emre vicdani nedenler ile itaat etmeyecek
Kisi toplumun bu konudaki kanaatine miiracaat etmemektedir bu nedenle vicdani red

71302 - Ayrica viedani redciler, sivil itaatsizlik

icin kamusal bir eylem denilemez
eylemcilerine gore daha pozitiftirler, nitekim yasalari, hiikiimet politikasim
degistirmek gibi bir hedefleri yoktur. Kaldi ki vicdani red, ¢ikist ve eylemi salt
politik bir alt yapiya baglanmamaktadir. Dini, ahlaki ya da farkli kisisel ilkeler,

vicdani redciye yol gosterici ve ilham olmaktadir. Sivil itaatsizlik ise, kamu

1300 Anayurt, Avrupa’daVicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 150-151; Yilmaz,
Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Baglaminda Vicdani Ret, s. 50.

130 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 118-119.

1302 Rawls, A Theory of Justice, s. 368-369.
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vicdanma gagr1 niteliginde oldugu igin politik temelli bir diizlemdedir**®. Kuskusuz
vicdani red eylemlerinin icerigine bakildiginda, kisisel sebepler sonucu hayata
gegmekte olduklart ve evrensel degerler veya gerekgeler ile hakliligi savunulamaz.
Vicdani redde, bir redci; dini, ahlaki veya sahsi degerlerine aykir1 emir ve yasalara
kars1 gelmektedir. Bu nedenle reddin amaci, sistemi veya yasay1 degistirmek degil,
yalnizca kisinin kendi masumiyetini ve ahlaksal biitiinliigiinii korumaktir'3%4,

Sivil itaatsizligin Onemli bir Ozelligi de, eylemlerin, anlamli sayida kisinin
katilimriyla gerc¢eklesiyor olmasidir. Tam da bu noktada Tiirkiye’de, vicdani reddini
aciklayanlarin sayilarina bakmak gerekirse; bu konuda kesin bir say1r vermek
miimkiin olmasa da, Tiirkiye’nin niifusuna oranla vicdani redcilerin sayisinin aslinda
anlamli bir ¢ogunluk olmadig1 goriilecektir. Bu nedenle Tiirkiye’de, sivil itaatsizlik
eylemlerindeki katilm ve toplumsal dayanismanin, vicdani red eylemlerinde
olmadig1 goriilmektedir’*®. Ornegin ilk elde zorunlu askerlik, vergi ve kiirtaj gibi
tekil yasal uygulamalara karsi olan vicdani redciler, yasa ve uygulamalarin tiimiine
itiraz eden total redciler, gilivenlikle ilgili yasa ve uygulamalara itiraz eden
antimilitaristler, sivil itaatsizlik tanimi ve Olgiitlerine uymadigi, ortak vicdan ve
ahlaki rahatsiz eden bu tip hareketlerin, sivil itaatsizlik degil, fakat toplumsal

hareketler iginde bir baska eylem grubu oldugu da ifade edilmektedir!3°®.

Ancak yine bu goriise gore; salt siddeti reddetmeleri, bu gruplari ve eylemlerini sivil
itaatsizlikle iliskilendirmek i¢in yeterli degildir. Ciinkii vicdani redcilerin
ozelliklerini, bireysel vicdani, ortak vicdanin Oniine almalari, alternatif yasam tarzi
adina ortak yasam kosullarin1 reddetmeleri, siddet kullanmiyor olmalar1 ve hukuk
sistemi i¢inde hareket etmelerine karsin, bir lilkedeki din, kiiltiir, siyaset ve glivenlik
gibi devletleri dolayisiyla toplumu ayakta tutan temel unsurlara karsi olmalar
olusturmaktadir. Bu nedenle redcileri ve eylemlerini, yalnizca siddet kullanmiyor
olmalar1 nedeniyle sivil itaatsizlik altinda gérmek dogru goriilmemektedir. Ayrica,

vicdani red, itirazlar pratikte bir grup protestosundan ziyade, bireysel bir yasa veya

1303 Rawls, A Theory of Justice, s. 369-370.
1304 Mizrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret, S. 125.
1305 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 120-121.

1806 Caglayandereli, Sivil Itaatsizligin Katilime1 Demokrasi Baglaminda Farkli Gériiniimleri, s. 57.
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uygulamanin gerekli kildig1 hizmeti/eylemi yerine getirmeyi reddetme seklinde
sergilendigi icin, bu baglamda sivil itaatsizlik &lgiitlerine de uymamaktadir 397,
Ayrica Sivil itaatsizlik, siddeti agikca reddeder. Tiirkiye’de, vicdani reddini
aciklayan kisiler, o esnada, simdiye dek siddete bagvurmamislardir. Ancak vicdani
reddin siddeti dislayip dislamadigi, vicdani red eyleminin tiimiine bakilarak tespit
edilmelidir. Nitekim bu hareketin siddeti ilkesel olarak reddedip reddetmedigi
bilinmemektedir. Dolayisiyla vicdani reddin birbirinden farkli gerekgelere dayaniyor
olmasi, siddeti dislayan veya diglamayan vicdani redcilerin ayni1 anda var olabilecegi
ihtimalini de diisiindiirmektedir'3®,

Bir bagka fark ise; sivil itaatsizlik eylemlerinin mesru kabulii i¢in protestonun agir ve
acik bir haksizlig1r hedef almasi gerekmektedir. Ancak vicdani redde, hayat bulan
askerlik hizmetinin, 6zellikle Tiirk kiiltiir ve Islam inancinda bir haksizlik olarak
algilanmadigi, aksine yiizyillardir siiregelen toplumsal benimseyis ve hatta yasam
tarz1 oldugudur. Ayrica, sivil itaatsizlik eylemlerinin toplumsal karakter tasimasi
gerekmekte iken, vicdani red, bireysel dlcekte gergeklestirilen tekil bir eylemdir. Bu
nedenle vicdani red, bir sivil itaatsizlik olarak degerlendirilmemektedir'®®. Kald: ki
sivil itaatsizlik, aleni bir eylemdir, buna karsin vicdani red aleniyetten uzaktir.
Kuskusuz  Tiirkiye’ de vicdani red eylemleri, aleni bir bigimde
gerceklestirilmemektedir. Bunun nedenini ise toplumun biiyiik ¢ogunlugunun vicdani
redde destek olmadigini ve bunu da redcilerin de bizzat biliyor olmalarina baglamak
miimkiindiir. Sivil itaatsizlik eylemlerinin kamuoyu oniinde gergeklestirilmeleri,
protesto edilen hukuk normuna toplumun dikkatini ¢ekerek, cagri niteligi ile eylemi
daha fazla katilimciyla daha giiclii kilmak amaglanmaktadir. Buna karsin vicdani
redde, kars1 durulan hukuk normu zaten o iilke halkinca yillardir bilinmekte!31? ve
benimsenmektedir. Fakat Walzer’e gore; vicdani redci, bu ¢ikisinda, evrensel ahlaki

ilkelere dayanmaktadir ve bu ilkeler, bir devletin yasalarindan daha biiyiik bir giice

ve birikime sahiptir. Evrensel bir zorunluluga dayandigi diisiincesinde olan redci,

1307 Caglayandereli, Sivil Itaatsizligin Katilime1 Demokrasi Baglaminda Farkli Gériiniimleri, s. 57-58.

1308 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 121.
1309 'yilmaz, Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Baglaminda Vicdani Ret, s. 51.

1810 Semiz, Tiirk Hukuku nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 121-122.
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hakli bulunmasi gerektigini diistinmektedir. Dolayisiyla diisliniirde vicdani red

ilkeleri genellestirilebilecek evrensel nitelige sahip ilkelerdir'3!,

Rawls, sivil itaatsizlik ve vicdani red arasinda pratikteki karsiliklar1 agisindan kesin
cizgiler olmadigini belirtmekle, birlikte bu iki kavrami teori anlaminda kesin olarak
ayirir. Rawls’un bu ayrimi yapmasimin iki ana nedeni vardir: ilki, sivil itaatsizlik
konusunda ¢izdigi temel ¢erceveyi netlestirmektir. Ikincisi, makul 6l¢ciide adil kabul
edilebilecek demokratik bir toplumda veya iilkede, adil olmayan yasalara hangi
durumlarda uyulmasi gerektigi sorusuna bir de vicdani red 6rnegi iizerinden cevap
aramaktir. Rawls, vicdani reddi, yasal diizenin gereklerine aykiri davranmak olarak
aciklarken, vicdani reddin “sivil itaatsizligin aksine” ¢ogunlugun adalet anlayisina
yonelik bir tavir olmadigini ve toplumun genel hassasiyetine bir uyari niteligi
tasimadigl icin kamusal nitelik barmdirmadigini ve politik ilkelere dayanmak
zorunda olmadigim1 savunmaktadir. Buna karsilik sivil itaatsizlik, diger ilkelerin
yaninda mutlaka sosyo/politik ilkelere, dolayisiyla anayasay1 ve toplumsal kurumlari
diizenleyen adalet ilkelerine dayanmak durumundadir. Bu ac¢idan Rawls’un sivil
itaatsizlik ve vicdani red arasinda yaptigr ayrim, politik olan ile ahldki olanin
birbirinden ayrilmasini gerektirmektedir'®!2. Buna gére politik yonii de olan sivil
itaatsizlik, yurttaslar lizerinde etkisi olan ortak deger/ilkelere dayanmasi nedeniyle
kurumsallagsmaktadir. Vicdani red ise, bireysel tercih ve ilkeleri temel alan ve
dolayistyla konu edinen bir eylemdir. Keza vicdani red, yurttaglar toplulugunun
karsilikli menfaatlerini ve anlagmalarmi glindeme tasimaz. Nitekim politik olmak

durumunda degildir'3t3,

Arendt’a gore; itaatsizligin hicbir politik anlam tasiyamayacagi durum vicdani
reddir. Dolayisiyla sivil itaatsizlik, vicdani redden kesin ve net bir sekilde

ayrilmalidir. Vicdani redde bireysel bir eylem igerisinde kisinin kendi vicdaninin

yonlendirmesi yoluyla bir itaatsizlik eyleminde bulunmasindan séz edilmektedir.

1811 Walzer’in bu konudaki ayrintili degerlendirmeleri i¢in bkz. Avi Sagi, Ron Shapira, “Civil
Disobedience and Conscientious Objection”, Israel Law Review, Vol. 36, No. 3, 2002, s. 182-
187.

1312 Rawls, A Theory of Justice, s. 322-324.

1313 Bagkir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttaghk Talebi, s.
76-77.
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Ancak sivil itaatsizlik bireysel bir vicdanin degil, toplu bir adalet duygusunun
etrafinda olusturulan bir grubu/kitleyi gereksinmektedir. O nedenle bu kavramlarin
birbirinden ayrilmamalar1 halinde, sivil itaatsizlik eylemlerini bir 6znellik
eylemi/felsefesi (a philosophy of subjectivity) olarak ele almaktan ve yalnizca kisisel

bir talep/caba olarak anlasiimaktan kurtarmak oldukea gii¢ bir hal alacaktir3!4,

Son tahlilde; sivil itaatsizlik nihai bir eylemdir. Fakat Tiirkiye’deki vicdani red
c¢ikislarina bakildiginda vicdani reddin, nihai bir eylem olmadigi goriilecektir. Soyle
ki, zorunlu askerlik hizmetini vicdani nedenlerle yerine getirmekten kac¢inan
vatandaslarin, vicdani red itirazlarindan, yani bu hizmeti yerine getirmekten
kagmmadan 6nce hukuki basvuru yollarmi ¥ tiikketmis olmalar1 gerekmektedir.
Toplumsal ve politik ¢agrilarla, hukuki bir diizenleme yapilmasini talep etmeden
once veya idari bagvuruda bulunmadan, dilek¢e hakkini kullanmadan 6nce askere
gitmeyecegini agiklamak sivil itaatsizligin nihai bir eylem olma 6zelliginin vicdani
redde bulunmadigini ortaya ¢ikarmaktadir. Yukarida agiklandig: lizere vicdani red,
sivil itaatsizligin birgok 6zelligini tastmamaktadir. Ozet olarak; yasal olmadig1 gibi
mesru da degildir. Dolayisiyla vicdani reddi sivil itaatsizlik baglaminda tanimlamak

miimkiin degildir!3!°,

1. Bir Muhalefet Sekli Olarak Sivil itaatsizlik ve Vicdani Red

Muhalefet etme, son derece cetrefilli, sert ve siddet igeren yollardan gectikten sonra
cogullasarak “sivil itaatsizlik”i de icine alarak biliylimiis ve her gegen giin
kamuoyundaki yerini artirarak giiniimiize ulagmistir. Bu yasanan siiregte iktidara
kars1t ¢ikmanin, muhalefet etmenin bir¢ok baris¢il yolu da ortaya ¢ikmistir. Genel
olarak temsili siyaset ve kurumlar1 bunun yollaridir. Sivil itaatsizlik, vicdani red,

bariscil gosteriler ve eylemler, bu siirecte genel olarak demokrasinin gelismesinin bir

1814 Hannah Arendt, Civil Disobedience, Crisis of the Republic, New York, Harcourt Brace
Jovanovich, 1972, s. 57.

1315 Bagvurulabilecek hukuki yollar arasinda ilk akla gelenler; yetkili resmi makamlara dilekgeyle
bagvuruyapilmasi ve idari bagvuru yollarinin kullanilmasi olabilir. Ayrica politik ve toplumsal
diyalok yollar1 da kullanilabilibir. Semiz, Tiirk Hukuku'nda ve Karsilagtirmali Hukukta Vicdani
Ret, s. 122.

1816 Semiz, Tiirk Hukuku 'nda ve Karsilastirmali Hukukta Vicdani Ret, s. 123.
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pargasi olarak giiniimiizde ortadadir'®’. Dolayisiyla sivil itaatsizligin mesru kabul
edilmesini saglayacak ii¢ temel sacayagindan s6z etmek miimkiindiir: Bunlardan
birincisi; yapilan eylemler esnasinda ya da talepler noktasinda esit 6zgiirliikler
ilkesini zedelememek. ikincisi; ¢ogunlugun gosterilen tiim ¢abalar karsisinda
hareketsiz ve tepkisiz kalmis olmasi1 gerekir. Bir digeri ise; sergilenen eylemler
sirasinda yasalara anayasaya olan sayglylr yok etmemektir. Bu baglamda sivil
itaatsizlik eylemleri, toplumsal zemini teskil eden, iizerinde anlasilmis adalet
ilkelerinin animsatilmasi anlamini tastyacag icin, hakli ve gerekli bir politik eylem
bigimidir®38,

Sonug olarak; sivil itaatsizlik ile vicdani red, muhalefet etme ya da eylemsellik
yonleriyle de aralarinda temel bir ayrim vardir. Nitekim bu sorunsalin kaynagi, ilk
elde tanimlarinda, felsefelerinde olan vicdanin politika i¢in uygun ve gecerli bir
zemin olusturmasimin s6z konusu olamamasidir. Bu nedenle, muhalefet sekli
baglaminda veya eylemsellik agisindan ortiismeleri pek miimkiin goriilmemektedir.
Diinyaya ve ortak alana iliskin bir etkin/eylemsellik olan politikanin, vicdan gibi
Oznel bir alandan esinlenerek ortaya ¢ikmasi ve anlamlastirilmasi, bir tiir 6znellik
felsefesinde sonuglanma olasiligini1 barindirir. Fakat boyle bir olasiligin s6z konusu
alanlar arasinda ge¢irimsiz ve kategorik bir ayrimi gerektirip gerektirmedigi baska

bir sorudur®*®,

2. Vicdani Reddin veya Bireysel Durus ve Tutumun Sivil itaatsizlik
Eylemindeki Yeri

Bu bashik adi altinda, “bireysel degisim ve déniisiime bagh olarak kétiiliige ortak
olmamak i¢in, kamusal alandan geri ¢ekilen bireysel itaatsizlik nasil
degerlendirilecektir?” sorusuna cevap aranacaktir. Icinde bulundugumuz yiizyilda
zorunlu askerlik, savas donemlerindeki bir “ihtiyacin” karsilanmasindan ziyade,

adeta barig donemlerindeki bir ideolojiye doniiserek, devletin “vatandaglar:i’na

1817 K aratay, Kiirtlerin Sivil Alan Siyaseti ve Sivil Itaatsizlik: Yeni Bir Karsilasma, s. 208.
1318 Rawls, Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Haklihigi, s. 72-73.

1319 Bagkir, Erdem, Sivil Itaatsizlik Eylemi Olarak Tiirkiye’de Vicdani Ret: Bir Yurttaghk Talebi, s.
71.
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sagladigi bir vatan hizmetinden, vatandaslarin ise devlete karsi yerine getirmekle
sorumlu oldugu bir géreve doniismiistiir™®?°. Ulus devletle gelisen silahlanma arzusu,
eskiden oldugu gibi yalnizca belirli bir sinifa, parayla kiralanan askerlere ait degil,
biitliin vatandaslara indirgenen bir hak ve onlardan beklenen bir sorumluluk haline
gelmistir. Zamanla gelisen ve sekillenen bu hak ve sorumluluk, orta ¢aglardakinin
aksine kisiye hicbir bireysel ve dogrudan menfaat vaat etmedigi halde, bir ideolojiyi
i¢sellestirmektedir. Dogal olarak tilkesel bir ulus-devletin ideolojisi, milliyetgilik,
bunun zemini de dncelikle ‘vatan ve bayrak’ kavrami olacaktir®?,

Askerlikte uygulanan disiplini, ulusal cosku ile birlestirmek ideali, zorunlu askerligin
toplumsal kabuliiniin de baslangict olmustur. Nitekim modern devletlerde yasanan
askeri degisim-doniisiim, barig donemlerinde, hiyerarsi, itaat, dayanigsma vb.
toplumsal degerler lizerinden “askeri yasam” ile “sivil yasam” arasindaki farkliligin
azaltilmasi ilkesi sayesinde ger¢eklesmistir. Diizcan’a gore, ulusal biling, bireyleri
dilsizlestirmis ve aym1 zamanda politiklestirmistir'®?2. Askeri sosyolojik alanda ve
buna bagli olarak gelisen deneysel verilerle, ordu yonetimlerinin istek ve ¢ikarlarina
uygun sonuglar alinmaya baslanmistir. Bu ¢ercevede Tip bilimi de, itaatkar
“normal”, itaatsizi de “deli” olarak goren degerlendirmelerle direncin politik
karakterini etkisiz hale getirmeye calistig1 degerlendirilmektedir. Bu baglamda
sosyoloji bilimi de, diger disipline etme bilimleri gibi sadece itaatkar bir askerin
ozelliklerini degil, boyle bir askerin nasil yetistirilecegine dair ¢alismalari1 yaparak,
itaatsizligin nasil algilanmasi ve askeri sartlara gore islevsiz ve yetersiz olan
unsurlara kars1t nasil bir tavir alinmasi gerektigine dair sorulara da ¢6ziim
aramaktadir'®?,

Yasanan bu gelismeler, bir yandan psikologlari, yeterlilik testleri hazirlamaya

baslatmis; hukukcgulari, itaatsizlere ceza vermeye sevk etmis; sosyologlari da,

1320 |sser Woloch, The New Regime: Transformation of the French Civic Order, 1789-1820, New
York: W.W. Norton and Company, 1995. s. 157-161"den aktaran, Esmer, Tiirkiye de ve Diinyada
Vicdani Ret, s. 37.

1821 Aydin, Toplumun Militarizasyonu: Zorunlu Askerlik Sisteminin ve Ulusal Ordularm Yurttas
Yaratmadaki Rolii, s. 26.

1822 Bekir Diizcan, “Itaatsizligin Tarihsel Déniisiimii Taktik ve Vatandas”, Sivil Itaatsizlik (ig.),
Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 268-269.

1823 Dijzcan, Itaatsizligin Tarihsel Déniisiimii Taktik ve Vatandas, s. 270.
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“normdan sapma” bilimi yaparak, askeri acidan zararli davramis sekillerini
belirleyerek, bunlarin sikliini ve bu davraniglarin  tirmanisim1  incelemeye
yonlendirmistir. Bunlara bagli olarak 1945°ten sonra vicdani reddin taninmasini da
doguran siirecin baslangicinda, bilim ile ordunun arasina “itaatsiz” olarak kabul

edilebilecek bilim insanlar1 girmistir!3?,

Askeri zihniyetin kamuoyundaki yeri, itaatsizligi, askeri mekandaki itaatsizlik (emre
itaatsizlik, disiplinsizlik vb.) olarak degil de, zorunlu askerlik hizmetine yonelik bir
red olarak ortaya koymaktadir. Bu sayede acik ve bliylik capli olan “emvre itaatsizlik”
degil, baz1 kesimlerdeki red ve itirazlar, sivil itaatsizlik olarak degerlendirilmektedir.
Toplumsal alandaki “askeri emre itaatsizlik olarak vicdani red” ise mesruiyetini
buradan alan degerlere karsi bir taktikselligin de adresi olmaktadir. Bu baglamda
vicdani redcinin “askerligi reddi”, bu stratejik kusatmalara da karsi ¢ikilan bir taktik
olarak anlagilabilir. Avrupa’da 1945°ten sonra, zorunlu askerlik hizmetine karsi
cikanlar, “patolojik vaka” veya “vatan haini” olarak goriiliiyordu. Nitekim
ekonomik gelismeler sonucunda artik silahli askerlere yahut parali askerlere onceki
kadar ihtiya¢ kalmamisti. Ordu-millet diizlemindeki sicak iliski, yerini 6znellesme
pratiklerinin yaygilastig1 soguk bir ortama birakiyordu®%,

Ulus-devlet yolunda yasalarla kabul edilen ilk vicdani red 6rnekleri, -alternatif kamu
hizmeti catis1 altinda- Avrupa’da bos olan hizmet kolunun doldurulmasi seklinde
adeta bir sosyal hizmet kampanyasina doniistiiriildii. Nitekim bu sosyal hizmetlerin
sagladigr yararin, -asker- olarak saglanan yarardan daha fazla oldugu
degerlendiriliyordu. “Askerlik” yerine bu hizmeti tercih edenlerin prensip olarak
antimilitarist olmalari durumu da s6z konusu degildi. Aslinda sergilenen bu tavir,
ilkesel degil taktiksel bir hizmet tercihi yapmaktan ibaretti. Ordudan ve siyasi
otoritelerden dahasi1 kamuoyundan bu redde karsi, itaatsizlik olmamasi durumu, bu

reddi daha kolay karsilik bulan bir zeminde tutuyordu®3?®,

1324 Dijzcan, Itaatsizligin Tarihsel Déniisiimii Taktik ve Vatandas, s. 270.
1825 Dijzcan, Itaatsizligin Tarihsel Déniisiimii Taktik ve Vatandas, s. 271-272.

1826 Dijzcan, Itaatsizligin Tarihsel Déniisiimii Taktik ve Vatandas, s. 272.
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Sorunu Tiirkiye agisindan degerlendirecek olursak; Avrupa’daki uygulamalarin etkisi
Tiirkiye’de de gecis donemlerinde ortaya cikmistir. 1900°li yillarin baslarinda,
Alman komutanlar, bir biitiin olarak Alman askeri sistemini Osmanli’da uygulamaya
calistiklarinda, askerlerin pasif direnisleriyle karsilasmislardi. Ancak geng subaylarla
irtibat kuran, toplumsal degerleri One ¢ikararak kitaplari, Osmanli toplumuna
uyarlayan ve Tiirk Ordusunda var olan dayagin kaldirilmasini savunarak begeni
kazanan Von der Goltz, Osmanli askerlerinin sayginligini koruyabilmis ve
Cumhuriyet Ordusundaki Alman etkisinin mimarlarindan biri olmustur'3?’,

Vicdani red ile sivil itaatsizlik mukayese edildiginde; ilkesel diizlemde, vicdani
reddin, bireysel, pasif ve apolitik tanimi, kolektif, daha aktif ve politik sivil itaatsizlik
tanimlamasi ile yerine getiriliyor. Teorik olarak; sivil itaatsizlik, aslinda, vicdani
reddin tersine, bir yasayr sorgulayarak kaldirilmasini veya degistirilmesini
amagcladigi i¢cin kamusal ve kolektiftir. Bir yasanin temelinde ortaya ¢iktig1 igin de
siyasi bir tavirdir. Ancak liberallerin kavramsallastirmasi i¢in de en onemli husus,
siyasi sOylemlerle ve bir grup eylemi olarak ortaya c¢ikan sivil itaatsizlik eyleminin
dahi, sivil yapinin disina ¢ikmak istemedigi, hatta bu yapiy1r bozmak adina ortaya
ciktig1 igin, yasal sistemin tiimiinii degistirmeye yonelen bir eylem olmamasidir'3?,
Yukaridaki agiklananlar ekseninde; politik olmayan ve ayni zamanda pasif olan
vicdani red diisiincesinin, kolektif ve politik olan sivil itaatsizlik eyleminin, sistemin
kendisiyle degil, yalnizca sorunlu alanlariyla problemi bulunmaktadir. Aslinda bu
goriis, bir baski araci olarak ulus/devletin en giiclii kurumu olan silahli kuvvetlerin,
ayni zamanda sistemin kendi varligin1 devam ettirmesi icin bir ideolojik gii¢ olarak
isledigini ve sistemin i¢inde karst durulan nesnelerin aslinda sistemin biitiiniinii
kurgulayan epistemik bir grubun neticesi olduklari gergeginin istiinii 6rtmektedir.
Mutlu’ya gore savaslarin asil amaci kazanmak degil, mevcut nizamin kendisini

devam ettirmesini amaclamaktir3?°,

13827 Dijzcan, Itaatsizligin Tarihsel Déniisiimii Taktik ve Vatandas, s. 273.

138 fnan Mutlu, “Politik Olanmn Vicdanen Reddi: Vicdani Ret ve Toplumsal Gerekceleri”, Sivil
Itaatsizlik (i¢.), Cogito Dergisi, S. 67, Yaz 2011, s. 277.

1829 Mutlu, Politik Olanin Vicdanen Reddi: Vicdani Ret ve Toplumsal Gerekgeleri, s. 277.
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Vicdani reddin en yaygin tanimi: Dini, ahlaki, felsefi yahut politik bir nedenle
“zorunlu askerlik hizmetini” kabul etmeyerek reddetmedir. Liberal teori; vicdani
reddi, yasaya uymama durumu olarak tanimlarken, gerekcesini de su sekilde
aciklamaktadir: Bireyin degerinin veya kendi dogrusunun toplumun ortak degeri
yahut dogrusuyla bagdasmadigi durumlarda, bireyin kendi kisiligini, dini ve ahlaksal
degerlerini korumak i¢in, toplumun genel dogrusu anlamina gelen yasay1 reddetme
ve bu yasanin gerektirdigi ylkiimliiliigii yerine getirmeme noktasinda temellenen
vicdani red, tamamen bu niteliginden dolay1 6znel ve ferdi bir tavir alisin ortaya

konmasidirt3%0,

Agiklanan bu tanim cercevesinde, Liberal teoriye gore, dini ya da vicdani
gerekcelerle siddete karsi olan vicdani redci, savagmayi1 ve orduya dahil olmay1
reddeder. Fakat savas olmasin demez, nitekim onun bu tavrinda reddettigi tek sey,
savasta yahut bir orduda yer almaktir. Dolayisiyla savasin ¢ikmasina bir itirazi
yoktur. Ciinkii savag onun disinda gerceklesen, sadece bireysel zarar gordiiglinde
kars1 konulmasi gereken bir olaydir'®!,

Yukaridaki tanima gore, yasalari toplumun genel iyisi olarak gorerek, vicdani red
kavramin1 hak ve yasa ikilemi baglaminda hukuka dayandirarak aciklamaya
calismak, hem hukukun genel kurallarin1 gérmezden gelmeye, hem de hak gibi son
derece soyut bir kavram f{izerinden vicdani reddi pasiflestirmeye neden olacaktir.
Ayrica liberal teori, vicdani reddi, bireysel 6znel bir eylem olarak yansitarak,
bireysel vicdani redcinin, sistemin tam da istegi sekliyle, yalnizlasarak toplumdan
kopmasina neden olmakta, bu baglamda son derece politik ve ideolojik olan bir
konunun kamuoyunda gereken 6nemi ve doniistiiriicii etkiyi ortaya ¢ikarmasina engel
olmaktadir. I¢inde bulundugumuz ¢agda dahi, insan haklar1 ve evrensel hukuk
normlar1 sadece sozde kalirken, 6zde baskici ve sinirlandirict uygulamalarin hayata

gectigi antidemokratik iilkelerde vicdani red, yalnizca bir vicdan sorunu olarak

1830 Toker, Vicdani Ret, Sivil Itaatsizlik ve Antimilitarizm: {taat Etmeme ve Direnme, s. 79-93.

13831 Mutlu, Politik Olanin Vicdanen Reddi: Vicdani Ret ve Toplumsal Gerekgeleri, s. 276- 277.
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kalamaz. Son tahlilde vicdani red, politik, ideolojik ve toplumsal boyutlar ile ele

alinmak durumundadir®®?,

Vicdani red, liberal teoride tanimlandig: haliyle, kisinin kendi vicdani ya da dini
degerleri ve ahlaki ilkeleri dogrultusunda, kendi i¢ aleminde kapali genel iyi olan
yasalara karst uygulandigi pasif bir kavram olarak agiklanamaz. Ciinkii zorunlu
silahaltina alinma eylemi, sistemin siirekliligi ve gelecegi i¢in son derece siyasi ve
ideolojik bir rol tistlenmektedir. Kamuoyunun tam merkezinde olan bdyle bir konuya
sadece vicdani veya dini nedenlerle karsi ¢ikiyor olmak, bu tavrin doniistiiriicii halini
de etkisizlestirecektir. Nitekim vicdani redciler, yalnizca birey olarak silahaltina
alinmay1 reddetmektedirler, dolayisiyla ellerinin kana bulagsma olasiligini1 ortadan
kaldirdiklarmi diisiinemezler. Bu baglamda vicdani red kavramini, antimilitarizm
boyutuyla degerlendirmek, sadece teoride miimkiindiir. Uygulamada bdyle bir
tanimlamanin bize saglayacagi miicadele bigimleri olduk¢a sinirlidir. Kaldi ki
vicdani reddi toplumun adalet ilkesine atif yaparak igsellestirmemiz pek miimkiin
degildir. Dolayisiyla, artik toplumsal miicadeleleri adaletin kavramlariyla agiklamak
yerine, toplumsal miicadelelerin adaletin kavramlarin tayin etmesi gerektigini kabul
etmek durumunday1z!3%3,

Arendt’a gore, “direnme sorumlulugu kotiiliige ortak olmamakla sinirlt” oldugu igin
bu tiir eylemlerin sivil itaatsizlik olarak degerlendirilme sans1 yoktur. Nitekim bir
eylemin bu niteligi kazanabilmesi i¢in bir gruba dahil olarak kamuya yonelik agik bir
cagri, aleni bir girisim olmasi gerekir. Bu baglamda savastan ka¢inma ya da askerligi
red etme gibi vicdani red iizerine temellendirilen bireysel tavirlarin incelenmesi; o
kisinin baski altina alinmasindan daha ilging olabilecek toplum goziinde tuhaf bir
birey olarak degerlendirilmesiyle sonuglanabilir. Dolayisiyla “dolayli itaatsizlik”
denilen bireysel tepkilerin énemli degisikliklere yol agma ihtimali ¢ok azdir'***. Su
halde, Arendt’a gore bu anlamda vicdani red ile sivil itaatsizlik arasinda net bir ayrim
yapilmalidir. Zira sivil itaatsizlik, “ortak bir ¢ikardan ziyade ortak bir diisiince ve

hiikiimetin politikasina karsi ¢ikma genel iradesiyle, ¢cogunlugun desteginin siyasi

1332 Mutlu, Politik Olanin Vicdanen Reddi: Vicdani Ret ve Toplumsal Gerekgeleri, s. 276.
1333 Mutlu, Politik Olanin Vicdanen Reddi: Vicdani Ret ve Toplumsal Gerekgeleri, s. 282.

1834 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 84-85; Cosar, Sivil Itaatsizlik, s. 21-22.
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otoritenin yaminda olacagini gésteren verilere ragmen bir araya gelmis orgiitlii

azinliklardan olusur.3%”

Rawls’a gore, savasa katilmama veya askerligi red etme gibi vicdani red {izerine
kurulu bireysel tavir ve davranislarin, sivil itaatsizlik olarak degerlendirilmesi
mimkiin olabilir. Sivil itaatsizlikteki sorun, bir gorevler ¢atismasidir. Yasama
giiclinlin ¢ogunluk tarafindan belirlenen yasalara uyma gorevi, kisilerin kendi
ozgiirliiklerini koruma ve savunma hakki ve haksizliga karsi direnme hakki dikkate
alindiginda, hangi noktadan itibaren baglayict degildir? Bu soru, ¢cogunluk kuralinin
anlami ve smirlarina dokunmaktadir. Bu nedenle sivil itaatsizlik eylemleri,
demokrasinin vicdani temeline iliskin her teorinin temel tasidir!3%,

Kotiiliige ortak olmaktan, carkin dislisi olmaktan ka¢inma yolundaki bireysel
itaatsizlik sivil itaatsizlik olarak agiklanamaz. Nitekim daha 6nceden de agiklandigi
tizere sivil itaatsizlik, kamuoyuna yonelik agik bir ¢agri, aleni bir girisim ve bir grup
hareketidir 1337 . Nitekim Arendt, sivil itaatsizligin yalnizca bir grup tarafindan
gerceklestirilebilecegini savunur. Yazar’a gore sahibinden kacan koleyi saklayan
bireyin davranigi da, vicdani redcinin davranisi da sivil itaatsizlik olarak
degerlendirilemez. Hatta Arendt, bir adim daha ileri giderek sivil itaatsizlik
konusunda yazanlarin mutlak bagvurduklari Thoreau’nun eylemini de sivil itaatsizlik
olarak kabul etmemektir'®®, Cosar ise sivil itaatsizligin temel dzelliklerini tasiyan
Ozellikle de aleni olan, ¢agri amaci giiden bireysel eylemlerin de sivil itaatsizlik
olarak tanimlanmasini uygun gormektedir. Yazar bu konudaki diisiincesini su
ornekle aciklamaktadir: 6rnegin askere, savasa gitmeme isini kamuoyuna acgiklayan
bireyin davranisi sivil itaatsizlik olarak nitelendirilebilir. Nitekim s6z konusu kisi,

sonugclari itibariyle kesin bir eyleme, 6ldiirme fiiline katilmak istememekte ve belli

13835 Arendt, Sivil ftaatsizlik, s. 84-85.
13386 Rawls, Sivil Itaatsizligin Tanimi ve Hakliligi, s. 56.
1837 Cogsar, Sivil Itaatsizlik, s. 22.

1338 By 6rnek; Cosar, Sivil Itaatsizlik, dipnot 2° den almnustir.
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bir anlayis, bu diisiincesinin hosgorii ile kabuliinii beklemektedir. Bu niyetle

kamusal adalet duygusuna bagvurmaktadir'3%,

Vicdani red insanin i¢ aleminden esinlenen bariscilligi, bilingli olarak ve sonucuna
bilerek ve isteyerek katlanilmasi ve yasaya kars1 gelinmesi gibi 6zellikler yoniinden
sivil itaatsizlik (medeni itaatsizlik) eylemine benzemektedir. Hatta bu benzerlikler
cergevesinde, onunla c¢ogu kez birbiri yerine kullanilabilmekte dolayisiyla
karistirtlmaktadir. Fakat vicdani red ile sivil itaatsizlik gerek konu, gerek amac,
gerekse kullanilan araglar ve hedef kitle yoniinden birbirinden ayrilmaktadir!34,

Bu baglamda sivil itaatsizlikle ilgili akademik caligmalar incelendiginde; askerlikten
kacinmaya iligkin bireysel kaynakli hareketlerin de sivil itaatsizlik olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Nitekim Tiirkiye’de sivil itaatsizlik konusunu en ¢ok
arastirip tartisan Okgesiz de, su birkag¢ eylemi sivil itaatsizlik drnegi olarak ele
almaktadir: Askerlikten ve onun yerine sivil hizmetten kac¢inma, askeri celp
belgesinin yakilmasi, askerlik hizmetinden sekiiler bir nedenle kaginan bir kisinin
hapis cezasina ¢arptirilmasi, alternatif sivil hizmet yapmak i¢in bagvurmus olanlarin
dilekgelerinin reddi iizerine emre itaatsizlik olaylari, askerlik yerine makul sivil
hizmeti de yapmak istemeyenlerin hapis cezasina g¢arptirilmalari, askerlik gorevini
yapmak istemeyenlerin askeri toren gecidi esnasinda grupca pasifist sarkilar
soyleyerek yiiriimeleri, verginin askeriyeye ayrilan kismin1 6demeyi reddetmek*,
Tabi ki bu 6rnekleri cogaltabiliriz. Fakat tam da bu noktada dikkat edilmesi gereken
yer, bu eylemlerin tipik vicdani red kapsaminda olmalaridir. Oysa bu tiir bireysel
tavirlar zaman zaman karistirilarak bariscil niyetli, iradi yasaya kars1 gelislerde sivil
itaatsizlik i¢inde degerlendirilmekte ya da onun bir tiirii olarak diisiiniilmektedir!34?,
Fakat vicdani red, bireysel bir harekettir ve dogrudan kisisel bir unsur tasir, dolayiyla

vicdani redci, reddi adeta igsellestirmistir. Oysa sivil itaatsizlik, politik amagh bir

1839 Cogar, Sivil Itaatsizlik, s. 11.

1330 C. Noon, “Civil Disobedience, Rebellion, and Conscientious Objection”, (Erisim)
http//wwwe.ict.org.il/articles/articledet. Cfm? Articleid=438, 14.07.2015.

1841 Okgesiz, Sivil taatsizlik, s. 92-96.

1322 Anayurt, Avrupa’daVicdani Ret Sorunu: Istemden Normatif Diizleme, s. 150.
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diizlemde sonuglar1 olan kamusal bir eylemdir. Obiir taraftan vicdani red, yasanin
bireylere yiikledigi sorumluluklardan veya vatani bir gorevden adeta kaginma
amacia yonelik bir tavir ve hareket iken, sivil itaatsizlik, direkt olarak yasanin
kaldirilmasi yahut degistirilmesi amaci tasiyan bir kars1 durustur. Baska bir agidan
vicdani red, yasanin dogrudan ve bizatihi bireysel sonuglarina yonelik bir kars1 koyus
iken; sivil itaatsizlik, bizzat yasanin kendisine karsi bir harekettir. Nitekim vicdani
redci, askerlik ddevini yerine getirmekten kacinir, fakat bir bagkasinin bu gorevi
yerine getirmesine miidahale etmez, ¢iinkii o vicdani reddin disinda bir durum, o
halde vicdani redciyi ilgilendirmeyecektir. Dolayisiyla redci, amacina ulagmis ise
sorun yoktur, en azindan ¢oziilmiistiir. Oysaki yasa halen mevcuttur, iste bu noktada
vicdani redci, baskalarmin bu tiir sorunlariyla baglantili olarak bir eylemde
bulunuyorsa, vicdani red degil, diger kosullar1 varsa sivil itaatsizlik s6z konusu
olabilir. Bu baglamda sivil itaatsizlik i¢in normun kendisine yiikledigi
sorumluluklarin 6neminden 6te, normun bizatihi var olmasi veya yoklugu énemlidir.
Ozetle, sivil itaatsizlik eyleminde amag, normun kaldirilmasi veya degistirilmesi ile
smirlidir ve sadece onunla ilgilidir, daha 6tesi olan vatandasa yansimasi degil'®*,

Yukarida agiklandig1 tlizere; vicdani redci, yalnizca pozitif bir yasanin kendisine
yiikledigi sorumluluktan adeta kagmaya calisan norm yahut yasa karsithgidir. Iste bu
anlamda sivil itaatsizlikle ciddi ol¢iide ayrilmaktadir, soyle ki: sivil itaatsizlik
eyleminde ortada adil olmayan -en azindan eylemcilerce Gyle kabul edilen- bir yasa
vardir dolayisiyla bu sivil hareketin amact o normun kaldirilmasini veya
degistirilmesini saglamak i¢in kamuoyunun dikkatini ¢ekecek etkili fakat sembolik
nitelikte yasa dis1 eylemlerdir. Nitekim bu eylemleri yapan kisilerin bu yasadan
etkilenmis olup olmamalar1 s6z konusu degildir. Hatta bireysel anlamda higbir zarar
gormemis de olabilir. Ornegin askerden muaf birisinin, savas karsitligi, bireyin
yalnizca pasifist grup liyesi oldugu i¢in askerlige kars1 olusu ve sesini duyurmak icin
bir yolun trafige kapatilmasi bir sivil itaatsizliktir. Dolayisiyla askerlik yiikiimliisii
olmayan bir kisinin bu eylemdeki amaci askerlik gorevinden kagmak olamaz ve bu

eylemle ihlal ettigi yasa askerlik yiikiimliiliigiinden kagmak da olmayacaktir!3#,

1383 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: istemden Normatif Diizleme, s. 150-151.

1344 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: istemden Normatif Diizleme, s. 151.
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Ozetle vicdani red; dinsel yahut felsefi veya ahlaki gerekgelerle askeri sorumluluktan
kagma diizleminde pozitif yasaya karsi gelmektir. Insanin immoral kanuni
zorunlulugun olusturacagi moral diinyasini koruma diisiincesi temeline dayanan
bireysel karst gelistir. Nitekim birey, yasal yiikiimliiliikkten kagma noktasinda engel
olamayacagi bir ahlaki degerlere sahip oldugunu bdylece kanuni 6dev yerine, yiiksek
ahlaki-moral degerlere itaati tercih etmektedir. Bu dogrultuda bahsedilen bu yiiksek
manevi degerler dinsel veya sekiiler bir anlayistan (ateizm, Yehova sahitleri,

pasifizm) beslenebilir®*,

Aslinda vicdani redde, kisi, kamu diizenine, siyasal otoriteye kars1 gelme eyleminde
bulunmamakta, ancak kamu otoritesinin emirleriyle yasaminin, dini, vicdani, ahlaki,
felsefi, insani ilkeler temelinde mutlak bir ¢eliski/uyusmazlik oldugu kanaatinden
esinlenmektedir. Kisinin bir anlamda igsellestirdigi bu manevi degerler, silahli bir
orduda gorev listlenmeyi, tiniforma giymeyi, silah kullanmay1 yahut ordunun angarya
sayilan diger islerini kabul etmemesini bekler. Tam da bu baglamda vicdani red,
inanclart ve kanaatlerinden dolay1 (ki bu inang¢ dinsel ya da felsefi nitelikli olabilir)
baz1 gorevlerden kaginma, bazi topluluklara dahil olmama gibi sivil bir tavir ve irade

ifadesidirt®*.
3. Sivil Itaatsizligin Diger Eylem Tarzlarindan Farki

Sivil itaatsizligin temelinde yatan belki de en 6nemli unsur, onun; toplumsal degisimi
talep ederek yeni haklarin kabul edilmesini saglamak ve hiikiimetin karar ve
uygulamalar1 karsisinda kamuoyuna dayali bir mesruiyet ve yasallik sorgulamasi
gerceklestirmektir. Sivil itaatsizlik ve Ozgiirliik arasindaki diizlemde ‘farkinda
olma” ilk basamaktir. Insan, ancak kendisini belirleyen dogal, sosyal ve psikolojik,
dis etmenlerin farkina varmak suretiyle, onlar karsisinda tutum alarak; begenip
begenmemesi ve onlart degistirmeyi diisiinmesiyle ozgiirlik anlaminda bir yol
cizebilir. Bu ¢ercevede her itaatsiz, 6n bir bilinglenmeyi sart kosar. Kole, efendisine
kars1 gelebiliyorsa veya bazi emirleri yerine getirmiyorsa, hem kendisinin hem de

efendisinin statiisiinii reddetmektedir. Bilingli bir itaatsizlik, nefret ve kin glitmekten

135 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: istemden Normatif Diizleme, s. 151.

1346 Anayurt, Avrupa’da Vicdani Ret Sorunu: istemden Normatif Diizleme, s. 151.
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farklidir; 6rnegin, nefret veya kin duygusuyla hareket eden bir kéle, efendisinin
yerine ge¢meyi degil, onun varliina son vermeyi amaglayarak hareket edebilir. Bu
dogrultuda itaatsizlik, amaci1 disina ¢ikarak ve 6ziline aykir1 davranarak saldirgan bir
tutum halini alabilir, boyle bir doniisiime bagli olarak da ahlaki o6zelligini
kaybeder®*.

Yukarida anlatilanlar baglaminda anlasiliyor ki, topluma olumlu bir degeri ve erdemi
yerlestirmek isteyen itaatsizlik eylemi, bir nevi saldirganlik igeren anarsizmden ve
onun c¢esitli versiyonlarindan ayirmak gerekir. Diisilinlir Albert Camus’a gore de, sivil
itaatsizlikte asil belirleyici olan ve onu temelde diger eylem tarzlarindan ayiran
bilingtirt3*,

Esitlik ve adalet istegi, temelde bir protesto ideali olarak ortaya ¢ikmaktadir. Fakat
daha Once aciklandig: iizere, adalet, insani degerlerin pek de tatmin olmayanidir.
Nitekim ulasilan her bir noktanin yeni bir esitsizlik diizleminde sorun olusturmasi
olasidir. Su halde esitlik, ahlaki bir onaylama ve istiin bir idealden
kaynaklanmaktadir. Belirtmek gerekir ki bu ideal, ¢ok ¢abuk degisime ugramakta ve
bozulabilmektedir. En sade bir adalet talebi olarak protesto ile baglayan esitlik
beklentisi, kisinin kendini yiikselterek digerlerini kiiclik gormesine gerekce
olusturabilmektedir. Adalet ve esitlik istegi ekseninde, kisiler genellikle kendi
iistlerinde yer alanlarla esit olmak isterler’3*®. Kendi esitlerinin iistiine ¢ikma istegi
ve beklentisi ile bu dogrultudaki hareketler, esitlik idealinin bir paradoksudur. Su
halde, esitlik, miimkiinse boyle bir denge, bigak sirt1 bir denge olmalidir!3°,
Liberalizme ait evrenselciligin etkisini hissettirdigi liberal demokratik hukuk devleti
konseptinde evrensellik tasiyan terimler olarak “ortak adalet duygusu” ve “kamu
vicdani” kavramlarinin yer almasi anlagilir bir durumdur. Ancak hicbir toplumda bir

ortak adalet duygusu ve total bir kamu vicdani s6z konusu degildir. Bu dogrultuda

1347 Nisanct, Sivil Itaatsizlik Iyi Vatandas Olmak mu, Iyi Insan Olmak mi?, s. 160-161.
1348 Camus, Baskaldiran Insan, s. 12- 13.

1349 Giovanni Sartory, Demokrasi Teorisine Geri Doniis, cev. Tuncer Karamustafaoglu, Mehmet
Turhan, Yetkin Basimevi, Ankara, 1993, s. 365.

1350 Nisanci, Sivil Ttaatsizlik Ij/i Vatandas Olmak mu, Ij}i Insan Olmak mi?, s. 161.
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sivil itaatsizlik eylemi ancak ve yalnizca toplumun bir kesimi i¢in gegerli olan ortak
bir adalet duygusuna ve yine toplum i¢inde bazi kesimler i¢in s6z konusu
edilebilecek bir vicdana seslenebilir. Sivil itaatsizlik eylemini bu gibi evrenselci,
tiimelci ylklerden kurtarmak gerekir. Sivil itaatsizler, toplumun ancak bir kisminin
adalet duygusuna ve vicdanina seslenmekte olduklarini bilmeleri gerekir. Nitekim
“adalet duygusu” ve “vicdan” Dbir toplumun kendi 6z gegmisinden gelen degisik
hatiralarla degisik sekillerde olusan ve yeni tarihsel, kiiltiirel kosullara uygun olarak
viicut bulan olgulardir. Ortak adalet ve ortak kamu vicdani kavramlari, dinlerin ve
totaliter diizenlerin de kullandiklar1 totalitarizm ¢agristiran terimlerdir. Dogan
Ozlem’e gore, bu durumun farkinda olmak ve sivil itaatsizlik eylemini bdyle bir
kuskudan armmdirmak gerekir. Ciinkii bu onu totalitarizm kokan bir evrenselciligin
tuzagina diismekten kurtarir ve daha gerceke¢i ve amaca daha kolay ulastirir eylem
haline doniistiirebilir!3!,

Arendt, 1969 yilinda “Sivil Itaatsizlik Uzerine” isimli makalesiyle sivil itaatsizlik ve
vicdani red konusundaki tartismali olan sorunlu alanlara iliskin agik ve net bir
sekilde cizgi cekerek sivil itaatsizlik ve vicdani red arasindaki ayrimi belirtmistir.
Disiintire gore; sivil itaatsizlikte ortak bir kani/deger etrafinda bir araya gelen bir
grubun/topluluk vardir, fakat onlar, herhangi bir yasanin ya da yonetsel uygulamanin
anayasalligimi veya mesrulugunu sorgulamak iizere onu bilingli olarak ihlal
etmektedirler. Vicdani redde ise; sz konusu eylem, bir vicdanin yonlendiriciliginde

ve bireysel olarak gerceklestirilmesinde ortaya ¢ikar!3?,

1851 (zlem, Sivil Itaatsizlik ve Liberalizm, s. 280.

1352 Arendt, Sivil Itaatsizlik, s. 52-57.
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Sivil itaatsizlik ve vicdani red konusunda ¢alismamizin bu son kertesine kadar
yapmis oldugumuz agiklamalar 1s1ginda ilk olarak; sivil itaatsizlik ve vicdani red
hakkindaki son degerlendirmeyi, ardindan vicdani reddi ve vicdani reddin sivil
itaatsizlik icinde degerlendirilip degerlendirilmeyecegi sorunsalini elde ettigimiz
bulgulardan yola ¢ikarak sonlandirmaya ¢alisacagiz. Daha sonra Tiirkiye’de vicdani
reddin bir hak olarak taninmasinin gerekliligine dair son degerlendirmeyi yaparak

calismay1 sona erdirmeyi planliyoruz.

Sivil itaatsizlik; hukuk devleti idesinin i¢erdigi iistiin degerler ugruna, kamuya acik,
ancak yasaya aykiri ve fakat mesru olarak gercgeklestirilen, bu sirada {g¢iinci
sahislarin daha {istiin bir hakkini ¢ignemeyen siddetsiz bir eylem olarak
tanimlanabilir. Sivil itaatsizlik, yalnizca bir yasaya karsi gelme ya da salt bir
yasa/norm ihlali degil, aksine siyasal bir karsi ¢ikis veya bir tepki/itiraz yontemi,
dolayisiyla hareketidir. Fakat sivil itaatsizlik, diizene basgkaldiran yahut yeni bir
siyasal sistem kuran bir etkinlik ve hukuk dis1 yol veya yontem de degildir. Hukuk
devletinde ortaya ¢ikan, demokratik bir diizenin siirlarini esnetme veya degistirme,
demokratik konsensiisii gelisen ve degisen ¢aga dogru kaydirarak, onu, diizen kurma
yerine, kurucu iktidarin bir bileseni veya argiimani haline getirir. Bu baglamda sivil
itaatsizlik, cagdas demokratik hukuk devletinde kurucu iktidarin demokrasiyi
sekillendirirken temel aldigi 6nemli bir esiktir. Buna karsin demokrasinin ana

unsurlarindan da degil; ancak mesru ve demokratik bir girigimdir.

Sivil itaatsizligin nerede baslayip ve nerede bittiginin tespiti; sosyolojik, hukuksal ve
insan haklar1 agisindan olduk¢a onemlidir. Nitekim haksizliga siddetsiz bir sekilde
riza gostermeme anlayisi kolayca kanunlara ve anayasal diizene itaatsizlik eylemine
dontisebilir. Dolayisiyla terdr orglitlerinin eylemleri ile sivil itaatsizlik eylemlerine
kars1 alinacak tedbirler ve yaptirimlar ¢ok farklilik arz etmektedir. Her iki eyleme
ayn1 veya benzer sekilde 6nlem alinmasi ya da ceza yaptirimina baglanmasi telafisi

gii¢ veya imkansiz sonuglar dogurabilir.

Sivil itaatsizlik, bireyin Ozgilirliigli anlaminda anlasilmasi gereken, dolayisiyla

liberalizmin {lizerinde duracagi ¢ok 6nemli bir kavramdir. Aslinda tarih, bir yonii ile
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de bu duruma sahitlik etmistir. Bunun en giizel 6rneklerinden ve Onciilerinden
bagimsizliga ve 6zgiirliige giden yolda kendilerini feda etmis olan, sivil itaatsizligin
eylemselci liderleri arasinda Gandhi, Malcolm X, Hallac-1 Mansur, Panagoulis ve
King gibi sembol isimler yer almaktadir. Ayrica bu tir eylemlerde sembolik
kalmalidir. Zira sembolik eylemlerdeki amag¢, yonetimi bir diisman gibi goérmek
degil, kisi ile konuyu birbirinden ayirmak, eylemciler ve kamuoyu arasinda iletisim
kurmak ve olumlu anlamiyla birbirlerini etkileyerek ideal olana ulagsmaya

caligmaktir.

Bir toplumun kendine 06zgli imkan/araglar1 ile sivillesip sivillesmeyecegini
dolayisiyla gerektiginde demokratik hak ve tepkisini kullanabilmesini 6ngdérmenin
pratik yolu, o toplumun derinden bagli oldugu diinya goriisiine, tarihsel gelisimine,
vizyonuna yasanilan donemdeki sosyo/politik olaylara karsi sergiledigi tavrina
bakmaktan gecer. Bu husustaki naciz kanaatimiz ve Tiirkiye’deki yazarlarin
bircoguna gore, bu baglamda Tiirkiye’de sivillesememe sorunu yasandigr “ilgili-
ilgisiz” birgok seyin politik eksende degerlendirildigidir. Nitekim sivil itaatsizlik
kavrami, Tiirkiye insan1 i¢in farkli seyler ¢agristiran, hatta zaman zaman sorunlu bir

olgu haline gelen kavram olmaktan ¢ikarilmalidir.

Doktrinde vicdani red; dini, ahlaki, felsefi ve siyasi nedenlerle zorunlu askerlik
hizmeti yiikiimliisii kisilerin bu yilikiimliiliigiinli yerine getirmeyi reddetmesi olarak
tanimlanmaktadir. Vicdani redciler, vicdan ve din 6zgiirliigii ¢ergevesinde zorunlu
askerlik mekanizmas1 veya askerlik konusundaki devlet/hiikiimet politikasina karsi
kendi bireysel diisiincelerini siddete bagvurmaksizin kamuya agik bir sekilde ve
kamuoyunu ikna etmeyi de hedefleyerek ortaya koymaktadirlar. Askerlik hizmetine
iligkin vicdani red kavrami bireyin inan¢ veya kanaatlerinin derin zorlamasiyla ve
vicdamyla catistigim1  diisiindiigi kanuni ylkiimliiliklerden kendi iradesi ile

kacinmasi olarak agiklanmaktadir. Bu baglamda vicdani red tiirlere ayrilmaktadir:

[lki; basit vicdani red; bu red, zorunlu askerlik hizmetini “ordu”da yapmayi
reddetmektedir. Bu nedenle askerlik hizmeti ylikiimliisii kisi, bir asker olarak orduda
gorev yapmay1 dogru bulmamakta ve fakat askerlik hizmeti yerine sivil bir hizmeti
yapmay1 kabul etmektedir. Ikinci, kokten veya total red ise, zorunlu askerlik

hizmetini sadece silahli kuvvetler biinyesinde yerine getirmeyi degil; herhangi bir
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sivil kamu hizmetini de reddetmektedirler. Uciinciisii, secici vicdani redde, zorunlu
askerlik hizmetine kars1 gelmek s6z konusu degildir. Fakat bazi1 kuvvet kullanma
etkinliklerine veya savaglara katilmayi reddetmek olarak tanimlanmaktadir. Bir
digeri olan gri red ise, esasinda bir vicdani red tiirii degildir. Nitekim burada reddin

gerekeeleri, vicdani, politik veya dini degildir.

7 Aralik 2000 tarihinde Avrupa Birligi Temel Haklar Sart1 ilan edilmistir. Bu Sart,
vicdani red hakkini agikga; diisiince, vicdan ve din 6zgiirligiiniin bir parcasi olarak
tantyan ilk uluslararasi insan haklar1 belgesidir. Anilan bu belge, “vicdani reddin
uygulanmasint diizenleyen ulusal yasalar uyarinca” vicdani reddi bir insan hakki
olarak gormektedir. Bu Sarta gore; vicdani reddi kabul etmeyen ya da ulusal
yasalarinca su¢ kapsamimnda degerlendiren AB Uye Devletleri, Temel Haklar
Sozlesmesi’ni ihlal etmis kabul edilecegi benimsenmistir. Ozellikle belirtmek gerekir
ki, bugiin ABD ve Avrupa Konseyi iiye devletlerinin tamami (Tirkiye haricinde) bu
hakki inang¢ 6zgiirliigii baglaminda ele alarak kabul etmektedir. Siiphesiz bunda BM
ve Avrupa Konseyi organlarinin etkin rolii yadsinamaz bir gercektir. Nitekim gerek
BMIHK gerek AKPM ve gerekse AKBK’nin aldig1 tavsiye kararlari, vicdani red
hakkinin kapsami ve uygulamasinda esas alinmasi gereken temel Olciitleri

belirlemistir.

Tiirkiye, bolgesel ve uluslararast hukuk rejimlerini kabul etmis; insan haklarina
saygili ve demokratik bir iilkedir. Keza bulundugu cografyada ve hatta diinyada zor
durumda olan bir¢ok millete gerek maddi/manevi gerekse insani noktada yardim
etmeyi bir gorev kabul etmektedir. Bu baglamda Osmanli Devleti’'nden itibaren
devam eden devlet gelenegi, ordu millet anlayisi, devletin askerlik hizmetini red
seklindeki bir hakk: tanimak konusunda kati bir tutum izlemesine neden olmaktadir.
Stiphesiz, Tirkiye’de heniiz vicdani red olgusu gerektigi gibi tartisilmamis ve
anlagilamamistir. Zira Tirkiye’de vicdani redcilik, ahlaki ve vicdani gerekcelerle
savas karsithigr temelinde ele alinmasi gereken bir hareket ve talep/hak olmaktan
cikarak temel hak ve Ozgiirliiklerin sorunsallastirildigi bir alan halini aldig1 da
degerlendirilmektedir. Bu baglamda yeni anayasa yapim siirecinde vicdani red
eylemlerinin isaret ettigi politik c¢eliski ve talepleri de yeniden diislinerek, bir

yurttaglik hakki temelinde konu ele alinmalidir.
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Yine Tirkiye’de vicdani red, 6zellikle redde politik/mesru bir zemin kazandirmak
isteyen gruplarca “sivil itaatsizlik” igerisinde agiklanmaya c¢alisilmaktadir. Fakat
bilimsel degerlendirilmelerin ¢ogunlugu, bircok gerekceyle vicdani reddin bir sivil
itaatsizlik eylemi olamayacagimi dolayisiyla sivil itaatsizlik baglaminda
diisiiniilemeyecegine isaret etmektedirler. Nitekim sivil itaatsizlik, kolektif alana ait
bir tavir olmasina karsin; vicdani red, ancak bireyin kendisiyle ilgili 6znel bir
durumdur. Bu baglamda redci, mesrulugu tartisilan bir norma/yasaya itiraz etmedigi
gibi, onun degismesi icin de herhangi bir tavir sergilemez, yani redci, yalnizca

bireysel inang/degere dayali nedenlerle yasaya uymadigini agiklar.

Sivil itaatsizlik, vicdani red iligkisi(zligi)ne bakildiginda; yaptirima katilma/katlanma
yonii yalnizca sivil itaatsizlikte oldugu, dolayisiyla vicdani redcilerin ilkesel anlamda
yaptirima katlanmadiklari, ayrica sivil itaatsizlik ile vicdani red arasinda, yasaya
aykirilik unsuru baglaminda da farkliliklar oldugu kanaatindeyim. Ciinkii sivil
itaatsizlikte, yasal ama mesru olmayan bir kanun hiikmiiniin degismesi veya yasaya

aykirt hitkiimet politikasinin diizeltilmesi i¢in tekil hukuk normu ihlal edilmektedir.

Dolayisiyla sivil itaatsizlikte, anayasal diizeni degistirmek, sistemin geneline karsi
olmak ya da devletin yasal kurumlarimi tartismaya a¢mak yok iken, ozellikle
Tiirkiye’deki vicdani redciler, tekil bir hukuk normuna itiraz degil, ¢cogunlukla bir
sistem degisikligi talebinde bulunmaktadirlar. Bu nedenle Tiirkiye’deki vicdani
reddin, genel kabul goren sivil itaatsizlik anlayisi ile bagdasmadigini belirtebiliriz.
Ancak gerek diinyada ve gerekse Tirkiye’de, “secici vicdani redciler” olarak da
adlandirilan bir diger grup redci, zorunlu askerlik gorevi yerine sivil/ikame kamu
hizmetinin ifasinin uygunlugunu diisiinmektedirler. Kuskusuz bu nitelikteki gruplar,

sistemin geneline kars1 degildirler.

1982 Anayasasi’nin askerlik hizmetinin temelini olusturan 72. Madde ve gerekgesi
degerlendirildiginde, aslinda Tiirkiye’de zorunlu olan hizmetin vatan hizmeti oldugu,
dolayistyla zorunlu askerlik hizmetinin olmadigidir. Kuskusuz vatan hizmetinin
silahl1 kuvvetler disinda da yerine getirilebilecegi ve esasinda ilgili diizenlemenin
ileri bir diizenleme oldugu savunulabilir. Bu ¢er¢cevede sadece alternatif sivil hizmet
diizenlemesiyle birlikte yasanilan sorunlarin ¢oziilebilinecegi ve vicdani red hakkinin

taninmasinin  Oniinde anayasal bir engel bulunmadigi agik¢a anlagilmakta ve
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degerlendirilmektedir. Dolayisiyla yalnizca uygulamada askerligin zorunlu bir
hizmet oldugudur. Fakat bu hizmeti red miimkiin degildir. 1982 Anayasasi’nin bu
acik hiikmiine karsin, ¢esitli yasalarla diizenlemeler yapilarak vatan hizmetinin ancak
Silahli Kuvvetlerde askerlik yapilarak yerine getirilecegi diizenlenerek sivil hizmetin

onii kapatilmastir.

Kald1 ki, anayasalar sadece genel anayasal ilkeleri ve temel hak ve ozgiirliikleri
saptayarak ayrmtili diizenlemeleri yasalara birakir. Dolayisiyla kanun koyucu
yapacagil diizenlemelerde anayasada taninan bir hakki daraltamaz. Keza anayasal
sinirlar igerisinde hareket etmek durumundadir. Siiphesiz aksi bir durum, anayasanin
uistiinliigii ilkesini de zedeleyecektir. Son tahlilde; anilan bu tiir kanunlar, uluslararasi
hukuk ile de celismektedir. O nedenle de, zaman zaman Tirkiye’yi zora
sokmaktadir. Ustelik yasanilan bu catisma durumu, gerekli yasal degisiklikler
yapilincaya kadar da siirecektir. Su halde temel hak ve Ozgiirliikkler baglaminda
uluslararas1 hukukg¢a kabul edilen diizenlemeler i¢ hukukumuzun parcasi olarak
normlar hiyerarsisinde kanunlarin iizerinde yer veren 1982 Anayasasinin 90.
Maddesinin son fikrast uygulanarak bu sorunlar asilabilir. Dolayisiyla vicdani reddi
tanimayan yasalar yerine AIHS ve MSHS’nin ve AIHM veya BM Insan Haklar

Komitesi’nin kararlarinin esas alinmasi 6nem tasimaktadir.

Kuskusuz vicdani red, Avrupa Konseyi ve AB {iyesi lilkelerde uzun siire
tartisildiktan sonra bir¢ok liye devlet zorunlu askerlik hizmetini kaldirarak diizenli
profesyonel ordu sistemine geg¢misdir. Baz1 iiye devletler ise zorunlu askerlik
hizmetini kaldirmayip alternatif hizmet sistemini getirmistir. Baska bir ifadeyle, bu
devletler vicdani reddi i¢ hukuklarinda bir hak olarak tanimislardir. Her ne kadar bu
devletlerde, zorunlu askerlik hizmeti yerine taninan sivil hizmetin siiresi ve niteligi
hakkinda elestiriler olsa da, bu devletlerde vicdani red hakkinin taninmasi 6nemli bir

gelisme olarak degerlendirilmektedir.

Vicdani reddin bir hak olarak diizenlendigi uluslararas1 hukuk normlari
incelendiginde, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin (IHEB) diisiince, vicdan ve
din ozgirligi ile ilgili 18. Maddesi ve buna yakin diizenlemeleri igeren Medeni
Siyasal Haklar Uluslararas1 Sozlesmesinin (MSHUS) 18. Maddesi, ayrica: Afrika
Insan ve Halklar1 Haklar1 Sart:i (AIHHS) m. 8, Insan Haklar1 Amerika Sozlesmesi
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(IHAS) m. 12 ve bekli de en 6nemlisi: AIHS nin 9. Maddesindeki diizenlemeler 6ne
cikmaktadir. Ancak bu uluslararasi ilkelerin higbiri vicdani red hakki ile ilgili acik
bir hiikkiim igermemektedir. Ancak uygulamada vicdani red kavrami bir hak olarak,
AIHM ve BM Insan Haklar1 Komitesi’nin kararlarinda hiikiim altma alinmistir.
AIHS’ye taraf olan ve vicdani reddi i¢ hukuklarinda tanimayan devletler, AIHM nin
Bayatyan/Ermenistan Karar1 sonrasi vicdani redle ilgili i¢ hukuklarinda gerekli

degisikligi/diizenlemeleri yapmis ve vicdani reddi bir hak olarak tanimislardir.

Tiirkiye’de vicdani red hakkinin taninmasi i¢in bazi redciler tarafindan Anayasa’da
ve AIHS’de giivence altina alinan din ve vicdan dzgiirliigiiniin, iskence/insanlik dis1
ceza ve muamele yasagimi ve kisi Ozgiirliigii ve giivenligi hakkinin ihlal edildigi
gerekcesiyle Anayasa Mahkemesi’ne bireysel bagvuruda bulunulmustur. Bu
anayasaya uygunluk denetimi 12 Eylil 2010 tarihli referandumla Tiirkiye’ye
kazandirilmis 6nemli ve temel bireysel haktir. Bu acgidan Tirkiye’deki vicdani
redcilerce, Tiirkiye aleyhine AIHS hiikiimlerinin ihlal edildigi ve dolayisiyla bu
Onlenmenin sonlandirilmast amaciyla Anayasa Mahkemesi’'ne bireysel basvuru
yapilmistir. Son kertede; basvurulan hakkin kapsammin AIHM ictihatlart
dogrultusunda belirlenmesi gerekmekte, iistelik AIHS de dogrudan yer almamus olsa
dahi AIHM tarafindan yerlesik ictihat yoluyla saptanan bir hakkin da bireysel
bagvuru konusu kapsaminda kabul edilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda soz
konusu bagvurularin 6n inceleme asamasini gecerek, Anayasa Mahkemesi’nce
Anayasa’nin 72. Maddesi’nin vicdani red hakkini smirlandirmadiginin tespiti
dolayisiyla bu hakki AIHM igtihatlar1 gergevesinde Anayasanin 24. Maddesi’nde
korunan din ve vicdan 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi Tiirkiye’deki vicdani

redciler, hukuke¢ular ve kamuoyunda ilgiyle beklenmektedir.

Ozet olarak: Zorunlu askerlige karsi olan insanlar, askerlik yiikiimliiliigiinden muaf
olacaklar1 yasal bir ¢ikis yolu olmadigini diisiindiikleri icin, yillarca kagak olarak
hayatlari siirdiirmekte, hatta sadece bu nedenle bir¢ok kisi yurt digina kagmaktadir.
Vicdani redciler tarafindan ge¢misten bugiine yiiriitilen miicadelenin hukuksal
anlamda belirli kazanimlar sagladigi goriilmektedir. Bunlardan ilki, vicdani red
hakkinin din ve vicdan 6zgirliigiiniin bir parcasi oldugunun uluslararasi hukuk

mekanizmalarinca kabul edilmis olmasidir. Son tahlilde; vicdani red, bir insan hakki
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olarak kabul edilmeli ve Tiirkiye’nin bu durumu agik/net bir sekilde vatandaglari igin

yasal giivenceye baglamasi gerekir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan Tiirkiye aleyhine verilmis kararlar dort
temel tespitle sonuglanmistir. Bunlar: Vicdani reddin yasal bir hak olarak taninmamis
olmasi, vicdani redciler i¢in alternatif hizmet segenegi sunulmamis olmasi, vicdani
red statiisinii belirlemek tizere Tiirkiye’de herhangi bir mekanizma kurulmamis
olmas1 ve son olarak vicdani redcilerin ayn1 konudan tekrar tekrar kovusturulma ve
cezalandirma kisir dongiisiiniin yarattig1 sonuglarin vicdani redciler i¢in “sivil bir
oliim” sonucunu dogurdugudur. Son tahlilde; Tirkiye’de vicdani red hakki
konusunda yapilacak bir yasal diizenlemenin farkli yasalarla ¢elismemesinin,
dolayisiyla yiiriitme ve yargi organlarinin esnek ve farkli yorumlarma acik bir
diizenlemenin yapilmamasinin saglanmasi, yasalarda cok kolay degisikliklerin
yapilabilmesi bu nedenle yapilacak diizenlemelerin akibetine ugramasinin
engellenmesi i¢in, vicdani red, dncelikle Anayasal bir hak olarak tanimlanmalidir. Bu
kapsamda yapilacak bir yasal diizenlemenin ise uluslararasi standartlara uygun
olmas1 onem tasimaktadir. Vicdani redde iliskin yasal diizenlemenin vicdani reddin
farkl1 bigimlerini de kapsamasi, vicdani red statiisiiniin belirlenmesi igin bir
mekanizmanin bu ihtiyaci karsilayacak sekilde kurulmasi ve vicdani redde alternatif
olarak getirilebilecek herhangi sivil bir hizmetin cezalandirici nitelik tagimamasi, en
temel ilkeler olarak kabul edilmelidir. Yasal diizenlemenin ¢ergevesinin ve igeriginin
belirlenmesinde Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi, Avrupa Birligi belgeleri ve

ATHM Kkararlari esas alinmalidir.

Sonug olarak: Modern ve gelismis devletlerde zorunlu askerlik uygulamasinin artik
terk edildigi ve profesyonel orduya gegislerin giderek arttigi su yillarda Tiirkiye’de
de profesyonel diizenli orduya ge¢ilmesinin tartisilmasi degerlendirilmektedir.
Nitekim insanlar {izerinde bir yiik olarak nitelendirilebilecek olan zorunlu askerlige
kars1 vicdani red hakkini Tirkiye’nin kabul etmemesi artitk pek de miimkiin
goriilmemektedir. Kaldi ki, bir iilkede vicdani reddin kabul edilmesinden sonra
savunma zafiyeti de yasanmayacaktir. Dolayisiyla bu sistem, Tiirkiye i¢in de pek
tabii miimkiindiir. Ancak Tiirkiye’de, vicdani redcilik ve kamu hizmeti segenegi
sorunsalinda esitligin zedelenmemesi i¢in redcilerin yerine getirebilecegi kamu

hizmeti siiresinin, askerlik stiresiyle orantili ve adaletli olmas1 da gozetilmelidir.
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