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Diistince Tarihinde Mantik:
Aristoteles Mantigindan Bulanik Mantiga

Mehmet Vural®

3
Giris

Mantik biliminin kurucusu olarak Aristoteles (M.0.384-322) kabul edil-
mekle birlikte, Aristoteles'ten énce Elea Okulu ve Sofistler mantik biliminin
kurulmasi i¢in ¢alismalar yaprmslardir. Ne var ki, mantigin ilkelerini belirle-
yen ve onu sistemli bir hale getiren Aristoteles'tir. Aslinda Aristoteles manti-
g1, kendisinden onceki felsefi fikirlere ve metot anlayiglarina bir tepki olarak
Yunan dasiincesinin bir tenkidi ve sentezinden dogmustur. Aristoteles'ten
sonra astrlar boyunca gerek Batida gerekse Islam dinyasinda benimsenen
hep Aristoteles mantifi olmustur. Aristoteles, mantifl, kavram, énerme. ki-
yas sekilleri ve ilim-ispat teorisi seklinde iglemistir. Ayru zamanda bu man-
tik, metafizikle de yakindan alakahdir. Cinkii Aristoteles’e gére, zihnin ilke-
leri ayrmi zamanda varhfin da ilkeleridir. Aristoteles’ten sonra Stoacilar man-
tif1 metafizikten ayirmaya. onu sekil ve dille ilgili bir bilim haline getirmeye
calismuslardir (Oner. 1986:6).

1. Aristoteles Mantig1 Nedir?

Aristoteles, ilimler tasnifinde mantiga ayn bir yer vermemis. mantif fel-
sefi ¢alismalar icin bir 6n bilgi ve arag olarak gormustir. Ona gére mantk,
herhangi bir arastirmaya girigmeden 6nce dgrenilmesi zorunlu olan ve dua-
stincenin formlarim ve kanunlanm tespit eden bir bilgi olup, bu anlamda il-
me bir giristir. Aristoteles mantiginda en ¢ok goze ¢arpan ozellik ise, simflar
nazariyesidir. Onun en énemli faydasi daima, “simf” kavramini daginme im-
kamm vermesidir. Her hiikiim, sonug olarak, bir konuyu bir sinf igerisine
sokmaktadir. Aristoteles manti@, sif-uye iliskisi denilen bir tdr gikarsama
taranin Gzerinde yogunlastirmis, dolayisiyla tammi bir siniflandirma sek-
linde gérmustar (Reichenbach, 1939:48; 1993:146). Daha sonralarn bu simf-
lama anlayisina modern mantikgilar, siuflamamn objektif olmadif elestiri-
siyle karg1 gitkmuglardir. Aristoteles’e gére ispatq: ve gercek ilme ancak nes-
nelerin 6ztine cevap teskil edecek olan taimla ulagilacagindan, O, tikel-ta-
mel kavramlar arasinda bagintilar kurarak, bunlarla “sey"leri simflara aymp
tarumlamaktadir. Bu nedenle Aristoteles, gerek mantikta gerekse felsefede
seyleri simiflama ve tamimlama ile ise baglar. Bu tanimlamalarda mantigin te-
mel taglan olan kavramlan olusturur.

Kavramlan olusturmak Aristoteles mantif i¢in ¢ok dnemlidir. Kiyasin
gerceklestifi 6nermeler bu kavramlardan olugmakta; terkip edilen kiyastan
da ilmi bilgiler elde edilmektedir. Bu nedenle klasik Aristoteles mantigi once
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kavram incelemesiyle baslar. Aristoteles, ilmin konusunu degismez 0ze da-
yanan iyice tammlanmig ve prensip vazifesi goren kavramlarn teskil ettigini
dasanar (Atademir, 1947:81). Ona gore, ispatg ilmin hareket noktasi tiimel
kavramlardir. Olaylarn rasyonel izah bu timel kavramlar sayesinde olmak-
tadir (Ulken:1942:76). Kavram zihnin sirf bir soyutlamasi degildir. Kavram
tesekkiil edince nesnelerin dziine bir cevap. zihni bir kargilik olur; yani kav-
ram, nesnelerin tarifinin zihindeki ifadesidir. Bu nedenle kavram bir veya
birden fazla énerme ile tarif ettigimiz bir nesnenin tek bir sdzciikle yapilan
ifadesi, daha dogrusu tarummidir (Atademir, 1947:101; Oner, 1986:16). Bu
durum. kavramu, biriktirilmis, yogunlastinlarak bir sézcuge yuklenmis; bir
sézeukte toplanmus bir bilgi olarak degerlendirmemiz sonucunu dogurur
(Ozlem:1996:60). Aristoteles mantiginda bir nesneyi bilmek onu kavramak
demektir. Kavramak da 6z0 bilmek, bu 620 belirten kavrami kurmakur. An-
cak bu kavram vasitasiyla yani bir kavram olarak “6z" ile bir nesneyi diger-
lerinden ayiri edebiliriz.

Aristoteles’e gore, en eksiksiz tarim 6znesi ile yuklemi yani tammlanan
ile tammlayan: 6zdes olan terimlerden olusan bir énermedir. Boylesi bir
snerme, dzdeslik ilkesi olarak gordigimuz “A, A"dir formuna sahip bir oner-
medir. Bu ézdeslik énermesi tam eksiksiz bir tamm niteligindedir. Bunun
igin Aristoteles onu en mikemmel bir kavram olarak gérmustir. Bu tamm-
da her sey yine kendisiyle tanimlanmaktadir (Ozlem: 1996:90). Aristoleles
(1989:253)'in butin sisteminin temelinde yatan anlayis. ilmin en 6z vasli
olan “neden’i goz ontnde tutmaktir. Aristoteles bu “neden”in bilgisini elde
etmede 6zdeslestirdigi 6za, yukla bulunan orta terime afirhik vermektedir.
Ona gore, orta terim sckildir. dzdiir. Bu 6zun bilgisi de “birinci sekil” ile elde
edilir. Cunkt sekillerin en ilmi olami budur (Aristoteles, 1989:30). Aristote-
les'in bu tamm anlayisindan dolayidir ki, gerek {slam dunyasinda gerekse
Batida, 6zellikle Yenicagdan itibaren, klasik mantik pek ¢ok tenkide ugramig
ve bu tir tamnun “totolojik™ bir tamm oldugu ileri sturilmastir. Bunun ne-
ticesinde klasik mantik hep bilimin disinda dzlerden bahseden bir disdnuis
sistemi olarak gérilmus. yeni bilimsel gelismelerin ve metot anlayislanmn
gerisinde kaldif iddia edilmistir (Hizir, 1947:339).

Orlacag digtincesi. Aristoteles mantigini bir tartigma metodu haline ge-
tirmis. bilgi elde etmede strekli olarak kavramlarla ¢alismus ve deney ile
gozleme 6nem vermemistir (Gokberk, 1990:240). Oyle ki, mantfin tatbiki
konusunda ve dnermeler olusturulurken ampirik bilgilere pek dikkat edil-
memis. bu konudaki hatalarin artmast sonucu baz1 metafizik prensipler
Gzerine kurulan garip sonuglar yayginlasmis, artik duyular dinyasindan
bahsederken bile dig diinyaya muracaat edilmeyip, kiyasla bilgi elde etme
yoluna gidilmistir (Sedat, 1303:7). Rénesans'a kadar. gerek {slam dunyasin-
da gerekse Bali diinyasinda Aristoteles mantig hakim olmus, bu mantik. fi-
zik ve metalizigi izah i¢in bir metot olarak kullamlmustir. Bu nedenle Dogu
ve Balida Arisloteles mantif bir “alet” ve “melot” olarak telakki edilmis ve
baitan ilmi faaliyetler igin yeterli bir metot olarak ragbet.gormustar (Oner.
1967:85).



Diigiince Tarihinde Mantik: Aristoreles Manngindan Bulantk Mannga 181
i

9. Aristoteles Mantigina Yoneltilen Elestiriler

Aristoteles mantugina Bau dunyasinda oldugu kadar, Islam ddnyasin-
dan siddetli elestiriler gelmistir.! Basta [bn Teymiyye (1263-1328), Ibn Hal-
dun (1332-1406) ile Nevbahti, Ebu Ali el-Cubbai, Eba Hakim el-Cubbai ve
Kadi Abdulcabbar gibi Mu'tezililerin eserlerinde Aristoteles mantigina siddet-
li elestiriler yoneltilmistir (en-Nessar, 11984:93-95). Ayni zamanda bu dasi-
narler Aristoteles mantigindaki c;elisl_‘{'i ve eksiklikleri gozler dnune sererek.
alternatif mantik anlayiglarina kapt aralamuslardir. Onlann bu mantiga yo6-
nelttikleri elestirileri genel olarak su sekilde dzetleyebiliriz:

1. Dogru Mantigin Insamn Tabiatinda Varolmasi: Ibn Teymiyye gibi kla-
sik mantik elestiricileri, insanlann klasik mantigin kurallanm 6grenmeden,
bu mantiktan haberdar olmadan da dogru bir sekilde duginebileceklerini:
mantigmn, akli ilimleri hatadan kesin olarak koruyan tek dl¢a olamayacagini
belirtmis, akli ilimlerin insanda dogustan varoldugunu ve dogru dasanebil-
mek icin belli salslarin koydugu kurallan taklit etmenin gerekmedigini sa-
vunmuslardir (Ebu Zehra, 1988:256). Nitekim, insanhgin buyuk ¢ogunlugu-
nun tarih boyunca bir takim delillerle anlamlara istidlalde bulunmalarn, bu-
nu klasik manu@n kurallanna gore yapmamalan da buna bir delildir (en-
Nessar, 1984:90).

2. Klasik Mantufin Sckle Dayanmas:: Aristoteles’in tamel kavramlann-
dan hareket ederek kurdugu diisince ve ispat teknigi ile mantik, fizik ve me-
tafizik ile siki sikiya birbirine bagh hale gelmis; bu da mantigin formel vasfi-
ni ortaya ¢ikararak onu sekilci bir mantk haline sokmustur (Ulken, 1972:9).
Yunan dilinin kendine $zga yapisi nedeniyle anlamlann ifadesinde ozel sekil
ve terimlerin kullaniimasimin gerekmesi. mantgn kurulusundaki bu sekil-
ciligi daha da gogaltmig ve bu manukta sekil buytuk énem kazanmgr. Oy-
sa. dustncenin dogrulugu. tasidhi sekle degil anlamlara baghdir.

3. Klasik Manu@in Metafizik Karakterde Olmast: Klasik manuk, soyut
tamel kavramlarla ugragan ve tamel kavramlara yukseldik¢e gergeklerden o
derece uzaklasan bir ilim olmustur (Ulken, 1972:10). Bu da mantifin gergek-
leri ortaya koymaya gahsan bir bilim olmasi sonucunu dogurmustur. Oysa
mantk gercekleri ortaya koymayi degil, gerceklerin manug ortaya koymasi
ve mantik kurallanmn duyular dinyasina dayanmasi icap eder. Tamel kav-
ramlara dayamlarak duyular dianyas: hakkinda hukamler verilmeye galisi-
linca, akla gérevi olmayan sorumluluklar yiklenmis ve bu yuzden bir ¢ok
yanlis sonuglara vanlmstr. Ortac¢ag boyunca, klasik mantiga uyulmus, goz.
kulak gibi duyu organlarmn gorevi akla yitklenmistir. Boylece gozlem ve de-
ney sonucu elde edilmesi gereken bilgiler akli kiyaslarla bilinmeye cahsilmis-
tir. Bu da baytk buhranlara yol agmig ve bilimlerin gelismesinin énande en-
gel teskil etmistir (Sedat. 1303:6).

4. Klasik Mantigin Zor ve Yetersiz Olmasi: Klasik manuk, dili kisirlastir-

1 Aristoteles manufna klasik mantik. formel manuk. sari mantik. cevherci manuk. dzct
manuk, yiklem manug. simiflar mantigl, nispetler inanuf ve kavram teorisi gibi cok de-
gisik isimler verilmektedir. Bu isimlendirilmeler yapihrken kimi zaman Aristoteles’in
manuk anlavisi, kimi zamanda bu manua digiiniirlerin bakisi etken olmaktachr.
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mak suretiyle, girift bir ispat ve iptal teknigine sahip olmasi bakimindan da
elestiriye ugramustir. Oyle ki bu mantik ¢ok yonli bir varlik olan insaru iki
degerli bir ilimle kusatmak ve degerlendirmek istemektedir (Eba Zehra,
1988:251). ‘

Reichenbach (1993:147) Aristoteles mantifinin yetersizligine su misali
vermektedir: Sezar Brutus'un babas: ise, Brutus Sezar'in ogludur ¢ikarim
bu mantikta ispatlanamaz. Cankua simf-tye iliskisine dayanan bu mantigin,
bu ¢ikanmin bigimini dile getirme olanag yoktur.

5. Klasik Mantigin Bazi Yanhs Prensipleri Benimsemesi: Dustinirler
burhanda biytk dnerme olarak zikredilen ttimel énermelerin tikel 6nerme-
ler yardimiyla bilinebilecegini ve tikel nermelere dayanmayan genel hikiim-
lerin kesin bilgi ifade etmeyecegini savunmuslardir. Canki timelden tikele
vanlarak yapilan kiyasta, sonu¢ onctlde bulunmakta ve éncil, sonug sek-
linde gésterilmektedir. Oysa, ncal eger apacik ise kiyasa gerek kalmaz: eger
apaqik degilse, ispata ihtiya¢ vardir ve sonu¢ seklinde gésterilemez (Diinya,
1961:24.:30). Klasik mantifin en énemli konusu olan kiyas bu sekilde eles-
tiriler de almaktadur.

6. Islam Dustincesi Agisindan Klasik Manugin Elestirilmesi: Bir kisim
Islam dasuniirleri, klasik mantigin Yunan dastince, kaltir ve medeniyetiyle
Aristoteles metafiziginin bir Grtina olmasi nedeniyle. Islam dugtncesinin is-
pat.izah ve midafaasinda temel kabul edilmesinin yanhs oldugunu distn-
muslerdir. Clinka Aristoteles mantig metafizikten bagimsiz degildir. Aristo-
teles mantigindaki formel bilginin ttmel kavramlan, aym zamanda fizik ve
metalfiziginin temelini teskil ettigi icin mantiki ispatlarla metafizik gercekler
elde edilmeye ve her metalfizik problem bu manukla ¢ézilmeye cabisiimistir
(Ibn Teymiyye, trs:6; en-Nessar, 1984:160).

Bati dinyasinda klasik mantiga Bacon, Descartes, Stuart Mill (1806-
1873). Auguste Comte (1798-1857) ve Bertrand Russell (1872-1970) gibi fi-
lozoflar siddetli elestiriler yoneltmislerdir. Mill'e gére kiyas bos bir tekrarla-
madan ibarettir. Ctinka timelden tikele gitmek bir géranusten ibaret olup.
bu haliyle aldatici bir timdengelimdir. Tuark-Islam dasandurleri igerisinde
klasik mantif1 siddetle elestirenlerden birisi de Salih Zeki ( 1864-1921)dir.
Tanzimat sonras: ézellikle mantik Gzerine calismalan ile taminan Salih Ze-
ki'ye gére, Aristoteles mantiginin yeni bilgiler elde edilmesinde pek yaran do-
kunamaz, ancak fikirlerin aciklanmasinda ve dizenlenmesinde dile kolayhk
saglar. Salih Zeki, Aristoteles mantiginin yetersizligini izah i¢in su misali ver-
mektedir:

“Alem degiskendir,

Her degisken yaratdnustir,

O halde, alem yaratimustir.”

Salih Zeki bu ¢ikarimdan ne alem hakkinda ne de degisken olma ile ya-
ratirms olma hakkinda fazla bilgi elde edilmemis oldugunu iddia eder. Ona
gore, hakikatte alemi bilen biri icin “alem yaratdrustr” demek ile “alem de-
giskendir” demek arasinda bir fark yoktur. Bu ise totolojidir. Salih Zeki ve
benzeri diistinarlerin klasik mantigin temeline yonelttikleri bu tir elestirile-

-
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re Oner (1986:168-169) kars: gikarak, kiyastan yeni bilgiler elde edilebilece
gini ve modern mantgm yeni fazla bir ey ortaya koymadigini, hatta bu man
tigmn Aristoteles mantigimn sembolik hale getirilmesi oldugunu iddia ede:
Reichenbach'a gére ise, kiyasa yapilan bu elestiriler mantiksal bilgi ile psi
kolojik bilgiyi birbirine kangtirmaktan ileri gelmektedir. Bu disanir, man
tik baluimindan neticenin énciillere nazaran yeni bir sey 6gretmedigini, an
cak psikolojik bakimdan yeni bir sey_6gretebilecegini iddia etmektedir (Reic
henbach, 1939:54). '

Mantik ilminin en cok ilgilendigi konulann basinda "akil yuaratme” gel
mektedir. Mantikli disiinme de kendini akil yuratmede gosterir. Canki bi-
linen bir 6nermeden hareketle bilinmeyen énermeleri ¢ikarmay: en gene
manasi ile akil yiiratme ile bilebiliriz. Mesela, "bugdayin besleyici oldugunu'
ve “ekmegin de bugdaydan yapudiguu” bildigimizde, akil yaritme yoluyla
“ekmek besleyicidir" sonucunu ¢ikarinz. Klasik mantikta ise iki tarli akil
yuritme sdz konusudur. Bunlar timevanm ve timdengelimdir. Islam dan-
yasinda ve Batida, Aristoteles mantigina ydneltilen elestirilerin bir kismi da
onun kullanmis oldugu bu akil yiratmelere yoneliktir. Descartes (1596-
1650) ve Spinoza (1632-1677) gibi filozoflar, akil yuaritme yontemi olarak
klasik mantigin yéntemleri yerine “geometrik yéntemi", Hegel (1770-1831)
ise "diyalektik yéntemi” savunmuslardir.

Sonugta Ortagag boyunca klasik mantik tamamiyla bir sekilden ibaret
kalmig, esyanin derinligine inmedigi, hep bilinen hakikatlerle ugrastig ve bi-
limin diginda ézlerden bahseden bir distince sistemi oldugu fikri yerlegmis-
tir. Kesinlik. teknik elverislilik ve yeni problemlerin ¢éziimu gibi konularda
yetersiz kalmug, tekamul esnasinda pek az diizenlemelere gidilmis ve bunla-
nn neticesinde klasik mantigin esaslannin yetersizligi metodoloji konusunu
ve yeni mantik arayiglanm giindeme getirmistir (Reichenbach, 1939:45; Hi-
zir, 1947:339). Aristoteles mantig, Ortagag bilimleri igin belki yeterli bir me-
tottu, ama Rénesans ile baglayan tabii ilimlerdeki gelisme karsisinda Arislo-
teles mantigimin metot olarak yetersizligi ortaya ¢ikmis ve bu nedenle yeni
metot ve metodoloji arayislan baglamistir (Oner, 1986:10; 1967:85).

3. Yeni¢agda Mantik Calismalan

Aristoteles mantigin1 asma, yeni bir mantik olusturma ¢alismalan Yeni-
¢ag ile birlikte iz kazanmistir. Yeni¢afin baslannda F. Bacon (1561-1626)
ve Descartes (1596-1650)da klasik mantigi metot olarak yetersiz gérerek, ye-
ni metot arayislanna girismiglerdir. Bacon “kiyas teorisi” yerine “timevan-
mu” esas alip gelistirmeye ¢alismistir. Descartes ise "kiyasa" karsi yeni metot
arayiginda “matematigi” hareket noktas: almistir. Ona gére, Aristoteles'in ki-
yas mantif yeni ilmi ve metodolojiyi kurmaya elverisli degildir. Descarles,
ulagmak istedigi o sarsilmaz bilime ancak matematigin yaradaga yolda va-
rilacagina inanmust. Canki, O bilgilerimizin arasinda yalnizca matemaltigin
saglam temellere dayandigini, felsefede dogru ve siiphe gdtiirmez bilgilere
ulasmak istenirse matematiksel metodun buatan bilimlere uygulanmasi ge-
rektigini dasanuyordu. Sonugta, Descartes kiyas teorisi yerine ideal bir me-
lot olarak matematiksel tamdengelimi getirmisti (Ulken, 1942:134). Mate-
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matiksel metodun kiyastan farkh oldugunu séyleyen Descartes i¢in matema-
tigin metodu, sezgi ve timdengelimdir (Oner. 1967:95). Yine ona gore kiyas-
ta dogru hikiamlerden dogru neticeler ciktigi gibi, yanlhs hikamlerden de
dogru neticeler gikabilir (Eralp, 1947:20). Oysa matematikte baglangic hi-
kamleri kesinlikle dogru olmak zorundadir. Yeni bir mantik gelistirme gaba-
s1 icerisinde olanlardan birisi de Leibniz (1646-1716)'dir. Leibniz matematik
ile mantifn uzlastirmaya calisarak icerige 6nem veren bir tamm gelistirmisg-
tir. Leibniz'e gore, mantik ve kiyas teorisi evrensel bir matematiktir. O man-
tign matematiksel metodun bir genellemesi olarak dagGnmustar (Hi-
z1ir1945:433).

Aristoteles, organik tabii diizenden hareket etmis ve matematigi kendi
sistemine pek uygun gormemistir. Cinkii matematiksel 6nermeler genelden
cikanhr. Oysa Aristoteles 6zel hallerden ortak 6zelliklere, yani genel kavram-
lara yukselme arzusundadir. Bu da ancak 6zel hallerdeki ortak ozellikleri
aramakla olur (von Aster, 1976:80). Klasik mantikta 6zdeglik kavramu ortak
ozellikler tizerine kuruludur. Matematikte ise esitlik kavram 6nemlidir. Ma-
tematik genel kavramlan klasik mantikta oldugu gibi ortak ézelliklerle degil,
nicel terimlerle, yani sayilarla belirlemeye ¢alisir. Klasik mantk, hadiseleri
nicelikleri acisindan degil, nitelikleri agisindan ele almakta. kavramlan simf-
layic1 bir teknikle olugturmaktadir (von Aster, 1976:83).

Bu dénemde yeni metodoloji galismalarinda dikkat ¢ekenlerden biri olan
Petrus Ramus (1515-1572) ise, ilk defa mantig: bélimlere ayinirken, kavram.
hikam ve akil yiiriitmeden sonra bir dérdiinct béliim olarak “metotl” bahsi-
ni eklemistir (Oner, 1986:10). Daha sonralan ise Port-Royal manukgilar,
(1612-1694) “metodoloji” fikirlerini mantiga bir bélam olarak ilave etmigler-
dir (Oner, 1967:85). Ronesans'ta dogru bilgiye vardiran metodu ilk defa tam
bir sekilde bir problem olarak ele alan Galilei (1564-1642) olmustur. Galilei.
metot konusundaki incelemelerine klasik mantif elestirerek baglar. Ona go-
re, klasik mantik, dogrulara yani yeni bilgilere ulastirmada pek elverisli de-
gildir (Ulken, 1942:129). Rénesans ile birlikte diigtincenin ve aragtirmalann
konusu buyuk él¢iide tabiat olmustur. Skolastik distncenin kavramlarla
spekiilasyon yapma tarz yerine deney ve gdzleme dnem verilmis, ispat tek-
nigi ve kesinligi saglayan bilgi olarak klasik mantigin kiyas teorisi yerine ma-
tematiksel dedtiksiyon ve matematiksel bilgi 6n plana gikmistir. Aynca bu
yeni metoda gére, algilanan seyleri kavramlar halinde derleyip simflandir-
makla yeni bilgilere ulagilmaz. Bu nedenle, bu metot iginde, klasik mantigin
nitelik¢i ve simiflayic: kiyas teorisi yerine, olgulari matematik ile ¢ézimlemek
gerektigi fikri hakim olmusgtur. Klasik mantigin gelismemesi, bunun yam si-
ra matematigin hizh bir sekilde inkisali, matematigin mantigin aksine muh-
tevadan bagimsiz isliyor olmasina ve kiyasta netice baslangi¢ htikimlerine
hicbir sey katmazken matematigin yeni seyler bularak durmadan ilerliyor ol-
masina baghdir (Hizir, 1945:433-436).

XIX. yazyilin ortalaninda G. Boole ve Morgan gibi matematikgiler mant-
gin kural ve ilkelerini matematiksel notasyon tiiriinden simgesel bir dille for-
mile etmeye girismislerdir. Onlari bu ¢abalaninda G. Peano, C. S. Peirce, E.
Schréder, G, Frege ve B. Russell izlemistir (Reichenbach, 1993:148).

o
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Bununla birlikte klasik mantikla matematik arasinda siki bir bag vardir
Eskiden matematik ve mantik birbirinden tamamen farkh alanlar gibi gorii-
lar, matematik bilime, mantik ise Yunan kaltartine baglanirdi. Fakat her iki-
si de modern ¢agda geligti, mantik biraz daha matematiklesti, matematik ise
daha fazla mantiklasti. Sonugta ikisi Arasinda kesin bir sinir ¢izmek imkan-
siz hale geldi (Russell, 1961:173). Bunun neticesinde de matematik ile man-
tigin birbirinden farkh olmadig fikri yerlesti. B. Russell ve A. N. Whitehead
gibi filozoflar ¢aligmalarinda, mantikla matematigin temelde ozdes oldugu,
matematigin ashnda mantigin, nicel uygulamalarla gelisen bir kolu sayilabi-
lecegi sonucuna ulasmuglardir (Reichenbach, 1993:150). Yeni¢agla birlikte
klasik mantigin muhtevadan bagimsiz bir sistem olarak formellesmesine yo-
nelik ¢calismalar mantifin felsefeden bagimsiz bir sistem olarak sekillenme-
sine yol agrmstir.

Metodoloji olarak ise tarih boyunca ya matematik ya da mantik benim-
senmistir. llk¢agda metodoloji olarak matematigi secen ilk dustunir Platon-
dur. Oyle ki Akademisinin kapisina “geometri bilmeyen giremez" ibasesi yaz-
dirdig) rivayet edilmektedir. Platonu Yenigagda Bacon, Descartes gibi dusi-
nurler takip etmistir. Mantigi metodoloji olarak benimseyen ilk disuniir ise
Aristoteles’tir. Aristoteles'in mantigim metodoloji olarak Ortacagda Gazzali
izlemistir.2 Giintimiizde ise adeta bu iki disiplin sentez edilmis “matematik-
sel manuk"” adinda bir metodolojik bilim ortaya ¢ikmistur.

4. Aristoteles Mantigina Alternatif Bir Arayis: Bulamk Mantik

Gunamizin gelisen bilim ve teknolojisi artik klasik mantik ve onun ¢a-
lisma sistemini yeterli bulmamaktadir. Giin gectlikce ortaya ¢ikan daha has-
sas birimler ve teknik aletler, distinurleri alternatif bir mantk arayisina it-
mistir. Gitgide miikemmele yaklagma istegi ve belki de bir giin nesnenin ay-
nisinin yapay yollarla ortaya ¢ikanilmaya ¢ahsilmasi istegi, yapay zeka, ya-
pay sinir aglan ile birlikte, ¢ok degerli mantik ve bunlarla birlikte bulamk
(fuzzy) manu@n ortaya ¢tkmasina neden olmustur.3 Gelistirilmesi imkansiz
olarak gorulen matematik modellere dayali karmasik sistemler 1960 yih or-
talarinda arastirmacilarin dikkatini gekmeye baslamistir. 1965 yilinda Kali-
forniya Universitesinden Lutfi-zade ilk defa bulanik kime kuramnn temel
tag olan “yumusak” yaklasim ile sistem tanima ve tasanmim gerceklestirdi.
1972 yilinda Londra Universitesinden E. H. Mamdani bulanik mantik temel-
li uzman sistemle bir buhar tirbininin hizinin ve performansinin ¢ok basa-
rih bir sekilde denetlenebilecegini géstermistir. Bulanik mantik kuraminin
ilk 6nemli endistriyel uygulamas: 1980 yilinda Danimarka'daki bir cimento

2 Gazzali manug ilimler tasnifinde ser'i olmayan flimler grubundan felsefenin icerisine
dahil etmektedir. Gazzali'nin mant felsefi ilimlerden saymasi onun felsefeye biiti-
niyle kars: olmadigim ve mantiga metodoloji nazariyesiyle bakufini géstermektedir.
Bkn. (Atademir. 1947:89): aynca bkn. (Bolay. 1993:26: Vural, 1998).

3 Bu cok degerli mantik anlayisina fuzzy (bulanik) adi verilmektedir. Bu durumu Latfi-
zade. manugin karmagikhgindan. bulamkh@ndan ve ne oldugunun belli olmamasin-
dan dolay: degil. bu manukta ¢ok kullanilan bulamk kiime kuramlanndan dolayr bu

ismin verildigini séylemektedir.
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fabrikasinda F. L. Smidth tarafindan ger¢eklestirilmigtir. Fabrika icinde gok
hassas bir denge ile oranlanmasi gereken sicaklik ve oksijen ayarn en uygun
bigimde yapilmustir (Unsal, 1997:55). :

Bulamk mantik her gin kullandigimiz ve davramslanmizi yorumladigi-
miz matematiksel bir disiplindir. Bu mantigin temelini dogru ve yanhs deger-
lerin belirledigi “bulark kiime kuram” olusturur. Burada yine klasik man-
tikta oldugu gibi [0] ve [1] degerleri vardir. Ancak bulamk mantik. yalnizca
bu degerlerle yetinmeyip. bunlann ara degerlerini de kullanarak; mesela, bir
uzakhgn yalnizca yakin ya da uzak oldugunu belirtmekle kalmayip ne ka-
dar yakin ya da ne kadar uzak oldugunu da séyler. Bugtn bu mantik elekt-
rikli ev aletlerinden oto elektronigine, gandelik kullandigimiz ig makinelerin-
den tretim muhendisligine, endustriyel teknolojilerden otomasyona kadar
aklimiza gelebilecek her yerde kendisine uygulama alam bulabilmektedir
(Yasunobu, trs:39-45). Ozellikle son 27 yilda. 7000 makale bulanik kiime te-
orisinin cesitli yonlerini ele almgtir. Bir cok ticari tek girisli-tek cikish bula-
nik kontrol uygulamalan, kameralar, hava sogutuculannin kontrold i¢in bu-
Jank mantik uygulanmstir. Kimyasal proses i¢in bulamk kontroliin uygula-
mas.. ilk defa Mamdani ve Assilian tarafindan yapildi. Dogrusal programla-
ma problemlerine bulanik kiime teorisinin uygulamasi, Bellman ve Lutfi-za-
de tarafindan ortaya atilmis ve Zimmermarn tarafindan ¢ozalmustur (Funa-
bashi, 1991:1596-1601).

Bulanik mantik terimi, iyi taumlanamayan sistemleri, (0]-[1] degerli
mantk kullamlarak ¢ozilmesi zor ve bulanik olan sistemleri modellemek
icin ihtiyagtan otura dogmustur. Fakat metodolojisi matematiksel teoriye
dayanmaktadir. Aristoteles mantg, yani [0]-[1] degerli manuk ve kime te-
orisi. bu mantikta da kullamlmaktadir. Buna gore, tim elemanlann olustur-
dugu kiimeye ait olan bir elemanin. o kiimeye ait bir tye olup olmadif ke-
sinlikle soylenebilir. Mesela, batin insanlar kiimesi icerisinde kimeye ail
olan bir sahsin, batin erkekler gibi. her bir sahsin bu kameye ait olup ol-
madi@ soylenebilir. Kime igerisinde pek ¢ok elemamn bir arada olmas bir-
kag kural ile pek ¢ok olay tanimlamay gerektirmektedir. Mesela. en basit
ifade. eger sahis erkek ve ailesi varsa, o zaman bir babadir gibi. Kurallar ope-
ratérlerin kullammina gore sekil almakta ve bu durumda. kesisim operato-
ri ve kiimeleri idare etmektedir.

Ne yazik ki, Aristoteles mantiginin temelini olusturan [0]-[1]. degerler ile
ifade edilemiyor. Insanlarla ilgili misalde oldugu gibi, erkek veya kadin ola-
rak her sahsi ssmflandirmak kolaydir Fakat, daha zor olani, onlan "uzun” ve-
ya “uzun degil" diye simflandirabilmektir. Uzun insanlann kimesini tanum-
lamak daha zordur. Cunki. uzunlugun bagladigi noktada farkll kesigim
noktalan bulunmaktadir. Bunun bir él¢im problemi olmadigina ve ¢ok ke-
sin olarak bittin elemanlarin boylarnim dlgmeye yardim etmedigine dikkat
edilmesi gerekmektedir. Boyle bir problem. iyi bilinen metodolojiyi kullana-
rak tarumlanabilsin diye, sik sik degistirilmektedir. Boy probleminde, basit
olarak; kiitmede uzunlugun 1.8 m. de basladiginmi varsayalim. Bu tanimi kul-
lanarak olusturulan ¢ikanm sisteminin ciktisy, bir kiginin uzunlugu ile ilgili
olarak diizgiin olmamakta, 1.799 m boyundaki bir kisi 1.801 m. boyundaki

-
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bir kisiden farkh bir ¢ikti1 olusturmaktadir.

Sadece insan ¢ikarimindaki gozlemlemede degil ayni zamanda bir kont-
rol déngustiniin pargasi olan gikanm sistemleri i¢inde istenmeyen durum-
dur. Bulanik mantik, az sayida kural kullanarak insan ¢ikanm prosesi yete-
negini taklit etme metodu olarak ilk defa 1965 yihinda Litfi-zade (1965:338-
353: 1975:407) tarafindan teklif edildi ve hala prosesin tahminlenmesi yo-
luyla diizgiin giktilar elde edilmektedir. Lutfi-zade, ¢ok degerli mantiga daya-
I kurallan sekillendirerek kiime uyeligi kavramim tamtmgtir. Daha once-
den, elemanlann bir kiimenin ayeleri olup olmadi goz 6nune alinmaktay-
di. Bulanuk mantik ile bir eleman kismen bir kiimeye ait ve kiime ayeligi ile
temsil edilir oldu. Yukaridaki misale donersek, 1.799 m. boyundaki bir Kisi,
bir ayelik derecesi ile, “uzun” ve "uzun olmayan” kiime olarak her ikisine de
aittir. Sahsin boyu arttik¢a, uzun olmayanlara ait kimenin icerisindeki Gye-
lik derecesi diserken, uzunlara ait kiime icerisindeki uyelik derecesi art-
maktadir. Bu tanim kullanarak olusturulan ¢ikanm sisteminin giktisi ben-
zer girdiler icin aym sonuglan dretecektir.

Bulanik mantik, kismi kiime tyeliginin oldugu durumda, kural sartlan-
nin kismen tatmin oldugu ve sistem ¢iktilarinin tahminleme ile hesaplandi-
{1, bu ytuizden esit [0]-[1] degerli kural tabaminda ¢iku dizgunlagunan artti-
@ klasik mantigin genisletilmesidir. Bu yoniyle bulanik mantik Aristoteles
mantif ile benzerlik gostermektedir.

Bulanik mantik temelli sistemler 6zellikle teknolojik sahada olmak Gze-
re su sahalarda uygulanmaktadir: Bulanik tahminleme, 6ngora ve kontrol,
yaklagik ¢ikarsama. makinenin égrenmesi. zeki sistemlerin tasarnnu, gorun-
(i1 tamima ve makine vizyonu, géruntd tamma. bulanik sinirsel hesaplar,
clektronik ve fotonik uygulamalar. tibbi hesaplama uygulamalan, robotik ve
hareket kontrol, kisith propagasyon ve optimizasyon. insaat, kimya ve en-
dustri mahendisligi uygulamalan vb. (Lee. 1990:2).

Bulamk mantik, “bularukhk” ve “ihtimal” [0.1] arasinda niimerik bir de-
ger ile bir olayin belirsizligini aciklayabilmektedir. Ihtimal, bir bulanik kame
dogal dili kullanarak kesin olmayamn tanimliyorken, aymi zamanda buytk
miktardaki istatistiksel veriye dayanarak rast gele bir olaymn meydana gelme-
sinden dolay: kesin olmayam dlger. Mesela. isletme alaninda kullanilan “Is-
tatistiksel Proses Kontrolii” semasi, yuzlerce veya binlerce gunluk. haftahk
veya aylik aretim verileriyle, nihai Granan kalite derecelerinin [0.1] frekans
daghimi veya ihtimali gostermede kalite kontrola icin genellikle sik¢a kulla-
nilir. Bir Istatistiksel Kalite Kontrol semasim kontrol ettikten sonra., urunle-
rin sadece %60 1nn bu makineyi kullanarak A derecesinde siniflandinlabile-
cegini sdyleyebiliriz. Tam tersine bulaniklik, bir olayin deterministik belirsiz-
ligini agiklar. Mesela, “makine x tarafindan tretilen arunlerin kalitesi iyidir.
Fakat makine y tarafindan uretilen aranlerin kalitesi kotadar”. Bu iki bula-
nik ifade, kullanilan makine ve arin kalitesi arasindaki deterministik iligki-
ler ve triin kalitesinin derecesini agiklar. Fakat, ihtimal, bulanik olay olusu-
munun frekansim él¢cmede de kullanilabilir. O zaman, yukandaki bulamk
dilsel ifadeler sdyle diizeltilebilir; “makine x'in rettigi tranlerin %80'i iyidir.
Makine y'nin trettigi ariinlerin %50' si kétaduar.” Burada goriyoruz ki %80
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ve %50 nin ihtimalleri sirasiyla "iyi” ve “kéta"” (rtnlerin olusumunun fre-
kansim dlger. Benzer olarak, %80 ve %50 ihtimalleri, buytk miktarda ista-
tistiksel tiretim verilerine dayanmalidir. Bulanik olayin ihtimal hesabim ta-
nmimlamak icin, bulanik olay A'y1, tamm uzayr'nin alt kiimesi alalim, pa(Xj).
i=1,n, X,cA'nn dyelik degerlerine karsilik gelir. P(X)). X;'nin olusumunun ola-
siligini temsil eder. O zaman A bulanik olaymn ihtimali goyle hesaplanur;

P(A)=Z p(A)X)PX)

Bularuk manti§ daha iyi anlayabilmek i¢in bir misal ele alalim. Yolda gi-
den bir arabann stirticiist éniine ¢ikan engel karsisinda nasil hareket eder?
Buradaki girdilerimiz iz ve uzakhk: buna bagh olarak elde edecegimiz ¢ikti-
muz ise fren olsun. Buna gore;

Bulanik kiimeler genellikle ti¢, bes ya da yedi ayelik iglevinden olugabi-
lirler. Misalimize gore; yavas, az hizli, orta hizli; ok hizh, agin hizh seklinde
bes uayelik iglevine sahip bir bulamk hiz kiimesi olusturulabilir. Buna gore,
tanimlar tamamyla insanlarin ifadelerine gore gelistirilebilir ve dilsel nitele-
yiciler olarak amhirlar. Bunlarnn islevsel olarak elde edilmeleri ve uygulama
asamasina getirilmeleri baytik él¢tide sistemde daha énce elde edilmis dene-
yimlere baghidir ve bu sistemlere “uzman sistemler” denilmektedir. Yine aym
sekilde uzaklik kavramina iliskin bir kiimeyi de; ¢ok uzak, uzak, orta uzak-
likta, yakin ve ¢ok yakin seklinde belirliyebiliriz. Burada dikkat edilmesi ge-
reken énemli bir nokta, bularik mantikta, klasik mantikta ahstifimiz gibi bir
cikarim yapilmamasidir. Yani mantik érgist su misaldeki oldugu gibi degil-
dir:

“Biitiin balilar ytizer.

Liifer bir baluctir,

O halde, Liifer de ytizer."

Ancak bulanik mantikta ¢ikanm klasik mantktan farkh olarak liferin
diger 6zelliklerini de i¢erebilmektedir. Mesela bu ¢ikanm, “liferin eti lezzetli-
dir” seklinde de olabilir.

Bulanmik mantikta da klasik mantikta oldugu gibi bazi mantk iglemleri
yer almaktadir. Ancak bu islemin komutlan VE, VEYA, DEGIL, EGER, oY-
LEYSE ile simirh ¢ok basit ve aym zamanda da kullamshdir, Bu kurallar bu-
tiintine bulamk manuk denetleyicisi tizerinde “kural tabam” denir. $imdi
bularik mantik ile girdilere gore ¢ikti degerlerini inceleyelim:

EGER araba ¢ok-hizli VE uzaklik orta-uzakhk OYLEYSE frene orta- kuv-
vette- bas

EGER araba asin-hizli VE uzakhk ¢ok-yakin OYLEYSE [rene tam- kuv-
vetle- bas

EGER araba normal-hizhh VE uzakhk uzak OYLEYSE frene az- kuvvetle-
bas

Hiz1 kisaca "h" ve uzakhif da kisaca "u” ile gosterirsek. fren “I" fonksiyo-
nu [(h.u) seklinde olacaktir. Eger degiskenler arasinda VE kullanilmg ise bu-
na bagh olarak ortaya ¢ikacak fonksiyon minimum deger alacaktir: Yani,
F((h) VE (u))=min(f{h).f(u)) dir.
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Degiskenler arasinda kullanilan baglag VEYA ise fren fonksiyonu;

f((h) VEYA (u))=max(f(h).f(u)) olacaktir. Fonksiyonda kullanilan DEGIL is-
lemi ise fIDEGIL(h))=1-f(h) anlamina gelmektedir. Buradaki tam f degerleri,
0<f1 seklinde olacaktir. '

Denetim sistemleri fiziksel niceliklerden olusurlar ve bir baska fiziksel
sistemi degistirmek, denetlemek ya.da uyarlamak amaa ile kurulurlar. De-
netim sistemleri tipik olarak ikiye aymlarak incelenebilir. Bunlardan birinci-
si aqik devre denetim sistemleridir. Bu sistemlerde fiziksel ortamdan elde
edilen qikig bilgileri kullamlmaz. Misal olarak bir tost makinesi verilebilir.
Makinenin islevi sadece ayarlanan sicakhkta yiyecegin isitilmasidir ve el ile
islem durdurulabilir veya devam ettirilebilir. lkinci olarak da kapah devre de-
netim sistemleri ya da geri beslemeli denelim sistemleri bulunmaktadir. Bu
sistemlerde ise fiziksel ortamdan elde edilen ¢ikis bilgileri kullamhr. Mesela
bir odanin iklimlendirme cihaz1 gibi. Cihaz, odanin belirlenen sicaklikta tu-
tabilmek igin strekli olarak oda sicakhgim dlger ve buna gére ortarm otoma-
tik olarak sogutur ya da isitir. Fiziksel bir ortamin denetlenebilmesi igin ge-
rekli ilk kosul bu ortama ait degiskenlerin él¢tlebilmesidir. Denetim isaret-
lerinin elde edildigi bu él¢amler, algilayialar tarafindan gerceklestirilirler.
Kapali devre denetim sistemlerinde giris isaretleri, sistemin cevap isaretleriy-
le birlikte sistemi yonlendirirler. Ayrica bu tir sistemlerde ¢evrim iginde bir
karsilastinciya veya bir denetlleyiciye gereksinim vardir. Denetim sistemleri
bazen de isleyis bicimlerine gore iki simifa aynlabilmektedir. Bunlardan bi-
rincisi, ortamdan aldifi bilgilere gore kendini istenen bi¢ime uydurma sek-
lindeki diizenleyici sistemlerdir. Buna misal olarak iklimlendirme cihaz veri-
lebilir. Digeri ise denetimin, zamamn bir islevi olarak adim adim yapildif iz-
leyici denetimdir. Buna misal olarak ta, hava yastikhh geminin rampaya ya-
nasmasi ve yere inmesi verilebilir. Denetim sistemlerinde asil mesele, sistem
cikis bilgileri, cevaplan ya da liziksel ortamdaki hata isaretleridir. Ctnka ka-
pah devre denetim sistemlerinde, bu bilgiler, sistemin isleyisinde ¢ok biytk
rol oynarlar ve sistem bu bilgilere gére yénlendirilir.4

5. Klasik Mantik {le Bulanik Mantifin Karsilastirilmasi

Klasik Aristoteles mantiginda ézdeslik. ¢elismezlik ve G¢tned halin im-
kansizlig: gibi t¢ ana ilke bulunmaktadir. Daha sonralan bu ilkeye Leibniz
yeter sebep ilicesini eklemistir. Klasik manuk ile bulamik mantig arasindaki
en énemli larisma konusu Gg¢iined halin imkansizlif ilkesinde kendisini
gostermektedir. Bu ilke iki degerli mantikia, dogru yanhs ¢iftine uygulandi-
£1 zaman kendini gésterir. Bu durumu Aristoteles “tasdik veya inkar gerekli

4 Bulamk manuk hakkinda daha detayh bilgi i¢in bkn. (Black, 1937: 427-455): (Dubois.
1980); (Kosko. 1992: 1993): (Morgan. 1976:79-97): (Scarpellini. 1962: 159-170): (Za-
deh. 1965: 338-353: 1975:407-428): (Zeydan. 1999): Turkiye'de ise bulamk manuk
alaninda ¢ahsmalar oldukga yenidir. Bununla birlikte bu manug anlamaya ¢alismak
yerine bulanik manti@. mastehzi bir yaklagimla. buzdolabi. kamera gibi sistemlerde
Japonlann pazarlama araci olarak goralmektedir. Kat pozitivist yaklagimlarin ¢ok de-
ferli manuk ¢alismalanna vaklagimlan oldukea siibjektil oldufu gézlenmektedir. Bu
konuda ki tarusmalar icin bkn. (Ugur. 1995:183-227).
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olarak dogru veya yanlistir,” yani bir énerme ya dogrudur veya yanhstr, iki-
si arasinda t¢incd bir halde bulunamaz, seklinde 6zetlemektedir (Oner,
1969:289). .

Klasik mantigin temelinde ihtimal hesaplan yatmaktadir. Bir olayin ola-
bilirligi, bu mantikla ¢éztimlenmeye ¢ahsilirsa, sonugta yalmzca “evet” ya da
“hayir” ile simurlh kahinmaktadir, Ancak bularuk mantik bundan tamamen
farkhidir ve olabilirligi ile birlikte, ne kadar oldugunu vermektedir. Dolayisiy-
la, alinacak cevap “evet” ya da “hayir’la beraber bunlann ara degerlerini de
icermektedir. Bat1 Florida Universitesinden James Bezdek (1993:1) bu fark:
soyle bir misalde ortaya koymaktadir: “Célde kayboldugunuzu ve elinizde de
iki sise su bulundugunu disinelim. Bu sigselerden birinin tzerinde “%91 ih-
timalle kirli su” ve digerinin Gzerinde de “%91'i kirli su” (bularuk mantiksal
olgtim) yazsin. Hangisini icersiniz? ilk sisedeki su %91 ihtimalle kirlidir, fa-
kat %9 gibi bir sansla da temiz olma imkam vardir. Yani ashinda bu su temiz
de kirli de olabilir. Ancak ikinci sisenin uzerindeki etikette ise suyun
%91'inin kirli oldugu, yani bu suyun ¢ok biytk bir kismunun kirlendigi ve

“neredeyse igilemez durumda oldugu belirtilmektedir. Bir baska deyisle bu
su, bularik mantikta Gyelik islevi olarak da belirtebilecegimiz gibi "kéta su”
olarak adlandinimaktadir. $imdi elimizde bir de mini kimya seti oldugunu ve
bu sulan.tahlil edebilecegimizi dastinelim. 11k sisedeki tahlil sonucu “saf” ol-
sun; yani %9 ihtimal ortaya ¢ikmis ve su %100 temiz bulunmustur. lkinci
siseyi tahlil ettifimizde ise elde edecegimiz sonug¢ dogaldir ki hila %91 ora-
runda kirli su olacaktir.”

Klasik mantiktaki Gi¢iinci halin imkansizhg ilkesinin uygulamada bir
takim yanhs sonuglar verdigi seklinde elestiriler tarih boyunca olmustur.
Matematik ve fizikte bagta olmak tizere bir ¢ok tabii ilimlerde iki degerli man-
tikla agiklanamayan durumlar s6z konusudur. Mesela, Ferma Nazariyesinin
dogrulugu veya yanhshg tam olarak ispat edilebilmis degildir. Eger n>2 ise
xn+yn=zn seklindeki esitligi saglayacak bir sayimn olup olmadig: gosterile-
mez.

Klasik mantugin d¢inci halin imkansizhg ilkesinin evrenselliginden
suphe edilince, dogru ve yanhs deger ciftini esas alan iki degerli mantik ya-
rninda, ikiden fazla degerli mantiklar kurulmaya basladi. Bu konuda ilk fik-
ri Lukasiewicz (1920) ortaya attiktan sonra Post (1921) ve Brouwer (1925) bu
fikri takip etmislerdir. Lukasiewicz klasik mantiga alternatif olarak “dogru”,
“yanhg" ve "nétr” seklinde ifade ettigi Gi¢ hakikat degerli mantig kurmaya ¢a-
hismustir. Lukasiewicz'den sonra ikiden fazla degerli mantik arayiglan artmus,
Riechenbach ¢ok hakikat degerli mantif olasihik mantif haline getirmistir.
Ona gore dogru ile yanhs arasinda strekli bir degerler skalas: bulunmakta-
dir. Gintumuzde ¢ok degerli mantik arayisinda bulanik mantik ile Litfi-za-
de'nin ¢aligmalan 6n plana ¢ikmaktadir. Genellikle Gigtinca halin imkansiz-
hig: ilkesine yoneltilen elestiriler ve alternatif olarak gésterilen ¢ok degerli
mantik arayislan gostermektedir ki bu ilke, 6zellikle sonsuzluk s6z konusu
olunca yanhs sonugclar vermekle birlikte, onun yanhs bir jlke oldugunu de-
gil, simirh oldugunu séyleyebiliriz (Oner, 1969:292). ’

Bununla birlikte klasik mantiga yéneltilen bu tar elestirilere katilmayan
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Oner (1969:297) ve Virieux-Reymond gibi felsefeciler de bulunmaktadir. Me-
sela bunlara gore, sicak ile soguk arasinda ti¢iinct bir sik olarak 1hk vardir,
seklindeki iddia yanhs bir akil yuriitmedir. Cinkd t¢inet halin imkansizli-
&1 karsitlar arasinda bir derecelenmenin olamayacagim géstermemekte, celi-
sikler arasinda tgtinct bir sik yoktur demektedir. Yani A ile non-A arasinda
uglnei bir g1k yoktur. Cnki bir sey ya sicak, ya da sicak-olmayandir. Bu
anlamda soguk ve 1lik, sicak-olmayajun icindedir. O halde bir sey ya kendi-
sidir veya bagka bir seydir. Bunlar arasinda baska bir sey olamaz.

Sonug

Aristoteles'in siyah-beyaz, dogru-yanhs ikili sistemi ve mantifina basta
Islam dinyasindan Ibn Teymiyye olmak tzere bir ¢ok Islam disaniiri kar-
s1 eikmustir. Ozellikle tbn Teymiyye ¢ok degerli mantifiin énciisii olabilecek
dasunceler ileri strmistir. Dogutla oldugu kadar Batida da Aristoteles
mantifina siddetli elestiriler olmustur. Mesela Doguda ytzyllardir tenakuz
mantigi (Buda o6gredileri vb.) egemen olmustur. Buna gore: A ya da A degil.
sadece spekulatif bir dinya, mesela matematikgilerin ya da ideologlarn
danyast igin gecerlidir. Oysa gergekte diinyada gecerli olan, A hem A'dir, hem
A degildir mantifidir. Ozellikle Kuantum fiziginde gelismeler bu manti hak-
i cikarmaktadir. Buna gore mesela foton, hem bir pargacik hem de dalgadir.
Bu ¢ok degiskenli.mantik, ginimuzde Azeri bilim adamu Litfi-zade nin orta-
ya atnus oldugu bulanik mantifi gindeme getirmistir. Bu ise Dogu mistisiz-
mini post-modern dinya goérisa ile yeniden ihya ederken, rasyonalist Aris-
toteles mantik anlayisina ciddi elestiriler yoneltmektedir. Bu goras ciddiye
alindi@ takdirde, dini ve muaspet ilimlerde ytizyillardir egemen olan Aristote-
lesgi bilim ve mantik anlayisinin yeniden goézden gecirilmesi ve tartisiimasi
gundeme gelecektir. Bulamk mantik, bize klasik mantik sisteminin sagma-
dif1 “gergeklik yorumu'ndan neredeyse tamamen degisik yorumlar sunabil-
mektedir. Bugtin sadece teknolojik alanda kullamlan Bulanik mantif, dini
alanla birlikte, sosyal bilimlere de uygulanmasi ile insanh@a yeni ufuklar
acacagini ve yeni paradigmalar olusturabilecegini soyleyebiliriz.
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