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OZDALGA’NIN PERSPEKTIFINDEN TURKIYE’DE DIN-DEVLET
VE TOPLUM ILISKILERI

Stimeyya AKYOL KAHVECT

OZET

Modernite ve sonrasinda seyreden ktliresellesme stirecleri dinyada
hizl bir degisim ve déntisiim dalgasina yol agmistir. Ancak yerytiziindeki
tim cografyada bu dénltisimun yansimalar: farkli olmustur. Degisimin
en cok etkili oldugu alan da toplumsal kontrol ve glic odaklarinda olmus
boylece siyasi erkle dogrudan iliskili olan kilise baglamli dini alan ve
bunun Uuzerinden saglanan toplumsal kontrol mekanizmalar1 hizla
dontismustir. Ancak modernlesmeye verilen tepkiler tek yonlt olmamas,
toplumsal, tarihsel ve cografi sartlara goére karmasik bir goérintm
kazanmis ve kazanmaya devam etmektedir. Elizabeth Ozdalga, din-devlet
ve toplum iliskilerinin Bati1 Avrupa’daki serencamini sosyolojik acidan
yordamakta ardindan genelde Musliiman cografyada 6zelde Turkiye’deki
gelisim surecini karsilastirmali olarak degerlendirmektedir. S6z konusu
bu karsilastirmali yaklasimin yani sira modern ve ardili dénemde din-
toplum-devlet iligkilerine sosyolojik bakabilmenin kosullarini elestirel bir
cercevede ortaya koymaktadir. Dini alana yonelik indirgemeci
yaklasimlar elestiri stizgecinden geciren Ozdalga, tarihsel ve baglamsal
bir yaklasim gelistirmektedir. Bu yaklasimin ardindan Islam ve toplum
iliskilerine objektif bakma iddiasinda olan Ozdalga, evrensel ve sentezci
bir yaklasimla, sosyolojik ve tarihsel bir zeminde Miisliman toplumlarin,
modernlesmeyle etkilesimini ve gecirdikleri degisimi inceleme konusu
etmektedir. Turkiye’deki modernlesme ve demokratiklesme stirecini de
elestirel olarak ele alan Ozdalga, mevcut durumun ic ve dis nedenlerine
yakindan mercek tutmanin yani sira, Turkiye’deki din-devlet ve toplum
iliskilerini aydinlar ve siyasi liderler tizerinden olusturdugu tipolojiler
Uzerinden musahhaslastirmakta; diger taraftan da sivil toplumun
gelisimi, din egitimi, basorttisi, dini cemaatlerin ortaya cikardigi
cogulculuk gibi tartismali konulari, kurucu ideolojiyle olan catismali
iliskilere ragmen moderniteyle iliskili stirecler baglaminda ve modernite
lehine bir gelisme olarak sosyolojik inceleme konusu etmektedir.
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RELIGION, STATE AND SOCIETY RELATIONS IN TURKEY
FROM THE PERSPECTIVE OF OZDALGA

ABSTRACT

Modernity and globalization processes following it have given rise
to a dramatic surge of change and transformation all around the world.
Nevertheless, the reflections of this change have been experienced
differently in different locations of the globe. The area where the change
has most deeply been experienced is that of the social control and power
groups, thus the area of religion in the context of the Church and social
control mechanisms associated with it have underwent a quick
transformation. However, responses given to modernisation have not
been one-way; instead they have assumed and are still assuming a
complicated appearance according to social, historical and geographical
conditions. Elizabeth Ozdalga is sociologically evaluating the effect of
religion-state and society relations in Europe and then is comparatively
appraising how this process evolves in the Islamic geography in general
and in Turkey in particular. In addition to this comparative approach of
hers, she critically frames the conditions of sociologically looking at
religion-state and society relations in the modern and the following times.
Criticising reductive approaches to the area of religion, Ozdalga develops
a historical and contextual approach. Claiming to be objective in her
approach to Islam and society relations, Ozdalga studies on a sociological
and historical background the effect of Islamic societies on modernisation
and the change they have underwent through a universal and unifying
method. Analysing the modernisation and democratisation process in
Turkey critically too, Ozdalga ,as well as looking closely at the internal
and external reasons behind the current situation, personifies religion-
state and society relations in Turkey through the typologies she formed
via intellectuals and political leaders on the one hand and sociologically
studies controversial issues such as the development of the civil society,
religious education, head-scarf and the plurality created by religious
communities in a context of modernity-related processes and as a
development to the benefit of modernity in spite of conflicting relation
with the founder ideology on the other hand.

STRUCTURED ABSTRACT
Introduction and Objective

Under the effect of the globalization process that criss-crosses the
statehood process horizontally-vertically, temporally and spatially, new
world-order forms created by multiple dynamics and centres give shape
to sociological studies dealing with Turkey, as well. Considering the
periodic change experienced by the mentioned formations and
constructions, the changeability of the studies focusing on the social
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structure and change in Turkey also become apparent. It is worth noting
that Ozdalga’s studies over Turkey bear the traces of this changeability.

Theoretical Framework

One of the researchers with a long term career and a deep grasp of
Turkey’s geopolitical position, cultural and historical accumulation as
well as its relationships with the existing and future world and especially
with the EU, Ozdalga has been examined through an integrated
approach. In accordance with this, the researcher’s works have been
critically discussed, which she put forward in the context of conjectural
changes regarding the relations between religion, state and society in
Turkey and in the trilogy of theory, reality and ideology with the aim of
getting sociological theories and approaches and societal reality overlap.

Findings and Discussion
Making The Idea to Look at Religion Sociologically Viable

Ozdalga claims to look at the relations between religion and society
from a sociological and historical perspective, criticizing the reductive
attitudes emerging in the modern times. This claim presupposes two
basic deductions, the first of which is to criticise the reductive approach
viewing religion as an institution emerging as a result of social conditions,
emphasizing its epistemological authenticity that cannot be reduced to
mere self-interest and its binary nature and supporting this by means of
historical and cultural arguments. The other one regards it as a fallacy
to consider religious revival observed in different places and locations to
be an abnormality of modernity. Instead, religion has managed to
maintain its social vitality by producing new answers to the meaning
crisis experienced in the modern times.

Ozdalga’s idea to look at the sphere of religion sociologically
involves a holistic approach, as well. All religions are based on a universal
growth chronology albeit variations in temporal and spatial experiences.
And it is claimed that Islam did not give birth to a new symbol but gave
its peculiar colour to the symbols it found readily available in the Judeo-
Christian tradition, which ideally necessitates an eventual unification.
This ideal is attempted to be revealed through an interpretivist approach
called total hermeneutics to historical, social and cultural phenomena.

Although it is appropriate to support with historical phenomena the
theoretical approach concerning religion’s coming up with meaningful
answers to the crises of the modernity through symbols in the modern
times by criticizing reductive approaches to the relations between religion
and society and underlining the binary nature of religion, the idea that
religion will assume a single appearance by following a universal path
remains to be a mere prediction. Ozdalga’s thesis that modernity will
sooner or later monopolise also the sphere of religion on the universal
growth path seem to be put forward as an antithesis to the thesis of “the
clash of civilizations.” Moreover, it is also emphasised that the claim that
religion is meaningful to the extent that it serves the social consensus is
nothing but a fallacy. The potential of a conflict between religion and
society, which is underlined by Ozdalga, doesn’t imply a clash between
civilizations. On the contrary, it is a sign of a betweennes of differences
as a blessing and gaining of modernity albeit being paradoxical. Her
presupposition that modernity is the terminus of the universal path drifts
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Ozdalga towards the shores of the Western centrism. Considering
Ozdalga’s claim that religion can be evaluated sociologically and her
analyses together, it seems logical to conclude that the relations between
religion and society cannot be appraised objectively in every given time
period or location as a result of her idea that Western-centrism and
modernity is a universal fact.

The Social Reflections of Islam-Modernity Experiences and
Turkey

While Ozdalga’s studies regarding the religion, state and society in
Turkey go on with regard to Islam’s periodic repercussions, the action-
reaction relations of different circles are studied. It is stated that Islamic
faith and culture do not stay indifferent to social changes and that they
have experienced secularisation so as to enable themselves to exist in
new eras. The examples regarding the fact that Islam followed social
changes closely both by seeking the balance between the world and
Hereafter and by putting the movements like Sufism into social play in
times of crises occupy an important place in Ozdalga’s secularisation
theory. These are existential reflexes of the Islamic geography including
its challenge to the west. Accordingly, the history and identity relation
peculiar to the modernity is highlighted and the involvement of the
Islamic culture and civilization in the identity acquisition process of the
modern era not structurally but culturally is dwelled on. Yet, Ozdalga
tries to prevent her analysis from being misunderstood as an action-
reaction relation. Although it is a fact that the west is a historical reality
to be rejected and to be struggled against as a colonialist power, her
conclusion despite these responses is to follow the modernity line by
taking the western nation states as a model.

A betweennes of paradoxical social reflections is often pointed out
in Ozdalga’s analyses concerning religion-society relations in general and
Islamic societies in particular. Although Christian and Islamic societies
have experienced them simultaneously, the feelings of drifting,
emptiness, alienation, meaninglessness and despair caused by
modernity have given rise to social repercussions including profanity,
religious awakening, puritanism and radicalism. The construction of
nation-states at the modernity crossroads and the creation of a
homogenised society in line with this was an intersection of religion and
nationalism in Europe at the turn of the 18t century and in the Islamic
world in the post-colonial period. In Ozdalga’s opinion, social conditions
,despite a temporal shift, has led to a common ground between the
Occidental Christians and the Oriental Muslims, making it possible to
create a political mobilisation managing to bring different social segments
together as a result of the increasing social demands owing to the
education of masses. The perception that secular nationalists have been
replaced by Islamic ones is a result of this dramatic and intensive political
mobilization.

In spite of the fact that the Occidental Christian and the Oriental
Muslim societies occupy a non-simultaneous common ground on the
basis of modernity, the most important constituent of modernity,
democratisation, has not been achieved in Turkey in the western sense.
According to 6zdalga, there are two reasons as to why this is so. Firstly,
a notion of equality of citizens based on culture in the context of
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nationalism has not developed. Secondly, nationalist Islamists who are a
part of civil society that is an indicator of democratisation share the same
social ground with Christian Socialists and Christian Democrats but
have not achieved the same line of evolution and regard democracy and
freedom specific to themselves. While it is true that the interruption of
democratisation processes stem from an unjustifiable polarization
created between secular nationalists and Islamic ones, the problem on
the part of Islamists results from the fact that they have not been able to
administer their internal groupings in a democratic way. Actually,
according to Ozdalga, Islamists in Turkey never demand a change in the
regime.

In the historical case analyses of Ozdalga’s approach to Turkey’s
process of modernisation and its failure to democratise, there seem to be
a series of unfortunate developments caused by belatedness unlike the
smoothly advancement of the same process in the west. The mentioned
misfortunes are Islamic figures filling the void in many areas with their
rigid discourses, including especially literature which is one of the most
effective processes in building a nation. These figures are those like Necip
Fazil Kisaklrek, who know the west very well but cover their
backwardness complex with their anti-Westernism and who articulate
their worldly ambitions and desires by means of a religious jargon.

As for the political area, it needs to be asserted that while it is true
that Islamists have experienced worldliness very deeply with their
political practice and transformed religious forms, they have failed to
complete the process of transforming the eternal salvation into an
individual one, which was achieved in Christianity. The main reason for
this failure is Islamists’ inability to eliminate the difference between their
binary discourse and their practice with regard to the secular and Islamic
section of the society. This dilemma involves the segregation of the society
as the public space where the values of the secular political regime are
protected and the private space where the religious values are confined.
Islamists have not been able to prove their goodwill to either of the groups
on the two ends of the social polarization.

As Ozdalga points out appropriately, while it is true that the
secularism as a process and the official secularism as an ideology are not
differentiated from each other forms the basis of the polarization in
Turkey, the fact that every side demands democracy for itself constitutes
the real barrier to the building of a mature democratic foundation.
Ozadalga’s analysis states that Islam also has a potential to contribute to
democratisation as a religion. This potential has nothing to do with the
essence of religion but has to do with the state of being a political and
cultural existence and with having built a civilization. Yet, the likelihood
of the potential’s realization remains to be unclear.

Conclusion and Suggestions

Although Ozdalga, who makes significant analyses with regard to
the relations between religion, society and states in Turkey on the axis of
historical phenomena and sociological theories, has a deep grasp of
events, her linear progressive and Western-centred outlook placing
modernity on a universal ground surfaces at times. Presupposing it as a
fundamental requirement of full democracy that the idealised universal
development line which will appear, so to speak, as the alliance of
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civilizations will cover religion as well as other areas of society can be said
to be a comment going beyond the limits of hermeneutic reading. The fact
that researchers, whether local or foreign, who conduct studies over
religion, state and society regarding Turkey, head towards the arguments
and extremely abstractive comments to support this claim erect a
formidable barrier to understanding social reality and the building of a
future based on compromise and democratic development in
international arena. Therefore, researchers who do heavily empirical
studies and have different socio-cultural backgrounds and even those
who position themselves at opposite poles are needed to conduct
collaborative studies locally and internationally.

Keywords: Elizabeth Ozdalga, Turkey, religion, state, society

Dine Sosyolojik Bakabilmenin Kosullar:

Ozdalga, din ve toplum iliskisinin analizinde, indirgemeci yaklasimlarin elestirisinden yola
¢cikan liberal ve demokratik bir bakis acis1 benimsemistir. Ozdalga’nin genel olarak dine teorik bakis
acisii, din ve toplum baglaminda ortaya koymak ve ozelde islam diinyasmnin sosyal degisim
pratigine uyarladigi yaklagiminin pratik iz diigiimlerini analiz etmek i¢in meseleye dini uyanis, dini
liderler, aydinlar, edebi yazin, din egitimi ve basortiisii gibi genis bir agidan bakmak gereklidir.

Ozdalga, dinin ait oldufu askin alani, Marx ve takipgileri gibi maddeye ve maddi
gerekliliklere indirgeyenlerin yani sira dini normlar rasyonel planda agiklamaya girisenleri de
indirgemecilik ¢ikmazina diismekle elestirmektedir. Ozdalga’ya gore, Marx, Nitche ve
Freurbach’dan etkilenerek “insanin yarattig1 figiir olarak Tanr1” sdylemlerini sosyolojisine tagimis,
dini simgelerin kendilerini degil o simgeleri iireten toplumsal kosullarla miicadeleyi praksisine
yerlestirmisti. Ozdalga, Marx’in ortaya koydugu “esitlik ideali”nin, saldirdig1 degerlerin yerine
gecebilecek kadar giiclii yeni bir goriis; adeta sistematik bir inang sistemi olduguna dikkat
cekmektedir. Bu yaklasimiyla Marx, Ozdalga’ya gore, dini baglilik ve faaliyetlerin kavrayisina katki
saglayamamistir. Bir diger indirgemeci yaklasim da psikolojizm ve sosyolozimden gelmektedir.
Psikanalitik kuram, anlamaya odaklanmak yerine simgesel bir analiz diizeyinde kalarak dine iligkin
pozitivist bakis agisin1 asamamis, sosyolojizm ise Durkheim’in bakis acisiyla dini tamamen topluma
indirgeyerek yeni bir ¢cikmaza yol agnustir. Thtiya¢ yaklasimindan bakildiginda da dinin diinyevi
¢ikarlar igin arac1 olmas1 durumu, aslinda Ozdalga’ya gére goriiniir ve belirleyici olsa dahi ikincil bir
durumdur (Ozdalga, 2007a:20).

Ozdalga, Merton’un islevselci paradigmasmin dine sosyolojik yaklasim baglaminda
elestirisinde ise “acik islev” in, dindarin kendi yaptigin1 soyledigi seyi, “gizli islev” in ise sosyal
aktorlin davranigina, antropologun veya sosyologun yiikledikleri anlami temsil ettigine dikkat
¢ekerek, soz konusu paradigmanin da dine sosyolojik bakisin kosullarini saglayamadigini ortaya
koymustur. Ozdalga, s6z konusu indirgemeci yaklasimlara elestirisinin ardi sira, dinin ikili tabiatina
vurguda bulunarak, dini sembollerin, mevcudu mesrulastiran ve yabancilastirici kosullara sahip
olduklar1 gibi, degisim ve meydan okumanin gelecekteki umut ve ideallerine de sahip olduklarini
ifade etmektedir. Devaminda rasyonel bilginin sinirlarina isaretle, dini davranigin ardindaki dinin
gercekliginin varligim kabullenmeyi se¢meyi salik vermektedir. Burada dini alana ait gergekligi
kabullenme durumu ontolojik degil epistemolojik bir gergeklik durumudur.

Din ve toplum iliskisinin Weberyan bir okumasina yakin duran Ozdalga, Weber’in “tastyici
tabaka” kavramsallastirmasindan hareket ederek, her donem i¢in genel geger sabit bir tasiyici tabaka
tanimlanamayacagina vurguda bulunmustur. Weber’in, sadece Asketik Protestanlia tanidig:
toplumsal doniisiimii saglamaya déniik ayricalik, Ozdalga’nin yaklasiminda her din igin en azindan
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potansiyel olarak vardir ve dine asil dinamigi ve ikili dogasin1 saglayan unsur, saf dini ihtiyaglar
dogrultusunda dinin saglayacagi diinyayr anlamlandirma diizeyine ulagilip ulagilamama
meselesinden dogan celiskilerde saklidir. Ozdalga’nin modernite ve din teorisi, moderniteye ve onun
dini dogrudan ilgilendiren bileseni olan sekiilerlesme varyasyonlari, farkli tarihsel birikime sahip
cografyalardan ve farkl1 dinlerden gelen tepkilerin gesitliligi ile ilgilidir. (Ozdalga, 2007a: 13-20).

Ozdalga’min indirgemeci tutumlara yonelik elestirilerinin ardindan, dinin konformist ve
doniistiiriicti olmak tizere ikili dogasina ve dinin salt ekonomik, sosyal ve siyasi ¢ikardan bagimsiz
bir gerceklik alanina denk geldigine iliskin vurgulari, onun sosyolojik bakisinin temellerini
olusturmaktadir. Ozdalga, baglamsal bir analiz olarak ifade edilebilecek, sosyolojideki dikotomileri
sentezleyen bir yaklagimla, modernitenin yol actig1 bireysel ve toplumsal kriz, yabancilasma ve
savrulma hislerini tarihsel, sosyal ve kiiltiirel baglamda analiz etmektedir (Ozdalga, 2007k:205-207).
Ozdalga’nin, Moderniteye Bat1 Avrupa’nin geri kalan bdliimiiniin verdigi tepkilerinin yansimalar
anlaminda, ge¢ modernizm teorisi ekseninde Dogu’nun dini uyanisini analiz ettigi de ifade edilebilir.

Ozdalga’nin sosyolojik bakisim temellendirdigi iki ismi on plana cikarmaktadir. Bu
isimlerden biri modern filozof olarak tanimladigi Leszek Kolakowski ve digeri pozitivist
bilimselciligin elestirmeni olarak gosterdigi Psikolog Karl Gustav Jung’tur. Ozdalga’nin
yaklasiminda, dinin, toplumsal ve siyasi baglamdan alternatif olarak ne ifade ettigine degil, dinin 6zii
hari¢ tutularak, dinin etkilerine bilimsel ve rasyonel bakis éncelenmeye calisilmistir. Ozdalga’nin,
dine yonelik indirgemeci yaklagimlarin elestirisinden hareketle, kendisinin benimsemeyi hedefledigi
tutumunun, kutsali tecriibe eden sosyal aktorlerin gézlemlenen dini tutum ve davranislarini, belirli
hazir teorik kaliplara sokmaya ¢alismadan bu tecriibelere yonelik anlamaci bir yaklagim benimsemek
oldugu agiklik kazanmaktadir. Ozdalga’mn, dini alani ve bu alandaki dini davranigi “anlama’ya
iligkin s6z konusu vurgu ise bunlar1 herhangi bir ¢ikarin diga vurumu olarak gérmeden, kendi bagina
bir gii¢ ve gercekligi temsil ettigi kabuliiyle temellendirilmektedir.

Anlamaya dayali yaklasim, Ozdalga’da tarihsel ampirik verilerle desteklenir. Dahasi
evrensel bakisin geregi olarak farkli toplumsal kesimlerin tarihsel ingalarindaki donemsel degismeler
elestirel sosyolojik yaklasim siizgecinden gegcirilir. Anlamaci yaklasimin siibjektivizme diisme
olasilig1 ise anlamaya c¢alisilan sosyal davranisin, tarihsel, sosyal ve kiiltiirel baglami da dikkate
almarak izale edilmeye c¢alisihir. Ozdalga’nin, bu gercevede dini dogma ve teorileri toplumsal
yansimalar1 bakimindan ciddiye alan “total teolojik hermeneutik” ten yola ¢iktigi iddias1 6zellikle
belirtilmelidir (Ozdalga, 2007a:21-22).

Ozdalga, dine sosyolojik bakisa iliskin kuramini temellendirirken oldugu iizere, Islam’a
bakisin1 da mevcut bakislarin elestirisi iizerine temellendirmektedir. Islam’a bakisini elestirilerek
bunun tizerinden kendisinin dine bakisini kurguladigi dncelikli figiir Montgomery Watt’dir. Watt’1n,
Miisliiman toplumlarin tarihselcilikten mahrum olusuna yonelik iddiasi, dini 6gretinin, modernitenin
krizlerinin yasandig1 toplumlarda da gecerliligini koruyan varolussal sorulara cevap verme
potansiyeli vurgulanarak elestirilmektedir. Ozdalga’ya gore, islam hakkinda bir diger yamlgi da
sekiilerlesememe odakli elestirilerdir. Ozdalga’nin sosyal gerceklik incelemesinde sekiilerlesme,
dinin tamamen toplumsal goriiniirliigiiniin yok olmas1 anlam tagimaz bilakis dinin, yeni kosullarda
yeni formlar kazanmasi seklinde anlasilan bir yaklasima dayanmaktadir (Ozdalga, 2002:82).

Bat1 Avrupa ile diinyanin geri kalaninin, farkli modernlesme deneyimlerine sahip olmalar1
kabuliinden hareketle, siire¢, Bati Avrupa’da, dinin yeni anlam iliskileri ve formlar yaratarak
toplumsal dinamigi saglamasi seklinde gergeklesmisken, Bati Avrupa’nin dogusunda kalan biitiin
cografyada ise moderniteyi doguran sartlar gergeklesmemis olmakla birlikte bu karsi konulamaz
stirecten etkilenmekten kaynakli yapisal farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Bati Avrupa’nin dogusundan
baslayarak diinyanin geri kalani igin siire¢, kat1 laiklik politikalar1 ve otokratiklesme ve bunlara
verilen tepkilerin diyalektigini i¢inde kaybolmustur. Bu cografyada farkli modernlesme ve
sekiilerlesme formlarinin sosyolojik olarak dogru okunamamasindan kaynakli kutuplagma da
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manzaray1 agirlastiran carpan etkisi yaratmaktadir. Bu tarihsel argiimandan hareketle Ozdalga’nin
yaklagiminda, son kertede laiklesme sosyal gerceklige, laiklik ise ideolojiye denk gelmektedir
(Ozdalga, 2007¢:85).

Ozdalga, Watt’in Islam’a sosyolojik bakamadigina yonelik elestirisi ile bizi modernitenin
dogrusal ilerlemeciliginin elestirisine yoneltmektedir. Modernite dncesinde din, diinyay1 dongiisel
olarak zamanin ritiiellerle yeniden yaratilmasi seklinde kurgulamaktaydi. “Homoreligious”, ilk
yaratilisla nihai son arasinda bir anlam ve baglam iligkisi kurmakta iken modernitenin tarihselciligi,
olaylar1 birbirinden bagimsiz dogrusal bir gelisim planinda siralayarak anlamli iliski bagimi
koparmustir. Watt’m, Islim’m modern diinyada hayatiyetini koruyamayacag iddias1, Ozdalga nin
dine sentezci bakis acis1 (Ozdalga,2007b: 41) ve Islam’n ilk doneminde yaratilan sosyal degisim
ornekleri iizerinden elestirilmektedir (Ozdalga, 2007b, 33-35). Ancak Ozdalga’nin sentezci bakis
acisinin sonucu olarak, [kendisi bu kabuliin kaynagimi hangi kokten, hangi diisiinceden aldigini
aciklamamis olmakla birlikte], O na gére, basortiisii, namaz, zekat ve orug gibi cileci pratikler, islam
tarafindan ilk defa ihdas olunmamus, Islam bunlar1 hazir bulmus ve sadece bu pratikleri sahip oldugu
yeni anlam diinyas1 i¢inde yeniden iiretmistir (Ozdalga, 2007i: 166).

Watt’in, Miisliimanlarin kendilerine doniik bakis agilarinin, rasyonel ve felsefi gelenekten,
tarihsel ve kiiresel bakistan yoksunlugu iddiasi, Ozdalga tarafindan da kismen hakli bir elestiri olarak
kabul edilir (Ozdalga, 2007b:40). Farkli olarak mevcut durum ve buna yonelik elestiri, tarihin
bizatihi kendisinin kimligin bir 6gesini olusturdugu vurgulanarak, Miisliiman cografyada Batiya
kars1 bir meydan okumadan kaynagini alan varolussal bir refleksin varligi da goz ardi edilmez. Diger
taraftan Miisliiman toplumlar, moderniteyi deneyimleyen ve bu deneyime son derece karmasik ve
celiskili tepkiler veren toplumlardir. Ozdalga’ya gore, burada sosyolojik bakisi siirdiirebilmek icin
yapilmas1 gereken, Hristiyanligin standartlar1 ve tarihsel gelisimi ile islam’m degerlendirilmesi
durumundan vaz gegilmesi ve iki gelenegin taleplerinin farkli oldugu ger¢eginin kabul edilmesidir.

Ozdalga, Modernite, Hristiyanlik ve Isldm denkleminde sentez halini en {ist ideal bir durum
olarak ifade etmektedir. S6z konusu sentez, ilahi dinlerin, ortak bir kokten kaynaklandiklar1 iddiasim
icermekte ve evrensel goriilen varolussal sorunlarla iliskilendirilmektedir. Fark yaratan siiregler ise
sembollestirme diizeyinde yasanmustir. Ozdalga’nin iddias1 odur ki evrenselci yorumsal gériis ¢ikis
noktasi olacak, ampiri ve evrensel bakisin sentezinin yansimasi olarak etnografik kanitlarla evrensel
biitiinliik saglanacaktir. S6z konusu tutum, “total hermeneutik™ olarak ifade edilmekte, nihai hedef
ise arkaikten moderne insanin kutsalla tecriibesini kapsayan bir perspektife sahip olma seklinde
belirlenmektedir (Ozdalga, 2007 b:28).

Ozdalga herkesten ¢ok modern insanin tarihle yiizlesmeye mecbur oldugunu sdylerken
olaylarin kendi degerlerinden baska hicbir degere sahip olmadiklarini iddia eden tarihsiciligi
tartismaya a¢gmaktadir. Her ii¢ ilahi dinin de varolusa askin bir boyut eklenmesine katki verdiklerini
ifade eden Ozdalga, Marksistlerin kendilerini gergek tarihselciler olarak ilan etmelerine karsin
“hiimanizm” ve “toplumsal adalet” gibi askin degerler taahhiit ederek tarihselcilige bu anlamiyla ters
diistiiklerini ifsa etmekte; Avrupa’daki insan i¢cin de Miisliiman cografyadaki insan icin de
tarihselciligin dikte ettigi bosluk, yabancilasma, anlamsizlik, umutsuzluk hisleriyle basa ¢ikma
sorununun ortak olduguna deginmektedir (Ozdalga, 2007b: 33). Bu bakis acis1 Ozdalga’ya gore
bugiiniin Miisliiman diinyasindaki Isldmc1 canlanmayr anlamaya yardimci onemli bir katki
saglayacaktir. Wilfred Cantwell’i, Watt’a kiyasla IslAm’1 yorumlamada daha isabetli bulan Ozdalga,
tarihselci dikte ile evrenselcilik iddialarinin zit kutuplarda yer aldigina temas ederek, Islam’m,
tarihselcilige karsi ¢ikisinin modern diinyada dini inancin gergekten taninmasi i¢in miicadele etmek
anlamina geldigine isaret etmektedir.

Ozdalga’min ifadesiyle, islam tarihsel olanla evrensel olani, dini olanla diinyevi olam
uzlagtirmak i¢in bugiin de diin de miicadele edegelmistir. Tarihsel siiregte Ozdalga’nin gosterdigi iki
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ornek bugiiniin tepkilerine anlamak adina 6nem arz etmektedir. Islam’in ilk dénemi dini-siyasi
ikiliginin asildig1, bu anlamda dini inancin sistematize edildigi ve siyasi kazanimlarin saglandigi bir
donemdir. ikinci 6rnek ise 1258’de Abbasi hanedaninin yikilisina tekabiil eden evrede sufizm bir
cikis olarak belirmis, hatta Osmanl’min kurucu ruhu da bu yeni islim yorumu ekseninde
sekillenmistir. Sufizm, Ozdalga’da, “kendini daima elestiren, mevcut siyasi ve sosyal iliskilerden
uzak durmaya hazir, islam’mn daha 6zgiin ve sade seklini temsil etmektedir” (Ozdalga, 2007b:33-34).

Ozdalga, zamanla dinin igeriginde ve kutsalin tecriibesinde yasanan degisimin sirf
entelektiiel perspektif degisiminin incelenmesi ile anlagilamayacak derinliklere sahip oldugunu
belirtmektedir. Dine sosyolojik bakabilmek adina yapilmasi gereken, inanct gozden kacirmadan,
hizla degisen diinyanin kosullarima nasil tepki verebilecegini gozlemlemek olacaktir. Watt’in
iddiasinin aksine Ozdalga’min bakis acgist su sonuca varmaktadir: Miisliimanlar tarihi yok
saymamakta, Osmanliy1 yikan moderniteyi temsil eden Bati kiiltiirline meydan okumakta, ebedi
hakikatlerle inanci devam ettirerek, hizla degisen tarihle uzlasmaya calismaktadirlar (Ozdalga,
2007b:36). Bu iddiasin1 Nurculuk hareketi iizerinden temellendiren Ozdalga, “zaman ve degisim
perspektifi’nin Allah’in iznine bagli da olsa Miisliimanlarca yadsinmadigini1 gostermektedir.

Ozdalga’ya gore, bugiiniin modern diinyasinda fark yaratan durum, Hristiyanlarin, ebedi
kurtulus mitini bireysel kurtulugsa doniistiirebilmis olmalaridir. Mardin’in Nurcu hareket {izerine
analizlerine sosyolojik bakisin ilk 6rnegi olarak yer veren Ozdalga, modern bilimi hesaba katan yeni
bir sdylemin s6z konusu hareketin yayi organlari ve sdylemlerine sirayet ettigine dikkatleri ¢cekerek,
degisim dinamigini islam diinyasindaki uyanis hareketleri baglaminda sorgulamaktadir. Ozdalga’nin
yazinlarinda, Islam cografyasinin kendine 6zgii tarihsel kosullar1 ve modernlesmeye verilen geri
kalmiglik refleksleriyle hamasete doniisen ikilemleri i¢eren ve bunlari anlama ¢abasindan uzak kati
laik kars1 tepkilerin diyalektigi, eylem ve yap1 arasinda koprii kurmayi saglayan baglamsal diizlemde
analiz edilmektedir.

Ozdalga, Islam Diinyas1’ndaki hareketleri sirf otoriter baskilardan kaynakl etki-tepki iliskisi
icinde okumanin yetersiz bir analize yol agacagim da vurgulayarak (Ozdalga, 2007d: 57), evrensel
gelisim anlayis1 baglaminda tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal matriksi dikkate alan bir yaklasim
sergilenmektedir (Ozdalga, 2007d: 66). Bu yaklasim Senusi Tarikati’'mn Italya’ya kars1 verilen
somiirgecilige karsit bagimsizlik miicadelesinde nasil Avrupa’li bigimde kurumsallagsmis bir devlet
olma istencine evrildiginin analizde kendini ortaya koymaktadir. Yani sira Ali Pasa’nin Osmanl
otoritesinden bagimsiz bir Misir yaratmak i¢in verdigi miicadele, ulus devlet ve milliyetcilikle
dogrudan ilgili olmasa da modern Misir’in insasinda énemli bir etken olarak goriilmektedir (Ozdalga,
2016: 52-60). Ozdalga, evrensel gelisme anlayisindan hareketle Orta Dogu’daki ve ozellikle
Tiirkiye’deki dini ve milli karakterli hareketleri incelemelerinin odagina yerlestirmektedir.

Kimlik Baglaminda Ge¢ Modernitenin Paradoksal icerimleri: Milliyetcilik,
Sekiilarizm, Dini Uyams, Piiretenizm, Koktencilik

Ozdalga’nin Hristiyanhigin ebedi kurtulusu bireysel kurtulusa déniistiirerek modernite
karsisinda elde ettigini varsaydigi basarmin Islam tarafindan da gerceklestirilmesinin miimkiin olup
olmayacagina iligskin sorusu, onun din ve modernlesme perspektifini ortaya koymayi saglayacak
temel sorudur (Ozdalga, 2007d:66). Ozdalga, bu soruya cevap ararken iki sosyolojik temele dayanr.
Bu varsayimlarm ilki: inang sitemi olarak islam’in analiz dis1 tutulmasi, yani siyasi, sosyal, kiiltiirel
iliskilerin daha genis matriksinde ele almacak olan yasayan Islam’1n séz konusu analize mevzubahis
olmasi iken; ikincisi ise bir arada bulunmas1 mantiken muhal olan bir ¢ok yapisal ve kiiltiirel unsurun
modernite kosullarinda paradoksal olarak yan yana gelme potansiyelini tagimalar1 durumudur.

Din ve toplum iliskisinde dini tecriibenin toplumsal ifadelerine odaklanan Ozdalga,
Tirkiye’de din, toplum ve devlet lizerine yiirlittigii analizlerinde ilk olarak tarihi seyri tahayyiil
etmeye imkan veren panoramik bir ¢ergeve cizerek ise koyulur. Devaminda evrensel yaklagimin
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geregi olarak, “ge¢ modernizm” veya “post modernizim” olarak da tanimlanan ancak kendisinin
Aydinlanma’dan giinimiiziin karmagik ve kiiresel toplumlarina kadar uzanan siiregte ve tarihsel
biitiinliik anlayisindan hareketle hala modernizm olarak tanimlamayz tercih ettigi, sosyal degismenin
stiregelen pratigi ile toplumsal yap1 ve kiiltiir arasindaki iliskiyi agirlikli olarak ele alir. Modernitenin
krizlerini de modernlesme siirecinin i¢inde degerlendirir bagkaca bir tanimlamaya ihtiya¢ duymaz.

Ozdalga’nin Tiirkiye’ye yonelik sosyolojik bakis ve analizlerinin ana temasini kavramak icin
sorulmasi gerekli temel soru sudur: “Milliyet¢ilik™, “dini uyanis”, “modernlesme lehine ilerleme” ve
“din1 koktencilik” gibi bir ¢ok paradoksal kavram, sosyal gergeklik diizeyinde biri digerine nasil
eklemlenmektedir? Bu sorunun yaniti, Ozdalga’nin takip ettigi tarihsel arka planin bugiine etkilerinin
analizinde ve de sosyolojik bakisin sagladigi, yapisal ve Kkiiltiirel unsurlarin degisime karsi
takindiklart tutum ve algi farkliliklarindan dogan es zamanli olmama halinde miindemicgtir. Gole’ye
atfen Ozdalga, bu anlamiyla Islam’1n yeni kamusal yiizlerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak bir farkla
ki, toplumsal kurumlarin sosyal uzamda gorece 6zerk ancak etkilesim halinde olmak dolayisiyla
karmasik veya i¢ ice olma durumunun analizi Ozdalga’da daha agirhikli olarak yer bulmakta ve
Tiirkiye’nin yakin siyasi tarihine ilgi, Ozdalga’nin sosyolojik yaklasimin baglamsal boyutunu
olusturmak dolayisiyla vazgecilmez bir nitelik tasimaktadir (Ozdalga, 2007d:61-62).

Ozdalga, Tiirkiye kronolojisinde &ncelikle s1g bir bakis agismin yol agtig1 tarihsel siirecten
gelen toplumsal kutuplasmalarin analizine yer vermektedir. Kronolojinin ¢izdigi panorama, Tiirkiye
i¢in cok manidar olmakla birlikte nihayetinde giidiik kalmis bir demokrasi anlayiginin sonucudur. Bu
siglik hem analitik siglik olarak tanimlanir hem de Tirkiye’deki toplumsal kutuplasmalarin
dayandig temel ¢atisma noktalarinin ne kadar s1g oldugunu gostermek i¢in kullanilir. Modernitenin
dogurdugu ikilemler icin Tiirkiye tarihi, siyasi, kiiltiirel yapisi ile iyi bir ornek teskil eder.
Ozdalga’nin analizinde, Tiirkiye’de bugiinii belirleyen kronolojik seyir, iki diinya savasi aras1 tek
parti dénemi ile baslar. Bu dénem Ozdalga’da “aydilanns despotizm” kavramma denk gelir
(Ozdalga, 2007d: 56).

Ozdalga’nin Tiirkiye’de siiregelen modernite ve onun paradoksal icerimlerine iliskin analizi
kronolojik genel bir bakis ile baslar, siyasi, sosyal ve kiiltiirel matriksin analizi ile sona erer. Bu
dogrultuda s6z edildigi tizere modernlesmenin ilk evresi, “aydinlanmig despotizm” dir. Aslinda bu
evre O’na gore, liberal, demokrasi ve esitlige dayali modernlesmenin egsiz 6rnegi olan Bati1 Avrupa
dis1 tim modernlesme modellerinin sonugta vardigi nokta olarak modernlesememenin cografyast
olan Dogu Avrupa’dan, Orta Dogu’ya kadar gecerli bir analiz sunmaktadir. Diger taraftan bu
durumun modernlesmenin bir tiir anomalisi olarak da goériilmemesi geregi vurgulanir. Ayni vurgu
Islamcilik igin de tekrarlanir. Tiirkiye’deki formuyla islamcilik da modernlesmenin bir tiir anomalisi
degildir (Ozdalga, 2007 ¢:51-52).

Ozdalga’nln tarihsel analizinde ana hattin, Iran, Misir, Suud, Bosnaklar ve Tiirkiye
milliyetciliklerine dayali Islamcilik tiirevleri iizerinden ilerledigi goriiliir, ancak 6zelde mercek
tutulan iilke Tiirkiye’dir. Bir anlamda tarihsel biitiinliik icinde Osmanli’nin dagildig1 siirecin 6ncesi
ve sonrasinin yapisal farkliliklari iizerinden, Islam kiiltiir ve medeniyetine iliskin genel bir perspektif
olusturulmaktadir. Ozdalga nin islameilik ve milliyetgilik iliskisi baglaminda ortaya koydugu énemli
bir tespit de Sultan Abdiilhamit’in Pan-islamizmi’nin de aslinda milliyetgilige doniik islam’1
kullanmaktan ibaret bir hareket oldugudur (Ozdalga, 2010: 6) Ulus devlet ¢ag1 ise sadece Miisliiman
cografyadaki siiregelen ¢ekismelere sadece yeni bir renk katmig mesele, ulus devlet baglaminda milli
bir veche kazanmustir (Ozdalga,2014a:30).

Ulus devlet gagimin &ncesinde Islam diinyasinda Sezar ve Tanri hakki ayrismasinin
olmadigin1 vurgulayan Ozdalga, Islim’mn sekiilerize edilemeyeceginden hareketle, demokrasi gibi
modern siyasi kurumlarla asla bagdasamayacagi c¢ikarimlarini acikca elestirmektedir. Islam,
modernite donemecine kadar, yonlendirici bir diinya medeniyeti, siyasi, sosyal ve kiiltiirel bir mirasin
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tasiyicist olagelmistir. Miisliiman cografyanin ulus devlet cagina denk diisen durumu ise somiirgeye
doniismenin verdigi kompleksin de etkisiyle modern milliyet¢iligin diinyaya yayilan sarsici etkisi
sonucunda bu sdylemlerin hizlica benimsenerek, milli ¢ikarlarin dile getirilmesinde Islam’m etkili
bir sdylemsel aparata doniismesi siirecidir. Bu siirecin, milliyetcilik caginda ulusal kimligin
tanimlanmasinda Islami unsurlarm &nemi ile iliskili oldugunu sdyleyen Ozdalga, milliyetcilik dncesi
immetgilik ¢caginda ise “yasayan ve kendi benlik bilincine sahip bir topluluk olugmasini saglayan;
yalnizca dini bir inang sistemi olarak degil, bundan daha ¢ok bir uygarlik ve siyasi kiiltiir olarak
Islam” seklinde tezahiir ettiginin altin1 kalin cizgilerle cizmektedir (Ozdalga, 2007b:30,38).

Ozdalga’nin tarihsel analizinin ilk evresinde toplumu bir arada tutan har¢ milliyetciliktir.
Ciinkii modernlesmenin bir bileseni olarak milliyetcilik homojenize edici bir igleve sahiptir. Bu ilk
evrede ancak modernlesmeden ¢ok devlette ve giindelik yasamda modernlestirmeden bahsedilebilir.
Bu evredeki baskici siyasanin toplumsal zemininde Ozdalga tarafindan da vurgulandigi iizere, Kiirt
kokenli bir seyh olan Seyh Said’in Islamci tepkiler barindiran ayaklanmas: yer almaktadir. Bu
ayaklanmanin sonucu olarak ezan, fes ve din egitimi gibi dini simgelerle toplu bir miicadele
doéneminin bagladig: hatirlatilir.

Tirkiye kronolojisinde kesintisiz olarak ilk evreyi gilinimiize tasiyan bir siireg
yasanmamustir. 1950°de Demokrat parti, 1969°da ilk Isldmc1 partinin siyaset sahnesine ¢ikmasi,
1971°de bu partinin kapatilmasina karsmn 1972°de bu Islamci partinin siyasi iktidar ortagi olmasiyla,
ilk modernlestirici evrenin miicadele ettigi simgelerin yeniden bariz dl¢lide goriiniirliikk kazandig
hatirlatilmaktadir. Goriintirliik kazanan bu simgeler, 1950 ile baglayan siirecte, bagortiisii, din egitimi
ve dini yayinlardaki sayisal artis ve cesitlenmedir. Bu simgelerin goriiniirliik kazanmasi, Ozdalga
tarafindan Islam’in sirf devlette degil sosyal hayatta da etkisini devam ettirdiginin isaretleri olarak
okunur. Siyasette ve devlette artan Islamcilik etkisi ise Ozdalga’ya gore, herkesin bildigi bir sir
olarak tezahiir eden Demirel, Ozal kardesler ve Erbakan gibi liderlerin yani sira biirokraside de
goriilen tarikat miintesipliginde miisahhaslagmaktadir. (Ozdalga, 2007g:106-107; 2007d:55).

Ozdalga’nin gosterdigi iizere, Tiirkiye baglaminda dini canlanmanin dogal olarak ideolojik
catisma dogurmasi kac¢inilmazdi ve kurucu ruhun modernlestirici refleksleri ile bu yeni biirokratlar
arasinda ilerici-gerici tartismalar1 etrafinda oOriilen yaftalama ve catismalar, boliinmenin zeminini
olusturmustu. Ancak yine de Ozdalga’nin sosyolojik yaklasimma gore, tam da bu yaklasim
cercevesinde uygulanan katr laiklik politikalarinin sonucu tepkisel Islamci hareketlerin canlandig
seklindeki analiz s1§ bir analiz olarak nitelemeye uygundur. Ayrica Ozdalga, Tiirkiye nin
demokratiklesme siirecindeki gelismeleri, laikler ve Islamcilarin diyalogundan daha ¢ok islamcilarin
kendi iclerinde diyalog saglayabilmelerine bagl gormektedir (Ozdalga, 2007e: 88).

Tiirkiye 6zelinde veya diger Islam iilkelerindeki Islami uyanisi bariz otoriter yaklagimlarin
sonucu olarak agiklamak, Ozdalga’nin analizinde sosyo-kiiltiirel gercekliklerin asir basitlestirici ve
carpitilmis hali olacaktir. Ozdalga’nin sosyolojik perspektifinde, Islami uyanisi, bir tiir gerici hareket
olarak yorumlamanin olanaksiz oldugu, hatta koktenci piiritenist hareket ve yaklasimlarin Islam ve
modernizm iligkisinin ilerici yoniinii ve sosyal degisime ivme katan unsurunu olusturdugu yaklagimi
belirgindir. Ozdalga’ya goére nihayetinde bunlar modernlesmenin bileseni olan sekiilerlesme siirecine
verilen tepkilerdir, sekiilerlesmenin yokluguna kanit olmaktan ziyade... Modern ve Oncesi
toplumlarin yapisal ve kiiltiirel 6zellikleri karsilastirildiginda ve modernlesmenin krizleriyle bag
etme stratejileri analiz edildiginde, bugiin goriilen islamci hareketlerin modernitenin beklendik
yansimalarindan birini olusturdugu agikea ortaya konulmaktadir (Ozdalga, 2007¢:86).

Islamciligin - gesitli  fraksiyonlarim1 da milliyetgilik baglaminda inceleyen Ozdalga,
Miisliiman cografyanin tarih boyu sergiledigi i¢ ¢cekismelerin ulus devletler cagina milliyet¢i soylem
izerinden aktarildigini, Miisliiman cografyanin geri kalmigligindan kaynakli ulusal asagilanma ve
bunun ulusal ¢apta onarma ihtiyacinin, Islamcihigi ve Milliyetgiligi kardes ideolojiler haline
getirdigini sdylemektedir (Ozdalga, 2014a: 12) Inangla diinyay1 uzlastirma bakimidan Islam igin
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siyasallasma siirecinin, modern &ncesi doneme dayandigini ifade eden Ozdalga, islam igin siyasal
basari elde etme siirecinin daha ilk devirde basarili bir sekilde gergeklestirildigini vurgulamaktadir
(Ozdalga, 2007b:33).

Tiirk-Islom sentezi de miicadele eden IslAmciliklarm, modern diinyada yiizeye cikan
versiyonlarindan yalnizca birdir. Bu bakis agisindan hareketle Aydinlar Ocagi, Cinaralti olusumu ve
Nurculugun gesitli fraksiyonlarini analizine konu edinen Ozdalga, Mehmet Akif Ersoy, Halide Edip
Adrvar, Necip Fazil Kisakiirek, Hiiseyin Nihal Atsiz, gibi ideolojik karakterlerle sembolize olan,
siyasi yasama taginan ve dine kars1 vaziyet aliglar1 da milliyetgiliklerinin kapsami gibi degiskenlik
gosteren Tiirk-Islam sentezinin tarihsel gelisim donemeglerine projektdr tutmaktadir (Ozdalga,
2014b: 72; 2014d: 125-126).

Ozdalga, edebi yazim burjuvazinin degerlerini yansitan bir aparat géren Marksistlerin ulus
devletin etki giiclinii gézden kagirdiklarina isaret ederek, Tiirk edebi yazininda edebi anlatinin
milliyet¢i uyanisa zamansal boyutta eslik edememesinden dogan boslugu dolduran dini unsurlarin
analizine yonelmektedir. Edebi yazin, milll uyanista, ulusa kim oldugunu anlasilir bicimde dile
getiren, kendisinin tarihinin kiyaslanamazligin ve igsel baglanmighigin gostergesel bir araci olarak
islevsel kilinir. Tiirkiye baglaminda ulusal bilinci insa edecek olan edebiyat da modernlesme gibi
gecikmislikten dogan bosluk da dini anlat1 ile doldurulmustur, ¢ikarimina varilmaktadir. Ozdalga’ya
gore, bu boslugu zamansiz olarak dolduran dini hamaset ise otoriter ve kati laik atmosferle beraber
dagilmaya yiiz tutmustur. Gelisen bu siirec, Oliver Roy’a atfen Ozdalga tarafindan “de facto
sekiilerlesme” olarak tanimlanmaktadir. Edebi alanda goriilen ulus eksenli sekiilerlesme, siyasete
giren Islamcilar’in deneyimleri neticesinde dini ve ahlaki alamin da sekiilerlesmesine yol agmustir
(Ozdalga, 2014d:126).

Ozdalga’nin iizerinde 1srarla durdugu bir husus da siyasi ve tarihsel siirecte tonlar farklilagsa
da takip edilen egitim politikalarmin da etkisiyle, Tiirk-Islim sentezinin kitlelere mal olmasi
siirecidir. Tiirklerin Islam tarih ve kiiltiirii igindeki gorece vurgulanan ve diger Miisliiman cografyay1
hor géren bir tavirla harmanlanan bakis agis1 da Ozdalga’nin elestirel okumalarina konu olmaktadir.
Devaninda hosgérii temelli ve islam’in mihmandarlig iizerine kurulu oldugu kabul edilen Tiirk
Islam1’nin, yol agtig1 en biiyiik olumsuzlugun, tefrik edici tavri ile son tahlilde tekilestirdigi devasa
cografyanin tarihsel ve konjonktiirel gercekligini yok saymasina ve kendisini yalnizlastirmasina yol
actig1 vurgulanir (Ozdalga, 2014b, 72).

Tiirkiye agisindan, Tiirk-Islam sentezinin bélgesel sonuclarinin olumsuz bir sekilde tezahiir
ettigi vurgulanirken, Avrupa Birligi baglaminda, Hollanda Bilim Konseyi tarafindan hazirlanan,
“Avrupa Birligi, Tiirkiye ve Islamiyet” baslikl1 rapora da atifta bulunularak, Tiirk Islam sentezinin
hosgorii sdyleminin, entegrasyon i¢in dnemine isaret edilmektedir. Ancak bu sdylemden dogan, Arap
diinyasina, diline, edebiyatina, toplumsal yasamina mesafeli durusun ardinda yer edinen miistekbir
tavrin rol model olma ve koprii vazifesi kurma fonksiyonundan Tiirkiye’yi alikoyacagi
vurgulanmaktadir (Ozdalga, 2006: 566-567).

Ozdalga’nin, Tiirkiye’ye iliskin analizlerinde, demokrasinin gelecegine dair konusmak igin
yerel dinamikler g6z Oniinde bulunduruldugu kadar ulus asin ve kiiresel dinamiklere yer
verilmemekte, diinyanin batisi liberalizm, demokrasi ve esitligin besigi olmak dolayisiyla gogu
zaman her haliikarda bu evrensel unsurlarin tagiyicisi olarak ayricalikli bir statiiye yerlestirilmektedir
(Ozdalga, 2007i:154).

Ozdalga’min, farkli fraksiyonlari ile modern diinyada goriiniirliigii artan islamciligi, neden
modernitenin anomalisi olarak gormedigi gibi aym sekilde, Islim’a artan ilgiyi de neden
geleneksellesmeden ¢cok modernlesme lehine yorumlamaktadir sorusunun cevabi, O’nun, modernite
oncesi, geleneksel toplumlar ve modern toplumlarda kimlik edinme siirecinin sosyolojik analizinden
cikarmak miimkiindiir. Geleneksel toplumlarda, sosyal diizen gii¢lii yasal baglara dayali oldugu igin
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zengin kiiltiirel cesitlilik tolere edilebilmisti. Kiiltiirel gelenegi temsil eden etnik ve dini gruplar,
iktidara bagli olarak oOrgiitlenebildiklerinden kisitlanmamiglar aksine siyasi bir tehlike olarak
gortilmedikleri igin tesvik edilmislerdir. Geleneksel toplumlarda ise, sosyal yapinin belirleyiciligi ve
statiilerle rollerin sabitlenmis olmasindan kaynakli ayn1 tesvik vuku bulmamustir.

Modern topluma gelince siirekli degigsme istenci hakimdir. Sosyal aktorler, ayni yer ya da
sosyal konumda kalmayi bekleyemeyecek bir mobilite kazanmiglardir. Modern toplumlarin, (ki
modernite, Aydinlanma’dan bugiine ve belki diinyanin nihayetine kadar devam edecek evrensel bir
siire¢ olarak), tanimlanmasinda Ozdalga, Gellner’in yaklasimini referans alarak, yapr ve kiiltiir
merkezli farkliligin analizinde karar kilmaktadir. Gellner’in modern insan igin kullandig1
“akvaryumda yasayan modern insan” metaforu Ozdalga tarafindan son derece islevsel bir sekilde
yorumlanmustir. Kimlik olusturma siirecinde modern toplumlarin en temel farklilifi, geleneksel
toplumlarin aksine kiiltiirel degerlerin Onem kazanmasidir. Geleneksel toplumlarda modern
toplumun aksine bireysel kimlik yapiya (aile, akraba) sikica bagliyken, cagdas toplumda sanayi
insan1, akvaryum gibi 6zel olarak sinirlar i¢ine alian, insa edilen birimlerde yasamaktadir (Ozdalga,
2007d:60).

Modern insanin akvaryumu, can suyu, hayatini siirdiirebilecegi, iiretebilecegi, 6zel olarak
sinirlar i¢ine alinmig ve insa edilmis bir alan olarak tanimlanan “sey”in Gellner’de tam karsilig1
kiiltiirdiir. Gellner’e atifla Ozdalga, ¢agdas toplumlarda, kiiltiirel degerlerin bilinmeyen bir bicimde
onem kazandigin aktarir. Yapisal ozelliklerle degil kiiltiirel olana dayali olan kimligi tanimlamak
ise zor ve karmasiktir. Ozdalga’ya gore modernlesmenin, ortaya c¢ikardigi belirsizlik, bosluk,
kokstizliik, gergek disilik hisleriyle basa ¢ikma sorunsali, Tiirkiye ve Orta Dogu’da milliyetciligi
takip eden siirecin Islami uyanis ve radikalizm olarak evrilmesine yol agmustir. Sosyal gerceklik
sahasinda dikotomik unsurlarin yan yanaligi da tam da bu nedenden kaynaklanmaktadir (Ozdalga,
2009, 406).

Aym kiiltiirel 6zellikleri paylasan insanlarin, ayn siyasi otorite (devlet) altinda birlesmesi
gerektigi ilkesi olarak tanimlanan milliyetcilik, Ozdalga’nin nitelemesine gore, esasinda cagdas
toplumun su yliziine ¢ikan istikrarsiz durumuna verdigi cevaptir. Bu hengamede milliyetcilik iki islev
iistlenmigtir. Modern toplumda kiiltiirel homojenlik sorununa ¢6ziim vaadi ile aile ve yerel topluluk
baglariin nispeten zayif oldugu bir toplumda yasayan insanlara, bireysel bir kimlik i¢in kaynaklik
etmek. Modern zamanlarin getirileri ve gdtiiriileri ile beraber diisiiniildiigiinde milliyetcilik bu
islevleri iistlenmisken, Islami uyanis neden bu siirecin dogal ve mantiki sonucudur sorusuna
Ozdalga’nin verdigi cevap agiktir:

Tiirkiye gibi bir iilkede dini uyanis, giiclenen gerici hedeflerin (yenilenme) bir belirtisi olarak
ele alinmamali, ziyade, modernlesme siirecinin kendisi tarafindan dayatilan varolus sorunlarina
cevap bulmaya yonelik yeni bir girisim olarak degerlendirilmelidir (Ozdalga, 2007d:61).

Milliyetgilikten dini uyamsa gecisin kavsagina Ozdalga, sekiilerlesmeye yiikledigi
kavramsal ¢erceveyi yerlestirmektedir. Dini duygularin modernlesmeyle es zamanli olarak
gliclenmesi, kilisenin modern zamanlarda kurum olarak etkisini yitirmesi, ancak 6zge kilisecilik ya
da mezhepciligin de giiclendigi orneginden hareketle taniklandirilmaktadir. Bu durumun sonucu
olarak Pozitivizm’in iddialarinin aksine dinin kaybolmadig1 sadece yapisinin degistigi ¢ikarimi, din
ve modernite iliskisinin Ozdalga agisindan &zet bir agiklamasimi olusturmaktadir. Ayn1 zamanda
paradoksal bir goriintii olusturacak unsurlarin modernitenin dogurdugu krizlerin yansimalar1 olarak
toplumsal yasamda es zamanli disa vurumlari teorik bir zemine oturtulmaktadir.

Ozdalga’min modernite iginde harmanladig: sekiilerlesme ve dini uyams gibi bir arada
bulunusu tezat olusturacak durumlar, metaforik bir anlatimla ifade edilecek olursa, prizma ve 11k
iligkisi ile aciklanabilir. Modernite, burada prizmanin tek renkmis gibi goriilen 15181 kirmasi ve
renkleri ortaya ¢ikarmasma benzer bir etki yaratmaktadir. Ozdalga’nin yazinsal iiriinlerinden
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gozlemledigimiz, Tiirk siyasi tarihine yakin vukifiyet ve bu kronolojideki gelismelere ulusal ve
kiiresel konjonktiire gore vaziyette revizyon durumu degerlendirildiginde; en azindan 1993 yili igin
Ozdalga’ya gore, Islami uyanisi siyasi agidan dahi asla muhafazakar ve gerici olarak tanimlamak
miimkiin degildir. Islimcilik’ta, siyasi bir ideolojiden ¢ok giiclii bir duygu durumu séz konusudur.
Ozdalga’ya gére, meselenin asli sorgulamasi, modernitenin yaratt11 anlam ve kimlik sorununa, dini
ve kiiltiirel ¢dziim arama baglaminda aranmalidir (Ozdalga, 2007d: 62).

Ozdalga “de facto” ve “de juire” ya da “sdylenen-yapilan” geriliminden -ki burada sdylenen
dini uyanistir ama aslinda olan sekiilerlesmedir-, dinin modern formlara kendini ve toplumsal diga
vurumlarini uyarlamasini kastetmektedir. Tiirkiye 6rnegi i¢in goriintii, bir ileri iki geri adimlarla
yasanan kararsiz modernlesmedir. Ancak bu yorum sig bir yorum olarak kalmaya mahkumdur.
Kararsiz modernlesme yakistirmasinin gerceklik pay1 ise modernlesen dindarlarin kararsizliklarinda
su yiiziine ¢tkmaktadir. Ozdalga’nin, modernlesen Miisliimanlar’1 kararsizlar olarak nitelemesi, Nur
Vergin’in Eregli ¢alismasinda miisahhaslasir. Eregli’de agilan sanayi tesisi tam da modernitenin
yapisal baglari talan eden etkisi altinda yeni aidiyet formlarina sarilma ve sanayilesmenin getirdigi
yeni yasam kaliplarini kabul etme sonuglariin her ikisine birden yol agmustir. Aslinda gerceklesen
tam olarak yine Gole’ye atifla “melez desen”lerdir. Eregli’de, sanayi tesisinin kurulmasi ile baslayan
sekiirlesme siireci, halkin Naksibendi tarikatina girmesiyle sonuclanmstir (Ozdalga, 2007d:62).

Ozdalga’nin Tiirkiye’deki din ve toplum analizlerinde agirlikli yer tutan sufizmin, tarihsel
geri planda Abbasiler’in dagildigi siirecte, Osmanli Devleti’nin kurulusuna kadar gegen siirecin
anahtar kavrami olduguna kisaca deginmek gereklidir. Abbasiler’in dagilmasindan dogan buhran,
sufizmle agilmus, {istelik Osmanli’nin kurucu ve bu denli koklii bir imparatorluk olarak yasamasi
sufizmin verdigi acilim sayesinde gerceklesmistir (Ozdalga, 2007b:34). Her ne kadar tezat goriinse
de Ozdalga’ya gore bu durum, geleneksellesmeden ¢cok modernlesme lehinedir. Ciinkii Ozdalga’nin
modernitenin 6zii olarak tanimladigi, sdylenen-yapilan farki gerilimi, Eregli 6rnekleminde
koyliilerin, “diinyevi, glinahkar, dine aykir1” olana nefret dili ile yasam pratiklerinin ifade ettikleri
dilin tezahiirii farklilagmaktadir. Nihayetinde koktenci, reformcu, modernist, gelenek¢i vb. bu
akimlarm her biri, islam diinyasindan siradan insanlarin modern sanayi devrinin getirdigi sorunlarla
bas etme stratejilerinin tiirevleridir (Ozdalga, 2007d:62).

Islami radikalligin Ozdalga nin analizinde tam karsilig1 piiritenizmdir. Miisliiman toplumlari
icin Ibn Haldun’un da gdsterdigi iizere, sosyal farklilasma, dini tecriibe ve yorumlarin gelisimi
konularinda, islam’in ilk giinlerinden bu yana etkili olagelmistir. Farkliliklarin ileri dénemlerde bu
sosyolojik genellemeye raci yonii, heteredoks-ortodoks Kkarsitligina dayali yorumsamalarin
toplumsal karsiliklarinda karsimiza ¢ikarken, sehirli Islam’1 temsil eden ortodoksinin moderniteyle
varligini siirdiirme olanagi bulmasi da son donemi imlemektedir. Ozdalga’ya gore, islami radikalizm,
ortodoksinin modernitenin i¢ toplumsal dinamiklerine uygun olmak dolayisiyla son dénemde
heterodoksiye bir anlamda galip gelmesinin bir sonucudur.

Ortodoks Islam’in sosyal taban, esitlik ve evrensellik iddialarinin egemen oldugu kentli,
egitimli ulema sinifidir. Bu sinifin din yorumu heteredoksiye gore daha dogmatik, tutarh ve kati bir
inang sistemine dayanmaktadir. Bu inang sisteminin, aslinda gii¢lii merkezi, biirokratik devlet
yapistyla ne kadar da uyusur oldugu Ozdalga’nin gdstermek istedigi sosyal bir gercekliktir. Bu boyut
ortodoks bir diger degisle Siinni islam’n, modern dénemde kiiltiirel kimlik kazandirma islevini
benimseyerek ve ondan gii¢ bularak heteredoks islam’la modern dncesi dénemde esit statiisiinii kendi
lehine c¢evirdigini gosterirken diger taraftan da radikalizme yonelisin de dinamigini ortaya
koymaktadir (Ozdalga,2007d:63-64).

Ozdalga’ya gére, biitiin radikallesme yorumlarina karsin Islam’m, yasamn tiim yonlerine
daha kapsamli bi¢imde niifuz etmesi diisiincesi yeni olmadig1 gibi geleneklere ve kutsal kitaba doniis
vurgusu da her daim olagelmistir. Ortodoks Islam’in, geleneklere ve kutsal kitaba doniis vurgusu
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piiritenizme denk gelirken, ylizeysellik ve bozulma olarak goriilene tepkisinin sert ve dikkatli olmas1
durumu da Islami radikalizme denk diismektedir (Ozdalga, 2007d:63).

Ozdalga’min Islami radikallikle ilgili iddias1 odur ki radikallikleri inang sistemlerinin
rasyonellesmesi sonucu ortaya c¢ikmistir ve tam da bu nedenle modernlesme siirecinin pargasi
olmaktadirlar. Radikalizm burada ger¢ek - ideal veya diinya - ahiret dengesinin yitiminin sonucudur
ve ¢oziim daha ileri radikallikte aranir (Ozdalga, 2007d:66). Ozdalga’nin din ve rasyonalite yorumu
Weber’i animsatir. Rasyonellik etkisi, dini inan¢ temelli ilkelerin soyutlanmasi ve giinliik yasam
gereklerinden uzaklagmasidir. Bunun sonucu da diinyanin reddi vurgusunun artmasidir.

Basta Bati’nin reddi olmak iizere, dis diinya, kapitalizm, sosyalizm, materyalizm, demokrasi
ve laiklik karsitliklari iizerinden de goriilecegi lizere (mevcut) diinyanin reddi, radikal gruplarin ortak
ozelligidir. Biitiin bu yorumlardan hareketle, Ozdalga, Islamc1 gruplar s6z konusu oldugunda her
tiirline rastlanabilse de her seyi oldugu iizere koruma arzusu olan statiikocular ve asirt muhafazakarlar
olmadiklarindan hareketle dini uyanis¢ilarin modernitenin Dogu’ya yansiyan etkilerinin fragmanlari
olduklarin1 vurgulamaktadir. Ciinkii en basit anlatimla diinya degistikce bu gruplarin fikirleri de
degismektedir (Ozdalga, 2007d:65). Modernlesme, dinin roliinii degistirmekle kalmamis, ayni
zamanda dinin sosyal tezahiirleri olan rgiitlenme, ibadet, inang sistemlerinde de doniistiiriicii etkiler
yapmistir.

Ozdalga acisindan, Islamcilar séz konusu oldugunda hayati olan soru: “genclerin
deneyimlerinin onlari, kér fanatizme mi, agik fikirlilige mi gotiirecegi”dir. Bu sorunun cevabini dinin
inang sisteminde aramamak geregine vurgu yapan Ozdalga, sosyal uzama gondermede bulunmakta
ve diinya-ahiret, ideal-gerceklik geriliminde siirecin sadece ebedi kefaret yoniinde degil, bu diinyada
da demokrasi ve ozgirlik kaygisi ile bicimlendirilmis bir gelecek yoniinde islemesini temenni
etmektedir (Ozdalga, 2007d:66). Bu temenni Ozdalga’nin, Weber’den devsirdigi kurtulus dinleri
kavramini kendi evrensel yaklasimi ile sentezlemesinin sonucu olarak tanimladigi, dinlerin gelecegin
insasinda ortak roliine duydugu gereklilige isaretler igermektedir.

Ancak unutulmamalidir ki Weber’in tikel tarihsel analizinde rasyonel unvanini hak eden dini
tarihsel ve toplumsal tek gerceklik Asketik Protestanligin ideal tipinde tezahiir etmektedir. Ustelik
de ruh kafesten kagnmisken, Ozdalga son derece bonkor bir sekilde rasyonellik nisanin1 en azindan
kazanma veya tasima potansiyeli baglaminda Islam’a da tanir goriinmektedir. Ozdalga’nin dine
sosyolojik bakis agisi igerisinde bu yaklagim 6zellikle sosyal degisme ve din baglaminda olmak iizere
siyasi, sosyal ve kiiltiirel iliskilerin genis matriksinden bakmanin sagladigi sosyal gerceklik icinde
din kurumunun toplumsal yansimalarinin analizine vukifiyetin bir gdstergesi olarak okunabilir.

Islamaihgin - Tiirkiye Seyri ya da Miitereddit Tiirk-Islam Modernlesme
Varyasyonunun Sosyolojik Tahlili:

Islame1 Siyasa ve Hristiyan Sosyalizminin Ortak Zemini: Seckinci Liberalizmden
Ideolojik Mozaige

Ozdalga, Tiirkiye’de Islamci siyasayr anlamak adina okuyucuyu, sosyolojik analizinin
vazgecilmez bir unsuru olan tarihe yonelterek, Islamcilik ve Hristiyan Demokratlarin toplumsal,
siyasi ve kiiltiirel sartlar1 i¢in ortak bir zemin olarak gordiigii 1895 Avusturyasi’nda liberallerin
secimleri kaybettigi donemece gotiiriir. Bu tarihte Avusturya’da ti¢ isim 6n plana ¢ikar. Bu isimler
iic onemli demagogdur. Hitler’in ilham kaynag1 ve selefi ve bir Yahudi karsit1 olan George von
Schonerer, Yahudi karsiti diistinceleri kendi siyasi ¢ikarlarina doniistiirme becerisine sahip ve daha
sonra Hiristiyan Sosyalist Partisi’nin kurucusu olan Karl Lueger ve son isim de Siyonizm’in
kurucusu Theodor Herlz’ dir. Bu liderler etrafinda liberalizm aleyhine doniisen siyaset, farkli bir
toplumsal yapiya dayanmaktadir. Ancak hepsinin ortak yonii liberalizm karsithigidir. Bu durum,
Ozdalga tarafindan “ideolojik bir mozaik” olarak tanimlanmaya biitiiniiyle elverislidir (Ozdalga,
2007c:48).
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Ozdalga’min 20. Yiizyil’m Islamci hareketleri ile ayn1 sosyal zeminde analiz ettigi
19.Y{lizyilin sonunda Avrupa’da seckinci liberalizmin ¢oktiigli donemin ideolojik mozaiginde,
sosyalistler, sosyal demokratlar, asir1 milliyetciler veya Biiylik Almanya fikrinin destekgileri ve
Siyonist gruplar yer almaktaydi. Ustelik siyasi iistiinliik bu gruplara ge¢misti. Bu mozaigi bir araya
getiren tek sey ise seckinci liberal degerlerin top yekin inkariydi. Sosyal hareketlilik boyutunda
seckin burjuva gruplarinin disinda demokratik katilim talebi is¢i, zanaatkar, ¢ift¢i ve kdyliilerden de
gelmeye baglamis, etnisite boyutunda Cermen olmayan Sirp, Hirvat ve Ceklerin ulusal bagimsizlik
taleplerindeki ton yiikselmis ve Macarlar da bu tabloya memnuniyetsizliklerini dile getirerek dahil
olmuslardi. Ozdalga’nin bakis agisindan Lueger’in, bu siyasi, sosyal ve etnik karmasa ¢aginda
Katoliklige siyasi bir 6nderlik i¢cin degisim ve doniigiim imkani verdigi Hristiyan Sosyalist hareketin
o donem igin iistlendigi islev, Tiirkiye’de Islamci siyasalarmm dogmasiyla ayni isleve denk
diismektedir.

Ozdalga, “Tiirkiye’de higbir zaman liberal siyasi bir hareketten bahsetme olanagi yoktur”
demek suretiyle keskin politik cikarsamalarda bulunmaktan geri durmaz (Ozdalga, 2007c:49;
Ozdalga, 2007i: 154). Ozdalga’nin Tiirkiye siyasi kronolojisinde, kurucu evreyi verili ideolojik
referans ¢evresinin sorgulanmadigi asama temsil ederken, ardil siire¢ gericilik-ilericilik
tartismalarinda nirengi noktalarinin ¢esitlendigi bir donemeci igaret etmektedir. Bunun sonucu olarak
da ideolojik baghliklar eskisinden ¢ok daha karmasiklasmistir. Ozdalga’ya gore, egitimli gruplarin
artmas1 ve egemen giiglerden gii¢ ve iktidar alaninda hak talep etmesiyle gelisen ve kitlerin siyasi
mobilizasyonu ile sonuglanan siire¢ ideolojik mozaige yol agmistir. Buradan sonraki siire¢ igin “kitle
toplumu” agiklamasi ise yapisal analizleri gormezden geldigi, kitleleri psikolojik olarak problemli
addettigi icin elestiriye acik ve yetersiz bir analizdir. Ozdalga, sorunun kitlelerin seslerini duyuracak
mekanizmalarin yani demokratik kanallarin tikanmasindan kaynaklandigina isaret etmektedir
(Ozdalga, 2007c, 51).

Ozdalga’nin karsilastirmali perspektifinde, yani evrensel bir hat {izerinde modernlesme
yiirllylistinii siirdiiren Bati Avrupa’nin dogusunda kalan biitiin cografya, modernlesmenin izlerini
geriden takip etmenin yani sira sancilarii da gecikmeli olarak ¢ekmektedir. Dogu’nun kaderini ise
Din ve toplum baglaminda dinin yeni formlar kazanip mevzubahis evrensel ¢izgiye eslik edip
edemeyecegi meselesi belirleyecektir. Ulusal ¢ikarlarin dini retorikle disa vurdugu Miisliiman
iilkelerin her birinin kendi uluslarinin din anlayisimi yiicelttikleri ve Tiirkiye 6rnekleminde Tiirk-
Islam sentezi olarak tezahiir eden, dini simgelerle bezeli milliyetcilik de yine Avrupa’da gelistigi
sekliyle esit yurttagliga doniisebildigi oranda demokratik ve acik toplum ideali gergeklesmis olacaktir
(Ozdalga, 20071:101).

Modernlesme Siirecinin Folk Ulusa Dayalh Milliyetcilik Asamasinda Akamete
Ugramasi: Islamci Liderler, Miisliiman Tiirk Aydinlar: ve Ulusal Edebi Yazin

Ozdalga acisindan, Tiirkiye’deki Islamci siyasi olusum, ideolojik mozaigin yansimasi olarak
biitiin dis kaynakli siire¢ ve degerlere karsit bir durus sergileme 6zelligine sahip olmanin yani sira
yerli ve kiigiik sermayenin desteklenmesi, sosyal esitsizliklere karsi ¢ikis, kadinin rollerine iliskin
geleneksel tavir ile karakterize olmaktadir.

Bu hareket, ayn1 anda hem demokratiktir hem degildir ve muhafazakar ideolojilerin yani sira
sosyalist ideolojilerden alinan dgelerin bir karisimimi temsil eder. Boylece Islam, MSP ve halefi RP
icin, Katolikligin Avusturya’daki Hiristiyan sosyalistler i¢in ifade ettigi iglevsel duruma gelmistir.
Yani, aksi takdirde degisik ideolojik unsurlar ve degerler arasinda bir uyumsuzluk olarak
goriilebilecek duruma, pargalar: bir araya getirerek biitlinliik saglayan bir ideolojidir... Cok farkli
sosyal gruplardan insanlar, bu hareket iginde siyasi eylem icin ortak bir zemin bulmuslardir
(Ozdalga, 2007¢:50).
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Ozdalga’min, Tiirk siyasal yasaminm ilk evresini “aydmlanms despotizm” veya
“sorgulanamaz verili ideolojik g¢ergeve” olarak tanimladigi dénemin ardindan Islim’in siyaset
sahnesinde ilerledigi donem gelmistir. Tiirk siyasetinde bu ikinci evre, kitle teorilerinin elestirisiyle
aciklanan, mevcut siyasi kurumlardaki tikanma sonucunda, eylem i¢in olast seceneklerin siirliligt
ve kisinin mevcut sistem catisi i¢inde sesini duyuramamasinin da etkisiyle, kitlelerin otoriter veya
demokrat olmayan bir lidere destek verdikleri evre olarak goriilmektedir. Ozdalga, bu asamada
ortaya cikan siyasi reflekslerin kutuplasan derin ¢ikmazlara savrulduguna dikkat ¢ekerek acik
diyalog ¢agrisin1 yinelemekte ve Erbakan’n siyasi liderligi iizerinden Tiirkiye’de Islamciligin seyrini
analiz ederek, Islamci hareketin, iilkedeki diger siyasi olusumlardan ne daha fazla ne daha az
demokratik siirece katkida bulunmadig: argiimanini, Erbakan’in Islamc1 kokenleri ve yillar iginde
gelisen siyasi refleksleri etrafinda oriintiiledigi baglam icerisinden yorumlamaktadir (Ozdalga,
2002:76).

Ozdalga’nin Tiirkiye’deki Islamc1 hareketin ilk lideri Erbakan’i tanimlayan nihai ifadesi
“iktidar ugruna demokrasi”dir. Analizde Erbakan’in simgesel, sosyal ve kiiltiirel sermayesi her ne
kadar Islamciliga dayansa da siyaset icerisinde gecirilen siire sdylemle eylem farkini kaginilmaz
olarak dogurmus, konsolide edilen kitle ile laiklik temsilcileri arasindaki gelgitler hareketin
karakterini veren dinamikleri belirlemistir. S6z konusu dinamikler, Ozdalga’nin din ve toplum
analizinde, sosyal bir kurum olarak din ile siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel matriksin etkilesimini
yakalayabilmek adina anlam kazanmaktadir. Tiirkiye’de siyasi, sosyal ve kiiltiirel matriks, Islamc1
hareketi, “seriat icin ne yaptin?” sorusuna “yoksullara kémiir dagittik” cevabinin verildigi noktaya
tasimustir (Ozdalga, 2007g:123).

Tiirkiye’de Islamc1 siyasanin temsilciligini iistlenen Erbakan’in giktig1 Naksibendi kokenden
kopmasi ve artik bir ¢ok dini grupla uzlasamaz bir noktaya gelmesi de Ozdalga’nin Erbakan’in
sOyleminden alintiladig1, “bizim parti i¢in cihat etmeyenler patates dinindendir” sdylemine atifla
¢dziimlenir. Tiirkiye’nin siyasal yasaminda 1960’larda gériilmeye baslayan Islamcilik ¢ikish
hareketin ivme kazanmasi, simgesel dil tizerinden iiretilen sdylemin basarisina endekslenir. Siireg
icinde Nurcu muhalefet ve Esad Cosan’la yasanan, Erbakan’in liderliginin tartisilmasi siireci mezkur
dini yapilarin kendi varliklar i¢in Erbakan’1 bir tehdit olarak gormeleri sonucuna hizla evrilmistir.
Bu evrilme, Ozdalga i¢in modern demokratik kurumlar iginde yer almanin getirdigi sekiilerlesmenin
nihai sonucudur. Tabi burada Tiirkiye’nin higbir zaman tam demokrasiye ge¢medigi 6n kabuliiniin
O’nun zihninin bir kdsesinde yerini muhafaza ettigi unutulmamalidir. Ozdalga, Bat1 Avrupa’da dahi
gerek sivil toplum gerekse demokrasinin isleyisine iligkin serzenisler yer yer yiikseldigi bir durumda
Tiirkiye gibi agik toplum yolunda emekleme adimlari atan bir iilkede demokrasi adina durumun ¢ok
daha vahim olacag apriorisinden yola ¢tkmaktadir. (Ozdalga,2007e:101)

Ozdalga’nin Tiirk versiyonu islamciligin déniisiimiine iliskin analizinde, liderin ve hareketin
en ¢ok sekiilerlestigi noktada laiklik adina hiikiimetten diisiiriildiigiine iliskin yorumu, Tiirkiye’deki
din eksenli kutuplagsmanin ve din—toplum iliskilerinin demagojik bir girdaba siiriiklendiginin bariz
bir kanit1 olarak tarihsel siirecte yerini almaktadir. Ozdalga’nin, dindarli§in parti iizerinde sadece
yaldiza doniisme siirecinin analizi, hareketin kadro hareketinden kitle hareketine doniismesinin
toplumsal ve siyasi izlerini imlemektedir. Erbakan’in ii¢ koalisyon deneyiminin kendi kitlesiyle
arasindaki mesafesinin agilmasina yol agt1g1 ifadesi, iilkedeki diger islamc1 olusumlari iyi bir orkestra
sefi olarak yonetemedigi yorumu da, hareketin ve Erbakan’in siyasi hezimetlerinin nedeni olarak,
laik kesimle olan anlagsmazliklardan daha vurgulu sekilde 6n plana ¢ikarilir. Siddetli bir parti igi
mubhalefeti harekete geciren 1973 CHP koalisyonu, biirokraside yer edinme ve demokratik siyasi
zeminde mesruiyet kazanmaya kismen vesile olsa da “komiinistlerle ittifak” refleksini dogurarak
hareketi Islamciliktan Tiirk siyasal yasami icindeki hengamede yol alan herhangi bir partiye
doniistiiren ilk etkiyi yarattigini iddia eden Ozdalga’ya gore aslinda bu siyasi deneyimler, laiklik
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muhafizi kesimlerin gereksiz ve s1g siyasi reflekslerinin zemininin asinmasina yol agnustir (Ozdalga,
2007e:87).

Ozdalga’ya gore her seye ragmen Tiirkiye’deki Islami hareketin 1853 Avusturyasi’nin
ideolojik mozaginin ortaya cikardigr Hristiyan Sosyalizmi’nin Tiirk versiyonu oldugu hatirda
tutulmalidir. islameilar’in ikinci koalisyon deneyimi ise etnik yarigin mesafesini arttirmustir. islamei
harekette, etnik koken farkliliklar1 din kardesligi {izerinden ideolojik bir zemine kavusturmusken,
1990’1arin basinda bu hareket i¢indeki Kiirt kokenli lider kadronun “sovenist milliyet¢i” olarak
niteledikleri MCP koalisyonuna siddetle karsi ¢ikmasi, sosyal yapinin etnik ve dini niteliklerin
ideolojik uyusmazlig ile sonuglanmustir. Ozdalga’nin nihai analizinde, Tiirkiye’de 1960 ve RP’nin
kapatildig1 siirec igindeki Islamci hareket liderinin kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermayesi her ne
kadar dini dayanaklar igerse, zaman zaman Islam diinyasindaki gelismeler, iran ve Pakistan’daki dini
ve siyasi dinamiklere veya Tiirkiye’deki bir takim ¢evrelerden yiikselen daha keskin Islami taleplere
sdylem bazinda kulak vermis olsa da aslinda siirec katiksiz bir Islami hareketten ¢ok kendi kendine
yeten bir milliyetcilige evrilmistir (Ozdalga, 2007g:120-121).

Ozdalga, yakin siyasi tarihe iliskin bu analizleri ile Tiirkiye’de farkli kesimlerin toplumsal
dinamikler i¢inde din kurumuna kars1 vaziyet aliglarini yine siyasi, kiiltiirel ve toplumsal matriksten
incelemektedir. Erbakan iizerinden demokratik gelisme/gelisememe durumunu analiz ederken
Ozdalga’nin referans aldig1 islamci1 sdyleme ait kavramlarin semantik analizi, bu hareketteki
sekiilerlesmeyi bariz bir sekilde ele vermektedir. Bu kavramlar “seriat” ve “cihat” kavramlaridir.

Ozdalga, Erbakan’in sdylem analizinde, seriat ve cihat kavramlarinin radikalizm ve
sekiilerlesme seklinde iki zit hat {izerinde ilerleyen yorum ihtimallerinden sekiilerlesme lehine
tercihte bulunmaktadir. Sekiilerlesmeyi, dinin toplumsal tezahiirlerini modern formlara uyarlamasi
siireci olarak okuyan Ozdalga, bu anlamda da modern dénemlerde dinin toplumda yavas veya hizl
cekilmesinden ¢ok yapisal degisim gecirmesi olgusuna odaklanmaktadir. Erbakan’in Tiirkiye’deki
Islame1ligin sekiilerlesmesi siirecinde seriat kavramu, pozitif yasanin alternatifi sosyal ve siyasi diizen
anlamindan siyrilarak, dindar Miisliiman ruhunu kasteden bir anlama doniismiistiir. Bu ruh Weber’in
Asketik Protestanlik ideal tipindeki ruha denk gelir.

Ozdalga’nin iddiast odur ki, Allah’in korumasi altinda, iyi bir yasam icin ahlaki ilkeler
dizgesi, mevcut siyasi diizenle ilgili konular1 kapsamaz. Erbakan’in cihat kavraminin paramiliter bir
birlik kurmay1 igerme olasiligini barindirmadigi da asikardir. islami liderligin 6nemli bir doniisiim
gostergesi de zekat simgesi tizerinden analiz edilir. Ekonomik baglamda yerel Anadolu sermayesinin
desteklenmesi anti-emperyalist tavrin sonucu olmakla beraber; zekat yoksullukla miicadele i¢in
modern donemde doniistiiriilmiis bir formiil olmustur. Ozdalga’nin Tiirk tipi sekiilerlesme siirecine
semantik tahliline bir diger 6rnek, Erbakan’in siyasi yasakliyken Isve¢’te bulundugu donemde, yine
asli anlaminda degil modern formlara uyumlu bir anlam kaymasiyla tedaviile giren “hicret” metaforu
ve “Miicahit Erbakan” kavramsallastirmalaridir. Ozdalga’ya gére, sekiilerlesme acisindan 1997’ye
kadarki siirecteki Tiirk siyasetinde keskin manevralarla ilerleyen Islamci hareket zikzakl bir seyir
cizmekle beraber kismen basarilidir. (Ozdalga, 2007g:108, 126-128).

Ozdalga’nin 28 Subat’1 getiren siire¢ ve tartismalarin Stesinde sosyolojik olarak gikardigi
sonug, Tiirkiye’deki Islami siyasanin Tiirkiye icin tehdit olmadig1 kadar demokrasi igin de dnemli
bir katki saglamadigidir. Ozdalga’nmin iddiasi, liberal ve demokratik siireglerin Bati Avrupa ile
kiyaslanamaz olmakla beraber toplumsal zeminde, Avrupa’nin dogusu ve Tirkiye gibi Orta
Dogu’nun esigindeki iilkeler i¢in sdzde kaldigidir. 1997’ye kadar gelen siiregte is¢i, ¢iftci, Tiirk,
Kiirt, kadin erkek kitleleri parti ici siyaset egitimiyle orgiitleyen Erbakan, kitle siyasetine 6nem
vererek ve hareketini Tiirk siyaseti ile biitiinlestirerek demokrasi siirecine gorece katki vermistir.
Ancak son tahlilde Tiirkiye’deki siyasi Islimci hareket Ozdalga’nin goziinden “evet benim ve
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partimin ¢ikarlarini korudugu siirece demokrasi, degilse fark etmez” ¢izgisinden 6teye demokratik
bir vaat igermemektedir (Ozdalga, 2007g:128).

Erbakan demokratik gelismeye ikinci olumsuz etkisi de, siyasi yasakli oldugu evrede partisi
icindeki “dogmaci eski muhafazakarlar’” desteklemesidir. Erbakan bu tutumuyla, yenilik¢ilerin
oniine kesmek suretiyle partinin Miisliman demokratik yonelime dogru gelisimini yavaslatmistir.
Ozdalga’nin siyasi, toplumsal ve kiiltiirel zeminde Avusturya’da Hristiyan sosyalizmini doguran
stirecin ortak nitelikler tagimasi olgusundan hareketle mantiki bir ¢ikarim yapilirsa, Avrupa
degerlerinin temellerini inga eden Hristiyan Demokratlarinkine benzer sekilde beklenen Miisliiman
demokratlig tavrini tagiyan bir lider ve bu ¢ergevede bir olusum beklentisi vardir ancak bu beklenti
Tiirkiye sartlarinda karsilanamamustir sonucuna varilabilir (Ozdalga 2007g:126,128).

Erbakan liderligindeki Islamciligin ilk etapta sentezlemede basarili oldugu ancak ileri
asamada hareketi sarka¢ konumunda birakan bir ikilemi vardir. Bu ikilem laik siyasi rejimin
degerlerinin muhafaza edildigi kamusal alan ile dini degerler alanim sinirlayan 6zel alan ayirimdir.
Ancak Islamciligin temel argiimani dini rengi hayatin tiim alanlarma sirayet ettirmek olunca,
hareketin ve liderin ikili tutumu, hem laik kesim hem de Isldmcilar igin sorun olarak kalmustir.
Ozdalga’nin, Islamci siyaset ve liderlik tipolojisi iizerine yaklasimlar1 Gole’nin merkez ve gevre
elitler dongiisiiniin yakin bir analizini 6rneklemekte, bdylece din ve sosyal degisim baglaminda
doniigiimiin dinamigi merkez-¢evre diyalektiginin elitler doniisiimii kuramini dikkate alan bir
yaklagim benimsenmis olmaktadir (Ozdalga, 2007g:125).

Ozdalga, Tiirkiye’deki Islamciligin tarihi seyrini, sosyal, kiiltiirel, siyasi matriksten okumay1
siyasi liderler {izerinden siirdiirdiigii kadar, orgiitlii bir taban hareketi/derneklesme ve yayin faaliyeti
olan toplumsal diizlemde yanki uyandirmis Necip Fazil Kisakiirek gibi aydinlarin otobiyografisi ve
modern paradigmanin kapsama alanindaki kadinlarin 6rtiinme pratikleri ve din egitimi alarak dini
alanda var olma talepleri iizerinden siirdiirmekte, farkli prototip sekiilerlesme ve modernlesme
ornekleri sunmaktadir (Ozdalga, 2007i:167). Séz konusu modernlesme tipleri modernlesmenin bir
tek yolu ve tiirli olmadiginin her ne kadar kanit1 olsa da yine de O’nu Bat1 merkezci, dogrusal
ilerlemeci bakistan azade kilmaya yeter goriinmemektedir.

Tipolojik analizlerle Islamciligin serencamim takip eden Ozdalga, “mikro giice sahip bir
ideolog” olarak tasvir ettigi Necip Fazil Kisakiirek’in kokeni, sdylemi ve kisilik bilesenlerit
iizerinden siyasallagmanin farkli varyantlarini ortaya koymakta ve bu varyasyonlarin kitlelere mal
olma kosullarim1 liberallesmeye yakinlasip uzaklagmalar1 6lcegine mikyasla tahlil etmektedir.
Kisakiirek, 1980’e kadar neredeyse tiim islami yayin ve dernek faaliyetleri ile fikri tartismalara ilham
olmus bir figiirdiir. Necip Fazil’in bu denli etkin olmasinin temelinde her ne kadar Ozdalga, yogun
bir kisilik tahliline dayali analizler yapsa da, Islamc1 séylemler gelistiren Tiirk aydinlarmin ortak
noktasi olarak tespit ettigi “Bat: karsitligr” vurgusu, mevzu bahis kisilik tahlillerinden ¢cok daha fazla
bizi sosyal gergekligin kiyisina getirmektedir. Ozdalga tarafindan agirlikli olarak verilen kisilik
tahlillerine iligkin analizler bir tiir rijit portreler olusturma durumuna hizmet etmekten oOteye
gecememektedir. Ornegin Necip Fazil’in sahsinda cizilen, islam’1 kendi sahsi hirs1 igin bir arag
gbren, kumarbaz, “asosyal” ve “estet” kisilik portreleri gibi (Ozdalga, 2007h:141-144) ...

Ozdalga’nin gdziinden, Necip Fazil’in sahsinda miisahhaslasan donemin Tiirk aydin,
Bati’ya kars1 kinli ve siipheli olsa da Bati’y1 yakinen tanimakta ve takip etmektedir. Belki de en
onemlisi bu aydmlar, yeni Tirk kiiltiirel yasamima bireysel dindarligi tanitmayr misyon
edinmislerdir. Kurucu dénemin ardili bu yeni misyoner tipi, Berger ve Lucman’a atifla, “gercekligin

! Burada kimlik degil kisilik analizi kavranu bilingli olarak segilmistir. Ozdalga mikro sosyolojik baglamlara
ve sosyologlara atfen, 6rnegin, Johan Asplund’un bakis agisindan, Kisakiirek 6rneginde oldugu gibi sahislar
hakkinda kaynagi verilmemis hatirat tiirii verilere dayali olarak yer yer kisilik tahlilleri yapmaktadir
(Ozdalga,2007h: 142).
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toplumsal kurgulanis”nin énciileri olmakla birlikte, kurucu dénemin laik milliyetciligini, islam’la
karisik geleneksel dile devsirebilmis, dolayisiyla ulusal asagilanmay1 yasamakta olan halk kitlelerine
aradiklar1 hamaseti sunan popiilist aydinlardir. Bu aydinlar dogu ve bat1 olmak tizere iki cihetten de
beslenen kiiltiirel sermayeleri ve bu sermayenin dile gelen sdylemleri ile modernitenin
hetorojenlesme ve homojenlesme ikilemlerinin sentezleyen; modernitenin krizlerinin ardindan igsel
bir dini uyanis1 tecriibe etmis sahsiyetlerdir (Ozdalga, 2007£:92).

Ozdalga’min sahis analizlerinde, ¢ogunlukla Hristiyanliktan zaman zaman da Asya
dinlerinden ¢agrisimlara bagvurmasi, dini tecriibenin ortak disa vurumlarina énemli bir vurguyu
igermektedir. Ornegin, Necip Fazil’in “tiim 1stiraplar1 sirtinda tasima” ifadesi insanligin biitiin
giinahlarin1 yiiklenen, carmiha gerili Isa figiirii ile karsilanir. Kapadokya’nin Hristiyanlasmasini
anlatan halk hikayesindeki Aziz Gergeo’nun ejderha figiirii ile yine Kisakiirek’in, Kur’an’mn Ali
Imran stiresi, 27. ayetteki “denizler miirekkep olsa, agaglar kalem acimi anlatmaya yetmez” ifadesini
acisinin kesafetini anlatmak i¢in kullanmasina hamletmesi gibi Ozdalga’nin, bu iki kiiltiirdeki iman
icin miicadele olgularini denk géren tutumu aslinda varolussal endiselerden kaynaklanma noktasinda
O’nun evrensel perspektiften dine bakis ¢izgiyle birlesmektedirler.

Ozdalga’nin s6z konusu sentezleyici bakisi, bizzat Sezai Karako¢’un bir konferansinda
edindigi intibainda da disa vurmaktadir. Karakog’un, o konferansta olusturmaya calistig tahayyiil,
dort tarafi diigmanla kapli, biitiin careleri tiikenmis gokten medet uman Mesih’in beklenmesi
metaforuna denk diiser. Biitiin bunlara ek olarak Necip Fazil’in imgesel olarak iirettigi bir kurguya
tekabiil eden Dogu ve Bati karsitligindan hareketle biitiin hayat1 bu miicadele ¢ercevesinde anlamli
kilma yaklasimi, Ozdalga tarafindan ying-yang baglanminda, mitolojik, Maniseist, Zerdiistvari bir
perspektiften antropolojik bir okumaya tabi tutulmaktadir. Her ne kadar “dine sosyolojik
bakabilmenin kosullar’” bashigi altinda deginildigi iizere Ozdalga, Durkheim’i dini topluma
indirgeyerek, toplumda dinin analizine ve sosyal gergeklikteki payina gereken degeri vermemekle
elestirmigse de Islamci figiirler iizerinden yapilan analizler okuyucuyu, ilkellerde dinin analizinin
yapildig1 emperyalist donem antropolojik incelemelerinin esiginde durma hissi uyandirir. Bu hissi
pekistiren ise Ozdalga’nin, Islam’a ait simgeleri, Eski ve Yeni Ahit’in form degistirmis simgeleri
olarak gdrmesidir. O’na gore, islam’in getirdigi yeni bir sey yoktur, mevcuttta bulduklarina yaratic
anlamlar yiiklemistir” (Ozdalga, 2007i:166).

Ozdalga’nin, ulus devlette ve onun modiiler bireyinde gergekligin salt mevcut bir hakikat
olarak orada durmadigi, kurgusal bir insa olduguna iliskin vurgusu, mikro sosyolojik yaklagimla
Tiirk aydinlarinin analizinde ortaya ¢ikmaktadir. Dinl mistisizmin, nasil siyasi ideolojik ifadelere
doniistiigii siirecine odaklanan Ozdalga, “asli unsur olan tdziin aranmas1” iddiasini, Necip Fazil
lizerinden sosyal inga zemininde elestirmektedir. Ozdalga’ya gore, Necip Fazil’in biitiin hikayesi
aslinda mistik/dinl deneyimi, varolussal endigelerden kaynakli, eski acilara, eski geleneklerin
varolussal sorunlarina, kolektif ifade bicimleri sunmaktan ibarettir. Ozetle i¢ bireysel deneyim
digsallasmus, ruh kafesten kacarak modernlestirici moment devreye girmistir (Ozdalga, 2007f:95).

Ozdalga, dini ve sosyal bir yapi olarak sufizmin, modern diinyanin kosullarma ve
sekiilerlesmeye her ne kadar meydan okuyan bir hareket tiirli olsa da bu meydan okumay1 doguran
Dogu-Bati karsilagsmasinin sonuglarindan hareketle dini igerikli hareketlerin de diinyevi meselelere
yogunlagmalar1 sonucu diinyevilestiklerine vurgu yapmaktadir (Ozdalga, 1999a: Preface).
Mistisizmin tarihsel ve giincel formlarini incelemeye ayrica dnem veren Ozdalga, mistik bir sembol
olan ‘ney’in, kendisinin imal edildigi kamisina duydugu 6zlemden dolay1 inlemesi metaforunu
animsatarak diinyevilesme ve varolussal kaygilar arasinda sikisan bireye vurguda bulunmaktadir.
Ozdalga, 1997°de Istanbul Isve¢ Arastirma Enstitiisii’niin diizenledigi bir seri konferansin basiminin
yapildig1 ¢alismanin Onsoziinde son yillarda artan sufizm ve tasavvuf miizigine artan ilginin
sekiilerlesme ile ilgisine dikkat cekmektedir (Ozdalga, 2001: preface).
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Necip Fazil’in mistisizmi baglaminda tarihsel bir analiz yapan Ozdalga’nin bu yaklagima
getirdigi temel argiiman, Necip Fazil’in temel mefkiresinin, islami, gegmisin 6zelliklerine sahip bir
bina insas1 olmadig1 gercegidir. Necip Fazil Kisakiirek, diinii ihya etmeye ceht sarf etmemekte,
bugiine ait bir durumu degistirmek i¢in savasmaktadir. Olan biten sey sadece Ozdalga’nin Geertz’in
“Observed Islam”a atfiyla, “dini hassasiyetlere sahip insan, inan¢ mekanizmalar1 tiikkenmeye
basladiginda, nasil tepki gosterir, gelenekler sarsildiginda ne yapar?” sorusunu sorup ¢izdigi onlarca
modernlesme krizine verilen tepki tiirlerinden birinin segilmesinden ibaret gériinmektedir (Ozdalga,
2007i:167). Bu soru cercevesinde, Kisakiirek’in se¢imi, modernlesmeye varan ¢ikmaz sokakta,
onulmaz geligkileri sentezlemekti. Bunlar, kat: milli 6zelliklere sahip siyasi bir ideoloji ile Islami
tasavvufa yonelik egilimdir. Milliyetciligin ve Islam’in bu sentezinde, Necip Fazil’in sahsinda
1970’lerin milliyetci geng kitlelerine cekici gelen neydi sorusuna Ozdalga’mn verdigi cevap dort
temel unsur igermektedir:

1. Modern diinyanin varolussal krizlerine islami séylemde bulunan ¢oziim... Nitekim
Kisakiirek varligini, varolugsal bir krizi takip eden, is, diisiince ve toplumsal iliskilerine
anlam veren, biitiinliik saglayan dini simgecilikle doldurmustu.

2. Islami degerlere dayali ulusal kimlik sunmasi: Islam’in parti siyasetine girmesine
istemeyerek verilen destegin, Subat’74’te CHP ile koalisyona giren Erbakan’in ¢ekerek,

o doneme kadar goriilmedik bir sekilde, Islimi davaya sahip ¢ikan ‘70’lerin geng
milliyetcilerine edebi ifade giiclinii kanalize etmesi,

3. Boyun egmeyen tutumunun O’na kahramanlik nisan1 getirmesi,

4. Eylem ¢agris1 (Ozdalga, 2007h:144).

Biitiin bunlarin yan1 sira Ozdalga, Necip Fazil’1, mistik anlamlar yiiklii sembolik bir dil ve
kisa mesajlarla kitleleri harekete geciren bir sdylemin fitilini ateslemeyi basarmis bir ideolog olarak
gormekte, O’nun, Dogu-Bati gibi karsithklara dayali diinya goriisiiniin Islamciligi nasil
milliyetcilikle kardes ideolojiler haline getirdigini izaha girismektedir. Ozdalga’nin “toplumsal
kimligin” kiiltiirel yonleri ile ilgili sorularin ortaya ¢iktigi yeni yeni modernlesen toplumlar
denkleminde, tam da bu denklemdeki anlam arayisinda, Necip Fazil, Kemalistler’in dine alternatif
olarak getirdigi milliyet¢ilikten daha ikna edici bir milliyet¢ilik modeli sunmustur. Bu milliyetcilik
versiyonu Kitleler nezdinde “makbul milliyet¢ilik™ti, bilindik duygulara denk, siradan insanlarin
gelenek ve deneyimlerine dayali bir asinalik barindirmaktaydi (Ozdalga, 2007f:98).

Ozdalga’nin  sosyolojik ¢ikarimlar1 dogrultusunda, Tiirk modernlesmesinin Islamci-
milliyet¢i versiyonu modern topluma ait bir olgu olarak, kaginilmaz bir bigimde kimligin
ideolojiklesmesi siirecine tabi olmakta, modernlesmesini tamamlamis milletlerin, Grnegin
Almanlar’in ulagtig1 esit yurttashiga dayali ulusal kimlik evresinden ayrigmaktaydi. Alman ulusal
kimligi, folk ulus, kiiltiirel ulus, smnifa dayali ulus asamalarindan, demokratik kosullarda esit
yurttagliga dayali ulus yapisini ikmal etmisken, Tiirk modernlesmesinde siire¢ akamete ugramustir.
Bu noksan sifatlarla muallelikte, Kemalist milliyetcilikte, verili {istiin meziyetler temelinde
mesrulastiriimis folk ulus diizeyinde kalinmisken, Tiirk Islam sentezinde kiiltiirel milliyetcilik esigi
asilmig farz edilmektedir. Modernlesme agisindan bakildiginda durum bundan ibarettir ancak su da
ayrica vurgulanmalidir ki gerek kisilik, analizleri, gerek sdylemleri, gerekse sosyal, siyasi, kiiltiirel
atmosferleri itibariyle Tiirk aydini veya islam’1 sdylemine konuk eden siyasi liderler, Ozdalga’ya
gbre Orta Dogu’daki Hasan el-Benna, Mevdiidi ve Hiimeyni’de karsilik bulan islamcilardan
farklilasmaktadir. Ozdalga’nin vardigi sonuca gore, Tiirkiye dahil Ortadogu’daki Islamciligin iist
ideolojisi milliyetgiliktir (Ozdalga, 2007g:114).

Laiklesme ve Resmi Laik ideoloji ikilemi:, Din Egitimi, Sivil Toplum Basértiisii

Tirk modernlesmesinin belki de en sancili iki siireci din egitimi ve basortiisii sorunuyla
imtihan olmakla gegmistir. Egitimde hangi ideolojik degerin egemen olacagi meselesinin
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Islamcilarla kat1 olmayan laikler arasindaki ittifaki bitirecek denli hassas bir mesele oldugunu
hatirlatan Ozdalga, 28 Subat 1998 Milli Giivenlik Kararlar1 baglaninda, kurulun askeri {iyelerinin
hiikiimete miidahale etmeyi saglayacak toplumsal mesruiyet araci olarak egitim meselesini
kullanmalarmin ideolojik sonuglarini ele almaktadir (Ozdalga, 2007j:170-171).

Ozdalga’nin karsilastirmali tarihsel analizinde egitim meselesi Bati’nmin modernlesme ve
sekiilerlesme deneyiminden hareketle, Protestan okullarin gegirdigi doniisiime kiyasla dini alanin
sivil toplumun temelini olusturmasi baglaminda degerlendirmektedir. Ozdalga, basortiisii meselesi
gibi dini simgelerin siyasi simgeye doniisme potansiyeli icerseler de bu potansiyelin, Tiirkiye’de
sanilanin aksine vuku bulmadigini vurgulanmakta ve bu durumu bireysel bir dini tecriibe olarak
yorumlamakta ve Tiirkiye’de ki Islamcilarin, modern ve demokratik siireclere katilim tecriibesi
olarak gérmektedir. Tiirkiye’de siyasi, sosyal ve kiiltiirel sartlarin yarattii ideolojik kutuplagma
atmosferinin gerisindeki sis perdesinin bir adim geri iki adim ileri gidisler sonucu kalkmamasindan
konunun ¢ikmaza siiriiklendigi kanaati Ozdalga’da yerlesik bir perspektife oturmustur
(Ozdalga,1999: 433) .

Liberal degerlere dayali toplumsal bir model gelisimi ve demokratik siireclerle kitlelerin
entegrasyonu igin &nem arz eden egitim sisteminin modernizasyonu meselesini Ozdalga,
Osmanli’dan modern Cumhuriyetin tarihi donemselligi icinde analize tabi tutmakta ve konuyu dort
iligkili baglamda ele almaktadir. Tiirkiye’de egitim meselesinin toplumsal ve siyasl goriiniirliigi,
Orgiin egitim sistemi i¢inde imam hatip okullari, ilahiyat fakiilteleri ve zorunlu din egitimi
meselesinde kesafet kazanirken, yaygin egitim boyutu da Kur’an kurslar1 baglaminda, dinin devlet
iizerinden kontrolii meselesiyle ilgili bir boyutta ele alinmaktadir. Egitim ve din meselesinin son
iligkisel baglami da azimsanamayacak egitsel sermayeye sahip kadinlarin toplumsal cinsiyete ve
laiklige uzanan sinir ucunda yer alan basértiisii meselesidir (Ozdalga, 2007k:204).

Din Egitimi

Ozdalga 1923°den beri acil reform bekleyen egitim meselesine, finansal sorunlarin
¢0Oziilmesi, modern pedagojik ilkelerin yerlestirilmesi ve cagdaslagsma yolunda yatirim yapilmasi gibi
oncelikler varken, meselenin egitim sistemine hangi ideolojik degerlerin hakim olacagi konusuna
kilitlenmesini i¢ dinamikler agisindan incelemekte ve din konusunda Tiirkiye’de bilimsel ve
toplumsal yaklagim eksikliginin yol actigi sonu hesaplanmamis laik refleksli ¢ikiglarin yol agtig
sonuglarin maliyet analizini ¢ikarmaktadir. Ozdalga agikca ifade etmektedir ki sivil toplumun

gelismesini sadece ortodoks ve koktenci din bigimleri engellemez. Laik ideolojiler de otoriter
rejimlere hizmet etmistir (Ozdalga, 1999d:110)

Egitimin modernizasyonu meselesi, Osmanli’nin ¢okiis doneminden bugiine adeta
zincirleme bir seyir takip etmektedir. Zincirin ilk halkasi, Osmanli’nin ulema ve esraf birlikteliginin
yol agtig1 ziimre baskisina merkezi hiikiimetin miidahalelerin ortaya ¢ikardig: ikili yapidir. Bu ikili
yap1 lizerine cumhuriyetin kurucu reflekslerinin direkt etkileri ve dahasi siiregelen donemeglerde
reform adina yapilan kisir déngiiye déniisen ideolojik cekismelerle giiniimiize uzanmistir (Ozdalga,
1999h:415-419).

Egitim, liberal bakis agisina gore siifsal hareketliligin temel araci olmakla birlikte Ozdalga,
Tirkiye kosullarinda elzem olan gergeke¢i reformlar yerine, birinin yaptigini digerinin bozdugu
ideolojik miidahalelerin tabloyu daha da agirlagtirdigina dikkatleri ¢ekmek istemektedir. Liberal
bakis acisindan egitim konusu toplumsal hareketliligin unsuru olarak her ne kadar bu sekilde
okunabilse de Bourdie’nun “bugiin modern Fransiz egitim sistemi, Orta Cag’da kilisenin islevini
yerine getirmektedir” (Bourdieu ve Passeron, 2015:97-99) seklindeki mevcut ekonomik yapiya
yaptig1 gondermenin sagladig elestirel sosyoloji gelenegi perspektifinden bakildiginda, meselenin
sadece Tiirkiye’nin ge¢ modernlesen bir lilke olmasindan kaynakli i¢ dinamiklerle ilgili, kiiresel
kapitalizmden bagimsiz yiizeysel bir mesele olmadigi kendiliginden aciga cikacaktir. Egitim
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sistemine elestirel sosyoloji geleneginden bakmak ¢aligmanin ilgi odagi olan, Ozdalga’nin din
sosyolojisine bakist meselesinden konuyu uzaklastiran ve ayrica lizerinde durulmasi gereken bir
konu olmas1 dolayisiyla, egitimin islevine yonelik kisa bir Bourdie merkezli yaklasimdan sonra,
Ozdalga’nin dikkat cektigi iizere modern toplumlarda, ulus insa siirecinde ihtiyag duyulan
homojenlegsmenin saglanmasinin bir araci olarak egitim ve Tirkiye’de din ve toplum iligkilerinin
anlasilmasindaki egitimin vital konumunun analizine devam edilebilir.

Tarihsel baglamda Osmanli egitime yaptig1 miidahalelerle geleneksel ve modern formda iki
egitim anlayisini bir arada yiiriitmeye ¢alismigken, Cumhuriyet bu ikiligi Tevhid-i Tedrisat kanunu
ile ortadan kaldirmak istemistir. Tevhid-i Tedrisat kanunu ile sadece ikili egitim sisteminin
kaldirilmast amaglanmamis, aynt zamanda bu egitim politikasi ile ulus insa siirecinin
homojenlestirici araci olarak egitim, laikligin ve devrim yasalarinin yerlesmesinin bir araci olarak
goriilmils, kitlelerin egitim diizeyinin yiikseltilmesi gibi bir amaca hizmet etmesi planlanmis, dahasi
dis miidahaleye zemin hazirlayan azinlik okullar1 ile misyoner okullarinin ulus inga siirecine olumsuz
etkilerini minimize etmenin de arac1 olarak kurgulanmistir (Ozdalga, 2007d:59).

Ozdalga, egitim konusunda Osmanli’da uzun siire tedaviilde kalan devsirme sistemini
egitimde liyakata dayali sistemin kanit1 olarak lanse etmekte ancak bu husus gerekgelendirilmekten
daha ¢ok genel gecer bir bilgi gibi sunulmaktadir (Ozdalga, 1999b:416). Diger taraftan devsirme
sistemi tartigsmali bir konu olmak dolayisiyla kolayca liyakata dayali egitimin kanit1 olarak kabul
edilebilecek bir konu olmamasinin yan1 sira lizerinde toplumsal ve siyasi gerekgeleri ile sonuglar
acisindan gerekli bilimsel mesainin harcanmadigi bir konudur. Ancak Ozdalga’nin, “ideolojik
mozaik”in Avrupa’da ki toplumsal tabanini olusturan 19. Yiizyil ortas1 Viyana’sinda liberallerin
secim hezimetleri olgusu ile iligkilendirildiginde, liberalizmin segkinci donem anlayis ve
uygulamalari baglaminda devsirme sisteminin neden Ozdalga igin liyakata dayali egitim sisteminin
ilk orneklerinden oldugu kismen anlagilabilmektedir. Liberalizmin ilk formlarmin haliyle sadece
burjuva sinifinin oy kullandig1 seckinci bir demokrasi donemine tekabiil ettigi diisiiniildiigiinde,
devsirme sistemine dayali egitimin de bir tiir meritokratik uygulama 6rnegi olarak goriildigi
anlasilmaktadir.

Egitimde vakiflarin etkisi de ayrica Ozdalga’nin konunun hem tarihi planda hem de bugiiniin
sivil toplum planinda egitimin ekonomi politigi ve sivil toplum ag¢isindan dikkatten kagirmadigi bir
husustur. Tarihi donemecte de bugiiniin dini uyaniginda da sivil toplumun egitim kurumuna destegi
sz konusu vakiflar iizerinden olagelmistir (Ozdalga, 1999:416).

Dine sosyolojik bakis baglaminda Ozdalga, Tiirkiye’de karsit kutuplarin egitim olgusuna
bakigim ileri siirdiikleri argiimanlar agisindan degerlendirmektedir. Birinci grup, din egitimini
Osmanli’nin ikili egitimin yapisina yol agacak gerici bir tutum olarak degerlendirirken; ikinci grup
ise, dinin modernitenin krizlerine varolussal cevaplar sunma potansiyelinden ve Islam’in ¢aligmaya
verdigi onemden hareketle kiiltiirel ve ulusal siireglere katkis1 baglaminda konuya yaklagsmaktadir.
Ozdalga, Tiirk siyasi tarihinde ikinci grubu kendinin dine sosyolojik yaklasim baglaminda
degerlendirmekte ve birinci grubun iddialarinin aksine bu grubu, rejimi degistirmeyi goze almayacak
siradan insanlar olarak tanimlamakta, bu tanimlamaya kanit olarak da islame1 gruplarin, mevcut laik
egitim sistemine iyi entegre olmalar1 olgusunu sunmaktadir. Ozdalga’nin kanit olarak sundugu laik
egitim sistemine iyi entegre olan gruplarin bugiiniin Fetullahg1 terdr Orgiitii’ne ait okullar oldugu
anlasilmaktadir (Ozdalga, 2007m: 256).

Said Nursi’nin bireysel dindarligindan kaynagini alan hareketin, Sovyetlerin dagilmasi
sonras1 egitim faaliyetleri ile nasil kiiresel bir agilim kazanmaya ¢alistig1 da Ozdalga’nim analizlerine
dahil edilmektedir. (Ozdalga, 20071:237). Weber’in “diinyevi gileci” ideal tipine karsilik geldigini
iddia ettigi “fet6” olusumunu 2000°de yaptigi ¢alismasinda, Tiirkiye kronolojisi i¢erisindeki dini ve
etnik kimlik baglaminda ele alan Ozdalga, toplumun yeniden ingasi ve iktidar hirst seklinde iki
ihtimale yonelme durumu olan hareketin tekellesmesine miisaade edilmesi durumunda ortaya
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cikacak sonuglara o tarihlerde dikkat cekmektedir (Ozdalga, 2000: 104). Ozdalga’nin, Séz konusu
orgiitiin ele alindigr 2003’te yapilan c¢alismasinda, diger dini gruplardan farkli iman Otesi
evrenselligin varmas1 muhtemel sonuglar1 degerlendirilmis, kiiresel acilim ve sekiilerlesme iligkisi
ile dini sdylemin devam ettirilmesinin hareketin etkisini arttiran gli¢ olmasi durumunun yarattig
paradoksa isaret edilmistir (Ozdalga, 2003:73).

Ozdalga, [15 temmuz sonrasi herhangi bir yazininda konuya iliskin degerlendirmesine
rastlanmadig1 i¢in yeni duruma iliskin degerlendirmelerinde degisiklik olup olmadigini karsilagtirma
olanag1 olmamakla birlikte] mevzubahis orgiitiin gercek ajandalarindan bagimsiz olarak, orgiitiin
goriinen vitrini lizerinden yaptigi degerlendirmelerde en azindan egitim boyutunda teknoloji
kullanimi, sahip olunan finansmanin egitime kanalize edilmesi ve modern bir miifredatin takip
edilmesi acisindan bu olusumu doénemin sartlari i¢inde iyi bir model olarak yansitmistir. Diger
taraftan Ozdalga, bugiin &rgiit olduklar1 anlasilan olusumun okullar {izerine yaptig1 bir calisma
esnasinda, s6z konusu okullar1 ziyaretinde son derece modern goriiniimlii laboratuvarlarin ve
dersliklerin kendisine agilmasina karsin yurt kisimlarinin kapilarinin kadin bir arastirmaciya dahi
kapali olacak denli mahremmisgesine siki siki kapali tutulmasindan dolayr zihninde dogan
istithamlar1 da yazilarina aktarmistir (Ozdalga, 2007n:314).

Ozdalga’nin isabetli bir sekilde isaret ettigi iizere din egitimi meselesi, Tiirkiye’yi farkli
kompartimanlara bolen bir duruma yol agmustir. Kati laiklerle anlasilamamais sosyolojik bir gerceklik
olarak, sekiilerlesme yolunda hizla ilerleyen islameci kitleler icin en biiyiik tartisma alanlari, haliyle
Imam hatipler, Kur’an kurslar1 ve zorunlu din egitimi iken, sayilan bu kalemler farkl1 dini gruplar
da ayristiran dahasi iktidar ortag1 olan Islamecilarla s6z konusu cemaat yapilarim da ayr1 kutuplara
iten ve gittikce derinlesen bir yariga neden olan bir durum olarak degerlendirilmistir. Din egitimi
kaynakl1 sorunlarin yiizeye vuranlarindan bir tanesi, Kur’an kurslarmin Diyanet Isleri Baskanligi’na
baglanmas1 meselesinde, Kur’an kursu &greticiligi icin Imam-Hatip mezunu olma sartinin getirilmesi
sonucu Siilleymancilarla ters diisiilmesi 6rnegidir.

Ozdalga, aslinda Imam-Hatip okullarmi dinin moderniteye uyum siirecinin bir parcasi olarak
goren tutumunu devam ettirmekte ve su iddialaar1 dile getirmektedir: imam-Hatip okullari
cumhuriyete ait okullardir. Nihayetinde Cumhuriyetin de laiklik anlayisi, Osmanli’dan tevariis eden
sorunlar1 bertaraf edip kisa zamanda ulus devleti ikame etmek ve ulusu homojenize etmek /iki baglh
yapida birligi saglamak adina, dini devletin kontroliine almak bunun i¢in de egitimi
aragsallastirmaktir. Egitimin aragsallagmasi olgusu sirf kurucu evreye 6zgece bir tavir olmayip, hem
iktidardaki siyasa tiirevleri igin hem de demokratik siireci akamete ugratan askeri darbe
donemlerinde maniiplatif bir araca déniismiistiir (Ozdalga, 2007j:186;192).

Ozdalga’nin Tiirkiye’deki siyasiler ve cemaatler igin ¢izdigi panoramik gériintii, egitime
dinsel miidahaleler i¢in manidardir. Merkez sag ve Islami parti liderlerinin zaman zaman herkesin
bildigi bir sir olan Naksibendi tarikatina yakinliklari ile Siileyman Hilmi Tunahan’in damadi Kemal
Kagar’in, Demirel’in partisinde siyaset yapmasi gibi i¢ ice gecisler her daim vuku bulmakla birlikte;
karsilikli giivensizlikler ile dini olusumlara yonelik medya ve resmf siirecler tarafindan takip ve baski
altina alinmalari siireci de es zamanli olarak yasanmustir (Ozdalga,1999b:431). Ancak Ozdalga’nin
Islamciligin sag-sol ayirimlara kolayca uymayacagmi belirtmesine karsilik (Ozdalga, 2007e:87)
gozden kagirdigi yahut 6n plana ¢ikarmaktan imtina ettigi bir unsur daha vardir ki o biiyiik toplumsal
yapt resminin goriilmesine daha ¢ok katki vermektedir. Istar Gozaydin’mn, devlet eliyle dinin
tanzimini konu alan idare hukuku agisindan Diyanet ¢alismasi gostermektedir ki din konusundaki
kitlesel taleplere kulak veren gerek 1947 CHF’s1 gerekse 1977°deki hiikiimet programina iliskin
Meclis’teki konusmasinda din gorevlilerinin 6zliik haklarinin iyilestirmesini se¢im programina alan
Ecevit’in tavri, dine yonelik popiilist siyasal yaklagim s6z konusu oldugunda sag-sol ayiriminin
nispeten kalktigin1 gdstermektedir (Gozaydin, 2009:209).
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Din egitiminin egitsel bir konu olmaktan cikip egitimde hangi ideolojik degerin hakim
olacagi meselesine odaklanmasi sorunu, konunun Milli Giivenlik Kurulu’nun en kritik zamanlarda
en tartismali meselesi olma durumunda kendini gosterdigini hatirlatan Ozdalga, son tahlilde
toplumun demokratik siirecleri hazmederek zamana yayilan sekiilerlesme siirecine ket vuruldugu
sonucuna varmaktadir. Kat: laik politikalar ve Islamc1 sdylemin popiilize edilmis versiyonunun
sOylemsel diizeyde kalan, ancak sosyolojik bir bakistan mahrumiyet sebebiyle eylemselmisgesine
muamele goren Tiirk tipi sekiilerlesme siireci Tiirkiye Orneginde anlasilamamistir (Ozdalga,
1998:112). Siire¢ polemiklere ve siyasal korkulara mahkum edilmis, Weber’in analizyle Bati
Avrupa’da gergeklesen “Asketik Ruh’un Kapitalizm”i dogurmast siirecinde yasanan kurtulug mitini
bireysel kurtulusa doniistiirmesinin ve modern diinyanin gereklerine dinin yeni formlar gelistirme
siirecinin Onii kesilmistir.

Sivil Toplum

Ozdalga, Gellener’in “ya laik ya dinci” gibi keskin bir ayirima dayali sekiilerlesme
anlayisinin elestirisinden hareketle, sekiilerlesmenin veya onun da ait oldugu {ist ¢ati olan
modernlesme siirecinin gostergesinin, gelenekselle modernin keskin bir ¢izgiyle ayrilip ayrilmama
meselesi olmadigini, yeni modernlesen bir toplumda asil meselenin, sivil topluma dogru mu yoksa
otoriterlesmeye dogru mu yol alindig1 meselesi olduguna odaklanmaktadir. Oyle anlasilmaktadir ki
bu ifade ile Ozdalga, Avrupa’nmin dogusu da dahil Tiirkiye gibi modernlesmeye gegis siirecindeki
iilkeler i¢in modernite formlarinin farkli gekiller alabilecegine isaret etmektedir. Modernlesme
slirecini yaratan biitiin dinamikler sadece Bat1 Avrupa’da bir araya gelebilmis olduguna gore; diger
cografyalardaki durum moderniteden etkilenme seklinde tezahiir etmistir. Ozdalga’nin sdz konusu
¢ikarimi Bati merkezciligi ¢agrigtirmaktadir.

Tiirkiye’de ve diger Miisliiman iilkelerde, siyasete yansiyan dini séylem, sekiilerlesmenin
yoklugunun degil bilakis sekiilerlesmeye, sosyal degismeye ve modernlesmeye verilen tepkilerin bir
tiir disa vurumu olarak goren Ozdalga’ya gore s6z konusu tepkiler Geertz’e referansla biiyiisii
bozulmus bir evrenin inaglilarinin vermesi muhtemel birbiriyle iliskili onlarca tepkiden bir kagidir
(Ozdalga, 2007h:134). Bu tepkiler olagandir, tekrar bahasina modernlesmenin anomalileri degildir,
degisimi fark edip ona kars1 vaziyet alisa denk diisen eylemlerdir. Ama belki de modern diinyada
dinin tezahiirleri degil ama kati laiklerin, inanglilarin modernite karsisindaki prizmadan gecen 151k
mesabesinde farklilagan tepkilerini anlamamalari, fark edememeleri ve bu siirecleri kati laiklestirici
politikalarla akamete ugratmalar1 durumu, bir tiir modernite anomalisi olabilir. Nitekim Ozdalga’nin
belirttigi iizere, devleti denetleme ve bireysel Ozgiirliiklerin korunmasi gibi ¢ifte bir iglev goren,
demokrasi ve liberal degerlere dayali toplumun varlik sart1 olan sivil toplumun tiirevleri igerisinde,
dernekler, baski gruplar1 ve siyasi partilerin yani sira dini orgiitler de yer almaktadir dahasi
modernitenin yabancilastirici ve ylizeysellik hissi yaratan etkileriyle yiizlesen modern insanin sanat,
edebiyat, siyaset alaninda kimlik edinme arayis1 kadar dini igsel tecriibesine dayali olarak da bir
arayisa girmesi olagandir (Ozdalga, 2007i:160; 2007e:74,87).

Ozdalga, sivil toplumun laik temellerini vurgulayan bu nedenle de artan Islamcilik
hareketleri ile sivillesme olgusunu IslAm’a tamamen kapatan Gellner’i elestirerek, Tiirk versiyonu
Islameciligim, devletin laik dziinii etkilemeden ana akim siyasetin bir parcasi oldugunu, boylelikle
yerel ve ulusal politikalarla biitiinlestigi fikrini savunmaktadir. Ozdalga, Iran’da Islamcilik adi
altinda gerceklestirilen devrimin art¢1 sarsintilarinin ister istemez Tiirkiye’de de hissedildigini ancak
bu tiir bir hareketin Tiirkiye’de taban bulamayacagini1 agik¢a ifade etmesinin yani sira; Islamci bir
devrimin Tirkiye i¢in gercek¢i olmadigimi ancak {irkiitiicii etki yaratma potansiyelinin azami
diizeyde kullanildigim1 ve bu argimanin popiilarite diizeyinde dolasima sokuldugunu ifade
etmektedir (Ozdalga, 2007¢e:74).

Ozdalga, din toplum iliskilerini analizinde ¢ok¢a ekonomi kurumunu eksen almamis

olmasina veya yaygin oldugu sekliyle ekonomi kavramlarimi diger sosyal kurumlarin analizine ise
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kosmamasina karsin sivil toplum baglaminda Marksizm’i elestirirken liberalizm ve ekonomi
iliskisine deginmekte, Sovyetler’in dagilmasi ve Dogu Avrupa’dan sosyalizmin ¢ikip liberalizm
yerlesene degin sivil toplumun dogmadigina isaret etmektedir. Bati Avrupa’da dahi seckinci
liberalizm sonrast sivil toplumun gelisimi de, halkin egitim araciligtyla seckinlerin sahip oldugu
kiiltiire erigebilmeleri, milliyet¢i ve sekiiler degerlerin onlar arasinda igsellestirilmesi ile miimkiin
olabilmistir. Ozdalga’ya gore, Bat1 Avrupa disindaki cografyada “kitle siyaseti” ¢cagina girildikten
sonra sivil toplumun gelisimi tehlikeye girmistir. Bu durum, toplumsal alan1 holistik agcidan yordayan
Ozdalga’nin biitiin toplumsal yap: ve kurumlar1 kapsayan bir siire¢ olarak gordiigii modernlesme
bakis acisiyla ilintilidir.

Sosyalizm elestirisinden liberalizm ve kapitalizm saglamasini yapan Ozdalga’nin, kolayca
yok sayilamayacak bir gercekligi gormezden geldigi goriiliir. Kapitalizmin ruhu kafesten kagcmus,
diinyanin biiyiisii bozulmustur. Ekonomik kiiresel sermaye boyutunda esitsizliklerin yeniden tiretimi
sarmalinin kirilmasi dogrultusunda kitlelerin sivil toplum mekanizmalarina ve egitimde firsat esitligi
olanaklarma teorik olarak erisebilecegi varsayilsa dahi pratikte s6z konusu erisim olanaklarinin
piyasa kosullari lehine manipiile edilebildigi olgusu kolayca g6z ardi edilemez. Dahasi sosyal alanda
ekonomi, din, siyaset gibi kurumlarin gérece 6zerk yapilar olmasina dair sosyal gerceklik zihnin bir
kosesinde tutulmakla beraber biri digerinin karsisinda miibadele degeri tasiyan sermayenin kiiltiirel,
simgesel ve sosyal tiirevleri oldugu nazar1 dikkate alinarak, sivil topluma katilim i¢in ekonomik
sermayenin yani sira sosyal sermayenin agirlikli olarak talep edilmesi olgular1 yan yana
diisiiniildiigiinde smifsal hareketlilik saglamak icin liberal ¢agda elzem olan ve islevsel goriilen
egitim sisteminin kitlelere vadettigi hareketliligi saglayamadigi goriilmektedir. Dahasi kiiresel
kapitalist ekonomik yapida okul sistemine giren ¢ocuklar geng¢ler ve dahi yetiskinler, ekonomik
olarak esitsiz ekonomik sermaye diizeylerinin yam sira kiiltiirel olarak da dengesiz bir sermaye ile
sisteme girdiklerinden, aslinda egitim Bourdieu’nun da gosterdigi iizere esitsizlikleri kaldiran degil,
mevcut ekonomik sistemin ve kiiresel sermayenin istedigi niteliklere haiz eleman yetistiren bir
yeniden iiretim mekanizmasina dontigmiistiir (Blackledge and Hunt, 1991:170-171).

Kamusal Alanda Dindar Kadinin Gériiniirliigii ve Basortiisii

Sik sik demokratik siireci akamete ugratan kesintilerin yasandig1 bir alan da bir taraftan
“militan ruhlu” dinciler ve geleneksel-muhafazakar aileleri ile diger taraftan da igsel bir tecriibe ile
ortiinme pratigini sectiklerini kabul ettiremedikleri kati laik kesimler arasinda kalan egitimli geng
kizlarin értiinme pratikleridir. Ozdalga’ya gére, modern egitimin laik veya dini formlarindan gegmis
bu geng kadinlar aslinda sahip olduklar kimlik nokatay1 nazarindan, geleneksel doneme tekabiil eden
yapisal kimlik modelinin degil, modern dénemlerin kiiltiir endeksli bireysel kimlik edinme siirecinin
bir versiyonuna orneklik teskil etmektedirler. Bu anlamda geleneksel toplumun aile ve akrabalik
baglarina dayali kimlik edinme siirecini yansitmamaktadirlar; onun yerine sivil inisiyatife dayali
bireysel bir kimlik edinme siirecinin emarelerini tasimaktadirlar (Ozdalga, 2007i:163).

Tiirkiye tarihinde yiiz y1l dnce modern yagama katilim i¢in basortii veya pecesini ¢ikaran
Tiirk kadiinin yiiz y1l sonra paradoksal bicimde modern bir pratik olarak basortiisii ile sosyal ve
siyasal yasama katilim talebini artan bir gériiniirliikte ve yiiksek bir tonda dile getirmesi, Ozdalga’nin
modernlesme perspektifi igin anomali olarak ortaya ¢ikan ¢eligik bir durum degildir.

Ozdalga’nin, basortiisii baglaminda gergeklestirdigi din ve toplum analizine bakildiginda
yiizyillik siiregteki degisimin kiiltiirel, toplumsal ve siyasi matriksine yogunlastig1 goriilmektedir.
Tiirkiye tarihinde ilk evre siyasi, sosyal ve kiiltiirel sartlarinin ve modernite algisinin sonucu olarak
basortiisiinii ¢ikarma olarak tezahiir etmigken, yiiz y1l sonrasinda tersi istikamette bir gelisim
yasanmis, basortiisii kullanarak modern egitim kurumlarinda egitim alma ve profesyonel is yasamina
katilma, aile i¢inde ve disinda geleneksel kadm erkek rollerinden farkli gérece modern talepler
onemli bir konu olarak karsimza ¢ikmustir. Ozdalga, bu siirece bir hak unsuru ya da modernite ve
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laiklikle catisan bir durum olarak bakmaktan Ote siireci sekiilerlesmenin bir tiirevi olarak
goérmektedir.

Ozdalga’min yaklasiminda, kimlik modern evrede yapiya degil kiiltiire dayali olarak
edinilmektedir. Devaminda ise kiiltiir fragmanlarindan biri olan din dolayisiyla kimlik edinme
durumu moderniteye uyarlanmis dini formlarin varolussal sorulara cevap verme potansiyeliyle
iliskilendirilmektedir. Ozdalga baglamsal yaklasiminda, kat: laiklerin iddiasinin aksine modern
donemde ortiinen geng kadinlarin dis zorunluluktan degil igsel bir aydinlanma ile bu formu tercih
ettiklerini gostermektedir. Diger taraftan bu geng kizlarin egitim, istihdam, kariyer ve kadin—erkek
iligkilerine yonelik tutum, algi ve davranislart doniistirme talepleri dis etki iddialarimi
temelsizlestirmektedir. Ozdalga’nin din ve toplum iliskisine yonelik birincil kaynaklardan iirettigi,
ampirik calisma metoduna basvurdugu tek tema basortiisiidiir. Ozdalga, gergeklestirdigi yirmi
goriigme ile modern donemde Ortiinme olgusunu hem anlamaya hem de agiklamaya ¢alismigtir
(Ozdalga, 1998).

1968 yilinda Istanbul’da kendisine giyimi dolayisiyla gergeklestirilen miidaheleyi 6rnek
veren Ozdalga, Bati Avrupa’nin dogusuna dogru yayilan modernlesme deneyimlerinin
otokratikligine de temas etmek suretiyle, Dogu Avrupa’dan baslayarak Orta Dogu’ya kadar uzanan
cografyadaki modernite etkisiyle Batt Avrupa’daki siirecin farkliligini, toplumsal kimlik edinme
siirecinde  Ozgiirliigiin  kiiltiirel ifadesiyle ilgili hosgoéri ve radikallesme temelinde
degerlendirmektedir. Devaminda Bat1 Avrupa dist deneyim, kiiltiirel farklilagmalarin disa vurumuna
varolussal kompleks diizeyinde tepki gelistirmek seklinde gerceklesmistir. Sonug ise simgesel
diizeyde siiren kavgalarla siireclerin kesintiye ugratilmasindan ibaret bir tablodur. Ozdalga’nin
perspektifinden bu tabloda kat: laikler de gerici bulduklar1 islamcilar kadar sorumludur (Ozdalga,
2007e:87). Uzerinde anlasma saglanamayan sdz konusu simgelerin basinda haliyle basortiisii
gelmektedir.

Ozdalga’nin analizlerinde siyaset ve Islam, egitim ve dini grup olusumlar1 gibi konular sivil
toplum Iehine veya aleyhine gelisme potansiyeline esit oranda sahip olgular olarak goriiliirken,
egitimli kadinlarin bagortiisii talepleri ise diger meseleler kadar iki uglu bir potansiyel tasimaktan
ziyade gercekten dogru anlasilamamis modern bir olguyu temsil etmektedir. Kavramlara yiiklenen
anlamlar gibi simgelere yiiklenen anlamlar da donemsel olarak degismektedir. Bagortiisiine yiiklenen
dini anlamlar ise sirasiyla su degisim siireclerinden ge¢mistir. Geleneksel donemde namusu;
kendinden emin otokratik modernlesme doneminde tasra ve alt siniflarin gostergesi olma durumunu;
son donemlerde de tasdike/eyleme dayali inancin sembolii iglevini tistlenmistir. Modernite teshirci
bir hal almakla beraber Ozdalga’ya gore basortiisii, Tiirkiye’yi de saran kadina doniik metalasmaya
ve ¢iplak kadin {iretimine verilen tepkiyi de igermektedir. Dahasi bu tepkinin modernin tanimlanmasi
yetkisini ellerinde bulunduranlar icin 6zgiirliiklere yonelik bir tehdit olarak algilanmasi da karsi
tepkiyi dogurmustur (Ozdalga, 2007i:162-163).

Ozdalga, igsel inancin bireysel ve sosyal disa vurumu olan bu tiir dini pratiklerle modern
yasama katilima yonelik elestiri ve tepkileri sosyal aktoriin yapisal aidiyetlerinden gelen cemaatvari
kimlik politikalarinin bir yansimasi olarak goriip manevi inangla bagin1 yadsiyarak gerici bir olgu
olarak kiigimsemenin ¢ogulcu, demokratik degerler agisindan  polemikleri besleyen ve
modernlesmeyi tekellestiren bir tutum olarak yadirganacak bir durum olusturdugunu ifade eder.
Nihayetinde liberal degerler bakis agisindan olup biten, siyasi, sanatsal, felsefi egilimlerle modern
donemdeki varolussal sorgulamanin bir benzerini, belki onlardan daha anlamli bir temayiil olan dini
icerikli bir sorgulama sekilde yapmaktan ibarettir.

Ozdalga, toplumsal konsensiis acisindan topluma bakanlar1 burada bir kez daha elestirir.
Ciinkii yapisalcilarin varsaydigi iizere i¢sel deneyimin, bir diger degisle bireysellesmenin toplumsal
sonuglar1 her zaman biitiinlesmeye hizmet etmez. Basortiisii olgusunda oldugu {izere bu egitimli,
profesyonel meslek sahibi kadinlar bireysel tercihleri dolayisiyla toplumsal saygi gérmeyi talep
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ederlerken, saygi gormek bir yana ¢apraz ateste kalmislardir. Bu kadinlar bagortiisii pratikleriyle,
modern diinya kurumlarina, yeni statii hiyerarsilerine, meslek orgiitlerine, yeni toplumsal cinsiyet
kimliklerine katkida bulunmuslardir (Ozdalga, 2007k: 206).

Ozdalga’nin vurguladigi sekliyle modern diinya, kendine 6zgii piir bir yenilik hali degil, eski
ve geleneksel olanin bir arada bulunus durumudur da ayni zamanda... Modern diinyada ataerkil
formlar farkli sekillerde olsa da kendilerine alan yaratabilmektedirler. Bu durum modern diinyanin
yeni formlar1 olusturulurken kadinlarin egitim, is ve meslek alaninda oldugu gibi dinf alanda da geri
planda birakilmalarmin geri tepen sonuglarina isaret etmektedir. Ortiinme ise feminen olanin modern
diinyada kutsallastirilmasidir (Ozdalga, 2007k:231).

Tiirkiye’de Etnik ve Dini Farkhilasma

Dini farklilagsma modern doneme ait bir olgu olmasina karsin Tiirk siyasal yasaminda
demokratik siireclerin kesintiye ugramasina varan karsiliklara yol agan sonuglar dogurmustur.
Ozdalga, Tiirkiye’deki cemaat yapilarmin ic ve dis iliskilerinin zamanla ¢oziilerek, siyasi ve kamusal
alana dahil olmay1 deneyimleme siireglerine odaklanmaktadir. Dini gruplar Naksibendiler, Kadiriler
ve Nurcular olarak gruplandirilmanin yani sira Alevilerin bu modern dénemde kimligi yeniden inga
siirecinde artan farkindalik ve toplumsal yapiya yansiyan talepler ve cesitlilige etkileri de ayni
baglamda degerlendirilmektedir (Ozdalga, 1999¢: VII-1X).

Her bir grubun geleneksel tarikat yapilanmasindan farklilasarak, sosyal sorumluluk, egitim,
farkli siyasi gruplarla iliskiler gelistirmek gibi siireclerle sekiilerlesme egilimine girdiklerinin alti
cizilmektedir. Ozdalga’nin iddias1 odur ki, geleneksel donemde kapali yap1 gosteren dini baglilig
esas alan bu yapilanmalar, acik faaliyet gosteren goniillii dernekleri animsatan daha esnek yapilara
doniismiiglerdir. Tiirkiye’nin dogu bdlgelerinde Kiirt etnik yapilar tizerinde, 6zellikle asiretler arasi
anlagmazliklarda, Naksi seyhler uzlastirici olmak gibi bir islev de icra etmisler, yerel bir Naksi olan
Osman Hultisi efendi ise esraf ve siyasi temsilciler arasinda yapici baglar kurarak, hem niifuz alanini
genisletmis hem de halkin modernlesmesine katki saglamustir. Ozdalga’nin iizerinde durdugu
yapilanmalar icerisinde, Abdiilhak Arvasi, Necip Fazil ve Mehmet Akif Inan hattinda ilerleyen bir
damarin yani sira, Said Nursi’den etkilenerek varlik gosteren bir ¢ok cemaat de yer almaktadir
(Ozdalga, 2014c).

Serif Mardin’in Said Nursi arastirmasi tizerinden ilerleyerek Nurcu harekete yogunlagan
Ozdalga, Said Nursi’nin Kurtulus savasi sonrast Meclis’ten gelen konusma davetini geri gevirdigini
hatirlatarak, kat1 laiklerle “de fakto sekiilerlesme’’nin unsurlar1 olan dini cemaat yapilar1 arasindaki
kutuplagmalari, evrensel ilerleme terakkisi igerisinden konumlandirma ugrasina girismektedir. S6z
konusu Nurcu hareket O’na gore, bireye yogunlasmak ve davranistan ¢cok manevi ve mistik deneyimi
oncelemek stiretiyle, i¢ dinamiklerle gelen bir sekiilerlesme siirecinin 6rnegi olmustur. Devaminda
Ozdalga, 2010 yilinda Isve¢ Arastirma Konseyi destegiyle yaptig1 ¢alismasinda, dénemin Giilen
Hareketini, yani Fetullahgi Terdr Orgiitii’nii, kentlilesen toplumda, sivil toplum kurulusuna
doniismeyi basarabilmis bir yap1 oldugu sonucuna varmistir (Ozdalga, 2014c: 73,96).

Ozdalga, s6z konusu yapilanmanin, 151k evlerinde kalan 6grencilerin, egitimleri sonrasi bu
yasamlarinin sona erdigi ve bu &grencilerin yapiya bagliliklarinin ailelerine uzanmadigina iliskin
yanilgis1 da dikkat cekmektedir. S6z konusu ¢ikarimlarin veya daha dogrusu bu 6n kabullerin hangi
bilimsel siire¢lerle edinildiginden s6z edilmedigi i¢in yanilginin kaynagi da anlamak olanaksizdir.
Nihayetinde, Nurculara gore daha muhafazakar bir yapilanmaya sahip Naksilerin dahi tarikat
yapilarimin “de fakto sekiilerlesme” siirecinde yapisal doniisiim gecirmek ve farkli tonlardaki, siyasi,
ekonomik ve medya yapilanmalartyla etkin aragsal olusumlara doniiserek evrensel gelisim
kronolojisinin seyrinde yerlerini aldiklar1 sonucuna varilir (Ozdalga, 2014¢:126).
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Ozdalga tarafindan, dini yapilarin paradoksal olarak sekiilerlesme ve modernlesme
stireclerinin uzantilar1 olarak gériilmesi durumu, geleneksel donemde kimlik edinmenin yapisal, aile
ve akrabalik iligkilerine kosut olmasina karsin, ulus devlet yapilarinda, ailesel baglarin ¢oziilerek,
kiiltiirel diizeyde sosyal kimlik edinim siirecleri devreye girmesi ile iliskilidir. Sosyal degisimin hizli
oldugu, modern toplumlarda gerceklik de hizla degisirken, bu degiskenlikle basa ¢ikabilme stratejisi
ve anlam iliskisini saglayan yollarin kiiltiirel olusumlarca saglandig1 kabulii, Ozdalga’nin, modern
donemde din eksenli olusumlar analizinin temelini tesis etmektedir.

Ozdalga’min Tiirkiye 6zelinde etnik yapilara iliskin analizleri ise bir tek ifadeye denk
gelmektedir ki o da ¢esitliligin yok edilmesi gibi son derece genellemeci bir yaklagimin sigligina
diismeden ote, Kibris meselesinin analizi 6rneginde zirveye ulastigi haliyle, Tiirk milliyet¢iliginin
azinliklara yasam hakki tanimadigi iddiasi igerir, dahasi diasporadaki Tiirkler’in {izerindeki baski ve
hak mahrumiyeti &rnekleri yok sayilir. Benzer davranig, Alevi ve Kiirt vatandaglar icin de
siirdiiriilmektedir. AB kapsaminda, Insan Haklar1 Damsma Kurulu’nca 2001°de hazirlanan rapor ve
bu cercevede cereyan eden tartigmalara analizlerini analiz eden Ozdalga, Miimtaz Soysal, Baskin
Oral ve Serafettin El¢i’nin yaklagimlarinin karsilastirmali bir analizine yer vermektedir.

Soysal’in Fransiz ihtilalinden esinlenen milliyetgi bir refleksle hareket ettigini sOyleyen
Ozdalga, Baskin Oral’m bir arada yasama vurgusunu dile getirmekte oldugunu ve bunun i¢in taninma
gerekliligini vurguladigini sdyler. Ancak taninmadan kastedilenin ne oldugu ise muglaktir.
Ozdalga’nmin Kiirt meselesine yaklasimi drnekledigi {i¢ isim iizerinden ¢izilen panoramaya gore,
El¢i’nin yaklagimi bir noktada Sosyal ile uzlasir, ¢linkii Aleviler ve Siinniler O’na gore azinlik
degildir, ama siyasi temsil baglaminda, Tiirk milletinin genel temsilciligini degil sadece bir kesimin
temsilciligini talep etmekle Elgi, Soysal’dan ayr1 diismektedir (Ozdalga,2014f:159-162) .

Ozdalga’min Alevilige iliskin analizinde ise tamamen ayrimciliga maruz bir grup intibar
hakimdir. Iddia edilen ayrimciligin kaynag: olarak da zorunlu din dersleri ve ibadet mekanlarina
yonetimden kaynak alamama durumu gosterilmistir. ilgili konuda tartismaya mevzu bahis olan en
onemli konu da Diyanet Isleri Baskanlig1 oldugu ifade edilmektedir. Bu itirazlara verilen cevaplari
Ozdalga, “baskici hosgorii” kavramiyla ozdeslestirmektedir. Ozdalga, daha ileri bir yorumla,
Aleviler’in baski altinda olduklart i¢in ulusal deger vurgularinin ve sadakatlarinin agir bastigin
soylemektedir (Ozdalga,2014e:173).

Ozdalga’nin, Aleviler i¢in sundugu recete ise Kemalist milliyetcilikten uzaklasmak seklinde
yukaridan bir sdylemin agik bir ifadesinde kendini kaybetmektedir. Bu durum kurgusal zeminde
devlet eksenli tiirdes ve giiglii bir Alevi kimligi olusturma siirecinin elestirisine yoneliktir.
Ozdalga’nin ¢izdigi kronolojide, Tiirkiye’deki modernlesme siireci Alevilik baglaminda
1970’1erdeki sol tandansli siyasi vurgu artan bir sekilde kiiltliriin ve gelenegin farkina varmaya
dontigmiis, 1980-1990’larda toplulugun entelektiiel kesimi ancak tezahiir etmis sonucunda yazin
hayatinda konuyla ilgili zenginlik yasanmistir. Yasanan bu siirecler diger dini uyanislarla dogru
orantili kimligin sosyal baglamini imlemektedir (Ozdalga, 1999, VII-X).

Sonug¢

Ozdalga’min dinin toplumsal tezahiirlerinin anlasilmasina sagladigi katki indirgemeci
yaklasimlarin kapsamli bir elestirisini yapmasi ve tarihsel sosyolojik yaklagimini Miisliiman
toplumlarin analizinde de islevsel kilmis olmasidir. Ozdalga’nin anlamaya dayali karsilastirmali
analizin ortaya ¢ikardigi fark, Bat1 Avrupa’nin Ortagag Hristiyan Katolikligini doniistiiren toplumsal
yapisinin ortaya ¢ikardigi sartlarla Miisliiman cografyanin sartlarinin ayri1 degerlendirilmesine
yaptig1 vurguda ifadesini bulmaktadir. Dini tecriibenin toplumsal tezahiirleri konusunda her ne kadar
evrensel ve sentezci bir yaklasim benimseyen ve Bati merkezci bakis agisinin yansimasi olarak
modernlesme ve ilisik siireclerle ilgili ge¢ kalmslik perspektifini de ise kosan Ozdalga, Bati’nin
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kronolojisini ortak toplumsal baglam olarak ele almakta ve yiizyillik bir geriden gelme durumunun
yol a¢t181 disa vurumlari, islAmi canlanma iizerinden analiz etmektedir.

Temel mesele cagdaslasmaysa, Ozdalga’ya gore elitizmi asmus esit yurttaslik temeline dayali
Avrupali demokratik-liberal degerler agisindan bu bir tek yola irca edilemez. Modernite teorisi, kendi
icerisinde son derece tutarli bir yaklasim olsa da tarihsel ger¢eklik modernligin ¢ok sayida ve farkli
yollar boyunca gelistigine taniklik etmistir. Dahas1 Ozdalga acisindan, islam zaten dinin toplumsal
tezahiirleri baglaminda herhangi yeni bir simge getirmemis sadece var olanlara yeni anlamlar
yiiklemis ve boylece degisim ve doniisiimiin katalizorii olma durumunu tarihte de bugiin de
gdsterebilmistir. Ayrica Islam, ilk devirlerinde tamamen uhrevi din anlayisi, bu anlamiyla ruhbanca
yasami reddeden bir durugla, diinyaya anlam yiikleme ve bu anlam biitlinliigli i¢inde aidiyet, diger
bir ifadeyle kimlik sunma dinamizmini saglayarak, Asketik Protestanligin iistlendigine benzer bir
islevi yerine getirmistir. Ozdalga bu degisim momentinin de islam’in kendi orijinalligi ile degil
mevcutta buldugu dini simgelere, ritiiellere yeni formlar kazandirarak sagladigimi tekrar
vurgulamaktadir.

Ozdalga’nin, rasyonel bilgi disinda bilgi edinme siiregleri ve tiirlerine vurgu yapmasi veya
askin alaninin en azindan bilimsel bilgi ile dogrulanamaz veya yanliglanamazligina atifta bulunmast
bilimsel olarak anlasilir olmakla birlikte, ilahi dinlerin ortak &gretilerini 6n plana g¢ikararak
gerceklesmesini en azindan simdilik muhal gordiigii, ancak nihai hedef olarak gosterdigi dini
alandaki “sentez”den ne kastettigi muglak kalmaktadir. Bu belirsizlik kendisinin iizerinde ampirik
calismalar yiiriittiigii, vitrindeki yansimalari1 dinin modern ve ¢ogulcu kosullara uyarlamis hali gibi
duran ancak geri planlari sir olarak kalan bir takim cemaatlerin var olma potansiyeli tasidiklarina
yaptig1 vurgu kadar karmasik ve ortiik bir duruma meydan vermektedir.

Nihai durak Ozdalga’ya gére medeniyetler catismasi degil medeniyetler ittifakidir.
Beklenen, istendik durum sentez iken, Miisliiman toplumlarin otokratik yapisinin ortaya ¢ikardigi
mevcut tablonun panoramik sema, medeniyetler ittifaki bir yana kendi i¢inde ¢agdas toplumun temel
Oziinii teskil eden ¢esitlilik, hosgorii, agik fikirlilik yolunda yol alinamadigini géstermektedir. Bu
cografyada hala ¢agdaglasma treninde kompartimanlarin kimlerle paylasilacagi konusunda yaygara
kopartilmaya da devam edilmektedir. Nitekim diinyanin Bati Avrupa hari¢ geri kalan bdliimii
otokratik yap1y1 demokratik yonde doniistiirmeyi bagsaramamistir. Bunun biri ige digeri disa bakistan
kaynakl1 iki nedeni vardir. ige bakistaki yanilsamayla ilgili neden, dini gruplarin Westfalya benzeri
bir uzlas1 noktasina ulasamamalari; her birinin kendinin Islam’la iliskisini yiicelten digerini dislayan
ayriksi bakis acisina sahip olmalariyken, disa bakistaki neden ise Hobbes sedromunun yol agtigi,
Dogu-Bati karsithigi iizerinden yaratilan diisman imgesidir.

Ozdalga’nin evrensel ve demokratik yaklasiminda dini cemaatler, sekiilerlesmeye giden
yolun ilk basamaklaridir. Seriat tartismalar1 gereginden fazla abartilmig konulardir. Tiirkiye bu tiir
bir tehdidi sosyolojik olarak barindirmamakla birlikte bu konu etrafinda olusan kutuplagmalar
demokrasinin gelecegi i¢in endise vericidir. Bundan daha 6tesi Miisliiman cografyanin demokratik
ve hukuki gelisimi i¢in dini gruplarin ¢atigmalarin uzlasiya doniismesi laikgilerle Islamcilarin
uzlasisindan daha hayati bir meseledir.

Toplumsal degisim planinda kendiliginden gergeklesen laiklesme siireci ile laiklestirmeye
doniik otokratik politikalar olarak ideolojik laikligi ayristiran Ozdalga, Bati ve Dogu’nun
kargilasmasini ve ortaya ¢ikan sonuglari yine tarihsel argiimanlarla sosyolojik kuramlar igerisinden
okumay siirdiirmektedir. Bu yaklasimin devamu olarak Ozdalga, dini alandaki popiilizmi analiz
ederek, din egitimi ve bagortiisii gibi modern donemde goriiniirliik kazanan toplumsal talepleri
sekiilerlesmenin varhigina delil géstermenin yam sira, islami canlanmayi da seriat lehine degil hizl
sekiilerlesmeye verilen tepkiler olarak ele almaktadir. Modern dénemde varlik gdsterme iddiasini
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stirdliren Miisliiman cografyanin, bu istencinin sosyal alandaki goriiniirliikleri olan s6z konusu dini
canlanma, modern donemin kiiltiire dayali kimlik edinme bigiminin dnemli bir bilesenidir.

Islami canlanmanm ashinda milliyetgiligin dini sdylemle sentezlenmis bir versiyonu
oldugunu géstermeye ¢alisan Ozdalga, tarihsel planda Miisliiman cografyanin kendi i¢inde yiiriittiigii
miicadelenin, kars1 konulmas1 ve geri dondiiriilmesi imkansiz olan modernlesme siireciyle girdigi
etkilesimin Islamcilik ve milliyetgiligi kardes ideolojiler haline getirdigini iddia etmektedir. Bati
karsisinda geri kalmis Miisliiman toplumlarin yasadiklar1 asagilanmay1 ulusal ¢apta onarmanin ve
ulusal ¢ikarlar1 dile getirmede Islami bir sdylem gelistirmelerinin etkisiyle sekiiler milliyetgiligin
yerini dini bir milliyetgiligin aldigim sdyleyen Ozdalga, tarihsel sosyolojik bakis agisiyla Bati ve
Dogu’nun kiiltiirel karsilasmasinin son evresinin analizine yogunlasmaktadir.

Ozdalga’ya gore, Tiirkiye’deki dini canlanma, otokratik modernlesmeye verilen tepkilerden
ibaret olmamakla birlikte, bu durumu tamamen bu nedene indirgemek ise sosyal gercekligin eksik
bir goriiniisiine yol agacaktir. Son kertede s6z konusu dini canlanma, modern donemde kimlik
edinme ve tarihsel ve kiiltiirel birikimle modern zamanlarda da var olmanin dahas1 meydan okumanin
toplumsal tezahiirleridir.

Ozdalga’nin, Tiirkiye iizerine yogunlasan tarihsel sosyolojik ilgisi ve modernite otesi
evrensel-sentezci bakisi, demokratiklesme yolunda dini alanin doniisiimiine 6zel 6nem vermesi ile
karakterize olmaktadir. Evrensel tarihi gelisim cizgisinden Tiirkiye’ye bakan Ozdalga, Tiirk-islam
sentezi, cemaatler ve siyaset iliskisi, din egitimi ve bagortiisii gibi meseleleri yakindan takip etmekte;
modern ve 6tesi ¢agda din ve toplum iliskilerinin gelecegine projektor tutmaya caligmaktadir. Ancak
O’nun bakis a¢isinin Bati merkezcilikten tamamen siyrildigini iddia etmek zor oldugu gibi sosyolojik
gergekligin anlasilmasimna donemsel degiskenlikler igerse de serinkanli bir analiz getirmeye
calistigini yadsimak da esdeger dlgiide olanaksizdir.
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