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OZET

Milattan o6nceki ylzyillardan gintmuze kadar var olan ceviri
etkinliginin oldukca eski bir tarihi oldugunu biliyoruz. Ceviri, antik
caglardan beri var olan bir calisma olmasina ragmen 06zellikle Fransiz
Aydinlanma Cagi olan 18. ylzyil yazini, tilkemiz yazin hayatina bircok
eserin ve dustnce akimlarinin girmesini saglamis; toplumsal yasam
bicimlerinin degisimine katkida bulunmustur. Bu degisim Avrupa’da
ayni dénemlere rastlayan sanayi devrimleriyle; ilerleyen teknik bilginin
ve yazin c¢alismalarinin ceviri yoluyla yayilmasiyla gerceklesmistir. Siir
cevirisi aslinda yazin alanindaki en siddetli anlagsmazliklar1 ve fikir
ayriliklarini tetikleyen ceviri calismalari incelemesidir. Ceviri alaninda
uzmanlasmis olmayanlar bile konu TtUzerinde her zaman bir fikre
sahiptir, ve sonuc¢ olarak bu uzman olmayan kisilerin fikirleri cok
sayida faydasiz basmakalip s6z ortaya cikarir. Siirin cevrilebilirligi ve
cevrilemezligiyle alakali en rahatsiz edici ve faydasiz tartismalardan
birisi siir cevirisi tizerinde zaman harcamaya degmeyecegidir, cinkti bu
tirden edebi eserler ticari bir kaygi ile 6zel olarak Uretilirler. Bir sekilde
eserin ana fikrini yada icerigini anlamak icin caba sarf etmeye ve bdyle
cevrilmis metinleri okumaya istekli olan bir okuyucu yazarin yada
baska birinin kisiligi yardimiyla iyi kot goézle goérultr bicimde
karakterlerin kimliklerinin izlerini bulmaya calisir. Cevirmenler siir
cevirir ve okuyucular da cevrilen siiri okur. Siirde bile, cevirinin ikilemi
okuyucunun orijinal metine ulagsmasini saglayan bir metin yaratmak ya
da orijinal metinden ilham alinarak olusturulan begenilen siirsel bir
metin yaratmaktir. Bu ylzden, siir cevirisinin amaci hakkinda bazi
ayrimlar1 yapmaya calismak ve detayli bir bicimde kafa yormak daha
iyidir. Ceviri etkinligi glinimuizde ceviri bilim alanindaki gelismelerle
oldukca genis bir alana sahiptir. Bu alanlardan biri olan siir ¢evirisinin
teorik ve pratik sorunlarina karsi ceviri bilimcilerin yaklasimlarini g6z
onune alarak yaptigimiz calismamizda, kaynak dilden
(Fransizca)sectigimiz siirlerin erek dildeki (Turkge) cevirilerinde
rastladigimiz degiskenlerin olusumunu ceviri tekniklerini kullanarak
inceledik.
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Anahtar Kelimeler: ceviri, ceviri teknikleri, siir cevirisi, kaynak
metin, erek metin.

PROBLEMS IN TRANSLATING POETRY AND SUGGESTED
SOLUTIONS

ABSTRACT

The art of translation, which has been in existence from before the
Common Era until today is known to have a considerable history.
Although translation is a study which has existed since ancient times,
in particular through the writings of the eighteenth century French
Enlightenment period, it enabled the introduction of many works and
schools of thought into the literary life of our country; and contributed
to changes in social lifestyle. These changes came into effect through
the Industrial Revolution which occurred in Europe during the same
period, and as a result of advances in technical knowledge and of the
spread of works of literature through translation. The translation of
poetry is actually the subject of translation studies that triggers the
fiercest controversies or difference of opinion in literary domains. Even
those who are not specialized in translation often have an opinion on
the subject, and consequently the opinions of these unspecialised
people bring out many pointless platitudes. One of the most annoying
and useless debates concerning the translatability and non-
translatability of poetry is that it is not worth wasting time on
translation of a poem, because these kinds of literary works are
produced privately by a commercial concern. A reader who is willing to
read such translated texts and make an effort to understand the
content or the main idea of the work somehow tries to find the traces of
characters' identities more or less noticeably with the help of the
personality of the author or another one. Translators translate poems
and readers read the translated poem. Even in poetry, the dilemma of
translation is to create a text that allows a reader to have access to the
original text, or create an admirable poetic text that is formed by being
inspired from the original text. Therefore, it is better to think hard in a
detailed way and try to make some distinctions about the purpose of
the translation of poetry. Today, because of developments in the science
of translation, the activity of translation covers a wide range of areas. In
this study, taking into consideration the approach of translation
scientists to the theoretical and practical problems encountered in one
of these areas, the translation of poetry, the formation of variance
encountered in the translations of selected poems from the source
language (French) into the target language (Turkish) was examined
using translation techniques.

Key Words: translation, translation techniques, poetry
translation, source text, target text.
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Giris
Bu calismamizda bazi Fransiz sairlerin siirlerinin Tiirk¢e ¢evirilerini karsilastirarak erek ve
kaynak dildeki olas1 esdegerlik sorunlarmi inceleyecegiz. Oncelikle, geviri etkinliginin tarihsel
acidan nasil ortaya c¢iktigini irdeleyip giiniimiizdeki durumuyla ilgili saptamalarda bulunacagiz.

Ardindan ceviri bilimcilerin ¢eviriyi nasil tanimladiklarina yer yererek bu tanimlar1 karsilagtirip
genel bir ¢eviri tanitlamasinda bulunmaya calisacagiz.

Caligmamizda teknik agidan kullanacagimiz Vinay ve Darbelnet’nin ¢eviri yontemlerini de
inceleyip kullanmak istedigimiz kuramla ilgili teknik bir altyapi olusturacagiz. Bu teknigi Fransiz
sairlerden sectigimiz birka¢ siirin Tiirkce gevirilerine uygulayarak kaynak ve erek dilde bir
esdegerlik olup olmadigini bulmay1 hedefliyoruz. Bu siirlerin gevirilerinden hareketle yapacagimiz
cozlimlemelere gore ortaya ¢ikabilecek ceviri sorunlariyla ilgili ¢6ziim onerilerinde bulunacagiz.

1. Cevirinin Tarihcesi

Dillerin yaklasik yiiz bin y1l énce ortaya ¢iktigim yazinin da M.O. 3200 yilinda Siimerler
tarafindan bulundugunu biliyoruz. Bu bilgiler dogal olarak bize g¢eviri etkinliginin oldukg¢a eski
caglara dayandigini gosteriyor. Ilk ceviri etkinliginin dinsel kitap ve metinler araciligiyla oldugunu
soyleyebiliriz (Larousse, 2002: 486). Oyle ki, Incil’in (I’Ancien Testament: Eski Ahit) M.S. 270
yilinda 72 gevirmen tarafindan (la Septante: Yetmisler) Ibraniceden Yunancaya, daha sonra M.S.
IV. yiizy1l ve V. yiizyilin baglarinda (392-405) Saint

Jérome tarafindan Latinceye, XVI. ylizyilin ilk yarisinda da (1521) Martin Luther
tarafindan Latinceden modern Almancaya cevrilmesi, ¢eviri etkinliginin 6zellikle dini metinler
tizerinden bagladiginin bir gostergesidir. Dini metinler diginda ¢evirisi yapilan ikinci tiir, yazinsal
eserlerdir. Bu eserlerin baginda, M.S. VIIIL. ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢iktig1 diigiiniilen antik
donem Yunan yazininin iki biiyiik destan1 ilyada ve Odysseia gelir. Homeros’a ait oldugu kabul
edilen bu iki eser Yunancadan bat1 dillerine ¢evrilen ilk yazinsal eserlerdir. (Larousse, 2002: 486).

Ceviri etkinliginin Tiirklerde ilk olarak nasil ve ne zaman basladigina gelecek olursak Orta
Asya kazilarinda elde edilen bulgulara gore Uygurlar donemine ait VIII. ve XIII. yiizyillarda
Uygurca metinlerin birgogunun ¢eviri metinleri oldugu tespit edilmistir. (Akt. : Kara, 2010: 95)

Osmanli imparatorlugu déneminde geviri etkinligi X VIIL. yiizyildan itibaren batili iilkelerin
askeri alandaki gelismelerini takip etmek amaciyla hizlanmistir. Birgok batili {ilkede ceviri
etkinligi, ceviri ¢aligmalar i¢in kurulan okullar aracilifiyla yapilirken Osmanli doneminde 1821
yilinda kurulan Terciime Odasi araciligiyla ilk defa profesyonel geviri ¢aligmalart baglamistir. Bu
kurulusun giiniimiiz Terciime Biirolarinin temelini olusturdugunu ve c¢eviri etkinliginin en ¢ok bu
kuruluslar tarafindan yapildigini séyleyebiliriz.

Cumhuriyet doneminde Milli Egitim Bakani1 Hasan Ali Yiicel tarafindan Dogu ve Bati
klasikleri Tiirk¢eye cevirttirildi. 1000 temel klasik eser olarak adlandirilan bu ceviri galigmalari
Cumhuriyet doneminde ceviri etkinligine devletin 6zel bir 6nem verdigi anlamina gelmektedir.
Ozellikle XVIIL. yiizy1l Aydinlanma dénemi Fransiz yazinindan yapilan geviriler 1940’11 yillardan
itibaren Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan desteklenerek halkin devrimi daha iyi anlamasina; yeni
Cumhuriyet’i benimsemesine, kiiltiir ve egitim alanlarinda ilerlemesine katkida bulunmustur. 23
Haziran 1941°de Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in diinya klasiklerinden Voltaire’in Candide
adli eserinin ¢evirisine yazdigi 0nsoz, ceviri etkinliginin bir ulusun ve ilkenin ilerlemesine
sunacagi katkiy1 fazlasiyla anlatmaktadir:

“’Hiimanizma ruhunu anlama ve duymada ilk asama, insan varliginin en somut anlatimi
olan sanat yapitlarinin benimsenmesidir. Sanat dallar1 i¢inde edebiyat, bu anlatimin diisiince 6geleri

“Le nombre 70 s'appelle septante en Belgique et en Suisse par contre, en France il se nomme soixante-dix
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en zengin olanidir. Bunun i¢indir ki bir ulusun, diger uluslarin edebiyatlarin1 kendi dilinde, daha
dogrusu kendi diisiincesinde yinelemesi; zeka ve anlama giiciinii o yapitlar oraninda artirmasi,
canlandirmas ve yeniden yaratmas1 demektir. Iste geviri etkinligini, biz, bu bakimdan énemli ve
uygarlik davamiz i¢in etkili saymaktayiz. Zekasiin her yiiziinii bu tiirlii yapitlarin her tiirliisiine
dondiirebilmis uluslarda diisiincenin en silinmez araci olan yazi ve onun mimarisi demek olan
edebiyatin, biitiin kitlenin ruhuna kadar isleyen ve sinen bir etkisi vardir. Bu etkinin birey ve
toplum iizerinde ayni olmasi, zamanda ve mekanda biitiin sinirlar1 delip asacak bir saglamlik ve
yayginlig1 gosterir. Hangi ulusun kitapligi bu yonde zenginse o ulus, uygarlik diinyasinda daha
yiiksek bir diisiince diizeyinde demektir. Bu bakimdan ¢eviri etkinligini sistemli ve dikkatli bir
bicimde yonetmek, onun genislemesine, ilerlemesine hizmet etmektir. Bu yolda bilgi ve emeklerini
esirgemeyen Tiirk aydinlarina siikran duyuyorum. Onlarin ¢abalartyla bes yil igcinde, hi¢ degilse,
devlet eliyle yiiz ciltlik, 6zel girisimlerin gabasi ve yine devletin yardimiyla, onun dort bes kati
biiyiik olmak iizere zengin bir ceviri kitapligimiz olacaktir. Ozellikle Tiirk dilinin bu emeklerden
elde edecegi biiyiik yarar1 diislinlip de simdiden ceviri etkinligine yakin ilgi ve sevgi duymamak,
higbir Tiirk okurunun elinde degildir.”” (Yiicel, 1941:5)

2. Ceviri Bilimcilere Gore Cevirinin Tanimlar:

Ceviri etkinligi yukarida da bahsettigimiz gibi binlerce yildan beri var olan bir ¢alismadir.
Birgok dilbilimcinin arastirmalarina konu olan bu alan bilimsel bir yapiya ancak XX. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren kavusmustur. Bu yapinin olusumuna katkilari bulunan bazi geviri
bilimcilerin ¢gevirinin ne olduguna yonelik tanimlamalar1 soyledir:

Georges Mounin’e gore *’Ceviri, diller arasi bir iletisim, iki dilli bir olgudur’> (Mounin,
1963: 266). Mounin bu tanimiyla ¢eviriyi bir iletisim etkinligi; insanlar arasindaki diisiincelerin
dilsel degisimi olarak gérmektedir.

Maurice Pergnier’ye gore <’Ceviri, birbirinin yerine gecebilen iletiler araciligiyla olusmus
anlamlar arasi bir esdegerliktir’” (Pergnier, 1993: 83). Burada Pergnier’nin ¢eviri tanimlamasindan
anlasilan en 6nemli unsur, ¢eviri etkinliginde iletilerin kaynak ve erek dildeki esdegerligidir.

John Cunnison Catford’a gore “’Ceviri, bir dildeki metnin bagka bir dildeki metinle yer
degistirdigi diller aras1 bir islemdir’” (Catford, 1965: 20). Ceviriyi diller arasi bir degisim siireci
olarak tanimlayan Catford metinsel esdegerlik {izerinde durarak ¢eviri siireclerinde metinler arasi
bir bagin 6nemine igaret etmektedir.

Eugene Nida ve Charles Taber’in ceviri tanimlamasina gelecek olursak onlara gore
“’Ceviri, kaynak dildeki iletinin dnce anlamsal daha sonra bigimsel olarak, kaynak dile en yakin, en
dogal ve kaynak

dilin esdegeri olacak bir sekilde erek dilde yeniden olusmasidir’® (Nida ve Taber, 1971: 11). Ceviri
stirecinde, Nida ve Taber kaynak dildeki iletinin erek dilde yeniden olusmasini kaynak dildeki
anlamin korunmastyla olabilecegini sdyleyerek anlamsal bir esdegerlik vurgusu yapmaktadirlar.

Goriislerine bagvuracagimiz bir diger ceviri bilimci Jean-René Ladmiral’e gore ’Ceviri,
farkli diller konusan kisiler arasindaki bilgi aktarimini saglayan her tiirlii dilsel iletisim aracidir’’
(Ladmiral, 1994 :11). Ladmiral, ¢eviriyi dilsel islemden ¢ok anlamsal bir islem olarak gérmektedir.

Yukaridaki ¢eviri tanimlarim karsilastirdigimizda kuramcilarin genel olarak esdegerlik
temelinde bir geviri tamimlamasi yaptiklarini sdyleyebiliriz. Oyleyse, esdeger anlam, esdeger ifade,
esdeger sozciik, esdeger timce ve esdeger metin olusturmanin g¢eviri etkinliginde g6z Oniinde
bulundurulmasi gereken en 6nemli unsurlar oldugunu sdyleyebiliriz.
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3. Jean-Paul Vinay ve Jean Darbelnet’nin Ceviri Yontemleri

Vinay ve Darbelnet’nin iinlii eseri Stylistique comparée du francais et de 1’anglais adiyla
ilk defa 1958 yilinda Fransizca olarak daha sonra Comparative stylistics of french and english : A
Methodology for Translation adi altinda 1995 yilinda Ingilizce olarak basilmistir. Vinay ve
Darbelnet’nin yaptigi bu calisma Fransizca ve Ingilizce arasinda karsilastirmali bigimsel bir
siniflandirmay1 amaglamaktadir. Bu siniflandirmay1 yaparken kullandiklar1 ¢eviri yontemlerini biz
de kendi ¢alismamiza uygulayarak Fransizca Tiirkge siir ¢evirilerinin nasil yapildigini anlamaya
calisacagiz.

Vinay ve Darbelnet’nin ceviri yontemlerini incelemeden 6nce bu ydntemlerin neler
oldugunu asagida verdigimiz semayla gosterebiliriz:

/ cev \
Dogrudan Ceviri Dolayli Ceviri

Odiingleme Aktarim

v v
Oykiintii Yeginlik

v v
Sozciigi sdzcligline ¢eviri Esdegerlik
Uyarlama

3.1. Dogrudan Ceviri

Kaynak dildeki iletinin erek dile aktariminda kaynak dildeki benzer kavramlarin ve dilsel
yapilarin erek dilde de olmasiyla olusan bir ¢eviri yontemidir. Dogrudan ¢eviri yonteminin ii¢ alt
yontemi vardir: 6diingleme, oykiintii, sozciigli sozciligline ¢eviri. (Vinay ve Darbelnet, 1958: 46)

3.1.1. Odiincleme

Kaynak dildeki bir sozciigiin degistirilmeden erek dilin sesletim kuraliyla sézciigiin erek
dile aktarilmasidir. (Vinay ve Darbelnet, 1958: 47)

Ornegin;
Les travaux de restauration des monuments historiques seront terminés dans un délai de neuf mois.
Tarihi anitlarin restorasyon ¢alismalart dokuz ayda bitmis olacak.
3.1.2. Oykiintii

Kaynak dildeki bir sozctigiin erek dile aktariminda s6zciigiin sirasini degistirmeden yapilan
ceviridir. (Vinay ve Darbelnet, 1958: 6)

Ornegin;
Deux mille neuf cent cinquante-sept soldats sont morts lors de la guerre du Golfe.
Korfez savagsi sirasinda iki bin dokuz yiiz elli yedi asker éldii.
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3.1.3. Sozciigii Sozciigiine Ceviri

Kaynak dilin dilbilgisel yapisi ile erek dilin dilbilgisel yapisinin ayni olmasiyla kaynak
dildeki metnin degistirilmeden erek metne dogrudan aktarilmasidir. (Vinay ve Darbelnet, 1958: 48)

Ornegin;

Je vends ma voiture deuxieme main.
ITkinci el arabami satiyorum.

3.2. Dolayh Ceviri

Kaynak dildeki iletinin erek dile aktariminda kaynak dildeki kavramlarin ve dilsel yapilarin
erek dilde olmamasindan dolay1 erek dilde sozdizimsel ve sozciik yapisinda degisiklikler
yapilmastyla olusan bir ceviri yontemidir. Dolayli ¢eviri yonteminin dort alt yontemi vardir:
aktarim, yeginlik, esdegerlik, uyarlama. (Vinay ve Darbelnet, 1958: 46)

3.2.1. Aktarim

Kaynak dilden erek dile aktarilan bir sézciiglin erek dilde farkli bir dilbilgisel yapiyla,
kaynak dildeki iletinin vermek istedigi anlam degistirilmeden, yeniden olusmasidir. (Vinay ve
Darbelnet, 1958: 50)

Ornegin;
Apres mon départ, vous pouvez faire tout ce que vous voulez.
Ben gittikten sonra istediginizi yapabilirsiniz.

3.2.2. Yeginlik

Kaynak dildeki bir ifadenin erek dile aktariminda kaynak dildeki dilbilgisel bakis agisinin
erek dilde farkli bir dilbilgisel bakis acisina doniismesidir. (Vinay ve Darbelnet, 1958: 51)

Ornegin;
1l n’est pas impossible de vivre sans se marier.
Insan evlenmeden de yasayabilir.

3.2.3. Esdegerlik

Deyimler, iinlemler ve atasozleri gibi ifadelerin kaynak dilden erek dile farkli bicemsel ya
da yapisal yollarla kaynak dilden erek dile aktarimidir. (Vinay ve Darbelnet, 1958: 52)

Ornegin;
Je ne sais pas sur quel pied danser
Ne yapacagimi bilmiyorum

3.2.4. Uyarlama

Uyarlama, kaynak metindeki ifadenin erek metinde dilsel ya da kiiltiirel nedenlerden dolay1
olmamasindan kaynaklanan durumlarda kullanilir. Kaynak metnin iletisi erek metne esdeger bir
durum olusturularak aktarilir. Atasézleri, deyimler, 6zel adlar, kitap basliklari ve film adlarinin
cevirilerinde bu ¢eviri teknigi kullanilir (Bastin, 1993: 477). Vinay ve Darbelnet uyarlama
tekniginin Gzellikle eszamanli ¢eviri yapan ¢evirmenlerce kullanilan bir ¢eviri teknigi oldugunu
dile getirmiglerdir. Aslinda uyarlama tekniginin bir tiir serbest ceviri etkinligi oldugunu da
sOyleyebiliriz.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/10 Fall 2013

bros¥SS

<enabled>

d

chec_&_f



Siir Cevirilerinde Karsiasilan Sorunlar Ve Céziim Onerileri 257
Ornegin;

Le Voyage de Gulliver a Lilliput et chez les géants.

Gulliver'in Gezileri.

4. Siir Cevirilerinin Ceviri Yontemlerine Gore incelenmesi

Yukarida orneklerle acikladigimiz Vinay ve Darbelnet’nin ¢eviri yontemlerini rastgele
sectigimiz Fransiz sairlerin siirlerinin Tiirkce cevirilerine uygulayarak bu cevirileri soziinii
ettigimiz ceviri teknikleriyle inceleyecegiz.

4.1. Kaynak Metin
LES YEUX D'ELSA
Tes yeux sont si profonds qu'en me penchant pour boire
J'ai vu tous les soleils y venir se mirer
S'y jeter a mourir tous les désespérés
Tes yeux sont si profonds que j'y perds la mémoire
A l'ombre des oiseaux c'est l'océan troublé
Puis le beau temps soudain se léve et tes yeux changent
L'éte taille la nue au tablier des anges

Le ciel n'est jamais bleu comme il l'est sur les blés

Louis ARAGON

4.1.1. Erek Metin
ELSA’NIN GOZLERI
Oyle derin ki gozlerin icmeye egildim de
Biitiin giinesleri piril piril orada gérdiim
Orda biitiin iimitsizlikleri bekleyen 6liim

Oyle derin ki her seyi unuttum iclerinde

Ugsuz bir denizdir bulanir kus golgelerinde
Sonra birden giines ¢cikar o bulaniklik geger
Yaz meleklerin eteklerinden bulutlar bicer

Goklerin en mavisi bugdaylarin iizerinde
Cev: Orhan Veli KANIK

Kaynak metnin bashigi erek metne sézcligii sdzclgline aktarilmis. Birinci kitanin ilk
musrasindaki ’de’” Fransizcadaki ’gérondif °° yapmin yerine gegerek ‘’aktarim’® ydntemi

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/10 Fall 2013

bros¥SS

<enabled>

d

checg



258 Serkan DEMIRAL-Muzaffer KAYA

kullanilmis. Erek metnin ikinci misrasinda gecen “’piril piril’’ ikileme sifatryla bir ekleme yapilmis.
Kaynak metnin dordiincii misrasindaki *’ perdre la mémoire’” deyimi erek metne ‘’unutmak’
eylemiyle aktarilarak “’esdeger’’ ceviri yontemi kullanilmis. Kaynak metnin ikinci kitasinin ilk
misrasinda gecen ‘’I’océan’’ sozciigiiniin sozliikk anlami okyanus olmasina ragmen erek metne bu
sOzcliglin “’deniz’’ olarak gectigini gorliyoruz. Aymi kitanin ikinci misrasindaki “’le beau temps
soudain se léve’’ ifadesi erek metne “’birden glines ¢ikar’’ olarak esdeger yontemle ¢evrilmis. Bu
misrada ayrica kaynak dildeki ‘’tes yeux changent’’ ifadesi erek metinde “’o bulaniklik gecer’’
ifadesiyle c¢evrilerek yorumlanan kaynak metindeki ifadenin erek metne uyarlama yontemiyle
cevrildigini goriiyoruz. Kaynak metnin ikinci kitasinin {iglincli misrasindaki ’tablier’’ sozciigii
erek metinde “’etek’’ sozciigiiyle verilerek kaynak metindeki sézciik erek metinde yorumlanmustir.
Kaynak metnin ayni misrasinda gecen ‘’tailler la nue’’ ifadesi erek metne °° bulutlar bicer’
ifadesiyle aktarilarak sozciigii sdzciigiine bir ¢eviri yontemi kullanmilmistir. Kaynak metnin ikinci
kitasinin son misrasindaki ’Le ciel n'est jamais bleu comme il I'est sur les blés ¢’ ifadesinin erek
metne yeginlik yontemiyle aktarildigini goriiyoruz :*> Goklerin en mavisi bugdaylarin {izerinde .

4.2. Kaynak Metin
L'AMOUREUSE
Elle est debout sur mes paupieres
Et ses cheveux sont dans les miens,
Elle a la forme de mes mains,
Elle a la couleur de mes yeux,
Elle s'engloutit dans mon ombre
Comme une pierre sur le ciel.

Paul ELUARD

4.2.1. Erek Metin
SEVGILI
Diz ¢okmiis gozkapaklarim iistiine
Sac¢larim icindedir saglar
Hali var ellerimin halinden
Rengi var gézlerimin renginde
Diismiis kuyusuna golgemin

Firlatilmig bir tas gibi goge.
Cev: Can YUCEL

Kaynak metnin baghigi “’I’amoureuse’” (sevdali, asik, vurgun, tutkun) erek metne
“sevgili’’ sozclgl ile ¢evrilerek uyarlama yontemi kullanilmig. Kaynak metnin birinci
misrasindaki “’étre debout’’ (ayakta durmak) eylemi erek metne “’diz ¢O6kmek’ eylemiyle
aktarilarak esdeger olmayan bir sozcik kullanilmig. Kaynak metnin iigiincii ve dordiincii
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Siir Cevirilerinde Karsiasilan Sorunlar Ve Céziim Onerileri 259

misralarindaki ¢’ Elle a la forme de mes mains, Elle a la couleur de mes yeux’’ ifadeler dogrudan
bir ceviri teknigi ile erek metne aktarilmis :** Hali var ellerimin halinden, Rengi var gdzlerimin
renginden’’. Kaynak metnin besinci misrasindaki ‘’s’engloutir’’ (yok olmak; kaybolmak) eylemi
erek metne “’diismek’’ eylemiyle ¢evrilerek yine esdeger olmayan bir sozcik kullanilmig. Erek
metnin son misrasinda ise kaynak metinde olmayan *’firlatilmis’’ ifadesini goriiyoruz.

4.3. Kaynak Metin
BARBARA

N'oublie pas

Un homme sous un porche s'abritait
Etil a crié ton nom

Barbara

Et tu as couru vers lui sous la pluie
Ruisselante ravie épanouie

Et tu t'es jetée dans ses bras
Rappelle-toi cela Barbara

Et ne m'en veux pas si je te tutoie
Je dis tu a tous ceux que j'aime
Méme si je ne les ai vus qu'une seule fois
Je dis tu a tous ceux qui s'aiment

Méme si je ne les connais pas...

Jacques PREVERT
4.3.1. Erek Metin
BARBARA

Unutma

Kapina siginan adami

Adint iinleyen

Barbara

Kosup gelmistin yagmurlar altinda
Saskin hayran sirisiklam
Atilmistin kollarina

Ammsa Barbara

Sen diyorum sana kizma bana

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/10 Fall 2013

bros¥SS

<enabled>

d

checg



260 Serkan DEMIRAL-Muzaffer KAYA
Bir kez gorsem de onlari

Sen diyorum biitiin sevisenlere

Tanmimasam da

Cev: Abdullah Riza ERGUVEN

Kaynak metnin basligi ‘’Barbara’ 6zel ad oldugundan dolay1 erek metne ‘’Barbara’

aynen aktarilmistir : < Barbara’’. Kaynak metnin birinci misrast ‘’n’oublie pas’’ erek metne
sOzcligi sozciigline bir ¢eviri teknigiyle ¢cevrilmis : “’unutma’’. Ikinci misradaki “’Un homme sous
un porche s’abritait’’, > Kapina siginan adami ©> ve <> Et il a crié ton nom *’, > Adin1 iinleyen ©’

ifadeleri erek metne yeginlik teknigiyle gevrilirken besinci misrada gecen *’Et tu as couru vers lui
sous la pluie ©’ ifade erek metne *° Kosup gelmistin yagmurlar altinda’’ ifadesiyle g¢evrilerek
aktarim teknigi kullanilmigtir. Kaynak metnin altinci misrasinda gegen ‘’ruisselante’ (akan,
parildayan) sifati erck metne “’saskin’’ sifatiyla aktarilarak esdeger olmayan bir sifat se¢ilmistir.
Yedinci misradaki “’Et tu t'es jetée dans ses bras’’ ve ©” Rappelle-toi cela Barbara’’ifadelerinin erek
metne sOzcligii sdzciigiine bir yontemle ¢evrildigini goriiyoruz : <’ Atilmistin kollarina’’, “’ Animsa
Barbara’’. Sekizinci misradaki “’Et ne m'en veux pas si je te tutoie’’ ifadesi erek metne aktarim
yontemiyle ¢evrilmistir : ©* Sen diyorum sana kizma bana’’. Kaynak metnin dokuzuncu misrasinda
gecen “’Je dis tu a tous ceux que j'aime’’ , ©* sevdigim herkese sen derim ben’’ ifadesinin erek
metne ¢evrilmedigini goriiyoruz. Onuncu misradaki ’Méme si je ne les ai vus qu'une seule fois”’
ifadesi erek metne yeginlik yontemiyle cevrilirken *° Bir kez gérsem de onlar1 ’’, onbirinci ve
onikinci misralarda gecen “’Je dis tu a tous ceux qui s'aiment’’, > Méme si je ne les connais pas’’
ifadeleri erek metne dogrudan geviri yontemiyle ¢evrilmistir : © Sen diyorum biitiin sevisenlere “’,
> Tanimasam da’’.

4.4. Kaynak Metin
IL PLEURE DANS MON COEUR

Il pleure dans mon coeur

bR

Comme il pleut sur la ville;
Quelle est cette langueur

Qui pénetre mon coeur?

O bruit doux de la pluie
Par terre et sur les toits!
Pour un coeur qui s'ennuie,

O le chant de la pluie!

Paul VERLAINE
4.4.1. Erek Metin
YAS DOLAR YUREGIME
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Yas dolar yiiregime
Yagan yagmur misali.
Nedir bu usang soyle
Yerlesen canevime?

Ey tatli yagmur sesi
Damlar iistiinde, yerde!
Bungun kalp hediyesi,

Ey yagmurun tiirkiisii! ...

Cev: Ahmet NECDET

Kaynak metnin basglig1 “’il pleure dans mon coeur’’ erek metne esdeger ceviri yontemiyle
cevrilmis: “’yas dolar yiiregime . Kaynak metnin birinci kitasinin ikinci misrasindaki “’comme il
pleut sur la ville ©’ ifadesi erek metne “’yagan yagmur gibi *’ ¢evrilmis ancak burada kaynak
metinde olan “’sur la ville ©’ , (kente, sehre) ifadesinin erek metne aktarilmadigini goriiyoruz.
Kaynak metnin {igiincii ve dordiincii misralarindaki ’quelle est cette langueur qui pénétre mon
coeur? ¢’ ifadeleri erek metne sdzcligii sdzciligline ve esdeger ceviri teknigiyle ¢evrilmis ancak erek
metnin ayni misrasinda kaynak metinde olmayan bir ifadenin eklendigini goriiyoruz : “’nedir bu
usang soyle yerlesen canevime? ‘. Kaynak metnin ikinci kitasinin birinci ve ikinci misralari erek
metne esdeger ceviri teknigiyle ¢evrilmis : ©* ey tatli yagmur sesi °, “’damlar istiinde, yerde *’.
Ayni kitanin Gigiincii musrasindaki “’pour ¢’ edatinin kaynak metindeki geviride °° hediye
sOzciigiiyle s0z sanatina doniistiiriildiigiinii goriiyoruz. Kaynak metnin ikinci kitasinin son misrast
6 le chant de la pluie ** erek metne esdeger ve sozciligli sozciigiine bir teknikle ¢evrilmis : ©* ey
yagmurun tiirkiisii .

4.5. Kaynak Metin
LE DESERTEUR
Monsieur le Président,
je vous fais une lettre,
gue vous lirez peut-étre,
si vous avez le temps.
Je viens de recevoir
mes papiers militaires
pour partir a la guerre
avant mercredi soir.
Monsieur le Président
je ne veux pas le faire,
je ne suis pas sur terre
pour tuer de pauvres gens.
Turkish Studies
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262 Serkan DEMIRAL-Muzaffer KAYA

Boris VIAN

4.5.1. Erek Metin
KACAK
Efendi misiniz, kodaman misiniz ne,
bir mektup yaziyorum size,
bilmem vaktiniz var mi
okumaya bu mektubu.
Az énce verdiler elime
askerlik kagitlarimi,
savasa ¢agirtyorlar beni,
diyorlar yola ¢ik en ge¢ carsamba aksami.
Efendi misiniz, kodaman misiniz ne,
doviismeye hig istek yok icimde,
insanciklart 6ldiirmeye gelmedim ben,

gelmedim ben bu yeryiiziine.

Cev: A. KADIR

Kaynak metnin bashigi <’ le déserteur > erek metne * kagak *’ sozctigii tercih edilerek
aktarilmis. Bu ceviride erek metindeki sozciik ‘’kacak’’ kaynak metindeki sézciikle ©* esdeger bibi
goriinse de Fransizcada ’birligine gitmeyen ya da izin almadan birliginden ayrilan asker’’ ; (Petit
Robert, 2007 :702) Tiirk¢ede ise ayn1 durum igin “’asker kagagi’’ ifadesi kullanilmaktadir. Kaynak
metnin birinci kitasinin ilk misrasindaki *> monsieur le Président *’ ifadesi erek metinde ’efendi
misiniz, kodaman misiniz ne °’ olarak ¢evrilmis. Bu ¢eviride ¢eviri tekniklerinde bulunmayan bir
yaklagimla karsilasiyoruz. Tkinci misradaki “’je vous fais une lettre ” ifadesi erek metne esdeger
ceviri teknigiyle gevrilmis : “’bir mektup yaziyorum size **. Ugiincii ve dordiincii musralardaki
ifadeler “’que vous lirez peut-étre, si vous avez le temps ** erek metne aktarim teknigiyle ¢evrilmis
: “’bilmem vaktiniz var m1 okumaya bu mektubu ’.Kaynak metnin ikinci kitasinin birinci ve ikinci
misralar1 “’je viens de recevoir mes papiers militaires’”, “’pour partir a la guerre’’ erek metne
aktarim ve esdegerlik yontemiyle cevrilmis : > az 6nce verdiler elime askerlik kagitlarimi, savasa
cagirtyorlar beni ©’. Bu kitanin dordiincii misrasindaki “’avant mercredi soir ** ifadesi erek metne
eklemelerle ¢evrilmis : “’diyorlar yola ¢ik en ge¢ ¢arsamba aksami °’. Kaynakmetnin tgilincii
kitasindaki ikinci, tiglincii ve dordiincii misralardaki ifadeler * je ne veux pas le faire, “’je ne suis
pas sur terre *’, ¢’ pour tuer de pauvres gens ‘’erek metne esdeger ¢eviri teknigiyle yorumlanarak
gevrilmis :“’dovismeye hi¢ istek yok icimde’’, “’insanciklari Oldiirmeye gelmedim ben’’,
“’gelmedim ben bu yeryiiziine”’.
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Sonug¢

Sairler insani1 ve evreni gozlemleyerek duygularini yaziya kimi zaman da soze dokerler.
Siir etkinliginin dogum siireci iste boyle baslar. Yaziya dokiilen bu duygularin olusumu nasil bir
gbzlem sonunda olugmusgsa onu okuyan okur da oncelikle anlatilmak istenileni kendi anlam
stizgecinden gegirerek anlamlandirmalidir. Aksi halde, siir sanatim diger yazinsal sanatlardan
ayirmak olanakli olmayacakti. Baska bir deyisle, sozciikler siir sanatinda anlam kazanip anlam
kaybedebilirler, asil 6nemli olan bu sozciiklerin vermek istedikleri iletinin ne oldugunu
anlatabilmek ve anlayabilmektir. Iste siir ¢evirisi de temelde bu zorluktan kaynaklandigindan
cevirmenlerin ¢eviri etkinliginde en zorlandiklar1 ¢eviri tiiriiniin siir ¢evirisi oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu zorluk, g¢evirmenleri ¢esitli ¢eviri sorunlartyla karsi karsiya birakarak bazen
onlari igin i¢inden ¢ikilmaz bir duruma sokmaktadir.

Yaptigimiz bu calismada, inceledigimiz erek metinlerde ¢evirmenler kaynak metindeki
ifadeye erek metinde esdeger bir karsilik bulamadiklarindan kaynak metinde olmayan bir ifadeyi
erek metne bir takim eklemeler yaparak bir ¢eviri metni olusturmalart dikkatimizi c¢ekti. Bu
eklemeler bazen sdzciik diizeyinde bazen de tiimce olarak karsimiza c¢ikti. Ceviri ydntemlerini
temel alarak yaptigimiz incelemelere gore bu tiir cevirilerin s6z konusu yontemlere uymadigini
gordiigiimiizden yontem dis1 olan aktarimlarin ¢eviri hatalar1 oldugunu sdyleyebiliriz. Bu tip
hatalarin sadece siir ¢evirilerinde olmadigini diger yazinsal eserlerde de oldugunu biliyoruz.
Yukarida da bahsettigimiz gibi siir sanatinin duygularin yazi ve sozle islenmesinden dolayi
sozcliklerin anlam kaybma ugramasi ve bagka anlamlara gelmesi dogaldir. Ancak kaynak
metindeki siirin erek dile aktarilmasi siirecinde ¢evirmenler sézciiklerin anlam kaybi ve bagka
anlamlara gelmesi sorununa karsi ¢eviri yontemlerine uyarak ve bu yontemleri dogru bir sekilde
kaynak ve erek metne uygulayarak bu sorunu ¢ozebilirler. Erek metne eklemeler yaparak, kaynak
metinde olmayan bir ifadeyi erek metinde kullanmak bizce bir ¢geviri etkinligi degildir.
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