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Bilgisayar Destekli Geometri Ogretiminin 7. Simif Ogrencilerinin Geometri
Basarisina ve Geometri Ozyeterlik Algisina Etkisi
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Milli Egitim Bakanlig Atatiirk Universitesi

Bu aragtirmanin amaci, bilgisayar destekli geometri ogretiminin 7. Simf O6grencilerinin
geometri basarisina ve geometri 6zyeterlik algisina etkisini belirlemektir. Arastirma, kontrol
gruplu Ontest sontest ve yar1 deneysel arastirma deseni ile yiiriitilmistiir. Arastirmanin
caligma grubunu Ankara ili, Mamak il¢esindeki bir devlet ortaokulunda 6grenim goren 27'si
deney grubu, 27'si kontrol grubu olmak iizere toplam 54 yedinci smf Ogrencisi
olusturmaktadir. Arastirmaci tarafindan deney ve kontrol grubundaki 6grencilere 5 hafta siire
ile 6gretim yapilmistir. Caligmada, Cantiirk Gilinhan ve Baser (2007) tarafindan hazirlanan
geometriye yonelik 6zyeterlik algi 6lcegi ve arastirmaci tarafindan hazirlanan geometri basari
testi uygulanmistir. Calismanin verileri SPSS 22 paket programi kullanilarak bagimsiz
orneklemler t-testi ve bagimli 6rneklemler t-testi ile analiz edilmistir. Calismanin sonunda,
deney ve kontrol gruplarindaki Ogrencilerin geometri basarisi ve geometriye yonelik
ozyeterlik inanglar arasinda deney grubu lehine anlamli fark oldugu belirlenmistir.
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Ozyeterlik, Ogrenci Basarisi, Dortgenlerin Ozellikleri ve Alan

The Effects Of The Computer Based Geometry Teaching On Seventh Grade
Students’ Achievement In Geometric Solids And On Students’ Self-Efficacy
Towards Geometry

This study investigated the effects of the computer based geometry teaching on seventh grade
students’ achievement in geometric solids and on students’ self-efficacy towards geometry. In
addition, in order to examine the effects of geometric solids on these variables, students’
opinions about computer based instruction were investigated. Pre-test and post-test model was
used in the study. Participants of study are consisted of seventh grade students of secondary
school at Mamak in Ankara. There were totally 54 students as 27 students in control group
and 27 students in the experiment group. The application was done by the researcher on the
experiment and the control groups as five-week study. The quadrilateral subject was
oncurrently with computer aided education to the experimental group and with traditional
education methodology to the control group. During the study, geometry self-efficiency tests
developed by Cantiirk-Giinhan ve Baser (2007) and geometry achievement test for computer
aided education prepared by the researcher, were applied. During the analysis of obtained data
by using SPSS 22 package program, t-test Independent —Samples T-test and Paired Samples
T-test were used to clarify the meaningful difference between the results of geometry self-
efficiency and geometry success pre and post tests, As a result of the research, there was a
significant difference between the student’s geometry self-efficiency and geometry success in
the experiment and the control groups.
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Giris

Geometri, geometrik sekil ve yapilar ile bunlarin 6zelliklerini ve birbirleriyle olan iliskilerini
iceren matematik egitiminin 6nemli bilesenlerinden birisidir. Matematik ve geometri egitimi
sirecinde ve ilkokuldan yiiksekogretime kadar egitimin her kademesinde; oOgrencilere
problem ¢ozme, iletisim, iligkilendirme ve akil yiiriitme gibi temel matematik becerilerinin
kazandirilmas1 amaclanmakta ve bu dogrultuda matematik ve geometriye iliskin
ozyeterliklerin de bu kapsamda olmasi beklenmektedir. Bununla birlikte matematik ve
geometri 6grenimi-6gretimi siirecine O0grencilerin duyussal Ozelliklerinin de desteklenmesi
amaclanmakta ve 6grencilerin duyussal 6zellikleri baglamindaki tutum, inang ve davraniglari
arasinda bir tutarlilik saglanmasi 6ngoriilmektedir (McCoach, 2007). Buna karsin 6grenciler
matematik ve geometri dersinden korkmakta, 6grenemeyecegine inanmakta ve hatta basarisiz
olacagini bastan kabullenip derse ilgi gdstermemektedir. Ogrencilerin tiim bu diisiinceleri
onlarin 6zyeterlik inanglar ile ilgilidir.

Ozyeterlik inanci, dgrencilerin kendi kendilerini anlamalarina yardimer olan kavram olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda yeterlik, bireyin bir davranisi yapabilmeye yonelik
bilgiye ve beceriye sahip olmasimi ifade etmektedir. Yeterlik Teorisi ise; bireylerin
yasamlarinda kendilerini nasil motive ettiklerini, nasil davrandiklarini, nasil diisiindiiklerini ve
nasil  hissettiklerini  fark  etmelerini inceleyen ve arastiran bir teori olarak
degerlendirilmektedir (Cantiirk Gilinhan ve Baser, 2007).

Ozyeterlik kavrami Bandura (1977) tarafindan, bireyin belirli bir performansini ortaya
koyabilmesi adina gerekli olan tiim etkinlikleri organize etmesi ve basarili olma kapasitesi
hakkinda kendisine yoOnelik yargisi olarak ifade edilmektedir. Bu dogrultuda 6zyeterlik;
bireyin bir is1 gerceklestirebilmesi ve basarabilmesi yetenegi konusunda yargilari olarak
tanimlanabilmektedir.

Ozyeterlik, bireylerin gozlenen becerilerini degil, onlarin sahip olduklar1 becerileri ile ne
yapabilecekleri hakkindaki inanclarini ifade etmektedir. Bu baglamda bir birey herhangi bir
ise yonelik olarak beceri sahibi olsa da, eger bu isi yapabilecegine yonelik 6zgiivene sahip
degilse ya da bu yonde bir dzyeterlik algisi bulunmamaktaysa, bu dogrultuda isin basarilmasi
da olas1 olmayacaktir. Okullarda yeni bir sey 0grenmeye caba gdstermeye inancit olmayan
basaramayacagin1 diisiinen Ogrencilerle her giin karsilasilmaktadir. Jones, Wilson ve
Bhojwani (1997) 0Ogrencinin basarisinin  artmasinda ve olumlu o6zyeterlik algisinin
olusturulmasinda etkili 6gretimin 6nemli oldugunu sdylemektedir. Usher (2008)’de derste
kullanilan 6gretim yontemlerinin, 6zyeterlikle giiclii bir iliskisi oldugu sonucuna varmistir. Bu
noktada 6grencilerin motivasyonunu arttirmasi ilgisini ¢gekmesi aktif olarak derse katilmas1 ve
yaratici diisiinme becerisini saglayacak ogretim yontem ve tekniklerin kullanilmasi 6zyeterlik
inancin arttiracagi diisiiniilmektedir. Bu yontemlerden biri de bilgisayar destekli 6gretimdir
(BDO).

BDO; bilgisayarm ders iceriklerini dogrudan sunma, baska yontemlerle 6grenilenleri tekrar
etme, problem ¢ozme, alistirma yapma gibi etkinliklerde 6grenme — 68retme araci olarak
kullanilmasi ile ilgili uygulamalar1 igeren bir 6gretim yontemi olarak tanimlanabilmektedir
(Odabasi, 2006).

Matematik ve geometri egitiminde BDO kullanimi, her 6grencinin kendi diizeyine uygun bir
O0grenme siireci igerisinde yer almasini, soyut bir alan1 ifade eden matematik ve geometrinin
bir anlamda somutlastirilarak ve daha kalici 6grenmelerle gerceklestirilmesini, siirecin
gorseller, animasyonlar, simiilasyonlar ve figiirlerle desteklenmesi dogrultusunda
ogrenilenlerin daha kalic1 olmasini olanakli kilmaktadir (Kiris, 2008).
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Temel egitimin ana amacinin 6grencilerin hayata ve iist 6grenime hazirlanmalarini saglamak
oldugu noktasindan hareketle, bu siiregte Ogrencilerin akil yiiriitme, elestirel diisiinme ve
problem ¢6zme gibi zihinsel becerilerinin gelistirilmesinde matematik ve geometri egitimi
siirecinin 6nemi mutlaka ki goéz ardi1 edilemez. Bu siirecin BDO ile desteklenmesi ise, sz
konusu edilen bu becerileri kazanmalar1 6grencilerin daha anlamli matematik deneyimleri
edinmeleri saglanacaktir (Cakiroglu, Giiven ve Akkan, 2008).

“Matematik Ogretmenleri Ulusal Konseyi (National Council of Teachers of Mathematics —
NCTM)” tarafindan da 2000 yili itibariyle belirlenen ve matematik ve geometri egitiminde
BDO kullaniimas1 BDO’niin, hem egitim — dgretim etkinliklerinin desteklenmesi hem de bu
sirece rehberlik etmesi acisindan 6nem tasidig: ifade edilmistir (NTCM, 2015).

Baki (2002) tarafindan yapilan belirlemeler dogrultusunda da; dgretmenlerin matematik ve
geometri egitimi siirecinde BDO’ye yer vermeleri dogrultusunda dgrencilerin matematiksel
gorevleri kazanmalarinin kolaylasacagi ifade edilmekte ve bu temelde 6grencilerin matematik
ve geometriye yonelik gorsellestirmeleri ve hesap yapabilirlikleri teknoloji ile desteklenerek
gelistirilebilecegi belirtilmektedir. Bu temelde etkin bir matematik ve geometri egitiminde
BDO kullanilmasinin en dénemli rolii, kavramlarin soyutlastirilarak dgrenilmesini saglamak
olarak belirlenmektedir.

Ogrencilerin genel olarak matematik ve geometri Ogrenme siirecinde hata yapmaktan
korkmak adina etkili 6grenemedikleri diisliniildiiglinde, matematik ve geometri korkusu ve
kaygist temelinde konu ile ilgili aragtirmalar dogrultusunda da ortaya konuldugu iizere,
ogrencilerin matematik ve geometri ile ilgili yasantilarinin artmasi ile birlikte bu korku ve
kaygilarin bertaraf edilebildigi belirlenmistir. Bu temelde etkili bir matematik ve geometri
ogrenimi saglamasi acisindan BDO, dgrencilerin ders ici etkinliklere daha fazla katilmalarin
saglamasi1 acgisindan matematik ve geometriye yonelik korkularini ve kaygilarini agsmalarini
olanakli kilmakta ve 6grenci basarisinin artirilmasina katki saglamaktadir (Giirbiiz, 2007).
Matematik ve geometri egitimi; 6grencilerin etkili diisiinebilmelerini, hayal edebilmelerini ve
bir sekil lizerinde bir¢ok farkli 6zelligi gorebilmelerini gerektirir. Bu siirecin sadece kagit
veya tahta lzerine cizilen sekiller temelinde yiriitilmesi yeterli sonuglar alinmasini
saglamaktadir. Belirtilen tiim bu hususlarin BDO ile desteklenmesi dogrultusunda daha etkili
ve verimli bir 6grenme — 6gretme siireci miimkiin olabilmektedir.

Matematik ve geometri egitimi siirecinde BDO kullanimi, s6z konusu edilen bu yararliliklart
disinda, diger tiim egitim — ogretim etkinliklerinde oldugu gibi 6grencilerin kendi 6grenme
diizeylerine uygun bir hizda 6grenebilmelerini, grup caligmasi yapabilmelerini ve gerek
duymalar1 dogrultusunda tekrar edebilme olanagina sahip olmalarini sagladigindan, 6grenme—
ogretme etkinliklerini desteklemektedir (Baki, 2014).

Trigo ve Espinosa Perez (2010)’e gore de; gelisen teknolojiler dogrultusunda Ogrenciler
tarafindan daha cok oyun amacl olarak kullanilan bilgisayarlarin matematik derslerinde
kullanilmaya baslanmasi, ozellikle dikkat dagmikligi olan &grencilerin 6grenmelerinin
desteklenmesini ve derse katilim oranlarinin artirilmasini saglamis olacaktir.

Bilgisayarlar hem matematiksel kavramlarin 6grenciler tarafindan anlasilmasini saglamasi
hem de 6gretmenlerin konuyu 6grencilerine aktarabilmelerinin saglanmasi agisindan biiytik
onem tasimaktadir. Bu nedenle de matematik egitimi siirecinde bilgisayarlarin temel arag
olarak kullanilmas1 ve 6grencilerin soyut sekilleri somut olarak ve hareketli olarak gormeleri,
matematiksel iliskilerin ¢ok daha kolay anlasilabilmesini ve sekillerin insa yoriingelerinin
takip edilebilmesini saglamaktadir.

Dis diinyada goriilen bir¢ok nesnenin geometrik sekilde olmasina karsin, ozellikle temel
egitim diizeyindeki O6grencilerin bu sekilleri soyut olarak gordiiklerinde c¢ok fazla
anlamlandiramamalar1 s6z konusu olmaktadir. Bu temelde matematik egitiminde 6énemli bir
yere sahip olan geometri egitimi siirecinde 6grencilerin; noktalari, dogrulari, egrileri ve
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yiizeyler arasindaki iligkileri anlamalari siirecinde BDO kullanim1 ve temel egitimde yer
verilen Oklid geometrisinin BDO ile desteklenmesi, siirecin daha etkin ve verimli
kiliabilmesini saglamaktadir (Kurtulus ve Ada, 2008).
“Uluslararas1 Matematik ve Fen Egilimleri Arastirmasi (The Trends in International
Mathematics and Science Study—TIMMS)” kapsaminda degerlendirildiginde de; 4. ve 8. Sinif
diizeyindeki Ogrencilerin Matematik ve Fen Bilimleri alanlarinda kazandiklar1 bilgi ve
becerilerin degerlendirilmesine yonelik yapilan bir tarama arastirmast TIMMS (2011)’dir.
TIMMS Basar1 Testleri’nde, ililkemiz 6grencilerinin, geometri ile ilgili olarak noktalar,
cizgiler, diizlemler, acilar, gorsellestirme, ticgenler, cokgenler, daireler, doniisiimler, simetri,
eslik, benzerlik ve bazi temel ¢izimler iceren siavlarda, 8. Sinif diizeyinde katilimc1 65 iilke
arasinda 24. diir. 4. Sif diizeyinde yine katilimci 65 iilke arasinda ise 35. olduklar
gorilmektedir (TIMMS Tiirkiye, 2015). Alman bu derecelerin ne denli basarisiz oldugu
distintildiiglinde, 6grencilerin geometri bilgi ve beceri diizeylerinin artirilmasi gerektigi ve
bunun da BDO ile desteklenerek olasi olabilecegi sdylenebilir.
Yukarida sOylenenlerin 1s18inda 6grencilerin basarilarint arttirmak ve oOzyeterlik algilarini
degistirmek ve bu konuda 6nerilerde bulunmak oldukca 6nemlidir.
Literatiir incelendiginde de bilgisayar destekli 6gretimin Ogrencilerin basarisina (Budak,
2010; Giilburnu, 2013; Ozcakir Siimen, 2013; Oztiirk, 2012; Sar1, 2012; Uzun, 2014) ve 6z-
yeterlik algilarina (Abali Oztiirk, 2014; Cantiirk Giinhan, 2016; Moriyama ve Ark., 2008;
Ozkan ve Yildirim, 2013; Usher, 2008; Yenilmez ve Uygan, 2010; Yildirim Dogru, 2012)
etkisini gormek amaciyla bircok calisma yapildigi goriilmektedir. Buna karsin bilgisayar
destekli 6gretimin dgrencilerin basarisina ve 6zyeterlik algilarina etkisinin incelendigi Isiksal
ve Askar (2005)' m yaptig1 c¢alismaya rastlanmis ancak bilgisayar destekli geometri
Ogretiminin geometri basarisina ve geometriye yonelik 6zyeterlik algisina etkisini inceleyen
bir calismaya rastlanilmamistir. Bundan dolayr bu arastirma geometri Ogretiminde
ogrencilerin basarilarimi arttirmaya yonelik bir gretim ortaminin yapilandirilmasia 11k
tutmas1 ve bu sayede Ogrencilerin geometri Ozyeterlik algilarimi gelistirmeye yonelik yeni
egitimsel diizenlemelerin yapilmasina yol agmasi bakimindan 6nemlidir.
Arastirmada bilgisayar destekli geometri Ogretiminin 7. Smf Ogrencilerinin geometri
basarisina ve geometri Ozyeterlik algisina etkisini belirlemek amacglanmistir. Bu amaca
yonelik asagidaki problem ve alt problemlere cevap aranmistir.
Bu calismada arastirmanin problemi; 7. sinif 6grencilerine “dortgenlerin 6zellikleri ve alani”
konusunun o6gretiminde, dinamik geometri yazilimi GeoGebra’nin kullaniminin geometri
basarisina ve geometri Oz-yeterliligine etkisi nedir? seklinde belirlenmis ve bu amagla
bilgisayar destekli 6gretim goren deney ve geleneksel yolla 68retim goren kontrol grubu i¢in
asagidaki arastirma alt problemlerine yer verilmistir.

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin geometri basarilarinin 6ntest sonuglar1 arasinda
anlaml bir fark var midir?

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin geometri 6zyeterliklerinin dntest sonuglarinin
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

Deney ve kontrol grubu o6grencilerinin geometri basarilarinin sontest sonuclarinin
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin geometri 0zyeterliklerinin sontest sonuglarinin
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

Deney grubu 6grencilerinin geometri basarilar1 ontest ve sontest sonuclari arasinda
anlaml bir fark var midir?

Kontrol grubu 6grencilerinin geometri basarilarinin ontest ile sontest sonuglar1 arasinda
anlaml bir fark var midir?
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Deney grubu ogrencilerinin geometri O6zyeterliklerinin Ontest ile sontest sonuglari
arasinda anlamli bir fark var midir?

Kontrol grubu 6grencilerinin geometri basarilari ontest ve sontest sonuglar1 arasinda
anlaml bir fark var midir?

Ozyeterlik algis1 yiiksek ogrencilerin basarilarinin Ontest sontest sonuglari arasinda
anlaml bir fark var midir?

Ozyeterlik algis1 diisiik 6grencilerin basarilarnin dntest sontest sonuglari arasinda
anlaml bir fark var midir?

Yontem
Arastirmanin Modeli ve Calisma Grubu

Arastirmada, yar1 deneysel desen kullanilmistir. Arastirma kapsamindaki sekiz 7. sinif
subelerindeki 6grencilerin matematik bagar1 ortalamalar1 belirlenmis ve ortalamalar1 birbirine
yakin iki sube secilmistir. Daha sonra bu iki subeden biri deney, digeri kontrol grubu olarak
kura ile belirlenmistir. Deney grubuna bilgisayar destekli 6gretim, kontrol grubuna ise
geleneksel yontemle 6gretim yapilmistir.
Aragtirma grubu ise, Ankara ili Mamak ilgesindeki II Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan
uygulama izni verilen devlet okulunda 6grenim goéren 7. smif Ogrencileri arasindan
secilmistir. Calismaya deney grubunda 27 6grenci ve kontrol grubunda 27 6grenci olmak
iizere toplam 54 oOgrenci katilmistir. Her iki gruba kazanimlara uygun olacak sekilde
uygulama yapilmistir. Kazanimlar, ortaokul 7. sinif miifredat programindaki dortgenlerin
ozellikleri ve alan konusu kapsamina uygun olacak sekilde uzman goriisii alinarak yeniden
olusturulmustur.
Kazanimlar:

- Dortgenleri tanir, ag1 kenar kosegen ozelliklerini belirler.

Alt Kazanimlar:

- Dortgenleri tanir, dortgen cesitleri arasindaki iliskiyi bilir.

- Kenar uzunluklar1 ve dortgen cesitleri arasindaki iligkiyi bilir.

- Aci Olctileri ve dortgen ¢esitleri arasindaki iligkiyi bilir.

- Kosegenlerin 6zellikleri ve dortgen ¢esitleri arasindaki iliskiyi bilir.

- Dortgensel bolgelerin alan bagintisini olusturur ve uygulamalar yapar.

Alt Kazanimlar:

- Dikdortgensel ve paralelkenarsal bolgelerin alanlar1 arasindaki iliskiyi bilir,

- Dikdortgensel ve eskenar dortgensel bolgelerin alanlar1 arasindaki iliskiyi bilir,

- Paralelkenarsal ve yamuksal bdlgelerin alanlart  arasindaki iliskiyr  bilir,

seklindedir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada bilgisayar destekli 6gretimin; 6grencilerin basarilarina etkisini 6lgmek amaciyla
bir adet basar testi, bir adet 6l¢ek kullanilmistir. Kullanilan basar1 testi, Geometri Basari
Testi, olgek, Geometriye Yonelik Ozyeterlik Algi Olgegi’dir. “Geometri Basari Testi”
arastirmaci tarafindan, “Geometriye Yonelik Oz-yeterlik Alg1 Olgegi” ise Cantiirk-Giinhan ve
Baser (2007) tarafindan gelistirilmistir. Geometri Basar1 Testi ve Geometri Ozyeterlik Algi
Olgegi, dntest olarak uygulama dncesi ve sontest olarak uygulama sonrasi deney ve kontrol

grubuna uygulanmustir.
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Geometri Basar1 Testi’nin hazirlanmasinda; her bir kazanima uygun 2 adet soru gelistirilmis
ve coktan segmeli 30 maddeden olusan bir test olusturulmustur. Olusturulan geometri basari
testindeki maddeler, TIMSS sinavinda tanimlanmis bilme, uygulama ve akil yiiriitme olan ii¢
biligsel alandaki davraniglar1 6lgcmeye yonelik hazirlanmistir. Bundan sonra olusturulan 30
maddelik ¢oktan se¢meli basari testinin kapsam gegerlilik oranlarinin belirlenmesi i¢in 10
kisiden olusan uzman grubu olusturulmustur. Uzman grubunda yer alan uzmanlar, sorulari
“gerekli”, ‘“yararlanilacak yetersiz” ve “gereksiz” olarak T{cli dereceleme ile
degerlendirmislerdir. Bu asama sonrasinda uzmanlardan alinan cevaplara uygun olarak her bir
maddenin Kapsam Gegerlilik Oran1 (KGO) hesaplanmistir. KGO, herhangi bir maddeye
iliskin gerekli goriisiinii belirten uzman sayilarinin maddeye iligkin goriis belirten toplam
uzman sayisinin yarisina oranininl eksigi ile elde edilir. KGO degeri negatif ya da 0 olan 3
madde, madde havuzundan elenmistir. Uzman sayis1 10 olarak belirlenen bir test i¢cin a= 0,05
anlamlilik diizeyinde en kii¢ciik KGO degeri 0,62°dir.Buna goére KGO degerinden kiigiik olan
7 madde daha madde havuzundan atilmistir. Basar1 testine iliskin kapsam gecerlik indeksi
(KGI) kalan maddelerin ortalamasi alinarak bulunur ve 0,67’den biiyiik olmalidir (Alpar,
2012). KGi=0,93>0,67 oldugu igin test istatistiksel agidan anlamlidir. Bu baglamda kalan 20
maddenin kapsam gecerliligine sahip oldugu anlasilmistir. Calismada uzman gorisleri
yardimiyla gegerliligi saglanan 20 sorudan olusan Geometri Basar1 Testi, Mamak Il¢e Milli
Egitim Miidiirliigiine bagh bir devlet okulunda okuyan 125 6grenciye uygulanmistir. Testin
uygulama siiresi i¢in Ogrencilere 40 dakika verilerek, Ogrencilerden testi dikkatlice
cevaplamalari, bulduklar1 yanitlar1 testin iizerine isaretlemeleri istenmistir. Geometri Basari
Testi, coktan segmeli ve toplam puanlar {lizerine kurulu bir basar1 testidir. Uygulama
sonrasinda elde edilen veriler, dogru cevaplara 1, yanlis cevaplara 0 ve soruyu cevaplamamis
yada birden fazla sikki1 cevaplamis olanlara 0 verilerek puanlanmustir.

Puanlama yapildiktan sonra test puanlari en diisiikten en yiiksege dogru siralanmistir. Alt ve
iist grup olusturmak icin 6grencilerin toplam sayisinin %27’lik kismina karsilik gelen 68 kisi
secilmistir. Arada kalan puanlar ise atilmistir. %27hk alt ve {ist gruplarin olusturulmasinin
ardindan madde analizleri yapilmistir. Bu asamadan sonra testin Madde Ayirtedicilik ve
Madde Giicliik Degerleri hesaplanmistir. Bunun yaninda testin i¢ gilivenirlik katsayisini
hesaplamak icin Alpha Giivenirlik Katsayisi’na bakilmistir. Alpha (Cronbach) Katsayisi,
0,873 bulunarak gelistirilen testin yiiksek giivenilirlige sahip oldugu anlasilmistir.Bundan
sonra gecerligi ve giivenilirligi saglanan basari testi 20 madde ile deney ve kontrol gruplarina,
ontest ve sontest olarak uygulanmistir.

Ogrencilerin Geometriye Yonelik Ozyeterlik Algilarin1 dlgmek icin ise Cantiirk-Giinhan ve
Baser (2007) tarafindan gelistirilen ve gegerliligi ile giivenirligi ortaokul 7. sinif 6grencileri
lizerinde test edilmis olan Geometri Yonelik Ozyeterlik Alg1 Olgegi kullamlmistir. Ozyeterlik
Alg1 Olgegi, 25 maddeden olusmaktadir. Olgekte 18 adet olumlu ve 7 adet olumsuz madde
bulunmaktadir. Olgekteki biitiin maddeler; higbir zaman (1), arasira (2), kararsizim (3), cogu
zaman (4), her zaman (5) bi¢iminde derecelendirilmistir. Olcek; olumlu dz-yeterlik inanglari,
geometri bilgisinin kullanilmasi ve olumsuz 06z-yeterlik inanglar1 olarak tanimlanan ii¢
faktorden olusmaktadir. Olgegin alfa giivenirlikkat sayis1 toplam igin Cantiirk-Giinhan ve
Baser (2007) tarafindan 0,90 olarak hesaplanmistir. Olgek uygulama dncesinde ve sonrasinda
her iki gruba da uygulanmaistir.

Calisma Siireci
Calismada; deney grubuna BDO esnasinda kullanilan Geogebra dinamik geometri

yazilim1 iizerinde kazanimlara uygun olacak sekilde arastirmaci tarafindan etkinlikler
hazirlanmis ve 6gretim etkinlikler iizerinden yapilmistir. Kontrol grubunda ise kazanimlara
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uygun olacak sekilde diiz anlatim yoluyla 6gretim yapilmistir. Daha sonra her iki gruba
calisma yapraklar1 dagitilmistir. Ayrica uygulama asamasina gegmeden once deney grubuna
Geogebranin tanitim1 yapilmistir.

Uygulama sirasinda deney grubu o6grencilerinin kare ve dikdortgenin kenar, ag1 kdsegen
ozellikleri ile alanlar ile ilgili 6nbilgileri sorgulanmistir. Dogru cevaplara ulasildiktan sonra
cevrelerinden dortgenlere ornek vermeleri istenmistir. Bu asamadan sonra etkinlikler
bilgisayar ekranma yiiklenmistir. Ogrenciler bilgisayar basmna ikili oturmustur. Etkinliklerin
her birinde ekran kartlarmin iizerinde konuyla ilgili sorular bulunmaktadir. Ogrencilerin
sorularin cevaplarmi kendilerinin bulmalar1 istenmistir. Anlamadiklar1 noktalarda smif
tartismas1 yaratilarak sonuglara kendilerinin ulagsmasi saglanmistir. Bu esnada Ogretmen
tartismalart yonlendirmis dogru sonuglara ulagmalarit i¢in rehberlik etmistir. Etkinlikler
bittikten sonra 6grencilerin eksik olan yerlerin giderilmesi igin soru cevap seklinde kisa bir
tekrar yapilmistir. Ogrencilerin neler 6grendikleri gozlemlenmis ve yanlishiklar soru cevap
esnasinda Ogrencilerle birlikte diizeltilmistir. Ogrencilerin dogru cevaplara ulasmak igin
etkinlikler iizerinde ugrastiklar1 gézlemlenmistir. Etkinlik siireleri esnek birakilmistir. Kontrol
grubunda ise dersler, yine 7.Smif {initelendirilmis yillik ders planinda ayrilan siireye uygun
olarak belirtilen kazanimlar ve hedef davranislar dogrultusunda 6grencilerin kendi siniflarinda,
deney grubuyla paralel olarak islenmeye devam edilmistir.

Kontrol grubunda oOgretmen dortgenlerin 6zelliklerini tahtada c¢izdigi sekiller {izerinden
Olctimlerini yapmis, dortgenleri birbirine doniistliriirken ise somut materyallerden geometri
tahtasin1 kullanarak konuyu islemistir .Cikan sonuglar1 6grencilerin defterine yazdirmistir.
Dortgenlerin alan konusunun 6gretiminde ise dortgen modelleri {izerinden alan bagintilarini
kendi bulmus ve sonuglar1 6grencilerin defterine yazdirmistir. Ogretmenin aktif oldugu bir
ogretim yapilmstir.

Verilerin Analizi

Calismanin baslangicindan itibaren arastirma evreninin biiylik olmasi ve arastirma evreninin
dagiliminin dl¢lilememesinden dolayi, aragtirma evreni hakkinda herhangi bir bilgiye sahip
olmadig1 varsayimi ile hareket edilmistir. Bu nedenle 6rneklem iizerinden 6rneklemin normal
dagilip dagilmadigina bakilmistir. Orneklemin normal dagildig: yapilan analizler sonucunda
belirlenmis ve parametrik testlerin kullanilmasina karar verilmistir. Ayrica gruplarin
homejenlik testine de bakilmistir. Analiz sonuglarin da deney grubunun 6ntest basarisi, kontrol
grubunun Ontest basarist ve kontrol ve deney grubu 6zyeterliklerinin sontest sonuglar1 disinda
gruplarin homojen dagildigi goriilmiistiir.

Bundan sonra deney ve kontrol gruplar arasinda karsilastirma yapabilmek i¢in istatistiksel
analizler yapilmistir. Deney ve kontrol gruplari bagimsiz gruplar olmasi ve normal dagilim
gostermesinden dolayr gruplarin ortalamalar1 arasindaki farki incelemek igin parametrik
testlerden olan bagimsiz t-testi (Independent—Samples T-test) uygulanmustir.

Deney ve kontrol grubunun dntest sontest sonuglarini karsilastirabilmek i¢in ise bagiml t-testi
(Paired Samples T-test) kullanilmistir. Grup sayisinin iki, verilerin dlglimle belirtilmis olmasi
ve gruplardaki gozlem degerlerinin birbirinden ¢ikarilarak elde edilen fark degerlerinin
dagilimi normal dagilim gostermesinden dolay1 sonuglar bu test ile analiz edilmistir.

Bulgular
Deney ve kontrol gruplarina uygulanan Geometri Basar1 Testi ile Geometriye Yonelik

Ozyeterlik Alg1 Olgegi’nin ontest ve sontest betimsel istatistik sonuglar1 Tablo 1°de yer
almaktadir.
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Tablo 1
Arastirmanmin Betimsel Analiz Sonuclart
Arag Uygulama  Deney Grubu (n=27) Kontrol Grubu (n=27)
Aritmetik Standart Mak Min  Aritmetik Standart Mak Min
Ortalama Sapma Ortalama Sapma
Geometri Ontest 7,33 % 1,783 10 4 7,74 % 2,379 13 4
Basar1 Testi 75 21
Sontest 12,89 5,681 20 5 9,33 3,903 19 2
Geometri Ontest 61,59 % 14,805 91 35 5593 % 13,023 81 25
Ozyeterlik 11 1
Olgegi
Sontest 68,37 16,303 95 34 56,37 10,987 78 37

Tablo 1 incelendiginde geometri basar1 testinin deney grubunun aritmetik ortalamasi ontestte
7,33 ve sontestte 12,89, kontrol grubunun aritmetik ortalamasi ise Ontestte 7,74 ve sontestte
9,33 olarak bulunmustur. Her iki grubunda sontestlerdeki basarilarinin aritmetik ortalamalari
ontestteki basarilarinin aritmetik ortalamalara gore arttig1 goriilmiistiir. Geometriye Y onelik
Ozyeterlik Alg1 Olgegi'nde ise; deney grubunun aritmetik ortalamasi Ontestte 61,59 ve
sontestte 68,37’dir. Kontrol grubunun aritmetik ortalamasi ise Ontestte 55,93 ve sontestte
56,37 olarak bulunmustur. Bu durumu gosteren grafikler Grafik 1 ve Grafik 2’de yer
almaktadir.

Grafik 1
Gruplarin Geometri Basarilarimin Ortalamalar

15,00
12,89
10,00 7,74 / Sontest: 9,33
.. -
5,00 Ontest:7,33
0,00
Ontest Sontest
== Deney Gr. Kontrol Gr.

Grafik 1 incelendiginde deney grubunda kontrol grubuna gore daha fazla bir artis oldugu
goriilmektedir.
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Grafik 2 )
Gruplarin Geometri Ozyeterlik Puanlarimin Ortalamalar

80,00 .
Ontest:61,59 68,37
60,00
55.93 Sontest: 56,37
40,00 :
20,00
0,00
==DeneyGr. Kontrol Gr.

Grafik 2 incelendiginde her iki grubun 6zyeterlik puanlarinin aritmetik ortalamalarinda artis
olmasina karsin Ontest sontest sonuclari arasinda gozle goriiliir bir fark bulunmamaktadir.
Grafik 1 incelenmeye devam edildiginde gruplarin geometri basarilart sonuglarmin standart
sapmasina bakildiginda her iki grupta da artis oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda deney ve
kontrol gruplarinin geometri basarilarinin aritmetik ortalamalar1 artmaktadir.

Guruplarin  geometriye yonelik Ozyeterliklerinin standart sapmasina bakildiginda deney
grubunda uygulama sonrasinda bir artis olmasina ragmen kontrol grubunda uygulamadan
sonra bir diislis goriilmektedir. Bunun yaninda deney ve kontrol gruplarinin geometri
basarilarinin aritmetik ortalamalar1 artmaktadir.

Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Geometri Basarilarimin Ontest Sonuclarinin
Karsilastirilmasi

Arastirmanin birinci alt problemi, “Deney ve kontrol grubu o6grencilerinin geometri
basarilarinin 6ntest sonuglari arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak belirlenmistir. Bu alt
problemi test etmek i¢in bagimsiz iki O6rnek T-testi (Independent-Samples T- Testi)
uygulanmigtir. Bu testten elde edilen bulgular Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2
Basari Ontestinin T-Testi Sonucu

Varyanslar Esit Iken

Deney ve Kontrol Grubu (Levene Testi Sonucu) T-Test
Basarilarinin Ontest
Sonuglarin Ortalamalari ' Sig.(2-tailed)
F Sig. t df
(p)
,609 ,439 698 52 ,488

Tablo 2 incelendiginde Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin geometri basarilarinin ontest
sonuglarinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir. (p >,05) Bu
durum caligmaya baslamadan once sec¢ilen iki grubun basarilarinin birbirine yakin olarak
dogru secildiginin bir gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Geometri Ozyeterliklerinin Ontest
Sonug¢larimin Karsilastirilmasi

Arastirmanin ikinci alt problemi, “Deney ve kontrol grubu 0&grencilerinin geometri
ozyeterliklerinin Ontest sonuglarinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak
belirlenmistir. Bu alt problemi test etmek i¢in bagimsiz iki 6rnek t-testi (Independent-Samples
T- Testi uygulanmistir. Bu testten elde edilen bulgular Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo3
Ozyeterlik Ontestinin T-Testi Sonucu
Varyanslar Esit Iken T Testi
Deney ve Kontrol Grubu (Levene Testi Sonucu)
Ozyeterlik Ontest ' Sio (2-tailed
Sonuglarin Ortalamalari F Sig. t df 8 ((p) )
1,180 282 1,491 52 142

Tablo 3 incelendiginde deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin geometri Ozyeterliklerinin
ontest sonuglarinin ortalamalari arasinda anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir. (p > ,05)

Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Geometri Basarilarimin Sontest Sonuclarinin
Karsilastirilmasi

Arastirmanin t¢linci alt problemi, “Deney ve kontrol grubu 06grencilerinin geometri
basarilarinin sontest sonuglarinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak
belirlenmistir. Bu alt problemi test etmek i¢in bagimsiz iki 6rnek t-testi (Independent-Samples
T- Testi uygulanmistir. Bu testten elde edilen bulgular Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4
Geometri Basari Sontestinin T-Testi Sonucu

Varyanslar Esit lken

(Levene Testi Sonucu) T- Testi

Deney ve Kontrol Grubu
Basarilarinin Sontest

Sonuglarin Ortalamalari

. Sig.(2-tailed)
F Sig. t df
s ()

2,098 ,153 -3,021 52 ,004

Tablo 4 incelendiginde deney ve kontrol grubu o&grencilerinin basarilarinin sontest
sonuglarinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir. (p <,05)

Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Geometri Ozyeterliklerinin Sontest
Sonug¢larimin Karsilastirilmasi

Arastirmanin dordiincli alt problemi, “Deney ve kontrol grubu o6grencilerinin geometri
ozyeterliklerinin sontest sonuclarinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak
belirlenmistir. Bu alt problemi test etmek i¢in bagimsiz iki 6rnek t-testi (Independent-Samples
T- Testi uygulanmistir. Bu testten elde edilen bulgular Tablo 5’de sunulmustur.
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Tablo5
Geometri Ozyeterlik Sontestinin T-Testi Sonucu

Varyanslar Esit Degilken

(Levene Testi Sonucu) T -Testi

Deney ve Kontrol Grubu
Ozyeterlik Sontest

Sonuglarin Ortalamalari

. Sig.(2-tailed)
f Sig. t df
8 (p)

6,989 ,011 -3,172 45,578 ,003

Tablo 5 incelendiginde deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin geometri Ozyeterliklerinin
sontest sonuglarinin ortalamalar: arasinda anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir. ( p <,05)

Deney Grubu Ogrencilerinin Geometri Basarilarim Ontest ile Sontest Sonuclar:

Arastirmanin besinci alt problemi, “Deney grubu 6grencilerinin geometri basarilar1 ontest ve
sontest sonuclar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak belirlenmistir. Gruptaki
degerlerin birbirinden c¢ikartilarak elde edilen fark degerlerinin dagilimi normal olmasindan
dolay1 bu alt problemi test etmek icin bagimli t-testi uygulanmistir. Testin sonuclar1 Tablo
6’de verilmistir.

Tablo 6 ) '
Deney Grubu Geometri Basarilarimin Ontest lle Sontest Sonuglart

Ontest N t daf Slg.(2(l-)t)alled)

Sontest

27 -9,082 26 ,000

Tablo 6 incelendiginde geometri deney grubu 6grencilerinin geometri basarilarinin 6n test son
test puanlar1 arasinda anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir. ( p <,05)

Kontrol Grubu Ogrencilerinin Geometri Basarilarimin Ontest ile Sontest Sonuclarinin
Karsilastirilmasi

Arastirmanin altinci alt problemi, “Kontrol grubu 6grencilerinin geometri bagarilarinin ontest
ile sontest sonuglar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak belirlenmistir. Gruptaki
degerlerin birbirinden c¢ikartilarak elde edilen fark degerlerinin dagilimi normal olmasindan
dolay1 bu alt problemi test etmek icin bagimli iki 6rnek t-testi (PairedSamples T- test )
uygulanmigtir. Testin sonuglar1 Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7
Kontrol Grubu Geometri Basarilarinin Ontest Ile Sontest Sonuclar

. Sig.(2-tailed
Ontest N t df 8 ((p) )

Sontest 27 3331 26 003

Tablo 7 incelendiginde kontrol grubu Ogrencilerinin geometri basarilarinin Ontest sontest
puanlar1 arasinda anlamli bir farkin oldugu goriilmektedir. (p <,05)
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Deney Grubu Ogrencilerinin Geometri Ozyeterliklerinin Ontest ile Sontest Sonuclarinin
Karsilastirilmasi

Arastirmanin yedinci alt problemi, “Deney grubu o6grencilerinin geometri 6zyeterliklerinin
Ontest ile sontest sonuglar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak belirlenmistir.
Gruptaki degerlerin birbirinden ¢ikartilarak elde edilen fark degerlerinin dagilimi normal
olmasindan dolay1 bu alt problemi test etmek i¢in bagimli t testi uygulanmistir. Testin
sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8
Deney Grubu Geometri Ozyeterlik Ontest Ile Sontest Sonuclart

.. Sig.(2-tailed)
Ontest N t df (p)
Sontest

27 -5,660 26 ,000

Tablo 8 incelendiginde deney grubu 6grencilerinin geometri 6zyeterlik ontest, sontest puanlari
arasinda anlamli bir farkin oldugu goériilmektedir. (p <,05)

Kontrol Grubu Ogrencilerinin Geometri Ozyeterliklerinin Ontest ile Sontest
Sonug¢larimin Karsilastirilmasi

Arastirmanin sekizinci alt problemi, “Kontrol grubu 6grencilerinin geometri basarilar1 ontest
ve sontest sonuglart arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak belirlenmistir. Gruptaki
degerlerin birbirinden c¢ikartilarak elde edilen fark degerlerinin dagilimi normal olmasindan
dolay1 bu alt problemi test etmek i¢in bagimli t testi uygulanmistir. Testin sonucglar1 Tablo
9’da verilmistir.

Tablo 9 ) .
Kontrol Grubu Geometri Ozyeterlilk Ontest Ile Sontest Sonuglar

Sig.(2-tailed)
(p)

27 -,566 26 ,576

Ontest N T Df
Sontest

Tablo 9 incelendiginde kontrol grubu ogrencilerinin geometri 6zyeterlik Ontest, sontest
puanlari arasinda anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir. (p > ,05)

Ozyeterlik Algis1 Yiiksek ve Diisiik Olan Ogrencilerin Basarilarimin Ontest Sontest
Sonug¢larimin Karsilastirilmasi

Deney ve kontrol gruplarindaki o6grencilerin 6zyeterlik algis1 diisiik ve yiiksek olarak
ayirabilmek i¢in deney ve kontrol grubunun aritmetik ortalamalarina bakilmistir. Kontrol
grubunun Ozyeterlik puanlariin aritmetik ortalamasi 56,15 ve deney grubunun ozyeterlik
puanlarinin aritmetik ortalamasi 64,98°dir. Aritmetik ortalamanin iistiinde kalan 6grenciler
ozyeterlik algis1 yiiksek, aritmetik ortalamanin altinda kalan 6grenciler ise Ozyeterlik algisi
diisiik olarak alt ve tlist grup olarak ikiye ayrilmistir. Bundan sonra her 6grencinin 6zyeterlik
puaninin karsisina gelen basar1 puanlar1 yazilarak elde edilen 6zyeterlik algisi diisik ve
yuksek 1ki grubun basar1 ortalamalar1 hesaplanmistir. Kontrol grubununda ozyeterlik algisi
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diisiik ve yiiksek olanlarin sonuglari Tablo 10 ve deney grubunun 6zyeterlik algisi diisiik ve
yliksek olanlarin sonuglart Tablo 11°dedir. Tablo 10 incelendiginde kontrol grubu
ogrencilerinin basar1 puanlarinda genelde bir artis vardir. Tablo 11 incelendiginde deney
grubu 6grencilerinin basari1 puanlarinda genelde bir artig vardir.

Tablo 10
Kontrol Grubununda Ozyeterlik Algisi Diisiik ve Yiiksek Ogrenciler
UST GRUP ALT GRUP
(Ozyeterlik Algis1 Yiiksek ) (Ozyeterlik Algis1 Diisiik)
0z Oz Basari
Kontrol yeterlilik Basari Basari Kontrol . Basar
grubu ontest ontest sontest grubu .. yeterlilik Ontest Son
ogrenci sontest puan puan ogrenci ontest sontest puan test
ortalama ortalama Puan
0, 58,5 8 6 O 31 4 3
0, 59,5 8 10 Oy 37 4 2
0, 60 9 10 Oy 41,5 5 7
0, 60 8 12 O 43 5 5
(o 60,5 9 12 O 455 5 7
O 62,5 9 7 O 475 6 5
(o 63 9 9 O 48 7 10
Oy 66 10 10 040 50 5 9
O 73,5 12 19 0O, 52 8 7
O 76 10 12 0, 52 7 7
Oy 77 13 15 0y3 52 6 11
O 79,5 12 17 O 53 7 10
Oy5 55,5 7 12
Os 56 8 11
0,, 56 8 7
Tablo 11
Deney Grubununda Ozyeterlik Algisi1 Diisiik ve Yiiksek Ogrenciler
UST GRUP (Ozyeterlik Algis1 Yiiksek) ALT GRUP (Ozyeterlik Algisi Diisiik)
Oz Oz
Deney yeterlilik Bagsan Bagsan Deney - Bagari Bagari
Grubu ontest ontest sontest Grubu .. yeterlilik ontest sontest
Ogrenci sonttest puan puan Ogrenci ontest sontest
ortalama puan puan
ortalama
0, 65 8 12 O 34,5 4 6
0, 66,5 8 17 0Oy 42,5 5 5
0, 67 7 11 Oy 435 4 7
0, 68,5 8 14 Oy 47 5 9
0;s 72 8 15 Oy 51,5 4 7
O 74 9 18 0, 52 7 9
0, 75 9 18 0, 53 6 12
Oy 76 8 10 0,3 53,5 6 13
(o} 77,5 9 12 O 54 6 6
Oy 78,5 9 18 Oys 56 6 12
Oy 79 9 18 Ou6 59 7 10
O 85 9 17 0y, 59,5 7 12
013 85,5 10 20
Oy 86 10 20
05 93 10 20
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Ozyeterlik Algis1 Yiiksek Ogrencilerin Basarilarimn  Ontest Sontest Sonuclarinin
Karsilastirilmasi

Aragtirmanin dokuzuncu alt problemi “Ozyeterlik algis1 yiiksek dgrencilerin basarilarinin
Ontest sontest sonuglar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak belirlenmistir. Kontrol ve
deney gruplarindaki ozyeterlik algis1 yiiksek olan Ogrencilerin basarilarinin Ontest sontest
sonuglar1 Tablo 12’°de verilmistir.

Tablo 12
Ozyeterlik Algisi Yiiksek Olan Ogrencilerin Bagarilarimin Ontest Sontest Sonuclarinin
Karsilastirtimasi

Aritmetik Ortalamasi
Grup N -
Ontest Sontest
Kontrol 12 9,75 11,58
Deney 15 8,73 16

Tablo 12°de yer alan degerler incelendiginde; oOzyeterlik algis1 yiiksek olan 6grencilerin
kontrol grubunun basarilarinin Ontest sonucglar1 deney grubunun basarilarima goére daha
yuksektir. Uygulamadan sonra ise deney grubunun basarisi kontrol grubuna gore daha yiiksek
cikmistir. Bu durum, bilgisayar destekli 6gretimin yapildigir deney grubunun geleneksel yolla
ogretimin yapildigi kontrol grubuna gore daha biiyilk oranda basarilarinin arttifi tespit
edilmistir. Deney grubunda artis % 83 iken kontrol grubunda artis % 19° dur.

Ozyeterlik Algis1 Diisiik Olan Ogrencilerin Basarilarimin Ontest Sontest Sonuclarinin
Karsilastirilmasi

Aragtirmanin onuncu alt problemi “Ozyeterlik algis1 diisiik dgrencilerin bagarilarmin dntest
sontest sonuclari arasinda anlamli bir fark var midir?” olarak belirlenmistir.

Deney ve kontrol grubundaki 6zyeterlik algis1 diisiik 6grencilerin basarilarinin 6n test son test
sonuglar1 Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13
Ozyeterlik Algisi Diisiik Olan Ogrencilerin Basarilarimn Ontest Sontest Sonuclarinin
Karsilastirtlmasi

Aritmetik Ortalamasi

Grup n -
Ontest Sontest
Kontrol 15 6,13 7,53
Deney 12 5,58 9

Tablo 13 incelendiginde uygulamadan 6nce kontrol grubunun geometri basarilarinin daha
yuksek oldugu goriilmektedir. Uygulamadan sonra hem deney hem de kontrol grubunda artis
oldugu anlasilmaktadir. Bu artis deney grubunda % 61 kontrol grubunda % 23’diir. Bu durum,
bilgisayar destekli 6gretimin yapildigir deney grubunun geleneksel yolla 6gretimin yapildig:
kontrol grubuna gore daha biiyiik oranda basarilarinin arttig1 tespit edilmistir.
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Sonug ve Tartisma

Yedinci smif Ogrencilerin bilgisayar destekli 6gretimde GeoGebra yazilimimi kullanarak
“Dortgenlerin 6zellikleri ve alan1” konusundaki geometri basarilarina ve geometriye yonelik
ozyeterliklerine olan etkisinin arastirildig1r bu calismadan elde edilen sonuglar bu boliimde
aciklanmustir.

Calismada; deney ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulamadan once geometri basarilarinda
anlaml bir farkin olmadig1 goriilmektedir. Betimsel analiz sonuglarina bakildiginda da deney
ve kontrol grubunun uygulamadan 6nce aritmetik ortalamalarin birbirine yakin oldugu tespit
edilmistir. Deney ve kontrol grubu 6grencilerin uygulamadan 6nce geometri basarilarinda
anlamli bir fark bulunamamis olmasina ragmen uygulamadan sonra istatistiksel agidan
anlamli bir fark bulunmustur. Betimsel analiz sonuglara gore kontrol grubu 6grencilerinin
uygulama sonrasinda aritmetik ortalamasi 9.33 iken deney grubu 6grencilerinin uygulamadan
sonra aritmetik ortalamasi 12.89 dur. Bununla birlikte, calismada uygulama Oncesi ve
sonrasinda hem deney hem de kontrol grubunun geometri basarisinda anlamli bir fark
bulunmustur. Betimsel analiz sonuglarma bakildiginda da her iki grupta geometri
basarilarinda uygulama sonrasinda bir artis goriilmektedir. Deney grubunun uygulama
sonrasinda geometri basarisindaki artis % 75 iken kontrol grubunda uygulama sonrasinda
geometri basarisindaki artis % 21°dir. Tim bu bulgular; uygulama Oncesinde geometri
basaris agisindan birbirine yakin gruplarin oldugunu ve deney grubunda uygulanan yontemin
kontrol grubuna gore Ogrencinin geometri basarisinda ¢ok daha etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Bir baska deyisle; bilgisayar destekli geometri 6gretiminin 6grencilerin
geometri basarisini artirdigi sonucuna ulasilmaktadir.

Bilgisayar destekli geometri 6gretimin O6grencilerin geometri basarisini artirdigi  farkl
arastirmalar tarafindan da desteklenmektedir(Budak, 2010; Giilburnu, 2013; Ozgakir, 2013;
Ozgakir Siimen, 2013; Oztiirk, 2012; Sar1, 2012 ve Uzun, 2014).

Sar1 (2012) tarafindan yapilan ¢alismada yedinci sinif 6grencilerinin doniisiim geometrisi alt
ogrenme alaninin 6gretiminde, bilgisayar destekli 6gretimin kullanildig1 deney gruplarinin
geleneksel yontemin kullanildig1 kontrol grubundan daha basarili oldugunu tespit etmistir.
Uzun (2014) c¢alismasinda; yedinci sinif matematik dersi "Dortgesel Bolgelerin Alani",
"Cemberin ve Cember Parcasinin Uzunlugu" ve "Dairenin ve Daire Diliminin Alan1"
geometri konularnin, GeoGebra ile hazirlanmis etkinliklerle 6gretiminde deney ve kontrol
gruplarina uygulanan yontemlerin her ikisinin de 6grenci basarisini artirdigini tespit etmistir.
Bu artigin bilgisayar destekli 6gretim goren deney grubu lehine daha fazla bir artis oldugu
sonucuna ulagmustir.

Calismada deney ve kontrol grubu o6grencilerin uygulamadan once geometri 6zyeterlikleri
arasinda anlamli bir fark bulunamazken uygulamadan sonra geometri 6zyeterlikleri arasinda
anlamli bir fark bulunmustur. Kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasinda aritmetik
ortalama puanit 56,37 iken deney grubu Ogrencilerinin uygulama sonrasinda aritmetik
ortalama puani 68,37°dir. Ayn1 zamanda deney grubunun uygulama Oncesi ve sonrasinda
geometri 0zyeterlik ontest puanlari ile uygulamanin ardindan sontest puanlar1 arasinda yapilan
analizde, deney grubu 6grencilerinin Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik
bulunurken kontrol grubunun Ontest sontest puanlart arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Betimsel analiz sonuglarin da deney grubunun uygulama sonrasinda
geometri Ozyeterliklerindeki artis % 21 iken kontrol grubunda uygulama sonrasinda geometri
basarisindaki artis % 1° e yakindir. Bu bulgular geometri 6gretiminde uygulanan yontem olan
bilgisayar destekli geometri Ogretimin, Ogrencilerin geometriye yonelik Ozyeterlikleri
iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
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Bu sonucu yapilan arastirmalar da desteklemektedir. Yenilmez ve Uygan (2010) calismasinda
yaraticl drama yonteminin ilkogretim 7. sinif 6grencilerinin geometriye yonelik 6z-yeterlik
inang diizeylerine anlamli etkisinin oldugu belirtmistir. Yildirim Dogru (2012)’ da kesirler ve
ondalik kesirler konularin ayrilip birlestirme tekniginin uygulanmasinin ilkégretim 6. sinif
ogrencilerinin Ozyeterlik diizeyine geleneksel 6gretim metoduna gore daha etkili oldugunu
belirlemistir. Sevimli (2010) ¢alismasinda matematik 6gretmen adaylarinin istatistik dersine
yonelik ozyeterlik inanclarinin yiiksek diizeyde oldugunu tespit etmistir. Cantiirk Giinhan
(2006) probleme dayali 6grenme ydnteminin 6grencilerin geometriye yonelik 6z-yeterlik
inanglarini olumlu yonde etkiledigini belirlemistir.

Arastirmada geometri Ozyeterligi diisiik ve yiliksek olan 6grencilerin uygulanan geleneksel
yolla yapilan Ogretim ile bilgisayar destekli 6gretimin sonunda Ogrencilerde geometri
basarilarinda nasil bir degisim oldugu incelenmistir. Geleneksel yolla 6gretim yapilan kontrol
grubundaki 6zyeterlik algis1 diisiik ve yiiksek olan 6grenciler Ontest ve sontest puanlarinda
genel olarak bir artis olmakla birlikte bu artisin diisiik oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte
bilgisayar destekli 6gretim yapilan deney grubu ogrencilerinin sontest puanlarinin Ontest
puanlarina gore artisin kontrol grubundaki 6grencilere gore ¢ok daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Bu durum bilgisayar destekli 6gretimin ozyeterligi diisiik ve yliksek ogrenciler
iizerinde geometri basarisini artirmada geleneksel yolla 6gretime gore ¢ok daha etkili oldugu
soylenebilir. BDO sayesinde basarilar artan dgrencilerin giiven diizeyleri artacag1 ve daha az
matematik korkusu yasayacaklar1 diisiiniilmektedir. Motivasyonlarinin artmasiyla matematigi
ve geometriyi daha yararli gorecekleri diisiiniilmektedir. Bunun yaninda BDO, &grencilere
bireysel olarak calisma, kendi diizeyine uygun 6grenme ve ilerleme olanagi sunmasi herhangi
bir konuyu 1yi 6grenerek bir digerine gecebilme olanagini saglamasi bakimindan 6grencinin
kendine giivenini artirdig1 da diisiiniilmektedir. Usta (2013) yaptig1 calismada probleme dayali
ogretimin geleneksel yolla 6gretime gore Ozyeterliligi diisiik ve yiiksek ogrencilerde daha
etkili oldugu tespit ederek benzer bir sonuca ulagmustir.

Bu arastirmada elde edilen sonuglara bagli olarak bilgisayar destekli 6gretim konusunda
caligmalar yapan arastirmacilara, egitim fakiiltelerine ve matematik 6gretmenlerine yonelik
cesitli oneriler verilmistir.

Calismada bilgisayar destekli O0gretimin 7. smif 6grencilerinin geometri basarisina ve
geometriye yoOnelik oOzyeterligini  artirdigi  sonucuna dayanarak, dinamik geometri
yazilimlarinin matematik derslerinde kullanilmasinin faydasindan s6z edilebilir.

Dinamik geometri yazilimlar1 kullanilarak yapilan bilgisayar destekli geometri 6gretiminin
geometri bagarisina ve geometri yonelik 6zyeterligini artirdigi ve 6grenci goriislerinin olumlu
yonde oldugu gozlendiginden bu 6gretim yonteminin tutum, motivasyon, kaygi gibi gesitli
degiskenler lizerindeki etkisi de arastirilabilir.

Ogrencilere dinamik geometri yazilimlari kullanilarak yapilan bilgisayar destekli dgretimin
arastirma sonucunda gozlenen etkilerine dayanarak, geometri 6gretiminde bu ydntemin
kullanmanin yararl olacag: agiktir. Ogrencilere bilisim teknolojileri dersinde, diger derslerde
ogretim esnasinda kullanacaklar1 yazilimlar bilisim teknolojileri dersinin miifredatina
almmalidir.

Geogebra’nin dinamik oOzelligi ve gorselligi dikkate alindiginda geometri ve matematik
disinda, fen ogretiminde de kullanilabilir. Calisma grubu ortaokul 7. smif 6grencileri ile
sinirhdir. Dortgenlerin 6zellikleri ortaokul 5. sinifin miifradat: icinde de bulunmaktadir. Bu
sebep ile ayn1 aragtirma 5. Sinif 6grencilerine yonelik uygulanabilir.

Matematik egitiminde kullanilan yazilimlarin FATIH projesi kapsaminda kullanilmas: etkili
bir matematik 6gretiminin yapilmasina katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Matematik egitiminde kullanilan yazilimlarin ¢ogunlugu Ingilizce dilindedir. Calismada
kullanilan yazilim gibi, 6zellikle ilkokul ve ortaokulda 6grenim goren 6grencilerin yabanci
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dil konusundaki yetersizliklerinden dolay1 secilecek yazimlarin Tiirk¢e olmasina dikkat
edilmelidir. Yazilimlarin dilinin Tiirk¢eye ¢evrilmesinin akademik basarty1 daha da artiracagi
degerlendirilmektedir.

Teknolojinin kullanilmasindaki engellerden bir tanesinin de dersi isleyecek olan 6gretmenin
bilisim teknolojilerindeki yetersizligidir. Bu kapsamda iiniversitelerin egitim fakiiltesinde
okuyan 6grencilerin daha iyi yetismesi i¢in egitim teknolojileri ve d6gretimde yeni yaklasgimlar
konularinda teorik bilginin yaninda uygulamali egitimlere de agirlik verilmelidir. MEB’
liginda halen 6gretmen olarak gorev yapan personelin daha iyi yetismesi i¢in hizmet i¢i
egitimlere daha sik gonderilmesi gerekmektedir. Bu baglamda; egitim ve ogretim yil
baslangicinda ve bitisinde 68retmenlere yonelik olarak diizenlenen seminerlerde teknolojinin
kendi alanlarinda nasil kullanacaklar1 konusunda gerekli girisimler yapilabilir.
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