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ONSOZ

Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Béliimii Medeni
Hukuk Anabilim Dali yiiksek lisans programinda hazirlamis oldugum tezin konusu

“Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi ve Koruyucu Aile Kavrami”dir.

Kiigiiklerin evlat edinilmesi ve koruyucu aile kavraminin tez konusu olarak
secilmesindeki amag, bedensel, fikirsel, sosyal ve ahlaki bakimdan 6zgiirliikk iginde
gelisebilme imkanina sahip kilinmasi ve bu kapsamda her seyden 6nce bir insan
olarak korunmasi gereken ¢ocuklarin iyi yetistirilmesi; kendilerini koruyacak,
sevecek ve desteleyecek, giiven saglayacak, sosyal ve maddi gereksinimlerini
karsilayabilecek sicak bir aile ortamina kavusmalarina hizmet eden evlat edinme ve

koruyucu aile kurumlarina agiklik kazandirmaktir.

Calismanin tamamlanma asamasma kadar yakin ilgisi, bilgi birikimi,
deneyimi ve hosgoriisii ile bana her konuda destek olan ve hukuki goriislerini
benimle paylasarak zorlu tez yazim siirecinde bana yol gosteren kiymetli hocam ve

tez danismanim Dr. Ogretim Uyesi Yasemin DURAK ’a tesekkiirlerimi sunuyorum.

Hayatim boyunca imza attigim tiim basarilarimda maddi ve manevi yanimda
olan ve desteklerini hayatimin her aninda ve her alaninda hissettigim canim aileme
ve esime en icten tesekkiirlerimi de bir borg bilirim. Hazirlamis oldugum tezin hukuk

yasamina katki saglamasini diliyorum.
03/10/2019

Sule AKGUL



OZET

AKGUL, Sule, Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi ve Koruyucu Aile Kavrami, Yiiksek
Lisans Tezi, Kirikkale 2019.

Evlat edinme, Tirk Hukukuna ilk olarak 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi ile
girmis ve halen yiiriirliikkte olan 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu m. 305-320
hiikkiimlerinde yeniden diizenlenmistir. Kanunda yapilan diizenlemeyle evlat
edinmenin soézlesmesel 6zelligi terk edilerek mahkeme kararina dayanan yeni bir

sisteme gegilmisgtir.

Evlat edinmeye iliskin yasal diizenlemeler dogrultusunda kural, kiigiiklerin
evlat edinilmesi iken, erginlerin veya kisithlarin evlat edinilmesi istisnadir.
Calismanin konularindan birini olusturan kii¢iiklerin evlat edinilmesi, Tiirk Medeni
Kanunu m. 305-312 hiikiimlerinde diizenlenmistir. Kiigiiklerin evlat edinilmesinde
en Onemli amag; ana babadan mahrum, korunmaya, sefkate ve bakima ihtiyaci olan
kimsesiz ¢ocuklarin korunmasi ve aile ortaminda yetismelerinin saglanmasidir. Evlat
edinmenin kii¢iigiin yararina olmasi, olmazsa olmaz bir kosul olarak nitelendirilmis,
bunun disinda ayrica bir¢ok sart aranmistir. Konuya iliskin tiim sartlar tez icerisinde
detaylt bir sekilde izah edilmis, ayrica kiiciiklerin evlat edinilmesinin hiikiim ve

sonuglarina yer verilmistir.

Calismanin konularindan bir digerini olusturan koruyucu aile kurumu, Tiirk
Medeni Kanunu’nda yer almamis, Yonetmelik ile ayrintili olarak diizenlenmistir.
Koruyucu aile hizmetinin, en ayirici ve basta gelen ozelligi, aile hayatinin yerini
alacak sekilde gelismis olmas1 ve bu dogrultuda kisisel ¢alisma ve diger tedavi edici
hizmetlerle birlikte gerek cocuk gerekse biyolojik ana baba yoniinden faydali

olmasidir.

Cocugun istiin  yararinin  korunmasi ilkesi, aile hukukunun temel
kurallarindan olmakla birlikte, kii¢iiklerin evlat edinilmesi ve koruyucu aile hizmeti
uygulamalarinda temel kosul olarak aranmaktadir. Kiigiiklerin evlat edinilmesi ve
koruyucu aile kavraminin tez konusu olarak se¢ilmesindeki amag; bedensel, fikirsel,
sosyal ve ahlaki bakimdan 6zgiirliik icinde gelisebilme imkanina sahip kilinmasi ve
bu kapsamda her seyden Once bir insan olarak korunmasi gereken g¢ocuklarin iyi

yetistirilmesi; kendilerini koruyacak, sevecek ve destekleyecek, giiven saglayacak,



sosyal ve maddi gereksinimlerini karsilayabilecek bir aile ortamina kavugmalarina

hizmet eden evlat edinme ve koruyucu aile kurumlarina agiklik kazandirmaktir.

Anahtar Kelimeler: Evlat edinme, ¢ocugun yarari, korunmaya muhta¢ cocuk,
koruyucu aile.



ABSTRACT

AKGUL, Sule, Adoption of Minors and Foster Family Concept, Master's thesis,
Kirikkale 2019.

Adoption was firstly introduced to the Turkish Law with the Turkish Civil
Code no 743 and is regulated again with the provisions of articles 305-320 of the
Turkish Civil Code no 4721 which is currently in effect. Contractual characteristics
of adoption had been abrogated with the regulations made in the code and a new

system dependent on court decision is adopted.

In line with the legislations with regards to the adoption, while the rule is
adoption of minors, adoption of adults or interdicted persons is an exception.
Adoption of minors constituting one of the subjects of our study is regulated with the
provisions of articles 305-312 in the Turkish Civil Code. The most important purpose
in adoption of minors is protection of destitute children without parents in need of
protection, affection and care, and ensure them live in a family environment.
"Adoption should be for the benefit of the minor" is described as a sine qua non,
apart from that several conditions are stipulated. All the conditions concerning the
subject are described in detail within the thesis, moreover judgments and conclusions
of adoption of minors are included.

Foster family institution which comprises one of the subjects of our study
didn't take place in the Turkish Civil Code and regulated in detail with bylaw. The
most distinctive and leading feature of foster family service is its advancement in
such a way that it would take place of family life and in line with this, its utility both
for the child and the biologic parents in conjunction with the personal study and
other therapeutic services.

Where the principle of protection of best interest of the child is one of the
basic rules of family law, it is also sought as sine quo non in adoption of minors and
foster family service applications. Purpose of choosing adoption of minors and foster
family concept as thesis subject is to raise children good who need to be possessed a
development opportunity in freedom from physical, intellectual, social ant ethical
points, and within this scope above all who have to protected as a human; to clarify

adoption and foster family institutions serving convergence with a family

v



environment which it will protect, love and support, ensure safety, meet social and

material needs of them.

Keywords: Adoption, benefit of child, child in need of protection, foster family.
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GIRIS
Evlat edinme, herhangi bir sebepten dolay1 anne ve/veya babasindan mahrum
kalmis, terk edilmis, kimsesiz ve korunmaya muhta¢ cocuklara korunma, bir aile
ortaminda yetisme ve bu ailenin bir bireyi olma hakkini bahseden, ayn1 zamanda
¢ocugu bulunmayan veya ¢ocuk sahibi olamayan kimselere ana baba olma imkani
veren yasal bir yontemdir. Evlat edinme isleminin gerceklesmesi igin gereken
kosullar, hiikiimler ve evlatlik iligskisinin kaldirilmasiyla ilgili durumlar, 4721 sayili

Tiirk Medeni Kanunu’nun 305-320. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Evlat edinme, kanunda belirtilen niteliklere sahip olan kisilerin hem g¢ocuk
sevgisini hissetmesi hem de bu anlamda yasadiklar1 6zlemi gidermesi agisindan
oldukg¢a 6nemli bir yere sahiptir. Evlat edinme ayn1 zamanda soybaginin kurulmasini
saglayan yontemlerden biridir. Ana baba ile evlathk arasinda bir kan bagi
bulunmamasina ragmen evlat edinme islemiyle birlikte soybag iligkisi kurulmaktadir
(TMK. m. 282/11I). Fakat yetkili mahkeme tarafindan verilen evlat edinme karari ile
evlat edinen ve evlathik arasinda kurulan bu soybagi, kan bagina degil; taraflar
arasindaki evlat edinme iliskisine dayanmaktadir. Bu sekilde kurulan soybagi,

uygulamada yapay soybagi da olarak ifade edilmektedir.

Evlat edinme, Tirk Medeni Kanunu’nda kiigiiklerin evlat edinilmesi ile
erginlerin ve kisithlarin evlat edinilmesi seklinde olmak tizere ikili bir ayrima tabi
tutularak diizenlenmistir. Tezin konularindan biri olan kii¢iiklerin evlat edinilmesi,
kanunda eslerin birlikte evlat edinmesi ve tek basina evlat edinme olarak ayrilmis ve

305-312. maddeleri arasinda diizenleme altina alinmustur.

Tez dort ana boliimden olusmakla birlikte, birinci bolimde evlat edinme
kavrami, evlat edinmenin hukuki niteligi, benzer kurumlardan farki ve son olarak

amaci, yararlar1 ve sakincalar1 hakkinda konu biitiinliigii agisindan bilgi verilmistir.

Tezin asil konusunu olusturan kiiciiklerin evlat edinilmesi baslikli ikinci
boliimde ise, kii¢ligilin rizasi, evlat edinmenin kii¢liglin yararina olmasi, kiigiigiin bir
yil stireyle bakilmis ve egitilmis olmasi gibi kiigiik agisindan gerekli kosullar, evlat
edinen ag¢isindan ise otuz yasini doldurmus olma, evlat edinilecek kiiciikten en az on
sekiz yas bliylik olma kosullar1 yaninda, evlat edinmek isteyen eslerin en az bes

yildir evli bulunmasi ve otuz yasimni doldurmus olmalar1 gibi gerekli kosullar ele



alinmig, sonrasinda bunlarin disinda kalan evlat edinmenin sekle ve usule iliskin

kosullar {izerinde durulmustur.

Ucgiincii boliimde, “kiigiiklerin evlat edinilmesinin sahsi ve mali sonuglar1”
bashigr altinda, kiigliklerin evlat edinilmesinin sahsi ve mali yonden hiikiim ve

sonuclar1 agiklanmis, ardindan evlatlik iliskisinin kaldirilmasi incelenmistir.

Tezin “koruyucu aile kavrami” baslikli son boliimiinde ise, koruyucu aile
hizmetinin uygulama alani, s6z konusu kurumun getirilme amaci ve uygulanma
sekli, koruyucu aile olabilmek i¢in gerekli kosullar, koruyucu aile siireci incelenmis
ve son olarak koruyucu aile hizmetine iliskin sorunlar ve ¢6ziim Onerileri

anlatilmistir.



BIiRINCi BOLUM

EVLAT EDINME HAKKINDA GENEL BiLGILER

. EVLAT EDINME KAVRAMI
A. TANIMI

Tiirk Hukukuna ilk olarak 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi' ile giren ve
4721 sayili Tirk Medeni Kanunu? ile tekrar diizenleme altina alinan evlat edinme, en
yalin anlatimla, evlat edinilmesine uygun bir ¢ocukla, durumu evlat edinmeye uygun
kisi veya esler arasinda hukuki bagin saglanmasi suretiyle cocuk ebeveyn iliskisinin

kurulmasidir®.

Evlat edinme; herhangi bir sebepten dolayr ¢ocuklari olmayan veya ¢ocugu
olup da arzuladigi cins ve sayida ¢ocuk sahibi olamamis ve evlat edinerek ¢ocuk
sevgisini pekistirmek isteyen esler ile evli olmayan kisilerin, aile kurma ve ¢ocuk
sahibi olma isteklerini gergeklestiren bir kurum olmanin yaninda, ayni zamanda aile
yuvasindan mahrum olan ¢ocuklarin korunmasina ve bir aile ortaminda yetismelerine

olanak saglayan en eski kurumlardan bir tanesidir®.

Evlat edinme kurumu, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun Aile Hukukuna
iliskin ikinci kitabinin, “Hisimlik” bashigin1 tasiyan ikinci kisminin birinci
boliimiiniin, dérdiincii ayriminda 305-320. maddelerinde, ana yoniinden dogum, baba

yoniinden evlenme, tanima ve babalik davasinin yaninda, evlat edinen ile evlathik

117.02.1926 tarih ve 339 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

208.12.2001 tarih ve 24607 sayil Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

% Giizin Sancar, Sihem Altin, Ozlem Kanat, Ayse Gizem Sahin, Yeliz Kindap Tepe, “Evlat Edinmeye
Yoénelik Tutum Olgegi Gelistirme Calismas1”, Sosyal Bilimler Dergisi, Yil 5, Say1 19, Ocak 2018, s.
204.

4 Turgut Akintiirk, Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku-Aile Hukuku, Cilt 1I, 21. Baski, Beta
Yayncilik, Istanbul 2019, s. 369; Mehmet Isik, Yeni Tiirk Medeni Kanun Hiikiimlerine Gore Evlit
Edinme, Adalet Yayinevi, Ankara 2005, s. 2; Sevgi Usta, Velayet Hukuku, On iki Levha Yayincilik,
Istanbul, 2016, s. 190; Sevgi Usta, Cocuk Haklart ve Velayet, On ki Levha Yayincilik, [stanbul
2012, s. 58; Aytekin M. Ataay, “Medeni Hukukta Evlat Edinme”, i UHFM, Cilt XXI, Say1 1-4, 1957,
s. 271; Nedim Turhan, “Evlat Edinme”, Yargitay Dergisi, Cilt XX VI, Say1 1-2, Ocak-Nisan 2000, s.
48.



arasinda soybagmm kurulmasmi saglayan bir yol olarak diizenlenmistir’. Evlat

edinme tam da bu yoniiyle soybagi ile yakindan iliskili bir kavramdir.

Cocuk ile ana babasi arasindaki iliskiyi ifade eden soybagi, ortaya ¢ikis
bi¢cimine gore tabil ve sun’l soybagi olarak ikiye ayrilmaktadir. Hukuki soybagi kural
olarak, biyolojik ana baba ile gocuk arasindaki dogal baga, bir diger anlatimla kan
bagina dayanir. Cocugun ana babasi ile ¢gocuk arasindaki kan bagina dayanan dogal
soybagi, “tabii soybagi1” olarak ifade edilmekte iken, aralarinda kan bagi bulunmayan
kisiler arasinda hukuki islem yoluyla kurulan soybagina ‘“sun’l soybagi”
denilmektedir®. Evlat edinme islemine dayanan soybagi, kan bagmna dayanmamasi

nedeniyle hukuki isleme dayanan yapay nitelikte bir soybagidir’.

Evlat edinme, soybagini kuran diger yollardan farkli olarak, biyolojik veya
genetik kokene degil, taraflar arasindaki evlat edinme iligkisine dayanir®. Fakat bu
noktada belirtmek gerekir ki, evlat edinmeyle kurulan soybaginin niteligi her ne
kadar yapay olsa da, bu bag kanun koyucunun goziinde dogal soybagina
benzemektedir®. Nitekim 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 282/111 maddesinde
“Soybagi ayrica evlat edinme yoluyla da kurulur.” ibaresiyle, evlatlik iliskisinin

kurulmasi, hukuk diizeninin yarattig1 bir soybagi kurma yolu olarak ifade edilmistir.

s Yargitay 8.HD., T. 4.2.2019, E. 2017/8327, K. 2019/918 (www.kazanci.com.tr); Yargitay 20.HD., T.
21.1.2019, E. 2018/5966, K. 2019/319 (www.kazanci.com.tr).

® Aydin Zevkliler, Seref Ertas, Ayse Havutgu, M. Besir Acabey, Damla Giirpinar, Yeni Medeni
Kanuna Gore Medeni Hukuk (Temel Bilgiler), 10. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2018, s. 328;
Cengiz Kaya, Tiirk Hukukunda Evlit Edinme, Beta Yaymcilik, Istanbul 2009, s. 3; Hifz1 Veldet
Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku, Cilt |1, Aile Hukuku, 5. Bask1, Nurgok Matbaas, Istanbul 1965,
s. 344; Biilent Kopriili, Medeni Hukuk Genel Prensipler, Kisinin Hukuku, Aile Hukuku, Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul 1970-1971, s. 241; Isik, s. 3; Mehmet Besir Acabey, Soybagi Kurulmasi, Genel
Olarak Sonuclari, Ozellikle Evlilik Disinda Dogan Cocugun Mirasciligi, Giincel Hukuk Yayimnlari,
[zmir 2002, s. 11.

" Ali Naim inan, Tiirk Medeni Hukuku (TMK Giris Hiikiimleri-Kisiler-Aile-Miras ve Esya
Hukuku), 3. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2014, s. 262; Herdem Belen, Yeni Medeni Kanun
Hiikiimleri Uyarinca Evlat Edinme, Beta Yaymcilik, Istanbul, 2005, s. 2; Musa Aygiil, “Evlat
Edinme Yolu ile Vatandasligin Kaybedilmesi ve Kazanilmasi1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1
99, Mart-Nisan 2012, s. 46; Mehmet Demir, “Baz1 Ulke Yasalar1 Ile Karsilastirmali Olarak Evlat
Edinmenin Yasal Kosullari”, AUHFD, Cilt LII, Say1 3, 2003, s. 254; Evren Ko¢, “HMK ve TMK
Cercevesinde Evlat Edinme ve Evlatlik Iliskisinin Kaldirilmast Davasma iliskin Bazi Tespitler”,
TUHFM, Cilt LXXIII, Say1 1, 2015, s. 363; Usta, Velayet Hukuku, s. 190.

8 Ahmet M. Kilicoglu, Aile Hukuku, 4. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2019, s. 447; Mustafa Dural,
Tufan Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt 111, Aile Hukuku, 14. Bask, Filiz
Kitabevi, Istanbul 2019, s. 314; Serap Helvaci, Fulya Erliile, Medeni Hukuk, 5. Baski, Legal
Yaymcilik, Istanbul 2018, s. 210; Murat Aydogdu, Cagdas Hukuki Gelismeler Isiginda Evlit
Edinme, 2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara 2010, s. 8; Emine Akyiiz, Cocuk Hukuku (Cocuklarin
Haklari ve Korunmast), 6. Baski, Pegem Akademi Yayincilik, Ankara 2018, s. 163; Mehmet Remzi,
Sezer Aydin, Murat Ispartali, Medeni Hukuk, 3. Baski, ikinci Sayfa Yaynlari, Istanbul 2013, s. 238.

% Rona Serozan, Cocuk Hukuku, ikinci Basidan Tipki Basi, Vedat Kitapeilik, istanbul 2017, s. 219.
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B. TURLERI
1. Evlat Edinmenin Etkisi Bakimindan

Evlat edinme, pozitif hukuk sistemlerinde meydana getirdigi sonuglar
bakimindan tam evlat edinme ve siirli (basit) evlat edinme seklinde iki farkli tiirde

ortaya ¢ikmaktadir.

Tam evlat edinme sisteminde, evlatligin biyolojik ana-babasi ile olan hisimlik
iliskisi, evlenme yasagina iliskin bazi istisnai durumlar disinda tamamen sona
ermekte, evlat edinen ve evlathik arasinda tam bir hisimlik iliskisi kurulmaktadir.
Tam evlat edinmede evlatlik, evlat edinen ana babadan dogmus ¢ocuklarin hukuki
statiisinii kazanmaktadir. Bu nitelikte bir diizenlemenin amaci, evlat edinilen
cocugun Oz ailesinden tamamen koparilmasi suretiyle evlat edinen aile ile
biitiinlesmesini saglamaktir™®. Ingiltere, Rusya, Isvi¢re, Fransa ve Almanya gibi

iilkelerde, kiigiiklerin evlat edinilmesinde tam evlat edinme sistemi benimsenmistir'.

Sinirli (basit) evlat edinme sisteminde, evlat edinen ve evlatlik arasinda sinirli
nitelikte bir hisimlik iliskisi dogmakla birlikte, evlathgin biyolojik ana-babasi
arasindaki hisimlik bagi da sona ermemektedir. Bunun bir sonucu olarak, biyolojik
ana-baba, evlathk verilen c¢ocuklart ile kisisel iliski kurulmasi talebinde
bulunabilmekte, evlatlhk da kendi ana-babasmma ve kan hisimlarina mirasci
olabilmektedir. Ote yandan, sinirli evlat edinme sisteminde kurulan hisimlik yalnizca
evlat edinen ve evlatlik arasinda oldugundan evlatlik, evlat edinenin kan hisimlarina
degil, yalnizca evlat edinenin miras¢ist olma hakkina sahiptirlz. Isvigre, Almanya ve
Italya’da yetigkinlerin evlat edinilmesi, siirli evlat edinme sistemine gore

diizenlenmistir'®,

Tiirk hukuk sistemine bakildiginda ise; 743 sayili Medeni Kanun doneminde
taraflar arasindaki evlatlik iligkisinin bir sdzlesmeyle kurulmasi ve bu sézlesmenin
yine taraflarca kaldirilabiliyor olmasimin etkisiyle, smirli evlat edinme sistemi kabul
edilmistir. 4721 sayil Tirk Medeni Kanunu’nda yapilan degisikliklerden sonra, evlat

edinmenin tiirii konusu doktrinde farkli goriisler ortaya ¢ikmustir.

0 Mahmut Kizir, "Tiirk Hukukunda Evlat Edinme”, SUHFD, Cilt XVII, Sayr 1, Yil 2009, s. 152;
Kaya, s. 18; Ruhi, s. 21.

1 Akyiiz s. 164, dn. 189; Aydogdu, s. 68.

12 Aygiil, s. 47; Kaya, s. 19.

3 Akyiiz, s. 164, dn. 189.



Bir goriise gore; yeni Tirk Medeni Kanunu’nda yapilan diizenleme ile evlat
edinmede s6zlesme sistemi terk edilerek karar sistemine gecilmis, bunun sonucunda
tam evlat edinme ve sinirhi evlat edinme hiikiimlerinin birlesiminden olusan kendine
O0zgii karma bir sistem benimsenmistir. Ayrica evlathgin 6z ana-babasiyla olan
hisimlik iligkisinin devam etmesi sinirli evlat edinme Ozelligi gosterirken, diger
yandan evlat edinmenin kanunda sayilan sebepler disinda kaldirilmamasi, evlat
edinen ve evlatlik arasinda hisimlik iliskisi kurulmasmin tam evlat edinme 6zelligi

gostermesi bu goriisiin nedeni olarak ifade edilmistir*®.

Bir diger goriis ise; Tiirk hukuk sisteminde sinirli evlat edinme sistemi kabul
edildigini ileri siirmekle beraber, yapilacak kanun degisikligi ile sinirhi evlat edinme

yaninda tam evlat edinme sistemin de kabul edilmesi gerektigini savunmaktadir®.

Kanaatimce, evlat edinme ile yalnizca evlat edinen ve evlatlik arasinda
hisimlik iliski kurulmasi, ¢ocugun 6z ana-babasi ile olan baginin kesilmemesi, evlat
edinme ile birlikte evlat edinen ve evlatlik arasinda kesin evlenme engeli ortaya
¢ikmasi gibi durumlar, smirli evlat edinme sistemine iligkindir. Bunun yaninda,
evlathik iligkisinin kanunda belirlenen sartlar disinda kaldirilamamasi, mahkeme
karari ile evlatlik iligskisinin kurulmasi gibi hususlar da tam evlat edinme sisteminin
ozelliklerini tasidigindan, hukuk sistemimizdeki evlat edinme, kendine 6zgili karma

bir niteliktedir.

2. Evlat Edinilebilecek Kisiler Bakimindan

a. Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu, 743 sayili Medeni Kanun diizenlemesinden
farkli olarak, evlat edinme konusunda kiiciiklerin evlat edinilmesi ile erginlerin ve

kisithilarin evlat edinilmesini farkli hiikiimlere tabi tutmustur.

Evlat edinme kurumuna iliskin yasal diizenlemeler dogrultusunda, evlat
edinmede kural, kiiciiklerin evlat edinilmesi iken, erginlerin veya kisithilarin evlat
edinilmesi istisnadir. Bu diizenlemenin temelinde ise; evlat edinmenin daha ¢ok

bakim ve korunmaya muhta¢ kiigiiklerin yararina hizmet eden bir kurum olarak

% Aydogdu, s. 70.
5 Ruhi, s. 22.



algilanmasi, erginlerin evlat edinilmesinin ise kanun ve ahlak dis1 iligkilere neden

olmasi gibi hususlar yatmaktadir™.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu, kiigiiklerin evlat edinilmesini m. 305-
312’de diizenleme altina alirken, erginlerin ve kisithilarin evlat edinilmesini yalnizca

m. 313’te hilkkme baglanmustir.

Kanun maddesinde, “kii¢lik” terimi ile ifade edilmek istenen, heniiz on sekiz
yasint doldurmamis ve ayni zamanda evlenme veya mahkeme karar1 ile ergin
kilinmamais kimselerdir. Zira evlenme veya mahkeme karari ile ergin olan kisiler, on
sekiz yasini doldurmamis olsa dahi, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi hakkindaki

hiikme tabi olacaktir’’.

b. Erginlerin ve Kisithlarin Evlat Edinilmesi

Tiirk Medeni Kanunu diizenlemesinde esas olan kiigiiklerin evlat edinilmesi
olmakla birlikte, ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi de miimkiindiir. Evlat edinme
kurumunun toplumdaki yeri ve amaci, evlat edinme hiikiimlerinin diizenlenmesinde
esas olarak alman cocugun yiiksek yarari ilkesi, erginlerin ve kisithlarin evlat
edinilmesi durumunun, kii¢iiklerin evlat edinilmesinden ayr1 tutulmasi suretiyle farkli

sartlarda diizenlemesini gerekli kilmustir™,

Erginlerin ve kisithilarin evlat edinilmesine iliskin kosullar, TMK. m. 313
hiikmiinde diizenleme altina alinmistir. Bu hiikmiin uygulama alani bulabilmesi igin,
oncelikle evlat edinilecek kisinin ergin veya kisith olmasi gerekmekte olup, kisinin
hangi yolla ergin kilindiginin veya hangi sebeple hakkinda kisitlama karar

verildiginin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir®®.

TMK. m. 313 hiikmiinde ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesine iligkin
kosullar belirtilmis, ardindan bu kosullar disinda kalan kiigiiklerin evlat edinilmesine
iligkin hiikimlerin kiyas yoluyla ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde de

uygulanacagi hiikiim altina alinmistir.

16 Baygin, Soybag1 Hukuku, s. 139.

" Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 316.

18 Akyiiz, s. 179.

!9 Tuba Birinci Uzun, “Erginlerin veya Kisithilarin Evlat Edinilmesinde Evlat Edinenin Altsoyunun
Acik Muvafakatinin Bulunmasi Kosulu”, DEUHFD, Cilt XIX, Ozel Say1 2017, s. 539.



Ote yandan, kiigiiklerin evlat edinilmesinde diizenlenmemis olup yalmizca
ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde uygulanacak bazi hiikiimler mevcuttur. Bu

hiikiimler su sekilde siralanabilir;

a. Kiiciiklerin evlat edinilmesinde, kii¢liglin evlat edinen tarafindan bir yil
siireyle bakilmis ve egitilmis olmasi kosulu aranirken, ergin ve kisithlarin evlat
edinilmesinde bu siire bes yildir. Bu diizenlemenin sebebi ise, taraflar arasinda
sosyal, kiiltiirel ve psikolojik yonden uyum saglanip saglanmadiginin ergin ve

kisitlilarda kiicliklere nazaran daha geg anlasllmamdlrzo.

b. Kiiciiklerin evlat edinilmesinde kiiciiglin ana babasmin rizasi
gerekmektedir. Ergin ve kisithilarin evlat edinilmesinde ise, buna benzer bir hiikkme
yer verilmemis olmakla birlikte, kisitlilarin evlat edinilebilmesi i¢in vesayet
makaminin izni yaninda denetim makaminin da izninin bulunmasi gerekmektedir
(TMK. m. 463). Ayrica, evlat edinilecek kisi evli ise, esinin rizasinin da alinmasi

gerekmektedir (TMK. m. 313/1I).

c. Yasal diizenleme geregince, ergin ve kisithilarin evlat edinilmesi ancak
evlat edinenin altsoyunun acik muvafakatiyle miimkiindiir. Kiiciiklerin evlat
edinilmesinde ise, evlat edinenin diger ¢cocuklarinin yararlarinin hakkaniyete aykirt
sekilde zedelenmemesi gerekmektedir (TMK. m. 305/11).

1. EVLAT EDINMENIN HUKUKI NiTELIGi
A. 743 SAYILI TURK MEDENi KANUNUNDAKIi DURUM

743 sayili Medeni Kanunu’nda evlat edinme, Aile Hukukunun diizenlendigi
“Hisimlik™ basligin1 tasiyan ikinci kismin evlat edinme bashigini tasiyan iicilincii
faslinda diizenlenmistir. Evlat edinme ile ilgili diizenlemeler 743 sayili Medeni

Kanun’un 253-258 maddeleri arasinda yer almaktadir™.

743 sayili Medeni Kanun’un m. 256 hiikkmiinde evlat edinmenin evlat
edinenin oturdugu yer sulh hakiminin verecegi izin lizerine yapilacak resmi bir

senetle hiikiim ifade edeceginden s6z edilmesi ve yine 743 sayili Medeni Kanun’un

2 Onur Sahin, Kiigiiklerin Evlar Edinilmesi, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2013, s. 11.

2! Kanunun evlat edinmeye iliskin hiikiimleri, ilk olarak 16.06.1983 tarih ve 2846 sayili Kanun ve
daha sonra 14.11.1990 tarih ve 3678 sayili Kanun ile degisiklige ugramistir.



m. 257 kenar basliginda yer alan “akdin hiikkmii” ifadesi; evlat edinme iliskisinin bir

sOzlesme niteliginde oldugu sonucuna ulastiriyordu.

743 sayili Medeni Kanun déneminde mevcut bu diizenlemelerden hareketle
evlat edinmenin hukuki niteligi konusunda doktrinde farkli goriisler ileri siirtilmiis
ise de, bunlardan evlat edinmenin 6zel sekle bagli ve kendine 6zgii bir “Aile Hukuku
Sézlesmesi” oldugu yoniindeki goriis?? baskindi. Yargitay da evlat edinmenin hukuki

niteliginin bir Aile Hukuku Sézlesmesi oldugunu kabul etmekteydi®.

Evlat edinmenin hukuki niteligi hakkinda azinlikta diger goriislere g6r624 ise;
evlat edinme, bir “sart-tasarruf”, “akdi temele dayanan bir miiessese”, “tek tarafli
hukuki islem” olarak kabul edilmekteydi. Fakat taraflar arasindaki evlatlik iliskisinin
bir sozlesmeyle kurulmasi ve bu sézlesmenin yine taraflarca kaldirilabilir nitelikte
olmasi, evlat edinmenin “sart-tasarruf” veya “tek tarafli bir hukuki islem”
olmadigini, dolayisiyla azinlikta kalan bu goriisiin  isabetli olmadiginm

gostermektedir.
B. 4721 SAYILI TURK MEDENiI KANUNUNDAKI DURUM

4721 sayih Tiurk Medeni Kanunu diizenlemesinde, evlat edinmenin
sOzlesmesel Ozelligi tamamen terk edilmis, yapilan koklii degisiklik ile evlatlik

iliskisinin mahkeme karari ile kurulmasi sistemi benimsenmistirZS.

TMK. m. 315 hiikmiinde de a¢ikga ifade edildigi tizere, evlat edinme, taraflar
arasinda sozlesme ile soybagina yol acan bir kurum olmaktan ¢ikarilmistir. Yapilan
yeni diizenleme ile birlikte, 743 sayili Medeni Kanun déneminde, evlat edinmenin

hukuki niteligine iligkin yapilan tartigmalar son bulmus ve artik evlat edinmenin

%2 Bkz. Fikret Arik, “Tiirk Hukukunda Evlat Edinme”, SBFD, Say1 1-4, Ankara 1949, s. 200; Ismail
Ozmen, A¢iklamalr Ictihatli Velayet-Nesep ve Evlit Edinme Davalari, Ankara 1999, s. 682; Bilge
Oztan, Aile Hukuku, 2. Baski, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 No 474, Ankara 1983,
s. 331-332; Oguz Sadik Aydos, “Yeni Medeni Kanuna Gére Evlat Edinme”, GUHFD, Cilt IV, Say1 1-
2, Haziran-Aralik 2000 (Baski Haziran 2003), s. 118; Siileyman Yalman, “Evlat Edinme ve Evlathigin
Miras Hakki”, Prof. Dr. Sakir Berki’ye Armagan, SUHFD, Cilt V, Say1 1-2, 1996, s. 213; Aydogdu,
s.5; Akntiirk/Ates, s. 370; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 314; Ataay, Evlat Edinme, s. 270; Kog, Evren, s.
263; Belen, s. 5; Velidedeoglu, s. 346.

% YIBGK T. 10.11.1954, E. 1954/17, K. 1954/24 (www.kazanci.com.tr).

* Bkz. Aydogdu, s. 5; Isik, s.13-14; Yalman, Evlatligin Miras Hakki, s. 213; Ataay, Evlat Edinme, s.
268; Ozmen, Velayet-Nesep ve Evlat Edinme, s. 682; Oztan, s. 438; Tugrul Arat, “Evlat Edinme
Hukukundaki Gelismelere Toplumsal-islevsel A¢idan Bakis”, Prof. Dr. Osman F. Berki’ye Armagan,
Ankara 1977, s. 106.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 314; Serozan, s. 223.
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hukuki niteliginin sézlesme oldugunu kabul etmeye imkan kalmamistir®. Buna

ragmen 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’ndan sonra, doktrinde evlat edinmenin
sozlesmeyle kuruldugunu ve yine evlat edinmenin hukuki muameleden dogan bir
nesep iliskisi yarattigini savunan bir gérﬁs27 ileri siiriilmiis ise de, kanun koyucu
tarafindan acgik¢a diizenleme altina alinmis olan evlat edinmenin mahkeme karar ile

kurulduguna iligkin hiikiim karsisinda bu goriisiin kabul edilmesi miimkiin degildir.

Bir diger goriise®® gore; evlatlik iliskisinin yalmzca mahkeme karariyla
kurulabilmesi nedeniyle, evlat edinmenin yargisal bir karar veya islem oldugu

savunulmaktadir.

Doktrinde de yer alan baskin goriise® gore ise; evlat edinme, ancak belirli
kosullarin gergeklesmesi tizerine verilecek bir mahkeme karari ile evlat edinen ve
evlatlik arasinda soybag: iligkisinin kurulmasina imkéan saglayan bir medeni hukuk

islemidir.

Evlat edinmeye iliskin mahkeme karari sonucunda, evlat edinen ve evlatlik
arasinda soybagi iligkisi kurulmasi, s6zii edilen mahkeme kararinin niteliginin de ele
alinmasi gerekliligini ortaya koyar. Soyle ki; mahkemenin evlat edinme konusunda
verecegi karar ile daha dnce var olmayan bir hukuki iligki ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle, yetkili mahkemenin gerekli aragtirma ve incelemesini tamamladiktan sonra,
verecegi karar; kurucu nitelikte bir karar olmasinin yaninda, yeni bir hukuki iliski

meydana getirdiginden, “insai (yenilik doguran) karar” niteligindedir30.

Yenilik doguran haklar; hak sahibinin tek tarafli hukuki islemi ile bu hakki
kullanmasi neticesinde mevcut bir hukuki iliskiden farkli olarak yeni bir hukuki iliski
meydana getiren veya mevcut hukuki iliskiyi degistiren ya da bu hukuki iliskiyi

tamamen ortadan kaldiran haklardir®®,

% Siiheyla Balkar, “Tiirk Hukukunda Evlat Edinme”, GAUHFD, Haziran-Aralik 2002, Y1l 1, Say1 2,
s. 238; Esra Yakut, Gozde Caglayan Aygin, “Osmanli Hukukundan Giiniimiize Evlat Edinmenin
Miras Hukukuna Dayal Sonuglar1”, SUHFD, Cilt XXVI, Say1 1, 2018, s. 25.

%" Bkz.: Hiiseyin Hatemi, Aile Hukuku, 7. Baski, On iki Levha Yaymcihik, istanbul 2019, s. 175;
Ahmet Cemal Ruhi, Tiirk Hukukunda Evldt Edinme ve Evlat Edinme ile Ilgili Yabanct Mahkeme
Kararlarimin Tiirkiye’de Taninmasi, 2. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara 2003, s. 54.

%8 Bu gbriis i¢in bkz.: Aydogdu, s. 8.

° Bkz. Akintiirk/Ates, s. 370; Kaya, s. 5; Belen, s. 6; Isik, s. 15; Kog, Evren, s. 365; Usta, Velayet
Hukuku, s. 196.

%0 Cem Baygin, Soybagt Hukuku, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul 2010, s. 198; Belen, s. 7.

8 Hiiseyin Hatemi, Medeni Hukuka Girig, 8. Baski, On ki Levha Yaymecilik, Istanbul 2017, s. 142;
Mustafa Dural, Suat Sar, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt I, Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baslangig
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I1l.  EVLAT EDINMENIN BENZER KURUMLARDAN FARKI
A. KAN BAGINA DAYANAN SOYBAGINDAN FARKI

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu tarafindan hukuk diline kazandirilmis olan
soybag1 terimi, genis ve dar anlamda olmak iizere iki farkli sekilde kullanilmaktadir.
Genis anlamda soybagi, bir kimsenin ana babasi, biiyilkana ve biiyiikbabalari ile
onlarin ana babalar1 ve diger kisiler arasindaki baglantiy1 ifade etmekte iken; dar
anlamda soybagi ise, salt ¢ocuklar ve ana babalar1 arasindaki baglantiyr ifade
etmektedir®. Medeni Kanun’un aile hukuku kitabinda diizenlenmis olan soybag: da

esas itibariyle dar anlamda kullamilan soybagidir®,

TMK. m. 282 hiikmii uyarinca, dogum olayr sonucu ¢ocuk ile ana arasinda
kan bagina dayanan soybagi iliskisi kurulurken; baba yoniinden bu soybaginin
kurulmasi, ana ile evlilik, tanima veya acilan davada verilecek babalik hiikmii ile
miimkiindiir. Ayn1 hiikkmiin 3. fikrasinda; soybaginin kurulacagi bir diger yolun evlat
edinme oldugu belirtilmis, bu suretle hukuki soybaginin, yalnizca biyolojik - genetik
iliskiye degil, aym1 zamanda manevi-sosyal iliskiye de dayanabilecegi

. . .34
benimsenmistir™".

Evlat edinmeye iliskin hiikiimler, kan bagina dayanan soybagi hiikiimlerine
benzemekle birlikte, bazi farkliliklar arz etmektedir. ikisi arasindaki en temel fark,
evlat edinme iliskisinin, ana-baba ile ¢ocuk arasindaki biyolojik baga yani kan
bagina degil, taraflar arasinda mahkeme karar1 ile kurulan evlathik iligkisine

dayanmasidir. Bu nedenle evlat edinmeden dogan soybagina yapay soybagi

Hiikiimleri, 13. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul 2018, s. 181; M. Kemal Oguzman, Nami Barlas,
Medeni Hukuk Girig Kaynaklar Temel Kavramlar, 24. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2018, s.
163; Ahmet M. Kiligoglu, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara
2018, s. 32; Ismail Ercan, Medeni Usul Hukuku, 15. Baski, Kuram Kitap Yaynlar1, Kocaeli 2018, s.
193; Mehmet Remzi, Sezer Aydin, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Ikinci Sayfa
Yaymlari, Istanbul 2018, s. 23; Vedat Buz, Medeni Hukukta Yenilik Doguran Haklar, Yetkin
Yayimnlar1, Ankara 2005, s. 55; Meral Sungurtekin Ozkan, “Insai Karar ve Ozellikleri”, 75. Yas Giinii
I¢in Prof. Dr. Baki Kuru Armagani, Tiirkiye Barolar Birligi Yaymnlari, Ankara 2004, s. 560; Kemal
Fikret Arik, Tiirk Medeni Hukuku I Genel Prensipler, Balkanoglu Matbaacilik, Ankara 1963, s. 287;
Zevkliler/Ertag/Havutgu/Acabey/Giirpinar, s. 41; Helvaci/Erliile, s. 27.

%2 Velidedeoglu, s. 312; Képrilii, s. 576.

% Giilnihal Paksoy, “Soybagimn Reddi”, Tiirkive Barolar Birligi Dergisi, Say1 97, Y11 2011, s. 354;
Inan, s. 257.

3 Ali Sonat, “Soybaginin Tespiti Amaciyla istege Dayali Olarak Yapilan Gen incelemeleri”, MUHF-
HAD, Cilt XIX, Say1 3, Y11 2013, s. 332; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 4.
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denilmektedir®. Yargitay da giincel tarihli bir kararinda, evlat edinme iliskisini

yapay soybagini ifade eden hukuki bir terim olarak kullanmustir™.

Evlat edinme iligkisi; kanunda ongoriilen maddi ve sekli kosullarin yerine
getirilmesi ile kurulurken, kan bagina dayanan soybaginda herhangi bir kosul
aranmamaktadir. Ayrica evlat edinme, kanunda 6ngoriilen kosullarin gerceklesmesi
ve akabinde mahkeme karari ile hiikim ve sonuglarint dogururken; kan bagina
dayanan soybagi, evlilik dis1 ¢gocuk agisindan sonradan meydana gelse bile, dogum

anindan itibaren hiikiim ifade eder®’.

Evlat edinme iliskisinden dogan soybagi, tek taraflidir. Soyle ki; evlat
edinme, yalnizca evlat edinen ve evlatlik arasinda iliski kurar. Dolayisiyla, evlat
edinme sonucunda evlat edinenin hisimlar1 ve evlathk arasinda bir hisimlik
dogmadigr gibi, ayn1 sekilde evlatligin hisimlari ve evlat edinen arasinda bir hisimlik

iliskisi kurulmayacaktir®®,

Yukarida ifade ettigimiz gibi; kanun hilkmii geregince evlatlik ve altsoyu,
evlat edinene kan hismi gibi yasal miras¢1 sifatin1 kazanabiliyorken, evlat edinen ve
hisimlar1 evlatliga mirasg1 olamazlar (TMK. m. 500/I-1I). Kan bagma dayanan
soybaginda ise; yasal miras¢ilik hakkinda, kanunda bu sekilde bir sinirlama

ongoriilmemistir.

Her iki kurum arasindaki farkliliklardan bir digeri ise vatandaslik hukukuna

iliskindir. Evlat edinme, 5901 sayih Tiirk Vatandashg Kanunu®

nda Ongoriilen
durumlar®® disinda, evlathigin vatandaghigi konusunda herhangi bir etkiye sahip

degilken; kan bagma dayanan soybagi cocugun vatandashigmi belirlemektedir®’.

% Akintiirk/Ates, s. 369.

% «Evlatlhik iliskisi, genel olarak, evlat edinen ile evlatlik arasinda mahkeme karar1 ile kurulan yapay
soybagini ifade etmek i¢in kullanilan hukuki bir terimdir.” Yargitay 8.HD., T. 18.03.2019, E.
2017/8721, K. 2019/2800 (www.kazanci.com.tr).

%" Ataay, Evlat Edinme, s. 295; Velidedeoglu, s. 314.

% Zevkliler/Ertas/Havutgu/Acabey/Giirpinar, s. 118; Yalman, Evlathgn Miras Hakka, s. 219.
%912.06.2009 tarih ve 27256 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

*0 Tiirk vatandag tarafindan evlét edinilen ve evlat edinme sirasinda ergin olmayan kisi, milli giivenlik
ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek herhangi bir durumu bulunmamak kosuluyla, karar
tarihinden itibaren Tiirk vatandasligini kazanma hakkina sahiptir (TVK. m. 17).

* Rona Aybay, Yurttaslik (Vatandashk) Hukuku, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara 1982, s. 68; Vahit Dogan, Tiirk Vatandashk Hukuku, 15. Baski, Savas Yayinevi,
Ankara 2018, s. 105.
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B. BESLEMELIKTEN FARKI

Ulkemizde uzunca bir siire yaygin sekilde uygulamasi bulunan beslemelik;
ekonomik giicli bulunmayan ailelerin ¢ocuklarinin veya ana babasi bulunmayan
cocuklarin, bir aile yaninda barinmasi ve bunun karsiliginda ailenin ¢ocuktan ev
islerinde yararlanmasi esasina dayanmaktad1r42. Evlat edinme kurumunun Islam
dininde kabul edilmemis olmasi ve evlatlik yerine ¢ocuklarin is akdi ile baska
ailelere verilmesi; bir tiir kolelik olarak nitelendirilen beslemelik kurumunun topluma

yerlesmesinde en 6nemli neden olarak kabul edilmektedir®.

Beslemelik ve evlat edinme birbirinden tamamen farkli iki kurumdur.
Beslemelik iligkisi, 6rf ve adet hukukuna dayanan bir kurum olmasinin yaninda, evin
beyi ya da hanimi ile ¢ocugun ana babasi ya da yakinlar1 arasinda yapilan anlagmayla
ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla beslemelik, evlat edinme gibi hukuk diizeni
tarafindan belirli sartlar altinda diizenleme altina alinmamistir. Bu anlamda hukuki
denetim ve yaptinmdan yoksun olmasi nedeniyle, beslemelik iliskisinde

yiikiimliiliiklerin tek yaptirimi vicdan ve ahlaki deger yargilaridir™.

Beslemeligin hisimlik ve miras hukuku bakimindan da herhangi bir etkisi
bulunmamaktadir. Bu nedenle “besleme” olarak nitelendirilen c¢ocuklar, evlat

edinmenin evlatliga sagladig1 haklardan higbirisine sahip degildir®.
C. MANEVI EVLATLIK VE SUT EVLATLIGINDAN FARKI

Manevi evlatlik, eski aligkanliklarin etkisi altinda varligini stirdiiren, hukuk
diizenince taninmayan ve taraflara yalnizca manevi nitelikte borglar yiikleyen bir
kurumdur. Evlat edinmeden farkli olarak, bu ilisgkinin meydana gelmesi veya sona
ermesi yasal bir sarta veya sekle bagli olmadigi gibi, hukuki bir yaptirimi da

bulunmamaktadir®.

Siit evlathig: ise; kendisine ait olmayan bir ¢ocugu emziren kadimn ile ¢cocuk

arasinda dogan iligkidir. Siit evlatliginin tamamen fiili bir durum olmas1 ve hukuki

*2 Dural/Ogiiz/Giimis, s.314, dn. 191.

“®Abdullah Karatay, “Tiirkiye’de Koruyucu Aile: Kokenleri, Gelisimi ve Bugiini”, Uskiidar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 5, 2017, s. 395.

* Sevgi Usta Sayita, Tiirk Hukukunda Cocugun Koruyucu Aile (Kisi) Yanina Yerlestirilmesi, Filiz
Kitabevi, Istanbul 1996, s. 37; Ataay, Evlat Edinme, s. 298.

*Isik, s. 21; Kaya, s. 14.

*® Ataay, Evlat Edinme, s. 299.
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niteliginin  bulunmamas: nedeniyle evlat edinme kurumuyla hicbir ilgisi

bulunmamaktadir®’.
D. KORUYUCU AIiLEDEN FARKI

Evlat edinme kurumunun en ¢ok karistirildigr kurumlardan biri koruyucu aile
hizmetidir. Ayn1 zamanda ¢aligmanin konularindan biri olan koruyucu aile kavrama,
bu boliimde yalnmizca evlat edinme kurumu ile arasindaki farklar baglaminda ele

alinacaktir.

Koruyucu aile, en genel anlatimla mahkeme tarafindan hakkinda korunma
karar1 ¢ikarilmig ve biyolojik ailesinden bakim amaciyla alinmig bir ¢ocugun, kisa
veya uzun siireli olarak bakim ve korumasimi goniillii veya belli bir iicret karsiliginda

istlenmis ailedir®®,

Evlat edinme ve koruyucu aile kurumu arasinda bir¢ok yonden farkliliklar
bulunmaktadir. Bu farkliliklardan en 6nemlisi her iki kurumun amaci noktasindadir.
Nitekim evlat edinmede amag, anne ve babadan mahrum, korunmaya ve bakima
ihtiyact olan kimsesiz ¢ocuklarin aile sevgisi i¢inde bir yuvaya kavusmasini ve
cocugu olmayan kimselerin evlat sahibi olma ihtiyaglarim1 karsilamaktir. Koruyucu
aile kurumunun amaci, her ne kadar korunmaya ve sevgiye muhtag ¢ocuklarin aile
ortaminda yetigsmelerini saglamak olsa da, bu hizmet koruyucu aile olmak isteyen

kisi ya da ailelerin ¢ocuk sahibi olma duygusunu yasatma amaci tasimamaktadir®.

Koruyucu aile iliskisi, Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhg il
Miidiirligii ile koruyucu aileler arasinda yapilan bir sézlesmeye dayanir. 4721 sayili
Tirk Medeni Kanunu’na gore ise, evlatlik iliskisinin kurulabilmesi i¢in mutlaka

mahkeme karar1 gerekmektedir (TMK. m. 315/1).

Koruyucu aile yanina yerlestirme gecici nitelikte iken, evlat edinme iliskisi
stirekli 6zellik taslmaktadlrSO. Soyle ki, evlat edinme iliskisinin kurulmasi ile birlikte
evlat edinen ve evlatlik arasinda belirli bir siireye bagli kalinmaksizin hisimlik

iliskisi kurulur. Koruyucu aile yanina yerlestirme ise, cocugun uygun zaman ve

" Kaya, s. 15.

48 Isik, s. 24; Kaya, s. 17.

* Kaya, s. 17.

%0 Aydogdu, s. 14; Usta Sayita, s. 36.
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ortam saglandiginda biyolojik ailesi yanina geri donmesi esasi lizerine kurulu

oldugundan gegici niteliktedir.

Evlat edinme islemi ile evlat edinen ve evlatlik arasinda bir hisimlik iligkisi
meydana gelmektedir. Koruyucu aile hizmetinde ise, koruyucu aile bakimi altina
alman g¢ocuk ve koruyucu aile arasinda herhangi bir hisimhik iliskisi
kurulmamaktadir. Bunun bir sonucu olarak, evlat edinen ve evlatlik arasinda kesin
evlenme engeli bulunmasina ragmen, koruyucu aile bakimi altina alinan ¢ocuk ve

koruyucu aile arasinda bir evlenme engeli bulunmamaktadir.

Yine evlat edinmede, velayet hakkindan kaynaklanan hak ve yiikiimliiliikler
kanun geregi ve kendiliginden evlat edinene gegerken, koruyucu aile ve g¢ocuk
arasinda velayet iliskisi kurulmaz®'. Koruyucu aile hizmetinde, 6z anne babanin
velayet hakki kendiliginden sona ermemekle birlikte, koruyucu aile koruma altina

alan ¢ocugun bakim, yetisme ve egitim sorumlulugunu Devlet ile paylasmaktadir®.

Koruyucu aile hizmeti, Koruyucu Aile Yo6netmeligi’nde diizenleme altina
alman hususlardan® birinin gerceklesmesi halinde, koruyucu aile yanina yerlestirilen
cocugun geri alinmasi suretiyle sona erdirilir (KAY. m. 20/I). Evlat edinme iligkisi
ise, yeni Tiirk Medeni Kanun diizenlemesi ile esasa veya sekle iliskin noksanlarin

varlig1 halinde ve ancak mahkeme karariyla kaldirilabilir.

Son olarak, Yonetmelik geregince koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocugun
bakim ve egitimine iligkin yapilacak harcamalara karsilik olmak tizere bu hususta
talebi bulunan koruyucu ailelere bir bakim {icreti 6denmektedir (KAY. m. 24). Evlat

edinme kurumunda ise bdyle bir durum sz konusu degildir.

Koruyucu aile ve evlat edinme kurumu arasinda bulunan bu farkliliklara
ragmen, koruyucu ailelik evlat edinmeye gotiiren yolda ilk adim olarak kabul
edilmektedir™®. Koruyucu ailelik, 743 sayili Medeni Kanun’da suanda da oldugu gibi,
fiillen evlat edinmenin deneme siiresi olarak uygulanmaktaydi. 4721 sayili Tirk

Medeni Kanunu’nda, evlat edinme ve koruyucu ailelikteki bakim siiresi i¢ ice gecmis

°! Hasan Senocak, “Korunmaya Muhta¢ Cocuklara Saglanan Bakim Yontemleri”, Sosyal Siyaset
Konferanslar: Dergisi, Say1 51, 2006, s.198.

%2 Ulfet Gorgiilii, “Koruyucu Aile Uygulamasimin islam Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi, Say123,2014,s. 53.

3 KAY. m. 20/1.

> Serozan, s. 221.

15



bulundugundan, kiiciiklerin evlat edinilmesi i¢in kanunda 6ngoriilen bir yillik bakim
stiresi iginde, kanunda hiikiim bulunmayan hallerde, koruyucu aileye iliskin

hiikiimler uygulanmaktadlrSS.

IV. EVLAT EDINMENIN AMACI, YARARLARI VE SAKINCALARI
A. AMACI

Evlat edinme kurumu, tarihsel gelisim igerisinde dini, siyasi, ahlaki ve
ekonomik etkenlerle sekillenmis ve bu etkenler dogrultusunda birtakim amaclara
hizmet etmistir. Eski donemlerde evlat edinme ile atalara ibadet edilmesi, insanlarin
oldiikten sonra kendilerine dua edecek, mezarinda ihtiyaci olan esyay1 temin edecek
ve kendi adin1 devam ettirecek bir cocuga sahip olmadiklar takdirde ailenin dininin
kusaktan kusaga siirdiirebilmesi gibi dini nitelikte amaclar 6n plana ¢ikmistir.
Ozellikle dini nedenler, evlat edinmenin kosullar1 ve hiikiimleri iizerinde biiyiik
oranda etkili olmustur. Tarihsel siire¢ icerisinde insanlar, batil inanglardan
kurtulmaya basladiktan sonra, bu amaclar yerlerini farkli nitelikte amaglara

b1rakm1§t1r56.

Eski hukuk sistemlerinde, evlat edinmenin temelinde dini unsurlar agirlikta
olsa da, zaman igerisinde evlat edinme ekonomik ve siyasi amaglara da hizmet
etmistir>’. Ornegin; eski Atina Hukukunda evlat edinme, aile kurumunun devam
etmesini saglamasi itibariyle sitenin siyasi teskilatinin korunmasi, Roma’da ise
Latinlere vatandaslik hakki taninmasi gibi birtakim siyasi amaglar tagimistir. Tiim
bunlarin yaninda evlat edinme, sadik ve ucuz iscileri temin etmek ya da belirli bir
kisinin miras¢1 olmasinin saglanmasi gibi ekonomik amaclarin gergeklestirilmesinde

de kullanilmustir.

Evlat edinme ile ilgili hiikiimlerin daha 1y1 anlasilabilmesi ve bunlarin hukuki
olarak yorumlanabilmesi adina evlat edinmenin asil amacmin ortaya konmasi
gerekmektedir. Giinlimiizde evlat edinme asli olarak; anne ve babadan mahrum,
korunmaya, sefkate ve bakima ihtiyaci olan kimsesiz ¢ocuklarin korunmasi, bu

cocuklarin ana baba sevgisi icinde yuvaya kavusturulmasi, ikincil olarak ise ¢ocugu

% Aydogdu, s. 16.

% Ali Arcak, Evlat Edinme, Tarsus Matbaasi, Tarsus 1957, s. 4; Ataay, s. 285 vd.
 Arat, s. 116.

%8 Ataay, Evlat Edinme, s. 286; Kaya, s. 5.
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olmayan kimselerin bu ihtiyaglarim gidererek cocuk sevgisini yasamalar®® ve aile
isimlerinin devaminin saglanmasi, bazi durumlarda da bir Ol¢lide sarsilan evlilik

birligini ayakta tutma amaglarina hizmet etmektedir®

Evlat edinme konusunda uluslararasi sozlesmelerde dahi benimsenen ana ilke,
¢ocugun yiiksek yarar1 ve giivenligidir. Nitekim 20 Kasim 1989 tarihli Birlesmis
Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme®™ ve 24 Nisan 1967 tarihli Cocuklarin
Evlat Edinilmesine Dair Avrupa Sézlesmesi’nde ¢ocugun menfaati temel ilke olarak
kabul edilmistir. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda da, genel egilime uygun
olarak evlat edinme hususunda evlathgmn yararimi 6n planda tutacak sekilde
diizenlemeler mevcuttur. Dolayisiyla, artik evlat edinme ile ilgili eski donemlerde
ongoriilmiis ekonomik ve siyasi amaglar ya da evlat edinenin menfaati gibi hususlar,
cocugun Onde gelen menfaatinin 6niine gecemeyecek ve hatta onunla esdegerde

kabul edilmeyecektir®

Tim bunlarim yaninda evlat edinme kurumu, giiniimiizde de birtakim koti
niyetli amaglara alet edilebilmektedir. Ornegin; kiiciigiin kendi anne babasindan para
karsiliginda alinip isgiicii, cinsellik vb. amaclarla somiiriilmesi, yasal mirasgilarin
devre dis1 birakilmasi suretiyle mal kagirilmasi, bu kotii niyetli amaglardan yalnizca
birkac¢ini 01usturmaktad1r63. Bu amagclarin bertaraf edilebilmesi i¢in de, evlat edinme
kurumuna yer veren hukuk sistemlerinde, evlat edinme ¢ok siki maddi ve sekli

kosullar altinda diizenlemistir.

743 sayili Medeni Kanun doneminde, evlilik birligi disinda dogmus olan
cocugun sahih olmayan nesebi, evlat edinme yolu ile sahih hale getirilmekte iken;
4721 sayili Tirk Medeni Kanunu diizenlemesi ile sahih-gayrisahih nesep ayrimina

son verildigi i¢in artik bu amagcla evlat edinme durumu s6z konusu degildir.

%9 “Evlat edinmenin amaci, evlat sevgisini tatmak ve yasamaktir.” Yargitay 2.HD., T. 12.10.2006, E.
2006/11528 K. 2006/13789 (www.kazanci.com.tr).

% Siikran Sipka, “4721 sayili Tirk Medeni Kanunuw’nun “Evlat Edinme” ye Iliskin Hiikiimlerinin
Incelenmesi”, JUHFM, Cilt LVII, Say1 1-2, 1999, s. 303-304; Aydogdu, s. 55; Baygim, Soybagi
Hukuku, s. 138; Balkar, s. 239; Ruhi, s. 19.

%1 BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme m. 3.

%2 Mehlika Aytag, “Cocuklarin Korunmasi ve Ulkeleraras1 Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair
Lahey Sézlesmesi Hakkinda Inceleme”, Adalet Dergisi, Y11 94, Say1 14, Ocak 2003, s. 29.

%3 Serozan, s. 222; inan, s. 269.
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B. YARARLARI

Evlat edinme kurumunun en biiyiilk yarari; ailesi olmayan, korunmaya,
sefkate ve bakima muhta¢ kimsesiz veya terk edilmis ¢ocuklarin, biyolojik ailesi
disinda bir aile ortamina kavusmalarini, fiziksel, duygusal ve zihinsel agidan saglikli
bir sekilde gelismelerini ve topluma yararli bireyler olarak yetismelerini

< 64
saglamasidir™".

Evlat edinme, yalnizca ailesi olmayan kiiglikler i¢in degil, ana babasinin
yaninda bulunmakla beraber ekonomik ve/veya psikolojik acidan olumsuz bir aile
ortaminda yagsayan, dolayisiyla saglikli yetisme ve sosyo-kiiltiirel kisiligini gelistirme
imkanina sahip olmayan c¢ocuklarin, diisiinsel ve fiziksel yonden gelismelerini
saglayarak s6z konusu imkéanlara kavusmalarini ve daha iyi sosyal ve hukuki bir

statii kazanmalarim da saglamaktadir®.

Evlat edinen acgisindan bakildiginda ise; evlat edinme, cocuksuz veya
istenildigi sayida ¢ocuk sahibi olamamis kisilerin veya eslerin, hem ¢ocuk sevgisi
ihtiyaglarin1 kargilamakta hem de bu kisilerin soyadin1 devam ettirmesine olanak
saglamaktadir. Ote yandan iivey gocuklarin veya evlilik birligi disginda dogan
cocuklarin evlat edinilmesi ile mevcut olan sosyal manevi iligki hukukilestirilerek

soybagi iliskisi kurulmaktadir®®.

Glinlimiizde, belirli oranda malvarligina sahip yash ve tek basina yasayan
kimselerin, akrabalarindan birini ya da kendisine bakabilecegini diisiindiigii herhangi
bir kisiyi evlat edindigi goriilmektedir. Bu durum, yash ve diigskiin kimselerin
korunma imkani bulmasi, yalnizlik duygularinin hafifletilmesi gibi evlat edinmenin
sosyal acgidan yararlarin1 olustursa da; bu iliski evlat edinmenin asil amacindan
saparak, bir nevi oliinceye kadar bakma sozlesmesi kapsamina girmektedir67. Evlat
edinmenin bu sekilde ekonomik amaclarla bagdastirilmasi, evlat edinmenin asil

amacina ters diismektedir.

* Akintiirk/Ates, s. 369; Ozmen, Velayet-Nesep ve Evlat Edinme, s. 682.

6 Aydogdu, s. 60; Aydos, s. 118; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 137; Belen, s. 3.
% Serozan, s. 221; Isik, s. 27.

%7 Sipka, s. 304.
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C. SAKINCALARI

Evlat edinme, yukarida ifade edilen yararlariin yaninda yapisi itibariyle
kotilye  kullanilmaya agik bir kurum oldugundan, birtakim sakincalar1 da
barindirmaktadir. Ailelerin, ¢ocuklarimi maddi bir kazang elde etmek amaciyla
evlatlik olarak vermesi, evlathigin bir hizmet¢i, hastabakict gibi kullanilmasi, kiigiik
yastaki cocuklarin organ ticaretinde kullanilmasi veya satilmasi, evlat edinilen
kisinin sirf evlat edinme iliskisini kullanarak kendisini evlat edinen aciz ve bakima
muhtag yasl kisileri istismar etmeye ¢alismasi bu sakincalardan bazilaridir®. Ayrica
oturma ve calisma izni alinmasi, soyadi ve vergi ayricaligl saglanmasi gibi mesru

olmayan menfaatler de bu kapsamda yer almaktadir®.

Evlat edinmenin en 6nemli sakincalarindan bir digerini; gizli olarak yasal
mirasgilarin sakli paylarin1 azaltmak veya ortadan kaldirmak, bu dogrultuda yasal
mirascilarin devre dist birakilmasi olusturmaktadir’. Belirtmek gerekir ki, evlat
edinme ile yalnmizca sakli payli mirasc¢ilarin degil, sakli payir olmayan yasal

mirascilarin da miras paylari azaltilabilmektedir.

Evlat edinme yoluna gegici bir hevesin tatmini i¢in bagvurulmasi ve ilerleyen
yillarda evlilik birliginin sarsilmasi sonrasinda, bir anlik heyecanla ve sirf esin
hatirina evlat edinilen iivey ¢ocugun digslanmasi ve ¢ocukta telafisi miimkiin olmayan

psikolojik bir yikima sebebiyet verilmesi, bu sakincalardan bir digeridirn.

Evlat edinme kurumunun tiim bu sakincalarina ragmen, sosyal ve ahlaki
acidan degerlendirildiginde ve yararlarinin ¢ok daha fazla oldugu disiiniildiigiinde
evlat edinme kurumunun kabuliiniin yerinde oldugu agikca ortadadir. Fakat bu
sakincalar, evlat edinme kurumunun siki bir kontrol mekanizmasina baglanmasi
gerekliligi sonucunu dogurur. Bu dogrultuda, evlat edinmeye iliskin kanunda yer

alan asgari yas smiri, bekleme siiresi, baskalarinin yararlarini zedelememe ya da

%8 S6len Kiilahg1, “Tiirk Hukuku’nda ve KKTC Hukuku’nda Kiigiiklerin Evlat Edinilmesi”, MUHF-
HAD, Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan Ozel Sayisi, Cilt XIX, Say1 2, Y112013, s. 1212; Aydos s. 118.
% Serozan, s. 222.

% Seldag Giines Peschke, “Erginlerin ve Kisitlilarm Evlat Edinilmesinde Mahkeme Tarafindan
Gerekli Arastirmanin Yapilmasi ve Hakkaniyet Ilkesinin Gozetilmesi”, Cankaya Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt I, Say1 2, Ekim 2016, s. 156; Balkar, s. 239.

" Serozan, s. 222.
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genis kapsamli arastirma yapilmast gibi kosullar, evlat edinmenin sakincalarini

ortadan kaldirmak amaciyla 6ngoriilmiistiir’2.

2 Serozan, s. 222.
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IKiNCi BOLUM

KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESI

. KUCUKLERIN EVLAT  EDINILMESINDE  ARANAN
KOSULLAR

A. EVLAT EDINIiLEN KUCUK BAKIMINDAN
1. Ergin Olmama

Yasal diizenleme geregince evlat edinmede, evlat edinilecek kisinin yasinin
herhangi bir 6nemi bulunmamakla birlikte, belirli bir yasa kadar olanlar kiigiiklerin
evlat edinilmesi, belirli bir yasin iizerinde olanlar ise erginlerin evlat edinilmesi

diizenlemesine ve dolayisiyla bu diizenlemenin kosullarina tabi olacaktir.

TMK. m. 305 hiikmiinde yer alan kiiciik kavrami, on sekiz yasmi
doldurmamis ya da evlenme ve mahkeme karari ile ergin olmayan kisileri ifade
etmektedir. Heniiz on sekiz yasini doldurmamis kiiclik, evlenme yasina gelmis ve
yasal temsilcisinin rizasi ile evlenmis ise ya da on bes yasini dolduran kiigiik kendi
istegi ve velisinin rizasiyla mahkemece ergin kilinmis ise, bu kisiler hakkinda

kiigtiklerin evlat edinilmesine iligkin hiikiimler uygulanmayacakt1r73.

Kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin hiikiimlerin uygulanmasinda dikkate
almacak olgiit, evlat edinme basvurusunun yapildigi andir. Yargitay da aym
gérﬁstedir”. Evlat edinme basvurusundan sonra kii¢ligiin ergin olmasi durumunda
ise, kosullarin daha 6nceden yerine getirilmis olmasi kayd:i ile kiigiiklerin evlat

edinilmesine iligkin hiikkiimler uygulama alan1 bulacaktir (TMK. m. 315/111).

73 Baygin, Soybag1 Hukuku, s. 139.
™ Yargitay, kisinin ergin olup olmamasmm evlat edinme davasmm acildigi anda degerlendirilmesi
gerektigini disiinmektedir. Yargitay 2.HD., T. 14.04.2004, E. 3734, K. 4755 (www.kazanci.com.tr).

21


http://www.kazanci.com.tr/

2. Evlat Edinilecek Kii¢iigiin Bakilmis ve Egitilmis Olmasi

Kiigtiklerin evlat edinilmesinde, dncelikle kii¢iigiin evlat edinen tarafindan bir
yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmasi gerekmektedir (TMK. m. 305/I). Medeni
Kanun Tasarisinda iki yil olarak belirlenen bu siire, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi

Adalet Komisyonu tarafindan ¢ok uzun bulunarak bir yila indirilmistir’.

Tiirk Medeni Kanunu’nda bakim ve 6zen iliskisi, evlat edinmenin kesin bir
kosulu olarak diizenlenmistir. 743 sayili Medeni Kanun’da yer almayan bu
diizenleme ile madde gerekgesinde de ifade edildigi gibi, bir kimsenin daha 6nce
bakmadigi, emek harcamadigi ve egitimine herhangi bir katkida bulunmadig: bir
kiigiigii evlat edinmesi engellenmis ve ayni zamanda bu deneme siiresi igerisinde

. — . 76
taraflarin birbirlerini tanimalarina imkan saglanmistir™".

Bir yillik bakim ve egitim siiresi icinde, evlat edinen ve kii¢lik arasinda
velayet iliskisi kurulmamaktadir. Dolayisiyla velayet iliskisinin kurulmadigir bakim
ve egitime iligkin bu donemde, c¢ocugun koruyucu aile ya da kisi yanina
yerlestirilmesi sisteminden yardim alinmasi ve koruyucu aile hiikiimlerinin kiyasen

uygulanmasi gerekmektedir’”.

Evlat edinecek kisi tarafindan kiiciliglin bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis
olmast kosulu, evlat edinmeye aracilik yapacak olan makamlar tarafindan
belirlenmelidir. Bu konuda uygulamada, Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 i1 Miidiirliikleri ile koruyucu aile ya da esler arasinda koruyucu ailenin
yikiimliiliiklerini  kapsayan bir sozlesme imzalanmakta ve bu sozlesme
dogrultusunda ¢ocugun koruyucu aile ya da kisi yanina yerlestirilmesi

saglanmaktad1r78.

Korunmaya muhta¢ bir ¢ocuk, yanina yerlestirildigi aile ya da kisiler
tarafindan evlat edinilmek istendiginde bir yillik bakim ve egitim siiresinin
tamamlanmasi ardindan evlat edinme gergeklesmektedir. Fakat bir kiigligiin evlat

edinilmesinde bakim ve egitim iligkisinin kabul edilebilmesi i¢in ¢ocugun her

75 Aydogdu, s. 162; Akmtiirk/Ates, s. 371.

® Cem Baygin, “Evlat Edinmenin Kosullari”, AUEHFD, Cilt VII, Say1 3-4, Aralik 2003, s. 593;
Abdiilkerim Yildirim, Tiirk Aile Hukuku, 2. Baski, Monopol Yaynlari, Ankara 2018, s. 139.

" ismail Dede, Cocugun Velayet Iliskisinden Dogan Kisi Varligt Zararlarimn Tazmini, On iki
Levha Yaymcilik, Istanbul 2019, s. 40; Sipka, s. 307.

8 Ruhi, s. 24.
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durumda Koruyucu Aile Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca bir kisi ya da aile yanina
yerlestirilmis olmasi zorunlu degildir. Nitekim hakkinda korunma karar1 alinmamis
bir kiigliglin, kendisini evlat edinmek isteyen kisi veya aile tarafindan bir y1l boyunca
bakilmis ve egitilmis olmasi halinde de bakim ve egitim kosulu gerceklesmis

sayilacaktir’.

Mahkeme tarafindan hakkinda korunma karar1 tesis edilmemis kiiciik ile evlat
edinecek kisi arasindaki bir yil siireli bakim iliskisinin ispati tanik dahil her tiirli
belge ve delile dayanilarak yapllmaktadlrso. Evlat edinmenin bir alt basamagini
olusturan koruyucu aile sistemi igerisinde koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocugun
evlat edinilmek istenmesi halinde ise bakim ve egitim iligkisinin ispatinda herhangi

bir zorluk ile karsllasﬂmayacaktlrgl.

Evlat edinme iliskisinin kurulmasi ile hem evlat edinen hem de kiiciik
acisindan hayat boyu siirecek bir iliskiye adim atilir. Bu nedenle her iki tarafin
birbirini yakindan tanimasi ve 1smnmasi son derece énemlidir. Ote yandan kanunda
ongoriilen bir yillik bakim sarti, bu siire icinde evlat edinmenin ¢ocugun giivenligine
uygun olup olmadiginin belirlenmesi veya evlat edinecek kisinin gocugun egitimine

ehil olup olmadiginin anlasilmasi bakimindan da biiyiik 6nem tasimaktadir®.

Evlat edinecek kisi veya kisiler bakim siiresi igerisinde, kiiclige 6z anne
babas1 gibi yaklasmali ve kii¢liglin yasina uygun olacak sekilde ahlaki, mesleki ve
dini egitimiyle ilgilenmelidir. Ayrica kiigliglin kisiligine 6zen gostererek onun
bedensel, zihinsel ve sosyal gelisimi i¢in elinden gelen tiim olanaklar1 saglamali ve
buna iligkin gerekli tiim harcamalar evlat edinecek kisi tarafindan karsilanmalidir.

Fakat belirtmek gerekir ki, evlat edinilecek kiiciigiin yalnizca bakim ve egitim

¥ Baygin, Soybagi Hukuku, s. 145.

8 jsmail Ozmen, Evlat Edinme Davalari, Kartal Yayinevi, Ankara 2004, s. 26

8 Baygin Soybagi Hukuku, s. 145-146; “Davaci tamgi yeminli beyaninda, evlat edinilmek istenen
kiiciik Zehra’nin evlat edinmek isteyen davacinin bakim ve gozetiminde oldugunu, yaklasik iki yildir
birlikte kaldiklarini, davacinin maddi ve ekonomik yonden durumunun iyi oldugunu, kiigiige iyi bir
istikbal saglayabilecek durumunun oldugunu, davalilar ile davacinin ayn1 evde kaldiklarini, davacinin
kiiclik Zehra’nin anneannesi oldugunu evlatlik edinilmesinin isabetli ve taraflarin yararina olacagini
bildirmistir. Toplanan tiim delillerden, kayitlardan, taraf beyani ve tanik beyanindan davanin kabuliine
karar verilmistir....” Erzincan Sulh Hukuk Mahkemesi 07.03.2002 giin ve E. 2002/158, K. 2002/149.
(Ruhi, s. 24, dn. 232’ten naklen); “Somut olayda, davacinin davalinin teyzesi oldugu, birbirleriyle
uyumlu tamik anlatimlarindan, bebekliginden lise egitiminin sonuna kadar davaci ile davalinin bir
arada yasadig1, davacinin davalinin her tiirlii ihtiyacini karsiladigi ve nihayet evlendirdigi anlasildigina
gore; mahkemenin ret gerekgesi yerinde degildir.” Yargitay 8.HD., T. 19.11.2018, E. 2017/8056, K.
2018/18812 (www.kazanci.com.tr).

8 Akyiiz, s. 168.
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masraflariin karsilanmis olmasi, kanunda ongoriilen bakim ve egitim kosulunun

saglanmas i¢in yeterli degildir®.

Kiigiigiin bakim ve egitiminin, evlat edinecek kisi tarafindan bizzat yapilip
yapilmamas1 hususunda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bu kosulun evlat
edinecek kisi tarafindan bizzat saglanmasi1 gerektigini savunan goriise gore evlat
edinecek kisi, kiictiglin bakim ve egitiminde, kiiciikle ayn1 konutta yasamali ve
bakim iligskisi evlat edinecek kisinin ev  toplulugu icinde bizzat

gerceklestirilmelidir®.

Evlat edinilecek kiiciigiin evlat edinen tarafindan bizzat bakilip egitilmesinin
gerekmedigini savunan goriise gore ise, evlat edinecek kisi, kendisinin denetim ve
gozetiminde fakat bir baskasi araciligiyla kiiciigiin bakim ve egitimiyle
ilgilenebilecegi gibi, bizzat kendisi de bu isle ilgilenebilir. Bu hususun belirlenmesi

hususunda takdir yetkisi hakime aittir®.

Kanaatimce, deneme siiresinin taraflarin birbirlerini daha iyi tanimalar
amacina hizmet ettigi diisiiniildiiglinde, evlat edinecek kisi veya kisilerin, kiigiige
kendi yasadiklar aile konutunda bizzat bakmalar1 ve kii¢iigiin her tiirlii ihtiyaciyla

aracisiz olarak ilgilenmeleri gerekmektedir.

Kanunda oOngoriilen bir yillik bakim ve egitim siiresi, asgari niteliktedir.
Medeni Kanun, durum ve kosullar gerektirdigi takdirde hakime bu siireyi kisaltma
veya kaldirma yetkisi tanimamistir. Bu nedenle ana rahmindeki ceninin ya da bir
yasini heniiz doldurmamis kiigiiklerin evlat edinilmesi s6z konusu degildir%.

Yargitay da aym goriisii benimsemektedir®’.

Bakim ve egitim i¢in belirlenen bir yillik siirenin kisaltilmast miimkiin
degildir. Fakat kiigiiglin yararmin gergeklesip gerceklesmediginin tespit edilmesi
acisindan, bu siirenin yetersiz kalmasi halinde, evlat edinecek kisinin kiiclige daha

uzun siire bakmas1 ve onu egitmesine karar verilebilir®. Doktrinde ileri siiriilen bir

8 Aydogdu, s. 169; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 143.

8 Bkz. Baygin, Soybag Hukuku, s. 142; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 457.

8 Bkz. Ozmen, Evlat Edinme Davalar, s. 26; Kaya, s. 23.

8 Nursen Ayan, Evidt Edinme, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Konya 1993, s. 33; Oztan, s. 336; Ruhi, s. 24.

% Yargitay 2. HD., T. 27.09.2004, E. 2004/9167, K. 2004/10742 (www.kazanci.com.tr).

® Muhsen Abdulkader Saleh, Tiirk Hukukunda Kiiciiklerin Eviat Edinilmesi, Adalet Yaymevi,
Ankara 2013, s. 39; Belen, s. 49.
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goriigse gore®, kiigiigiin bakim ve egitimi i¢in kanunda Sngoriilen bir yillik siire
fazladir. Bu goriise gore, kiigiik ile evlat edinecek kisilerin birbirlerini daha iyi
tanimalar1 ve saglikli karar verebilmeleri i¢in, deneme siiresinin alt1 aydan bir yila
kadar olmasi1 ve bu siirenin koruyucu aile hiikiimlerine tabi tutulmasi gerekmektedir.
Kanaatimce, evlat edinmenin 6n kosulu olarak diizenlenen bir yillik bakim ve egitim
stiresi; evlat edinmenin kii¢liglin yararina olup olmadiginin ve evlat edinen ile kiigiik
arasinda gercek ana baba iliskisine benzer bir bagm kurulup kurulamayacaginin

anlasilmasi igin yeterli bir siiredir.

Kiigtigiin evlat edinecek kisi tarafindan bakilmis ve egitilmis olma kosulunun
gerceklesmesi icin, evlat edinecek kisi ile kiiciik arasinda siirekli nitelikte bir
iliskinin kurulmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla, evlat edinecek kisinin yalnizca bos
zamanlarin kiigiikle degerlendirmesi ya da kii¢iigiin evlat edinecek kisi ile yalnizca
tatil zamanlarinda birlikte kalmasi, kanunun aradigi bakim ve egitim siiresi i¢in
yeterli degildir. Evlat edinecek kisi ve kiiciik acisindan séz konusu olabilecek
hastalik, egitim veya mesleki zorunluluk hallerinde, bakim iligkisinin kesintiye

ugramasi siirekliligi etkilemez™.

Yabanci iilkede yasayan bir kiiciigiin evlat edinilmesinde dahi, kanunda
ongoriilen bir yillik bakim siiresi kosulundan vazgecilmesi miimkiin degildirgl.
Ayrica bu silirenin evlat edinme islemine bitisik olmak zorunlulugu da
bulunmamaktadir. Soyle ki; evlat edinecek kisi tarafindan bir y1l boyunca bakilip
egiten kiiciik, bir yillik siirenin dolmasindan sonra baskalari tarafindan bakilmasi

durumu, bakim ve egitim kosulunun gergeklesmesine engel teskil etmez*%.

Bakim ve egitim siireci; kii¢iigiin evlat edinilmesi talebinin kabulii veya
reddi, evlat edinme bagvurusundan Once bakilan kiigligiin ya da evlat edinecek
kisinin veya eslerin her ikisinin dliimiiyle, ayirt etme giiciinii tamamen yitirmesiyle

veya bakim iligkisinin mahkeme karariyla sona erdirilmesi hallerinde sona erecektir.

% Bkz. Aydogdu, s. 164; Ruhi, s. 24.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 316; ... Toplanan delillerden, davacilarin kiigiigii aldiklar: tarihten bir siire
sonra yurtdigina gotiirdiikleri, tekrar Tiirkiye'ye dondiikleri, kii¢iigiin taraflarin yanlarinda bulundugu
bir yillik siire igerisinde davacilardan S.'in yurtdisina gegici siirelerle gittigi anlasilmaktadir... Kiigtige
aile birligi icerisinde bakildigindan davaci S.'1n kisa siireli ¢aliyma amaciyla evden ayrilmasi bakim ve
egitim gorevini aksatir nitelikte bulunmamaktadir.” Yargitay 2.HD., T. 08.06.2009, E. 2009/7689, K.
2009/11095 (www.kazanci.com.tr).

* Serozan, s. 228.

%2 Ozmen, Evlat Edinme Davalari, s. 26.
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Bu siirenin sona ermesi ile birlikte, evlat edinecek kisinin bakim ve egitim

masraflarini karsilama yiikiimliiliigii de ortadan kalkacaktir™.

Kanunda 6ngoriilen bir yillik bakim siiresinin tamamlanmasi, evlat edinen
kisiye mahkemeye bagvurma ve evlat edinme yiikiimliiliigii dogurmaz. Dolayisiyla
bir yil boyunca kiigiigii bakip egiten kisi, kendisi ve kiiciik arasinda hayat boyu
stirecek bir soybagi iliskisini uygun gérmezse, bir yillik siire sonunda evlat edinme
hakkini kullanmak mecburiyetinde degildir. Nitekim deneme siiresinin amaci, evlat
edinmeye iliskin verilecek yanlis kararlara ve ortaya c¢ikabilecek diger
olumsuzluklara engel olmaktir. Ancak evlat edinecek kisi, hakli bir neden olmaksizin
veya kendi kusuru ile kiigiigii evlat edinmekten kaginirsa, bu halde kii¢iik TMK. m.
24 ve TBK. m. 49 hikiimleri dogrultusunda manevi tazminat talebinde

bulunabilecektir®.
3. Evlat Edinmenin Kiiciigiin Yararia Olmasi

TMK. m. 305/11 hiikmii geregince, evlat edinmenin her halde kiigiigiin
yararina bulunmasi gerekmektedir. Uluslararas1 sozlesmelerde dahi her zaman 6n
planda tutulan ¢ocugun giivenligi ve yarari, ¢cocuk hukukunun tiimiinde oldugu gibi
evlat edinme hukukunda da temel ilke olarak kabul edilmistir. Kanun koyucu bu
diizenleme ile kii¢iigiin yararina uygun olmayan evlat edinme islemlerine engel

olmay1 amaclamistir.

Evlat edinmenin kii¢ligiin yararina olmasi, ilgili madde gerekcesinde “evlat
edinme isleminin olmazsa olmaz” kosulu olarak nitelendirilmistir. Bu nedenle, evlat
edinmeye iliskin diger tiim kosullar saglanmis olsa bile, kii¢iigiin yarar1 kosulunun

saglanmamasi halinde evlat edinme miimkiin olmayacaktir™.

TMK. m. 4 hiikkmii dogrultusunda, evlat edinmenin kii¢liglin yararina olup
olmadig1 hakim tarafindan takdir edilecektir. Hakim, bu degerlendirmeyi yaparken
TMK. m. 316/I hikkmii 15181nda, esasli sayilan tiim durum ve kosullarin kapsamli

bi¢cimde arastirilmasindan, evlat edinen ile edinilenin dinlenmelerinden ve gerekmesi

% Aydogdu, s. 186.

% Aydogdu, s. 191; Baygm, Soybag Hukuku, s. 143.

% Saziye Emel Arpaci, “Tiirk Medeni Kanununa Gére Evlat Edinme ve Kardesin Evlat Edinilmesi”,
Istanbul Barosu Dergisi, Cilt XC, Say1 2, Y11 2016, s. 165; Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal
Isler Dairesi, Evlat Edinme ile Ilgili Kanunlarin Mukayeseli Incelenmesi, Cev Osman Yasar, Saglik
ve Sosyal Yardim Bakanligi, Sosyal Hizmetler Genel Miidirliigii Yayinlari, Say1 15, Giirsoy
Basimevi, Ankara 1962, s. 10; Belen, s. 51; Velidedeoglu, s. 352.
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halinde uzman goriislerinin alinmasindan sonra evlat edinmeye karar verecektir. Bu
hiikiim kapsaminda gerekli goriirse hakim, psikolog, sosyolog, cocuk gelisimcisi gibi
calisma gorevlilerine psiko-sosyal inceleme ve arastirma yaptirabilir, cocuk
mahkemelerinde ya da diger kamu kurum ve kuruluslarinda ¢alisan psikolog,

sosyolog ve pedagoglari da bu hususta bilirkisi olarak gérevlendirebilir®®.

Yargitay evlat edinmeye iliskin yapilmis bir yargilama hakkinda, sosyal
hizmet uzmanlarindan olusan bir heyetten rapor alinmaksizin verilen yerel mahkeme

kararini uygun bulmamis ve hiikkmiin bu nedenle bozulmasina karar vermistir”.

Yapilan aragtirmada evlat edinen ile kiigiglin kisiligi ve sagligi, birbirleri ile
olan iliskileri, ekonomik durumlari, evlat edinenin egitme yetenegi, evlat edinmeye
yonlendiren nedenler ve aile iligkileri ile bakim iliskilerindeki gelismelerin
aydinlatilmas1 gerekmektedir (TMK. m. 316/I1). Hiikiimden de agikc¢a anlasilacagi

tizere, hakim degerlendirmesini yaparken kesin Olgiitler kullanmamali; her somut

% Ayan, s. 45-46; Isik, s. 40.

%7 “Dosyanin incelenmesinden; 03.01.2013 dogumlu kiigiigiin gegici bakim sdzlesmesi ile davacilara
teslim edildigi, daha sonra kuruma tekrar alindigi, 18.05.2015 havale tarihli sosyal hizmet uzmani
tarafindan diizenlenen bilirkisi raporunda, evlat edinmeyi planlayan ailenin gocugun yiiksek yararini
olumsuz yonde etkileyecek geri bildirimde bulunmadiklari, gerek ailenin gerekse kiigiigiin birbirlerine
ihtiya¢ duyduklarinin belirgin oldugu, ayrica kiigiigiin bakimiyla ilgilenen uzmanin da Rohat'in aile
ortammna O6zlem duyduguna yonelik bildirimde bulunmasi, kiigiigiin bundan sonraki hayatina ...
ailesinin yaninda kalmasina engel olabilecek bir durumun s6z konusu olmadig1 izlenimi biraktiginin
bildirildigi, baska bir sosyal hizmet uzmanindan alinan ek raporda ise davaci babanin 1995 ve 2009
yillarinda sabika kaydinin oldugu, evlat edinme siireci devam ederken babanin uyusturucu madde
ticareti yapma sugundan hitkim giydigi ve bu durumun Evlat Edinme Yonergesi 12-g maddesine
aykirt oldugu, ayrica ailenin sik sik ikamet degistirip belirtilen siire iginde kuruma bildirilmedigi
anlasilmig ve bu durumun da evlat edinme Oncesi gegici bakim sézlesmesinin 6. ve 7. maddelerine
aykirt oldugu goriildiigiiniin bildirildigi, mahkemece her ne kadar, evlat edinmek isteyen baba,
uyusturucu madde ticaretinden ceza almis ise de, cezast infaz edilmis olmakla kural olarak islah
oldugunun kabulii gerektigi, bu suctan Once askeri ara¢ kazasi sebebiyle aldig1 cezanin da silinme
kosullarinin olustugu, ilgilinin hangi sugtan ceza aldigindan ziyade, kisinin sosyal, psikolojik ve
kiiltiirel agidan evlat edinmek noktasinda yeterli olup olmadigy, bu kisi tarafindan gerceklesecek evlat
edinmenin, ¢ocugun yararina olup olmadigi hususunun belirlenmesi gerektigi, gerek kurum tarafindan
izleme siirecinde diizenlenen raporlar ve gerek ise mahkemece alinan raporlarda, babanin sosyal,
psikolojik ve kiiltiirel agidan evlat edinmesine engel bir durumunun varligr tespit edilmedigi gibi,
aksine, evlat edinmenin ¢ocugun yararina olacagr hususunun tespit edildigi, dolayisiyla salt ceza
mahkumiyetinin evlat edinme engeli olusturmasinin miimkiin olmadigi, mahkemece yeminle dinlenen
taniklarca da ¢ocugun bir anne baba sevgisi ile yetistirildigi, evlat edinme isleminin ¢gocugun yararina
olacagi hususunun ifade edildigi, tanik anlatimlarinin da izleme raporlart ve sosyal inceleme
raporlarin1 dogruladigi, mahkemece yaptirilan zabita aragtirmasinda da ailenin egitim yeteneklerine
sahip olduklari, bu konuda yeterliliklerinin bulundugu hususlarinin tespit edildigi, ailenin diger bir
evlat edindigi ¢ocuk olan ...'nin de anne baba sevgisi ile aile ortaminda mutlu ve huzurlu bir sekilde
yetistigi, bu durumun, ...'in da ayn1 sekilde bakilip yetistirilecegine karine olusturacagi, kiigiigiin bir
yildan fazla bir siire ile davaci aile tarafindan bakilmakta oldugu, evlat edinmek igin kanunun aradigi
diger sartlarin da gergeklestigi,...'in, davaci aile tarafindan evlat edinmesi neticesinde kuruma nazaran
sosyal ve ekonomik bakimdan daha iyi hayat sartlarina kavusacagi, olumlu yonde verilecek bir kararin
taraflarin 6zellikle de kiigliglin menfaatine olacagi sonu¢ ve kanaatine varilarak davanin kabuliine
karar verildigi anlasilmaktadir.” Yargitay 8.HD., T. 22.05.2018, E. 2017/7639, K. 2018/12991
(www.kazanci.com.tr).
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olayda, evlat edinecek kisinin ve kiigligiin fiziki, sosyal ve ekonomik durumlarini,
yaglarmi, egitim ve kiiltlir yapilarini, evlat edinecek kisilerin kiicligiin bakim ve
egitimini saglayacak gelir diizeyinde olup olmadiklarini ve birbirleri ile olan

iliskilerini gz 6nilinde bulundurmalidir®, Yargitay da ayni gérﬁstedirgg.

Hakim, kii¢iiglin icinde bulundugu hayat sartlar1 ile gelecekteki tahmini
sartlarin1 karsilagtirmali ve bunun sonucunda nihai kararmmi vermelidir. Yasal
diizenleme ile bu hususta hakime her ne kadar genis bir takdir yetkisi taninmis ise de,
hakim tarafindan kullanilan takdir yetkisinin gerekgeleri agikgca kararda yer

almalidir*®,

TMK. m. 316/III hitkkmiine gore; evlat edinenin altsoyu varsa, onlarin evlat
edinme ile ilgili tavir ve diisiincelerinin de degerlendirilmesi gerekmektedir. Zira
kiigiigiin yarar1 kavrami, evlat edinecek kisinin kendi ¢ocuklari ile de iligkilidir. Evlat
edinecek kisinin kendi cocuklarnin, evlat edinilecek kiigiige karsi anlayish ve
hosgoriilii olmasi, her iki tarafin da yararlarimi karsilikli dengeleyebilmesi ve ayn
zamanda bu yararlarin birbirine zarar vermemesi, kii¢iigiin yarar1 bakimindan son

. . 1. 101
derece dnemlidir'®’.

Evlat edinecek kisilerin kiigigiin bedensel giivenligini saglayabilecek
durumda olmalar1 gerekmektedir. Soyle ki; evlat edinecek kisi, kiigiigiin yeterli
beslenmesi, temiz ve sagliga uygun sekilde giydirilmesi, kendisine ait bir oda ve bir
yataga sahip olmasi, her kosulda sagligina 6zen gosterilmesi gibi tiim ihtiyaglarim

karsilamalidir.

Cocugun bedensel giivenligi, duygusal ve zihinsel gilivenliginin de temelini
olusturmaktadir. Kii¢iiglin duygusal ve zihinsel anlamda gelisimi, evlat edinecek kisi
veya eslerin verecekleri aile sevgisine, sicakligina ve ayn1 zamanda egitime baglidir.

Dolayisiyla, kiigiige duygusal ve zihinsel anlamda hig¢bir katki saglamayacak, ona

% Ali ihsan Ozugur, Aciklamaly, Ictihath Velayet, Vesayet, Soybag ve Evlit Edinme Hukuku,
Seckin Yaymcilik, Ankara 2002, s. 246; Ozmen, Velayet-Nesep ve Evlat Edinme, s. 694.

%« Velayetin diizenlenmesinde asil olan, kiigiigiin yararim korumak ve gelecegini giivence altina
almak oldugundan, ¢ocugun fiziksel ve ruhsal gelisimini engelleyen ve siireklilik arz edecegi anlasilan
her olay, tehlikenin biiytlikliigli, dogurabilecegi onarilmasi gii¢ sonuglar degerlendirilerek sonuca
varilmali; velayetin belirlenmesi ve diizenlenmesinde oncelikle cocugun yarari gbéz Oniinde
tutulmalidir.” YHGK T. 23.5.2018, E. 2017/2-2448, K. 2018/1131 (www.kazanci.com.tr).

190 Dyyral/Ogiiz/Giimis, s. 317.

101 Aydogdu, s. 141.
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ihtiyac1 olan sicak bir aile ortamini temin edemeyecek, ¢ocuk yetistirme kabiliyeti

bulunmayan kisilerin evlat edinmelerine karar verilmemesi gerekmemektedir'®.

Yargitay, evlat edinmeye izin davasindan dolayir yapilan bir yargilamada,
evlat edinmede kii¢iigiin yararin1 6n planda tutarak, somut olayda kii¢ligiin yarar1 ve
davaci tarafin yararinin g¢atismasi nedeniyle kiiclige kayyim tayini atanmasi ve
davaya dahil edilmesi, ayrica kayyimin da gosterecegi delillerin toplanmasi

sonucunda karar verilmesi gerektigi yoniinde hiikiim kurmustur'®,

Hakim, evlat edinmek isteyen kisilerin kii¢liglin akrabasi olup olmadigina
bakmadan kiigiigiin yarart1 kosulunu degerlendirmelidir. Ayrica bir kimsenin
halihazirda evlat edinilmis bir ¢gocugunun bulunmasi, baska birini evlat edinmesine

engel teskil etmemektedir'®.

Evlat edinme islemi ile birlikte, evlat edinilen kii¢iigiin hayat standartlarinda
olumlu yonde bir gelisim saglanacak ise, bu durumda kii¢iigiin yarari kosulunun
saglanmis oldugu sOylenebilecektir. Evlat edinme basvurusunda bulunan kisilerin,
kiigiigiin yasam standartlarin1 eksi yonde etkilemeleri disinda kii¢iigii olumsuz
etkileyebilecek oOzelliklere sahip olup olmadigi hususunun da ayrica géz Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Nitekim evlat edinilecek kisinin dnemli bir sugtan
dolay1 ceza takibi altinda veya iflas tehlikesi altinda olmasi, ¢evresi tarafindan kotii
biliniyor olmasi, ahlaki ve sosyal durumunun bozuk olmasi, kumar veya alkol
diiskiinliigii oldugunun tespit edilmesi ya da ¢ocugun beceri ve kazanimlarim
sOmiirme veya cinsel nitelikte olusabilecek istismar tehlikesinin bulundugu

durumlarda kiigiigiin yarar1 kosulunun ger¢eklesmedigi agikca ortadadir’®.

Evlat edinecek kisi ile evlat edinilecek kiigiik arasindaki din farkliliginin evlat
edinmeye engel olusturup olusturmayacagi hususunda doktrinde farkli goriisler
mevcuttur. Bu hususta olumsuz goriise sahip olanlara gore; kiigiigiin evlat edinecek
kisiden farkli bir dine mensup olmasi durumunda evlat edinmeye Kkarar

verilmemelidir'®. Bir baska goriise gore ise; diger kosullarin elverisli olmasi halinde,

102 Akyiiz, s. 167.
183 yargitay 2.HD., T. 16.05.2002, E. 2002/5807, K. 2002/6569 (www.kazanci.com.tr).
104 -
Rubhi, s. 30.
195 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 148; Kiilahg, s. 1215.
106 Bz, Isik, s. 39; Baygin, Soybag Hukuku, s. 149.
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evlat edinen ile evlat edinilecek kii¢ligiin sirf farkli dinlerden olmasi nedeniyle evlat

. . Cq e e . . 107
edinmeye karar verilmemesi kiictiiin yararina uygun diismemektir— .

Kanaatimce, evlat edinmede kii¢iigiin yararinin varligi, her somut olayda
kendine 6zgii durum ve kosullara gore degisiklik gosterir ve Oonemli olan evlat
edinecek kisinin evlat edinilecek kii¢ligiin saglikli ve mutlu bir sekilde yetismesini
saglayabilecek yeterlilige sahip olup olmamasidir. Dolayisiyla taraflarin farkli
dinlerden veya mezheplerden olmasi evlat edinmeye engel teskil etmemelidir. Bu
gibi durumlarda, her somut olaya 0zgii bir degerlendirme yapilmali ve kii¢ligiin

cikarlarina uygun objektif nitelikte bir karar verilmelidir.
4. Baskasi Tarafindan Evlat Edinilmis Olmamasi

Evlat edinmeye iliskin kanun hiikiimleri dogrultusunda, evlat edinecek kisinin
birden ¢ok kisiyi evlat edinmesinde yasal anlamda higbir engel bulunmamaktadir.
Fakat bir kiiciik, kural olarak yalnizca bir kisi tarafindan evlat edinilebilir. Tiirk
Medeni Kanunu’nda agik¢a diizenlenmemis olan bu kurala gére, daha 6nce evlat
edinilmis bir c¢ocugun, bir bagkasi tarafindan tekrar evlat edinilmesi miimkiin

degildir'®,

Birden fazla veya cifte evlat edinilme yasagi olarak adlandirilan bu kuralin
tek istisnasi, TMK. m. 306/I hiikmiinde diizenlenen bir kii¢iigiin evli olan kisiler
tarafindan birlikte evlat edinilmesidir. Kii¢iigii evlat edinmis olan eslerin, evlat
edinme islemi sonrasinda bosanmalari, evlathk iligkisinin  gegerliligini
etkilemeyecek; cocugun velayet hakki, mahkeme tarafindan kendisine tevdi edilen

kisi tarafindan kullanilmaya devam edecektir'®.

Evli olan kisilerin bir kisiyi aym1 anda evlat edinme zorunlulugu
bulunmamaktadir. Soyle ki; evli esler bir kiigiigii ayn1 anda birlikte evlat
edinebilecekleri gibi, evli bir kisinin evlenmeden once evlat edindigi bir kiigiigiin

diger evli es tarafindan sonradan evlat edinilmesi de miimkiindiir'®.

Y97 Bkz. Aydogdu, s. 146.

198 Sakir Kaleli, “Evlat Edinmenin Kosullar1”, Yargitay Dergisi, Cilt V, Say1 1, Ocak-1979, s. 75;
Ayan, s. 39.

% Ruhi, s. 41.

19 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 166.
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5. Kiigiigiin Rizasi
a. Ayirt Etme Giiciine Sahip Olan Kiiciigiin Rizasi

Evlat edinmede kiigiigiin, ayirt etme giiciine sahip olmasi sart degildir.
Kiigiigiin ayirt etme giicline sahip olup olmamasi, evlat edinmeye riza gosterilmesi

noktasinda 6nem tasimaktadir.

TMK. m. 308/II hiikkmiine gore; ayirt etme giiciine sahip olan kiiciik, kisiye
sik1 sikiya bagli rizas1 olmadan evlat edinilemez. Dolayisiyla ergin olmasa bile, evlat
edinme isleminin mahiyetini ve bu islemle birlikte kendi hayati iizerinde meydana
gelebilecek esasli degisiklikleri kavrama yetenegine sahip olan kiigliglin, evlat

edinilmeye riza gosterip gostermediginin mutlaka sorulmasi gerekmektedir'**.

Ilgili hiikiim emredici nitelikte olup, kiiciigii rizas1 alinmaksizin evlat

. L r . <11 112
edinmeye karar verilmesi s6z konusu degildir .

743 sayilh Medeni Kanun
doneminde de ayni kosula iligkin diizenleme mevcuttur (743 sayili Medeni Kanun m.

254/11).

Evlat edinmeye iliskin gosterilecek riza, kisiye siki sikiya bagli bir hak
niteliginde oldugundan, bu rizanin bizzat evlat edinilecek kiigiik tarafindan
gosterilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla, ayirt etme giiciine sahip kiigiigiin rizasi

yerine yasal veya iradi temsilcisinin riza beyaninda bulunmasi miimkiin degildirnS.

Evlat edinme i¢in ayirt etme giicline sahip kii¢ligiin rizas1 aranmakla birlikte,

ayrica kii¢iiglin biyolojik ana babasinin rizasi gerekmektedirm.

Fakat yasal
temsilcinin rizasi, ayirt etme giiciine sahip olan kiicligiin rizasindan tamamen
bagimsiz nitelikte olup, kiiciigiin verdigi rizanin gecerli olmasi igin aranan bir kosul

degildir.

Alman ve Fransiz Medeni Kanunlari, ayirt etme giiclinlin tespit edilmesi

acisindan belirli yas sinirlamalari &ngdrmiis iken, Isvicre ve Tiirk Medeni

mn Aydos, s. 122; Helvacy/Erliile, s. 212.

12 «kijgiiklerin mahkemece dinlenmeleri, ilkdgretim caginda olmalari nedeniyle ayirt etme giiciine
sahip olup olmadiklar gozlenerek evlat edinilmeye riza gosterip gostermediklerinin sorulmasi
gerekirken...” Yargitay 2.HD., T. 30.11.2010, E. 2009/16483, K. 2010/19941 (www.kazanci.com.tr);
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 459.

13 Akintiirk/Ates, s. 376; Akyliz, s. 172.

114 Tan Tahsin Zapata, Medeni Hukuk, 23. Baski, Savas Yaymnevi, Ankara 2018, s. 263; Serozan, s.
226.

31


http://www.kazanci.com.tr)/

Kanunlarinda, evlat edinilecek kiigiigiin ayirt etme giiciine sahip olup olmadiginin
belirlenmesinde hangi yas smrmmin 0Olgiit alinacagina dair bir diizenleme

bulunmamaktadir'®®,

TMK. m. 13 hiikmiinde; yasmin kiiciikliigii veya kanunda gosterilen diger
sebeplerden biriyle akla uygun bicimde davranma yetene§inden yoksun olmayan
herkesin, ayirt etme giicline sahip oldugu ifade edilmis, fakat bu konuda net bir yas
belirtilmemistir. Dolayisiyla, evlat edinme davasinda hakim, kiigiigiin ayirt etme
giicliniin varligin1 her somut olay bakimindan ayrica degerlendirmeli ve kesin bir yas

sinir1 belirlememelidirt®®.

Ayirt etme giicline sahip kiicliglin evlat edinilmesine iliskin olarak
uygulamada, Igisleri Bakanlhgi, Niifus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigii niin

22.05.1995 giin ve 10595 sayili genelgesi ¢ergevesinde, on bes yasindan kiigtiklerin

. - . _ 117
evlat edinilmesinde kii¢liglin rizas1 aranmaktadir

gén’jstedirlm.

. Nitekim Yargitay da ayni

Ote yandan, evlat edinme davalarinda, evlat edinilecek kiigiigiin ayirt etme
giicline sahip olup olmadiginin tespit edilmesi agisindan kii¢iigiin hakim tarafindan
resmi bir saglik kurulusuna yonlendirilmesi ve alinacak kurul raporu dogrultusunda

karar verilmesi gerekmektedir'®®.

Evlat edinilecek kiigiiglin rizasinin sekli konusunda mevcut herhangi bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda kiiciik tarafindan verilecek rizanin, somut
bir evlat edinmeye yonelik olmasi, yazili olmasi, evlat edinmeye karar verecek
yetkili hakimin ve davaya miidahil olan erigkinler ya da kii¢iigii gozeten kurum
yetkilileri huzurunda verilmesi yeterli kabul edilmektedir. Riza verilmis olsa dahi
karar1 verecek olan hakim, ayirt etme giicline sahip kiicliglin hi¢bir baski ve etki

altinda kalmaksizin rizasini agiklayip agiklamadigini 6zenle aragtirmalidir*®,

Evlat edinilecek kii¢iigiin rizas1 alinmadan 6nce, kii¢iigiin yasina ve algilama

seviyesine uygun olarak evlat edinme ve muhtemel sonuglari hakkinda saglikli bir

15 Baygin, Soybag: Hukuku, s. 169.

116 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 321; Kiilahet, s. 1215.

Y7 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 169; Aydogdu, s. 120.

18 yargitay 2.HD., T. 19.6.2006, E. 2006/3188, K. 2006/9718 (www.kazanci.com.tr).

1% 3zmen, Evlat Edinme Davalari, s. 31.

120 Siileyman Yalman, “Evlat Edinmede Riza”, GUHFD, Cilt VIII, Say1 1-2, Haziran Aralik 2004, s.
61; Balkar, s. 245.
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sekilde aydinlatilmasi ve bilgilendirilmesi gerekmektedir
mahkemenin evlat edinme konusunda evlat edinilecek kiigiigii yeteri kadar
aydinlatma yilikiimliiliigi bulundugu belirtilmekte iken, Tiirk Medeni Kanunu’nda bu
diizenlemeye paralel bir hiikiim bulunmamaktadir. Evlat edinilecek kiiciigiin tiim
hayatin1 bastan asagi degistirecek nitelikte oneme sahip bir konuda bu yonde

diizenlemenin mevcut olmamasi kanaatimce biiyiik bir eksikliktir.

Ayirt etme gliciine sahip olan kiigiik, evlat edinecek kisinin {ivey ¢ocugu dahi
olsa, evlat edinme konusunda kii¢iigiin rizasinin alinmasindan vazgegilmesi miimkiin
degildirlzz. Ayirt etme giicline sahip olan kii¢ligiin rizasin1 geri alip alamayacagi
hususunda ise herhangi bir kural 6ngériilmemekle birlikte, kisiye siki sikiya bagl
haklardan olan rizanin, evlat edinme karar1 verilinceye kadar geri alinabilecegi kabul

edilmektedir'?,

b. Ayirt Etme Giiciine Sahip Olmayan Kii¢iigiin Rizasinin Aranmamasi

Ayirt etme giiciine sahip olan kiigiikler gibi, ayirt etme giicii bulunmayan
kiigiiklerin evlat edinilmesi de miimkiindiir. Yasal diizenlemelerle ayirt etme giiciine
sahip olmayan kiiciiklerin evlat edinilmesine izin verilmemesi durumunda, evlat

edinme yolu fiilen kapatilmis sayilacaktir.

Ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiciiklerin evlat edinilmesine yasal olarak
bir engel bulunmamakla birlikte bu durumda olan bir kiigiik, evlat edinme hususunda
riza beyaninda bulunamaz. Ayirt etme giliciine sahip olmayan bir kiigiigiin evlat
edinilebilmesi i¢in yasal temsilcilerinin, velayet altinda ise velisinin, vesayet altinda

ise vasisinin ve vesayet dairelerinin izninin alinmasi gerekmektedir124.

TMK. m. 316/ hilkmii kapsaminda, ayirt etme giicii bulunmasa dahi evlat
edinme davasi sirasinda kiigiigiin dinlenmesi miimkiinse, hakim tarafindan

dinlenilmeli ve bu dogrultuda aragtirma tamamlanmalidir.

121 Serozan, s. 228; Aytac, s. 36.
122 Aydogdu, s. 121.

128 Aydogdu, s. 116.

124 Ayan s. 34; Isik, s. 42.
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6. Kiiciigiin Ana Babasinin Rizasi

Bir kiiciigiin evlat edinilmesi ancak onun ana ve babasmin rizasiyla
mimkiindir (TMK. m. 309/1). 743 sayili Medeni Kanun doneminde de aranan
kosullardan biri olan ana babanin rizasi, evlat edinilecek kii¢iigiin ayirt etme giiciine
sahip olmasi halinde dahi aranmaktadir. Nitekim ana babanin rizasi alinmadan
gerceklestirilmis evlat edinme islemi, evlathik iligkisinin kaldirilmast sonucunu

doguracaktir.

Evlat edinme, kiigliglin haklarina etkili oldugu kadar, ayni zamanda yasal
temsilcilerinin haklarim1 da biiyiik oranda etkilemektedir. Bu dogrultuda mahkeme
tarafindan kiigigiin yasal temsilcisine HMK. m. 27 hilkmi kapsaminda hukuki
dinlenilme hakki taninmasi, gosterilen delillerin toplanilip, gerektiginde uzman

bilirkisilerden goriis alinarak karar verilmesi gerekmektedir'®.

Evlat edinilecek kiicligiin ana babasinin rizasinin hangi hususa dayanilarak
aliacagi konusunda doktrinde farkli griisler bulunmaktadir. Bir goriise gore*?°, ana
babanin rizasi, velayet hakkindan tamamen ayri1 ve bagimsiz nitelikte olup, rizanin
alinmas1 yalnizca ana baba ve g¢ocuk arasindaki soybagi iliskisine baglidir. Bu
iligkinin, soybagini1 kuran hukuki yollardan herhangi biriyle olusmasi yeterlidir. Evlat
edinilecek kiiclik, evlilik birligi disinda diinyaya gelmis ve babasi ile arasinda
hukuken belirlenmis bir soybagi iliskisi kurulamamigsa, bu durumda evlat edinme
i¢in babanin rizas1 aranmayacaktir. Yine bu goriise gore, kiigiiglin ana babasinin hig
evlenmemis olmasinin, bosanmis ya da ayr1 yasiyor olmalariin herhangi bir 6nemi

yoktur?”. Bu hallerde de hem anann hem de babanin mutlak surette rizasi

aranacaktir.

Kiigtligiin evlat edinilmesine karar verildikten sonra babaliga hilkmedilmesi ya

da tanima yoluyla soybag: iliskisi kurulmasi halinde de evlat edinme islemi gegerli

kalmaya devam edecektir'?®,

25 yargitay 2.HD., T. 7.2.2019, E. 2018/7564, K. 2019/668 (www.kazanci.com.tr).

126 Bkz. Akyiiz, s. 173; Aydos, s. 124; Balkar, s. 245; Belen, s. 39; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 322;
Helvaci/Erliile, s. 212 ; Isik, s. 46; Serozan, s. 228; Sipka, s. 312; Hatemi, Aile Hukuku, s. 178.

127 Oztan, s. 337; Akintiirk/Ates, s. 376.

128« Kiigiikler miimeyyiz olsa bile ana babamin izni alinmadan evlthga almamazlar. Annenin
muvafakati alinarak evlatlik bagi olusturulmustur. Evlathik iligkisinin kuruldugu tarihte baba ile ¢gocuk
arasinda dogal soybagi heniiz kurulmamistir. Kii¢ii§iin annenin vesayetine birakilmasi1 ve Medeni
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Diger bir goriis ise, evlat edinilecek kiiclik tiizerinde velayet hakki
bulunmayan ana babanin rizasmnin alinmasina gerek olmadigim savunmaktadir'?®. Bu
gorlise gore, ana babanin her ikisi de velayet hakkina sahip ise, her ikisinin de evlat
edinme islemi i¢in rizasi aranacak; sayet velayet hakkina ana babadan yalnizca biri

sahipse, yalnizca velayet hakkina sahip olanin rizasi1 yeterli sayilacaktir.

Yargitay’in her iki goriisii destekler nitelikte farkli kararlari bulunmakla
birlikte, yeni tarihli kararlarinda ana babanin rizasinin velayet hakkina bagli olmadigi

yoniindeki goriis daha agir basmaktadir™®.

Kanaatimce, evlat edinme evlat edinilecek kii¢iik kadar, kiigiigiin ana
babasinin da kisilik haklariyla dogrudan ilgili oldugundan, velayet hakkina sahip
olup olmadiklarma bakilmaksizin, sirf kii¢lilin ana babasi olmalar1 nedeniyle

kii¢iglin ana babasinin evlat edinme konusunda rizalarinin aranmasi gerekmektedir.

Kiiciigiin evlat edinilmesi konusunda, ana baba ile kii¢iigiin menfaatleri
catisiyorsa, yasal hiikiim dogrultusunda c¢ocuga bir kayyim tayin edilmesi

gerekmektedir (TMK. m. 406/11).

a. Rizanmn Sekli ve Icerigi

Kiiciigiin evlat edinilmesi hususunda ana babanin riza beyaninda
bulunabilmesi, ayirt etme giicline sahip olmalarina baghdir. Aksi takdirde kiigiigiin

evlat edinilmesinde ana babasinin rizas1 aranmayacaktir.

Riza beyanmin agiklandigi mahkeme, irade beyaninda bulunan taraflarin
gergekten kiiciigiin ana babasi olup olmadiklar yaninda ayirt etme giiciine sahip olup
olmadiklarin1 ve rizanin zorla verilip verilmedigini 6zenle arastirmak zorundadir.
Dolayisiyla telefonla agiklanan riza beyanlarinda, agiklama yapan kisinin kimliginin

tespit edilmesi ya da ayirt etme giiciine sahip olup olmadiginin anlasilmast miimkiin

Kanun’un 406/1. maddesi geregince islem yapilmamis olmasinin sonuca etkisi yoktur.” Yargitay
2.HD., T. 22.3.2000, E. 2000/1554, K. 2000/3391 (www.kazanci.com.tr).

129 Bkz. Ataay, Evlat Edinme, s. 306; Ayan, s. 36; Kiilah¢1, s. 1217; Baygin, Kosullari, s. 616; Ruhi, s.
37; Velidedeoglu, s. 349.

130 «Kiiciikler velayet hakki sahibi olup olmadigina bakilmaksizin ana-babanin onay ile evlatlik
olabilirler.” Yargitay 2.HD., T. 22.5.2000, E. 2000/5301, K. 2000/6710 (www.kazanci.com.tr).
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olmadigindan, bu sekilde telefon araciligiyla verilen riza beyanlar1 gegersiz

sayilacaktir™.

Riza verilmesi, kisiye siki sikiya bagli hak niteligindedir. Bu nedenle, riza
gosterilmesi sirasinda yasal temsilci ya da vekil tayin edilmesi miimkiin degildirlgz.
Ayirt etme giiciine sahip olan ana ve babanin kisith olmalar1 durumunda dahi,
rizalarmin gecerliligi yasal temsilcinin onaymma ya da evlat edinme islemine

katilmasina ihtiya¢ duymamaktadir. Yargitay da ayni goriistedir™.

Rizanin sekli baslikli TMK. 309. maddenin ilk fikrasina goére, evlat edinme
kii¢ligiin ana ve babasinin rizasini gerektirir. ilgili yasal hiikmiin 1afz1 yorumu
yapildiginda “ve” baglact kullanilmasi, kiicliglin ana ve babasinin mutlaka birlikte

134

riza vermeleri gerektigini gostermektedir™". Yargitay’in da bu dogrultuda kararlar

meveuttur'®,

Kii¢iiglin ana babasimin riza beyani, evlat edinene veya kiigiige degil,
dogrudan mahkemeye kars1 ve bizzat ana baba tarafindan agiklanmalidir™®. Kii¢iigiin
ana babasmin hi¢ evlenmemis veya ayri yasiyor olmalarinin herhangi bir 6nemi
bulunmamaktadir. Bunun gibi, evliligin sona ermesi nedeniyle kiiciik iizerindeki
velayet hakki, ana babadan herhangi birine verilmis olabilir. Bu durumda da,
yalnizca velayet hakkina sahip olan tarafin rizasi yeterli olmayacak, ana babanin
birlikte rizalarinin alinmis olmasi kosulu aranacaktir™’. Dolayistyla, ana babadan
yalnizca birinin rizas1 alinmas ise, ilgili kosul gerceklesmemis sayilacaktir. Kii¢iigiin
ana veya babasindan birinin 6lmiis olmas: halinde ise, yalnizca sag kalanin rizasi

aranacaktir.

B3 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 323; Aydogdu, s. 216.

32 Aydogdu, s. 211; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 175.

133 «“Mahkemece, davali E.E. adina vekile Avukat C.E.’den evlat edinilmeye rizasi olup olmadigi
sorulmus, esi 1.0.’nun rizasi ise hi¢ alinmamustir. Evlat edinilmeye muvafakat, kisiye sik1 sikiya bagh
haklardan olup umumi vekéletnameye dayali olarak vekil marifetiyle agiklanmasi yeterli olmayacagi
gibi, Tiirk Medeni Kanunu'nun 255. maddesine de aykiri bigimde, E.E.’nin esinin muvafakatinin
alinmamis olmasi usul ve yasaya aykir1 bulunmustur.” Yargitay 2.HD., T. 7.4.1997, E. 1997/2824, K.
1997/3826 (www.kazanci.com.tr).

134 Akyiiz, s. 173; Ozmen, Evlat Edinme Davalari, s. 33.

135 yargitay 2.HD., T. 27.09.2006, E. 2006/11976, K. 2006/12577 (www.kazanci.com.tr); Yargitay
2.HD., T. 20.07.2011, E. 2011/4463, K. 2011/12756 (www.kazanci.com.tr); Yargitay 18.HD., T.
12.01.2015, E. 2014/20480, K. 2015/31 (www.kazanci.com.tr).

138 Aydogdu, s. 214; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 322-323.

137 Ruhi, s. 37; Akintiirk/Ates, s. 376.

36


http://www.kazanci.com.tr/
http://www.kazanci.com.tr)/
http://www.kazanci.com.tr)/
http://www.kazanci.com.tr)/

Kiiciigiin ana babasi tarafindan verilecek rizanin seklini diizenleyen hiikmiin
devamina gore, evlat edinilecek kiicligiin ana babasi, kendi oturduklari yer
mahkemesinde ya da kii¢iigiin oturdugu yer mahkemesinde riza beyanlarini s6zli
veya vyazili olarak agiklamalari, agiklanan rizanin hakim tarafindan tutanaga
gecirilmesi ve imzalanmasi gerekmektedir. Ilgili madde hiikmiinde, taraflarin
yerlesim yerinden degil oturduklar1 yer mahkemesinden s6z edildiginden, kiigiigiin
veya ana ve babasinin yerlesim yerlerinin farkli olmasi durumunda dahi, kendi

oturduklar1 yer mahkemesine bagvurmalar yeterli sayllacakt1r138.

Kiicligiin ana babasi tarafindan evlat edinmeye iliskin gosterilen riza, acgik,
kesin ve net olmalidir. Rizanin agik olmasi yaninda ayni zamanda kesin olmasi
zorunlulugu, riza beyaninin zimni irade beyani seklinde agiklanmasina engel
olmaktadir. Bu dogrultuda, kiicliglin ana babasinin irade beyani yerine gegecek
davraniglar1 ya da kendilerine verilen zaman zarfi icerisinde sessiz kalmalari, evlat

edinme islemine riza gosterdikleri anlamina gelmeyecektir13g.

Riza beyani, evlat edinme iligkisinin niteligi ile bagdasmayan geciktirici veya
bozucu nitelikte bir sarta veya siireye baglanamaz. Bu dogrultuda, kii¢tigiin belirli bir
dini egitimle yetistirilmesi, evlat edinecek kiginin baskasiyla evlenmemesi ya da
bosanmamasi gibi evlat edinmenin amacina tamamen aykiri1 sartlara baglanan riza
beyanlar1 gecersiz say11acakt1r140. Bunun yaninda, kiiciigii evlat edinecek kisilerin
belli bir vatandagliga ya da meslek grubuna bagli olmasi gibi sartlarla verilen rizalar
kabul edilmektedir'*!,

TMK. m. 309/11I hitkkmiine gore, kii¢iilin ana babas1 tarafindan verilen riza,
evlat edinecek kisi veya kisilerin isimleri belirtilmemis olsa dahi gegerlidir. Ayni1
yasal hiikiim cercevesinde, riza verilme sirasinda kiigligli evlat edinecek kisi veya
kisiler heniiz belirlenmemis olabilir. Bu durumda da, ana baba tarafindan verilen

rizanin gegerliligi etkilenmeyecektir.

Ilgili hiikiim, kanun koyucu tarafindan ¢ocugun iistiin yarari ilkesi gozetilerek
diizenleme altina alinmistir. SOyle ki, kii¢iiglin ana babas1 tarafindan 6nceden verilen

rizalarin  gegerli sayilmasi suretiyle, sosyal hizmet kuruluslarina birakilmis

138 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 460.
139 Baygin, Soybag Hukuku, s. 178.
0 Dural/Ogiiz/Giimis, s. 324.

%1 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 178.
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korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin ve cesitli nedenlerle ana babasindan ayri yerlerde
oturan, terk edilmis ¢ocuklarin ¢ok daha kolay bir sekilde evlat edinilmesine imkan

saglanmlstlrl42.

Riza beyani, evlat edinecek kisi veya kisilerin isimleri belirtilmemis olsa dahi
gecerli oldugu gibi, yalnizca belli bir kisi i¢in riza verilmesi de miimkiindiir. Bu
durumda, kii¢iigiin ana babasi tarafindan aciklanan riza beyani, soyut nitelik
tasimadigindan, bir bagska kimsenin evlat edinmesi durumunda yeterli

01mayacakt1r143.

b. Rizanin Zamani

TMK. m. 310/ hilkkmiine gore, riza beyaninin kii¢cligliin dogumunun {izerinden
alti hafta gegmeden once verilmesi miimkiin degildir. Kanun koyucunun belirledigi
yasal siire dolmadan verilen riza beyanlari gegersiz sayilacak, sonradan siirenin

dolmasi ile riza gegerli hale gelmeyecektir.

Rizanmn siiresi igerisinde agiklanip agiklanmadigi hususu, evlat edinmeye
karar verecek hakim tarafindan resen dikkate alinacaktir. Hakim, mahkemeye
basvuran ana babadan niifus kaydi, dogum belgesi gibi resmi niteligi bulunan
belgeler talep etmeli ve dogumdan sonra alt1 hafta gecip gecmedigini tespit etmelidir.
Bu diizenlemeyle, ana babanin riza beyanina iligkin zamansal bir smirlama
koyulmus, evlat edinmeye riza gostermeden O6nce ana babanin alt1 haftalik yasal siire
icerisinde yeniden diisiinmeleri, bu kararlarindan emin olmalar1 ve ¢ocugun yararina

en uygun karar1 vermeleri amaglanmlstlrlM.

TMK. m. 310/l hiikkmiinde ise; rizanin tutanaga gecirilmesi tarihinden
itibaren alti hafta i¢inde ayni usulle geri alinabilecegi diizenlenmistir. Yasal
diizenleme geregince, kii¢ligiin ana babasi daha 6nce verdikleri rizalarin1 geri alma
hakkina sahip olmakla birlikte, bu hak alt1 haftalik yasal siire igerisinde

kullanilmalidir.

Rizanin geri alinmasina iligkin hiikiimde, verilen rizanin ayni usulle geri

alimacagindan s6z edilmektedir. Dolayisiyla, ana baba tarafindan verilen riza daha

142 Baygin, Soybag Hukuku, s. 177.
3 Aydogdu, s. 220; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 324.
144 Ruhi, s. 35; Balkar, s. 245.
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once hangi usule uyularak verilmisse, yine ayni usulle, yani mahkeme oniinde sozlii
ya da yazili beyanda bulunmak suretiyle ve sonrasinda bu beyanlarini tutanaga

gecirterek geri almabilmektedir™®.

Ana ve baba, rizalarin1 geri alma yoniindeki beyanlarini agiklarken herhangi
bir gerekge ileri siirmek zorunda degildirl46. Nitekim bu hiikiim, ana ve babanin
verdikleri acele karardan sonradan pisman olmalarini Onlemek i¢in bir defaya

mahsus kararlarindan donme imkani tanimaktadir.

Evlat edinmeye iliskin verilen riza geri alindiktan sonra yeniden verilen riza
kesin niteliktedir (TMK. m. 310/III). Kanun koyucu, rizanin geri alinmast hakkin
kotiiye kullanilmasini 6nlemek amaciyla, rizanin geri alinmasini bir defayla
siirlandirmistir. Bu nedenle, geri alinan riza beyanindan sonra yeniden verilen

rizanin geri alinmas1 miimkiin degildir.

Ote yandan, ana babanin irade sakatlig1 nedeniyle riza beyanlarmi iptal etme
haklar1 saklidir. Ac¢iklanan riza beyaninin yanilma sebebi ile iptali, ancak beyanin
yapildig1 anda mevcut olan olgularda yanilma sebebiyle miimkiindiir. Kii¢iigiin ana
ve babasindan birinin iradesinin sakatlanmas1 durumunda, sakatlanan irade beyaninin
gecersizligi, evlat edinme igslemi bakimindan kii¢iigiin ana ve babasinin rizasinin
bulunmamasi anlamini tasiyacaktadir. Ayrica, gelecege yonelik beklentilerin
gerceklesmemesinin  r1iza beyanmin gegerliligi  lizerinde herhangi bir etkisi

bulunmamaktadir®’.

Kiiciiglin ana ve babasi tarafindan verilecek rizanin agiklanmasi ve geri
alinmasi i¢in kanunda ongoriilen siirelerin gerek az olusu gerekse hakim tarafindan
resen gozetilmesi geregi goz oniinde bulunduruldugunda, bu siirelerin hak diisiiriicti

stire niteliginde oldugunu sdylemek miimkiindiir'*.

15 Ozmen, Evlat Edinme Davalari, s. 34.

146 Ozcan, s. 713; Aydogdu, s. 227.

7 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 177; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 325; Akyiiz, s. 175.

48 «“Somut olay yukarida yapilan agiklamalar 1s13inda degerlendirildiginde, mahkemenin kabul ettigi
iizere davanin, annenin verdigi kabul edilen rizasinin geri alinmasi davasi olmadig1, ¢linkii verilen
rizanin, kanunda belirtilen sekil ve zamanda verilmedigi i¢in ortada verilmis bir rizanin varligindan
bahsedilemeyecegi, riza aranmamasi davasinin ise en azindan anne (dava tarihi itibari ile baba
tarafindan tanima olmadig1 i¢in) davali gosterilip, durusmali olarak taraf delilleri toplanip bir karar
verilmesi gerekirken hasimsiz ve dosya iizerinden karar verildigi, kald1 ki kararin teblige dahi
cikartilip kesinlestirilmedigi, ... Mahkemesince verilen bakim tedbirinin ise, CKK'nin 8. maddesi
geregi kanunda sayilan ilgililerin veya mahkemece kendiliginden durum ve kosullar incelenerek
kaldirabilecegi veya tedbirin degistirilebilecegi hususlar1 ile eldeki dava tarihi itibari ile kiigiigii
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€. Rizanin Aranmadig1 Durumlar

TMK. m. 311 hiikmiinde, kiigiiklerin evlat edinilmesinde ana babadan birinin
rizasmin aranmayacagl durumlar diizenleme altina alinmustir. ilgili diizenlemeye
gore, kiicligiin ana babasindan herhangi birinin kim oldugunun ya da uzun siireden
beri nerede oturdugunun bilinmemesi halinde, ana babadan birinin ayirt etme
giiciinden stirekli olarak yoksun bulunmasi ya da kiiciige kars1 6zen yiikiimliiligiini
geregi gibi yerine getirmemesi durumunda, kii¢ligliin ana veya babasindan birinin
rizast aranmayacaktir. Kanun ifadesinde, ana veya babanin rizasi aranmayacagi
belirtildiginden, ana veya babadan hangisi i¢in bu durumlar gerceklesmis ise,
yalnizca o tarafin rizasi aranmayacakt1rl4g. Fakat s6z konusu hallerde dahi ana

babanin dinlenmesi, kii¢iigiin menfaati bakimindan yararl olacaktir.

Kiigiigiin evlat edinilmesine iligskin olarak ana babanin rizasinin aranmasinin
temelinde, evlat edinme iliskisinin dogrudan ana babanin kisilik haklari ile de
baglantili olmasi, ana baba ve kiiciik arasinda yeniden tesis edilen iligkinin niteligi
gibi sebepler yatmaktadir. Hal boyle iken, ana baba ve kii¢lik arasinda, kii¢iigiin
yararina bir iligki bulunmamasi durumunda ana babanin rizasmin alinmasi ¢ocugun
listlin yarar1 ilkesine uygun diismeyecektir. Bu nedenle, ana babanin riza
beyanlarinin alinmasi zorunlulugu, kiicliglin yararina hareket ettikleri siirece

gecerliligini siirdiirecektir™.

TMK. m. 311 hiikmiiniin ilk bendinde objektif, ikinci bendinde ise siibjektif
olgulara yer verilmistir. Ilgili yasal hiikiim g¢ergevesinde, objektif sebeplerle riza
alinmasinin miimkiin olmadig1 durumlar; kiigiiglin ana veya babasmin kim
oldugunun belirlenememesi veya belli olmasina ragmen uzun siireden beri nerede
olduklarinin bilinememesi halidir. Objektif nitelik tasiyan bu durumlarda, kii¢tigiin

ana veya babasinin kusurlu olmalarinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir.

tanimayarak kiiciik ile arasinda soybagi tesis eden davaci ...'m taraf sifatinin mevcut oldugu da
gozetilerek taraflarin sunacagi ve mahkemece re'sen toplanacak deliller dogrultusunda isin esasinin
incelenmesi gerekirken yanilgili degerlendirme ile davanin hukuki nitelendirmesinin hatali yapilip
davanin reddi dogru goriilmemistir.” Yargitay 8.HD., T. 24.9.2018, E. 2018/3959, K. 2018/16096
(www.kazanci.com.tr).

%9 Aydogdu, s. 237.

10 Dural/Ogiiz/Giimis, s. 325; Ozcan, s. 714.
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Burada onemli olan nokta, ana veya babanin evlat edinilecek kiiciikle irtibatinin

tamamen kopmus olmasi ve aralarinda higbir kisisel iliskinin bulunmamasidir™".

Kiiciiglin ana veya babasinin kim oldugu bilinmiyor ise; bu durumda olan
tarafin rizas1 aranmayacaktir. Kii¢iigiin ana veya babasindan herhangi birinin kim
oldugunun bilinmemesi; evlat edinecek kisinin bu hususta herhangi bir bilgisi
olmamasi, mahkeme tarafindan ana babanin evlat edinmeye riza gostermediklerine
ilisin bir beyanin varligini tespit edememesi ve nihayetinde hem ana hem de baba
yoniinden c¢ocuk ile aralarinda bir soybagi iliskisi kurulmamasi anlamim

taslmaktadlrlsz.

Yine kiigiiglin ana veya babasinin uzun siireden beri nerede oldugunun
bilinmemesi durumunda, riza beyan1 aranmayacaktir. Burada ifade edilmek istenen
ise, kiigiik ile ana ve babasi arasinda soybagi iliskisi kurulmus olmasina ragmen, ana
veya babanin, kiicliglin bakim ve egitimi ile ilgili ya da dogrudan kendileri ile ilgili

188 Uzun siireden beri

tedbirleri almaksizin ortadan kaybolmalarini ifade etmektedir
bilinmemesi hususunun tespit edilmesinde herhangi bir siire sarti bulunmamakla
beraber, kisa siireli ya da bir anlik bilinmezlik durumunda ilgili kosul

gerceklesmemis sayilacaktir.

Ana ve babanin ayirt etme giiciinii stirekli olarak kaybetmesi halinde, kisiye
stki sikiya bagli haklardan olan riza verme hakki, ana baba tarafindan bizzat
kullanilamayacagindan, kii¢iigiin evlat edinilmesinde rizalari aranmayacaktir. Ayirt
etme giiclinden siirekli olarak yoksun bulunulmasinin tespitinde, ana babanin ayirt
etme gilcilinli yeniden kazanamayacak durumda olmasinin herhangi bir 6nemi
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, kaybin gecici olmadiginin bir doktor raporuyla

tespit edilmesi gerekmektedir®*.

1L Aydogdu, s. 245.

2 Dural/Ogiiz/Giimis, s. 326.

153 Belen, kanundaki “nerede oturdugunun bilinmemesi” ifadesinin yerine “nerede bulundugunun
bilinmemesi” ifadesinin daha dogru olacagi goriisiindedir. (Belen, s. 43); Baygin, Soybag1 Hukuku, s.
180.

% Dural/Ogiiz/Giimis, s. 326.
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Hakim tarafindan evlat edinme karar1 verildikten sonra, evlat edinme
hususuna iliskin rizasi alinmayan ana ve babanin sonrasinda ayirt etme giiclinii

yeniden kazanma ihtimali, evlat edinme kararina etki etmemektedir’®.

Kii¢iigiin ana babasinin rizasinin aranmadigr bir diger durum ise; ana veya
babanin kiiciige karsi olan 6zen ylikiimliiliigiinii yeterince yerine getirmemesidir. Bu
durum; dogrudan ana babanin kisiliginden kaynaklandigindan, diger durumlar gibi

objektif degil, siibjektif bir nitelik tasimaktadir™®,

Ana ve baba tarafindan, kii¢iigiin bakim ve egitimine 6zen gosterilmemesi,
kiigiigiin bakiminin siirekli bir sekilde baskasina birakilmasi, kiigiigiin saglik durumu
ve sosyal iligkilerinden habersiz olunmasi veya kii¢iigiin tamamen terk edilmesi gibi

durumlarda, 6zen yiikiimliiliigiiniin ihlal edildigi agik¢a ortadadir™’.

Ana ve babanin kiiciige karsi 6zen yilikiimliiliigline aykir1 davrandiginin
tespitinde, karar verecek hakim tarafindan kii¢iigiin iistiin yarar1 her zaman 6n planda
tutulacak ve somut olayin kosullar1 diger tiim faktorlerle bir biitiin olarak arastirilarak
takdir edilecektir’®®. Bu degerlendirme yapilirken, ana baba ve cocuk arasindaki
kisisel iliski yaninda, ayni zamanda ekonomik iligkileri ve 6zen yiikiimliiliigiine
aykirilik teskil eden davranislarin  siirekli nitelik tastyip tagimadigi dikkate

almmalidir™.

Ana babanin kii¢lige kars1 6zen yiikiimliiliigiinii ihlal etmeleri nedeniyle riza
aranmamasi karar1 verilmesi, ana veya babanin kusurunun bulunmasi sartina bagh
degildir. Ornegin; ana babadan birinin felgli ya da yataga siirekli sekilde bagli olmasi
durumunda kiiciige karst Ozen yiikiimliiligiine aykir1 davranmalari halinde de,

rizanin aranmamasi karar1 verilebilecektir®°.

155 Aydogdu, s. 251.

1% Aydogdu, s. 253.

" Ruhi, s. 39.

158 YHGK T. 11.4.2012, E. 2012/2-302, K. 2012/287 (www.kazanci.com.tr); Yargitay 8.HD., T.
14.12.2017, E. 2017/6645, K. 2017/16865 (www.kazanci.com.tr).

9 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 326.

160 Safa Kogoglu, “Evlat Edinmede Ana Ve Babamin Rizasmin Aranip Aranmamasi Sorununun,
Ozellikle Yetkili Kurum Araciligi ile Evlat Edinme Agisindan Incelenmesi”, TAAD, Yil 11, Say1 38,
Nisan 2019, s. 247; Baygin, Kosullari, s. 619.
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Riza verme hakki, evlat edinilecek kiicliglin ergin olmasina kadar devam
etmektedir. Dolayisiyla kiigiigiin evlat edinme islemleri sirasinda ergin olmasi

halinde de, ana babasinin rizasi aranmayacakt1r161.

d. Mahkemenin Rizanin Aranmamasina iliskin Karar

Kiciigiin, gelecekte evlat edinilmesi amaciyla bir kuruma yerlestirilmis
olmasi halinde, ana ve babadan birinin rizasi eksikse, bu rizanin aranmamasina
kiigiglin oturdugu yer mahkemesi tarafindan karar verilecektir (TMK. m. 312/I).
Hiikkiim geregince, rizanin aranmamasi karar1 verilebilmesi igin evlat edinenin veya
evlat edinmede aracilik yapan kurumun istemi gerekmektedir. Buna gore, sayilanlar

disinda kalan kigilerin bu yonde bir istemde bulunmalari miimkiin degildir.

Kanaatimce, kanun metninde her ne kadar verilmemis olsa da, ayirt etme
giicline sahip olan kii¢ligiin kendisi ve yasal temsilcinin de bu hususta talep hakkina

sahip olmasi, kii¢iigiin {istiin yarar1 ilkesi uyarinca daha uygun olacaktir.

Kanun koyucu, bir kuruma yerlestirilmis olmasi halinde rizanin aranmamasi
kararima zamansal bir smirlama koymus ve bu kararin kiiciiglin kuruma
yerlestirilmesinden 6nce verilmesi gerektigini ongdrmiistir'®. TMK. m. 312/I
hiikmii kapsami disinda kalan diger hallerde ise, evlat edinme islemleri sirasinda
rizanin aranmamast karari verilebilecektir (TMK. m. 312/I). Bu dogrultuda, rizanin
aranmamasi kararinin kural olarak evlat edinme islemleri sirasinda, istisnai olarak ise

kiigiigiin kuruma yerlestirilmesinden once verilmesi gerektigi soylenebilir.

Bu hiikiimler 15181nda, kiiciigiin evlat edinilmesinde ana babanin rizasinin
aranmamas1 kararmin, kii¢iigiin kuruma yerlestirilmesinden Once veya evlat
edindirme islemi sirasinda alinmis olmasi, aksi takdirde davanin reddine karar

verilmesi gerekmektedir'®.

181 Bzcan, s. 716.

102 «Cocuk hakkinda koruma karart alimip kuruma yerlestirildigine gore ana baba rizasin
aranmamasinin evlat edinme davasi i¢inde degerlendirilmesi gerektiginden agilan bu davanin reddi
yerine kabulii, dogru goriilmemistir.” Yargitay 8. HD., T. 14.12.2017, E. 2017/6539, K. 2017/16940
(www.kazanci.com.tr); Ayni dogrultuda Yargitay 8.HD., T. 25.4.2018, E. 2017/7545, K. 2018/11565
(www.kazanci.com.tr).

163 «“Dosyadaki bilgi ve belgelerden; bakimmin saglanamamasi nedeni ile ...'in 13.02.2015 tarihinde
kuruma yerlestirildigi ve bakim tedbiri karar1 uygulanmasina karar verilerek ¢ocugun kurumda
kaldigi, davaci vekili tarafindan davalinin gocuga gerekli 6zeni gostermemesi sebebiyle ...'m evlat
edindirilmesinde ana-baba rizasinin aranmamasi karan verilmesi istemiyle 18.09.2015 tarihinde dava
acildigi, evlat edindirme islemlerinin basladigina dair bir belge ve bilginin bulunmadig:
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Ilgili hiikiim geregince, rizanin aranmamasi kararinda yetkili mahkeme,
kiigiigiin oturdugu yer mahkemesi olup, hiikiimde belirtilmemis olsa bile gorevli

mahkeme asliye hukuk (aile) mahkemeleridir.

Yetkili ve gorevli mahkemeden rizanin aranmamasi karar talep edildikten
sonra evlat edinme davasi acilmasi halinde, evlat edinme davasina bakan mahkeme,
rizanin aranip aranmayacagina iliskin herhangi bir karar veremez. Boyle bir durumun
s0z konusu olmasi halinde, evlat edinme davasina bakacak olan mahkeme, riza i¢in
yapilan bagvurunun sonucunu bekletici mesele yapacak ve bu talebin neticesine gore

kararmi verecektir'®*,

Kiiciiglin ana ve babasindan herhangi birinin kii¢giige kars1 6zen
yiikiimliiliglinli yeterince yerine getirmemesi nedeniyle rizanin aranmamasi halinde,
bu husustaki rizanin aranmamasima iliskin karar, 6zen yiikiimliiligiini yerine
getirmeyen ana babaya yazili olarak bildirilecektir'®. Kararin ilgili kisilere teblig
edilmesinde gizlilik hususuna dikkat edilmesi gerekmekte olup, evlat edinme

amactyla kiiclige bakan ailelerin 6zellikle isim ve adresleri agiga ¢ikarilmamalidir™®.

Rizanin aranmamasina iliskin mahkeme kararina karsi, kanunda 6zel bir
basvuru diizenlememistir. Bu nedenle, rizanin aranmama kararina karst genel
hiikiimler ¢ercevesinde, kararin tebliginden itibaren istinaf veya temyiz yoluna

bagvurmak miimkiindiir.

e. Rizanin Etkisi

Evlat edinmeye iligskin rizanin agiklanmasi sonrasinda, ana baba ve kiigiik
arasindaki kisisel iliskinin nasil sekillenecegi hususunda kanunda bir diizenleme
mevcut degildir. TMK. m. 323 hiikmiine gore; kii¢iigiin ana ve babasindan her biri,
velayet altinda bulunmayan ya da kendisine birakilmayan kiigiik ile kisisel iliski
kurulmasini isteyebilir. Bu dogrultuda, riza beyaninin agiklandigi ve tutanaga

gecirildigi andan itibaren evlat edinilecek kiiclik ile ana babasi arasindaki iligkinin

anlagilmaktadir. Yukarida agiklanan kanuni diizenlemeler dikkate alindiginda, kosullarin olusmasi
durumunda kiigiigiin evlat edindirilmesinde ana babasinin rizasinin aranmamasi kararmin kii¢iigiin
kuruma (yurda) yerlestirilmesinden once veya evlat edindirme islemi sirasinda alinmasi gerekir.”
Yargitay 8.HD., T. 1.3.2018, E. 2017/7238, K. 2018/3061 (www.kazanci.com.tr).

164 Aydogdu, s. 271.

1% yargitay 2.HD., T. 3.10.2011, E. 2011/3648, K. 2011/14805 (www.kazanci.com.tr).

106 Kaya, s. 33.
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sona erecegini, bununla birlikte bakim yiikiimliiliigli ve velayet hakkinin da evlat

. o v e . o .. 167
edinene gececegini soylemek miimkiindiir".

Kii¢iigiin ana babasinin rizasinin gerekmedigi hallerde ise, bu durumun ortaya
¢iktig1 andan itibaren riza varmis gibi bir etki dogacakt1r168. Ana ve babanin rizasi,
kiiciiglin evlat edinilmesinde zorunlu nitelikte sartlardan biri olmasi nedeniyle,
rizanin aranmamasini gerektirecek bir durum bulunmadigi halde ana babanin rizasi
alinmamis ise, ana ve babanin evlatlik iligkisinin kaldirilmasi davasi agma hakki

bulunmaktadir.
7. Vesayet Dairelerinin izni

TMK. m. 308/III hitkkmii geregince; evlat edinilecek kiiciik, vesayet altinda
bulunuyorsa, ayirt etme giiciine sahip olup olmadigina bakilmaksizin vesayet
dairelerinin izni ile evlat edinilebilir. Bu izin, kiigiigiin yerlesim yerindeki vesayet
daireleri tarafindan verilmektedir (TMK. m. 411).

S6z konusu hiikiim, ana babasi olmayan ya da ana babasinin velayet hakki
kaldirilan vesayet altindaki kiicliklerin, hem sahipsiz kalmalarinin 6niine gegilmesi
hem de bu kiigiiklerin sicak bir aile ortamina kavusma ihtiyacinin karsilanmasi

. 169
amacina hizmet eder .

Evlat edinilecek kiigiik vesayet altinda ise, vesayet makami olan sulh hukuk
mahkemesinin izni ve sonrasinda denetim makami olan asliye hukuk mahkemesinin
onay1 ile birlikte vesayet altinda bulunan kisi icin riza kosulu gerceklestirilmis

sayllacakur“o.

Vesayet dairelerinden denetim makami olan asliye hukuk
mahkemesinin, evlat edinme bagvurusunu inceleyen asliye hukuk mahkemesi

olmadigina ozellikle dikkat edilmelidir.

87 Aydogdu, s. 271.

168 Aydogdu, s. 232.

16% Ruhi, s. 34; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 459.

170 «Dosyadaki bilgi ve belgelerden davacilarin gocuklarmin bulunmamasi nedeni ve cocuk
Ozlemlerini gidermek amaciyla bagvurarak 03.01.2013 tarihinde gegici bakim sozlesmesi ile evlilik
dis1 iliski sonucu diinyaya gelen ... isimli kii¢iik ¢ocugu evlat edinmek iizere teslim aldiklari, cocugun
annesinin 20.05.1996 dogumlu ... oldugu, temyiz incelemesi sirasinda annenin ergin oldugu, ...n
halen vesayet altinda bulundugu, ...'in evlat edinilmesi hususunda vesayet makamindan ve denetim
makamindan izin almadan davanin kabuliine karar verildigi anlagilmaktadir. Vesayet altinda bulunan
kii¢ligiin evlat edinilmesi igin vesayet makamindan ve denetim makamindan izin alinmasi, ayrica
yargilama sirasinda ergin olan kii¢iiglin annesi ...'ya davanin yoneltilip gosterdigi takdirde delilleri
toplamadan eksik hasim ve yetersiz arastirma ile davanin kabuliine karar verilmis olmasit dogru
goriilmemigtir” Yargitay 18.HD., T. 30.3.2016, E. 2015/20501, K. 2016/5385 (www.kazanci.com.tr).
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Bir goriise gore'’?, vesayet altinda bulunan kiiciigiin evlat edinilmesinde
vasinin de izninin aranmas1 gerektigi savunulmaktadir. Bir diger goriise gore'’ ise,
ayirt etme giicline sahip kiigiikler ve kisitlilar kisiye siki sikiya bagli olan haklarim
yasal temsilerinin rizast bulunmaksizin kullanabileceklerdir. Yine bu goriise gore,
vesayet altindaki kiiciik ve kisitlilarin evlat edinilmesinde vasinin rizasi aranacagina

dair yasal bir diizenleme mevcut degildir.

TMK. m. 463 hiikkmii kapsaminda diizenlenmis bulunan evlat edinme
isleminde, vesayet altindaki kimsenin vasisi tarafindan yapilmasi gereken, dncelikle
vesayet makami olan sulh hukuk mahkemesinin iznini almak tizere basvuru yapmak,
sonrasinda bu izni denetim makami olan asliye hukuk mahkemesinde onaylatmaktir.
Dolayisiyla, vasi i¢in yasal bir ylikiimliiliik niteliginde olan bu islemlerin yapilmast,

zimni bir r1za beyani olarak kabul edilemez'".

Bu agiklamalar 1s1ginda kanaatimce, ayirt etme giiciine sahip vesayet
altindaki kii¢iigiin evlat edinilmesinde vasinin rizasi, aranmasi gereken bir kosul
degildir. Hakim, evlat edinme konusunda vasinin rizasina baglh olarak degil, takdir
yetkisi ¢ercevesinde evlat edinme konusunda vasinin yalnizca goriislerini dinleyerek

nihai kararini olusturmalidir.

Ilgili hiikiim, vesayet altinda bulunan bir kii¢iigiin ayirt etme giiciine sahip
olmasi halinde dahi, evlat edinmeye iliskin rizasinin herhangi bir énemi olmadig:
sonucunu dogurmaktadir. Bu konuda doktrinde yer alan bir goriise gore™"; bu hiikiim
ayirt etme gliciine sahip olan kiigliklerin rizalar1  bulunmadan evlat
edinilemeyecekleri kuralina bir istisna niteliginde olup, vesayet altindaki kiigiigiin
ayirt etme gliciine sahip olup olmadigina bakilmaksizin vesayet makamlarinin izni ile
evlat edinilmeleri miimkiindiir. Diger bir goriise gore'” ise, ayirt etme giiciine sahip
kiiciik, vesayet altinda olsa dahi evlat edinmeye iligkin rizasimin alinmasi

gerekmektedir.

Kanaatimce, ayirt etme giiciine sahip bir kiigiigiin sirf vesayet altinda

bulunmasi nedeniyle dogrudan kendisini ve tiim hayatimi ilgilendiren bir hususta

Y1 Bkz. Akyiiz, s. 178; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 183; Ruhi, s. 34.

172 Bkz. Isik, s. 51.

% Didem Ozcan, “Evlat Edinmede Riza”, [UHFM, Cilt LXXV, Say1 2, 2017, s. 711.
174 Bkz. Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 459; Baygin, Kosullari, s. 614; Ruhi, s. 34.

1% Bkz. Aydogdu, s. 277; Ozmen, Evlat Edinme Davalari, s. 32.
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verecegi rizanin bertaraf edilmesi kii¢liglin iistiin yarar1 prensibine ve hakkaniyete
uygun diigmemektedir. Dolayisiyla ilgili kanun hikkmii, yalnizca vesayet daireleri
izninin yeterli olacagi seklinde degil, ayirt etme giiciine sahip vesayet altindaki
kii¢iigiin rizasina ek olarak vesayet dairelerinin izni gerektigi seklinde anlasilmalidir.
Bu nedenle, vesayet altindaki kiiciik ayirt etme giliciine sahip ise, vesayet altinda
bulunsa dahi onun da rizasi aranmalidir. Yargitay da, ayirt etme giicline sahip
kii¢iigilin rizas1 alinmaksizin evlat edinmeye karar verilmesinin kanuna aykir1 oldugu

gérﬁsﬁndedirl76.

Vesayet altinda bulunan kii¢ligiin evlat edinilmesinde, vesayet organlar1 izin
verip vermeme konusunda karar vermeden once ilgili kisileri mutlaka dinlemeli ve

bunu yaparken kii¢tigiin iistiin yararini her zaman gz 6niinde bulundurmalidir.

Ayirt etme giicline sahip olmayan kii¢ligiin vasisi tarafindan evlat edinilmesi
halinde, vasi ile vesayet altindaki kisinin menfaatleri ¢atismaktadir. Ayirt etme
giicline sahip olmayan vesayet altindaki kiicligiin evlat edinilmesinde, vasi ile ayirt
etme giicline sahip olmayan kii¢iigiin menfaatlerinin ¢atismasi veya ¢atisma ihtimali
durumu mevcut ise, bu durumda TMK. m. 426/I1 hiikkmii dogrultusunda vesayet
altindaki kisiye Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan kayyim atanmasi Yyoluna
gidilecektir. Kayyim tarafindan temsil edilen ¢ocuk, vesayet makaminin izni ve

sonrasinda denetim makaminin onayt ile evlat edinilebilecektir'”’.

TMK. m. 461/II hiikmii dogrultusunda, vesayet makaminin kararlarma kars1
teblig tarihinden itibaren on giin i¢inde denetim makami olan asliye hukuk
mahkemesine itiraz edilebilmektedir. Buna kars1 denetim makami tarafindan verilen
kararlara karsi diizenlenmis bir itiraz yolu bulunmadigindan, bu durumda ancak

genel hiikkiimlere gore temyiz yoluna bagvurulmasi miimkiindiir'’®,
B. EVLAT EDINEN BAKIMINDAN

1. Genel Olarak

a. Gercek Kisi Olma Kosulu

Y78 yargitay 2. HD., T. 19.6.2006, E. 2006/3188, K. 2006/9718 (www.kazanci.com.tr).
17 Aydos, s. 126; Ozcan, s. 711.
178 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 184.
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TMK. m. 48 hiikkmii geregince; hisimlik iliskisi yalnizca gergek kisiler
arasinda meydana gelmektedir. Evlat edinme karari ile yapay nitelikte bir soybagi
kurulmasi yaninda taraflar arasinda bir histmlik iligkisi meydana geldiginden, evlat
edinenin gercek kisi olmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda, tiizel kisilerin evlat

. . [ e1.4- 179
edinebilmesi s6z konusu degildir™"".

b. Ehliyetli Olma Kosulu

TMK. m. 8, her insanin hak ehliyetinin bulundugunu ifade etmektedir. Fakat
hak ehliyetine sahip olmak i¢in kisinin tam ve sag olarak dogmus olmasi
gerekmektedir. Hak ehliyeti dogumla baglayip, oliimle sona erdiginden heniiz
dogmamisg bir kimse adina evlat edinme bagvurusu yapilamaz. Bunun yaninda, 6lmiis
kimseler adina mirascilar tarafindan evlat edinme basvurusunda bulunulmasi

miimkiin degildir'®°,

Evlat edinme, kisiye siki sikiya bagli bir hak niteligindedir. Bu nedenle bir
kimsenin evlat edinebilmesi i¢in ayirt etme giiciine sahip olmasi sarttir. Evlat edinme
isleminde kisinin ayirt etme giicline sahip olmasi, evlatlik iligkisinin mahiyetini
kavrama ve cocukla arasindaki tim iligkileri saglikli sekilde devam ettirecek akli

yetenege sahip olmay1 ifade etmektedir'®.

Evlat edinmek isteyen kisi tam ehliyetli ise, kimsenin yardimina ihtiyag
duymaksizin kendi rizasi ile evlat edinebilir. Ayirt etme giiciine sahip olup,

haklarinda kisitlama karar1 verilmemis olan kimseler evlat edinme hakkina sahiptir.

TMK. m. 429 hiikkmiinde, kisitlanmasi igin yeterli sebep bulunmamakla
beraber korunmasi bakimindan fiil ehliyeti sinirlandirilarak kendisine yasal danigman
atanan kimselerin, yasal danismanlarinin izni olmaksizin yapamayacagi islemler
siralanmistir. Bu sayilanlar iginde, evlat edinme islemi bulunmamaktadir. Bu nedenle
kendisine yasal danigman atanmis olan sinirlt ehliyetlilerin, yasal danigsmanlarinin

iznine tabi olmaksizin evlat edinmesi miimkiindiir*®.

TMK. m. 463 hiikmiinde, vesayet altinda bulunan kisinin evlat edinmesi i¢in

vesayet makaminin izninden sonra denetim makamimin da izni gerektigi

' Ruhi, s. 23.

180 Zevkliler/Ertas/Havutcu/Acabey/Giirpinar, s. 71; inan, 113.
181 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 154; Dural/Ogiiz/Giimiis, s.320.
182 Kogoglu, s. 248.
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diizenlenmigtir. Hiikiim geregince, evlat edinmek isteyen kisi ayirt etme giiciine
sahip kisitll ise, bu halde vasisinin rizasi, vesayet makaminin izni ve denetim
makaminin onayi ile birlikte evlat edinebilecektir. Ayrica ayirt etme giiciine sahip
kisitlinin evlat edinmeye iliskin olarak kendi rizasinin da alinmasi gerekmektedirlsg.
Bu husus, evlat edinmenin kisiye siki sikiya bagl bir hak niteliginde olmasi ve
malvarligina iligskin bazi sonuglar meydana getirmesinden kaynaklanmaktadir. Ayirt
etme giicline sahip kisitli, vesayet altinda degil de, velayet altinda bulunuyor ise, bu

durumda yalnizca ana ve babasinin evlat edinme hususundaki izni yeterli olacaktir®,

Smirl ehliyetsizler grubuna dahil olan ayirt etme giiciine sahip kiictikler i¢in
ise, evlat edinme i¢in kanunda 6ngoriilen yas kosulu saglanmadigindan, bu kisilerin

de evlat edinmesi miimkiin degildir.

Evlat edinmek isteyen kisinin tam ehliyetsiz olmasi halinde ise, evlat edinme
islemi yasal temsilcinin rizasiyla dahi gergeklestirilemez. Ayirt etme giicil
bulunmayan kimseler, yalnizca evlat edinilebilirler. Evlat edinecek kisinin ayirt etme
giicline sahip olup olmadig1 hususunda tereddiit bulunmas1 halinde, doktor raporu

almmasi ve bu dogrultuda gerekli tespitin yapilmasi gerekmektedir®.

Evlat edinmenin kisiye siki sikiya bagli haklardan olmasi, vekil araciligiyla
evlat edinme davasinin agilmasina engel olmamakla birlikte, vekil tarafindan bu

davanin agilabilmesi i¢in vekéaletnamede 6zel yetki bulunmasi gerekmektedirl%.

Evlat edinme basvurusundan sonra evlat edinenin 6limi veya ayirt etme
giiciinii kaybetmesi, diger kosullar bundan etkilenmedigi siirece evlat edinmeye
engel teskil etmemektedir (TMK. m. 315/11).

C. Otuz Yasini Doldurmus Olma Kosulu

Evlat edinme isleminin gergeklestirilebilmesi igin, evlat edinmek isteyen
kisinin otuz yasini1 doldurmus olmasi gerekmektedir (TMK. m. 306-307). Dolayisiyla

heniiz otuz yasini doldurmamis kimselerin evlat edinmesi miimkiin degildir.

183 Ruhi, s. 58.

184 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 154.

185 Aydogdu, s. 288-289.

188 Omer Ugur Gengcan, “Evlat Edinmeye Izin Davalar1”, Adalet Dergisi, Say1 VI, Ocak 2001, s. 3/5
(http://www.yayin.adalet.gov.tr); Yargitay 2.HD., T. 17.3.2004, E. 2004/2243, K. 2004/3324
(www.kazanci.com.tr).
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743 eski Medeni Kanun’un ilk halinde, bir kimsenin evlat edinebilmesi i¢in
aranan yas sinir1 kirk iken, 1983 yilinda 2846 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten
sonra yas sinirt otuz bes olarak belirlenmistir. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ise,
otuz yasin evlat edinme i¢in gerekli olgunlugu sagladigi gerekgesiyle, otuz bes olan
yag smirmi otuza indirmistir’®. Cocuk sevgisinin geng yaslarda hissedilmeye
baslanan bir olgu olmasi ve bunun yaninda iilkemizde bakima, korunmaya ve
sevgiye muhta¢ milyonlarca ¢ocugun bulundugu dikkate alindigindan, toplumsal bir

ihtiyacin karsilanmasina hizmet eden bu degisiklik, yerinde bir diizenleme olmustur.

Evlat edinme davalarinda hakim, kisinin otuz yasin1 doldurmus olup olmadigi
hususunu resen arastirmak zorundadir. Evlat edinmek isteyen kisinin yasi,

yargilamanin her agamasinda géz dniinde bulundurulmalidir.

Kanun koyucu, evlat edinecek kisi i¢in azami bir yas siirt belirlememistir.
Dolayistyla, asgari evlat edinme yasini doldurmus olan bir kimse, ka¢ yasinda olursa

olsun evlat edinebilecektir.

d. Evlat Edinecek Kisinin Evlat Edinilecek Kiigiikten En Az On Sekiz
Yas Biiyiik Olmasi Kosulu

Kanun koyucu tarafindan, evlat edinenin ¢ocuk sevgisi ihtiyacini karsilamasi,
evlat edinilecek kii¢iigiin ise bir aile ortamina kavusmasi yaninda gerceklesebilecek
suiistimallerin Oniline ge¢mek amaciyla evlat edinme hususunda taraflar arasinda

asgari bir yas farkina yer verilmis ve bu yas farki on sekiz olarak dﬁzenlenmistirlgg.

Evlat edinenin evlat dinilecek kiiciikkten en az on sekiz yas biiyiik olma
kosulu, “evlat edinme dogay: taklit eder” ilkesinin bir sonucu olmakla beraber, bu
kosulun getirilmesinin bir diger amaci da, evlat edinen ve kii¢lik arasindaki iligkinin

gercek ana-baba cocuk iliskisine benzetilmeye calisiimasidir'®®.,

Evlat edinilecek kiiciik ile evlat edinen arasinda on sekiz yas farkinin
aranmas1 hususunda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gérelgo;
kanun koyucu tarafindan belirlenen on sekiz yas farki azaltilmali ve Isvigre Medeni

Kanunu’nda oldugu gibi on alti veya on yedi olarak degistirilmesi daha uygun

187 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 167.

188 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 459.

189 Ayan, s. 26; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 316.

199 Bkz. Ruhi, s. 32; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 159; Isik, 74; Kaya, s. 38.
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olacaktir. Bu goriig; Tiirk hukukunda olaganiistii durumlarda ve pek Onemli
sebeplerle hakim tarafindan on alt1 yasini doldurmus olan bir kadinin evlenmesine
izin verilmesi ve akabinde bir ¢ocugun diinyaya gelmesi halinde, ¢ocuk ile anasi
arasinda on sekizden daha az bir yas farkinin s6z konusu olabilecegini, bu nedenle
de evlat edinmenin taraflart arasindaki yas farkinin azaltilmasi konusunda hakimin
takdir yetkisine sahip olmasi gerektigini savunmaktadir. Bir diger goriise gore™® ise;
evlat edinmede taraflar arasinda on sekiz yas bulunmasina iliskin kanun hiikmi

yerinde bir diizenleme olup, bu yas farkinin zorunlu olarak aranmasi gerekmektedir.

Yargitay’a gore de, yas farkina iliskin hilkmiin emredici niteligi karsisinda,
yas farkindan vazgecilmesi miimkiin degildir'®. Aym dogrultuda bir bagka
kararda'®, kanunda 6ngériilen yas farki kosulunun saglanmadigi gerekgesiyle evlat
edinme davasinin reddine karar verilmesi gerektigi ifade edilmistir. Kanaatimce,
evlat edinme kurumunun nihai amacinin evlat edinen ve evlat edinilecek kiigiik
arasinda gercege yakin nitelikte bir soybag iliskisi kurmak oldugu diisiiniildiigiinde,
yas farkina iliskin diizenlemenin diger hiikiimlerle uyumlu olarak diizenlenmesi ve

bu hususta hakime takdir yetkisi taninmas1 gerekmektedir.

Kiiciigiin evli bir ¢ift tarafindan evlat edinilmesi durumunda, on sekiz yas
farkinin, yas1 kii¢iik olan esin yas1 esas alinarak tespit edilmesi gerekmektedir*®*. Bu
dogrultuda, evlat edinecek evli eslerin her ikisinin de kiigiikle arasinda on sekiz yas

farki bulunmasi gerektigi sdylenebilir.

Kanun koyucu tarafindan evlat edinecek kisi ile kiiclik arasinda olmasi
gereken asgari yas siirini diizenlemis, azami yas farkina iligskin ise herhangi bir
diizenlenme yapllmamlstlrl%. Bunun yaninda, Evlat Edinme Yonergesinin 13/1-C
maddesine gore; evlat edinilecek gocuk ile evlat edinecek kisi arasinda en fazla kirk
yas farkinin bulunmasi gerekmektedir. Bu diizenleme, yasal nitelikte degil idari

nitelige sahip bir diizenlemedir. Idarenin kanuni bir dayanag bulunmayan ve

191 Bkz. Aydogdu, s. 337.

192 Yargitay 2.HD., T. 26.01.2012, E. 2010/15099, K. 2012/1412 (www.kazanci.com.tr); Aym
dogrultuda Yargitay 18.HD., T. 20.5.2013, E. 2013/6743, K. 2013/8483 (www.kazanci.com.tr).

1% Yargitay 18.HD., T. 5.5.2015, E. 2014/19324, K. 2015/7582 (www.kazanci.com.tr).

194 «Bvlat edinilen Sevim'in evlat edinen Hatice'den daha biiyiik oldugu ve bu nedenle Medeni
Kanunun 308. maddesindeki sartin gergeklesmedigi gozetilmeksizin davanin reddi yerine kabuliine
karar verilmesi usul ve yasaya aykir1 bulunmustur.” Yargitay 2.HD., T. 21.3.2006, E. 2005/19285, K.
2006/3858 (www.kazanci.com.tr); Aymi dogrultuda YHGK T. 15.11.2006, E. 2006/2-704, K.
2006/724 (www.kazanci.com.tr).

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 321.
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kisilerin evlat edinme hakkini kisitlayan bu diizenlemesi normlar hiyerarsisine

aykirilik teskil etmektedir™™.

Kanunda yasa iliskin ongoriilen tiim kosullar emredici niteliktedir. Bu
nedenle, taraflarin kendi aralarinda anlasarak aksi yonde bir karar almasi miimkiin

degildir.

e. Evlat Edinenin Diger Cocuklarinin Yararlarinin Hakkaniyete Aykiri

Bicimde Zedelenmemesi Kosulu

TMK. m. 305/I1 hiikmiinde yer alan, evlat edinenin diger cocuklarinin
yararlarinin hakkaniyete aykirt bir bicimde zedelenmemesine iliskin diizenleme,
kiiciiklerin evlat edinilmesinde evlat edinenin altsoyunun bulunmamasi sartini
ortadan kaldirmig ve altsoyu olan kimselerin evlat edinebilmesine imkan saglamistir.
Bu dogrultuda bir kiginin altsoyunun bulunmasi, o kisinin evlat edinmesine engel

teskil etmemektedir®”.

Evlat edinmek isteyen kisinin altsoyunun bulunmasi halinde dahi evlat
edinebilmesine imkan saglayan bu diizenleme, Cocuklarin Korunmasit ve
Ulkeleraras1 Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair Lahey Sozlesmesi’nin,
cocugun kisiliginin tam ve uyumlu olarak gelisebilmesi i¢in bir aile ortaminda
yetistirilmesi amacina uygun sekilde yerinde bir diizenleme olarak kabul

edilmektedir'®e,

Kanun koyucu, evlat edinilecek ¢ocuk kadar evlat edinen kisinin ¢ocuklarinin
da yarar1 gozetilmesi gerektigi diisiincesiyle bu diizenlemeye bir smirlama
getirmistir. Buna gore, evlat edinme islemi kiigiigiin yararina olmakla beraber aym
zamanda evlat edinenin diger ¢ocuklarinin yararlart hakkaniyete aykiri olacak sekilde
zedelenmemelidir. Kanun ifadesinde, evlat edinenin diger ¢ocuklarinin yararlarindan
s0z edildiginden, evlat edinenin ¢ocuklar1 yasiyor olmali ya da baskasina daha 6nce

evlatlik olarak verilmemis olmalidir. Dolayisiyla ¢ocugu olmayan ancak torunu olan

1% Ruhi, s. 28, dn. 34.
107 Helvaci/Erliile, s. 210.
198 Aytag, s. 35.
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yani ¢ocugu diginda altsoyu bulunan kisilerin evlat edinmesinde, altsoyun yarar1 géz

6niinde bulundurulmayacaktir*®,

Miras hukukuna iligkin kanun hiikkiimleri géz oniinde bulunduruldugunda,
altsoyu bulunan kisilerin bir kiigtigii evlat edinmeleri sonucunda, mevcut
cocuklarimin maddi ve manevi her tiirlii yararlarinin zedelenmemesi s6z konusu
degildir. Bu dogrultuda, evlat edinecek kisilerin mevcut ¢ocuklarinin yasal hakki
olan miras hisselerinin, evlat edinme islemi sonrasinda azalacagi agik¢a ortadadir.
Dolayisiyla hakim, evlat edinmenin miras hukukuna iliskin bu sonucu disinda kalan
unsurlar1 degerlendirecek ve evlat edinme basvurusunun diger ¢cocuklar bakimindan

hayat kalitelerinin sarsilip sarsilmadigini tespit edecektir®®.

Evlat edinecek kisinin kendi cocuklarmmin bakim ve egitim ihtiyacini
karsilayamayacak durumda olmasi halinde diger ¢ocuklarin yararlarinin hakkaniyete
aykir1 sekilde yararlarinin zedelendigi kabul edilerek, bu kisinin evlat edinme

bagvurusu hakim tarafindan reddedilmelidir®®*

. Aynm sekilde, evlat edinecek kisinin
yogun olmast nedeniyle kendi cocuklarmma vakit ayiramamasi halinde de evlat

edinmeye karar verilmemesi gerekmektedir.

f. Evlat Edinen ile Evlat Edinilecek Kiiciik Arasindaki Yakinlik fliskisi

Evlat edinme, evlat edinilecek kiiciik ve evlat edinen arasinda hukuken
ebeveyn-gocuk iliskisi bulunmamasini zorunlu kilmaktadir. Buna gore, kisinin
kendisine hukuken soybagi ile baglanmis bir ¢ocugu evlat edinebilmesi miimkiin

degildir.

Evlat edinmeye iligkin kanun hiikiimleri dogrultusunda, evlat edinecek kisinin
birden ¢ok kisiyi evlat edinmesinde yasal anlamda hig¢bir engel bulunmamaktadir.
Soyle ki; evlat edinmek isteyen kisi, ayn1 anda veya farkli zamanlarda bir veya
birkag kisiyi evlat edinebilmektedir. Bunun yaninda bir kisinin, torununu, torununun
¢ocugu gibi altsoy kan hisimlarin1 ya da kardesi, yegeni veya onlarin ¢ocuklart gibi

yansoy hisimlarini, hatta evlat edindigi kisinin ¢ocugunu dahi evlat edinmesi de

19 Aydogdu, s. 342.

200 Balkar, s. 249; Akyiiz, s. 169.

! Helvacy/Erliile, s. 211; “...davaci Mehmet Kdse'nin torunu Emine Kose'yi sosyal giivencesinden
yararlanabilmesi, 6zel egitim giderlerinin karsilanabilmesi ve tedavi masraflarinin da kuruma
yiikletilmesi amaciyla evlat edinmek istedigi anlasilmaktadir. Evlat edinmenin amaci
gerceklesmemistir.” Yargitay 2.HD., T. 12.10.2006, E. 2006/11528, K. 2006/13789
(www.kazanci.com.tr ).
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202

mimkiindiir™". Fakat burada da ¢ocugun fistiin yarari ilkesi gozetilmeli ve bu

dogrultuda kii¢tigiin evlat edinilmesi veya edinilmemesine karar verilmelidir.

Tiim bunlarin disinda bir kimse, kendi cocugunu evlat edinemeyecegi gibi’®,

bosanmis oldugu eski esini evlat edinemez. Yargitay da eski esin evlat edinilmesi
hususunda ayni goriiste® olup, bu nitelikte bir durum evlat edinme kurumunun
biinyesi ile bagdasmayacagi gerekcesiyle, bosanmis olan kisinin eski esini evlat

edinmesi miimkiin degildir.

2. Birlikte Evlat Edinme
a. Eslerin Birlikte Evlat Edinme Zorunlulugu

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu ile birlikte, 743 sayili Medeni Kanun’da

bulunmayan bir yenilik daha getirilmistirzo5

. Bu diizenlemeye gore; esler, ancak
birlikte evlat edinebilirler; evli olmayanlar ise birlikte evlat edinemezler (TMK. m.
306/1). Ilgili hiikiimden, es olmayanlarin birlikte evlit edinememesi yaninda,

eslerden birinin tek basina evlat edinemeyecegi anlami ¢ikarilmaktadir®®.

Kanun hiikkmi uyarinca, birlikte evlat edinebilme hakki yalnizca eslere
taninmis oldugundan, evlilik dist birlikte hayat siiren ayr1 veya ayni cinsten kisiler,
kardesler ya da iki arkadas birlikte evlat edinemeyecegi gibi, nisanli olan ¢iftlerin de,

gelecekte evleneceklerini ileri siirerek evlat edinmeleri miimkiin degildirzw.

Birlikte evlat edinebilmenin miimkiin olabilmesi igin, evlat edinme
basvurusunun yapildig1 anda evlilik iligkisinin kurulmus olmasi ve eslerin birlikte

basvurmas1 gerekmektedir. Kiigligiin bir yil siire boyunca bakim ve egitiminin

202 Baygin, Soybag Hukuku, s. 156; Velidedeoglu, s. 348; Ruhi, s. 30; Yargitay 2.HD., T. 6.12.2012,
E. 2011/17067, K. 2012/29412 (www.kazanci.com.tr ).

203« davacilarm niifus kaydia gére ¢ocuklar1 goriinen kiigiik D."1 evlat edinmelerine karar verilmesi
usul ve yasaya uygun bulunmamistir.” Yargitay 2.HD., T. 24.12.2012, E. 2011/21915, K. 2012/31320
(www.kazanci.com.tr).

204 « _bosanan eslerden birinin Gtekini evlat edinmesini miimkiin gérmek, gerceklere ve toplumun
deger yargilarina ters diiser.” Yargitay 2.HD., T. 27.3.1984, E. 1984/2840, K. 1984/4942
(www.kazanci.com.tr).

25743 sayili Medeni Kanun déneminde, eslere birlikte evlat edinme hakki tamnmus, fakat bu yonde
bir zorunluluk getirilmemisti. Eslerden her biri, digerinin rizasin1 almis olmasi sartiyla diledigi bir
kiicligii veya ergin kisiyi evlat edinebilme imkani sahipti (743 sayili Medeni Kanun m. 255). Yeni
Medeni Kanun’da ise bu durum bir hak olmasinin yaninda ayni zamanda bir zorunluluk olarak
diizenlenmistir.

20 Veysel, Bagpinar, “Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu Konuda
Bazi Onerilerimiz”, AUHFD, Cilt LII, Say1 3, Y11 2003, s. 96.

27 Akintiirk/Ates, s.373; Sipka, s. 309.

54


http://www.kazanci.com.tr/
http://www.kazanci.com.tr/
http://www.kazanci.com.tr/

saglanmis olmasi kosulunda ise, evlilik birliginin kurulmus olmasi sarti
aranmamaktadir. Bu noktada, evlat edinecek kisilerin her ikisinin de bir yil siire

zarfinda kii¢iigiin bakim ve egitimine katilmis olmalar1 yeterli kabul edilmektedir®®,

Evlat edinme basvurusu yapildiktan sonra, eslerden birinin 6liimii veya ayirt
etme giiclinii kaybetmesi halinde, evlat edinmenin diger kosullar1 bundan
etkilenmedigi siirece evlat edinme karari verilebilecektir (TMK. m. 315/I1). Tlgili
hiikiim, kiiciiklerin evlat edinilmesine iliskin kisimda diizenlemis olmasina ragmen,
ergin ve kisithlarin evlat edinilmesinde, kiigliklerin evlat edinilmesine iliskin
hiikiimlerin kiyas yoluyla uygulanacagini ongéren TMK. m. 313/III hiikmii
dogrultusunda, eslerin ancak birlikte evlat edinebilecegini diizenleyen bu hiikiim,

ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde de gegerli olacaktir.

b. Eslerin Birlikte Evlat Edinmesinin Kosullar

Evlat edinmek isteyen eslerin en az bes yildan beri evli olmalar1 veya otuz
yasini doldurmus olmalar1 gerekmektedir (TMK. m. 306/I1). Kanun hiikmii geregince
eslerin birlikte evlat edinebilmeleri icin gereken kosullar, birbirine alternatif olarak
diizenlenmistir. Buna gore evli kisilerin evlat edinip edinemeyecekleri hususu, evlilik
siirelerine ya da yaslarina bakilmasi suretiyle tespit edilecektir. Ilgili hiikiim
dogrultusunda, kosullardan yalnizca birinin gerceklesmesi halinde de eslerin birlikte

evlat edinmeleri miimkiindiir.
aa. Eslerin Evlilik Siiresi

Eslerin birlikte evlat edinmesinde aranilan alternatif kosullardan biri, eslerin
en az bes yildan beri evli olmalarina iligskindir. Kanun koyucu, evliliklerinde bes yil
dolduran eslerin, evlat edinme bakimindan yeterli diizeyde olgunluga ulastiklarin
kabul etmistir. Kanunda bes yil olarak belirlenen bu siirede, evliligin saglam
temellere dayanip dayanmadig anlasilacak ve bu siire¢ sonunda eslerin birlikte evlat

edinmesinin kii¢iiglin yararina olup olmadigi ¢ok daha kolay tespit edilecektir®®.

2% Dural/Qgiiz/Giimis, s. 318; Belen, s. 23.
29 Aydogdu, s. 300.
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Ilgili hiikmiin bir diger amac1 da, evliligi bes yildan beri devam eden fakat
cocuk sahibi olamamis evli ¢iftlerin cocuk sahibi olma hayallerinin gerceklestirilmesi

ve daha fazla bekletilmelerinin dniine gegilmek istenmesidir®™®.

Evlat edinmek isteyen ve bes yildan beri evli olan eslerin belirli bir yasi
doldurmus olmasi gerekmemekle birlikte; on yedi yaslarimi doldurarak yasal
temsilcilerinin izni ile evlenmisse, yirmi iki yaslarin1 doldurduktan sonra bir kii¢iigii

birlikte evlat edinebileceklerdir®**.

Esler bes yildan beri evli olmakla birlikte, evlilikleri bosanma ile kesintiye
ugramissa, bu durumda kanunda aranan bes yillik siirenin baslangict her kesinti
sonrast basa alinarak yeniden hesaplanmalidir. Birden ¢ok sayida yapilan evliliklerde
ise, bu evliliklerin her birinin siiresinin toplanmas1 miimkiin degildir. S6z konusu

siirenin, yapilan her evlilige gore ayr1 ayr1 hesaplanmasi gerekmektedir?2.

Mahkeme karari ile ayrilmalarina karar verilen ya da kendi rizalar ile ayri
yasayan esler, sahip olduklar1 bu sifati halen tasimaya devam etmektedir. Dolayisiyla
esler hakkinda ayrilik karari1 verilmis olmasi ya da eslerin kendi rizalari ile ayr
yastyor olmalari, evlat edinmeye engel teskil etmemektedir. Bununla birlikte, evlilik
birligi tamamen bozulmus bir aileye, o ailenin bir ferdi olarak katilmanin, kii¢igiin
zarara olacagl acgikca anlasilmigsa, bu durumda evlat edinme davasinin reddine

karar verilmelidir®®,

ba. Eslerin Yas1

Eslerin birlikte evlat edinilebilmeleri igin aranilan alternatif kosullardan bir
digeri ise, eslerin her ikisinin de otuz yasini doldurmus olmalaridir. Evlat edinmek

isteyen esler, bes yildan beri evli olmasalar bile, otuz yasini doldurmus olmalar

halinde birlikte evlat edinebileceklerdir (TMK. m. 306/11).

Kanunda ongoériilen otuz yasini doldurmus olma veya evliligin en az bes
yildan beri devam ediyor olmasi kosullari, kii¢iigiin bir yi1l boyunca bakilmis ve
egitilmis olmast kosulundan bagimsizdir. Bu nedenle, bir yillik bakim siiresi, bes

yillik evlilik siiresinden ya da eslerin otuz yasini doldurmus olmasindan Once

219 Baygin, Soybag: Hukuku, s. 162.

211 Akintiirk/Ates, s. 373.

212 9zmen, Evlat Edinme Davalari, s. 28.
B 11k, s. 61-62.
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tamamlanabilir. Bu noktada 6nemli olan husus, evlat edinme basvurusu sirasinda

aranan tiim kosullarin saglanmis olmasidir®,

Kanun koyucu tarafindan, eslerin birlikte evlat edinmesi bakimindan aranilan
yas kosulu ile birlikte evlilik siiresi tamamen gz ardi edilmistir. Dolayisiyla otuz
yasint doldurmus olan esler, bir yillik bakim ve egitim kosulunu sagladiktan sonra

evlat edinebilecektir.

3. Tek Basina Evlat Edinme

a. Evli Olan Kisinin Tek Basina Evlat Edinmesi

TMK. m. 307/I1 hiikkmiinde, eslerin ancak birlikte evlat edinebilecekleri
kuralina iki istisna getirilmistir. Buna gore; otuz yasin1 dolduran es, diger esin ayirt
etme gliciinden siirekli olarak yoksunlugu veya iki yil1 askin siireden beri nerede
oldugunun bilinmemesi ya da mahkeme karariyla iki yili askin siireden beri esinden
ayr1 yasamakta olmasi yiiziinden birlikte evlat edinmesinin miimkiin olmadigini ispat
etmesi halinde, tek basmma evlat edinebilecektir. Bu istisnalar disinda, evli olan

kisilerin tek basina evlat edinmesi miimkiin degildir. Yargitay da ayn gérﬁstedir215.

aa. Diger Esin Cocugunu Evlat Edinme

Eslerden biri, en az iki yildan beri evli olmalar1 veya kendisinin otuz yasini
doldurmus bulunmas: kosuluyla digerinin ¢ocugunu yani iivey c¢ocugu evlat
edinebilir (TMK. m. 306/lll). Bu durum, eslerin birlikte evlat edinmesi

zorunlulugunun istisnalarindan birini olusturmaktadir.

Hiikiimde belirtilen iki yildan beri evli veya otuz yasini doldurmus olma
kosullar1 birbirine alternatif olarak Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla, eslerden biri iki
yildan beri evli olmalar1 kaydiyla, yas kosulu aranmaksizin, diger esin gocugunu

evlat edinebilecektir. Yargitay kararlarinda da bu durum teyit edilmektedir?*®.

214 Aydogdu, s. 301.

25 yargitay 2.HD., T. 29.3.2006, E. 2005/19713, K. 2006/4349 (www.kazanci.com.tr).

218 «Dosyadaki bilgi belgelerden; davacilarm, davalhlarin evlilik birliginde dogan gocuklari kiigiik ...
evlat edinmek istedigi, kii¢igiin anne ve babasinin kimliginin belli oldugu, davali baba ve annenin
08/09/2015 tarihli durugmada davayr kabul ettigi anlasilmaktadir. Yukarida belirtilen kanuni
diizenlemelere gore davact 1968 dogumlu....le davact 1973 dogumlu .... 30 yasindan biyiik olup
12.05.2001 tarihinden bu yana evli ve bir aylik iken evlat edinmek iizere kii¢ligii yanlarina aldiklar1 ve
bir yildir baktiklari, davali anne ve baba tarafindan durusmada evlat edinmeye rizalari bildirilmis ise
de, yapilan kolluk arastirmasinda, davacilarin durumunun evlada bakabilir diizeyde oldugu tespit
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Evlat edinmek isteyen eslerin, baska bir ¢gocugu evlat edinmesinde kanunda
aranan evlilik siiresi bes yil iken, eslerden birinin digerinin gocugunu evlat edinmesi
durumunda eslerin iki yildan beri evli olmalar1 yeterli sayilmaktadir. Kanun koyucu
evli kisilerin iivey ¢ocuklarmi evlat edinmesi halinde, biiyiik bir kolaylik saglama
yoluna giderek bu siireyi iki yil olarak belirlemis, fakat bu diizenlemenin ortaya
cikarabilecegi sakincalar1 gz ardi etmistir. Ilgili diizenlemenin her ne kadar iivey
cocuklu ailelerde biitiinlesmeyi kolaylastirma amacima yonelik oldugu diisiiniilse
de?'’; eslerden birinin digerinin ¢ocugunu evlat edinmesi konusunda evlilik siiresi ve

yas kosulundan 6diin verildigi agik¢a ortadadir.

Esler evlilik birligi kurmus olmanin verdigi heyecan ve mutlulugun etkisiyle
ve Ozellikle diger tarafi memnun etme diisiincesiyle diger esin ¢ocugunu evlat
edinmektedir. Fakat s6z konusu evliliginin bosanma ile sonu¢lanmasi durumunda,

evlilik birligi sona ererken evlat edinme iliskisi gecerli kalmaya devam etmektedir®*®,

Evlat edinme kurumunun amacina tamamen ters diisen bu durumun oniine
gecilebilmesi i¢in, eslerden birinin digerinin ¢ocugunu evlat edinmesinde, ¢ok daha
kokli bir temele dayanan ve bu dogrultuda en az bes yildir devam eden bir evliligin
bulunmas: gerekmektedir. Kanaatimce, en az iki yildan beri evli olma kosulunun
alternatifi olan otuz yas kosulu, evlilik siiresi kosuluyla beraber aranan ek bir kosul
niteliginde diizenlenmeli ya da tamamen kaldirilarak, iki y1l olan evlilik stiresi bes yil

olacak sekilde yeniden diizenlenmelidir.

Eslerden birinin diger esin ¢ocugunu evlat edinmesinde, bir yillik bakim ve
egitim kosulunun aranip aranmayacagi konusunda kanunda bir agiklik
bulunmamaktadir. Bir goriise g6r6219; cocugun bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis
olmasi kosulunun, evlilik siiresinden ve evlat edinenin yasindan tamamen bagimsiz
olarak gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda, yeni evli olan eslerden
birinin digerini evlat edinmek istemesi durumunda, bir yillik bakim ve egitim

stiresinin evlilik dncesinde ya da evlilik sonrasinda yerine getirilmesi gerekmektedir.

edilmistir. Tiim bu olgulara ragmen ve kararin gerekgesinde davanin reddini gerektirir nedenlerin tek
tek ve anlasilir bicimde agiklanmasi suretiyle hiikiim kurulmas: gerektigi dikkate alinmadan,
mahkemece davanin reddi nedenleri de gerekgede gosterilmeden, davacilarin evlat edinmeye dair
hiikiimleri tasimadig1 gerekgesi ile davanin reddi dogru goriilmemistir.” Yargitay 8. HD., T. 6.7.2017,
E. 2017/6253, K. 2017/10026 (www.kazanci.com.tr).

217 Bkz. Akintiirk/Ates, s. 374; Aydogdu, s. 303.

218 Serozan, s. 227.

219 Bkz. Balkar, 248; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 164; Ruhi, s. 27; Isik, s. 66.

58


http://www.kazanci.com.tr/

Diger bir goriis ise, tivey ¢ocuklarin evlat edinilmesinde bu sekilde bir bakim
stiresinin olmamas1 gerektigini, evliligin belirli bir siire devam etmesi sirasinda zaten
birlikte yasayan esler ve ¢ocuk i¢in bu kosulun gerg¢eklesmis sayilmasi gerektigini

savunmaktadir®®°,

Kanaatimce, evlat edinilecek kiigiik ile evlat edinen arasinda gergege yakin
bir iligki kurulabilmesi adina, taraflar arasindaki evlilik her ne kadar iki yildan beri
devam ediyor olsa bile, diger esin ¢ocugunu evlat edinmek isteyen es, bir yil boyunca
onun egitimi ve her tiirlii bakim ihtiyaci ile ilgilenmelidir. Aksi takdirde evlat edinme

karar1 verilmesi ¢ocugun iistiin yarar1 ilkesine uygun diismeyecektir.

Uvey cocuklarm evlat edinilmesinde, velayet hakkina iliskin olarak bazi
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. TMK. m. 314/I hiikkmiine gore; ana ve babaya ait olan
biitiin haklar ve yiikiimliiliikler evlat edinme islemi ile birlikte evlat edinene
gececektir. Dolayisiyla ilivey cocugun evlat edinilmesi durumunda da, ¢ocugun
velayeti evlat edinen ese gegecek ve gocugun 6z ana babasinin velayet hakki zorunlu
olarak sona erecektir. Kanunda bu noktada yapilmis herhangi bir yasal diizenleme
mevcut degildir. Bu sorunun ortaya c¢ikmasmi engellemek igin, Isvicre Medeni
Kanunu’nda oldugu gibi, yapilacak kanuni diizenleme ile velayet hakkinin evlat

edinenle birlikte 6z ana babaya da taninmasi gerekmektedir??,

Yargitay, eslerden birinin evlat edindigi ¢cocugun diger es tarafindan evlat
edinilmesi  durumunda, TMK. m. 306/II hiikkmiiniin uygulanamayacag:

gérﬁsﬁndedirzzz.

ba. Birlikte Evlat Edinmenin Miimkiin Olmamasi

Eslerin birlikte evlat edinmesi zorunlulugunun istisnalarindan bir digeri
TMK. m.307/1I hiikkmiinde diizenlenmistir. Bu hiilkme gore; otuz yasini doldurmus
olan es, diger esin ayirt etme gliciinden siirekli olarak yoksunlugu veya iki yil1 askin
stiredir nerede oldugunun bilinmemesi ya da mahkeme karariyla iki yil1 agkin siiredir
esinden ayr1 yasamakta olmasi sebebiyle birlikte evlat edinmesinin miimkiin
olmadigimi ispat etmesi halinde, tek basina evlat edinebilir. Kanunda s6zii edilen

durumlarda diger esin evlat edinmeye iligkin yasal hakkinin engellenmesi, kanunun

220 Bkz. Sipka, s. 310.
22! Baygin, Soybagi Hukuku, s. 164.
222 Yargitay 2.HD., T. 27.10.2005, E. 11894/ K. 15014 (Baygin, Soybagi Hukuku, s. 163, dn. 93).
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hak ehliyeti konusunda koydugu esitlik ve genellik ilkelerine agikca aykirilik teskil
edecektir’®.

Kanunda belirtilen {i¢ durumdan herhangi birinin gerceklemis olmasi ve bu
durumun ispat edilmesi yeterlidir. Fakat kanun ifadesinde de gectigi gibi, evlat
edinmek isteyen esin mutlaka otuz yasimi doldurmus olmasi gerekmektedir. ilgili
hiikiimde evlat edinmek isteyen eslerden birinin evlat edinecegi ¢ocugun, diger esin
cocugu diginda herhangi bir c¢ocuk olduguna Ozellikle dikkat edilmesi

gerekmektedir?*.

Evlat edinmek isteyen esin disinda kalan esin, siirekli olarak ayirt etme
giiclinden yoksun oldugu ya da TMK. m. 405 hiikmiinde diizenlenen akil hastalig1
veya akil zayiflig1 hallerinden birinin mevcut olup olmadigi, resmi saglik kurulu
raporu ile belgelendirilmis ve bu sekilde tespit edilmis olmalidir®®. Bu durumda,
evlat edinmek isteyen es, diger esin rizasi aranmaksizin tek bagina bir ¢cocugu evlat

edinebilecektir.

Eslerden birinin iki yili askin siiredir nerede oldugunun bilinmemesi
durumunda, kanun hiikmii uyarinca diger esin tek basina evlat edinmesine imkan
saglanmistir. Evli olan bir kisinin tek basina evlat edinebilmesi i¢in, esinin iki yili
askin siiredir nerede oldugunun bilinmedigi hususu her tiirlii delille ispatlanabilir. Bu
hususta kanunda, ortadan kaybolan es hakkinda gaiplik karar1 alinmis olmas1 kosulu

aranmamaktadir®?®,

Son olarak, evlat edinmek isteyen esin, iki yili agkin bir siiredir esinden ayr1
yasamakta oldugunu mahkeme karari ile ispat etmesi durumunda, tek basina evlat
edinmesi miimkiindiir. Kanun koyucu burada eslerin sadece fiili olarak ayr

yasamasini degil, mahkeme kararina dayanan ayri1 yasamayi 6l¢iit almistir®?’.

Evli eslerin evlilik birliginin korunmasina iliskin tedbir niteliginde ayri
yasiyor olmasi da, ilgili hiikkmiin uygulama alani bulabilmesi i¢in yeterli degildir.

Bunun gibi, bosanma davasinin reddine karar verilmesi sonrasinda birlikte

2 Aytekin Ataay, “Esinin Evlat Edinmesine Onamim Bildirmesi Gereken Esin Ayirt Giiciinden
Yoksunlugu”, iﬁHFM, Cilt XXXVI, Say1 1-4, 1973, s. 442.

224 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 319.

25 [s1k, 5. 67.

226 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 165; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 320.

2T Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 459.
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yasamayan ve ii¢ yillik siirenin doldurulmasi suretiyle bosanmay1 planlayan evli esler

de, bu hiikiimden yararlanarak tek bagina evlat edinemeyeceklerdir®®,

Birlikte evlat edinmenin miimkiin olmadig:1 hallerde, evli eslerden birine tek
basina evlat edinme hakki verilmesinin asil nedeni, hukuken devam etmesine
ragmen, fiili olarak bitmis evliliklerde, evlat edinilecek ¢ocugun bir aile ortamina

kavugma ihtiyacinin karsilanmasidir.

b. Evli Olmayan Kisinin Tek Basina Evlat Edinmesi

Evli olmayan kisilerin tek basma evlat edinebilmesi i¢in, otuz yasini
doldurmus olmalar1 gerekmektedir (TMK. m. 307/I). Ilgili hiikiimde belirtilmemis
olsa da, evli olmayan kisilerin tek basina evlat edinmesinde aranan diger sartlar, evlat
edinecek kisinin gergek kisi niteliginde olmasi, ehliyetli olmasi ve evlat edinilen

kiigiik ile arasinda on sekiz yas fark bulunmasidir.

Bir ¢ocuk i¢in ideal olan, anne babasinin ve kardeslerinin oldugu, saglikla,
huzurla ve sevgi icinde yasamini siirdlirdiigli bir aile ortaminda yetistirilmesidir. Bu
anlamda, evli olmayan bir kimsenin tek basina evlat edinmesinin, evlat edinme
kurumunun nihai amaci olan kiiglige gergek bir aile ortami saglanmasi ihtiyacini,
birlikte evlat edinmeye nazaran daha az karsiladigi sdylenebilir. Fakat her somut
olayin kendi ozelliklerine gore ayri ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Evlat
edinme hususunda 6l¢iit alinmas1 gereken asil mesele, kiictigiin evlat edinecek kisi

veya kisilerin yaninda huzurlu ve saglikli bir hayat siirlip siiremeyecegidir.

Tek basina evlat edinmek isteyen kisinin, evlat edinme bagvurusu yapildiktan
sonra evlenmesi, kisinin tek basina evlat edinmesine engel teskil etmemekle birlikte,
diger esin rizasimnin alinmasina da gerek yoktur. Fakat bu durum evlat edinmenin
temel ilkesi olan ¢ocugu {iistiin yararina ters diisiiyorsa, bu durumda hakim tarafindan

tek basina evlat edinmeye karar verilmemelidir®®.

Evli olmayan kisilerin tek basina evlat edinmesinde, evlat edinecek kisinin

oncesinde ¢ocuk yetistirmis olup olmamasinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir.

228 Kaya, s. 44.
29 Aydogdu, s. 307.
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Kanunda, evli olmayan kisilerin evlat edinmesi i¢in gerekli kosullar belirlenmis olup,

bunlar disinda herhangi bir kosul gerekmemektedir®®.

II.  EVLAT EDINMENIN SEKLE VE USULE iLiSKIN
KOSULLARI

A. EVLAT EDINMEYE ARACILIK YAPAN KURULUSLARA
BASVURU

TMK. m. 320/ hiikmiine gore; kiiciiklerin evlat edinilmesine iligskin aracilik
faaliyetleri, ancak Bakanlar Kurulunca yetki verilen kurum ve kuruluslarca
yapilmakta, aracilik faaliyetlerinin yiiriitilmesine iliskin hususlar ise tiliziikle

diizenlenmekteydi.

2.7.2018 tarih ve 700 sayili KHK’nin 139. maddesiyle yapilan degisiklik
sonrasinda, ilgili maddenin birinci fikrasinda yer alan “Bakanlar Kurulunca” ibaresi
“Cumhurbagkaninca” ve ikinci fikrasinda yer alan “tiiziikle” ibaresi ise,
“Cumbhurbagkaninca ¢ikarilan yonetmelikle” seklinde degistirilmistir. Dolayisiyla,
kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin aracilik faaliyetleri ancak Cumhurbaskaninca
cikarilan yonetmelikle diizenlenebilecektir. Fakat bu hususta Cumhurbaskanligi
tarafindan yeni diizenlemeler yapilincaya kadar, kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin
aracilik faaliyeti, 700 sayillh KHK’den 6nce 25.2.2009 tarih ve 2009/14729 sayil
Bakanlar Kurulu karari ile yiriirliige konan, Kiigiiklerin Evlat Edinilmesinde
Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesine Iliskin Tiiziik®" hiikiimlerine uygun olarak

yiiriitilmeye devam edilecektir.

TMK. m. 320 hiikmiiniin gerekcesinde de ifade edildigi iizere, ilgili hiikiim
ile kiigtiklerin evlat edinilmesine iliskin aracilik faaliyetlerinin Devletin bizzat kendi
kurumlar1 araciligiyla yerine getirilmesi amaglanmigtir. Bu nedenle, gercek veya
tiizel 6zel hukuk kisileri tarafindan bu aracilik faaliyetlerinin yiiriitiilmesi miimkiin
degildir®®®. Bu dogrultuda, bir kimse meslek haline getirmek suretiyle baska

kimselerin ¢ocuklarinin evlatlik olarak verilmesinde aracilik yapamayacaktir.

230 Aydogdu, s. 308.
231 15.03.2009 tarih ve 27170 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
232 Ruhi s. 49.
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Kiigiiklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesine
Mliskin Tiiziik’iin evlat edinme kosullarmi diizenleyen 4. maddesi, Medeni Kanun’da

evlat edinmeye iliskin 6ngoriilen kosullara paralel nitelikte bir diizenlemedir.

Kiigtiklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitiilmesine
Iliskin Tiiziik m. 3/I fikrasina gore; evlat edinmede aracilik faaliyetlerinin Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan yiiriitiillecegi ifade edilmistir.
Ancak Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Midirligi 3.6.2011
tarih ve 633 sayill KHK ile kapatilmistir®®. Dolayisiyla aracilik faaliyetlerinin
yiriitilmesinde tek resmi aract kurum olan Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi’nin Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigli, bu husustaki tiim islemleri
yiiriitmektedir®®. Ayrica kurum, yetiskinlerin evlat edinilmesinde degil, yalnizca

kiigiiklerin evlat edinilmesinde aracilik yapmaktadir.

Kiiciiklerin Evlat Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Ydiriitiilmesine
Mliskin Tiiziik m. 3/1I fikrasina gore; iilkeleraras: evlat edinme iglemlerinde, kurumun
gorevli birimi olan Merkezi Makam, bu islemleri kabul eden veya mense Devlet
merkezi makamlar1 arasinda isbirligi yaparak yerine getirmektedir. Istismara
elverigli bir kurum olan evlat edinmede ¢ocuklarin her tiirlii koti muameleden
korumasi, evlat edinilen ¢ocuklarin alinip satilmasi suretiyle evlat edinmenin ticari
bir ise doniistiiriilmesinin Oniline gecilmesi ve evlat edinme islemlerinin iilke
genelinde belirlenen standartlara uygun sekilde yiiriitiilmesini saglamak i¢in, hem

ulusal evlat edinme hem de Lahey Sozlesmesi uyarinca yapilacak iilkelerarasi evlat

3 SHCEK, 3.6.2011 tarih ve 633 sayili Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligmin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin Gegici 1. maddesiyle kapatilmigtir. SHCEK’in ¢ocuklara
iligkin gorevleri 633 sayili KHK’nin 8’inci maddesinin (1) bendiyle yeni kurulan Cocuk Hizmetleri
Genel Miidiirliigii’ne verilmistir. Sonrasinda 633 sayili KHK’nin adi, 9.7.2018 tarih ve 30473 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan, 703 sayilt “Anayasada Yapilan Degisikliklere Uyum Saglanmasi
Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname” nin 3’iincli maddesinin (a) bendi ile “Sosyal Hizmetler Alaninda Bazi
Diizenlemeler Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname” olarak degistirilmistir. 703 sayili KHK nin
3/b ve Gegici 1’inci maddesiyle, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi kapatilmis, yerine Caligma,
Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanlig1 kurulmustur. 10.7.2018 tarih ve 30474 sayili Resmi Gazete’de
yaymmlanan Cumhurbaskanlig1 Teskilati Hakkinda 1 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesi’nin 65. ve
67/b maddesi ile SHCEK Genel Midiirliigii’niin g¢ocuklara iliskin gdrevleri bu bakanligin Cocuk
Hizmetleri Genel Midirliigii'ne verilmistir. 4.8.2018 tarih ve 30499 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan “Bazi Cumhurbaskanligi Kararnamelerinde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda 15 sayili
Cumhurbaskanligi Kararnamesi” ile, “Calisma, Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanligi” nin ad1 “Alile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1” olarak degistirilmistir. Bu nedenle mevzuatta gocuklar
bakimindan, SHCEK e yapilan atiflar, bundan sonra Aile, Caligma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin
Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigli’ne yapilmis sayilacaktir. (Kogoglu, s. 243, dn. 7).

24 Kogoglu, s. 242.
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edinme islemlerinde Merkezi Makam olarak Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi yetkilendirilmistirzss. Bu diizenlemede de, evlat edinme igsleminin temeli

olan ¢ocugun iistiin yarar1 ilkesi géz oniinde bulundurulmustur.

Medeni Kanun’da evlat edinmeye aracilik yapan kuruluslara basvuru
zorunlulugunu diizenleyen bir hiikiim mevcut degildir. Bu nedenle, her ¢ocugun evlat
edinilmesinde aract kuruma bagvuru zorunlulugu bulunmamaktadir. Dolayisiyla, ana
babasiyla ya da ikisinden biri ile birlikte yasayan bir ¢ocugun, aract kurumlara

bagvurulmaksizin evlat edinilmesi miimkiindiir®®®,

Evlat edinmek isteyen kisilerin, aract kuruma basvuru usuliinii diizenleyen
madde geregince; Tirkiye’de yerlesim yeri bulunan vatandaslar, yerlesim yerlerinde
bulunan Il Miidiirliiklerine, yerlesim yeri yurt disinda olan vatandaslar ile yabanci
tilke vatandaglari, kabul eden Devletin merkezi makamina, Tiirkiye’de bir yildan
fazla oturma izni almig yabanci iilke vatandaslar1 ise, Merkezi Makama gonderilmek
lizere bulunduklari yerin Il Miidiirliiklerine yazacaklari bir dilek¢e ile yazili
bagvuruda bulunma hakkina sahiptir. Eslerin evlat edinmek istemesi halinde, her
ikisinin yazili bagvuruda bulunmasi gerekmektedir. Bagvuranlara, evlat edinilecek
kiigiliklerin 6zellikleri ile evlat edinmenin sosyal ve hukuki sonuglar1 hakkinda sosyal
calismaci tarafindan gerekli bilgilendirme yapilir ve evlat edinme bagvurusunda
bulunan kisi veya aileler, evlat edinme islemlerine iliskin tiim yiikiimliliikleri kabul

ve taahhiit ederler (Tiiziik. m. 5).

Tiiziik’te 4. maddede Ongoriilen evlat edinecek kisi veya ailelerden istenen
belgelerin, basvuru tarihinden itibaren en ge¢ iki ay i¢inde tamamlanip kuruma
sunulmasi1 gerekmekle birlikte bu siire igerisinde tamamlanmayan bagvurular
yapilmamis sayilmaktadir. Bagvuru sahipleri belgelerin tesliminden itibaren alt1 ay
icinde yerlesim yerlerinde ziyaret edilerek sosyal inceleme baglatilmakta ve
haklarinda detayli bir sosyal inceleme raporu hazirlanmaktadir. Sosyal inceleme
raporu olumlu ise, evlat edinmek isteyen kisi veya aile ile kurum arasinda kiigiigiin
bir yillik bakim ve egitimi igin gegici bakim sézlesmesi imzalanarak bir yerlestirme
tutanagi diizenlenmekte ve sonrasinda evlat edinilmek istenen ¢ocuk, Aile, Calisma

ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin gbézetim ve denetiminde, imza altina alinacak

2% Baygin, Soybagi Hukuku, s. 194., Kogoglu, s. 242.
% Kaya, s. 52.
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teslim tutanag ile birlikte evlat edinecek olan kisi veya eslere teslim edilmektedir
(Tuzik. m. 17/1).

Evlat edinmek isteyen kisi veya eslerden, evlat edinme kosullarini
tasimadiklart tespit edilenlerin  basvurulari, sosyal inceleme yapilmaksizin
reddedilmektedir. Evlat edinme basvurusunun reddedilmesi, askiya alinmasi veya
islemden kaldirilmasina iliskin islemler basvuru sahiplerine yazili olarak bildirilir®’.
Basvuru sahipleri, yazili bildirim tarihinden itibaren on bes giin iginde il

Miidiirliigii'ne itiraz etme hakkina sahiptir. Itiraz komisyon tarafindan gériisiilerek en

gec bir ay i¢inde kesin olarak karara baglanir ve karar itiraz edene yazili olarak

bildirilir (Tiiziikk m. 8).
B. MAHKEMEYE BASVURU

743 sayili Medeni Kanun déneminde evlat edinmenin sekle ve usule iliskin
kosullar1 arasinda hakimin izni ve noterlikten resmi senet diizenlenmesi gibi hususlar
yer almakta iken (OMK. m. 256), 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu diizenlemesi ile

birlikte bu sartlar ortadan kaldirilmis ve yerine mahkeme karari sart1 getirilmistir.

TMK. m. 315/1 hiikmiinde, evlatlik iliskisinin mahkeme karariyla birlikte
kurulacag: ifade edilmektedir. Bu dogrultuda s6z konusu mahkeme karariin kurucu
nitelikte oldugu agikg¢a ortadadir. Dolayisiyla, taraflar arasinda yapilmis bir s6zlesme
ile mahkeme tarafindan verilmis bir evlat edinme karar1 bulunmaksizin, hukuken

gecerli bir evlat edinme iliskisi kurulmas: miimkiin degildir?®®,

Tiim bu nedenlerle, evlat edinme iliskisinin kurulabilmesi i¢in her seyden
once evlat edinecek kisi veya kisiler tarafindan yetkili ve gorevli mahkemeye
basvurulmasi gerekmektedir. Bagvuru i¢in kanunda 6zel olarak 6ngoriilmiis bir sekil
sart1 yoktur. Evlat edinme talebine iliskin bagvurunun dilekce ile yapilmasi yaninda,
bu dilekgenin HMK. m. 119 hiikkmiinde belirtilen tiim unsurlar1 tagimasi
gerekmektedir. Ayrica, dilekcede evlat edinme istegi acik ve net bir sekilde
yansitilmali ve evlat edinme siirecinin baslamasi i¢in yeterli diizeyde tiim bilgiler

dilekcede yer almalidir.

T YHGK T.5.5.2010, E. 2010/2-228, K. 2010/254 (www.kazanci.com.tr).

238 «Kastamonu 1. Noterligince 13.03.2002 tarihinde diizenlenen evlat edinme sézlesmesi yok
hiikmiindedir. Ortada, hukuken gecerli bicimde olugsmus bir evlat edinme iliskisi bulunmamaktadir.”
Yargitay 2.HD., T. 29.3.2005, E. 2005/2051, K. 2005/4999 (www.kazanci.com.tr).
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Evlat edinme, kisiye siki sikiya bagli hak niteliginde oldugundan, evlat
edinme talebine iliskinin bagvurunun, bizzat evlat edinmek isteyen kisi tarafindan
yapilmas1 gerekmektedir. Bu nedenle 6lmiis kisiler adina mirasgilari tarafindan evlat
edinme basvurusunda bulunulmasi miimkiin degildir. Evli olan kisilerin birlikte evlat
edinmek istemesi halinde ise, yapilacak bagvurunun her iki es tarafindan birlikte

yapilmast gerekmektedirzsg.

Vekil araciligiyla evlat edinme basvurusunda bulunulabilmesi, vekilin 6zel
olarak yetkilendirilmesi suretiyle verilmis vekaletname ile miimkiindiir’®. Genel
vekaletname ile yapilan evlat edinme basvurusu, sonradan evlat edinen tarafindan

icazet verilmedikge herhangi bir hiikiim ifade etmeyecektir®*’.

Evlat edinme bagvurusunda bulunan kisi veya esler, mahkeme tarafindan
evlat edinme karar1 verilinceye kadar bu bagvurularini geri alma hakkina sahiptir.
Yapilan bagvuru geri alindiginda, devam etmekte olan yargilama konusuz
kalacagindan sona erecektir?®?. Fakat evlat edinme bagvurusu yapilmasi sonrasinda,
evlat edinenin Oliimi halinde miras¢ilarin bu basvuruyu geri alma hakki
bulunmamaktadir. Ayn1 dogrultuda, birlikte evlat edinme basvurusu yapan eslerden
birinin 6liimii halinde sag kalan es, dlen esin bagvurusunu degil yalnizca kendi
basvurusunu geri alma hakkina sahiptir. Bu durumda 6liim ile birlikte evlilik iligkisi
de sona ereceginden, sag kalan es i¢cin tek basina evlat edinme karar

verilebilecektir®®.

Evlat edinme basvurusu yapildiktan sonra, evlat edinenin 6limi veya ayirt
etme giiclinii kaybetmesi halinde, evlat edinmenin diger kosullari bundan
etkilenmedigi siirece evlat edinme karar1 verilebilecektir (TMK. m. 315/Il). Buna
gore, evlat edinme bagvurusundan sonra meydana gelen degisiklikler, evlat edinme
kosullarinin ortadan kalkmasina sebep oluyor ise, bu durumda evlat edinme karari
verilemeyecektir. Ornegin, verilmis olan rizanin geri alinmasi evlat edinme kararmin

verilmesine engel teskil etmektedir.

29 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 332.

0 Akyiiz, s. 185; “Vekéletnamesinde evlat edinme hususunda yetkisi bulunmayan vekilin, miivekkili
adma genel dava vekaletnamesiyle yaptig1 evlat edinme bagvurusu sonradan evlat edinen tarafindan
icazet verilmedik¢e sonug¢ dogurmaz. Bu yoniin gozetilmemesi dogru goriilmemistir.” Yargitay 2.HD.,
T.28.9.2011, E. 2010/10772, K. 2011/14260 (www.kazanci.com.tr).

! yargitay 2. HD., T. 17.3.2004, E. 2004/2243, K. 2004/3324 (www.kazanci.com.tr).

22 Aydogdu, s. 440.

3 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 201.
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Evlat edinenin evlat edinme basvurusundan sonra fakat evlat edinme karari
verilmesinden Once Olmesi veya ayirt etme giiciinii kaybetmesi durumunda, evlat
edinmek isteyen kisinin mirasg¢ilari, evlathik veya yasal temsilcisi evlat edinme

davasina devam etmek suretiyle evlat edinme kararini alabilecektir®*.

Evlat edinme bagsvurusundan sonra, kii¢iigiin ergin olmasi halinde ise,
kosullarin daha Onceden yerine getirilmis olmas1 kaydiyla kiiciiklerin evlat

edinilmesine iliskin hiikiimler uygulanmaya devam edecektir (TMK. m. 315/11I).
C. ARASTIRMA, DINLEME VE GORUS ALMA

Evlat edinme iliskisinin kurulmasi, kanunda hukuk diizeninin yarattigi bir
soybagi kurma yolu olarak ifade edildiginden, bu karar toplumsal ve psikolojik
acidan yadsinamayacak nitelikte bir oneme sahiptir. Bu nedenle, evlat edinmeye
karar verecek mahkeme tarafindan olduk¢a kapsamli ve detayli bir aragtirma
yapilmasi ve bu arastirma sonucunda yapilacak saglikli bir degerlendirme ile nihai

kararin olusturulmasi gerekmektedir.

TMK. m. 316/I hiikkmiinde; evlat edinmeye, ancak esasl sayilan her tiirlii
durum ve kosullarin kapsamli bigimde arastirilmasindan, evlat edinen ile edinilenin
dinlenmelerinden ve gerektiginde uzmanlarin goriisiiniin alinmasindan sonra karar

verilecegi ifade edilmistir.

llgili hiikkiim dogrultusunda, evlat edinme basvurusunun ii¢ asamada
incelenecegi sdylenebilir. Bu asamalardan ilkini evlat edinmeye esas olan her tiirli
durum ve kosullarin kapsamli bir sekilde arastirilmast; ikinci asamayi somut olayda
dinlenmesi gereken kisilerin ve ozellikle evlat edinen ile ayirt etme giiciine sahip
olup olmadigina bakilmaksizin evlat edinilecek kii¢liglin dinlenmesi ve son asamay1
ise yine somut olaym gerektirdi§i durumlarda uzman kisilerden goriis alinmasi

olusturmaktadir®®. Yargitay da ayni gt')riistedir246.

Evlat edinme davasina bakan hakim, evlat edinmeye iliskin ciddi ve kapsamli
bir arasgtirma yapmakla ylikiimlidiir. Kanun hilkmii uyarinca, evlat edinmeye esas

olan her tiirlii durum ve kosullarin arastirilmasi gerektiginden, 6ncelikle hangi durum

244 Ruhi, s. 45.
5 Aydogdu, s. 449.
8 Yargitay 2.HD., T. 8.11.2010, E. 2009/16480, K. 2010/18718 (www.kazanci.com.tr).

67


http://www.kazanci.com.tr/

ve kosullarin arastirilmay1 gerektirecek derecede esasli oldugu tespit edilmelidir.
Hakim bu hususun tespitinde kendisine verilen takdir yetkisini hukuka ve

hakkaniyete uygun sekilde kullanmalidir®’

Evlat edinme hususunda kanunda Ongoriilen tiim kosullarin gergeklesip
gerceklesmediginin tespit edilmesinde dikkate alinacak an, kural olarak evlat edinme
kararmin verilecegi andir®, Fakat bu hususta kanunda istisnai olarak evlat edinme
basvurusunun yapildigr an dikkate alinmig ve evlat edinme kosullarinda sonradan
ortaya ¢ikan degisikliklerin evlat edinme kararinin verilmesinde herhangi bir etkiye
sahip olmadig1 ifade edilmistir. Ornegin; TMK. m. 315/11 hiikmii geregince, evlat
edinme bagvurusundan sonra, evlat edinenin Olimii veya ayirt etme gilciinii
kaybetmesi kural olarak evlat edinme karari verilebilmesine engel degildir. Aym
sekilde evlat edinme basvurusundan sonra, kiicliglin ergin olmasi halinde de,
kosullarin daha Onceden yerine getirilmis olmasi kaydiyla kiiciiklerin evlat

edinilmesine iligkin hiikiimler uygulanmaya devam edecektir (TMK. m. 315/111).

Hakim, evlat edinme bagvurusunun kanunda 6ngoriilen kosullari tasiyip
tasimadigina yonelik aragtirmasi yaninda ayni zamanda, evlat edinen ve evlat
edinilecek kii¢iik arasinda evlat edinme iliskisinin kurulmasindan sonra ortaya
cikabilecek olumsuzluklar1 veya bu durumun getirebilecegi tehlikeli durumlar1 goz
ontinde bulundurmal1 ve bunu yaparken ¢ocugun iistiin yararini her zaman 6n planda

tutmalidir.

Evlat edinme karar1 verilmeden 6nce hakim tarafindan, evlat edinen kisi veya
esler ile evlat edinilecek kii¢tigiin mutlaka dinlenmesi gerekmektedir. Evlat edinme
davasinda dinlenilmesi gereken kiiciigiin ayirt etme giiciine sahip olup olmamasinin

herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir®®. Yargitay da ayni gérﬁstedirZSO.

Evlat edinen ve evlat edinilecek kiiciigiin dinlenmesi, taraflarin birbirileri ile
olan iliskileri ve evlat edinme hususundaki gercek iradelerinin agiga cikmasi

bakimindan biiytlik bir 6neme sahiptir.

27 Ruhi, s. 47; Akintiirk/Ates, s. 381.

28 Dural/Ogiiz/Giimiis, s.333.

29 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 204.

20 yargitay 2.HD., 17.10.2006, E. 2006/6053, K. 2006/14135 (www.kazanci.com.tr); Yargitay 2.HD.,
T.30.11.2010, E. 2009/16483, K. 2010/19941 (www.kazanci.com.tr).
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Hakimin, taraflarin biitiin hayatin1 degistirebilecek giice sahip dnemde olan
bu karar1 vermeden dnce, somut olayin kosullar1 gerektirdiginde uzman goriisiine

basvurmasi gerel<mektedir25l

. Bu durum, kanunda da acik¢a ifade edilmektedir
(TMK. m. 316/1). Evlat edinme konusunda gorevli mahkeme olan Aile Mahkemeleri,
psikolog, pedagog gibi alaninda uzman kisilerin hakime yardimei olarak galistig
mahkemelerdir. 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanun m. 5 hikmiinde, Aile Mahkemesi nezdinde bulunacak
uzmanlar, psikolog, pedagog ve sosyal c¢alismaci olarak belirlenmistir. Ayrica
belirtmek gerekir ki, bu uzmanlar birbirine alternatif nitelikte olmayip, kanun
geregince adi gecen iic uzmanin da Aile Mahkemesi biinyesinde bulunmasi

gerekmektedir®?.

Psikolog kisilerin, duygu ve diisiincelerini, davraniglarini, zekd ve
yeteneklerini anlamaya calisarak, onlarin davranmislarinin  diizeltilmesine  ve
gelistirilmesine katkida bulunurken, pedagog ise ¢ocuklarla 6zel olarak ilgilenip
onlarin sosyal hayattaki problemleri ile yakindan ilgilenmektedir. Bunlarin disinda
kendisine sosyal hizmet uzmani da denilen sosyal ¢aligmaci, bireylerin yasantistyla
ilgili calisma yaparak, meydana gelen zihinsel hastaliklarin ve uyumsuzluklarin,
kisisel ve sosyal sorunlarin ¢dziimlenmesi i¢in tedavi uygulanmasini saglamaktadir.
Bu gorevlilerin bulunmamasi, is durumlarinin miisait olmamasi, gorevin bunlar
tarafindan yapilmasinda hukuki veya fiili herhangi bir engel bulunmasi ya da Aile
Mahkemesi tarafindan farkli bir uzmanlik alanina ihtiya¢ duyulmasi halinde diger

meslek mensuplarindan da yardim alinmasi miimkiindiir®?,

TMK. m. 316/I1 hiikkmiinde, evlat edinme davasina bakan hakime yol
gostermesi acisindan yapilacak arastirmanin igeriginden séz edilmistir. ilgili hitkme
gore, yapilacak aragtirmada ozellikle evlat edinen ile edinilenin kisiligi ve sagligi,
karsiliklh iligkileri, ekonomik durumlari, evlat edinenin egitme yetenegi, evlat
edinmeye yonelten sebepler ve aile iligkileri ile bakim iligkilerindeki gelismelerin
acikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda, evlat edinenin haysiyetsiz

hayat siirme, alkol ya da kumar bagimhiligi gibi toplum tarafindan hos

#lyargitay 8.HD., T. 18.3.2019, E. 2017/8763, K. 2019/2797 (www.kazanci.com.tr).

%2 Baran Ciftci, “Aile Mahkemeleri Uzmanlarmimn Hukuki Niteligi ve Mesleki Uygulama Sorunlar1”,
Ankara Barosu Dergisi, Y1l 65, Say1 3, 2007, s. 174.

3 Aziz Serkan Arslan, “Tiirk Aile Mahkemelerinin Yapisi ve Yargilama Usulii”, Ankara Barosu
Dergisi, Y1l 68, Say1 1, 2010, s. 192.
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karsilanmayacak ve yadirganacak nitelikte aligkanliklarinin bulunmasi veya kii¢tigiin
emegini somiirmeyi ya da evlat edinme ile ucuz is giicli temin etmeyi amaglamasi

gibi durumlarda hakim tarafindan evlat edinmeye karar verilmeyecektir®*.

TMK. m. 316/II1 hiikkmiinde ise; evlat edinenin altsoyu varsa, onlarin evlat
edinme ile ilgili tavir ve diisiincelerinin de degerlendirilmesi gerektigi
5

belirtilmistir®™. Evlat edinenin altsoyunun dinlenmesi, evlat edinme iliskisinin

kurulmasi1 dolayisiyla evlat edinenin diger ¢ocuklarmin yararlarimin hakkaniyete

aykir1 bir bigimde zedelenip zedelenmeyeceginin tespiti agisindan onemlidir®.

D. MAHKEME KARARI

Evlat edinme siirecinde, sekle iliskin kosullardan en &nemlisi, gorevli ve
yetkili mahkemenin evlat edinme hususunda karar vermis olmasidir. TMK. m. 315/1
hiikkmii geregince; evlat edinme karari, evlat edinenin oturma yeri; birlikte evlat

edinmede, eslerden birinin oturma yeri mahkemesi tarafindan verilmektedir.

Kanun hiikmiinde gegen “evlat edinme karar1” ifadesine gore, evlat edinme
islemi gekismesiz yargilama seklinde yapilan bir iglemdir®’. Fakat evlat edinme
davasi uygulamada c¢ekigmeli nitelikte yiiriitiillen bir davadir. Bu davada, evlat
edinmek isteyen kisi veya kisiler davaci sifatiyla, evlat edinilmek istenen kisi ergin
ise bizzat kendisi, velayet altinda ise velisi, vesayet altinda ise vasisi davali sifati ile

258

yer almaktadir Evlat edinilecek kiigiik, yargilama asamasinda taraf teskil

etmemektedir.

Yargitay tarafindan verilen bir kararda®®®, bogsanma sonucu velayeti kendisine
verilen kii¢ligiin babasinin davali olarak gdsterilmesini usul ve yasaya aykir1 bulmus,

evlat edinmede kiicliglin ana ve babasinin rizasinin gerektiginden bahisle davanin

%4 Ruhi, s. 47; Kaya, s. 56.

%5 Madde gerekgesinde, evlat edinmenin sahsa siki sikiya bagh bir hak olmasi nedeniyle, hakimin
evlat edinenin kigisel durumu hakkinda yeterli kanaate sahip olmak adina, evlat edinen ile evlat
edinilen kii¢iigi birlikte dinleyecegi belirtilmektedir.

2% «“Mahkemece, davacinin niifus aile kayit 6rnegi getirtilmeden ve varsa altsoyu dinlenmeden, evlat
edinme ile ilgili tavir ve disiinceleri degerlendirilmeden, evlat edinilenin yararlarin1 hakkaniyete
aykir1 bir bi¢gimde zedeleyip zedelemeyecegi konusunda yeterli arastirma yapilmadan bilirkisi raporu
ve taniklarin beyanlar ile yetinilerek eksik incelemeyle hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykiri
bulunmugtur.” Yargitay 2.HD., T. 15.3.2012, E. 2010/22581, K. 2012/5891 (www.kazanci.com.tr);
Ayn1  dogrultuda Yargitay 2.HD., T. 22.10.2008, E. 2007/13557, K. 2008/13834
(www.kazanci.com.tr).

»7 Sipka, s. 316.

28 191k, s. 83.

9 Bkz. Yargitay 2.HD., T. 8.3.2004, E. 2004/1977, K. 2004/2815 (www.kazanci.com.tr).
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kiiciglin babasi yaninda ayni zamanda annesine de yoneltilmesi gerektiginden

bahisle yerel mahkeme tarafindan verilen hiikkmiin bozulmasina karar verilmistir.

Evlat edinilecek kiigiik; Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin
Cocuk Hizmetleri Genel Midiirliigii’ne bagli ¢cocuk yuvasi ve yetistirme yurtlarinda
kalan ve koruma altinda bulunan bir ¢ocuk ise bu durumda Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi’nin Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirligii'ne izafeten Sosyal
Hizmetler Il Midiirligi davali olarak gosterilmektedir®®. Ayrica bu dava, evlat

edinilecek kii¢iigli temsil eden kayyim huzurunda goriiliip karara baglanacaktir.

Evlat edinme davalarinda  gorevli ~mahkeme, kanunda agikca
belirtilmemektedir. 743 sayili Medeni Kanun doéneminde ise, evlat edinme
sOzlesmesi yapmadan 6nce, evlat edinen kimsenin ikametgahinin bulundugu yer sulh
hakiminin izni alinmasi gerektiginden, bu hususta 6zel gérevli mahkeme Sulh Hukuk
Mahkemeleriydi (743 sayili Medeni Kanun m. 256/1). 1 Ocak 2002 tarihinde
yurirliige giren 4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu’ndan sonra ise Asliye Hukuk
Mahkemeleri evlat edinmede gorevli mahkeme olarak kabul edilmistir. 18.01.2003
tarthinde yurlrlige giren 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun geregince, evlat edinme davalarinda aile
mahkemeleri bulunan yerlerde gorevli mahkeme Aile Mahkemeleri, bu
mahkemelerin bulunmamas: halinde ise Asliye Hukuk Mahkemeleri gorevli
olacaktir®®’. Gérev, kamu diizenine iliskin bir husus oldugundan yargilamanin her
asamasinda taraflarca ileri siiriilebilecegi gibi ayn1 zamanda hakim tarafindan resen

dikkate alinacaktir.

Evlat edinme davalarinda yetkili mahkeme ise, TMK. m. 315/ hiikmiinde
acikca belirtilmistir. Ilgili hiikkme gore, tek basina evlat edinmede evlat edinenin
oturma yeri; birlikte evlat edinme durumunda ise eslerden birinin oturma yeri
mahkemesidir. Eslerin oturma yerinin farkli olmasi halinde her ikisinin de oturma

yeri mahkemesi yetkili kabul edilecektir.

Kanun koyucu, evlat edinmek isteyen kisi veya eslere kolaylik saglamasi
amacuyla, kisilerin yerlesim yeri mahkemelerini degil, oturduklar1 yer mahkemelerini

bu hususta yetkili kilmistir. Zira yerlesim yeri ve oturma yeri birbirinden tamamen

200 Akyiiz, s. 185.
%! yargitay 2.HD., T. 23.1.2012, E. 2010/15103, K. 2012/939 (www.kazanci.com.tr).
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farkli nitelikte kavramlardir. Bu hususta ayirt edici olan 6lgiit ise kisilerin siirekli
kalma niyetinin varlizidir®. Yerlesim yeri, kisilerin yerlesme niyetiyle oturduklari
yeri ifade etmekte iken, oturulan yer ise kiside herhangi bir yerlesme niyeti

olmaksizin fiilen oturulan yeri karsilamaktadir®®®.

Evlat edinme davalari, basit yargilama usuliine tabi olmakla birlikte tanik
dahil her tiirlii delil ile ispatlanmasi miimkiindiir. Ayrica evlat edinme davalarina
iliskin durugmalar kural olarak aleni yapilmaktadir. Fakat goriilmekte olan davanin
durumu, durusmalarin gizli yapilmasin1 gerektiriyorsa, bu durumda hakim

264

durusmanin gizli yapilmasina karar verebilir™". Bu kararda, durusmanin gizli

yapilmasini gerektiren sebepler agikca gosterilmelidir.

Mahkeme tarafindan evlat edinmeye karar verilmesi sonrasinda, bu kararin
tim ilgililere bildirilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda, evlat edinmeye iliskin
mahkeme karari, evlat edinene ve ayirt etme giiciine sahip olan evlat edinilen

kiigiige, kii¢iigiin ana ve babasina, yasal temsilcilerine bildirilecektir®®®.

Aile Mahkemeleri, asliye hukuk mahkemeleri diizeyinde, aile hukukundan
dogan uyusmazliklar1 ¢6zmekle gbrevli olan 6zel mahkemelerdir. 4787 sayili Aile
Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’da aile
mahkemeleri tarafindan verilen kararlara kars1 6zel bir kanun yolu 6ngdriilmemistir.
Ote yandan bu Kanun’un 7. maddesine gére, dzel kanunlardaki hiikiimler sakl
kalmak kaydiyla, bu Kanunda hiikiim bulunmayan konularda Tirk Medeni
Kanunu’nun aile hukukuna iligskin usul hiikiimleri ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu
hiikkiimleri uygulanacaktir. Bu dogrultuda, aile mahkemeleri tarafindan verilen
kararlara kars1 basvurulacak kanun yollari, bagvuru kosullart ve siireleri, inceleme
usulii, durugmali inceleme yapilip yapilamayacagi ve alinacak olan kararlar agisindan
esas itibariyle asliye hukuk mahkemeleri esas alinacak ve bu noktada Hukuk

Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri uygulama alani bulacaktir®®®,

Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri dogrultusunda, aile mahkemeleri

tarafindan verilen evlat edinme kararina karsi, hukuki yarari bulunan her ilgili,

%2 Sevgi Usta, “Cocugun Yerlesim Yeri Edinme Hakki ve “Bir istisna™”, Ankara Barosu Dergisi,
Say1 1, Ocak 2012, s. 99.

%3 Kaya, s. 54.

%4 Kaya, s. 57.

2% Dural/Ogiiz/Giimis, s. 332.

2% Arslan, s. 201.
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kararin tebliginden itibaren iki hafta i¢inde istinaf yoluna bagvurabilecektir (HMK.
m. 341). Doktrinde de kabul edildigi iizere, evlat edinme g¢ekismesiz yargi isi
niteliginde oldugundan, bu hususta bolge adliye mahkemesi tarafindan verilen
kararlar kesin niteliktedir (HMK. m. 362/1)%®”. Evlat edinme kararinin kesinlesmesi

sonrasinda, evlat edinme islemi tamamlanacaktir.

Ayrica belirtmek gerekir ki, evlat edinme davalarinda Cumbhuriyet
Savcilarinin taraf sifatlar1 bulunmadigindan, evlat edinmeye iligkin mahkeme

kararini temyiz etme yetkileri de bulunmamaktadir®®.

E. NUFUS KUTUGUNE KAYIT

TMK. m. 314/V hiikmiine gore; evlathgm, miras ve baska haklarinin
zedelenmemesi, aile baglarinin devam etmesi igin evlath@m naklen geldigi aile
kiitiigii ile evlat edinenin aile kiitligii arasinda her tiirlii bag kurulur. Kanun koyucu
bu hiikiimle, evlat edinilecek kii¢ligiin menfaatlerinin korunmasi amaciyla niifus

miidiirliigiine almasi gereken tedbirleri ifade etmektedir®®®

. Ayrica evlat edinme ile
ilgili kesinlesmis mahkeme kararinin hem evlat edinenin hem de evlatligin kayith

bulunduklar niifus kiitiiklerine ayr1 ayr1 islenmesi gerekmektedir.

5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu®® m. 29 hiikmiinde ise, evlat edinme
kararinin mahkeme tarafindan on giin i¢inde o yerin niifus miidiirliigiine bildirilecegi,
bu bildirimden sonra evlat edinme olaymin aile kiitiiklerine tescil edilecegi ve son
olarak evlat edinilenin kaydinin evlat edinenin aile kiitiigiine tasmacagi

belirtilmektedir.

Evlat edinme kararinin kesinlesmesinden sonra, mahkeme tarafindan
kesinlesme serhini igceren mahkeme karari bir miizekkere ile resen veya davanin
taraflarinca mahkemenin bulundugu yer niifus midirliigiine génderilmesi suretiyle

kiitiige kaydettirilebilir®"".

Evlat edinme iliskisi, hukuken mahkeme karar1 ile kurulmus sayilacagindan,

niifus kiitiigline kayit islemleri kurucu nitelikte degil, yalnizca agiklayici ve idari

267 Aydogdu, s. 465.

2% Ruhi, s. 45.

269 Isik, s. 94.

ZS 29.04.2006 tarih ve 26153 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige girmistir.
Isik, s. 93.
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nitelikte bir islemdir®’?,

Dolayisiyla evlat edinme kararinin niifus kiitiigline
islenmemis olmasi, mahkeme karar1 ile kurulan evlat edinme iliskisini

etkilemeyecektir.

Ote yandan, evlat edinme isleminin niifus kiitiigiine kaydedilmesi igin
herhangi bir siire Ongoriilmemistir. Dolayisiyla, evlat edinme karar1 verilmesi
sonrasinda, evlat edinenin veya evlathigin o6liimii halinde dahi ilgili niifus kayd

yapilabilecektir®”.

Mahkeme kararina dayanmayan veya sahte bir mahkeme kararina dayanmak
suretiyle niifus kiitiige islenmis evlat edinme kararlarinin hukuken higbir gecerliligi
bulunmamaktadir. Fakat TMK. m. 7 hiikkmii geregince, resmi sicil ve senetler,
belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit olusturdugundan, aksi ispat edilene kadar
gecerli kabul edilecektir?’®. Yine aymi sekilde hukuken gegerli bir mahkeme karar
bulunmaksizin taraflarin uzunca bir siiredir evlathik iliskisi kurulmus gibi birlikte

yastyor olmast halinde de, evlat edinme iliskisi kurulmayacaktir.

Yurt disinda yabanci yetkili makamlar 6niinde yapilan evlat edinme islemleri
asli sartlar bakimindan Tirk mevzuatina uygun olmak sartiyla Tirkiye'de de
gecerlidir. Evlat edinme olaylarina iliskin yabanci adli veya idari makamlarca verilen
ve 0 iilkenin hukukuna gore kesinlesmis olan veya kesin hiikiim gibi sonu¢ doguran
karar ve belgelerin Tirkiye'de icra olunabilmesi, yetkili Tiirk mahkemesi tarafindan

tenfiz veya tanima karar1 verilmesine baglidir (Nifus Hizmetleri Kanunu m. 30).

272 Ayan, s. 55; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 208; Ruhi, s. 48.
1% Akyiiz, s. 189.
2 131k, s. 94.
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UCUNCU BOLUM

KUCUKLERIN EVLAT EDIiNiLMESINiN HUKUM VE SONUCLARI

l. SAHSI SONUCLARI
A. EVLAT EDINILEN KUCUK BAKIMINDAN
1. Ad ve Soyadi

Evlat edinme kural olarak evlat edinilen kii¢iigiin adin1 etkilememekle birlikte
TMK m. 314/II1 hikkmiine gore; evlat edinen isterse c¢ocuga yeni bir ad
verebilecektir?’®. 743 sayili Medeni Kanun’da yer almayan bu diizenleme ile evlat
edinilen kiicliglin evlat edinme iliskisinin kurulmasi sonrasinda yeni bir kimlik

276
kazanmas1 amaclanmistir®"™".

Toplumsal hayatin icinde her bir birey, ad ve soyadlari ile taninmaktadir. Bu
nedenle, ad ve soyadi hakk: birey kimliklerinin vazgecilmez bir pargasi olmasinin
yanminda, ayni zamanda kisiye siki sikiya bagl haklar arasinda yer almaktadir®’.
Buna gore; evlat edinen kisi veya esler de, kiiglige yeni bir ad verirken, ayirt etme

giicline sahip olan kii¢iigiin bu husustaki diislincelerini ve rizasin1 almahidir. Ayrica,

5 “Davacilar dava dilekgesinde, velayetleri altindaki 1.6.2002 dogumlu ¢ocugun niifusta kayith S.

adinm "I.D." olarak degistirilmesini istemisler, mahkemece davanin kamtlanamadigi gerekcesiyle
reddine karar verilmistir. Dosyada toplanan bilgi ve belgelerden 6zellikle Tarsus Aile Mahkemesi
2003/546 esas sayili dava dosyasi igeriginden; adinin degistirilmesi istenilen S. ve N'den olma S.'nin
Tarsus Aile Mahkemesi 26.4.2004 giin ve 2003/546-2004/584 sayili karari1 ile N. ve M.O. tarafindan
birlikte evlat edinmelerine karar verildigi ve bu kisilerin aile niifus kiitiigiine kayit edildigi bundan
sonra evlat edinen N. ve M. tarafindan evlat edinilen S'nin admin I.D. olarak degistirilmesi i¢in eldeki
bu davanin acildigi anlasilmaktadir. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu m. 27 uyarinca adin
degistirilmesi, ancak hakli nedenlere dayanilarak hakimden istenebilir. Anilan yasanin 314.
maddesinin ii¢ilincii fikras1 hitkkmiine gore de evlat edinen isterse ¢ocuga yeni bir ad verebilir. Yasanin
her iki hiikkmii birlikte degerlendirildiginde evlat edinen davacilarin ¢ocuga yeni bir ad vermek
istemeleri 27. maddede ongdriilen hakli neden kabul edileceginden bu yasal haklilik karsisinda
istemin kabulii ile cocugun niifustaki adinin "I.D." olarak degistirilmesine hiikkmedilmesi gerekirken,
mahkemece davanin reddine karar verilmis olmasi dogru degildir.” Yargitay 18.HD., T. 20.5.2005, E.
2005/3685, K. 2005/5286 (www.kazanci.com.tr).

278 Saleh, s. 73; Baygin, Soybag Hukuku, s. 218.

2T Bahar Ocal Apaydin, “Son Yargi Kararlari Isizinda Kadmm Soyadi Meselesi Coziime
Kavusturulmus Mudur?”, INUHFD, Cilt VI, Say1 2, Y11 2015, s. 426.

75


http://www.kazanci.com.tr/

kiiclige verilen yeni ad, kotii bir anlam tasiyan, sdylenmesi ya da yazilmasi giiliing,

kiigiigiin kisiligini zedeleyecek nitelikte olmamalidir®’®.

Evlat edinilen kiigiik ise, evlat edinme iliskisinin kurulmasi ile birlikte evlat
edinenin soyadini alacaktir (TMK. m. 314/I11). Bununla birlikte, evlat edinmeden
onceki soyadii kullanmak isteyen kiicligiin, TMK. m. 27 hiikmii uyarinca hakh
nedene dayanmak suretiyle ad degistirme siirecinden gecerek, soyadini degistirme
hakki bulunmaktadir®”®. Adin ya da soyadin giiliing nitelikte olmasi, toplum nezdinde
kiiciik diismeye ya da alay edilmeye yol agmasi, farkli ad ya da soyadlan ile
karisikliga sebebiyet vermesi gibi durumlar, uygulama ve 6gretide hakli neden olarak
kabul edilmekle birlikte, hakli bir nedenin bulunup bulunmadigi hususu, hakim

tarafindan takdir edilecektir®®.

TMK. m. 314/l hilkkmiiniin lafz1 yorumlandiginda, evlat edinenin soyadin
tasimak evlat edinilen kiiclik agisindan yalnizca bir hak degil, ayni zamanda

yiikiimliiliiktiir®®*

. Fakat hiikiimde, ergin olan evlathigin, evlat edinilme sirasinda
dilerse evlat edinenin soyadini alabilecegi de Ongoriilmiistiir. Buna gore, evlat
edinilen kiiciik ergin olduktan sonra, asil ana babasinin ya da evlat edinenin soyadi
arasinda bir tercih yapma hakkina sahip olacaktir®®. Bu hususta bir goriise gore®,
743 sayili Medeni Kanun’da yer alan “evlathigin resit olduktan sonra asil ana
babasinin ismini kullanma hakki saklidir” hitkkmiine yeni Tirk Medeni Kanunu’nda
ozellikle yer verilmemis olmasi nedeniyle, kiigiigiin ergin olduktan sonra 6z ana

babasinin soyadini kullanabilme imkani1 bulunmamaktadir.

Evlat edinilen, esler tarafindan birlikte evlat edinilmis ise eslerin ortak
soyadmi, evli olmayan bir kimse tarafindan evlat edinilmigse, onun soyadini

alacaktir. Bununla birlikte kanunda o©ngoriilen kosullarin saglanmasi suretiyle

28 Kaya, s. 62.

9 Burak Ozen, "Soyadinin Soybagi Yoluyla Kazanilmasi ve Bu Yolla Kazamlan Soyadinda
Degisiklik Yapilmas1", MUHF-HAD, Cilt XV1, Say1 3-4, Istanbul 2010, s. 181.

%0 Siileyman Mortas, “Evlenen Kadin ile Velayeti Kadma Birakilan Cocugun Soyadimin
Belirlenmesinde “Kocanin Soyadi” Parametresi”, GUHFD, Cilt XX, Y1l 2016, Say1 2, s. 337; Pelin
Taskin, “Cocugun Soyadiyla Ilgili Yargi Kararlarinin Degerlendirilmesi”, AUEBFD, Cilt LI, Say1 2,
Y11 2018, s. 73.

81 Hakan Atasoy, “Evli Kadimmn Soyadi Sorunu “Anayasal” Mi1? “Bireysel” Mi?”, Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, Cilt V, Say1 5, Y1l 2015, s. 137; Ayan, s. 57; Senocak, s. 220; Akintiirk/Ates, S.
383.

%82 Merve Yilmaz, “Evli Kadinin Soyad1”, TAAD, Y1l 3, Say1 10, Temmuz 2012, s. 137; Ozmen, Evlat
Edinme Davalari, s. 91.

8 Bkz. Isik, s. 100.

76



eslerden birinin tek basina evlat edinmesi s6z konusu ise, bu durumda evlat edinilen,
ailenin degil, yalmzca kendisini evlat edinen esin soyadini alacaktir®®*. Ote yandan
bekar iken evlat edinen bir kadinin, sonrasinda evlenerek kocasinin soyadini1 almasi

halinde, evlat edinilen kii¢iigiin soyadinda bir degisiklik olmayacaktir®.

Evlat edinme iliskisi, olimle sona ermediginden, evlat edinenin olimu
sonrasinda, evlat edinilen kiigiikk, evlat edinenin soyadini tasimaya devam

286

edecektir™. Evlat edinme iliskisinin kaldirilmas: halinde ise, mahkeme tarafindan

gocugun tistiin yarar1 gozetilerek aksine bir karar verilmedikge, evlat edinilenin, evlat

edinenin soyadini tagima hakk: bulunmamaktadir®®’.

2. Ana Baba Ad1

TMK. m. 314/IV hiikmiinde, esler tarafindan birlikte evlat edinilen ve ayirt
etme gliciine sahip olmayan kiigiiklerin niifus kaydina ana ve baba adi olarak evlat
edinen eslerin adlarimin yazilacagi belirtilmistir. Kanun ifadesinden de agikca
anlasilacagi lzere, ilgili hitkkim yalnizca evli kisilerin birlikte evlat edinmeleri ve
evlat edinilen kiiciiglin ayirt etme giicline sahip olmamasi halinde kabul edilmistir.
Bu nedenle eslerden birinin tek basina evlat edinmesi ya da evlat edinilecek kiigligiin
ayirt etme giiciine sahip olmasi halinde ilgili hiikiim uygulanmayacaktir. Yargitay da

ayni gt')riistedirzgg.

Kanun koyucu bu diizenleme ile evlat edinilen kii¢iik ve evlat edinen esler
arasinda gercege yakin bir soybagi iliskisi kurmak suretiyle, evlat edinilen kiigiigiin
okul cag1 geldiginde niifus kaydinda yazili ana baba isimlerinin kendisini evlat
edinen kisilerden farkli olmasmin kiiciik iizerinde yaratacagi psikolojik yikimin
Oniine gec¢ilmesini amacglamistir. Fakat Tirk hukukunda evlat edinme islemi ile

birlikte evlat edinilen kiictigiin kendi ailesi ile soybagi iliskisinin devam ettigi

284 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 214.

%85 Akyiiz, s. 192; Ayan, s. 58; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 217.

286 Ozge Erbek Odabasi, “Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar1 Cergevesinde Evli Kadinin
Soyad1”, DEUHFD, Cilt XIX, Say1 1, Y11 2017, s. 53.

%87 Basak Basoglu, “Soybaginin Cocugunun Soyadma Etkisi”, INUHFD, Cilt VIII, Say1 1, Y1l 2017,
s. 372.

88 Yargitay 2.HD., T. 12.3.1987, E. 1161, K. 2059. (Karar i¢in bkz. Baygin, Soybagi Hukuku, s. 220,
dn. 271.)
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diisiiniildiigiinde, ilgili hiikiim dogrultusunda kii¢ligiin 6z ana babasinin isminin

gizlenmesi tutarli bir diizenleme degildir®®®,

3. Hisimhk

Evlat edinme karar1 verilmesi ile birlikte, evlat edinen ve evlatlik arasinda
kendiliginden ve kanundan dogan altsoy — listsoy hisimlig1 meydana gelmektedir. Bu

dogrultuda evlat edinilen kiigiik, evlat edinenin birinci dereceden altsoyu olmaktadir.

Evlat edinme, soybagimi kuran diger yollardan farkli olarak, biyolojik veya
genetik kokene degil, taraflar arasindaki evlat edinme iliskisine dayanmaktadir.
Dolayisiyla evlat edinme sonucunda evlat edinilen kiigiik ve evlat edinen arasinda

yapay nitelikte bir soybagi kurulmaktadir.

Evlat edinen ile evlathigin alt soyu arasinda hisimlik iliskisinin kurulup
kurulmayacagi doktrinde tartismali bir konudur. Hakim olan goriise gérezgo, hisimlik
iliskisinin yalnizca evlat edinen ve evlatlik arasinda dogdugu kabul edilirken;
azinlikta kalan bir diger goriis?”, evlat edinme sonucunda evlat edinen ve evlathigin
altsoyu arasinda da hisimlik iliskisi kuruldugunu savunmaktadir. Kanaatimce, evlat
edinen ile evlathigin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda evlenme
yasagini diizenleyen TMK. m. 129/1ll hiikkmii ve yine evlatlik ve altsoyunun, evlat
edinene kan hisimi gibi miras¢1 olacagini diizenleyen TMK. m. 500 hiikmii dikkate
alindiginda; evlat edinme sonucunda evlat edinen ile evlatligin altsoyu arasinda da

hisimlik iliskisinin kurulacag: kabul edilmelidir.

Evlat edinme, yalnizca evlat edinen ve evlatlik arasinda iliski kurdugundan,
evlat edinme islemi sonucunda evlat edinenin hisimlar1 ve evlatlik arasinda hisimlik
dogmamaktadir. Dolayisiyla evlat edinme iliskisinin kurulmasi sonrasinda evlat
edinenin ¢ocugu olmasi halinde, dogan ¢ocuk ve evlat edinilen arasinda kardeslik
bagi kurulmayacaktlrzgz. Ayni1 dogrultuda evlat edinme islemiyle evlatligin hisimlar

ve evlat edinen arasinda da bir hisimlik iliskisi olusmamaktadir.

TMK. m. 314/V hiikmiinde, evlatligin, miras hakki ve baska haklarinin

zedelenmemesi, aile baglarinin devam etmesi i¢in evlathgm naklen geldigi aile

289 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 219.

2% Bk, Akintiirk/Ates, s. 384; Ruhi, s. 54; Aydos, s. 135; Aydogdu, s. 522.

291 Bkz. Arcak, s. 60; Ataay, Evlat Edinme, s. 296; Isik, s. 104; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 336.
22 Ruhi, s. 54; Kaya, s. 62; Akintiirk/Ates, s. 385.
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kitiigli ile evlat edinenin aile kiitigli arasinda her tiirlii bag kurulacagi, ayrica
evlatlikla ilgili kesinlesmis mahkeme kararinin her iki niifus kiitiigline de islenecegi
diizenlenmistir. Ilgili hiikiim ile evlat edinen esler ve evlathik arasinda kanundan
dogan yapay soybagi iliskisinin, ger¢ek bir soybagi iliskisine en yakin hale
getirilmesi, ayn1 zamanda evlatlik ve kendi ailesi arasindaki soybagi iliskisinin ve

miras ¢ikarlarinin korunmast amaclanmistir®”.

4. Vatandashk

Evlat edinmeye iliskin Medeni Kanun hiikiimleri incelendiginde, evlatlhigin
vatandasligi hususunda herhangi bir hiikkmiin yer almadigi goriilmektedir. Fakat
yrtirlikten kaldirilan 403 sayili Tirk Vatandasligi Kanunu’nda evlat edinmenin,
kural olarak evlathgin vatandashigma tesir etmeyecegi, istisnai hallerde ise ergin

olmayan evlathigin Tiirk vatandasligini kazanabilecegi diizenlenmisti?**.

5901 sayili Tiirk Vatandashigi Kanunu’nda ise; evlat edinmenin evlathigin
vatandasligina etki edip etmeyecegi hususu agik¢a diizenlenmemis, yalnizca ergin
olmayan kisinin evlat edinilmesi durumunda Tiirk vatandasligini kazanabilmesi i¢in
gereken kosullara yer verilmistir. Buna gore; bir Tiirk vatandasi tarafindan evlat
edinilen ergin olmayan kisi, milli giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil
edecek bir hali bulunmamak sartiyla, karar tarihinden itibaren Tiirk vatandasligini
kazanabilmektedir (TVK. m. 17). Dolayisiyla, TVK’da agik¢a diizenlenmemis olsa
da, kanunda ongoriilen durumlar diginda, evlat edinme evlathgm vatandasligini

etkilememektedir?®®.

Evlat edinme ile kazanilan vatandaghk, yetkili makam karariyla sonradan
kazanilan miiktesep bir vatandasliktir. Dolayisiyla evlat edinen kimsenin Tirk
vatandaslig1 herhangi bir sekilde kaybedilmis olsa dahi, evlathigin kazanmis oldugu

vatandaslik bu durumdan etkilenmeyecektirzgﬁ.

298 Akyliz, s. 193; Akintiirk/Ates, s. 385; Aydos, s. 135.
294 403 sayith TVK. m. 3.

% Kaya, s. 16.

2% Ruhi, s. 53.
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B. EVLAT EDINEN BAKIMINDAN
1. Velayet Hakki

Velayet hakki, cocugun kendisine ve mallarina 6zen gosterilmesi ve ayni
zamanda onlarin temsil edilmesi konusunda, ana ve babaya yiiklenen yiikiimliiliikler
ile bu yiikiimliiliiklerin kanuna uygun sekilde yerine getirilmesini kapsamaktadir®®’,
Ayrica belirtmek gerekir ki, ¢cocugun {istiin yarari, velayet hakkinin kullanilmasinda

en 6nemli smirdir’®.

Evlat edinme kararmmin verilmesi ile ana babanin velayet hakki ortadan
kalkmakta ve kiiciigiin velayet hakkindan dogan tiim hak ve yiikiimliliikler

kendiliginden evlat edinene ge¢mektedir®®®.

Evlat edinenin 6lmesi durumunda, kiictigiin velayet hakki kendiliginden 6z
ana babasina gecmeyecek, ancak hakim tarafindan gerekli goriiliirse velayet hakki 6z
ana babaya verilecektir. Fakat kiigiigiin velayet hakkinin 6z ana babaya verilmesi
uygun goriilmezse, bu durumda kii¢lige bir vasi tayin edilmesi yoluna gidilecektirgoo.

Yargitay da ayni goriistedir™.

Evlat edinenin velayet hakkinin kapsami, kii¢iigiin 6z anne babasi ile aynidir.
Dolayisiyla, kiigtigiin evlat edinilmesine karar verilmesinden sonra, kiigiigiin bakimi,
yetistirilmesi, mesleki ve dini egitimi, sorumlulugu ve temsil edilmesi, mallarinin
idaresi yetkisi ve mallarin geliri hususundaki tiim haklar evlat edinen kisiye ait
olacaktir®®. Kii¢iigiin 6z ana babasmin velayet hakkindan dogan tiim haklari evlat
edinme ile sona erdiginden, kiiciigii temsil etme haklar1 da ayni sekilde sona

erecektir. Evlat edinilen kiiciik, vesayet altinda ise evlat edinme islemi sonucunda

27 Kadir Berk Kapanci, “Cocugun Medeni Hukuk Kurallar1 Cergevesinde Siddete Kargt Korunmasi”,

MUHF-HAD, Cilt XXII, Say1 1, Ocak 2016, s. 348.

2% Siiheyla Kahraman, Tiirk Milletlerarast Aile Hukukunda Ortak Velayet, On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul 2019, s. 34.

299 Fulya Erliile, Bosanmada Birlikte Velayet, Yetkin Yaymlari, Ankara 2019, s. 143.

300 Akyliz, s. 194; Akintiirk/Ates, s. 385.

301 «“Kiigiikler Melike ve Enez'e davada temsil edilmelerini saglamak hak ve menfaatlerini korumak
iizere temsil kayyimi atanarak, kayyimin davaya katilmasinin saglanmasi gerekirken eksik hasim ve
eksik inceleme ile hiikiim tesisi bozmay1 gerektirmistir.” Yargitay 2.HD., T. 6.9.2012, E. 2012/740, K.
2012/20456 (www.kazanci.com.tr); Yargitay 20.HD., T. 24.10.2016, E. 2016/7319, K. 2016/9441
(www.kazanci.com.tr).

%02 Akyiiz, s. 193; Balkar, s. 255; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 337.
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vesayet kendiliginden ortadan kalkacak ve kiiciik, evlat edinen kisinin velayeti altina

girecektir®®,

Kisiye siki sikiya bagli mutlak haklardan olan velayet hakkindan kismen ya
da tamamen vazgec¢ilmesi miimkiin olmadig1 gibi, velayet hakki kapsaminda bulunan
hak ve yetkilerin bir baskasina devredilmesi ya da bu haktan feragat edilmesi
miimkiin degildir®. Yargitay da bir kararinda, velayet hakkimin evlat edinme
haricinde bir baskasina devredilmesinin veya bir baskasi tarafindan kullanilmasinin

miimkiin olmadigini ifade etmektedir®®.

Birlikte evlat edinmede velayet hakki, ancak evlilik birligi devam ettigi
siirece her iki ese ait olacaktir. Eslerden birinin 6liimii halinde, velayet hakki sag
kalan ese, bosanma halinde ise mahkeme tarafindan cocugun velayetinin birakildig

tarafa ait olacaktir (TMK. m. 336).

Eslerden birinin diger esin ¢ocugunu evlat edinmesinde, evlat edinen es,
kiigligiin 6z ana veya babasi ile birlikte velayet hakkina sahip olacaktir. Fakat
kiigiigiin 6z ana ya da babasinin velayet hakki daha once kaldirilmigsa, kiigiigiin

velayet hakki yalnizca evlat edinen ese ait olacaktir®®.

Evlat edinme iligkisinin kurulmasiyla evlat edinilen kii¢iigiin 6z ana babasinin
velayet hakkinin kendiliginden sona ermesi ve bu hakkin evlat edinene ge¢mesi,
kiiciiglin 6z ana babasimnin cocuklariyla kisisel iliski kurmalarima engel teskil

etmemektedir®’

. Fakat buradaki kisisel iliski kurma hakki, velayet hakkindan degil;
soybagi iliskisinden dogmaktadir. Bunun bir sonucu olarak, TMK. m. 323 hiikmii
dogrultusunda, ¢ocukla kisisel iliski kurmalar1 hakli bir neden olmaksizin engellenen
ana baba, kisisel iliski kurulmasi icin dava agma hakkma sahiptir’®. Nitekim
18.11.1959 tarihli Yargitay Ictihad1 Birlestirme Kararinda da; biiyiik baba ve biiyiik

analarin torunlart ile kisisel iliskide bulunmalarina imkan tan1nm15t1r309.

%03 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 229.

%04 Tuba Birinci Uzun, “Aile Soyadi Cikmazi”, Ankara Barosu Dergisi, Sayi 4, 2016, s. 103; Erliile,
S. 94.

305« velayet hakki, miinhasiran anne ve babaya taninan bir hak olup, evlat edinme hali harig, anne ve
baba disinda hi¢ kimseye tevdi olunamayacagindan...” Yargitay 2.HD., T. 27.6.2005, E. 2005/7730,
K. 2005/9943 (www.kazanci.com.tr).

306 Ayan, s. 62; Akyliz, s. 194.

%97 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 231.

%98 Balkar, s. 260.

%9 YIBGK T. 18.11.1959, E. 1959/12, K. 1959/29 (www.kazanci.com.tr).
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Ana babanin kisisel iliski kurma hakkindan vazgeg¢ip vazgecemeyecegi
hususu ise tartismalidir. Bir goriise gore®'?; evlat edinme sirasinda, kiigiigiin 6z ana
babasimin kisisel iliski kurma hakkindan kesin olarak vazge¢meleri miimkiindiir.
Katildigim diger goriise gore ise, ana babanin ¢ocuk ile kisisel iliski kurma hakki,
kisilik haklari i¢inde yer aldigindan, bu haktan kismen veya tamamen vazgegilmesi

gecerli degildir®,

TMK. m. 324 hiikmiine gore; kisisel iliski sebebiyle ¢cocugun huzurunun
tehlikeye girmesi, ana babanin bu haklarim1 kullanirken kanunda Ongoriilen
yiikiimliiliiklere aykir1 olarak davranmalari, cocuk ile ciddi olarak ilgilenmemeleri ya
da diger 6nemli sebeplerin varlig1 halinde, kisisel iligki kurma hakk: reddedilebilecek

veya kendilerinden almabilecektir®'?,
2. Bakim Yiikiimliiliigii

Evlat edinme ile birlikte ana babaya ait olan hak ve yiikiimliiliiklerin evlat
edinene gec¢mesiyle birlikte, kii¢iigiin bakim yikimliligi de evlat edinene
gececektir. Ilgili hiikiim emredici nitelikte oldugundan, taraflar arasinda aksine bir

sOzlesme yapilmasi miimkiin degildir3l3.

Ergin olmayan evlathigin bakim ve egitim giderleri, evlat edinme isleminin
tamamlanmasindan sonra, evlat edinen tarafindan karsilanacaktir. Bakim ve egitim
giderleri kapsamina, evlath@in beslenmesi, korunmasi, giydirilmesi, barmnmasi,

tedavisi, egitimi ve terbiyesi i¢in gerekli olan tiim giderler girmektedir3l4.

Evlat edinen, s6z konusu bakim ve egitim giderlerini bizzat kendi
kazancindan ve sahip oldugu malvarligindan karsilamak zorundadir. Dolayisiyla bu

giderlerin evlathgn malvarligindan karsilanmasi séz konusu degildir®®,

Bakim ytikiimliiliigii hususunda, evlatligin 6z ana babasinin bakim borcunun
devam edip etmeyecegi tartismalidir. Bir goriise gé’)reglG; evlat edinme ile bakim

yikiimliiligl evlat edinene gectiginden 6z ana babanin bakim yiikiimliiliigli de sona

319 Bkz. Akyiiz, s. 194; Oztan, s. 346.

31 Aydogdu, s. 547.

32 yargitay 2.HD., T. 31.5.2005, E. 2005/5868, K. 2005/8446 (www.kazanci.com.tr).
B3 Kaya, s. 67.

314 Aydogdu, s. 611.

315 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 228.

318 Bkz. Kizir, s. 168; Oztan, 345; Aydos, 132-133.
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erecektir. Diger bir goriise gore®'’

ise; evlat edinme islemi ile evlathigin 6z ana
babasinin bakim yilikiimliiliigii sona ermeyecek, yalnizca tali bir nitelik kazanacaktir.
Fakat bu durum, ¢ocugun evlat edinen aileyi benimsemesini zorlastiracagindan,

¢ocugun yarari ilkesine uygun diismemektedir®®®,

Yargitay tarafindan verilen bir kararda, evlat edinme iliskisinin 6liim ile son
bulmasi halinde, evlatligin 6z ana babasinin kosullar1 varsa ¢ocuklarinin ge¢iminden
sorumlu olacagi, dolayisiyla evlat edinme islemi ile evlathigin 6z ana babasinin
bakim yiikiimliiliigiiniin sona ermeyecegi ifade edilmistir’™®. Kanaatimce de, evlat
edinme kurumunun temeli olan ¢ocugun {istiin yarar1 diisiintilerek, 6z ana babanin
bakim borcu ve buna iligkin tim yiikimliliikleri evlat edinme ile birlikte ortadan
kalkmamali, evlat edinenin mali giiciiniin yeterli olmadig1 zamanlarda ya da evlat

edinenin 6lmesi durumunda, 6z ana babanin bakim ylikiimliiliigii devam etmelidir.

Evlat edinenin bakim yiikiimliliigi, evlat edinme kararinin kesinlesmesinden
cocugun ergin olmasina kadar devam eder. Fakat ¢ocuk, ergin oldugu halde egitimi
devam ediyorsa, bu durumda ana ve baba durum ve kosullara gore kendilerinden
beklenebilecek Olciide, egitimi sona erinceye kadar ¢ocuga bakmakla yiikiimlidiirler

(TMK. m. 328).
3. Evlenme Yasag

Evlat edinme iligkisinin kurulmasi ile birlikte, evlat edinen ile evlatlik veya
onlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda kesin evlenme yasagi dogmaktadir
(TMK. m. 129/111). 743 sayili Medeni Kanun’da kesin nitelikte olmayan evlenme
yasaglnmSZO kapsami genisletilmis, evlat edinen veya evlatliktan biri ile digerinin

altsoyu arasinda da kesin evlenme yasaginin bulundugu diizenleme altina alinmastir.

Evlenme yasagina iliskin kanun hiikmiinde acik¢a diizenleme altina
alinmadigindan, evlat edinen ve evlatligin birbirlerinin iistsoylari ile ya da kardesleri,

amca, hala, teyze gibi {iglincli dereceden yansoy hisimlar1 ile evlenmeleri

17 Bkz. Aydogdu, s. 612; Kaya, s. 67; Baygin, Soybag1 Hukuku, s. 228; Isik, s. 109; Ruhi, s. 56.

318 Akyiiz, s. 193; Ayan, s. 63.

319 «K endisi i¢in nafaka istenen Evren evlatlik olarak verilmis, evlat edinenin éliimii ile evlatlik iligkisi
sona ermigtir. Evrenin evlat edinenin miras¢ilifi sifati devam etmektedir. Evlatlik verilmekle
evlathigm bakimi ve gecimi, terbiyesi, egitimi gibi haklar evlat edinene gecmistir. Ne var ki evlat
edinen dlmiistiir. Oliimle evlatlik iliskisi sona ermistir. Evlatlik iliskisi sona erdiginden Evren’in dogal
ana-babas1 kosullar1 varsa ¢ocuklarinin ge¢iminden sorumludur.” Yargitay 2.HD., T. 1.6.2001, E.
2001/6751, K. 2001/8604 (www.kazanci.com.tr).

320 743 sayili Medeni Kanun m. 92.
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miimkiindiir. Ote yandan evlat edinmeye iliskin kanun hiikiimleri uyarinca, evlat
edinme iglemi evlatlik ile 6z ana babast arasindaki hisimlik iligkisini sona
erdirmediginden, evlathigin 6z ana babasi ile olan evlenme engeli, evlat edinme

islemi sonrasinda da gecerliligini koruyacaktlrgzl.

743 sayili Medeni Kanun doneminde, evlatlik alinan birden fazla kimse
arasinda hisimlik iligkisi kurulmadigindan, evlenme yasagi da s6z konusu degildi.
Fakat 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu uyarinca; evlat edinmek isteyen kimselerin
birden fazla kisiyi evlat edinmesi miimkiin olmakla birlikte, evlatlik alinan kisiler
arasinda salt aymi kisinin altsoyu (evlatligi) olmalarindan kaynaklanan evlenme

yasagi ortaya ¢ikmaktadir®?,

743 sayili Medeni Kanun doneminde, evlenme yasagina aykiri surette
gerceklestirilmis evlilik gegerli kalmaya devam ederken, evlat edinme iligkisi
kendiliginden ortadan kalkmaktaydi. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun séz
konusu hiikmii yiirlirliikkten kaldirmasiyla birlikte evlenme yasagina aykiri surete
yapilan evlilikler konusunda bir bosluk meydana gelmektedir. Soyle ki; kanunda
kesin evlenme yasagi kapsaminda sayilan kisiler arasinda gergeklestirilmis bir evlilik

s6z konusu ise; bu evlilik mutlak butlanla gegersiz sayilacaktir®?,

TMK. m. 146 hiikmii dogrultusunda mutlak butlan davasi, ilgisi olan herkes
tarafindan  acilabilecegi  gibi, Cumhuriyet savcis1 tarafindan da resen
acilabilmektedir. Bununla birlikte TMK. m. 156 hiikmii geregince, mutlak butlan
sonucunu doguran bu evlenme, agilacak bir butlan davasi sonucunda hakim
tarafindan karar verilinceye kadar gecerli bir evliligin biitiin sonuglarint dogurmaya

devam edecektir.

Evlenme yasagina aykir1 surette yapilan evlilikler, ileriye etkili olarak
gegersiz kilinirken, taraflar arasindaki evlat edinme iligkisinin durumunun ne olacagi
kanunda belirtilmemistir. Dolayisiyla bu durumda taraflar arasindaki evlat edinme

iliskisi gegerli kalmaya devam edecegi sylenebilir®*,

%21 Aydogdu, s. 550; Kaya, s. 68.
%22 Kaya, s. 69.

323 Sipka, s. 318.

324 Aydogdu, s. 560.
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Evlat edinen ile evlatlik arasinda kurulan evliligin mutlak butlanla gegersiz
kilinmasina ragmen, taraflar arasinda mevcut olan evlat edinme iliskisine son
verilmemesi, genel ahlaka, adaba ve kamu diizenine aykiri nitelikte bir iliskiyi
beraberinde getirmektedir. Nitekim evliligin butlan1 kararindan sonra, evlat edinen ve
evlatlik arasinda evlat edinme kurumunun amacina uygun sekilde bir iligki kurulmasi

miimkiin degildir®®,

Evlilikle ilgili mutlak butlan davasi agilip butlan karari verilinceye kadar
gececek siirede, evlat edinenin altsoyu sayilan evlathigi ile evli kalmaya devam ettigi
ve yine ayni siirede bu iliskiden bir ¢ocuk dogabilecegi diisiiniildiigiinde, durumun
vahameti daha da ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bu nedenlerle, TBK. m. 27 hiikmii de goz
ontinde bulundurularak, evlenme yasagma aykirilik teskil eden evlilik ile birlikte
evlat edinme iliskisinin de geriye etkili olacak sekilde gegersiz sayilmasi

gerekmektedir®?.

II.  MALI SONUCLARI
A. EVLAT EDINIiLEN KUCUK BAKIMINDAN
1. Yardim Nafakasi Verme Yiikiimliiliigii

Yardim nafakasi, “Nafaka Yiikiimliiliigii” kenar baghigi ile Tirk Medeni
Kanunu m. 364 vd. maddelerinde diizenlenmistir. TMK. m. 364/I hiikkmiine gore,
“Herkes, yardim etmedigi takdirde yoksulluga diisecek olan iistsoyu ve altsoyu ile
kardeslerine nafaka vermekle yiikiimliidiir”. Buna gore yardim nafakasi; bir
kimsenin yardimda bulunmadig: takdirde yoksulluga diisecek olan bir yakinina, bu
yoksulluktan kendi olanaklari ile kurtulamadigi durumlarda, yasamini devam
ettirebilmesi i¢in gereken yardimi saglamasina zorlayan yasal bir yiikiimliiliikk olarak
tamimlanabilir®’. Ayrica, yasadan kaynaklanan bu yiikiimliiliigiiniin taraflar arasinda

yapilacak bir anlagma ile ortadan kaldirilmasi s6z konusu degildir.

Yardim nafakasi, Yargitay kararlarinda; aile bireylerini yoksulluk ve

diigkiinliikten kurtarmaya dair bir tlir sosyal yardimlagsma, ahlak kurallar ile

32 Sipka, s. 319; Aydogdu, s. 561.

325 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 227.

%27 Hayrunnisa Ozdemir, “Yargitay Kararlari Isiginda Tiirk Medeni Hukukunda Yardim Nafakasi”,
Terazi Hukuk Dergisi, Cilt IX, Say1 100, Aralik 2014, s. 66.
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geleneklerin zorunlu kildigi, kisinin ve toplumun vicdanina birakilmayan kanuni bir

odev olarak tanimlanmaktadir®?®,

Ayrica aile baglarinin herhangi bir sebeple
zayiflamis olmasi ya da yardim nafakasi isteyenin kusuru ile yardima muhta¢ duruma

diismiis olmasi, bu ylikiimliiliigii ortadan kaldirmaya yetmemektedir.

Evlat edinme islemi ile birlikte, evlat edinen ve evlatlik arasinda birinci
dereceden altsoy-iistsoy hisimligi kurulmaktadir. Bunun bir sonucu olarak, evlat
edinen ve evlatlik arasinda karsilikli olarak TMK. m. 364 hilkkmiine dayanan bir

yardim nafakasi 6deme yiikiimliiliigii ortaya ¢ikmaktadir.

Evlatligin 6z ana babasi, yoksulluk i¢inde olduklar1 durumda evlatlik verilen
cocuklarindan yardim nafakasi talep etme hakkina sahiptir. Dolayisiyla, evlathigin
hem kendisini evlat edinene hem de 6z ana babasma karsi nafaka yikiimliligi
devam etmektedir. Fakat bu durum, yalnizca evlathgm evlat edinen yaninda 6z ana
babasina karsi nafaka borcunu karsilayabilecek gilice sahip olmasit kosuluna

bag11d1r329.

Evlathgim ana babasinin evlathk verilen c¢ocuklarina karsi nafaka
yiikiimliiliigi ise, ikincil niteliktedir. Bagka bir anlatimla, evlatligin ana babasinin bu
yikiimliliigli, ancak evlat edinenin nafaka yiikimliliglini geregi gibi yerine
getirmemesi halinde dogacaktir®*. Bu yiikiimliiliik, evlat edinme sonrasinda evlathik
ve ana babasi arasindaki soybagi varligmin korunmasindan kaynaklanmaktadir.

Yargitay da ayni gérﬁstedir33l.

Evlat edinenin nafaka yiikiimliliigliniin evlathgin altsoyunu kapsayip
kapsamadig1 hususunda farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise g(ire332; evlat edinenin
nafaka yikimliliigii yalmzca evlathga karsi olup, evlathigin c¢ocuklarma karsi
degildir. Diger bir goriise gore>>*; TMK. m. 282/I1I hiikmii uyarinca evlat edinme ile
evlat edinen ve evlatligin altsoyu arasinda soybagi kurulduguna gore, evlat edinen ve

evlatligin altsoyu arasinda da yardim nafakasi borcu dogdugu kabul edilmelidir. Ayn1

%28 Yargitay 3.HD., T. 20.6.2017, E. 2016/18287, K. 2017/10525 (www.kazanci.com.tr ); Yargitay
3.HD., T. 18.5.2017, E. 2016/18894, K. 2017/7558 ((www.kazanci.com.tr).

29 Kaya, s. 76.

330 Ayan, s. 69.

3L« _ana ve babanm evlat edinilen cocuklarma bakma yiikiimliiliigiiniin, evlat edinenin
yikiimliiligiiniin yan1 sira, 2. derecede (tali) olarak devam etmekte oldugu acik¢a ortaya
cikmaktadir.” Yargitay 3.HD, T. 10.10.2011, E. 2011/10844, K. 2011/15005 (www.kazanci.com).

%32 Bu gbriis i¢in bkz. Oztan, s. 345; Aydogdu, s. 617.

%3 Bkz. Ruhi, s. 56.
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sonuca ulasan bir baska goriise gore®™* ise; TMK. m. 500 hikmiinde agik¢a evlatlik
ve altsoyunun, evlat edinene kan hisimi gibi miras¢i olacagi diizenlendiginden,

evlatligin altsoyu da nafaka borcu kapsamina dahil edilmelidir.

Kanaatimce, evlat edinen ile evlathk ve altsoyu arasinda nafaka
yiikiimliiliigliniin bulunmasi, bu kisilerin ayn1 zamanda tstsoylari, altsoylar1 veya
kardesleri ile aralarindaki nafaka ylikiimliiliigiiniin yerine getirilmesine engel teskil
etmemektedir. Bu nedenle, evlat edinenin nafaka yikimliiligii, evlatligin altsoyunu

da kapsayacak sekilde anlagilmalidir.

Evlat edinme sonucunda evlat edinenin hisimlari ve evlatlik arasinda bir
hisimlik dogmamaktadir. Dolayisiyla yardima ihtiyag duyan evlathgn, evlat
edinenin 6z ¢ocuklarindan veya diger evlatliklarindan yardim nafakasi isteme hakki

bulunmamaktadir®®.

Nafaka yiikiimliliigiinde dava hakkini diizenleyen TMK. m. 365 hiikmii
uyarinca, nafaka davasinin mirasciliktaki sira goz onilinde bulundurularak agilmasi
gerekmektedir. Buna gore, evlathigin evlat edinenden yardim nafakasi talep
edebilmesi, kendi altsoyunun olmamasi ya da onlarin 6deme gii¢lerinin bulunmamasi
kosuluna baglidir. Ayn1 durum, evlat edinenin altsoyunun evlat edinenden yardim
nafakasi isteminde de gegerlidir®®. Hiikmiin devaminda ise, davanmn yalmzca
davacinin gecinmesi i¢in gerekli ve karsi tarafin mali giliciine uygun bir yardim

isteminden ibaret oldugu diizenleme altina alinmistir (TMK. m. 365/11).
2. Evlat Edinilen Kiiciigiin Mirascihig

Evlat edinme hiikiimlerini diizenleyen TMK. m. 314/I1 hiikkmii uyarinca,
evlatlik, evlat edinenin mirascist olur. Evlat edinme iliskisinden dogan yasal
miras¢iliga iliskin TMK. m. 500/1 hiikmiine gore ise; evlatlik ve altsoyu, evlat
edinene kan hisimi gibi miras¢1 olurlar. Bu dogrultuda, evlat edinenin 6liimii halinde
TMK. m. 305 vd. hiikiimleri uyarinca hukuken gecerli bir evlatlik iliskisi

kurulmussa, evlatlik ve altsoyu evlat edinenin yasal mirasgisi olacaktir.

3% Bkz. Isik, s. 121; Aydos, s. 133; Kaya, s. 75.
3% Akyiiz, s. 195; Belen, s. 92.
%% Baygin, Soybagi Hukuku, s. 236.
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Evlatlik, evlat edinenin birinci ziimreden mirasgist olma hakkini kazanir.
Dolayisiyla evlat edinenin altsoyunun bulundugu hallerde evlatlik, evlat edinenin
diger cocuklarindan farksiz olacak sekilde esit oranda sakli paya ve miras payina

sahip olacaktir.

743 sayili Medeni Kanun doneminde, evlatlik sézlesmesinden once ve resmi
bir senet diizenlemek suretiyle evlatligin miras¢iligina iligkin kurallarin aksine
taraflar arasinda anlagma yapilabilecegi miimkiin iken, 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu diizenlemesi ile birlikte, bu nitelikte bir anlagmanin hukuki gecerliliginin

olmayacagi acikca ortadadir.

Mirasin acildig tarihte, evlat edinme iligkisinin iptaline iliskin bir dava
acilmis ise, evlatligin mirasgiligi bu durumdan etkilenmeyecektir. Fakat evlat edinen
tarafindan 6lmeden once evlatlik iliskisinin iptali igin bir dava agilmis ve mirasgilar
da bu davaya devam etmek suretiyle iptal karari almissa, iptal kararinin

kesinlesmesiyle birlikte evlatlik ve altsoyunun mirascilik sifat1 da sona erecektir®™’.

TMK. m. 500 hiikmii geregince evlatlik ve altsoyu, evlat edinene kan hisimi
gibi yasal miras¢1 sifatini kazanabiliyorken, evlat edinen ve hisimlar1 evlathga
miras¢1 olamazlar. Bu nedenle, evlat edinmenin tek yonlii miras¢ilik doguran bir

soybag yarattigim sdylemek miimkiindiir®>®,

Evlat edinilenin, evlat edinene birden ¢ok ¢izgi ile bagli olmasi halinde, miras
hakki her ¢izgiye diisen miras paylarinin toplamina gore belirlenecektir. Soyle ki;
evlat edinilen, mirasbirakan evlat edinenin ayni zamanda torunu ise ve evlathgin
babasi, mirasbirakandan 6nce Olmiis ise, bu durumda evlathk hem evlat edinme
dolayisiyla altsoy olarak hem de kok i¢i halefiyet ilkesi geregince babasina diisecek

miras payinin toplami oraninda hak sahibi olacaktir®®®,

Evlat edinme sonucunda kurulan hisimlik iliskisi, evlatligin kendi ailesindeki
hisimlik iligkisini etkilemediginden, TMK. m. 500 hiikmiinde agikc¢a belirtildigi gibi,
evlatlik kendi ailesindeki miras¢1 sifatint kaybetmemektedir. Evlat edinme iliskisi, bu

yoniiyle de cifte miras¢iliga neden olmaktadir.

337 Pikret Eren, Ipek Yiicer Aktiirk, Tiirk Miras Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara 2019, s. 36.
%8 Ahmet M., Kiligoglu, Miras Hukuku, 8. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2018, s. 41.
%9 Aydogdu, s. 598; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 239.
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Evlat edinilen kiigiigiin miras¢iligina iligkin bir diger husus ise, evlathgm
yalnizca Kkendisini evlat edinen kiginin miras¢ist olmasidir. Baska bir anlatimla,
evlatlik, kendisini evlat edinenin mirasgilarinin ya da mirasbirakanlarinin mirasgisi
olma sifatimm kazanamayacaktir. Yargitay da yakin tarihli bir kararinda, bu

dogrultuda hiikiim kurmustur®®.
B. EVLAT EDINEN BAKIMINDAN

1. Evlat Edinenin Kiiciigiin Mallarina iliskin Yénetim ve Yararlanma

Hakki

Velayet hakki, ¢ocugun mallarinin yonetilmesi, kismen sarf edilmesi ve
korunmasina iligkin yetkileri de i¢in de barindirmaktadir. Bunun bir sonucu olarak,
evlat edinme islemi sonucunda velayet hakki kendisine gecen evlat edinen, ¢cocugun
mallarinin idare yetkisi ve mallarin geliri konusunda da tiim haklara sahip olacaktir.
Kanun geregi ortaya ¢ikan bu durumun aksine taraflar arasinda herhangi bir s6zlesme

yapilmasi miimkiin degildir341.

743 sayili Medeni Kanun doneminde ise ongoriilen agik hiikiim nedeniyle,
ana babanin ¢ocugun mallar1 {izerindeki haklarimin, evlat edinme isleminin
tamamlanmasindan 6nce veya ayni anda, noterde diizenleme seklinde yapilacak
resmi bir sdzlesme ile kaldirilmast veya sinirlandirilmasi miimkiindii**%. Ayrica 743
sayilt Medeni Kanun’da, ana babanin yalnizca ¢ocuklarinin mallarini yonetmesinden
s0z edilmis iken, yeni Kanun diizenlemesinde mallarin yonetilmesi hem bir hak hem

de bir yiikiimliiliik niteliginde diizenlenmistir*®.

Ana babalarin, ¢ocuklarmin malvarliklarina iliskin yetkileri yonetim hakki
yaninda ayn1 zamanda yararlanma hakkin1 da kapsamaktadir. Dolayisiyla, cocugun
malvarligina dahil olan bir miilkii, yonetici sifatiyla satan ana baba, bu miilke iligskin

geliri harcama hakkina sahiptir344

. Bununla birlikte, yararlanma yetkisi smirsiz
nitelikte olmayip, TMK. m. 355 hiikmiinde ana babanin bu hakkina bir smnirlama
getirilmistir. Buna gore, ¢ocuk mallarinin gelirlerinin 6ncelikle ¢ocugun bakimi,

yetistirilmesi ve egitimi igin; hakkaniyete uydugu Olclide de aile ihtiyaclarim

¥ yargitay 14.HD., T. 25.12.2018, E. 2016/4194, K. 2018/9418 (www.kazanci.com.tr).
31 Aydos, s. 132; Aydogdu, s. 539.

%2 Velidedeoglu, s. 354-355.

%3 7evkliler/Ertas/Havutgu/Acabey/Giirpinar, s. 353.

%4 Serozan, s. 268-269.
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karsilamak tizere sarf edilebilecegi, kalanin ise ¢ocuk mallarina katilacagi hiikiim

altina alinmistir.

Cocuk mallarina iligkin ana ve babanin sorumlulugunu diizenleyen TMK. m.
363 hiikmii uyarinca, mallarin yonetimi sonunda ¢ocuk mallarinin geri verilmesinde,
evlat edinen vekil gibi sorumlu tutulacaktir. Yonetim hakkinin geregi gibi yerine
getirilmemesi sebebiyle cocugun mallarinin tehlikeye diismesi s6z konusu ise hakim,
yonetim hakkini evlat edinenden alarak, bu hakkin bir kayyima devredilmesine karar

verebilir (TMK. m. 361/1).
2. Evlat Edinenin Mirascihig

TMK. m. 500/II hikmiine gore; evlat edinen ve hisimlari, evlatliga mirasci
olamazlar. Kanun koyucu tarafindan getirilen bu diizenlemenin amaci, maddi
menfaat elde etme ve evlat edinilecek kisinin mirasindan yararlanma diisiincesiyle

yapilacak evlat edinmelere engel olmaktir®®.

Isvigre Medeni Kanunu’nda 1972 yilinda yapilan degisiklikle, evlatligin
biyolojik ailesi ile iligkisinin tamamen kesilmesi ve bu dogrultuda evlatlik ve evlat
edinenin birbirlerine karsilikli olarak miras¢1 olabilmesi miimkiinken; Tiirk hukuk

sisteminde bu hususta farkli bir diizenlemeye gidilmistir346.

Evlat edinen kimselerin miras¢1 olamamalar1 hususunda savunulan bir goriise
g()re347; bir kii¢ligli evlat edinen kimsenin uzun yillar boyunca bu kiigiige kendi 6z
cocugu gibi bakmasi, biiylitmesi ve bir sekilde evlatligin zengin olmasindan sonra,
evlathgm 6lmesi halinde, kendisini evlat edinenin mirastan yararlanamamas1 adalet
duygulartyla bagdasmayacagindan, evlat edinen Kkimsenin de evlathigin yasal

mirasgilart arasinda sayilmasi gerekmektedir.

Kanaatimce, evlat edinen kimselerin kiiglik yaslardan itibaren 6z ana babadan
farksiz sekilde bir kiiclige bakmalari, onu yetistirmeleri ve belirli bir maddi giice
ulastirmalar1 siirecinde yiiklendikleri sorumluluklar veya bu siirecin getirdigi tiim

zorluklarin bir kenara atilmasi suretiyle, evlat edinenin yasal miras payindan yoksun

%% Baygin, Soybagi Hukuku, s. 238.
6 Akintiirk/Ates, s. 387.
37 Bu gbriis i¢in bkz. Aydogdu, s. 592.
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birakilmasi ve onunla tiim ilisigini kesen 6z ana babasinin miras paymin korunmasi

son derece adaletsiz ve hakkaniyete aykiridir.

Evlat edinen kimsenin yasal miras¢t olamayacagina iligkin kanun hiikmii
emredici niteliktedir. Bu nedenle, taraflarin aksini kararlastirmasi veya vasiyetname
diizenlemek suretiyle evlat edinenin yasal miras¢t oldugunun belirtilmesi
durumunda, s6z konusu anlagmalarin veya vasiyetnamenin hukuki bir gegerliligi
bulunmayacaktir. Ote yandan, evlat edinen kimsenin evlatligin iradi mirascist ya da

vasiyet alacaklis1 olmasina engel bir kanun hiikkmii mevcut degildir348.

I1l. DIGER HUKUM VE SONUCLAR
A. YERLESIM YERI

Yerlesim yeri, bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir (TMK. m.
19/1). Evlatlik ergin ise, yerlesim yeri genel hitkiimlere gore kendi iradesiyle siirekli
kalma niyetiyle oturdugu yer olacaktir. Buna karsilik bir kiigliglin evlat
edinilmesinde, kii¢iigiin velayeti evlat edinene ait oldugundan, evlat edinen kisinin

yerlesim yeri, aynit zamanda evlat edinilen kii¢iigiin yerlesim yeri haline gelecektir.

Kiiciigiin korunma ihtiyaci ve velayetin icra edilebilmesi i¢in yerlesim yeri
kural olarak, velayet altinda bulunan ¢ocugun ana ve babasinin; ana ve babanin ortak
yerlesim yerinin bulunmadig: hallerde ise, cocugun kendisine birakildigi ana veya
babanin yerlesim yerine bagimli kilinmistir (TMK. m. 21). Cocugun yerlesim yerinin
ana babasina bagli olmasi, velayet hakkindan dogan bir hak olmasinin yaninda ayni

zamanda bir yetki—gorev niteligindedir®®.

Evlat edinilen kiigiik, ergin oluncaya kadar, kendisini evlat edinenin yerlesim
yerine bagh kalmaya devam edecektir. Mahkeme tarafindan evlat edinilen kiigiige
vasi atanmis olmasi halinde ise, kii¢iiglin yerlesim yeri, baghh oldugu vesayet
makaminin, diger bir deyisle kendisini kisitlayarak vasi atayan sulh hukuk

mahkemesinin bulundugu yer olacaktir (TMK. m. 21/11).

8 Aydogdu, s. 591; Kaya, s. 71; Yalman, Evlathgin Miras Hakk, s. 223.
349 Usta, Yerlesim Yeri, s. 90.
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B. OY VERME VE KATILMA YASAGI

TMK. m. 82 hiikmii uyarinca, hi¢bir dernek iiyesi, dernek ile kendisi, esi,
istsoyu ve altsoyu arasindaki bir hukuki islem veya uyusmazlik konusunda alinmasi
gereken kararlarda oy kullanamaz. Bu hiikiim dogrultusunda, dernek iiyesi olan
evlathigin veya evlat edinenin, dernek ile arasindaki bir hukuki islem veya
uyusmazlik konusunda alinmasin gereken bir kararda oy kullanmasi miimkiin
degildir. Buna ragmen hiikme aykir1 sekilde oy kullanilmig olmasi, alinan kararin
batil olmasi sonucunu dogurmayacak, yalnizca kullanilan oyun iptali yoluna

gidilecektir®®.

Anonim sirketlerde, pay sahibi kendisi, esi, alt ve ilistsoyu veya bunlarin
ortagi olduklar1 sahis sirketleri ya da hakimiyetleri altindaki sermaye sirketleri ile
sirket arasindaki kisisel nitelikte bir ise veya isleme veya herhangi bir yarg: kurumu
ya da hakemdeki davaya iligkin olan miizakerelerde oy kullanamaz (TTK. m. 436/1).
Bu hiikiim dogrultusunda evlat edinen ve evlatlik, herhangi birinin sirketle arasindaki
kisisel nitelikte bir ise veya davaya iliskin miizakerelerde oy hakkinm

kullanamayacaktir.

Evlatlik veya evlat edinenlerden herhangi birinin digerinin noterlik
islemlerine, noter, tanik, terciiman ve bilirkisi olarak katilmasi da bu husustaki yasal
diizenleme dogrultusunda miimkiin degildir (Noterlik Kanunu m. 76). Bunun disinda,
6100 sayilt HMK. m. 248 ve 5271 sayili CMK. m. 45 hiikiimleri uyarinca, aralarinda

evlatlik bagi bulunan kimselerin tanikliktan ¢gekinme hakki bulunmaktadir.
C. KAYIT VE BELGELERIN GIZLILiGI

TMK. m. 314/VI hiikmiine gore; evlat edinme ile ilgili kayitlar, belgeler ve
bilgiler mahkeme tarafindan bu hususta verilmis bir karar olmadik¢a veya evlatlik
istemedikce higbir sekilde aglklanama235l. Bu hususta evlat edinmeye hakim olan
ilke kayitlarin gizliligidir. ilgili hiikiim dogrultusunda, evlat edinme ile ilgili kayitlar
hakkinda higbir sahsa, resmi kurum ve kurulusa sozlii veya yazili bilgi verilmesi

miimkiin degildir. Ayrica mahkeme tarafindan verilmis bir karar olmadik¢a veya

%0 Ruhi, s. 62.
%! Yargitay 2.HD, T. 4.4.2012, E. 2011/14901, K. 2012/8339 (www.kazanci.com.tr).
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evlat edinilen kiiclik tarafindan bu yonde yazili bir talepte bulunulmadik¢a, evlat

edinme iliskisine dair higbir agiklamada bulunulmayacakt1r352.

743 sayili Medeni Kanun déneminde, evlat edinmede gizlilik kurali yalnizca
evlat edinme ile ilgili kayitlarina i¢in s6z konusu iken, yapilan degisiklik ile kayitlara
ek olarak evlat edinme ile ilgili bilgi ve belgeler de kanun hiikkmii kapsamina dahil

edilmistir®™.

Evlat edinme ile ilgili kayitlarin, belgelerin ve bilgilerin gizliligi, evlat
edinme silirecinin tamamlanmasindan sonraki donemi de kapsamaktadir. Ayrica

gizlilik yalnizca kii¢ligiin ana babasi i¢in degil, ii¢lincii kisiler i¢in de gegerlidir354.

IV. EVLATLIK iLiSKiSiNiN KALDIRILMASI
A. SEBEPLERI

743 sayili Medeni Kanun’da “Evlatlik Iliskisinin Sona Ermesi” bashig1 altinda
diizenlenen hiikme, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda yer verilmemis, buna
karsilik evlat edinme iliskisini sona erdiren sebepler ve evlat edinme iliskisinin sona
erdirilmesi usuli TMK. m. 317 hilkmii ve devaminda “Evlathk iliskisinin
Kaldirilmas1” bashig altinda diizenlenmistir. Bu sebepler “rizanin bulunmamas1” ve

“diger noksanliklar” olmak iizere iki grup altinda toplanm1§t1r355.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’na gore; evlat edinme iliskisi 743 sayili
Medeni Kanun’dan farkli olarak evlenme yasagina aykiri davranis sebebiyle sona
ermez. Aym sekilde 743 sayili Medeni Kanun’un m. 258 hiikmiinde diizenlenen
taraflarin anlagmasi, hakli sebep bulunmasi ya da mirasgiliktan g¢ikarmaya iliskin
sebeplere dayanmak suretiyle evlatlik iliskisinin kaldirilmasmin talep edilmesi

miimkiin degildir®*®.

%2 Sahin, s. 74.

%3 Kaya, s. 77; Aydogdu, s. 495.

%% Aydogdu, s. 497.

%5 Yargitay’a gore, 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu yiiriirliige girmeden 6nce kurulmus olan evlat
edinme sozlesmeleri, biitiin hitkkiimleri ile birlikte gecerliligini korur. Hukuki iligki ve olaylar hangi
kanun yiriirliikte iken gergeklesmisse, kural olarak o kanun hiikiimleri uygulanir. Yargitay 2.HD., T.
8.5.2003, E. 2003/4342, K. 2003/6810 (www.kazanci.com.tr).

%% “Davaci, 1997 tarihinde evlat edindikleri ¢ocugun kendilerinin yanma gelmedigini, onlara evlat
sevgisini tattirmadigini, gosterdikleri yakinliga ve babalik sefkatine hig ilgi gdstermedigini ileri
stirerek; evlatlik iliskisinin kaldirilmasini istemistir. Dava tarihinde yiiriirlikte bulunan 4721 sayil
Tirk Medeni Kanunu’nda, evlat edinenin, hakli nedenlerin varligi halinde evlatlik iligkisinin
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743 sayilt Medeni Kanun’da, Aile Hukuku So6zlesmesi olarak diizenlenmis
olan evlat edinme iligkisi, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda evlat edinen ve
evlatlik arasinda soybagmi kuran ve ancak mahkeme karar1 ile meydana gelen
hukuki bir iliski olarak diizenlenmistir. Bu dogrultuda evlat edinme iliskisi, kanunda

belirlenmis sebeplere dayamlarak ve ancak mahkeme karariyla kaldirilabilir®’.

1. Rizanin Bulunmamasi

TMK. m. 308/II hitkkmii geregince; ayirt etme giicline sahip olan bir kiigiik,
kisiye siki sikiya bagli rizasi olmadan evlat edinilemez. Ilgili hiikiim emredici
nitelikte oldugundan, kiigligiin rizas1 alinmaksizin evlat edinmeye karar verilmesi
miimkiin degildir. Ayn1 sekilde TMK. m. 309/1 hiikmiine goére, evlat edinme i¢in
ayirt etme giicline sahip kiigligiin rizas1 aranmakla birlikte, evlat edinme ayrica

kiigiigiin ana ve babasinin rizastyla miimkiin olmaktadir.

TMK. m. 317 hilkmiine gore, evlat edinme isleminin tamamlanabilmesi i¢in
rizalart gereken kisilerden herhangi birinin rizasi, yasal bir sebep bulunmaksizin
alimmamissa, bu durum evlatlik iliskisinin kaldirilmasi sonucunu doguracaktir. Bu
hiikkme gore, rizas1 alinmasi1 gereken ilgili kisiler, kiigiigiin menfaatinin bu islem
sonucunda agir bir sekilde zedelenmemesi kosuluyla hakimden evlatlik iligkisinin

kaldiriimasini isteme hakkima sahiptir®®,

Ote yandan, ilgili kisilerin rizas1 alinmis olmakla birlikte, riza beyanlarinin
gecersiz olmasi evlat edinme iliskisinin iptaline sebep olacaktir. Soyle ki; kii¢ligiin
ana babasinin rizasiin yasal hiikme uygun sekilde ¢ocugun dogumun {izerinden alt1
hafta gegcmeden Once verilmis olmasi ya da kiicligiin ana babasindan birinin 6zen
yikiimlilligine aykir1 davranigi sonucunda mahkeme tarafindan alinan evlat
edinmeye iliskin rizasinin aranmamasi kararmnin ilgili kisiye bildirilmemesi, evlatlik

iligkisinin iptaline yol agmaktadir®™.

kaldirilmasin isteyebilecegine iliskin diizenleme yiirtirliikkten kaldirilmistir. 4722 Sayili Tiirk Medeni
Kanununun Yiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanun’un 4. maddesine gore, eski hukuk
yiiriirliikte iken gerceklesmis olup da Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girdigi sirada heniiz
herhangi bir hak dogurmamis olaylara, bu kanun hiikiimleri uygulanir. Buna gore, 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu’nun yiirtirlige girmis olmasiyla, evlathik iliskisinin hakli nedenlerle kaldiriimasini
dava edebilme olanagi kalmamustir.” Yargitay 2. HD., T. 5.5.2003, E. 2003/497, K. 2003/1741
(www.kazanci.com.tr); Sipka, s. 317; Aydogdu, s. 663; Ruhi, s. 68.

7 Aydos, s. 136; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 340.

%8 Akintiirk/Ates, s. 388.

%9 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 244.
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Kii¢iigiin ana babasi tarafindan verilen rizanin tutanaga gegirilmesinde
meydana gelmis olan sekle iligskin bir eksiklik veya kii¢liglin ana babasinin rizasinin
yetkili mahkemeye agiklanmamis olmasi gibi yalnizca sekle iliskin aykiriliklar, evlat

edinme iliskisinin kaldirilmasini gerektiren nedenlerden degildir.*®.

Kanun koyucu, rizanin alimmamasi sebebiyle agilan evlatlik iliskisinin
kaldirilmasi davalarinda, kiigiigiin menfaatinin evlatlik iligkisinin kaldirilmasi karar
sonucunda agir bir bicimde zedelenmemesi kosulunu Ongérmistiir. Dolayisiyla
evlatlik iliskisinin kaldirilmasi halinde evlatligin menfaatinin agir bir bigimde
zedelenecegi kanaatine ulasilirsa, rizasi alinmasi gereken kisilerin rizas1 alinmamis
olsa dahi mahkeme tarafindan evlathk iliskisinin kaldirilmasina karar
verilmeyecektir. Evlat edinme kurumuna hakim olan ¢ocugun {istiin yarar ilkesi,
TMK. m. 317 hiikmiinde de dikkate alinmis ve ¢ocugun menfaati agikca iistiin

tutulmustur361 .

Evlatlik iligkisinin kaldirilmasini talep etme hakki kisiye siki sikiya baglh bir
haktir. Bu nedenle rizanin bulunmamasi sebebine dayanan evlatlik iliskisinin
kaldirilmasi davasi, yalnizca rizasit alinmamis kisi veya kisiler tarafindan agilabilir.
Bu kisiler, evlat edinme karar1 verildigi anda riza verme hakkina sahip olan ve rizasi
eksik olan kisilerdir. Dolayisiyla evlat edinme karari verildikten sonra babaligina
hilkmedilen ya da evlilik disi dogan ¢ocugu taniyan babanin riza verme hakki

bulunmamaktadir®®?.

2. Diger Noksanhklar

TMK. m. 318/1 hilkkmiine gore, evlat edinme islemi, esasa iliskin diger
noksanliklardan biriyle sakatsa, Cumhuriyet savcist veya her ilgili evlatlik iligkisinin
kaldirilmasini isteyebilir. Bu dogrultuda evlat edinme, evlatlik ve evlat edinen
arasinda on sekiz yas farkinin bulunmamasi, evlat edinmenin kiigiigiin yararia aykiri
olmasi, tek basina evlat edinen birinin otuz yasin1 doldurmamis olmasi ya da eslerin

bes yildan beri evli olmamasi gibi, rizanin bulunmamasi diginda esasa iliskin diger

%0 Aydogdu, s. 672.
361 Akyiiz, s. 195; Serozan, s. 234.
%2 Aydogdu, s. 672.
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noksanliklardan biriyle sakat hale gelmigse, Cumhuriyet Savcist veya ilgili kisiler

evlathk iliskisinin kaldirilmasii talep etme hakkina sahiptir®®.

Hiikiimde yer alan “ilgili” kisiler kapsamina; 6zellikle evlatlik, evlatligin
cocuklar1 ve ana babasi, evlat edinen kisi ve evlat edinme iligkisinin kurulmasiyla
miras haklar1 etkilenen evlat edinenin mirasg¢ilar1 girmektedir. Soyle ki; bir kisi
biyolojik ¢ocugu hayatta iken, baska bir kiigiigii evlat edinmisse, evlat edinenin
6limii halinde hem biyolojik ¢cocugu hem de evlat edinilen kiiciik birlikte yasal
mirasg1 olacaktir. Fakat evlatlik iliskisinin kaldirilmasina karar verilirse, bu durumda
evlat edinilen kiigiik, miras¢1 olamayacak ve biyolojik ¢ocuk yasal miras hakkina tek

basina sahip olacaktir®®,

TMK. m. 318/II hiikkmii geregince; evlat edinme iliskisinin iptaline karar
verilmeden Once, esasa iligkin noksanliklar bu arada ortadan kalkmis ise, 6rnegin
eslerin birlikte evlat edinmeleri i¢in gerekli olan yil ve yas kosulunun tamamlanmasi
ya da evliyken tek basina evlat edinen bir kisinin bosanmasi durumunda evlatlik

iliskisinin kaldirilmasi yoluna gidilemeyecektir®®.

TMK. m. 318/II hiikmiiniin devaminda ise, evlat edinme isleminde usule
iliskin noksanliklarin bulunmasi halinde iptal davasinin agilabilecegi, ancak iptal
davasi kiicliglin menfaatini agir bir bigimde zedeleyecek ise, TMK. m. 317
hiikmiinde oldugu gibi burada da kii¢liglin yarar {stiin tutularak evlatlik iliskisinin
kaldirilmas1 yoluna gidilemeyecegi diizenlenmistir. lgili hiikiimde belirtilen usule
iliskin noksanliklara; evlat edinme kararinin yetkili ve gorevli mahkeme tarafindan
degil de farkli bir mahkeme tarafindan verilmesi ya da ana babanin rizalarinin
alindigr mahkemenin yetkisiz veya gorevsiz olmasi, ana babanin rizalarin1 verirken
ya da geri alirken uygulanmasi gereken sekli kurallara uyulmamasi 6rnek olarak
g()sterilebilir%ﬁ. TMK. m. 316/11 hilkkmiinde diizenleme altina alinan, evlat edinme
arastirmasina iligkin kurallar ise, usule iliskin degil esasa iligkin diger

noksanliklardandir®®’.

%3 Helvacy/Erliile, s. 216.

364 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 474; Kaya, s. 87.

%5 yargitay 8. HD., T. 8.3.2018, E. 2017/6749, K. 2018/8548 (www.kazanci.com.tr); Akintiirk/Ates,
s. 235; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 343.

%6 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 474; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 343.

%7 Aydogdu, s. 682.
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B. EVLATLIK iLiSKiSiNIN KALDIRILMASI DAVASI

Evlatlik iligkisinin ortadan kaldirilmasi davasi, hukuki niteligi bakimindan
mevcut bir hukuki iligkiyi ortadan kaldirmasi sebebiyle bozucu yenilik doguran insai
bir davadir. Bu nedenle, evlatlik iliskisinin kaldirilmasi1 davasinin, mahkeme

tarafindan verilmis olan evlat edinme karar1 kesinlesmeden acgilmasi miimkiin

degildir®®,

Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi talebi, TMK. m. 2 hiikmii dogrultusunda
dogruluk ve diiriistliik kurallarina aykiri olmamalidir. Evlatlik iligkisinin kaldirilmasi
talebinin, diirtistliik kuralina aykiri oldugu veya bu hakkin kotiiye kullanildiginin

tespit edilmesi halinde talebin reddine karar verilmesi gerekmektedir®®.

Evlathik iligskisinin kaldirilmasi davasi, kural olarak evlat edinen ve evlat
edinilene kars1 acilmaktadir. Iptal davasi evlat edinilen veya evlat edinen tarafindan
acilacak ise bu durumda davanin digerine yoneltilmesi, evlatlik kiigiik ise davada
temsil edilmek tizere kiigiige bir kayyim atanmasi gerekmektedir. Evlatlik iliskisinin
kaldirilmas1 davasinda yetkili ve gorevli mahkeme ise, evlat edinme kararini vermis

olan mahkemedir®’®,

TMK. m. 319 hiikmii; evlatlik iliskisinin kaldirilmasina iligskin iptal davasi
acma hakkinin, evlatlik iligkisinin kaldirilmasmi gerektiren sebebin 6grenildigi
tarthten itibaren bir yi1l ve her halde evlat edinme isleminin {izerinden bes yil
gecmekle diisecegini ongdrmekte iken, Anayasa Mahkemesi’nin 27.12.2012 tarihli
ve E. 2012/35, K. 2012/203 sayil Karar®** ile ilgili hitkkimde yer alan “...ve her
halde evlat edinme isleminin iizerinden bes yil...” ibaresi iptal edilmistir®’.
Dolayisiyla TMK. m. 319 hiikmiine gore; evlatlik iliskisinin kaldirilmasina iliskin
dava hakkinin, evlatlik iligkisinin kaldirilmas: sebebinin 6grenilmesinden itibaren bir

yillik siire i¢inde kullanilmasi gerekmektedir373.

%8 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 247; Sipka, s. 317; Ruhi s. 68.

39 Aydogdu, s. 712.

370 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 342; Ruhi s. 67.

¥7112.7.2013 tarih ve 28705 say1li Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

%72 Helvacy/Erliile, s. 216.

373 « _dava hakkinmn evlatlik iliskisinin kaldiriimasi sebebinin grenilmesinden baslayarak bir yil
gecmekle diisecegi hiikiim altina alindigindan, Mahkemece hak diisiiriicii siirenin evlat edinme
karariin kesinlesmesinden itibaren baglatilmast dogru olmamustir.” Yargitay 8. HD., T. 8.4.2019, E.
2017/9165, K. 2019/3799 (www.kazanci.com.tr).
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Dava agma siiresinin hukuksal niteligi, maddenin kenar bashiginda ve
iceriginde hak disiirlicii siire olarak belirlenmistir. Bu nedenle bir yillik hak
diisiiriicti siire, yargilamanin her asamasinda ileri stiriilebilecegi gibi ilgili kisiler
tarafindan 1ileri siirlilmemis olsa dahi hakim tarafindan resen goz Oniinde

bulundurulacaktir®’,

C. EVLATLIK iLiSKiSINiN KALDIRILMASININ SONUCLARI

Evlatlik iligkisinin kaldirilmasi davasi, hukuki niteligi bakimindan insai bir
davadir. Insai davalarda olumlu yonde verilen ve kesinlesen kararlar, kural olarak
ileriye etkili oldugundan, kanunda belirtilen nedenlere dayanarak agilan evlatlik
iligkisinin kaldirilmas1 davasinda hakim tarafindan verilen hiikiim gelecege etkili
sonuclar doguracaktir. iptal karari, kural olarak gelecege etkili olmakla birlikte,
mirasgilik gibi istisnai durumlarda isin niteligi geregi, kotiiniyetli evlatlik i¢in, hakim
tarafindan verilecek kararn ge¢mise etkili oldugu kabul edilmelidir. Ayrica hiikiim,
gecmise etkili sonuglar dogurmadig i¢in, evlat edinen tarafindan evlatlik igin yapilan

giderlerin, bakim ve egitim masraflarinin talep edilmesi miimkiin degildir375.

Evlathik iliskisinin kaldirilmasi davasi sonucunda verilen kararin etkisine
iligkin olarak ileri siiriilen aksi goriise gore; iptal karari, evlat edinme iligkisini
geemise etkili olacak sekilde kuruldugu andan itibaren gecersiz hale getirmektedir.
Bu goriise gore; evlat edinen tarafindan, evlathik i¢in yapilmis olan bakim

masraflarinin ve hediyelerin talep edilmesinde hi¢bir sakinca bulunmamaktadir®’,

Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi ile birlikte, evlat edinmeden dogan tiim hak ve
yikiimliliikler karsilikli olarak sona erer. Boylece, evlatlik evlat edinenin velayeti
altindan ¢ikar ve evlat edinenin yasal miras¢isi olma hakkini kaybeder. Evlat
edinenin soyadini almis ise, tekrar eski soyada doner. Ayrica evlatlik iliskisinin
kaldirilmast ile birlikte, evlat edinen ve evlatlik arasindaki kesin evlenme yasagi da

ortadan kalkar. Evlatlik iliskisinin kaldirilmasi hakkindaki karar, kesinlestikten sonra

374 Isik, s. 139; Kaya, s. 88.

378 Akintiirk/Ates, s. 389; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 251; Sipka, s. 317; Ruhi, s. 68; Aydogdu, s.
720; Serozan, s. 237.

376 By gbriis i¢in bkz. Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 342.
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ilgili niifus idaresine bildirilerek kayitlarda gerekli diizeltmelerin yapilmasi

saglanir®’”.

Evlatlik iligkisinin kaldirilmast ile birlikte, evlatligin velayeti kendiliginden
0z ana babasina gegmez; hakim taraflar arasindaki iliskileri degerlendirerek velayeti

tekrar onlara verebilecegi gibi gerekiyorsa evlatliga bir vasi de tayin edebilir®™®,

743 sayili Medeni Kanun m. 258/ hiikkmiine gore; evlathik iligkisinin
kaldirilmas1  kesin ve vazgegilemez nitelikte oldugundan, evlathk iliskisi
kaldirildiktan sonra yeniden ayni kisiler arasinda evlatlik iliskisi kurulmast miimkiin
degildi. Fakat 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda bu duruma engel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Dolayisiyla evlat edinme igin gerekli yasal kosullarin yerine
getirilmesi kaydiyla, evlatlik iliskisinin kaldirilmasi sonrasinda ayni kisiler arasinda

yeniden evlathk iliskisinin kurulmasi miimkiindiir®"°.

Evlathik iligkisinin kaldirilmas1 gelecege etkili sonuglar dogurdugundan,
taraflarin birbirinden manevi tazminat talep etme hakki bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, evlatlik iliskisinin kaldirilmasina yol agan sebepler, ayn1 zamanda TBK. m.
49 hiikmiinde belirtilen manevi tazminat sartlarini tasiyorsa, bu durumda manevi

tazminat talep edilebilecektir®®.

31 Akintiirk/Ates, s. 389; Akyliz, s. 196.

8 Ruhi, s. 70; “Evlat edinme muamelesinin tamamlanmasiyla evlat edinen kimseye gegen kiigiik
iizerindeki velayet hakki, bu kimsenin, 6liimiiyle kendiliginden asil ana ve babaya donemez ve
gegemez. Bu gibi hallerde kiigiige bir vasi tayini gerekir.” YIBGK T. 10.11.1954, E. 1954/17, K.
1954/24 (www.kazanci.com.tr).

% Kaya, s. 89; Ruhi, s. 70.

% Ruhi, s. 71.
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DORDUNCU BOLUM

KORUYUCU AILE KAVRAMI

l. GENEL OLARAK KORUYUCU AILE KURUMU
A. KORUYUCU AILE KAVRAMI VE TANIMI

Aile mahkemesi tarafindan hakkinda korunma karar1 alinmis korunmaya
ihtiyact olan bir ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesi, 2828 sayili Sosyal Hizmetler
Kanunu®! hiikiimlerine gore kurulmus kuruluslarda saglanabildigi gibi, cocugun
denetim ve gozetim altinda bir koruyucu aile yanina yerlestirilmesi seklinde de

miimkiin olabilmektedir>?.

Koruyucu aile kavrami, en genel anlatimla belirli esas ve usullere gore, sosyal
hizmet kuruluslart denetimi ve gozetiminde, kisa veya uzun siireli, bedelli veya
bedelsiz olmak suretiyle ¢ocuk bakimini {istlenen, ¢ocugun sicak bir aile ortaminda
hayatin1 silirdliirmesine imkan saglayan ve ayni zamanda biyolojik ana babasinin

boslugunu doldurabilecek aile veya kisileri ifade etmektedir®®,

Koruyucu aile hizmeti; ¢esitli nedenlerle kendi ailesi yaninda bakilamayan ya
da ailesinden ayrilmak durumunda kalan ¢ocuklarin, bu siireci en saglikli sekilde
atlatarak topluma uyumlu, yararli bireyler olarak yetistirilmelerini ve bu amacla
kendi ailelerine geri doniinceye kadar farkli bir aile ya da kisi yaninda her tiirli
bakimlarinin karsilanmasini saglayan, ¢ocuk ve aile refahi1 alaninda 6nemli bir sosyal

hizmet tiiriidiir™®*.

Koruyucu Aile Yonetmeligi m. 4/1-h hikkmiine gore koruyucu aile; belirlenen
esas ve usuller ¢ergevesinde, yapilacak bir 6deme karsiliginda veya karsiliksiz olmak

tizere ¢ocugun hem bakimini ve hem de yetistirilmesini {istlenen, ¢ocugun sicak bir

%81 27.05.1983 tarih ve 18059 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

%82 gosyal Hizmetler Kanunu m. 23.

%83 Fatma Ozdemir Ulug, Psiko-Sosyal ve Hukuki A¢idan Koruyucu Aile Bakimi, Attila Kitabevi,
Ankara 1997, s. 16.

%4 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 144; Neden Evlat Edinmiyorsunuz, Bebegim ve Biz Dergisi, Ed. Hale
Kizil Irtem, Say1 17, Agustos 1997, s. 11.

100



aile ortaminda hayatin1 devam ettirmesine olanak saglayan aileyi veya kisiyi ifade
etmektedir. 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu m. 23 hiikkmiinde ise, hakkinda
mahkeme tarafindan verilmis korunma karar1 bulunan ve korunmaya ihtiyaci olan
cocugun bakim ve yetistirilmesi ile ilgili kurumun goézetimi ve denetimi dahilinde bir
koruyucu aile tarafindan da yerine getirilebilecegi ifade edilmistir. Ayrica, koruyucu
aileye, cocugun bakimina ve yetistirilmesine karsilik olacak sekilde yapilabilecek bir
6demeden veya koruyucu aile olmak isteyen kisilerin bu hizmeti goniillii olarak da

iistlenebileceginden sz edilmistir.

Koruyucu aileler, vesayet makaminin degil Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii'ne bagl il miidiirliikleri

denetim ve gozetiminde ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesini iistlenmektedir.
B. AMACI VE ONEMI

Koruyucu aile hizmetinin amaci, ¢ocugun biyolojik ana babasi bedensel,
duygusal ve maddi nitelikteki ihtiyaglarini tam olarak karsilayamadiginda, ¢ocugun
normal gelisim gosterebilmesi i¢in gerekli kosullar1 hazirlanmasi ve bu dogrultuda

cocuga istikrarli ve kurumlagmamis bir ¢evre temin edilmesidir®®.

Koruyucu aile bakimi, ¢cocuga kendi ana babasi tarafindan gerekli koruma
saglanamamasi sebebiyle, saglikl bir gelisme i¢in gerekli tiim kosullart hazirlayan ve
ayni zamanda koruma yoniiyle ¢ocugun daha fazla zarar gormemesini saglayan,
bunlarin disinda ¢ocugun saglikli gelisimi ve yetistirilmesi i¢in gerekli olan tiim

Onlemleri i¢inde barindiran bir bakim tiiriidiir®e.

Dolayistyla koruyucu aile
bakiminin, g¢ocugun saglikli bir gelisim gosterebilmesi icin gerekli kosullar
hazirlamak (bakim islevi), daha fazla zarar gormemesini saglamak (koruma islevi) ve
yine ¢cocugun kisiliginin saglikli bir sekilde gelismesi icin gerekli olan tiim diizeltici

onlemleri almak (tedavi islevi) seklinde ti¢ farkli agidan islevi bulunmaktadir.

Koruyucu aile bakimimin yukarida sayilan tiim islevleri yerine getirebilmesi,
bazi amaclarin gerceklestirilmesine baglidir. Bu amaglar; cocugun korunmast,

sefkatli ve destekleyici bir aile ortaminda gerekli tiim ihtiyaclarinin karsilanmasi,

%5 Ozdemir Ulug, s. 22.

%8 Amerikan Cocuk Refahi Birligi, Koruyucu Aile Bakimi Hizmeti ve Standartlari, Cev. Giinseli
Kuntbay, Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi, Sosyal Hizmetler Genel Miidiirliigli Yaymlari, Say1 16,
Giirsoy Basimevi, Ankara 1962, s. 12.
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cocuk icin oldukca problemli ve karmasik olan bu donemi hasar almaksizin
gecirmesinin saglanmasi ve akabinde normal hayatina devam etmesi, ¢cocugun kendi
0z ailesinden ayr1 kalmis olmasindan kaynaklanan yasanabilecek ruhsal travmalarin
ve duygusal sorunlarin iyilestirilmesi ve ¢gocugun 6z ailesi ile diizenli araliklarla bir
araya gelinmesinin  saglanmasi, koruyucu aileye yerlestirme siirecinin
tekrarlanmasinin oniine gegilmesi ve bu dogrultuda gerekli 6nlemlerin alinmasi, bu
sekilde iliskinin siirekli olmasinin saglanmasi, ¢cocugun gelecegi i¢in kalici bir planin
gelistirilmesi ve en etkili olacak sekilde hayata gecirilmesi ve uygun zaman
geldiginde olumlu sonu¢ verecegine kesin goziiyle bakilmasi kosuluyla ¢ocugun

biyolojik ailesi yanina donmesinin saglanma51dlr387.

Cocugun biyolojik ailesine geri donme ihtimali mevcutsa koruyucu aile
hizmeti tercih edilirken, bu sekilde bir ihtimalin bulunmamasi halinde gocugun

evlatlik olarak verilmesi yontemine bagvurulmaktadir.
C. TARIHSEL GELIiSIMi

Koruyucu aile bakimma iliskin olarak, ilk yasal diizenlemenin Ingiltere’de
1601 yilinda Kralige 1. Elizabeth doneminde ¢ikarilan “Yoksullar Kanunu”nda yer
aldig1 ve yasa geregi cocuklarin manastirlarda bakildig: ifade edilmektedir. Bu yasa,
korunmaya muhtag c¢ocuklarla ilgili hizmetlerin gergeklestirildigi ilk yasal
diizenlemedir. ilgili yasada, ana babasi veya yakinlari tarafindan terk edilmis ya da
bakilamayan ¢ocuklarin, yiin tezgahlarda ¢irak olarak calistirilmasi, erkek ¢cocuklarin
yirmi dort yasina, kiz cocuklarin ise yirmi yasma ya da evlenmelerine kadar

bakilmalari 6ng6rﬁlmﬁ§tﬁr388.

Ingiltere’de biyolojik ana babasi ile beraber yasayamayacak durumda olan
cocuklarin bagka aileler yaninda bakilmasi uygulamasina Yoksullar Kanunlarina
dayanmak suretiyle 17. yilizyillda baslanmis olup, bu uygulamaya gore cocuklar
barmmma, yeme igme ya da bir sanat 6grenme karsiliginda yirmi bir yasina kadar ¢irak

olarak yerlestirilmekteydiagg.

%7 Nese Erol, Zeynep Simsek, Seval Ustiiner, Cicekli Diinyamda Elimi Yalniz Birakma; Diinyada ve
Tiirkiye’de Cocuk Koruma sistemleri, Kurum Bakimi, Koruyucu Aile ve Evlat Edinme, Umit
Matbaacilik, Ankara 2005, s. 62-63.

%8 Bkz. Senocak, s. 193.

%89 Bkz. Ozdemir Ulug, s. 19.
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Ik olarak Ingiltere’de baslayan koruyucu aile hizmeti, Amerika’da koloni
doneminde 1853 yilinda ortaya ¢ikmistir. Bu konuda, Rahip Brace’nin, New York’ta
bulunan kimsesiz ve terk edilmis ¢ocuklarin biiyiik sehirlerin tehlikelerinden ve
olumsuzluklarindan korunmalar1 adina ¢iftliklerde ¢alistirilmalar1 karsiliginda
barmma ihtiyaglarinin giderilmesi yoniinde yaptig1 diizenlemeler koruyucu aile
hizmetinin ilk uygulamalar1 arasinda sayilmaktadir. So6zii edilen ciftliklere yiiz
binlerce ¢ocuk yerlestirilmesi yaninda zaman gegtikge bu ¢ocuklara kétii muamele
yapilmast ve c¢ocuklarin kendi ailelerinden uzaklasmalar1 gibi gesitli sikayetlerin
yadsinamayacak sekilde artmasi sonucunda cift¢i ailelerin seciminde ve ayni

zamanda denetlenmesinde gorevli bazi kuruluslar meydana gelmistir®*.

1909 yilinda diizenlenen 1. Beyaz Saray Konferansi’nda korunmaya muhtag
cocuklarin yasadigi sorunlar {izerinde durulmus ve birtakim tavsiye kararlari
alinmustir. Bu tavsiye kararlar1 arasinda; ¢ocuklarin zorunlu bir neden bulunmadikga
evlerinden alinmamasi1 ve cocuklar1 korunmaya muhta¢ hale getiren nedenlerin

imkénlar dahilinde tamamen ortadan kaldirilmas: veya azaltilmasi yer almaktadir®”,

Koruyucu aile hizmeti gliniimiizdeki hali ile 1948 yilinda Birlesmis
Milletlerde Cocuk Dairesinin kurulmasi sonrasinda ortaya ¢ikmig, 1950 yilinda ise
aile krizlerinin dogurdugu olumsuzluklar1 azaltmak amaciyla ¢ocuklarin kisa siire
icin koruyucu aile yanimna yerlestirilmesi sistemi benimsenmistir. Koruyucu aile
kavraminin gelismesi, farkl tiirlerde koruyucu aile uygulamalarinin ortaya ¢ikmasin

da beraberinde getirmistir®*,

1962 yilinda koruyucu aile bakimi, Amerikan Cocuk Refah Birligi tarafindan,
cocugun biyolojik ailesi tarafindan bakilamadigi, ¢ocugun evlathk olarak
verilmesinin de miimkiin olmadig1 ya da uygun goriilmedigi durumlarda, biyolojik
ana babasinin yerini alabilecek bir aile yaninda gegici veya siirekli olarak bakiminin

saglanmasi seklinde ifade edilmistir™”.

1960’11 yillarin basinda yapilan arastirmalara gore koruyucu aile

uygulamalarinda yeterli verimin alinamadigi ortaya ¢iktiktan sonra koruyucu aile

30 Recep Dogan, “Bir Koruma Tedbiri Olarak Koruyucu Aile Bakimi ve Koruyucu Aile
Yonetmeligi”, Ankara Barosu Dergisi, Say1 2, 2013, s. 149; Ozdemir Ulug, s. 18.

31 Senocak, s. 193.

%2 Ozdemir Ulug, s. 19.

%% Senocak, s. 192.
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bakiminin her ¢ocuk i¢in uygun bir hizmet olmadigr savunulmustur. Fakat 1970°1i
yillarin ikinci yarisindan itibaren bu durum tam aksi bir hale doniiserek, problemli
olan cocuklar icin toplumsal c¢oziimler bulunmasi bakimindan koruyucu aile

hizmetine ilgi yeniden artig géstennistir394.

Tirk toplumuna bakildiginda, tarihimiz boyunca korunmaya muhtag
cocuklara, cesitli kurumlarda ya da bir aile yaninda hizmet verildigi goriillmektedir.
Bu husustaki kaynaklar olduk¢a dagmik olmakla birlikte, mevcut kaynaklara gore,
korunmaya muhta¢ cocuklara 6zellikle kurum niteligini tasiyan vakiflarda hizmet
verildigi agik¢a anlasilmaktadir. Bu hususta korunmaya muhtag¢ ¢cocuklar i¢gin 1295-
1304 yillar1 arasinda ilgili kurumlarin acildigi ve 6zellikle Selguklular zamaninda

kurulan vakiflarda bu dogrultuda farkli hizmetlerin verildigi ifade edilmektedir®®,

Koruyucu aile yanina yerlestirme ile ilgili iilkemizde ilk yasal diizenleme
1926 tarihli Medeni Kanun’da, 1930 tarihli Umumi Hifsthsthha Kanununda®® yer
almistir. Buna gore, hakkinda koruma karar1 verilmis olan c¢ocuklarin hakim
tarafindan bir aile yanina yerlestirilebilecegi ongoriilmiis, ayrica Umumi Hifsthsthha
Kanunu ile ¢ocuklarin bakilmak iizere aile yanina yerlestirilmesi uygulamasinda
belediyeler yetkilendirilmistir. Bu ¢alismalar disinda, koruyucu aile bakimina iligkin
en genis kapsamli uygulama 1952 yilinda hayata gecirilmis ve bu uygulama

“profesyonel koruyucu aile” olarak adlandirilmistir®®’.

1957 yilinda 6972 sayili Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkindaki Kanun®®
yiiriirliige girmis ve bu kanunda koruyucu aile hizmetine iligskin olarak ¢ok daha
ayrintili  hiikiimlere yer verilmistir. Kanun diizenlemesi geregince, mahkeme
tarafindan hakkinda korunma karar1 alinacak ve halihazirda korunma karar1 mevcut
cocuklar korunmak ve yerlestirilmek tizere ilgili yeterliliklere sahip ailelerin yanina

gecici ya da siirekli olacak sekilde yerlestirilecektirggg.

1961 yilinda, Ankara’da ilk koruyucu aile bagvurusu kabul edilmis ve
Tiirkiye’de 1lk uygulama olarak bir ¢cocugun koruyucu aile yanma yerlestirilmesi

gergeklestirilmistir. Yapilan bu proje ile korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin baska bir

304 Senocak, s. 194.

3% Usta Sayita, s. 25.

%% 6.5.1930 tarih ve 1489 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
397 Erol/Simsek/Ustiiner, s. 40; Senocak, s. 194.

%% 24.5.1957 tarih ve 9615 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
%9 Usta Sayita, s. 29.
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ailede bakilmasinin bir sisteme baglanmasi ve kurumsallagsmasi saglannustir. Ik
olarak Ankara’da pilot calisma niteliginde baslayan bu uygulama, daha sonra diger

illerde uygulama alani bulmustur*®.

1982 Anayasasi’na gore, korunmaya muhta¢ ¢ocuk kapsaminda yer alan
cocuklar, sosyal giivenlik bakimindan 6zel olarak korunmasi gerekenler arasinda
yerini almistir. Ayrica yine Anayasa’da yer alan hiikiim geregince devlet, korunmaya
muhtag ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi i¢in her tiirlii tedbiri alir ve bu amaglarla

gerekli olan teskilat ve tesisleri kurar veya kurdurur (AY. m. 61/1V, V).

Korunmaya muhta¢ c¢ocuklara iligkin teskilatlanmada yeni bir yap1
degisikligi, 1982 yilinda 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Kanunu®*®* ile giindeme gelmis ve ilgili kanun yiirlirliige girmistir. Bu yasa ile
korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar bakimindan ¢ok 6nemli degisikliklere imza atilmis ve
sosyal hizmetler alaninda isbirligi ve koordinasyonu saglamak amaciyla Sosyal

Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’nun kurulmasi 6ng6rﬁlmﬁ§tﬁr402.

Ilgili yasada yer alan hiikiim geregince, hakkinda korunma karari alinan
cocugun bakimi ve yetistirilmesi, yetkili kurumlarda oldugu kadar ayn1 zamanda
kurumun denetimi ve gozetiminde bir koruyucu aile tarafindan da yerine
getirilebilmektedir. Bunun disinda koruyucu ailelerin se¢imine, ¢ocukla ilgili
sorumlu oldugu hususlara ve kurumla olan iligkilerine ve koruyucu aile hizmetinin
isleyisine iligkin tiim esaslar bir yonetmelik ile diizenlenecektir. S6z konusu hiikiim
dogrultusunda 1984 yilinda Koruyucu Aile Yénetmeligi403 cikarilmis ve koruyucu
aile hizmetine iligkin tiim uygulamalar 1993 yilina kadar bu yonetmelikte diizenleme

altina alinan esaslara uygun sekilde yﬁrﬁtﬁlmﬁstﬁr404.

1993 yilinda ise ilk yonetmelikte mevcut eksiklerin giderilmesi adina ikinci
bir Koruyucu Aile Y(inetmeligi405 cikarilmigtir. 2012 yilinda ise bu yonetmelik
yiirilirlikten kaldirilmis, onun yerine koruyucu aile hizmetine yeni bir yaklasim

getiren Koruyucu Aile Yonetmeligi, 14.12.2012 tarih ve 28497 sayili Resmi

400 Karatay, s. 410; Ozdemir Ulug, s. 129.

%01 27.5.1983 tarih ve 18059 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. ilgili Kanun’un
adr 3.6.2011 tarih ve 633 sayilh KHK’nin 35. maddesiyle “Sosyal Hizmetler Kanunu” olarak
degistirilmistir.

2 3zdemir Ulug, s. 133.

%03.02.10.1984 tarih ve 18532 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

% Senocak, s. 195.

%95 14.10.1993 tarih ve 21728 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige girmistir. Ydiriirlikte bulunan Koruyucu Aile
Yonetmeligi, koruyucu aile hizmetine iliskin koklii degisiklikler icermektedir. Soyle
ki; Amerika’da bulunan bazi eyaletlerde koruyucu aile olmak isteyen kimselerin,
basvuru yapmasi yaninda ayni zamanda bu hususta gereken yeterliligine sahip
olduklarini belgelemek adina bir koruyucu aile sertifika programina katilmalar1 ve bu
programda basar1 saglamalar1 gerekmektedir. Getirilen yeni diizenleme ile birlikte
artik llkemizde de koruyucu aile olma silirecinde aymi nitelikte kosulun

gerceklesmesi gerektigi st')ylenebilir406.

Koruyucu aile bakimimin ortaya ¢ikist ve gelisme siireci incelendiginde,
dikkat ¢eken en biiyiik 6zellik, koruyucu aileye iligkin gelismelerin kurumsallagsma

ile birlikte biiyiik Slgiide ivme kazanmasidir*®’.

2011 yilinda ¢ikarilan 633 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile SHCEK
Genel Miidiirligi kapatilmis, SHCEK’in g¢ocuklara iligkin gorevleri yeni kurulan
Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii’ne verilmistir. Sonrasinda 9.7.2018 tarih ve
30473 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan, 703 sayili Kanun Hikkmiinde Kararname
ile Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 kapatilmis, yerine Calisma, Sosyal Hizmetler
ve Aile Bakanligi kurulmustur. 10.7.2018 tarih ve 30474 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile SHCEK Genel Miidiirliigii’niin
cocuklara iligkin gorevleri bu bakanligin Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii’ne
verilmistir. 4.8.2018 tarih ve 30499 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan “Bazi
Cumbhurbaskanligi Kararnamelerinde Degisiklik Yapilmast Hakkinda 15 sayili
Cumhurbaskanligi Kararnamesi” ile de, Calisma, Sosyal Hizmetler ve Aile
Bakanligi’'min adi “Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi” olarak
degistirilmistir. Bu dogrultuda, mevzuatta cocuklar bakimindan, SHCEK’e yapilan
atiflar, bundan sonra Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin Cocuk

Hizmetleri Genel Miidiirligii’ne yapilmis sayllacakt1r408.

% Ergiin Yazici, “Tiirkiye’de Cocuk Koruma Sistemi ve Koruyucu Aile Bakim Yénteminde Yeni
Yaklasimlar”, Cankirt Karatekin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1V,
Say1 2, Y11 2014, s. 253.

7 Ozdemir Ulug, s. 21.

408 Kocoglu, s. 243, dn. 7.
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D. HUKUKI NIiTELIiGi

Koruyucu aile hizmetinin ger¢eklesmesi i¢in koruyucu aile ile il midiirliikleri
arasinda bir sozlesmenin imzalanmasi gerekmektedir. Koruyucu aile soézlesmesi
olarak nitelendirilen bu s6zlesme, koruyucu ailelerin yiikiimliiliiklerini igeren mahalli

miilki amir onayli belgeyi ifade etmektedir (KAY. m. 4/I-m).

Koruyucu aile kurumunun ait oldugu alan ve koruyucu aile sézlesmesinin
hukuki niteligi konusunda Tiirk hukuk doktrininde ¢ok fazla bir tartisma
bulunmamakla birlikte bu hususta bazi1 goriis ayriliklari bulunmaktadir. Soyle ki, bir
goriis® koruyucu aile sdzlesmesini vekélet unsurlari agir basan isimsiz bir aile
hukuku s6zlesmesi olarak nitelendirmektedir. Yine bu goriise gore, aile hukukunun
vesayet hukuku béliimiinde ortaya ¢ikan bu isimsiz sézlesme, ¢ocugun iistlin yarari
ilkesini esas aldigindan, tgiincii kisi yararina sozlesme olarak da kabul

edilebilecektir*°.

Bir diger goriise gére411

ise, koruyucu aile hizmetinin yalnizca bir kamu
kurulusu tarafindan yiiriitiilmesine izin verildigi i¢in koruyucu aile sozlesmesi
yonetsel niteligi agir basan ve 6zel hukuk alaninda sonuglar doguran bir kamu
hukuku tasarrufu olarak kabul edilmelidir. Fakat koruyucu aile ve ¢ocuk arasindaki
iligkide esas olan kamu tlizel kisisi Kurumun {iistiin iradesi degil, ¢ocugun iistiin
yararidir. Bu nedenle koruyucu aile sdzlesmesinin idari bir nitelik tagimasi koruyucu

aile hizmetinin niteligi ile bagdasmamaktad1r412.

E. YARARLARI VE SAKINCALARI

Koruyucu aile hizmetinin, korunmaya muhta¢ ¢ocuga oldugu kadar ayni
zamanda c¢ocugun biyolojik ailesine ve koruyucu aileye bir¢ok ydnden yarari
bulunmaktadir. Koruyucu aile hizmetinin c¢ocuklar bakimindan en biiyiik yarari
stiphesiz ki, kendi ailesinden ayrilmak durumunda kalan ¢ocuklarin, gercek bir aile

ortaminda hayat kalitelerinin artmasini, sevgi ve sefkatle gerek bedensel gerekse

%99 Bkz. Usta Sayita, s. 76.
0 Usta Sayita, s. 76.

1 Bkz. Ozdemir Ulug, s. 94.
2 Usta Sayita, s. 76.
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ruhsal gelisimlerinin tamamlanmasini ve ¢ocugun yalniz kaldig1 bu siireci en saglikli

sekilde atlatmalarim saglamasidir*'®,

Cocugun aile ortaminda yetismesi, saglikli gelisiminin en temel kosuludur.
Aile, ¢ocuk i¢in sevgi ve giivenligin dogal kaynagi olmakla birlikte, ¢ocugun

duygusal, sosyal ve ahlak gelisimini de saglayan temel kurumdur.

Cocuk i¢in gerekli en uygun ortamin saglanmasi, bakim, sefkat ve 6rnek alma
gibi ihtiyaglarinin karsilanmasi ana babasinin sorumlulugundadir. Fakat hayat her
cocuga bu imkan1 sunmamis olabilir. Nitekim bazi aileler zihinsel, bedensel ya da
psikolojik sorunlar dolayisiyla ya da ekonomik anlamda yasadiklar1 yetersizlikler
sebebiyle, bosanma, Oliim, hiikiimliilik gibi sosyal sorunlarin da etkisiyle
biitiinliiklerini devam ettiremez. Bu durumdan kaynakli olarak c¢ocuklarinin
ihtiyaglarmi da karsilayamaz hale geldiklerinde, ¢ocuklar i¢in bagvurulabilecek en
uygun yontem; ¢ocugun biyolojik ailesinin durumu iyilesinceye kadar ¢ocugun bu
ithtiyaglarini karsilayabilecek yeterlilige sahip baska bir aile yaninda bakiminin ve
egitiminin saglanmasidir. Yapilan arastirmalar, aile ortaminda yetisen ve gelisen
cocuklarin, kalabalik bakimevi hizmet sekillerine nazaran ¢ok daha basarili oldugu

gercegini ortaya ¢ikarmaktadir®™.

Koruyucu aile hizmetinde, koruyucu ailelik gorevini tstlenen kisilerde siireg
icinde genelde bir degisiklik olmamaktadir. Ayrica koruyucu aile bakim siiresi
uzundur. Bu sebepler, koruyucu aile bakimi altina giren ¢ocuk ve koruyucu aile
arasinda saglikli ve giivene dayali iligkiler kurulmasini saglar. Yine bu sebepler
dolayisiyla bakima muhtag ¢ocugun ruhsal gelisimi de olumlu yonde

415

etkilenmektedir™™. Bu yoniiyle koruyucu aile bakimi, ¢ocugun iistiin yarari, bedensel

ve psikolojik gelisimi bakimindan gerekliligi akademik ¢aligmalarla ve ayn1 zamanda

hiikiimet tarafindan desteklenen ve tesvik edilen 6nemli bir uygulamad1r416.

13 Senocak, s. 200.

4 Senocak, s. 202.

% Nese Erol, Zeynep Simsgek, “Korunma Gereksinimi Olan Cocuklar; Kurum Bakimi ve Koruyucu
Aile Sistemi”, Prof. Dr. Mualla Oztiirk Anisina XX. Sempozyum Sunumlari, (Yayim Y énetmeni Nese
Erol) 15-16 Subat 2007, Koruyucu Aile, Evlit Edinme Hizmetleri ve Ruh Saghgi, Ankara
Universitesi Tip Fakiiltesi Cocuk Ergen Ruh Saglhigi ve Hastaliklar1i Anabilim Dali Yayinlar1 No: 6,
Ankara 2008, s. 137.

8 1 eman Erdal, “Tiirkiye’de Sosyal Politika ve Koruyucu Aile Hizmet Modeli”, Sosyoekonomi, Cilt
XXII, Eyliil 2014, s. 180.
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Koruyucu aile hizmetinin, ¢ocugun biyolojik ailesi acisindan da bazi yararlar
bulunmaktadir. Soyle ki; ¢ocugun gergek aile ortaminda yasanan bazi olumsuzluklar
nedeniyle kendi ailesinden olduk¢a uzaklasan cocuk i¢in, koruyucu aile hizmeti
kapsaminda sosyal hizmet uzmanlar1 bir taraftan ¢ocuk i¢in en dogru bakim
yontemini belirlemeye calisirken bir taraftan da cocugun ailesinden kaynaklanan

problemleri bulma ve bunlari ¢ézmeye calismaktadir®’.

Koruyucu aile hizmetinde amag, ¢ocugun kendi ailesi ile olan iligkilerinin
tamamen kesilmesi suretiyle bakimin saglanmasi1 degil; aksine ¢ocugun ailesinde
yasanan problemleri en kisa siire icinde ¢6zmek ve akabinde ¢cocugun ailesiyle olan
iligkisinin saglikli bir sekilde devam etmesini ve tiim aile fertlerinin birlikte
bulunmasini saglamaktir. Bu anlamda, koruyucu aile hizmetinin ¢ocugun gergek
ailesi bakimindan destekleme ve problem ¢ozme hususlarinda yarar sagladigini

sOylemek miimkiindiir*®.

Koruyucu aile hizmeti, sagladigi yararlar disinda ayni zamanda bazi
sakincalar1 da biinyesinde barindirmaktadir. Bu sakincalarin basinda ise, korunmaya
ihtiyact olan ¢ocuklarda, koruma altina alinmadan once ya da korunma altindayken
birtakim ruhsal sarsintilarin yasanmasi gelmektedir. Ruhsal anlamda kendini
boslukta hisseden ¢ocuklar, bu siirecte yasadiklari travmalar nedeniyle, sosyal ¢evre
ile olan iligkilerinde zorluk ¢ekmekte ve bu durumdan kendilerini sorumlu tutarak
yasadiklar1 ruhsal bunalima ayrica kendini yetersiz ve degersiz hissetme, giivensizlik,

basarisizlik gibi olumsuz duygulan eklemektedir®™.

Sozii edilen durumlarin
yagsanmasli, koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuk ve bakimini {istlenen aile

arasinda ciddi problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Bir bagka sakinca ise, koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuk ve koruyucu
ailenin biyolojik ¢ocugu arasinda kiskanglik basta olmak {izere yasanabilecek
catismalar noktasinda olusmaktadir®®®. Her ¢ocuk, kendi ailesi i¢in vazgecilmez ve
baska bir ¢ocuga tercih edilmeyecek niteliktedir. Koruyucu aile bakiminin devreye
girmesi ile birlikte, kendi ailesini paylasmak durumunda kalan ¢ocuk hem ailesine

hem de korunmaya ihtiyaci olan c¢ocuga karsi hirgin davranabilir. Bu nedenle

l Senocak, s. 199.

18 Senocak, s. 200.

419 Yazici, s. 264.

420 Ozlem Tok, Koruyucu Aile Hizmeti, Standartlart ve Ulkemizdeki Durumu, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1996, s. 186.
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koruyucu ailelerin kendi ¢ocuklarinda oldugu gibi, korumakla yiikiimli oldugu

cocuga da ayni sekilde davranmasi hem insani hem de vicdani bir gorevdir.

Koruyucu aile hizmetine bagvurmadan oOnce, halihazirda ¢ocugu bulunan
ailelerin kendi ¢ocuklarini bu duruma hazirlamalar1 ve bu siiregte yasanabilecek tiim
ihtimalleri g6z Oniinde bulundurmalar1 gerekmektedir. Koruyucu ailelik, yalnizca
koruyucu aile ya da kisileri degil, ayn1 zamanda ailenin biyolojik ¢ocuklarmnin da
sorumlulugunu kapsamasi nedeniyle bu hususta verilen hatali kararlar telafisi

miimkiin olmayan sonuclar dogurabilecek niteliktedir**.

Koruyucu aile sistemi amacina uygun sekilde kullanilmadiginda da bazi
sakincalar dogurmaktadir. Bu hususta, koruyucu aileler tarafindan bakilmak {izere
alman cocuklara yeterli 6zenin gosterilmemesi, zaten sevgiye ve aile sicakligina
muhtag olan ¢ocugun asagilanmasi ve evde hizmetgi gibi kullanilmasi, bu hizmetten
yararlanmak istediklerini beyan eden kimselerin yalnizca para kazanma diigiincesine
sahip olmasi ve basvurulari kabul edilmesi sonrasinda herhangi bir harcama
yapmamak adma c¢ocugun hicbir ihtiyacim1 karsilamamast ve ¢ocugun
yetistirilmesinde gerekli olan tiim masraflardan kaginmasi gibi durumlar bu

sakincalardan bazilaridir*?2.

Korunmaya ihtiyact olan g¢ocuk i¢in uygun ailenin segilememesi ya da
koruyucu aile ve ¢ocuk arasindaki iliskinin denetlenmemesi, ¢ocugun siirekli
araliklarla koruyucu aile degistirmesine neden olacaktir. Bu durum gocugun giiven
duygusunu olumsuz yonde etkileyecek, reddedilme ve giivensizlik duygularinin
pekismesiyle birlikte tiim hayati boyunca istikrarlt bir birey olmasina engel teskil
edecektir'”®. Bu nedenle koruyucu aile siirecinde tam anlamiyla basar
saglanabilmesi, baslangictaki biling diizeyinin en yiiksek seviyede olmasina ve

ailelerin bu konudaki kararliligina baghdir.

Koruyucu aile hizmetinde ailelerin tamamen denetimsiz birakilmasi veya

yeterli denetimin yapilmamasi, yasak olmasina ragmen koruyucu aile adi altinda bazi

2! Serap Dagbas, “Koruyucu Aile Hizmetinin Koruyucu Aileler ve Biyolojik Cocuklar1 Uzerindeki
Etkisi”, Toplum ve Sosyal Hizmet, Cilt XX VI, Say1 1, Nisan 2015, s. 68.

22 Seda Kurtulus Akbulut, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Aracihgiyla Evlit Edinme
ve Koruyucu Aile Kurumu, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Ankara 2011, s. 110.

423 Yazicy, s. 265.
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ailelerin yanina aldiklart ¢ocuklar1 ev islerinde kullanmalarina ve ¢ocugun

psikolojisinin tamamen bozulmasina neden olmaktadir.

. KORUYUCU AILE OLABILMENIN KOSULLARI

Koruyucu aile olabilmek icin gereken kosullari; “korunmaya muhtag bir
cocugun varhigi”, “T.C. vatandasi olmak”, “Tiirkiye’de siirekli ikamet etmek™, “en az
ilkokul mezunu olmak”, “25-65 yas araliginda olmak”, “cocugun velayet hakkina
sahip kisilerden olmamak”, “daha Once koruyucu aile statiisiiniin iptal edilmemis

olmasi1” basliklar1 altinda ele alinacaktir.

Koruyucu aile olmak i¢in basvuruda bulunacak kisi ve ailelerin tagimasi
gereken bazi unsurlar bulunmakla birlikte, bu unsurlar iilkeden iilkeye farklilik
gostermektedir. S6z konusu farkliliklardan biri, koruyucu aile olmak i¢in Avrupa
tilkelerinde aranan belirli bir yas ve egitim kosulunun bazi iilkelerde aranmamasidir.
Tiirkiye’de, koruyucu aile olmak isteyen kisi veya ailelerin bu basvuruda bulunmasi
esnasinda tagimasi gereken unsurlar Koruyucu Aile Yo6netmeligi’nin 8. maddesinde

diizenleme altina alinmistir.
A. KORUNMAYA MUHTAC BiR COCUGUN VARLIGI

Bireylerin birbirlerine kars1 olan tutumlarimin her toplumda farkli nitelik
gostermesi ve ayni zamanda ¢ocukluk kavraminin kiiltiirel bir yoniiniin bulundugu
gercegi goz Oniinde bulunduruldugunda, ¢ocuk taniminin tam anlamiyla yapilmasi

miimkiin degildir*?*,

Cocuk, az gelismis olan iilkelerde, aile olgusunun ¢ok daha 6tesinde, ailenin
ekonomik anlamda kalkinmasina katki saglayabilecek isgiicii ve ilerleyen
zamanlarinda aile i¢in bir sosyal giivenlik araci olarak goriilmektedir. Geligmis
iilkelerde ise cocuk, ailelere aile olma duygusunu hissettiren ve ayni zamanda
gelecege hazirlanirken c¢alisma hayatindan uzak tutulan bir varlik olarak kabul

edilmektedir*?®,

24 Mehmet Saglam, Neriman Aral, “Tarihsel Siire¢ Igerisinde Cocuk ve Cocukluk Kavramlari”,
Cocuk ve Medeniyet Dergisi, Cilt I, Say1 2, Y11 2016, s. 46.

% Banu Karakas, Omer Can Cevik, “Cocuk Refahr: Cocuk Haklari Perspektifinden Bir
Degerlendirme”, GUIIBF Dergisi, Cilt XVIII, Say1 3, Y11 2016, s. 890.
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Tarihsel gelisim igerisinde kimsesiz veya yoksul olarak nitelendirilen
cocuklar i¢in yapilan calismalar artis gosterdikce, kimsesiz veya yoksul olmayan
cocuklarin da korunmaya ihtiya¢ duyabilecegi anlagilmis ve bu durum ayirt
edilmeksizin biitliin ¢ocuklar1 kapsayan korunmaya muhta¢ ¢ocuk kavramini ortaya

cikarmistir*®®.

Belirli bir zaman diliminde o toplum standartlarina gore ¢ocugun temel
bakimi, yetistirilmesi, egitilmesi ve gozetlenmesindeki yetersizlik nedeniyle
bedensel, ruhsal, toplumsal ve ahlaki bakimdan saglikli bir birey olmasinin
engellendigi durumlar, korunmaya muhta¢ ¢cocugu genis anlamda ifade etmektedir.
Korunmaya muhtag ¢ocuk kavrami ise dar anlamda, bir ¢ocuga yasada belirlenen
sekilde ve Ol¢iide 6zen ve bakim gosterilmemesini ve bunun neticesinde fiziksel ve

ruhsal giivenliginin tehlike altina girmesi seklinde tanimlanabilir*?’.

Korunmaya muhta¢ c¢ocuk kavraminin anlasilmasinda, 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu yol gosterici niteliktedir.
2828 sayil1 Sosyal Hizmetler Kanunu m. 3 hiikmiine gore; korunmaya ihtiyact olan
cocuk; beden, ruh ve ahlaki yonden gelisimi ya da kisisel giivenligi tehlike altinda
olup, ana veya babasindan birinin ya da her ikisinin olmadigi, ana veya babasi ya da
her ikisi tarafindan terk edilmis bulunan, ana veya babasi tarafindan ihmal edilmesi
suretiyle, fuhus, dilencilik, alkollii icki veya uyusturucu maddelerini kullanma gibi
sosyal tehlikelere ve kotii aliskanhiklara maruz birakilan ¢ocuk seklinde

tanimlanmaistir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda ise; bedensel ve zihinsel gelismesi tehlike altinda
bulunan veya manen terk edilmis ¢ocuklar ile aile i¢inde kalmasi durumunda ailenin
huzurunu katlanilamayacak seviyede bozan ve koruma onlemleri disinda farkli bir
care birakmayan ¢ocuklar, korunmaya muhta¢ ¢cocuk kapsamina girmektedir (TMK.
m. 347). {lgili hiikiim dogrultusunda, bedensel ve zihinsel gelismesi tehlike altinda
bulunan veya manen terk edilmis ¢ocuklar, hakim tarafindan ana babasindan alinarak

koruyucu bir aile yanina yerlestirilebilir.

26 Aytiil Yurdakul, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgina Bagh Kurum Bakiminda Kalan
Cocuklarla Koruyucu Aile Yanminda Kalan Cocuklarin Benlik Saygist ve Psikososyal Gelisimleri
Acisindan Farkhliklarin Incelenmesi, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Gelisim
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2016, s. 26.

7 Usta Sayita, s. 42.
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Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin 4. maddesine gore; koruyucu aile sisteminin
isleyebilmesi i¢in, Oncelikle korunmaya muhta¢ ¢ocuk hakkinda alinmis bir koruma
kararinin bulunmasi sarttir. Bu nedenle, korunmaya muhta¢ olan ¢ocugun yalnizca
korunma ihtiyact bulunmasi koruyucu ailelik uygulamasi i¢in yeterli sayilmamakta,
ayrica ¢ocuk hakkinda yetkili ve gorevli mahkeme tarafindan koruma ya da bakim
karar1 alinmig veya mahallin miilki amiri tarafindan hakkinda acil koruma tedbiri

alinmis olmasi1 gerekmektedir.
B. T.C. VATANDASI OLMAK

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin 8. maddesine gore, koruyucu aile olmak
isteyen kisilerin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmasi sarttir. Ilgili madde
dogrultusunda, yabanci uyruklu bir kisi ya da bir ailenin Tiirkiye’de koruyucu aile

basvurusunda bulunmasi miimkiin degildir.

2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu m. 4/k hiilkmi geregince; korunmaya
muhtag olan ¢ocuklarin Tiirk orf, adet, inang¢ ve milli ahlakina sahip, ayn1 zamanda
kendisine gilivenen, insan saygi ve sevgisiyle dolu, Atatiirk ilke ve inkilaplarina
uygun olan yetistirilmesi, bu siirecte meslek edinmeleri ve ilgili koruma kararinin
kalkmasi akabinde sosyal hatta izlenmeleri ve olanaklar dahilinde desteklenmeleri
gerekmektedir. Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin kendi kiiltiirlerinden koparilmamasi

adma ilgili kosulun aranmasi son derece yerindedir.

Koruyucu aile olmak isteyen kisilerin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmakla
birlikte, yurtdisinda calisiyor olmasi durumunda, koruyucu ailenin siirekli araliklarla
yurt disinda gitme durumu giindeme gelecek ve bu durum korunmaya muhtag
c¢ocugun aile baglarinin zayiflamasina neden olacaktir. Bu nedenle, koruyucu aile
olmak i¢in bagvuracak kisilerin T.C. vatandas1 olmas1 yaninda ayn1 zamanda siirekli

olarak Tiirkiye’de ikamet etmeleri gerekmektedir?,

Koruyucu aile olmak i¢in ongoriilen T.C. vatandas1 olma kosulu, yalnizca
koruyucu aile olmak isteyen kisi veya aileler i¢in aranmaktadir. Bir diger anlatimla,
bu kosul korunmaya muhta¢ ¢ocuklar icin gegerli degildir. Dolayisiyla korunmaya

muhta¢g olan ¢ocugun yabanct uyruklu olmasi, koruyucu aile hizmetinden

428 yurdakul, s. 46.
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faydalanmasi icin engel degildir. Bu noktada, yabanci uyruklu olsa dahi ¢ocugun

kendi kimliginin korunmasi esastir*?’.

Koruyucu aile olma talebinde bulunan evli bir kisinin tek bagina koruyucu

olmasina herhangi bir engel bulunmamaktadir®°

. Koruyucu aile hizmeti bu yoniiyle
de evlat edinmeden ayrilir. Ayni sekilde evli olan kisiler koruyucu aile olabildigi gibi
evli olmayan, dul veya bekar kisiler Yonetmelikte belirtilen kosullara sahip olmak

kaydiyla koruyucu aile olabilmektedir®®.

C. TURKIYE’DE SUREKLI iKAMET ETMEK

Koruyucu aile olmak i¢in basvuracak kisilerin yalnizca T.C. vatandasi olmasi
yeterli olmayip, ayn1 zamanda siirekli olarak Tiirkiye’de ikamet etmeleri sarttir.
Koruyucu aile hizmetine iliskin getirilen bu kosulun en 6nemli nedeni ise, s6z
konusu hizmetin devlet gilivencesi ile yiiriitiilityor olmasidir**. Bunun bir sonucu
olarak koruyucu aile hizmeti, ancak devletin gozetimi ve denetimi altinda

miumkindiir.

Koruyucu aile hizmetinin, korunmaya muhtag ¢ocugun biyolojik ailesinden
koparilmamasi amacina hizmet ettigi diisiiniildiigiinde, bagvuruda bulunan kimselerin

stirekli olarak Tiirkiye’de yasamasina iliskin kosul, yerinde bir diizenlemedir.

Koruyucu ailenin, bakimini iistlendikleri ¢ocugun biyolojik ailesi ve diger
akrabalari ile goriismesinde herhangi bir sakinca bulunmamasi durumunda koruyucu
aile birimi tarafindan uygun goriilen sekil ve zamanda bu kisilerle goriismesini
saglama yiikiimliiliigii bulunmaktadir (KAY. m. 15/c). Ilgili diizenleme uyarinca,
koruyucu ailenin bu yiikiimliligiinii yonetmelige uygun sekilde yerine getirebilmesi,

stirekli olarak Tiirkiye’de ikamet etmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir®®?,

D. EN AZ ILKOKUL MEZUNU OLMAK

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin 15/b maddesine gore koruyucu aile, gocugun

kabiliyeti ve becerisinin imkan verdigi diizeyde egitim ve Ogretimi, ¢ocugun bir

2% Kurtulus Akbulut, s. 114.

0 Usta Sayita, s. 73.

! Baygin, Soybagi Hukuku, s. 145, dn. 27.

32 Kurtulus Akbulut, s. 114.

43 Tugba Kog, Tiirkiye’de Koruyucu Aile Hizmetinin Etkinliginin Arttirddmasina Yéonelik Coziim
Onerileri: Tiirkiye ve Hollanda Karsilastirmasi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Manisa 2016, s. 26.
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meslek edindirilmesi i¢in gereken gayreti gostermek, cocugu olasi tehlikelerden
korumak, egitim ve yetistirme disinda cocugu hi¢bir kosulda calistirmamakla
yiikiimliidiir. Bu diizenlemede belirtilen yiikiimliiliiklerin uygun sekilde yerine
getirilmesi, koruyucu ailelerin en azindan temel egitim almis olmasi zorunlulugunu

da beraberinde getirmektedir.

Koruyucu aile olmak isteyen kisilerde aranan bir diger kosul, bu kisilerin en
az ilkokul mezunu olmalarina iliskindir. Koruyucu Aile Yo6netmeligi’nde 30.12.2006
tarihinde yapilan degisiklikten 6nce koruyucu aile olabilmek i¢in kisilerin okur-yazar
olmas1 yeterli kabul edilmekteydi. Yapilan degisiklik sonrasinda, Anayasa m. 42
hiilkmiinde yer alan ilkdgretimi tamamlama zorunluluguna paralel nitelikte bir
diizenleme yoluna gidilmis ve koruyucu ailelerin en az ilkokul mezunu olma kosulu

getirilmistir434.

Koruyucu aile hizmeti ile ulasilmak istenen amagclardan biri de, korunmaya
muhta¢ ¢ocuklarin modern diinyanin gereklerine uygun sekilde yetistirilmelerini
saglamaktir. S6z konusu amacin gerceklesmesi, ilkokul mezunu dahi olmayan
bireylerin korunmaya muhtag ¢ocuklarin egitim ve bakimini iistlenmesi ile miimkiin

e e . 4
gorinmemektedir .

E. 25-65 YAS ARALIGINDA OLMAK

Koruyucu Aile Yonetmeligi uyarinca, koruyucu aile olmak isteyen kisi veya
ailelerin tasimas1 gereken bir diger kosul, bu kisilerin 25-65 yas arasinda olmasidir.
Koruyucu aile olma talebinde bulunan evli esler arasindaki yas farkinin on yas veya
daha az olmas1 durumunda yas1 kiigiik olan esin yas1 esas alinirken, diger durumlarda

eslerin yas ortalamasi esas alinmaktadir*®.

Yonetmelik geregince 25 yasim1 doldurmamis kisilerin koruyucu aile
basvurularimin kabul edilmeme nedeni, kisilerin koruyucu aile olmadan Once
koruyucu aile kurumunun amacinm ve gereklerini yeterli diizeyde kavrayabilecek bir
yasta ve olgunlukta olmas1 gerekliligidir. Nitekim kendi gelisimini tamamlamamis

bireylerin korunmaya muhta¢ olan bir ¢ocugu saglikli bir sekilde yetistirmesi ve

434 Kurtulug Akbulut, s. 115.

435 Kog, Tugba, s. 27.

*% Omer Ugur Gengean, Velayet Hukuku, Yargitay Uygulamasi, Bilimsel Agiklama ve En Son
Ictihatlar, Yetkin Yayinlari, Ankara 2015, s. 548.
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egitmesi miimkiin degildir. Koruyucu aile yeterli olgunluga sahip degilse, korunma
ihtiyact olan g¢ocuk, koruyucu aileyi ana baba sifati1 ile degil arkadas sifat1 ile

437

gorecektir™'. Bu durumda ise, koruyucu aile hizmetinin amaci ger¢eklesmeyecektir.

F. COCUGUN VELAYETIi HAKKINA SAHIiP KIiSILERDEN
OLMAMAK

Velayet hakki, cocugun kisiligine ve mallarina 6zen gosterilmesi, ayni
zamanda da temsil edilmesi konusunda ana ve babaya yiiklenen yiikiimliiliikler ve bu
yikiimliiliiklerin ~ ¢ocugun  yararina uygun sekilde yerine getirilmesini
kapsamaktadir*®. Cocugun velayet hakki ana babasina, evlat edinilmesi halinde ise

evlat edinen kisi veya kisilere aittir.

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin m. 8/VIII hiikkmii geregince, korunmaya
muhta¢ ¢ocugun anne veya babasi ya da vasisi, koruyucu aile olamazlar. Nitekim
koruyucu aile kurumu, biyolojik ana babasi tarafindan bedensel, duygusal ve maddi
nitelikteki ihtiyaglarini tam olarak kargilanmayan ¢ocugun, bagka bir aile ortaminda
biiyiitiilmesi amacina hizmet etmektedir. Bu nedenle, saglikli bir gelisim i¢in kendi
ailesinden uzaklastirilmasi gereken bir ¢ocugun, koruyucu aile hizmeti adi altinda
yeniden velayet hakkina sahip olan ana babaya ya da evlat edinene verilmesi
durumunda, koruyucu aile kurumu asil amaci diginda aykirt bir amaca hizmet

edecektir®®.

G. DAHA ONCE KORUYUCU AILE STATUSUNUN IiPTAL
EDILMEMIS OLMASI

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin m. 22/l hiikmiine gore, komisyon
tarafindan koruyucu aile statiisii iptal edilmis olan kisi ya da ailelerin yanina yeniden
cocuk yerlestirilmesi miimkiin degildir. Koruyucu aile olmanin sartlarin1 diizenleyen
8. maddede, bu husustan s6z edilmemis olsa da, m. 22/II hiikkmiinde agikca
koruyucu aile olmak isteyen kisi veya ailelerin daha once komisyon karar ile

koruyucu aile statiisiiniin iptal edilmemis olmasi1 gerektigi belirtilmistir.

7 Kurtulus Akbulut, s. 116.
8 Akyiiz, s. 222.
9 yurdakul, s. 46.
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H. DUZENLI GELIRE SAHIiP OLMA

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin 24. maddesine gore, koruyucu ailelere,
yanlarina yerlestirilen ¢ocuklarin bakim, egitim ve yetistirilmelerine iliskin gerekeli
tiim harcamalarin karsilanmast amaciyla her ¢ocuk ic¢in belirlenen oranlarin
karsiliginda bir meblagin aylik olarak 6demesi yapilmaktadir. Fakat koruyucu aile

olmak isteyen kisilerin diizenli bir gelire sahip olmas1 gerekmektedir.

Korunmaya muhtag bir c¢ocugun bakimini ve yetistirilmesini iistlenen
koruyucu ailelerin diizenli bir gelire sahip olmasi kosulu, kendi ailelerine kars1 hangi
oranda sorumluluk duygusunu tasidiklarini géstermesi ve korunmaya muhtag ¢cocuga
en uygun yasama alanini hazirlayabilecek yeterlilikte olup olmadiklarinin anlasilmasi

bakimindan oldukca onemlidir*.

1. KORUYUCU AILE MODELLERI

Koruyucu aile modelleri, 28497 sayili Koruyucu Aile Yo6netmeligi’nde
diizenlenmistir. S6z konusu yonetmelikte, “Akraba veya Yakin Cevre Koruyucu Aile
Modeli”, “Gegici Koruyucu Aile Modeli”, “Siireli Koruyucu Aile Modeli”,
“Uzmanlagmis Koruyucu Aile Modeli” olmak tizere dort farkli koruyucu aile modeli

ongorilmiustiir.
A. AKRABA VEYA YAKIN CEVRE KORUYUCU AILE MODELI

Korunmaya muhta¢ ¢cocugun kan bagi ile bagl oldugu, veli veya vasi diginda
kalan akrabalarinin ya da cocugun iletisim halinde oldugu veya tanidigi, yakin
cevresinde bulunan bakici veya komsu gibi kisilerin, tercih etmeleri durumunda en
az temel anne baba egitimi kapsaminda yeterli egitimi almis kisilerin saglamis

olduklar1 bakimi ifade etmektedir**.

Yonetmelik geregince, korunmaya muhtag gocugun velisi ya da vasisi diginda
kalan akrabalarindan birinin ya da yakin c¢evrede bulunan komsu, aile dostu gibi
kimselerin akraba veya yakin ¢evre koruyucu aile modeli kapsaminda koruyucu aile

olabilmesi miimkiindiir. Ote yandan bu kimselerin yalnizca ¢cocugun akrabasi ya da

0 Kog, Tugba, s. 28.
441 Usta, Velayet Hukuku, s. 457; Gengcan, Velayet Hukuku, s. 536.
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tanidig1 olmasi yeterli olmayip ayn1 zamanda ¢cocugun koruyucu ailesi olmaya istekli

ve kararli olmalar1 gerekmektedir**%.

Koruyucu Aile Yonetmeligi m. 8/V hiikmiine gore; akraba veya yakin ¢evre
modeli hari¢ olmak iizere ¢ocuk ve koruyucu aile olacak eslerden yas1 kiiciik olan

arasindaki yas farki on sekiz yastan az olmamalidir.
B. GECICI KORUYUCU AILE MODELI

Gegici koruyucu aile modeli, acil olarak korunmasi gereken ya da hakkinda
hizmet plani olusturulmamis veya kendisi i¢in olusturulan modelden herhangi bir
sebeple yararlandirilamamis ¢ocuklar ile kurulus bakimina yerlestirilmemis
cocuklarin temel anne baba egitimi ve ayn1 zamanda koruyucu aile birinci ve ikinci
kademe egitimi almis profesyonel kisi veya aileler tarafindan, birkag giin ile en fazla

bir ay arasinda degisen siirelerle bakimi ifade etmektedir*®.

Koruyucu aile yanina yerlestirilecek cocugun, koruyucu aileye ihtiyag
duydugu zaman dilimine gore koruyucu aile modelini belirlemek ¢ocuk icin hayati
bir dneme sahiptir. Bu dogrultuda ge¢ici koruyucu aile modelinde de, yerlestirilecek
cocugun hangi siire i¢in bu hizmetten yararlanacagina karar verilmesi biiyiilk 6nem

teskil etmektedir®**.

Koruyucu aile yanina yerlestirilecek ¢cocugun istikrarli bir hayat siirmesinin
engellenmemesi adina, gegici koruyucu aile modeline yalnizca acil nitelikteki ya da
hizmet modellerinden hangisinin ¢ocuga en uygun oldugu hususunda net bir kararin

verilemedigi durumlarda gegici koruyucu aile modeline basvurulmaktadir**.

C. SURELIi KORUYUCU AiLE MODELI

Stireli koruyucu aile modeli, biyolojik ailesi yanina kisa siirede donme imkani

bulunmayan veya kalici olarak bir aile yanina devamli olarak yerlestirilemeyen

*2yurdakul, s. 41.

43 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 536.

“4yurdakul, s. 42.

5 Sabiha Kus, Koruyucu Aile Hizmeti ve Toplumsal Farkindalk: Canakkale ili Ornegi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Canakkale 2014, s. 46.
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cocuklarin, temel anne baba egitimi ve ayn1 zamanda Koruyucu Aile Birinci Kademe

Egitimi almus kisi ve aileler tarafindan bakiminin saglandigi modeldir*®,

Bir ¢ocugun duygusal, sosyal ve ahlak gelisimini saglayan ve ayni zamanda
sevgi ve glivenliginin temel kaynagini olusturan aile, ¢ocuk i¢in en uygun ve en
dogru bakim yeridir. Fakat baz1 durumlarda ¢ocuklarin bir aile yanina siirekli olarak
yerlestirilmesi miimkiin olmamaktadir. Siireli koruyucu aile modeli tam olarak bu

noktada devreye girmektedir.
D. UZMANLASMIS KORUYUCU AiLE MODELI

Ozel durumlar1 bulunan ¢ocuklara yardimei olacak diizeyde lisans egitimine
sahip olan veya eslerden biri en az ilkogretim diizeyinde olmak iizere, temel anne
baba egitimleri ile koruyucu aile birinci ve ikinci kademe egitimlerini almis kisiler

tarafindan saglanan bakimu ifade etmektedir*"’.

Y 6netmelikte yer alan tanimda da ifade edildigi tizere, uzmanlasmis koruyucu
aile modeli 6zel zorluklar1 veya ihtiyaglart olan ¢ocuklar i¢in gelistirilmis bir bakim
tirtidiir. Ayrica Yonetmelikte, 6zel zorluklar1 veya ihtiyaglari bulunan ¢ocuk; suga
stiriiklenen veya bir sugun magduru olup da bazi davranis bozukluklari gosteren, 6zel
ilgi, destek ve bakim gerektiren ve mahkeme karari ile koruma ve bakim altina alinan

cocuk seklinde agiklanmistir.

Mahkeme Kkarar1 ile koruma altina alinmasina karar verilen ¢ocuklarin, suca
stiriklenmemesi, bedensel ve ruhsal agidan zarar gormemesi ve saglikli bir sekilde
gelisimini tamamlayabilmesi adina 6zel bir sekilde ayni zamanda denetim altinda

bakim almalari gerekmektedir448.

Yine Yonetmelikte yer alan ifadelerden anlasilacagi {izere, uzmanlagmis
koruyucu aile modelinde, koruyucu aile olmak isteyen kisi ya da ailelerin egitim
diizeyleri nemli bir husustur. Ilgili diizenleme uyarinca, uzmanlagsmis koruyucu aile
modeli kapsaminda koruyucu aile olmak isteyen kisilerin lisans diizeyinde veya
eslerden en az bir tanesinin ilkdgretim diizeyinde egitim almis olmas1 gerekmektedir.

S6z konusu kosullar1 tasiyan ve uzmanlagsmis koruyucu aile modeli kapsaminda

“8 Erdal, s. 187.
aa7 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 536.
“8 yurdakul, s. 43.

119



bakim ve egitimi lstlenen kisi veya aileler, ¢ocugun 6zel zorluk ve ihtiyaclarini

karsilama hususunda son derece sabirli ve anlayish olmalidir*®.

Uzmanlagsmis koruyucu aile modelinde koruyucu aile, ¢ocukla birebir olarak
ilgilenmekte ve onunla sevgi ve giivene dayali bir iliski kurmaktadir. Ayrica cocuga
rehberlik edici bir tavir sergileyerek ¢ocugun daha once yasamis oldugu bedensel ve

ruhsal travmalari atlatmasima yardimer olmaktadir®®,

IV. KORUYUCU AILE SURECI
A. KORUYUCU AILE OLMAK iCiN BASVURU SURECI

Koruyucu aile olma siireci, Koruyucu Aile Yonetmeligi’nde detayli olarak
diizenleme altina alinmistir. Koruyucu aile olma talebinde bulunan Kkisiler,
bulunduklart illerdeki Aile, Caligma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na bagli Sosyal
Hizmetler 11 Miidiirliigii’ne bir dilekce ile basvuruda bulunabilirler. Yapilan
bagvurunun, bagvuru sartlarina uygun olup olmadiginin degerlendirmesi miidiirlikk

biinyesinde bulunan sosyal hizmetler uzman tarafindan yapilmaktadir*".

Bagvuru sartlarina uygun oldugu tespit edilen kisiler, kisilik 6zellikleri, sosyal
ve evlilik iligkileri, tek basina yasayip yasamadiklari, yasantisinin toplum degerlerine
uygun olup olmadigi, ¢ocuk yetistirme konusunda yeterlilige sahip olup olmadigi,
aile lyelerinin disiinceleri, yaslari, ekonomik kosullar1 gibi hususlar1 dikkate
alinarak incelemeye alinir ve ¢ocugun 6zellikleri, koruyucu ailelerin sorumluluklar
ve ylikimliilikleri ve taraflara saglanan hizmetler gibi konular hakkinda gerekli

bilgilendirmeler yap111r452.

Yapilan ilk goriisme neticesinde kisi veya esler ile birlikte ilk goriisme formu
doldurulur ve T.C. no beyani, vesikalik fotograf, 6grenim durumunu gosteren belge
ornegi, adli sicil belgesi, detayl saglik raporu, is, gelir ve sosyal giivenlik durumunu

gosteren belge ornegi seklindeki belgeler talepte bulunan kisi veya kisiler tarafindan

9 Kus, s. 47.

0 Vehbi Unal, “Diinden Bugiine Kiiltiiriimiizde Koruyucu Aile Hizmetleri Uzerine Bazi
Degerlendirmeler”, Turkish Studies, International Periodical for the Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic, Cilt X, Say1 6, Bahar 2015, s. 892 (www.turkishstudies.net).

! Baygi, Soybagi Hukuku, s. 145.

452 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 553.
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tamamlanir®. Eslerin, birlikte bagvurmalar1 ve aym belgeleri, evlilik niifus ciizdan

ile birlikte tamamlamalar1 gerekmektedir (KAY. m. 8/1X).

Yapilan inceleme ve degerlendirme sonucunda hazirlanan dosyanin koruyucu
aile komisyonuna iletilmesi akabinde, Komisyon tarafindan koruyucu aile olma
talebine bulunan ailenin uygun olup olmadigina, ¢ocugun istiin yarar1 da dikkate

alinarak oy ¢oklugu ile karar verilmektedir (KAY. m. 11/11).

Koruyucu aile olma talebinde bulunan kisilerin basvurularinin reddi, askiya
alinmasi veya islemden kaldirilmasina iliskin kararlar basgvuru sahiplerine yazili
olarak teblig edilmektedir. Bagvuru sahipleri, bu kararlarin kendilerine teblig
edilmesinden itibaren on bes giin icinde ilgili il miidiirliigiine itiraz etme hakkina

sahiptir**.

B. KORUYUCU AILE VE KORUNMAYA IHTiYACI OLAN COCUK
ESLESTIRMESI

Korunmaya muhta¢ cocuklarin hangi koruyucu aile ile eslestirilecegine,
hizmetin amaglart ve esaslart dogrultusunda il veya ilge komisyonlar1 karar
vermektedir. Bu kapsamda sosyal ¢aligmacilar tarafindan, degerlendirmesi yapilmis
cocuklar arasinda eslestirme yapilmak iizere ilgili kuruluglara ziyaretler yapilir ve
cocukla gerekli gorligmelerin yapilmasinin ardindan eslestirme Onerisi komisyona
sunulur (KAY. m. 6). Bunun iizerine ¢ocuk, komisyon tarafindan uygun goriilen
ailenin yanina mahalli miilki amirin onay1 ile yerlestirilir ve aileye koruyucu aile

sozlesmesi imzalatilir (KAY. m. 7).

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nde koruyucu aile yanina yerlestirilecek
cocuklarda bulunmasi gereken oOzellikler diizenlenmemis, bu konuda her somut
olayda kurum uzmanlari tarafindan cocuklarin belirlenmesi yoluna gidilmistir*®.
Fakat koruyucu aile yanina yerlestirilecek ¢ocugun bu sekilde belirlenmesi ¢gocugun
yararina uygun diismemektedir. Bu nedenle bir ¢ocugun koruyucu aile yanina

yerlestirilmesinden Once gozlem merkezlerinde doktor, psikiyatrist ve sosyal

3 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 548.
54 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 553.
5 Ozdemir Ulug, s. 87.
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yardimcr bulunacak sekilde bir ekip olusturulmali ve belirleme bu sekilde

yap11ma11d1r456.

Cocugun dinsel, kiiltiirel ve etnik 6zellikleri yaninda ayni zamanda kisisel
yapist dikkate alinmalidir. Koruyucu aile hizmetinin ¢ocugun yarari esasi {izerine
kurulu oldugu diisiiniildiigiinde, koruyucu aile yanina yerlestirilmeden d6nce ¢ocugun
bu konudaki istegi ve goriislerinin de mutlaka g6z Onilinde bulundurulmasi

gerekmektedir®’.

Koruyucu aile yanina yerlestirilecek ¢ocuk i¢in uygun aile belirlenirken,
cocugun kendi aile yapist mutlaka goz Oniinde bulundurulmalidir. Bu dogrultuda
oncelikle, ¢ocugun kendi akrabalari veya yakin ¢evresinde olan insanlara teklif
gotiiriilmeli ve bu insanlar arasmdan se¢im yapilmahdir*®. Sézii edilen kisiler
koruyucu aile olmayi1 kabul ederse, bu durumda hazirlanacak sosyal inceleme

raporuna gore uygun goriilmesi halinde yas ve egitim kosulu aranmayacaktir®®.

Cocugun bakimin1i ve her tiirli ihtiyacinin karsilanmasini istlenecek
koruyucu aile ya da kisilerin, eger varsa kendi ¢ocuklarindan farksiz olacak sekilde
bu sorumlulugu {stlenebilecek ve ayn1 zamanda ¢ocugun kendi ailesi yanindayken
yasadigl olumsuz durumlar ¢ozebilecek sosyal ve ekonomik imkanlara sahip

kisilerden olmalar1 gerekir*®.

Korunmaya muhta¢ ¢cocugun ihtiyaclari ile koruyucu aile adaymin tecriibeli,
yetenekli ve bilgili oldugu konularin dikkate alinmasi suretiyle yerlestirmenin
yapilmast ¢ocugun yiiksek yararmin saglanmasinda en uygun yontem olarak kabul
edilmektedir. Bu sistem, ¢ocuk ile koruyucu aile arasinda herhangi bir olumsuzluk
veya uyusmazlik yasanmasi, ayni zamanda ¢ocugun siirekli olarak koruyucu aile

degisikligine maruz kalmasi gibi durumlara engel olacaktir*®".

% Usta Sayita, s. 69.

**7 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 337.

8 (9zdemir Ulug, s. 42.

459 Akyliz, s. 286; Gengcan, Velayet Hukuku, s. 548.
%0 Bayain, Soybagi Hukuku, s. 338.

*®1 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 338.
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C. COCUGUN KORUYUCU AiLE YANINA YERLESTIRiLMESIi VE
SONUCLARI

1. Yerlestirme Karari

Korunmaya muhtag¢ ¢ocuk, koruyucu aile sozlesmesinin imzalanmasinin
ardindan ailenin yanina yerlestirilir. Koruyucu aile ya da kisi tarafindan imzalanan
sozlesme, ancak onaylandiktan sonra hiikiim ifade etmektedir*®. Bu s0zlesmenin
oncesinde, koruyucu aile basvurusunun degerlendirilme siirecinde, aile tarafindan
cocuga ziyaretler yapilabilir ve izinli olarak ¢ocuk alinabilir. Cocugun izinli alinmasi

halinde, aile izlenerek bir rapor hazirlanir.

Koruyucu aile sézlesmesinin imzalanmasina kadar gecen siirede, ¢ocuk ile
ailenin birbirlerini tanimalari, zaman gec¢irmeleri amaglanmaktadir. Saat, giin, hafta,
iki hafta gibi toplamda iki aylik zaman dilimini gegmeyen siirelerde ¢ocuk ile ailenin
vakit gecirmeleri saglanir. Siirecin basarili ge¢mesi halinde, ailenin koruyucu aile

sozlesmesi imzalamasi ile birlikte ¢ocuk ailenin yanina yerlestirilir (KAY. m. 14).

Mahkeme tarafindan hakkinda korunma karart alinmis olan c¢ocuklarin
koruyucu aile yanina yerlestirebilmeleri igin, biyolojik ana babadan herhangi bir
muvafakat veya onay alinmasi gerekmemekle birlikte, ¢ocugun fistiin yarari soz
konusu oldugunda bazi konularda biyolojik ana babanin goriis ve diigiincelerinin

dikkate alimasi gerekmektedir*®.

Cocugun koruyucu aile yanina yerlestirilmesi, evlat edinmeye basamak olarak
kabul edilmektedir*®®. Nitekim koruma altindaki ¢ocugun evlat edinilmesi, siireklilik
arz eden bir yerlestirme sekli ve ayn1 zamanda korunmaya muhtag ¢ocugun yararina

en uygun ¢oziim yoludur®®,

Korunmaya muhtag ¢ocugun evlat edinilmesi ile
birlikte, evlat edinen ve gocuk arasinda velayet iliskisi kurulacak ve ¢ocuk koruma

altindan ¢ikarilacaktir.

%2 Usta Sayita, s. 73.

%83 Kurtulus Akbulut, s. 113; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 341.

6% Selma Baktir Cetiner, “Cocuklarin Korunmasi1”, Yargitay Dergisi, Cilt X111, Say1 3, Temmuz 1987,
s. 331; Latife Biyikli, “Korunmaya Muhtag Cocuklar ve S.0.S. Cocuk Kéyleri”, AUEBF Ozel Egitim
Dergisi, Cilt II, Say1 1, Subat 1995, s. 4; Baygin, Soybagi Hukuku, s. 144.

%% Usta Sayita, s. 97.
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2. Yerlestirme Kararmin Sonuclari

Cocuk, koruyucu aile hizmeti kapsaminda bir aile veya bir kuruma
yerlestirildiginde, ana ve babanin velayet hakki sona ermemekte, dolayisiyla
koruyucu aile ya da kisi, ¢ocugun velisi sifatini kazanmamaktadir*®. Buna karsin
cocugun koruyucu aile yanina yerlestirilmesi ile birlikte, ana ve babanin ¢ocugu
yetistirme yetkileri biiylik oranda kisitlanmakta, ¢ocukla birlikte yasama ve ¢cocugun
kalacag yeri belirleme yetkileri ise verilecek mahkeme karari neticesinde tamamen
son bulmaktadir*®’. Ayrica belirtmek gerekir ki, ¢cocuk bir aile yanma ya da bir
kuruma yerlestirilmis olsa dahi, ana babanin nafaka yikiimliligi devam

edecektir*®®,

Koruyucu aile ya da kisi yanina yerlestirilen ¢ocugun soyadi, mirasg¢ilik
durumu ve ikametgahinda herhangi bir degisiklik olmamaktadir. Cocugun bakimu,
korunmasi, egitimi ve meslek edindirilmesi gibi maddi nitelik tagiyan isler koruyucu
aile tarafindan karsilanacak; ¢ocuk adma hukuki islem yapma yetkisi ise koruyucu

469

aileye gegmeyecektir™. Cocugun hukuken temsil edilme yetkisi, ana babasinda

kalmaya devam edecektir*’®.

Cocugun mallarin1 yonetme yetkisi, velayete siki sikiya bagli haklardandir.
Bu nedenle, velayet hakkina sahip olduklari siirece ¢ocuk mallarin1 yonetme yetkisi

1

gocugun ana babasina aittir®’*. Dolayisiyla koruyucu ailenin, gocugun mallari

konusunda herhangi bir yetkisi bulunmamaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu’na gore hakim tarafindan alinan 6nlemlerin gerektirdigi
giderler 6ncelikli olarak ¢gocugun ana ve babasi tarafindan karsilanacaktir. Cocugun

koruyucu aile yanina yerlestirilmesi ile birlikte ana babanin velayet hakki sona

466 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 542.

7 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 341; Usta, Velayet Hukuku, s. 458.

%08 Kapanci/Basoglu, s. 353.

%9 Usta Sayita, s. 90.

470 «5395 sayili Kanun geregince korunma kararimin kaldirilmasi ve degistirilmesine yonelik talepler,
korunma altinda bulunan ¢ocugun hak ve menfaatlerini ilgilendirmektedir. Bu nedenle, hakkinda
korunma karar1 alinms olan I.ve E’nin ergin olmadiklar1 dikkate alinarak davanin ¢ocuklarin velisine
yoneltilmesi, gosterecegi deliller varsa toplanip sonucu uyarinca bir karar verilmesi gerekir.” Yargitay
2.HD, T. 25.6.2012, E. 2011/21562, K. 2012/17465 (www.kazanci.com).

1 Akyiiz, s. 250; Usta, Velayet Hukuku, s. 299.

124


http://www.kazanci.com/

ermedigi i¢in, gocugun bakim ve egitim giderlerini karsilama yiikiimliiligti de dogal

olarak ana babasinda kalmaya devam edecektir*’%.

Cocugun ana babasi bu giderleri karsilayabilecek maddi yeterlilige sahip
degilse, ikincil olarak c¢ocugun malvarligindan, cocugun o&deme giici de
bulunmuyorsa bu giderler Devlet tarafindan karsilanacaktir. Devletin s6z konusu
giderler i¢in, ¢ocuga yardim nafakasi1 6demekle ytlikiimlii hisimlarina bagvurma hakki

ise sakli tutulmustur®”.

D. KORUYUCU AiLE VE COCUGUN EGIiTiMi

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin 10. maddesine gore, koruyucu aile olmak
isteyen ve Yonetmelikte belirtilen sartlari tasiyan adaylar ve mevcut koruyucu aileler
egitime tabi tutulmaktadir. Cocugun korunma altina alinmadan onceki hayati ya da
meveut durumu acisindan 6zel zorluklari veya belirli ihtiyaglari olan c¢ocuklar,
Koruyucu Aile fkinci Kademe Egitimi uygulamasi baslayana kadar mesleki ¢alisma
alanlar1 veya meslek egitimleri nedeniyle cocugun 6zel bakimini saglayacak seviyede
bilgi ve deneyime sahip koruyucu aileler yanma yerlestirilmektedir’™. ilgili
diizenlemeden de anlasilacag: iizere, koruyucu ailelerin bagvuru esnasinda egitime
tabi tutulmalari zorunlu degildir. Bu egitim ¢ocuk yerlestirildikten sonra da

verilebilmektedir.

Koruyucu aile yanina yerlestirilen c¢ocugun egitimi konusunda fiilen
koruyucu aile ya da kisiler yetkili ve gorevlidir. Ote yandan ¢ocugun yarar ilkesi
uyarinca, koruyucu aile tarafindan verilecek egitimde ¢ocugun kendi istekleri ve
diisiinceleri miimkiin oldugunca g6z oniinde bulundurulmali ve g¢ocuga sunulan
alternatif segeneklerden kendi tercihini yapabilecegi bir egitim anlayisi

benimsenmelidir*”.

Koruyucu aile yanina yerlestirilen cocugun mesleki egitimi hakkinda karar

476 Fakat Yonetmelik

verme yetkisi ise ana babasinda kalmaya devam edecektir
hiikiimleri uyarinca koruyucu aile veya kisi, cocugun 6gretimini devam ettirmek

istememesi halinde, ona yetenekleri ve becerisine uygun sekilde meslek edindirmek

arz Usta, Cocuk Haklar1 ve Velayet, s. 178.
*3 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 342.

% Gengcan, Velayet Hukuku, s. 549.

7% Usta Sayita, s. 81.

418 Akyiiz, s. 287.
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ve bu konuda gerekli ¢abayr gdstermekle yiikiimliidiir. lgili diizenleme geregi, ana

babanin ¢gocugun mesleki egitimini belirleme hakki kisitlanmaktadir.

Koruyucu aile yanina yerlestirilen cocugun meslek se¢iminde kendi istegi ve
yetenekleri esas olmakla birlikte, eger koruyucu aile ¢ocugun istegi ve yeteneklerini
birbirine uygun bulmuyorsa bu durumda zorlama boyutuna gegmeyecek diizeyde
cocuga gerekli uyarilar yapilmali ve karsilasabilecegi olumsuz durumlar

acgiklanmalidir.

Koruyucu aile veya kisilerin ¢ocugun dinini belirleme veya bu hususta egitim
verme konusunda ise herhangi bir yetkisi bulunmamaktadir. Nitekim TMK. m. 341
hiikkmii uyarinca ¢ocugun dini egitimini belirleme hakki ana ve babaya ait olup, ana
babanin bu konudaki haklarmmi simirlayacak her tiirli sozlesme de gecersiz
sayilacaktir. Ayrica koruyucu aile, ¢ocugun dinini gelistirmesi ve ibadetini yerine

getirmesine engel olmamakla yiikiimlii kilinmstir*’”.
E. KORUYUCU AILEDE iZLEME CALISMALARI

Koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuk, sosyal ¢alismaci tarafindan diizenli
olarak izlenmektedir. Bu izlenme, ¢ocugun korunmasi ve koruyucu aile hizmetinden
en yiikksek yararin saglanmasi amaci esas olmak iizere cocuk ve aile arasindaki
uyumun tespit edilmesi amaciyla yap11maktad1r478. Ayrica izleme, ¢ocuk ve koruyucu
aile 1ile yapilacak kisisel caligmalar1 belirlemesinin yaninda ayni zamanda

yerlestirmenin denetimini saglamaktadir.

Izleme ziyaretlerinde cocukla ilgili olarak, bedensel, ruhsal ve psiko-sosyal
gelisimi, ev ortamindaki rolli, diger aile bireyleri arasindaki konumu, haklarinm
kullanmas1 gibi hususlar degerlendirilmektedir. Ayrica bu ziyaretlerde koruyucu aile
tiyeleri yaninda ayni zamanda ¢ocugun okul 6gretmenlerinden ya da iletisim halinde

oldugu kurumlardan bilgi alinmaktadir*’®.

Koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢cocuk, hizmetin basladigi ilk y1l ayda en az
bir defa diizenli olarak izlenmekte ve daha uygun bir hizmet modelinin gerekip

gerekmedigi konusunda genel bir degerlendirme yapilmaktadir. Koruyucu aile

7 Usta Sayita, s. 84.
8 Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, Goniil Elgisinin Koruyucu Ailedeki Rolii, s. 10.
% Goniil Elgisinin Koruyucu Ailedeki Rolii, s. 10-11.
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hizmet modelinin ¢ocuk i¢in uygun oldugu kanaatine varilirsa bu izlemeler ikinci

yildan itibaren yilda en az dort defa yapilmasi seklinde devam edecektir*®®.

V. KORUYUCU AILENIN HAK VE YUKUMLULUKLERI
A. KORUYUCU AIiLENIN HAKLARI

Koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuklarmn egitim, bakim ve
yetistirilmesine iliskin harcamalara karsilik olmak tizere, bu hususta talepte bulunan
ailelere cocuk basina aylik belirli bir 6deme yapilmaktadir. Bu 6deme, bakim
hizmetinin kargilanmasi amaciyla degil, cocugun bakim ve egitim giderlerine katki
saglanmasi amacina hizmet eden ve bu amagla devlet tarafindan yapilan sosyal bir

yard1md1r481.

Koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuklar i¢in ilgili 6demeler, Yonetmelik
hiikiimleri ¢ercevesinde koruyucu aile ve c¢ocugun takip edildigi il midirligi
tarafindan, Aile, Caligma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin gonderdigi 6denekten
yapilmaktadir®®. S6z konusu 6demenin miktari her yil biitce kanunu ile tespit edilen
memur maas katsayisina bagl olarak degisiklik gostermekle birlikte engelli ya da
0zel zorluklar1 veya ihtiyaclar1 bulunan g¢ocuklarin koruyucu aileligini yapanlara,

yiizde elli oraninda arttirilmis 6deme yapilmaktadir (KAY. m. 24).

Cocugun okula gitmesi halinde, her yil eylill aymnda okul masraflarinin
karsilanmasi amaciyla ii¢ kati1 degerinde bakim 6demesi yapilacak, ayrica hizmetten
yararlanan biitiin ¢ocuklara yillik giyim masraflarinin karsilanmas1 amaciyla nisan ve

ekim aylarinda yapilacak 6demeler iki kat1 degerinde yapilmaktadir (KAY. m. 26).

Koruyucu aileye verilen ve egitimini siirdiiren veya egitimini siirdiirememis
cocuklara, kurum biinyesinde bulunan ¢ocuklara verilen miktarda harclik, tam giin
ogrenim gorlip de, yemegini okulda yiyen ¢ocuklara ise, kurumda kalan gocuklara

verilen hargligin iki kat1 degerinde harglik 6demesi yapilmaktadir. Okula servis veya

*80 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 556.
8 Baygin, Soybagi Hukuku, s. 146.
482 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 539.
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bagka bir ulagim araci ile gitmek zorunda olan c¢ocuklarin ulagim giderleri de

karsilanmaktadir*®,

Koruyucu aile olma talebinde bulunan, ancak esine veya bir yakinina bagh
olmaksizin kendine ait bir sosyal giivencesi bulunmayan eslerden birinin talep etmesi
ve bir asgari iicret tutar1 lizerinden Sosyal Glivenlik Kurumu kapsaminda istege bagh
olarak yaptirdig1 sigortasinin 6denmis prim belgesini midiirliige ibraz etmesi
halinde, bu primler aylik o6demelere eklenerek Bakanlik tarafindan goénderilen
Odenekten karsilanacaktir (KAY. m. 24/V1).

B. KORUYUCU AILENIN YUKUMLULUKLERI

Koruyucu ailelerin sahip oldugu haklar yaninda ayni zamanda bazi
yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin 15. maddesinde
acik¢a diizenleme altina alinan bu ylikiimliiliikklerin basinda; ¢ocugun gelisimi i¢in
uygun ortam yaratilmasi, ¢ocugu egitimi ve meslek sahibi olabilmesi i¢in gerekli
gayretin gosterilmesi, korunmaya muhtag ¢ocugun anne babasi, aralarinda kan bagi
bulunan veya ¢ocugun eskiden tamidigi kisiler ile kurumun uygun gordiigii sekilde

iletisim kurulmasinin ve goriigiillmesinin saglanmasi gelmektedir484.

TMK. m. 323 hiikmiine gore; velayet hakkina sahip olmayan ya da ¢ocugu
kendisine birakilmayan ana ve babadan her biri, ¢ocukla kisisel iligki kurulmasini
talep etme hakkina sahiptir. Kisisel iliski kurma hakki, velayet hakkina sahip
olmayan ana babayla ¢ocuk arasindaki soybagina dayanmaktadir. Cocugun ana
babasi ile kisisel iletisim kurma hakkinin ylikiimliisti, TMK. m. 347 hiikmii uyarinca
cocugun yanina yerlestirildigi kisi veya ailedir. S6z konusu kisi veya aile, cocugun
ana babasiyla dogrudan dogruya, mektup, telefon ve benzeri iletisim araglariyla

kisisel iliski kurmasina izin vermek zorundadir*®.

Kisisel iligski kurma hakkina iliskin olarak belirtmek gerekir ki, ¢cocugun ana
babasiyla iletisim kurmaya zorlanmasi bu hakkin kapsamina girmemektedir. Cocukla

kisisel iletisim kurulmasinda ¢ocugun istiin yarar1 esas oldugundan bu sekilde bir

483 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 539.

#84 Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Koruyucu Aile Adaylart
I¢in El Kitabu, s. 24.

485 Akyliz, s. 288; Usta, Cocuk Haklar1 ve Velayet, s. 76.
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486

zorlama yapilmasi s6z konusu degildir™. Bu dogrultuda ¢ocugun ana babas1 veya

diger yakinlari ile iletisim kurmasi, ¢ocugun yararina ters diisecek nitelikte ise, bu

iliski en az seviyeye indirilmeli veya tamamen yasaklanma11d1r487.

Koruyucu Aile Yonetmeligi'nde koruyucu ailenin  yiikiimliiliikleri
kapsaminda diizenlenen ¢ocugun ana babasi ve diger yakinlari ile goriismesinin
saglanmasi, ailesi yanma geri dondiiriilmesi amaglanan ¢ocugun kendi ailesi ile

baglarinin koparilmamasi ve uyum sorunu yasamamasi i¢in son derece énemlidir.

Sozii edilen yiikiimliliikler disinda ayrica koruyucu aileler, ¢ocukla ilgili
olarak ortaya ¢ikan her tiirlii olagan dis1 durumu sorumlu kurum ¢alisanina bildirmek
ve kurum ¢alisanlarinin periyodik izlemeleri ve yonlendirmelerini kabul ederek, buna
uygun davranmak, il miidirlikkleri biinyesinde yapilan egitim ve ¢alismalara
katilmak, adres degisikliklerinin, ayni il veya il¢e i¢inde olmasi halinde degisiklikten
en az yirmi giin once, baska bir il veya ilgeye olmasi halinde ise en az bir ay once il
miidiirliigiine bildirmek ve il midirliigiinden riza alinmadan, ¢ocugu baska bir kisi
veya ailenin yanina birakip, yerlesim yerini degistirmemek, cocugun menfaatinin
gerektirmesi halinde yapilacak islemlerde, kurum c¢alisanlarina destek olmak ve is

birliginde bulunmakla yiikimlidiir*®,

VI. KORUYUCU AILE HIiZMETININ SONA ERMESI
A. KENDILiGINDEN SONA ERMESI

Korunmaya muhtag¢ ¢cocugun koruyucu aile yanina yerlestirilmesi sonrasinda,
koruyucu ailenin veya ¢ocugun 6liimii halinde koruyucu aile iliskisi kendiliginden
sona ermektedir. Koruyucu ailenin 6lmesi durumunda, koruyucu aile yanina
yerlestirilen ¢ocuk oncelikli olarak biyolojik ailesinin yanina, bu se¢enegin elverisli

olmamas1 halinde ise bagka bir koruyucu ailenin yanina yerlestirilmektedir*®.

Koruyucu aile iliskisinin kendiliginden sona ermesine neden olan bir diger

durum ise, hakkinda koruma karar1 verilmis olan ¢ocugun ergin olmasi halinde,

8 Usta, Velayet Hukuku, s. 225.

%7 Usta Sayita, s. 88.

%8 Koruyucu Aile Adaylari igin El Kitab, s. 25.
8 Ozdemir Ulug, s. 120.
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koruma karariin uzatilmamis olmasidir. Bu durumda da koruma karar1 higbir isleme

gerek kalmaksizin kendiliginden sona erecektir®®.

Ote yandan, koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocugun biyolojik ailesine
donmesi olanaksiz hale geldiginde, evlat edinme ile evlat edinen ve ¢ocuk arasinda

velayet iligkisi kurulacak ve ¢ocuk koruma altindan glkarllacaktlr491.

B. KORUYUCU AILE SOZLESMESININ IPTALI ILE SONA ERME

Koruyucu Aile Yonetmeligi m. 20’de, koruyucu aile sozlesmesinin iptal
edilmesi suretiyle aile yanina yerlestirilen ¢ocugun geri alinacagi haller
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore, Yonetmelikte belirtilen koruyucu aile
yikiimliiliiklerini geregi gibi yerine getirmedigi tespit edilen ailelerin koruyucu aile

sozlesmesi iptal edilecektir.

Koruyucu ailenin yanlarina aldiklar1 ¢ocuga yeterli diizeyde sevgi ve ilgi
gbstermesine ragmen, ¢ocugun aileye uyum saglayamamasi ve iki taraf arasinda
uyum problemlerinin yasanmasi durumunda aile ve cocuk arasindaki uyumun
saglanmasi igin sosyal hizmet uzmani ile yardimci olunmaktadir. Fakat sarf edilen
tim bu g¢abaya ragmen koruyucu aile ve ¢ocuk arasinda olmasi gereken saglikli
iletisim ve bag kurulamamis ise, bu durumda da koruyucu aile sézlesmesi iptal

edilmektedir*®,

Koruyucu aile yanma yerlestirilen c¢ocugun, aile tarafindan istismar
edildiginin, koruyucu ailenin c¢ocugun biyolojik ailesi ile olan iliskilerine zarar
verecek nitelikte tutum ve davraniglarda bulundugunun, koruyucu aile yanina
yerlestirilen ¢ocugun bu hizmetten beklenen yarar1 saglayamadiginin ve dolayisiyla

koruyucu aile hizmetinde ulagilmak istenen amaca ulagilamadigmin tespit edilmesi,

0 Kurtulus Akbulut, s. 136.

M1« kiigigiin veldyetinin davaci babaya verilmesi halinde yasi ve ahsageldigi ortamdan
koparilmasinin onun bedeni, ruhi ve ahlaki gelisimine olumsuz etki yapacagi, siirdiirdigii tiim
yasaminin degisecegi anlagilmakta olup kii¢iigiin bakimint ve sorumlulugunu tasiyabilecek yeterlilige
sahip oldugu yoniinde giiven telkin etmeyen davaci baba yerine kii¢ligiin iistiin yarar1 i¢in kendisini
evlat edinmek isteyen miidahil aile yaninda kalmasinin ¢ok daha uygun olacagi sonucuna
varilmustir....yerel mahkemenin ¢ocugun su anda bulundugu aileden alinarak davaciya tesliminin,
gelisimi acisindan gocuga travma yasatacagl, cocugun yiiksek yarari i¢in halen bulundugu aile
yaninda kalmasinin uygun olacagi, ¢ocugun biyolojik anne ve babasinin, anne baba bildigi kisiler
olmadig1 kendisine sdylenmesine ragmen bunu reddettigi ve konu a¢ildiginda da agresiflestigi, 18
yasini doldurdugunda kendi istedigi takdirde biyolojik babasiyla goriismesinin kisiliginin olusmasinda
izlenecek dogru yol oldugu gerekgesiyle verdigi direnme karar1 yerindedir” YHGK T. 23.5.2018, E.
2017/2-2448, K. 2018/1131 (www.kazanci.com.tr).

492 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 558.
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cocugun koruyucu aile yanina yerlestirilme nedeninin ortadan kalkmasi, ¢ocugun
yerlestirilmesi doneminde uygun oldugu belirlenen hizmet modelinin degismek
zorunda kalmasi ya da koruma kararinin kaldirilmasi gibi durumlar da koruyucu aile

s0zlesmesinin iptalini gerektiren diger nedenlerdir*®.

Bunun disinda koruyucu ailenin herhangi bir sebepten dolayr bu hizmeti
vermekten vazgegmesi de aymi sekilde koruyucu aile sozlesmesinin iptalini
gerektiren nedenlerden bir tanesidir. Nitekim koruyucu ailelerin, aile iginde
yasadiklar1 oliim, hastalik, yeni bir ¢ocugun dogmasi, bosanma ya da ekonomik
sikintt gibi bazi durum degisiklikleri sebebiyle ya da aile yanina yerlestirilen
cocugun gelisim c¢aginda yasanan sorunlar nedeniyle koruyucu aile olmaktan
vazgectikleri ve ¢ocugu geri vermek istedikleri goriilmektedir*®. Bu durumda TBK.

m. 49 hiikmii ¢er¢evesinde manevi tazminat talebinde bulunulmasi miimkiindiir*®.

Koruyucu Aile Komisyonu tarafindan ¢ocugun geri alinmasina karar
verildiginde, ¢ocugun aile yanindan ayrilik siirecine hazirlanmasma yoénelik
olusturulan uygulama plan1 dogrultusunda sosyal ¢alisma gorevlisi gerekli islemleri
baslatmakta ve koruyucu aile sozlesmesi iptal edilerek cocuk hazir oldugunda
aileden geri alinmaktadir (KAY. m. 20/11).

Yonetmelik uyarinca koruyucu aile iyelerinin ¢ocugu ihmal ve istismar
etmesi, toplumun norm ve degerlerine aykir1 diisen davranislarda bulunmasi, beden
ve ruh sagliginin ¢ocugun bakimini etkileyecek diizeyde bozulmus olmasi, herhangi
bir su¢ ya da yiiz kizartict su¢ sebebiyle ceza almis olmasi, mesleki danigsmanlik
hizmeti ve yonlendirmelere uygun davranmamasi gibi nedenler ise, koruyucu aile
statiisiiniin iptalini gerektiren nedenlerdir (KAY. m. 22/111). Yo6netmelik geregince bu
nedenlerden birinin tespit edilmesi halinde Koruyucu Aile Komisyonu tarafindan
Koruyucu aile statiisii iptal edilecek ve bu kisilerin yanina bir daha ¢ocuk

yerlestirilmeyecektir.

Koruyucu aile yanindan geri alinan ¢ocuk, oncelikli olarak biyolojik ailesinin
yanina, bu secgenegin elverigli olmamasi halinde ise akraba veya yakin c¢evre

koruyucu aile modeli 6ncelikli olmak {izere bagka bir koruyucu ailenin yanina

%8 Bkz. KAY. m. 20/1.
9% Kurtulus Akbulut, s. 138.
% Usta Sayita, s. 100.
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yerlestirilmektedir. Cocuk i¢in uygun nitelikte koruyucu aile bulunamamasi

durumunda ise ¢ocuk, baska bir hizmet modelinden yararlandirilacaktir*®.

VIl. TURKIYEDE KORUYUCU AILE HIZMETINE IiLISKIN
SORUNLAR VE COZUM ONERILERI

Tiirkiye’de koruyucu aile hizmeti, halen gelismekte olan bir hizmet tiirtidiir.
S6z konusu gelisimin degerlendirmesi yapilmadan once koruyucu aile hizmetini
etkileyen olumlu veya olumsuz tiim unsurlarin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Koruyucu aile hizmetine yonelik bu ¢alismanin amaci da, bir ¢gocugun erken yasta
maruz birakildigi sorunlarin istesinden gelebilmesi ve olumsuz deneyimlerinden
kaynaklanan duygusal sorunlarinin iyilestirilmesi ve en hasarsiz sekilde bu siirecin
atlatilabilmesi, ¢ocugun gelecegi icin kalici bir planin gelistirilmesi ve hayata
gecirilmesi amacini tasityan bu hizmet kurumuna bireylerin bakis acisini degistirerek

en dogru sekilde bilgilendirilmelerini saglamaktir.

Koruyucu aile hizmeti Tirk Medeni Kanunu’nda degil, Koruyucu Aile
Yonetmeligi’nde diizenleme altina alinmistir. Fakat Yonetmelik hiikiimleri yeterince
acik ve net degildir. Bu durum, mevzuat ve uygulama arasinda ciddi farkliliklarin
olugmasina neden olmaktadir. Koruyucu aile kurumunun hukuksal bir kurum ve
koruma tedbiri oldugu diisiiniildiigiinde, koruyucu aile hizmeti esaslarmin daginik ve
giincellenme ihtiyaci olan bir Yonetmelik ile degil, Tirk Medeni Kanunu ile
belirlenmesi uygun olacaktir. Ayrica koruyucu aile yanina yerlestirilecek ¢ocugun ve
ailenin se¢iminden koruyucu aile statiisiiniin iptaline kadar olan siiregte her tiirlii is
ve islemin, hakimin izni, denetimi ve gozetiminde yapilmasi, hizmetin isleyisi i¢in

son derece 6nemli bir degisiklik olacaktir*®’,

Koruyucu aile hizmetinin gelisimini etkileyen en Onemli unsur niifustur.
Soyle ki; niifusun fazla oldugu sehirlerde egitim diizeyi yiiksek olmasina ragmen, bu
sehirlerde korunmaya muhta¢ ¢ocuk sayisi yadsinamayacak diizeyde yiiksektir. Fazla
niifuslu sehirlerde mevcut olan is olanaklar1 ve ayn1 zamanda kentlesme olgusu ile
birlikte, kirsal kesimde yasayan insanlar biiyiik oranda bu sehirlere go¢ etmistir. Bu

durumun bir sonucu olarak niifusun fazla oldugu sehirlerde artan niifus ile birlikte

49 Gengcan, Velayet Hukuku, s. 559.
7 Dogan, Recep, s. 168.
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hayat standartlar1 zorlasmis ve kisi basina diisen gelir seviyesi diismiistlir. Zaman
gectikce sozii edilen bu etkenler korunmaya muhtag ¢ocuk sayisinda ciddi oranda bir

artisin yasanmasina neden olmustur498.

Tiirkiye’de koruyucu aile uygulamasina iliskin olarak genelde koruyucu
ailelerin kendisini ¢ocugun 6z ana babasinin yerine koydugu ve roliinii tam anlamiyla
belirlemekte zorlandig1 goriilmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda ise, koruyucu
ailelerdeki rol catigmasi, sosyal hizmet uzmani tarafindan eve belirli araliklarla
yapilan ziyaretlerin koruyucu aileleri tedirgin etmesi veya ¢ocugun bazi zamanlarda

6z ana babasina gitmek istemesinden rahatsizlik duymasi gibi hususlarin etkilidir*®®,

Koruyucu aile hizmetinden yararlanmak isteyen bireylerin, basvuruda
bulunmadan 6nce bu hizmetin biyolojik ailenin yerine gecen bir hizmet niteligi
tasimadiginin farkinda olmalar1 gerekmektedir. Nitekim koruyucu ailenin tam
anlamiyla biyolojik aile rollinii iistlenmesi yalnizca ¢ocuk i¢in degil ayni zamanda
koruyucu aile ve ¢ocugun ailesi icin de duygusal ¢okiintiilere sebebiyet verecektir.
Koruyucu aile hizmeti, cocugun uygun zaman ve ortam saglandiginda biyolojik ailesi
yanina geri donmesi ve aile liyelerinin yeniden birlestirilmesi amacina hizmet eder.
Bu nedenle koruyucu ailenin biyolojik aileyle es degerde tutulmasi ve taraflarin bu
konudaki bilingsiz davranislari, koruyucu ailenin asil amacindan uzaklastiracak ve

¢ocugu ruhsal bir bunalima siiriikleyecektir®®,

Koruyucu aile hizmetinin toplumda yeteri kadar yayginlasamamasinin
nedenlerinden biri de, bu hizmetin evlat edinme i¢in atilan ilk adim olarak
gorilmesidir. Soyle ki; bir cocugu evlat edinmek isteyen kisi veya aileler genelde o
cocugu Oncelikle koruyucu aile olarak yanlarina almak suretiyle evlat edinme igin bir
deneme siireci baslatmaktadir. Bu siirecin sonunda ¢ocuk ve aile arasinda uyumun
saglanmasi ile birlikte aile, yasal hiikiimler ¢ergevesinde koruyucu aile statiistinden

cikmakta ve ¢ocugu evlat edinmektedir®®.

Koruyucu aile hizmetine iligkin 6zellikle belirtilmesi gereken bir diger mesele

ise, Koruyucu Aile Yonetmeligi’nde koruyucu ailenin, biyolojik ailenin ve Kurumun

% Kus, s. 73.

9 Erol/Simsek/Ustiiner, s. 47.
%% zdemir Ulug, s. 152.

%01 Usta Sayita, s. 105.
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hak ve sorumluluklarma yeteri kadar yer verilmemis olmasidir’®”. Yonetmelik
hiikiimleri incelendiginde koruyucu aile ylikiimliiliikklerinin ayrintili olarak sayilmasi
yoluna gidildigi goriilir (KAY. m. 15). Koruyucu ailelerin haklar1 kapsaminda ise
yalnizca talep halinde kendilerine yapilacak olan 6demeden s6z edilmektedir. Bu
hususta mevcut eksikligin giderilmesi ve koruyucu ailelerin sahip oldugu haklarin
yasal hiikiimlerle agik¢a diizenleme altina alinmasi, koruyucu aile olmak isteyen
kisilerin slipheye yer birakmayacak sekilde dogru ve net bilgilendirilmesi i¢in yararh

olacaktir.

Koruyucu Aile Yonetmeligi’ne gore, koruyucu aile s6zlesmesi imzalanincaya
kadar cocuk ve ailenin birlikte zaman gegirmeleri, birbirlerini tanimalar1 ve
alismalarma uygun bir ortam hazirlanmalidir. Fakat uygulamada c¢ogu zaman,
koruyucu aileler ile gocugun tanigma siirecinden gegmedikleri tespit edilmistir’®®. Bu
nedenle koruyucu aile ve g¢ocuk arasinda saglikli bir iliskinin kurulabilmesi ve
ailelerin ¢ocuga yonelik tutumlarma Onceden hazirlikli olabilmeleri i¢in, ¢ocukla
birlikte yagsamaya baslamadan once birbirlerini taniyacak sekilde bir araya gelmeleri
saglanmalidir. Ote yandan ¢ocugun koruyucu aile yanimna yerlestirilmesinden 6nce,
koruyucu ailenin ¢ocugun gegmis yasantisi ve 6z ailesi hakkinda bilgilendirilmesi de

. A .. . E, . 4. 504
koruyucu aile siirecinin basari ile tamamlanmasinda olduk¢a 6nemlidir™".

2018 yili sonunda koruyucu aile hizmeti kapsaminda 1521 ¢ocuk, 1230
koruyucu aile yanina yerlestirilmistir. Koruyucu aile hizmetinden yararlandirilan
cocuk sayisi ise 6468’¢c ulagmigtir™®. Koruyucu aile hizmetinin yeterince
yayginlasmamasi1 en ¢ok toplumun bu konuda yetersiz veya hatali bilgiye sahip
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ornegin, evlat edinmede oldugu gibi evli olmayan
kisilerin de koruyucu aile olabilecegi bilinmemektedir. Bu yonde bir anlayisin
benimsenmesine ise Kurum tarafindan evli olanlara oncelik verilmesi neden
olmaktadir. Koruyucu aile hizmetine iligkin toplumda var olan bilgi kirliliginin
engellenmesi i¢in koruyucu aile hizmetine iligkin tiim siirecin toplum genelinde

tanitilmast ve bilingli bir kampanya baslatilarak gerekirse basin yayin organlarindan,

sergi ve film gosterilerinden, egitici seminer ve konferanslardan faydalanilmasi,

%92 (9zdemir Ulug, s. 154.

503 Nurgiil Certel, Koruyucu Aile Derneklerine Uye Olan Koruyucu Ailelerin Bu Modele Iliskin
Deneyim ve Degerlendirmeleri, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimleri Enstitiisii, Kocaeli 2016, s. 104.

%4 Brol/Simsek/Ustiiner, s. 57.

%% Ajle, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlhigi 2018 Yili Faaliyet Raporu s. 95.
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ayrica brosiir, afis ve el ilanlar1 ile insanlarin koruyucu aile hizmetine iliskin eksik ya

da hatal bilgilerinin giderilmesi saglanmalidir™®.

Koruyucu aile hizmetinin yaygilagmig bir hizmet modeli olmamasinin bir
diger nedeni; aile yapisina iliskin algilar, kiiltiirel 6zellikler ve geleneksel diisiince
kaliplarinin  etkisiyle koruyucu ailelerin sosyal g¢evrelerinden gelen olumsuz
tepkilerdir. Bu tepkileri engelleyebilmek icin koruyucu ailelerin bir kism1 ¢ocugun
6zel durumunu saklamayi tercih ederken, bir kismi ise yakin ¢evreleri ile iligkilerini
gbzden gecirmeyi, hatta gerektiginde iliskilerini tamamen kesmeyi tercih

etmektedir®®’

. Korunmaya ihtiyac1 olan ¢ocuklara iligkin Onyargilarin ortadan
kaldirilmasi i¢in bilgilendirici egitimler diizenlenmeli ve bu egitimler ¢ocuk odakli

bir anlayis benimsenerek yapilmalidir.

Toplumun en 6nemli sosyal sorunlarindan biri olan koruyucu aile hizmetini
olumsuz etkileyen faktorler biri de, toplumda paylasma ve yardimseverlik gibi
duygularin azalmasi, bencillik ve yalnizlik duygularinin 6n planda tutulmasi ve ne
yazik ki ailelerin sorumluluk almaktan kaginmalaridir. Koruyucu aile siirecinin
gecici bir nitelik tasimasi ve c¢ocugun biyolojik ailesinin durumunun iyilesmesi
sonucunda kendi ailesine donme ihtimalinin bulunmasi da, bireyleri koruyucu aile

hizmetinden uzak tutan nedenlerden biridir®®.

Tiirkiye’de 2018 yilinda Koruyucu aile tanitim faaliyetlerine agirlik verilmesi
konusunda bilgilendirme yapilmasi ve iyi uygulama Orneklerinin paylasilmasi
amaciyla Izmir, Gaziantep, Samsun, Rize, Istanbul, Afyon, Ankara ve
Kahramanmaras olmak tizere sekiz ilde on farkli bolge toplantist
gergeklestirilmistirSog. Fakat Tiirkiye’deki koruyucu aile sayis1 ve korunmaya muhtag
cocuk sayist distiniildiigiinde, koruyucu aile hizmeti konusunda toplumsal
farkindalik yaratmak amaciyla yapilan ¢aligmalarin yeterli olmadigi sdylenebilir.
Sozii  edilen toplantilar, iilke genelini kapsayacak sekilde tiim illerde
gerceklestirilmeli ve halen koruyucu aile hizmetinin amaci, niteligi ve isleyisinden

habersiz olan bireylere ulasilmasi saglanmalidir.

%06 (9zdemir Ulug, s. 136.

507 Certel, s. 102.

*% Unal, s. 894-895.

%9 Ajle, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi 2018 Yili Faaliyet Raporu s. 106.
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SONUC

Evlat edinme kurumu, Tiirk Hukukuna 1926 yilinda 743 sayili Medeni Kanun
ile girmistir. Yirtrlikte bulunan 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda, evlat edinme
kurumuna iliskin olarak 743 sayili Medeni Kanun’a nazaran ¢ok daha farkli nitelikte
diizenlemelere yer verilmistir. Hem esasa iliskin hem de sekle iliskin kosullarda

koklii degisiklikler yapilmstir.

Evlat edinme, ¢ocuk sahibi olamayan veya ¢ocugu bulunmayan bireylere bu
anlamda biiyiik bir imkan saglarken, evlat edinilecek kiigiik agisindan ise, kiigiigiin
huzurlu bir aile ortaminda biiylimesini ve ayn1 zamanda gelisimini saglamak adina
oldukga 6nemli bir yere sahiptir. Calismanin asil konusunu olusturan kigiiklerin
evlat edinilmesi, yararlari ile birlikte ayn1 zamanda bazi sakincalari da biinyesinde
barindirmaktadir. Bu sakincalarin miimkiin oldugunca ortadan kaldirilmasi1 ve telafisi
mimkiin olmayan sonuglara sebebiyet vermemesi adma evlat edinen ve evlatlik
arasindaki iligskinin amacina uygun sekilde yiiriitiiliip ytirttiilmedigini denetleyecek

bir mekanizma olusturulmali ve bu dogrultuda uygun yontemler gelistirilmelidir.

Bir kiicliglin evlat edinilmesinde ¢ocugun korunmasi, bakimi ve egitimi
saglanirken, bir yandan da ¢ocugu olmayan veya ¢ocuk yapma yeteneginden yoksun
bulunan kisilerin ¢ocuk sevgisini yasayabilmesi saglanmaktadir. Bu anlamda evlat
edinilecek kii¢liglin psikolojik ve toplumsal agidan gelisimi olumlu ydnden

etkilenmektedir.

Tirk Medeni Kanunu hiikiimleri uyarinca, kiigliklerin evlat edinilmesinde;
kiigliglin ve yasal temsilcisinin rizasi, kii¢iigiin bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis
olmasi, evlat edinme isleminin kii¢iigiin yararina olmasi, kii¢iigiin baskasi tarafindan
evlat edinilmis olmamasi gibi kosullar aranmaktadir. Evlat edinme ile ilgili getirilen
en biiyiik degisikliklerden biri, kiiciiklerin evlat edinilmesine iligkin olarak OMK. m.
253 hiikmiinde aranan altsoyun bulunmamasi kosuluna, 4721 sayili Kanun’da yer
verilmemesidir. Fakat evlat edinmenin, evlat edinecek kisinin diger ¢ocuklarinin

menfaatini zedelememesi gerekmektedir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda evlat edinilecek kiigligiin evlat edinme konusunda
aydinlatilmasi yiikiimliiligiine iliskin herhangi bir diizenleme mevcut degildir. S6z

konusu eksikligin giderilmesi ve evlat edinilecek ¢ocugun tiim yasamini etkileyecek
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oranda 6neme sahip bu husus hakkinda yasal diizenlemenin bulunmamasi biiyiik bir
eksikliktir. Bu konuda evlat edinmeye iliskin rizasi alinmadan once, kii¢iigiin yasina
ve algilama seviyesine uygun olarak aydinlatilmasi ve bilgilendirilmesi yiikiimlilagi

yasal diizenleme altina alinmalidir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 312/l hiikkmiine gore, bir kii¢iigiin gelecekte evlat
edinilmesi amaciyla kuruma yerlestirilmis olmasi halinde, ana ve babadan birinin
rizasi eksikse, yetkili mahkeme tarafindan rizanin aranmamasi1 karari verilecektir.
Hiikiim geregince bu kararin verilebilmesi i¢in istem hakki olanlar, evlat edinen veya
evlat edinmeye aracilik yapan kurumdur. Fakat evlat edinmeye hakim olan ¢ocugun
iistlin yarari ilkesi uyarinca, bu hiikkmiin ayirt etme giicii bulunan kiictigiin kendisini
ve yasal temsilciyi de kapsayacak sekilde yeniden diizenlenmesi daha uygun

olacaktir.

Tiirk Medeni Kanunu’na gore, vesayet altinda bulunan bir kiigiigiin evlat
edinilmesine hukuken bir engel bulunmamaktadir. Fakat yasal hiikiim geregi, vesayet
altinda bulunan bir kiiciigiin evlat edinilmesi vesayet dairelerinin iznine baglidir. Bu
konuda kii¢iigiin ayirt etme giliciine sahip olup olmamasinin herhangi bir énemi
bulunmamaktadir. Evlat edinme sonucunda dogrudan etkilenecek olan ve ayirt etme
giicli bulunan kii¢ligiin, sirf vesayet altinda olmasi nedeniyle rizasinin aranmamasi
¢ocugun yarari ilkesiyle bagdagsmamaktadir. Bu nedenle, vesayet altinda bulunan bir
kiiglik ayn1 zamanda ayirt etme giicline sahipse, kiigliglin evlat edinilmesinde vesayet

dairelerinin izni yeterli sayilmamali, kiigiigiin rizas1 da aranmalidir.

Tiirk Medeni Kanunu uyarinca evlat edinilen kii¢iigiin evlat edinenden en az
on sekiz yag kiigiik olmasi gerekmektedir. Taraflar arasindaki yas farkina iliskin bu
kosul emredici nitelikte olup hakimin bu konuda takdir yetkisi bulunmamaktadir.
Fakat TMK. m. 124/11 hiikkmiine gore, hakim tarafindan olaganiistii durumlarda ve
pek 6nemli sebeplerle on alt1 yasini doldurmus erkek veya kadmin evlenmesine izin
verilebilmektedir. S6zii edilen yasta evlenmis bir kisinin hemen akabinde ¢ocuk
sahibi olmasi halinde ¢ocuk ve anasi arasinda on sekiz yastan daha az yas farki
ortaya ¢ikacaktir. Dolayistyla evlat edinen ve evlat edinilecek kiiciik arasinda gercek
soybagina benzer bir iliski kurmay1 amaglayan evlat edinmede aranan yas farkinin bu
diizenlemeye paralel sekilde yeniden diizenlenmesi ve bu hususta hakime takdir

yetkisi taninmasi1 gerekmektedir.
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Evlat edinme, kii¢iigiin vatandasligi, ad1 soyadi, yerlesim yeri, ana baba adi
ve hisimligi, velayet hakki ve evlenme yasagma iligkin dogurdugu sahsi sonuglar
yaninda mali yonden bazi sonuglar1 da beraberinde getirmektedir. Evlat edinmenin
mali sonuglarindan biri olan evlathgin miras¢iligi, kendi ailesindeki mirasgilik
yaninda ayni zamanda evlat edinenin miras¢iligin1 da kapsayacak sekilde ¢ift yonlii
olarak diizenlenmistir. Buna karsin yasal hiikiim geregince evlat edinen ve hisimlari,
evlatliga miras¢1 olamamaktadir. Cocukla tiim bagmmi ve ilgisini koparan
ebeveynlerin miras hakkiin korunup, ayni ¢ocugu evlat edinerek onu kiigiik
yaslardan itibaren korumasi altina alan ve belirli bir maddi giice ulasmasina katki
saglayan kisilerin yasal mirascilik payindan yoksun birakilmasi adalet ve
hakkaniyete uymamaktadir. Bu dogrultuda Isvigre Medeni Kanunu’nda oldugu gibi
evlat edinen ve evlathgm birbirlerine karsilikli olarak mirasgi olabilmesine iliskin

gerekli yasal diizenlemeler yapilmalidir.

Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’'nin 2018 Yili Faaliyet Raporu
uyarinca bu yil evlat edinme hizmeti kapsaminda 647 cocuk, 639 aile yanina
yerlestirilmistir. Evlat edinme talepleri ise genellikle kimsesi olmayan, bebek yastaki
cocuklar lizerinde yogunlagsmaktadir. S6z konusu niteliklere sahip ¢ocuk sayisinin
azlig1 nedeniyle talepler tam olarak karsilanamamakta ve bu durum evlat edinme
hizmetinin yeteri kadar yayginlasamamasina neden olmaktadir. Bu durumun 6niine
gecilmesi adina yanlis dislinceler ve varsayimlar dogrultusunda degil, evlat
edinmenin asil amaci dogrultusunda ve aile ortamindan mahrum kalmis ¢ocuklar

arasinda higbir bir ayrim yapilmaksizin evlat edinmeye basvurulmalidir.

Evlat edinmenin en ¢ok karistirildigt kurumlardan biri koruyucu aile
hizmetidir. Koruyucu aile hizmeti, ¢ocugun korunmasi amacini giiden ve Aile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigti denetim
ve gozetimi altinda yiiriitiilen bir cocuk refahi hizmetidir. Aile i¢inde yasanan bazi
olumsuzluklar nedeniyle bedensel, ruhsal, sosyal ve ahlaki yonden c¢ocugun
bakiminin aksatildigi ve biyolojik ailesinin yaninda bakiminin sakincali bulundugu
ve aynm zamanda cocugun evlat edinilmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda kisa
veya uzun siireli, iicret karsiligi ya da gonillii olarak korunmaya muhtag olan

cocugun bakimini listlenen ailelere koruyucu aile denilmektedir.
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Tim diinyada oldugu gibi korunmaya muhtag¢ cocuklar Tirkiye’deki en
onemli sosyal sorunlarin basinda gelmektedir. Dolayisiyla bu konu sosyal hizmet
alanmin {izerinde hassasiyetle durulmasi gereken konularindan biridir. Nitekim
calismanin konusuna koruyucu aile kavraminin dahil edilmesinde, s6z konusu hizmet
alaninin gerek cocuklar gerekse yetiskin bireyler agisindan énem arz eden bir husus
olmasi, bu hizmetin giinliik hayatin 6nemli bir parcasini olusturmas: ve hizmete

iliskin sorunlarin aydinlatilmasi zorunlulugu etkili olmustur.

Koruyucu aile kurumu, hukuksal nitelikte bir kurumdur. Bu dogrultuda
koruyucu aile hizmetine iligkin esaslarin 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu, 5395
sayilt Cocuk Koruma Kanunu ve 2012 tarihli Koruyucu Aile Yonetmeligi’nde
daginik sekilde yer almasi, mevzuata aykiri uygulamalarin olusmasina neden
olmaktadir. Bu konuda biitiinciil bir yaklasim benimsenmesi ve koruyucu aile

hizmetine iligskin esaslarin tek bir mevzuat altinda toplanmasi gerekmektedir.

Korunmaya muhtag olan ¢ocugun koruyucu aile yanina yerlestirilmesi,
koruyucu ailenin bu husustaki hak ve yiikiimliiliiklerini de beraberinde getirmektedir.
Koruyucu ailenin veya ¢ocugun dliimii ya da ¢ocugun ergin olmasi durumlarinda
koruyucu aile hizmeti kendiliginden sona erebilecegi gibi, Yonetmelikte belirtilen
durumlarin gergeklesmesi halinde koruyucu aile s6zlesmesinin iptal edilmesi ile de

sona erebilmektedir.

Ik olarak Ingiltere’de baslayan koruyucu aile hizmeti, geleneksel
toplumlardan itibaren her daim kendini gostermis, tilkemizde ise ilk defa 1961
yilinda Ankara’da uygulanmistir. O tarihten giiniimiize kadar 6468 ¢ocuk koruyucu
aile uygulamasindan yararlanmigtir. Tiirkiye genelinde koruyucu aile hizmetinin
yeterli oranda bilinmedigi gercegi dikkate alindiginda; kamu spotu reklamlari,
televizyon dizi ve filmlerinde koruyucu aile hizmetine iligskin sahnelere daha ¢ok yer
verilmesi, koruyucu aile ile ilgili projelerin desteklenmesi ve bu hususta yapilan
akademik calismalarin artirilmasi, koruyucu aile hizmetinin daha dogru ve etkin bir

sekilde anlagilmasina biiyiik oranda katki saglayacaktir.

Koruyucu aile yanina yerlestirilecek ¢ocugun ana babasi, ¢cocugun bedensel
ve ruhsal anlamda saglikli bir sekilde gelismesi i¢in en uygun ¢6ziimiin koruyucu
aile olduguna goniilden inanmalidir. Nitekim koruyucu aile hizmetinin basariyla

sonug¢lanmasi, ¢ocugun ana babasinin bu konudaki inanci ve giiveniyle dogrudan
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iligkilidir. Bu dogrultuda yerlestirme kararinin miimkiin oldugunca biyolojik ailesi
tarafindan ¢ocuga aciklanmasi ve yasanabilecek tiim ihtimallerin ¢ocukla

paylasilmasi gerekmektedir.

Koruyucu aile olmaya karar vermek ve bu kararliligi sonuna kadar
siirdiirmek, o ailenin bir ¢ocugu daha olacag anlamini tasir. Dolayisiyla bir ¢ocuga
koruyucu aile olmak istendiginde ¢ocugun yasi veya akli degil, koruyucu aile olma
talebinde bulunan kisilerin bu siirece ve beraberinde getirecegi tiim sonuglara hangi
oranda hazir olduklar1 biiylik 6lglide 6nem teskil etmektedir. Ailelerin yeterince
hazirlanmadan ve ilgili kurum ve uzmanlar tarafindan dogru bilgilendirme ve
yonlendirme yapilmadan koruyucu aile olmalarina izin verilmesi, telafisi miimkiin

olmayan sonuclar doguracaktir.
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