T.C.
KIRIKKALE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU

OZEL HUKUK ANABILIM DALI

HUKUKI ACIDAN ISLETME ADI VE ISLETME ADININ KORUNMASI

Yuksek Lisans Tezi

Hazirlayan

Gurkan ORMANCI

Damisman

Doc. Dr. Ozan CAN

Haziran-2020

KIRIKKALE



T.C.
KIRIKKALE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU

OZEL HUKUK ANABILIM DALI

HUKUKI ACIDAN ISLETME ADI VE ISLETME ADININ KORUNMASI

Yuksek Lisans Tezi

Hazirlayan

Gurkan ORMANCI

Damisman

Doc. Dr. Ozan CAN

Haziran-2020

KIRIKKALE



Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Hukuki Acgidan Isletme Adi ve Isletme
Admin Korunmas1” adl1 ¢aligmanin, tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere aykiri
diisecek bir yardima basvurmaksizin yazildigint ve faydalandigim eserlerin
kaynakcada gO0sterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak faydalanilmis

oldugunu beyan ederim.

Gurkan ORMANCI



ON SOz

Isletme adi, giiniimiizde neredeyse biitiin ticari isletme ve esnaf isletmeleri
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zaman isletmeden bagimsiz bir ekonomik deger tagiyan isletme adlarinin korunmasi
da, ticari hayatta meydana gelen gelismeler ve kiiresellesme neticesinde daha biiytik
bir 6nem tagimaktadir. Calismamizin amaci da, isletme adinin ayrintili olarak
incelenmesi ve korunmasina yonelik hiikiimlerin degerlendirilerek ortaya ¢ikabilecek
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Ormanci, Giirkan, “Hukuki Acidan Isletme Adi ve Isletme Adinin Korunmasi”,
Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2020.

Isletme sahibi ile ilgi kurmaksizin, dogrudan isletmeyi tanitmak ve
benzerlerinden ayirt etmek icin kullanilan adlara, isletme adi denilmektedir. Isletme
adin1 tacirlerle birlikte esnaflar da kullanilabilmektedir. Isletme adim1 kullanma
yoninde bir zorunluluk bulunmadigi halde, eger kullaniliyorsa tescil edilmesi
zorunludur. Isletme adma iliskin tek hiikiim Tiirk Ticaret Kanunu’nun 53.
maddesinde yer almaktadir. Ticaret unvanlar1 igin Ongorulen, Tuirk Ticaret
Kanunu’nun 38, 45, 47, 50, 51 ve 52. maddeleri isletme adlar i¢in de uygulanir. Bir
gercek veya tiizel kisiyi hedef alarak gerceklik sistemine gore olusturulan ticaret
unvani ile ilgili hiikiimlerin, isletmeyi hedef alarak serbestlik sistemine gore
olusturulan isletme adlari i¢in ne 6l¢iide uygulanabilir oldugu ise, her bir madde igin

ayrica incelenmesi ve tartisilmasi gereken bir husustur.

Bir gayri maddi malvarlig1 unsuru olarak isletmenin malvarligina dahil olan
isletme adi, isletme ile birlikte veya isletmeden ayri olarak, basta devredilmesi olmak
lizere bircok hukuki isleme konu olabilmektedir. Isletme adi, isletmeden ayr1 olarak
devredilebilme 6zelligine sahip oldugu i¢in, zaman igerisinde isletmeden bagimsiz
bir maddi deger de kazanmaktadir. Kazandig1 bu maddi degerden dolay1, isletme ad1
korunmaya deger goriilmiis ve bu yonde diizenlemelere yer verilmistir. Tescil
edilmis isletme adlarinin korunmasi i¢in, TTK m. 52°de yer alan ticaret unvanin
korunmasina yonelik hiikiimler uygulanir. Ayrica tescil edilmis olsun veya olmasin,
kullanilan isletme adlari TTK m. 54 ila 63 arasinda yer alan haksiz rekabet
hukimleri, sartlarin varligi halinde Tirk Medeni Kanunu m. 26’da yer alan adin

korunmasi hiikiimleri ve Sinai Miilkiyet Kanunu hiikiimleri ile korunur.

Anahtar Kelimeler: Isletme adi, isletme admna tecaviiz, isletme adinin

korunmasi, ticaret unvani, iltibas, haksiz rekabet.



ABSTRACT

Ormanci, Giirkan, “Legal Perspective of Business Name and Business Name

Protection, Master Thesis, Kirikkale, 2020.

The names used to directly promote the business and distinguish it from
similar businesses, regardless of the business owner, are called business names.
Business name can also be used by tradesmen along with merchant. Although there
is no obligation to use the business name, if it is used, it must be registered. The
provisions on business name are included in the article 53 of the Turkish Commercial
Code (TCC) numbered 6102. Pursuant to the citation in article 53 of the TCC,
articles 38, 45, 47, 50, 51 and 52 of the TCC are also applied for business names.
The provisions related to trade name created according to the reality system by
targeting a real or legal person; the extent to which it is applicable for busines names
created according to the freedom system by targeting the business is an issue that

needs to be examined and discussed separately for each article.

Business name, which is included in the assets of the business as an
intangible asset, can be subject to many legal transactions, especially the transfer,
with or without the business. Since business name can be transferred separately from
the business, it also gains material value independent of the business over time. Due
to this material value it gained, business name was deemed worthy of protection and,
regulations in this direction were included in Turkish law. For the protection of
registered business names, the provisions regarding the protection of the trade name
in article 52 of the TCC are applied. Also, whether registered or not, business names
used are protected by the provisions of unfair competition between articles 54 and 63
of the TCC and the provisions of the protection of the name in article 26 of the

Turkish Civil Code and the Industrial Property Law , if the conditions exist.

Key words: Business name, breach of business name, protection of business name,

trade name, confusion, unfair competition.



BTIK
bkz.

bs.

CMK

ESMKK
eBK
eTTK
FSEK
HD
HGK
HMK

HUAK

ICANN

TAAUCMT

IAAY

IKK

KISALTMALAR

: Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu

: Bakiniz

: Baski Numarasi

: Cilt

: 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu

: Esas Numarasi

. Esnaf ve Sanatkarlar Mesleki Kurulug Kanunu
: 818 sayili Borglar Kanunu

: 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu

: 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
:Yargitay Hukuk Dairesi

. Yargitay Hukuk Genel Kurulu

: 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu

16325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk

Kanunu

: Internet Tahsisli Sayilar ve Isimler Birligi

: Internet Alan Adlar1 Uyusmazlik C6ziim Mekanizmasi

Tebligi

. Internet Alan Adi Yénetmeligi
: 2004 say1li Icra ve Iflas Kanunu

: Karar Numarasi



KoopK
m.

T.

TBK
TBMM
TCK
TiTRK

TIiTRKY

TKHK
TMK
TPMK
TTK
TRABIS
TRHTUY
TSY
TST

233 sayih KHK

SMK

SMKY

:1163 sayil1 Kooperatifler Kanunu

: Madde

- Tarih

: 6908 sayili Tlrk Borglar Kanunu

: Tlrkiye Buyuk Millet Meclisi

: 5237 sayili Tlrk Ceza Kanunu

: 6750 sayili Ticari Isletme Tasmir Rehni Kanunu

: Ticari Isletmelerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit
Sonras1 Haklarin Kullanilmas1 Hakkinda Y6netmelik

: 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun

: 4721 sayili Turk Medeni Kanunu

: Turk Patent ve Marka Kurumu

: 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu

. .tr Ag Bilgi Sistemi

:Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar Yonetmeligi

: Ticaret Sicil Yonetmeligi

: Ticaret Sicil Tiiziigi

: Kamu Iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda 233 sayili Kanun
Hikmunde Kararname

- Sayi

: Sayfa

: 6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu

: Sinai Miilkiyet Kanununun Uygulanmasina Dair Y 6netmelik



vb.
vd.
VS.

Yarg.

: ve benzeri
: ve devami
: vesaire

. Yargitay

Vi



ICINDEKILER

ON SOZ ...ttt ettt I
................................................................................................................................ i
ABSTRACT e i
KISALTMALAR ..ottt ne e v
ICINDEKILER ....cocooviiiiiiteieiiccee ettt Vil
GIRIS oottt ettt 1
BIRINCI BOLUM
ISLETME ADINA iLISKIN GENEL BILGILER
ISLETME ADI KAVRAMI......cociitiieiiieieeeseee et 3
ISLETME ADININ ISLEVI....ociioiiiiiiieiceeeeeee et 4
I1l.  ISLETME ADININ ISLETME, TICARI ISLETME VE ESNAF
ISLETMESI KAVRAMLARI ILE ILISKIST ....oooiiiiiiiieeee e 5
A. Isletme Adinin Isletme Kavrami ile THSKiST ....c.ocoeiieeveveeiieeece e 5
B. Isletme Admin Ticari Isletme ile TlSKiSi.....occoooioiriiieiiieececeeee e, 6
1. Ticari ISletme KaVIAmI ......coocoveveueeiiieeeeeeeeeee et 6
2. Ticari Isletmenin UnSUrlar ............ccooovvevviieeeeeeseeeeeseeseee s 6
a. Gelir Saglamay1 Hedef Tutma .........cccocoeviiiiiiiiiiii 7
D, DeVaAMIIIIK . ..cviiiiiiieie s 8
C. BagimsIZIK ..o 8
d. Esnaf Isletmesi Igin Ongériilen Sinirin ASImast........c.cocevevevececrececnne.. 9
3. Isletme Admin Ticari Isletme Kavrami Igerisindeki Yeri .......ccccovevernnne... 9
C. Isletme Admin Esnaf Isletmesi ile TlisKiSi......c.cocooeveeereeeeeeieeeeeeieee, 11
1. Esnaf Kavrami ... 11
2.  Esnaf Kavraminin Unsurlart .........cccocoeiiiiiiiiiiiinniceeeeeee e 11
a. Sanat veya Ticaret Yapryor Olmak........cccccooviiiiiiiiiiieece 11
b. Faaliyetlerinin Sermaye ile Birlikte Bedeni Caligmaya Dayaniyor

OIMAST 1ttt e et e e bb e be e et earre s 11
. Gelirinin Esnaf Isletmesi I¢in Ongoriilen Sinir1 Asmamasi................. 12
T S i 1 113 Y=L 12
4. Isletme Adinmn Esnaf Isletmesi Kavrami Icerisindeki Yeri......c.cou....... 13

D. Esnaflar I¢in Ongoriilen Gelir Sinirinm Zaman Igerisinde Asilmas1 veya
Gelirin Bu Sinirin Altna DUSMESI......ccoiveiiiiiiiiiiiiiiesiee e 13



IV. ISLETME ADI UZERINDEKI HAKKIN HUKUKI NITELIGI ............... 14
A. Genel Olarak Hak Kavrami........cccocceiiiiiiiiiiiic e 14
B. Haklarin Siniflandirilmasi Sisteminde Isletme Adi Uzerindeki Hakkin Yeri

15
1. Isletme Ad1 Uzerindeki Hakkin Ozel Hukuk Haklarindan Olmasi ......... 15
2. Isletme Adi Uzerindeki Hakkin Bir Malvarhigi Hakki Olmasi................ 15
3. Isletme Adi Uzerindeki Hakkin Mutlak Bir Hak Olmast ..............c......... 16
4. Isletme Adi Uzerindeki Hakkin Devredilebilen Bir Hak Olmast............. 16
5. Isletme Adi Uzerindeki Hakkin Bir Smai Miilkiyet Hakki Olmasi......... 17

V. ISLETME ADININ OLUSTURULMASIL......cccccootireieririeerciereieeeeeeeee e, 17

VI. ISLETME ADINA YAPILACAK EKLER ......cccceceiviviiieriieeccreie e, 21

VIl. ISLETME ADININ BAZI TANITMA ISARETLERI ILE

KARSILASTIRILMASI ...ttt 23
A. Ticaret Unvani- ISletme Adl.........ccocooivivivieieieiieeeeeeeeeeee e 23
B. Medeni Ad-I1etme AdL.......coccooeiiieieeeceee e 25
C. Marka-IS1etme AdL .......ccccoveiiiieieieeeeceeee ettt 26
D. Cografi Isaretler-Isletme Adi........cccocoviuiviiiiiiieeieeieccee e 28
E. Internet Alan Adi-ISIetme AdI......cccoooieiioieeieeiee e 29

IKINCI BOLUM

ISLETME ADININ KULLANILMASI, TESCILI, DEVAMLILIGI, ISLETME

A
B.

ADINA LISKIN HUKUKI iISLEMLER VE HUKUKI OLAYLAR

ISLETME ADININ KULLANILMASI .....cocitiieieieieeeeee e, 37
Isletme Admin Kullanilmas! ..........ccvervreeccccceecceeeeeeeesss e 37
Isletme Adimi Kullanabilecek KiSiler ..........ccovovorrierrecerccecccescsseeenes 39

1. Gergek Kigi Tacirler......ccooiiiiiiiiiiiiiii e 39

2. TUZEL Ki§l TACITIET ...eiieiiiieiiiieiie et 40
A, Ticaret Sirketleri......ccoiiiiiiii 40
b. Ticari Isletme Isleten Dernekler ve VakKiflar............cocococovevevevevevenennnnns 41
c. Kamu Tizel Kisileri Tarafindan Kurulan Kurum ve Kuruluglar-......... 42

aa.  Kamu Iktisadi Tesebbiisleri ve Bunlara Bagl Miiesseseler ......... 42
bb.  Ozel Hukuk Hiikiimleri Uyarinca Yonetilen veya Ticari Sekilde
Isletilen Diger Kurum ve Kuruluslar ... 43

T D10 P Yy 0T (1582 '« S 44

4. Tacir Say1lanlar.........cccoiiiiiiii 45



5. Tacir Gibi Sorumlu Olanlar ..o
6. ESNAFIAr.....ocoiiiic
ISLETME ADININ TESCILI.....oooiviiiieiceeeeececeee e,
A. Genel Olarak Tescil Kavrami.........ccoiouiiiiiiiiiiii e
B. Isletme Adnin Tescilini Talep Edebilecek Kisiler .........coovvvvvrrmvrrvrnnnnn.
C. Tescil Talebi ve Tescilin Usull..........cccoovviiiiiiiiiiiiicce
D. Esnaf Isletmelerinde Isletme Adinim Tescili......ccooovvvvvieceieeeeieeeee s
E.  Tescilin SONUCIAIT.......ccoiiiiiiiiiiic e
1. ISLETME ADININ DEVAMLILIGI .....cccovovviiieeieicieieee e,
A, GENEL OIAraK......ccviiiiciiiic s
B.  AdIN DEFISMEST ..cuveeiiiiiieiiii ettt
C. Ortagin Ayrilmasi veya Ortakliga Yeni Bir Ortagin Girmesi .....................
D. Isletme Sahibinin veya OrtaZm OmMU ..........cc..cervererireiieeieees e
E. Isletme Adinm Ihtiyari Olarak Degistirilmesi.........ccoovivivrrereriereisnirernnns
IV. ISLETME ADINA ILISKIN HUKUKI iSLEMLER ve HUKUKI
OLAYLAR Lttt sttt e bbb e nre s
A, GENEL OIAraK.... ..ot
B. Isletme AdIMIm DEVIL .....cccoioiieieieeeii et
1. Isletme Admin Ticari Isletme ile Birlikte DeVIi.....occovovvevvrercccceenne.
2. Isletme Admin Ticari Isletmeden Ayri Olarak Devri .........ccccvvvrerennnnee.
3. Esnaf Isletmelerinde Isletme Adimin Devri ........cccovovevvevvvcccceecnenn.
C. Isletme Admim RENN.......cccoueveveveieieeeieieieeie e,
1. Genel Olarak Rehin Kavrami .........cccooceeiiiiiiiiiniiiie e
2. Isletme Adi Rehninin Tabi Oldugu HUGKGMIET .......ccccvovevvivireriiicrererae,

3. Ticari Isletme Tasinir Rehni Sdzlesmesi, Sézlesmenin Taraflar1 ve

KUTUIMAST e
4. Ticari Isletme Tasmir Rehni Sozlesmesinin Tescili .......c.coceeveveverevnnsee.
5. Ticari Isletme Tasinir Rehninin Kapsami..........cccovevevevvevvecvececenennnnn.

6. Ticari Isletme Tasinir Rehni S6zlesmesi Taraflarinin Hak ve
YUKUMIUTTKIEIT ...

7. Isletme Admim Rehninin SONUCIAIT.........c.ccovrerrevirceceeeces e

8. Ticari Isletme Tasinir Rehninde Temerriit Sonrasi Isletme Adinin

D. Isletme AdINIn HACZI .....coueueueereeeeeeecececececececececeeececesse s



E. Uriin Kiras1 Halinde Isletme Adinm DUrumu ............cccoeevevevececveveneneccnennns 72
F. Isletme Adinin Franchising Sézlesmesine Konu Olmast.........c.c.cc.cveenneee 74
G. Isletme Adma Iliskin Lisans Verilmesi.......cccccocovvrmereerivercereiereseseseenaes 75
H. Isletme Adinmn Ortakliklara Sermaye OImast ..........cccovcvevrirevercrererenerenns 76
I. Isletme Adi Uzerinde Intifa Hakki Taninmasi .........c.ccccevevvvveseeerneesisieesnnns 77
J. Isletme Adinm Miras Yoluyla INtikali ......c.ccceeeeveverevereeeiceeeeeee e, 78
[sletme Adinin Iflas Masasina Dahil OImast .........cccccveeveeeiieereseeeeeseenes 80
UCUNCU BOLUM
ISLETME ADININ HUKUKEN KORUNMASI
I.  GENEL OLARAK ISLETME ADININ KORUNMASI.........ccccevrmrrrrrnnne. 81
II. ISLETME ADININ TURK TICARET KANUNU KAPSAMINDA
KORUNMASI ...ttt bbbt nnee s 83
A. Tescil Edilmis Isletme Admin Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda
KOTUNIMAST. e 83
1. Korumanin Kapsami.........cccociiiiiiiiiiiiiiiiieiec e 83
2. Isletme Adi Uzerindeki Tekel HakKi......ooovevevvcreveierereccesieeseseeeeeenes 84
3. Isletme Adi Uzerindeki Onceye Dayali Hak ...........cccocoevvirerrirerereennnnn, 87
4, Isletme AdINa TECAVUZ ......ovoverveveverrreeeeeeeeseessteesseseseessssssnesesee s eneens 87
5. Isletme Adma Tecaviiz Durumunda Agilabilecek Davalar ve Hukuki
TAIEPIET <. e 92
Q. TeSPIt DAVASI...cciiiiiiiiiiiciee e 92
b. Haksiz Kullanimin Yasaklanmasi Davasi (Men Davast)............cc....... 92

B.

1.
2.

C. Haksiz Tescil Edilmis Isletme Admin Degistirilmesi veya Silinmesi . 93

d. Tecaviiz Sonucu Ortaya Cikan Maddi Durumun Ortadan Kaldirilmasi
95

€. Tazminat Davalarti.........ccccocoieiiiiiiiii e 95
aa.  Maddi Tazminat Davasi..........ccccoeueiiiiiiiiiie e 96
bb.  Manevi Tazminat Davasi..........cccecverueiieenreresie e sie e esee e 96

f.  Mahkeme Kararinin T1ant .........cccoooovvevcovecceceeceeeceeeeeeeeeeeeeeeeee 97

g. Davalarda Taraflar ...........ccoooviiiiiiii 97

h.  Davalarda Zamanasiml............cccccueiiueesieeiiieeiiesieeseesineeseesseeeseeessee e 98

Isletme Adinin Haksiz Rekabet Hiikiimleri Kapsaminda Korunmasi......... 99
Haks1z Rekabet Kavrami ..........ccoooiiiiiiiiiiicii e 99
Haks1z Rekabetin UnSurlart ..........ccooeiiieiienicnieesceeeee e 104



a. Ticari Nitelik Tasiyan Bir Davranis veya Uygulamanin Mevcut Olmasi
104
b. Davranig veya Uygulamanin Aldatict ya da Diger Bir Sekilde
Diirtistliik Kuralia Aykirt OImast .........ccoeciiieiiiiiienieeccee 106
c. Rakipler Arasindaki veya Tedarik Edenlerle Miisteriler Arasindaki
Higkilerin EtKAIENMESI .......coviiiiiiiiiie e 107
d. Yarar Saglama, Kusur ve Zarar Sartlarinin Aranmamast .................. 107
3. Haksiz Rekabet Hiikiimleri ve Isletme Adimimn Korunmas: Arasindaki
THISKIST 1ttt sttt neenae e 108
A GeNEl Olarak .........cccoviiiiiiiiiice e 108
o 1151, J TP 109
Co KOLUIBME ... e 112
. KarSiagtirma .....cceceeieeeiesiesiesie et enes 115
4, Isletme Adimn Haksiz Rekabet Hiikiimleri Kapsaminda Korunmasinda
Acilabilecek Davalar ve Hukuki Talepler.........ccooooiiiiiiiiiiiiiiiccen, 118
Q. TeSPIt DAVASI....eiiiiiiiieiiieite s 118
b.  Onleme (Men) Davasl.........cccoeurvrreriirereriererssesesseessessesesssesese e, 119
C. Eski Hale fade (Ref) Davasi........ccccoccvevieecveriueiecierieieieseeisessieseens 120
d.  Tazminat Davalari.........cccccceeiiiieiiieiieie e 121
aa.  Maddi Tazminat Davasi..........ccccoeveiiiiieiiiieeiee e 121
bb.  Manevi Tazminat Davast..........ccoccervverviienieenesieseee e 123
€.  Davalarin Y1g1lmast ........cccoooiiiiii 124
f.  Mahkeme Kararlarmnm {1ant..........c.cccccovoveeiicinicceeeececce e, 124
g. Mahkeme Kararlarinin Uciincii Kisilere EtKiSi........coovovvveviverrrrnnn. 124
h. Haksiz Rekabet Davalarinda Ihtiyati Tedbir..........cccocceviiverinnnnne, 125
i.  Davalarda Taraflar ..........cccooeiiiiiiiiiiic e, 127
J. Davalarda Zamanasimi..........ccccerueruereneiesienieeieniesese e seseseeeens 130
K. Cezai SOrumIUIUK...........ccooiiiiii s 131
C. Isletme Admin Korunmas: i¢in Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda
Acilabilecek Davalarda Ortak HGKGMIET ......ccvevviiveiiiiiiiiiecee e 134
1. Gorevli ve Yetkili MahKeme ..........c.cccccoiiiiiiiiien, 134
2. Yargilama Usulll.......ccooooiiiiiiiiiiiiii e 135
3. Thtiyati TEADIr ..cvcvivicveiiecieice et 135
4. Delil TESPILE voeveiiiieiie it 137
5. Tahkime EIVeriSliliK .....ccccccoiveiiiiiiiiiiiiicccc e 138

xi



6. Arabuluculuga EIverisliliK........cccooooiiiiiiiiiiie, 141

7. Bildirim Ve CeZA......cci i 143
1.  ISLETME ADININ SINAI MULKIYET KANUNU KAPSAMINDA
KORUNMASI ...ttt 143
AL GENEIOIArAK. ... 143
B. Isletme Ad1 Uzerindeki Oncelik Hakkina Dayanarak Marka Basvurusuna
LR u VA e 1 01 o) E TR 144
C. Isletme Adi Uzerindeki Oncelik Hakkina Dayanarak Markanin
HikiimsiizIiigili Davast AGIMAsT ........cccveviiiiiiiiiiiciie e 147
D. Marka Olarak Tescil Ettirilen Isletme Admin SMK Hiikiimlerince
K OTUNMIAST. 1ttt e e e e e e e e snaaeee e 149
1. GENEIOIAraK ..ot 149
2. TeSCIlE THIAZ wouveveieieiieeeeeee ettt 150
3. Marka HakKina TeCAVUZ ........cccuveiiireiiiieeciee e ctee s siee e 150
IV. ISLETME ADININ TURK MEDENI KANUNU KAPSAMINDA
KORUNMASI ..ottt 152
A. Tiirk Medeni Kanunu’nda Yer Alan Adin Korunmasi Hiikiimleri ile Isletme
Ad1 Arasindaki THSKi..........ooovveeririecceees e e es st en e en e, 152
B. Isletme Adinin Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Kapsaminda
Korunmasinda Acilabilecek Davalar...........ccccooviiiiiiiii e, 153
1. TesPit DAVAST ..ocvviiiiiiieicc s 153
2. Durdurma (Men) Davasi........cccccurieiiiiiiiieiieieseeseee e 154
T 011551 Lol D L 7T R 155
4. Tazminat Davalari........ccccccooiiiiieiiiiie e 155
a.  Maddi Tazminat Davasi.........cccccueeeiiiiiiie i 155
b. Manevi Tazminat Davasl ........c.cccceeiiveiieeiie e 156
5. Gorevli ve Yetkili Mahkeme ..., 156
SONUG -ttt b e e e bt e et e esbe et e e st e e e nbeesreeebeesnee s 157
KAYNAKGCA ettt et e bt e st e e s be e sbe e e be e raeantee e 163

Xii



GIRIS

Isletme sahipleri, iirettikleri iiriinlerin veya sunduklar1 hizmetlerin daha biiyiik
miisteri kitlelerine ulasmasini saglayip, elde ettikleri kazanci artirmak i¢in reklam ve
tanitima 6nem vermektedirler. Reklam ve tanitim igin basta marka, isletme adi ve
ticaret unvani olmak iizere ayirt edici ad ve isaretler kullanilmaktadir. Kullanilan
ayirt edici ad ve isaretlerin hepsi dogrudan veya dolayli bir sekilde isletmenin
tanitilmasini saglasa da miisteri Kitlesi {izerinde biraktiklar1 etkiler farklidir. Isletme
adi igletmeyi tanitmak ve diger isletmelerden ayirt etmek icin kullanilir. Buna karsin
marka kullaniminda amag, isletmenin drettigi mallar1 veya sundugu hizmetleri
tanitmak ve diger isletmelerin {irettigi mallar veya sundugu hizmetlerden ayirt
etmektir. Ayni markaya bagh iriin veya hizmetler genellikle birden cok ve
birbirinden bagimsiz isletme tarafindan miisterilere sunuldugu igin, marka isletmenin
tanitilmast ve ayirt edilmesi agisindan yeterli olmamaktadir. Ticaret unvani ise taciri
hedef alarak, onu tanitmayi ve diger tacirlerden ayirt etmeyi amaglar. Tacirin
tanitilmasi, 6zellikle tacirin ticari itibarinin artmasi icin 6nemli olsa da, miisteriler
isletmeleri genellikle ticaret unvani yerine isletme adlar1 ile anmaktadirlar. Tanitim
yapilirken amag isletmeyi 6n plana ¢ikarmak ise, kullanilacak en etkili ara¢ isletme
adidir. Bu nedenle de giinlimiizde hemen hemen her isletme bir isletme adi

kullanmaktadir.

Isletme adi icin uygulanacak hiikiimlerin cogu, esasen ticaret unvani icin
ongoriilmiistiir. Oysaki isletme ad1 ve ticaret unvam farkli kavramlardir. isletme adi
serbestlik sistemine gore olusturulurken ticaret unvani gerceklik sistemine gore
olusturulur. Isletme adi, tacirlerle birlikte esnaflar tarafindan da kullanilabilirken,
ticaret unvani yalnizca tacirler tarafindan kullanilabilir. isletme adim kullanma
yoniinde bir zorunluluk bulunmadig1 halde, ticaret unvaninin kullanilmasi
zorunludur. Bu temel farkliliklardan dolay: ticaret unvanina iliskin diizenlemelerin
isletme admma uygulanmasi bir¢ok tartisma ve uyusmazligi da beraberinde

getirmektedir.

Bu calismada igletme adi ve isletme adinin korunmasina yonelik hususlar,
Ogretide yer alan goriigler ve Yargitay kararlar1 1518inda incelenmeye c¢alisilmistir.
Calismamiz iic boliimden olusmaktadir. Ik béliimde isletme adinin tanimi, islevi,
isletme kavramu igerisindeki yeri, Uzerindeki hakkin hukuki niteligi ile benzer diger

1



kavramlarla farklar1 agiklanmaya calisilacaktir. lkinci bélimde isletme adinin
kullanilmasi, tescili, devamliligi ve hukuki islemlere konu olmasi ile ilgili
aciklamalara yer verilecektir. Ugiincii ve son béliimde ise, hukukumuzda yer alan
isletme adinin korunmasi ic¢in yararlanilabilecek hikumler ile bu hikimlerin hangi

sartlar altinda uygulanabilir olduklar1 incelenecektir.



BIiRINCI BOLUM
ISLETME ADINA iLISKiN GENEL BiLGILER

I. ISLETME ADI KAVRAMI

6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun (TTK) isletme adi ile ilgili 53.
maddesinde ve isletme adiyla ilgili diizenlemelerin yer aldigi Ticaret Sicil
Yonetmeligi’'nde (TSY) isletme adiyla ilgili bir tanim yapilmamistir. Buna karsin
TTK m. 53’te “isletme sahibi ile ilgili olmaksizin dogrudan dogruya isletmeyi
tanitmak ve benzer isletmelerden aywrt etmek icin kullanilan adlarin da sahipleri
tarafindan tescil ettirilmesi gerekir” hilkmii yer almaktadir. TTK m. 53 hikmiinden
hareketle isletme adi; “isletme ile isletme sahibi arasinda bir ilgi kurmadan
dogrudan isletmeyi tanitmaya ve benzer igletmelerden aywmaya yarayan ad”
seklinde tanimlanabilirl.  Kayihan/Yasan’a gore isletme adi bir ticari isimdir?.
Battal’a gore isletme adi; isletme seklinde isimlendirilen malvarligi biitiiniiniin
adidir®.

Hukukumuzda isletme adina iliskin diizenlemeye, ilk kez 6762 sayili Turk
Ticaret Kanunu’nda (eTTK) yer verilmistir. Tirkiye Biyiik Millet Meclisi’ne
(TBMM) sunulan eTTK tasarisinda yer alan 55. madde gerekcesi: “Ticaret unvani,
isletme sahibini yani miitegebbisi gosterdigi halde tatbikatta dogrudan dogruya
isletmeyi tamitmak ve benzeri isletmelerden ayirmak maksadiyle kullanilan adlara
rastlanmaktadir. (Meseld: Universite Kitapevi, Cumhurivet Eczahanesi, Yildiz
Lokantasi, Siimer Sinemasi, Cihan Palds Oteli) gibi ibareler ticaret unvaninin ildvesi
olarak kullanilirken suiistimal edilirse, bu hal ticaret unvamina miitaallik hiikiimlerle
onlenebilir. Fakat tecriibe gostermistir ki, isletme adlari umumiyetle ticaret
unvamndan ayrt olarak kullanilmaktadr. Bundan dolayir bu tir adlarin
suiistimallerini 6nlemek simdiye kadar hemen hemen miimkiin olamiyordu. Ticaret

icin elzem olan diiriistliik prensibini muhafaza edebilmek icin isletme adlar

! Yasar Karayalcin, Ticaret Hukuku, Giizel Istanbul Matbaasi, Ankara, 1968, s. 397; Hayri Domanig,
Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, Temel Yaym Dagitim, Istanbul, 1998, s. 236; Reha Poroy,
Hamdi Yasaman, Ticari isletme Hukuku, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2019, s. 498; Hiiseyin Ulgen,
Mehmet Helvaci, Abuzer Kendigelen, Arslan Kaya, N. Fiisun Nomer Ertan, Ticari isletme Hukuku,
On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2015, s. 429; Oru¢ Hami Sener, Ticari isletme Hukuku, Seckin
Yaymcilik, Ankara, (Anilis: Isletme), 2016, s. 562; Yilmaz Aslan, Ticaret Hukuku Dersleri, Ekin
Yaymevi, Bursa, 2014, s. 60; Hamdi Ciyiltepe, Ticaret Hukuku, Murathan Yaymevi, Trabzon, 2010,
s. 104; Fehiman Tekil, Ticari isletme Hukuku, Tekil Miisavirlik ve Yaymncilik, Istanbul, 1990, s.
167.

2 Saban Kayihan, Mustafa Yasan, Ticari Isletme Hukuku, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2017, s. 127.

3 Ahmet Battal, Ticari isletme Hukuku, Gazi Kitapevi, Ankara, 2007, s. 180.
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hakkinda da ticaret unvanlarina miiallik hiikiimlerden bir kisminin uygulanmasi
miinasip goriilmiistiir. Bu maksatla tasarmmin (55) nci maddesi tertip edilmistir. Bu
hiikme gore simdiden sonra isletme adlar: da tescile tabi tutalacak, iltibasa mahal
verecek bir tarzda kullammlar: énlenecektir”* seklindedir. Aciklanan gerekceyle
duzenlenen eTTK’nin 55. maddesinde ise; “Isletme sahibini hedef tutmaksizin
dogrudan dogruya isletmeyi tanitmak ve benzer isletmelerden ayirt etmek icin
kullanilan adlarin da sahipleri tarafindan tescil ettirilmesi lazimdir. Isletme adlar:
hakkinda dahi 28, 40, 43 fk 2, 52, 53 ve 54 ncli maddeler tatbik olunur” hiikmtine
yer verilmistir. Ogretide, eTTK den 6nceki dénemde, isletme ad1 yerine “milessese
ismi” ve “etablisman isareti”® kavramlar1 da kullanilmistir®. Halen yirirlikte olan
18.01.2014 tarih ve 28886 sayiyla Resmi Gazete’de yayimlanan Optisyenlik
Miiesseseleri Hakkinda Yonetmelik’te de, “isletme adi” kavrami yerine “miessese
iIsmi” kavrami kullanilmaktadir.

Anglo-Sakson hukuk sisteminde ve TTK’nin mehaz kanunu olan 2007 tarihli
Alman Ticaret Kanunu’nda (Handelsgesetzbuch), “isletme adi” olarak kullanilan ve
sadece isletmeye Ozgiillenmis bir kavram ile bu kavrama iliskin diizenlemeler
bulunmamaktadir /. Ogretide isletme admin Ingilizce karsih@ olarak kullanilan
“pusiness name” kavrami ise, Ingiliz hukukunda gercek kisi tacirlerin ticaret
yaparken kendi ad ve soyadlarin1 kullanmamasi durumunu ifade eden bir kavramdir®,

TTK’nin isletme adina iliskin 53. maddesinde yer alan atiftan dolayi, ticaret
unvanlarina iliskin TTK’nin 38, 45, 47, 50, 51 ve 52’nci maddeleri tescil edilen

isletme adlar1 i¢in de uygulanacaktir.

I1. ISLETME ADININ iSLEVI

[sletme admin tanitma °

ve ayirt etme olmak Tlzere, baslica iki islevi
bulunmaktadir'®. Tanitma ve ayirt etme islevlerinden dolay1 isletme ads, isletme ile is

yapanlar tarafindan ticaret unvanina kiyasla daha sik kullanilmaktadirt!,

417.02.1951 tarihinde TBMM’ye sunulan Tiirk Ticaret Kanunu Layihasi ve Adliye Enciimeni
Mazbatasi, s. 20.

5 Ernst Eduard Hirs, Ticaret Hukuku Dersleri, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul, 1948, s. 152.

® Karayalgin, s. 397.

7 Karayalgin, s. 397; Seda S. Giingér, “Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimleri Kapsaminda Isletme Ad1 ve
Isletme Admin Korunmasi”, Erzurum Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVIII, S. 1-2,
2014, s. 193.

8Ahmet Fatih Ozkan, “Ticaret Unvanlarinda Ek Kullanim1”, Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku
Dergisi, C. 1V, S. 2, 2018, s. 243.

® Poroy/Yasaman, tamtma ve ferdilestirme yerine “baglayici” kavrammm kullanmaktadir,
Poroy/Yasaman, s. 518-519.
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Isletme sahibi, isletme adinin tanitma islevinden faydalanarak halkin ilgisini
saglamay1 amaclar'?. Halk iizerinde saglanan ilgi ile isletmenin miisteri sayis1 ve
buna paralel olarak da elde edilen kazang artar. isletmenin tanitilmasinda isletme adi
benzer kavramlar arasinda on plana ¢ikmaktadir . Ozellikle miisteriler hizmet
alirken, isletme sahibinden ¢ok isletmenin iirettigi iiriine veya sundugu hizmete deger
vermekte, Uriinii dreten ya da hizmeti sunan kurumu ise isletme adi ile anmaktadir®4,
Miisteriler, isletme sahibinin ticaret unvanimi ise genellikle hizmeti aldiktan sonra
verilen fatura veya fiste fark etmektedir'®. Ticari ve iktisadi hayatin diinya ¢apinda
gelisimi dikkate alindiginda, artik isletme sahibinin kisiliginin taninmasindan ¢ok
isletmenin taninmasi 6nem kazanmistir ve bu nedenle isletme adlarinin ¢ekiciligine
daha bilyiik onem verilmektedir®.

Ayirt etme islevi ile isletme adi, isletmenin ayni alanda faaliyet gosteren diger
isletmelerle karistirlmamasini saglar!’. Miisteriler de, isletme adi ile begendigi ve
tercih ettigi trlinlerle hizmetleri, bunlar1 lireten ya da sunan isletmeden saglama

8. Ayirt etme islevi ile isletme adi, belli bir miisteri kitlesinin

imkanmna sahip olur!
isletmeye baglanmasini saglayarak igletme sahibinin, tercih ettikleri isletmeyi ve o
isletmenin {irlinlerini se¢gme imkani saglayarak da misterilerin, menfaatlerinin

korunmasina yardimer olur®,

IILISLETME ADININ ISLETME, TIiCARI ISLETME VE ESNAF
ISLETMESI KAVRAMLARI iLE ILiSKiSi

A. Isletme Adimin isletme Kavramu ile fliskisi

Isletme adinin kullanilabilmesi igin, her seyden &nce bir isletme mevcut

olmalidir. Isletme kavrami TTK’de tanimlanmamstir. Ogretide ise isletme, bir

10 Riza Ayhan, Mehmet Ozdamar, Hayrettin Caglar, Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 313; Poroy/Yasaman, s. 518-519; Karayal¢in, s. 397; Tamer Inal, Tamer,
Ticari isletme Hukuku, Kazanci Kitap, Istanbul, 2004, s. 217; Sener, Isletme, s. 563.

" {nal, s. 216.

12 Sener, Isletme, s. 563.

13 {rfan Bastug, Erciiment Erdem, Ticari Isletme Hukuku (Ders Notlari), Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Doner Sermaye Isletmesi Yaylari, Ankara, 1993, s. 111.

14 Ayse Odman Boztosun, Ayse, Akin Unal, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisindaki Ticaret Unvanina,
Isletme Adina ve Haksiz Rekabete Iliskin Hiikiimlerin Degerlendirilmesi, 27-28 May1s 2005 Giinii
Yeditepe Universitesi'nde Diizenlenen Tiirk Ticaret Kanunu Tasarist Sempozyumu’nda Sunulan
Tebligler”, Yedi Tepe Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C. Il, S. 1, 2005, s. 399.

15 Odman Boztosun/Unal, s. 399.

16 1nal, s. 216-217.

17 Sener, Isletme, s. 563.

18 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 384.

19 Poroy/Yasaman, s. 498.
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girisimci tarafindan ekonomik ¢ikar saglamak amaciyla, emek ve sermayenin
bagimsiz olarak, belirli bir organizasyon dahilinde bir araya getirilmesi olarak
tanimlanmaktadir®®. Isletme, ticari isletme ve esnaf isletmesini de icine alan, iktisadi
bir kavramdir?. Isletme adinin kullanilabilmesi igin bir isletmenin varlig1 tek basia
yeterli olmayip, ayrica bu isletmenin bir ticari isletme veya esnaf isletmesi olmasi

gerekir.

B. isletme Adinn Ticari isletme ile iliskisi
1. Ticari Isletme Kavram

Ticari isletme, ticaret hukukunun bir¢ok kurumu agiklanirken ve uygulama
alan1 belirlenirken hareket noktasi olarak kullanilan merkez kavramlardandir??.
Isletme adi ile ilgili hiikiimler de ticari isletme temelinde ongoriilmiistiir. Ticari
isletmeden bahsedebilmek icin oncelikle bir isletmenin mevcut olmast zorunludur?®.
Ticari igletme kavrami, genel olarak isletme kavrami ile ortiigse de farkli yonleri ve
ozellikleri de bulunmaktadir >* . Ticari isletme, isletmenin TTK’de belirtilen
unsurlarla tanimlanan 6zel bir tirtidir®®, TTK m. 11/1°de yer alan tanima gére ticari
isletme, esnaf isletmesi i¢in Ongodriilen sinir1 asan diizeyde gelir saglamay1 hedef
tutan, faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiritiildiigi isletmedir. Kisacast her

ticari isletme bir isletmedir, fakat her isletme bir ticari isletme degildir?.

2. Ticari Isletmenin Unsurlar

Ticari isletmenin TTK’de yer alan tanimi goz Oniine alindiginda, dort unsuru

oldugu sdylenebilir?’. Bu dért unsurun ayn1 anda mevcut olmasi, bir isletmeye ticari

20 gSabih  Arkan, Ticari Isletme Hukuku, Sozkesen Matbaacilik, Ankara, 2011, s. 26;
Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 117; Poroy/Yasaman, s. 34; Fatih Bilgili, Ertan Demirkap1, Ticari isletme
Hukuku, Dora Basim Yayin, Bursa, 2016, s. 17.

2 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 144.

22 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 115; Kendigelen (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
144; Poroy/Yasaman, s. 39; Bilgili/Demirkapi, s. 17.

23 Sener, Isletme, s. 4.

24 Bilgili/Demirkapa, s. 17.

%5 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 117; Ismail Kayar, Ticaret Hukuku, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2013,
s. 55.

% Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 117; Bilgili/Demirkapi, s. 17.

27 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 148; Bilgili/Demirkapi, s. 18; ayrica
ticari isletmenin unsurlarini {i¢ baslik altinda agiklamaya calisan goriisler icin bkz. Arkan, s. 26 vd.;
Poroy/Yasaman, s. 39 vd.
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isletme olma niteligi kazandirir®®. Buna karsin, unsurlardan birinin kayb: da, ticari

isletme niteliginin kaybedilmesine yol agacaktir®,

a. Gelir Saglamay1 Hedef Tutma

Tiim iktisadi isletmelerin ortak ozelligi, gelir saglamay1 hedef tutmalaridir®.
Ticari isletmelerde de gelir elde etme amacmin bulunmas: sarttir®:. Onemli olan
husus gelir saglama amacinin varligir oldugundan, ayrica bu amacin gergeklesmesi
sart1 aranmaz>2. Gelir saglama amaci ile agilan kitapgmin zarar ediyor olmasi,
isletmenin ticari isletme olma niteligini kaybetmesine neden olmaz **. Gelir
saglamay1 hedef tutmadan, hayir, spor ve Kkiiltiir gibi ideal amaclarla yapilan
faaliyetler ise bir ticari isletme faaliyeti olarak degerlendirilmeyecektir®*. Bu nedenle
gelir saglamay1 hedeflemeyen isletmeler, faaliyetleri sonucunda gelir elde etseler
dahi ticari isletme say1lmazlar®®. Elde edilen gelirin sarf edildigi yerin de, isletmenin
niteliginin belirlenmesi acisindan bir énemi bulunmamaktadir®®. Elde edilen gelirin
kamuya yararli amaglarla sarf edilmesi durumunda da, gelir elde etme amaci
bulundugu icin bir ticari isletmenin var oldugu kabul edilir®’. Bir dernek veya vakif
tarafindan, geliri dernek veya vakfin ideal amaglart i¢in kullanilmak iizere isletilen
isletmeler bu duruma &rnek olarak gosterilebilir®,

Aktif malvarhigindaki artiglar gibi  pasif malvarligindaki azalmanin
engellenmesi de gelir saglamay1 hedeflemek seklinde yorumlanmalidir®. Ornegin,
tiyelerine daha ucuz tiiketim maddeleri saglayan bir kooperatifin satis magazasi da

diger unsurlara sahip olmas1 halinde bir ticari isletmedir.

28 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 117.

29 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 117-118.

% Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 149.

31 Arkan, s. 27; Poroy/Yasaman, s. 41.

32 Arkan, s. 27; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 118; Poroy/Yasaman, s. 41; Bilgili/Demirkapi, s. 19; Polat
Tungcer, Ticaret Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s. 11.

3 Arkan, s. 27; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 118.

3 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 149.

% Bilgili/Demirkap, s. 19.

% Arkan, s. 27; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 149;
Bilgili/Demirkapi, s. 19.

37 Arkan, s. 27; Poroy/Yasaman, s. 41.

% Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 149.

% Bilgili/Demirkapa, s. 19; Tunger, s. 11.

40 Bilgili/Demirkapi, s. 19.



b. Devamhihik

Devamlilik unsuru isletmenin iginde yiiritilen faaliyetlerle ilgilidir ve tek
sefere mahsus veya tesadiifi nitelikteki faaliyetler ticari isletmeye viicut vermez*!.
Devamlilik unsurunun var olup olmadigi arastirilirken incelenmesi gereken husus

42 Ornegin, sadece okullarin agik oldugu doénemde

devam kasit ve amacidir
ogrencilere hizmet veren bir lokanta, faaliyetleri okullarin kapali oldugu donemde
kesintiye ugrasa dahi, devam kasti mevcut oldugundan bir ticari isletme olarak
nitelendirilecektir . Buna karsin tesadiifen, tek sefere mahsus bir tasinmazin
satimina aracilik edilmesi durumunda devamlilik unsuru mevcut olmayacaktir ve bir
ticari isletmenin varligmdan séz edilemeyecektir®. Devamlilik, isletmenin belirsiz
sireli olarak faaliyet gostermesi anlamma da gelmez . Ug ay icerisinde
tamamlanacak bir ingaat isinde, ingaat faaliyeti ii¢ ay boyunca devamli olarak
yapilacagindan, devamlilik unsuru mevcuttur®®. Mevsimsel olarak yapilan faaliyetler
de devamli sayilir*’. Ornegin, yazlik yerlerdeki isletmeler, sadece yaz mevsiminde
faaliyet gosterip, kisin kapali olsalar dahi, bir sonraki yaz agilacaklari igin devamlilik
unsuru mevcut olacaktir®®, Ayrica devamlilik unsuru i¢in TTK’de yer almayan, fakat
isletme kavramina dahil olan organizasyon kavrami da dikkate almmalidir #°.
Isletmenin faaliyeti siirekli olmasa da organizasyonun siirekliligi, devamlilik

unsurunun varligini saglayabilir®.
c. Bagimsizhk
Bagimsizlikla kastedilen sey, isletmenin hem i¢ iliskide hem de dis iliskide,

isleten disinda baska bir kisinin iradesine bagl olmaksizin faaliyet gdstermesidir®.

Subeler bagimsiz sekilde faaliyet gostermeyip merkeze tabi oldugundan, bagimsizlik

4 Arkan, s. 31.

42 Arkan, s. 31; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 118; Tunger, s. 12.

43 Arkan, s. 31.

4 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 151.

4 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 150.

46 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 151.

47 poroy/Yasaman, s. 41; Ali Bozer, Ali, Celal Gole, Ticari isletme Hukuku, S6zkesen Matbaacilik,
Ankara, 2015, s. 12.

48 Poroy/Yasaman, s. 41.

49 Bilgili/Demirkap, s. 20.

%0 Bilgili/Demirkapt, s. 20.

51 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 122; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
151.
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unsuruna sahip degillerdir ve bu nedenle de ayr bir ticari isletme olarak kabul
edilmezler®. Subeler ticari isletme olarak nitelendirilmedikleri icin, bagli oldugu
merkezden farkli bir isletme adi kullanamayacaklar1 da asikardir. Buna karsin, tacir
yardimcisi olarak kabul edilen acente, komisyoncu veya simsar tarafindan yiiriitiilen
faaliyetler, idari agidan bagimsiz nitelige sahip olduklarindan, bunlara ait olan
isletmeler bagimsizlik unsuruna sahiptir . Dolayisiyla acente, komisyoncu ve
simsarlar tarafindan isletilen isletmeler, ticari isletmeye ait diger unsurlar1 da

tagimalar1 halinde, isletme adi kullanilabilirler.

d. Esnaf isletmesi icin Ongoriilen Simirin Asilmasi

Ticari nitelik tasisin veya tasimasin tim iktisadi isletmeler gelir elde etme
amacini tasidigindan ticari isletmeyi belirleyen yegane kistas, ekonomik faaliyetlerin
belirli bir ¢cap1 asmasidir™®. Bir isletmenin ticari isletme olarak kabul edilmesi igin
esnaf isletmesi i¢in belirlenen sinir1 agacak diizeyde gelir saglamay: hedeflemesi
gerekir (TTK m. 11/1). Ticari isletme ile esnaf isletmesi arasindaki sinir

Cumhurbagkani karari ile belirlenir (TTK m. 11/2).
3. lIsletme Adimin Ticari isletme Kavram I¢erisindeki Yeri

Her isletme kisi unsuru ve malvarligi unsuru olmak tizere iki unsurdan
meydana gelir®. Kisi unsurunu, tacir ve tacir yardimcilar1 olusturur®®. Malvarhig
unsuru ise parayla olgllebilir gesitli 6gelerden olusur ve ticari isletme bu 6gelerin
olusturdugu ekonomik bir biitiindiir®’. Ticari isletmenin malvarligmmn temelini,
isletmeye tahsis olunan nakit ve/veya nakit dis1 sermaye olusturmakla birlikte, bu
sermayeden bagimsiz olarak, isletmenin faaliyetleri sonucu zaman igerisinde
kazanilan marka, patent, teknik bilgi, miisteri ¢evresi gibi ekonomik degerler de

isletmenin malvarhgina dahildir ®® . Buna “goodwill” ya da “pestamliye”

52 Arkan, s. 31; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 122; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer
Ertan), s. 151; Sener, isletme, s. 5; Tuncer, s. 12; Kaythan/Yasan, s. 47; Poroy/Yasaman, s. 42.

5 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 151-152; Bilgili/Demirkapi, s. 20;
Tuncer, s. 12.

% Kendigelen (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 152; Sener, Isletme, s. 5;
Kaythan/Yasan, s. 47.

% Arkan, s. 32.

% Bilgili/Demirkap, s. 27.

57 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 179; Bilgili/Demirkapi, s. 28.

5 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 179.
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denilmektedir®®. Bu nedenle isletmenin malvarhgi, cogu kez isletmeye tahsis edilen

malvarliklarmin toplam degerini asar .

Kanun koyucu TTK m. 11/3’te ticari
isletmenin duran malvarligina dahil unsurlar1 sayarken hem maddi varli§i bulunan
esyadan (maddi unsur) hem de maddi varliga sahip olmayan haklardan (gayri maddi
unsur) s6z etmistir®. Maddi malvarlig1 unsurlarina ticari isletmenin elle tutulup gozle
gorulen, yani fiziki ve cismani varligi bulunan taginmazlari, makineleri, araglari, ham
maddeleri, nakliye tasitlar1 vb. girer®?. Gayri maddi malvarlig1 ise fiziki veya cismani
varlig1 olmayan bir takim haklardan olusur®. Ticari isletmenin gayri maddi unsurlart
arasinda Oncelikle, taciri, ticari isletmeyi, isletmenin mal veya hizmetlerini
benzerlerinden ayirt etmeye yarayan isaretler olan, sirasiyla ticaret unvani, igletme
ad1 ve marka yer almaktadir®. Ayrica patent, faydali model, telif haklari, kiracilik
hakki, know-how, miisteri ¢evresi de ticari isletmenin gayri maddi haklarina
dahildir®. TTK m. 11/3’te isletme ad1 direk yer almasa da isletme adin1 da kapsayan
fikri miilkiyet haklarina topluca isaret edilmistir®®.

Yukarida yer verilen agiklamalar 1s1ginda kullanilan isletme adinin, ticari
isletmenin gayri maddi malvarlig1 unsurlar1 arasinda yer aldig1 ve dolayisi ile ticari
isletmenin bir unsuru oldugu sonucuna varmak gerekir. Bir isletmenin, ticari isletme
olarak nitelendirilmesi, o isletme i¢in isletme adi kullanilabilmesi®’ sonucunu da

dogurur.

% TTK m. 11/3 gerekgesi.

80 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 124; Mustafa Ceker, Ticaret Hukuku, Karahan Kitabevi, Adana, 2013,
s. 20.

61 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 123; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
182; Poroy/Yasaman, s. 42.

62 Bilgili/Demirkap, s. 29; Kayar, s. 62.

83 Bilgili/Demirkapi, s. 29; Tunger, s. 16.

64 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 182; Poroy/Yasaman, s. 42; Kayar,
S. 62.

8 Poroy/Yasaman, s. 42; Kayar, s. 62; Tuncer, s. 16.

6 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 182.

67 Isletme adin1 kullanilabilmekten kasit, isletme adinin tescil edilmesi ve TTK’de yer alan isletme
adina iligkin diizenlemelerden yararlanabilinmesidir, ¢linkii ticari isletme ve esnaf isletmesi diginda
kalan isletmelerin, isletme ad1 kullanmasini yasaklayan her hangi bir hiikiim bulunmamaktadir.
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C. Isletme Adinin Esnaf isletmesi ile iliskisi
1. Esnaf Kavram

TTK’de esnaf isletmesinin tanimi yapilmayip sadece esnafin tanimina yer
verilmistir. Esnaf isletmesi kavrami, ancak esnaf kavrami kullanilarak agiklanabilir®®,
Esnaf isletmesinin varligi belirlenirken, 6nce kimin esnaf sayilacagi hususunun
aydinlatilmas1 gerekir ® . Bu nedenle oncelikle esnaf kavrammmn tanimlanmasi
yerinde olacaktir. TTK’de yapilan tanmima gore esnaf, ister gezici olsun ister bir
diikkanda veya bir sokagin belirli bir yerinde sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti
sermayesinden fazla bedeni calismasina dayanan, geliri Cumhurbagkani karariyla

belirlenen sinir1 agmayip sanat ve ticaretle ugrasan kisidir (TTK m. 15/1).

2. Esnaf Kavraminin Unsurlar

a. Sanat veya Ticaret Yapiyor Olmak

5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslart Kanunu’nun (ESMKK) 7.
maddesine gore Esnaf ve Sanatkérlar Odasi’na tiye olabilmek icin Turkiye
Cumhuriyeti vatandas1 olmak veya yabanci devlet tabiiyetinde bulunmakla beraber
Turkiye’de sanat ve ticaret yapiyor olmak sarti aranmaktadir (ESMKK m. 7/1/a).
Benzer sekilde TTK m. 15’te de esnafin tanimi yapilirken “sanat ve ticaretle
ugrasan kisi” tabiri kullanilmaktadir. ESMKK’nin 7. maddesi ve TTK’nin 15.
maddesi birlikte degerlendirildiginde esnaftan s6z edebilmek igin kisinin sanat ve

ticaret sahibi olmas1 gerektigi anlasilmaktadir’®.

b. Faaliyetlerinin Sermaye ile Birlikte Bedeni Calismaya Dayaniyor Olmasi

Esnaf ile tacir arasindaki temel farklardan biri de, esnafin faaliyetlerinin
sermayeden fazla bedeni caligmaya dayaniyor olmasidir. ESMKK m. 3/1/a’da
esnafin calismasinin sermaye ile bedeni ¢aligmaya dayandigi, TTK m. 15°te ise
sermayeden fazla bedeni ¢alismaya dayandigi belirtilmistir. Esnafin g¢alismasinin

sermayeye oranla baskin olarak bedeni c¢alismaya dayandigi belirtildigi halde

8 Ertan Dermirkapi, “Ticari Isletmenin Tespiti Agisindan Esnaf Isletmesi Kavramimm
Degerlendirilmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C. XVII, S. 1-2, 2013, s. 399.

8 Demirkap, s. 400.

 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 245.

11



ozellikle belirli bir oran aranmanustir’*. Bir kisinin faaliyetlerinin hangi hallerde
sermayeden fazla bedeni ¢alismaya dayandigini tespit etmek oldukga gii¢ oldugu icin

bu sartin siibjektif bir 6l¢iit oldugu kabul edilmektedir’?.

. Gelirinin Esnaf Isletmesi i¢cin Ongoriilen Siir1 Asmamasi

Ticari isletmeler icin, esnaf isletmesi i¢in Ongoriilen sinir1 asan diizeyde gelir
saglamay1 hedef tutma sart1 aranmaktadir (TTK m. 11/1). Ayrica ESMKK m. 3/a’da
da esnaf icin kazancinin tacir veya sanayici niteligi kazandirmayacak miktarda olma
sartt Ongoriilmistiir. Ticari isletme ile esnaf isletmesi arasindaki bu smir
Cumhurbagkan1 karartyla belirlenir (TTK m. 11/2). Esnafin belirlenmesinde
kullanilan en Onemli olgiit, gelirinin esnaf isletmesi icin belirlenen sinir
asmamasidir’>.

Faaliyetleri bedeni calismadan ¢ok sermayeye dayanan, fakat esnaf isletmesi
icin Ongoriillen sinir1  agsmayacak sekilde gelir elde eden kisinin durumu
tartismalidir’®. Belirtilen sartlar1 tasiyan Kisinin faaliyetleri bedeni calismadan gok
sermayeye dayandigi icin TTK m. 15°e gore esnaf sayilamayacaktir. Bu kisinin elde
ettigi gelir esnaf igletmesi i¢in dngoriilen sinirt asmadigi igin TTK m. 11 anlaminda
ticari isletme islettigi de kabul edilemez. Demirkap:, bu kisinin esnaf sayilmasi

> Biz de, tacir ile esnaf arasindaki ayrimda kullanilan

gerektigi goriisiindedir
stibjektif yegane kistasin esnaf i¢in ongoriilen gelir sinir olmasindan dolayi, faaliyeti
bedeni ¢alismadan ¢ok sermayeye dayanan, fakat esnaf isletmesi i¢in 6ngoriilen sinir1
asmayacak sekilde gelir elde eden kisinin esnaf olarak nitelendirilmesi gerektigi

goriistindeyiz.
3. Esnaf Isletmesi

TTK’de esnaf isletmesinin tanimina yer verilmemistir. TTK m. 15’te yapilan
esnaf tanimindan hareketle esnaf isletmesi, “esnafin faaliyetlerini yiiriittiigii isletme”

olarak tanimlanabilir®.

™t Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 245.

72 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 153.

8 Demirkapi, s. 407.

™ Demirkapi, s. 406.

> Demirkap, s. 406.

76 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 153; Demirkapi, s. 399.
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4. Tsletme Adimin Esnaf isletmesi Kavram icerisindeki Yeri

Esnaf tarafindan isletilen isletme (esnaf isletmesi), ticari isletme olarak
nitelendirilmediginden, esnaflar tacir sifatina sahip degildirler’’. Kural olarak TTK
hikUmleri esnaflara uygulanmasa da, tacirler icin 6ngorilen bazi imkéanlardan
esnaflarin da yararlanmas1 uygun goriilmiis ve bu yonde diizenlemeler yapilmistir’®,
TTK m. 15’te yer alan atiftan dolay1 tacirlere 6zgii TTK m. 53’te yer alan isletme
adimna iliskin diizenleme, esnaflar icin de uygulanir. BOylece, bir isletmenin esnaf
isletmesi olarak nitelendirilmesi, o isletme i¢in isletme adi kullanilabilmesi sonucunu
da doguracaktir. Esnaf isletmesinde kullanildig: takdirde isletme adi, bir gayri maddi

malvarlig1 unsuru olarak isletme ile birlikte esnafin malvarligina dahil olacaktir.

D. Esnaflar icin Ongorilen Gelir Stmirmin Zaman Icerisinde Asilmas:1 veya

Gelirin Bu Sinirin Altina Diismesi

Bir isletmenin ticari isletme veya esnaf isletmesi olarak nitelendirilmesi igin
kullanilan temel 0Ol¢iit olan, esnaf igletmesi i¢in 6dngoriilen gelir diizeyi siniri, zaman
icerisinde asilabilecegi gibi bu limitin altina da diisebilir. Bu durumda, isletmeyi
isleten kisinin tacir veya esnaf olma sifati degisecegi icin isletmenin sifati da
degisecektir.

Bir ticari isletmenin gelirinin zaman icerisinde azalarak esnaf igletmesi igin
Ongoriilen sinirin altina diismesi durumda, ticari isletmenin tescili ile isletme
sahibinin kazandig1 tacir sifatt sona erecek ve TTK m. 31/2 uyarinca ticaret sicilinde
de bu yondeki terkin islemi zorunlu olarak yapilacaktir’®. Bu halde tacir sifatim
kaybeden kisinin, daha sonra esnaf ve sanatkérlar siciline kayit yaptirmasi gerekir.
Daha oOnce ticari isletmesinde kullanildigr isletme adinin, esnaf isletilmesinde
kullanmast igin herhangi bir engel bulunmadig: takdirde, bu isletme adi ayni sekilde
esnaf ve sanatkarlar siciline tescil edilecektir. Buna karsin, daha Once ticaret
isletmesinde kullandig1 isletme adi, isletmenin genisligi, 6nemi veya finansal durumu
hakkinda, 6zellikle de isletmenin bir ticari isletme oldugu y6niinde, {igiincii kisilerde
yanlis bir goriiniisiin olusmasina sebep olacak nitelikte ise esnaf ve sanatkarlar

siciline ayni sekilde tescil edilmemesi gerekir.

" Arkan, s. 163.
8 Arkan, s. 163.
™ Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 165.
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Esnaf ve sanatkarlar siciline kayith bir esnafin, isletmesinden elde ettigi gelirin
zaman igerisinde artarak, esnaf igsletmesi igin 6ngoriilen sinirt agsmasi durumunda ise,
isletme ticari isletme olarak nitelendirilecek ve esnaf bagkaca bir isleme gerek
kalmadan TTK m. 12/1 uyarinca tacir sifatin1 kazanacaktir®®. Esnaf sifatin1 kaybedip
tacir sifatin1 kazanan kisinin, ticaret siciline kaydi i¢in ise ESMKK m. 68/4 uyarinca
iki ihtimal bulunmaktadir. Esnaf isletmesinin gayri safi is hasilati, esnaf isletmesi
icin ©6ngorilen smirm altt katini asmiyor ise, bu durumdaki tacirler kendileri
istemedikce ticaret siciline kayda zorlanamazlar (ESMKK m. 68/4). Buna karsin
esnaf isletmesinin gayri safi hasilati, esnaf isletmesi i¢in dngoriilen sinirin alt1 katini
astyor ise, bu durumun ticaret siciline tescili zorunludur (ESMKK m. 68/4). Bu halde
ise esnaf isletmesinde kullanilan isletme adi, aymi sekilde ticaret siciline tescil

edilecektir.

IV.ISLETME ADI UZERINDEKiI HAKKIN HUKUKI NiTELiGi
A. Genel Olarak Hak Kavram

Hak, hukuk diizeni tarafindan korunan ve sahibine bu korumadan yararlanma
yetkisi veren menfaattir® . Isletme adi da isletmenin malvarlig1 unsuruna dahil
degerlerden oldugu icin isletme sahibinin, isletme adi {izerindeki hakkin
korunmasinda menfaati bulunmaktadir. Sahipsiz hak olmayacagi i¢in, her hakkin bir

sahibi (6znesi) olmak zorundadir &

. Hakkin sahibi kisidir ve kisi kavrami ile
kastedilen sey hem gergek kisileri hem de tiizel kisileri kapsar®. Isletme adinmn
tizerindeki hakkin sahibi de isletmenin sahibi olan gercek veya tiizel kisidir.

Hak sahiplerinin kendisinden yararlanip tizerinde tasarruf sahibi olduklari
degerlere de (objeler) hakkin nesneleri denilmektedir®. Hakkin nesneleri denilince
ilk akla gelen, elle tutulabilir maddi ve cismani varlig1 olan esya olmakla birlikte
maddi olmayan mallar da hakkin nesnesi olabilir®. Fikri ve smai haklarmin nesnesi

olan, fikir ve sanat eserleri, icatlar, markalar gibi maddi olmayan mallar izerinde de

8 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 165.

81 Mustafa Dural, Suat Sari, Tirk Ozel Hukuku C. I, Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun
Baslangic Hiikiimleri, Filiz Kitapevi, Istanbul, 2013, s. 148; O. Gokhan Antalya, Murat Topuz,
Marmara Hukuk Yorumu Medeni Hukuk Giris Temel Kavramlar Baslangi¢c Hiikiimleri C. 1,
Se¢kin Yaymcilik, Ankara, 2019, (Anilis: Medeni) s. 146; Rona Serozan, Medeni Hukuk, Genel
Boliim/Kisiler, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2014, s. 187.

8 Serozan, s. 195; Dural/Sari, s. 188.

8 Serozan, s. 195; Dural/Sar, s. 189; Antalya/Topuz, Medeni, s. 148.

8 Serozan, s. 196.

8 Serozan, s. 196; Dural/Sart, s. 151.
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esyaya iliskin ayni haklara benzer yararlanma ve tasarruf yetkileri
olusturulabilmektedir®®. Buna bagl olarak fikri ve smai haklarm gayri maddi esya
lizerinde oldugu kabul edilmektedir®’. Isletme adinin hukuku, iizerinde soyutlastig
esyanin hukukundan faklidir ve isletme adina uygulanacak hiikiimler TTK’de yer

almaktadir®.

B. Haklarin Siiflandirilmasi Sisteminde Isletme Adi Uzerindeki Hakkin Yeri
1. Isletme Ad1 Uzerindeki Hakkin Ozel Hukuk Haklarindan Olmasi

Hukuken korunan menfaat olan hak, bu korumanin saglandigi hukuk dalindan
hareketle, kamu hukuku haklari ve 6zel hukuk haklari olmak tizere ikili bir ayrima
tabi tutulur®. Bireylerin devlet ve diger kamu hukuku tiizel kisilerine kars1 sahip
olduklar1 haklar, kamu hukukundan dogarlar ve “kamu hukuku haklari” olarak
adlandirilirlar®®. Esit kosullarda yer alan kisiler arasindaki iliskileri diizenleyen
haklar ise, 6zel hukuktan dogarlar ve “6zel hukuk haklarr” olarak adlandirilirlar®.
Isletme ad1 iizerindeki hak da 6zel hukuk haklarindandir, ¢iinkii isletme adina iliskin

diizenlemeler 6zel hukuk kaynakli bir kanun olan TTK’de yer almaktadir.

2. Isletme Ad1 Uzerindeki Hakkin Bir Malvarhg Hakki Olmasi

Haklar, hakkin konusunun ekonomik deger tasiyip tasimamasina goére bir
ayrima tabi tutuldugunda, malvarlig1 haklar1 ve sahis varligi haklari olmak {izere iki
gruba ayrilir®, Malvarhigi, kisilerin para ile dlciilebilme kabiliyetine sahip tiim hak
ve borglarmi ifade eder®®. Malvarligi haklari da ekonomik bir deger tasiyip, bu
ekonomik degeri para ile dlcilebilen ve malvarligi igerisinde yer alan haklardir®.
Sahis varligi haklar ise, kisilerin kendileri yoniinden ve diger kisilerle iligkilerinde
parasal degeri bulunmayip manevi deger tastyan haklaridir®. Isletme adi iizerindeki
hak bir malvarlig1 hakkidir, ¢Uinkii isletme adi isletmenin malvarligi unsuru icerisinde

yer alir ve para ile dlgiilebilir niteliktedir. Isletme adi iizerindeki hakkin para ile

% Serozan, s. 205.

87 Dural/Sari, s. 151.

8 Unal Tekinalp, Fikri Mulkiyet Hukuku, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2012, s. 21.

8 Dural/Sari, s. 149.

% Dural/Sari, s. 149.

1 Dural/Sari, s. 149.

%2 Dural/Sari, s. 169; Antalya/Topuz, Medeni, s. 152.

% Aydin Zevkliler, M. Besir Acabey, K. Emre, Gokyayla, Zevkliler Medeni Hukuk, Segkin
Yaymecilik, Ankara, 2000, s. 111; Antalya/Topuz, Medeni, s. 152.

% Dural/Sar1, s. 169; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 111; Antalya/Topuz, Medeni, s. 152-153.
% Dural/Sari, s. 170.
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oOl¢iilebilir nitelikte bir malvarligi hakki olmasi, 6zellikle devir, rehin, franchising ve

lisans sdzlesmelerine konu olabilmesini saglamaktadir.
3. Isletme Ad1 Uzerindeki Hakkin Mutlak Bir Hak Olmasi

Haklar niteliklerine goére bir ayrima tabi tutuldugunda mutlak haklar ve nisbi
haklar olmak iizere ikiye ayrilmaktadir®®. Mutlak haklar, herkes tarafindan ihlal
edilebilen bu nedenle de herkese karsi ileri siiriilebilen ve herkesin uygun
davranmakla yiikiimlii oldugu haklardir®’. Mutlak haklar kisiye, iliskin olduklart
nesneler iizerinde en genis yetki ve iktidar1 veren haklardir®. isletme ad1 iizerindeki
hak, gayri maddi esya iizerindeki mutlak bir haktir ° ve ayni 1% etkileri
bulunmaktadir'®. TTK m. 50 hiikmii, tescil edilmis isletme adi iizerindeki hakkin
mutlak bir hal almasini saglar. Usuline uygun olarak tescil ve ilan edilmis olan
isletme admi kullanma hakki sadece sahibine aittir (TTK m. 50/1). Bu nedenle
isletme adinin sahibi, isletme adina tecaviiz eden herkese karsi bu hakki ileri siirerek

korunmasini talep edebilir.
4. Tsletme Adi Uzerindeki Hakkin Devredilebilen Bir Hak Olmasi

Haklar hukuki iglemlerle veya miras yoluyla hak sahibinden bagka bir kisiye
devredilip devredilememe durumlarina gére de bir ayrima tabi tutulurlar'®?. Hukuki
bir islem veya miras yoluyla baskasina gecebilen haklara, devredilebilen haklar
denilmektedir 1%, Kural olarak malvarligi haklari devredilebilen haklardandir%4.
Isletme adi iizerindeki hak da devredilebilir haklardandir, ¢iinkii isletme ad1 isletme

ile birlikte veya isletmeden ayr1 olarak devredilebilir!®,

% Dural/Sar, s. 150; Antalya/Topuz, Medeni, s. 196.

% Dural/Sar1, s. 150; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 112; Antalya/Topuz, Medeni, s. 197.

% Dural/Sar1, s. 150; Antalya/Topuz, Medeni, s. 197.

9 Tekinalp, s. 24; Dural/Sary, s. 150.

10 Ayni hak, sahibine egya iizerinde dogrudan hakimiyet saglayan ve bu héakimiyete dayanarak
herkese kars1 ileri siiriilebilen haktir; detayl bilgi i¢in bkz. Dural/Sar1, s. 151.

101 Tekinalp, ayirt edici ad ve isaretler {izerindeki hakkin sahibine tanidig1 inhisari yetkilerden dolayn,
ayni haklarla yakin akrabalik gosterdigini belirtmektedir; Tekinalp, s. 21.

102 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 112.

103 Dyral/Sar, s. 171; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 112.

104 Antalya/Topuz, Medeni, s. 221.

105 fsletme adinin devri igin bkz. Ikinci Béliim V. B.
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5. Isletme Ad1 Uzerindeki Hakkin Bir Sinai Miilkiyet Hakki Olmasi

Kisilerin diisiincesini, zekasini ve hislerini kullanarak, yaratici ugraslar sonucu
edebiyat, teknik, giizel sanatlar, bilim ve ticaret alanlarinda ortaya koydugu firiinlere

fikri ve smnai Urlinler denilmektedir 19

“Fikri milkiyet” terimi ise Ingilizce
“Intellectual Property” kavraminin karsiligi olup, fikir ve sanat eserleri, patentler,
faydali modeller, tasarimlar, markalar, cografi isaretler, yeni bitki ¢esitleri, entegre
devre topografyalari, biyoteknoloji, gen teknolojisi, bilgisayar programlari, veri
tabanlari, ticaret unvanlari, isletme adlari, internet alan adlari, know-how ve ticari
sirlar1 da igeren bir iist kavramdir!?’. Fikri miilkiyet kavramu icindeki “fikri milkiyet”
kavrami fikir ve sanat eserlerini (telif haklarini), “sinai milkiyet” kavraminin ise
patent, marka, ticaret unvani, isletme adi ve diger ayirt edici ad ve isaretleri ifade
etmektedir 1. Dural/Sar’’ya gore isletme adi bir fikri Griinduri®. Tekinalp ise
isletme adinin fikri nitelik tasimayip, sadece ayirt edici vasfa sahip oldugu
goriisiindedir!!®. Segilen isletme adinin isletmenin faaliyet alami ile uyumu, akilda
kalicihgr ve ¢ekiciliginin insan diisiincesi, zekasi ile hislerinin yaratict ugraslar
sonucu ortaya c¢ikmasi karsisinda, isletme adinin bir fikri iiriin oldugunun kabulii
gerekir. Isletme ad1 yenilik unsurunu haiz olmay1p, sahibinin hususiyetini tasimadig

halde tanitici, ayirt edici ve teshis ettirici nitelikleri dolayisi ile korunur!?,

V. ISLETME ADININ OLUSTURULMASI

TTK’de isletme adinin nasil olusturulacagina dair herhangi bir hiikiim
bulunmamaktadir. Ogretide ise, isletme adinin olusturulmasi icin TTK’nin kabul
ettigi sistemin serbestlik sistemi oldugu konusunda goriis birligi vardir''?. Serbestlik
sistemine gore isletme sahibi, isletmesinin adini istedigi sekilde serbestge
belirleyebilir''®, isletme adinin sadece isletmeyi tanitma amacina hizmet etmesi ve

isletmelerin hukuki niteliklerinin de tacirlerin hukuki niteligi gibi farklilik

106 Dyral/Sart, s. 160.

107 Tekinalp, s. 1-2.

108 Tekinalp, s. 1.

109 Dyral/Sar, s. 161.

110 Tekinalp, s. 2.

111 Tekinalp, s. 21.

112 Arkan, s. 267; Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429; Poroy/Yasaman, s.
534; Bilgili/Demirkapi, s. 182; Kayar, s. 176; Giingor, s. 197.

113 Arkan, s. 267; Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429; Poroy/Yasaman, s.
534, Kayar, s. 162; Bilgili/Demirkapi, s. 170.
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gostermemesi nedeni ile isletme adiin olusturulmasinda, ticaret unvaninda oldugu
gibi emredici hiikimler getirilmemistir!4,

Isletme sahibi, isletmenin faaliyet alanini gosteren bir ibare ile kendi ad1 veya
soyadindan bir isletme adi olusturabilecegi gibi, hayali adlar kullanarak da isletme
ad1 olusturabilir'®®. Gegmis uygulamada isletme adi olarak, tacir gergek kisi ise
kendisinin, tacir tiizel kisi ise bilyilk ortagin soyad: tercih edilmekteydi 1.
Gunumuzde ise geleneksel uygulanma terk edilmekte ve isletme adi olusturulurken
akilda kalic1 olma ve imaj olusturma gibi diisiinceler 6n plana ¢ikmaktadir''’.

Isletme adinin olusturulmasi igin 6ngériilen serbestlik ilkesi, sinirsiz olarak
yorumlanmamalidir'®®, TTK m. 53’te, TTK m. 38’e atif yapilmis, TTK m. 38/2’de
TTK m. 32/3’te yer alan smirlamalara aykiriligin yaptirnmlarin1 diizenlemektedir.
Dolayisi ile TTK m. 32/3 hiikmiindn, isletme ad1 i¢in de uygulanmasi gerekir. Tescil
edilecek isletme adlarinin, gercegi tam olarak yansitmalari, ticlincii kisilerde yanlis
izlenim yaratacak nitelik tasimamalar1 ve kamu diizenine aykir1 olmamalar1 sarttir
(TTK m.32/3).

TTK m. 32/3’te yer alan, isletme adlarinin gergegi tam olarak yansitmasi ve
ticiincii kigilerde yanlis izlenim birakmamasi hususuna paralel bir diizenleme, ticaret
unvanina yapilacak eklerle ilgi hiikiimlerin yer aldigt TTK m. 46/1°de

bulunmaktadir 19

TTK m. 46/1’de ticaret unvanina yapilacak eklerin, tacirin
kimligi, isletmesinin genisligi, 6nemi, finansal durumu hakkinda tgiincii kisilerde
yanlis bir goriiniisiin olugsmasina sebep olacak nitelik tasimamasi, gercege ve kamu
diizenine aykirt olmamasi gerektigi hitkiim altina alinmistir. Biz de TTK m. 32/3’te
yer alan, “tescil edilecek hususlarin gercegi tam olarak yansitmalar:, UgUNCU
kisilerde yanlis izlenim yaratacak nitelik tasimamalari” hikmanin, isletme adi
acisindan “isletme sahibinin kimligi, isletmenin genisligi, onemi ve finansal durumu
hakkinda iigiincii kigilerde yanlis bir izlenim olusturmayacak sekilde gergegi
yansitmasr” seklinde degerlendirilmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Isletme adinin

tigtincii kisilerde yanlis izlenim olusturdugunun kabulii igin, ayrica isletme adinda

kullamlan ibarelerin gercege de aykiri olmasi sarti aranmaz?®. Ornegin, tip alam

114 Glingor, s. 196.

115 Ceker, s. 130.

116 Battal, s. 180.

117 Battal, s. 181.

118 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429; Sener, Isletme, s. 563.

119 fsletme adlar1 agisindan TTK m. 46 hiikmiiniin uygulanmas1 hususu i¢in bkz. Birinci BSliim VI.
120 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 293.
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disindaki baska bir alanda doktor unvanina sahip olan bir kisinin bu unvanini, sifal
bitkiler sattig1 isletmesinin isletme adinda kullanmasi, isletmenin {igiincii kisiler
tarafindan tip doktoru tarafindan isletilen bir isletme olarak algilanmasina neden
olabilir. Yargitay da bir kararinda, aym ticari isletme igerisinde cesitli faaliyetlerde
bulunan bir tacirin, ticaret unvaninda “muesseseleri’ ibaresini kullanmasi durumunun
ticiincti kisilerde, ayr1 ayr1 muhasebesi olan iki veya daha fazla miiessesenin var

121 Gergekte oyle

oldugu izlenimini uyandiracak nitelikte olduguna hiikmetmistir
olmadig1 halde, birden ¢ok ortaktan olustugu veya bir ticaret sirketi oldugu yoniinde,
aldatici ibarelere yer verilen isletme adlarimin tescil edilmesi hususunun ise 0zellikle
tiiketicilerin korunmas1 yoniinden degerlendirilmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Zira
bir isletmenin mahiyeti ve ortak sayisi, iflasa tabi olup olmamasi ve borglar
acisindan kimlerin kaginci dereceden ve ne sekilde sorumlu olacagini belirleyecegi
icin, dzellikle o isletme ile is yapan diger tacirler tarafindan da dnem tagimaktadir.
Tacirler ise, islerini gordiikleri sirada basiretli is adami gibi davranmak zorunda
olduklarindan, isletmenin mahiyeti ve ortak sayisi ile ilgili gercek bilgilere nereden
ulasacaklarim bildikleri kabul edilmelidir. Tiketicilerden ise isletmelerle alisveris
yaparken, basiretli bir is adami gibi hareket etmeleri beklenemez. Bu nedenle, dogru
olmadig1 halde, birden fazla ortaktan olustugu veya bir ticaret sirketi oldugu yoniinde
ibareler iceren isletme adlarinin, tiiketicileri aldatict nitelikte olup olmadiginin her
somut olayda kendine ozgii diger sartlarla birlikte degerlendirilmesi yerinde
olacaktir. Ayrica, isletme admin isletme hakkinda gergege aykiri sekilde fikir
verecek nitelikte kullanilmasi, TTK m. 55/1/a/2 manasinda bir haksiz rekabet hali de
olusturacaktir??.

Kamu diizenine aykiri1 olmama, TTK m. 32/3te ticaret siciline tescil edilecek
hususlarla birlikte, TTK m. 46/1°de ticaret unvanlarina yapilacak ekler ve 6769 sayili
Sinai Miilkiyet Kanunu (SMK) m. 5/1/1’da tescil edilecek markalar i¢in de aranan bir
kosuldur 2. Kamu diizeni kavraminin igerigi, yer ve zamana gore degisiklik

gosterebilir?*. Bu degisiklikler, yasama faaliyetinden kaynakli olabilecegi gibi,

121 yarg. 11. HD, T. 29.11.1973, E. 4778, K. 4768 (Cumhur Boyacioglu, Ticaret Unvam,
Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 1995, s.
185).

122 poroy/Yasaman, s. 534.

123 Kamu diizenine aykirilik kavraminin igeriginin belirlenmesi igin, ticaret unvani ve markalarla ilgili
yapilan agiklamalardan isletme adinin yapisina uygun oldugu 6lgiide yararlanilacaktir.

124 Boyacioglu, s. 181; ilhami Giines, 6769 Sayil Sinai Miilkiyet Kanunu Isiginda Uygulamah
Marka Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, (Anilig: Marka), s. 115.
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toplum igerisinde genel ahlak ve adap anlayisimin degismesi ile de ortaya cikabilir'?®.

Bu nedenle, kamu diizenine aykirilik kavraminin igeriginin belirlenmesi oldukca
guctir'?®. Kamu diizenine aykirilik kavraminin igerigi tespit edilirken, iilkemizde
yasayan ortalama bir vatandasin sahip oldugu deger yargilarim1 ve ahlak anlayisini
esas almak yerinde olacaktir'?’. Kamu diizenine aykirilik kavrami, dini duygulara,
ahlaka ve adaba, milli ve kiiltiirel degerlere aykirilig1 da igeren ist bir kavramdir'Z,

Dini degerlerin ticari amagla kullanilmasi, kazan¢ saglamak i¢in istismar
edilmelerine veya rencide edilmelerine neden olabilir'?°. Bu nedenle, peygamberler
ve kutsal kigilerin sahip oldugu isimler, dini ayinlerle ilgili isimler, sik¢a kullanilan
dini deyimler vb. ifadeleri i¢eren isletme adlarnin, ada sahip olacak kisinin, bu adi
kullanma konusunda hakli bir sebebi bulunmadigr siirece, tescil edilmemesi gerekir.
Bu husus, sadece llkemizde ¢ogunlugun inandigi din igin degil, biitiin dinler igin
gecerlidir®. Dini ifadeleri iceren isletme adlarinin kullanilmasini hakli gdsteren
sebepler, kisinin kendi ad1 veya soyadinin bu ifadeleri igermesi veya sundugu mal ya
da hizmetin konu agisindan bdyle bir ifadeyi kullanmasini zorunlu kilmasi seklinde
olabilir. Ornegin, hac veya cami malzemeleri satan bir isletmenin isletme adinda,
“hac” ve “cami” kelimelerini kullanilmasinda bir hakli sebebin var oldugu kabul
edilmelidir.

Ahlaka ve adaba aykirilik, toplumu ayakta tutan miisterek degerlere aykir1 her

131

tiirlii davramsi icermektedir 3. Ozellikle tarihi ve kiiltiirel degerleri kotiileyen,

cogunlugun kotii oldugu yoniinde ittifak ettigi bir hususu 6zendiren ifadelerin ahlaka

aykiri oldugunun da kabul edilmesi gerekir'3

. Yargitay da bir kararin da, suca tesvik
edici, insan haklarma ve demokratik diizene aykiri, béliiciilik iceren unsurlar
tastyan markalarin kamu diizenine; aile nizamina, yerlesik orf ve adetlere aykiri
unsur tagityan markalarin da genel ahlaka aykirt markalar olarak degerlendirilmesi
gerektigini belirtmektedir!®®. Cinsel yasamla ilgili ibareleri igeren isletme adlarinin

tescil edilmesi ise isletmenin sundugu mal veya hizmete gore ayrica

degerlendirilmelidir. Cinsel yasamla ilgili tiim sozciiklerin, kamu diizenine aykirilik

125 Boyacioglu, s. 181.

126 Boyacioglu, s. 181.

127 Giines, Marka, s. 115.

128 Boyacioglu, s. 183.

129 Arslan Kaya, Marka Hukuku, Arikan Basim Yayim Dagitim Istanbul, 2006, s. 125.

130 Giines, Marka, s. 115; Kaya, s. 125.

181 Boyacioglu, s. 183; Kaya, s. 125.

132 Kaya, s. 126.

133 Yarg. 11. HD, T. 08.02.2000, E. 1999/7314, K. 2000/1195 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).
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gerekgesi ile reddedilmesi yanlis ve toptanct bir yaklasim olacaktir'34

. Yargitay da
bir kararinda, prezervatif markasi olarak tescil ettirilmek istenen “Kamasutra”
kelimesinin, ansiklopedik sozciiklerde seks teknigi anlaminda kullanildigini, buna
karsin IV. ve VII. yiizyillar arasinda cinsel iligski kurallarini inceleyen bir eserin adi
oldugunu ve prezervatif tirliniiniin de cinsellikle dogrudan iliskili olmasi nedeni ile
genel ahlaki zedeleyici nitelik tasimadigini belirtmektedir®®,

Milli ve kiiltiirel duygular1 somiirmek veya incitmek amaci ile kullanilan
ifadelerin de isletme adlar1 olusturulurken kullanilmamas1 gerekir. Toplumun manevi
duygularini ve bu yondeki hassasiyetlerini somirerek kar elde etmek amaci ile sehit
olan askerlerin adlarmin isletme adlarinda kullanilmasi, bu duruma 6rnek olarak

gosterilebilir.

VI.ISLETME ADINA YAPILACAK EKLER

TTK m. 53’te yapilan atiftan geregi, ticaret unvanina yapilacak eklerle ilgili
hiikiimlerin yer aldigt TTK m. 45 hikmi, isletme adi1 i¢in de uygulanacaktir. TTK m.
45’¢ gore isletme adina, Tirkiye’nin herhangi bir sicil dairesinde daha 6nce tescil
edilmis bulunan diger bir isletme adindan ayirt edilmesi i¢in, gerekli oldugu takdirde,
ek yapilir. Isletme adinda ticaret unvaninda oldugu gibi, zorunlu olan g¢ekirdek ve
ihtiyari olan ek kisimlart mevcut degildir. Bu nedenle, isletme adina yapilacak
eklerin, tescil asamasinda TTK m. 45 uyarinca veya daha sonra bir mahkeme
kararina dayanarak, zorunlu olarak yapilacak ekler seklinde yorumlanmasi gerekir.

Odman Boztosun/Unal, isletme adina gerektiginde ek yapilmasi zorunlulugu
oldugu yoniinde gorisler bulundugunu, bu durumun ise segilen isletme adinin benzer
isletme adlarindan ayirt etmek icin ek yapma zorunlulugu olarak degil de farkh
isletme adlar1 segme zorunlulugu olarak anlasilmasi gerektigini belirtmektedir®®.
Karayal¢in, bazi ticaret unvanlarinda 06z ad ve soyadinin kullanilmasi
zorunlulugunun bulundugunu, bu adlarin da ayni olmas1 ihtimaline kars1 ek yapma

mecburiyetinin 6ngoriildiiginii belirtmektedir®’

. Yazar, isletme adinda 6z ad ve
soyadinin bulunmas1 mecburiyeti olmadigi igin, ek yapma mecburiyeti yerine ayr1 bir

isletme adi kullanilmasi mecburiyetine yer verilmesinin daha yerinde olacaginm

134 Giines, Marka, s. 115.

1% Yarg. 11. HD, T. 13.05.2002, E. 2002/868, K. 2002/4651, (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

136 Odman Boztosun/Unal, s. 400-401.

187 Karayalgm, s. 400.
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belirtmektedir 1*® . Biz de, isletme admin olusturulmasinda serbestlik sisteminin
gecerli olmast, isletme adinda isletme sahibinin veya ortaklarinin ad ve soyadlarinin
bulunmasi yo6niinde bir zorunluluk olmamasi nedenleri ile isletme adlarina zorunlu
olarak yapilacak eklerin, farkli isletme adlar1 segme zorunlulugundan kaynaklandigi
seklinde yorumlanmasi gerektigi gorlisiindeyiz. Bu nedenle, isletme adinin ek
yapilarak tescil edilmesi i¢in, oncelikle isletme adi olarak daha once tescil edilmis
adin bir bagkasi tarafindan kullanilmasi yoniinde bir zorunlulugun bulunmasi

139 Ornegin, kisinin kendi adi veya soyadini isletme adinda kullanmak

gerekir
istemesi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Eger boyle bir zorunluluk yoksa tescil
edilmek istenen isletme adi i¢in, daha dnceden tescil edilen isletme adinin tescil
engeli olusturdugu kabul edilmeli ve ek yapilarak dahi tescil edilmesi ve/veya
kullanilmasima da izin verilmemelidir’*’. Béyle bir isletme adi1 her nasilsa tescil
edilmis ise, daha once tescil edilmis isletme adinin sahibi, TTK m. 52/1’ye gore
isletme adinin sicilden silinmesini veya degistirilmesini isteyebilir. TTK m. 52/1°¢
gore yapilacak degisiklik ise, yine ek yapilmak sureti ile meydana gelmemelidir'*.
TTK m. 46°da yer alan ticaret unvanina yapilacak eklerle ilgili hiikimlerin
isletme adlarina uygulanip uygulanamayacagi hususu ogretide tartismalidir. Helvact,
isletme adimi diizenleyen TTK m. 53’te atif yapilmadigi i¢in TTK m. 46’nin isletme
ad1 i¢in uygulanamayacag goriisiindedir %2, Ayhan/Ozdamar/Caglar ise TTK m.
53’te TTK m. 51°e atif yapildigini, TTK m. 51’in ise TTK m. 46’ya aykir1 iglemlerin
yaptirimlarin1 diizenledigini ve bu nedenle TTK m. 46 nin isletme adina yapilacak

143 Biz de, isletme adna

ekler i¢in de uygulama alani1 bulacagini belirtmektedir
iligkin uygulanacak hiikiimler arasinda TTK m. 51’in yer almasi, TTK m. 51/3’{in ise
TTK m. 46’ya aykirnligin yaptirimlarmi diizenlemesi ve TTK m. 46’nin haksiz
rekabet hiikiimlerine paralel bir diizenleme olmasi nedenleri ile TTK m. 46’nin
isletme adlar1 icin de uygulanmasi gerektigi yoniindeki goriislere katilmaktayiz.
Isletme adlarina, isletme sahibinin kisiligi, isletmenin genisligi, 6nemi, finansal
durumu hakkinda ti¢lincii kisilerde yanlis izlenim uyandirmamak ve gercege, kamu

diizenine aykir1 olmamak sartiyla, isletmenin ozelliklerini belirten veya isletme

sahibinin kimligini gosteren ya da hayali adlardan ibaret ekler yapilabilir (TTK m.

138 Karayalgin, s. 400.

139 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 430.
140 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 430.
41 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 430.
142 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 430.
143 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 314.
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46/1). Tek basima ticaret yapan gercek kisiler isletme adlarina bir ticaret sirketinin
var oldugu izlenimini uyandiracak ekler yapamazlar (TTK m. 46/2). “Turk”,
“Tarkiye”, “Cumhuriyet” ve “Milli” kelimeleri bir isletme adinda ancak
Cumhurbaskani Karariyla konulabilir (TTK m. 46/3).

Kendigelen, TTK m. 53’te yer alan tescil edilmis isletme adlarina uygulanacak
hiikiimler arasina TTK m. 46’nin da eklenmesinin isabetli olacagini belirtmektedir'#*,
Her ne kadar, TTK m. 46/1-2’de yer alan hiikiimlere, TTK m. 53’te TTK m. 38’¢
yapilan atif sonucu ulasilabilir ise de TTK m. 46/3’lin de 0zellikle isletme adlar1 i¢in
uygulanmasi gerekmektedir. Genelde kamu kurum ve kuruluslart tarafindan
kullanilan “Tark”, “Turkiye”, “Cumhuriyet” ve “Milli” kelimelerine isletme adinda
yer verilmesi, isletmenin devletle iliskisi oldugu izlenimi uyandiracaktir'*>. Bu
nedenle biz de TTK m. 53’te yer alan isletme adlarima uygulanacak hiikiimler
arasinda TTK m. 46’nin da yer almasinin, konuyla ilgili ortaya ¢ikan tartismalarin ve

uyusmazliklarin ¢éztime kavusturulmasi i¢in yerinde olacagini yoniindeki goriislere

katilmaktay1z.

VIl. ISLETME ADININ BAZI TANITMA ISARETLERI ILE
KARSILASTIRILMASI

A. Ticaret Unvam- isletme Ad1

TTK’de ticaret unvanmin tanimi yer almamaktadir®. Ticaret unvanm1 TTK m.
39 hukminden hareketle “facirin ticari isletmesi ile ilgili islemleri yaparken

147 Diger benzer kavramlar arasinda (marka,

kullandig1 ad” olarak tanimlanabilir
internet alan adi, cografi isaretler) isletme adina en yakin olani, ticaret unvanidir.
Isletme adma iliskin uygulanacak hiikiimlerin hemen hemen hepsi aslinda ticaret
unvani i¢in 6ngoriilmiis hiikiimlerdir. Ancak TTK m. 53’te yer alan atiftan dolayz,
ticaret unvani ile ilgili TTK’nin 38, 45, 47, 50, 51 ve 52. maddeleri isletme adlar
icin de uygulanir.

Ticaret unvaninin kullanilmasindaki amag, taciri tanitmak ve diger tacirlerden

ayirt edilmesini saglamakken, isletme adinin kullanilmasindaki amag isletmeyi

144 Abuzer Kendigelen, Yeni Tirk Ticaret Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler ve ilk Tespitler, On
Iki Levha Yayncilik, Istanbul, 2011, s. 63.

145 Boyacioglu, s. 188-189.

146 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 391.

147 Arkan, s. 255; Poroy/Yasaman, s. 498.
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tamtmak ve diger isletmelerden ayirt edilmesini saglamaktir*®. Ginlik hayatta
isletme adi genellikle ayr1 bir kavram olarak degerlendirilmeyip siklikla ticaret
unvant ile karistirilmaktadir'®®. Ticaret unvani iizerindeki hak, isletme ad1 (izerindeki
hak gibi mutlak bir hak olmakla birlikte, isletme adi {izerindeki hakkin malvarligi
karakteri daha agir basmaktadir™.

Ticaret unvaninin olusturulmasi agisindan TTK’nin kabul ettigi sistem “karma

sistem” dir %1

. Karma sisteme gore ticaret unvani, ilk olusturuldugunda gercek
durumu yansitmali, buna karsin sonradan meydana gelen bazi1 degisikliklerde ise
(ticari igletmenin devri, tacirin isminin degismesi vb.) ticaret unvaninin degistirilmesi
gerekmemektedir!®?, Isletme adinin olusturulmasinda ise bastan itibaren serbestlik
sistemi gecerlidir'®3. Ticaret unvani, zorunlu olarak kullanilan “cekirdek” ve ihtiyari
olarak kullanilan “ek” kisimlarindan olusurken, isletme adinda zorunlu olarak
bulunmasi gereken herhangi bir unsur bulunmamaktadir.

Ticaret unvani sadece tacirler tarafindan kullanilabilirken, isletme adin1 TTK
m. 15°te yer alan atiftan dolay1 tacirlerle birlikte esnaflar da kullanabilir'>*. Her tacir,
ticaret unvani segmek (TTK m. 18/1) ve ticari isletmesine iliskin islemleri ticaret
unvaniyla yapmak ve isletmesiyle ilgili senetlerle diger belgeleri bu unvan altinda
imzalamak zorundadir (TTK m. 39/1). Isletme admi secmek ve kullanmak ise

zorunlu degildir®>®

. Ayrica kullanilan isletme adinin, isletme ile ilgili senetlerde ve
diger belgelerde kullanilmasi yoniinde bir zorunluluk da bulunmamaktadir. Ticaret
unvani isletmeden ayri olarak baskasia devredilemez (TTK m. 49/1). Isletme adinin
ise isletmeden ayr1 olarak devri miimkiindiir!®®.

Tescil edilmis isletme adlarinin korunmasi igin, TTK m. 53’te yapilan atiftan
dolay1 ticaret unvaninin korunmasina yonelik TTK’de yer alan 6zel koruma
hiikiimleri uygulanacaktir. Ayrica isletme adinda oldugu ticaret unvaninin korunmasi
icin TTK m. 54 il 63 arasinda yer alan haksiz rekabet hiikiimlerine, sartlarin varlig
halinde 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu (TMK) m. 26’da yer alan adin korunmasi

hiktmlerine ve SMK’de yer alan hikiimlere basvurulabilir.

148 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429.

149 Giingor, s. 193.

10 Boyacioglu, s. 50.

151 Arkan, s. 256; Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 392.

152 Arkan, s. 256; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 287.

153 Arkan, s. 267; Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429; Poroy/Yasaman, s.
534; Kayar, s. 162; Bilgili/Demirkap, s. 170.

154 Arkan, s. 267; Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429.

155 Arkan, s. 267.

1% fsletme adinin isletmeden ayr1 olarak devri i¢in bkz. Ikinci Bélim V. B. 2.
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B. Medeni Ad-isletme Ad

Ad, kisileri belirten, diger kisilerden ayirmaya yarayan ve toplumsal iligkilerde

157

kisileri belirleyen tanitma isaretidir’. Adin, kullanilmasi1 zorunlu 6z ad ve soyadi ile

kullanilmasi zorunlu olmayan miistear ad ve lakap gibi tiirleri bulunmaktadir'®®. Ad
gercek ve dar anlamda yorumlandiginda 6z ad ve soyadindan olusur®™®. Ad genis
anlamda yorumlandiginda ise, isletme adi da TMK anlaminda ad kavramina dahil

olacaktir®°,

161 jken, isletme adinin kullanilmas1 zorunlu

Medeni adin kullanilmast zorunlu
degildir’®?, Adin kisiyi belirtme, kisilerin birbirlerinden ayirt edilmesini saglayarak
diizeni saglama ve hem ulusal alanda hem de aile iginde birligi saglama gibi iglevleri

3

bulunmaktadir 1. Buna karsin isletme adinin tanitma ve ayirt etme islevleri

bulunmaktadir'®?,

Medeni ad tizerindeki hak bir kisilik hakki'®® olarak degerlendirilmektedir'®®.
Isletme ad1 iizerindeki hak ise malvarhig: haklarindandir. Medeni ad Gzerindeki hak
mutlak bir hak!®” oldugu gibi isletme adi iizerindeki hak da mutlak bir haktir®®,
Medeni adin baskasmna devredilmesi miimkiin degildir!®®. Buna karsin isletme adi
devredilebilirt™.

Medeni ad Gzerindeki hakkin korunmasi, TMK m. 23 il& 25 arasinda yer alan

kisiligin korunmasi hiikiimleri ve TMK m. 26’da yer alan adin korunmasi

157 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt II, Kisiler Hukuku, Filiz Kitapevi,
Istanbul, 2013, s. 150; Jale G. Akipek, Turgut Akintiirk, Derya Ates, Tlrk Meden? Hukuku, Birinci
Cilt, Baslangic Hiikiimleri, Kisiler Hukuku, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 2015, s. 418;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 371.

1%8 Dural/Ogiiz, s. 150 vd.; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 419 vd.

159 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 419; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 372.

160 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 422; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 379.

161 pural/Ogiiz, s. 165.

162 Arkan, s. 267; Helvac1 (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429; Poroy/Yasaman, s.
534; Sener, Isletme, s. 565; Bozer/Géle, s. 153.

183 Dural/Ogiiz, s. 167-168.

164 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 313; Poroy/Yasaman, s. 518-519; Karayal¢m, s. 397; Inal, s. 217;
Sener, isletme, s. 563.

165 Kisilerin gerek kendileri yoniinden, gerekse de diger kisilerle iliskilerinde parasal deger tasimayip
daha ¢ok manevi deger tasiyan haklara “kisi varligi haklar:” ya da kisaca “kisi hakki” denilmektedir,
Dural/Sari, s. 150.

186 Dural/Ogiiz, s. 165; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 432.

167 Dural/Sar1, s.162; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 433.

168 Tekinalp, s. 24; Dural/Sar1, s. 150.

169 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 433; Hayriinnisa, Ozdemir, “Tiirk ve isvigre Medeni Hukukunda Ad
Uzerindeki Hak ve Korunmas1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2008, C. LVII, S. 3,
2008, s. 561-598, s. 583.

170 Ceker, s. 131; Tekinalp, s. 24; Sener, Isletme, s. 563; Kayar, s. 177; Bilgili/Demirkap1, s. 183;
Kayihan/Yasan, s. 127.
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hiikiimlerine goére saglanir. Tescil edilmis isletme adlarinin korunmasi TTK’de yer
alan 6zel koruma hiikiimlerine gore saglanirken, tescil edilmis olsun veya olmasin
kullanilan isletme adlar1 TTK m. 54 ila 63 arasinda yer alan haksiz rekabet
hikUmleri, sartlarin varligi halinde TMK m. 26’da yer alan adin korunmasi

hikumleri ve SMK’de yer alan hiikiimler uyarinca korunur.

C. Marka-Isletme Ad

Markaya iliskin diizenlemeler SMK’de yer almaktadir. SMK’de yer alan
tanima gore marka, bir isletmenin mallarini veya hizmetlerini bagka isletmelerin mal
veya hizmetlerinden ayirt etmeye yarayan isarettir (SMK m. 4/1). Isaret'’?, teknik
anlami ile markadan daha genis bir kavramdir ve her igsaret marka olamaz'’?. Marka,
sicilde gosterilebilir olmas1 sartiyla kisi adlar1 dahil sozciikler, sekiller, renkler,
harfler, sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bi¢imi olmak {izere her tur
isaretten olusabilir (SMK m. 4/1). Isimlerden olusan markalara “Zeki Triko, Sabri
Ozel, Pierre Cardin, Komili”; sozciiklerden olusan markalara “Beko, Cif, Alo,
Kelebek, Mado”; ii¢ boyutlu sekillerden olusan markalara “Tobleron, Kinder
Surpriz”; renklerden olusan markalara “Mavi Yesil, Shell Kirmizi Sart”; harflerden ve
sayilardan olusan markalara “IBM, 3M” 6rnek olarak gosterilebilirt’3,

Markanin emtianin menseini belirtme, ayirt etme, reklam ve garanti olmak
lizere dort islevi vardir!’®. Emtianin menseini belirtme islevi ile marka, bir maln
hangi tesebbiis tarafindan imal edildigini, piyasaya siiriildiiglinti veya hizmetin hangi

175

tesebbiis tarafindan sunuldugunu gosterir-">. Markanin temel islevi olan ayirt etme

islevi ile marka, bir tesebbiisiin mallarinin veya hizmetlerinin bagka tegebbiislerin

176

mallarindan veya hizmetlerinden ayirt edilmesini saglar . Reklam islevi ile marka,

isletme tarafindan {iretilen malin veya sunulan hizmetin tiiketici tarafindan

177

taninmasini  saglar Markali iriin veya hizmetin kalitesi ile bu Kalitenin

99,

11 TDK de yer alan tammma gére “isarer”: “(1) Anlam yiiklenene sey, anlamli iz. (2) Belirti, gosterge,
alamet.” tir, bkz. TDK giincel Tiirkce sozliik.

172 Kaya, s. 14; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 440.

173 Sener, isletme, s. 570.

174 Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 456.

175 Kaya, lisansh iiretim ve franchising gibi iiretim iliskilerinden dolayr markanin emtianin menseini
belirtme Ozelliginin eski Onemini kaybettigi gorisiindedir; detayli bilgi igin bkz. Kaya
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 456.

176 Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 456.

17 Kaya (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 457.
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devamliligi, miisteriler agisindan bir tercih sebebidir ve bu durum markanin garanti
islevinden kaynaklanmaktadir!’®,

Isletme adinda oldugu gibi marka da, ayirt etme islevi ile isletmenin iirettigi
mallarin veya sundugu hizmetlerin diger isletmelerin iirettigi mallar veya sundugu

hizmetler ile karismamasimi saglar 17° .

Hem isletme adimin hem de markanin
kullanilmast yoniinde bir zorunluluk bulunmamaktadir.

Marka sahibi olmak icin isletme sahibi olmak gerekmedigi gibi tacir olmak da
sart degildir'®. Buna karsin isletme adim1 sadece tacir ve esnaflar kullanabilir (TTK
m. 15 ve TTK m. 53). Isletme ad1 ile ilgili diizenlemeler TTK de, markalarla ilgili
dizenlemeler ise SMK’de yer almaktadir.

Isletme admm tesciline iliskin islemler, ticari isletmeler icin Ticaret Sicil
Miidiirliigli, esnaf isletmeleri i¢in ise Esnaf ve Sanatkarlar Sicil Midiirligu
tarafindan yiriitiliir. Markanin tesciline iliskin islemler ise Turk Patent ve Marka
Kurumu (TPMK) tarafindan yiiriitiilmektedir. Markaya iliskin sicil igslemleri TPMK
tarafindan tutulan marka sicilinde yapilirken, isletme adina iligkin sicil islemleri
ticaret siciline veya esnaf ve sanatkarlar siciline yapilir. Ayrica kullanilan igletme
adimin tescil edilmesi zorunlu oldugu halde kullanilan markanin tescil edilmesi
zorunlu degildir®®!,

Isletme adi yalmzca sozciiklerden olusabilecekken, markalar SMK m.4/1
uyarmnca sicilde gosterilebilir olmasi sartiyla kisi adlar1 dahil sozciikler, sekiller,
renkler, harfler, sayilar, sesler ve mallarin veya ambalajlarinin bigimi olmak iizere
her tiir isaretten olusabilir.

Markalar i¢in SMK’de dngoriilen koruma siiresi on y1l olup, bu siire yine onar
yillik dénemler halinde yenilenebilir (SMK m.23/1). Isletme adinin korunmasi igin
ise TTK de boyle bir siire sinirlamasi 6ngdriillmemistir.

Isletme adu ile ilgili uyusmazliklarda TTK m. 4 ve m. 5 uyarinca Asliye Ticaret
Mahkemeleri, markalarla ilgili uyusmazliklarda ise SMK m. 156/1 uyarinca Fikri ve

Sinai Haklar Hukuk Mahkemeleri gorevlidir.

178 Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 440.
178 Tekinalp, s. 20-21.

180 Arkan, s. 269; Giines, Marka, s. 115.

181 Kaya, s. 63.
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D. Cografi Isaretler-isletme Adi

Belirgin bir niteligi, linii veya diger 6zellikleri bakimindan, kdkenin bulundugu
yore, alan, bolge ya da iilke ile 6zdeslesmis triinii gosteren isarete “cografi isaret”
denir (SMK m. 34/1). Cografi isaretler 6zelliklerine gore mense adi veya mahreg
isareti olmak tizere ikiye ayrilir (SMK m. 34/2).

“Mense adi”, cografi smirlar1 belirlenmis bir yore, bolge veya istisnai
durumlarda iilkeden kaynaklanan, tiim ya da esas Ozelliklerini bu cografi alana 6zgi
dogal ve beseri unsurlardan alan, iiretimi, islenmesi ile benzer diger islemlerin timi
bu cografi alanin smirlar i¢inde gerceklesen iiriinleri tanimlayan addir (SMK m.
34/1/a). “Mahre¢ isareti” ise, cografi simirlar1 belirlenmis bir yore, bolge veya
ilkeden kaynaklanan, belirgin bir niteligi, linii ya da diger 6zellikleri bakimindan bu
cografi alan ile 6zdeslesen, iiretimi, islenmesi ve benzer diger islemlerinden en az
biri belirlenmis cografi alanin siirlar1 i¢inde yapilan iriinleri tanimlayan addir
(SMK m. 34/1/b).

Cografi kokene ornek olarak “Malatya Kayisisi, Kayseri Pastirmasi, Yemen
Kahvesi” gosterilebilir. Cografi isaretlerin iiriin kategorisi igerisinde yer alan urtnler,
dogal ve beseri unsurlarin bir araya gelmesi sonucu gida, maden, el sanatlari tirtinleri
ve sanayi iirlinlerinden olusur (SMK m. 33/1).

Mense adinda iirlin ile cografi koken arasinda giiglii bir bag vardir ve {irliniin
son seklini almasina kadar gecen siirecteki tiim islemlerin ait olduklar1 cografi

182

bolgede gergeklesmesi gerekir %2, Ornegin Malatya’da yetistirilen bir kayisinm

kurutulma islemi Malatya disinda gergeklesmisse, Uretici “Malatya Kayisisi” mense
adin1 bu tiriinde kullanamaz. Mahreg isaretinde ise {iriin ile cografi kdken arasindaki

bag, mense adina gore daha zayiftir ve bu nedenle Urin tim o6zelliklerini cografi

bolgeden almak zorunda degildir 8% . Ancak driiniin Gretiminde kullanilan

hammaddeler ve yontemlerin, ait olduklar1 cografi bolgenin hammaddeleri ve iiretim

184

yontemleri olmas1 sarttir'® . Ornegin, Isparta Halis1 mahrec isaretinin tescilinde

belirlenen bir deseni ile dokunma sistemi (digum sistemi) mevcuttur ve ayni desen
ile dokuma sistemi kullanilarak Ankara’da dokunan hali i¢in de Isparta Halis1 mahreg

isareti kullanilabilir'®®.

182 Rauf Karasu, Cahit Suluk, Temel Nal, Fikri Mulkiyet Hukuku, Seckin Yayncilik, Ankara, 2019,
S. 343.

183 Suluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 343-344.

184 Suluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 344.

185 Tekinalp, s. 23.
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Cografi isaretler lizerindeki hak mutlak bir hak olmay1p kullanan kisi yoniinden
inhisari nitelikte de degildir ve bu nedenle hukuki islemlere de konu olamazlar®,
Isletme ad1 iizerindeki hak ise mutlak bir hak olup, kullanan kisi yoniinden inhisari
niteliktedir ve bir¢ok hukuki isleme konu olabilir.

Cografi isaretler, tescil edilmigse SMK kapsaminda, tescil edilmemisse TTK
m. 54 ila 63 arasinda yer alan haksiz rekabet hiikiimleri kapsaminda korunur®®’,
Isletme ad1 ise TTK’de yer alan haksiz rekabet hiikiimlerine gére, sartlarin varhig
halinde TMK m. 26’da yer alan adin korunmasi hiikiimleri ve SMK’de yar alan
hiktimlere gore, tescil edilmis olmasi durumunda ise TTK’de yer alan 0zel koruma

hikumlerine gore korunur.

E. internet Alan Adi-isletme Ad1

“Internet alan adi” kavrami “internet domain name” kavraminin Tirkce

karsiligidir 188

Latince kokenli “domain” sozctigiiniin anlami “belirli bir alan
lizerindeki egemenlik hakki” dir 18 . Internet alan adi, 5908 sayili Elektronik
Haberlesme Kanunu (EHK) m. 3/1/v’de “internet lzerinde bulunan bilgisayar veya
internet sitelerinin adresini belirlemek icin kullanilan internet protokol numarasini
tammlayan ad” olarak tamimlanmistir. Internet alan adi kavrami yerine, dgreti ve
Yargitay kararlarinda cogunlukla “alan adr” kavrami kullanilmaktadir'®.

Internetin sagladigi hizmetler arasinda yer alan “world wide web” (web),
birbirine bagh bilgisayarlardan olusan ve bilgi iceren alanlardir'®'. Bu alanda yer
alan bilgisayarlar, birbirleri ile baglanti kurulabilmek ve birbirlerini taniyabilmek
icin birer adrese ihtiyag duyarlar’®?, Bilgisayarlarin ihtiyac duydugu bu adresler ise
IP (internet protocol) sistemi ile saglanir'®. IP adresleme sistemi, her bilgisayar icin
32 bitlik bir sayidan olusur ve “IP adresi denilen” bu sayilar, bilgisayarin sz konusu

194

baglant1 sirasinda kullandigi kimligidir~*. IP numaralarimin akilda tutulmasi ve

18 Tekinalp, s. 23.

187 Poroy/Yasaman, s. 504.

188 Sefer Oguz, internet Alan Adi (Domain Name) Haklarimin Korunmasi, Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2018, s. 39.

189 Oguz, s. 38.

10 Oguz, s. 39.

191 poroy/Yasaman, s. 505.

192 poroy/Yasaman, s. 505.

193 Nurullah Bal, “internet Alan Adlari ve Internet Alan Adlar1 Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla
Coziimlenmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVII, 2013, S. 1-2, s. 318.

194 Poroy/Yasaman, s. 505; Bal, s. 318.
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kullanilmas1 zordur'®. Bu nedenle, IP numarasini temsil eden numara ile ortiisen ve
“domain  name” (alan adi) olarak anilan, akilda kalici, kisa isimler
kullanilmaktadir’®®. IP numaras1 ve bu numara ile drtiisen alan adi, telefon ve posta
iletisim araclarindaki telefon numarasi ve adres sistemine benzetilebilir*®’. Internet
ortaminda yer alan, bir kisiyi tanitmak veya bir mal ya da hizmeti miisterilere
sunmak i¢in kullanilan web sitesine erismek internet alan adi ile miimkiin
olmaktadir '® . Ulagilmak istenen web sitesine ait internet alan adi internet
tarayicisina yazildiginda, bilgisayar kisiyi o alan adi ile Ortiisen IP numarasini
bularak, istenilen web sitesine gotirmektedir'®,

IP numaralarmin isimlendirilmesinde kullanilan sisteme “Alan Isimlendirme
Sistemi” (Domain Name System) veya kisaca “DNS” adi verilmektedir?®®. DNS’te
internet alan adlar1 “birinci derece alan adlarr” veya “iist alan adlari” (Top Level
Domain=TLD) ve “ikinci derece alan adlar” veya “alt alan adlart” (Second Level
Domain=SLD) olarak adlandirilan iki kistmdan olusmaktadir®®}. Birinci derece alan
adlar1 da, “jenerik birinci derece alan adlar:” (Generic Top Level Domains=gTLDs)
ve “iilke kodu birinci derece alan adlar’” (Country Code Level Domains=ccTLDs)
olmak uzere iki alt kategoriye ayrilmustir 2. Ornegin, “http://www.kkii.edu.tr”
internet alan adinda, “.edu.tr” ibaresi birinci derece alan adi, “.kkU” ibaresi ise ikinci
derece alan adidir. Ayrica “.edu.tr” ibaresindeki “.edu” kismi jenerik birinci derece
alan adi, “.tr” kismu ise iilke kodu birinci derece alan adidir. Internet alan adlarinda
yer alan “http” ibaresi (hiper metin aktarim protokoliilhyper text transfer protocol),

203

HTML sayfalarinin aktarimi i¢in kullanilan standart bir programdir=™ ve ayirt edici

bir 6zellige sahip degildir?®. Internet alan adlarinda yer alan “www” ibaresi ise

195 Poroy/Yasaman, s. 505; Seniha Dal, “Tiirk Hukukunda Internet Alan Adlar1 (Domain Names) ve
Bu Alandaki Son Gelismeler”, Marmara Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
C. XXVIII, S. 1, 2010, s. 479-497, (Anilis: Alan Adi), s. 480.

19 Mehmet Emin Bilge, Ticari Ad ve isaretler Arasinda Karistirllma Tehlikesi, Yetkin Yaymlari,
Ankara, 2014, (Anilis: Karistirllma tehlikesi), s. 33; Zeliha Karaman, internet Alan Adi
Uyusmazhklar: ve Coziim Yollari: Karsilastirmah Bir Analiz, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2017, s.
25.

197 Karaman, s. 24.

1% Oguz, s. 47.

19 Karaman, s. 24; Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 33.

20 Ogugz, s. 48; Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 33.

201 Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 33; Bal, s. 318; Karaman, s. 27; Dal, Alan ad, s. 481.

202 Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 33; Bal, s. 318; Karaman, s. 27; Dal, Alan ad, s. 481.

208 Bilge, Kanistirilma tehlikesi, s. 33; Poroy/Yasaman, s. 506-507.

204 Oguz, s. 52; Bilge, Kanistirilma tehlikesi, s. 33.
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“diinyayr saran ag” anlaminda olan “world wide web” programini temsil eder ve

herhangi bir ayirt edici niteligi bulunmaktadir?®,

Ulkelere ait iilke kodu birinci derece alan adlar1, her iilke i¢in ayirt edici nitelik

208 Ulke kodu birinci derece alan adlari, bir mal veya hizmeti isaret

tastyip oOzeldir
etmeyip 0 mal veya hizmetin Gretildigi iilkeyi isaret eder?®’. Bir ulkenin, temeli
egemenlik hakkina dayanan iilke kodu birinci derece alan adlari {lizerinde tescil ve

208

yonetim hakki bulunmaktadir®™®. Diinyada bagimsiz tilke sayis1 kadar (243) iki harfli

209

(13 99

iilke kodu birinci derece alan adi bulunmaktadir?®. Ornegin Tiirkiye igin “.tr”,

Almanya ic¢in “.de”, Fransa igin “.fr” {lilke kodu birinci derece alan adi
kullanilmaktadir?°,

Jenerik birinci derece alan adlarinda, web sitesi sahibinin faaliyet alani
belirleyici role sahiptir?!. Ornegin, web sitesi sahibi bir sirketse ve web sitesi ticari
amagla kullanilacaksa “.com”, bir Universite ise “.edu”, bir devlet kurumu veya

3

kurulusu ise “.gov” ibaresi jenerik birinci derece alan adi olarak alinabilecektir.
Jenerik birinci derece alan adlarinin tahsisi, Internet Tahsisli Sayilar ve Isimler
Birligi (Internet Corporation for Assigned Names and Numbers) (ICANN) veya
yetkilendirdigi kuruluslar aracilig1 ile yapilmaktadir®?,

Ikinci derece alan adlari, alan adlarinin kisiler tarafindan serbestce secilip
internet alan ad1 kuruluslarma tescil ettirilebilen boliimleridir?®. ikinci derece alan
adlari, internet alan adlarinin ayirt edici nitelige sahip olan kismini
olusturmaktadir?. Internet alan adi tescil kuruluslari, teknik zorunluluklardan dolay1
kisi veya isletmelerin tescil taleplerinde, sinirl sayida da olsa birinci derece alan adi
secme hususunda da imkan sunarlar?®. Bu nedenle, birinci derece alan adlar1 da
istisnai olarak ayirt edici nitelige sahip olabilmektedir?®.

Birinci derece alan adlar1 ve ikinci derece alan adlari disinda bir de www

ibaresi ile ikinci derece alan adlar1 arasinda yer alan ve “iigiincii derece alan adlarr”

25 Oguz, s. 52; Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 33.
26 Oguz, s. 54.

27 Oguz, s. 56.

28 Oguz, s. 56.

29 Oguz, s. 56.

210 Ogugz, 5. 56.

211 Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 34.

212 Bal, s. 321.

213 Oguz, s. 64; Bilge, Kanigtirilma tehlikesi, s. 34; Karaman, s. 32.
214 Oguz, s. 66; Karaman, s. 32.

215 Oguz, s. 66.

216 Oguz, s. 66.

31



(Third Level Domain=TrdLDs) olarak isimlendirilen alan adlar1 bulunmaktadir?’.

Omegin, “https://www.hukuk.kkil.edu.tr alan adinda, “.hukuk” ibaresi tgiincii

derece alan adin1 olusturmaktadir. Ugiincii derece alan adlarmin herhangi bir tescil
kurulusuna tescil ettirilmesi veya kullanimi i¢in izin alinmasi gerekmez?'®. Teknik
olarak ugtinct derece alan adlariin tek bagina kullanilmasi miimkiin olmayip, ancak

ikinci derece alan adi ile birlikte kullanilabilir2t°

. Serbestce secilip olusturulan
iclincii derece alan adlari, ikinci derece alan adinin bagli oldugu web sitesine ait
baska bir bilgisayarda yer alan web igeriklerini tanimlar ve bu iceriklere ulasilmasini

220 Ugiincii derece alan adlarmin tamimladiklar1 web igeriklerine ikinci derece

saglar
alan adlar1 kullanilmadan erisilmesi miimkiin olmadigindan, ii¢iincii derece alan
adlarmin tek baglarina belirli bir alan adi tanimlama ve ayirt etme islevi

221

bulunmamaktadir-". Ancak baz1 durumlarda, ayirt etme islevine sahip ikinci derece

alan adi ile birlikte ticlincli derece alan adinin da, ayirt edici ad ve isaret olarak
degerlendirilmesi gerekebilir 22 . Ornegin, “www.honda.elit.eu.tr” alan adinda,
jenerik ikinci derece alan adi olan “elit” ibaresi tek basina “Honda” markasi ile
iltibas olusturmasa da, tigiincii derece alan adi olan “honda” ibaresi ile birlikte g6z
oniine alindiginda “Honda” markas: ile iltibas olusturacaktir®?,

Birinci derece alan adi tahsisi ICANN veya ICANN tarafindan yetkilendirilmis
kuruluslarca yapilmaktadir?®*, EHK m. 35/1° gére internet alan adlarimin tahsisini
yapacak kurum veya kurulusun tespiti ile alan ad1 yonetimine iligkin usul ve esaslar
Ulastirma Bakanlig1 tarafindan belirlenir. Ulastirma Bakanlig1 da internet alan adlari
tahsisine iliskin is ve islemleri 03.03.2009 tarih ve 321 sayili yazis1 ile Bilgi
Teknolojileri ve Tletisim Kurumu’na (BTIK) tevdi etmistir?®®. “.tr” uzantili internet
alan adlarinin tahsisi “.tr ag bilgi sistemi” (TRABIS) iizerinden yapilmaktadir??,
TRABIS’in tanim1 27752 sayili internet Alan Adlar1 Yonetmeligi’nde (IAAY) yer
almaktadir. TRABIS, “.tr” uzantili internet alan adi sisteminin ve bu sistemine ait

merkezi veri tabaninin isletilmesine, rehberin olusturulmasina, giincellenmesine,

217 Bilge, Karistirllma tehlikesi, s. 34.

218 Oguz, s. 66; Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 34.

219 Oguz, s. 66.

220 Oguz, s. 66.

221 Oguz, S. 66.

222 Oguz, S. 67.

28 Oguz, s. 67.

224 poroy/Yasaman, s. 507.

225 Suluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 388.

226 TRABIS, daha once birinci derece alan adlari tahsis gorevini “www. nic.tr” adresi iizerinden yerine
getiren ODTU’nin “nic.tr” ydnetimi ile devir hususunda baslattig1 hukuki siire¢ devam ettigi igin
heniiz faaliyete gegmemistir, Poroy/Yasaman, s. 506-507.
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rehberlik hizmetinin sunulmasima ve alan adi bagvuru islemlerinin ger¢cek zamanl
olarak yapilmasma imkan veren, tiim bu faaliyetlerin giivenli ve is stirekliligini
saglayacak sekilde gerceklestirildigi sistemdir (IAAY m. 3/1/n). IAAY m. 14/1/a’ya
gore TRABIS’i kurmak ve isletmek veya belirledigi usul ve esaslar gercevesinde
TRABISin iigiincii bir tarafca kurulmasi ve isletilmesini saglamak gorevi BTIK e
aittir. internet alan adi tahsisi bagvurulart BTIK ten faaliyet belgesi almis Kayit

221 yapihr (IAAY m. 7/3). Gercek veya tiizel kisiler Kayit

Kuruluslari’na
Kuruluslari’na, “.tr” uzantili internet alan ad1 tahsisi i¢in basvurabilirler ve basvuruda
bulunan gercek kisilerin Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi olmasi, tiizel kisilerin ise
Tiirk Hukuku’na gore kurulmus olmas sartlar1 aranmaz?%®,

Internet alan ad1 tahsisi, belgeli alan ad1 tahsisi ve belgesiz alan adi tahsisi
olmak tizere iki yontemle yapilir 1AAY m. 8/5). Belgesiz alan adi tahsisi “ilk gelen
alir” kuralimin gegerli oldugu tahsis yontemidir ve ilk gelenin tespitinde internet alan
ad1 basvurusunun TRABIS’e ulastign zaman kaydi esas alimir (IAAY m. 8/2). Bu
nedenle, Kayit Kuruluslari kendilerine yapilan tahsis taleplerini gergek zamanli ve
TRABIS’te uygulanan yazilim standartlarma uygun olarak TRABIS’e iletmekle
yiikiimliidiirler (IAAY m. 17/1/e). 1lk gelen alir kuralinin gegerli oldugu belgesiz
tahsis yontemine gore, tahsis edilebilecek alan adi uzantilart “com.tr”, “.org.tr”,
“gen.tr”, “.web.tr”, “.net.tr”, “tel.tr”, “tv.tr”, “.name.tr”, “.bbs.tr’, “.biz.tr” ve
“info.tr” dir?®. Belgeli alan adi tahsisi ise, ilgili bilgi ve/veya belgelerin basvuru
sahibi tarafindan Kayit Kuruluslarina verilmesini ve bu bilgi ve/veya belgelerin
TRABIS’e ulastirilmasin1 miiteakip yapilan tahsislerdir (IAAY m. 8/3). Belgeli
internet alan ad1 tahsisi, bagvuruda bulunan kisinin, tahsisini talep ettigi internet alan
ad1 ve uzantisin1 kullanma konusunda bir hak veya menfaatinin bulundugunu belge

230 Belgeli tahsis

ile ispat etme mantig1 ilizerine kurulmus bir tahsis yOntemidir
yontemine gore tahsis edilebilecek alan adi uzantilar1 “.av.tr”, “bel.tr”, “.dr.tr”,
“ude.tr”, “.gov.tr”, “.pol.tr”, “k12.tr” ve “tsk.tr” dir IAAY ek m. 3).

Isletme adma iliskin diizenlemeler TTK’de yer alirken internet alan adma
iliskin diizenlemeler EHK ve IAAY’de yer almaktadir. isletme adinda oldugu gibi,

internet alan adlarinin da kullamlmas1 yoniinde bir zorunluluk bulunmamaktadir?®.

2T JAAY m. 3/1/1’ya gére Kayit Kurulusu, bagvuru, yenileme, iptal gibi alan adlari ile ilgili islemlerin
yapilmasina aracilik eden tarafi ifade eder.

228 Oguz, s. 103.

229 Oguz, s. 106.

20 Oguz, s. 106.

Bl Oguz, s. 211.
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Internet alan admin olusturulmasinda da, isletme adinda oldugu gibi serbestlik
sistemi gecerlidir?®2. Bu nedenle internet alan ad1 olusturulurken genelde akilda kalict
olan ve isletmeyi tanitan sozciikler secilmektedir?3. Ornegin, Tiirk Hava Yollar1 A.S.
ticaret unvanina sahip tiizel kisilik, isletme ad1 olarak THY kisaltmasini, internet alan

adi1 olarak da www.thy.com’u kullanmaktadir 24 .

Ancak internet alan adinin
olusturulmasindaki serbestlik de, isletme adlarmin olusturulmasinda oldugu gibi
smirsiz degildir. Olusturulan internet alan adlarinin, mevzuata, kamu diizenine, genel
ahlaka aykir1 olmamas1 (IAAY m. 3/1/8) ve kullanimimin {iciincii kisilerin haklarina
tecaviiz etmemesi (IAAY m. 7/5) gerekir. Ayrica “.tr” uzantil ikinci derece alan
adlariin yapist IAAY m. 6/1°de yer alan smirlandirmalara da uygun olmalidir. Bu
sinirlandirmalara gore “.tr” uzantili ikinci derece alan adlari, harfleri, rakamlar1 ve -

(13

isaretini iceren en az iki en fazla altmis li¢ karakterden olusmali, ii¢iinci ile

e ¢ 13

dordiincii  karakterlerin ikisi birden isaretini icermemeli, isareti ile
baslamamal1 ve bitmemeli, bagkas1 adina tahsisli olmamalhidir (IAAY m. 6/1).
Gunimuzde web siteleri, sadece bilgi iceren alanlar olmaktan ¢ikip aym
zamanda ticari faaliyetlerin yiiriitiildiigii bir ortam halini almistir?®®. Tacirler, mal ve
hizmetlerini internet iizerinden pazarlamakta, reklamlarini ise yine web siteleri

236 Bu nedenle internet kullanicilari, isletmeler acisindan

tizerinden yapmaktadir
potansiyel birer miisteri konumundadir. Internet {izerinden mal veya hizmet sunan
isletmeler (sanal isletme), sabit isletme giderlerini azalttig1 i¢in isletme sahipleri,
mesafeli sézlesme hiikiimleri daha avantajli oldugu i¢in de miisteriler tarafindan
tercih edilmektedir?’. Sanal isletmeler sadece internet aracihigi ile ticari faaliyet
gostermek igin kurulabilecegi gibi, ticari hayatta fiilen faaliyette olan isletmeler de
isletme adlariin 6zdesi olan internet alan adlari araciligi ile ayrica internette ticari
faaliyette bulunabilirler?®. Bu durumda sanal isletmede kullanilan internet alan ad,
“sanal igletme adi” olarak nitelendirilecektir?®. Internet alan adlar1 bu haliyle,

isletme sahibini ve isletmeyi tanitici birer vasita halini almaktadir 24° . Kisi,

organizasyon ve kurumlar, kendilerine ait olan isim, marka, ticaret unvani ve isletme

22 Oguz, s. 211.

28 0guz, s. 211.

24 Oguz, s. 211.

23 poroy/Yasaman, s. 510; Bal, s. 319; Dal, Alan adu, s. 482.
23 poroy/Yasaman, s. 510; Dal, Alan adu, s. 482.

7 0guz, s. 212.

28 Oguz, s. 213.

29 Oguz, s. 213.

240 poroy/Yasaman, s. 510; Dal, Alan adh, s. 482.
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adlarmi internet alan ad1 olarak kullanma egilimindedirler?*!. Bu giin hemen hemen
her sirket veya organizasyon internet alan ad1 kullanmaktadir?42,
Isletme ad1 internet alan ad1 olarak tescil edilebilecegi gibi, bir internet alan adi

da, “www” kismi harig, isletme ad1 olarak tescil edilebilir?*®. Ornegin, Savran I¢ ve

Dis Ticaret LTD. STI. tiizel kisiligi, “www.724magaza.com” internet alan adini
“724magaza.com” seklinde isletme adi olarak kullanmaktadir?**. Benzer sekilde
isletme admnin isletme sahibi tarafindan internet alan adi olarak tescil edilmesi de
miimkiindiir. Isletme adi isletme sahibi tarafindan internet alan adi olarak tescil
ettirildiginde, artik isletme adindan ayr1 ve bagimsiz bir gayri maddi malvarligi hakki
ortaya ¢ikmis olur?®®, Isletme adinda oldugu gibi internet alan adlar1 da devir, rehin,
haciz, intifa hakki sozlesmesi ve lisans sozlesmesi gibi hukuki islemlere konu
olabilir®.

Internet alan adlar1 {izerindeki hakkin korunmasi icin o6zel hiikiimler
bulunmamaktadir. Internet alan adi iizerindeki hak, TBK m. 49 vd. yer alan haksiz
fiill hikumleri, TTK m. 56 il& 63 arasinda yer alan haksiz rekabet hiikiimleri,
igerisinde bir gergek veya tiizel kisinin adinin bulunmasi durumunda TMK m. 26’da
yer alan adin korunmasi hiikiimleri, icerisinde tescil edilmis bir ticaret unvani veya
isletme admin yer almasi durumunda TTK m. 52’de yer alan ticaret unvanin
korunmasina yonelik hiikiimler ve igerisinde tescilli bir markanin yer almasi
durumunda SMK’de yer alan markanin korunmasi hiikiimleri uyarinca
korunacaktir®’,

Internet alan adlarma iliskin uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in ayrica hakem veya
hakem heyeti tarafindan uygulanan alternatif ¢6ziim yollar1 da bulunmaktadir. “.tr”
uzantil internet alan adlari ile ilgili uyusmazliklar, Internet Alan Adlari Uyusmazlik
Coziim Mekanizmas1 Tebligi (IAAUCMT) uyarinca Uyusmazlik Coziim Hizmet
Saglayicilari?*® tarafindan ¢oziime kavusturulacaktir. “.tr” uzantis1 disindaki bir alan

adr ile Tiirkiye’deki tanitma isaretleri arasinda meydana gelecek uyusmazliklar ise

ICANN nezdinde olusturulan Alan Adi Anlasmazliklarinin Coziimii I¢in Yeknesak

241 poroy/Yasaman, s. 510; Bal, s. 319; Dal, Alan adu, s. 482.

242 Bal, s. 319.

23 Oguz, s. 212.

244 Oguz, s. 212,

25 0guz, s. 212.

28 Oguz, s. 257 vd.

247 Oguz, s. 345; Karaman, s. 113 vd.

28 Uyugmazlik Coziim Hizmet Saglayicilari, internet alan adlar ile ilgili uyusmazhklarin ¢ézim
stirecini hakemler veya hakem heyetleri vasitasiyla yliriiten iiniversiteleri, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslari veya uluslar arasi kuruluslari ifade eder IAAUCMT m. 4/1/j).
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Politikalar (The Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy) kurallarina gére

¢Oziime kavusturulacaktir®®®,

249 Oguz, s. 391-392; Bilge, Kanistirilma tehlikesi, s. 34-35; Bal, s. 324; Karaman, s. 120.
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IKINCI BOLUM
ISLETME ADININ KULLANILMASI, TESCIiLi, DEVAMLILIGI, iSLETME
ADINA ILISKIN HUKUKI ISLEMLER VE HUKUKi OLAYLAR

l. iSLETME ADININ KULLANILMASI
A. Isletme Adimin Kullanilmasi

Isletme adi isletme sahibi ile ilgili olmaksizin dogrudan dogruya isletmeyi
tanitmak ve benzer isletmelerden ayirt etmek i¢in kullanilir (TTK m. 53/1). Ayrica
isletme adi1 miisterileri isletmeye baglamaya ve onlara tercih yapma imkani vermeye
de yarar®®, Daha énce de belirttigimiz iizere isletme adi, yalmzca ticari isletmelerde
ve esnaf igletmelerinde kullanilabilir. Ticari isletme ve esnaf isletmesi disinda kalan
isletmeler igin ise isletme adi kullanilmas1 miimkiin degildir®!. Ticari isletme ve
esnaf isletmesi disinda kalan isletmelerin isletme adi kullanamamasi durumunun,
isletme adini sicile tescil ettirememek ve isletme adinin korunmasina yonelik olarak
TTK’de yer alan 06zel koruma hikiimlerinden yararlanamamak seklinde
yorumlanmasi gerekir. Buna karsin isletme adinin kullanilmasi agisindan hem

252

tacirler hem de esnaflar a¢isindan bir zorunluluk bulunmamaktadir*>*. Miisteri arama

ve isim yapma ihtiyaci hissetmeyen geleneksel ticari isletmeler, ayrica isletme adi
kullanmay1p, sadece sahip olduklari ticaret unvanini isletme girisine asmaktadir?:,
Kullanilan isletme adinin tescil edilmesi zorunludur (TTK m. 53, TSY m. 46).
Isletme admin tescili kurucu degil agiklayici nitelikte oldugu igin?* isletme adi
tizerindeki hakkin kazanilmasi i¢in tescil sart degildir ve isletme adi se¢ildigi andan
itibaren kullanilabilir. Isletme adinin tescil edilerek kullanilmasi ile tescilsiz
kullanilmas1 arasinda islev yoniinden pek fark bulunmasa da, hukuksal agidan 6nemli
farklar mevcuttur. Her seyden once tescil edilerek kullanilan isletme adi igin, TTK
m. 52°de yer alan 0zel koruma hiukmiinden faydalanacaktir. Ayrica tescil edilmis

isletme adi1 sahibine kullanma agisindan tekel hakki olusturdugu i¢in, tescil haksiz

olsa bile sicilden silinene veya dizeltilene kadar kullanilmasi haksiz rekabet

250 poroy/Yasaman, s. 517.

251 fsletme adin1 sanatkarlarm da kullanabilecegi yoniindeki goriis i¢in bkz. Bastug/Erdem, s. 112.

22 Domanig, s. 236; Arkan, s. 267; Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 429;
Poroy/Yasaman, s. 534; Sener, Isletme, s. 565; Bozer/Gole, s. 153; Yahya Deryal, Ticaret Hukuku,
Derya Kitapevi, Istanbul, 2005, s. 105; Tekil, s. 167.

253 Battal, s. 181.

254 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 176; Riza Ayhan, “Ticari Is-Ticari Isletme-Ticaret Sicili-Ticaret
Unvani-Haksiz Rekabet, Sempozyum Yiiriirliliigliniin Birinci Yilinda 6102 Sayili Yeni Tiirk Ticaret
Kanunu”, Erzurum Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVI, S. 3-4, 2012, s. 46.
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olusturmayacaktir®®. Yargitay’da benzer sekilde tescilli iki marka arasinda haksiz
rekabet hiikiimlerinin uygulanmayacagina karar vermistir>®®. Ancak daha 6nceden
tescil edilmis bir isletme adinin aynisinin veya benzerinin, daha sonradan kusurlu ve
kotii niyetli olarak baska bir isletme adina tescil edilmesi durumunda, ikinci tescili
yaptiran isletme sahibi hakkinda haksiz rekabet hiikiimlerine gore dava agilabilir®®’.
Yargitay da bir kararinda, tescilli ticaret unvanmnin kullanilmasinin haksiz rekabet
olusturmayacagini, ancak kusurlu ve kotii niyetli tescil halinde meydana gelen
zarardan tescil ettirenin sorumlu olacagini belirtmektedir?®. Tescil edilmemis isletme
adinin  kullanilmast durumunda ise TTK m. 52’de yer alan o6zel koruma
hiikiimlerinden yararlanilmas1 miimkiin degildir.

Isletme sahibinin birden ¢ok isletmesi varsa sectigi tek isletme adimi biitiin
isletmelerinde kullanabilir veya her biri igin ayr1 ayri isletme adlar1 segebilir ya da
higbiri igin isletme ad1 segmeyebilir®®®. isletme adinin ticaret unvaninimn bir eki gibi
kullanilmas1 da miimkiindiir®®®. Ornegin; Sekerbank Tiirk A.S. tiizel kisiligi, ticaret
unvaninda yer alan Sekerbank kelimesini, subelerin disaridan goriilebilen cephelerine
asarak isletme adi olarak kullanmaktadir®®!. isletme adi, ticaret unvanin eki olarak
tescil edilmesi durumunda ticaret unvani ile birlikte hukuki korumadan
faydalanacaktir?®,

Tescil edilmis ticaret unvanin ticari isletmenin goriilebilecek bir yerine
okunakli bir sekilde yazilmasi sarti bulundugu halde (TTK m. 39/2) isletme adi
acisindan boyle bir zorunluluk bulunmamaktadir. Uygulamada ise isletme adina,
isletmenin disaridan goriinebilecek sekilde asilan tabelalarinda, reklam amach
kullanilan panolarinda ve brosiirlerinde yer verilmektedir. Isletmelerin kullandig
internet sayfalarinin internet alan adlarinin da igletme adiyla ayni veya benzer olmasi
yoniinde bir egilim bulunmaktadir.

Tacir, ticari igletmesi ile ilgili iglemleri ticaret unvani ile yapmak ve isletmesi

ile ilgili senetlerle diger belgeleri bu unvan altinda imzalamak zorundadir (TTK m.

2% Nihal Ciar Karabag, Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Haksiz Rekabet ve Yaptirimlari, Seckin
Yaymcilik, Ankara, 2019, s. 77.

2%6 Yarg. 11. HD, T. 30.09.1983, E. 1983/3755, K. 1983/4773 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

27 Cinar Karabag, s. 77.

28 Yarg. 11. HD, T. 21.12.2011, E. 2011/14012, K. 2011/17390 (www.kazanci.com, son erigim:
16.05.2020).

29 Bagtug/Erdem, s. 112.

260 Tyrgut S. Erem, Ticaret Hukuku Prensipleri, Cilt I, Ticari isletme, Istanbul, 1971, s. 167.

%1 Oguz, s. 210.

%62 Oguz, s. 210.
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39/1). Buna karsin tacirler ve esnaflar, igletmeleri ile ilgili islemleri yaparken ve bu
islemlerle ilgili belgeleri imzalarken isletme adini kullanmak zorunda degildir.
Isletme adin1 kullanma hakki isletme sahibine ait olmasina ragmen, bazi
durumlarda bu hakkin, isletme sahibi disindaki bir kisi tarafindan kullanilabilmesi de
mimkunddr. Bu duruma ornek olarak, isletmenin {irlin kiras1 sozlesmesine konu
olmasi, isletme adi iizerinde intifa hakki taninmasi, isletme adinin lisans ve

franchising sozlesmelerine konu olmasi gosterilebilir.

B. isletme Adini Kullanabilecek Kisiler
1. Gergek Kisi Tacirler

Bir ticari isletmeyi, kismen de olsa kendi adina isleten kisiye tacir denir (TTK
m. 12/1). Gergek kisi tacir sifatinin, ticari bir isletmenin bulunmasi ve ticari

isletmenin kismen de olsa kendi adina isletilmesi olmak tizere iki unsuru

263

bulunmaktadir <*°. Ticari isletme bulunmadik¢a, tacir sifatinin kazanilmasi kural

264 Bir gercek kisinin tacir sayilabilmesi igin, ticari

olarak miimkiin degildir
isletmenin varlig1 da tek basina yeterli olmayip, ayrica bu ticari isletmenin kismen de
olsa kendi adma isletilmesi gerekir?®®. Ticari isletmenin isletilmesi, kisinin miisteri
cevresiyle iliskiye girmesi suretiyle ticari isletmesi ile ilgili islemlere baslamasidir?®®,
Ticari isletmenin kendi adina isletilmesi ise, ticari isletmenin faaliyetleri sonucu
ortaya ¢ikan olumlu veya olumsuz sonuglara dogrudan dogruya katlanilmasidir®®’.
Bir sirketin miidiirii veya ticari temsilcisi, ticari isletmeyi islettigi héalde, isletmenin
faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan olumlu veya olumsuz sonuglar kendilerinin degil de,
dogrudan dogruya adina hareket ettigi kisinin hukuki sahasinda dogdugu icin tacir
say1lmaz®®. Tacir sifatina sahip olmak igin, bir kisinin isletmenin tamamini kendi
adina isletmesi sart olmayip, isletmenin kismen de olsa o kisi adina isletilmesi
yeterlidir?®®®. Bu nedenle, adi ortaklik seklinde isletilen isletmelerde ortaklarmn her

biri, ticari isletmeyi kismen de olsa kendi adlarmna islettikleri igin tacir sayilirlar?’°.

263 Arkan, s. 113; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204.
264 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204.

265 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204.

266 Arkan, s. 114-115.

267 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204.

268 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204.

269 Arkan, s. 115; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204.
210 Arkan, s. 115; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204.
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Ticari isletmenin iiriin kiras1 s6zlesmesine konu oldugu durumlarda, tacir sifati
isletme sahibine degil kiracisina aittir?’t, Fakat bu durumda, isletme ad1 iizerindeki
hakkin sahibi, tacir sifatina sahip olmadigi halde isletme sahibidir. Uriin kirasi
s0zlesmesinin kiraci tarafinda bulunan kisi ise, sdzlesmenin elverdigi dlgiide isletme

adin1 kullanma hakkina sahiptir?’2,

2. Tiizel Kisi Tacirler

“Ticaret sirketleriyle, amacina varmak i¢in ticari bir igletme isleten vakiflar,
dernekler ve kendi kurulus kanunlari geregince ozel hukuk hiikiimlerine gore
yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy
ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar da tacir sayilir.”
(TTK m. 16/1). “Devlet, il ozel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri
ile kamu yararina ¢alisan dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini kamu gorevi
niteligindeki islere harcayan vakiflar, bir ticari isletmeyi, ister dogrudan dogruya
ister kamu hukuku hiikiimlerine goére yonetilen ve isletilen bir tiizel kisi eliyle
isletsinler, kendileri tacir sayiimazlar.” (TTK m. 16/2). TTK m. 16’dan hareketle

tlizel Kisi tacirleri ti¢ grupta ayirmak mumkuinddr.

a. Ticaret Sirketleri

Ticaret sirketleri, kollektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif
sirketlerden olusmaktadir (TTK m. 124/1). Kollektif ve komandit sirketler yalnizca
bir ticari isletmeyi bir ticaret unvani altinda isletmek amaci ile kurulabilirler (TTK m.
211/1; 304/1). Bu nedenle kolektif ve komandit sirketlerin hepsi bir ticari isletmeye
sahiptir ve tuzel kisi tacirlerdir. Kollektif ve komandit sirketler tarafindan isletilen
ticari isletmelerde isletme adi1 kullaniliyorsa, sirketin tiizel kisiligi bulundugu igin bu
ad tzerindeki hakkin sahibi de sirketin kendisidir. Anonim ve limited sirketler
kanunen yasaklanmamis her tiirlii ekonomik amag ve konular icin kurulabilir (TTK
m. 331/1; TTK m. 573/3). 13195 sayili Kooperatifler Kanunu’na (KoopK) gore
kooperatif girketler, ortaklarin belirli ekonomik menfaatlerini ve 6zellikle meslek
veya gecimlerine ait ihtiyaglarini isgiicii ve parasal katkilartyla karsilikli yardim,
dayanigsma ve kefalet suretiyle saglayip korumak amaci ile kurulurlar (KoopK m.

1/1). Anonim, limited ve kooperatif sirketler bir ticari isletme isletmeseler dahi TTK

211 Arkan, s. 115; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 204-205.
272 [sletme adinin iiriin kiras1 halinde durumu igin bkz. ikinci Béliim V. E.
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m. 16/1 geregince tiizel kisi tacir sayilirlar. Anonim, limited ve kooperatif sirketler,
bir ticari isletme isletmeleri ve islettikleri ticari isletmede isletme adi kullandiklari

durumlarda, isletme adi tizerindeki hakkin sahibi konumundadirlar.

b. Ticari Isletme Isleten Dernekler ve Vakiflar

Vakiflar, gergek veya tiizel kisilerin yeterli miktarda mal ve haklarini belirli ve
stirekli bir amaca 6zgiilemeleriyle olusan tiizel kisilige sahip mal topluluklarini ifade
eder (TMK m. 101/1). Dernekler ise, gercek veya tiizel en az yedi kisinin, kazang
paylasma disinda belirli ve ortak bir amaci gergeklestirmek {izere, bilgi ve
calismalarini siirekli olarak birlestirmek suretiyle olusturduklari, tiizel kisilige sahip
kisi topluluklart ifade eder (TMK m. 56/1). Vakiflar ve derneklerin, amaglarina
ulagsmak igin ticari isletmeleri mumkindir (TTK m. 16/1). Vakiflar ve dernekler,
ticari isletme isletmeleri durumunda, tacir sayilirlar (TTK m. 16/1). Vakiflar ve
dernekler, islettikleri ticari isletmede isletme adi kullanmalar1 héalinde, bu ad
tizerindeki hakkin sahibi vakif ve dernegin tiizel kisiligidir. Alternatif Yasami
Destekleme Dernegi tarafindan isletilen “Down Cafe”, dernekler tarafindan isletilen
isletmelerde kullanilan igletme adina 6rnek olarak gosterilebilir.

Kamu yararina ¢alisan dernekler ve gelirinin yaridan fazlasini kamu gorevi
niteligindeki islere harcayan vakiflar, bir ticari igletmeyi ister dogrudan dogruya ister
kamu hukuku hiikiimlerine gore yonetilen ve isletilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler,
kendileri tacir sayilmazlar (TTK m. 16/2). Kamu yararina g¢alisan dernekler ve
gelirinin yaridan fazlasin1 kamu gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflar
tarafindan isletilen isletmenin kendisi (tiizel kisilikleri olmasa dahi) tacir sayilir?’®,
Bu durumda ortaya, tiizel kisiligi bulunmayan ve taraf ehliyetine sahip olmayan bir
tacir grubu ¢ikmis olacaktir?’®. Bu isletmeler tacir sayildiklari igin, diger tacirlerde
oldugu gibi isletme adi kullanma hakkina sahiptirler. Bu durumda isletme adinin
sahibi, ayn1 zamanda isletmenin sahibi olan vakif veya dernektir. Tiirk Egitim
Dernegi tarafindan isletilen “TED Ankara Koleji”, kamu yararina c¢alisan dernekler
tarafindan isletilen isletmelerde kullanilan isletme adina 6rnek olarak gosterilebilir.

Ogretide yer alan, isletme adiin yalnizca tacirler ve esnaflar tarafindan
kullanilabilecegi yoniindeki goriise katilmamaktayiz. Cilinkii isletme adi ile ilgili

TTK m. 53’te yer alan hiikiimde acik bir sekilde “isletme sahibi ile ilgi olmaksizin”

273 Arkan, s. 122-123.
274 Arkan, s. 122.
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ifadesi kullanilmistir. Burada kastedilen isletmenin ticaret kanununun temel kavrami
olan ticari igletme oldugu konusunda siipheye yer yoktur, fakat ticari isletme
sahipleri her zaman tacir olmak zorunda degildir. TTK m. 16/2’de devletin, il 6zel
idaresinin, belediye ve kdylerin, diger kamu tiizel kisilerinin, kamu yararina c¢alisan
dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini kamu gorevi niteligindeki islere harcayan
vakiflarin bir ticari isletmeyi isletseler dahi tacir sayilmayacaklart hiikiim altina
alimmustir. Oysaki ticaret unvani ile ilgili TTK m. 39/1°de “her tacir” ibaresine yer
verilmis, TTK m. 53’te ise “her tacir” kavrami kullanilmamustir. Yapilan agiklamalar
15181 altinda igletme adina sahip olacak kisilerin “tacirler ve esnaflar” yerine “ticari
isletme ve esnaf isletmesi sahipleri” seklinde yorumlanmasi gerektigi goriisiindeyiz.
Bu durumda kamu yararma ¢alisan dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini kamu
gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflarin bir ticari isletme isletmeleri ve
islettikleri ticari isletmede isletme adi kullanmalari durumunda, isletme adi

tizerindeki hakkin sahibi olduklarinin kabulii gerekir.

¢c. Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan Kurulan Kurum ve Kuruluslar

Kendi kurulus kanunlari geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek
veya ticari sekilde isletilmek tizere devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger
kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar da tacir sayilir (TTK m.
16/1). Kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslarin TTK m. 16/1
uyarinca tacir sayilmalart i¢in, kendi kurulus kanunlari uyarinca 6zel hukuk

hiikiimlerine gore yonetilmek?'® ve ticari sekilde isletilmek sartlari birlikte aranir?’e.

aa. Kamu Iktisadi Tesebbiisleri ve Bunlara Bagh Miiesseseler

Kamu lktisadi Tesebbiisleri Hakkinda 233 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname
(233 sayili KHK) m. 2/1°e gore “kamu iktisadi tesebbiisii” kavrami “iktisadi devlet
tesekkiilii” ve “kamu iktisadi kuruluslar’”’ nin ortak adidir. Iktisadi devlet tesekkiilii,
sermayesinin tamami devlete ait olup, iktisadi alanda ticari esaslara gore faaliyet
gostermek tlizere kurulan kamu iktisadi tesebbiisiidiir (233 sayilt KHK m. 2/2). Kamu

iktisadi kurulusu, sermayesinin tamami devlete ait olup, tekel niteligindeki mal ve

215 Poroy/Yasaman, kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslarin tacir sifatina sahip
olmalar1 i¢in TTK m. 16/1’de yer alan sartlarin arasina konulan “veya” baglacinin “ve” seklinde
olmasi gerektigini belirtmektedir, Poroy/Yasaman, S. 157.

216 Poroy/Yasaman, s. 157; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 215.
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hizmetleri kamu yarar1 gozeterek liretmek ve pazarlamak tzere kurulan, gordiigii bu
hizmeti dolayist ile irettigi mal ve hizmetler imtiyaz sayillan kamu iktisadi
tesebbiisiidiir (233 sayili KHK m. 2/3). Muessese ise, sermayesinin tamami bir
iktisadi devlet tesekkiiliine veya kamu iktisadi kurulusuna ait olup, ona baglh isletme
veya isletmeler toplulugudur (233 sayili KHK m. 2/4). Kamu iktisadi tesebbiisleri
tiizel kisilige sahiptir (233 sayilt KHK m. 4/1). Kamu iktisadi tesebbiisleri 233 sayili
KHK ile sakli tutulan hususlar disinda 6zel hukuk hiikiimlerine tabidir (233 sayil
KHK m. 4/2). Kamu iktisadi tesebbiislerine baglh miiesseseler de tiizel kisilige sahip
olup (233 sayili KHK m. 16/1), 233 sayilt KHK ile sakli tutulan hususlar disinda 6zel
hukuk hiikiimlerine tabidir (233 sayili KHK m. 16/2). Kamu iktisadi tesebbiisleri ve

bunlara bagli miiesseseler TTK m. 16/1’e gore tacirdir?’’

. Kamu iktisadi tesebbiisleri
ve bunlara bagli miiesseseler tarafindan isletilen ticari isletmeler i¢in isletme adi
kullanilabilir. Bu durumda isletme adi tizerindeki hakkin sahibi, isletme adini
kullanan kamu iktisadi tesebbiisii veya bu tesebbiise bagli miiessesedir.

Et ve Siit Kurumu tarafindan isletilen “Et ve Siit Kurumu Kizilay Satis

Magazasr”, kamu iktisadi tesebbiisleri tarafindan kullanilan isletme adlarina 6rnek

olarak gosterilebilir.

bb.Ozel Hukuk Hiikiimleri Uyarinca Yonetilen veya Ticari Sekilde

Isletilen Diger Kurum ve Kuruluslar

Kamu iktisadi tesebbiisii veya bunlara bagli miiesseseler disinda kalip, kendi
kurulus kanunlar1 uyarinca 6zel hukuk hiikiimlerine goére yonetilmek veya ticari
sekilde isletilmek (zere devlet, il 6zel idaresi, belediye, koy gibi kamu tiizel kisileri
tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar da tacirdir?’®. Bu statiideki kurumlara érnek
olarak, Ordu Yardimlasma Kurumu ve Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma
Kurumu gosterilebilir?’®. Ozel hukuk hiikiimleri uyarinca yonetilen ve ticari sekilde
isletilen kurum ve kuruluslar tacir sayildiklar1 icin TTK m. 53 anlaminda isletme adi
kullanabilirler.

Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri bir ticari
isletmeyi ister dogrudan dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gore yonetilen ve
isletilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar (TTK m. 16/2).

Ornegin; Gazi Universitesi tarafindan 6zel hukuk hiikiimlerine gore ydnetilmek ve

217 Arkan, s. 124-125; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 215.
278 Arkan, s. 126.
279 Arkan, s. 126.
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ticari sekilde isletilmek icin kurulan Gazi Universitesi Basimevinin kendisi tacir
sifatia sahip oldugu hilde Gazi Universitesi tacir sifatia sahip degildir?®®. Ankara
Biiytik Sehir Belediyesi tarafindan isletilen “Ankara Sehirler Arasi Terminal
Isletmesi” (ASTI), belediyeler tarafindan isletilen ticari isletmelerde kullanilan

isletme adina 6rnek olarak gosterilebilir.

3. Donatma Istiraki

Donatma istiraki, birden ¢ok kisinin payli miilkiyet seklinde malik olduklar1 bir
gemiyi, menfaat saglamak amaciyla aralarinda yapmis olduklar1 sézlesme geregince,
hepsi adina ve hesabma suda kullanmalaridir (TTK m. 1064/1). Tacire iliskin
hiikiimler, TTK m. 17/1 hiikkmii uyarinca donatma istirakine de aynen uygulanir.
Donatma istiraki tiizel kisilige sahip degildir?®!. Tacire iliskin hiikiimler donatma
istirakine de uygulanacagi i¢cin donatma istiraki, adeta bir tiizel kisi gibi islem
gormektedir?®?, Bu nedenle de tacir olmanin hiikiim ve sonuglar1 ortak donatanlara
degil donatma istirakinin kendisine uygulanir®®,

Ayhan/Ozdamar/Caglar, donatma istirakinin TTK m. 11 anlaminda bir ticari
isletme oldugu goriisiindedir?®*. Ticaret Sicil Tiiziigi (TST) m. 13/3’te “Donatma
istirakleri de isletmeyi ve kullanacaklar: unvani tescil ettirmege mecburdurlar.”
hiikmii yer almaktadir. Biz de TST m. 13/3 hiilkmiinden dolayi, donatma istirakinin
TTK m. 11 anlaminda bir ticari isletme oldugu yoniindeki goriise katilmaktayiz.
Burada tartisilmast gereken husus, donatma istirakinin isletme adinin diger
isletmelerde oldugu gibi serbestce belirlenebilecek bir ad mi, yoksa donatilan
geminin adi m1 oldugudur. Donatma istirakinin ticaret ve gemi sicillerine tescil
edilmesi gerekir (TTK m. 1065/1). Fakat donatma istirakine iligkin ticaret siciline
tescil edilecek hususlarin yer aldigit TTK m. 1065/2, TSY m. 62/1 ve TST m. 13/3’te
isletme adina iliskin herhangi bir hilkme yer verilmemistir. Benzer sekilde, gemi
sicilinin igerigi ile ilgili hiikkiimlerin yer aldigit TTK m. 960/1’de de donatma
istirakinin isletme adina iligkin herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Tacirlere
iliskin hiikiimlerin donatma istirakine de uygulanmasi ve donatma istiraklerinin
isletmeleri ile ticaret unvanlarini ticaret siciline tescil ettirmeleri zorunlulugu

karsisinda, donatma istiraklerinin gemi adindan farkli bir isletme adi

280 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 216.

281 Arkan, s. 128; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 220; Sener, isletme, s. 172.
282 Arkan, s. 128.

283 Kayar, s. 119.

284 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 220.
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kullanabileceklerinin kabulti gerekir. Bu durumda, donatma istiraki tarafindan
kullanilan isletme ad1 {izerindeki hakkin sahibi, payli miilkiyet seklinde yonetilmek

uzere ortak donatanlardir.

4. Tacir Sayilanlar

Bir ticari isletmeyi fiilen isletmeye baslamamis olsa bile, isletmeyi kurup
actigini, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger ilan araglariyla halka bildirmis
veya isletmesini ticaret siciline tescil ettirerek durumu ilan etmis olan kimse tacir
sayilir (TTK m. 12/2). Tacir sayilanlar, tacir olmanin sonuglarina tabidirler ve tacir
olmanin sagladig1 haklardan istifade ederler?®. Tacir olmanin sagladig1 haklardan
biri de isletme adi kullanabilmektir. Bu nedenle tacir sayilanlar, isletmeleri i¢in
isletme ad1 kullanabilirler. Tacir sayilanlarin, isletmelerinde isletme adi kullanmalari

durumunda isletme adi iizerindeki hakkin sahibi, tacir sayilan kisinin kendisidir.
5. Tacir Gibi Sorumlu Olanlar

Bir ticari isletme agmis gibi, ister kendi adina, ister adi bir sirket veya her ne
suretle olursa olsun hukuken var sayilmayan diger bir sirket adna ortak sifatiyla
islemlerde bulunan kimse, iyi niyetli {igiincii kisilere karsi tacir gibi sorumlu olur
(TTK m. 12/3). Tacir gibi sorumlu olanlar, tacir sifatina sahip olmayip sadece

sorumluluklar1 agisindan tacire benzetilmistir 2 .

Esasinda tacir gibi sorumlu
olanlarin, sahip olduklar bir ticari isletme de mevcut degildir®®’. Tacir gibi sorumlu
olanlar, tacir sifatinin dogurdugu haklardan faydalanamazlar?®. Bu nedenle de, tacir
gibi sorumlu olanlarin, TTK m. 53 anlaminda bir isletme ad1 kullanmasi ve dolayisi

ile bu igletme adina sahip olmas1 miimkiin degildir.
6. Esnaflar

TTK m. 15/1’de yer alan atiftan dolay1, esnaflar da isletmeleri igin isletme ad1
kullanabilirler. Esnaf isletmesinin tiizel kisiligi bulunmadig1 i¢in, esnaf isletme ile

birlikte isletme adi lizerindeki hakkin da sahibidir. Esnaf igsletmesinin bir adi ortaklik

285 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 205; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
260.

286 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 205-206; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan),
S. 261.

287 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 261.

288 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 206; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
261.
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seklinde isletilmesi durumunda ise ortaklar, isletme adin1 da kapsayacak sekilde

esnaf isletmesi tlizerinde de elbirligi ile miilkiyet hakkina sahip olacaklardir.
II. ISLETME ADININ TESCILI
A. Genel Olarak Tescil Kavram

Hukuk sistemlerinde, bilinmesi figiincli kisiler agisindan zorunlu olan veya
bilinmesi {igiincii kisiler agisindan fayda saglayan bazi olaylarin, hukuki durumlarin,
haklarin ve sozlesmelerin, dogumunu belirtmek ya da ispatin1 saglamak amaciyla
devlet gozetiminde tutulan kayitlara “sici/” denir?®®. Hukukumuzda Ticaret Sicili ve
Esnaf ve Sanatkarlar Sicili basta olmak iizere pek ¢ok sicil diizenlenmistir?®,

Ticaret siciline yapilacak islemler tescil, degisiklik (tadil) ve silinme (terkin)
olmak iizere Ui¢ tanedir?®®. Tescil, bir olgunun sicile gegirilmesini; degisiklik, tescil
edilmis bir olgudaki degisiklik dolayisiyla sicildeki kayitlarin degistirilmesini veya
diizeltilmesini; silinme ise tescil edilmis olan bir olgunun ortadan kalkmasi1 veya sona
ermesi sebebiyle ona ait kayitlarin silinmesini ifade eder (TSY m. 28/2). Bir hususun
sicile resmi olarak gecirilmesi (kaydedilmesi/islenmesi) anlamina gelen tescil,

degisiklik ve silinme islemlerini de kapsayan ist bir kavramdir?®2,

B. Isletme Adimin Tescilini Talep Edebilecek Kisiler

Ticaret siciline tescil, resen veya yetkili kurum ya da kurulusun bildirimi
Uzerine yapilacak tescillere iligkin hiikiimler sakli kalmak tizere, kural olarak ilgilinin
istemi iizerine yapilir (TTK m. 27/1). Tescil istemi ilgililer, temsilcileri veya hukuki
halefleri tarafindan yetkili sicil miidiirliigiine yapilir (TTK m. 28/1; TSY m. 22/1).
TSY m. 22/1’e gore isletme adiin tescili i¢in talepte bulunabilecek ilgililer, tacirin
gercek kisi olmasi durumunda kendisi veya vekili ya da sdzlesme ile kendisine yetki
verilmis temsilcisi, tacirin tiizel kisi olmasi halinde ise onun yetkili organlar1 veya
yetkili temsilcileridir. Isletme adinin tescili icin, kanunda aksine bir hiikiim
ongoriilmediginden, tescile birden fazla kisinin zorunlu ve yetkili oldugu durumlarda
(6rnegin, adi ortaklik seklinde isletilen ticari isletmeler veya esnaf isletmelerinde)

bunlardan birinin talebi {izerine yapilan tescil timii i¢in istenmis sayilacaktir (TTK

289 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 250.
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m. 28/2). Isletme admin ticaret siciline tescili dilekge ile istenir (TST m. 24/1).
flgilinin istemi olmadan ticaret siciline tescil yapilabilmesi igin, kanunda veya

yonetmelikte bunu emreden agik bir hilkmiin bulunmasi gerekir®®,

C. Tescil Talebi ve Tescilin Usult

Isletme admin kullanilmas1 hususunda bir zorunluluk bulunmadigi halde,
isletme adi1 eger kullaniliyor ise ilgilileri tarafindan ticaret siciline tescil ettirilmesi
zorunludur (TTK m. 53/1; TSY m. 46/1). TTK m. 53’te yapilan atiftan dolay1
TTK’nin 38. ve 51. maddeleri isletme adimin tescili i¢in de uygulanacaktir. Ayrica
TTK m. 38/2, TTK m. 32/3’e aykirihigin yaptirimimni diizenledigi i¢in, TTK m.
32/3’lin isletme adlar1 i¢in de uygulanmasi gerekir.

Isletme adinin tescili i¢in bagvuru yapildiktan sonra, ticaret sicil miduri, tescil
icin aranan kanuni sartlarin var olup olmadigini incelemekle yiikiimliidiir (TTK m.
32/1). Sicil miidiri tarafindan yapilan inceleme, sekli ve maddi inceleme olmak
lizere iki asamadan olusur?®. Sekli inceleme asamasinda sicil midiri, tescil
isteminin kanuni sartlara uygun olup olmadigini inceleyecektir?®. Bu kapsamda,
istemde bulunulan sicil miidiirliigliniin yetkili olup olmadig1 (TTK m. 40/1), tescili
istenen olgunun kanuni olarak sicile kaydinin gerekli olup olmadig1 (TSY m. 34/1/a),
tescil talebinde bulunan kisinin TTK m. 28’de yer alan ilgililerden olup olmadigi
(TSY m. 34/1/b), istemde bulunulan hususa iliskin kanun, yénetmelik ve ilgili diger
mevzuatlarda o6ngorilen belgelerin, delillerin ve har¢c makbuzunun sunulup
sunulmadigi (TSY m. 34/1/c) incelenecektir?®®. Maddi inceleme asamasinda ise
ozellikle isletme admin TTK m. 32/3 uyarinca, gercegi tam olarak yansitip
yansitmadigi, liglincii kisilerde yanlis izlenim yaratacak nitelik tasiyip tasimadigi ve
kamu diizenine aykirilik icerip igermedigi arastirilacaktir®®’. Ayrica TTK m. 45’te
yer alan, igletme adlarina zorunlu olarak yapilacak eklerin incelemesi de ticaret sicil
mudarQ tarafindan yapilacaktir. TTK m. 32/3’te yer alan “iiciincii kisilerde yanlis
izlenim yaratacak nitelik tasimama” sart1 ile TTK m. 45°te yer alan “ayirt edilmesi
icin gerekli olma” sart1 birbirine paralel diizenlemelerdir. Eger bir isletme ad1, baska

isletme adlar1 ile ayirt edilemeyecek kadar benzer ise ligiincii kisilerde yanlis izlenim

293 poroy/Yasaman, s. 250.
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yaratmaya da elverislidir. Haksiz rekabet davalarinda, karigtirllma tehlikesinin
(iltibas) var olup olmadigi mahkeme tarafindan, gerekirse bu konuda bilirkisi
incelemesi de yaptirilarak tespit edilirken, ticaret sicil muddrinin bu incelemeyi
nasil yapacagi tartisilmasi gereken bir husustur. Ticaret sicil midiirlerinin, isletme
adlar1 arasinda karistirilma tehlikesinin var olup olmadigini inceleyecek kadar hukuki
ve teknik bilgiye sahibi olduklar1 kabul edilemez®®. Bu nedenle ticaret sicil miduri
tarafindan gerceklestirilecek maddi inceleme, marka hukukunda yapilan mutlak ret

nedenleri incelemesine benzer sekilde yapilmalidir?®®®.

Maddi inceleme asamasi
sonucunda, daha once tescil edilmis isletme adlar ile ayn1 veya ayirt edilemeyecek
kadar benzer olan isletme adlar1 i¢in yapilan tescil istemi reddedilmelidir3®.

Isletme adinin ticaret siciline tescilinde, isletme adin1 meydana getiren sozlerin
ayniyle sicile yazilmas: sarttir (TST m. 23/2). Ornegin A.B.C. seklindeki bir isletme
adinin ticaret siciline tescilinde bu harflerin gosterdigi kelimelerin biitiinii ile
yazilarak kaydedilmesi gerekir®°.

Ticari isletmeler i¢in isletme adinin ticaret siciline tescili icin dngoriilen siire
on bes giindiir (TTK m. 30/1). Tescili isteme siiresi olarak 6ngdriilen on bes giinliik
siire, olgunun gerceklestigi tarihten itibaren islemeye baslar (TTK m. 30/2). Isletme
ad1 agisindan, tescil i¢in ongoriilen on bes giinliik slirenin baslangi¢ tarihi, isletme
adinin fiilen kullanilmaya baslandig1 tarihtir. isletme adinin kullanilmaya baslanmasi
ise igletme adinin yer aldig: tabelalar ile reklam panolarinin asilmasi, bu yondeki el
ilanlarinin dagitilmast veya isletme adinin yer verildigi internet alan adinin
kullanilmaya baslanmasi1 seklinde olabilir. Kanunda isletme adinin tescili i¢in

ongorilen on bes giinliik siire hak diisiiriicii siire degildir3?

. Tescil icin 6ngorulen on
bes giinliik surenin gecirilmesi TTK m. 51/1 ve TTK m. 33’te yer alan hiikiimlerin
isletilmesi sonucunu dogurur’®, sletme adimin kanuni sekilde ve siiresi igerisinde
tescil edilmedigini haber alan ticaret sicil miidiiri ilgilileri, belirleyecegi uygun bir
stire i¢erisinde kanuni zorunluluklarini yerine getirmeye veya isletme adinin tescilini
gerektiren sebeplerin bulunmadigini ispat etmeye cagirir (TTK m. 33/1). TTK m.
33/1’de yer alan “uygun stre” TSY m. 36/1 de 30 giin olarak belirlenmistir. Ayrica

sicil mudiiri yaptigi ¢agrida, kanuni dayanaklar gostermek suretiyle davetin

2% Bilge, iltibas, s. 84.

29 Bilge, iltibas, s. 84.

300 Bilge, iltibas, s. 84.
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gerekcesini ve tescili gereken belgeler ile tescilin yilikiimliiliigiiniin yerine
getirilmemesinin yaptirimlarini da belirtir (TSY m. 36/1). Sicil middrince verilen
siire icerisinde tescil isteminde bulunmayan ve kaginma sebeplerini de bildirmeyen
kisi, sicil miidiiriiniin teklifi izerine mahallin en biiyiik milki amiri tarafindan bin
Tiirk Liras1 idari para cezasi ile cezalandirilir (TTK m. 33/2). Siiresi i¢inde kaginma
sebeplerinin bildirilmesi durumunda ise, ticaret sicilinin bulundugu yerde ticari
davalara bakmakla gorevli asliye ticaret mahkemesi, dosya uzerinden inceleme yapar
ve tescili gerekli bir hususun bulundugu sonucuna varirsa, bunun tescilini sicil
midiriine emreder, aksi takdirde tescil islemini reddeder (TTK m. 33/3). Sdresi
icerisinde tescil talebinde bulunulmadigr veya tescilden kaginma sebepleri
bildirilmediginde de sicil miidiirliigii tarafindan durumun, sicilin bulundugu yerdeki
ticari davalara bakmakla gorevli asliye ticaret mahkemesine bildirilmesi ve mahkeme
tarafindan yapilan inceleme sonucu verilen karara gore hareket edilmesi
gerekmektedir. Yargitay da bir kararinda, sicil mudirinin resen tescil yoluna
gitmeyip asliye hukuk mahkemesinden tescilin resen yapilmasi yoniinde talepte
bulunmasi gerektigini belirtmektedir®,

Isletme adini tescilini talep eden ilgililer, tescil talebine iliskin olarak ticaret
sicil miidiirligi tarafindan verilen kararlara karsi, kararin kendilerine tebliginden
itibaren sekiz giin igerisinde, sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla
gorevli olan asliye ticaret mahkemesine dilekce vererek itiraz etme hakkina sahiptir
(TTK m. 34/1). Tescil talebine iliskin ticaret sicil miidiirligii tarafindan verilen
karara kars1 ilgililer tarafindan yapilan itiraz, mahkeme tarafindan dosya tizerinden
incelenerek karara baglanir (TTK m. 34/2). Sicil miidiirii tarafindan verilen karar,
ticiincii kisilerin ticaret sicilinde kayitli bulunan hususlara iliskin menfaatlerine aykiri
ise, karara itiraz edenle ii¢lincii kisi de mahkeme tarafindan dinlenir (TTK m. 34/2).
Mahkeme tarafindan dinlenilmek istenen ilgililer ve {¢iincli kisiler gelmezlerse,

dosya uzerinden karar verilir (TTK m. 34/2).

D. Esnaf Isletmelerinde isletme Admnin Tescili

Isletme adi icin ongoriilen tescil yiikiimliiliigii, esnaflar icin de gecerlidir,

Ticaret sicilinde ticari isletmelerle ilgili kayitlara yer verildigi i¢in esnaflar

304 Yarg. 11. HD, T. 18.04.1994, E. 1993/6485, K. 1994/3186 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).
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kullandiklari isletme adin ticaret siciline tescil ettiremezler®®. Esnaflar kullandiklari
isletme adini, esnaf ve sanatkar siciline tescil ettirmek zorundadir (ESSY m. 26/1/a).
Esnaf isletmeleri agisindan, isletme adimin esnaf ve sanatkar siciline tescili igin
ongorilen siire otuz gundur (ESSY m. 30). Isletme adinin esnaf ve sanatkarlar
siciline tescili i¢in gereken basvuru, yazili sekilde veya elektronik ortamda Esnaf ve
Sanatkarlar Birligi Sistemi (ESBIS) iizerinden yapilir (ESSY m. 24/1). Esnaf ve
sanatkarlar siciline bagvuru yapabilecek ilgili kisiler, esnafin kendisi, noter kanaliyla
yetki verilmis temsilcisi, esnaf hakkinda Oliim veya gaiplik karar1 verilmesi
durumunda varisleri, varislerinin belirlenemedigi durumlarda ise resen sicil
midirligidir (ESSY m. 25/2). Bir hususun tescilini istemeye birden fazla kisinin
yetkili oldugu durumlarda ise bunlardan birinin talebi {izerine yapilan tescil, aksine
hiikiim bulunmadigi siirece tiimii tarafindan istenmis sayilacaktir (TTK m. 25/3).

ESSY m. 35/1 uyarinca esnaflar tarafindan tescil ettirilecek isletme adinin,
gercegi tam olarak yansitmasi, iiglincii kisilerde yanlis izlenim birakmamasi ve kamu
diizenine aykirilik olusturmamasi gerekir. Esnaf ve sanatkéarlar siciline yapilacak
tescil bagvurulart da esnaf ve sanatkarlar sicil midiirliigi tarafindan incelenecektir
(ESSY m. 36/1). Ticaret sicil miidiirii tarafindan yapilan inceleme ile ilgili yukarida
yer verilen agiklamalar esnaf ve sanatkarlar sicil miidirliigii tarafindan yapilacak
inceleme i¢in de gegerlidir. Yapilan inceleme sonucunda tescil i¢in aranan sartlardan
bazilarinin eksik oldugu anlasilirsa bu hususlarin mevzuata uygun hale getirilmesi
icin en fazla otuz giinliik siire verilerek durum ilgiliye yazi ile bildirilir (ESSY m.
36/2). Isin mahiyetine gore, esnaf ve sanatkarlar sicil miidiirliigii tarafindan verilen
siire en fazla otuz giin olmak iizere en ¢ok iki defa uzatilabilir (ESSY m. 36/2).
Verilen veya uzatilan siireler igerisinde bagvuruda bulunulan husus mevzuata uygun
hale getirilmez ise tescil istegi reddedilir (ESSY m. 36/2). Isletme adinin tescili igin
gercege aykirt beyanlarda bulunanlar, TTK m. 38/1 uyarinca idari para cezasi ile
cezalandirilir (ESSY m. 37/1).

Kullanilan isletme adinin tescil edilmedigini haber alan esnaf ve sanatkarlar
sicil miidiirliigii, tescil bagvurusunda bulunmakla yiikiimlii olan kisileri, davetin
gerekcesini ve tescil yiikiimliiliiglinlin yerine getirilmemesinin yaptirimlarini da
belirtmek suretiyle, otuz gun icerisinde tescil talebinde bulunmaya veya tescili
gerektiren sebeplerin bulunmadigini ispat etmeye davet eder (ESSY m. 38/1).

Yapilan ¢agri iizerine tescilin talep edilmemesi veya tescilden kaginma i¢in bildirilen

305 Sener, isletme, . 564.
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sebeplerin yeterli goriilmemesi durumunda esnaf ve sanatkarlar sicil miidiirligi,
durumu sicilin bulundugu yerdeki ticaret davalarina bakmakla gorevli asliye hukuk
mahkemesine bildirir (ESSY m. 38/2). Mahkeme isletme admin tesciline
hiikmederse, tescil resen yapilir (ESSY m. 38/2). Esnaf ve sanatkarlar miidiirliigiince
verilen sure igerisinde tescil talebinde bulunmayan ve tescilden kaginma sebeplerini
bildirmeyen kisi, TTK m. 33/2 uyarinca idari para cezasi ile cezalandirilir (ESSY m.
38/3).

Isletme adinin tescili i¢in yapilan basvurular sonucu, esnaf ve sanatkarlar sicil
mudiirligiince verilen kararlara karsi ilgililerin, kararin teblig tarihinden itibaren
sekiz giin igerisinde sicilin bulundugu yerdeki ticaret davalarina bakan asliye hukuk
mahkemesine dilekge ile itiraz etme hakki bulunmaktadir (ESSY m. 40/1). Mahkeme
dosya iizerinden yapacagi inceleme sonucunda tescilin yapilmasi gerektigine
hitkmederse tescilin yapilmasini esnaf ve sanatkarlar sicil miidiirliigiine emreder, aksi
halde tescil istemini reddeder (ESSY m. 40/1). Esnaf ve sanatkarlar siciline yapilan
tescil islemleri mevzuatta aksine bir hikim bulunmadig: siirece Tiirkiye Esnaf ve
Sanatkarlar Sicil Gazetesinde ilan edilir (ESSY m. 41/1).

E. Tescilin Sonuclar

Ticaret sicilleri niteligi itibariyle resmi sicillerdendir®®®. Resmi sicil ve senetler,
belgelerdeki olgularin dogruluguna kanit olusturur (TMK m. 7/I). TMK m. 7/1
hiikkmii geregi ticaret siciline kayitli olan hususlar, aksi ispat oluncaya kadar dogru

sayilirlar®®’

. Resmi sicil ve senetlerin igeriginin dogru olmadiginin ispati, kanunlarda
bu yonde bagka bir hiikkiim bulunmadig: siirece, herhangi bir sekle bagli degildir
(TMK m. 7/2).

Ticaret siciline yapilan tesciller agiklayici (ihzari) ya da kurucu (ihdasi,
yaratici) nitelik tasir®®®. Tescil bir hakkin veya hukuki durumun varligini {igiincii
kisilere bildirmek amaci ile yapildig1 durumlarda agiklayici, bir hakkin veya hukuki
durumun dogumuna sebebiyet verdigi hallerde ise kurucu nitelik tasir3®. Isletme

adinin tescili kurucu nitelikte olmayip aciklayici niteliktedir3°. Helvaci, ticaret

306 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 250; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
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308 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 263; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
373; Kayar, s. 154; Ceker, s. 113.

309 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 263; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
373; Poroy/Yasaman, s. 266; Kayar, s. 155; Ceker, s. 113.

810 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 176; Ayhan, s. 46.

51



unvani iizerindeki hakkin kazanilmasi igin tescilin sart olmadigini, aksinin kabuli
durumunda tescil edilmemis isletme adlarinin haksiz rekabet hiikiimleri uyarinca
korunabilmesinin miimkiin olamayacagimi belirtmektedir®'!. Bu yorumun isletme adi
icin de gegerli oldugu ve isletme adi tizerindeki hakkin kazanilmasi i¢in de tescilin
sart olmadig1 goriisiindeyiz, ¢linkii tescil edilmemis isletme adi lizerinde de sahibinin
kullanma ve oncelik hakki bulunmaktadir. Aksinin kabul edilmesi durumunda, tescil
edilmemis isletme adinin haksiz rekabet hiikiimlerine gore korunmasi miimkiin
olmayacaktir. Ayrica TTK’de tescil edilmemis isletme adinin kullanilmasin
yasaklayan bir hikiim de bulunmamaktadir.

Ticaret sicili kayitlart nerede bulunurlarsa bulunsunlar, {giincii kisiler
hakkinda, tescilin Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edildigi, ilanin tamami ayni
nlishada yaymmlanmamig ise, son kismin yayimlandigir giinii izleyen is giiniinden
itibaren hukuki sonuglarini dogurur (TTK m. 36/1). Ayrica ticaret sicili kayitlarinin
hukuki sonuglarint dogurmaya basladigi gilin, tescilin ilan1 tarihinden itibaren
islemeye baslayacak olan stirelere de baglangic olur (TTK m. 36/1).

Ticaret sicil kayitlarimin {iciincii kisiler hakkinda olumlu ve olumsuz olmak

{izere iki etkisi bulunmaktadir®'?

. Olumlu etki olarak ii¢iincii kisiler, kendilerine kars1
sonu¢ dogurmaya baslayan sicil kayitlarini bilmediklerini iddia edemezler (TTK m.
36/3). Olumsuz etki olarak ise, tescili zorunlu oldugu halde tescil edilmemis veya
tescil edilip de ilan1 zorunlu iken ilan olunmamis bir husus, ancak bunu bildikleri
veya bilmeleri gerektigi ispat edildigi takdirde iiglincii kisilere karsi ileri siirtilebilir
(TTK m. 36/4).

TTK’de tgilincli kisilerin sicil kayitlarina giivenerek islem yapmalari
durumunda, bu gilivenin  korunacagma iligkin  herhangi  bir  hiikiim
bulunmamaktadir®*®. Buna karsin ticaret siciline tescil edilmis hususlar ile ilgili
“goriintise giiven ilkesi” gegerlidir. Ticaret sicilinde yer alan kayit ile ilan edilen
durum arasinda aykirilik bulunmasi halinde, tescil edilmis olan ger¢ek durumu
bildikleri ispat edilmedigi siirece, liglincii kisilerin ilan edilen duruma giivenleri
korunur (TTK m. 37/1). Goriiniise giiven ilkesinin uygulama alani bulmasi i¢in
tescili gereken bir hususun bulunmasi, tescil edilen hususun gergegi yansitmasi ve

buna karsin ilan edilen hususun ger¢egi yansitmamasi veya tescil edilmesi gerekli

311 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 420.
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oldugu halde tescil edilmemis bir hususun yanlis olarak ilan edilmis olmasi
gerekirs4,

Tescil edilen hususlarla ilgili TTK’de yer alan sorumluluk hiikiimleri isletme
admin tescili i¢in de uygulanacaktir. Isletme adinin tescili ve sicile kaydi i¢in gercege
aykirt beyanda bulunanlar iki bin Turk liras1 idari para cezasi ile cezalandirilirlar ve
gercege aykir tescilden dolay1 zarar gorenlerin tazminat haklari saklidir (TTK m.
38/1). Ornegin isletme admin tescilini talep edebilecek kisiler arasinda yer almadig
halde, yanlis veya yaniltic1 beyanlarda bulunarak, kendisini bu konuda ilgiliymis gibi
gosteren kisi i¢in, TTK m. 38/1 hiikmii uyarinca iki bin Turk liras1 idari para cezasi
uygulanacaktir. Ayrica bu kisinin gercege aykir1 olarak yaptirdigi tescilden dolay1
zarar gorenlerin, tazminat davasi agarak zararlarinin tazmin edilmesini talep etme
haklar1 da bulunmaktadir. Isletme adinin, TTK m. 32/3 hiikiimlerine uymadigin
ogrendikleri halde diizeltilmesini istemeyenler ve isletme adiyla ilgili tescil olunan
bir hususun degigmesi, sona ermesi veya kaldirilmasi dolayisiyla, kaydin
degistirilmesini veya silinmesini istemeye ya da yeniden tescili gereken bir hususu
tescil ettirmeye zorunlu olup da bunu yapmayanlar, bu kusurlar1 nedeni ile iigiincii

kisilerin ugradig1 zararlar1 tazmin ile yiikiimliidiirler (TTK m. 38/2).

1. iSLETME ADININ DEVAMLILIGI
A. Genel Olarak

Isletme adina iliskin hiikmiin yer aldigi TTK m. 53’te yer alan atiftan dolay1,
ticaret unvanin devamina iliskin TTK’nin 47. maddesi isletme adlari i¢in de
uygulanacaktir.

Gergek kisi tacirin ticaret unvani, TTK m. 46’ya uygun ekler ile kisaltmadan
yazilacak adi ve soyadindan olusur (TTK m. 41/1). Kollektif sirketin ticaret unvani,
biitiin ortaklarin veya ortaklardan en az birinin ad1 ve soyadiyla sirketi ve tiiriinii
gosterecek bir ibareyi icerir (TTK m. 42/1). Adi veya sermayesi paylara boliinmiis
komandit sirketlerin ticaret unvani, komandite ortaklardan en az birinin adi ve
soyadiyla sirketi ve tiiriinii gosterecek bir ibareyi icerir. (TTK m. 42/2). Donatma
istirakinin ticaret unvani, ortak donatanlardan en az birinin ad1 ve soyadin1 veya
deniz ticaretinde kullanilan geminin adimi igerir (TTK m. 44/2). Anilan kanun

maddelerinden de anlasilacag: iizere gercek kisi tacirler ile kolektif ve komandit

314 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 379; Poroy/Yasaman, s. 267.
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sirketlerin ticaret unvaninda bir gergek veya tiizel kisinin ad1 ve soyadinin yer almast
zorunludur. Ticaret unvaninin devamina iliskin TTK m. 47°de yer alan hiikiimler ise,
esasen ticaret unvanin olusturulmasinda gergeklik sisteminin kabul edilmesi ve
gercek kisi tacirler ile sahis sirketlerinin ticaret unvanlarinda bir gercek veya tuzel
kisinin ad1 ve soyadinin bulunmasi zorunluluguna binaen diizenlenmistir. Bu nedenle
TTK m. 47’nin isletme adlarina uygulanmasi hususu 6gretide tartigmalidir.

Helvac:, TTK m. 47/2 hikminln, kolektif, komandit sirket ile donatma
istirakinin yaninda, gergek kisi tacirler ile bu ydnde bir zorunluluk bulunmadigi
halde bir ortagin adi ve soyadinin ticaret unvaninda yer almasi durumunda limited,
anonim ve kooperatif sirketler igin de uygulanacag goriisiindedir 3°. Odman
Boztosun/Unal’a gére TTK nin 47. maddesi, gergeklik sistemine gore olusturulan ve
bir kisiyi hedef alan ticaret unvanlari agisindan 6ngoriildiigii icin TTK m. 53’te TTK

318 Yazar, isletme admin serbestlik sistemine

m. 47°ye yapilan atif gerekli degildir
gore olusturuldugunu ve igerisinde isletme sahibinin adinin bulunmasi yoniinde bir
zorunluluk olmadigini, bu nedenle de sonradan meydana gelecek degisikliklerden
zaten etkilenmeyecegini belirtmektedir®!’. Biz de, isletme admin serbestlik sistemine
gore olusturulmasi, isletme adinda bir gercek veya tiizel kisinin adi ile soyadinin
bulunmasinin zorunlu olmamasi ve isletme adimi tacirlerin yaninda esnaflarin da
kullanabilmesi sebebi ile, TTK m. 47’nin isletme adinda bir gergek veya tiizel kisinin
ad1 ve soyadinin yer aldigi durumlar i¢in uygulanabilecegi goriisiindeyiz. Bu nedenle
de TTK m. 47 hukmdinin, gergek kisi tacir, ticaret sirketi ve adi ortaklik ayrimi
yapilmadan, igerisinde isletme sahibinin veya ortaklarinin ad ve soyadina yer verilen

isletme adinin kullanildigs, tiim ticari isletmeler ile esnaf isletmeleri i¢in uygulanmasi

gerekir.

B. Adin Degismesi

Isletme sahibinin veya bir ortaginin isletme adinda yer alan adi kanunen degisir
veya yetkili makamlar tarafindan degistirilirse isletme adi degistirilmeden oldugu
gibi kalabilir (TTK m. 47/1). Adin degismesi durumunda isletme adinin aynen
kullanilmaya devam edilmesi yoniinde bir zorunluluk bulunmadigindan isletme ad,

adda meydana gelen degisiklige uygun olarak degistirilebilir.

315 Helvact (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 416.
%15 Odman Boztosun/Unal, s. 400.
317 Odman Boztosun/Unal, s. 400.
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TMK m. 27’ye gore ana kural adin degismezligidir3!®. Ancak, hakli sebeplere
dayanilarak adin degistirilmesi hakimden istenebilir (TMK m. 27/1). Admn
degistirilmesi kavrami genis yorumlanmali ve ad veya soyadin sadece tlmdiyle
degistirilmesi hali degil, bir harfin kaldirilmasi, eklenmesi, adda yer alan bir
kelimenin kaldirilmasi, eklenmesi de adin degistirilmesi sayilmalidir3!®. Ancak
niifus kiitiigiine yanhs yazilmis bir adin diizeltilmesi, adin degistirilmesi say1lmaz>%°.
Omnegin, “Déne Akalin Bayan Kuafori” isletme adinin kullanildigi  esnaf
isletmesinin sahibi Déne Akalin’in ismi mahkeme karar1 ile Dénay Akalin olarak
degistirildiginde, isletme adinin da “Dénay Akalin Bayan Kuafori” olarak
degistirilmesi gerekmez.

Ayrica kadinin evlenmesi ve bosanmast durumlarinda oldugu gibi ad, kanunen
de degisebilir. Kadin, evlenmekle kocasmmin soyadini alir, ancak evlendirme
memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi yazili basvuruyla kocasinin
soyadi 6niinde dnceki soyadini da kullanabilir (TMK m. 187/1). Evlenme durumunda
kadinin soyadinda meydana gelecek degisikliklerden dolayi, igerisinde bekarlik
soyadina yer verilen igsletme adinin degismesi gerekmez. Bosanma halinde ise kadin,
evlenmeden onceki soyadini yeniden alir (TMK m. 173/1). Eger kadin evlenmeden
once dul idiyse, hakimden bekarlik soyadini tasimasina izin verilmesini de isteyebilir
(TMK m. 173/1). Hakimin, kadinin bosandigi kocasinin soyadini kullanmasina izin
verebilmesi i¢in, kadinin bu soyadini kullanmada menfaati bulundugunun ve bu
durumun kocasina zarar vermeyeceginin ispatlanmasi gerekir (TMK 173/2). Kadinin
bosandigr kocasinin soyadim1 kullanmasina hakim tarafindan izin verilmesi
durumunda, bu adi ticari faaliyetlerde kullanmasinda menfaati bulundugu da kabul

edilmis olacaktir32

. Bu durumda kadin, bosandig1 kocasina ait soyadini igeren
isletme adini, aynen kullanmaya devam edebilir. Kadinin bosandigi kocasinin
soyadini tasimasina hakim tarafindan izin verilmemesi durumunda ise, bu soyadini
iceren isletme adinin degisip degismeyecegi yoniinde bir agiklik bulunmamaktadir.
Helvaci bu hélde, ticaret unvanmmn yeni duruma gore degistirilmesi gerektigini

822 isletme adi yoniinden ise bdyle bir zorunluluk bulunmadigini

belirtmektedir
diistinmekteyiz, clinkii isletme adi serbestlik sistemine gore olusturulmaktadir ve

gercek durumu yansitmak zorunda degildir. Ancak kadinin bosandigr kocasinin

318 Dural/Ogiiz, s. 177.

319 Dural/Ogiiz, s. 177-178.

320 Dural/Ogiiz, s. 178.

321 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 413.
322 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 413.
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soyadini igeren isletme adimi kullanmasi hususuyla ilgili, TMK m. 26 kapsaminda
adin korunmasi hiikiimleri veya TTK m. 54 il 63 arasinda yer alan haksiz rekabet
hiikkiimleri uyarinca agilacak bir dava sonucunda aksi yonde bir karar verilirse,

isletme adinin da bu karara uygun sekilde degistirilmesi gerekir.

C. Ortagin Ayrilmasi veya Ortakhga Yeni Bir Ortagin Girmesi

Kollektif veya komandit sirkete ya da donatma istirakine yeni ortaklarin
girmesi halinde isletme adi1 degistirilmeksizin oldugu gibi kalabilir (TTK m. 47/2).
Esasen isletme adinda isletme sahibinin veya ortaklarimin ad ve soyadlarinin
bulunmasi yoniinde bir zorunluluk olmadig1 icin isletmeye yeni ortaklarin girmesi
durumunda isletme adinin degismesine zaten gerek yoktur.

Kollektif veya komandit sirketten ya da donatma istirakinden ayrilan ortagin
ad1 isletme adinda yer aliyorsa, ayrilan ortagin yazili izni alinmak sartiyla isletme ad
degistirilmeden kullanilabilir (TTK m. 47/2). O hélde isletmeden ayrilan ortagin
adinin, bu yonde yazili izni olmadig: siirece isletme adinda kullanilmamas: gerekir.
Ayrilan ortak, adinin isletme adinda kullanilmasi yoniinde yazili izin vermedigi
takdirde, isletme adinda bu yonde degisiklik yapilarak TTK m. 31/1 uyarinca tescil
edilmesi gerekir. Bu hiikiim olmasaydi da ayrilan ortak, TMK m. 26’da yer alan adin
korunmasi hiikiimleri ve TTK m. 54 ild 63 arasinda yer alan haksiz rekabet
hikUmleri uyarinca, adinin isletme adinda kullanilmasini engelleyebilirdi.

Uzerinde durulmasi gereken bir baska husus ise, ayrilan ortagin admnin isletme
adinda kullanilmasina izin vermesine karsin, daha sonra acacagi bir isletmenin
isletme adinda, yine kendi adin1 kullanmas1 halidir. Her ne kadar ad tzerindeki hak
bir kisilik hakki®?® olup kullanilmas1 engellenemese de TTK m. 45 uyarinca ayni adin

yeni bir igletme adinda ayirt edici ek almadan kullanilmas1 miimkiin olmayacaktir.

D. isletme Sahibinin veya Ortagin Oliimii

Kollektif veya komandit sirket ya da donatma istirakinde, isletme adina adi
dahil olan bir ortagin Oliimii iizerine mirasgilar1 onun yerine gegerek sirketin
devamimi kabul eder veya sirkete girmemekle beraber bu husustaki izinlerini yazili
sekilde bildirirlerse isletme adi oldugu gibi birakilabilir (TTK m. 47/2). Yazili iznin

verilmesi i¢in bir siire ongoriilmedigi i¢cin hakkaniyete uygun bir siirenin s6z konusu

323 Dural/Ogiiz, s. 165.
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oldugu kabul edilmelidir®?*. TTK m. 253/2’de kolektif sirket ortaklarinin Slmesi
durumunda mirasgilarinin ihbarda bulunmalari i¢in 6ng0rilen U¢ aylik siirenin, TTK
m. 47/2 igin de gegerli oldugu kabul edilmelidir®?®. Eger mirasc1 sayisi birden fazla
ise ortaklik mevkiine, istirak halinde malik olacaklarindan oy birligi ile yazili izin
vermeleri gerekir®?®, Ortaklar sirkete girmeyi kabul ettikleri takdirde ise bu yonde
zimni irade beyanlarinin bulundugu kabul olunur ve ayrica yazili izin sarti

327

aranmaz><’. Ayrica mirasgilarin, sirkete girmeyi kabul ettikleri halde murisin ad1 ve

soyadiin isletme adinda kullanilmaya devam etmesini kabul etmeme haklar1 da

bulunmaktadir®?®,

E. Isletme Adimn ihtiyari Olarak Degistirilmesi

Isletme adinin olusturulmasi acisindan kabul edilen serbestlik sisteminin bir
sonucu olarak, tescil edilmis isletme adinin degistirilmesinin miimkiin oldugunu
diisiinmekteyiz. Isletme adinin degistirilmesine iliskin kararmn ise isletme adi
tizerindeki hakka sahip olan kisiler agisindan ayrica ele alinip incelenmesi gerekir.

Ticari isletme veya esnaf isletmesine tek kisi sahipse, isletme sahibinin kendi
iradesi ile tescil edilmis isletme adin1 degistirme karari almasi mumkuinddr. Ticari
isletme veya esnaf isletmesinin adi ortaklik seklinde isletilmesi de miimkiindiir. Bu
durumda belirlenmesi gereken ilk husus, isletme adinin degisikligi kararinin ne
sekilde alimmasi gerektigidir. Adi sirketin konusu ve amaci dikkate alinarak
belirlenecek giinliik islerin, olagan is kapsamina girdigi kabul edilmektedir>?°.
Isletme admin degistirilmesi ise giinliik ve normal islerden sayilamayacag: icin, adi
ortaklilar agisindan olaganiistii is niteligindedir. Bu nedenle, isletme adina adi
ortaklik sdzlesmesinde yer verilsin veya verilmesin, igletme adinin degistirilmesi i¢in
gereken kararmm TBK m. 625/3 uyarinca, ortaklarin oy birligi ile alinmasi gerekir.
Ancak TBK m. 625/2 uyarinca gecikmesinde sakinca bulunan héllerde ise, isletme
admin degistirilmesine iligkin karar1 alma hakkina yonetici ortaklardan her biri sahip

olacaktir.

324 Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 414.

325 Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 415.

326 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 415.

327 Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 415.

328 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 415.

329 Oru¢ Hami Sener, Teorik ve Uygulamah Ortakhklar Hukuku Ders Kitabi, Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2015, (Anilis: Ortakliklar), s. 47; Kayar, s. 331.
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Kollektif sirketler agisindan, isletme adinin degistirilmesi karariin alinmasi,
isletme adina sirket sozlesmesinde yer verilmis olsun veya olmasin, olaganiistii igler
arasinda yer almaktadir. Bu nedenle, bir kolektif sirket tarafindan isletilen ticari
isletmenin isletme adinin degistirilmesi i¢in gereken kararin, TTK m. 223/1 uyarinca
kolektif sirket ortaklarin oy birligi ile alinmasi gerekir.

Isletme admin degistirilmesi acisindan yukarida kolektif sirketler igin
acikladigimiz hususlar komandit sirketler i¢cin de gecerlidir. Komandit sirketlerde
isletme adinin degistirilme kararinin, TTK m. 309/3 uyarinca komanditer ortaklar da
dahil tim sirket ortaklariin oy birligi ile alinmasi gerekir.

Anonim sirket esas sozlesmesinde yer almasi gereken hususlar TTK m.
339/2°de yer almaktadir ve bu hususlar arasinda isletme adi bulunmamaktadir.
Anonim sirket esas sozlesmesinde, emredici hiikiimlere aykiri olmamak kaydi ile

istege bagli unsurlara da yer verilebilir®°

. Anonim sirketler tarafindan isletilen ticari
isletmelerin igletme adlarina, bu yonde bir zorunluluk bulunmadig: hélde, ihtiyari
olarak sirket esas sozlesmesinde yer verilmesi mimkindir. Anonim sirketler
tarafindan isletilen ticari isletmelerin kullandiklari isletme adinin degistirilmesi i¢in
gereken usul de, isletme adina esas sézlesmede yer verilip verilmemesi durumuna
gore degisecektir. Isletme adina esas sozlesmede yer verilmesi durumunda, isletme
adinda yapilacak degisiklik esas sdzlesmenin de degistirilmesi anlamina gelecegi i¢in
bu degisikligin TTK m. 452 uyarinca, genel kurul karar1 ile yapilmasi gerekecektir.
Isletme adina esas sdzlesmede yer verilmemesi durumunda ise isletme adinin
degistirilmesi kararini, TTK m. 365 uyarinca yonetim kurulunun almasi gerekir.

Limited sirketlerin esas sozlesmesinde de sirket tarafindan isletilen ticari
isletmenin isletme adina yer verilmesi zorunlulugu bulunmamaktadir (TTK m. 576).
Limited sirket esas sozlesmesinde isletme adina yer verilmisse, esas sozlesmeyi
degistirme yetkist TTK m 616/1/a uyarinca genel kurula ait oldugu igin, isletme
adinin degistirilmesi yoniindeki kararin genel kurul tarafindan alinmasi gerekir.
Isletme adma esas sdzlesmede yer verilmemis ise, isletme admin degistirilmesine
iligkin karar1 alma yetkisi, TTK m. 623 uyarinca yonetim yetkisine sahip miidiir veya
muddrlerdedir.

Isletme adinda meydana gelecek degisikliklerin de sicile tescil edilmesi gerekir
(TTK m. 31/1, ESSY m. 29/1). isletme admin degistirilmesine iliskin alinan karar

sonucu degisiklik talebi, bu yondeki belgeler ile belirlenen yeni isletme adi da

330 Hasan Pulasli, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2015, s. 316.
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belirtilerek, isletme ticari isletme ise ticaret sicil miidiirligiine, isletme esnaf
isletmesi ise esnaf ve sanatkarlar sicil miidiirliigiine dilekgce ile yapilir. Isletme admin
ilk kez tescil edilmesine iliskin 6nceki boliimlerde yer verdigimiz tescil usulleri,
tescil bagvurusunun incelenmesi de dahil olmak iizere, isletme adinin degistirilmesi

talebi igin de gegerli olacaktir.

IV.ISLETME ADINA ILIiSKIN HUKUKiI ISLEMLER ve HUKUKI
OLAYLAR

A. Genel Olarak

Ticari isletme pek ¢ok malvarligi unsurundan meydana gelen bir biitlindiir ve

81 isletme adi, ticari isletmenin

butiin olarak hukuki islemlere de konu olabilir
malvarligina dahil bir unsur oldugu igin, ticari isletmenin bir bitiin halinde konu
oldugu hukuki islemlere de dahil olacaktir. Ayrica isletme adinin ticari isletmeden
ayr1 olarak hukuki islemlere konu olmasi da miimkiindiir. isletme ad1 haczedilmesi
de dahil her turli hukuki isleme konu olabilir ve isletme ile birlikte veya isletmeden
ayr1 olarak devredilebilir®®2, Isletme adinin isletmeden ayr1 olarak hukuki islemlere
konu olabilmesi, igletme adi Ttzerindeki hakkin sahip oldugu iki niteligine
dayanmaktadir. Bu niteliklerden ilki, isletme adi iizerindeki hakkin ayni etkilere

3

sahip mutlak bir hak olmasidir 3% . ikincisi ise isletme adi iizerindeki hakkin

devredilebilir bir hak olmasidir.
B. isletme Adinin Devri
1. Isletme Admnn Ticari Isletme ile Birlikte Devri

Ticari isletmenin bir biitiin olarak konu olacagi hukuki islemlerin en énemlisi
ticari isletmenin devridir®4. Ticari isletmenin devri icin TBK m. 202°de ve TTK m.
11/3’te yer alan iki farkli diizenleme mevcuttur. TTK m. 11/3, sadece ticaret siciline
tescil edilmis ticari isletmelerin aktiflerinin bir biitiin olarak devrini hikme
baglamaktadir3°. TBK m. 202 hilkmi ise, ticaret siciline tescil edilmis ticari

isletmelerin bor¢larinin devri ile ticaret siciline tescil edilmemis ticari isletmeler ve

331 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 132; Sener, Isletme, s. 21; Bilgili/Demirkapy, s. 36.

332 Tekinalp, s. 24.

333 Tekinalp, s. 24.

3% Sener, Isletme, s. 21.

335 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 134; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
193.
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esnaf isletmelerinin bir biitiin halinde devrini diizenlemektedir®¢, TTK m. 11/3
uyarinca ticari isletme, icerdigi malvarlig1 unsurlarinin devri i¢in zorunlu tasarruf
islemlerinin ayr1 ayr1 yapilmasma gerek olmaksizin, bir bitiin halinde devredilebilir
ve diger hukuki islemlere konu olabilir (TTK m. 11/3).

Ticari isletmenin devri i¢in gereken sdzlesme ve ticari isletmeyi bir biitiin
hélinde konu edinen diger sdzlesmeler yazili olarak yapilir (TTK m. 11/3; TSY m.
133/2). TTK m. 11/3 ve TSY m. 133/2’de ongoriilen sekil, nitelikli yazili sekildir®®’.
TTK m. 11/3 ve TSY m. 133/2°de belirtilmese de TBK m. 12/2’de yer alan
“Kanunda sozlesmeler icin ongoriilen sekil, kural olarak gecerlilik seklidir”
hiikkmiinden dolay1 devir sozlesmesi igin Ongoriilen seklin gegerlilik sekli oldugu
sonucuna varmak gerekir3®. Devir sozlesmesinde, taraflarin adi ve soyadi veya
unvanlart ile tebligat adresleri, ticari isletmenin sdzlesme disinda birakilan unsurlari,
ticari isletmenin bir biitiin olarak ve devamliligini saglayacak sekilde devredildigine
dair sartsiz beyan, ticari isletmenin satis fiyat1 ve 6deme sartlarina yer verilmelidir
(TSY m. 133/2). Aksi Ongoriilmedigi siirece devir sdzlesmesi isletmenin, duran
malvarligini, isletme degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile diger fikri miilkiyet
haklarini ve siirekli olarak isletmeye 6zgiilenen malvarligi unsurlarini icerdigi kabul
edilir (TTK m. 11/3). Isletme adi devir sozlesmesinde yazili olmasa bile devrin
kapsaminda yer alir3°,

TTK m. 11/3 uyarinca devir s6zlesmesinin taraflari, anlasarak igletmenin duran
malvarligi, isletme degeri, kiracilik hakki, ticaret unvani ile diger fikri miilkiyet
haklar1 ve siirekli olarak isletmeye Ozgiilenen malvarligi unsurlarindan bazilarim
devrin disinda tutabilirler. Ancak bu durumda devredilen unsurlarin ticari isletmenin
faaliyet gostermesini saglayacak yeterlilikte olmasi gerekir3®. Isletme adi devir
sOzlesmesinin taraflarinin  anlagsmasi ile devir kapsami disinda birakilmasi
mimkindiir®*, Karayalcin, isletme admin ayrica ticaret unvaninda da yer almasi
durumunda, isletme adinin isletmenin devri kapsami disinda birakilamayacagini,
ticari isletme ile birlikte ticaret unvanmin dolayisi ile de isletme adinin da

devredilmis olacagini belirtmektedir3*?. Biz ise bu goriise katilmamaktayiz, ¢iinkii

3% Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 134; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
194, Bilgili/Demirkapi, s. 36.

337 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 161-162; Sener, isletme, s. 21.

338 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 161.

339 Ceker, s. 35.

340 poroy/Yasaman, s. 45.

341 Battal, s. 181.

342 Karayalgn, s. 401.
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taraflarin anlasarak isletme adini devir sézlesmesi kapsami disinda birakabilecekleri
TTK m. 13°de acikg¢a belirtilmistir. Devir kapsami disinda birakilan isletme adinin,
daha sonra baska bir isletmede kullanilmasi ve devredilen ticaret unvani ile
karistirtlmaya neden olmasi durumu ise ek yapilmak suretiyle c¢oziime
kavusturulabilecek bir uyusmazliktir.

Devir sozlesmesinin ticaret siciline tescil edilerek ilan edilmesi gerekir (TTK
m. 13/3). Ticari isletmenin devri, devir sdzlesmesinin tiimiiniin tescili ile hiikiim
ifade eder (TSY m. 133/3). TSY m. 133/3’¢ yer alan hiikkme gore ticaret siciline

343

yapilacak tescil kurucu niteliktedir*. Devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescili ile

ticari isletmenin devir kapsaminda yer alan tiim aktifleri bagkaca bir isleme gerek

344

kalmaksizin devralamin malvarhgmna gegecektir 3% . Ozellikle ticari isletmenin

tasinmazlari agisindan bu husus bir tescilsiz iktisap halidir®*®

. Ancak ticari isletmeyi
devralanin malik sifat ile devre konu unsurlar iizerinde tasarrufta bulunabilmesi igin
Ozel sicillerde (tapu, fikri miulkiyet sicilleri vb.) devralan adina gerekli tescil
islemlerinin yapilmasi zorunludur®®®. Ticari isletmenin devrini ticaret siciline tescil
eden sicil miidiirii, miilkiyet degisikligine iliskin mal ve haklarla ilgili bilgileri devir
sozlesmesinin tescili ile es zamanli olarak ilgili 6zel sicillere derhal bildirir (TSY m.
135/5). Ticari isletmeler tarafindan kullanilan isletme adi devir kapsamina dahil ise,
zaten ticaret siciline tescil edilmis oldugu i¢in ayrica bir bildirim yapilmasina gerek
yoktur.

TTK madde 13/1 ticari isletmelerin devrini kolaylastirmak i¢in dngoriilen bir
hiikiimdiir ve bu fikra kapsaminda yapilacak devir sézlesmesinin konusu ancak bir

ticari isletme olabilir 347 .

Tacirler ve ticari isletmeler icin Ongodrilen TTK
hukimlerinden hangilerinin esnaflar hakkinda da uygulanacagi TTK m. m. 15/1°de
ayrica belirtilmistir. TTK m. 15/1°de ticari isletmenin devrine iliskin TTK m. 11/3’¢e
atif  yapilmadigindan esnaf isletmelerinin devri i¢in TTK m. 13/1
uygulanamayacaktir. Bu nedenle esnaf igletmelerinin devri, TBK m. 202 hikmu
uyarinca yapilacaktir®*®, TBK m. 202 uyarmca yapilacak esnaf isletmesinin devri

sOzlesmesi, isletmenin malvarligina dahil aktif ve pasiflerin kendiliginden devralana

33 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 173; Sener, isletme, s. 21.

344 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 212.
35 Bilgili/Demirkap, s. 38.

346 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 213.
347 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 197.
348 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 137.
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gecmesini saglamaz®*®. TBK m. 202 uyarmca yapilan sdzlesme, isletmenin devri
taahhiidii niteligindedir®°. Bu nedenle esnaf isletmelerinin devri igin genel hiikiimler
uyarinca malvarligindaki aktiflerin her biri i¢in, ctzi halefiyet ilkesine uygun olarak

ayr1 ayr1 tasarruf islemleri yapilacaktir®?,

2. Isletme Adinin Ticari isletmeden Ayr1 Olarak Devri

Isletme adinin ticari isletmeden ayr1 olarak devredilip devredilemeyecegi
hususu Ogretide tartigmalidir ve konuyla ilgili iki farkli goriis bulunmaktadir.
Tartismalarin temelinde TTK m. 53’te ticaret unvaninin ticari isletmeden ayr1 olarak
devrini yasaklayan TTK m. 49/1’e atif yapilmamasi1 yatmaktadir.

Birinci goriis isletme adinin ticari isletmeden ayri olarak devredilebilecegi
yoniindedir®2, Odman Boztosun/Unal TTK heniiz tasar1 halinde iken, eTTK m. 55°te
eTTK m. 51°e atif yapilmamasinin, isletme admin isletmeden ayr1 olarak
devredilmesi hususunun da tartismalara neden oldugunu, TTK’de kanun koyucunun
isletme adinin isletmeden ayri olarak devredilip devredilemeyecegi yoniinde bir
iradesi varsa bunu bizzat ortaya koymasi gerektigini belirtmistir >3, Fakat bu
elestiriye ragmen, TTK’de bu yonde bir diizenlemeye yer verilmemistir.
Poroy/Yasaman gore ise, isletme adinin isletmeden ayr1 olarak devredilebilir
olmasini saglayan sebep TTK m. 53’te TTK m. 49’a atif yapilmamas1 degil, isletme
adinin bash basina deger tasiyan ve herhangi bir kisiye bagli olmayan bir unsur
olmasidir®>,

Ikinci goriis ise, isletme admin ticari isletmeden ayr1 olarak devredilemeyecegi
yonlndedir. Bozer/Gole, isletme adin1 diizenleyen TTK m. 53’te TTK m. 51’¢ atif
yapildigimi, TTK m. 51’inde ticaret unvaninin isletmeden ayri1 olarak devrini
yasaklayan TTK m. 49°a aykiriligin yaptirnrmini diizenledigini, bu nedenle de isletme
adimin igletmeden ayr olarak devredilebilecegi sonucuna varmanin gii¢ oldugunu

belirtmektedir®®s. Giingor, TTK m. 53’te TTK m. 49’a atif yapilmamis olmasina

349 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 143.

30 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 143.

31 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 143; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
197.

%2 Karayalgin, s. 401; Arkan, s. 268; Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 431-
432; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 314; Ceker, s. 131; Tekinalp, s. 24; Sener, Isletme, s. 563; Kayar, s.
177; Bilgili/Demirkapi, s. 183; Kayihan/Yasan, s. 127; Battal, s. 181; Aslan, s. 61; Ciyiltepe, s. 104;
Tekil, s. 167.

358 Odman Boztosun/Unal, s. 400.

35 Poroy/Yasaman, s. 534-535.

%5 Bozer/Gole, s. 25.
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ragmen, igletme adinin isletmeyi tanitmak ve diger isletmelerden ayirt etmek igin
secilip kullanilan, dogrudan isletmeye oOzgiilenmis bir ad olmasi nedeniyle
isletmeden ayr1 devredilmesinin miimkiin olmayacagmi belirtmektedir ¢ .
Kendigelen, TTK m. 53’te yer alan tescil edilmis isletme adina uygulanacak
hiikiimler arasinda ticaret unvaninin ticari isletmeden ayr1 olarak devrini yasaklayan
TTK m. 49/2’ye yer verilmesinin isabetli olacag: goriisiindedir®’.

Biz de isletme admin isletmeden ayri1 olarak devredilebilecegi yoniindeki
goruUslere katilmaktayiz. Kanun koyucunun isletme adinin isletmeden ayri olarak
devredilmemesi yoniinde bir iradesi olsa idi, bu iradesini TTK m. 53’te TTK m. 49’a
atif yaparak acik¢a ortaya koymasi gerekirdi. Oysaki bu yonde yapilan elestirilere
ragmen kanun koyucu bu yonde bir hitkkme yer vermemistir. Ayrica isletme adinin
olusturulmasinda gecerli olan serbestlik sistemi ve isletme adi tizerindeki hakkin
niteligi de isletmeden ayr1 olarak devredilmesine imkan tanimaktadir.

Isletme adinin isletmeden ayr1 olarak devredilmesi TBK m. 202 kapsaminda
yapilacak bir devir sdzlesmesi ile miimkiin olacaktir. Devir sd6zlesmesinin yapilmasi

isletme adiin kendiliginde devralana geg¢mesini saglamayacagi igin ayrica bu

durumun ilgili sicillerle tescil edilmesi gerekir.

3. Esnaf isletmelerinde Isletme Adinin Devri

Yukarida isletme adinin ticari isletmelerden ayr1 olarak devredilmesi
hususunda yapilan aciklamalar, esnaf isletmelerinde kullanilan isletme adinin devri

icin de gecerlidir.
C. isletme Adinin Rehni
1. Genel Olarak Rehin Kavrami

Tacirler ticari faaliyetlerini kesintisiz surddrebilmek i¢in zaman zaman kredi
kullanmaya ihtiyac duyarlar®®. Kredi kullanmadan isletmelerin gelismesi, hatta bazi
durumlarda ticari hayattaki varliklarmi devam ettirmeleri oldukga giictiir®>®. Tacirin

ihtiyag duydugu krediyi temin edebilmesi igin, kredinin geri 6denebilirliginin

3% Glingor, s. 202.

37 Kendigelen, s. 63.
358 Arkan, s. 47.

39 Sener, isletme, s. 27.
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giivence altina alinmas1 gerekir®®. Bu gilvencenin saglanmas: icin de, sahsi veya
ayni teminat verilmesi gerekecektir %! . Isletmelere kredi verildiginde istenen
teminatlar ise daha ¢ok ayni teminat seklindedir®®?.

Hak sahibinin alacagini teminat altina alan ve alacak tahsil edilemedigi zaman,
alacakliya rehine konu olan malin satilmasi ile elde edilecek satig parasindan
alacagini karsilama yetkisi veren hakka “rehin hakki” denir3®®. Rehin, tasinmaz
(gayrimenkul) rehni ve tasinir (menkul) rehni olmak {izere iki farkli sekilde
olabilmektedir®®*. Tasinmaz rehni ancak ipotek, ipotekli borg senedi veya irat senedi
seklinde kurulabilir (TMK m. 850). Uygulamada ise, tasinmaz rehninde yalnizca
ipotek tercih edilmektedir®®®. Tasinmaz ipotek rehni, tapu siciline tescil ile kurulur
(TMK m. 882). Tasinmazin ipotek yolu ile rehnedilmesinin avantaji, ipotek verenin
tasinmazi teslim etmesine gerek kalmamasi ve rehinli tasinmazdan yararlanmaya
devam etmesidir *%® . Tagmirlar ise, ancak zilyetligin alacakliyla devri suretiyle
rehnedilebilir ve taginir fiilen rehnedenin hakimiyetinde kaldig1 siirece rehin hakki
dogmaz (TMK m. 939). Bu nedenle, taginir rehninde rehin verenin, borcunu 6deyene
kadar rehin verdigi mallardan yararlanma olanag1 bulunmamaktadir®®’.

Ticari isletmenin teslim sartli rehni, rehin veren agisindan rehnedilen mallardan
yararlanamama sonucunu dogururken, rehin alan agisindan da rehinli mallar

%68 Kanun koyucu

muhafaza etmek basta olmak iizere birgok soruna sebep olmaktadir
teslim sartli rehnin ortaya ¢ikardigi sorunlari bertaraf etmek icin, ticari isletmeler ve
esnaf isletmeleri acisindan 6750 sayili Ticari Isletmelerde Tasinir Rehni Kanunu

(TITRK) diizenlenmistir.
2. Isletme Adi Rehninin Tabi Oldugu Hikumler

Isletme adi iizerinde rehin kurulabilmesi icin, usuliine uygun olarak tescil
edilmis olmas1 gerekir. Usuliine uygun olarak tescil edilmis isletme adinin, isletme

ile birlikte ve isletmeden ayr1 olarak rehni TITRK’ya tabidir. TITRK nin amaci,

30 Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 226; Bilgili/Demirkapu, s. 41.

%1 Arkan, s. 47; Kendigelen (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 226; Sener, Isletme,
s. 28; Bilgili/Demirkapi, s. 41-42; Kayar, s. 76.

%2 Bilgili/Demirkap, s. 42.

363 Antalya/Topuz, Medeni, s. 180-181.

%4 Bilgili/Demirkap, s. 42.

%5 Bilgili/Demirkap, s. 42.

36 Bilgili/Demirkap, s. 42.

%7 Bilgili/Demirkap, s. 42.

38 Sener, Isletme, s. 28; Kayar, s. 77; Emin Camurcu, “Ticari Isletmelerde Tasmir Rehni
Sézlesmesinin Taraflar”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XXI, S. 3, 2017, s. 203.
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teslimsiz taginir rehin hakkinin giivence olarak kullaniminin yayginlastiriimasi, bu
rehne konu tagmirlarin kapsaminin genisletilmesi, tasinir rehninde aleniyetin
saglanmasi ile rehnin paraya cevrilmesinde alternatif yollarin sunulmasi suretiyle
finansmana erisimi kolaylastirmaktir (TITRK m. 1/1). TITRK ile ticari isletme veya
esnaf igletmesinin tiimiiniin yaninda bir kisim unsurlari iizerinde ya da belirli bir mal
ve hak Uzerinde teslimsiz rehin kurulmasi saglanarak teslim sartli rehne 6nemli bir

369 Ozellikle kiigiik meblaglar icin isletmenin tiimii {izerinde rehin

istisna getirilmistir
kurulmasi yerine, belirli unsurlarin rehin kapsamina alinmasi, tacir lehine 6nemli bir
dizenlemedir®™®. TITRK agisindan alacagin rehinle teminat altma almabilmesi igin,
alacagin ticari islemden kaynaklanmasi gerekmez ' . Bu nedenle TITRK
kapsaminda, tacirler veya esnaflar finansman saglamak ya da {iglincii bir kiginin
borcu i¢in, sahip olduklar1 isletmelerinde kullandiklar1 isletme adi tizerinde rehin

kurulmasini saglayabilirler. TITRK’de hiikiim bulunmayan hallerde ise TMK nin

tasinmaz rehnine iliskin hiikiimleri uygulanir (TITRK m. 18/1).

3. Ticari Isletme Tasmir Rehni Sozlesmesi, Sozlesmenin Taraflar1 ve

Kurulmasi

TITRK m. 2/1/i’de yer alan tanmima gore ticari isletme tasinir rehni sézlesmesi;
“Rehin hakkini tesis etmek amaciyla rehin veren ile alacakli arasinda imzalanan
sozlesmeyi ifade eder”. TITRK, ticari isletme taginir rehni sdzlesmesinin taraflarini
iki farkli ihtimale gére diizenlemistir®’2. Birinci ihtimale gore ticari isletme tasimir
rehni s6zlesmesi, rehin alacaklis1 olan kredi kuruluslar: ile rehin veren tacir, esnaf,
ciftei, tretici Orgiitli, serbest meslek erbabi gercek ve tiizel kisiler arasinda yapilir
(TITRK m. 3/1/a). Kredi kuruluslar1, 19.10.2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik
Kanunu uyarinca faaliyet gosteren bankalar ve finansal kuruslar, 21.11.2012 tarihli
ve 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu
uyarinca faaliyet gosteren finansal kuruluslar ile kredi ve kefalet saglayan kamu veya
ozel kurum ve kuruluglardir (TITRK m. 2/1/e). Ikinci ihtimale gore ise ticari isletme

tasinir rehni sézlesmesi, tacir ve/veya esnaflar arasinda yapilir (TITRK m. 3/1/b).

39 Mehmet Ali Aksoy, “Yeni Bir Kurum Olarak Ticari Islemlerde Tasmir Rehni’nin Ticari Isletme
Rehni ile Kargilagtirmali Olarak Degerlendirilmesi”, Ankara Barosu Dergisi, 2018, S. 1, s. 53-90, s.
57.

370 Aksoy, s. 57-58.

371 Aksoy, s. 58.

372 Camurcu, s. 203.
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Rehin alacaklis1 bir tacir veya esnaf ise rehin veren ancak tacir veya esnaf olabilir®™,

Isletme adi kullanan ticari isletme veya esnaf isletmesi sahibi, her iki durumda da
ticari isletme tasinir rehini s6zlesmesinin rehin veren tarafinda bulunabilir ve
isletmelerinde kullandiklar1 isletme adi tizerinde rehin kurulabilir.

Ticari isletme tagmir rehninin kurulmasi ile ilgili diizenlemeler TITRK nin
yaninda 29935 sayili Ticari Isletmelerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit
Sonras1 Haklarin Kullanilmas1 Hakkinda Yé&netmelik’te (TITRKY) yer almaktadir.
Ticari isletme tasinir rehni s6zlesmesi, rehin alan ile rehin veren arasinda, bir borca
teminat tesis etmek amaci igin, rehnedilen varligin zilyetligini devretmeksizin sinirli
ayni hak kurma konusunda karsilikli ve birbirine uygun iradelerini kapsayan
sozlesme ile kurulur (TITRKY m. 8/4). Ticari isletme tasmir rehni sézlesmesinin
taraflari, rehin hakkinin kurulmasindan 6nce, rehne konu tasmir varlik i¢in deger
tespiti yaptirabilir (TITRK m. 13/1). TTK m. 13/1°de rehin hakkimin kurulmasindan
once deger tespiti yapilmasi taraflarin iradesine birakilmis olsa da, uygulamada
taraflar rehin hakki kurulmadan 6nce, rehne konu tasinir varligin deger tespitini
yaptirmayi tercih etmektedirler. Deger tespiti TITRK m. 13/2°de yer alan usule gére
yapilir (TITRK m. 13/1). Deger tespiti icin rehin verenin yerlesim yerindeki sulh
hukuk mahkemesine bagvurulur ve rehin konusu taginmaz varligin degeri, ekspertiz
hizmeti sunan gercek veya tiizel kisilere ii¢ giin igerisinde tespit ettirilir (TITRK m.
13/2).

Ticari isletme tasinir rehni sozlesmesi yazili olarak diizenlenebilecegi gibi
elektronik ortamda da duzenlenebilir (TITRK m. 4/2). Ticari isletme tasinir rehni
sozlesmesinin elektronik ortamda diizenlenmesi halinde, Rehinli Tasinir Siciline
tescil edilebilmesi icin, sdzlesmenin giivenli elektronik imza ile onaylanmasi sarttir
(TITRK m. 4/3). Yazili olarak diizenlenen ticari isletme tasinir rehni sdzlesmesinin
Rehinli Tasinir Siciline tescil edilebilmesi icin ise, taraflarin imzalarinin noterce
onaylanmasit veya sozlesmenin Rehinli Tasmir Sicil yetkilisinin huzurunda
imzalanmas1 sarttir (TITRK m. 4/4). Ticari isletme tasmir rehni sdzlesmesinde,
rehnin tarafi, borcun konusu, borcun miktari, borcun miktari belirli degilse rehnin ne
miktar i¢in giivence teskil ettigi, 6denecek para Cinsi ve rehnin azami miktari; rehne
konu varlik ile bu varligin ayirt edici 6zelliklerini belirten bilgilerin yer almasi
zorunludur (TITRK m. 4/6). Rehnin tarafi bir ticari isletme ise, ticaret unvan,

MERSIS numarasi, temsil ve ilzama yetkili temsilcinin adi, soyadi ve imzas: ticari

373 Camurcu, s. 227.
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isletme tasinir rehni sozlesmesinde yer almalidir (TITRK m. 4/6/a/1). Soézlesmenin
tarafi gercek kisi veya esnaf ise, Tilirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, adi, soyadi
ve imzast ticari isletme tasinir rehni sdzlesmesinde yer almalidir (TITRK m. 4/6/a/2).
Ticari igletme taginir rehni sézlesmesindeki rehne konu tasinir varhi§in alt veya art
rehne konu edilmesi ile rehin verenin rehne konu tasinir varlik tizerindeki tasarruf
yetkisini kisitlayan kayitlar gecersizdir (TITRK m. 4/7). Rehin hakkinin Sicile
tescilinden dogan masraflarin kime ait olacag1 rehin sdzlesmesinde belirtilir (TITRK

m. 4/8).

4. Ticari Isletme Tasimr Rehni S6zlesmesinin Tescili

Rehin hakkiin kurulmasi igin ticari isletme rehin sdzlesmesinin yapilmasi
yeterli degildir. Ayrica ticari igletme taginir rehni sozlesmesinin Rehinli Tasinir
Siciline tescil edilmesi gerekir. Rehin hakki, ticari isletme tasinir rehni
sozlesmesinin, Rehinli Tasmir Siciline tescil edilmesi ile kurulur (TITRK m. 4/1).
Rehinli Tasinir Siciline yapilan tescil kurucu niteliktedir®’*. Ticari isletme tasmir
rehni sozlesmesinin, tescil edilmesi gerektigi ifade edilmekle birlikte ilandan

bahsedilmemistir®"®

. Ayrica ticari igletme rehni sozlesmesi, ticaret siciline degil de
Rehinli Tasmnir Siciline tescil edilecegi i¢in, TTK m. 35/3’te yer alan aksi
ongoriilmedigi siirece tescil edilen hususlarin ayrica ilan edilecegi hiikmii, burada

uygulama alan1 bulamayacaktir®’®,

5. Ticari Isletme Tasimir Rehninin Kapsam

Uzerinde ticari isletme tasinir rehni kurulabilecek tasinir varliklar TITRK m.
5/1°de yer almaktadir. Isletme adu, iizerinde ticari isletme tasinir rehni kurulabilecek
tasinir varliklar igerisinde yer almaktadir (TITRK m. 5/1/k, TITRKY m. 11/1/k).
TITRK m. 5’e gore ticari isletme tasmnir rehni, TITRK m. 5/1°de yer alan tagmr
varliklar tizerinde kurulabilecegi gibi ticari isletmenin veya esnaf isletmesinin
tamami iizerinde de kurulabilir. Isletme admin rehnedilmesi durumunda, rehnin
kapsamu ile ilgili olarak ii¢ farkli ihtimal ortaya ¢ikacaktir. Ik olarak ticari isletme
tasinir rehni kapsaminda sadece isletme adi rehnedilebilir. ikinci ihtimale gore,

isletme ad1 TITRK m. 5/1°de yer alan tasmir varliklarin bir veya birkaci ile birlikte

374 poroy/Yasaman, s. 77.
375 Aksoy, s. 64.
376 Aksoy, s. 64.
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rehnedilebilir (TITRK m. 5/6). Ancak TITRKY m. 11/2’ye gore, bor¢ miktarinin
belli olmas1 halinde, ticari isletmeye dahil taginir varliklardan ancak bor¢ miktarinin
tamamina ek olarak azami olarak beste birine yetecek kadari lizerinde ticari isletme
tasinir rehni kurulabilir. Son ihtimale gore ise, isletmenin tamami Uzerinde ticari
isletme rehni kurulacak ve isletme adi da dogal olarak rehnin kapsamina dahil
olacaktir. Ancak ticari igletme veya esnaf isletmesinin tamami {izerinde rehin
kurulabilmesi i¢cin TITRK’de ve TITRKYde bazi sartlar éngoriilmiistiir. TITRK m.
5/1°de yer alan diger tasmir varliklarin borcu karsilamasi halinde isletmenin tiimii
lizerinde, ticari isletme tasinir rehni kurulamayacaktir (TITRK m. 5/2). TITRKY m.
17/3’e gore ise, bor¢ miktarinin belirli olmast hélinde, diger taginir varliklardan biri
veya birden fazlasinin bor¢ miktarina ek olarak beste birinden fazlasini karsilamasi
halinde isletmelerin tiimii iizerinde rehin kurulamaz. TITRKY m. 17/3’te dngoriilen
ve TITRK’de yer almayan bu kisitlamanin yonetmelikle getirilmesi, ogretide
elestirilmektedir®’’. Ticari isletme tasinir rehninin, birden ¢ok tasmir varlik veya
ticari isletme ya da esnaf igletmesinin tamami tizerinde kurulabilmesi icin, éngorilen
sartlarin mevcut olup olmadiginin ve rehnin kapsaminin belirlenmesi agisindan,
taginir varliklarin deger tespitinin yapilmig olmasi gerekir. Bu durumda rehin hakki
kurulmadan deger tespiti yaptirilmasi, TITRK m. 13/1°de 6ngériilenin aksine ihtiyari
olmay1p zorunlu olacaktir.

Her ne kadar da TITRK m. 5/1°de yer alan tagmir varliklarin her biri iizerinde
ticari isletme tasinir rehni kurulabilecegi belirtilmis ise de, bu durum ogretide
tartigmalidir®’®, TITRK m. 5/1°de yer alan taginir varliklarin rehne konu olabilmeleri
icin her seyden once devredilebilir olmalar1 gerekir®’. Isletme adi, isletmeden ayri
olarak devredilebilecegi i¢in isletmeden ayri olarak rehnedilebilir oldugunun da
kabulii gerekir.

Kurulusu aninda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan varliklarin rehni,
diger kanunlarca bir sicile tescilini gerektiriyorsa bu rehin, ilgili sicillere bildirilir
(TITRK m. 5/2). Ayrica tescil edilmis hususlarda meydana gelen her tiirlii
degisikligin, TTK m. 31/1 uyarinca ticaret siciline, ESSY m. 29/1 uyarinca da esnaf

ve sanatkarlar siciline tescil edilmesi gerekir. Bu nedenle, isletme adi tizerinde ticari

377 Poroy/Yasaman, s. 74.

378 Ticaret unvanin ticari isletmeden ayri olarak rehnedilmesi yoniindeki tartismalar igin bkz. Aksoy, S.
67.
379 Poroy/Yasaman, s. 65.
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isletme taginir rehni kuruldugunda bu husus, isletme ticari isletme ise ticaret siciline,

esnaf igsletmesi ise esnaf ve sanatkar siciline tescil edilmelidir.

6. Ticari Isletme Tasmmr Rehni Sozlesmesi Taraflarnin Hak ve

Yukumlalukleri

Ticari isletme tasinir rehni sézlesmesinin taraflarinin hak ve yukumlalikleri
TITRK m. 12’de diizenlenmistir. Rehin sdzlesmesinin taraflarinin  hak ve
yiikiimliiliikleri TITRK’ye aykir1 olmamak sartiyla rehin sozlesmesi ile belirlenir
(TITRK m. 12/1). Ticari isletme tasinir rehni s6zlesmesinin kapsamina giren tasinir
varligin zilyedi, tasinirin degerini koruyacak gerekli tedbirleri almakla yiikiimliidiir
(TITRK m. 12/2). Ticari isletme tagiir rehni sdzlesmesinin kapsamia giren tasinir
varligin zilyedi, tagiir varligin degerini diisiirecek davranislarda bulunursa, alacakli
hakimden bu gibi davranislarin yasaklanmasini isteyebilir (TITRK m. 12/2). Bu
durumda alacakliya gerekli onlemleri almak iizere hakim tarafindan yetki
verilebilecegi gibi, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde alacakli, boyle bir yetki
verilmeden de gerekli &nlemleri kendiliginden alabilir (TITRK m. 12/2). Haklari
zarar gorenler 6nlem almak igin yapmis olduklar1 giderlerin tazminini, zarar sebep
olanlardan isteyebilir (TITRK m. 12/3). Rehin alacaklisi, rehin veren veya iigiincii bir
kisinin zilyetliginde bulunan rehne konu tasinir varligi denetleme hakkina sahiptir
(TITRK m. 12/4). Rehin veren, rehne konu tagmir varliklarin degerini rehin veren
aleyhine azaltan tasarruflarindan dogan zararlar1 tazmin etmekle ylkiimlidiir
(TITRK m. 12/5). Rehin veren, rehinli tagmir varligm devri ile alacagin devrini sicile

tescil ettirmekle yiikiimliidiir (TITRK m. 12/6).
7. Isletme Adim Rehninin Sonugclar

Ticari isletme taginir rehni sdzlesmesinin tescil edildigi Rehinli Taginir Sicili
alenidir (TITRK m. 8/2). Bu nedenle rehin hakki, ticari isletme tasinir rehni
sOzlesmesinin Rehinli Taginir Siciline tescil edilmesiyle iicilincii kisilere karsi da
hilkiim ifade eder (TITRK m. 9/1). Bu durumda isletme adin1 tasinir1 rehin yiikii ile
birlikte devralan kisi de borcun O6denmemesi durumunda, rehinli isletme adimi
devretmekle yiikiimlii olacaktir®®. Ancak bir tasinirin rehinli oldugunu bilmeyen
veya bilmesi gerekmeyen iyi niyetli iiciincii kisinin iyi niyeti korunur (TITRK m.

7/3). Isletme adi iizerinde kurulan ticari isletme tasinir rehninin ilgili sicillere

380 Aksoy, s. 76.
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bildirilmesi gerektigi i¢in, bu durumun uygulamada miimkiin olmayacagini
diistinmekteyiz.

TITRK kapsamina giren tasinir varliklar iizerinde, ilerleme veya derece
sistemine gore rehin hakki kurulabilir (TIRKY m. 24/1). Ticari isletme tasinir rehni
sOzlesmesinin taraflari, bir rehin sistemi belirlememis ise rehin, ilerleme sistemine
gore kurulmus sayilir (TITRK m. 11/1, TITRKY m. 24/2). ilerleme sistemine gore,
aym tasinir varlik tizerinde birden fazla rehin hakki tesis edilmesi halinde,
alacaklilarin 6ncelik hakki, rehnin kurulma anina gore belirlenecektir (TITRK m.
11/1). Rehin veren tarafindan tagmir varligin degerinin itibari degerlere ayrilarak
derecelendirilmesi halinde, taraflar taginir varlik tizerinde sabit derece sistemi ile de
rehin hakki kurabilir (TITRKY m. 26/1). Sabit derece sisteminde oncelik hakki,
rehin hakkinin derece ve sirasina gore belirlenir (TIRKY m. 26/2). Sabit derece
sistemine gore rehin, sirada kendisinden 6nce gelecek olanlarin derece, sira ve itibari
degerinin tescilde belirtilmesi sartiyla, ikinci veya daha sonraki derecelerde de
kurulabilir (TITRKY m. 26/3). Rehnin sagladig1 giivence ticari isletme tasimir rehni
sozlesmesinin tescilinde belirtilen rehin tutar1 ve derecesi ile smirlidir (TITRK m.
10/1). Ticari isletme tasinir rehni sirada kendisinden once gelecek olanin miktarinin
tescilde belirtilmesi sart1 ile ikinci veya daha sonraki derecede de kurulabilir ve bu
halde TMK’nin 871. ve 876. maddelerinin TITRK’ye aykir1 olmayan hiikiimleri
kiyasen uygulanir (TITRK m. 10/1). Ticari isletme tasinir rehni sdzlesmesinde son
sirada yer alan rehin alacaklilarina, bosalan dereceye gecme hakki verilebilir ve bu
yondeki hak ticari isletme taginir rehni s6zlesmesi disinda bir s6zlesme ile taninmis

ise gecerliligi Rehinli Taginir Siciline tescil edilmesine baglidir (TITRK m. 10/2).

8. Ticari Isletme Tasimr Rehninde Temerriit Sonrasi isletme Adinin

Durumu

TITRK kapsaminda borglarin siiresinde ifa edilmemesi halinde, rehin
alacaklisina dort fakli talep hakki sunulmustur:

Birinci olarak, rehin alacaklis1 birinci derece alacakli ise icra dairesinden 2004
sayili Icra ve Iflas Kanunu’nun (IKK) 24. maddesi uyarinca rehinli tasmirin
miilkiyetinin devrini talep edebilir (TITRK m. 14/1/a). Bu dizenleme TMK m.

873/2’de yer alan borcun 6denmemesi durumunda rehinli taginmazin miilkiyetinin
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alacakliya gecirilmesi yasagmin (lex commissoria) istisnasini olusturmaktadir®, Bu
durumda icra dairesinin, yapilacak devri sicile bildirmesi gerekir (TITRK m. 14/1/a).
Rehinli tasmirm, TITRK m. 13/2 uyarinca belirlenen degerinin, birinci derece
alacaklinin toplam alacagindan fazla olmasi durumunda, aradaki fark miktarindan,
diger derecelerdeki alacaklilara karsi, birinci derece alacakli ile rehin veren
miiteselsilen sorumludur (TITRK m. 14/1/a).

Ikinci olarak rehin alacaklis1 alacagini, 5411 sayili Bankacilik Kanunu uyarinca
faaliyet gosteren varlik yonetim sirketlerine devredebilir ve bu halde, varlik yonetim
sirketleri, alacaklinin rehin sirasina sahip olur (TITRK m. 14/1/b).

Ugiincii olarak rehin alacaklis1 zilyetligin devrine konu olmayan varliklarda
kiralama ve lisans hakkini kullanabilir (TITRK m. 14/1/c). Isletme adi lisans
sO6zlesmesine konu olabilecegi i¢in, temerriit durumunda rehin alacaklisinin igletme
ad1 a¢isindan bu yonde bir talepte bulunabilmesi mumkuandur.

Son durumda da rehin alacaklisi, alacagi i¢in genel hiikiimler cercevesinde
takip yapabilir (TITRK m. 14/1/c).

D. isletme Adinin Haczi

Haciz, kesinlesmis bir icra takibinin konusu olan belli bir para alacaginin
O0denmesini saglamak igin, bu yonde talepte bulunan ve icra takibini baglatmis olan
alacaklinin lehine, s6z konusu alacagi karsilayacak miktar ve degerdeki borcluya ait
mal ve haklara icra memuru tarafindan hukuken el konulmasidir®?. Haczin, {IK’de
diizenlenmis kesin haciz, ge¢ici haciz, ilave haciz, tamamlama haczi ve ihtiyati haciz
olmak tizere bes tiirli mevcuttur.

Haciz yolu ile icra takibi baslatip takipte basarili olan alacakli, 6deme emrinin
kesinlesip icra belgesi halini almasi {lizerine, bor¢lunun mallarinin haczedilmesini
icra dairesinden talep eder®®®. Borglunun mallarindan kasit, bor¢lunun malvarlig
degerlerinin aktifidir®®. Malvarliginin aktifini tasmir ve tasmmaz mallar, alacak
haklar1 ve diger haklar olusturur®®®. isletme ad1 da isletmenin gayri maddi malvarlig

unsurlar1 arasinda yer almaktadir. Fakat haciz, bor¢lunun malvarliginin aktif

381 Aksoy, s. 84.

382 Timugin Musul, Haciz Ve Hazce istirak, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 35; Murat Atali,
ibrahim Ermenek, cra Ve iflas Hukuk (Takip Hukuku I- Takip Hukuku I1), Seckin Yayincilik,
Ankara, 2018, s. 114.

383 Musul, s. 426.

384 Musul, s. 426.

385 Musul, s. 426.
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kismmin bitinini kapsamaz 3%

. Haciz acisindan malvarligina iki smirlandirma
getirilmistir. Birincisi maddi hukuktan kaynaklanan smirlamadir®®’. Maddi hukuk
kurallarina gore bagkasina devredilmesi miimkiin olmayan mal ve haklar
haczedilemez®®, ikinci ise icra iflas hukukundan kaynaklanan sinirlamalardir®®®, IiK

390 fsletme adi

m. 82/1°de haczi caiz olmayan mal ve haklara yer verilmistir
haczedilebilir®®, ciinkii isletme adinin isletmeden ayr1 olarak devri miimkiin oldugu
gibi, isletme ad1 IKK m. 82/1°de yer alan haczi caiz olmayan mallar ve haklar
arasinda da yer almamaktadir. Isletme adnin haczi, isletme adi iizerindeki kullanim
hakkinin haczi seklinde yorumlanmasi gerekir®®2. Isletme adinin haczedilebilmesi
durumunun, iIKK’de diizenlenmis bes haciz tiirii i¢in de gegerlidir.

Kural olarak, bor¢lunun mal ve haklarinin haczedilmis olmasi i¢in hukuken el

9 Haczin

konulmas1 yeterli olup ayrica fiilen el konulmasma gerek yoktur 3
gerceklesmesi ile haciz konusu sey (mal veya hak), bor¢lunun malvarligindan ¢ikmis
olmaz3®*. Ancak, bor¢lunun haczedilmis mal veya hak iizerindeki tasarruf yetkisi
sinirlanmis olur 3%°. Borclu, alacaklinin muvafakati ve icra memurunun miisaadesi
almmaksizin haczedilmis tasinir mallarda tasarruf edemez (IIK m. 86/1). Borglu
haczedilmis olan tasinir mal iizerinde, tlgilincli sahsin zilyetlik hiikiimlerine
dayanarak iyi niyetle iktisap ettigi haklar saklidir (IKK m. 86/2). Isletme ad1 maddi
varliga sahip olmadigindan iizerinde zilyetlik olusturulamaz®*® bu nedenle de IIK m.
86/2 isletme adi i¢in uygulanamaz. Yargitay’in da, ayirt edici ad ve isaretler i¢in IKK

m. 86’nin uygulanmayacag yoniinde bir karar1 bulunmaktadir®®’.

E. Uriin Kiras1 Halinde Isletme Adinin Durumu

Uriin kirasinin tamimi TBK’nin 357. maddesinde yer almaktadir. Uriin kirast,

Kiraya verenin kiraciya, iiriin veren bir seyin veya hakkin kullanilmasini ve {irlinlerin

38 Musul, s. 426; Atali/Ermenek, s. 134.

387 Atali/Ermenek, s. 134.

388 Musul, s. 427; Atali/Ermenek, s. 135.

389 Atali/Ermenek, s. 135.

390 Musul, s. 426; Atali/Ermenek, s. 135.

%1 Tekinalp, s. 24; Nur Bolayr, “Fikri Miilkiyet Haklarinda Cebri icra Sistemi”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVI, Ozel Sayi, Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ e
Armagan, 2014, s. 2513-2570, s. 2541.

392 Bolayrr, s. 2541.

393 Atali/Ermenek, s. 114.

3% Musul, s. 89.

3% Musul, s. 89.

3% Tekinalp, s. 465.

397 Yarg. 11. HD, T. 09.03.200, E. 1999/8623, K. 2000/2232 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).
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devsirilmesini bedel karsiliginda birakmay1 istlendigi sozlesmelerdir (TBK m.
357/1). Uriin kiras1 sézlesmesinin konusunu, iiriin getiren tasiirlar, tasinmazlar ile
{iriin getiren haklar ve ticari isletmeler olusturur®®. Eger iiriin getirmeyen bir tasinir
veya tasinmaz yalnizca kullanilmak iizere kiralanirsa olagan (&di) kira s6z konusu

399

olacaktir . Ayrica iirlin kirasi sozlesmesinin konusunu maddi olmayan (gayri

maddi) seyler de olusturabilir®.

401 Kiraya verilen malin, belirli

Uriin kiras1 sdzlesmesi rizai sézlesmelerdendir
bir tiicret karsiligi kullanilmasi konusunda taraflarin (kiract ve kiraya veren)
anlasmas1 ile {iriin kiras1 sdzlesmesi kurulmus olur*%?. Uriin kiras1 sdzlesmesi
herhangi bir sekle tabi olmayip, s6zlU, adi yazili veya noter 6niinde resmi sekle bagh
olarak yapilabilir®®®,

Isletme iizerinde iiriin kirast sozlesmesi kurulmasi durumunda isletme ad:
acisindan iki farkli durum s6z konusu olacaktir. Bu durumlardan ilki, {iriin kirasina
konu olan isletmede kullanilan bir isletme adinin mevcut olmasi ve bu isletme adinin
kullanilmas1 hakkinin iiriin kiras1 sdzlesmesi ile kiractya devredilmesidir. Uriin kirasi
sozlesmesi nispi etkili bir s6zlesme oldugu igin, bu hélde isletme adina yapilacak bir
tecaviiz durumunda dava ve talep hakki kiractya degil kiralayana ait olacaktir®®.
Kiraya veren isletme adina yapilan tecaviize ragmen TTK m. 52’ye dayali dava ve
talep hakkini kullanmazsa, kiralanani elverisli durumda tutmakla yiikiimli oldugu
icin iiriin kiras1 sozlesmesine aykirilik ortaya ¢ikacaktir®®. Bu durumda kiralayan,
TBK 113/1’e dayanarak bu husustaki dava ve talep hakkini kullanmak icin
mahkemeden kendisine izin verilmesini isteyebilir, kiraya verene kars1 {iriin kirasi
sozlesmesine aykiriliktan dava acabilir, sartlarin varligi halinde hakli sebebe
dayanarak iiriin kiras1 sozlesmesini sona erdirebilir®. fkinci durum ise iiriin kirasina

konu olan isletmede isletme adi kullanilmamasi veya kullanilan isletme adinin Urin

kiras1 s6zlesmesinin kapsami diginda birakilmasidir. Bu halde kiraci isletmeyi kendi

38 Ipek Saglam, “Ticari Isletmelerin Uriin Kiras1 Sozlesmelerine Konu Teskil Etmesi ve Bunun
Benzer Hukuki liskiler ile Karsilastirilmasi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalar Dergisi, C. XIX, S. 1, 2013, s. 131-166, s. 135.

39 Aydin Zevkliler, K. Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Turhan Kitapevi,
Ankara, 2015, s. 199.

400 Zevkliler/Gokyayla, s. 200.

401 Zevkliler/Gokyayla, s. 218.

402 Zevkliler/Gokyayla, s. 218.

403 Zevkliler/Gokyayla, s. 219;

404 Sener, Isletme, . 545.

405 Sener, isletme, S. 545.

408 Sener, isletme, S. 545-546.
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adma isletecegi icin, isletme bir ticari isletme ise tacir®®’, bir esnaf isletmesi ise esnaf
sifatini kazanacagindan, isletme i¢in bir isletme adi belirleme ve tescil ettirme
hakkina sahip olacaktir. Son ihtimalde isletme adi iizerindeki hakkin sahibi kiraci
oldugu i¢in, isletme adina yapilacak tecaviiz durumunda dava ve talep haklar1 da

kiractya ait olacaktir.

F. Isletme Adimin Franchising S6zlesmesine Konu Olmasi

Usuliine uygun olarak tescil ve ilan edilmis olan isletme adini1 kullanma hakk1
sadece sahibine aittir (TTK m. 50). Ancak isletme adinin sahibinden izin alinmasi
kosulu ile bir baskas: tarafindan kullanilmas: da sz konusu olabilir‘®®, Uygulamada
bu amagla “franchising” diye adlandirilan bir yontem kullanilmaktadir®®®,

Franchising sozlesmesi, franchising veren ile franchising alan arasinda siirekli
bor¢ iligkisi kuran, kanunda diizenlenmemis, tam iki tarafa bor¢ yiikleyen bir
sozlesmedir*!. Franchising s6zlesmeleri de bir tiir lisans sozlesmesi olmakla beraber,
kapsaminda fikri ve simai miilkiyet haklarinin disinda unsurlar da bulundugu igin
daha karmasik bir yapiya sahiptir®!,

Franchising sozlesmesinde franchising verenin borcu, kendisine ait Uretim,
isletme ve pazarlama sistemini olusturan fikri ve sinai unsurlar Uzerinde franchising
alana lisans haklar taniyarak kendi igletmeler zincirine dahil etmek ve bu sisteme
dayanan faaliyetleri sirasinda onu desteklemektir*'2, Franchising alanin borglar ise
franchising verenin belirledigi ilkelere uygun olarak bu sisteme dahil mal veya
hizmetlerin siiriimiinii kendi nam ve hesabina yapmak, karsiliginda da belli bir ticret
odemektir®'3,

Franchising sozlesmesi kural olarak herhangi bir sekle tabi degildir, fakat

414

uygulamada genellikle yazili sézlesme tercih edilmektedir ***. Ancak sozlesme

franchising alana iretim, igletme ve pazarlama sistemi, marka, patent veya Fikir ve

407 Ticari isletmenin iiriin kiras1 sdzlesmesine konu olmasi durumunda, kiracinin tacir sifatin
kazanmas1 hususunda bkz. Saglam, s. 179-180.

408 Ceker, s. 131.

409 Ceker, s. 131-132.

410 Osman Berat Girzumar, Franchise Sozlesmeleri ve Bu Sozlesmelerin Temelini Olusturan
“Sistem”lerin Hukuken Korunmasi, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 1995, s. 10.

411 Suluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 397.

412 Girzumar, s. 10.

413 Glrzumar, s. 10.

414 Glrzumar, s. 30.
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Sanat Eserleri Kanunu anlaminda bir eser iizerinde kullanma hakki tesis ediyorsa bu
haklar i¢in éngdriilen sekil sartlarma uyulmasi gerekir?'®.

Franchising s6zlesmesinde franchising verenin, franchising alana kullandirma
borcu altina girdigi fikri ve sinai unsurlar arasinda isletme adi da yer almaktadir®®.
Franchising alan agisindan ise isletme adinin da dahil oldugu fikri ve sinai haklardan
yararlanmak, bir hak oldugu kadar bir zorunluluk da teskil eder®'’. isletme adinin
franchising alan tarafindan, kendi lehine tescil edilip edilemeyecegi hususunda bir
aciklik bulunmamaktadir. Glrzumar, franchising veren adina tescilli olan isletme
adinin daha sonra, miisterilerin aldanmas1 ve zarara ugramasi tehlikesi bulunmadigi
strece, franchising sozlesmesine dayanilarak, franchising alan adina da tescil
edilebilecegini belirtmektedir*'®. Biz ise bu gériise katilmakla birlikte, isletme admin
franchising alan tarafindan kullanilabilmesi i¢in ayrica kendi lehine tescil edilmesi
gerekmedigini diisiinmekteyiz. Her ne kadar TTK m. 50/1°de usuliine uygun olarak
tescil edilmis isletme adini kullanma hakkinin sadece sahibine ait oldugu belirtilse de
bu hikim, isletme adinin baska bir kisi tarafindan haksiz olarak kullanilmasini
engellemek i¢in Ongoriilmiistiir. Isletme admin franchising alan tarafindan
kullanilmast durumu ise, taraflarin bu yonde karsilikli ve birbirine uygun iradelerini

iceren franchising sozlesmesine dayandigi igin haksiz bir kullanimdan bahsedilmesi

mimkin olmayacaktir.

G. Isletme Adina iliskin Lisans Verilmesi

Lisans, hak sahibinin, bir hakkin kullanilmasi yetkisini baska bir kisiye (lisans
alana) vermesidir®'®. Lisans sozlesmesi ise, lisans verenin, lisans alanin ddemeyi
uistlendigi bir bedel karsiliginda ona fikri veya sinai bir hakki ya da maddi olmayan
bir mali kullanma ve ondan yararlanma hakkimi verdigi sdzlesmedir“°. Lisans
sOzlesmesi ile hak, hak sahibinin malvarlig1 i¢inde kalmaya devam etmekle birlikte
421

kullanma hakki bir baskasina gegmektedir
tabidir??,

. Lisans sozlesmesi adi yazili sekle

415 Gurzumar, s. 30.

416 Glrzumar, s. 11.

417 Gurzumar, s. 14.

418 GUrzumar, s. 113.

419 Suluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 397.

420 Fikret Eren, Borglar Hukuku Ozel Hilkiimler, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, s. 992.
421 Suluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 397.

422 guluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 400.
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Lisans sdzlesmesinin basit (adi) lisans ve inhisari (tam) lisans olmak {izere iki
tiirii bulunmaktadir®?®, Basit lisans s6z konusu ise, lisans veren lisansa konu hakki
kendisi kullanabilecegi gibi, tiglincti bir kiginin kullanmasi igin tekrar lisans da
verebilir*?*, Inhisari lisans s6z konusu ise, lisans veren lisansa konu hakkin Gi¢iincii
bir kisi tarafindan kullanilmasi i¢in lisans veremeyecegi gibi, sdzlesmede aksine bir
hiikiim yoksa lisans sdzlesmesine konu olan hakki kendisi de kullanamaz*%.

Isletme adinin sahibi, isletmesine ait olan isletme admin kullanilmasi icin
lisans verebilir?®. Franchising sozlesmesi kapsaminda isletme adinin franchising
alan tarafindan kullanilmas ile ilgili yukarida yapilan aciklamalar, lisans sézlesmesi
durumunda igletme adinin lisans alan tarafindan kullanilmast i¢in de gecerli

olacaktir.

H. isletme Adimin Ortakliklara Sermaye Olmasi

Adi ortakliklarin ve ticaret sirketlerinin tek amaci kazang elde edip
paylastirmaktir %’ . Bu amacin elde edilebilmesi icin, ortaklarin kendi
malvarliklarindan ayirip, adi ortakliga veya sirkete tahsis ettikleri maddi veya gayri
maddi, parayla olgiilebilen degerler ise “sermaye” olarak adlandirilir*?®. Ortagin
sirkete belli bir miktarda para ile katilmasi durumunda “nakdi sermaye” s6z konusu
olur*?. Sermaye olarak nakit (para) konulabilecegi gibi para disindaki degerlerinde

430

konulmast miimkiindiir**”. Ortagin sirkete para disinda getirdigi her turli ekonomik

deger ise “ayni sermaye” olarak ifade edilmektedir**!

. “Ayin” mal, esya anlamina
gelmektedir®®?. Ancak “ayin sermaye” kavramu, tasinir ve tasinmaz mallarla birlikte
maddi olmayan mal ve haklar1 da kapsar®®. Kisaca ayin sermaye, taginir mallar,
tasinmaz mallar, fikri mulkiyet haklari, sinai miilkiyet haklar1 ve intifa haklarini

kapsar*3.

423 uluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 398.

424 Suluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 399.

425 guluk (Karasu/Suluk/Nal), s. 399.

426 Aslan, s. 61; Ceker, s. 131;

427 Pulasly, s. 58.

428 Pylasly, s. 58.

429 Pylasly, s. 59.

430 Seniha Dal, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) M. 342’ye Gore Fikri Miilkiyet Haklarinm
Anonim Sirkete Ayni Sermaye Olarak Konulmasi”, Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalari
Dergisi, C. XVIII, S. 2, 2012, s. 371-398, (Anilig: Sermaye), s. 372.

41 Dal, Sermaye, s. 372.

432 Pylagly, s. 60; Dal, Sermaye, s. 372.

433 Pulasly, s. 60.

434 Pulasly, s. 60-61.
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Adi ortakliga nelerin sermaye olarak getirilebilecegi TBK m. 621/1°de
diizenlenmistir. Adi ortaklikta her ortak, para, alacak veya bagka bir mal ya da emek
olarak, ortakliga bir katilim pay1 (sermaye) koymakla yiikiimliidiir (TBK m. 621/1).
Ticaret sirketlerine sermaye olarak getirebilecek degerler ise TTK m. 127/1°de yer
almaktadir. TTK m. 127/1/j’de yer alan “devrolunabilen ve nakden
degerlendirilebilen her tiirlii deger” ifadesinden, TTK m. 127°de ticaret sirketlerine
sermaye olarak konabilecek degerlerin ornekseme suretiyle sayildigi sonucuna
varmak gerekir*®, TTK m. 127/1°de yer alan diizenlemenin ticaret sirketleri yaninda
ayrica adi ortakliklara da uygulanacagi kabul edilmektedir*3®. Kanunda aksine
hikkiim olmadik¢a “fikri mulkiyet” haklar1 ticaret sirketlerine sermaye olarak
konabilir (TTK m. 127/1/b). TTK m. 127/1/b’de kullanilan “fikrT milkiyet” kavramu,
fikir ve sanat eserleri ile baglantili haklardan baslayarak, markalari, tasarimlari,
faydali modelleri, bitki cesitlerini (yani 1slah¢t haklarini) ve yari iletkenlerin
topografyalarmni da kapsayan, ¢ok genis ve ucu agik bir kavrami ifade eder®*’. Fikri
miilkiyet haklari, telif haklarma ve smai haklara konu olabilen fikri Grlnlerin
tamamim igermektedir®®. Smai haklar basligi altinda fikri miilkiyet haklaria konu
olabilecek iiriinler arasinda isletme adlar1 da yer almaktadir*®.

Isletme adinin ortakliklara sermaye olarak kabul edilebilmesi i¢in bu hususun
sicile kaydedilmesi gerekir (TTK m. 128/2). Bu nedenle ortakliklara sermaye olarak
konulacak isletme admin tescilli olmas1 gerekecektir. Ayrica isletme adinin
ortakliklara sermaye olarak konula bilmesi i¢in anonim sirketler agisindan TTK m.
342/1°de yer alan, Uzerinde haciz ve tedbir bulunmama, devredilebilme ve nakden

degerlendirilebilme sartlarinin tiim ortakliklar agisindan aranmasi gerekir.

I. Isletme Adi Uzerinde Intifa Hakki Taninmasi

Intifa hakki, hak sahibine, baskasina ait bir esya, hak veya malvarlig1 iizerinde
tam bir yararlanma (kullanma ve drlnlerinden istifade etme) yetkisi veren bir irtifak

hakkidir**?. Bir esya iizerinde intifa hakki kuruldugu zaman, esyanin malikine sadece

435 Sener, isletme, s. 109.

436 Pulasly, s. 19; Sener, Ortakliklar, s. 28.

47T TKK m. 127/1/b gerekgesi.

438 Dal, Sermaye, s. 377.

439 Dal, Sermaye, s. 377.

440 0. Gokhan Antalya, Murat Topuz, Marmara Hukuk Yorumu Esya Hukuku Cilt. IV/I, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2019, (Anilis: Esya), s. 114.
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tasarrufta bulunma yetkisi kalir**!. Bu nedenle intifa hakki, ayni haklar igerisinde
sahibine tamdig1 yetkiler bakimindan en kapsaml1 olanidir?4.

Intifa hakki TMK’nin 794-822. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Intifa
hakki, tasmirlar, tasinmazlar, haklar veya bir malvarligi lizerinde kurulabilir (TMK
m. 794/1). Bir hak iizerinde intifa hakki kurulabilmesi i¢in, o hakkin yararlanmaya
elverisli ve devredilebilir olmas1 gerekir®®. Isletme adina iliskin lisans verilmesi
miimkiin oldugundan isletme adi {izerindeki hakkin yararlanmaya elverisli
oldugunun kabulii gerekir. Ayrica isletme adinin isletmeden ayri1 olarak devride
mumkdndr.

Intifa hakki, zorunlu olarak kisiye bagl irtifak haklarindandir***. Isletme adh
lizerinde taninacak intifa hakkinin baglandig kisi, bir gercek kisi olabilecegi gibi bir

45 Intifa hakkmnin devredilmesi veya miras¢ilara gecmesi

tiizel kiside olabilir
miimkiin degildir**®. Ancak, intifa hakki sahibi hakkini bizzat kullanmak zorunda
degildir #’. Sozlesmede aksine hiikiim yoksa veya durum ve kosullardan hak
sahibince sahsen kullanilmasi gerektigi anlasilmiyorsa, intifa hakkinin kullanilmasi

baskasina devredilebilir (TMK m. 806/1).

J. Isletme Adimin Miras Yoluyla Intikali

Olen veya gaipligine karar verilen kisinin miras hukuku kurallar ile yazgist

448

cizilen malvarligina tereke veya miras denir"™*°. Ayrica tereke, 6lenin miras¢ilarina

gecen hukuki iliskilerinin tiimiinii de ifade etmektedir*®®. Tereke, malvarliginin 6zel

bir goriinimiidir ve TMK’de ayni anlama gelmek lizere “malvarligi kavram:” da

kullanilmaktadir®®°,

Miras birakanin 6liimii ile birlikte, terekenin intikal edecegi gercek veya tiizel

451

kisiye mirasg¢1 denir™-. Mirasa tek bir kisi yalniz olarak ortak oluyorsa, bu kisiye “tek

miras¢r” denilecektir. Miras birakanin mirasina, birden ¢ok kisinin ortak olmasi

441 Mehmet Ayan, Esya Hukuku IIT Stmirhh Ayni Haklar, Segkin yayincilik, Ankara, 2017, s. 68.

442 Ayan, s. 68.

43 Ayan, s. 75-76; Dilsad Keskin, Reyhan Demircioglu, Medeni Hukuk-IT (Esya Hukuku-Miras
Hukuku), Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 150.

444 Antalya/Topuz, Esya, s. 115.

45 Antalya/Topuz, Esya, s. 115; Ayan, s. 69.

46 Antalya/Topuz, Esya, s. 115; Ayan, s. 70.

47 Antalya/Topuz, Esya, s. 115.

48 Osman Gokhan Antalya, ipek Saglam, Marmara Hukuk Yorumu, Miras Hukuku, C. lII,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 69.

49 Antalya/Saglam, s. 69; Ali Naim Inan, Seref Ertas, Hakan Albas, Miras Hukuku, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2019, s. 64.

450 Antalya/Saglam, s. 70.

451 [nan/Ertas/Albas, s. 66.
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durumunda ise bu kisiler “birlikte miras¢i” sifatim kazanirlar®?. Birden ¢ok mirasci
bulunmasi halinde, mirasin ge¢mesiyle birlikte paylasmaya kadar, mirasgilar
arasinda terekedeki biitiin hak ve borglar1 kapsayan bir ortaklik meydana gelir (TMK
m. 640/1). Bu durumda mirascilar terekeye elbirligi ile sahip olurlar ve terekeye ait
batiin haklar tzerinde birlikte tasarruf ederler (TMK m. 640/2).

Isletme adinin terekeye dahil olmasi durumuyla ilgili, ii¢lii bir ayrima gitmek
gerekir:

[Ik durum isletme admn tek kisi tarafindan isletilen bir isletmede kullaniliyor
olmasidir. Bu durumda isletme sahibinin 6liimii lizerine, isletme adi isletme ile
birlikte miras birakanin terekesine dahil olacaktir. Bu durumda mirasgilar, isletme
ad1 ile birlikte biitiin tereke iizerinde elbirligi ile miilkiyet hakkina sahip olurlar.
Mirascilardan birinin istemi iizerine sulh mahkemesi, miras ortakligina paylasima
kadar bir temsilci de atayabilir (TMK m. 640/3). Mirasgilardan her biri TMK m.
649/4 uyarinca terekedeki haklarinin korunmasini isteyebilecegi i¢in, isletme adina
tecaviiz durumunda 6ngoriilen davalari agabilirler.

Ikinci durum isletme adinin adi ortaklik seklinde isletilen bir isletmede
kullaniliyor olmasidir. Bu durumda ortaklardan birinin 6lmesi halinde ilk once
ortakligin devam edip etmeyeceginin tespit edilmesi gerekir. Adi ortaklikta,
mirasgilar ile adi ortakligin devam edecegi yoniinde ortaklar arasinda yapilan bir
sozlesme bulunmadigi takdirde, TBK m. 639 uyarinca ortaklik sona erer. Adi
ortakligin sona ermesi durumunda ise terekeye, adi ortakligin tasfiyesinden sonra

453 Ortaklar arasinda mirascilarla

miras birakanin payma diisen miktar dahil olacaktir
ortakligin devam edecegi yoniinde bir s6zlesme bulunmasi durumunda ise, mirasgilar
miras birakanin yerini alarak ortakliga devam edeceklerdir.

Son durum ise, isletme adinin bir ticaret sirketi tarafindan isletilen isletmede
kullaniliyor olmasidir. Bu durumda isletme adi, sirketin malvarligina dahil bir
unsurdur. Bu nedenle, ortaklardan birinin 6lmesi {izerine miras¢ilarin isletme adi

tizerinde direk bir hakki bulunmamaktadir. Miras¢ilar, miras birakanin sirketteki

payina, elbirligi ile ortak olurlar.

452 Inan/Ertas/Albas, s. 66.
453 Antalya/Saglam, s. 70.
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K. Isletme Adimin iflas Masasina Dahil Olmasi

Iflasa tabi kisiler kural olarak tacirlerdir®*. iflasa tabi olan kisiler, gergek kisi
tacirler, ticaret sirketleri, amacina ulagsmak i¢in ticari isletme isleten dernek ve

455 Kendi kurulus kanunlari

vakiflar, tacir sayilanlar ve tacir gibi sorumlu olanlardir
geregince Ozel hukuk hiikiimlerince yonetilmek ve ticari isletme isletmek iizere
devlet, belediye, il 6zel idaresi, kdy ve diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan
kurum ve kuruluslar ile kamuya yararli dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini
kamu gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflar tacir sayilmamakla birlikte, bunlar
tarafindan isletilen isletmelerin kendileri tacir olup iflasa tabidirler®®. iflasa tabi
olanlar arasinda sayilanlardan tacir gibi sorumlu olanlar, isletme adi
kullanamayacaklar1 icin bu bashk altinda yapacagimiz aciklamalara dahil
olmayacaklardir. Esnaflar ise tacir olmadiklar1 i¢in, zaten iflasa tabi olamazlar.
Iflasin acilmas1 ile birlikte, miflisin haczedilebilen tim mal, hak ve
alacaklarmin olusturdugu topluluga “iflas masasr” denir®’. Isletme ad1 da, isletmenin
malvarligina dahil bir unsur oldugundan, iflasin acilmasi ile birlikte diger mal ve

haklarla birlikte iflas masasina dahil olacaktir.

454 Atali/Ermenek, s. 267.
45 Atali/Ermenek, S. 267-268.
456 Atali/Ermenek, s. 267.
457 Atali/Ermenek, s. 292.
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UCUNCU BOLUM
ISLETME ADININ HUKUKEN KORUNMASI

I. GENEL OLARAK ISLETME ADININ KORUNMASI

Isletme sahibi tarafindan kullanilan isletme ad1, isletmenin iirettigi mallar veya
sundugu hizmetlerin miisteriler tarafindan begenilmesi ve tercih edilmesi ile birlikte
belirli bir tanmmislik seviyesine ulasir. Ozellikle bu durumda, elde edilen
taninmisliktan yararlanip haksiz kazang elde etmeye calisanlar da olacaktir. Isletme
adimin  haksiz kullanilmasini engellemek i¢in, hukukumuzda bazi koruma
hiikiimlerine yer verilmistir. Bu koruma hiikiimlerinden en 6énemlisi TTK m. 53’te
yer almaktadir. TTK m. 53’te yapilan atiftan dolayi ticaret unvanlarinin korunmasi
icin ongorilen TTK nin 50.,51. ve 52. maddeleri, tescil edilmis isletme adlar1 i¢in de
uygulanacaktir. Isletme adinin korunmasi i¢in, TTK’de yer alan &zel koruma
hikkiimlerinin yaninda, hukukumuzda yer alan diger bazi hiikiimlerden de
yararlanilmas1 miimkiindiir. Isletme adinin korunmasi igin, TTK’de yer alan 6zel
koruma hiikiimleri disinda yararlanilabilecek diizenlemelerin basinda haksiz rekabet
hiikiimleri yer almaktadir. Tescil edilmis olsun veya olmasin kullanilan tiim isletme
adlarinin korunmasi i¢in, TTK’nin 54 ila 63. maddeleri arasinda yer alan haksiz
rekabet hilkimlerinden yararlanilabilir*®®, Ayrica sartlarin varligi halinde, TMK m.

49 ve SMK’de yer alan markanin

26’da yer alan adin korunmasi hiikiimleri
korunmasi hiikiimlerinin isletme adinin korunmasi i¢in uygulanabilmesi de
mumkdndr.

Hirs, isletme adinin igletmeyi, ticaret unvaninin ise isletmeyi isleten kisiyi
belirtmesi nedeniyle ticaret unvaninin korunmasma iliskin TTK’de yer alan
hiikiimlerin isletme adi igin uygulanamayacag gériisiindedir*®®. Bu goriise ragmen,
eTTK’de isletme adlarinin korunmasi igin, ticaret unvaninin korunmasi igin
Ongoriilen hiikiimlerden yararlanilacagr yoniinde diizenlemelere yer verilmistir.
Hirsg’in gorlisiini, eTTK’nin yiiriirliige girmeden onceki doneme ait olmasi ve o

donemde yiriirliikte bulunan Ticaret Kanunu'nda isletme adinin korunmasina

4% Poroy/Yasaman, s. 380; Hayrettin Caglar, Mehmet Ozdamar, “Ticaret Unvanmin Korunmas1”,
Selguk Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C. XVI, S. 2, 2006, s. 119-150, s. 128; ilhami Giines,
Uygulamada Fikri ve Smmai Miilkiyet Haklar1 ve Haksiz Rekabet Davalari, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2018, (Anilig: Rekabet), s. 37.

49 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 314; Zevkliler/Acabey/Gékyayla, s. 390; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 435;
karsit goris icin bkz. Bilge, Karistirllma tehlikesi, s. 31-32.

460 Hirs, s. 152.
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yonelik 6zel bir dizenleme bulunmamas: durumlarini g0z O6nine alarak
degerlendirmek gerekir. Kaldi ki, yazar eTTK’nin hazirlanmasinda buyuk bir rol
uistlenmistir. Ac¢iklanan nedenlerle, eTTK’de isletme adinin korunmasi i¢in 6zel
koruma hikumlerinin yer almasinda, Hirs’in yukarida yer verdigimiz goriisiiniin
etkili oldugunu diisiinmekteyiz. Karayal¢in, isletme admin ticaret unvaninin bir eki
olarak tescil edilmesi halinde ticaret unvaninin sagladigi korumadan yararlanacagini,
ticaret unvaninin eki olarak tescil edilmedigi durumlarda ise haksiz rekabet
hikUmleri ile korunabilecegini belirterek, TTK’de isletme adinin korunmasina iliskin

ayr1 bir diizenlemeye yer verilmesini elestirmektedir 461 .

Biz ise bu goriise
katilmamaktayiz. Ticaret sirketleri, tek bir ticaret unvani altinda ticaret yapmalarina
karsin genellikle birden fazla ticari isletmeye sahiptirler ve her bir ticari isletmeye ait
isletme adinin ticaret unvaninin eki olarak tescil edilmesi miimkiin degildir. Ayrica
esnaflar tarafindan kullanilan isletme adinin ticaret unvaninin bir eki olarak tescil
edilmesi de miimkiin degildir, ¢iinkii esnaflar ticaret unvani kullanamazlar. O halde
isletme adinin korunmasina iliskin TTK’de yer alan diizenlemenin isabetli oldugunun
kabulii gerekir.

Tescil edilmis isletme adlarinin TTK’de yer alan 0zel koruma hukimleri
yaninda haksiz rekabet hiikimleri ile korunabilmesi hususu 6gretide tartigmalidir.
Sener, tescil edilmemis isletme adlarn i¢in TTK m. 54/1/a/4 hiikmiiniin
uygulanabilecegini, tescil edilmis isletme adlar1 bakimindan ise 6zel koruma
hikumlerine yer verildigi i¢in haksiz rekabet hiikiimlerinden yararlanilamayacagini
belirtmektedir*®?. Bilge, konuyla ilgili diizenlemelerin yarisma icerisinde oldugunu
ve tescilli igsletme adi sahibinin, TTK m. 52 kapsaminda koruma talep edebilecegi
gibi haksiz rekabet hiikiimleri ve TMK m. 26’da yer alan adin korunmasi
hiikiimlerine de basvurabilecegi goriisiindedir*®®. Nomer Ertan, tescil edilmis isletme
adr i¢cin TTK’de yer alan 6zel koruma hiikiimleri ile haksiz rekabet hikimlerinin
birlikte ve yan yana ya da bagimsiz olarak uygulanmasinin miimkiin olamayacagini,
hak sahibinin sadece isletme adinin korunmasina yonelik 6zel hiikiimlerden
yararlanabilecegini ancak Tiirk Hukuku’nda haksiz rekabet hiikiimleri ile 6zel
koruma hukumlerinin kiimiilatif olarak uygulanacagi goriisii kabul edildigi i¢in bu

durumun miimkiin oldugunu belirtmektedir **.  Yargitay da, tescilli markalar

461 Karayalgin, s. 398.

462 Sener, Isletme, S. 625-626.
463 Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 27.
464 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 544-545.
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hakkinda haksiz rekabet hiikiimleri yerine kendi 6zel hiikiimlerinin uygulanmasi
gerektigi yoniinde bir karar vermisken®®, daha sonraki bir kararinda, ayn1 eylemle
birden fazla yasa ile korunmakta olan haklarin ihlali iddiasinin varligi halinde,
haklarin yarigmasi halinin sd6z konusu olmayip, haklarin yigilmasi durumunun
mevcut olduguna hiikmetmistir *® . Haksiz rekabete iliskin TTK m. 55/1/a/4
gerekcesinde “6762 sayili Kanun hiikmii, baskasimin “ad, unvan, marka, igsaret gibi
tanitma vasitalart ile iltibasa meydan verebilecek surette, ad, unvan, marka, isaret

>

gibi tanmitma vasitalart” ciimle parcasina yer vermistir. Oysa anilan ayut edici
isaretlere iligkin karistirilma kosul, hiikiim ve sonuglariyla birlikte kendi 6zel kanun
hiikmiinde kararnamelerinde, yani MarkKHK 'da, EndTasKHK 'da, CoglsKHK 'da ve
unvanla ilgili olarak TK'da ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Burada tekrar
edilmeleri hem gereksizdir hem de yorum giicliiklerine sebep olmaktadir. Anilan
ciimle par¢alarmmin burada yer almalar, haksiz rekabete iliskin hiikiimlerin fikri
miilkiyete iliskin diizenlemelerde kiimiilatif uygulanmasi yéniinden de gerekli
gorilmez.” agiklamasi yer almaktadir. Diisiincemize gore, isletme adinin
korunmasina iliskin TTK m. 52°de yer alan koruma hiikiimleri ile haksiz rekabet

hikUmlerinin 6ngoériillme amaglar1 ve TTK m. 55/1/a/4 gerekgesi birlikte gbz Oniine

alindiginda kiimiilatif olarak uygulanabilir olduklar1 sonucuna varmak gerekir.

Il. ISLETME ADININ TURK TICARET KANUNU KAPSAMINDA
KORUNMASI

A. Tescil Edilmis isletme Admm Tirk Ticaret Kanunu Kapsaminda

Korunmasi
1. Korumanin Kapsam

Isletme adinin, TTK’de yer alan 0zel koruma hiikiimleri kapsaminda
korunabilmesi icin, 6ncelikle usuliine uygun olarak tescil edilmis olmas1 gerekir®®’.
Bu hususta tescil kurucu etkiye sahiptir®®®. fsletme adinin kullanilmas: iizerindeki
tekel hakki ve korunmasi biitiin Tiirkiye sinirlarinda gegerlidir (TTK m. 45). Ayrica

tescil edilmis isletme adinin korunabilmesi igin, fiilen kullaniliyor olmasi da gerekir.

485 Yarg. 11. HD, T. 12.07.2005, E. 9824, K. 7557 (Génen Eris, Ticari isletme ve Sirketler, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2017, s. 1403).

4%6Yyarg. 11. HD, T. 10.12.2015, E. 2014/19065, K. 2015/13291 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

467 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 313-314.

48 Sener, isletme, S. 566.
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Fiilen kullanilmadig1 halde, sirf bagkalari tarafindan kullanilmasini engellemek i¢in,
birden ¢ok igletme adinin tescil ettirilmesi, diiriistliik kuralina aykirilik olusturacaktir.
Bu amagla tescil ettirilen isletme adlarinin, hukuken korunmasi da miimkiin degildir.
Yargitay da bir kararinda, ticaret unvaninin korunabilmesi i¢in o unvan altinda fiilen
ticaret yapilmast gerektigini belirterek, kotl niyetli olarak tescil edilen ve

kullanilmayan ticaret unvanlarinin sicilden silinmesine karar vermistir®®®,

Isletme ad1, ada sahip olan isletmenin faaliyeti devam ettigi siirece korunur®’°.
Isletme adma sahip isletme faaliyetine son verdigi zaman, isletme ad1 iizerindeki
koruma da sona erer*’!. Isletmenin faaliyetlerine son vermesi ise, ticari isletmeler
agisindan ticaret sicilinden, esnaf isletmeleri agisindan ise esnaf ve sanatkarlar
sicilinden silinme seklinde yorumlanmalidir. Buna karsin, isletme faaliyetinin gegici
sire ile durdurulmasi, isletme adi tizerindeki korumanin devam etmesini
engellemez*’2. Isletmenin, isletme ad1 devir kapsami disinda birakilarak devredilmesi
bu duruma &rnek olarak gosterilebilir. Isletme adi, isletmenin devri kapsami disinda
birakildiginda, sahibi tarafindan daha sonra kurulacak bir isletmede kullanilabilecegi

veya ayrica bir baskasina devredilebilecegi igin makul bir siire daha korunmaya

devam etmesi gerekmektedir.

2. Isletme Ad1 Uzerindeki Tekel Hakki

Usuliine uygun olarak tescil ve ilan edilmis olan isletme adin1 kullanma hakki
sadece sahibine aittir (TTK m. 50/1). Isletme adinin kullanilmasi yoniinde bir
zorunluluk bulunmadigi i¢in isletme adi segmek ve kullanmak isletme sahibi i¢in bir
haktir*”®. Buna karsmn TTK m. 53/1’¢ gore segilen ve kullanilan isletme adin1 tescil
ettirmek isletme sahibi igin bir yukimliliktir. Segilen ve kullanilan isletme adinin
tescil edilmesi ile birlikte isletme adin1 kullanma hakki mutlak bir hale doniisiip
sahibi agisindan “tekel hakki” olusturur®’®. Isletme adi iizerindeki tekel hakkinin
kullanilmast i¢in zarar gérme veya zarar tehlikesinin mevcut olmasi gibi sartlar

aranmaz*’.

49vyarg. 11. HD, T. 30.05.1988, E. 1988/626, K. 1988/3513 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

470 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 433.

471 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 433.

472 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 433.

473 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 418.

474 Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 418.

475 Poroy/Yasaman, s. 525.
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Bastug/Erdem, isletme adi iizerindeki tekel hakkinin her is alanim
kapsamayacagini, yalnizca ayni alanda is yapan isletmeler igin gegerli olacagini, bu
nedenle de bir lokanta ve kitabevinin ayni isletme adimi kullanabilecegini
belirtmektedir #’® . Poroy/Yasaman, TTK m. 50’yi ticaret unvanlari agisindan
degerlendirirken, tescil edilmis ticaret unvaninin aynisinin daha sonra bir bagkasi
tarafindan tescil ettirilmesi durumunda, ticaret unvaninin tekel hakkina dayanilarak
ikinci tescilin sicilden silinmesinin istenebilmesi i¢in miisteri ¢evrelerinin ve is
kollarinin ayn1 olmasi gerektigini belirtmektedir*’’. Lokanta, kitabevi gibi isletmenin
faaliyet alanin1 gosteren ibareleri igeren isletme adlarinin ayni olabileceginin kabulii
bir an icin ayirt edicilik agisindan sorun yaratmayacak gibi gériinmektedir. Oysaki bu
ibarelerin isletme adinda yer almasi zorunlu olmadigindan, isletme konusunda daha
sonra meydana gelecek degisiklikle, ayni alanda faaliyet gosterip ayni isletme adina
sahip iki igletmenin ortaya ¢ikmasi miimkiin olacaktir. Bu nedenle de, isletme adi
tizerindeki tekel hakkinin yalnizca ayni alanda is yapan isletmeler i¢in gecerli
oldugunun kabuliinin, TTK m. 50’nin 0ngdriillme amacma aykir1 diisecegi
kanaatindeyiz.

Ogretide isletme adi iizerindeki tekel hakkinin ne zaman dogacag hususu
tartismalidir. Helvaci, kural olarak ilanin tekel hakkimin {igiincii kisilere karsi ileri
stiriilebilmesi i¢in gerekli olmasi karsisinda, TTK m. 50°de isletme adini tescil ettiren
isletme sahibinin menfaatinin korunmasi amacinin daha iistiin oldugunu ve bu hakkin
tescil anindan itibaren dogdugunun kabul edilmesi gerektigi belirtmektedir ’®.
Ayhan/Ozdamar/Caglar ise tekel hakkinmn usuliine uygun olarak tescil ve ilan
edilmis olan isletme adlar1 igin gecerli oldugu goriisiindedir*’®. Esasen TTK m. 53’te,
isletme adinin tesciline iliskin yapilan islemin ayni zamanda ilan edilmesi yoniinde
herhangi bir hitkiim yer almamaktadir. Buna karsin, TTK m. 35/3’te yer alan ticaret
siciline tescil edilen hususlarin, kanunda ve TSY’de aksine hiikiim bulunmadigi
siirece ilan olunacag1 belirtilmektedir. Isletme adina iliskin yapilan tescilin ilan
edilmemesine iliskin, TTK’de ve TSY’de aksine bir hiikiim bulunmadigi igin,
isletme admin tescili ile birlikte bu hususun ilan edilmesi de zorunludur. TTK m.
36/4’te yer alan, tescil edilmesi zorunlu oldugu halde tescil edilmemis veya tescil

edilip de ilan1 zorunlu iken ilan edilmemis bir hususun, ii¢lincii kisilere karsi ileri

478 Bastug/BErdem, s. 113.

477 Poroy/Yasaman, s. 526.

478 Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 419.
47 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 303.
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stiriilemeyecegi hiikmii karsisinda, isletme adinin kullanilmasi {izerindeki tekel
hakkinin tescil ve ilandan sonra dogdugunun kabul edilmesi gerekmektedir. Yargitay
da bir kararinda, tescil edilen ticaret unvaninin daha Once tescil edilmis ticaret
unvanina tecaviiz olusturmasi halinin, tescille ilgili hususun ilan edilmesi nedeniyle
davaci tarafindan bilinmek durumunda oldugunun kabul edilmesi gerektigine ve 9 yil
boyunca dava agmadan gegen siirenin sessiz kalmak suretiyle hak kaybina neden
olacagina karar vermistir*,

Ticari isletmelerde, isletme adinin kullanilmasi tlizerindeki tekel hakki tacir
sifatinin yitirildigi anda sona erer ve sona erme anindan itibaren isletme adina iligkin
ticaret sicilindeki kaydin da TTK m. 31/2 uyarinca silinmesi gerekir®®!. isletme
sahibi tacir sifatini yitirdigi halde, isletme adinin ticaret sicilinden silinmedigi
durumlarda ise, isletme adinin kullanilmasi tizerindeki tekel hakki, kaydin silinmesi

82 Yargitay ise bir kararinda, usuliine

gerektigi andan itibaren sona ermis olacaktir
uygun olarak tescil ve ilan edilmis olan ticaret unvanmnin sicilden terkin edilinceye
kadar sahibine, kullanilmas1 konusunda tekel hakki sagladigin1 belirtmektedir‘®, Biz
ise, tacir sifatinin gecici ve makul goriilebilecek bir siire i¢cin kayip edilmesi
durumunda, isletme adi tizerindeki tekel hakkinin, isletme adi sicilden terkin
edilinceye kadar devam edecegini diisiinmekteyiz. Gegici ve makul goriilebilecek bir
stire disinda kalan haller icin tacir sifatinin kaybedilmesi durumunda ise, isletme adi
Uzerindeki tekel hakkinin sonra ermesi agisindan, ayrica isletme adinimn sicilden
terkin edilmesi sartinin aranmamasi gerekir. Bir bagkasinin isletme adini
kullanamamasi i¢in, diiriistlik kuralina aykiri bir sekilde, isletme adinin kasten
sicilden terkin ettirilmemesi hali bu duruma érnek olarak gosterilebilir.

Tacir sifat1 yitirilmeden her nasilsa igletme adina iligkin ticaret sicilindeki kayit
silinmisse, isletme adinin kullanilmasi tizerindeki tekel hakki da kaybedilmis olur ve
tacir, tekrardan isletme adini ticaret siciline kaydetme yiikiimliiliigii altma girer®.
Esnaf isletmelerinde ise isletme adinin kullanilmasi iizerindeki tekel hakki, esnaf
sifatinin kaybedilmesi ile birlikte sona erecektir. Ticari isletmelerde kullanilan

isletme adlan i¢in yukarida yer verilen agiklamalar esnaf isletmelerinde kullanilan

isletme adlar1 agisindan da gecerlidir.

40 Yarg. 11. HD, T. 09.10.2014, E. 2013/9619, K. 2014/15317 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

“81 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 420.

482 Sener, Isletme, s. 542.

43 Yarg. 11. HD, 30.09.2004, E. 2003/14387, K. 2004/9090 (Eris, s. 956).

484 Helvac1 (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 420.
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3. Isletme Adi Uzerindeki Onceye Dayah Hak

Bir igletme admin Tiirkiye’nin herhangi bir sicil dairesinde daha 6nce tescil
edilmis bulunan diger bir isletme adindan ayirt edilmesi i¢in gerekli oldugu takdirde
ek yapilir (TTK m. 45/1). Ticaret sicil miidiirii tescilli isletme adinin korunmasi i¢in
gereken Ozeni gostermeli ve tescilli bir isletme adiyla karigikliga neden olacak
isletme adlarmin tescili i¢in, daha sonra yapilacak istemleri kabul etmemelidir.
Ticaret sicil miidiiriinlin yapacagi incelemeye iligkin agiklamalara yukarida yer

verildigi icin burada tekrar edilmeyecektir 48

. Secilen ticaret unvanimin, daha
onceden tescil edilmis olup olmadigint sorgulamak i¢in Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi (TOBB) nezdinde bulunan Tirkiye Ticaret Sicil Gazetesi’nin internet

486 fsletme adi acisindan ise

sitesinde yer alan sorgu ekrani kullanilabilmektedir
boyle imk&n bulunmamaktadir. Ticaret unvanlarinda oldugu gibi, segilen isletme
admin da, daha onceden tescil edilmis olup olmadigmin kontrol edilebilecegi bir
sorgu ekranma TUrkiye Ticaret Sicil Gazetesi’nin internet sitesinde yer verilmesi
isabetli olacaktir.

Tescilli iki isletme ad1 varsa, ilk tescili yaptiran isletme sahibinin 6ncelik hakk1
bulunmaktadir®®’. Ik tescili yaptiran isletme sahibi, isletme adinin korunmasi icin
TTK m. 52’de yer alan &zel koruma hiikiimlerinden yararlanabilir®®®. ilk tescili
yaptiran igletme ad1 sahibi, 6ncelik hakkina dayanarak agacagi bir dava ile ikinci kez

tescil edilmis isletme adinin sicilden silinmesini veya diizeltilmesini talep edebilir.

4. Tsletme Adina Tecaviiz

Tescilli bir isletme adinin ticari diriistliige aykir1 bicimde bir bagkast
tarafindan kullanilmasi durumunda isletme adina tecaviiz edilmis olacaktir (TTK m.
52/1). Isletme admin ticari diiriistliige aykir1 bigimde kullanimi, uygulamada daha
cok iltibas*® olusturma seklinde gergeklesmektedir. TTK m. 52°de yer alan koruma
hiikiimlerinden faydalanabilmek i¢in isletme ad1 sahibinin, zarar gérmesi veya zarar
gorme tehlikesine maruz kalmasi sarti aranmayip, ticari diriistliige aykiri kullanimin

varhig1 tek basina yeterlidir*®,

485 Ticaret sicil miidiiriiniin inceleme gérevi i¢in bkz. Ikinci Boliim III. C.
486 Bkz. http://ticaretsicilgazetesi.gov.tr/sorgu.

487 Poroy/Yasaman, s. 526.

488 Poroy/Yasaman, s. 526.

489 fltibas kavrami igin bkz. Ugiincii Bslim B. 3. b.

490 poroy/Yasaman, s. 525.
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Isletme adina tecaviiz durumuyla ilgili agikliga kavusturulmasi gereken baslica
dort husus bulunmaktadir:

Oncelikle “ticari diiriistliige aykirt kullanim” kavraminin agiklanmasi gerekir.
TTK heniiz tasar1 halindeyken, m. 52°de yer alan “ticari diiriistliige aykirt kullanim”
kavrami yerine “ficaret hayatinda gegerli olan diiriist uygulamalar” kavrami

kullanilmistir. Bahtiyar 4%

, kanun tasarisinin diline iligkin elestirilere yer verdigi
makalesinde, “ticaret hayatinda gecerli olan diiriist uygulamalar” kavramin “amaci
ifade edemeyen, anlami tam olarak belirlenemeyen (icerigi belirsiz), yoruma a¢ik ve
ceviri kokan” anlatimlara 6rmek olarak gostermektedir®®?. TTK tasarisi, TBMM
Genel Kurulu’nda 26.11.2008 tarihinde goriisiilmeye baslanmis, goriismeler devam
ederken 03.12.2008’de Millet Vekillerince verilen bir dnergeyle, 52. madde de yer
alan “ticaret hayatinda gegerli olan diirtist uygulamalar” ibaresinin “ticari
diiriistliige aykirt kullanmim” olarak degistirilmesi teklif edilmis ve tasar1 bu
degisiklikle kabul edilmistir*®. Yasan, “ficari diiriistliik” kavraminmn kapsaminin
kanunda tanimlanmadigini, TMK m. 2’de yer alan diiriistliikk kurali ile de tam olarak
ortiismedigini, bu nedenle de “ticari dirdstlik” kavraminin yorumlanmasinda TMK
m. 1/1 anlaminda bir kanun boslugu olustugunu belirtmektedir*®. Yazar, TTK m. 1/2
ve TMK m. 1/2 geregi bu boslugun giderilmesi ve ticari diiristliige aykiriligin
gergeklesip gerceklesmediginin belirlenmesi igin hakimin, oncelikle ticari orf ve
adete gore, devaminda gerek duyularsa genel orf ve adete gore, bu da yeterli olmazsa
her somut uyusmazligin kendine 6zgii sartlarini, etik kurallarini, ticari 6rf ve adetler
ile teamiilleri, TMK m. 2’deki diiriistliik kuralinin ilkelerini ve ticaret hukukunun
onceliklerini dikkate alarak, karar vermesi gerektigini belirtmektedir*®®. Odman
Boztosun/Unal, eTTK m. 54’te yer alan “kanuna aykirt kullanim” kavram yerine
TTK m. 55’te “ticari diiriistliige aykirt kullanim” kavramina yer verilmesi ile ticaret
unvanlarmin, diger fikri miilkiyet haklarinin sahip olduklar1 korunma olanaklarina
kavustugunu belirtmektedir®®®. Kendigelen, TTK m. 52°de yer alan “ticari diiriistliige

aykirilik” kavraminin uygulamada eTTK m. 54’te yer alan “kanuna aykirilik”

491 Yazar, TTK Tasar1 Komisyonunda Tiirkiye Barolar Birligi’ni temsilen komisyon iiyesi sifatiyla
gorev almistir.

492 Mehmet Bahtiyar, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris’'nin Dili ile Bazi Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi”, Turkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 61, 2005, s. 47-106, (Anilis: Tasar), s. 57.
493 Mustafa Yasan, “TTK M. 52’ye Gére “Ticari Diiriistliige Aykirilik” Sartinin incelenmesi”, Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XXI, S. 2, 2013, s. 193-194.

4% Yasan, s. 213-215.

4% Yasan, s. 223-224.

4% Odman Boztosun/Unal, s. 399.
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kavramindan daha genis yorumlanacagini belirtmektedir*®’

. Sener, ticari diriistliige
aykiriligin kanuna aykiriliktan daha genis bir kavram oldugunu, isletme adinin ticaret
ve sanayideki dirist uygulamalara yarasir sekilde kullanmas1 gerektigini, ticaret ve
sanayideki diiriist uygulamalara aykir1 kullanimin ise, daha 6nce tescil edilmis bir
isletme adinin sagladigi taninmisliktan yararlanmak amaciyla, bagka bir isletme
sahibi tarafindan orta diizeydeki kisilerin kolaylikla ayirt edemeyecegi benzer bir
isletme adinin secilmesi ve kullanilmasi seklinde ortaya ¢ikacagini belirtmektedir®®.
Biz ise, “ticari diiriistliige aykirt kullanim” kavraminin kapsamina TTK’de yer
verilmemis olmasmmin, TMK m. 1 anlaminda bir kanun boslugu olarak
nitelendirilemeyecegini diistinmekteyiz. TTK m. 52 gerekgesi acik bir sekilde, ticaret
unvaninin korunmasi agisindan “kanuna aykirilik” kavramimin yetersiz kaldigini, bu
nedenle de marka, patent, endustriyel tasarim ve eser sahibine taninan haklarin
taninmasinin amaglandig1 belirtilmistir. Bu nedenle “ticari diiriistliige aykirilik”
kavraminin, kanuna, ticari orf ve adete, TMK m. 2 anlaminda diiriistlik kuralina ve
tacirler acisindan TTK m. 18/2’de yer alan basiretli bir is adim1 gibi hareket etme
zorunluluguna aykirihigi da igerisine alacak sekilde genis yorumlanmasi durumunda,
gerekcede dile getirilen amaca ulasilmis olacaktir.

Acikliga kavusturulmasi gereken ikinci husus, TTK m. 52 anlaminda isletme
adina tecaviiziin hangi durumlarda ortaya ¢ikacagidir. Ogretide konuyla ilgili iki
farkli goriis bulunmaktadir. Birinci gortise gore, eTTK m. 54’de (TTK m. 52) yer
alan koruma hikmi sadece, tescilli bir ticaret unvanimnin daha sonra haksiz bir
sekilde, bagkasi tarafindan yine ticaret unvani olarak kullanildigi durumlarda
uygulanacaktir®®®. ikinci goriise gore ise, TTK m. 52°de yer alan koruma hiikmiiniin
kapsamina, tescilli isletme adinn ticari diiriistliige aykir1 olarak her tiirlii kullanimi
(isletme adinin ayninin veya benzerinin isletme adi, ticaret unvani, marka, internet
alan adi, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) anlaminda eser ya da eserin dnemli
bir pargas1 olarak kullanilmasi) girecektir®®. Isletme adma tecaviiz genellikle,

isletme adinin aynmin veya karistirllmaya yol acacak sekilde benzerinin ticaret

unvani, marka veya internet alan adi olarak kullanilmasi seklinde gerceklesmektedir.

497 Kendigelen, s. 62.

498 Sener, isletme, S. 548.

49 Gl Okutan, “Ticaret Unvan1 ve Isletme Adi”, 40. Yihnda Tiirk Ticaret Kanunu, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymni, Istanbul, 1997, s. 19, (naklen Caglar/Ozdamar, s. 141).

500 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 305-306; Mehmet Emin Bilge, “Marka ve Ticaret Unvam Arasindaki
[ltibas”, Ticaret ve Fikri Milkiyet Hukuku Dergisi, C. 1, S. 2, 2014, (Anihs: {ltibas), s. 9;
Caglar/Ozdamar, s. 141.
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TTK m. 52 gerekg¢esinde de, 6762 sayili Kanunun 54. maddesinin unvan sahibinin
korunmas1 yoniinden yetersiz oldugu, yapilan degisiklik ile unvan sahibine diger hak
sahiplerine (marka, endiistriyel tasarim, patent, fikir ve sanat eserleri) taninan
haklarin verildigi belirtilmektedir. TTK m. 52’de yer alan koruma hiikmiiniin
kapsaminin, isletme adinin ayninin veya karistirilmaya yol acacak sekilde benzerinin
sadece yine isletme adi olarak kullanilmasi seklinde dar olarak yorumlanmasi,
hikmin Ongoriilmesindeki amaca ulasmay1 da imkansiz hale getirecektir. Biz de,
aciklanan nedenlerle TTK m. 52’de yer alan koruma hiikmiiniin kapsaminin, isletme
adinin ticari diriistliige aykiri her tiirlii kullanimi igine alacak sekilde genis
yorumlanmasi gerektigi goriisiindeyiz.

Acikliga kavusturulmasi gereken iiglincli husus, isletme adina tecaviiziin
varligindan bahsedebilmek icin isletmelerin istigal konularinin aynm1 veya benzer
olmasi sartinin aranip aranmayacagidir. Bastug/Erdem, isletme adina tecaviiziin ayni
alanda is yapan isletmeler arasinda s6z konusu olabilecegini, brang ve ugrasi alani
farkl1 olan isletmelerin aymi isletme adim1 kullanabileceklerini belirtmektedir 50t .
Bilge, farkli sektorlerde faaliyet gosterip, irettigi mallar veya sundugu hizmetler
farkli olan isletmelere ait isletme adlarinin esasen Kkaristirilma tehlikesi
olusturmadiklarimi, fakat igletme adinin belirli bir taninmislik seviyesine ulasmasi
durumunda, farkli sektorlerdeki kullanimin da, tek basina karistirilma tehlikesini
ortadan kaldirmaya yetmeyecegini belirtmektedir>®?. Yazar, isletme adi belirli bir
taninmislik seviyesine ulagsmis ve bu taninmislik seviyesi nedeniyle isletme adinin
farkli sektorlerdeki kullanimi da haksiz kazan¢ saglanmasina, itibara veya ayirt
edicilie zarar verme sonuglarini dogurabilecekse yine TTK m. 52’ye aykirilik
olusturacag1 goriisiindedir®®. Caglar/Ozdamar ise ayirt ediciligin genis anlamda
yorumlanmas1 gerektigini, isletmelerin istigal konularinin farkli olmasinin iltibas
tehlikesini azaltmasma karsin tamamen ortadan kaldirmadigini belirtmektedir®%.
Yargitay da, ticaret unvanlari arasinda tecaviiziin varligindan s6z edebilmek i¢in bazi
kararlarinda faaliyet sahalarinin ayni olmast zorunlulugunun aranmayacagina

hiikmederken®® diger bazi kararlarinda faaliyet sahalarinin ayni olmasi gerektigine

%1 Bagtug/Erdem, s. 113.

%02 Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 97.

%03 Bilge, Karistirilma tehlikesi, s. 97-98.

504 Caglar/Ozdamar, s. 125.

SYarg. HGK, T. 12.12.2007, E. 2007/11-965, K. 2007/961; Yarg. 11. HD, T. 14.10.2008, E.
2007/8127, K. 2008/11151; Yarg. 11. HD, T. 09.04.2002, E. 2002/342, K. 2002/3318; Yarg. 11. HD,
T.01.11.2004, E. 2004/828, K. 2004/10546 (www.kazanci.com, son erisim: 16.05.2020).
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hiikmetmistir °%. isletme konusu, gergek kisi tacirler ve tiizel kisi tacirler igin ticaret
siciline, esnaflar igin ise esnaf ve sanatkarlar siciline tescil edilmesi gereken hususlar
arasinda yer almaktadir. Her isletmenin istigal konusu isletme tescil edildigi andan
itibaren belirlidir. Fakat isletme konusunun daha sonra degistirilmesi ve isletme
sahibinin isletme adi belirlenirken tescil ettirdigi konular digindaki konulara da el
atmas1 mimkiindiir. Ayrica isletme adinda yer alan “otel”, “lokanta”, “imalathane”
gibi isletmenin faaliyet konusunu gosteren kelimeler ayirt edici nitelik
tastmamaktadir °° . Bu nedenle, isletme adinin sadece isletme Kkonusu ile
Ozdeslestirilerek ayirt ediciligin dar anlamda yorumlanmasinin, isletme adinin
korunmaya deger goriilen 6zellikleri ile uyusmayacagi goriisiindeyiz. Ayirt ediciligin
dar anlamda yorumlanmasi uygulamada, isletme adi belirleyecek isletmelerin istigal
konular1 farkli ise ayni igsletme adin1 kullanabilecekleri seklinde bir yoruma da neden
olacak ve daha sonra isletme konusunu degistirecek isletmeler agisindan yeni
uyusmazliklar ortaya ¢ikacaktir.

Uzerinde durulmasi gereken son husus ise TTK m. 52°de yer alan koruma
hiikiimlerinin hangi tiir kullanimlarda uygulanabilecegidir. Isletme adinin korunmasi
acisindan TTK m. 52’nin uygulanabilmesi ig¢in, isletme adinin ayninin veya
karistirtlmaya neden olacak kadar benzerinin bir baskasi tarafindan ticari diiriistliige
aykin1 sekilde bir tanitma isareti olarak (isletme adi, ticaret unvani, marka, internet
alan adi, FSEK anlaminda eser ya da eserin 6nemli bir pargasi) kullanilmasi gerekir.
Ornegin, hakli olarak kullanilan isletme admin bir baskas1 tarafindan marka olarak
kullanilmasi, isletme adina tecaviiz olusturacaktir. Benzer sekilde hakli olarak
kullanilan igletme adina, bir sinema eserinde, bir dizi filmde veya bir reklamda
kullanmak da isletme adma tecaviiz olusturacaktir. Isletme adinin bir baskasi
tarafindan alay etmek, asagilamak i¢in kullanilmasi durumu ise TTK m. 52’nin

uygulama alanina dahil olmayacaktir®%,

%6 Yarg. 11. HD, T. 07.04.2009, E. 2007/9569, K. 2009/4223; Yarg. 11. HD, T. 23.06.2005, E.
2004/9598, K. 2005/6674 (www.kazanci.com, son erigim: 16.05.2020).

507 Bilge, Karistirllma tehlikesi, s. 97.

508 Bilge, iltibas, s. 9.
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5. isletme Adma Tecaviiz Durumunda Acilabilecek Davalar ve Hukuki

Talepler

a. Tespit Davasi

Isletme adimn ticari diiriistliige aykir1 olarak bir baskasi tarafindan kullanilmasi
halinde hak sahibi, bu durumun tespitini mahkemeden talep edebilir (TTK m. 52/1).
Tespit davasi isletme adinin ticari diirtistlige aykir1 olarak kullanilmasindan dolay1
daha sonra agilacak davalara yardimei olmak iizere veya isletme adinin kullaniminin
ticari diiriistlige aykirilig1 konusunda siiphelerin oldugu durumlarda acilir®®®. Medeni
usul hukukunda kural olarak eda davasinin acilabilecegi yerde tespit davasi

510

acilamaz TTK m. 52/1°de yer alan tespit davasi, bu kuralin istisnasini

olusturmaktadir °*

. Tespit davasi, isletme adinin ticari diirtistlige aykir1 olarak
kullanilip kullanilmadig1 konusunda bir tespit hiikmii ile neticelenir®*2. Tespit davasi
sonucu verilen hiikiim kesinlesirse, bu hiikiim agilacak diger davalar igin delil

olusturur®®

. Helvaci, isletme adina tecaviiz durumunda agilabilecek diger davalar
sonucunda verilen kararlarin zorunlu olarak bir tespit hiikkmii de igerecegini ve bu
yiizden ticari diiriistlige aykirt kullanimin tespitinin bagh basina bir dava ile talep
edilmesinin miimkiin kilinmasinin isabetli olmadig1 goriisiindedir®**. Uygulamada
bazen tespit davasit agmak bile tecaviiziin sonlandirilmasi i¢in yeterli olmaktadir.
Ayrica daha sonra agilacak maddi tazminat davalarinda talep edilecek tazminat
tutarinin belirlenebilmesi agisinda da tespit hikkmii faydali olacaktir. Bu nedenle

ticari diirlistliige aykir1 kullanimin ayrica bir dava ile talep edilebilmesinin isabetli bir

karar oldugunu diistiinmekteyiz.

b. Haksiz Kullanimin Yasaklanmasi Davasi (Men Davasi)

Isletme adinin ticari diiriistliige aykir1 olarak bir baskasi tarafindan kullaniimasi
halinde hak sahibi, haksiz kullanimin yasaklanmasini mahkemeden talep edebilir
(TTK m. 52/1). Bir eda davasi niteligi tastyan haksiz kullanimin yasaklanmasi

davasinin agilabilmesi icin isletme adini ticari diiriistliige aykir1 olarak haksiz

509 Ceker, s. 128.

510 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 423; Sener, Isletme, s. 550.
511 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 423; Sener, isletme, s. 550.
512 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 423.

513 Sener, isletme, s. 550.

514 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 423.
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kullanan kiginin (failin) kusurlu olmasi sarti aranmamaktadir
sahibinin, isletme adi tizerindeki hakkinin ihlali devam ettigi siirece haksiz kullanimi
yasaklama davasini agma hakki da devam eder®®®. Isletme adinin haksiz kullanin
sona ermisse, arttk men davasmmn agilmast miimkiin degildir %’ . Ayrica
karistirilmaya neden olan isletme adi1 da tescilli ise haksiz kullanimin engellenmesi
davasi agilamayacaktir, clinkii tescilli isletme adi sicilden terkin edilmedikce
kullanilmas1 yasaya aykirilik olusturmaz. Bu durumda, hakli olarak kullanilan
isletme adi ile karistirllmaya neden olan tescilli isletme adinin, sicilden terkin
edilmesi veya degistirilmesi talep edilmelidir. Yargitay da bir kararinda, tescilli

ticaret unvanin sicilden terkin edilmedigi siirece, kullaniminin yasaklanamayacagina

hilkmetmistir>®.

c. Haksiz Tescil Edilmis Isletme Adinin Degistirilmesi veya Silinmesi

Ticari dirtstliige aykirilik olusturacak sekilde bir baskasi tarafindan kullanilan
isletme adi ticaret siciline tescil edilmisse, hak sahibi mahkemeden bu adin kanuna
uygun olarak degistirilmesini veya silinmesini talep edebilir (TTK m. 52/1). TTK m.
52/1’de hem “ticari diiriistliige aykirt olarak kullanim” hem de “haksiz kullanim”
kavramlarina yer verilmesi ¢eliski olusturmaktadir, bu nedenle de “haksiz kullanim”
ifadesinin ticari diiriistliige aykir1 kullanim olarak anlasiimasi gerekir®®®. Bu dava
tescilli bir isletme adinin, daha sonra baska bir kisi tarafindan aynen veya karisikliga
sebep olacak kadar benzer sekilde tescil ettirilmesi halinde agilabilir®?. isletme adim
ilk tescil ettiren isletme sahibi, ikinci tescille ilgili sicildeki kaydin degistirilmesi

21 isletme adlar1 arasinda

veya silinmesi talebinde oncelik hakkina dayanacaktir
kismi 6zdeslik bulunmasi ve sonradan tescil edilen isletme adinda degisiklik
yapilmasi suretiyle karisikligin giderilebilmesi durumunda mahkeme, sonradan tescil

22 Yargitay da bir

edilen isletme admm sicilden silinmesine karar veremez °
kararinda, tescilli iki ticaret unvani arasindaki karisikligin giderilmesi i¢in karigikliga

yol acan kelimenin sonradan tescil edilen ticaret unvanindan cikarilmasini yeterli

515 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 309.

516 Helvac (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 423; Ceker, s. 129; Sener, isletme, s.
551.

517 Ceker, s. 129.

518 Yarg. 11. HD, T. 03.03.2005, E. 4200, K. 1971 (Eris, s. 973).

519 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 425.

520 Ceker, s. 129; Sener, isletme, s. 551.

521 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 426.

522 Sener, isletme, s. 551.

93



gormiistiir-?®, Tescil edilmis iki isletme ad1 arasinda iltibas s6z konusuysa, isletme
adin1 6nceden tescil ettiren isletme sahibi mahkemeden, isletme konusunu belirten

kelimenin sonradan tescil ettirilen isletme adindan silinmesini isteyemez®2*

. Yargitay
da bir kararinda, onceden tescil edilen “Istanbul Asfalt Fabrikalar1 San. Tic. AS”
ticaret unvanin sahibinin, sonradan tescil edilen “Istanbul Asfalt San. Tic. Ltd. Sti.”
unvanindan, “Istanbul” ekinin ¢ikarilmasini talep edebilecegine, buna karsin “Asfalt”
kelimesinin ¢ikarilmasini talep edemeyecegine hilkmetmistir®?.

Isletme sahibinin sonradan tescil edilmis isletme admin degistirilmesi veya
sicilden silinmesini talep edebilmesi igin, iki isletme adinin kullanildigi is kolunun da
ayni olmasimin gerekip gerekmedigi hususu 6gretide tartigmalhidir. Helvaci, igletme
adlarmin kullanildig1 is kollarinin ayni olmasi sartinin iltibas durumunda aranmasi
gerektigini, TTK m. 52/1°de yer alan sonradan tescil edilmis isletme adinin
degistirilmesi veya sicilden silinmesi talebinin ise iltibasa dayanilmayip, isletme ad1
Uzerindeki oncelik hakkina dayanildigini, bu nedenle de is kollarinin ayni veya farkli
olmasinin 6nem tasimadigini belirtmektedir®?®. Poroy/Yasaman ise, tescilli iki isletme
ad1 bulundugu takdirde ilk tescili yaptiran isletme sahibinin, ikinci yapilan tescilin
sicilden silinmesini isteyebilmesi i¢in isletmelerin hitap ettigi miisteri gevrelerinin

ayn1 olmasi gerektigi goriisiindedir®?’

. Biz de, isletme adi lizerindeki hakkin tescil ile
birlikte mutlak bir hale almasi nedeni ile birinci goriige katilmaktayiz. Yargitay’in da,
tescil edilmis igletme adinin degistirilmesi veya sicilden silinmesi i¢in Oncelik
hakkinin varliginin yeterli oldugu, ayrica is kollarinin ayni olmast zorunlulugunun
bulunmadig1 yoniinde kararlar1 mevcuttur®?®,

Tescil edilmis bir isletme adi, isletme adinin ticari diiriistliige aykir1 olarak
kullanilmasindan dolay1 agilacak degistirilme veya sicilden silinme davasi karari
kesinlesmedigi siirece TTK’nin korumasi altinda olur ve bu héliyle kullanilmas1 bir

529

baskasinin isletme adina tecaviiz olusturmaz™=. Yargitay’in da, tescilli ayirt edici ad

ve isaretlerin sicilden terkin edilinceye kadar kullanilmasinin usulsiizliik

53 Yarg. 11. HD, T. 19.10.1990, E. 815, K. 6653 (Eris, s. 928); Yarg. 11. HD, T. 31.05.2007, E. 5652,
K. 8296 (Eris, 5. 971).

524 Sener, isletme, s. 553.

52 Yarg. 11. HD, T. 17.06.2013, E. 14880, K. 12503 (Eris, s. 927).

526 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 426.

527 Poroy/Yasaman, s. 240.

52 Yarg. 11. HD, T. 09.04.2002, E. 2002/342, K. 2002/3318; Yarg. 11. HD, T. 11.02.2002, E.
2001/8976, K. 2002/1062; Yarg. 11. HD, T. 01.11.2004, E. 2004/828, K. 2004/10546
(www.kazanci.com, son erisim: 16.05.2020).

529 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 427; Sener, Isletme, s. 552.
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olusturmayacagi ve bu nedenle de tecaviiz iddiasinda bulunulamayacagi yonunde

kararlar1 mevcuttur®®,

d. Tecaviiz Sonucu Ortaya Cikan Maddi Durumun Ortadan Kaldirilmasi

Isletme adimn ticari diiriistliige aykir1 olarak bir baskasi tarafindan kullanilmasi
halinde hak sahibi tecaviiz sonucu ortaya c¢ikan maddi durumun ortadan
kaldirilmasin1 ve gerektiginde isletme adina tecaviizin meydana gelmesinde
kullanilan araglarin ve ilgili mallarin imhasin1t mahkemeden talep edebilir (TTK m.
52/1). Tescilli igsletme adina tecaviiz olusturan isletme adinin kullanildig: tabelalarin,
ilanlarin, kataloglarin, kartvizitlerin, antetli kagitlarin imhasinin istenmesi bu duruma
ornek olarak gosterilebilir. Uygulamada ise isletme adina tecaviiziin meydana
gelmesinde kullanillan araglarin  ve mallarin imhasina son g¢are olarak

531

bagvurulmaktadir °>*. Haksiz kullanilan isletme adinin ilgili mallardan silinmesi

imkan1 mevcut oldugu siirece ilgili mallarin imhas1 istenemez®%.

e. Tazminat Davalari

Isletme adinm ticari diiriistliige aykiri olarak bir baskasi tarafindan kullanilmasi
halinde hak sahibi, zarar varsa, kusurun agirhigina gére maddi ve manevi tazminat
talep edebilir (TTK m. 52/1). Maddi ve manevi tazminat talep edilebilmesi igin,
zarar gdrme tehlikesinin varligi tek basmna yeterli degildir %2 .TTK m. 52/1
hikmuniln, kusurun agir olmadigi durumlarda maddi ve manevi tazminat talep
edilmez seklinde yorumlanmamasi gerekir®®. Ayrica maddi ve manevi tazminat
talebi igin kusurun belli bir agirliga ulagsmasi sart1 aranmayip, kusurun agirligi sadece

tazminat miktarinin belirlenmesine etki eder®3®.

50Yarg. 11. HD, T. 23.09.2003, E. 2003/2301, K. 2003/8221; Yarg. 11. HD, T. 12.02.2004, E.
2003/6316, K. 2004/1183; Yarg. 11. HD, T. 06.07.2004, E. 2003/13467, K. 2004/7561; Yarg. 11. HD,
T. 27.09.2004, E. 2003/14203, K. 2004/8842; Yarg. 11. HD, T. 03.12.2007, E. 2006/12923, K.
2007/15181; Yarg. 11. HD, T. 27.04.2010, E. 2010/858, K. 2010/4554 (www.kazanci.com, son
erisim: 16.05.2020).

581 Arkan, s. 267; Sener, isletme, s. 553.

532 Arkan, s. 267.

533 Sener, Isletme, s. 554.

534 Sener, isletme, s. 554.

535 Sener, isletme, s. 554.
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aa. Maddi Tazminat Davasi

Isletme adina tecaviiz halinde hak sahibinin maddi tazminat talep edebilmesi
icin, isletme adina tecaviiz edenin kusurlu olmasi, tecaviiz eylemi sonucu davacinin
somut bir zarara ugramasi ve zarar ile tecaviiz eylemi arasinda uygun illiyet baginin

6

bulunmasi zorunludur®>*®. Isletme adini ticari diiriistliige aykir1 olarak kullanan

kisinin bu eyleminin, kasten yapmis olmasi ile ithmali bir davranisla ortaya ¢ikmis

537 Mahkemeden

olmasi arasinda, tazminat talebi acisindan bir fark bulunmamaktadir
maddi tazminata hiikmedilmesini talep eden davaci, borclar hukukunun genel
ilkelerine uygun olarak, zarara ugradigini ve ugradig1 zararin miktarini ispat etmekle
yukimludir®®, Hak sahibinin, ugradigi zararmn tutarini belirlemesi ve bunu ispat
etmesi ise oldukca gii¢, hatta imkansizdir®®. Bu nedenle kanun koyucu, secimlik bir
hak olarak davaciya maddi tazminat olarak, ugradig: ve ispat edebildigi zarar yerine
kars1 tarafin elde etmesi mimkiin goriilen menfaatin karsiligina hiikmedilmesini
isteme imkani1 da taninmustir>*. Maddi tazminat taleplerinde mahkeme, tazminat
olarak, isletme adina tecaviiz eden kisinin elde etmesi miimkiin goriilen menfaatin
karsihigina da hitkmedebilir (TTK m. 52/2). Davaci, tecaviiz fiilinin gergeklestigi
donemde zarara ugramamis hatta bu donemde karmi artmis olsa dahi maddi tazminat

olarak, kars1 tarafin elde etmesi miimkiin goriilen menfaatin karsiligina

hilkmedilmesini isteyebilir>,
bb. Manevi Tazminat Davasi

Isletme adina tecaviiz edilen kisi TBK m. 58’de ongoriilen kosullarin
gerceklesmesi durumunda, miitecavizden manevi tazminat isteyebilir®*?. Manevi
tazminat talep edilebilmesi i¢in isletme adina tecaviiz edenin kusurlu olmasi, tecaviiz
eylemi sonucu manevi bir zarar ortaya c¢ikmasi ve bu zarar ile tecaviiz eylemi
arasinda uygun illiyet bag1 bulunmas1 gerekir®®, isletme adina tecaviiz durumunda
ortaya c¢ikabilecek manevi zarara O6rmek olarak davaciin ticari itibarinin

zedelenmesi gosterilebilir. Gergekten de tecaviiz eylemini gergeklestiren kisinin

5% Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 310; Sener, s. 554.

537 Ceker, s. 130.

538 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 310.

539 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 428; Sener, isletme, s. 554.
540 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 428.

%41 poroy/Yasaman, s. 537.

542 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 310.

543 Sener, isletme, s. 554.
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ticari faaliyetleri sirasinda ortaya koydugu, ticari Orf ve adete, ahlaka, kamu
diizenine, genel Orf ve adete aykiri davraniglar, {i¢iincii kisiler tarafindan isletme
adinin gercek sahibi olan davaci ile iligskilendirerek onun elde ettigi ticari itibara da
zarar verebilir. Manevi tazminat talep etme hakkina, tescilli isletme adina sahip olan

hem gercek kisiler hem de tiizel kisiler sahiptir>*4,

f. Mahkeme Kararmn ilan

Davay1 kazanan tarafin istemi lizerine mahkeme, giderleri aleyhinde hiikiim
verilen tarafa ait olmak Uzere, kararin gazete ile yayimlanmasina da karar verebilir
(TTK m. 52/2). Hikkmiin ilan1 i¢in bu konuda talepte bulunulmasi sarttir. Hiikmiin
ilaninin talebi, HMK m. 141 geregince, davaci taraf igin en ge¢ cevaba cevap
dilekgesi, davali taraf icin ise en gec ikinci cevap dilekgesi ile yapilmalidir®®®. Aksi
takdirde savunmanin genisletilmesi s6z konusu olacak ve mahkeme kararinin ilani
yoniindeki talep reddedilecektir > . Mahkeme kararin ilan edilmesi igin ayrica

hilkmiin kesinlesmesi de gerekir>*’

. Sener, mahkeme kararinin sadece gazetede
yayinlanmak sureti ile ilan edilmesi hususunu elestirmekte, modern gelismeler g0z
onlinde tutuldugunda TTK m. 59’da oldugu gibi ilanin sekli ve kapsaminin
belirlenmesi konusunda mahkemeye vyetki taninmasinin daha uygun olacagini
belirtmektedir®®. Biz de, toplumun giindemi ve haberleri gazeteden ziyade internet
haber sitelerinden ve televizyonda veya radyoda yer alan haber programlarindan
takip etmesi nedeni ile, mahkeme kararlarinin ilaninin sekli ve kapsaminin

belirlenmesi  konusunda, mahkemeye yetki taminmasinin uygun olacagi

goriistindeyiz.

g. Davalarda Taraflar

Isletme adiin TTK m. 52°de yer alan hiikiim ¢ercevesinde korunmasim talep
etme hakki, genel olarak isletme adina tecaviiz edilen isletme sahibine aittir>*°. Bu
hakkin kim veya kimler tarafindan kullanilabilecegi ise isletmenin ortaklik yapisina

gore belirlenecektir. isletme sahibi tek kisi ise dava agma hakkinin isletme sahibine

54 Sener, isletme, s. 554.
545 Sener, isletme, s. 555.
546 Sener, isletme, s. 555.
547 Sener, Isletme, s. 555.
548 Detayli bilgi icin bkz. Sener, Isletme, s. 555-556.
549 Sener, isletme, s. 544.
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ait oldugu aciktir. Isletme bir adi ortaklik seklinde isletiliyorsa, ortaklardan her biri
yonetim hakkina sahip oldugu igin dava agma hakkina da sahip olacaktir. Isletme
sahibi bir tiizel kisi ise dava ve talep hakki bu ortakligin yetkili organina veya yetkili
temsilcilerine aittir®°. Isletme sahibinin bir tiizel kisi olmas1 durumunda dava ve
talep hakkini, ortakligin yetkili organ1 veya yetkili temsilcisi konumunda olmayan bir

551

ortagin kullanmasi ise miimkiin degildir>>*. Yargitay da bir kararinda, ticaret

unvanina tecaviiz nedeni ile bir anonim sirket ortagi tarafindan agilan davanin, aktif
husumet eksikligi yoniinden reddedilmesi gerektigine karar vermistir>2.

Isletme admna tecaviiz durumunda TTK m. 52°de yer alan korumaya dayali
olarak dava ve talep hakkinin yoneltilecegi kisi, tecaviizii gerceklestiren isletme
sahibidir. Tecaviizii gerceklestiren kisi bir tiizel kisi ise dava ve talep hakki tiizel
kisiye yoneltilmelidir, tiizel kisinin gercek kisi ortaklarina yoneltilmesi ise mimkin
degildir>®3. Yargitay da bir kararinda, ticaret unvanina tecaviiz eden ve haksiz rekabet
gerceklestiren ve tiizel kisiligi bulunan bir sirketin ortagina karsi agilan davanin

husumet nedeniyle reddedilmesi gerektigini belirtmektedir>®*,

h. Davalarda Zamanasimi

Isletme adma tecaviiz durumunda, zamanasimi bakimindan 6zel bir
diizenlemeye yer verilmemistir. Isletme adina tecaviiz ayn1 zamanda bir haksiz fiil
teskil ettiginden, haksiz fiile iliskin TBK m. 72’de yer alan zamanasimi siireleri
isletme adma tecaviiz durumunda agilacak davalar icin de uygulanmalidir®®. Isletme
adimin ticari diirtistlige aykir1 kullanilmasi1 durumunda gergeklestirilecek hukuki
talepler, zarar gorenin zarar1 ve tazminat yiikiimliisiinii 6grendigi tarihten baglayarak
iki yil ve herhalde fiilin islendigi tarihten baslayarak on yil gecmesi ile
zamanasimina ugrar (TBK m. 72/I). Ancak, tazminat ceza kanunlarinin daha uzun bir
zamanagimin1 ongordiigii cezay1 gerektiren bir fiilden dogmussa, ceza kanunlarinin
ongordiigii zamanasimi siireleri uygulanir (TBK m. 72/1). Isletme adina tecaviiz

devam ettigi siirece zamanasim siireleri islemeye baslamaz®®®. Tecaviiz eyleminin

550 Sener, isletme, s. 544.

551 Sener, isletme, s. 544.

52 Yarg. 11. HD. 21.06.1984, E. 2763, K. 3611 (Eris, s. 910).

553 Sener, isletme, s. 544-545.

4Yarg. 11. HD, T. 29.05.2000, E. 2000/3792, K. 2000/4770 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

555 Sener, isletme, . 556.

556 Sener, isletme, s. 557.
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sonra ermesi ile zamanasimi siireleri islemeye baslar, fakat tecavlz tekrar eden
eylemlerle gergeklesiyor ise bu durumda, her tecaviz eylemi ile siire yeniden
baslayacaktir®’,

Istisnai olarak, isletme adinin sahibi, isletme adinin ticari diirtstliige aykir
olarak kullanilmasini 6nleme bakimindan, TMK m. 2 uyarinca belli bir davranista
bulunmasi gerekirken, hakli goriilmeyecek bir siire boyunca sessiz kalmis ise, iyi
niyetli bir sekilde isletme adin1 haksiz kullanan kisiye kars1t TTK m. 52°de yer alan
davalar1 agma hakkini kaybeder®®. TTK’de yer alamayan bu kurala “sessiz kalma
yoluyla hak kaybr’>®® denilmektedir>®, Sessiz kalma yolu ile hak kaybi kavrami

%61 Helvaci

hukukumuza Yargitay 11. Hukuk Dairesi uygulamalar ile yerlesmistir
ise, “sessiz kalma yoluyla hak kaybi” durumunun sadece isletme adinin ticari
diirtistliige aykir1 olarak kullanilmasi1 durumunda acilabilecek men davasi i¢in gegerli

oldugu goriisiindedir °%2

. Biz ise, isletme adinin ticari diiriistliige aykir1 olarak
kullanildigint 6grendigi halde sessiz kalan hak sahibinin TTK m. 52’de yer alan tiim
davalar1 agma hakkini kaybedecegi goriisiindeyiz. Aksinin kabuli, isletme adinin
ticari diiriistliige aykir1 kullanimina bilerek miidahale etmeyen bir kisinin ugradigi
zararin artmasina goz yummasina ve daha sonra bu zararin tazmin edilmesini talep

edebilmesine neden olacak ve bu durum TMK m. 2’ye aykirilik olusturacaktir.

B. Isletme Adimin Haksiz Rekabet Hiikiimleri Kapsaminda Korunmasi
1. Haksiz Rekabet Kavram

Rekabet kavramimnin sozliik anlami, ayni amaci giiden kimseler arasindaki

563

cekisme, yarigma, yaristir >°. Ortaya koydugu emek ve sahip oldugu kabiliyet

sayesinde yukselmek ve rakiplerini gegmek ise bireylerin daima ulasmaya ¢alistiklar

bir basaridir®®*. Bu basarinin elde edilmesi i¢in gosterilen c¢aba kisinin niteliginin

65

yiikselmesi sonucunu da dogurur®®®. Insanlardaki rekabet duygusu arz edenler

557 Sener, Isletme, s. 557.

558 Sener, Isletme, . 557-558; Poroy/Yasaman, s. 530.

59 Ogretide “sessiz kalma yoluyla hak kaybi” kavramu yerine “dava ag¢ma hakkinin kétiiye
kullanilmasr” kavramni tercih eden gériisler igin bkz. Caglar/Ozdamar, s. 145.

560 Sener, Isletme, s. 557-558; Poroy/Yasaman, s. 531.

1 Yarg. 11. HD, T. 21.12.2017, E. 2016/6803, K. 2017/7532 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

52 Helvaci (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 423-424.

563 «“Rekabet” kavraminin anlami igin bkz. TDK giincel Tiirkge szliik.

%64 Poroy/Yasaman, s. 373; Giines, Rekabet, s. 24.

55 Selma Cetiner, Armagan Bozkurt Yiiksel, Ticari Isletme ve Sirketler Hukuku, Detay Yaymcilik,
Ankara, 2015, s. 133.
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tarafindan ekonomi sahasina daha fazla mal satma, daha fazla hizmet sunma ve daha
cok kar elde etme cabasi olarak yansitilir®®, Insanin dogasinda var olan bir duygu
olan rekabet, insanla birlikte varligini stirdiirecektir®®’. Tarihte ¢esitli toplumlar daha
iyiye dogru olan bu yarisi ilk olarak ahlak kurallari ile diizenlemeye ¢alismislardir®®®,
Ulkemizde benimsenen ekonomik model de &zel tesebbiislerin birbirleriyle rekabet

9 Bu hiliyle ticari hayatta rekabet etmek bir haktir®.

etmesi esasina dayanir®
Ayrica ticari hayatta yer alan rekabetin, isletmelerin verimini artirmak, iiretilen mal
veya sunulan hizmetlerin Kkalitesini yiikseltmek ve fiyatlar1 diisiirmek gibi
fonksiyonlar1 bulunmaktadir °"* . Ancak rekabet belirli bir smirdan sonra

sakimcalidir®’?

, Clinkii serbest rekabet ortaminda bulunan kisiler, her zaman hukuki
sinirlar icerisinde rekabet etmezler ve bazen tiiketicilere, sozlesmenin karsi tarafina
ve rekabet ortamina dogrudan veya dolayl olarak zarar verebilirler®. Gercekten de
ticari hayatta meydana gelen gelisimler sonucu ortaya ¢ikan biiyiik isletmelerin
aralarinda anlagmalar yaparak {retim miktarini, tretilen mal veya sunulan
hizmetlerin fiyatlarini belirleme ya da pazarlar1 paylasma yoluna gitmeleri rekabet
ortaminda bazi sorunlarin dogmasina neden olmustur®’*. Bu durum karsisinda ticari
rekabetin sadece ahlak kurallari ile diizenlenemeyecegi anlagilmistir®”. Rekabetin
durustlik kurallar1 ¢ergevesinde yapilmasi ve kotiiye kullanilmamasi igin de
devletler, rekabet hakkinin sinirlarini ¢izip, serbest rekabeti 6nleyen anlasmalara
miidahale eden 6zel kanunlar kabul etmislerdir°’®. Isletmelerin rekabet etme haklarmi
kotiiye kullanmalarini, serbest piyasanin bozulmasimi ve tekellesmenin Onlenmesi
amacini tagityan hukuk kurallar1 “Rekabet Hukuku” veya “Genis Anlamda Haksiz
Rekabet Hukuku” olarak adlandirilir®”’. Yapilan ilk diizenlemelerde sadece rakiplerin

korunmasi diisiincesi ile hareket edilmis, fakat sonrasinda toplumun c¢ikarlar

56 Ozan Can, “Rekabet Yasag1 ve Rekabet Smirlandirmalar1 Hukuku Mliskisi”, Rekabet Dergisi, S.
32,2007, (Anilis: Rekabet), s. 5.

%7 Can, Rekabet, s. 5.

568 Poroy/Yasaman, s. 373; Giines, Rekabet, s. 24.

569 Poroy/Yasaman, s. 373; Sener, isletme, s. 605; Ceker, s. 149.

570 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 369; Sener, Isletme, s. 605; Ceker, s. 149.

51 Oguz Imregiin, Kara Ticareti Hukuku Dersleri (Genel Hiikiimler, Oratkliklar, Kiymetli
Evrak), Filiz Kitabevi, Istanbul, 1993, s. 78; Bastug/Erdem, s. 176; Arkan, s. 307; Mehmet Bahtiyar,
Ticari isletme Hukuku, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 2019, (Anilis: Isletme), s. 174; Sener,
s. 605; Tunger, s. 161; Bilgili/Demirkapi, s. 227; Ceker, s. 149.

572 Poroy/Yasaman, s. 373; Giines, Rekabet, s. 24.

573 Ozan Can, 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Acentelikte Rekabet Yasagi Anlagsmasi,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2011, (Anilig: Acente), s. 8.

574 Arkan, s. 308.

57 Poroy/Yasaman, s. 373; Giines, Rekabet, s. 24.

576 Imregiin, s. 78; Arkan, s. 308; Poroy/Yasaman, s. 373; Bilgili/Demirkap, s. 227.

577 Bahtiyar, Isletme, s. 174.
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yoniinden de haksiz rekabetin 6dnlemesi hususu iizerinde durularak rakiplerin yaninda

miisterilere ve mesleki-ekonomik birliklere de dava agma hakki tanimmustir®’®,
Hukukumuzda haksiz rekabete iliskin hiikiimler TBK’nin 57. maddesinde ve

TTK’nin 54 ila 63. maddeleri arasinda yer almaktadir. Her iki kanunda da yer alan

9. Isvigre’de haksiz

haksiz rekabet hiikiimlerinin kaynagi Isvigre Hukuku’dur ®’
rekabete iliskin hiikiimler, ticaret kanunundan ayri bir kanunda diizenlenmis,
yiriirlige konulurken de borglar kanununda yer alan haksiz rekabet hikmu
yuriirliikten kaldirilarak adi veya ticari haksiz rekabet hallerinin hepsi ayni1 hiikkme
tabi kilinmigtir®®. Ulkemizde ise, TBK m. 57°ye®®! karsilik gelen 818 sayili Borglar
Kanunu (eBK) m. 48’in kaldirilmasi teklif edilmis, fakat ticari sahadaki hiktmlerin
iktisadi hayatin diger sahalarinda tatbik yeri bulamayacagi gerekgesi ile teklif uygun
goriilmeyip TBK ve TTK’de yer alan haksiz rekabet hiikiimlerinin tatbik sahasi
farkim1 belirtmek amaci ile eBK m. 48°¢ “Ticari islere ait olan haksiz rekabet
hakkinda Ticaret Kanunu hiikiimleri saklidir” seklinde bir fikra eklenmistir®®?,

Turk Hukuku’nda haksiz rekabete iligkin iki ayri diizenlemeye yer verilmesi
Ogretide elestirilmis ve uygulama alanlarina iligkin farkli goriisler ortaya ¢ikmustir.
Karayalgin, ticari islere ait olmayan haksiz rekabet hallerinde eBK 48’in (TBK m.
57) ticari islere ait haksiz rekabet hallerinde ise eTTK m. 56-65’nin (TTK m. 54-63)
uygulanacagini, fakat hem eTTK m. 56-65’in tim haksiz rekabet hallerine
uygulanabilecek nitelikte olmasi hem de eBK m. 48’in kisiligin korunmasi esasina
dayanmasi ve ayni amaca eTMK m. 28 ile de ulasilabilmesi nedenleri ile eBK m.
48’nin yiiriirliikten kaldirlmamasinin yerinde olmadigi belirtmektedir®®. /mregiin,
eTTK nin ticari is ticari olmayan ig ayirimi yapilmadan tiim haksiz rekabet hallerine
uygulanacagi, bu nedenle de eBK m. 48’te yer alan haksiz rekabet hiikmiiniin
uygulama alan1 olmadig1 gériisiindedir®®. Ayhan/Ozdamar/Caglar, haksiz rekabete
iligkin iki ayr1 diizenlemeye yer verilmesinde teknik hatalar mevcut oldugunu, TTK
m. 54/2°de rakipler arasinda veya tedarik edenlerle miisteriler arasindaki iliskileri

etkileyen aldatic1 veya diirtistliik kurallarina diger sekillerdeki aykir1 davranislar ile

ticari uygulamalarin haksiz rekabet sayilmasi karsisinda, TTK’de yer alan haksiz

578 Arkan, s. 307; Sener, isletme,s. 606; Poroy/Yasaman, s. 373-374.

579 Arkan, s. 311; Bahtiyar, isletme, s. 175; Ciar Karabag, s. 47.

580 imregiin, s. 79; Arkan, s. 311; Bahtiyar, isletme, s. 175; Cinar Karabag, s. 47.

%81 6908 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun 57. maddesi o donemde yiiriirliikte bulunan 818 sayili
Borglar Kanunu’nun 48. maddesine karsilik gelmekte ve her iki madde ortiismektedir.

582 Karayalcin, s. 450-451; Arkan, s. 311; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 369.

583 Karayalgm, s. 451-452.

584 Imregiin, s. 79.
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rekabet hoklmlerinin  sadece ticari alandaki haksiz rekabet halleri igin
uygulanabileceginin kabul edilmesinin dogru olmadigim belirtmektedir % .
Bilgili/Demirkapili, TBK m. 57’de yer alan haksiz rekabet diizenlemesinin
yiirtirlikte olmasmna ragmen zimmen ilga edildigi, bu yuzden ticari olsun ya da
olmasin tiim haksiz rekabet olusturan davranis veya uygulamalara TTK’de yer alan
haksiz rekabet hiikiimlerinin uygulanmas: gerektigi goriisiindedir®®. Poroy/Yasaman,
TBK m. 57°de yer alan hiikmiin, TTK’de yer alan haksiz rekabet hiikiimleri ile
587

birlikte yiriirliikte olmasinin hatali bir diizenleme oldugunu belirtmektedir

TBK m. 57 hiikmiinden adi islerdeki haksiz rekabete TBK m. 57’nin, ticari iglerdeki

. Sener,

haksiz rekabete ise TTK’de yer alan hiikiimlerin uygulanacaginin anlasildigini, fakat
TBK m. 57 hiikmiiniin modern gelismelerden uzak bir anlayis1 temsil etmesi nedeni
ile adi ticari is ayrimi yapilmadan tiim haksiz rekabet hallerine TTK hiikiimlerinin
uygulanmas1 gerektigini belirtmektedir®®. Bozer/Gole, TTK’de yer alan haksiz
rekabet hukimlerinin, adi is ticari is ayrim1 yapilmadan tiim haksiz rekabet hallerine
uygulanacagini ve bu nedenle de TBK m. 57°de yer alan haksiz rekabet hiikmiiniin
uygulama alanmin kalmadigimi belirtmektedir®®. Bahtiyar, mevcut durumda adi
islerdeki (iki esnaf veya iki mimar arasinda oldugu gibi) haksiz rekabet hallerinde
TBK m. 57 hiikmnn, ticari islerdeki haksiz rekabet hallerinde ise TTK’de yer alan

haksiz rekabet hiikiimlerin uygulanacagi goriisiindedir °% .

Arkan, en isabetli
¢oziman, ekonomik rekabetin her tiir kotiiye kullanimmi onlemek amaciyla
hazirlanmis hiikiimlerin TTK’de degil de bu yonde hazirlanacak 6zel bir kanununda
yer almas1 ve TBK m. 57’nin yiiriirliikten kaldirilmas1 oldugunu belirtmektedir®®.
Yargitay’in da konuyla ilgili farkli kararlari mevcuttur. Yargitay bir kararinda,
serbest meslek mensuplart arasindaki rekabetin ¢eTTK m. 56 vd. maddeleri
kapsaminda bir ticari rekabet olarak kabul edilemeyecegine ve eBK m. 48 hukmi

kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine hiikmetmistir 9

. Yargitay baska bir
kararinda ise, haksiz rekabet olusturan eylemin kim tarafindan meydana getirilmis

oldugunun, eylemin TTK kapsaminda haksiz rekabet olarak degerlendirilmesi

585 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 371.

%86 Detayl bilgi igin bkz. Bilgili/Demirkapi, s. 229-230.

587 Poroy/Yasaman, s. 381.

588 Sener, Isletme, s. 606-607.

%89 Bozer/Gole, s. 157.

5% Bahtiyar, isletme, s. 175; ayn1 yondeki diger goriisler icin bkz. Ceker, s. 150; Cinar Karabag, s. 48.
%1 Arkan, s. 311-312.

%2Yarg. 11. HD, T. 07.06.2007, E. 2006/929, K. 2007/8748 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).
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acisindan bir éneminin bulunmadigini belirtmistir>%?

. Ayrica Yargitay bir kararinda,
TBK kapsaminda yer alan haksiz rekabet hallerine de TTK’de yer alan haksiz
rekabet hiikiimlerinin kiyas yolu ile uygulanabilecegi belirtmektedir®®*. Biz ise 6zel
olarak isletme adina uygulanacak haksiz rekabet hiikiimleri belirlenmeye
calisildiginda, TTK’de yer alan haksiz rekabet hiikiimlerinin uygulanacagi sonucuna
ulasmak gerektigini diisinmekteyiz. Isletme adma iliskin hiikiimler TTK’de yer
aldig1 igin TTK m. 3 uyarinca ticari islerdendir. TBK m. 57/2°de ise, ticari islere ait
haksiz rekabet hakkinda TTK hiikiimlerinin sakli oldugu agikga belirtmektedir.
Aciklanan nedenlerle, esnaf igletmesi ve ticari isletme ayrimi yapilmadan isletme
adma iliskin ortaya ¢ikacak haksiz rekabet hallerinde, TTK’de yer alan haksiz
rekabet hiikiimleri uygulanacaktir.

Haksiz rekabete iligskin hiikiimlerin amaci biitiin katilanlarin menfaatine, diiriist
ve bozulmamis rekabetin saglanmasidir (TTK m. 54/1). Haksiz rekabetin amacini
ortaya koyan TTK m. 54 hiikkmii “biitiin katilanlar” % ve “diirlist ve bozulmamis
rekabet” kavramlarmin olusturdugu iki tasiyici kolon {izerine oturtulmustur °%.
“Biitiin katilanlar” % kavrami ile ifade edilmek istenen sey, haksiz rekabetin iinli
licliisii olarak da adlandirilan ekonomi, tiiketici ve kamudur®®. TTK’de yer alan
haksiz rekabet hiikiimleri ile korunmak istenen iktisadi rekabettir®®®. Haksiz rekabet
hiikiimlerinin “biitiin katilanlarin” menfaatine olmasi rakiplerin, miisterilerin, diger
tim piyasa katilimcilarinin, toplumun ve {iilke ekonomisinin korunmasimi ifade
eder®®. “Biitiin katilanlar” sézciiginiin kullanilmasi ile haksiz rekabet kurallarinin
koruma alanmi1 genisletilmis ve haksiz rekabet hiikiimlerinin sadece rakipler arasi

601

iliskilere Ozgiilenmesinin yolu kapatilmigtir®*. “Durist ve bozulmamis rekabet”

kavraminda yer alan “durist rekabet” kavrami, sadece dogru veya kanunlara uygun

rekabeti ifade etmeyip, saf ve genis anlamda kurallara uygun rekabeti de kapsar®®?.

58 Yarg. 11. HD, T. 21.02.2010, E. 2008/9072, K. 2010/591 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

5% Yarg. HGK. T. 18.02.1981, E. 1980/1, K. 1981/2 (www.kazanci.com, son erisim: 16.05.2020).

5% Bahtiyar, “biitiin katilanlar” ifadesi yerine “tim ilgililer” ifadesinin kullanilmasinin daha uygun
olacagimn belirtmektedir, bkz. Bahtiyar, isletme, s. 176.

5% TTK m. 54 gerekgesi.

597 Haksiz rekabette “biitiin katilanlar” kavramma dahil olanlar; rakip, tedarik eden, miisteri, tiiketici,
alici, kredi alan, s6zlesmenin tarafi ve haksiz rekabet hiikiimlerinde agikga yer almasa da kamudur.
Detayli bilgi icin bkz. Haksiz Rekabet Hiikiimleri ile Korunan Menfaatler, Nomer Ertan
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 527.

%8 TTK m. 54 gerekgesi.

59 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 525-526.

600 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 526; Sener, Isletme, s. 608.

601 TTK m. 54 gerekgesi.

802 TTK m. 54 gerekgesi.
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“Bozulmamus rekabet” ise rekabete katilanlarin giiven duydugu, hilesiz rekabeti ifade
eder®3. Nomer Ertan’a gore “diriist rekabet”, rekabet alanindaki davranis ve
uygulamalarin rekabete etki etmese dahi diiriistliik kurallarina veya ahlaka aykiri
olmamasi, “bozulmamis rekabet” ise toplumun diizgiin isleyen bir rekabet ortamina

4

sahip olmasidir ®4 . Ayrica diiriist ve bozulmamis rekabet kavrami, rekabetin

niteligini, baska bir deyisle kalitesini belirtmektedir®®.

Haksiz rekabet, rakipler arasinda veya tedarik edenlerle misteriler arasindaki
iliskileri etkileyen aldatic1 veya diiriistliik kurallarmma diger sekillerdeki aykiri
davraniglar ile ticari uygulamalardir (TTK m. 54/2). Haksiz rekabetin taniminda
belirleyici role sahip olan ilke diiriist davranma kuralidir®%. Rekabet ortaminda biitiin
katilanlar, piyasanin tiim aktorlerinin (rakipler, mal veya hizmet tedarik edenler,
miisteriler) diirlist davranis kurallarina gore hareket edecegine giivenmek hakkina
sahiptir /. Diger bir ifade ile iktisadi rekabete katilan her sahis, diriist ve
bozulmamis rekabetin isleyisini sekteye ugratacak davranislardan kaginilacagi
yoniinde olusan giivene uygun sekilde davranmalidir®®. Diiriistlik kurali ihlal
edildiginde ise, bu glivene aykir1 hareket edilmis olacak ve dolayist ile haksiz rekabet

hali ortaya cikacaktir®®,

2. Haksiz Rekabetin Unsurlari

a. Ticari Nitelik Tasiyan Bir Davrams veya Uygulamanin Mevcut Olmasi

Ticari isin tanim1 TTK m. 3/1°de yapilmis ve TTK m. 19/2°de de ticari is
karinesine yer verilmistir. TTK’de diizenlenen hususlarla bir ticari isletmeyi
ilgilendiren biitiin islem ve fiiller ticari islerdendir (TTK m. 3/1). Taraflardan yalniz
biri acisindan ticari is niteliginde olan soézlesmeler, kanunda agikc¢a hiikiim
bulunmadikga, digeri igin de ticari is sayilir (TTK m. 19/2). Haksi1z rekabete iliskin
TTK m. 54/2’de bahsedilen ticari davranis ve uygulamalar TTK m. 3/1 ve m. 19/2

803 TTK m. 54 gerekgesi.

604 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 526-527.

805 Bozer/Gole, s. 165.

606 TTK m. 54 gerekgesi.

807 TTK m. 54 gerekgesi.

898Sirin Giiven, “6102 Sayilh TTK’nun Haksiz Rekabete Dair Diizenlemelerinin Amaci ve Korudugu
Menfaatler Cercevesinde Diiriist ve Bozulmamis Rekabet Kavrami”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. XVIII, S. 2, 2012, s. 178.

609 TTK m. 54 gerekgesi.
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anlamindaki davranis ve uygulamalarla simirli degildir®®. TTK m. 54/2°de yer alan
ticari davranis ve uygulamalar rekabet ortamini, piyasayi kisaca ticari hayati
etkileyen veya etkileme ihtimali olan tim davranis ve uygulamalardir®®.,

Kazan¢ saglama amacina yonelik bir faaliyet ve yarisma ortaminin varligi

haksiz rekabetten sz edilebilmesi igin yeterlidir®?,

Dolayisiyla haksiz rekabetin
olugsmasina sebep veren davranis ve uygulamanin ticari olmasi igin esnaf veya tacir
olmak da zorunlu degildir®®. Haksiz rekabet olusturan davranis veya uygulama,
rekabet ortamini ve/veya ticari hayati etkilemesi kosulu ile esnaf veya tacir olmayan
bir kisi (serbest meslek sahibi bir kisi, bir tiiketici, bir tiiketici dernegi) tarafindan da
meydana getirilebilir®®. Yargitay da bir kararinda, ticari faaliyete zarar verici
nitelikteki davraniglart meydana getiren kisinin tacir olmamasinin, bu durumun
haksiz rekabet sayilmasina engel olmayacagim belirtmektedir®®.,

Resmi makam ve kuruluglarca kamu giivenligi diisiincesi ile yayinlanan bilgiler
ile yapilan beyanatlar haksiz rekabet hikimlerine tabi olmaz®®. Ornegin emniyet
midirliigii tarafindan bir suca iliskin olarak yapilan aciklamada bir isletmenin adinin
yer almasi veya ilgili bakanlik tarafindan yapilan denetimler sonucu sagliga zararh
tiriinler Urettigi tespit edilen isletmelerin adlarinin agiklanmasi haksiz rekabet teskil
etmez®Y’. Bilimsel ¢alisma ve arastirma sonuglarinin yaymlanmasi da kural olarak
haksiz rekabet teskil etmez, fakat sonuglarin bilimsel g¢evreler disinda belli bir
isletmeye menfaat saglamak igin kullanilmasi haksiz rekabet teskil edecektir®®,
Ticari sahaya yansimadigi siirece sahsi davranis ve uygulamalar ile isletme igi
davraniy ve uygulamalar haksiz rekabet teskil etmez, fakat bu davranis ve
uygulamalarin internet ortaminda, bir isletmeye karst boykot cagrisi seklinde ilan

edilmesi haksiz rekabet teskil eder®®.

610 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 531.

611 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 531.

612 Bilgili/Demirkapi, s. 231; Kayar, s. 199.

613 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 532; isin ticari nitelikte olmadig1
durumlarda TTK’deki haksiz rekabet hiikiimleri yerine TBK m. 57’ye basvurulmasi gerektigi
yoniindeki goriisler igin bkz. Tunger, s. 161-162; Kayihan/Yasan, s. 133.

614 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 532.

®15 Yarg. 11. HD. 21.02.2010, E. 2008/9072, K. 2010/591, (www.kazanci.com, son erigim:
16.05.2020).

616 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 532.

617 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 532.

618 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 533.

619 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 533.
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b. Davramis veya Uygulamanin Aldatici ya da Diger Bir Sekilde Diiriistliik
Kuralina Aykir1 Olmasi

Haksiz rekabetin olusmasi i¢in aldatici veya diiriistliik kurallara aykir1 bir
davranis ya da ticari uygulamanmn varligi gerekir®°. Diiriistliik kuralma aykirilik
genel bir ifadedir ve aslinda aldatici davrams1 da kapsar®?. Hangi davranis ve
uygulamalarin haksiz rekabet teskil edecegi tespit edilirken diiriistliik kurali kistas

olarak alinmalidir®%

. Durtstliik kuralina aykirt davranis ve uygulamalar rekabet
ortamina etkilemek sartiyla haksiz rekabet olusturur®®. TMK m. 2’de yer alan
diiriistliik kuralina gore herkes, haklarin1 kullanirken ve borglarini yerine getirirken
diristliik kurallarina uymak zorundadir (TMK m. 2/1). TMK’de diiriistliik kuralinin

tanimi yapilmamistir 624

. Diiriistlik kurali genel olarak, kisilerin tarafi olduklari
hukuki iliskilerde, diiriist, namuslu, ahlakli ve diger kisilerde yaratilan giivenle tutarli
sekilde davranmalaridir®?. Diiriistlik kuralina uygun davranis ise toplumdaki diriist,
namuslu ve orta zekali bir kisinin, genel ahlak, dogruluk ve karsilikli giiven
esaslarma uygun davranis bigimidir®%.

Haksiz rekabet hukukundaki diirtistliik kurali ile TMK m. 2’de yer alan
diiriistliik kural: tam olarak Ortiismemektedir®’. TMK m. 2’de yer alan diiriistliik
kural1 s6zlesme temelinde taraflar arasindaki iligkilerde var olan giivenle ilgilidir ve
haksiz rekabet hukukunda bu anlamda taraf mevcut olmayabilir®?, TTK’de yer alan
haksiz rekabet hiikiimleri ile direkt iligkili olmasa da haksiz ticari uygulamanin
tanimina 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’da (TKHK) yer
verilmistir. TKHK m. 62/2’de yer alan tanima gore bir ticari uygulamanin, mesleki
0zenin gereklerine uymayarak ulastig1 ortalama tiiketicinin ya da yoneldigi grubun
ortalama bir iiyesinin mal veya hizmete iliskin ekonomik davranis bi¢imini énemli

Olctide bozmasi ya da 6nemli dl¢iide bozma ihtimalinin bulunmast durumunda haksiz

oldugu kabul edilir.

620 poroy/Yasaman, s. 388.

621 Haksiz rekabetin taniminda “aldatici hareketler” diye 6zel bir ifadeye yer verilmesine ihtiyag
olmadig1 yéniindeki goriisler igin bkz. Sener, Isletme, s. 608; Bahtiyar, isletme, s. 176;
Bilgili/Demirkapi, s. 232.

622 Arkan, s. 314; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 534; Sener,
isletme, s. 609; Bozer/Gole, s. 166; Ceker, s. 152.

623 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 534.

624 Dyral/Sar1, s. 230.

625 Dyral/Sari, s. 230.

626 Diiriistliik kural hakkinda detayli bilgi igin bkz. Dural/Sar, s. 230 vd.

627 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 377; Bozer/Gole, s. 166; Sener, isletme, s. 610; Ceker, s. 153.

628 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 377; Bozer/Gole, s. 166; Sener, Isletme, s. 610.
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Hangi davranis ve uygulamalarin diiriistliik kuralina aykir1 oldugunu ve haksiz

29 Haksiz rekabet davalarinda hakim

rekabet olusturdugunu belirlemek giictiir ®
sorunun ¢oziimii i¢in mesleki ve ticari teamiilleri dikkate almali, gerekirse ilgili
ticaret ve sanayi odalarindan ya da mesleki kuruluslardan goriis istemeli ve/veya
bilirkisiye basvurmahdir®®. TTK m. 55’te yer alan haksiz rekabet halleri icin ise
ayrica arastirilmasi yapilmasma gerek yoktur®!, ciinkii TTK m. 55’te yer alan

davranislarin dogrudan dogruya haksiz rekabet olusturdugu kabul edilmektedir®®,

Cc. Rakipler Arasindaki veya Tedarik Edenlerle Miisteriler Arasindaki
Iliskilerin Etkilenmesi

TTK m. 54/2’ye gore, davranig ve uygulamalarin haksiz rekabet olusturmasi
icin, rakipler arasinda veya tedarik edenler ile miisteriler arasindaki iliskileri de
etkilemesi gerekir. Haksiz rekabete iliskin hiikiimlerin amaci diiriist ve bozulmamis
rekabetin saglanmasi oldugu icin, aldatici veya diiriistlilk kuralina diger sekillerdeki
aykirt davraniglar ile uygulamalar, rakipler arasindaki ya da tedarik edenlerle
miisteriler arasindaki iliskileri olumsuz etkiler®2. Bu nedenle haksiz rekabetin
varligmin kabulii i¢in taraflar arasinda rekabet iligkisinin bulunmasi gerekli

degildir®3,

d. Yarar Saglama, Kusur ve Zarar Sartlarinin Aranmamasi

Uygulamada rakipler arasinda gergeklesen ve haksiz rekabet olusturan davranisg
veya uygulamalarin temelinde, kisinin kendisine yarar saglama amaci yatmaktadir®,
Ancak haksiz rekabetin olusmasi i¢in failin bu fiil sebebiyle herhangi bir fayda

saglamis olmas1 veya kar elde etmis olmasi zorunlu degildir®®. Haksiz rekabetin

629 Sener, isletme, s. 610.

630 Sener, isletme, s. 610.

631 Sener, isletme, s. 612.

832 Arkan, s. 315.

633 Ceker, s. 152.

63 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 376, Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
534; Ceker, s. 152; Giines, Rekabet, s. 31.

635 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 537.

636 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 377; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
537.
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olusmast i¢in kusur sart1 da aranmamaktadir®’. Haksiz rekabet olusturan davranis
veya uygulamalar ¢ogunlukla kusurlu olarak yapilsa da, kusur haksiz rekabetin bir
unsuru degildir®®. Sadece haksiz rekabete dayali olarak tazminat istenebilmesi igin
kusurun varligi gereklidir %° . Haksiz rekabetin varligi icin gerekli olmayan
unsurlardan biri de, haksiz rekabete ugrayan kisinin zarar gérmiis olmasidir®®, Zarar
veya zarar gorme tehlikesinin ortaya ¢ikmasi haksiz rekabetin olugmasti i¢in yeterlidir
(TTK m. 56/1). TTK m. 55’te yer alan haksiz rekabet héllerinin, zarar1 veya zarar

641

gorme tehlikesini beraberinde tasidiklar1 kabul edilir’*. Zararin varlig1 sadece haksiz

rekabete dayali tazminat davalari bakimindan gerekli olan bir unsurdur (TTK m.
56/1/d).

3. Haksiz Rekabet Hukiimleri ve Isletme Adinin Korunmasi Arasmdaki
Tliskisi

a. Genel Olarak

Usuliine uygun olarak tescil edilmis olan isletme adinin TTK’de yer alan 6zel
koruma hiikiimlerince korunacagi hususuna yukarida deginilmisti. Tescil edilmemis
isletme adinin TTK’de yer alan 6zel korumadan yararlanamayacaginin agik olmasina
karsin, savunmasiz kalmasi da séz konusu degildir®2. Tescil edilmemis isletme adi
TTK m. 54 ila 63 arasinda yer alan haksiz rekabet hiikiimleri ile korunacaktir®®,
Isletme adina haksiz rekabet hiikiimlerine gore saglanan koruma, TTK’de yer alan
ozel koruma hiikimlerine gére daha simirlidir®4. Ayrica haksiz rekabet hiikiimlerince

saglanan korumadan, tescil edilmis isletme adlari i¢in de yararlanilabilir.

837 Arkan, s. 315; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 378; Bozer/Gole, s. 167; Nomer Ertan
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 537; Bahtiyar, isletme, s. 176; Bilgili/Demirkapi,
s. 232; Ceker, s. 151; Giines, Rekabet, s. 31.

638 Kayar, s. 199.

639 Arkan, s. 315; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 569; Bozer/Gole, s.
167; Bahtiyar, isletme, s. 176; Ceker, s. 151.

640 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 378; Bozer/Géle, s. 167; Nomer Ertan
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 538; Ceker, s. 153; Bilgili/Demirkap1, s. 232;
Tuncer, s. 163.

641 poroy/Yasaman, s. 523.

642 Sener, Isletme, s. 543.

643 Bilgili/Demirkapy, s. 183; Kayar, s. 175; Battal, s. 181.

644 Sener, isletme, s. 543.
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TTK m. 55°te baslica haksiz rekabet hallerine yer verilmistir. TTK m. 55’te yer

1645

alan haksiz rekabet hallerine iliskin sayim 6rnekleyici®* oldugundan isletme adina

iliskin haks1z rekabet halleri de TTK m. 55°te yer verilenler ile sinirli degildir.

b. iltibas

TTK m. 55/1/a/4 hiikkmiine gore baskalarinin mallari, is {rilinleri, faaliyetleri
veya isleri ile karigtirllmaya yol agan dnlemler almak bir haksiz rekabet halidir. TTK
m. 55/1/a/4 hiikmii ig mahsulleri ve ticari isletme yaninda unvan, marka ve diger
adlar bakimindan da koruma saglar®. Tiirkiye’de en ¢ok karsilasilan haksiz rekabet
hali karistirilmaya sebep olma (iltibas)®*’ yoluyla haksiz rekabettir®®, iltibas yoluyla
haksiz rekabet edenler, piyasada sevilen, tutulan ve ragbet goren triinlerin elde ettigi
{inden yararlanmay1 hedeflemektedirler®®. TTK m. 55/1/a/4 hiikmii ile baskasinin
650

tiniinden haksiz olarak yararlanilmasi durumu engellenmek istenmektedir

TTK m. 55/1/a/4 hikmi ile haksiz rekabet hukukunun temel ilkesi olan emek ilkesi
651

. Ayrica
giivence altina alinmis ve emegin somiiriilmesine engel olunmustur®-. Yargitay’da
bir kararinda, iltibas i¢in aranan en Onemli unsurun bagkalarinin emek ve masraf
yapmak suretiyle elde ettigi sOhretten yararlanma yollarini denemek oldugunu
belirtmektedir®s?,

TTK’nin isletme admna iliskin maddelerinde karistirilma tehlikesi (iltibas) ile
ilgili herhangi bir tanima yer verilmemistir. iltibas kavrami, bir kisinin baskasmin
emtiasi, 1 mahsulleri, faaliyeti veya ticari isletmesiyle ilgili benzerlik yaratarak
karisikliga ve yanilmaya sebep olmasini ifade eder®. Bilge iltibasi, “isletmelerin
veya isletmelerin iirettikleri mallarin ya da sunduklar: hizmetlerin sahip oldugu ad

ve isaretlerin birbirleri ile karistirtlarak aywrt etme islevierini dogru sekilde yerine

645 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 375; Bozer/Gole, s. 187; Bahtiyar, Isletme, s. 177; Poroy/Yasaman, s.
394; Sener, Isletme, s. 610; Ceker, s. 153.

646 Poroy/Yasaman, s. 407.

847 “Karistiriima” kavrami 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 57/5°te yer alan “iltibas” kavramu ile
0zdes olup sadece lafizda faklidir, detayli bilgi i¢in bkz. 6102 sayili TTK m. 55/1/a/4 gerekgesi.

648 Karayalgm, s. 460; Bastug/Erdem, s. 179; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 384; Nomer Ertan
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 542; Poroy/Yasaman, s. 408; Kayar, s. 203;
Cetiner/Bozkurt Yksel, s. 143.

649 Kayar, s. 203.

8%0 Bilgili/Demirkapi, s. 233.

651 Sener, isletme, S. 623.

2 Yarg. 11. HD, T. 03.02.2009, E. 2007/6475, K. 2009/1170 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

653 Poroy/Yasaman, s. 408.
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getirememeleri tehlikesi” olarak tanimlamistir®*. Karistirilma (iltibas) kavranu
yamltmayi, kandirmayi ve yanlis algilattirmay: da kapsar®®. TTK m. 55/1/a/4 hikmdi
kanigtirllmayr dis goriiniis (tamitim, taktim-gorsellik) ve duyurus (ses yoOniinden
benzerlik) baglaminda diizenlemektedir®®. Bu nedenle iltibasin varlig1 i¢in mutlak

bir benzerlik olmas1 gerekmez®’.

[ltibasin varhgindan bahsedebilmek igin iki sartin birlikte var olmas1 gerekir®®,
Sartlardan birincisi iki mal, tanitma isareti (marka, ticaret unvani, isletme adi vb.), is
iirlinti, faaliyet veya igin birbirinin ayn1 olmasi ya da aralarinda karistirilmaya miisait
benzerlik bulunmasidir®®, Ikinci sart ise mal, tanitma isareti, isi {iriinii, faaliyet veya

isin sahibi tarafindan hakli olarak kullanilmasidir®®

. Hakl1 kullanimi belirleyen 6l¢t,
ad, unvan, marka veya isaretin tescil edilmis olmas1 degildir®®'. Tescil edilmemis
olsa bile ad, unvan, marka veya isaret bir kisi tarafindan ilk olarak kullanildiginda
hakli kullanim kosulu gergeklesmis olur®?. isletme adimi ilk olarak kullanan kisi
diger kisilere (daha sonra kullananlar ile tescil ettirenler) kars: tercih edilir®®. Buna
karsin, iltibastan bahsedebilmek igin tanitma isaretlerinin ayni tiir emtia icin
kullanilmas1 ve tanitma isaretlerini kullanan taraflar arasinda rekabet iliskisinin
bulunmas: sart degildir®*. iltibas en ¢ok tanitma araglarinda (ad, unvan, marka,
isaret) goriiliir®®. Bu cergevede ozellikle baskasmin hakli olarak kullandig1 ad,
unvan, marka, isaret gibi tanitma araglarinin aynini veya karistirllmaya neden olacak
sekilde benzerini kullanmak, iltibas yoluyla haksiz rekabet say1l1r56°,

fltibas yoluyla haksiz rekabet iki sekilde olusur®’. Birincisi baskasmin emtia,
unvan ve ayirt edici isaretlerini aynen kullanmaktir®®, Bu duruma érnek olarak, bir
berber tarafindan “Alfin Makas Kuafor” isletme adin1 kullanirken, baska bir berberin

de “Altin Makas Berberi® isletme adim kullanmasi gosterilebilir. Ikincisi ise

654 Bilge, iltibas, s. 9.

855 TTK m. 55/1/a/4 gerekgesi.

6% TTK m. 55/1/a/4 gerekgesi.

857 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 385.

6% Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 542.

859 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 543.

660 Karayalcin, s. 460; Nomer Ertan, “hakli olarak kullanilma” sartinmn eski TTK’de yer aldigini, yeni
TTK’de yer almamasina karsin iltibasin varlig1 i¢in bu sartin da aranmas1 gerektigini belirtmektedir,
detayl bilgi i¢in bkz. Nomer Ertan (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 542-543.

%61 Imregiin, s. 83.

662 Imregiin, s. 83.

663 Karayalgin, s. 460.

664 Karayalgn, s. 460; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 385.

665 Karayalgin, s. 459-460.

666 Karayalcin, s. 460.

867 Karayal¢in, s. 461; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 385; Ceker, s. 156; Kayar, s. 203.

668 Karayalcin, s. 461; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 385; Ceker, s. 156; Kayar, s. 203.
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baskasinin emtia, unvan ve ayrt edici isaretlerinin benzerlerini kullanmaktir®°.

Ikinci duruma 6rnek olarak, “Seven Doner” isletme adi varken bir baskasmnin
“Sevenler Doner” isletme adimi kullanilmas: gosterilebilir. Yargitay da bir kararinda
“Evyap” ve “Eryap” markalar1 arasinda iltibas bulunduguna karar vermistir®”°.
Uygulamada ikinci yéntem ile iltibas olusturma yoluna daha ¢ok basvurulur®’.
Ayrica ayirt edici ad veya isaretlerin, Online veya sonuna ekler konularak da
benzerleri olusturulup kullanilabilir®’?. “Varan” isletme admin &niine “6z” kelimesi
eklenerek “6z Varan” isletme adinin olusturulmasi bu duruma O6rnek olarak
gosterilebilir ve genellikle ek kismi kullanilirken daha kiclk harflerle yazilir®™,
[ltibasin mevcut olmasi igin her iki tanitma aracinin gdzde veya kulakta ayni etkiyi
olusturmasi gerekir®’.

Iki iiriin arasinda iltibas bulunup bulunmadigina mahkeme, o Grtnin ilgili
oldugu alanla ilgili bilirkisilerden olusan bilirkisi heyetinden rapor alarak karar
verir®”. Yargitay bir kararinda, iltibasin asikar oldugu durumda, bilirkisiden rapor

6

alinmasma gerek olmadigini belirtmektedir 7 . ltibasin bulunup bulunmadig:

arastirilirken temel 6lglt, orta seviyede, orta zekali ve orta dikkatli bir miisterinin s6z

konusu iiriinler arasindaki farki anlayip anlayamayacagidir®’’

. Yargitay da, iltibasin
varligi arastirilirken, trlintin hitap ettigi misteri kitlesindeki orta zekali ve orta
seviyedeki bir alicinin yanilgiya diisme olasiliginin 6lgiit olarak alinmasina karar

vermistir 78 .

Uriinin veya hizmetin 6zel bir miisteri kesimine hitap etmesi
durumunda ise, orta zekali ve orta seviyedeki bir alicinin durumu degil, {irtiniin hitap
ettigi 6zel miisteri kitlesinin dikkate alinmas1 gerekecektir®’®. Ornegin cikolata ile
ilgili durumlarda ¢ocuklarin, temizlik {riinleri ile ilgili durumlarda ev hanimlarinin,

ilaglarla ilgili durumlarda ise eczaci veya doktorlarin dikkate alinmasi gerekir®®, Mal

669 Karayalcn, s. 461; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 385; Kayar, s. 203.

670 Yarg. 11. HD, T. 06.04.2016, E. 2015/8990, K. 2016/3704 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

671 Kayar, s. 203.

672 poroy/Yasaman, s. 411.

673 Poroy/Yasaman, s. 411.

674 Karayalgn, s. 461.

675 Karayalgin, s. 462; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 543;
Poroy/Yasaman, s. 408; Kayar, s. 204; Cetiner/Bozkurt Yiksel, s. 143.

676 Yarg. 11. HD, T. 22.05.1989, E. 3286, K. 3018 (Cetiner/Bozkurt Yiksel, s. 143).

677 Imregiin, s. 83; Bastug/Erdem, s. 179; Nomer Ertan (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer
Ertan), s. 543; Poroy/Yasaman, s. 410; Sener, isletme, S. 623-624; Kayar, s. 203; Ceker, s. 156; Ciar
Karabag, s. 74.

678 Yarg. TD, 13.09.1967, E. 1967/4131, K. 1967/4003 (Sener, isletme, s. 624).

679 Sener, Isletme, s. 624; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 543;
Poroy/Yasaman, s. 410; Kayar, s. 204.

680 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 543.

111



http://www.kazanci.com/

son tuketiciye ulasana kadar araya toptancilarin veya perakendecilerin girmesi
durumunda ise araya giren toptancilar veya perakendeciler degil son alict olan
tiiketiciler dikkate alinir®?,

eTTK m. 57/5’te yer alan “... iltibasa meydan veren mallari, durumu bilerek
veya bilmeyerek, satisa arz etmek veya sahsi ihtiyactan baska her ne sebeple olursa
olsun elinde bulundurmak ...” hilkkmiine yeni TTK’de yer verilmemistir. Bu nedenle
iltibasa meydan veren mallar1 toptan veya perakende satan bir tacirin ya da esnafin
iltibas yoluyla haksiz rekabeti bizzat ger¢eklestirdiginden s6z etmek artik miimkiin

degildir®®2,

c. Kotiuleme

TTK m. 55/1/a/1’e gore, baskalarmi veya onlarin mallarini, is triinlerini,
fiyatlarini, faaliyetlerini veya ticari islerini yanls, yaniltici veya gereksiz yere incitici
aciklamalarla kdétiilemek bir haksiz rekabet halidir. TTK m. 55/1/a/1’de yer alan
“baskalarini” ibaresi, bir kisiyi veya kisiligi olmayan bir toplulugu ifade eder®®.
Isletme ad1 agisindan TTK m. 55/1/a/1°de yer alan “baskalarr” ibaresi isletme adi
kullanan gergek kisi tacirleri, esnaflari, ticaret sirketlerini ve adi ortakliklar1 ifade
edecektir. TTK m. 55/1/a/1°de yer alan “mal” ibaresi, ger¢ek anlamda ticarete konu
bir gereksinime cevap veren, bir seyi ifade eder®®*. “Jy iiriinii” ibaresi ise is, faaliyet
ve liretim yoniinden 6nem tasiyan kavramlari ifade etmek icin kullanilan genis bir
kavramdir®®. Omegin patent, tasarim, makale, film, sahneye koyus ve bir icra is
Grtinidar®e,

Kétilleme suretiyle haksiz rekabetten bahsedebilmek i¢in, dncelikle herhangi

bir agiklama bulunmalidir®®’

. Aciklama, bir sey hakkinda beyanda bulunmaysi, izahat
vermeyi ifade eder®®. Agiklama sézlii, yazili veya resim yoluyla yapilabilecegi gibi

ilan, reklam, iriin tanitimi, televizyon programi, film veya dizi, sosyal medya

681 Sener, isletme, S. 624.

682 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 547.

683 Sener, Isletme, s. 612-613; Cinar Karabag, s. 57.

684 Bkz. TTK m. 55/1/a/1 gerekgesi.

685 Sener, isletme, s. 613.

686 Bkz. TTK m. 55/1/a/1 gerekgesi.

687 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 425; Pmar, Hamdi, “Reklam Ve Satis Yontemlerine iliskin Haksiz
Rekabet Halleri”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.
XVIIIL, S. 2, 2012, s. 142.

68 Erdil, Engin, Haksiz Rekabet Hukuku, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2020, s. 87.
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hesaplar1 icerisinde de yer alabilir®®. Uygulamada ise kotiileme suretiyle haksiz
rekabet, genellikle medya aracilig1 ile yapilmaktadir®®,

Kotiileme, bir kisi hakkinda olumsuz intiba yaratilmasini ifade eder .
Kotileme, somut olaya gore karalamayi, perdelemeyi, degerini kiiclimsetmeyi ve
diisiirtmeyi de kapsar®¥?. Ancak kotiilemenin TTK m. 55/1/a/1 anlaminda haksiz
rekabet olusturmasi igin ticari hayat: da etkilemesi gerekir®®. Kisinin sadece 6zel
hayat1 ile ilgili olup da rekabet ortamini ve ticari hayati etkilemeyen kotiilemeler,
TTK m. 55/1/a/1 anlaminda haksiz rekabet olusturmaz.

Koétileme yanlis, yaniltict veya gereksiz yere incitici aciklamalarla

gerceklesir®

. Yanlis agiklama, belirli bir olay veya durum hakkinda icerigi objektif
olarak dogru olmayan beyanlari igeren aciklamalardir®®. Bir agiklamanin yanlis olup
olmadiginin tespitinde kullanilacak Olgiit, aciklamanin gergekle bagdasip
bagdasmadig1dir®®. Isletme adi kullanilarak yapilan bir agiklamada, gercek olmadig
hélde, isletmenin borglarin1 6deyemedigini beyan etmek yanlis agiklamalarla
kotiilemeye ornek olarak gosterilebilir. Yargitay da, davali tarafindan internet haber
sitlerine “Et ve Balik Kurumu yiizde kirk kemigi olan, ayakta zor duran, zayif,
celimsiz, siitten yeni ¢tkmis yash inegi bile on bes bin liraya pesin édeyerek kesim
vapiyor” seklinde yapilan agiklamanin, dogrulugu ispat edilemedigi i¢in kotiileme

697 Yaniltic1 aciklamalar, agiklamanin muhatabinin

698

olusturduguna karar vermistir

hataya diismesine neden olabilecek beyanlardir °*°. Yaniltict agiklamalar yanlis

olmamakla birlikte agiklamanin yoneldigi kisi veya isletme hakkinda yanilgiya sebep

699

olmaktadir*™. Gereksiz yere incitici agiklamalar ise, icerigi dogru olmakla birlikte,

Olciisiiz ve amacii asan ifadelerle, bir kisinin kendisi veya mallari, is iirlinleri,
fiyatlar1, faaliyetleri, ticari isleri hakkinda olumsuz intiba olusturan beyanlardir’®.

Olgustizlik ve Uslup, gergeklik paymin mevcudiyetine ragmen elestiri kavrami ile

689 Erdil, s. 87-88.

69 poroy/Yasaman, s. 396; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 539;
Sener, Isletme, s. 613.

891 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 539.

692 Bkz. TTK m. 55/1/a/1 gerekgesi.

89 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 539.

694 Sener, isletme, s. 613; Cinar Karabag, s. 57.

8%Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 539; Karasu (Karasu/Suluk/Nal),
s. 426; Erdil, s. 87; Cinar Karabag, s. 57.

6% Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 540.

87 Yarg. 11. HD, T. 28.04.2014, E. 2014/546, K. 2014/7873 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

6% Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 539.

899 Erdil, s. 92.

790 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 539.
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uyusmuyorsa, aciklamanm incitici oldugu kabul edilir’®. Bir aciklamanimn yamltict
veya gereksiz yere incitici olup olmadigi tespit edilirken, agiklamanin igerigi ile orta

92 Yargitay da bir

yetenekli olagan muhatabin birlikte degerlendirilmesi gerekir
kararinda, yetkili bayi olmadig1 halde, kendisini yetkili bayi olarak tanitip arag satan
davact hakkinda davalinin, yasal yollara bagvurmak yerine sahtekarlik yaptigi
yonunde agiklamalar igeren el ilanlari dagitmasini, mesru rekabet ve tiiketicilerin
uyarilmasi smirin1 astig1 igin haksiz rekabet olarak degerlendirmistir’®®. Yargitay
baska bir kararinda, davali tarafindan fabrika binasinin girisine asilan tabelaya,
seyyar saticilarin ve davaci sirket calisanlarinin girmesinin yasak oldugunun
yazilmasinin, gereksiz yere incitici agiklama olduguna ve TTK m. 55/1/a/1
manasinda hasiz rekabet olusturduguna hiikmetmistir’%.

Kotiileme iceren agiklamanin muhakkak bir siijeye yonelmesi gerekir ve bu
sije genellikle rakiptir’®. Kotiileme igeren agiklamanin bir siijeye yonelmis olmasi
icin acikea isim belirtilmesine gerek yoktur, dolayli da olsa bir igletmeyi hedef aldig1

yoniinde bir intiba uyandirmasi yeterlidir "

. Yargitay da bir kararinda, davali
tarafindan dagitilan el ilanlarinda yer alan “taklit ve korsan Likid Gaz tlplerinden
sakinin” ibaresinin kullanilmasinin, halk tarafindan davacinin Likidgaz ticaret unvani
ve markasini kullandig1 isletmesi tarafindan iiretilen tiiplerin korsan oldugu yoniinde
intiba olusmasina sebep olacagma ve davacimin ticari itibarini zedeleyip haksiz

707 Kotiileme iceren agiklamanin yoneldigi siije

rekabet olusturacagina hiitkmetmistir
belli degilse TTK m. 55/1/a/l anlaminda bir haksiz rekabetten de s0z
edilemeyecektir’®,

TTK m. 55/1/a/1’e gore kotiileme igeren aciklamanin yoneldigi siije, bir kisinin
kendisi veya kisinin mallari, i trilinleri, fiyatlari, faaliyetleri, ticari isleri olabilir.
TTK m. 55/1/a/1°de yer alan sayim smirlandirict degil drneklendirici nitelik arz
eder’®. Bu nedenle kotiileme igeren aciklamanin yonelebilecegi, madde hilkkmiinde

ornekleme yoluyla sayilanlara benzer nitelikteki baska siijelerin de var oldugu kabul

01 Erdil, s. 93.

92 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 540.

@ Yarg. 11. HD, T. 21.09.2000, E. 2000/5974, K. 2000/6915 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

% Yarg. 11. HD, T. 09.10.2004, E. 2013/8564, K. 2014/15254 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

5 Erdil, s. 111.

% Erdil, s. 114.

7Yarg. HGK, T. 20.04.1994, E. 1993/11-965, K. 1994/252 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

708 Erdil, s. 111.

709 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 425; Erdil, s. 119.
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edilmektedir’®, Isletme adi kétiilemenin yoneldigi siije olabilecegi gibi, isletme ile
birlikte kotiilemeden dolayli olarak da etkilenebilir. Diigiincemize gore her iki
durumda isletme adima tecaviiz olarak degerlendirilmelidir. Isletme ad1 isletmeden
ayr olarak devredilebilen, lisans ve franchising s6zlesmesine konu olabilen gayri
maddi bir mal varligi unsuru oldugu igin, isletmeden ayri olarak korunmasi da

gerekir. Yargitay ise bir kararinda, “www.yurticikargomagdurlari.com” alan adinin

kullanilmasini, herhangi mal veya hizmet sunma amaci glitmedigi i¢cin markanin
taninmighigindan haksiz yararlanma ve Yurti¢i Kargo markasina tecaviiz olarak
degerlendirmemis, fakat “yurticikargomagdurlarr” ibaresinin kullanilmasimin marka
sahibinin ticari itibarin1 zedeleyeceginden bahisle eylemin TTK m. 55/1/a/l

anlaminda haksiz rekabet teskil ettigine karar vermistir’?.

d. Karsilastirma

TTK m. 55/1/a/5’e gore, kendisini, mallarini, ig iriinlerini, faaliyetlerini,
fiyatlarini, gercege aykiri, yaniltici, rakibini gereksiz yere kotiileyici veya gereksiz
yere onun taninmisligindan yararlanacak sekilde; baskalari, mallari, is {iriinleri veya
fiyatlar ile karsilastirmak ya da tiglincii kisiyi benzer yollardan 6ne gecirmek, bir
haksiz rekabet halidir. Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar YoOnetmeligi
(TRHTUY) m. 4/g’de yer alan tanima gore karsilagtirmali reklam, tanitim1 yapilan
mal veya hizmete iliskin hususlarla ayn1 amaca ya da aym ihtiyac1 karsilamaya
yonelik rakip mal veya hizmetlere iligkin hususlarin karsilastirildig: reklamlar: ifade
eder.

Karsilagtirmali reklam kural olarak hukuka aykir1 degildir, kanunen diirtistliik

kurallarina aykir sayilmamis ve yasaklanmamigtir’*2

. Diiriistliik kuralina aykir1 olan
ve yasaklanan, karsilastirmada beyanlarin, agiklamalarin, ele alinan karsilagtirma
unsurlarinin dogru olmamasi, yani yanlis veya yaniltict olmasi ya da rakibin iintinii
veya tUrlinlerini somiirmesi, yanlis takdim edilmesi, tanitilmasi, istiin yanlarinin

saklanmasidir'®3.

10 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 425.

lyarg. 11. HD, T. 17.03.2014, E. 2013/15738, K. 2014/5119 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

"2 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesi.

13 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesi.
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Karsilagtirmali reklamda bir isletme, kendi {iriinii ile bagkasinin {iriiniinii agik¢a
belirgin vurgu yaparak karsilastirir’*4. Bu nedenle karsilastirmali reklamin en 6nemli
unsuru, rakibin sahsi, mallari, is Uriinleri, faaliyetleri ve fiyatlar1 ile baglanti
kurulmasidir’®, TTK m. 55/1/a5°te yer alan karsilastirma konusu olabilecek unsurlar
ornekleyici olarak sayildigi i¢in bunlarin disinda kalan unsurlar da karsilastirma
konusu olabilir'*®. Rakiple baglant1 kurulmasi igin, karsilastirmali reklamda rakibin
adiyla belirtilmesi gerekli olmayip, rakibi isaret eden bir ifadenin kullanilmasi bu
acidan yeterlidir’'’. Karsilastirmali reklamlarda rakibi isaret eden bir ifade olarak
isletme admin kullanilmasi miimkiindiir. Bazi durumlarda ise reklamda acik¢a
kullanilmadig1 halde isletme adi, isletme ile birlikte karsilagtirmali reklamin hedefi
olabilir. Her iki durumda da isletme adinin haksiz rekabet hiikiimleri uyarinca
korunmasi gerekir.

Kargilagtirmalt reklamlar dogrudan veya dolayli olmak {izere iki tiirli
olabilir™®®. Dogrudan karsilastirmali reklamlar, karsilastirilan unsurlarin kime ait
oldugunun agikca belirtildigi reklamlardir’*®. Dogrudan karsilastirmali reklamlarda
rakiple baglanti kurulurken markast veya ticari tanitma isaretleri (ticaret unvani,
{iriiniin bilinen ambalaj1 vs.) kullanilir’?®, TRHTUY m. 8/1/a’ya gore karsilastirmali
reklamlar ancak, rakiplere ait {irlin ad1, marka, logo, ticaret unvani, isletme ad1 veya
diger aywrt edici unsurlara yer verilmemesi kosuluyla yapilabilir. Dogrudan
karsilagtirmali  reklamlar, kanisgikliga yol ag¢madigi ve tiiketiciyi daha iyi
bilgilendirdigi i¢in tiiketiciler, rakipler ve rekabet ortami1 agisindan, dolayl

karsilastirmali reklamlara gore daha yararhdir %

. TTK’de yer almayan dogrudan
karsilagtirmali  reklam yasagma TRHTUY’de yer verilmesi ise Ogretide
elestirilmektedir’??. Dolayli karsilastirmali reklamlar, karsilastirilan unsurlarmn kime

ait oldugunun acikca belirtilmedigi, fakat hedef kitle tarafindan kime ait oldugunun

"4 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesi.

15 Cinar Karabag, s. 98.

18 Erdil, s. 205.

17 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesi.

8 Noyan, Erdal, Giines, ilhami, Marka Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, 2015, s. 737.

18 Noyan/Giines, S. 737; Pnar, s. 148.

20 Noyan/Giines, s. 737.

21 Noyan/Giines, s. 737; Demirbas, Ali, “Tiiketici Hukuku Agisindan Karsilastirmali Reklam —
Dogrudan M1 Dolayli M1?”, Ankara Haci1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
XXV, S. 1, 2020, s. 49.

722 By konudaki elestiriler igin bkz. Noyan/Giines, s. 737; Demirbas, s. 45 vd.
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723

anlagilabilir oldugu reklamlardir’~®. Uygulamada karsilagtirmali reklamlar genellikle

dolayl1 karsilastirmali reklam seklinde yapilmaktadir’?*,

TTK m. 55/1/a/5 hiikkmii gergege aykiri (yanlis), yaniltict ve rakibi sémaricu
olmak {izere ii¢ tiir karsilastirmali reklami igermektedir "*° . Gergege aykir
kargilastirmali reklam, dayandigi olgular yanlis olan, gercege uymayan, gercegi
saptiran, gercek ispatlandiginda dogru olmadig: ortaya cikan reklamlardir’?®. Abartih
reklamlarin yanlis karsilastirmali reklam olup olmagmi ise, her somut olayin
ozelliklerine gére mahkeme belirleyecektir’?’. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesine gore
yaniltici karsilagtirmali reklamlar, reklam konusu {iriiniin, malin, faaliyetin vs.
muhatab1 olan ortalama tiiketicide yanlis anlamalara, zanlara, algilamalara,
diisincelere sebep olan agiklamalar, degerlendirmeler, yargilar vs. igeren
reklamlardir. Yaniltma istatistiki bilgiler, temelleri farkli fiyatlar, 6nemli ve etkili
olanin atlanmasi, karsilastirmanin ilgisiz ve Onemsizler arasinda yapilmasiyla

gerceklesir /28 .

Bir reklamda, isletmelerin sattigi mallarin iretiminde kullanilan
malzemenin kalitesi ve niteligi gibi unsurlar atlanarak sadece fiyatlarinin
karsilastirilmasi, yaniltict karsilagtirmali reklam olarak nitelendirilecektir. Bir
karsilagtirmali  reklamimn  yaniltici  karsilastirmali  reklam  olup  olmadigi
degerlendirilirken, reklamin orta yetenekteki olagan muhatabinin yanilma olasilig1
dikkate alinmalidir’®. Yargitay da bir kararinda, mobil telefon hizmeti sunan bir
firmanin yeni tarifesinin tanitimin1 yaptigi reklamlarinda “baskalar: 49,00 TL'ye
vapiyor” ifadesine yer vermesinin, davacinin ayni hizmeti daha pahaliya sundugu
izlenimini olusturduguna, karsilastirilan tarifelerin ise birebir ayni nitelikte olmamasi
nedeni ile yamltict karsilastirma reklam olduguna hiikmetmistir ° . Rakibin
kendisinden, mallarindan, is tiriinlerinden, faaliyetlerinden, taninmiglhigindan gereksiz
yere yararlanan, bunlart gereksiz yere igeren reklamlar da, rakibi somurici

karsilastirmali reklamlardir™?.

2 Noyan/Giines, S. 737; Pmar, s. 148.

24 Kayar, s. 206.

25 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekeesi.

26 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekeesi.

27 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesi.

728 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesi.

29 Erdil, s. 210.

70 yarg. 11. HD, T. 17.06.2019, E. 2018/2991, K. 2019/4527 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

81 Bkz. TTK m. 55/1/a/5 gerekgesi.
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4. lIsletme Adimin Haksiz Rekabet Hiikiimleri Kapsaminda Korunmasinda

Agilabilecek Davalar ve Hukuki Talepler

a. Tespit Davasi

Bir davranis veya uygulamanin haksiz rekabet olusturup olusturmadigin tespiti
igin tespit davasi agilabilir (TTK m. 56/1/a). Tespit davasinin HMK’de yer alan delil
tespiti ile ilgisi yoktur’32. Haksiz rekabete dayali tespit davasi agmak icin haksiz
rekabeti gerceklestiren kisinin kusurunun bulunmas: gerekmez’3. Buna karsin dava
agmada davacinin hukuki menfaatinin bulunmasi gerekir 3 . Tespit davasi
sonucunda, bir davranis veya uygulamanin haksiz rekabet olusturduguna iliskin
verilen karar, ileride agilacak onleme, eski héale iade ve tazminat davalarinda kesin

735

delil sayilir™>. Hukuk davalarinda kural olarak eda davasi agilabilecek yerde tespit

davasi agilamaz ise de, haksiz rekabete dayali tespit davalari bu kuralin istisnasin
olusturmaktadir "*® . Bu istisnanin 6ngériilmesinde iki temel etken oldugunu
diisinmekteyiz. Etkenlerden ilki, haksiz rekabet davalarimi agma hakkinin zarar
gorenlerin yaninda zarar gorme tehlikesiyle karsilasabilecek kisilere de taninmasi ve
bu durumda zaten heniiz haksiz rekabet fiili ger¢eklesmediginden eda davasinin
acilamayacak olmasidir. Ikincisi ise davalinin davranis veya uygulamalarinin haksiz
rekabet olusturdugunun mahkeme tarafindan tespit edilmesinin bile ¢ogu zaman,
haksiz rekabet olusturan fiile son verilmesi agisindan yeterli olmasidir’®’. Tespit
davasi tek basina agilabilecegi gibi, haksiz rekabete iliskin diger davalarla birlikte de
acilabilir™®. Tespit davasi bash basma bir dava oldugu igin, dava sonucu verilen
hiikiim kesin hiikiim olugturur’. Haksiz rekabete dayali tespit davasi bir eda hiikmi

icermedigi i¢in, davactyr tatmin etme agisindan yeterli olmaz ve bu nedenle de

uygulamada nadiren agilir’.

732 Imregiin, s. 85.

8 Arkan, s. 323; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 566;
Poroy/Yasaman, s. 485; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 393; Sener, Isletme, s. 656; Bilgili/Demirkapy, s.
237; Kayar, s. 203.

8 Karayalgmn, s. 468; Nomer Ertan (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 567;
Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 393;

73 Imregiin, s. 85; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 393; Bilgili/Demirkapi, s. 137; Kayar, s. 213; Ceker, s.
164.

3% Kayar, s. 213.

737 Sener, isletme, s. 660.

738 Imregiin, s. 85.

739 Imregiin, s. 85; Poroy/Yasaman, s. 485.

740 Karayalgn, s. 468.
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Isletme adma tecaviiz durumunda, haksiz rekabete dayali olarak acilacak tespit
davasi sonucunda, kullanilan ayirt edici ad veya isaretin isletme adi ile iltibas
olusturup olusturmadigi, yapilan acgiklamanin kétiileme igerip icermedigi,
karsilastirmali reklamin haksiz rekabet olusturup olusturmadigi yoniinde Kkarar
verilecektir. Haksiz rekabete dayali tazminat davalarindan once, tespit davasi agmak
ve bunun sonucuna gore tazminat davasi agmaya karar vermek daha uygun

olacaktir’?,

b. Onleme (Men) Davasi

Haksiz rekabet olusturan davranis veya uygulamalarin sona erdirilmesi igin
onleme davasi agilabilir (TTK m. 56/1/b). Onleme davasinin konusu haksiz rekabeti

742

sadece durdurmaktir Haksiz rekabete dayali Oonleme davasi, haksiz rekabet

olusturan fiil devam ettigi veya tekrar etme tehlikesi mevcut oldugu siirece

743

acilabilir’®. Haksiz rekabet heniiz gergeklesmemis ise, Onleme davasinin agilmasi da

miimkiin degildir **. Benzer sekilde, haksiz rekabet olusturan davranis veya
uygulamalar sona ermisse ve tekrar etme tehlikesi de bulunmuyorsa men davasi yine
acilmaz’®. Bu durumda dava agma hakki, davacinin dava agmadaki menfaati ortadan
kalktig1 igin son bulur’®. Haksiz rekabetin 6nlenmesi davasinin acilabilmesi igin,
haksiz rekabeti gerceklestiren kisinin kusurlu olmasi gerekmez#’. Haksiz rekabete
dayali 6nleme davasinin agilabilmesi igin, ©6ncesinde tespit davasi agilmasi da
zorunlu degildir’*®. Haksiz rekabetin énlenmesi davasi sonucu verilen kararda, dava
konusu fiilin haksiz rekabet olusturup olusturmadigina, haksiz rekabet olusturdugu
sonucuna varilmasi durumunda ise ayrica fiilin devamimin ya da tekrarinin menine
karar verilir’°,

Haksiz rekabete dayali olarak agilan onleme davasi sonucunda verilecek

kararlara 6rnek olarak, isletme adi ile iltibas olusturacak sekilde kullanilan ayirt edici

741 Bagtug/Erdem, s. 181.

2 Imregiin, s. 85.

3 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 394; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
567; Bastug/Erdem, s. 181; Poroy/Yasaman, s. 485; Kayar, s. 214; Ceker, s. 164.

74 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 567.

75 Imregiin, s. 86; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 394.

746 Imregiin, s. 86.

77 Arkan, s. 323; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 567;
Poroy/Yasaman, s. 485; Ayhan/Ozdamar/Gaglar, s. 393; Sener, Isletme, s. 656; Bilgili/Demirkapi, s.
237; Kayar, s. 214.

748 Bilgili/Demirkapa, s. 237.

749 Bilgili/Demirkapi, s. 237; Kayar, s. 214,
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ad veya isaretin isletmenin tabelalarinda, kartvizitlerinde, antetli kagitlarinda,
ilanlarinda, kataloglarinda, drinlerin  etiketlerinde ve internet sitesinde
kullanilmasinin yasaklanmasi; haksiz rekabetin kotlileme iceren beyanlarla meydana
gelmesi durumunda kotuleme iceren beyanlara son verilmesi; karsilastirmali
reklamla meydana gelmesi durumunda ise karsilastirmali reklamlarin yayindan

kaldirilmasi gosterilebilir.

c. Eski Hale Iade (Ref) Davasi

Haksiz rekabetin etkilerinin ortadan kaldirilmas: i¢in, haksiz rekabetin
gerceklesmesinden onceki durumun yeniden tesis edilmesi gerekebilir ve bu amacla

eski hale iade davasi acilabilir’®

. Haksiz rekabete dayali eski hale iade davasinda,
haksiz rekabet sonucu olusan maddi durumun ortadan kaldirilmasi, haksiz rekabet
yanlis veya yaniltici beyanlarla yapilmissa bu beyanlarin diizeltilmesi, tecaviiziin
Onlenmesi i¢in kaginilmazsa haksiz rekabetin islenmesinde etkili olan araglarin ve
mallarin imhasi talep edilebilir (TTK m. 5671/c). Haksiz rekabete dayali eski hale
iade davasinin acilabilmesi i¢in davalinin kusurlu olmasi zorunlu degildir’?,

Eski hale iade davasinda, tescilli isletme adi ile iltibasa sebep olan isletme adi,
ticaret unvanit veya markaya ek yapilmasina ya da tamamen sicilden silinmesine
karar verilebilir’?. Ayrica haksiz rekabete dayali eski hale iade davasinda yer alacak
taleplere 6rnek olarak, karistirilmaya yol agan markanin veya etiketin ilgili mallardan
sOkiilmesi, gazetelerde yer alan yaniltic1 beyanlarin ayn1 yolla diizeltilmesi, piyasaya
dagitilmis kataloglarin toplatilmasi, haksiz rekabet olusturan etiketlerin imalatinda

753

kullanilan araglarin imhasinin istenmesi gosterilebilir™>. Yargitay da bir kararinda,

haksiz rekabet teskil eden internet alan adinin Tiirk Telekomiinikasyon Kurumu
kanali ile sistemden ¢ikarilmasina karar vermistir’*.

Isletme adu ile iltibas olusturacak sekilde kullanilan ayirt edici ad veya isaretin
de tescilli olmas1 durumunda, tescilli kullanim haksi1z rekabet olusturmayacag i¢in
oncelikle eski hale iade davasi ile tescilin ilgili sicilden silinmesi veya dizeltilmesi

talep edilmelidir. Yargitay da bir kararinda, tescilli ticaret unvani ve markanin

% Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 567; Poroy/Yasaman, s. 485.

St Arkan, s. 323; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 393; Poroy/Yasaman, s. 485; Sener, isletme, s. 656;
Bilgili/Demirkapi, s. 238.

2 Kayar, s. 214.

53 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 567-568.

4 Yarg. 11. HD, T. 14.06.2010, E. 2009/678, K. 2010/6779 (Giines, Rekabet, s. 604).

120



sicilden terkin edilmedigi miiddetce kullanilmasinin  yasaklanamayacagina
hiikmetmistir™®. Eski héle iade davasmin tazmin karakteri olmadigindan, zarar goren
kisi ayrica zararin tazmin edilmesini de istiyorsa, haksiz rekabete dayali tazminat
davasi agmalidir’®. Tazminat davasinin eski hale iade davasi ile birlikte acilmasi da

mimkindir™’.

d. Tazminat Davalan
aa. Maddi Tazminat Davasi

Haksiz rekabeti gergeklestiren kisinin kusurlu olmasi ve haksiz rekabet sonucu
bir zararin dogmus olmasi durumunda, maddi tazminat davasi acilabilir (TTK m.
56/1/d). Haksiz rekabete dayali maddi tazminat davasinin agilabilmesi i¢in haksiz

758

rekabet fiilini isleyen kisinin kusurlu olmasi gerekir Kusurun agirhigr ise

hitkmedilecek maddi tazminat miktarinin belirlenmesi acisindan 6nemlidir’>®

. Ayrica
haksiz rekabete dayali tazminat davasi agilabilmesi i¢in bir zararin mevcut olmasi ve
haksiz fiile iligkin genel hiikiimler kapsaminda zarar ile haksiz rekabeti olusturan fiil
arasinda uygun illiyet baginin da bulunmasi gerekir’®°.

Maddi tazminat davalarinda davaci taraf, kusuru ve zararin varligini ispat
etmekle yikimliidir 5. Haksiz rekabet nedeni ile olusan zarar, haksiz rekabet
yapilmamis olsa idi malvarliginin i¢inde bulunacagi durum ile haksiz rekabet sonucu
olusan durum arasindaki farktir’®2, Davaci, haksiz rekabet nedeni ile ugradig1 zarar
olan, dnceki donem ile haksiz rekabetin gerceklestigi donem arasindaki farki, kendi
defterlerini kullanarak ispat edebilir’®3, Mahkeme tazminat miktarim1 TBK m. 50/2

uyarinca, olaylarin normal akigini ve zarar gorenin aldig1 onlemleri de g6z Oniinde

™5 Yarg. 11. HD, T. 11.03.2008, E. 2006/11146, K. 2008/3184 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

56 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 395.

" Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 395.

™8 Imregiin, s. 86; Bastug/Erdem, s. 182; Arkan, s. 323; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 395;
Poroy/Yasaman, s. 486; Sener, isletme, S. 655-656.

9 Cinar Karabag, s. 163.

60 Karayalgm, s. 469; Bastug/Erdem, s. 182; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 395; Nomer Ertan
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 568; Poroy/Yasaman, s. 486; Bilgili/Demirkapi, s.
238.

61 Arkan, s. 324; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 395; Poroy/Yasaman, s. 486; Kayar, s. 214-215; Cimnar
Karabag, s. 167.

762 Poroy/Yasaman, s. 486.

763 Kayar, s. 215.
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tutarak, hakkaniyete uygun olarak belirleyecektir’®*. Haksiz rekabete dayali maddi
tazminat davasinda, zarar ile birlikte yoksun kalinan kazancinda talep edilmesi

%5 Ornegin, haksiz rekabeti gerceklestiren isletmenin faaliyet gosterdigi

mumkadndur
bolgede, haksiz rekabet nedeni ile isletme adina iliskin lisans verilememesi
durumunda yoksun kalinan kazangtan s6z edilebilir.

Haksiz rekabet durumunda zararin varliginin, miktarinin ve zarar ile haksiz
rekabeti olusturan fiil arasindaki illiyet baginin ispat1 her zaman kolay olmadigindan
kanun koyucu, davaciyi ispat yiikiinden kurtarmak icin TTK m. 56/1/e/2 ile 6zel bir
hiikiim getirmistir®®. Haksiz rekabete dayali tazminat davalarinda hikim, davaci
lehine tazminat olarak, haksiz rekabet sonucunda davalinin elde etmesi miimkiin
goriilen menfaatin karsiligina da karar verebilir (TTK m. 56/1/e). Kars1 tarafin elde
etmesi mimkiin gorilen menfaat, davalinin defterleri aracilig: ile ispat edilebilir’®’.
Tazminat olarak haksiz rekabeti gerceklestiren kisinin elde etmesi miimkiin goriinen
menfaate hitkmedilebilmesi igin davacinin bu yénde bir talebinin olmas1 sattir’®,
Davali tarafin defterlerinin igeriginin bilinmesi miimkiin olmadig i¢in, uygulamada
genellikle belirsiz alacak davasi agilarak karsi tarafin elde etmesi miimkiin goriilen
menfaatin tespit ve ispat edilmesi yoluna gidilir’®®. Haksiz rekabet sonucu davaci
zarar etmemis, hatta haksiz rekabete ugradigi donemde kar1 artmis olsa bile, karsi
tarafin elde etmesi miimkiin goriilen menfaati tazminat olarak talep edebilir .
Yargitay da bir kararinda, haksiz rekabete ugrayan tarafin haksiz rekabetin
uygulandigr dénem igerisinde iirlinlerinin satisinda artis olmasiin zarar gérmedigi
sonucunu dogurmayacagini ve bu durumda dahi davalinin elde etmesi mimkin
gorilen menfaatin tazminat olarak istenebilecegini belirtmektedir’’*. Haksiz rekabete
dayali maddi tazminat davalarinda, tazminat olarak davalinin elde etmesi miimkiin
goriilen menfaatlerin karsilig1 olarak haksiz rekabetin olustugu donemde elde edilen

tim kazanclar kadar bir miktara hikmedilmesi ise hakkaniyete uygun degildir’"2.

Yargitay da bir kararinda, kars1 tarafin elde etmesi miimkiin goriilen menfaat olarak,

764 Poroy/Yasaman, s. 486.

765 Poroy/Yasaman, s. 486.

766 Imregiin, s. 86; Arkan, s. 324; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
568; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 395; Kayar, s. 215; Cinar Karabag, s. 164.

757 Poroy/Yasaman, s. 487; Kayar, s. 215.

"8 Nomer Ertan (Ulgen/Helvac/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 568; Poroy/Yasaman, s. 487;
Cinar Karabag, s. 164.

%9 Poroy/Yasaman, s. 487; Cinar Karabag, s. 164-165.

70 poroy/Yasaman, s. 487.

™ Yarg. 11. HD, T. 19.03.2001, E. 2001/44, K. 2001/2072 (www.kazanci.com, son erigim:
16.05.2020).

72 Kayar, s. 215.
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haksiz  rekabetin  gerceklestigi  donemde elde edilen tim  kazanca
hiikkmedilemeyecegine karar vermistir’’®. Ozellikle tazminata esas alman donemde

davalmin 6dedigi vergilerin kazang miktarindan diisiilmesi gerekir’’*.

bb. Manevi Tazminat Davasi

TBK m. 58’de ongoriilen sartlarin varligi halinde haksiz rekabete dayali olarak
manevi tazminat davasi acilabilir (TTK m. 56/1/e). Kisilik hakkinin zedelenmesinden
zarar goren, ugradigr manevi zarara karsilik manevi tazminat adi altinda bir miktar
para 6denmesini isteyebilir (TBK m. 58/1) . Manevi tazminat talep edilebilmesi icin
manevi bir zarar dogmus olmalidir. Haksiz rekabete dayali manevi tazminat
davasinda manevi zararmn tazmini igin davalinin kusurlu olmasi zorunludur ",
Kusurun herhangi bir agirlikta olmas1 gerekmez’’®. Ayrica zarar ile kusurlu davranis
arasinda uygun illiyet bagi bulunmalidir’”’. Manevi tazminata hilkmedilmesi icin
haksiz rekabet olusturan fiilin ayrica maddi zarar olusturmasi sart degildir /’8.
Icerisinde bir gergek kisinin adina yer verilen isletme adinin bir baskas: tarafindan
haksiz rekabet olusturacak sekilde kullanilmas1 durumunda, adina isletme adinda yer
verilen kiginin manevi zarara ugramasi ihtimali yiiksektir. Bu zarar genellikle kisinin
ticari itibarinin zedelenmesi seklinde ortaya ¢ikar.

Manevi tazminatin miktarm1 rekabet edenlerin sosyal ve ekonomik
durumlarini, zarar veren olayin mahiyeti ile zarar gorende olusturdugu ofke ve
liziintiiniin boyutlarmi dikkate alarak, hakim takdir edecektir’’®. Gergek kisiler gibi
tiizel kisilerde haksiz rekabete dayali manevi tazminat talebinde bulunabilir "%,
Yargitay’in da, tiizel kisilerin haksiz rekabete dayali olarak manevi tazminat talep

edebilecegi yoniinde, bir karar1 mevcuttur 8!

. Manevi zararin para olarak tazmini
gerekir ve bu nedenle manevi tazminat taleplerinde haksiz rekabetin kinanmasi

yoniinde karar verilemez®?. Yargitay da bir kararinda, haksiz rekabete dayali

Yarg. 11. HD, T. 02.03.2004, E. 2003/7285, K. 2004/1983 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

M Arkan, s. 324-325.

5 Bilgili/Demirkapn, s. 238; Kayihan/Yasan; s. 141; Ceker, s. 165.

"8 Cinar Karabag, s. 167.

"7 Cinar Karabag, s. 167.

8 Cinar Karabag, s. 167.

78 Poroy/Yasaman, s. 489.

780 mregiin, s. 86; Poroy/Yasaman, s. 489; Sener, isletme, s. 655-656.

lYarg. 11. HD, T. 10.04.2006, E. 2006/4006, K. 2006/3778 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

82 Bozer/Gole, s. 182.
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manevi tazminat taleplerinde, haksiz rekabetin kinanmasi yoniinde karar

verilemeyecegini belirtmektedir’s3,

e. Davalarin Yigilmasi

Davaci haksiz rekabet durumunda, her bir talebi ayr1 ayr1 dava agmak sureti ile
ileri siirmek yerine, tek bir dava acarak da biitiin taleplerini ileri siirebilir’®*. HMK m.
110’da davalarin yigilmasi olarak ele alinan bu diizenleme, davalarinin tiimiiniin ayni
yargl ¢esidi igerisinde yer almasi ve taleplerin tamami igin ortak yetkili bir
mahkemenin bulunmasi nedenleri ile haksiz rekabet davalari i¢in de uygulama alani

bulacaktir’®®.

f. Mahkeme Kararlarmn ilam

Haksiz rekabet davalarinda mahkeme, davay1 kazanan tarafin istemiyle gideri
haksiz ¢ikan taraftan alinmak tizere, hitkmiin kesinlesmesinden sonra ilan edilmesine
de karar verebilir (TTK m. 59/1). Hikmin ilanin seklini ve kapsamini mahkeme
belirler (TTK m. 59/1). Davay1 kazananin talebi olmadan hitkmiin ilan edilmesine
mahkeme resen karar veremez ve bu yondeki talebin dava agilirken yapilmasi
gerekir’®®. Mahkeme kararlarmin ilan edilmesinde ki amag, tiim ilgilerin bilgi sahibi

787

olmast ve bu sekilde caydiricilik saglamasidir °* . Uygulamada haksiz rekabete

dayali davalarda verilen mahkeme kararlar1 6zet olarak tiraji yiliksek gazetelerde

yayinlanmaktadir 8,

g. Mahkeme Kararlarmn Uciincii Kisilere Etkisi

Usul ve icra hukukunun temel prensiplerinden olan, kesin hiikiim niteligi elde
etmis bir mahkeme kararmin sadece taraflar hakkinda icra kabiliyetinin olmasi
kuralinin istisnasi, haksiz rekabete dayali davalar sonucunda verilen mahkeme

kararlaridir’®. Bir kimse hakkinda haksiz rekabete dayali olarak agilan &nleme ve

" Yarg. 11. HD, 09.01.2013, E. 2012/17329, K. 2013/251 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

78 Sener, isletme, s. 657.

78 Sener, isletme, S. 658.

8 Arkan, s. 325.

787 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 572; Kayar, s. 218.

788 Kayar, s. 218.

78 Bozer/Gole, s. 186; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 572.
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eski hale iade davalarinda verilen hiikiim, haksiz rekabete konu mallari, dogrudan
veya dolayli bir sekilde ondan ticari amagla elde etmis olan kisiler hakkinda da icra
olunur (TTK m. 56/4).

TTK m. 56/4 6zellikle iltibas yoluyla haksiz rekabet olusturan durumlarda
acilan davalar bakimmdan 6nem tasir’®. Karistirilmaya yol agan mallarm, haksiz
rekabeti gergeklestiren davali disindaki kisilerde ticari amagla bulunmasi ve
satilmaya devam edilmesi miimkiindiir. Bu nedenle kanun koyucu haksiz rekabete
dayali onleme ve eski hale iade davalar1 sonucunda verilen mahkeme kararlari
acisindan istisnai nitelikteki TTK m. 56/4 hiikmiinii kabul etmistir’®!. Ancak TTK m.
56/4 hiikmiiniin karistiritlmaya yol acan mallar1 haksiz rekabeti gergeklestiren kisi
disinda, sahsi ihtiyaci i¢in elinde bulunduran kisilere karsi uygulanmasi miimkiin
degildir °2. Isletme adi ile iltibas olusturan ayirt edici ad veya isareti iizerinde
barmdiran etiketlerin ilgili mallardan sokiilmesi yoniinde verilen mahkeme kararinin,
bu mallari ticari amacla elinde bulunduran tgiincii kisiler hakkinda uygulanmasi, bu

duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

h. Haksi1z Rekabet Davalarinda Ihtiyati Tedbir

Haksiz rekabet sebebiyle agilan davalara devam edilirken, bir yandan haksiz
rekabete neden olan davranis veya uygulamalar da devam edilebilir’®. Bu nedenle
haksiz rekabet davalarini agma hakkina sahip olan kisiler, mahkemeden haksiz
rekabete iligkin ihtiyati tedbirlerin alinmasin1 da talep edebilirler (TTK m. 61/1).
Mahkeme sonunda verilecek karar kesinlesinceye kadar, geciktirilmesi durumunda
tehlike olusturacagi veya 6nemli bir zarara sebep olacagi anlasilan durumlar igin
dava agma hakkina sahip olanlarin talebi iizerine, mahkeme tarafindan ihtiyati
tedbire karar verilerek tehlikenin ya da zararin engellenmesine ¢aligilir’®*. Haksiz
rekabete dayal: ihtiyati tedbir taleplerine, HMK’de yer alan ihtiyati tedbir
hiikiimlerine gore karar verilir’®,

Haksiz rekabet davalarini agma hakkina sahip olan kimsenin, mahkemeden
talep edebilecegi ihtiyati tedbirler TTK m. 61°de yer almaktadir. TTK m. 61°de yer

% Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 573.

1 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 572-573.
92 Bilgili/Demirkapi, s. 242; Kayar, s. 219.

% Kayar, s. 219.

94 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 391-392.

7% Poroy/Yasaman, s. 483.
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alan ihtiyati tedbirler bes tanedir. Bunlardan ilki mevcut durumun oldugu gibi
korunmasmin talep edilmesidir (TTK m. 61/1). Bu ihtiyati tedbirin
ongorulmesindeki amag, mevcut durumun degistirilmesi ile bir tarafin hakkinin
kullanilmasmin engellenmesi veya esasli Olgiide agirlastirilmasi hallerinin 6niine
gecmektir’®, ikincisi, TTK m. 56’nm birinci fikrasmnin (b) bendinde dngériildiigii
gibi haksiz rekabetin meninin talep edilmesidir (TTK m. 61/1). Bu ihtiyati tedbir
tirinde amag, haksiz rekabet olusturdugu iddia edilen davramisin gegici olarak

yasaklanmasidir %"

Uclinciisi TTK m. 56’nin birinci fikrasiin (c) bendinde
Ongoriildiigii  gibi  haksiz rekabet sonucu olusan maddi durumun ortadan
kaldirilmasinin talep edilmesidir (TTK m. 61/1). Bu ihtiyati tedbirde amag, eski hale
iade davasi ile elde edilecek sonucun davayla ilgili karar verilmeden &nce

saglanmasidir "%

Dordinciisi haksiz rekabet yanlis veya yaniltict beyanlarla
yapilmigsa bu beyanlarin diizeltilmesinin talep edilmesidir (TTK m. 61/1). Bu
ihtiyati tedbirde amag, yanlis veya yaniltict beyanlarla ortaya ¢ikan durumun
etkilerinin agirlasmasinin 6ntine gegilmesidir. Talep edilebilecek ihtiyati tedbirlerden
sonuncusu ise hak sahibinin yetkilerine tecaviiz olusturmasi halinde cezay1 gerektiren
haksiz rekabet konusu mallara, ithalat veya ihracat sirasinda hak sahibinin talebi
Uzerine, giimriik idareleri tarafindan ihtiyati tedbir niteliginde el konulmasidir (TTK
m. 61/2). Haksiz rekabet konusu mallara giimriik idaresi tarafindan el konulmasi ile
ilgili uygulama bu konudaki mevzuata tabidir (TTK m. 61/3). Gumruk idarelerindeki
tedbir ve el koyma kararinin tebliginden itibaren on giin icerisinde, esas hakkinda
ilgili mahkemede dava acilmaz veya tedbir niteliginde karar alinmazsa idarenin el
koyma karar1 kendiliginden ortadan kalkar (TTK m. 61/4). Ayrica mahkeme, elde
edilmek istenen amaca ulagmak i¢in TTK m. 61/1°de yer alan “diger tedbirlere”
hiikmiine dayanarak, HMK’de yer alan diger ihtiyati tedbir tiirleri basta olmak tizere
her tlirlii tedbire karar verebilir’®.

Ihtiyati tedbir karar1 ile haksiz rekabetten dolayr zarar gdren, davanin
sonucunda verilecek kararla elde edecegi hukuki korumaya gegici olarak kavusur®®.

Bu yOniiyle haksiz rekabet davalarinda talep edilebilecek ihtiyati tedbirler, HMK’de

yer alan “dava ile elde edilebilecek hukuki sonug ile ayni olan ihtiyati tedbire karar

7% Cinar Karabag, s. 170.

97 Cinar Karabag, s. 171.

%8 Cinar Karabag, s. 171.

9 Cinar Karabag, s. 171-172.
800 poroy/Yasaman, s. 484.
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verilemez” kuralinin istisnasini olusturmaktadir®!. Haksiz rekabet nedeni ile magdur
olan kisinin daha fazla zarara ugramasina engel olmak igin ihtiyati tedbirin etkin bir

2

sekilde kullanilmasi zorunludur®?. fhtiyati tedbirle ilgili ac¢iklamalara konunun

ilerleyen boliimlerinde ayrica yer verilecegi i¢in, bu kisimda sadece haksiz rekabet

davalariyla ilgili kism1 ele alinmigtir®%,

i. Davalarda Taraflar

Haksiz rekabet sebebiyle genel bir dava hakki olmayip TTK m. 56/1°de haksiz
rekabet davalarin1 kimlerin agabilecegi ayrintili ve sirlayict bir sekilde
diizenlenmistir®®. Haksiz rekabet davalarinda dava agcma hakki bulunanlar, haksiz
rekabet sebebiyle miisterileri, kredisi, mesleki itibari, ticari faaliyetleri veya diger
ekonomik menfaatleri zarar géren veya boyle bir tehlikeyle karsilagabilecek olan
kimselerdir (TTK m. 56/1). Haksiz rekabet hiikiimleri vasitasiyla miisterilerin, diger
tim piyasa katilimcilarinin ve toplumun menfaatleri korundugundan, haksiz rekabet
davasini agma hakkina sahip olanlar da sadece rakipler veya dogrudan dogruya
haksiz rekabet fiili kendisine karsi islenmis kimselerle sinirlandirilmayip genis
yorumlanmalidir®®, Tacir olmayan kisilerin de TTK’de yer alan haksiz rekabet

896 Dolaysi ile isletme ad1 kullanan esnaflar da

davalarin1 agma hakki bulunmaktadir
haksiz rekabet davalarin1 agma hakkina sahiptir. Ekonomik ¢ikarlar1 zarar goren veya
zarar gorme tehlikesiyle karsilasabilecek miisteriler de haksiz rekabet davalarim
acabilirler, ancak araclarin ve mallarin imhasini isteyemezler (TTK m. 56/2). TTK
m. 56’da yer alan “miisteri” kavrami, TKHK’de yer alan “tuketici” kavramu ile
ortiismez®?’. TKHK m. 2/k anlaminda her tiiketici, TTK m. 56 anlaminda miisteridir
fakat TTK m. 56 anlaminda her miisteri TKHK m. 2/k anlaminda tiiketici
olmayabilir®®. Uygulamada ise tiketicilerin, haksiz rekabet davasi agmak yerine,
daha lehe oldugu i¢in Tiiketici Mahkemesi’nde dava actiklari gériilmektedir®®.

Maddi ve manevi tazminat davalar1 disinda ki haksiz rekabet davalarini agma

hakkina, ticaret ve sanayi odalari, esnaf odalari, borsalar ve tiiziiklerine gore

801 Cinar Karabag, s. 172.

802 poroy/Yasaman, s. 484.

803 fhtiyati tedbirle ilgili bkz. Ugiincii Boliim II. C. 3.

804 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 396.

805 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 569.
806 poroy/Yasaman, s. 476.

807 Bahtiyar, isletme, s. 185-186.

808 Bahtiyar, isletme, s. 186

809 Cinar Karabag, s. 145.

127



tiyelerinin ekonomik menfaatlerini korumaya yetkili bulunan diger mesleki ve
ekonomik birlikler ile tizuklerine gore tlketicilerin ekonomik menfaatlerini koruyan
sivil toplum kuruluslariyla kamusal nitelikteki kurumlar da sahiptir (TTK m. 56/3).
TTK m. 56/3’te yer verilen kuruluslara kendi konularinda ve kendilerine bagh
tiyelerinin haklarin1 korumak ve mesleklerinin bozulmamis rekabet ortaminda icra
edilmesini saglamak i¢in haksiz rekabete dayali tespit, men ve durdurma davalarimni
acma hakki tanmmistir®°.

Haksiz rekabet davalari, haksiz rekabeti gerceklestiren kisi veya Kkisiler

aleyhine agilir 81

. Bu nedenle, ilk once ihlal edilen menfaatin tespit edilmesi,
sonrasinda ise tespit edilen menfaati ihlal edenin davali oldugunun kabul edilmesi
gerekir®'?, Aleyhine haksiz rekabet davalar acilacak kisi veya kisilerin tacir olmasi

sart degildir®

. Bu nedenle isletme adi kullanan esnaflar icinde haksiz rekabet
davalar1 acilabilir. Yargitay da bir kararinda, bir ticari isletmeye, sirkete yonelik
olarak yapilan eylemlerin haksiz rekabet olusturmasi i¢in bu eylemleri yapanlarin
tacir olmalart veya haksiz rekabete maruz kalan sahis, isletme veya sirket ile ayni
konularla istigal etmeleri gerekmedigine hiikmetmistir 814 . Haksiz rekabet fiili
hizmetlerini veya islerini gordiikleri sirada ¢alisanlar veya isciler tarafindan islenmis
olursa haksiz rekabete dayali men, tespit ve eski hale iade davalar ¢alistiranlara karsi
da acgilabilir (TTK m. 57/1). Haks1z rekabet davalarinin ¢alisanlara kars1 acilabilmesi
icin ¢alisanin veya caligtiranin kusurlu olmasi ya da herhangi bir zararin meydana
gelmis olmasi sartlar1 aranmamaktadir®®. Haksiz rekabet fiilinin, hizmetleri veya
islerini gordiikleri sirada calisanlar veya isciler tarafindan meydana getirilmesi
durumunda, calistirana karsi agilacak men, tespit ve eski hale iade davalarinda
calistiranin, TBK m. 66’da yer alan kurtulus kanitindan yararlanma hakki

bulunmamaktadir 816

. Buna karsin haksiz rekabet fiilinin hizmetleri veya islerini
gordiikleri sirada calisanlar veya isciler tarafindan meydana getirilmesi durumunda

sadece caligtirana kars1 acilabilecek tazminat davalarinda calistiranin sorumlulugu

810 poroy/Yasaman, s. 476.

811 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 396; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s.
570; Kayar, s. 216; Kaythan/Yasan; s. 142; Ceker, s. 166.

812 poroy/Yasaman, s. 477.

813 poroy/Yasaman, s. 476.

84Yarg. 11. HD, T. 21.02.2020. E. 2008/9072, K. 2010/591 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).

815 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 570.

816 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 570; Bilgili/Demirkapz, s. 240.
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TBK m. 66’ya gore belirlenir ve ¢alistiranin kusurlu davranmis olmasi sart1 aranir
(TTK m. 57/2).

Haksiz rekabet her tiirlii basin yayin, iletisim ve bilisim isletmeleriyle, ileride
gerceklesecek teknik gelismeler sonucunda faaliyete gegecek kuruluslar araciligiyla
islenmisse, haksiz rekabete dayali men, tespit ve eski hile iade davalar1 ancak,
basinda yayinlanan seyin, programin, eckranda, bilisim aracinda veya benzeri
ortamlarda gorlntulenin, ses olarak yayinlananin veya herhangi bir sekilde iletilenin
sahipleri ile ilan veren kisiler aleyhine acilabilir (TTK m. 58/1).

Yazili basinda yayimlanan sey, program, igerik, goriintii, ses veya ileti;
bunlarin sahiplerinin veya ilan verenin haberi olmaksizin ya da onayina aykiri olarak
yayimlanmigsa; sahibinin veya ilan verenin kim oldugunun bildirilmesinden
kacinilirsa; baska sebeplerden dolay1r sahibinin veya ilan verenin meydana
¢ikarilmasi veya bunlara karsi Tiirk mahkemelerinde dava agilmasi miimkiin olmazsa
haksiz rekabete dayali men, tespit ve eski hale iade davalar1 yazi isleri miidiirii, genel
yaymn yodnetmeni, program yapimcisi, goriintiiyli, sesi, iletiyl yayin, iletisim ve
bilisim aracina koyan veya koyduran kisi ve ilan servisi sefi; bunlar gosterilemiyorsa
isletme veya kurulus sahibi aleyhine agilabilir (TTK m. 58/1). Dava agilabilecek
kisiler bir sira dahilinde gosterilmistir ve kusur sarti aranmadan bu kisiler aleyhinde
sira  gozetilmek suretiyle dava acilabilir 87 . Kusurun varhg halinde sira
gozetilmeksizin kusurlu olan kisi aleyhinde dava agilmasi da miimkiindiir (TTK m.
58/2). Basin, yayin, iletisim ve bilisim kuruluslarina kars1 haksiz rekabete dayali
olarak acilacak tazminat davalarinda TBK hiikiimleri uygulanir (TTK m. 58/3).

Haksiz rekabet fiilinin iletimini baglatmamais, iletimin alicisin1 veya fiili
olusturan igerigi segcmemis veya fiili gerceklestirecek sekilde degistirmemisse, haksiz
rekabete dayali men, tespit ve eski hale iade davalari, hizmet saglayici aleyhine
acilamaz ve tedbir karar1 verilemez (TTK m. 58/4). Ancak haksiz rekabet eyleminin
olumsuz sonuclarinin kapsamli veya verecedi zararin bliyiikk olacagr durumlarda
mahkeme, ilgili hizmet saglayicisim1 da dinleyerek, haksiz rekabet fiilinin sona
erdirilmesini veya Onlenmesine iliskin tedbir kararini hizmet saglayici aleyhine de
verebilir veya igerigin gegici olarak kaldirilmas1t dahil somut olaya uyan

uygulanabilir bagka tedbirler alabilir (TTK m. 58/4).7

817 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), S. 571.
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J. Davalarda Zamanasimi

Haksiz rekabete dayali davalar, davaya hakki olan tarafin bu haklarin
dogumunu 06grendigi glinden itibaren bir yi1l ve her halde bunlarin dogumundan
itibaren ii¢ y1l gegmekle zamanasimina ugrar (TTK m. 60/1). Ayrica haksiz rekabet
fiili, 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu (TCK) geregince daha uzun dava zamanasimi
stiresine tabi olan cezayi gerektiren bir fiil niteliginde ise, bu siire haksiz rekabete
dayali hukuk davalari i¢inde uygulanir (TTK m. 60/1). Bir yillik zamanagimi stiresi

8

zararin Ogrenildigi tarihten itibaren islemeye baslar 88 . Uc yillik zamanasimi

stiresinin baglangict ise haksiz rekabet olusturan davranig veya uygulamanin

meydana gelis tarihidir8%°

. Poroy/Yasaman, TTK m. 60’ta yer alan zamanagimi
stirelerinin TTK m. 56’da yer alan maddi ve manevi tazminat davalari igin gegerli
oldugu; tespit, men ve eski hale iade davalarinin nitelikleri geregi zamanasimina tabi
olmadig1 goriisiindedir®?. Bu goriisiin tespit ve men davasi igin gegerli oldugunu,
fakat eski hale iade davasinin zamanasimina tabi oldugunu diisiinmekteyiz. Tespit
davasinda haksiz rekabetin gerceklesip gerceklesmedigi yoniinde bir karar verilecegi
icin dogal olarak haksiz rekabet olusturan fiilin ne zaman gerceklestigi ve halen
devam edip etmedigi de tespit edilecektir. Bu nedenle de tespit davasi agilmadan
zamanasimi siiresinin dolup dolmadiginin anlagilmas1 oldukca giictiir. Haksiz
rekabete dayali onleme (men) davalari, halen devam eden haksiz rekabete karsi

21 Eski hale iade davasinda ise

acilacagl icin zamanasimi s6z konusu olmaz®
davalinin talep haklari, zamanasimi siiresinin ge¢mesi ile son bulacagi i¢in, davanin
esasina ge¢meden oOnce bu hususun mahkeme tarafindan ayrica arastirilmasi
gerekecektir.

Haksiz rekabet fiili devam ettigi siirece zamanagimi islemez®?2

. Yargitay da bir
kararinda, devam eden haksiz rekabet héllerinde, zamanasiminin her giin yeniden
islemeye baslayacagin belirtmektedir®?. Buna karsin haksiz rekabete dayali 6nleme
(men) davalarinda zamanasimi s6z konusu olmamasina ragmen, haksiz rekabet

fiillinin basladig1 tarihten cok sonraki bir tarihte dava hakkimin kullaniimaya

818 poroy/Yasaman, s. 482.

819 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 399.

820 poroy/Yasaman, s. 482.

8! Imregiin, s. 86; Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 573; Bahtiyar,
isletme, s. 187; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 399; Kayar, s. 220; Ceker, s. 164.

822 Imregiin, s. 89-90; Poroy/Yasaman, s. 482; Bahtiyar, isletme, s. 187.

83Yvarg. 11. HD, T. 29.03.2007, E. 2005/10616, K. 2007/4944 (www.kazanci.com, son erisim:
16.05.2020).
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calistimast TMK m. 2’de yer alan diiriistliik kuralina aykirilik olusturup hakkin
kotiiye kullanilmas1 anlamimna gelebilir®*. Yargitay da bir kararinda, tescil edilmis
ticaret unvani ile iltibas olusturulacak sekilde ticaret unvani kullanan kisiye karsi
dokuz y1l boyunca sesiz kalan davacinin, men davasi agmasinin diiriistliik kurali ile

bagdasip bagdasmadiginin ayrica arastirilmas: gerektigini belirtmektedir®?.

k. Cezai Sorumluluk

Kural olarak haksiz rekabete yol agan davranis veya uygulamalar sug teskil
etmez®®. Ancak istisnai olarak kasten yapilan ve haksiz rekabete yol acan bazi
davranig veya uygulamalar, TTK’de su¢ sayilmis ve bu suglar igin cezai yaptirimlar
ongoriilmiistiir®?’,

TTK m. 62°de yer alan ve cezayr gerektiren fiiller dort tanedir. Bu dort
hiikiimden iki tanesi, isletme adinin haksiz rekabet olusturacak sekilde kullanilmasi
durumunda uygulanabilir. Bunlardan ilki TTK m. 55’te yer alan haksiz rekabet
fiillerinden birini kasten isleyenlerdir (TTK m. 62/1/a). Ikincisi ise, calistirilanlar
veya miivekkillerden, iscilerinin veya calisanlarinin ya da vekillerinin, islerini
gordiikleri sirada cezay1 gerektiren bir haksiz rekabet fiilini islediklerini 6grenip de
bu fiili 6nlemeyenler veya ger¢ege aykir1 beyanlari duzeltmeyenlerdir (TTK m.
62/1/d).

TTK m. 62/1/a’da yer alan haksiz rekabet sugunun manevi unsurunu genel kast

olusturmaktadir 82 .

Bir bagkasinin sahip oldugu isletme adinin aynisin1 veya
karistirllmaya neden olacak sekilde benzerini, kasten basta isletme adi, ticaret
unvani, marka olmak {izere bir ayirt edici ad veya isaret ya da FSEK kapsaminda bir
eserin pargasi olarak kullanan; kendisini, mallarini, is {riinlerini, faaliyetlerini,
fiyatlarini, ger¢ege aykiri, yaniltici, rakibini gereksiz yere koétiileyici veya gereksiz
yere onun taninmisligindan yararlanacak sekilde, baskalari, mallari, is {iriinleri veya

fiyatlar1 ile karsilastiranlar ya da tgilincli kisiyi benzer yollardan One gegirenler;

baskalarini veya onlarin mallarini, is iirlinlerini, fiyatlarini, faaliyetlerini veya ticari

824 Nomer Ertan (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 573; Kayar, s. 220.

85Yarg. 11. HD, T. 15.01.2007. E. 2005/13595, K. 2007/273; Yarg. 11. HD, T. 09.10.2014. E.
2013/9619, K. 2014/15317 (www.kazanci.com, son erigim: 16.05.2020).

826 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 400; Cinar Karabag, s. 186.

821 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 400.

828 Onder Bayrak, Uygulamada Fikri-Sinai Miilkiyet ve Haksiz Rekabet Suglar1 (Ac¢iklamal-
ig:tihatll), Seckin Yaymcilik, Ankara, 2019, s. 486; Ilhami Giines, Uygulamada Marka, Haksiz
Rekabet ve Telif Suclari, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, (Anilis: Suglar), s. 346.
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islerini yanlis, yaniltict ya da gereksiz yere incitici agiklamalarla kotiileyenler TTK
m. 62/1/a uyarinca cezalandirilacaktir. Isletme adi agisindan TTK m. 62/1/d’de yer
alan haksiz rekabet sugunun olugmasi igin ise, isletme sahibinin, ¢alisanlarinin veya
vekillerinin bagka birine ait olan ve hakli olarak kullanilan isletme adina tecaviiz
olusturan haksiz rekabet durumunu 6grenmis oldugu halde bu durumu diizeltmemis
olmasi gerekir.

Haksiz rekabete dayali cezai korumayi talep edebilecek kisiler, TTK m. 56’da
yer alan hukuk davalarin1 agma hakkina sahip olan kisilerdir (TTK m. 62/1). Haksiz
rekabet suclarindan dolay1 sorusturma yapilabilmesi i¢in cezai korumayi talep
edebilecek kiginin sikayeti gerekir (TTK m. 62/1). TCK m. 73 uyarinca sikayet
hakkinin, failden ve fiilden haberdar olunan giinden itibaren alti ay igerisinde
kullanilmas1 gerekir®?. Ayrica haksiz rekabet suglar1 sikdyete tabi suglar oldugu igin
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) m. 253 uyarinca 6ncelikle uzlasma
prosediirii uygulanacaktir®°, Haksiz rekabet suglarinda sugun faili, haksiz sekilde

rekabet eden gercek kisilerdir®!

. Haks1z rekabet sugunun faili olan gercek kisilerin
tacir olmas1 sart degildir®®. Bu nedenle bir esnaf da, baskasina ait isletme adim
iltibas olusturacak sekilde kullandiginda, haksiz rekabet sugunun faili olabilecektir.
Tiizel kisiler sucun faili olmayacag i¢in tiizel kisi yararina haksiz rekabet sucunu
isleyen, tiizel kisinin organlari, yoneticileri, ortaklari, is ve liretimi yapan ¢aliganlari
fail olarak sorumlu olacaktir®®, Isletme adina iliskin haksiz rekabet suclarinda, sucun
magduru ise, isletme adi diiriistliik kurallarina aykir1 sekilde kullanilan isletmenin
sahibidir. Kural olarak tiizel kisiler sucun magdur olamaz, fakat Yargitay bir
kararinda fikri ve smai hak suglar1 bakimindan tiizel kisilerin de magdur
olabilecegine hiikmetmistir®,

Haksiz rekabet sugunun cezas1t TTK m. 62/1°de yer almaktadir. Fiil daha agir
cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmadig: takdirde, haksiz rekabet nedeni ile
TTK m. 56’da yer alan hukuk davalarini agma hakkina sahip bulunanlardan birinin

sikdyeti lizerine fail, her bir bent kapsamina giren fiiller dolayisi ile iki yila kadar

hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilirlar (TTK m. 62/1). TTK m. 62/1°de hapis

829 Bayrak, s. 499; Giines, Suglar, s. 353.
830 Bayrak, s. 499; Giines, Suglar, s. 353.
81 Bayrak, s. 464; Giines, Suglar, s. 348.
832 Bayrak, s. 464; Giines, Suglar, s. 348.
833 Bayrak, s. 465; Giines, Suglar, s. 348.
834 Bayrak, s. 138.
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cezasinin alt smir1 belirtilmediginden TCK m. 49/1 uyarinca alt smir bir aydir®®,

Benzer sekilde TTK 62/1°de adli para cezasinin alt sinirt belirtilmedigi icin TCK m.
69/9 uyarmnca adli para cezasmn alt sinirt otuz giindur®®. Hapis ve para cezasi
birlikte degil, mahkeme tarafindan gerekcesi gosterilerek secimlik olarak tayin
edilecektir®®, Mahkeme secimlik olarak hapis cezasina karar verirse, TCK m. 50/2
uyarinca hapis cezasmin artik para cezasma c¢evrilmesi miimkiin degildir®®. Buna
karsin mahkemece se¢imlik olarak belirlenen hapis cezasinin TCK m. 50°de
belirlenen diger segenek tedbirlerden birine gevrilmesi miimkindiir®®,

Tiizel kisilerin islerini gormesi sirasinda bir haksiz rekabet fiili islenirse, TTK
m. 62’de yer alan cezai sorumluluk hiikiimleri, tiizel kisi adina hareket eden veya
etmesi gerekmis olan organin {iyeleri veya ortaklar1 hakkinda uygulanir (TTK m.
63/1). Ayrica haksiz rekabet fiilinin bir tiizel kisinin faaliyeti cergevesinde islenmesi
halinde tiizel kisi hakkinda, bunlara 6zgu guvenlik tedbirlerine de karar verilebilir
(TTK m. 63/1). Tiizel kisilerin islerini gérmesi sirasinda islenen haksiz rekabet
fiillerinde tiizel kisi adina hareket eden veya etmesi gerekmis olan organ iiyeleri veya
ortaklar1 hakkinda verilen para cezalarinda, gercek kisilerle birlikte tiizel kisiler de
miteselsilen sorumlu olurlar®%.

Haks1z rekabetle suglanan kisi, kullandig: isletme adini tescil ettirmis ve tescil
ettirdigi sartlar dahilinde kullantyorsa veya kullandig1 isletme adini tescil ettirmedigi
halde isletme adinin kullanilmas1 konusunda 6ncelik hakkina sahipse “hakkin icrasi”
hukuka uygunluk sebebi dolayistyla, haksiz rekabet sugu olusmayacaktir®?, Haksiz
rekabet suglar1 kural olarak neticesi harekete bitisik ve se¢imlik hareketli suclar
oldugu icin tesebbiise uygun degildir 82 . Ancak istisnai olarak hareketin
boliinebildigi durumlarda tesebbiis miimkiin olabilir®*. Ornegin, baskasina ait bir
isletme adini, isletmesinde kullanmak iizere tabela siparisi veren kisi i¢in, sugun
tesebbiis agsamasinda kaldig1 sdylenebilir. Haksiz rekabet sugu tesebbiis asamasinda

kaldiginda, neticeye yakinlik durumuna gére TCK m. 35 uyarinca cezanin 1/4’{inden

835 Bayrak, s. 493.
836 Bayrak, s. 494.
87 Bayrak, s. 493.
838 Bayrak, s. 494.
839 Bayrak, s. 494.
840 Bagtug/Erdem, s. 182.
81 Giines, Suclar, s. 347.
842 Bayrak, s. 496.
843 Bayrak, s. 496.
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1/3’iine kadar indirim yapilabilir84. TTK m. 62/1/d’de haksiz rekabet suglari
acisindan, suca istirakle ilgili 6zel bir diizenleme yer almaktadir. Calistiranlar veya
miivekkillerden, is¢ilerinin veya calisanlarinin ya da vekillerinin, islerini gordikleri
sirada cezay1 gerektiren bir haksiz rekabet fiilini islediklerini 6grenip de bu fiili
Onlemeyenler veya gercege aykir: beyanlar1 diizeltmeyenler haksiz rekabet sugundan
dolay1 cezalandirilir (TTK m. 62/1/a).

Haksiz rekabet suclarinda, ictima ile ilgili iki ayr1 diizenleme yer almaktadir®®.
Oncelikle haksiz rekabet sugunu olusturan fiil daha agir cezay:1 gerektiren baska bir
su¢ olusturdugu takdirde, bu suctan ceza verilecektir (TTK m. 62/1). Ikinci olarak
haksiz rekabet sucu olusturan fiil, daha agir cezayir gerektiren baska bir sug
olusturmadig1 takdirde (gercek ictima hiikiimleri uyarmca)®® her bir bent kapsima
giren fiiller i¢in ayr1 ayr1 ceza verilecektir (TTK m. 62/1). Haksiz rekabet suglari icin

ongoriilen bir etkin pismanhk hiikkmii bulunmamaktadir®’. Haksiz rekabete dayali

cezai yaptirimlarda gorevli mahkeme, Asliye Ceza Mahkemesidir*e,

C. isletme Admm Korunmas1 i¢in Tiurk Ticaret Kanunu Kapsaminda
Acilabilecek Davalarda Ortak Hiikiimler

1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Ticari davalar TTK m. 4’te alt1 bent halinde sayilmistir. TTK m. 4/1/a’ya gore,
TTK’de yer alan hususlarin tiimii, taraflarin sifat1 veya islem ve fiilin ilgili oldugu
isletmenin ticari olup olmadigr dikkate alinmaksizin, ticari davaya konu teskil
eder®, isletme admin TTK hiikiimleri kapsaminda korunmasina yénelik acilabilecek
davalar da TTK’de yer aldiklarindan, mutlak ticari davalardir. Aksine hukim
bulunmadik¢a, dava olunan seyin degerine veya tutarina bakilmaksizin Asliye
Ticaret Mahkemesi tim ticari davalara bakmakla gorevlidir (TTK m. 5/1). Asliye
Ticaret Mahkemesi bulunmayan yargi cevrelerindeki ticari davalar ise, Asliye
Ticaret Mahkemesi sifatiyla Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan goriilecektir (TTK
m. 5/4).

844 Bayrak, s. 497.

85 Bayrak, s. 497.

846 Bayrak, s. 497.

87 Bayrak, s. 498.

848 Imregiin, s. 91; Bayrak, s. 500.

849 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 67; Poroy/Yasaman, s. 133.
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TTK’de yetki ile ilgili bir diizenleme bulunmadigindan, isletme admnin
korunmasina iliskin davalar icin HMK hiikiimleri uygulanacaktir®°. Genel yetki
kurallar1 gergevesinde yetkili mahkeme, davali gergek veya tiizel kisinin davanin
acildig1 tarihteki yerlesim yeri mahkemesidir (HMK m. 6/1). Ayrica isletme adina
tecaviiz bir haksiz fiil oldugu i¢in, isletme admna tecaviiz durumunda agilabilecek
davalar, HMK m. 16 uyarinca haksiz fiilin islendigi yer, zararin meydana geldigi
veya meydana gelme ihtimalinin bulundugu yer ya da zarar gorenin yerlesim yeri

mahkemesinde de acilabilir®!

. Yargitay bir kararinda, haksiz fiilin internet araciligi
ile islenmesi durumunda, internetin ulastigi her yerde dava acilabilecegini

belirtmektedir®®2,

2. Yargilama Usulii

Ticari davalar icin 6zel bir muhakeme usulii ngériillmemistir®®3. Bu nedenle
ticari davalara HMK hiikiimleri uygulanir®* ve kanunda yer alan istisnalar disinda®®®
ticari davalarda Asliye Mahkemelerinde uygulanan yazili yargilama usulii
gecerlidir®®, Miktar veya degeri bes yiiz bin Tiirk lirasin1 gegmeyen ticari davalarda

ise basit yargilama usulii uygulanir (TTK m. 4/2).
3. Ihtiyati Tedbir

Yargilama sonucu maddi iliskinin ortaya c¢ikarilmasi i¢in belirli bir zamana

ihtiya¢c duyulmaktadir®’

. Davanin ac¢ilmasi ile sonuglanmasi asamasi arasinda gegen
siire icerisinde veya daha dava acgilmadan Once, ortaya ¢ikacak degisik sebeplerden

dolayi, yargilama sonucunda ulagilmak istenen sonugtan uzaklasilabilir ya da bu

850 poroy/Yasaman, s. 539.

81 poroy/Yasaman, s. 539.

®2yarg. 11. HD, T. 19.11.2007, E. 2006/11815, K. 2007/14483 (www.kazanci.com, son erigim:
16.05.2020).

83 Arkan, s. 112; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 138; Ceker, s. 59.

84 Arkan, s. 112; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 138; Ceker, s. 59.

85 [stisnai olarak basit yargilama usuliine tabi ticari davalar; ticaret sirketlerinin tasfiyesinde ortaklarla
tasfiye memurlar1 arasinda ¢ikan uyusmazliklar; ticaret sirketlerinde ortaklarin veya pay sahiplerinin
sirketle veya birbirleriyle olan miinasebetlerinden dogan davalar; sirketlerin yonetim kurulu iyeleri,
tasfiye memurlari, yoneticileri, miidiirleri veya denetcilerine kars1 agilacak sorumluluk davalari;
tacirin iflas1t ve konkordatosuna iliskin davalar; sermaye sirketleri veya kooperatiflerin uzlagma
suretiyle yeniden yapilandirilmasma iliskin davalar; Kooperatifler Kanunu’ndan dogan davalar;
dispecin yapilmasi gerekip gerekmedigi, dispecin atanmasi, dispe¢in onaylanmasi iglemleri; ticaret
hukukundaki ¢ekismesiz yargi isleridir; detayl bilgi i¢in bkz. Kaya
(Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 138-139.

86K aya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 138.

87 Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Muhammet Ozekes, Medeni Usiil Hukuku Ders Kitabi, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 616; Sanal Gorgiin, Levent Borii, Baris Toraman, Mehmet Kodakoglu,
Medeni Us(l Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, s. 732.
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sonucun elde edilmesi gii¢lesebilir®®. Bu nedenle yargilama sonucunun, yargilama
sirasinda hatta dava agilmadan dnce giivence altina alinmas: gerekir®®. Davacinm,
davay1 kazanmasi halinde kavusacagi mal veya hakki, dava sirasinda gilivence altina

80 Thtiyati tedbir, gegici hukuki

almaya yarayan tedbirlere ise ihtiyati tedbirler denir
koruma tiirlerinden biridir®®!. Isletme adina tecaviiz durumunda acilacak davalara
devam edilirken, bir yandan tecavuz fiili de devam etmekte ve davacinin ugradigi
zarar da artmaktadir. Dava sonucu elde edilecek kararla tecaviiz fiilinin
engellenmesi, maddi ve manevin zararin tazmin edilmesi miimkiin olsa da, zararin
tespit edilmesi ve miisterilerin zihninde olusan yanlis anlamalarin ortadan
kaldirilmasi oldukga giigtiir. Bu nedenle isletme adina tecaviiz fiilin bir an 6nce
durdurulmast ayrica dnem tagimaktadir.

Ihtiyati tedbirin sartlar1 HMK m. 389/1°de yer almaktadir. Mevcut durumda
meydana gelebilecek bir degisme nedeniyle hakkin elde edilmesinin énemli 6lglide
zorlagacagindan veya tamamen imkansiz hale geleceginden ya da gecikme sebebiyle
bir sakincanin yahut ciddi bir zararin dogacagindan endise edilmesi hallerinde,
uyusmazlik konusu hakkinda ihtiyati tedbir karari verilebilir (HMK m. 389/1).
Mahkeme sakincayi ortadan kaldiracak veya zarari engelleyecek her tiirlii tedbire
karar vermeye yetkilidir (HMK m. 391/1). Mahkeme ihtiyati tedbir kapsaminda, bir
seyin yapilip yapilmamasina yonelik veya sakincay1 ortadan kaldiran ya da zarar
onleyen tedbirlere karar verebilir®?2. Fakat mahkeme, dava konusu uyusmazligin

83 Isletme adina

esasimi c¢oziimleyecek nitelikte ihtiyati tedbir karari veremez
tecaviiz durumunda verilebilecek ihtiyati tedbir kararlarina 6rnek olarak, isletme
adma tecaviiz edecek sekilde kullanilan isletme adinin yer aldig: tabelalarin gegici
olarak asildigi yerden kaldirilmasi, internet alan adma erisimin gegici siire ile
engellenmesi, kotileme igeren beyanlarin bulundugu yayinlarin veya karsilagtirmali
reklamlarin gecici olarak durdurulmasi gosterilebilir.

Ihtiyati tedbir karar1 dava agilmadan 6nce esas hakkinda gorevli ve yetkili olan

mahkemeden, dava agildiktan sonra ise ancak asil davanin goriildiigi mahkemeden

talep edilebilir (HMK m. 390/1). Ayrica ihtiyati tedbir karari dava agilmadan 6nce

858 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 616.

859 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 616.

80 Baki Kuru, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2019, s. 448.

81 Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema Taspinar Ayvaz, Emel Hanagasi, Meden? Usul Hukuku,
Yetkin yayinlari, Ankara, 2019, s. 571.

862 Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 735.

863 Kuru, s. 450; Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 736.

136



verilmigse ihtiyati tedbir kararini talep eden kisi, talep tarihinden itibaren iki hafta
icinde esasla ilgili davasini agmaz ve dava actifina iliskin evraki tedbir kararini
uygulayan memura ibraz etmezse tedbir karar1 kendiliginden kalkar (HMK m.
397/1). Ihtiyati tedbir karar1 bir dava olmadigindan, dava agilmadan once ihtiyati

tedbir kararinin talep edilmesi zamanasimini kesmez®4,

4. Delil Tespiti

“Delil tespiti” bazi sartlar altinda, agilmis olan veya ileride agilacak davayla
ilgili delillerin zamanindan Once toplanip emniyet altina alinmasini saglayan bir
gecici koruma tedbiridir®®, Isletme adina tecaviiz edildigine inanan kimse, tecaviiz
eylemini gergeklestiren kisilerin bu konudaki delilleri ortadan kaldirmasi ihtimalinin
oldugu durumlarda, daha sonra agilacak davalarda mevcut durumun ispatini
kolaylastirmak ve giliclendirmek i¢in mahkemeden delil tespiti yapilmasini talep
edebilir®®, Delil tespiti yapilabilmesi icin, tespiti istenen delillerin heniiz incelme
sirasinin gelmemis olmasi (HMK m. 400/1) ve delil tespitini talep edenin bu konuda
hukuki bir yararinin bulunmasi (HMK m. 400/2) sartlar1 birlikte aranir. Delilin
hemen tespit edilmemesi durumunda kaybolacagi veya ileri siiriilmesinin 6nemli
Olglide zorlasacagi ihtimal dahilinde bulunuyorsa, tespiti talep edenin bu konuda
hukuki yararmin bulundugu varsayilir (HMK m. 400/2). Gerekli sartlarin varligi
halinde, HMK m. 400/1 uyarinca basta kesif yapilmasi, bilirkisi incelemesi
yaptirilmast ve tanik ifadelerinin alinmasi olmak tizere her tirli delilin tespiti
mimkiindiir®®’. Isletme adina tecaviiz edilen kisinin, daha fazla zarara ugramasina
engel olmak igin delil tespiti kurumunun etkin bir sekilde kullanilmasi gerekir.

Delil tespiti talebi dilekge ile yapilir (HMK m. 402/1). Delil tespiti i¢in heniiz
acilmamis davalarda, esas hakkindaki davaya bakacak olan mahkeme veya lizerinde
kesif yahut bilirkisi incelemesi yapilacak olan seyin bulundugu ya da tanik olarak
dinlenecek kisinin oturdugu yer sulh mahkemesi gorev ve yetkilidir (HMK m.
401/1). Dava agildiktan sonra yapilacak delil tespiti talebinde ise, sadece davanin
goriilmekte oldugu mahkeme yetkili ve gorevlidir (HMK m. 401/4). Delil tespiti
talebi mahkemece hakli bulunursa, bu yonde verilen karar dilekceyle birlikte delil

tespitinin nasil ve ne zaman yapilacagi, tespitin icrasi esnasinda karsi tarafinda hazir

84 Kuru, s. 451.

865 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 643.
86 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 311.
87 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 644.
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bulunabilecegi, varsa itiraz ve ilave sorularin bir hafta icinde bildirilmesi gerektigi
hususlarina da yer verilerek karsi tarafa teblig edilir (HMK m. 402/3). Delil tespitine

kars1 itiraz, delil tespitini yapan mahkemeye yapilir®®

. Yapilan itiraz {izerine delil
tespitine iliskin karar yeniden degerlendirilmeli ve gerekli ise yeniden delil tespiti
yapilmalidir®®®. Uygulamada ise delil tespitine iliskin tutanagin kars: tarafa teblig
edilmesi ile delil tespiti tamamlanmis sayilmakta ve bu konuda kars1 tarafin yapacagi
itirazin asil davanin acildig1 mahkemece degerlendirilmesine karar verilmektedir®™.
Delil tespiti bir dava olmadigi i¢in tespit edilen hususlar kesin hiikiim olusturmaz ve
aleyhine delil tespiti yaptirilan davali, yargilama sirasinda bunlarin aksini iddia ve
ispat edebilir®*. Delil tespiti talebi hakkinda verilen karara karsi kanun yoluna

basvurulamaz 872

. Tespiti istenen vakianin hangi delille tespit edilmesine karar
verilmigse, bu kararin yerine getirilmesinde o delilin toplanmasina iligkin hiikiimler
uygulanir (HMK m. 404/1). Kisaca her delil kendi hiikiimlerine gore incelenip tespit

edilir®”,
5. Tahkime Elverislilik

Tahkim, bir hak tizerinde uyusmazliga diismiis taraflarin, bu uyusmazligin
¢cOzumunu o6zel kisilere birakmalar1 ve uyusmazligin bu 6zel kisiler tarafindan incelip
karara baglanma31d1r874. Tahkim, devlet tarafindan denetlenen, kararlari kesin hiikiim
olusturup, tipki bir mahkeme karariymis gibi icra edilebilen, 6zel bir yargi
faaliyetidir®”. Uyusmazhgin ¢dziim igin kendilerine birakildig1 6zel kisilere hakem
denir®®. Ozel kanun hikimleri ile diizenlenmis istisnalar disinda®, tahkim
ihtiyaridir8®. Ihtiyari tahkimde taraflar, aralarindaki uyusmazligin ¢dziimii igin

tahkime basvurmak zorunda degillerdir®”®. Bu nedenle zorunlu tahkime tabi olmayan

868 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 646.

869 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 646.

870 pekcanitez/Atalay/Ozekes, . 646.

871 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 311.

872 pekcanitez/Atalay/Ozekes, . 646.

873 pekcanitez/Atalay/Ozekes, . 647.

874 Kuru, s. 666; Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 767; Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi,
s. 786.

875 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 648; Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 767.

876 Kuru, s. 666.

877 Zorunlu tahkime tibi uyusmazlhiklar, kamu kurumlari arasndaki uyusmazliklar, spor
federasyonlarinin spor faaliyetlerinin yonetimi ve disiplinine iliskin kararlar ile ilgili uyusmazliklar
ve belli miktarin altindaki tiiketici uyusmazliklaridir; detayli bilgi ig¢in bkz. Kuru, s. 667,
Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 768; Arslan/Y1lmaz/Taspiar Ayvaz/Hanagasi, s. 786-787.

878 Kuru, s. 667.

879 Kuru, s. 668; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagast, s. 786.
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uyusmazliklar i¢in taraflar, mahkemelerde dava acabilecekleri gibi sececekleri
hakemler tarafindan ¢dziilmesini de kararlastirabilirler®°. ihtiyari tahkime iliskin
hikimler HMK ’nin 407. ve 444. maddeleri arasinda yer almaktadir.

Ihtiyari tahkim, tahkim sdzlesmesine dayanir®®!. Tahkim sdzlesmesi, taraflarin,
sozlesme veya soOzlesme dist bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek
uyusmazliklarin tamami veya bir kisminin ¢oziimiiniin hakem veya hakem kuruluna
birakilmas1 hususunda yaptiklar1 anlasmadir (HMK m. 412/1). Bir sdzlesme olmasi
itibariyle tahkim sozlesmesi, TBK hiikiimlerine tabidir 2. Tahkim sozlesmesi,
taraflar arasinda yapilan bir sézlesmenin pargasi olabilecegi gibi, ayr1 bir s6zlesme
olarak da yapilabilir (HMK m. 412/2). Adi ortakliklarda el birligi ile miilkiyet s6z
konusu oldugu icin, adi ortaklik seklinde isletilen ve isletme adi kullanilan
isletmelerde, ortaklar arasinda isletme adi ile ilgili ortaya g¢ikacak uyusmazliklarin
tahkimle ¢oziilecegi yoniinde bir sdzlesme yapilabilir. Isletme adina tecaviiz
durumunun ise, tecaviizin kim tarafindan gergeklestirilecegini dngérmek mimkin
olmadig1 icin, tahkim soézlesmenin uyusmazlik c¢iktiktan sonra yapilmasi daha
olasidir.

Tahkim s6zlesmesi kural olarak yazili sekilde yapilir (HMK m. 412/3). Bu
yazili sekil, adi yazil sekil olup, tahkim sézlesmesi icin gegerlilik sart1dir®®, Tahkim
sOzlesmesinin taraflarca imzalanmis yazili bir belgeye veya taraflar arasinda teati
edilen mektup, telgraf, teleks, faks gibi bir iletisim aracina veya elektronik ortama
gecirilmis olmasi ya da dava dilekgesinde yazili bir tahkim s6zlesmesinin varliginin
iddia edilmesine davalinin verdigi cevap dilekcesinde itiraz edilmemis olmasi, yazili
sekil sartinin yerine getirilmis sayilmasi i¢in yeterlidir (HMK m. 412/3). Ayrica
yargilama sirasinda taraflarin tahkime basvurma konusunda anlagsmalar1 da
miimkiindiir ve bu durumda, dava dosyas1 mahkeme tarafindan ilgili hakem veya
hakem kuruluna gonderilir (HMK m. 412/5). Tahkim sozlesmesi, ancak belirli bir
uyusmazlik hakkinda yapilabilir®. Bu nedenle taraflar, tahkim sdzlesmesi yaparken
hangi uyusmazlik hakkinda tahkim sozlesmesi diizenlediklerini  agikca

belirtmelidirler®. “Bundan sonra aramizda ¢ikacak biitiin uyusmazliklarda tahkim

880 Kuru, s. 668.
81 Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagast, s. 787.
82 Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagast, s. 788.
883 Kuru, s. 670.
884 Kuru, s. 671.
885 Kuru, s. 671.
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voluna basvurulacaktir” seklinde yapilan genel bir tahkim sozlesmesi gecerli
olmayacaktir®®,

HMK’de yer alan tahkim hiikiimleri, 21.06.2001 tarihli ve 4686 sayili
Milletleraras1 Tahkim Kanununun tanimladigi anlamda yabancilik unsur igermeyen
ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi uyusmazliklar hakkinda uygulanir
(HMK m. 407/1). Taraflarin tahkim yoluna bagvurabilmesi icin, uyusmazligin
yabancilik unsuru tasimamasi ve tahkim yerinin Tirkiye olarak belirlenmesi yeterli
degildir. Ayrica taraflar arasindaki uyusmazligin, tahkime elverisli olmasi da gerekir.
Tahkime elverigliligin sartlar1 HMK m. 408/1°de yer almaktadir. Taginmaz mallar
tizerindeki ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine tadbi olmayan islerden
kaynaklanan uyusmazliklar igin tahkime basvurulamaz (HMK m. 408/1). “Iki
tarafin iradelerine tabi olmayan isler” ile kastedilen sey, bir islemin gecerliligi icin,
kanunen iki tarafin irade aciklamalarmin yeterli goriilmedigi islerdir®®’. Taraflarm

iradelerine tabi olmayan uyusmazliklar genellikle kamu diizeni ile ilgilidir®®. Temel

890 891

olarak bosanma davasi®°, babalik davasi®®, nesebin reddi davasi®*, soy bagima

3

iliskin davalar8®?, iflas davalar1®3, tapu iptal davalar1®*, kat karsilig1 insaat

sozlesmesine iliskin davalar®®

, is davalari®%®, anonim sirket genel kurul kararlarinin
iptal davalari®’ ve ayrica cekismesiz yargi isleri®®® tahkime elverisli degildir. isletme
adimin korunmasina yonelik olarak TTK kapsaminda acilabilecek davalar, tasinmaz
mal {izerindeki ayni haktan kaynaklanmadig: i¢in, bu yoniiyle tahkime elverislidir.
Isletme adinmn kullanilmasi, iki tarafin iradelerine tabi olan islerden oldugu igin,
taraflar bu konuda aralarinda serbest¢e anlasabilirler (6rnegin, isletme adinin sicilden

silinmesinin veya degistirilmesinin talep edilmesi, isletme adimin kullanildig:

tabelalarin kaldirilmasi) ve bu ydnde yapilan anlagsmanin gecerliligi i¢in bir

86 Arslan/Yilmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagast, s. 790.

887 Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 809-810.

8% Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 770.

839 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 651; Kuru, s. 670-671; Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 770;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 790.

8% Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 770.

891 Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 770.

892 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 651; Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 770.

893 Kuru, s. 670-671; Gorgln/Bort/Tomaran/Kodakoglu, s. 770; Arslan/Y1lmaz/Taspinar
Ayvaz/Hanagasi, s. 790.

894 Kuru, s. 670-671.

89 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 651.

8% Kuru, s. 670-671.

897 Kuru, s. 670-671.

89 pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 651; Arslan/Y1lmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, s. 790.
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mahkeme kararina ihtiya¢ yoktur. Aciklanan nedenlerden dolayi, isletme adinin

korunmasi i¢in TTK kapsaminda agilabilecek davalar tahkime elverislidir.

6. Arabuluculuga Elverislilik

6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu (HUAK) m.
2/1/b’de yer alan tanima gore arabuluculuk; sistematik teknikler uygulayarak,
goriisme ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflar1 bir araya getiren, onlarin
birbirlerini anlamalarini ve bu suretle kendi ¢6ziimlerini kendilerinin iiretmesini
saglamak ic¢in aralarinda iletisim silirecinin kurulmasini gergeklestiren, taraflarin
¢oziim iretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde ¢oziim Onerisi de getirebilen,
uzmanlik egitimi almig tarafsiz ve bagimsiz bir {igiincii kisinin katilimiyla ve ihtiyari
olarak ytriitiilen bir uyusmazlik ¢6ziim yontemidir.

Arabuluculuk, kanunlarda aksi 6ngériilen hususlar disinda, taraflarin iradesine
baglidir®®. Taraflar arabulucuya basvurmak, siireci devam ettirmek, sonuglandirmak
veya siiregten vazgegmek konusunda serbesttir (HUAK m. 3/1). Arabuluculukta asil
olan gontlliliiktir ve goniilliilik esasina dayali olan arabuluculuga, ihtiyari
arabuluculuk denilmektedir °° . Kanunlarda yer alan diizenlemelerle, bazi
uyusmazliklar agisindan basvurulmasi zorunlu olan arabuluculuga ise “dava sarti
arabuluculuk” denilir®®. TTK nin 4. maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari
davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri
hakkinda, dava acgilmadan once arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir (TTK
m. 5/A/1). Dava sart1 arabuluculuk, HMK m. 114/2’de yer alan “diger kanunlarda
ver alan dava sartlarina iligkin hiikiimler saklidy” hikmi geregi, mahkeme
tarafindan resen arastirilacak ve yerine getirilmediginin tespit edilmesi durumunda
dava, usulden reddedilecektir (HMK m. 115). Dava sarti arabuluculuk, eksikligi
giderilebilir bir dava sart1 degildir ve mahkeme bu eksiligin giderilmesi i¢in taraflara
stire veremez%2,

Arabuluculuk, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak (zere, ancak
taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan 6zel
hukuk uyusmazliklarinin ¢dziimlenmesinde uygulamr (HUAK m. 1/2). Isletme

adinin korunmasina yonelik biitiin davalar 6zel hukuk davalari oldugu i¢in bu

89 Arslan/Yilmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagast, s. 779.
990 Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 808.
%1 Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 809.
92 Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 823.
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yonuyle ihtiyari arabuluculuga elverislidir. Gorgun/Bori/Tomaran/Kodakoglu, bir
uyusmazligin arabuluculuga elverisligi degerlendirilirken, “Taraflar bir uyusmaziikla
ilgili olarak kendi 6zgiir iradeleri ile hareket ederek ve mahkemenin kararina gerek
olmadan hukuken bir sonug elde edebiliyorlar ise o konu arabuluculuga elverislidir.”
kistasindan hareket edilmesinin yararli olacagim belirtmektedirler®®. Isletme adinin
korunmasma yonelik TTK m. 52’de ve haksiz rekabet hiikiimlerinde yer alan
davalarin hepsi igin, taraflar 6zgiir iradeleri ile hareket ederek mahkeme kararina
gerek olmadan hukuki sonug elde edebilirler. Bu nedenle isletme adinin korunmasina
yonelik TMK m. 52°de ve haksiz rekabet hiikiimlerinde yer alan davalar ihtiyari
arabuluculuga elveriglidir. Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlagmanin
kapsamu taraflarca belirlenir, anlagsma belgesi diizenlenmesi halinde bu belge taraflar
ve arabulucu tarafindan imzalanir (HUAK m. 18/1). Taraflar arabuluculuk faaliyeti
sonucunda bir anlagmaya varirlarsa, bu anlagma belgesinin icra edilebilirligine iliskin
serh verilmesini mahkemeden talep edebilirler (HUAK m. 18/2). Mahkeme
tarafindan verilen serhi i¢eren arabuluculuk anlagmasi, ilam niteliginde belge sayilir
(HUAK m. 18/2).

Ihtiyari arabuluculuga elverislilik igin aranan sartlar, aym zamanda TTK m.,
5/1/a kapsamina dahil olan dava sarti arabuluculuk iginde gegerlidir. Ayrica bir
davanin TTK m. 5/A/1 kapsaminda, dava sarti arabuluculuga tabi olmasi i¢in
oncelikle ticari dava olmasi ve konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak veya
tazminat taleplerini icermesi gerekir. Isletme admin korunmasma yodnelik TTK m.
52°de yer alan davalarla haksiz rekabet davalari mutlak ticari davalardir ve bu
yonilyle dava sarti arabuluculuga elveriglidir. Tespit davalarmim konusu belli bir
miktar paranin 6denmesi veya tazminat talebi olamayacagi igin, isletme adina
tecaviiziin tespiti icin agilan davalar TTK m. 5/A/1 kapsaminda, dava sarti

arabuluculuga elverisli degildir %

. TTK m. 52’de yer alan haksiz kullanimin
yasaklanmasi, haksiz kullanilan igletme adinin sicilden silinmesi veya degistirilmesi,
tecaviiz sonucu ortaya ¢ikan maddi durumun ortadan kaldirilmasi ve isletme adina
tecaviiz i¢in kullanilan araglarla ilgili mallarin imhasi taleplerini iceren davalar, bir
miktar paranin 6denmesi veya tazminat taleplerini igermedigi i¢in TTK m. 5/A/1
kapsaminda, dava sartt arabuluculuga elverisli degildir. Benzer sekilde, haksiz

rekabet kapsaminda agilan, haksiz rekabetin meni, yanlis ve yaniltici beyanlarla

98 Gorgiin/Borii/Tomaran/Kodakoglu, s. 809.
94 Poroy/Yasaman, s. 129; Cinar Karabag, s. 175.
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gerceklestirilen haksiz rekabet hallerinde bu beyanlarin diizeltilmesi, haksiz
rekabetin iglenmesinde etkili olan ara¢ ve mallarin imhasi taleplerini igeren davalar
da, TTK m. 5/A/1 kapsaminda, dava sart1 arabuluculuga elverisli degildir. TTK m.
52 ve haksiz rekabet kapsaminda agilan maddi ve manevi tazminat davalari, TTK m.
5/A/1 kapsaminda, dava sarti arabuluculuga elveriglidir. Kimulatif taleplerde ise,
talepler arasinda bir miktar paranin 6denmesi veya tazminat istemi bulunuyorsa, dava

zorunlu arabuluculuk kapsamma girecektir®®.

7. Bildirim ve Ceza

Isletme adinin TTK kapsaminda korunmasi agisindan, isletme adina tecaviiz
halinde hak sahibine taninan taleplerinin yaninda, hak sahibi olmayan yetkililer i¢in
de bildirimde bulunma zorunlulugu ongorilmistiir. Butin mahkemeler, memurlar,
ticaret ve sanayi odalari, noterler ve Tiirk Patent Enstitiisii gorevlerini yaparlarken bir
isletme adinin tescil edilmedigini, kanun hiikiimlerine aykir1 olarak tescil edildigini
veya kullanildigin1 6grenirlerse durumu yetkili makamlara bildirmek zorundadirlar
(TTK m. 51/1). Bir isletme adina Tiirkiye’nin herhangi bir sicil dairesinde daha 6nce
tescil edilmis bulunan diger bir isletme adindan ayirt edilmesi i¢in gerekli oldugu
takdirde ek yapilmasi zorunlu oldugu halde, bu eki yaptirmadan isletme adini tescil
ettirenler, iki bin Turk Lirasi idari para cezasi ile cezalandirilirlar (TTK m. 51/2).
TTK m. 46’ya aykiri isletme adlarini kullananlar, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya

adli para cezasi ile cezalandirilirlar (TTK m. 51/3).

IILISLETME ADININ SINAIi MULKIYET KANUNU KAPSAMINDA
KORUNMASI

A. Genel Olarak

Hakli olarak kullandig1 isletme adi, baska bir kisi tarafindan marka
basvurusuna konu olan veya marka olarak kullanilan isletme sahibi, bu durumun
engellenmesi i¢in SMK’de yer alan bazi hiikiimlerinden yararlanabilme olanagina
sahiptir. Isletme admnin sahibi, isletme adi iizerindeki dncelik hakkina dayanarak,
isletme adi ile iltibas olusturan marka i¢in, marka bagvurusuna itiraz edebilecegi gibi

tescil edilmis marka i¢in hiikiimsiizliik davasi da agabilir.

95 Ceyda Siiral Efecinar, Mehmet Ertan Yardim, Ticari Uyusmazhklarda Zorunlu Arabuluculuk,
Seckin Yayincilik, 2019, Ankara, s. 24.

143



B. Isletme Ad1 Uzerindeki Oncelik Hakkina Dayanarak Marka Basvurusuna

itiraz Edilmesi

Bir isaretin marka olarak tescili i¢in yapilan talebi, TPMK mutlak veya nispi

ret nedenlerine dayanarak reddedebilir®®

. Marka olarak tescil edilmek istenen isaret
Uzerinde, tescil talebinde bulunan kisi disinda bagka bir kiginin herhangi bir hakli
sebebe dayanan, dstin ve oncelikli bir hakki bulunmasi durumunda, s6z konusu
isaretin marka olarak tescil edilmesini engelleyen nedenlere “nispi ret sebepleri”
denilmektedir®®. Nispi ret nedenleri resen dikkate alinmazlar, bu nedenle de hak
sahibi tarafindan ileri siiriilmeleri gerekir®®. Markalar icin 6ngoriilen nispi ret
nedenlerine SMK m. 6’da yer verilmistir. Isletme adi ile ilgili olarak, marka
basvurusuna karsi ileri siiriilebilecek nispi ret nedenleri, SMK m. 6/3 ve m. 6/6’da
yer almaktadir.

SMK m. 6/3’e gore, marka basvurusu tarihinden veya varsa righan tarihinden
Once, tescilsiz bir marka veya ticaret sirasinda kullanilan bir bagka isaret i¢in hak
elde edilmisse, bu isaret sahibinin itirazi iizerine, marka basvurusu reddedilebilir.
Tescilsiz bir isareti marka olarak kullanan kisi, bu markay1 piyasada taninir héle
getirmisse, artik o marka iizerinde hak elde ettigi kabul edilir®®. Boylece marka
tizerinde Oncelik hakkina sahip olan kisi, markanin aynisinin veya benzerinin baska
bir kisi tarafindan tescil edilmesine itiraz ederek, tescili engelleme hakkina
sahiptir®®®. Marka olarak tescil edilememis isletme ad1 da SMK m. 6/3 kapsamina
girmektedir %! . isletme admin, marka basvurusunda nispi ret nedeni olarak
degerlendirilebilmesi i¢in, marka bagvurusu yapilan isaretle ayni veya benzer simif
mallar agisindan, markasal olarak kullamlmis olmasi gerekir ®'2 . Yargitay
ictihatlarinda yer alan “markasal kullanim”, isletme adimin mal veya hizmetle ilgili

olarak kullanilmasi sonucu kimlik kazanmasmi (isletmesel kaynagii gosteren bir

arag halini almasm1)®? ifade eder®'*. Marka gibi kullanilan isletme adinin, gdsterilen

%6 Tekinalp, s. 400.

%07 Tekinalp, s. 419.

98 Tekinalp, s. 419; Kaya, s. 134.

99 Sevilay Uzunalli, Marka Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 76.

910 Uzunally, s. 76-77.

%11 Uzunally, s. 77.

%12 Giines, Marka, s. 426-427.

%13 Dilek Imirlioglu, Marka Hukukunda Ayirt Edicilik ve Ayirt Ediciligin Zedelenmesi, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2018, s. 190.

914 Poroy/Yasaman, s. 528; Giines, Marka, s. 426.
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915

alanda fiilen kesintisiz kullanilmasi1 gerekir°*. Yargitay’in da, tescil edilmemis

isletme admin kullanilmasinin sahibine, marka tizerinde Oncelik hakki tanidigi
yoniinde bir karar1 bulunmaktadir®®,

SMK m. 6/6’ya gore ise, tescil bagvurusu yapilan markanin baskasina ait, kisi
ismini, ticaret unvanini, fotografini, telif hakkini veya herhangi bir fikri miilkiyet
hakkin1 igermesi halinde, hak sahibinin itirazi iizerine bagvuru reddedilir. Isletme adi,
SMK m. 6/6 hikminde yer alan “fikri milkiyet” kavrami kapsaminda yer

almaktadir®*’

. Tescil basvurusu yapilan markanin, sahibi disinda bir baska kisi
tarafindan isletme adi1 olarak kullanilmasi, marka basvurusu i¢in bir nispi ret nedeni
olarak degerlendirilecektir®®, Tescilli isletme adi sahibi hem SMK 6/3’¢ hem de
SMK m. 6/6’ya dayanarak marka bagvurusuna itiraz edebilir. Tescil edilmemis
isletme adinin sahibinin ise sadece SMK m. 6/3’e dayanarak marka basvurusuna
itiraz edebilecegini kanaatindeyiz. Kullanilan igletme adi, her ¢esit marka bagvurusu
icin nispi ret nedeni olarak degerlendirilemeyecek, ayrica isletmenin faaliyet alaninin
marka basvurusundaki emtia ile cakismasi sart: da aranacaktir®®.

Marka basvurusu, TPMK tarafindan 6ncelikle sekli ag¢idan incelenir (SMK
m.15). Sekli agidan yapilan incelemede bagvuru, SMK m. 3’te yer alan korumadan
yararlanacak kigiler agisindan ve SMK m. 11°de yer alan basvuru sartlar1 agisindan
degerlendirilecektir. Sekli inceleme sonucu eksiklik bulunmadigina karar verilirse
basvuru, basvurunun alindig tarih, saat ve dakika itibari ile kesinlesir (SMK m.
15/1). Sekli eksiklik bulunmasi halinde ise, bagvuru sahibine eksikleri gidermesi igin
iki ay sire verilir (SMK m. 15/1). Bagvuruda SMK m.11/1%in (a), (b), (c) ve (¢)
fikralar1 uyarinca eksiklik bulunmasi halinde bagvuru, eksikligin giderildigi tarih,
saat ve dakika itibariyle kesinlesir (SMK m.15/2). Sekli inceleme sonucu eksiklik
bulunmadigina karar verilen basvuru, daha sonra TPMK tarafindan SMK m. 5’te yer
alan mutlak ret nedenleri acisindan incelenir (SMK m. 16/1). Yapilan sekli ve mutlak
ret nedenleri incelemesi sonucunda, biitiin sartlar1 tasidigina karar verilen marka,
Resmi Marka Biilteni’nde yaymlanir (SMK m. 16/2). Biiltende yayimlanmis bir

marka bagvurusunun SMK m. 5 ve SMK m. 6 uyarinca tescil edilmemesi gerektigine

iliskin itirazlar, ilgili kisiler tarafindan, marka basvurusunun yayimindan itibaren iKi

%15 Giines, Marka, s. 427.

%16 Yarg. 11. HD, T. 23.02.2009, E. 2007/12960, K. 2009/1979 (Giines, Marka, s. 431-432).

%17 Giines, Marka, s. 142-143; ayrica isletme ad1 iizerindeki hakkin bir fikri miilkiyet hakki olmasi
hususunda bkz. Birinci Bolim IV. B. 5.

918 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 201; Giines, Marka, s. 143.

919 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 201-202; Giines, Marka, s. 143.
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ay igerisinde yapilir (SMK m. 18/1). Isletme adi acisindan ilgili kisi, bagvuruda
bulunulan markay1 daha once isletme adi olarak kullanan, bu nedenle de Ustiin ve
oncelikli bir hakki bulunan isletme sahibidir. SMK m. 6/3 ve SMK m. 6/6
kapsaminda yapilacak itiraz, yazili sekilde, gerekgeleri gosterilerek ve itirazla ilgili
ticretin 6dendigine dair bilgi ile birlikte, dngoriilen iki aylik siire igerisinde TPMK’ye
yapilir (SMK m. 18/2). TPMK, gerekli gordiigii takdirde taraflarindan ek bilgi ve
belge sunmasini isteyebilir (SMK m. 19/1). Istenilen ek bilgi ve belgeler zamaninda
sunulmazsa itiraz, mevcut bilgi ve belgeler kapsaminda degerlendirilir (SMK m.
19/1). inceleme neticesinde markanin, bagvuru kapsamindaki mal veya hizmetlerin
bir kismi1 ya da tamamu i¢in tescil edilemeyecegi sonucuna varilirsa, bagvuru bu mal
veya hizmetler igin reddedilir (SMK m. 19/3). Bagvuru kapsamindaki mal veya
hizmetler i¢in tescil edilecegine karar verilmesi hélinde, itirazin reddine karar verilir
(SMK m. 19/3).

Itirazin reddi yoniinde verilen karara kars1, isletme ad1 sahibi TPMK nezdinde
itiraz edebilir (SMK m. 20/1). Karara kars1 yapilan itiraz, yazili sekilde, gerekgeleri
gosterilerek, itirazla ilgili {icretin O6dendigine dair bilgi ile birlikte, kararin
bildiriminden itibaren iki aylik siire igerisinde TPMK’ye yapilmalidir (SMK m.
20/2). Sekli eksiklik igermeyen karara itirazlar, Yeniden Inceleme ve Degerlendirme
Dairesi Bagkanlig1 biinyesinde yer alan kurul tarafindan incelenir (SMK m. 21/1).
Kurul, gerekli gordiigii takdirde taraflarindan ek bilgi ve belge sunmasini isteyebilir,
istenilen ek bilgi ve belgeler zamaninda sunulmazsa karara yapilan itiraz, mevcut
bilgi ve belgeler kapsaminda degerlendirilir (SMK m. 21/2). Kurul, karara itiraz
hakkinda yapacag1 inceleme ve degerlendirme sonucunda TPMK’nin nihai kararini
verecektir (SMK m. 21/4). Bagvuruya yapilan itiraz ve itiraz sonucu verilen karara
kars1 yapilan itiraz karara baglanmadan oOnce gerekli goriilmesi halinde taraflar,
uzlagsmaya tesvik edilebilir (SMK m. 19/4, 21/3). Uzlagsmaya iliskin detaylar
24.04.2017 tarih ve 30047 sayili Sinai Miilkiyet Kanununun Uygulanmasina Dair
Yonetmelik de (SMKY) yer almaktadir. Taraflarin birlikte, uzlasmak istemeleri ve
arabulucuya bagvuracaklarmi TPMK’ye bildirmeleri hélinde, itiraz veya itiraz
kararmna yapilan itiraz incelemesi {i¢ ay siire ile ertelenir (SMKY m. 32/3). Bu sdre,
taraflarin birlikte bagvurmalar1 halinde ii¢ aya kadar uzatilabilir (SMKY m. 32/3).
Taraflarin arabuluculuk siirecinde anlagmasi durumunda, arabuluculuk tutanag: veya
noter onayli Ornegi, arabuluculuk faaliyetinin sona ermesinden itibaren bir ay

icerisinde TPMK’ye verilir ve bagvuruya iliskin islemlere uzlasma sonucuna uygun
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olarak devam edilir (SMKY m. 32/4). Siiresi igerisinde uzlasilamamasi veya
arabuluculuk tutanaginin TPMK’ye verilmemesi hélinde ise incelemeye kaldigi
yerden devam edilir (SMKY m. 32/4).

Yeniden Inceleme ve Degerlendirme Kurulu’nun kararlarma karsi, kararm
bildirim tarihinden itibaren iki ay icerisinde Ankara Fikri ve Smai Haklar Hukuk
Mahkemesinde dava acilabilir (5000 sayili Patent ve Marka Vekilligi ile Bazi
Diizenlemeler Hakkinda Kanunun m. 15/c). Markanin basvurusuna itiraz etmeyen
kisiler, TPMK’nin verdigi kararlara kars: iptal davasi acamazlar®®. itiraz sahibinin
acacagl iptal davasinda husumet hem TPMK’ye hem de basvuru sahibine
yoneltilir %21 . TPMK tarafindan verilen karar, mahkeme tarafindan yerinde

bulunmazsa iptaline karar verilir®?,

C. isletme Adi1 Uzerindeki Oncelik Hakkina Dayanarak Markanin

Hiikiimsiizliigii Davasi Ac¢ilmasi

Tescilin sagladigi marka hakkinin, gegmise etkili olarak ortadan kaldirilmasini
saglayan dava “hiikiimsiizliik davasi” olarak adlandirilmaktadir®?. Hukimsiizlik
davasi, marka hukukunun temel unsularindan biridir®*. Markanimn hiikiimsiizliigii
davasinda mahkeme, SMK’nin 5. ve 6. maddelerinde yer alan mutlak ve nispi ret
sebeplerinden birinin mevcut olmasi halinde, markanin hiikkiimsiizligiine karar verir
(SMK 25/1). SMK m. 6’da yer alan nispi ret nedenine dayanarak itirazda bulundugu
halde itiraz1 kabul edilmeyen veya daha once bdyle bir itirazda bulunmamais isletme
ad1 sahibi, mahkemeden markanin hiikiimsiizliigiinii talep edebilir®?®. Hukiimstizlik
davasi acilabilmesi i¢in hikimstzlik héllerinin, markanin tescilinden 6nce mevcut
olmast, yani tescil edilmemesi gereken bir markanin tescil edilmis olmas1 gerekir®?®.
Tescil edilmemis veya heniiz tescil asamasinda olan bir marka i¢in ise hiikiimsiizliik
davast agilamaz®’. Yargitay’in da, bu yoénde kararlari mevcuttur °2. Markanin
hiikiimsiizIiigli davasini acabilecek kisiler, bu yonde menfaati olanlar, Cumhuriyet

Savcilari veya ilgili kamu kurum ve kuruluglaridir (SMK m. 25/2). Menfaati olanlar,

920 Uzunally, s. 98.

921 Uzunally, s. 98.

922 Uzunally, s. 98.

923 Uzunalli, s. 205; Giines, Marka, s. 388.

924 Uzunalli, s. 205.

925 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 222; Giines, Marka, s. 425.

926 Uzunally, s. 206.

927 Giines, Marka, s. 390.

8Yarg. 11. HD, T. 06.03.2012, E. 2010/3497, K. 2012/3268; Yarg. 11. HD, T. 21.03.2011, E.
2009/10701, K. 2011/2916 (Giines, Marka, s. 390).
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markanin tescil edilmesinden zarar gorenler veya zarar gorme tehlikesi ile karsi

karstya kalanlardir®?®

. Marka olarak tescil edilen isareti, daha once isletme adi olarak
kullanan, bu nedenle de ustiin ve Oncelikli bir hakki bulunan isletme sahibinin,
markanmn hiikiimsiizliigi davasin1 agma konusunda menfaati bulunmaktadir.
Hiikiimstizlilk davasi agilabilmesi icin, ayirt edici ad ve isaretin marka hakkindan
onceye dayali olarak kullaniliyor olmasi yeterli olup, tescil edilmis olma sarti

930

aranmamaktadir ™" . Ayrica hiikiimsiizlik davasinda, isletme adinin kullanildigi

isletmenin Urettigi mal veya sundugu hizmetler ile markanin kullanildig1 emtianin
ayn1 olmasi sart1 da aranacaktir®?,

Markanin hiikiimsiizliigii davasinda, SMK m. 6/3’te yer alan dncelik hakkina
dayamldiginda, bu hakkin varlig: siibjektif bir vakia olarak kanitlanmalidir®?, ispat
icin fuar katilim kayitlari, reklam ve tanitim belgeleri, kataloglar vb. kullanilabilir®®,
Hiikiimstizliik davasi, dava tarihinde sicilde marka sahibi olarak kayith kisilere veya
onun hukuki haleflerine karst agilir (SMK m. 25/3). Hikimsuzlik davasi, TPMK
aleyhine agilamaz (SMK m. 25/3). Hikimsiizlik davasinda ileri siiriilen
hiikiimsiizliik halleri, markanin tescil edildigi bir kissm mal veya hizmete iliskin
bulunuyorsa, sadece o mal veya hizmet yoniinden kismi hiikiimstizliige karar verilir
(SMK m. 25/5). Marka 6rnegini degistirecek sekilde hiikiimsiizliik karar1 verilemez
(SMK m. 25/5). Ornegin, iki sdzciikten olusan bir markaya kars1 acilan hiikiimsiiz
davasinda, kelimelerden birinin sicilden silinmesi yoniinde bir karar verilemez®,

Markanin hiikiimsiizliigli davasinin acilmasi i¢gin SMK’de bir siire sarti
ongoriilmemistir. Buna karsin, markanin kullaniminin bilindigi veya bilinmesi
gerektigi hallerde, birbirini izleyen bes yil boyunca sessiz kalinmigsa, hiikiimsiizliik
davasi acgilamaz (SMK m. 25/6). Marka tescilini yaptiran kisi kotli niyetli ise, bes
yillik siire sart1 uygulanmaz (SMK m. 25/6). Kotii niyetli marka tescili, agir bir ihlal
hali olarak kabul edildiginden hicbir sekilde korunmaz®®. Yargitay bir kararinda,
sessiz kalma yolu ile hak kaybmin mahkemelerce resen dikkate alinmasi gerektigini

belirtmektedir®®,

929 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 223.

930 Giines, Marka, s. 425.

%1 Giines, Marka, s. 425-426.

932 Giines, Marka, s. 426.

933 Giines, Marka, s. 430.

934 Uzunally, s. 207.

935 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 224.

96 Yarg. 11. HD, T. 18.10.2012, E. 2010/12137, K. 2012/16604 (Giines, Marka, s. 392).
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Hiikiimsiizlik davasi sonucunda, markanin hiikiimsiizliigline karar verilmesi
halinde bu karar, marka bagvurusu tarihinden itibaren etkili olacak ve markaya SMK
ile saglanan koruma hi¢ dogmamis sayilacaktir (SMK m. 27/1). Marka sahibinin agir
ihmali veya koti niyetli olarak hareketi nedeniyle zarar gérenlerin tazminat talepleri
sakli kalmak tizere, markanin hiikiimsiizliigii hakkinda verilen karar, karardan 6nce
markanin sagladig1 haklara tecaviiz nedeni ile agilan davada verilen kesinlesmis ve
uygulanmig kararlara ve yine karardan 6nce kurulmus ve uygulanmis sozlesmelere
etki etmez (SMK m. 27/3). Markanin hiikiimsiizliigii hakkinda verilen karar, herkese
kars1 hikkim dogurur (SMK m. 27/5). Hiikiimsiizliik kararmin kesinlesmesinden
sonra mahkeme, karart TPMK’ye resen gonderir (SMK m. 27/6). Kesinlesmesinden
sonra mahkeme tarafindan TPMK’ye gonderilen hiikiimsiizliik karar1 lizerine marka,
sicilden terkin edilir ve bu durum biiltende yayinlanir (SMK m. 27/7).

Hiklmsizlik davasinda gorevli mahkeme, fikri ve sinai haklar hukuk
mahkemesidir (SMK m. 156/1). Fikri ve sinai haklar hukuk mahkemesi kurulmamais
olan yerlerde ise hiikiimsiizliik davalari, o yerdeki asliye hukuk mahkemelerince
gorulir (SMK m. 156/1). Marka hakki sahibine karsi agilacak hiikiimsiizliik
davasinda yetkili mahkeme, davalinin yerlesim yerinin bulundugu yer mahkemesidir
(SMK m. 156/5). Hikiimsiizliik davasinda, davalinin Tiirkiye’de yerlesim yerinin
bulunmamas1 halinde yetkili mahkeme, davanin agildig: tarihte sicile kayitl vekilin
isyerinin bulundugu yerdeki mahkeme, eger vekillik kaydi sicilden silinmis ise
TPMK’nin merkezinin bulundugu yerdeki mahkemedir (SMK m. 156/5°te yapilan
atiftan dolayr SMK m. 156/4).

D. Marka Olarak Tescil Ettirilen Isletme Adimmm SMK Hiikiimlerince

Korunmasi
1. Genel Olarak

Isletme adinin aymi zamanda marka olarak tescil edilmesi miimkiindiir%7.
Isletme ad1 sadece sozciiklerden olusabilir ve SMK m. 4’te yer alan marka olabilecek
isaretler arasinda sozciiklere de yer verilmistir. Marka olarak tescil edilmek istenen
isletme adinin ayrica, SMK m. 5’te yer alan mutlak ret nedenlerinden her hangi birini
tastmamasi da gerekir. Isletme adi, sahibi tarafindan marka olarak tescil edildiginde

isletme adinin sahibi, marka sahibine taninan biitiin haklardan yararlanma imkanina

%7 Kaya, s. 22; Kaya (Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya/Nomer Ertan), s. 444.
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kavusacaktir. Bu durumda isletme adi, SMK’de yer alan markanin korunmasi

hiikiimlerinin tamamindan faydalanacaktir.
2. Tescile Itiraz

Marka olarak tescil ettirilen isletme adinin sahibi, daha sonra ayni veya benzer
markay1, ayn1 veya benzer faaliyet alaninda marka olarak tescil edilmesi i¢in tescil
basvurusu yapan kigiye karsi, marka basvurusuna itiraz hakkini kullanabilir. Marka
basvurusuna yapilan itirazda SMK m. 5/1/¢, SMK m. 6/1°ye, bu marka taninmis bir
marka olarak nitelendirilebilecek durumda ise SMK m. 6/4 ve SMK 6/5%
dayanilabilir. Marka basvurusuna itirazla ilgili detayli bilgiye yukarida yer verildigi
icin, bura da tekrar edilmeyecektir.

3. Marka Hakkina Tecaviiz

Tescil ve ilanla birlikte marka, herkese karsi ileri siirlilebilen bir hak niteligi

kazanir %38

. SMK m. 7/2 uyarinca marka tescilinden dogan haklar miinhasiran
sahibine aittir. SMK’de yer alan marka korumasi tescil yolu ile elde edilir (SMK m.
7/1). Marka sahibi, kendisinden izinsiz olarak yapilan ve markasina tecaviiz teskil
eden fiillerin 6nlenmesini ve bu fiillerden dogan zararlarinin tazmin edilmesini talep
etme hakkina sahiptir®®.

Markaya tecaviiz sayilan fiiller SMK m. 29/1’de yer almaktadir. Marka
sahibinin izni olmaksizin markayi, SMK m. 7’de belirtilen bicimlerde kullanmak,
marka hakkina tecaviiz sayilan fiillerdendir (SMK m. 29/1/a). Marka hakkina
tecaviiz olarak kabul edilen ve SMK m. 7°de yer alan fiiller ise ii¢ baslik altinda ele
almmstir. I1ki, tescilli marka ile ayni olan isaretin, tescil kapsamina giren mal veya
hizmetlerde kullanilmasidir (SMK m. 7/2/a). Bu durumda hem kullanilan isaretlerin

940 fkincisi, tescilli marka

hem de sunulan mal veya hizmetlerin ¢cakigmasi sart1 aranir
ile ayn1 veya benzer olan isaretin, tescilli markanin kapsadigi mal veya hizmetlerde,
marka ile iligkilendirilme ihtimali de dahil karistirllma ihtimali bulunacak sekilde
kullanilmasidir (SMK m. 7/2/b). Karistirilma tehlikesi, kullanilan isaretlerle sunulan
mal veya hizmetlerin benzerliginden ileri gelmektedir®. Karisikligina neden olma

yoluyla markaya tecaviiz iddiasi arastirilirken, ortalama tuketicinin davranis tarzi,

9% Giines, Marka, s. 172.
939 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 230.
%0 Giines, Marka, s. 181.
%1 Giines, Marka, s. 185.
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zihni kapasitesi, bilgi diizeyi ve dikkat diizeyi géz 6niine alinmir®?. Uglincusii ise,
ayni, benzer veya farkli mal veya hizmetlerde olmasina bakilmaksizin, tescilli marka
ile aym1 veya benzer olan ve Tirkiye’de ulastigi taninmishk diizeyi nedeniyle
markanin itibarindan haksiz bir yarar elde edecek veya itibarina zarar verecek veya
ayirt edici karakterini zedeleyecek nitelikteki herhangi bir isaretin hakli bir sebep
olmaksizin kullanilmasidir (SMK m. 7/2/c). SMK m. 7/3’te, SMK m. 7/2’ye gore
marka sahibi tarafindan onlenmesi talep edilebilecek fiillere 6rnekleme suretiyle yer
verilmistir®*. Marka sahibinin izni olmaksizin, markay1 veya ayrit edilemeyecek
kadar benzerini kullanmak suretiyle markay:1 taklit etmek, markaya tecaviiz
fiillerindendir (SMK m. 29/1/b). SMK m. 29/1/b hikkmii, SMK m. 7/2’de yer alan

hitkiimle ortismektedir %4 .

Markay1 veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini
kullanmak suretiyle markanin taklit edildigini bildigi veya bilmesi gerektigi halde,
tecaviiz yoluyla kullanilan markay1 tasiyan iiriinleri satmak, dagitmak, bagka bir
sekilde ticaret alanina ¢ikarmak, ithal islemine tabi tutmak, ihra¢ etmek, ticari amacla
elde bulundurmak veya bu firiine dair sdzlesme yapmak i¢in 6neride bulunmak,
markaya tecaviz fiilidir (SMK m. 29/1/c). Marka sahibi tarafindan lisans yoluyla
verilmis haklar1 izinsiz genisletmek veya bu haklan Ggiincii kisilere devretmek de
markaya tecavuz fiilidir (SMK m. 29/1/¢).

Marka hakki tecaviize ugrayan hak sahibinin, mahkemeden bulunabilecegi
talepler SMK’nin 149. maddesinde yer almaktadir. Bu talepler, fiilin tecaviiz olup
olmadigmin tespiti, muhtemel tecaviiziin 6nlenmesi, tecaviiz fiillerinin durdurulmast,
tecaviiziin kaldirilmasi, maddi ve manevi zararin tazmini, tecaviizii olusturan veya

cezay1 gerektiren Uriinler ile bunlarin tiretiminde miinhasiran kullanilan araglara el

konulmasidir (SMK m. 149).

%2 Giines, Marka, s. 193.
93 Giines, Marka, s. 205.
94 Karasu (Karasu/Suluk/Nal), s. 230-231.
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IV.ISLETME ADININ TURK MEDENI KANUNU KAPSAMINDA
KORUNMASI

A. Tiirk Medeni Kanunu’nda Yer Alan Adin Korunmasi1 Hiikiimleri ile

Isletme Ad1 Arasindaki Iliski

Ogretide, isletme adimi TMK m. 26°da yer alan adin korunmas: hiikiimlerince
korunabilecegini yéniinde gériisler bulunmaktadir®*°. Zevkliler/Acabey/Gokyayla,
isletme admin esasen TTK hiikiimlerince korunacagini, bu korumanin yetersiz
kaldig1 durumlarda ise TTK m.1/2’de yer alan “Mahkeme, hakkinda ticari bir hikim
bulunmayan ticari islerde ticari Orf ve adete, bu da yoksa genel hukimlere gore
karar verir” hiikmii geregi, mahiyeti ile bagdastigi oranda, TMK’de yer alan adin
korunmasi hiikiimlerinden de yararlanilabilecegini belirtmektedir®®. Bastug/Erdem,
isletme adinin, igerisinin de bir gergek kisinin isminin bulundugu durumlarda adin
korunmasi hiikiimlerince korunabilecegini belirtmektedir®’. Ozaltan, ad Gzerindeki
hakkin bir kisilik hakki olmasi nedeni ile korunmaya deger goriildiigiind, isletme
admin ise yalnizca igerisinde bir gergek veya tiizel kisinin adini bulundurmasi
durumunda TMK m. 26°da yer alan adin korunmasi hiikiimlerince korunabilecegini
belirtmektedir®®,

Ad tzerindeki hak, kisilik haklarina dahil olup, ada yapilan tecaviiz kisilige

yapilan tecaviiz niteligindedir ve bu sebeple korunur®®

. Gergek kisilerin adlar gibi
tiizel kisilerin adlar1 da TMK m. 26 hiikmiince korunacaktir®°. isletme adi ise taciri
degil de isletmeyi tanitmak ve diger isletmelerden ayirmak icin kullanildigindan,
TMK anlaminda “ad” olarak nitelendirilse dahi, bir gergek kisinin ad1 olmadig1 gibi
bir tiizel kisinin adi olarak da nitelendirilemez. Zira tiizel kisi tacirlerin ticari
isletmelerine iliskin islemleri yaparken kullandiklarn ada “ticaret unvani”
denilmektedir®®!. Biz de isletme ad1 iizerindeki hakkin bir mal varligi hakki olup,
gercek veya tiizel bir kisinin adi olarak nitelendirilememesi nedeni ile yalnizca

icerisinde bir gercek kisinin adi ve soyadina veya bir tiizel kisinin adina yer verilmesi

durumlarinda TMK m. 26’de yer alan adin korunmasi hiikiimlerince korunabilecegi

%5 Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 314; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 390; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 435.
%46 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 380.

%7 Bagtug/Erdem, s. 110.

%8 vurdal Ozaltan, “Ticaret Unvami ve Isletme Adina Yonelik Tecaviizlerde Kisilik Hakkini
Koruyucu Hukuki Mekanizmalarin Islevi”, Legal Hukuk Dergisi, C. XII, S. 141, 2014, s. 186.

%9 Dural/Ogiiz, s. 175; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 433; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 390.

90 Dural/Ogiiz, s. 175; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 433-434; Ozdemir, s. 596.

%1 Ozdemir, s. 595.
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goriisiindeyiz. Ornegin, Ali Osman Ulusoy Otobiis Isletmesi’nin isletme adinda bir
gercek kisinin ad1 ve soyadi yer aldigi i¢in, bu isletme adinin korunmasi agisindan
TMK m. 26°da yer alan adin korunmasi hiikiimlerinden yararlanilabilir. Buna karsin
isletme adinda bir gergek kisinin sadece 0z adinin bulundugu durumlarda TMK m.
26’de yer alan adin korunmasi hiikiimlerinden yararlanilamayacaktir. Ciinkii her
iilkede ayn1 6z ad1 tastyan yiizlerce insan bulunmaktadir®?2. Bir kisinin sahip oldugu
miistear adin1 2 (mahlas) veya lakabini % iceren isletme adinin TMK m. 26
kapsaminda korunabilmesi igin, kiginin bu ad altinda taninmis olmasi ve bu adlarin
korunmasinda hukuki bir yararmin bulunmas1 gerekir®°. Gergekten de, ticaretle
ugrasan bir kisi miistear ad1 veya lakabi ile faaliyet gosterdigi alanda taninmus, ticari
itibar kazanmis ve bu nedenle de sundugu mal veya hizmetler miisteriler tarafindan
tercih ediliyor olabilir. Ornegin iirettigi siit tatlilar1 ile faaliyet gdsterdigi alanda iine
kavusan Hasan Nazmi Gorgoniil, miisteriler tarafindan “Bolulu Hasan Usta” lakabi
ile taninmakta ve isletmelerinde “Bolulu Hasan Usta Siit Tatlilar:” isletme adim

kullanmaktadir.

B. Isletme Admm Tirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Kapsaminda

Korunmasinda Acilabilecek Davalar
1. Tespit Davasi

Admin kullanilmas1 ¢ekigsmeli olan kisi, hakkinin tespitini dava edebilir (TMK
m. 26/l). “Adimin kullaniimas1 ¢ekigmeli olan kigi” ile kastedilen sey, o adi
kullanmaya hakki olmadig1 yénde bir itiraz ile karsilan kisidir®®. Bu davada davact,
ad tlizerinde hak sahibi oldugunun dolayist ile de adi kullanmaya yetkisinin
bulundugunun tespitini ister®®’. Tespit davasinin acilabilmesi igin adin kullanilmasina
itiraz edilen kisinin kusurlu olmasi sart1 aranmaz®®®. Dava sonucunda verilen Karar,

ad1 kullanma konusunda itiraz ile karsilasan kisinin bu adi kullanma konusunda

%2 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 437.

93 Miistear ad, belli bir faaliyet alaninda kullanmak ve ger¢ek admi gizlemek isteyen kisinin
kullandig1 addir; detayli bilgi igin bkz. Dural/Ogiiz, s. 166; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 420;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 377-378.

94 Lakap, kisiye, belirli bir fiziksel 6zelligi veya davramst dolayisi ile bagkalar tarafindan takilmis
olan addir; detayll bilgi icin bkz. Dural/Ogiiz, s. 167; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 421;
Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 378-379.

%5 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 437; Dural/Ogiiz, s. 166.

96 Akipek/Akintiirk/Ates, . 434.

%7 Dural/Ogiiz, s. 176.

98 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 436.
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hakki olup olmadigina iliskindir %°

. Tespit davasinda ada yapilan bir saldirinin
onlenmesi veya saldir1 sonucu ortaya ¢ikan zararin tazmini istenemez®®. Ornegin,
Olmiis kocasiin soyadini kullanan ve kullandig1 soyadini igeren isletme adina sahip
olan bir kisi, bu soyadini tasimaya ve soyadini i¢eren isletme adini1 kullanmaya hakki

olmadig1 yoniinde yapilan itirazlara karsi tespit davasi agilabilir.
2. Durdurma (Men) Davasi

Adi haksiz olarak kullanilan kisi, mahkemeden buna son verilmesini isteyebilir
(TMK m. 26/II). Adin haksiz kullanilmasi, adin kullanma hakki olmayan bir baskasi

tarafindan kullanilmasidir®®!

. Durdurma davasinin agilabilmesi i¢in, ad1 haksiz olarak
kullananin kusurlu olmasi sarti aranmaz®?. Durdurma davasi agilabilmesi i¢in adi
haksiz olarak kullanilan kisinin, adin haksiz kullanimindan dolay1 zarar gérmiis
olmasi sart1 aramir ve iltibas durumunda bdyle bir zararm varligi kabul edilir®2,
Durdurma davasinin agilabilmesi i¢in, ada yapilan ve siirmekte olan bir saldir
mevcut olmasi sart arandigi i¢in, saldir1 son bulmussa durdurma davasi agilamaz®®,
Ornegin, kendi ad1 veya soyadi olmadigi hélde, baskasina ait bir ad ve soyadini
isletme adinda kullanan bir kisinin, bu isletme adin1 kullanmasina son verilmesi i¢in
durdurma davasi agilabilir. Davanin agilmasi i¢in adi haksiz olarak kullananin
kusurlu olmasi sart1 aranmadigindan, davalinin kullandig1 ada sahip olan bir kisinin
varliindan haberdar olup olmamasi dava sonucunda verilecek karara etki
etmeyecektir. Buna karsin, kendi admi igeren isletme admin kullanildigi bir
isletmeyi, isletme adi ile birlikte baskasina devreden bir kisinin, daha sonra isletmeyi
devralanlara kars1 adin kullanimina yénelik durdurma davasi agamayacaktir. Isletme
sahibi isletmesini devrederken isletme adini devir kapsami disinda birakma hakkina
sahipken bu hakki kullanmadig: i¢in, daha sonra yapacagi itirazlar diirtistliik kuralina
aykir olacaktir. Ayrica isletmeyi isletme adi ile birlikte devralan igletme sahibinin,

isletme adin1 kullanmasi hukuka aykirilik da olusturmayacaktir.

99 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 435.

90 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 390.

%1 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 435.

%2 Dural/Ogiiz, s. 177; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 436; Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel
Kavramlari, Turhan Kitabevi, Anakara, 2013, s. 299.

%3 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 435.

94 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 391.
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3. Onleme Davasi

Onleme davasma TMK’de acikca yer verilmemistir %°

, fakat Ogretide ve
uygulamada bdyle bir davanin agilacag: kabul edilmektedir®®. Ada hukuka aykirt
olarak bir saldir1 yapilacagi durumlarda, bu yonde inandiric1 emareler varsa 6nleme

967

davasi acilir®’. Onleme davasinda ada yapilan bir saldir1 yoktur, fakat ¢ok yakinda

98 ye Onleme davasi ile adin korunmasi

saldirida bulunulmasi olasilig1 vardir
istenir®®®. Ornegin bir kisi, kendi isletmesinin adina benzer bir adla ilgili pazara
girmek i¢in hazirliklarda bulunan firmaya karsi, s6z konusu benzer isletme adinin

970

kullanilmamasi icin onleme davasi agabilir®°. Onleme davasinin agilmasi icin

saldirida bulunmas olasilig1 mevcut olan kisinin kusurlu olmas1 sart: aranmaz®2.

4. Tazminat Davalari

a. Maddi Tazminat Davasi

Adin haks1z kullanim1 sonucu maddi bir zarar ortaya ¢ikabilir. Ozellikle adin
haksiz olarak isletme adinda, tecaviiz olusturacak sekilde kullanilmasi durumunda
zararin ortaya c¢iktig1 kabul edilir®?2. Adi haksiz olarak kullanilan kisi mahkemeden,
ugradigi maddi zararin giderilmesine hitkmedilmesini isteyebilir (TMK m. 26/11).
Maddi tazminat davasinin agilabilmesi i¢in, maddi bir zararin dogmus olmasi ve adi
haksiz olarak kullanan kisinin kusurlu olmasi sartlar1 birlikte aramr®”?. Ornegin,
kendi adi ile ticari alanda faaliyet gosteren bir gergek veya tiizel kisinin adinin, bir
bagkas1 tarafindan haksiz olarak isletme adinda kullanilmasi durumunda, adi haksiz
kullanilan kisinin isleri iltibas nedeni ile azalacak ve bu nedenle maddi zarar
olusacaktir. Kendi adinin igerisinde yer aldig1 isletme adi, haksiz olarak bir bagkasi
tarafindan kullanilan kisi maddi tazminat davasinda, admin haksiz olarak
kullanildigini, adi haksiz olarak kullananin kusurlu oldugunu, bu haksiz kullanim
sonucu maddi bir zarar olustugunu ve zarar ile kusur arasinda uygun illiyet baginin

bulundugunu ispat etmelidir.

95 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 435; Oztan, s. 299.

96 Oztan, s. 299.

%7 Dural/Qgiiz, s. 177; Oztan, s. 299.

98 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 391.

%9 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 436.

970 Ozdemir, s. 587.

7% Dural/Ogiiz, s. 177; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 436.

972 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 435.

973 Dural/Ogiiz, s. 177; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 436; Ozdemir, s. 589.
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b. Manevi Tazminat Davasi

Ad1 haksiz olarak kullanilan kisi, ugradigi haksizligin niteligi gerektiriyorsa
manevi tazminat ddenmesini isteyebilir (TMK m. 26/11). Manevi tazminat TBK m.
49’a gore talep edilir. Manevi tazminat davasinin agilabilmesi i¢in adi haksiz olarak
kullanan kisinin kusurlu olmasi, manevi bir zararin dogmasi ve haksizligin niteliginin
manevi tazminati hakli kilmast sartlarmin varhig: gereklidir®®. Ornegin, igerisinde bir
gercek kisinin adinin ve soyadinin yer aldigi isletme adinin, bir bagkasi tarafindan
haksiz olarak kullanilmasi durumunda, isletme adi sahibinin ticari itibarinin
zedelenmesi sonucu manevi bir zarar olusabilir. Kusurun varligi yeterli olup, ayrica
belirli bir agirliga ulasmas: sart: aranmaz®’®. Manevi tazminat olarak hakim, sadece
bir miktar paranin 6denmesine karar verebilir®’®. Adm haksiz kullanimi yaninda
calistirdig1 kisi tarafindan gergeklestirilmigse, manevi tazminat davasi bizzat

calistirana kars1 da acilabilir ve bu durumda calistiran TBK m. 55’e gore sorumlu

olur®”’,

5. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

HMK m. 2/1’e gore dava konusunun deger ve miktarina bakilmaksizin
malvarligi haklarna iliskin davalarla, sahis varligina iliskin davalarda gorevli
mahkeme, aksine bir diizenleme bulunmadik¢a asliye hukuk mahkemeleridir. Ad
lizerindeki hakta kisilik haklarina dahil oldugundan®’®, adin korunmas hiikiimlerine
dayal1 olarak TMK m. 26 uyarinca acilacak davalarda gorevli mahkeme asliye hukuk
mahkemeleridir.

Kisiligi koruyan davalarda yetkili mahkeme davacinin veya davalinin yerlesim
yeri mahkemesidir (TMK m. 25/5). TMK m. 25/5’te yer alan hikim kesin bir yetki
kurali olmayip, davanin haksiz fiilden kaynaklandigi durumlarda davact HMK m.

21e gore davay1 haksiz fiilin islendigi yer mahkemesinde de agabilir®’®.

974 Dural/Ogiiz, s. 177; Oztan, s. 300.

975 Ozdemir, s. 590.

976 Akipek/Akintiirk/Ates, s. 437; Oztan, s. 300; Ozdemir, s. 590.

977 Ozdemir, s. 590.

98 Dural/Ogiiz, s. 175; Akipek/Akintiirk/Ates, s. 433; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 390.
979 Dural/Ogiiz, s. 163.
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SONUC

TTK m. 53’te yer alana atiftan dolayi, esasinda ticaret unvanlar1 agisindan
ongoriilen hiikiimlerin, isletme adlar1 agisindan hangi sartlar altinda ve ne sekilde
uygulanacaginin belirlenebilmesi i¢in, dncelikle isletme adini1 kullanabilecek kisilerin
kimler oldugunun tespit edilmesi gerekir. Bu nedenle de, isletme adinin tacirlerle
birlikte esnaflar tarafindan kullanilabilecegi yoniindeki goriisiin, “isletme adi ticari
isletme veya esnaf isletilmesinde kullanilabilir’ seklinde degistirilmesi gerekir.
Isletme adi baz1 durumlarda tacir veya esnaf olmayan kisiler tarafindan da
kullanilabilmektedir. Ornegin kamu yararina ¢alisan dernekler tarafindan isletilen
isletmelerin tiizel kisiligi olmadig1 icin kendisi tacir sayilmadigi gibi, isletmeyi
isleten dernek de tacir degildir. Benzer sekilde isletme adi disinda ticari isletmenin
devredilmesi durumunda, isletme adinin sahibi tacir sifatin1 kaybettigi halde isletme
adi tlzerindeki hakkin sahibi olarak kalmaya, hatta isletme adi iizerinde lisans
sOzlesmesi kurulmussa isletme adin1 isletmesinde olmasa da ticari hayatta
kullanmaya devam etmektedir.

Isletme adinin, isletmeyi tamitmak ve diger isletmelerden ayirt edilmesini
saglamak olmak iizere baslica iki islevi bulunmaktadir. Miisteriler tercih ettikleri
mallar1 veya hizmetleri sunan isletmeleri genellikle isletme adi ile anmaktadir.
Miisterilerin igletmeye baglanmasini saglayarak isletme sahibinin menfaatlerinin
korunmasina hizmet eden isletme adi, miisterilere de tercih ettikleri mallara veya
hizmetlere ulasma imkan1 saglamaktadir.

Yalnizca ticari isletmeler ve esnaf isletmelerinde kullanilan isletme adi, bir
gayri maddi malvarlig1 olarak isletmenin unsurlar1 arasinda yer almaktadir. Isletme
ad1 tlizerindeki hak 06zel hukuk haklarindandir, ¢iinkii isletme adina iliskin
diizenlemeler TTK’de yer almaktadir. Isletme adi iizerindeki hak bir malvarlig
hakkidir, ¢iinkii isletme adi igletmenin malvarligi unsuruna dahildir ve isletme adi
tizerindeki hak para ile 6lculebilir niteliktedir. isletme ad: iizerindeki hak mutlak bir
haktir, ¢linkii isletme adi lizerindeki kullanim hakki, bu hakka tecaviiz eden herkese
karst ileri siiriilebilir. Isletme adi isletme ile birlikte veya isletmeden ayri olarak
devredilebilir oldugundan, isletme ad1 tizerindeki hak da devredilebilir haklardandir.
Isletme adi iizerinde hak, diger ayirt edici ad ve isaretlerle birlikte bir smai miilkiyet
hakkidir.
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Isletme adlarmmn olusturulmasinda gecerli olan serbestlik siteminin smirlarmin
belirlenmesi de énemlidir. Isletme adlar1 gercegi yansitmak, iiciincii kisilerde yanls
izlenim olusturmamak, kamu diizenine aykir1 olmamak, tescilli diger isletme adlar
ile karistirilmaya neden olmamak kaydi ile serbest¢e belirlenebilir. Tescil edilmek
istenen isletme adi, daha Once tescil edilmis bir isletme adi ile karigtirilmaya neden
olacak nitelikte ise, tescil edilebilmesi i¢in ek yapilmasi gerekecektir. Isletme adi
serbestlik sitemine gore belirlenip, igerisinde yer almasi gereken zorunlu unsurlar
bulunmadigi i¢in, karistirllmaya neden olacak isletme admin ek yapilarak tescil
edilmesi halinin sadece isletme adimi1 kullanma yo6niinde bir zorunluluk bulundugu
durumlarda gecerli oldugunu kabul etmek gerekir. Her isletme adinin farkli olmasi
gerektigi icin, karistirllmaya neden olan isletme adinin kullanilmasi yoniinde bir
zorunluluk yok ise, ek yapilarak dahi tescil edilmemesi gerekecektir.

TTK m. 46’da ticaret unvanlarina yapilacak eklerle ilgili hiikiimler yer
almaktadir. TTK m. 53’te atif yapilan isletme adina uygulanacak hiikiimler arasinda
TTK m. 46 yer almamaktadir. Buna karsin, TTK m. 53’te TTK m. 51’e atif yapildig:
ve TTK m. 51/3 de TTK m. 46’ya aykiriligin yaptirimlarini diizenledigi igin TTK m.
46’nin igletme adlar i¢inde uygulanmasi gerekir. TTK m. 53’te yer alan isletme
adina uygulanacak hiikiimlere, TTK m. 46’nin da eklenmesi ortaya ¢ikan yorum
farkliliklarin giderilmesi agisindan yerinde olacaktir. TTK m. 46 yalnizca isletme
adlarma yapilacak ekler i¢in degil, olusturulmasi da dahil olmak iizere tiim
asamalarda uygulanmalidir, ¢linkii isletme adinda zaten gekirdek ve ek gibi unsurlar
mevcut degildir. TTK m. 46/1 uyarinca isletme adlari, isletme sahibinin kimligi,
isletmesinin genisligi, nemi ve finansal durumu hakkinda {igiincii kisilerde yanlis bir
gorilinlisiin olugmasina neden olmamalidir. TTK m. 46/2 uyarinca tek baslarina
ticaret yapan gercek kisiler, isletme adlarinda bir sirketin var oldugu izlenimini
uyandiracak ibarelere yer veremezler. TTK m. 46/3 uyarinca “Turk”, “Tlrkiye”,
“Cumhuriyet” ve “Milli” kelimelerinin bir isletme adinda yer almasi ancak
Cumbhurbagskani kararryla miimkiindiir.

Isletme admin kullanilmasi yéniinde bir zorunluluk bulunmamaktir. Bu
nedenle isletme sahibi isletmesinde isletme adi segip kullanma konusunda 6zgurdr.
Ayrica isletme adinin ticaret unvaninda oldugu gibi, isletme ile ilgili islemler
yapilirken ve igletme ile ilgili senetlerle diger belgeler diizenlerken kullanma
zorunlulugu da bulunmamaktadir. isletme adini kullanma hakki sahibine aittir. Bu

hak, isletme adinin ilk kez kullanilmasi ile kazanilmakla birlikte tescil ile mutlak bir
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hale doniisiir. Isletme sahibi, isletme ad1 iizerindeki kullanim hakkini iiriin kirasi,
franchising ve lisans sozlesmeleri ile bir baska kisiye de devredebilir.

Isletme admi kullanabilecek kisiler, ticari isletme ve esnaf isletmesi
sahipleridir. TTK’nin sistematigine gore ise isletme adini kullanabilecek kisilerin
tacirler ve esnaflar acisindan ayrica incelenmesi gerekir. Isletme adin1 gercek kisi
tacirler, tiizel kisi tacirler, tacir sayilanlar ve esnaflar kullanabilir. Tacir gibi sorumlu
olanlarin ise isletme ad1 kullanmas1 miimkiin degildir.

Kullanilan isletme adinin tescil edilmesi zorunludur. Isletme adinin tescili i¢in
yapilacak bagvuru, ilgili sicil miidiirl tarafindan Oncelikle sekli anlamda
incelenecektir. Sekli inceleme kapsaminda tescil isteminin, kanuni sartlara uygun
olup olmadigi, istemde bulunulan sicil midirliigiiniin yetkili olup olmadigi, tescil
talebinde bulunana kisinin TTK m. 28°de yer alan ilgililerden olup olmadigi, istemde
bulunulan hususa iligkin kanun, yonetmelik ve ilgili diger mevzuatlarda 6ngoriilen
belgelerin, delillerin ve har¢ makbuzunun sunulup sunulmadig: incelenecektir. Sekli
inceleme asamasinda herhangi bir eksiklik bulunmamasi halinde ise maddi inceleme
asamasina gegilecektir. Maddi inceleme asamasinda ise, isletme adinin TTK m. 32/3
uyarinca, gercegi tam olarak yansitip yansitmadigi, ticlinci kisilerde yanlis izlenim
yaratacak nitelik tasiyip tasimadigi ve kamu diizenine aykirilik igerip igermedigi
arastirillacaktir. Ayrica isletme adinin daha oOnce tescil edilen isletme adlar ile
karigikliga yol acip agmadigi yoniindeki inceleme de maddi inceleme asamasinda
yapilacak, gerekli oldugu héallerde isletme adina zorunlu olarak ek yapilmasi
istenecektir.

Adin degismesi veya kanunen degistirilmesi durumunda isletme adinin aynen
kullanilabilecegi yonindeki hikmdn, icerisinde isletme sahibinin veya ortaklarinin
ad1 ve soyadinin yer aldig: isletme adlar ic¢in gecerli oldugunu kabul etmek gerekir.
Isletme adinda isletme sahibinin veya ortagmin ad1 ve soyadi yer almiyor ise adin
degistirilmesi veya kanunen degismesi durumundan isletme adi zaten
etkilenmeyecektir.

Tescil edilmis isletme adinin, isletme sahibinin talebi ile degistirilmesi de
miimkiindiir. Tek kisi tarafindan igletilen isletmelerde, isletme adinin sahibi 6zgiir
iradesi ile isletme adinin degistirilmesi kararini alacaktir. Buna karsin adi ortaklik
seklinde isletilen isletmelerde isletme adinin degistirilmesi olagan iistii is ve islemler
arasinda yer aldigi i¢in ortaklarin oy ¢oklugu gerekir. Ticaret sirketlerinde ise isletme

adinin degistirilmesi kararmin alinmasi hususu, isletme adina sirket sdzlesmesinde
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yer verilmis olup olmamasma gore farklilik gosterecektir. Isletme adma sirket
sOzlesmesinde yer verilmis ise, sirket sdzlesmesinin degistirilmesinde uygulanan
usullere gore hareket etmek gerekir. Isletme adma sirket sozlesmesinde yer
verilmemis ise, isletme adin1 degistirme kararin1 yonetim gorevi ile yetkili organ
veya kisiler tarafindan alinacaktir.

Isletme adi, devredilebilir, haczedilebilir, mirasla intikal edebilir, iflas
masasina girebilir, rehnedilebilir, franchising ve lisans s6zlesmelerine konu olabilir,
ortakliklara sermaye olabilir ve isletme adi iizerinde intifa hakki tanmabilir. Isletme
admin konu olabilecegi en 6nemli hukuki islem devir sozlesmesidir. Isletme adina
iligkin diger hukuki islemlerin temelinde de isletme adinin devredilebilme 6zelligi
yer almaktadir.

Isletme adi tescil edildigi takdirde, korunmasi icin TTK’de yer alan &zel
koruma hiikiimlerinden yararlanilabilecektir. TTK m. 52’de yer alan hiikiimlere
basvurulabilmesi i¢in, igletme admin ticari diiriistlige aykir1 olarak bir bagkasi
tarafindan yine isletme ad1 olarak kullanilmasi sart degildir. TTK m. 52°de yer alan
koruma hikmd, isletme admin ticari diiriistliige aykir1 olarak basta ticaret unvani,
marka, internet alan adi, isletme adi ve FSEK anlaminda bir eser veya eserin pargasi
olmak tizere her tiirlii kullaniminda uygulanabilecektir. isletme adina tecaviiz, iltibas
da kapsayan {ist bir kavramdir. Isletme adina tecaviiz durumunda, TTK m. 52°de yer
alan koruma hiikiimlerin uygulanabilmesi icin tescilli isletme adimin varligi tek
basina yeterli olmali, ayrica isletmelerin faaliyet alanlarinin ayni olmasi sarti
aranmamalidir. Tescil islemi ile isletme adi iizerindeki hak, mutlak bir héalini
aldigindan herkese kars1 ileri siiriilebilecektir. Isletme adina tecaviiz edecek sekilde
kullanilan ayirt edici ad veya isaretin de tescili olmasi durumunda ise, oncelikle
tescilin ilgili sicilden silinmesi veya duzeltilmesi gerekir. Tescilli bir ayirt edici ad
veya isaretin kullanilmasi kanuna aykirilik teskil etmeyecegi i¢in TTK m. 52’de yer
alan diger taleplerin ileri siirtilmesi miimkiin olmayacaktir.

Tescil edilmis olsun veya olmasin kullanilan isletme adlarinin haksiz rekabet
hiikiimleri uyarinca korunmasi da miimkiindiir. Karistirilmaya neden olmak suretiyle
haksiz rekabet olusabilmesi igin, isletmelerin faaliyet alanlarinin ayni olmasi sarti,
her uyusmazlikta mutlak olarak aranmamalidir. Isletmelerin faaliyet alanlarinin farkl
olmasi karigtirtlma tehlikesini azaltsa da kesin olarak ortadan kaldirmayacag i¢in,
her somut olayin kendine has &zellikleri ile birlikte degerlendirilmesi gerekir. Isletme

adi ile iltibas olusturacak sekilde kullanilan ayirt edici ad veya isaretin de tescilli
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olmast durumunda, davacinin Oncelik hakkina dayanarak ilgili tescilin silinmesini
veya degistirilmesini talep etmesi gerekir, ¢linkii tescili ayirt edici ad veya isaretin
kullanilmasi kanuna aykirilik olusturmadigr i¢in haksiz rekabette sayilmayacaktir.
[ltibas olusturan ayirt edici ad veya isarete tescilin sagladig1 korumanin, kendine has
ozelliklerle smirli oldugu gdzden kagirilmamalidir. Ornegin bir markaya tescil ile
saglanan koruma, tescil edildigi mal veya hizmetlerle sinirhdir. Isletme adinin
korunmasina yonelik olarak agilacak davalarda, ticari is ticari olmayan is ayrimi
yapilmadan TTK’de yer alan haksiz rekabet hiikiimleri uygulanacaktir.

Isletme adinin korunmasina yénelik acilacak davalara konu olan uyusmazliklar
lizerinde taraflar kendi iradeleri ile anlasabilirler. Isletme adinin korunmasina yénelik
taraflarin alacaklar1 kararlar, taraflarin kendi iradelerine tibi olan isler arasinda yer
aldig1 i¢in, isletme adinin TTK kapsaminda korunmasina yonelik olarak acgilacak
davalar tahkime elveriglidir.

Isletme adinm korunmas: igin TTK kapsaminda agilabilecek davalar ticari dava
olarak degerlendirildikleri i¢in, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri icermeleri durumunda dava sarti arabuluculuga tabi olacaktir. Bu
nedenle isletme adinin korunmasi i¢in TTK kapsaminda agilacak maddi ve manevi
tazminat davalari agilmadan Once taraflarin arabulucuya basvurmalar1 zorunludur.
Maddi ve manevi tazminat davalar1 disinda kalan davalar icin ise, taraflar aralarinda
anlasarak ihtiyari olarak arabulucuya bagvurabilirler.

Isletme admin hakli olarak kullanilmas: ile elde edilen 6ncelik hakk: sayesinde,
isletme adinin korunmasi i¢in SMK hiikiimlerinde de yararlanilabilir. Bu kapsamda
isletme ad1 sahibi marka bagvurusuna itiraz edebilecegi gibi markanin hiikiimstizIligi
davasi da agabilir. Ayrica igletme adinin ayn1 zamanda marka olarak tescil edilmesi
de miimkiindiir. Bu durumda isletme adi markalar i¢in Ongdriilen korumaya
kavusmus olacaktir.

Isletme ad1 bir gercek veya tiizel kisiyi degil de dogrudan isletmeyi hedef aldig
i¢in, TMK m. 24 manasinda bir ad olarak nitelendirilemez. Bu nedenle de kullanilan
biitiin isletme adlarmin korunmasi i¢in, TMK m. 26’da yer alan adin korunmasi
hiikiimlerinden yararlanilmas1 miimkiin degildir. Isletme admin TMK m. 26’da yer
alan adi korunmasi hiikiimleri uyarinca korunabilmesi i¢in, igerisinde bir gercek
veya tiizel kisinin adina yer verilmis olmas1 gerekir.

Isletme admin sahibi, korunmas i¢in kullanilabilecek hiikiimlerden kiimiilatif

olarak yararlanma imkanina sahiptir. Bu nedenle isletme sahibi, isletme adina
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tecaviiz durumunda bagvuracagi koruma hiikiimlerini, somut olayin Ozelliklerine

uymak kosulu ile serbestce segebilecektir.
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