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OZET

ULAS, Mehmet. Turgut Ozal Dénemi Tiirkiye-KKTC iliskileri, Yiiksek Lisans Tezi,
Kirikkale - 2018

Bu ¢alisma, Tiirk siyasi tarihinde Ozal dénemi olarak adlandirilabilen 1983-
1993 yillar1 aras1 donemde, Tiirkiye-KKTC iliskileri ve uluslararasi alanda yasanan
gelismeleri incelemektedir. Ozal’in kisisel 6zelligine bagh olarak degisen Tiirk dis
politikast ve uluslararast alandaki yansimalari, Tiirkiye’de yasanan i¢ siyasi
cekismelerin ve biirokratik vesayetin dig politikaya etkisi gdz oniinde tutulacaktir.
Tiirkiye’de Kasim 1983’te baslayan Ozal donemi ve KKTC’nin bagimsizlik ilani,
donemin baslangic noktasini olusturacaktir. Donem i¢inde yasanan gelismelerin
tarihsel arka planina kisaca yer verilecektir. Uluslararast alanda KKTC’nin taninmasi
yoniinde uygulanan politikalar ve uluslararasi aktorlerin Kibris konusuna yaklasimi
analiz edilecektir. Bagimsizlik ilaninin uluslararas: alanda kabul gérmemesinin, Tiirk
dis politikasma etkileri ve Ozal doneminde Tiirkiye’nin gelismesi ve kalkinmasi
yoniinde uygulanan politikalarsa diger bir konu bashigidir. Tirk ekonomisinde ve
siyasi alanda yasanan degisimlerin uluslararasi alanda etkileri ve Uluslararasi Iliskiler
disiplini baglaminda KKTC’nin kimlik sorunu, Ozal’m kisiligi ve Tiirk dis
politikasinin uluslararas1 alandaki yansimalari, birey-devlet-sistem diizeyinde
incelenecektir. Bu ¢aligma Tiirkiye’de, KKTC nin bagimsizlik ilan1 ve Ozal dénemini

birlikte inceleyen ilk tezdir.

Anahtar Kelimeler: Turgut Ozal, KKTC, Ozal Dénemi Tiirk dis politikas1, 1983-
1993 Tiirkiye-KKTC iliskileri, Kibris, Uluslararasi alanda yasanan gelismeler



ABSTRACT

Ulas, Mehmet. Turgut Ozal Era Turkey-TRNC Relations, Master’s Thesis, Kirikkale
- 2018

This study, which can be called Ozal era in Turkish political history between
the years of 1983-1993 period, Turkey-TRNC relations and examines the
developments in the international arena. Ozal's personal property varies depending on
Turkish foreign policy and its impact on the international arena, the impact of domestic
political wrangling and bureaucratic tutelage in Turkey's foreign policy will be
considered. Ozal period starting in November 1983 and the TRNC's declaration of
independence, starting point of the period. The historical background of the
developments experienced during the period will be briefly mentioned. The policies
applied to the recognition of the TRNC in the international arena and the approach of
the international actors to the Cyprus issue will be analyzed. The non-acceptance of
the declaration of independence in the international arena, the Turkish foreign policy
during the Ozal era and the effects on Turkey's progress towards the development and
implementation of policies is another topic. The identity issue of the TRNC, the
personality of Ozal and the international reflections of Turkish foreign policy in the
context of the international field effects in the Turkish economy and the political
environment and the discipline of International Relations will be examined within the
framework of the individual-state-system level. In Turkey, this study is the first to

examine the thesis and the TRNC's declaration of independence along the Ozal period.

Keywords: Turgut Ozal, TRNC, Turkish foreign policy of Ozal era, Turkey-TRNC

relations, Cyprus, Events of international area
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GIRIS

1983 yilinin sonlarina dogru, Tiirkiye ve KKTC ig¢in tarihe izler birakan
gelismeler yasandi. Tiirkiye’de askeri vesayetin bitmesi ve demokrasiye doniisiin
adimlart atilirken, KKTC’nin bagimsizligi ilan edildi. Turgut Ozal’m ANAP’1,
6.11.1983’te yapilan genel segimde oylarin %45’ini alarak se¢imi kazandi. Ozal’in
hiikiimeti kurma c¢aligmalar1 siirerken ilan edilen bagimsizlik, uluslararasi alanda her
iki iilke i¢in zor bir donemin baslangici oldu.

Kibris’ta yasanan gelismelere bakildiginda, Tirk toplumu agisindan 6nemli
konularin giindeme geldigi donemlerde, Tiirkiye’de diizenli bir yonetimin olmadig
goriiliir. 1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti kuruldugunda, Tiirkiye’de hiikiimet yoktu.
1974 miidahalesi sonrasi ada iki bolgeye ayrildiginda, Tirkiye’de Kibris Tirklerini
uluslararasi alanda temsil edebilecek hiikiimet krizi yasaniyordu. 1983°te yapilan
KKTC’nin bagimsizlik ilan1 yine Tiirkiye’deki siyasi bosluk donemine denk gelmisti.
Yasanan bu gelismeler sonucunda Tiirkiye ve KKTC i¢in Ozal dénemi, i¢ politika ve
dis politikada yogun ve zorlu bir siirecle basliyordu.

Ozal 6ncesi dénemde askeri hiikiimet gérevdeydi. Tiirkiye’de demokrasi sik
sik askeri darbelerle kesintiye ugruyordu. Iktidara gelen siyasi partilerin ekonomik ve
siyasi alandaki basarisizligy, iilkede istikrarsizlik yaratiyordu. Istikrarsiz ortamda 6ne
cikan orgiitsel olaylar ve karisikliklar sonucu huzursuzluk artmisti. Ozal, 1980 askerd
darbe yonetimiyle ¢alismis, darbe doneminde 24 Ocak Kararlari’nin uygulanmasini
saglamisti. Bu kararlar dogrultusunda uygulanan dogru stratejiler sonucu iilke
ekonomisi rahatlamis, oOrgiitsel asiriliklar askeri hiikkiimetin sert Onlemleriyle
sonlandirilmisti. Darbe hiikiimetiyle ¢alisan Ozal, siirekli biirokratik engellerden
sikdyet ediyordu. Uygulamak istedigi politikalara askeri yonetimin karsi gelmesi
sonucu, gorevinden istifa etti. Ozal, ANAP’1 kurarak 1983’te yapilan genel secimde
tek basina iktidar oldu. Boylece askeri yonetim sona eriyor, Tiirkiye demokrasiye
doniiyordu.

Iktidara geldiginde, kendi politikalarini uygulamak igin 6niinde bir engel

kalmamis gibi goriiniiyordu. Askeri yonetimin dis politika ve giivenlik konusunda



etkisi, bir siire daha devam etti. Askeri vesayet giivenligi saglarken, Ozal’m uyguladig
politikalarla ekonomik gelisim hizlandi ve siyasi istikrar saglandi. Gelisen ekonomi ve
siyasi istikrar sonucunda, Tiirkiye’nin uluslararasi alanda goriintirligii artti.

Ozal hem Basbakanlig1 hem de Cumhurbaskanlig1 déneminde aktif politikadan
vazge¢medi. Bu donemde Tiirkiye, i¢c ve dig politikada 6nemli kazanimlar elde etti.
Hizli karar alma ve uygulama yetenegine sahip olan Ozal, toplumun “Ton Ton
Amca’st olmayr basarmisti. Ozal devletin bircok kademesinde ve uluslararas
kuruluglarda gorev almisti. Tecriibesi sayesinde lilkenin ihtiyacini iyi analiz ederek,
uluslararas1 alandaki gelismeleri iilkeye uyarladi. Teknolojide yasanan gelismeleri
iilkeye getirerek, bilgi toplumu olusturmaya calisti. Ozal uluslararasi alanda devlet
baskanlartyla iyi iligkiler kurarak, karsilikli kazang ilkesiyle hareket eden ve sevilen
bir liderdi.

Kibris konusunda Ozal, zamanlamasindan dolayr KKTC’nin ilan edilmesinden
duydugu rahatsizligi sik sik dile getiriyordu. Kendisine danisilmadan alinan
bagimsizlik kararina tepki gdsterdi. KKTC’nin ilani, uluslararasi alanda sok etkisi
yaratmis, BM tarafindan kabul gérmeyen bagimsizlik ilani, sadece Tiirkiye tarafindan
taninmisti. KKTC giiniimiize kadar uluslararasi alanda taninmadi ve kimlik sorununu
asamadi. Tanimak isteyen bazi devletler de, uluslararasi alandan gelen baskilar
sonucunda tanimadan vazge¢misti.

KKTC’nin bagimsizlik ilaniin, Tiirk dis politikasina da 6nemli etkileri oldu.
Uluslararas1 alanda yapilan toplanti ve goriismelerde siirekli one ¢ikarildi. Ozal
bagimsizlig1 elestirmesine ragmen, KKTC lideri Rauf Denktag’la goriismelerde
bulundu. Hedefinde KKTC’yi maruz kaldigi ambargo ve yaptirimlardan kurtarmak
vard:. Fakat adadaki sorunu ¢dziime kavusturmak isteyen Ozal, dis politikada oldugu
gibi, i¢ politikada da 6niine ¢ikan engelleri asamadi. Ozal’in ¢dziim arayislari, i¢
politikada statiikocu gorlisiin muhalefetini takildi. Uluslararast alanda Davos
goriigmesinin yanit sira, ABD baskaniyla ¢oziim arayisina yoneldi. Coziim
calismalarma dis ve i¢ politikada destek bulamamasi sonucu, adadaki sorun Ozal
doneminde ¢oziilemedi.

KKTC’nin bagimsizligi, Kibris Tiirklerinin hem i¢ politikada hem uluslararasi
alanda zorluklar yasamasina neden oldu. I¢ politikada siyasi istikrarsizlik ve ekonomik
sikintilar artti. Uluslararast alanda ambargo ve kinamalara maruz kaldi. Kibris
Tiirklerinin uluslararasi alanda yalniz kalmasi sonucu KKTC, Tiirkiye’ye bagimli hale

geldi. Coziim oOncelikli yiiriitiilen politikalar, uluslararas1 alanda istenilen karsilig
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bulamadi. Kibris icin federal bir ¢att olusturma Onerileri yapildi. Sinirlarin
kesinlestirilmesiyle, iki ayr1 devlet olarak devam edilmesi fikri tartisildi. Altyapisi
olusturulmadan ilan edilen bagimsizlik, Kibris Tiirkleri i¢in sorunlarin artmasina
neden olmustu.

Uluslararasi alanda yasanan gelismeler 1s18inda bakildiginda KKTC nin ilan,
Soguk Savag’in etkisinin azaldig1 bir doneme rastlamaktaydi. Yugoslavya’da yasanan
gelismeler, Balkanlarda istikrar1 bozdu. iran’daki gelismeler ve Iran-Irak savasi,
bolgede yasanan sorunlarin basinda geliyordu. Batili devletler, bolgede yasanan
gelismeleri kaygiyla izliyordu. Kibris’in jeopolitik konumu, bdlgede yasanan
istikrarsizlik ortaminda glic miicadelesinde olan aktorlerin giindeminde yerini aldi.
Boyle bir donemde, bagimsizlik ilaninin oldubittiye getirilmesi tartismaya acikti. BM
aninda tepki gostermis, kararin geri g¢ekilmesini Onermis, tanimak isteyen iiye
devletlerin tanimay1 kabul etmemesini tavsiye etmisti. Bolge iilkelerinin ¢ikis kapisi
olan Kibris, sadece toplumlararasi bir sorun olmaktan ¢ikiyordu.

Amac

Bu ¢alismanin amaci, Turgut Ozal i Tiirk siyasetine yaptig1 katkilar1 anlamak,
uluslararasi alanda Tiirkiye’nin konumunu gii¢lendiren yoniinii gérebilmek ve KKTC
iliskilerinde izledigi politikalar1 inceleyip degerlendirebilmektir. Tiirkiye-KKTC
iliskilerinin tarihsel siireci g6z Oniinde tutularak, donem itibariyle uygulanan
politikalarin olumlu ve olumsuz ydnlerini tartiymaya agmaktir. Ozal’in Tiirk siyasi
tarthindeki yoneticilerden farkli olan ozellikleri, {ilke gelisimine katkilarini ve
kiiresellesme doneminde Tirkiye’nin uluslararast sistemle biitiinlesebilmesinin
sonuglarini gozlemleyebilmektir. Uluslararasi iligkilerde Tiirk dis politikasindan ayri
goriilmeyen Kibris sorununu yonetebilmek ve adadaki Tiirk toplumunun ¢ikarlarini
koruyabilmek i¢in ne gibi politikalar iiretildigi, Ozal dénemi olarak anilan 1983-1993
yillart arasinda Tirkiye-KKTC iligkileri ve yasanan gelismeler birey-devlet-sistem
ticgeninde harmanlanmaya calisilmistir.

Literatiir Taramasi

Hiiner Tuncer, “Kibris Sarmali, Nasil Bir Cozim”, “Ozal’in Dis Politikasi
(1983-1989)” ve “Tiirk Dis Politikast Cumhuriyet Donemi (1920-2002)” adh
eserlerinde, Turgut Ozal, KKTC ve Tiirk dis politikasini islemistir. Ozal’in Kibris
politikas1 ve uygulamalarini degerlendirmenin yaninda, uluslararasi alanda yasanan

gelismelerin ve etkin aktorlerin Kibris sorununa miidahalelerini ele almistir. Dénem



itibariyle Tiirkiye ve KKTC’nin uluslararast alanda maruz kaldig: tepkilerin yaninda
BM Kkararlarini ayrintilartyla aciklamigtir.

Muhittin Ataman’mn “Ozalist D1s Politika: Aktif ve Rasyonel Bir Anlayis” adli
calismasinda, Ozal’1n kisisel 6zelligi ve dis politikanin yani sira Tiirkiye nin ¢dzmesi
gereken Onemli sorunlarini incelemistir. Ozal politikalarini kavramsal zemine
oturtarak, ekonomik ve siyasi iligkilerin dis politikada yansimalarini ele almistir.
Ideolojik saplantilardan Tiirkiye’yi kurtaran Ozal’in kisisel olarak icraatlari, iilkenin
yeniden olusturulan goriiniimiine bagli olarak gelisen bolgesel ve kiiresel iliskiler
ayrintili olarak degerlendirilmistir.

Ozal’m damgmanlarindan olan Engin Giiner’in, “Ozal’li  Yillarim:
Basdanisman Anlatiyor” ismini verdigi eseri, donemi aydinlatan 6énemli bir kaynak
olmustur. Ozal’1n kisisel 6zelliginin yaninda, Kibris sorununu ¢dzmek i¢in girisimlerin
biirokratik engellerle karsilasmasimi ayrintili olarak incelemistir. Ozal déneminde
ulusal ve uluslararasi alanda yasanan gelismeleri ele almistir.

Hikmet Ozdemir’in “Turgut Ozal Biyografi” adli eserinde Engin Giiner’in
kitabindan alintilar yaparak, donemin gelismelerini farkli bir iislupla ele almistir.

M. Ali Birand ve Soner Yalgin’in “The Ozal: Bir Davamin Oykiisii” eseri,
donemin etkili isimleriyle yapilan goriismelerle sekillenmistir. Ozellikle Ozal’in
kisiligi, ekonomik ve siyasi icraatlarinin iilkeye katkist ayrintili olarak incelenmistir.

Turgay Yavuz’un yazdigi “Anilartyla Ekrem Pakdemirli Ozal’m Miras1” adli
eserinde Ozal donemi, i¢ siyasette yasanan gelismelerle sekillenmistir. Ozal’a
yakinligiyla bilinen Pakdemirli’nin agiklamalar1 ve kattig1 yorumlar, doneme farkli bir
bakis kazandirmistir.

Ihsan Sezal ve Thsan Dagi’nin editérliigiinde “Kim Bu Ozal: Siyaset, iktisat,
Zihniyet” adli eserde, birgok akademik makale bir araya getirilmistir. Ozal doneminin
ekonomik ve siyasi olarak ele alindigi, Ozal’in farkli yonleriyle degerlendirildigi
onemli bir kaynaktir. Ayni eser sonraki yillarda “Ozal’li Yillar: Siyaset, Iktisat,
Zihniyet” ismi altinda, ¢ok az bir eklemeyle tekrar yayimlanmigtir.

Onem

Bu ¢alismanin 6nemi Turgut Ozal, KKTC’nin ilan1 ve Ozal Dénemi Tiirkiye-
KKTC iliskilerini tek bir baslk altinda incelemesidir. Ozal’in kisisel dzelligine baglh
yiiriitiilen politikalarin, iki iilke iliskilerinde ve uluslararasi alandaki yansimalarini
gozlemleyebilmek, i¢ siyasi gelismelerin dis politikaya etkilerini anlayabilmektir.

Yakin tarih olmasi ve Tiirk siyasi tarihine 6nemli izler birakan donemin incelenmesine
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gereken Onemin verilmedigi diisliniilerek, yapilan bu ¢alismayla bir nebze de olsa
donem i¢inde yasanan gelismeleri ilmi literatiire kazandirmaktir. Tarihsel siirecin
islenmesi, konunun daha iyi anlasilmasi i¢in ¢alismaya katilmis, uluslararasi orgiitler
ve aktdrlerin olaylara verdigi tepkiler g6z 6niinde tutulmustur.

Varsayimlar

Bu tez calismasinda birey olarak Turgut Ozal’in kisisel ozelligine bagl
uyguladig1 politikalar, devlet diizeyinde KKTC’nin bagimsizlik ilam1 ve Tiirkiye-
KKTC iligkileri, sistem analizinde uluslararasi alanda yasanan degisim ve Tiirk dis
politikasina etkileri gdz oniinde tutularak, Ozal dénemi farkli agilardan
degerlendirilmistir. Yapilan c¢alismada, Ozal hiikiimetinin kurulmas1 ve KKTC’nin
bagimsizlik ilaninin ayni tarihe denk gelmesi, konunun birlikte incelenmesine neden
olmustur. KKTC’nin taninma ve kimlik sorunu, uluslararasi alanda yasanan gelismeler
ve Tirk karar alicilarinin soruna etkileri bir arada incelenmistir. Tiirk dis politikasinin
ve KKTC’ye yonelik uygulanan politikalarin daha iyi degerlendirilebilmesi igin
calisma, farkli varsayimlar iizerine kurulmustur.

[k varsayim, Ozal’in siyasi kariyeri Kibris sorununu ¢dzebilmek icin yeterli
tecriibe ve donanima sahip olup olmadigi lizerine bir yargiya varabilmektir. KKTC’nin
ilaninin Ozal dénemine denk gelmesi bir sansizlik olarak goriilebilir mi? Darbe
hiikiimeti yonetiminin devam etmesi halinde bagimsizlik ilaninin uluslararasi alanda
kabul gérmesi saglanabilir miydi?

Ikinci varsayim, KKTC’nin ilan edilmesinin nedenleri ve tarihsel gelisimi
tizerine kurulmustur. Kibris Tiirklerinin uluslararasi alanda maruz kaldig tepkiler ve
aktorler arasi iligkilerin kurulamamasinin sebepleri analiz edilecektir. Uluslararasi
alanda Ozal déneminin Tiirkiye agisindan basarili gériinmesine karsilik, KKTC nin
taninmasi saglanamamis ve kimlik sorunu asilamamistir. Tiirkiye’nin uluslararasi
alanda siyasi ve ekonomik olarak gii¢clendirilmesine yonelik ¢alismalarin, KKTC igin
kapsayici olabilmesinin 6niindeki dis engeller ayrica degerlendirilecektir. Uluslararasi
alanda basat olan aktorlerin Kibris sorununa etkileri ve kendi ulusal ¢ikarlarina yonelik
¢ozlim arayiglarinin oniine gegebilecek bir strateji neden gelistirilememistir?

Ucgiincii varsayim, biirokrasi ve askeri vesayet altinda yiiriitiilen politikalarin,
iktidardaki yoneticiler acisindan zorluklarni gozlemleyebilmektir. I¢ siyasi
miidahalelerin yani sira KKTC yoneticilerinin Tiirk hiikiimetiyle farkli olan talep ve
goriisleri, iki {ilke politikasinin bir arada yiiriitiilemedigi konusu, savunulan savi

destekleyecek sekilde calismaya eklenmistir. iki iilke/toplum arasinda yasanan goriis
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farkliliginin, uluslararasi alanda Tiirk tarafinin elini zayiflattigi gézler oniine serilerek,
oncelikle savunulacak ortak bir tezin olusturulmasi zorunlulugu c¢alismada
degerlendirilmistir. Ulke icinde uygulanan dikey anarsinin, uluslararas1 alandaki yatay
anarsiye uyarlanabilmesinin zorlugu, uluslararasi alanda yiiriitiilen politikalarin ig¢
siyasi ¢ekismelere malzeme edilmesinin ulusal ¢ikara olumsuz etkileri, ¢alismada
iddia edilen 6nemli konularin basinda gelmektedir.

Sorunsal

Calismanin ana sorunsali, Tiirkiye’de Ozal donemi baslarken ilan edilen
KKTC’nin, uluslararast alanla biitiinlesmesinin neden  basarilamadigidir.
Bagimsizligin uluslararasi alanda taninmasi, Ozal’1n sadece kisisel 6zelligine ve Tiirk
dis politikasinin basarisina mi, yoksa bagka etkenlerin varligina mi1 baglidir. Ana
sorunsala bagli olarak, uluslararas1 alanda etkin olan aktorlerin konuya bakis1 ve
etkilerinin neler oldugu da incelemenin diger bir baslhigini olusturmaktadir. Diger
sorunsal ise Ozal politikalariin Tiirkiye i¢inde yarattig1 gelismeler, bunun sonucunda
uluslararas alanda yasanan siyasi ve ekonomik iligkilerin, KKTC’ye yansimasinin ne
derecede uygulanabildigidir. Taninma sorununu asabilmek i¢in uluslararasi alanda
yiiriitiilen ¢alismalar ve bu siiregte Ozal’in KKTC’ye yonelik uyguladig: politikalar,
sorunsalin inceleme konular1 arasindadir.

Yontem-Sinirhilik

Tezin bilimsel bir zemine oturtulmasi i¢in, konuyla ilgili kitap, makale, tezler,
yazili ve gorsel yaymlarin yaninda, arastirma yapan dernek/vakif yayinlarindan
faydalanilmistir. Ayrica donemin siyasi yapisi i¢inde yer alan kisiler ve donemle ilgili
makale/kitap yazan kisilerle goriismeler/miilakat yapilmistir. Calisma, tiimdengelim
yontemiyle hazirlanmistir. Tezin Ozal dénemini (1983-1993) incelemesinin amaci,
dénem i¢inde yasanan gelismelere odaklanmak ve konuyu donemle sinirlandirmaktir.
Varsayimlara ve sonuglara etkisi bakimindan tarihsel arka plana kisaca deginmek,
donemi anlamlandirmasi agisindan ¢alismaya katilmistir. Konuyu dogrudan inceleyen
kaynaklarin az olmasi nedeniyle Ozal, KKTC, Tiirk dis politikasi ve Uluslararasi
Mliskiler disiplini teorileri ayri ayr1 arastirilmustir.

Tezin AKis1

Calisma ii¢ ana boliime ayrilarak birey-devlet-sistem incelemesine uygun hale
getirilmesinin yami sira, Ozal dénemi Tiirkiye-KKTC iliskileri incelenmistir.

Birinci béliimde, Turgut Ozal’in kisisel 6zelligi, Tiirkiye’ye getirdigi degisim

ve donilisiim siyasetleri incelenmistir. Uygulanan politikalarin {ilke i¢inde ve
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uluslararasi alanda yarattig1 olumlu yansimalari, gelisen ekonomi ve iligkiler tizerinde
durulmustur. Ozal’a yonelik elestiriler ve vefat1, vefatinin iizerindeki siipheler de bu
boliimde aciklanmastir.

fkinci bolim devlet ve sistem iizerine kurulmus, KKTC’nin ilan1 ve
uluslararasi alanda yasanan gelismeler islenmistir. Etkin aktorlerin bagimsizliga
bakisi, Kibris’in cografi konumuna bagli olarak bolgesel aktorlerin yiirtittigi
stratejilere de bu boliimde yer verilmistir. Kibris Cumhuriyeti’nden KKTC’nin ilanina
uzanan siire¢ ve adada yasayan toplumlar arasi gelismeler, doneme etkisi agisindan
calismaya katilmistir.

Ucgiincii boliimde, Ozal’ i KKTC’ye yonelik uygulamalari ve dénem itibarryla
Tiirkiye-KKTC iliskileri ele alinmistir. Bagimsizligin taninmasina yonelik atilan
adimlar, KKTC’nin ekonomisini canlandirabilmek i¢in Tiirkiye tarafindan yapilan
yardimlar ve yatirimlar, donem icindeki gelismeler 15181nda degerlendirilmistir. Kibris
Tiirklerinin ve y&neticilerinin Ozal politikalarina bakisi ¢alismaya katilmistir. Bu
boliimde Tiirkiye-Yunanistan iliskileri ve liderler aras1 gériismeler, iki iilke arasindaki

en onemli konu baslig1 olan Kibris baglaminda islenmistir.



BIRINCi BOLUM

TURGUT OZAL’IN KiSiLiGi BAGLAMINDA 1983-1993
YILLARI ARASINDA TURKIYE’DE YASANAN GELiSMELER

Bu bélimde Ozal’in kisiligine bagl olarak, siyasi, sosyal ve ekonomik
icraatlar1 degerlendirilecektir. Ozal’m uyguladig1 degisim ve yeniliklerin, Tiirkiye’ye
kazandirdigi yeni ufuk incelenecektir. Donemin uluslararasi alanda yasanan
gelismeleri, i¢ siyasi yapmin etkileri géz oniinde tutularak, Ozal dénemi analiz
edilecektir. Bu béliimiin amaci, Ozal’1n etkin oldugu dénemde yapmis oldugu degisim
ve yenilik¢i anlayisin, uygulamada basar1 oranini agiklamaktir. Uluslararasi alanda
yasanan gii¢ miicadelesi, Tiirkiye’nin i¢ siyasetinde yasanan askeri ve biirokratik
vesayetin hiikiimete uyguladigi baskilar sonucu, yiiriitilmek zorunda kalinan
politikalarin sonuglarmi gorebilmeyi saglamaktir. Ozal’in yonetimi bir darbe
hiikiimetinden devralmasi1 ve iktidar1 doneminde askeri vesayetin hissedilir derecede
etkili olmasi, donemin hem i¢ hem de dis politikada bazi1 zorluklarla baslamasina

neden olmustur.

l. 1980°LI YILLARDA YASANAN GELIiSMELERIN OZAL
DONEMINE ETKIiLERI

A. Ozal Oncesi Donemde Tiirkiye’de Yasanan Gelismeler

1980’11 yillar, uluslararast alanda degisimlerin yasandigi bir dénemdi.
Tiirkiye nin uluslararas: alana uygun politikalar gelistirmesi, 24 Ocak Kararlari’nin
uygulanmasiyla basladi. Donemin Basbakani Siileyman Demirel ve Ozal’in

katkilariyla hazirlanan 24 Ocak Kararlari, 1980 askeri darbe hiikiimeti tarafindan da



uygulandi. Sanayi gelisimini destekleyen krediler sunularak, 6zel sektdr canlandirildr.!
Asil hedef, Tiirkiye’nin uluslararas: alana entegre edilmesi ve giivenlik endigesinden
kurtularak ekonomik gelisimini saglamakti. Darbe hiikiimeti uluslararasi alanda
olumsuz karsilantyor, iligkiler diisiik seviyelerde yiiriitiiliiyordu.

24 Ocak Kararlar1 oncesi, Tiirkiye’de yiliksek enflasyon, doviz sikintisi,
karaborsa, issizlik ve iiretimde diisiisler yasanmaktayd1.2 Bu Kararlarla serbest piyasa
ekonomisi getirilerek, i¢ piyasada genel bir rahatlama saglandi. ihracatin &nii agilarak,
devletin iiretime miidahalesi en aza indirildi. Ozellestirme, dévizin serbest birakilmasi
ve 0zel sektoriin gelisimi i¢in desteklenmesi Kararin dncelikleri arasindaydi. 24 Ocak
Kararlar’nin uygulanmasinda bazi sorunlar da yasaniyordu.®

Ozal doneminde Basbakan Yardimcist olan Kaya Erdem’e gére 24 Ocak
Kararlar1, Tiirk dis politikasina ve ekonomik politikalarina farkli bir bakis getirdi.
Serbest piyasa ekonomisi ve ihracata yonelik kararlar uygulanarak doviz elde
edilecekti. Ekonomiye déviz girisiyle, iilkenin ddeme programi diizeltilecekti. Onceki
yillarda Tirk ekonomik sisteminde uygulanan doéviz politikalari, ekonomik krizi
tetikleyici bir role sahipti.* 24 Ocak Kararlar iilkenin gelisimine ve uluslararasi alana
uyum saglamanin yaninda, kemer sitkma politikalarin1 da icerdiginden, toplum ig¢in
kabullenilmesi zor kararlardi. Darbe hiikiimeti tarafindan Kararlar’in uygulanmasina
devam edilmesi ve asayisin saglanmasiyla, iilke geneline yayilan bir rahatlama oldu.
Ecevit hiikiimetinde Devlet Bakan1 (1978-1979) olan Hikmet Cetin, bu kararlarin
uygulanmasinda darbe hiikiimetinin yonetimde olmasinin bir sans oldugunu, ¢iinkii
demokraside bdyle kararlarm kolay uygulanamayacagini belirtmisti.>

Darbe hiikiimetinde Basbakan yardimciligi gorevinde bulunan Ozal, devlet
denetimindeki ekonomik sistemi elestirmekte, serbest ekonomiyi savunmaktaydi.®
7.11.1981°de Izmir’de yapilan Tiirkiye ikinci iktisat Kongresi kapanis konugmasinda,
gelecege yonelik bazi stratejiler ve fikirler paylasti. Tesebbiisiin artirilmasini, tesvik
eden devlet olunmasini ve serbest piyasa ekonomisine gecilmesini Onerdi.

Sehirlesmenin artirilmasi, enflasyonun kontrol edilmesi ve iiretimi artirmaya yonelik

! Veysel Bozkurt, “Gelecegin Toplumu Déoniisiimeii Liderlik ve Ozal”, Ed. Ihsan Sezal ve Thsan Dagi,

Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, s. 186.
2 Hikmet Ozdemir, Turgut Ozal Biyografi, Istanbul: Dogan Kitap, 2014, s. 107.
3 Ozdemir, s. 117.
4 M. Ali Birand ve Soner Yal¢mn, The Ozal: Bir Davanmin Oykiisii, 12. Baski, Istanbul: Dogan Kitap,
2012, s. 87.
Birand ve Yalgin, s. 89.
Engin Giiner, Ozal’li Yillarim: Basdanmisman Anlatiyor, Istanbul: Dogan Kitap, 2014, s. 48.



sanayilerin kurulmasma dikkat ¢ekmisti. Bunun i¢in de enerjinin saglanmasi ve
altyapmin tamamlanmas: gerekiyordu. Ozal’in hedefi, toplumu harekete gecirmek,
halkin kendine giivenmesini saglamak ve iireticilik cesareti kazandirmakt1.” Devlet
Planlama Teskilati’nin yonetiminde oldugu dénemde, 6zel sektorii gelistirmenin
yolunu acti. Araba fabrikalar1 ve dayanikli tiiketim mallarinin tiretimi artirildi. Turizm

sektoriinii canlandirmak igin, tesvikler verildi.®

B. Ozal Oncesi Donemde Tiirk Dis Politikasinda Yasanan Gelismeler

Ozal 6ncesi dénemde Tiirk dis politikas1, ekonomiden ¢ok giivenlik odakliyd.
1980’lerde liberal ekonomi ve kimlik kavrami, uluslararasi alana hakim oldu. Ozal’in
one cikan oOzelliklerinden biri, uluslararasi alanda degisen sartlar1 gecikmeden
Tiirkiye’de uygulamaya koymasiydi. Ideoloji ve statiiko yanlis1 hareket eden Tiirkiye,
donemin gerisinde kalarak, telafisi zor bir siire¢ yasayabilirdi. Ozal degisim ve yeniden
yapilanma politikalarin1 basarili bir sekilde uyguladi. Ekonomik krizler ve siyasi
istikrarsizlik, uluslararasi alanda iilkenin imajina zarar veriyordu.®

Tiirkiye’nin bolge ve Miisliiman iilkelerle iliskileri alt diizeydeydi. Laiklik
tehlikesi olarak goriilen Islamcilik, Ozal déneminde bir tehdit olmaktan biiyiik oranda
cikt1.’® 1980 askeri darbesi sonrasi Cumhurbaskani olan Kenan Evren, Ozal’mn
etkisiyle milliyetciligi ve Islam’1 bir araya getirerek, Tiirkiye’nin sahip oldugu ¢ok
yonlii kimligi 6ne ¢ikardi.'! Bu model ABD Baskan: Jimmy Carter doneminde,
Sovyetler Birligi'ni!? gevreleyen “Yesil Kusak” projesine uyumluydu.!® Evren,
toplum icinde yasanan catismalar ve istikrarsizligin nedeni olarak, islami kimligin
zayiflatilmasinin etkisi oldugunu diisiiniiyordu. Ilerleyen yillarda Atatiirk Kiiltiir, Dil
ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tirkiye’nin sahip oldugu fakli kiiltiirlere vurgu yapmaya
basladi. Kurum, Tiirk milliyet¢iligi ve Islam kimligini 6ne ¢ikararak, bu bolgelerde
yillarca hiikiim siiren Osmanli’nin liderligini kullanmaya baglad1.*

Tiirkiye’nin uluslararasi alanda Osmanli Imparatorlugu’nun mirasgis1 olarak

7 Ozdemir, s. 139-140.

8 Ozdemir, s. 60.

% Biilent Ecevit, Dis Politika ve Kibris Dosyast, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., 2011, s. 40.

10 joannis N. Grigoriadis, Kutsal Sentez: Yunan ve Tiirk Milliyet¢iligine Dini Asilamak, Cev. 1dil Cetin,
Istanbul: Kog Universitesi Yay., 2014, s. 103.

11 Grigoriadis, s. 77.

12 Sovyetler Birligi’nin dagilmasimin ardindan, 1991 yilinda Rusya Federasyonu kurulmustur.

13 Hiiner Tuncer, Ozaln Dig Politikas: (1983-1989), Istanbul: Kaynak Yay., 2015, s. 18.

4 Grigoriadis, s. 109.
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kabul edilmesi, bunun sonucunda bélgesine kapali olmas1 miimkiin degildi. Kapilarini
kapatmast durumunda dahi, bolge toplumlar1 yasadiklar1 sorunlarda Tiirkiye’ye
yoneliyorlardi.'® Tarihi ve kiiltiiriiyle barisik olan bir Tiirkiye, uluslararasi iliskilerini
cesitlendirme yoluna gitti. Osmanli, Miisliiman ve milliyetcilik kavramlar1 yeniden
degerlendirildi.’® Uluslararas: alanda Tiirkiye, ¢ok yonlii politikalar ve sahip oldugu
farkli kimlikleri kullanmaya basladi. Din, Tiirk milliyet¢iligini belirleyen 6nemli bir
aragt1.r” Jeopolitik konumu ve tarihsel arka plani nedeniyle Tiirkiye’nin, kendini tek
bir kaliba sokmak yerine, farkli kimliklerine sahip ¢ikmasi ve bu yonde politikalar
yiiriitmesi gerekiyordu.!® Ozal déneminin baslamasiyla Tiirk dis politikasi, realist
tepkilerden uzaklast:. Ozal’a gére siyasi sorunlar, ekonomik ve kiiltiirel iliskilerin
gelismesiyle azalird.?® Ozal’in goreve geldiginde Disisleri Bakanligi’na verdigi ilk
talimat, Tirkiye’ nin ¢evresinde bir baris kusagi olusturulmasiydi. Ciinkii uygulamak
istedigi politikalar ve tilkenin ekonomisini gelistirilebilmesi i¢in en 6nemli konu,
bolgesinde ve komsu iilkelerle baris i¢inde yasamasiydi.?’ Ozal’in aktif politikalar1 ve
karsilikli iligkilere 6nem veren yonii, llkenin goriiniirliigiinii artirmak {izerine
kuruluydu. Sivil siyasete donen Tiirkiye igin Ozal dénemi, defisim ve yeniden

yapilanma yillariydi.

II. OZAL DONEMINDE TURKIYE’NIN DEGiSiM POLITiKALARI

Ozal se¢im hazirliklarmi yaparken, iktidara geldiginde neler yapacagini
programlamis, sistemli bir sekilde secimlere hazirlanmisti. Bu davranisi kisisel
ozelligine bagliyd: ¢linkii gelecege doniik, programli ve icra yetenegine sahip bir
liderdi. Tiirk toplumunun degerlerine ve aklina giivenirdi.?! Ozal diisiindiigii
reformlar1 hemen uygulamaya basladi. Ozal’ i goreve getirdigi kisilerin uzmanlik
alan1 diginda olan makamlara getirmesi dikkat ¢ekiciydi. Saglik Bakanligi’na bir saglik

personeli veya Egitim Bakani olarak bir egitimciye gorev verilmedi. Ozal’m bdyle

15 Ahmet Davutoglu, Kiiresel Bunalim, 31. Baski, Istanbul: Kiire Yay., 2012, s. 181.

16 Grigoriadis, s. 84-85.

17 Grigoriadis, s. 35.

18 Metin Aksoy ve Murat Cemrek, “Tiirk D1s Politikasinda Kimlik Sorunsali”, Ed. Ciineyt Yenigiin ve
Ertan Efegil, Tiirkiye 'nin Degisen Dis Politikast, Istanbul: Nobel Kitap, 2010, s. 159.

19 Brtan Efegil, “Tiirkiye’deki Karar Vericilerin Dig Politika Anlayislart: Realizme Karsilik Liberal
Bakis Agis1”, Ed. Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dis Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Duig
Politikasimin Analizi, C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, s. 10.

20 Tuncer, Ozal’m ..., s. 33.

2L 0. Faruk Reca, Zorluklara Ragmen Basaranlar, Ankara: Tutku Yay., 2013, ss. 201-202.
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davranmasimin nedeni, atanan kisilerin gorevleri basinda eski diisiinceleri
siirdiirmesini énlemekti. Ozal, ydnetim yetenegi yiiksek olan kisilere, degisen diinyaya
uygun ve yeniliklere agik olanlara nem veriyordu.?? Degisim programinin igerigi,
yapilmas1 gereken hamlelerin nasil yapilacagmi da kapsiyordu. Ozal hiikiimetinin
programlari, bas dondiiriicii hizda gergeklesiyordu. Bazi bakanlarin, hizli giden
islerden dolay1 Ozal’a sikayetleri oluyordu. Yapilan isleri halka anlatmakta zorlanan
bakanlar, hizla ilerleyen degisim programini takip edemiyordu.??

Tiirkiye’de uygulanmaya baslanan liberal ekonomi, kapali olan Tiirk
ekonomisini canlandirdi. Ekonominin ihracat1 artirmakla giiclenecegine inanan Ozal,
tesvikler vererek ve iiretim igin gerekli altyapiyr kurarak, liretimin artmasini sagladi.
Dis ticaretin Oniindeki engelleri kaldirdi. Tiirkiye’yi ideolojik saplantilardan
kurtararak, sahip oldugu farkli kimliklere uygun davranislar gelistirerek Miisliiman ve
etkili tavri, samimi ve barigc1 yonliydi. Uluslararas: iligkilerde ve iilke iginde
biitiinlestirici rolii, herkesin takdirini kazanmist1.?*

Ozal tarihten ders almanin nemini siirekli tekrarlamisti. Tarihten ders alinacak
tic 6nemli noktanin birincisi olarak Osmanlinin ¢6kiis doneminde yasanan sanayi
devrimini; ikinci olarak, bilgi toplumunun olusmasinda 6énemli olan matbaanin geg
gelmesini ve son olarak, Amerika’nin kesfini gdstermisti. Ozal’in tarihe bakarken

paylastigt Mehmet Akif Ersoy’un bir siiri vardi.?®

Isimiz diistii mii tersaneye veya denize,
Adetimizdir derhal miiracaat ederiz Ingiliz’e
Bir yikik képrii icin Belgika dan kalfa gelir,
Hekimin haziki bilmem nereden celbedilir,
Yoktur biitce hesabatini ¢ikaran,

Hadi gelsin bakalim Mosyo Loran,
Sanayimiz nerede tersanemiz nerede,

Ya Manchester’da ya Briiksel ya da Berlin’de...

22 Birand ve Yalgin, s. 209.

23 Erciiment Yavuzalp, Liderlerimiz ve Dis Politika, Ankara: Bilgi Yay., 1996, s. 253.

24 Cihan Daban, “Turgut Ozal Doénemi Tiirkiye Dis Politikas1”, Selcuk Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi, C. 17, Say1: 33 (2017), s. 89.

% Giiner, s. 182.
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A. Siyasi Alanda Yasanan Gelismeler

Ozal’n 6zelligi, puslu havalarda giines 151811 gorebilmesiydi.?® Devletin farkli
kademelerinde gorev almis ve yurt disinda ¢alismisti. Sahip oldugu tecriibe ve bilginin
kattig1 ileri gorisliliigii, Tirkiye’nin oniline ¢ikan firsatlar1 degerlendirebilmesini
sagladi. Ozal izl karar alan ve realist bakis acistyla uygulamaya gegen bir liderdi.?’
Ulke sorunlarma farkli bir bakis kazandirdi ve uluslararasi alanda yasanan degisimleri,
Tiirkiye’de hemen uyguladi. Ulke sorunlarinin iistiine cesaretle giderek, degisen diinya
sartlarina gore reformlar yapt1.8 Siyasi ve ekonomik sikintilarla ugrasan Tiirkiye, Ozal
doneminde gelisen ekonomisiyle uluslararas1 alanda konumunu gii¢lendirdi.?®

Onceki dénemlerde, Ankara merkezli bir ydnetim vardi. Yetkiyi paylasmaktan
korkan yoneticiler, tek merkezli bir idari sistem kurmuslardi. Halkin ihtiyaclarin
karsilayabilmek i¢in heyetler Ankara’ya giderek ¢oziim ariyordu. Ozal, bu sistemin
getirdigi yogunlugu azaltmak icin, bolgesel idari sistemler olusturarak islerin hizli
yiiriimesini sagladi.3’ 1979°da Aydinlar Ocagi’nin diizenlemis oldugu bir seminerde
yaptig1 konusmada, devlet sistemi hakkinda 6nemli agiklamalarda bulunmustu. Ozal’a
gore, devletin giiglii olmasi i¢in memurlarin ¢ok olmasina gerek yoktu. Devletin
insanlara 1s kapisi olmadigim belirtiyor, “devlet halkin babasi degildir” diyordu.
Devletin halkina giivenmesini, biirokratik engeller yerine yonlendirici bir yap1
olmasinin gerektigini agiklamisti. Ozel sektoriin canlandirilmasi ve halkin iiretime
yonlendirilmesi gerekiyordu. Devletin kontroliinde olan sektorlerin 6zellestirilmesini
savunuyordu.3!

Iktidara geldiginde, onceki yillarda savundugu gériislerini uygulamaya basladi.
Diisiinceleri arasinda, Tiirkiye’yi lider iilke yapmak vardi. Liberal ekonomiye bagl
olarak, demokrasisi giiclenecek boylece Tiirkiye’nin onilindeki engeller kalkacakti.
Devletin sahip oldugu kaynaklar dogru yonetilmeli, {liretimi serbest piyasada
girisimcilere birakarak devletin yiikii hafifletilmeliydi. Devletin sahip oldugu

kurumlarm &zellestirilmesi yoluna gidildi. Teknolojinin getirdigi olanaklar

% Sedat Laginer, “Turgut Ozal Dénemi Tiirk Dis Politikas1 (1983-1993)”, Ed. Adem Caylak vd.,
Osmanly’dan Iki Binli Yillara Tiirkiye 'nin Politik Tarihi, 3. Baski, Ankara: Savas Yay., 2011, s. 623.

27 Giiner, s. 103.

28 Giiner, s. 13.

29 Mustafa Erdogan, “Tiirk Politikasinda Bir Reformist: Ozal”, Ed. Ihsan Sezal ve Ihsan Dag1, Kim Bu

Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Bask, Istanbul: Boyut Yay., 2003, s. 30.

Turgut Ozal, Tarih ve Miras: Antik Cagdan Cumhuriyet’e Anadolu Tiirk ve Islam Medeniyeti,

Istanbul: Yakin Plan Yay., 2010, s. 340.

3t “Turgut Ozal”, http:/tha.com.tr/turgutozal/sayfa36.htm, (Erisim: 23.3.2016).
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kullanmak, {tretimi artiran gelismeleri takip etmek Onemliydi. Artan iretimin,
uluslararas1 alanda rekabet edebilecek kalitede olmasina 6zen gosterilmeliydi.

Ozal Osmanli kiillerinden dogan Tiirkiye’nin, kat1 milliyet¢i politikalar
uygulamamasi1 gerektigini, Tirkiye’nin farkli kiiltiirel toplumlardan olustugunu
aciklamalarinda dile getiriyordu. Bundan dolayi iilke i¢inde birligin giiclenmesi igin,
insanlar arasindaki ayrimin kalkmasi gerektigini savunuyordu. Toplum i¢inde yasanan
sorunlar1 inat ve ideolojik bakislarla degerlendirmeden, birligi ve huzuru saglamak
gerekiyordu. Ulke icinde yasayan herkesin birlik i¢inde yasamasmin basarilmasi

3 (Ozal icin diinya

durumunda, Tiirkiye’nin avantaj kazanacagini diisliniiyordu.
siyasetinde yasanan gelismelerin Tirkiye agisindan degerli oldugu bir donem
yasantyordu. 1980-1990 yillar1 arasinda uluslararasi alandaki gelismelerin Tiirkiye
icin sagladig1 firsatlarin, tarihte zor rastlanan ender donemlerden oldugu
goriisiindeydi. Halkiyla biitiinlesen devletin, birlik ruhuyla yasayan bir toplumun
basaramayacagl ya da istesinden gelemeyecegi bir sorunun olamayacagini dile

getiriyordu.3*

1. Askeri Vesayetin Ozal Politikalar1 Uzerindeki Etkisi

Darbe hiikiimeti 6.11.1983’te yapilan genel segimleri, Ozal’in kisa bir siire
once kurdugu ANAP’m kazanmasmi beklemiyordu. Darbe yonetimi Ozal’a, dis
politika konusunda fazla giivenmiyordu. Bu yiizden Cumhurbaskani Evren, dis
politikay1 kontrol altinda tutmak istedi. Bir siire Disisleri Bakanligi’yla uyumlu ¢alisan
Ozal, ilerleyen dénemlerde dengeleri bozdu ve agir isleyen biirokrasiye olan elestirileri
sonucunda, bakanligin etkisini azaltt1.%®

1983 secimlerinde tek bagina iktidar olarak 13.12.1983’te goreve baglayan
Ozal hiikiimeti, Tiirkiye’nin yeniden demokrasiye dénmesini sagladi. Secimlerden
sonra askerl yonetim ve Evren elestirilerden kurtulamadi. Ozal’m hiikiimeti
kurmasinin kasitli olarak geciktirildigi sdylemleri, o donemde gerginlige neden
olmustu. Evren bu su¢lamalar1 reddederek, anayasa geregi yapilmasi gereken siirecin

takip edildigini belirtti. Secim sonuglarinin netlesmesinden sonra Meclis baskani

w

2 Bozkurt, s. 191.

8 Ozdemir, s. 286.

Giiner, s. 256.

5 Erciiment Tezcan, “Doénemin Dis Politika Sorunlar1 (1980-1999)”, Ed. Haydar Cakmak, Tiirk Dis
Politikas1 1919-2012, 2. Baski, Ankara: Baris Kitap, 2012, s. 729.
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secilerek, hiikiimetin kurulabilecegini sdyledi.*® Engellemek veya geciktirmek gibi bir
durumun s6z konusu olmadigint savundu. Kaya Erdem’in Anayasa geregi hiikiimeti
kurmanin biraz zaman aldigimi belirten agiklamalari, Evren’i destekler nitelikte
olmustu.®’

Evren’in Cumhurbagkanliginda askeri yonetimin siyaset iizerindeki etkisi bir
siire daha devam etti. Ozal ekonomik reformlari siirdiiriirken, askeri yonetim giivenligi
temin ederek bir 6lgiide Ozal’in rahat hareket etmesini sagladi. Askeri vesayetin
stirmesi ve MGK’nin partiler tistii konumu sayesinde, ANAP iktidarinin ilk donemleri
dis politikada etkin bir role sahipti. Bu donemde dis politika, daha ¢ok gilivenlik odakli
ve MGK ile Evren arasinda yiiriitiiliiyordu. Ozal, agirlikli olarak i¢ siyasi yapinin
diizenlenmesi ve ekonominin gelistirilmesine yonelik politikalarla ilgilendi.®

Ozal déneminin askeri darbe sonrasina gelmesi olumlu bir durumdu. Darbe
doneminde terdriin ve asiriliklarin énlenmesi, iilke i¢inde huzurun olmasi, Ozal’in tiim
giiclinli ekonomiye vermesini sagladi. Uygulanan basarili politikalar sonrasi, halkin
ekonomik giicii artmis, toplumsal huzur ve biitiinliik saglanabilmisti. Ulke igindeki
diizen ve gelisen ekonomi sonrasi, yurt disindan iilkeye doviz girisi saglandi. Béylece
doviz sikintis1 ¢eken Tiirkiye, darbogazdan ¢ikmust1.3 Ozal iilkede yasanan siyasi ve
ekonomik istikrarsizliga, degisim politikalariyla son verdi. Tiirkiye’nin uluslararasi
alandaki kimligini yeniden olusturdu. Sorunlarinin istiine giden ve ¢dziim arayan

Tiirkiye nin, uluslararas alanda imaji olumlu yonde degisti.*

2. Mubhalefet ve Biirokrasinin Ozal Politikalarina EtKisi

Ozal’m sik sik diplomasiden sikdyet etmesi herkes tarafindan bilinmekteydi.
Ozellikle dis politikada kontrolii eline almak istediginden Disisleri Bakanligi’nin
gorevlerini diger bakanliklara dagitmaya basladi. Basbakanligi déneminde sekiz
disisleri bakan1 goreve gelmisti. Bu durum, Ozal’in dis politikada hizli hareket
etmesine uygun bir bakan bulma arayisgindan kaynaklaniyordu. Geleneksel ve

smirlandirict ydntemleri kaldirarak, islerin hizla ilerlemesine yonelik adimlar att1. Ozal

w
(=]

Birand ve Yal¢in, s. 198.

Birand ve Yal¢in, s. 205.

Ali Balcy, Tiirkiye Dis Politikasi: Ilkeler, Aktorler ve Uygulamalar, Istanbul: Alfa Yay., 2017, ss.
185-187.

Bozkurt, s. 187.

40 Morton I. Abramowitz, “Turkey after Ozal”, Washingtonpost, Newsweek Interactive, LLC, Foreign
Policy, No. 91 (Summer 1993), s. 164, http://www.jstor.org/stable/1149066.
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ekonominin gelismesi i¢in yabanci yatirimi iilkeye ¢cekmek, 6zellestirmelerle devletin
yiikiinii azaltmak istiyordu.*!

1987°de uluslararasi alanda yasanan ekonomik bunalimin {lizerinden fazla bir
siire gegmeden, Tiirkiye erken secime gitti. Kasim 1987°de yapilan se¢imlerde,
Ozal’m partisi ANAP %36 oy alarak birinci parti ¢ikt1. Siyaset yasaginin halkoyuyla
kaldirilmasiyla, i¢ siyasette ¢ekismeler ivme kazandi. Eski siyasetgilerin yeniden
siyasete donmesi sonucunda i¢ siyaset, ANAP hiikiimeti i¢in daha zor bir siirece girdi.
Eski siyasetcilerin sert muhalefetiyle karsilasan Ozal Hiikiimeti’nin adimlarinda
dikkatli olmasi1 gerekiyordu. Soguk Savas’in sonuna gelindigi bu donemde, dis
politikada da zorlu bir siire¢ bagliyordu. Degisen uluslararasi sistemde Tiirkiye’nin
yerini almas1, konumunu belirlemesine yénelik adimlar zayif kaldi. Aslinda Ozal, bu
ortamda Tiirkiye’yi daha giiclii bir iilke yapmay1 planliyordu. 1992°de sec¢imleri
kaybeden ANAP hiikiimeti, Cumhurbaskan1 Ozal’in muhalif isimlerle ¢alismasini
zorunlu kild1.*? Secimlerde tek basina iktidar olmaya yetmese de, yiiksek bir oy oran
yakalayan Dogru Yol Partisi (DYP) ve Sosyal Demokrat Halk¢r Parti (SHP)
koalisyonu goreve geldi. Disislerinin tekrar eski haline donecegi yoniindeki
beklentileri sonucu, Denktas da rahatladi. Denktas’in beklentileri dogrultusunda
koalisyon hiikiimeti, geleneksel Kibris politikasina geri dondii ve biirokrasiyi tekrar
devreye soktu.*® Ozal’m Cumhurbaskanlhigi déneminde, i¢ siyasette muhalefetin sert
cikislari artt1. Ozal politikalarina kars1 Ecevit, Inonii ve Erbakan’in bazen farkli bazen
birlikte hareket ettigi goriildii. Ornegin ii¢ lider Irak’1 ziyaret etmislerdi. Bunun
yaninda medyanin etkisi fazlaca hissediliyordu. Bunlarin yani sira, biirokraside bir¢cok
kisi istifa ediyordu. Daisigleri Bakani, Savunma Bakani ve tarihte ilk kez bir
Genelkurmay Baskanimin istifasi, Ozal doneminde yasandi.**

Ozal’in  Cumhurbaskanhigi doneminde kurucusu oldugu ANAP, Mesut
Yilmaz’in genel bagkanligindaydi. Fakat Yilmaz uygulamada ve icraatta pasif kaliyor
ve parti ideolojik olarak Ozal’in fikirlerinden ayriliyordu. Yilmaz’in basarisizlig,

secimleri kaybetmesiyle daha da derinlesti. DYP ve SHP koalisyon hiikiimeti {ilke

41 Miige Aknur ve Rezzan Ersoy, “Siyasal Partiler ve Tiirk Dis Politikas1”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet
S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklagimlar: Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Yay.,
2012, s. 136.

42 Bozkurt, s. 189.

4 Hiiner Tuncer, Kibris Sarmali: Nasil Bir Céziim, 2. Baski, Istanbul: Kaynak Yay., 2012, s. 117.

4 Ramazan Gozen, “Ozal ve Korfez Savasi: Idealler Gergekler Agmazinda Dis Politika”, Ed. Ihsan
Sezal ve ihsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003,
SS. 346-347.
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yonetimine gecti. Kurumlar aras1 sikintilar yasanmasi, Ozal’1 yalmzlastirdi. Muhalif
isimlerle ¢alismak zorunda kalmasindan dolayi, istifa ederek aktif siyasete donecegi
yoniinde sdylemler yayilmaya basladi. Ozal’a gore Tiirkiye nin bes y1l daha zamana
ihtiyac1 vardi. Ikinci Degisim Plani olarak adlandirdig1 icraatlar yerine getirebilmek
icin harekete gegmeyi diisiiniyordu. Bu donemde Baskanlik sistemi sdylemleri
artmisti. Ahmet Ozal yaptifi aciklamalarda, babasmin iilke iginde yasanan
olumsuzluklar diizeltmek ve degisimi saglamak icin tekrar aktif siyasete donecegini
belirtmekteydi.*® Cengiz Candar, Ozal’in Cumhurbaskanlig1 siiresi dolmadan istifa
ederek aktif siyasete tekrar donecegini fark etmisti. Yeni parti kurma caligmalari
baslamus, Orta Asya gezisi sonrasi ilan edilmesi bekleniyordu. Fakat Ozal’in geziden

kisa bir siire sonra vefat etmesi, kurulacak partinin de sonu olmustu.46

B. Ekonomide Yasanan Gelismeler

1980°lerde uluslararasi alanda ekonomi agirlikli politikalar 6nem kazanmisti.
ABD’de Ronald Reagan ve George H. W. Bush’un oOnderligini yaptig1 liberal
politikalar, Ingiltere Basbakani Margaret Thatcher, Almanya’da Helmut Kohl
yonetimi tarafindan uygulaniyordu. Ozal, bu iilkelerin uyguladig: politikalar1 zaman
kaybetmeden Tiirkiye’de uygulamaya bagladi. Uluslararasi alanda aktorler arasi
iliskiler, artik ekonomi agirlikli bir yapiya doniismiistii.*’ Aslinda bu politikalarin
temeli, ABD Baskani Reagan’in uygulamalariyla basladi. Reagan, kamu harcamalarini
kisarak, arz yanlis1 onlemlerin yaninda siki para politikas1 ve vergileri diisiiren bir
diizen kurdu.*® Ozal’mn Tiirkiye’de uyguladig1 degisimler, gelismekte olan iilkeler igin
uygun bir sistem ve basarilabilecek bir igerige sahipti. Neo-liberalizm ve serbest piyasa
ekonomisinin yani sira sosyal ve politik diizenlemeler yapildi. Liberal ekonominin
uygulanmasiyla, toplum i¢inde farkli kesimlerin ekonomik faaliyetlere katilmasi

saglanarak, sosyal gelisimin temelleri atild1.

4 Birand ve Yalcin, ss. 506, 511.

46 Birand ve Yalcin, ss. 539, 546.

47 Melek Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul: Iletisim Yay., 2010, s.
102.

4 Jlhan Uzgel, “ABD ve NATO’yla iliskiler’, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul: Iletisim Yay.,
2010, s. 35.

49" Alexander Murinson, “Margaret Thatcher and Turgut Ozal”, http://www.strategicoutlook.org/europe
/news-kindred-spirits--margaret-thatcher-and-turgut-ozal-.html, (Erisim: 13.3.2014).
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Ozal, ABD’nin demokrasi ve ozgiirliiklerinin yaninda liberal yapisini
begeniyordu.®® Bu politikalarin yaminda Tiirkiye’yi uluslararasi alanda hak ettigi
konuma getirmek i¢in Ozal’in Tiirkiye’de uygulamak istedigi asil politika, Giiney
Kore ornegiydi. Uluslararasi alana uygun sanayilesme politikalar1 ve dis ticareti
gelistirmek, Giiney Kore’ nin kalkinma planinda vardi. Bu kararlarla, tilkede istikrarli
bir ekonomik yapinin kurulmasi ve mali piyasanin giivenli hale getirilmesi
gerekiyordu. Ozel sektdriin canlandirilmasi ve tesvik edilmesi, planin bir parcasiydi.
Teknolojiyi en iist seviyede kullanmanin, kaliteli ve bilgili bir nesil yetistirmenin
onemi vurgulandi. Tarim {riinlerinde kalitenin ve verimin artirilmasi, altyapinin
olusmasma bagliydi. Bu yatirimlara yonelik adimlar atan Ozal, iilkenin hizla
kalkinmas igin gerekli olan politikalar1 uygulamaya koydu.*!

Ozal goreve geldiginde ilk is olarak, Tiirk iktisadi sistemini degistirdi. Kapali
ekonomik sistem isadamlari i¢in faydali fakat halkin farkli irinlere ulagimini 6nleyici
bir etkiye sahipti.>? Dis pazara kapali olan Tiirk ekonomisi, yerli iiretime bagli kalmak
zorundaydi. 24 Ocak Kararlari’nin uygulanmasina devam edilerek, 6zel sektdriin
canlandirilmasina baglandi. Uygulanan politikalarda basari, 1983’e kadar etkisini
gosterdi. Thracattaki artislar, iilke ekonomisinin gelismesini sagladi.>® Ozal yaptigi
vergi diizenlemeleriyle, isadamlarinin ihracata yonelmelerini istiyordu. Uretimi
artirmaya yonelik olarak, hammadde ithalatinda vergileri diistirdii. Ekonomisini ve
tiriinlerini, uluslararasi alanla biitiinlestirmeyi bagaran Japonya’nin uyguladigi bu
modeli Tiirkiye’ye uyarlad:.>*

Ozal liderliginde ANAP iktidari, ekonominin serbest hareket etmesini
saglamigti. Ithalat ve kambiyo serbestligi getirilmis, Istanbul Menkul Kiymetler
Borsast kurulmustu. Modern bankacilik sisteminin olusturulmasinin 6nii acildi. Vergi
sistemi yeniden diizenlendi. Altyap1 eksikligi giderilerek en ticra yerlere kadar elektrik
ve telefon gotiiriildii. Ulkeye dogalgazin getirilmesi Ozal doneminde oldu.*®

Fatih Sultan Mehmet K&priisii kisa bir siirede tamamlanarak, 1988’de hizmete

acildi. Otoyol ag1 iilkede yayginlastirilirken, Giineydogu Anadolu Projesi (GAP) i¢in

%0 Ozdemir, s. 52.

5! Bahri Yilmaz, “Ozal’m Disa Acilma Politikalar1 ve Gergek Thracata Yonelik Sanayilesme Stratejisi:
Giiney Kore Deneyimi”, Der. Thsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2.
Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 475-479.

52 Birand ve Yal¢n, s. 219.

58 Hasan Kazdagli, “Ozal’m Iktisadi Reformlar1”, Ed. Thsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset,
Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 445, 459.

54 Birand ve Yalcin, s. 219.

55 Giiner, ss. 186-187.
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altyap1 olusturuldu.®® Ozal’a gére iilke genelinde yayginlasan otoyollarin ekonomik
gelismeye onemli katkilar1 olacakti. Hiirriyet olarak gordiigli yollarin ve otobanlarin
yapilmasi, Ozal doéneminde artirildi. Ozal toplu konut projesini gelistirerek,
sehirlesmeyi yayginlastirdi. Savunma sanayi i¢in fon kurdu. F-16 iiretimini, zirhl
araglar, firkateynler ve savunma igin gerekli ara¢ ve gerecler bu fon kullanilarak
iiretilmeye basland1. Askeri sahada gerekli olan radarlar ve roket iiretimi yapildi.®’

Ozal doneminde toprak reformu yapilarak, yas meyve ve sebze iiretimi artirildi.
Bu {iriinlerin, ihra¢ edilmesi i¢in ¢alismalar yapildi. ABD’den getirilen 6zel fidanlarla
domates vb. tarim Tiriinleri yetistirilmeye baslandi. Tarimda yapilacak reformlarin
finansmani, Diinya Bankasi’ndan saglandi. Kiy1 bolgelerinde seralar kurularak, sebze
ve meyve iiretimi siirekli hale getirildi. Ozal, Ege ve Akdeniz bdlgesinde turizmi
canlandirabilmek icin ¢alismalar yapti. Istanbul’a gelen turistlerin, bu bolgelere
inmesini saglayacak projeler hayata gecirdi.®® Turizm, gelisen sektdrlerin dnciisii oldu.
1990’11 yillarda Tiirkiye, en cok turist ceken iilkeler arasinda yerini ald1.*

Ozal’in iktidara gelmesiyle hizlanan yap-islet-devret modeliyle, yerli ve
yabanci firmalarin ortak projeler iiretmesi saglandi. Ayrica finansman saglanarak,
projelerin gerceklestirilmesi miimkiin hale geldi. Tiirk sermayesi, miihendisi ve
iscileriyle insa edilen Atatiirk Baraji, donem itibariyla diinyadaki en biiyiik dérdiincii
projeydi.®® Yasanan bu gelismeler sayesinde, ekonomiye ve i¢ politikaya bircok
yenilik geldi. Geligen iilke ekonomisi ve uluslararasi alanda artan etkisi sonucu,
yabanc1 yatirimeilarin Tiirkiye’ye ilgisi artt:.®!

Turgut Ozal statiikoyu korumak yerine, diinyaya uyan ileriye doniik hedefler
belirlemeyi, lilkenin ¢ikarlari i¢in gerekli goriiyordu. Gelisen teknoloji ve ekonomik
iligkileri yakindan takip ederek, uluslararasi alanda yeni pazarlara ulagsmak, ekonomik
ve siyasi birligi kurmak i¢in farkli iilkelerle iligkiler kurdu. Tiirkiye’nin iirettigi
tirlinlerin rekabet giicinii artirmanin Oniindeki engellerden biri profesyonel insan
ihtiyactydi. Ozal, degisimin temelinde egitim ve profesyonel insan vurgusunu

yapmaktaydi. Insanlar gelistikce iiretimde kalite artacak, Tiirkiye uluslararasi alanda

% Giiner, s. 184.

57 Ozdemir, s. 29.

8 Ozdemir, s. 75.

% Kazdagl, ss. 466-470.

60 Ozal, s. 341.

61 Morton Abramowitz, “Remembering Turgut Ozal: Some Personal Recollections”, Insight Turkey,
Vol. 15, No. 2 (Spring 2013), ss. 38-39.
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onemli isler basaracakt1.%? Devlet kontroliinde olan isletmeleri 6zellestirerek, iiretimin
kalitesini artirdi. Halkin ekonomiye katilimi saglanarak, devlet denetimci bir rol
istlendi. Tirk sanayisi, uluslararasi alanda rekabet edebilecek gilice kavustu.

Fabrikalar kurularak seri tiretimin artmasi, ¢alisma sekillerinde degisiklige neden

oldu.%3

C. Halkin Degisen Yasam Standardi ve Sosyal Alandaki Degisimler

Ideolojik ve ekonomik sorunlar yiiziinden Tiirkiye’de yeni bir olusuma ihtiyag
vardr. Turgut Ozal’in ellerini yukardan birlestirerek verdigi mesaj, Tiirk halkina yeni
bir bakis getirdi. Halkin pasifligi ve ideolojiye bagli kutuplasmanin yasandigi ortamda
huzursuzluk iist diizeydeydi. Giiglii devlet politikalar1 sonucunda bireyler, devleti
ulasilmaz olarak goren diigiinceye sahipti. Darbe hiikiimetinin uyguladig: sikiyonetim
sonucu, gergin bir toplumsal yap1 olusmustu. I¢ cekismeler sonucu insanlar, kendi
degerlerini yasamaktan ¢ekinen bir topluma dontigmiistii. Halk, kimligine ve kiiltiiriine
verdigi degerleri sorgulamaya baglamisti. Ozal’in iistiinde durdugu konu, toplumsal
birlik ve beraberligi saglamakti. Toplumun sahip oldugu kiiltiirel ve kimliksel
konularin ¢atigsmact yoniinii azaltarak, olumlu yonlerini 6ne c¢ikardi. Tarihsel ve
kiiltiirel birligi, hosgorii ¢ergevesinde bir araya getirmeye calisti. Kiiltiirel ve ideolojik
catigmalar yerine, birlikte hareket eden toplum plani olusturuldu. Ozal politikalari
sonucu toplumun hem devletle, hem de kendi aralarinda olan sorunlar1 azaldi. Baris
icinde yasayan toplum, devletin sundugu imkanlarla ekonomik ve sosyal yonden
gelisti. Demokrasiyi iilkede yayginlastirarak, devleti halkin hizmetinde olan bir arag
haline getirdi. Bunun sonucunda devlet, bircok konuda halka yol gosterici ve
destekleyici oldu. Serbest piyasa ekonomisi ve devletin ekonomide gizli el rolii, halkin
gelismesini ve girisimei bir ruh kazanmasini sagladi.®

Ozal’a gore devlet, insanina sahip ¢ikan ve halki islerini kolaylastiran bir
mekanizmaydi. Halkin 6niine ¢ikan sorunlar1 ve engelleri kaldirmakla gérevli olan

devlet, halkin hizmetindeydi. Buna paralel olarak, biirokratik engellerin kaldirilmasi
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sonucu, halkin daha fazla ve kolay hizmet almasi sagland1.%® Biirokrasi 6zel sektoriin
ve halkin isini kolaylastiracak duruma getirildi, kadrolar diizenlendi. Ozal yeniliklere
kapali olan kisilerden hoslanmazdi ve biirokrasideki statiikocu zihniyeti elestirirdi.®’
Halka olan gilivenini her ortamda dile getirir, halka yakin yapisindan dolayi elit kesime
kars1 mesafeli dururdu. Demokrasinin giiclenmesine yonelik olarak, atanmislarin
secilmiglere gore ikincil konumda oldugunu savunmustu. Siyasetgilerin en onemli
gorevi halka hizmeti kolaylastirmak oldugundan, biirokratik engellerle zorluklarin
yasanmasini istemiyordu. Etnik ve dinsel farklarin 6nemini azaltarak, toplumun
ozgiirce ve birlik i¢inde yasamasini sagladi.®® Kiiresellesen diinyada, Ozal’a gére
Tiirkiye’nin i¢inde farkliliklarin 6ne ¢ikmasi, topluma ve iilkeye zarardan bagka birsey
getirmezdi. Insan haklarini savunurken, etnik ayrimcilik gozetilmedi.®® Ozgiirliiklere
onem veren Ozal, toplumun sosyal hayata katilimini saglayan degisimlere gitti. Etnik
kokene dayali kimlik olgusu yerine, geleneksel Osmanli mirasin1 gergeklestirerek,
bolgesel Tiirk milliyetgiligine yeni bir tanim getirdi. Ozal, Batililasma ve Islami
degerlerin bir sentezini orta yol olarak gériiyordu.”

Havayolu ulagimi Tirk Havayollari’nin  kontroliindeydi ve 6zel hava
tasimaciligl yapilamiyordu. Yurt disindan otomobil getirmek cok zordu. Ozal’in
giimriik vergisini dislirmesiyle halkin liiks iiriinlere ulagsmasinin 6nii agildi. Halk
camasir ve bulasik makinesi gibi iiriinleri kullanmaya basladi.” Haberlesmenin
onemini siirekli vurguluyor, kalkinmanin en énemli adimi olarak iletisimi gériiyordu.’?
Sehirlerin biiylimesi, ticaretin canlanmasi ve halkin zenginlesmesi igin ¢aba
harciyordu. Ciinkii bireylerin ekonomik olarak gelismesini devletin gelismesinin
oniinde tutuyordu.”® Yeni Tiirkiye’de déniisiim, uluslararasi alana uyum saglayan bir
yapiyla miimkiin olacakti. Tirkiye, yayginlasan teknolojiye baglh olarak farkli bir
kiiltiirel birlik olusturdu. Bilime ve bilgiye ulagmanin kolaylagsmasi sonucu insanlar,

kendini gelistirerek tecriibe kazand.”
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Ozal hiikiimeti goreve basladiktan sonra, iilkede yasak olan birgok iiriinii
serbest birakti. iletisimin hizlanmasi icin, dijital santrallerin ve telefonlarin iilkede
yayginlasmasmni sagladi. Ozal 6ncesi donemde, israf oldugu diisiiniilen renkli
televizyon yasagi kaldirilarak, yayin yapacak kanallar artirildi. Su¢ maddesi olarak
kabul edilen doviz, yabanci sigara ve icki yasaklarm kaldirdi.” Ulkede elektrigin
olmadig1 yerin kalmamasi sonucu halkin elektrikli aletleri kullanmaya baglamasi,
halkin yasam standardini artirmada 6nemli bir etken oldu. Televizyon, radyo ve
telefonun yayginlasmasiyla, iletisim konusunda énemli adimlar atild1.’®

Sanayilesmeyi tesvik ederek, Tiirkiye nin {iretici bir topluma doniigmesini
sagladi. Yurt disina ¢ikis, elektronik tiriinler ve sanayi i¢in ithalat1 kisitlayan yasalari
iktidar1 déneminde kaldird1.”” Ozal’in radikal kararlari, anayasa degisikligiyle devam
etti. Tiirkiye’nin farkl kiiltiirlerden olusan demografik yapisi nedeniyle, farkli lehge
ve dillerin konusulabilmesi i¢in, Anayasa’nin 141., 142. ve 163. maddeleri diizenledi.
Toplumun farkli yonlerini 6ne ¢ikaran meselelerden olan tiirban sorunu yasandi.
Ozgiirliiklerin dnemini siirekli vurgulayan Ozal, yaptig1 agiklamalarda konuyu inat
meselesi yapmamak, kiyafet konusuna uzlasi ve saygi ¢ergevesinde bakmak
gerektigini belirtti.”®

Serbest piyasa ekonomisinin halkin refahini artirmasi, ekonominin bir grubun
elinde toplanmasini engelledi. Laiklik tehlikesi ve milliyetgilikten vazgegildigi
yoniindeki elestirilerin, zamanla anlamini yitirdigi goriildii. Ozal’a gore biiyiik
diistinmek, kendi i¢imizdeki farkliliklar iizerinde catismak yerine, birlik i¢inde daha
giiclii bir iilke olmakt1.”® Ozal farkli kiiltiirlerin bir arada yasadig1 Tiirkiye’de, devletin
laik olmasinda bir sakinca gérmiiyor, halkin laik olmaya zorlanmasina kars1 ¢ikiyordu.
Ozal’a gore devlet, herkesin dzgiir iradesine bagh olan din ve vicdan hiirriyetini
korumakla gorevliydi.®

ABD’deki gibi 6zgiirliik ve yeniliklerin, etnik kokene bagli olmamasim
savunuyordu. Bircok farkli etnik kokenden, farkli yerlerden gelen yenilik¢i insanlar

tarafindan olusturulan ABD, Ozal’in tasarladig1 yeni Tiirkiye’ye uygun bir modeldi.
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9.11.1989°da yaptig1 bir konusmasinda, biliylik medeniyeti kurmak i¢in insanlarin
ozgiir olmas1 gerektigini soyledi. Ozgiirliiklerin korunmas1 halinde, kiiltiirel mirasi
gelistiren toplum basarili olacakti. Tiirk diinyasinin kiiltiirel mirasina sahip ¢ikarak,
yasanan gelismelere uyumlu olmasi sonucunda, gii¢lii bir medeniyet olusturulacakti.®?

Ozal’in savundugu, ii¢ temel Ozgiirliik vardi. En basta birey dzgiirliigiiniin
saglanmas1 gerekiyordu. Ancak 6zgiir olan insanlar iiretici olabilirdi. Ikincisi din ve
vicdan ozgiirliigiinin 6nemini vurguluyordu. Insanlarin dini tartismalara girmek
yerine, islerine yogunlasmasinin 6nii agilacakti. Son olarak, tesebbiis konusunda 6zgiir
olan insanlar, cesaretle harekete gegebilirdi. Bu ii¢ temel 6zgiirliik, Ozal tarafindan
stirekli dile getiriliyordu. Laikligi savunmak bir dine kars1 olmay1 degil, hosgoriilii
olmay1 gerektiriyordu. Insanlar dzgiir ve serbest oldugu donemlerde, iilke gelisimine
onemli katki saglayabilirdi. Bu ydniiyle Ozal’in savundugu ii¢ 6zgiirliik, toplumun
birlik ve beraberlik icinde, huzur ve giivende yasamasinin dniinii a¢t1.8 Diisiincesinde
ozgiir olan insan, iilkenin kalkinmasina katki saglayabilirdi. 84

Onceki dénemde uygulanan kapali ekonomi, baz1 kesimlerin avantaj sagladig,
halkin zorunlu olarak bazi {iriinlere bagimli olmasini gerektiriyordu. Kalitesi diisiik,
fiyat1 yliksek olan trlinler tekelcilik tlizerine kurulu bir sistem i¢inde halka
sunuluyordu. Yasakl iirlinlere ihtiyaci olan insanlar, talebi artiriyordu. Artan talep ve
{iriiniin yasakl1 olmas1 sonucu kacakeilik artiyordu. Ozal hiikiimeti, birgok konuda
yasaklar1 kaldirdi. Yapilan degisikliklerle, halkin ekonomiye katilimi saglandi. Ulke
icinde gelisen ekonomi ve uluslararasi alana iirlin satmaya baslanmasiyla halkin yasam
standard1 yiikseldi. Ekonomik iligkilerin sonucunda, kimlik sorununun etkisi azaldi.
Halkin farkli kiiltiirlerle girdigi iliski sonrasi, kiiltiirel gelisme saglandi. Ozal
doneminde gelisen ekonomi ve ekonomiye katilimin daha genis kitlelere yayilmaya
baslamasiyla, toplumsal gelisme sagland:.®®

Ozal, iilkenin gelismesindeki dnemli etkinin, bilgi oldugunu belirtiyordu.
Boyle bir ortami saglamanin yolu, yiliksek teknolojinin {ilkeye getirilmesiyle
ger(;eklestirilebilirdi.86 Ozal, halkin bilgiye smirsiz ve hizli bir sekilde ulasmasina

yonelik adimlar att1. Egitim sistemine yenilikler getirilerek, teknolojiyle donatild:.®’
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Ozal, toplumda yasanan catigma ortamini hosgdriiye g¢evirebilmenin, bilgiyle
olabilecegini diisiiniiyordu. Toplumu bir araya getirmek, farkli kimliksel olgular: etik
cergeve i¢inde birbirine uyarlamayi secti.®®

Ozal oncesi donemde halk arasindaki boliinmiisliigiin nedenleri arasinda,
ekonomik krizlerin ve siyasi istikrarsizligin etkisi biiyiiktii.?® Ozal’m getirdigi 6nemli
yeniliklerin basinda, halkin devletle barigik yasamasini saglamasiydi. Devlet ve halk
arasindaki giivensizlik ortamini ortadan kaldirdi. S6ylemlerinde kullandig1 arag olan
devlet modeli, vatandasina giivenen bir bakisa sahipti. Halkina gilivenen devlet
yonetimi, sdylemden c¢ok uygulamalarda kendini gdsterdi. Vatandaslar devlet
kurumlarimin sundugu hizmetlerden, hizl1 ve daha diisiik bir maliyetle faydalanabildi.®

Ozal, sanata ve sanatgiya deger veren bir liderdi. Sanatgilarin yani sira, sporun
da Onemi biiyliktii. Siroz hastasi olan Sadri Alisgik’in hastane masraflarinin
karsilanmasii saglamisti. 12 Eyliill doneminde, Cem Karaca’nin vatandasliktan
¢ikarilma kararini kaldirarak, sanatginin iilkesine dénmesinin &niinii agt1. Ozal’a gore
biiyiik devlet, sanatgisina sahip ¢ikan devletti. Ne olursa olsun kendi vatandasina sahip
cikilmasi gerektigini savundu. Spora ve sporculara da 6nemli katkilar sagladi. Naim
Stileymanoglu Bulgaristan’dan getirildi ve Tiirk vatandasi yapilarak, Tiirkiye adina
olimpiyatlara katilmas1 saglandi. Basarilar1 sonucu uluslararasi alanda sampiyonluklar
kazanan Siileymanoglu, iilkenin uluslararas1 alanda bayragimi dalgalandird1.®* Futbol
sahalar1 Avrupa standartlarina kavusmadikga, Tiirk takimlarmin yurt disinda basaril

olmasinin beklenmeyecegini bilen Ozal, sahalarda ¢im uygulamasini baslatt:.%

III. TURGUT OZAL’IN KiSiSEL OZELLIiGi

Birey olarak Ozal’in tavirlari, idealist bir gériintii vermekteydi. Aslinda Ozal’1
tek bir teoriye baglamak yanlis olabilirdi. Ciinkii farkli teorilere uyan tavirlari
gbzlemlenebilirdi. Kiiresellesen diinyada Batili iilkelerle iliskilerin yaninda, Islam
tilkeleriyle de samimi iliskilere sahipti. Liberal, muhafazakar, devlet¢i yapiy1 terk eden

politikalar1 vardi. Sovyet hiikiimetiyle iliskiler yaninda, iran’la birlikte hareket ettigi
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goriildii.® Ozal iilke tarihinde izler birakan, farkli gériisleri bir arada yasayan ve
yasatan bir kisilige sahipti. Siyasi fikirleri, reformlar1 ve kisisel bakis acisini bir araya
getiren, yapacaklarinin farkinda olarak ilerleyen bir siyasetgiydi.®

Ozal, ikna edici bir lider olarak goriilebilirdi. Onemli olan kendi giiciine degil,
tilkenin giicline 6nem vermesiydi. Kontrolil elinde tutmak isteyen bir yapist vardi,
fakat giic istegi diisiiktii. Uyguladig1 politikalarin ilke ¢ikarlarina yonelik olmasi, daha
rahat hareket edebilmesini saglamisti. Topluma ve muhataplarina giiven odakli
yaklasmasi, yakin iligkiler kurabilmesi onemli bir 6zelligiydi. Hizli karar alir ve
uygular, secilmislerin risk almas1 gerektigine inanirdi. Fikirlere kapali, kendi yolunda
giden bir lider oldugu yoniinde elestiriler yapildi. Aksine Ozal kendine giivenen,
yenilik¢i ve degisime dnem veren bir yapiya sahipti.*®

Ozal, kisilerle miicadele etmek yerine, yapilacak ise yogunlasirdi. Yeniliklere
acikt1 ve teknolojiye 6nem verirdi. Elestirdigi tek kesim, standart diisiinceye sahip olan
kendini gelistirmeyen kisilerdi.®® Kisilere giivenen yapisi, aslinda kisinin kendine
giiveninden kaynaklaniyordu. Ozal igin énemli olan, bilgili ve tecriibeli insanlarin
yetistirilmesi ve belirli konumlara getirilmesiydi. Hizmet sektoriiniin gelismesine
paralel olarak, bilgi birikimine sahip personele ihtiya¢ artti. Bundan dolay1 bazen
elestirilere maruz kalmakla birlikte, piyasa bilgisi olan kisilerle calisti. Teknolojinin
ilkede yayginlagsmasi bu yoniiyle 6nemliydi. Teknolojiye bagli olarak bilginin
yayllmasi hizlanacak ve yayginlasacakti. Insanlari tesvik eden iyimser yapisi,
karsisindaki insanlara giiven veriyordu.®’

Doniistimcii bir lider 6zelligi olan statiiko karsit1 ve aktif politikalar izliyordu.
Yonetsel liderlerin sahip oldugu ge¢cmise bagli, statiikocu ve risk almaktan kaginan
yonii yoktu. Degisim yanlis1 ve durumu giiniin sartlarina gore uyarlayabilme 6zelligi,
Ozal’m doniisiimcii bir lider oldugu anlamma gelmektedir. Hata yapmaktan
¢cekinmeyen cesareti ve gelecege yonelik planlari, dontisimcii liderlerin
ozelliklerindendi. Biirokrasiye ve resmiyete fazla 6nem vermedigi biliniyordu. Ozal,
biirokrasiye uymayan tavirlar1 nedeniyle yapilan elestirilere karsi, kendinin hizmet

adami1 oldugunu savunuyordu. Kendine giivenen, c¢evresindekileri ve halkini
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cesaretlendiren bir lider olarak, déniisiimcii oldugunu gostermekteydi.*®

IV. OZAL DONEMI TURK DIS POLITiKASI VE GELENEKSEL DIS
POLITIKADA YASANAN DEGISiM

Ozal déneminde Tiirk dis politikasi, geleneklerine bagl ve tarihine uygun ¢ok
yonlii olarak uygulandi. Batiyla gelistirilen iligkilerin yaninda, g¢evre iilkelerini
kapsayan bir politika yiiriitiildii.*® Dis politika giiniin sartlarma gore askeri gii¢ gibi
sert politikalar yerine, ekonomik agirlikli yumusak politikalara yoneldi. Ekonomik ve
toplumsal degerlere saygili politikalar, uluslararasi alanda askeri giiciin de Oniine
gecmeye basladi.'® Dis politika, iilkelere gore farkli kimlikler iizerine oturtuldu.
Miisliman iilkelerle dini degerler 6n planda tutuluyordu. Tiirk Cumbhuriyetleri’yle
milli birlik, Avrupa ile Batili ve demokrasi degerlerine gore politikalar yiiriitiliiyordu.
Uluslararasi alanda ABD ve Sovyetler Birligi gibi iilkelerle kiiresel bir kimlik tizerine
iliskiler kuruldu.'®

Sadece Tiirkiye’de degil, uluslararasi alanda da degisim siireci yaganmaktaydi.
Uluslararas1 sistemde yasanan anarsik ortamda, farkli kiiltiirler ortaya c¢ikti.
Uluslararasi iliskilerde, Hobbescu diismanlik iizerine kurulu politikalar yerine, Kant¢1
dostluklar kurulmaya baslandi. Lockecu bakisin savundugu, catigsma yerine dostluk
lizerine kurulan bir sistem gelisti.'%? Birlikte hareket edebilmek, ¢atismalarin farkl
yollarla ¢oziilmesine yol gosterici oldu. Kimlik kavraminin ¢ikmasiyla, béliinmenin
sinirlar1 netlegti.1%3

Tiirkiye, kimlik olusturma konusunda farkli yonlerini 6ne ¢ikarabilen bir 6zellige
sahipti. Batili olan Tiirkiye, Miisliiman kimligini de kullanabiliyordu. Asyali kimligini

ve Dogulu kimligini de gerektiginde 6ne ¢ikarabilirdi. Tiirkiye nin farkli kimliklere

sahip olmas1 olumsuzluk olarak degil, Ozal’in ¢ok yonlii politikalarini destekleyen bir
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ozellikti. Cok kiiltiirlii, farkli etnik yapilar1 barindiran Tiirkiye, kimlik olgusunu tek bir
yoniinii 6ne ¢ikaran degil, cok yonlii olmasini avantaja cevirmeyi basarmaliyd:.1%
Tirkiye’nin sahip oldugu temel kimlik, Tiirk ve Misliiman bir kimlikti. Tiirkiye bu
kimliklerin yanina, gelisen demokrasi ve kiiltiirel yapisina paralel olarak Batili
kimligini de olusturabilmisti.'%

Ulke iginde laiklik karsit1 olarak goriilmesine ragmen Ozal, uluslararasi alanda
bir Islam birliginin olusmasmi gereksiz goriiyordu. Miisliiman toplumlarin, kendi
icinde olusturacaglr bir birlik sonucunda diinyaya kapanmasi yanlis olacakt.
Miisliiman iilkelerin uluslararasi alanla biitiinlesmesini, gelisen teknoloji ve ekonomik
iliskilerin icinde olmasini savunuyordu. Ozal sadece iilke icinde degil, uluslararasi
alanda da biitiinlesme ve birlikte hareket etmeyi savunuyordu. Bdylece farkli
diisiincelerin, ortak paydada bulusmasi saglanabilirdi.%®

Uluslararasi alanda, oncelikle bolge tilkeleriyle iliskiler gelistirildi. Ekonomisi
giiclii iilkelerle gelistirilen iliskiler, Tiirkiye’ye bakis1 degistirdi. Sovyetler Birligi ile
ekonomik iliskiler gelisti. Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgal edecegini 6 ay nce ABD
Baskan1 Bush’a sdyleyen Ozal, kisisel olarak ABD baskaniyla yakin bir dostluk kurdu.
Ozal’1n kisisel 6zelligine bagl olarak gelisen iliskiler de iilkenin goriiniimiinii artiran
bir etkiye sahipti.t%

Ozal, uluslararas1 alanda dikkat ¢ceken bir liderdi. Birgok lider tarafindan dvgiiler
aliyor, dis politikada etkin ve aktif bir rol iistleniyordu. Ozal’in hedefi sadece ekonomi
ve siyasi degil, kiiltiirel, spor ve sanat gibi bircok konuda uluslararasi alanda
Tiirkiye’yi tanmitmakti. The Sunday Telegraf Gazetesi onu, “Tiirkiye yi haritaya koyan

’

adam” olarak tanimliyordu.!®® Tiirkiye’nin uluslararasi alanda goriiniirliigiinii
artirmak igin, kiiresellesme politikalarma uygun hareket edildi.'®® Ozal déneminde
Tiirkiye, disa agilan bir iilke olmay1 basardi.'® ABD ve Avrupa ile iliskilerin

gelistirilmesini, bolge iilkeleriyle kurulacak iliskileri dnemsiyordu.*! Dis politikanin

104 B. Coskun, ss. 613-614.

105 Murat Cemrek ve Metin Aksoy, “Tiirk Dis Politikasinda Din Olgusu”, Ed. Ertan Efegil ve Ridvan
Kalayci, Dis Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dis Politikasimin Analizi, C. 1, Ankara: Nobel
Yay., 2012, s. 671.

16 Aral, s. 227.

107 Bozkurt, s. 193.

108 Bozkurt, s. 171.

109 Mehmet S. Erol ve Emre Ozan, “Tiirk Dis Politikasinda Siireklilik Unsuru Olarak Siyasal Rejim”,
Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikast
Ornegi, Ankara: Baris Yay., 2012, s. 260.

10 Aknur ve Ersoy, s. 140.

11 Giiner, s. 82.
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temelinde, degisimlere ayak uydurmak, diinyadaki degisimleri lilkede hizla hayata
gecirmek ve bu degisimlere uygun siyasi ve ekonomik altyapiyr kurmak vardi. Ozal,
ideolojik saplantilara takilmadi. Esnek siyasi olmakla birlikte, ekonomik iliskilere
agirlik verildi.**? Ulke disinda yasayan Tiirk toplumlarina siirekli ziyaretler yaparak
destek verdi. Bu toplumlarla karsilikli davetlerde bulunarak yakn iliski i¢inde oldu.*

Ozal déneminde, Tiirkiye tarihinde goriilmemis bir dis politika izlendi.
Bagimlilik iligkisinden ¢ikilarak, karsilikli kazang ilkesi belirlenmisti. Gittigi tilkelerle
isbirligini gelistiren adimlar atmis, karsilikli ticari iligkilerin gelismesini saglamisti.
Yeni pazarlar bulmak igin birgok devleti ziyaret etti. Isadamlarmi da yaninda
gdtiirmesi i¢ siyasi kesimlerce elestiriliyordu.'!* Elestirilere ragmen bu tarz ziyaretler,
ekonomiye onemli katki sagladi. Yabanci biirokrat ve liderlerle bireysel iliskisini
gelistirdi ve bir¢ok sorunu biirokrasi dis1 asmaya calist1.}*

Bolgesel iliskilerin gelistirilmesinde Batili iilkelerden destek aldi. Bati
demokrasisinin Ortadogu ve Kafkaslar’da gelismesi, Batili devletlerce istenen bir
durumdu. Ozal, Avrupa iilkeleriyle iliskileri gelistirirken, bolgesel birlige de onem
veriyordu. iktidar1 6ncesi dénemde, Islam ve Arap iilkeleriyle iliskilere fazla dnem
verilmiyordu. Onceki dénemlerde oldugu gibi komsu iilkelere kuskuyla bakmayi
kabul etmedi.'*®

Bolgesel iliskilere yonelik attigi adimlara, bolge iilkelerinin kuskuyla
yaklastigi durumlar da yasandi. Ozal, Ortadogu iilkelerinin yani sira Israil’in de
faydalanacagi, Baris Suyu projesini sundu. Hedefi bolge tilkelerinin gereksinimlerini
saglamak, ekonomik ve siyasi iligkiler gelistirmekti. Bolge iilkeleri arasinda olusacak
isbirligi sonrasi, aralarindaki sorunlar da azalabilirdi. Barig Suyu projesi
gerceklestiginde, Ortadogu {ilkeleri suya kavusacakti. Yapilacak olan projenin
maliyetinin yiiksek olmasi nedeniyle, bolge tilkeleri projeye sicak bakmadi. Projenin
hayata ge¢mesi halinde, Tiirkiye icin 6nemli bir avantaj saglanacakti. Tiirkiye, bolgede
etkin bir aktor konumuna gelecek, tlilkeler arasi iligskilerde 6nemi artacakti. Bu durumu
117

olumsuz yonleriyle degerlendiren bolge iilkeleri, projeye destek vermedi.

Ozal, Tiirkiye’nin Miisliiman kimligini dne ¢ikardi. Halkin biilyiik ¢ogunlugu

112 Laginer, s. 603-605.
13 Giiner, s. 130.
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Miisliiman olan Tiirkiye’de, Islami s6ylem olumlu karsilaniyordu. Dis politika Islam
kimliginden etkileniyor, Israil gibi iilkelerle yapilan anlagmalar pek hos
karsilanmiyordu.!*® Ozal’in iktidara gelmesiyle, islami milliyet¢i kimlik 6ne ¢ikti.
Tiirk Cumhuriyetleri’ne yonelik politikalar gelistirildi. IKO® {iyeligini canlandird.
Tiirk dis politikasi, Miisliman ve Osmanli kimligini 6ne ¢ikaran yeni bir durus
sergilemeye baslad1.1?°

1985 yilinda, petrol fiyatlar1 uluslararasi alanda diislise gecti. Bu diisiis,
Tirkiye agisindan sorunlara neden oldu. Petrol iilkeleriyle ekonomik iliskileri olan
Tiirkiye’nin, bu iilkelerle yaptig1 ticareti zayifladi. Pazar sikintis1 yagamak istemeyen
Ozal hiikiimeti, Batili iilkelere agirlik vermeye basladi. Ozal, ABD’nin tekstil
tirtinlerine uyguladigi kotay1 gevsetme girisimlerinde bulundu. Sonug¢ alinamamasina
ragmen, Batili iilkelerle ticareti artirmanin yollar1 arand1.*?!

Tiirkiye, Miisliiman iilkeler arasinda &nemli bir konuma sahipti. Ozal
doneminde gelisen Miisliiman kimligi, Tiirkiye’nin konumunu Batili {ilkelere kars1
giiclii bir duruma getirmeye yetmedi.'?? Arap ve Ortadogu iilkeleriyle iyi iliskilere
sahip olan Tiirkiye, Israil’le iliskilerini azaltarak bolgede destegini kaybetmek
istemedi. Cok yonlii politikalara uygun hareket ederek ilerleyen donemlerde ABD ve
Israil’le iliskilerde diizelme goriildii. ABD’deki Israil lobisinin Tiirkiye’yi destekleyen
tavirlar, iki iilke arasindaki iliskilerin gelismesine neden oldu.!?® Ozal &ncesi
donemde Bat1 yonlii olan iliskiler, Ozal déneminde Arap iilkelerine ters diismeyecek
sekilde yiiriitiildii. Ziyaretlerle Miisliman {ilkelerle iliskilerin gelismesi sonucunda,
Israil’le iliskilerin zayifladi§1 donemler de yasandi. KKTC’nin kurulusunun 5. yilina
denk gelen 15.11.1988"de Tiirkiye, Filistin’i tand1.1?*

Ozal, uluslararas1 ortamda kullanilan dil ve davranislarin énemli oldugunu

belirtti. Sorunlar karsisinda sert ve kendi bildigini okuyan tavirlar sergilemenin, yanlis

118 samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismast ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, 5. Baski,
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bir davranis olacagini savundu. AT iiyeligi yolunda tartismaya acik, diplomatik ve
nazik bir dil kullandi. Siirekli sikayet eden ve bildigini okuyan bir iilke imajiyla AT nin
ruhuna aykir1 davranilacaginin farkindaydi. Bush’la iyi bir iliskiye sahip olmasi, Arap
diinyasiyla gelisen iliskiler, isbirlik¢i ve dostca bir dille gergeklesebilirdi.*?®
Tiirkiye’nin kapasitesinin farkinda olan Ozal’1n, blgesel ve uluslararasi alanda
ABD yanlis1 politikalar izlemesinin bazi nedenleri vardi. Tiirkiye’nin sahip oldugu
kaynaklarla, bolgesel ve kiiresel basarilar saglamasi zordu. Bu ylizden ABD
politikalarina yakin politikalar izleyerek, bolgesel iliskilerde destek almisti. Tiirk dis
politikasini, ABD’nin politikalarina uygun goriiyordu. Tiirck Cumhuriyetleri’yle birlik
olusturma fikriyle, bolgede Iran etkisini kirmak isteyen Ozal’in destege ihtiyac1 vardi.
Bagimsizligin1 yeni kazanmis olan bu {ilkelere Bati’nin ekonomik yapisini,
demokrasisini ve laik goriislerini anlatmak Tiirkiye’ye diisiiyordu. Tiirkiye’nin bolge
iilkelerine model olacak bir demokrasisi ve ekonomik yapisi vardi. iran politikalarini
onleyecek olan Tiirkiye, bolgede ABD politikalarina yakin bir yol izledi.?
Uluslararasi alanda yasanan geligsmelere paralel olarak, farkl: fikirlerin ortaya
ciktig1 goriildii. Bunlarin basinda, Osmanli havzasina yonelik politikalarin gelismesi
sOylenebilirdi. Yugoslavya’nin dagilmasi, bolgesel olarak Tiirkiye’ nin aktif politikalar
uygulamasima neden oldu. Ozal déneminin dikkat ceken degisimi, Osmanli tarihinin
daha ¢ok One cikarilmasiydi. Yagsanan bolgesel siyasi olaylar sonrasi, Tiirkiye’nin
bolge lilkelerine yaklasimi degisti. Balkanlarda ve Orta Asya’da Tiirk toplumlar1 ve
Miisliiman toplumlarla yakin iliskiler kurulmasi saglandi. Ozal’mn, Osmanli mirasi
olarak kabul edilen Tirkiye’nin adin1 “Tiirkiye Osmanli Cumhuriyeti” veya
“Anadolu” olmasinin daha iyi olacag1 yoniinde agiklamalar1 oldu. Bu agiklamalarin
temelinde, uluslararasi alanda kimlik kavraminin 6nem kazanmasi goriilebilirdi.
Ozal’a gore Tiirkiye, Balkanlara ve Orta Asya’ya seyirci kalamazdi. Bolgesel
sorunlarda aktif politika izlenmeliydi, ¢iinkii yasanan gelismeler Tiirkiye i¢in 6nemli
bir firsatt1.1?’
Soguk Savas sonrast Ozal, Tiirk diinyasiyla olan kiiltiirel baglhlik temelli

goriisler agikladi. Tiirk diinyasinin sahip oldugu kaynaklar1 ve bolgeyi, tarihi firsat

olarak degerlendirdi. Sahip olunan kaynaklar, Ozal’a gore hazine niteligi tasiyordu.
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Kibris, Balkanlar ve Orta Asya iilkeleriyle birlikte hareket edilerek, Tiirk diinyasi
kurulacakti. Uluslararast alanda devletlerin artan enerji ihtiyaci Tiirk diinyasi
tarafindan saglanacak, diinyada séz sahibi olunacakti. Enerji hatlar1 kurularak Bati
diinyasiin ihtiyac1 karsilanacak, Tiirkiye enerjinin merkezi olacakti. Ozal’in
diisiincelerini uygulamasi kolay olmadi ve basar1 saglanamadi.}?® Aktif dis politika ve
Osmanl1 havzasi lizerine kurulan politikalarin, mantikli kararlar iizerine oturtulmadigi
goriildii. Ozal doneminde dne ¢ikan “bolgesel lider Tiirkiye” ve “Adriyatik’ten Cin’e
Tiirk diinyas1” sdylemleri sonugsuz kaldi. Duygusal ve dini degerlerin iizerine kurulu
politikalarin, tarihsel olarak basarili oldugu goriilmemisti. Ozal déneminde
sdylemlerde kullanilan Tiirk diinyas1, sahip olunan araglara ve giice uygun degildi.?®

Bagimsizligini yeni kazanan Tiirk Cumhuriyetleri’ne yaklasimda bazi hatalar
olmustu. Tiirkiye’nin “abilik” yaklasimi, beklenen etkiyi gostermemisti. Uzun yillar
Sovyet etkisinde kalan yeni devletlerin, Tiirkiye ile farkli bakis agisina sahip olmalari
kaginilmazdi. Tiirkiye’nin Bat1 benzeri bir yapiya dontismeleri yoniindeki ¢agrisi, bu
iilkelerde anlam kazanamadi. Tiirk devletlerine ders verir nitelikte Oneriler sunan
Tiirkiye, itibar kaybina ugrad.**

AT’ye uyum saglamaya yonelik baz1 adimlar atildi. Avrupa’nin elestirileri
arasinda azinlik haklar1 yer aliyordu. Birlige katilmak isteyen Tirkiye’nin, azinlik
haklar1 konusunda eksik yonleri vardi. 1991°de Kiirtce dil yasagi kaldirildi. Yasaklar
kaldirildikga, toplumsal yasam standartlari olumlu yénde gelisiyordu. Ozal’a gére,
Tiirklerin hosgoriilii yapisi, tarihsel bir 6zelligiydi. Osmanli Imparatorlugu’nun
torunlar1 olan Tiirklerin, tek ulus kavramindan daha genis diislinecegini savunuyordu.
Bunu basaran Tiirkiye, kiiresellesme yoniinde 6nemli bir gelisim gosterebilecekti. AT
yolunda olan iilkenin, daha hizl1 yol almasim saglayabilecekti.!3!

9.11.1989’da Ozal, Cumhurbaskanlhigi gorevine basladi. Ayni giin Berlin
Duvart’nin yikilacagi duyuruluyordu. 1989’un son aylari, uluslararast alanda biiyiik
degisikliklerin yasandig1 bir donemdi. Enerji konusu, Ozal’a gore dSnem kazanacakt.

Ortadogu’ya komsu olan Tiirkiye’nin dnemi artacagindan dolayi, stratejik konuma

onem veriyordu. Ozal’a gore iletisim ve haberlesme alaninda yasanan gelismelerin,

128 Ertan Efegil, “Tiirk Dis Politikas1 Karar Verme Siirecini Etkileyen Faktorler”, Ed. Ertan Efegil ve
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Dogu Bloku ve sosyalist politikalarin ¢okiisiinde énemli rolii vardi.*®? Ozal’a gore,
Ortadogu’da Israil-fran-Suudi Arabistan ve Misir’la iliskileri iyi tutmak gerekiyordu.
Uzakdogu’da Cin ve Japonya, Avrupa’da ise Almanya ile iligkiler iyi tutulmaliydi.
Uluslararasi alanda ise ABD ile iliskiler, Ozal i¢in ayr1 bir neme sahipti.!3

Saddam Hiiseyin’le iliskilerine dikkat eder, zaman zaman Oneriler sunardi.
1974 Kibris miidahalesi doneminde, Saddam’in petrol ve para gondererek Tiirkiye’ye
destek oldugu bilinmektedir.*®* 1991 yilinda, Tiirkiye’nin Irak smirmnda miilteci
sorunu ortaya ¢ikti. Saddam’in baskisindan kacan Kiirtler, Tiirkiye sinirmma dogru
yigilmaya basladi. Sorun karsisinda Tiirkiye, ABD’nin destegiyle bolgede Cekic
Gii¢’iin olusmasim1 sagladi. Ozal’mm ABD’ye sundugu giivenli bolge fikri, ABD
tarafindan kabul edildi. Bolgeye askeri giiciin yerlestirilmesinde, Batil1 devletlerin de
destegi alind1. Ozal Cekig Gii¢’iin Incirlik’te konumlandiriimasim, Tiirkiye agisindan

gerekli goriiyordu.

V.OZAL’A YONELIK ELESTIiRILER VE OZELESTIRI

Cumhurbaskani olan Ozal, kurucusu oldugu ANAP’1 emanet ettigi Mesut
Yilmaz’la sorunlar yasiyordu. Yaptig1r 6zelestiride, yeniliklere kapali olan Yilmaz’1
partinin bagina getirmeyi hata olarak goriiyordu. Statiikocu, ¢dziim lretemeyen,
gelisime ve degisime ayak uyduramayan Yilmaz, pasif bir siyaset izliyordu.'*®
1991°de yapilan genel se¢imlerden basarisizlikla cikan ANAP, Ozal’m endiselerinde
hakli oldugu fikrini gii¢lendirdi. Kurucusu oldugu partinin basarisizliklarina iiziilen
Ozal’m yakin gevresindeki kisilerin agiklamalarinda, yeni bir parti kuracagi ve ikinci
degisim politikalarmi hayata gegirmek istedigi sik sik belirtilmekteydi. Ulkenin iginde
bulundugu durumdan rahatsiz oluyor, Cumhurbaskanlig1 gorevinden istifa ederek aktif
siyasete donmek istiyordu. Ozal’in ikinci degisim plani, devletin yeniden
yapilandirilmasi ve Ozellestirmeleri hizlandirarak ekonomik faaliyetlerden devletin
137

elini ¢ekmesini igeriyordu.

Cekinmeden ozelestirilerde bulunabilen bir lider olarak, yaptigi hatalardan

182 Ozdemir, ss. 285, 306.
133 Birand ve Yalgin, s. 528.
134 Birand ve Yalgin, s. 445.
185 Gozen, “Ozal ..., s. 340.
136 Giiner, s. 222.

187 Giiner, ss. 211, 242.

32



bahsetmisti. Siyasi yasakli olan siyasetcilerin yasagimi kaldirmak i¢in referanduma
gitmek yerine, mecliste ¢Oziilmesi gerektigini diisiiniiyordu. Halkoylamasina
gidilmesini parti icindeki isimler dahi istemiyordu. Hatta Ozal, yasaklarm devam
etmesi gerektigi yoniinde konusmalar yapiyordu. Esi Semra Ozal’in ANAP Istanbul il
Baskam olmamas1 gerektigini ve Mesut Yilmaz’i taniyamadigimi belirtmisti.!3®
Yilmaz’in yaptig toplu is sézlesmesinin ekonomiyi sarstigini, bunun sonucu olarak
erken segime gitmek zorunda kaldigini ileri siirmiistii. izmir iktisat Kongresi’nde,
hiikiimete kars1 elestirel konusmasinin yanlis oldugunu diisiinmekteydi. Bagbakanlig
doneminde, 6zellestirmeleri daha hizli yapmasi gerektigini belirtiyordu.t%

Elestirilerden biri, uygulanan politikalarin uluslararasi alanda 6rneklerinin
olmastydr. Hiisamettin Cindoruk’a gore, Ozal’m uyguladigi ekonomi taklitci
ekonomiydi. Tiirkiye’de uygulanan liberal ekonomi reform niteligi tasimiyordu, ¢linkii
bu modelin 6rnekleri vardi.}*® Diinyada bir¢ok iilkede yasanan degisimlerin, Ozal
olmasa da Tirkiye’ye gelecegini savunan bazi kesimler vardi. Bu reformlarin
yayginlagsmasi, Diinya Bankasi ve Uluslararas1 Para Fonu (IMF) tarafindan
desteklenmesiyle kolaylasiyordu. Uluslararasi alanda yasanan degisimleri, Tiirkiye’ye
ge¢ kalmadan getirmek 6nemliydi. Ozal biirokratik engellere takilmadan, degisim
reformlarii kisa siirede uyguladi. '

Biirokrasiye uymayan tavirlari, Cumhurbagkan1  Evren tarafindan
elestirilmekteydi. Disiplinden uzak, kendi bildigini okuyan tavirlar1 Basbakan
yardimcilig1 ddneminde, askeri yonetim tarafindan siirekli durdurulmaktaydi. Ozal’in
atik ve hizli kisiliginin yaninda, aldig: kararlarin bazen olumsuz sonuglar dogurdugu
Evren’in elestirileri arasindaydi.’*? Evren, Ozal’la olan iliskisinde esnek, fakat
temkinli davranmisti. Cemaatlere kars1 tavizkar olan Ozal, Evren tarafindan
uyartlmisti. Ozal’in uyarilara duyarsiz kalmasi, Evren’in Ozal’a karsi alternatif
aramasina neden oldu. Evren, bu alternatifin Demirel oldugunu diisiinmekteydi. Siyasi
yasaklar, Evren’in yol gostericiligi sonucunda 1987°de yapilan halkoylamasiyla

kaldirildi.**3

Ozal’m, siyasi yasaklarin kalkmasii engellemeye ¢alisan konusmalari
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elestirildi. Bu konusmalarin demokratik anlayisa uymadigini belirten agiklamalar
yapildi. Mesut Yilmaz, parti i¢inde cogunlugun referandum istemedigini belirtmisti.
ANAP’mn kurucu {iiyesi olan Bedrettin Dalan da bu goriisii destekler acgiklamalar
yapryordu. Parti i¢indeki bu kisiler, siyasi yasaklarin mecliste kaldirilmasi gerektigi
yoniinde beyanlarda bulunuyorlardi. Demirel konusmalarinda, Ozal’mn yasaklarin
kalkmasina yaptig1 muhalefetin kendilerine faydali oldugunu savundu. Ciinkii mecliste
siyasi yasaklar kaldirilirsa, siyasete donemeyeceklerini diistiniiyordu. Muhalefetinin
nedeni soruldugunda Ozal, kendisini ve partisini bitirmeye yonelik konusmalari
gosterdi.}**

Tarikat tliyesi oldugu yoniinde elestirilere de maruz kaldi. Laikler tarafindan
Ozal’m sadece namaz kilmasi degil, devletin temel degerlerini tehdit eden yonleri de
elestiriliyordu. Laiklik karsitt ve ulus devleti sorgulayan konusmalari, elestirilerde
onemli konulardi. Gelenek¢i yapiya karst aktif politikalar izleyen Ozal, bazi
durumlarda takip edilmesi zor bir liderdi. Uluslararasi alanda uyguladigi politikalar
bazi kesimlere gore, teslimiyetci bir 6zellige sahipti. Uluslararasi kuruluslarla yapilan
isbirligi sonrasi, bu kurumlarin kararlar1 ve yonlendirmesiyle yonetilen bir Tiirkiye
olusuyordu. Boyle bir elestiri, kiiresellesen diinyada olusan isbirligine dayal1 olarak
meydana geliyordu. Miisliiman devletlere yakin politikalar izlemenin, ¢ok yonlii
politikanin geregi oldugunu anlatmakta zorlaniyordu. Uygulamak istedigi
politikalarin, Tiirkiye’nin laik yapisina uygun olmadigi yoniinde elestirildi. Dini
duygular toplum yapisina uygun olan Ozal’in, laik kesimlerce elestirilmesi normaldi.
Kiiresellesme cabalari, bilginin yayilmasini saglayan teknolojik gelismeler dahi, ulusal
biitiinliige kars: tehdit olarak algiland:.**

Ozal, kendine 6zgii ve kendi bildigi yolda giden bir yapisi oldugu ydniinde de
elestiriler aldi. Biirokrasiyi umursamayan tavirlar1 ve geleneksel biirokrasinin aksine
aldigr kararlar drnek gosteriliyordu. Ozal kendini hizmet adami olarak goriiyor,
protokolii ikinci planda tutuyordu. Kurallara uymak, davranis kaliplarina gore hareket
etmekten fazla hoslanmiyordu. Kendine olan giiveni ve sergiledigi tavirlar, bazi
kesimlerce kendini begenen bir yapisi oldugu yoniinde elestirildi.?*

Soguk Savas sonrasi 6ne ¢ikan sdylemlerinden biri de, Yeni-Osmanlicilik oldu.

Séylemin icerigi, bagimsizligin1 kazanan Tiirk devletlerine yonelikti. Onceki

144 «Ozal’li Yillar-77, 12.2.2016, http://www.32gun.com/ozalli-yillar-7-bolum, (Erigim: 21.2.2018).
145 Bozkurt, ss. 172, 190.
146 Bozkurt, ss. 178, 183.
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donemlerde Tiirkiye’nin savundugu Misak-1 Milli’ye bagli dig politikanin pasif
oldugunu diisiinen Ozal, statiikocu politikalar1 elestiriyordu. Ona gore Tiirkiye aktif
olmali, Tiirk dis politikasin1 sinirlayan sdylemlerden kurtulmaliydi. Osmanli
Imparatorlugu’nun sahip oldugu yerler, Tiirkiye’nin acilabilecegi alanlar olarak
goriilmeye baslandr. 4’

Ozal’a yonelik bir diger elestiri, yolsuzluk iddialartydi. Bazi kesimlerin
yipratma araci olarak kullandiklar1 bu iddialar, halk tarafindan 6nemli bir sorun olarak
goriiliiyordu. Basin ve akademik ¢evreler tarafindan dile getirilen yolsuzluk, Ozal
Oncesi donemde imtiyaz sahibi olanlar tarafindan destekleniyordu. Kapali ekonomide
piyasaya hakim olan giicler, Ozal doneminde kazanglarini kaybetmeyi sindiremiyordu.
Aslinda bu tiir iddialar sadece bu dénemde yasanan olaylar degildi. Onceki
donemlerde farkli isimler altinda fayda saglayan kesimler, olagan bir olaya yeni bir
tanim getirmislerdi. Devletten alinan destekler, bazi kesimlere verilen imtiyaz ve
oncelikler, Ozal déneminde yolsuzluk olarak giindeme geliyordu.’*® Yolsuzluklar
sonucu, ¢eteciligin arttig1 yoniinde goriisler de ileri siiriildii. Yolsuzluk olarak goriilen
her konu, basin tarafindan siirekli giindeme getiriliyordu.!4°

Ozal’in, ABD’de egitim goren kisileri 6nemli makamlara getirmesiyle,
Prensler sorunu ortaya c¢ikti. Prensler olarak bahsedilen biirokrasi, radikal kararlar
aliyor, ekonomik ve siyasi sorunlar1 hizla ¢dziiyor, onlerine ¢ikan biirokratik engelleri
kaldiriyorlard1.®® Ozal, kamu kuruluslarina kamu disindan kisilerin atanabilmesinin
oniinii acti. Boylece kamu kurumlari, piyasada bilgi birikimi olan kisiler tarafindan
yonetilerek, giinlin sartlarina uyarlaniyordu. Zarar eden kurumlarin kar etmesi
saglandi1. Bilgi birikimi olan kisilerin, kamu kurumlarinin basina getirilmesi, bazi
kesimlerin elestirilerinden kurtulamadi. Aslinda egitimli ve liyakat sahibi kisilerin
gorevlere gelmesi, iilke ¢ikarma aykir birsey degildi.*!

Elestirilerin biiyiik boliimii ailesine yonelik yapiliyordu. Ailesini kisitlamayan

Ozal, bircok konuda gelen elestirilerle yipratilmaya c¢alisildi. Ailesinin siirekli

gindemde olan yasantist ve oglunun yaptig1 ticari faaliyetler elestirilerin

147 lhan Uzgel, “Balkanlarla iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul: Hetisim Yay., 2010, s.
514.

148 Erdogan, ss. 27-29.

149 Bozkurt, s. 172.

1% Omer Caha, “Tiirkiye’de Sivil Toplum ve Demokrasi (1983-1991)”, Ed. Adem Caylak vd.,
Osmanli’dan Iki Binli Yillara Tiirkiye 'nin Politik Tarihi, 3. Baski, Ankara: Savas Yay., 2011, s. 569.

151 A, Yilmaz, s. 100.
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hedefindeydi.’®> Ozal, Kemalist olarak adlandirilabilecek grup tarafindan siirekli
elestiriliyordu. Ozal ve ailesine ydnelik yapilan elestirilerin yaninda, uygulanan
politikalar da elestirilerin hedefindeydi. Namaz kilmasindan dolayi, Batililagma karsiti
olarak gériilityordu. Tiirkiye’yi Bat1 kiiltiiriinden koparacag:, Arap ve Islam iilkelerine
yakinlastiracagi yoniinde elestirildi. Buradaki sorun, Tiirkiye’nin Batililagmasinin
nasil olacagrydi. Ozal, Batiya benzemenin ve Avrupali gibi yasamanin modernlesme
ya da ¢agdaslik olarak goriilmesini reddediyordu.*®3

Ozal’a gore Disisleri, hizli karar alan ve uygulayan bir birim olmaliydi.
Biirokrasiyi, Atatiirk donemi aktif politika ve Ismet inénii ddneminde uygulanan pasif
politika olarak ikiye ayiriyordu.® Atatiirk doneminde aktif olan Tiirk dis
politikasindan Ovgiiyle bahsediyordu. Elestirdigi donem ise statiikocu ve pasif
biirokrasi yiiriitiilen ismet Indnii donemiydi. Ozal biirokrasinin aksayan ve statiikocu
yapisini bu sekilde elestiriyordu. Atanmis biirokratlarin riske girmemesini ve karar
almada yavas kalmalarim elestiriyordu.’® Buna kars1 Ozal da dis politikay1 tekeline

almasi ve diktatorliik tehlikesi yoniinde elestirilere maruz kald. 1%

VI. OZAL’IN VEFATI VE VEFATININ UZERINDEKI SUPHELER

Ozal’m 17.4.1993’te vefaty, iilkede derin izler birakan ve hiiziin dolu giinlerdi.
Ozal’m, beni é6ldiikten sonra anlarsiniz sdzleri ¢ok gegmeden etkisini gosterdi.
Vefatindan sonraki giin biitlin gazeteler siyah logolar kullandi. Sadece iki gazete,
Cumbhuriyet ve Milli Gazete, normal baskiyla ¢ikmisti. Ozal’in vefatinda elestirilen
basin, ideolojik ve iilke ¢ikarlarindan daha farkli bakislar sergilemis olabilirdi.’>’
Cenaze toreninde, “Ardindan bir ulus agliyor”, “Demokrat Cumhurbagkan1”, “Sivil
Cumhurbaskan1” sdzleriyle omuzlarda tasmmisti. Ozal, iilkenin dort bir tarafindan
gelen halkin gozyaslari icinde ebediyete ugurlandi. >

Ozal’in beklenmedik bir sekilde vefat etmesi, birgok siipheyi de beraberinde

152 Reca, s. 204.

158 Dagy, s. 265.

1% Calis, s. 413.

1% Giilistan Giirbey, “Ozal’in Dis Politika Anlayis1”, Ed. Thsan Sezal ve fhsan Dag1, Kim Bu Ozal:
Sivaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, s. 293.

1% Gozen, “Ozal ..., s. 345.

157 Hiiseyin Sak, “Webergil ‘Karizmatik Otorite Tipolojisi’ Cergevesinde Ozal ve Demokrasimiz”, Ed.
Thsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay.,
2003, s. 50.

158 «Turgut Ozal”, http://tha.com.tr/turgutozal/sayfa36.htm, (Erisim: 23.3.2016).
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getirdi. Kardesi Yusuf Ozal’mn aciklamalarinda Demirel’in, Ozal’1 Yiice Divan’a
gonderilecegi konusunda uyardigi, bu konudan ¢ok etkilendigini soyledi. Koskte
calisanlarin  birinin Kanada’ya, digerinin Isve¢’e gitmesi siiphe uyandirmisti.
Vefatinda siyasilerin bir etkisi varsa, bunlardan birinin Demirel oldugu
diisiiniiliiyordu.'®® Ozal’in Bagdanismani olan Engin Giiner’e gore, eceliyle vefat etti.
Ciddi bir kalp hastas1 ve prostat kanseri oldugu biliniyordu. Son zamanlarda yapilan
ziyaretlerin sebep oldugu yogunluk, Ozal’in bedenini yorgun diisiirmiis olabilirdi.
Vefatindan 6nce yorgun ve hiiziinlii durusu gozlerden kagmamaisti. 12 giin stiren Tiirk
Cumhuriyetleri gezisi, yogun ve yorucu gecmisti.’®® Giiner’e gore, arastirilmasi
gereken konu vefat1 degil, suikasta ugramasi olmaliydr.’®* Ozal, suikastin sigara
kagakeilar1 ve mafyanin isi olduguna inaniyordu. Isvicre’de yasayan bazi iinlii ve gii¢lii
isimlerin oldugunu bilmesine ragmen, isimlerini agiklamada.'6?

Ozal’in zehirlendigine dair savlar konusunda basmi suglayan Ekrem
Pakdemirli, Ozal’a diisman olarak gordiigii Erol Simavi’yi gdsteriyordu. Simavi’nin,
ANAP’1n kurulus déneminde destek verdigini, fakat hiikiimetten isteginin bitmedigini
belirtiyordu. Ozal’a hakarete varan sdzler sarf ettikten sonra Simavi, tiim mal varligmi
satarak Tiirkiye’den ayrilmigtr.1%3

Ozal, Tiirkiye’yi degistiren bir lider olarak onemli izler birakmisti. Yaptigi
degisimler sonucu Tiirkiye, diinyada hak ettigi konuma gelmisti. Bir bagka agiklama
da, Ozal olmasaydi Tiirkiye’nin Ugiincii Diinya iilkesi olabilecegi yoniindeydi. Bazi
kesimler, laikligin tehlikeye diistiigii yoniinde elestiriler dile getirmisti. Din iizerinden
yapilan degerlendirmelerin, iilke ¢ikarina olumlu bir katkis1 olmadigt unutuluyordu.
Ozal’in sorunlar karsisinda aktif ve inisiyatif alan ¢dziim Onerisine kars1 biirokrasi,
klasik yontemle ¢ozmeye calisiyordu. Catisan fikirler ve politikalar sonucu Tiirkiye,

kiiresellesen diinyada oniine gikan firsatlar1 degerlendiremedi.®*

159 Yavuz, s. 216.

160 Giiner, s. 244.

161 Giiner, s. 245.

162 Ozdemir, s. 255.

163 Yavuz, ss. 146-147.
164 Bozkurt, s. 194.
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IKINCi BOLUM

KKTC’NIN BAGIMSIZLIGI VE ULUSLARARASI ALANDA
YASANAN GELISMELER

Bu boliimde KKTC’nin bagimsizlik ilani, sonrasinda yasanan gelismeler ve
uluslararasi alanda etkin olan aktorlerin soruna bakis1 degerlendirilecektir. Toplumlar
aras1 yasanan sorunlar ve gelismelerin tarihsel arka plani, siirece etkilerinin goz
Oniinde tutulmas1 bakimindan 6nemlidir. Toplumlar arasi sorunlarin baglamasindan bu
yana Kibris, uluslararast bir sorun olmustur. Milliyetgilik ve toplumlarin kendi
kaderini tayin etmeye yonelik kavramlar uluslararasi alanda yayginlastik¢a, toplumlar
arasi iliskiler farkli bir boyut kazanmistir. 1974 ten itibaren adadaki toplumlar iki ayr
bolgede yasamaya baslamistir. Kiiresellesmenin toplumlar arasi iliskileri gelistirmek
ve birlestirme etkisi, daha ¢ok ayriliklarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 1983°te
KKTC’nin ilan edilmesini, uluslararasi alanda gelen yogun tepki ve ambargolar takip
etmistir. GKRY nin Kibris’in temsilcisi olarak goriilmesi ve AT iiyeligi, toplumlar
aras1 soruna yeni aktorlerin katilmasini saglamistir.

Tarihsel olarak Kibris, jeopolitik konumu nedeniyle diinya hakimiyeti pesinde
olan her aktoriin hedefinde olmustur. II. Diinya Savasi sonras1 degisen uluslararasi
ortamda Kibris, disardan herhangi bir saldiri almamistir. 1950°1i yillarda adada
yasayan toplumlar arasi sorunlar ¢ikinca, Kibris’in giivenlik ortami bozulmustur.
Rumlarin enosis hareketlerine baslamasiyla, Tiirk toplumu i¢in yasamsal ve insan
haklarin1 i¢eren sorunlar yasanmaya baslamistir. Adadaki Rumlarin amaci, her ne
kadar Makarios’un hedeflerine uymasa da Kibris’in Yunanistan’a baglanmasidir.*

Ilerleyen yillarda Kibrish Tiirklerin sahip oldugu miilklere fazla para vererek

satin alan Rumlar, Tirkleri aday1 terk etmeye tesvik etmislerdi. Kibrish Tiirklerin

1 Ecevit, s. 70.



tirettigi trlinler, Rum girisimciler tarafindan uluslararasi piyasaya ihra¢ ediliyordu.
Tiirkiye’den gelen yardimlari, Kibrish Tiirkler Rumlardan gida iiriinleri almaya
harciyordu. Garantorliik Anlasmasi geredi, adaya yerlestirilen Tirk askerinin
ihtiyaglarmin bir kismi Rum Kesimi’'nden almiyordu.? Yasanan gelismelerin
KKTC’nin bagimsizlik ilanina etkilerini daha iyi anlayabilmek i¢in, tarihsel siirece

kisaca deginmek gerekir.

l. KIBRIS CUMHURIYETI’NDEN KKTC’NIN KURULUSUNA
GIDILEN SUREC

A. Kibris Cumhuriyeti’nin Kurulusu

Adada siiren Ingiliz hakimiyeti sirasinda, etnik ve kimlik olgusuna dayali
sorunlar ¢ikmaya basladi. Ingiltere somiirge politikasi uygulayarak, toplumlar arasi
catismalarda farkli tutumlar sergiledi. Kendi yonetimine gelecek zararlar1 6nleyici,
toplumlar arasi catismalar1 artiric1 politikalar izledi.> 1950°de baslayan olaylar,
Tiirkiye nin Kibris sorununa miidahil olmasina neden oldu. BM ve Ingiltere’den
bekledigi destegi alamayan Yunanistan, adada silahli miicadeleye basladi. Ingilizler
catismalardan sorumlu olarak  gordiikleri Makarios’u, 9.9.1956’da  Hint
Okyanusu’ndaki Seysel Adalari’na siirgline gonderdi. 6.9.1955’te, Atatiirk’lin
dogdugu Selanik’teki eve ve Tiirk Konsoloslugu’na bombali saldir1 yapildiginin
duyulmast iizerine Tiirkiye’de 6-7 Eyliil olaylar1 baslad.*

Kibris Cumbhuriyeti’ni kuran antlagsmalari imzalamak i¢in Londra’ya giden
Tiirk heyetinin ucag: diistii. Ucakta bulunan Bagbakan Adnan Menderes hastaneye
kaldirilirken, 12 kisi hayatin1 kaybetti. Makarios’un itirazlarma karsi, kurucu
antlagmalar1 imzalamas1 beklenmedik bir durumdu. Makarios un hedefi, tam bagimsiz
bir Kibris Cumbhuriyeti'ni kurmakti fakat antlasmalar Ingiltere, Yunanistan ve
Tiirkiye’ye anayasada yapilacak degisiklikleri veto hakki veriyordu.® Londra ve Ziirih

Anlagmalar1 ile Rumlarin yonetici, Kibrish Tiirklerin de sinirlt bir sorumluluga sahip

2 Kemal H. Karpat, Tiirk Dis Politikas: Tarihi, Istanbul: Timas Yay., 2012, ss. 229-230.

3 Sibel Giilcan, “Kibris: Dogu Akdeniz’de Egemenlik Miicadelesi”, Ed. Kemal Inat, Burhanettin Duran
ve Muhittin Ataman, Diinya Catisma Bdélgeleri, 2. Baski, Ankara: Nobel Yay., 2007, s. 168.

4 Meskire Yilmaz, Tarihi, Siyasi ve Kiiltiirel Yonleriyle Tiirklerin Diinyast ve Tiirkiye nin Dis Tiirkler
Politikas:, Ankara: Kripto Kitaplar, 2010, ss. 28-29.

5 Brendan O’Malley and Ian Craig, Amerika, Casusluk ve Isgal, Kibris Komplosu, Cev. Nalan Ceper,
Istanbul: Kalkedon Yay., 2012, s. 129.
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oldugu bagimsiz Kibris Cumbhuriyeti kuruldu. Rum yoneticilerin temsil ettigi
Kibris’ta, Tiirk yoneticilerin etkisi golgede kalmisti. Bu durum uluslararasi alanda
Rum yoneticilerin, Kibris’in temsilcisi olarak goriilmesine neden oldu.b Kibris
Cumhuriyeti ilan edildigi tarihte, anlasmalar1 imzalayan Basbakan Menderes ve
Disisleri Bakan1 F. Riistii Zorlu, Tiirkiye’de yapilan darbe sonrasi gorevlerinden
uzaklastirilmists.” Yonetime gelen darbe hiikiimeti, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmus
olmasina gilivenerek, Kibris konusunda pasif kaldi. Darbe sonrasi sivil hiikiimetlerin
goreve geldigi sirada, Kibris’ta sorun farkli bir boyut kazanmust1.®

Makarios’un hedefi, Kibris’1 Bat1 etkisinden kurtararak, Baglantisiz ve Sovyet
yanlis1 bir devlet yapmakti. Bat1 devletlerinin dikkatinden kagmayan bu durum, Kibris
konusuna farkli bakislarin gelismesine neden oldu. Belgrat’ta Baglantisizlar
Konferansi’na katilan Makarios, ABD Baskan1 dahil bircok devlet baskanini ziyaret
etti. Gittigi toplanti veya ikili goriismelerin higbirine yardimecisi Fazil Kiiciik i
gotiirmedi.® Bagimsiz bir Kibris olusturmak igin Tiirkiye ve Yunanistan’in adada etkili
olmasini istemiyordu.°

Kibris’ta Ortodoksluk, kilisenin ¢abalar1 sonucu yaygimlasti. Kilise, dini
duygulart siyasi olaylarla birlestirerek, adada sorunlarin biiylimesine neden oldu.
Makarios’un dini faaliyetleri, Kibris sorununu dinler arasi sorun haline doniistiirdii.
Durum bdyle olunca Kibris sorununda Batili devletler, siirekli Rum Kesimi’ne destek
oldu.*! Kurulan devletin adadaki sorunlara ¢dziim getiremeyecegi, cok gegmeden giin

yiiziine ¢ikt1. Toplumlar arasi ¢atismalar, sdylem degistirerek devam etti.

B. 1963’te Kibris’ta Yasanan Gelismeler ve Kibris Cumhuriyeti’nin Sonu

1963’te Makarios, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’nin 13 maddesini
degistirmekle, kurulan devlet yapisii yikt1.®® 21.12.1963 te baslayan gatismalar, Kanl
Noel olarak tarihe gecti. Garantor lilkelerin askerlerinden olusan Baris Giicli adaya

yerlestirildi, fakat basarili olamadi. Tirkiye adaya miidahale etmeye hazirlanirken,

Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan [liskilerinde Kibris, Ankara: 21. Yiizyil Yay., 2000, s. 365.

O’Malley and Craig, s. 133.

Yavuzalp, ss. 106, 114.

O’Malley and Craig, s. 150.

10 Henry Kissinger, Years of Renewal, London: Simon&Schuster UK Ltd., 2012, s. 214.

11 Nadim Macit, fmparatorluk Politikalarinda Teo-stratejiler ve Tiirkiye, Ankara: Fark Yay., 2008, s.
324.

12 S, Giilcan, s. 1609.

13 Kissinger, s. 200.
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ABD Baskani Lyndon B. Johnson’un mektubu geldi.’* 30.12.1963 te Kibris’ta Yesil
Hat olarak bilinen sinir ¢izildi.® Bagimsiz devlet statiisiinden dolay1, uluslararasi etkin
aktorler ve orgiitler olaya miidahil oldu.'® 1964 ve 1967 yillarinda Tiirkiye nin Kibris’a
miidahale etmesinin Oniinde kendi kapasite engelleri de vardi. Fakat Tiirkiye’nin
miidahale yapacagi algis1 yaratilmig, bu yontemle Yunanistan ve Kibrisli Rumlarin
tistiinde bask1 kurulmas1 hedeflenmisti.!’

1964’te yapilan BM goriismeleri sonrast Makarios, Denktas’1 istenmeyen adam
ilan etti. Bu karar sonras1 Denktas adadan ayrilarak, 1968’e kadar Tiirkiye’de yasad1.*®
1965 sonras1 donemde Tiirk dis politikasi, Kibris konusunda yeni bir strateji belirledi.
Tiirkiye’nin giivenligi gz oniinde tutulacak, Kibris’ta tek bir yonetim veya tek tarafl
bir ilhak olmayacakti. Uluslararasi anlasmalara uygun politikalar izlenerek, Kibris’ta
Tiirklerin baski altinda tutulmasi 6nlenecekti. Yunanistan’daki darbe hiikiimetiyle
Tiirk yetkilileri, 9-10.9.1967°de Dedeaga¢ ve Kesan’da Kibris sorununu ¢ézmek igin
bir araya geldi. Demirel ve Yunan cuntasi lideri Konstantinos Kollias goriismelere
katildi. Cunta yonetiminin Tirk tarafina verecegi kiigiik tavizlerle, Kibris’1
Yunanistan’a baglamak istemesi kabul edilmedi. Dedeagag ve Kesan gériismelerinden
sonug almamayinca, adada Tiirklere karsi saldirilar basladi.?® 15.11.1967°de Georgios
Grivas’m saldirilara baslamasi, toplumlar aras1 c¢atismayr artird.?® Kibris Tiirk
tarafinda yasanan Onemli bir gelisme, 28.12.1967°de Gegici Tiirk Yonetimi’'nin
kurulmas1 oldu. Bagkanligina Fazil Kiigiik, yardimciligina Denktas getirildi.?!
Uluslararasi alanda Demirel hiikiimeti, Sovyetler Birligi’yle Ekonomik ve Teknolojik
Isbirligi Anlasmasi’n1 imzalayarak, denge politikasina yoneldi. Sovyet hiikiimetiyle
iligkilerini gelistiren Tiirkiye, Kibris konusunda Sovyet hiikiimetinin konuya tarafsiz
kalmasini saglayabilmisti.??

Yunanistan’da yapilan askeri darbe, Batt ile iligkilerinin gerginlesmesine neden

oldu. Yunan cuntasi, Kibris konusunda sert dnlemler aldi. Adada alinacak onlemler

4 M. Yilmaz, s. 32.

15 “Kibris Meselesinin Tarihgesi”, http://www.mfa.gov.tr/kibris-meselesinin-tarincesi_-bmmuzakerele
rinin-baslangici.tr.mfa, (Erigim: 10.12.2017).

16 S, Giilcan, s. 170.

7 Fuat AKsu, Tiirk Dis Politikasinda Zorlayict Diplomasi, Istanbul: Baglam Yay., 2008, s. 290.

18 Hanife Aliefendioglu ve Nurten Kara, Kuzey Kibris ta Medya ve Temsil, Ankara: Dipnot Yay., 2009,
s. 30.

19 Nasuh Uslu, “1965-1970 Dénemi Dis Politika”, Ed. Adem Caylak, vd., Osmanli '‘dan Iki Binli Yillara
Tiirkiye 'nin Politik Tarihi, 3. Baski, Ankara: Savas Yay., 2011, s. 464-466.

20 M. Yilmaz, s. 33.

21 M. Yilmaz, ss. 34-35.

22 Aknur ve Ersoy, s. 131.
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konusunda darbe yonetimi Makarios’a giivenmiyordu.?® Bunun baslica sebebi,
Makarios’un, uluslararast alanda Kibris’in konumunu giiglendiren politikalar
yiiriitmesiydi. 1970’li yillarda Ugiincii Diinya iilkeleriyle ve Sovyetlerle iliskilerini
gelistirdi. Uluslararasi alanda mali destekler alarak adaya yatirimlar yapti, sanayi ve
turizmi canlandirdi. Makarios’un yaptiklari, Yunanistan yonetimini endiselendiren
adimlardi1 ve uygulanan bu politikalardan rahatsiz oluyordu. Makarios, se¢ilmis bir
cumhurbagkan1 oldugunu iddia ederek, cuntanin verdigi talimatlar1 yerine getirmedi.
Bu restlesme beklenmeyen bir tepkiydi. Yunan cuntasi 15.7.1974’te Kibris’a darbe
yaptt ve Makarios’un yerine Nikos Sampson’u getirdi. Makarios’un sol goriislii
politikalarindan rahatsiz olan ABD de, Sampson’u destekledi.?*

Yunan darbe hiikiimetinin adaya miidahale etmesinin temelinde, Makarios’un
Baglantisiz ve Sovyet yanlis1 politikalar1 oldu.?® Yunanistan darbe hiikiimeti lideri
Dimitros loannides’in getirdigi Sampson’un amaci, Kibris’1 Yunanistan’a baglamakti.
Kibris baskanlik saray: tahrip edildi.?® Makarios, Ingilizlerin yardimiyla adadan kagt1.
Bircok destekgisi darbeciler tarafindan dldiiriildii. Kibris Cumhuriyeti yerine, Kibris
Helen Cumbhuriyeti kuruldu. Yunan darbecileri tarafindan oldiiriilen Makarios
destekgileri, Baris Harekat: sonras1 kayiplar sorunu olarak giindeme getirildi.?’

GKRY’nin adadaki hedefi, tiniter bir devlet ve kendi yonetimini kurmakti.
Makarios’la baslayan bagimsiz ve baglantisiz Kibris fikri, Yunanistan ve Tiirkiye
tarafindan kabul gérmemisti. Kibris’in Yunanistan’la birlesmesi fikri, Makarios’un
kendine 6zgii tavirlartyla yikilmis, Yunan cuntasi adaya miidahale etmisti.?® ABD ve
Ingiltere, Tiirkiye’nin adaya miidahale etmesinin &niinii acan politikalar izledi.?®
Yunanistan’in adaya yaptig1 darbeden bir hafta sonra, Tiirkiye Barig Harekéati’nmi
baslatti. Goriismelerden sonug ¢ikmamasi sonucu Tiirkiye’nin baslattig1 ikinci harekat,
Batili devletlerin tepkisine neden oldu. Sovyetler Birligi’nin izledigi farkli politikalar
nedeniyle miidahaleye destegi goriildii. Sovyetlerin amaci, bagimsiz Kibris’la olan
iliskisini siirdiirmekti. Fakat iki bolgeli bir yapiya ve Tiirkiye’nin adada fazla

ilerlemesine kars1 ¢ikt1.®

23 (’Malley ve Craig, ss. 204, 214.

24 Karpat, ss. 232-238.

% S, Giilcan, s. 171.

% Uslu, Tiirk..., ss. 252-253.

27 M. Yilmaz, ss. 34-35.

Nesrin Demir, “Avrupa Birligi Tiirkiye iliskilerinde Kibris Sorunu”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 15, No: 1 (2005), s. 352.

2 O’Malley ve Craig, s. 157.
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C. 1974 Kibris Baris Harekat1 ve Adamin Fiilen Ikiye Boliinmesi

Tirkiye Barig Harekati’'n1 zor bir donemde yapti. Uluslararast alanda
uygulanan ambargolar sonucunda malzeme sikintis1 yasamisti. Libya lideri Muammer
Kaddafi’nin 6nemli katkilar1 oldu. Ugak pargasi ve petrol gondererek, miidahaleye
onemli bir destek vermisti.®* Tiirkiye, Tiirk toplumunun giivenligini saglamak igin
20.7.1974’te, adaya miidahale etti. Miidahale, 22 Temmuz’da durdu. Yunanistan ve
GKRY’de iktidarlar el degistirdi. Kibris’in basina Glafkos Klerides, Yunanistan’in
basina Konstantin Karamanlis geldi.®? 9.8.1974’te yapilan miizakerelerde, Yunan
tarafinin 1960 diizenini yeniden tesis etme Onerisine kars1 Tiirk tarafi, iki bolgeli
federasyon istedi.® Liderler arasinda yapilan gériismelerden sonug alinamayinca, 1l.
Harekéat, 14.8.1974’te basladi ve 16 Agustos’ta bitti. Tiirkiye adanin %37’sini ele
gecirdi.3

Tiirkiye’nin Kibris’a yaptig1 1974 miidahalesi sirasinda ABD Bagkani degisti.
ABD tarihinde ilk defa istifa eden Bagkan Richard M. Nixon’un yerine 9.8.1974’te
Gerald R. Ford geldi. Yunanlilar, ABD’nin Makarios politikalarindan hosnut
olmamasi nedeniyle, Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesine g6z yummasina tepki
gosterdi. ABD, iki NATO iiyesi arasinda bir sorun yasanmasini istemiyordu.®®
Makarios’a darbe yapilmasindan 4 giin sonra Bagkan olan Ford hiikiimetinin yaptig
aciklamada, Kibris’m Castrosunu istemedikleri belirtildi.*®

Ecevit’in Erbakan’la yasadig1 anlagsmazlik yiliziinden istifa etmesi, Tiirkiye’de
hiikiimet boslugu yaratt1.®” Ecevit’in istifa etmesi, Kibris’ta ¢oziimsiizliigiin temelini
olusturdu. 1974 miidahalesi Komutan1 Bedrettin Demirel’e gore, miidahale sonrasi
Kibris meselesinin ¢oziilmesi gerekiyordu. 1974’te Tiirkiye, Kibris konusunda
avantajlt bir durumdaydi. Coziim Onerilerinin zamani kagirilmis, sorun ¢oziimsiiz
kalmisti. Uluslararas1 alanda sorunlarin acele ¢dziilmemesi yoOniindeki statiikocu
diisiinceyle, Tiirk tarafi firsat1 kagirmist:.®®

5.2.1975’te ABD, Tiirkiye’ye silah ambargosu uyguladi. 13.2.1975’te Kibris Tiirk

Tiirkiye’nin miidahalesi sonrasi

31 Yavuzalp, s. 167.

%2 M. Yilmaz, s. 36.

3 «1974 Miidahalesinden Talat Dénemine”, http://www.aljazeera.com.tr/haber-analiz/1974mudahales
inden-talat-donemine, (Erisim: 11.10.2017).

3 M. Yilmaz, s. 37.

% Kissinger, s. 194.

% Kissinger, s. 199.

Karpat, s. 245.

38 Niyazi Kazilyiirek, Milliyet¢ilik Kiskacinda Kibris, 3. Baski, Istanbul: Tletisim Yay., 2005, s. 281.
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Federe Devleti kuruldu.®® 1974 miidahalesi sonras1 Tiirkiye, uluslararasi alanda yalniz
kaldi. Kibris’a yapilan miidahale ve uygulanan ambargolar, i¢ politikada yasanan
olumsuzluklar tetikledi. Tiirkiye-ABD arasindaki iligkiler zayifladi. Miidahale sonrasi
Tirkiye’de istifa eden hiikiimet, Tiirkler agisindan temsil sorununa yol agti.
Uluslararasi alanda, Rum tarafi destek gordii. Tirkiye, 1974’ten 1983°e kadar gecen
siirede, pasif bir Kibris politikas: izledi.*

1974’te  Yunanistan’da monarsi referandumla kaldirildi. Karamanlis’in
liderligindeki Yeni Demokrasi Partisi’yle, demokrasiye doniildii. Karamanlis, komsu
tilkelerle dostluk iligkilerini gelistiren politikalar izledi. Karamanlis’in yapici
politikalari, 1981°de se¢imleri kazanan PASOK (Panhelenik Sosyalist Hareket) lideri
Andreas G. Papandreu’nun iktidara gelmesiyle son buldu. ‘“Yunanistan,
Yunanlilarindir” sloganiyla radikal milliyetgi sdylemleri olan Papandreu, Bati karsitt
ve ¢atismaci bir sdyleme sahipti. Tiirk tehdidini 6ne siirerek, iktidari doneminde Bati
karsit1 sdylemlerinden vazgecti.*!

Kibris Baris Harekati, uluslararasi alanda etkin olan aktorlerin politikalarina
ters diisti. Yapilan miidahalenin hukuka uygun olmasi veya insan haklarini korumak
icin yapildi iddialarinin pek 6nemi yoktu. Tiirkiye’nin adaya miidahalesi, bolgedeki
gii¢ miicadelesinde dengeleri bozmustu. Ortadogu kaynaklarinin kontrolii i¢in stratejik
bir konumda olan Kibris, tarihsel olarak dig baskilarm etkisinde kalmigti.*?

2.8.1975te, adanin fiilen ikiye ayrilmasi sonucu niifus miibadelesi yapildi.*®
1977 yilinda, Makarios ve Denktas arasinda yapilan Dért Ilke Anlasmasi’nda (Doruk
Anlasmast), Kibris’ta “iki toplumlu, iki kesimli federasyon” kabul edildi. 1979’da
Spiros Kiprianu, Denktag’la yaptigt On Nokta Anlasmasi’nda, “iki toplumlu
federasyon” fikrini onaylad1.** 21.3.1979°da Atina Temyiz Mahkemesi 2658/79 sayili
kararla, Kibris Cumbhuriyeti’ni kuran anlagmalara gore Tiirkiye’nin miidahalesinin
yasal oldugunu kabul etti. Suglu olarak darbeci Yunan subaylar1 gosterdi.*®

Adada yasayan iki toplum arasinda ¢6ziim bulma, yeniden bir arada yasamaya

yonelik goriismeler yapildi. 9.8.1980°de bir araya gelen toplum liderleri, birlikte

% M. Yilmaz, s. 38.

40 Giizel, Miilakat.

4 Firat, s. 103.

42 Onur Oymen, Silahsiz Savas, 4. Baski, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2003, s. 14.

4 Hande Erol, “Rauf Denktas Sonras1 Kibris Sorunu”, The Journal of Academic Social Science, Y1l: 4,
Say1: 25 (Mart 2016), s. 226.

4 Kuzlyiirek, s. 137; Tuncer, Ozal’m ..., s. 69.

4 Frol Miitercimler, Satilik Ada Kibris: Kibris Baris Harekdti’min Bilinmeyen Yonleri, 8. Baski,
Istanbul: Alfa Yay., 2010, s. 39.
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yasamaya yonelik goriis aligverisinde bulundular. Tiirk tarafi “iki toplumlu, iki
bolgeli” bir federe devlet Onerisinde bulunuyordu. Rum tarafi, bolgesel ayriliga
karstydi. Kurulacak olan federe devletin yonetimi konusunda da ayri fikirler
savunuluyordu. Degisen iktidarlarin degisen politikalari, adada ¢6ziime ulagsmay1
zorlagtirtyordu. Kiprianu, Yunanistan’da iktidarda olan Papandreu ile sorunu
uluslararasi alana ¢gekmeye calisti. Subat 1982°de aday1 ziyaret eden ilk Yunanistan
Bagbakan1 olan Papandreu, adadaki Rum emellerini soylemlerinde kullandi.
Papandreu’ya gore Kibris, uluslararasi bir sorundu.*®

Toplumlar arasi iligkilerin gelismesinde, toplumlarin sahip oldugu degerlerin
onemli bir yeri oldugu unutulmamalidir. Kibris’ta yasanan gelismeler, farkliliklarin
one ¢ikarilmasiyla ayriligi koriiklemektedir. Kiiltiirel ve dini sdylemlerin, toplumlari
yonlendirmede etkili oldugu goriilmektedir. Toplumsal degerlere bagli olarak gelisen
goriisler, karar vericilerin sdylemleriyle yonlendirilmektedir. Boyle bir durumda,

toplumlar aras1 sorunlarin temelini karar vericiler olusturmaktadir.*’

. 1983 YILINDA KKTC’NiN BAGIMSIZLIK ILANI VE
SONRASINDA YASANAN GELiSMELER

1974 miidahalesi sonras1 ada fiilen ikiye boliinerek, toplumlar iki farkli bolgede
yasamaya bagladi. 1983’te BM’de alinan karar sonrasi, 15 Kasim’da bagimsizlik ilan
edilerek KKTC kuruldu.®® KKTC’nin bagimsizlik ilanminin, uluslararasi alanda
altyapisi olusturulmadan yapilmasi, tam bir siyasi hataydi.*®

15.5.1983’te 37/253 sayili kararda BM Genel Kurulu, Kibris Cumhuriyeti’nin
adanin tiimiinde egemen oldugunu kabul ederek, adada bulunan Tiirk askerini isgalci
olarak tanimlamis ve cekilmesi gerektigini belirtti. Adaya sonradan yerlesenlerin
tekrar gonderilmesi de gerekiyordu. Ayrica Kibris sorunu, uluslararasi bir konferansla
¢Oziilecekti. Bu karara istinaden 17.6.1983’te Kibris Tiirk Federe Devleti, kendi
kaderini tayin etme hakkmi kullanacagim ilan etti.®® 15.11.1983’te KKTC’nin

bagimsizligl ilan edildi. Pakistan ve Banglades’in tanima karar1 ABD baskilariyla geri

4 Firat, ss. 106-107.

47 Efegil, “Tiirk D1s Politikasinda Siyasal ..., s. 185.
4 S. Giilcan, s. 173.

Yenigiin, s. 67.

50 Tuncer, Ozal'm ..., s. 65.
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cekildi.®® BM Giivenlik Konseyi’nin 18.11.1983 tarih ve 541 sayili kararmna gére
ayrilik¢r kabul edilen bagimsizlik taninmayacak, uluslararasi alanda sadece Kibris
Cumhuriyeti taninacakt1.>?
2.1.1984’te Denktas iyi niyet bildirisi yayinlayarak, uluslararasi alanda gelen
baskilar1 azaltmaya calisti. Maras bolgesinin BM’ye devredilmesini, Lefkose
Havaalani’nin uluslararasi uguslara agilmasini 6nerdi. Rum lider Kiprianu, bildiriyi
reddetti ve bagimsizlik ilaniin geri ¢ekilmesini istedi. Rum yonetimi, Mart 1984’te
Yunanistan’la savunma anlagsmasi yaparak, askeri giiciinii artirmaya yonelik adimlar
att1.%% Bu adimlar sonraki donemlerde S-300 fiize krizinin yasanmasina neden oldu.
11.5.1984’te BM Giivenlik Konseyi, 550 sayili karariyla, Kibris’ta yapilan
ayriigin hukuk dis1 ve gegersiz oldugunu agikladi.®* Uluslararasi alanda yasanan
gelismeler ve ¢Oziim arayislar1 sonucunda, toplumlar arasi goriismeler basladi.
10.9.1984’te baslayan dolayli goriismeler 17.1.1985°¢ kadar devam etti. GKRY ve
KKTC yoneticileriyle, BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar ayr1 ayr1 goriistii. 9-11
Aralik 1984°te 6n anlagma taslagi hazirlandi. Taslaga gore;
1. Kibris Federal Cumbhuriyeti, bagimsiz ve baglantisiz; iki kesimli, iki
toplumlu, iki resmi dilli bir devlet olacakti.
2. Tirkler %30 gibi bir oranla temsil edilecek, topraklart adanin %29’u
oraninda olacakti.
3. Marag bolgesi BM’nin gozetimine birakilacak, diger devletlerin askeri
giicleri adadan ¢ekilecekti.
4. Adada yasayan Tiirklere, Tiirkiye garantisi yerine uluslararasi garanti
saglanacakti.
Tiirk tarafinin kabul ettigi anlasma, Rum lider Kyprianou'nun 17.1.1985’te New
York’ta imzadan vazge¢cmesiyle sonugsuz kald1.>
Kibris’ta Tiirk tarafinin ¢oziim Onerilerinin baginda “iki bolgeli federasyon”
fikri geliyordu. Rum Kesimi’nin, Tiirk toplumunu esit gormemesi nedeniyle bu ¢éziim
uygulanamadi. Federasyonun temelini, karsilikli hosgorii ve ortak bir amacg

olusturuyordu. Adada yasanan gelismelere bakildiginda, bdyle bir birlik ruhu
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toplumlar arasinda yoktu. Tiirk tarafinin Onerileri arasinda, “konfederasyon” fikri de
vardi. Konfederasyonda, toplumlarin karsilikli olarak egemenligi tanimasi gerekirdi.
Bu fikir karsiliksiz kaldi. Kibrisli Rumlarin hedefinde, kendi egemenliginde bir Kibris
vardi. Tiirklerin kendi yonetimi altinda yasamasi gerektigini ve uluslararasi alanda

adanm tek temsilcisi oldugunu savunuyorlardi.®

Kibris konusunda ©ne ¢ikan
federasyon fikri, adada yasayan toplumlarin sahip olamadigi bir tanima sahipti.
Federasyon, vatandaslarin karsilikli saygi ve hosgoriiyle birbirine davrandigi bir
yapidir. Farkliliklarin var oldugu, fakat birlikte paylasilan degerleri 6nemseyen bir
duygunun gelistirilmesi gerekir. Toplumlarin sahip oldugu kiiltiirel farklarin, siyasal
birligi olusturmada Oneminin azaltilmasryla basarilabilir.’” Kibris’taki Rum
yoneticilerin, Tiirk toplumunu kapsayan ve Onem veren bir politika izlememesi
ayriliklar1 kériiklemistir.%

Tiirk tarafinin savundugu federal sistem topraklarin, yonetimin ve yarginin
ayrildigr bir sistemdi. Yetki, farkli yonetim organlari arasinda dagiliyordu. Rum
tarafinin savundugu tek devlet fikrinde, yonetim tek merkezde toplanmaktadir. Federal
sistemde, ayr1 veya bolgesel yoOnetimlerin yetkileri, ortak anayasa tarafindan
korunmaktadir. Bagimsiz yonetim yetkisi, sadece dis politikada birlesebilen bir
yapidadir. Giliniimiizde birgok federal iilkede, toplumlar etnik ve kimliksel olarak
ayridir. Bu toplumlar, {ilkenin farkli bolgelerinde yasamaktadir. Dil, din ve kiiltiir
olarak farkli olan toplumlar, federal devlet ¢atis1 altinda sosyal boliinmiisliik i¢indedir.
Federal sistemde, bolgesel boliinme ve siyasi yonetim yetkisi anayasa tarafindan
korunmaktadir.>® Tiirkiye nin Kibris i¢in dnerdigi kantonal yapi, Ispanya ve Isvicre
orneginde goriilebilir. Kanton bdlgesi kendi kararlarimi alabilir, fakat merkezi
anayasaya aykir1 karar alamaz. Merkeze baglilik zorunludur. Kantonal sistem, yar1
federal ya da bolgesel sistem olarak adlandirilabilir. Uniter devletler merkezi bir
yonetime sahipken, federal sistemde gili¢ler ayrilig1 vardir. Tiirk tarafinin savundugu
federal sistem, uluslararasi alanda farkli kiiltiire sahip olan toplumlarin tek devlet

altinda yasamasina en uygun sistemdir.%
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I11. KIBRIS’TA TOPLUMLAR ARASINDA YASANAN SORUNLAR

Kibris adasi, tarihsel olarak birgok farkli kiiltiiriin etkisi altinda kalmustir.
Aday1 miidahaleye acik olan konumu nedeniyle, tek bir kdken {izerinden analiz etmek
miimkiin degildir. Bu yoniiyle bakildiginda adada tek bir kimlik olugturmanin zorlugu
goriilebilir. Disardan aldigi miidahalelere bagli olarak, sahip olunan kimlik de
degisime ugramis, farkli kiltiirel etkiler sonucu Kibris’a 6zgli bir kimlik
olusturulamamistir.®*

Denktas’in agiklamalarindan anlagilacagi gibi, Kibris’ta yasayan toplumlar bir
ulus olamads. Iki toplumu ortak noktada bulusturacak bir diisiince yoktu. Tek ortak
noktalar1 ayn1 adada yasamalariydi. Her iki toplum lideri, kendi toplumunu 6ne
¢ikarmay1 hedefledi. Ozellikle Rum tarafinin Tiirkleri azinlik olarak gérmesi ¢oziimii
zorlagtirdi. Adada yasayan Tiirk toplumunun talebi, giiven i¢inde yasamak ve esit
haklara sahip olmakt1. iki toplum arasinda esitlik ve karsilikli hosgorii kurulamadi.?

Kibris sorunu oncelikle, toplumlarin tarihinden etkilenmektedir. Birbirine
yakin devletlerarasinda yasanabilen cografi egemenlik, diger bir sorunu
olusturmaktadir. Devletlerin giivenlik kaygisina paralel politikalar yiiriitmesi, tehdit
algisina gore onem kazanmaktadir. Kibris’ta iistlinde durulmasi gereken en onemli
konu, insan haklaridir. Insanlarin giivenligini saglamak icin politik, cografi ve kiiltiirel
stratejilerin hepsi bir arada kullanilmalidir.%® Uluslararas: iliskilerde ulusal kimlik,
degerler etrafinda birlesen insanlarin  olusturdugu smniflar1  tanimlamada
kullanilmaktadir. Ulus kimligi, etnik ve dini degildir. Etnik ve dini degerler etrafinda
sekillenen kimlik, ulus kimligi kazandirmamaktadir. Kibris’ta yasayan toplumlarin
ulusal bir kimlik kazanamadig1, liderlerin agiklamalarinda gériilmektedir.®*

Kimlik kavramiyla 6ne ¢ikan, uluslararasi alanda aktoriin kendini tanimlamasi
ve ikinci adiminda nasil hareket edecegini belirlemesi 6nem kazanmaktadir. Bu durum
aktoriin ideolojisini, bir yol haritas1 olarak gérmeye baslamasina neden olmaktadir.
Aktoriin sahip oldugu ideolojisine uygun adimlar atmasi, toplumun davraniglarini
yansitir. Kibris’ta yasayan toplumlar arasindaki ideolojik farklar, birlik i¢inde

yasamay1 zorlastirmaktadir. Uluslararasi iliskilerde aktorler arasindaki ideolojik
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farklarin azaldig1 durumlarda, sorunlarin ¢6ziimii daha kolaydir. Aktorler arasindaki
sorunlar ¢oziildiik¢e igbirliginin gelismesine, aktorlerin birbirine dost gdriinmesine
zemin hazirlamaktadir. Uluslararas1 alanda giiclii devletlerin ideolojik sdylemlere
verdigi onem azalirken, zayif devletlerin ideolojik sdylemlere daha fazla 6nem verdigi
goriilmektedir. Ideolojiyle hareket eden aktdrlerin, sahip oldugu toplumlarda siyasal
bir biitiinliik olusturmanin zorluklar1 gériilmektedir. Ayni sorunlar uluslararasi alanda
kimliklerini olusturmada zorluklar yasamalarini da kaginilmaz kilmaktadir.®®

Cagdas uluslararas1 sistemde kimlik kavrami, toplumlar arasi ayriliklari
keskinlestirmistir. Oncelikle Kibris’ta yasayan iki toplumun kiiltiirel, dini ve milli
kimliklerindeki farkliliklar 6ne ¢ikarilmistir. Bir arada uzun yillar yasayan iki
toplumun, dinini ve kimliklerini 6ne ¢ikarmasiyla, ortak noktalar1 kaybolmustur.
Milliyetciligin 6n planda tutulmast, toplumlar arasi karsilikli sorumluluk ve hosgoriiyti
yok etmektedir. Denktas’in, “Taksim enosisle ortaya ¢ikt1” sozlerine bakildiginda,
adadaki toplumlar arasinda karsit goriisler savunulmaktadir. Bir toplumun dogru
dedigine, digeri sorgulamadan yanlis demektedir. Kibris’ta, Tiirk milliyetciligini
savunmak, Rumlarin savundugu kimlige karsi gelistirildigi izlenimi vermektedir.

Tiirkiye ve Yunanistan’in kendi ¢ikarlarina gore bir ¢6ziime ulasma ¢abalari,
adada yasayan toplumlarin haklarini ikincil 6neme diistirmiistiir. Kibris’taki iki
toplumun bir devlet kurmasi1 savunulurken, ortak yurttas olmalar1 i¢in bir politika
tretilmemistir. Adada yasayan toplumlar, milliyet¢i etkilerle birbirinden
uzaklagmistir. Kibris Cumbhuriyeti’nin  kurulmasi, toplumlar aras1 birligi
saglayamamistir. Bunun sonucunda Glafkos Klerides, “Kibris bayrag: diinyanin en iyi
bayrag:, ¢iinkii ugrunda olecek bir kisi yoktur” demistir. Bu agiklamalar dikkate
alindiginda, adada toplumlar arasi birlik ruhunun olmadig kolayca anlasilmaktadir.
Bu tiir agiklamalar, adada birlesmenin zorlugunu da gozler dniine sermektedir. Kibris
Cumbhuriyeti’nin kurulmasi, adada yasayan toplumlari ¢ok mutlu etmemistir. Ozellikle
Rumlara gére, kurulan devlet basarisizlik olarak goriiliiyordu.®” Denktas Kibris
Cumhuriyeti’ne inanmiyordu. Anayasa gorlismeleri sirasinda yaninda bulunanlara,

Kibris Cumhuriyeti’nin &mriiniin kisa olacagi yoniinde telkinlerde bulunmustu.%®

65 Mehmet S. Erol ve Emre Ozan, “Ideoloji ve D1s Politika”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dig
Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikast Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, ss.
358, 365.

8 Kizlyiirek, ss. 23-27.

87 Kazilyiirek, ss. 104-106.

88 Kizilyiirek, s. 267.
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Kibrislt Rumlara gore, Makarios’un kurucu antlagsmalar1 imzalamasi hataydi. Her iki
toplum lideri antlagmalarin uzun vadeli olmayacagini biliyordu. 1963 yilinda
Makarios’un yaptig1 anayasa degisikligi, endiselerin bos olmadigini gosterdi. Bu
degisiklikte Makarios, Ingiltere’den destek gormiistii.®°

Kibris’ta yagsanan sorunlarin basinda, toplumlar arasi kiiltiirel farklar geliyordu.
Dili, dini ve kiiltiirii farkli iki toplumun, tek bir deger etrafinda birlestirilmesi zor bir
durumdu. Ozellikle Kibris’ta yasayan iki toplumun, birbirine karsi dostane olmayan
davraniglari tarihsel olarak artmisti. Sadece Kibris’ta degil, uluslararasi alanda da bu
tiir hosgoriisiiz davraniglarda bulunan toplumlar vardir. Kiiltiirel farklarin yani sira,
birbirine yakin toplumlar arasinda yasanan c¢ikar catigmalar1 da ayriligi
koriikliiyordu.”® Bu aciklamalar dogrultusunda Kibris sorunu, farkli kiiltiir ve
degerlere sahip olan iki toplum arasinda birlesmenin zorluklarini icermektedir.

Time ve Fortune dergileri yazari olan R. Winterral, adada yasanan toplumlar
arasi ¢atismalarin kaynagini belirtmede 6nemli bir yaklasim sunmustur. Makarios un
dini bir lider olarak, adanin siyasi islerini yonetmesindeki geliskileri 6ne ¢ikarmustir.”
Yunanistan ve Giiney Kibris’ta etkili olan Kilise, toplumsal milliyetciligi dini
duygulara gore yonlendirmektedir. Yunan ve Rum halki, kiliseye bagli olan bir
toplumdur.”? Toplumlar arasindaki kiiltiir ve din farki, liderlerin sdylemleriyle ayriligi
artirict bir etki kazanmustir.

Asli devlet olmak taninma, egemenlik gibi degerlere sahip olmak degildir. Asil
olan toplumlarin nasil adlandirildiklar: degil, nasil drgiitlendikleridir.”® Uluslararasi
alanda uygulanan ambargolar sonucu KKTC, ayakta kalmakta zorluklar yagamaktadir.
Kibris Tirklerinin adadaki haklari, Tiirk askerinin adadaki varligina bagli olarak
degerlendirilmemelidir. Kibris Tiirkleri, kendi tarih ve Kkiiltiiriine bagl olarak,
kimligini gelistirecegi stratejiler {iretmelidir.”* Ingiltere yonetiminde olan adada Kibris
Tirkleri, anavatanin degerlerini benimsemis ve Atatiirk ilkelerine bagli bir toplum
olarak varligin1 siirdiirmiistiir.”

KKTC’nin ilani, uluslararasi alanda ayrilik¢i bir hareket olarak goriilmiistiir.

8 Uslu, Tiirk ..., s. 366.

0 Ozal, s. 248.

1 Macit, s. 308.

2 Macit, s. 325.

3 Wendlt, ss. 267-268.

™ Ahmet Davutoglu, Teoriden Pratige Tiirk Dis Politikasi Uzerine Konusmalar, Istanbul: Kiire Yay.,
2011, s. 125.

Onur Oymen, Ulusal Cikarlar: Kiiresellesme Caginda Ulus Devleti Korumak, 2. Baski, Istanbul:
Remzi Kitabevi, 2005, s. 202.
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Kibris halki, Kibris Cumhuriyeti’ni benimsememistir. Devletlerin sahip oldugu
egemenlik, vatandaslar tarafindan kabul gérmesiyle 6nem kazaniyordu. Bu durum
Kibris Cumbhuriyeti altinda birlesemeyen iki toplum arasinda, ayriligin zeminini
hazirladi. Farkli kiiltiir ve inanca sahip olan iki toplum arasinda, farkli fikirlerin
olugsmasina neden oldu. Kibris sorununda énemli bir ¢6ziimsiizliik konusu, iki toplum
arasindaki diislincelerin zamana bagli olarak birbirinden ayrilmasiydi. Bu ayriliklarin
sdylemlere yansimasi sonucu, ¢oziim ¢abalar1 sonugsuz kalds.”

Uluslararas1 Iliskiler disiplininde Kibris sorunu, yatay (anarsik) ve dikey
(hiyerarsi) otorite aymrimma gore farkli bir boyut kazanabilmektedir.”” Devletler,
halklara kars1 gosterdigi dikey davramisa karsin, uluslararasi alanda yatay bir
davranis uygulamaktadir. Kibris konusunda toplumlarin ve karar vericilerin tutumu,
karsilikl1 saygi cergevesinde olusturulamamaktadir. Farkl kiiltiire sahip iki toplum
arasinda anarsik bir yapinin kurulamamasi, ulasilabilecek bir ¢oziimii zora
sokmaktadir. Rum Yonetimi tarafindan uygulanmak istenen hiyerarsik otorite, Tiirk
toplumu tarafindan kabul edilmemektedir.”® Kibris konusunda Tiirk tarafinin siyasal
esitlik konusundaki israri, bu tanimlar 1518inda diistiniilmelidir. Tiirk toplumunun
giivenlik sorunu, garanti altina alinmamakta, Tiirk askerinin varligi adada devam
etmektedir. Farkli toplumlar arasinda c¢ikan catigmalar, giiciin kullanilmasinda
kontrolii elinde tutan yonetim sorununu ¢ikarmaktadir.

Adada yasayan Rumlar, sinirlarin kaldirilmasimi ve adanm eski haline
donmesini istiyorlardi. Tiirklerin azinlik oldugunu ve adada esit statiilerinin
olamayacagimi savunuyorlardi. Tiirk askerinin ve miidahale sonrasi gelen Tiirklerin,
Tiirkiye’ye donmesi Rumlarin ilk sartlar1 arasindaydi. Rum Yonetimi altinda
yasamaya zorlanan Tiirklerin, siyasal esitlik gibi taleplerinden vazgegmesi
beklenmekteydi. Denktas’in agiklamalarinda, Tiirk tarafinin bu sartlar1 kabul etmesi
¢ok zordu. Tiirk toplumunun azinlik statiistinde yasamas1 miimkiin degildi. Giivenligi
saglanmas1 gereken Tiirklerin, kendilerini yonetmesi gereken bir yapiya ihtiyaci
vardr.”

Fiilen ikiye boliinen Kibris’ta, birka¢ defa asirilik gosterileri yasandi.

19.7.1989’da Rumlar, Kuzey tarafa gecerek olaylar ¢ikardi. Toplum liderleri arasinda

6 Efeqil, Dis Politika Analizi Ders ..., s. 35.
7 Wendt, s. 29.

8 Wendt, s. 23.

 Tuncer, Kibris ..., ss. 208-210.
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yapilan goriismeler sirasinda yasanan bu olaylardan dolayr Denktas, goriismelerden
ayrildi. KKTC yoneticilerinin kaygisi, Rumlarin bu tagkinliginin son olmayacagi
yoniindeydi.® Kaygilarn hakli oldugunu gosteren bir diger olay 1996°da yasandi.
Agustos ayinda KKTC sinirina toplanan Rumlar, Kuzey tarafa gegmek istedi. Bir Rum
vatandas1 Tiirk bayragini indirmek i¢in direge ¢ikarken, Tiirk askeri tarafindan agilan
ates sonucu hayatim kaybetti.8® GKRY’nin eski Disisleri Bakan1 Nikos Rolandis,
adada iki toplumun bir arada yasamasmin yeni sorunlara neden olacagini ve

8 1974 miidahalesinden sonra Kibris’ta,

catigmalarin ¢ikacaginmi  diisliniiyordu.
toplumlar aras1 catismanin yasanmadigi goriilmektedir. Siikiinetin siirdiigii bu
ortamda, liderlerin Kibris’ta baris icin ¢6ziim bulmalar1 kolaylasmaktadir.®

Ozal’m danismanlarindan olan Biilent Semiler, Kibris konusunda ¢dziim
arayislaria farkli bir yorum katmistir. Tiirk ve Rum toplumu arasinda birlesmeden
cok ayrilma sartlarinin konusuldugunu diistinmekte ve Tiirklerin taleplerini Rum
tarafinin karsilamadigini, yapilan goriismelerin igerik olarak bir sonug getirmeyecegini
aciklamistir. Semiler Kibris sorununu Israil-Filistin sorununa benzetmektedir. Israil’in
hicbir zaman Filistinlilerin kabul edebilecegi bir 6neri sunmadigini, bunun sonucunda
bir ¢dziimiin bulunamadigim belirtmektedir.34

Letkose’deki bir konusmasinda Biilent Ecevit, yaptig1 benzetmelerle Kibris
Tiirklerine cesaret verdi. Ecevit bir cocugun dogmas1 veya bir insanin yasamasi gibi,
bir toplumun Ozgiirliigii icin bagimsizliginin tartisilamaz bir ger¢cek oldugunu
aciklamisti. Uluslararast alanda taninsa da taninmasa da KKTC bagimsiz bir devlet
olarak varligmm siirdiirecekti. Uzun yillar baski ve ambargolar altinda varligim
siirdiiren KKTC’nin, bagimsizligini tartigmanin gereksiz oldugunu vurgulamist:.®

Davutoglu’na gore, giiniimiiz uluslararasi sisteminde kiiresellesmenin etkileri
hizla yayilirken, toplumlar arasi yakinlasmanin ortaya c¢ikmasi gerekmektedir.
Yasanan gelismelerin beklenenden farkli olmasi, toplumlar arasi uzaklagmayr ve

ayrilmayr tetikledigi goriilmektedir. Bu ayriliklar, toplumlarin kendine ait olam

8 Uslu, Tiirk ..., s. 381.

8l “Pasa’ya Rum Oyunu”, 11.11.2001, http://www.hurriyet.com.tr/pasaya-rum-oyunu-38279856,
(Erigim: 16.4.2017).

Onur Oymen, U¢urumun Kenarinda Dis Politika: Elegtiriler, Yorumlar, Uyarilar, 2. Baski, Istanbul:
Remzi Kitabevi, 2012, s. 170.

8 “Kibris’ta Demokrasi 40 Yaginda”, http://www.aljazeera.com.tr/gorus/kibrista-demokrasi-40yasin-
da, (Erigim: 29.9.2017).

“Semiler: Turgut Ozal Ne Halleri Varsa Gorsiinler Dedi”, 18.1.2017,
https://www.gundemkibris.com/mangetler/semiler-turgut-ozal-ne-halleri-varsagorsunlerdedih1995
49.html, (Erisim: 26.9.2017).

Ecevit, s. 283.
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korumasi gerekliligini dogurmaktadir. Koruma giidiisiiyle hareket eden toplumlar,
kars1 taraftan gelen her olguya tehdit algisiyla yaklasmaktadir.®® Boyle bir bakis
acisina sahip olan dis politikanin, ¢oziimden ¢ok sorun olusturdugunu savunan
Davutoglu, Kibris’ta siirdiirilen mevcut durumun degismesi gerektiginden
bahsetmektedir. Rum tarafina destek olan Avrupa’nin, geleneksel tavirlara devam

etmesi ¢oziimii zorlagtirmaktadir.®’

IV. KIBRIS SORUNU BAGLAMINDA  ULUSLARARASI
ALANDAKI GELISMELER

Adanin ekolojik durumu ve tarihi turistleri cezbederken, stratejik konumu
uluslararas1 aktorlerin goziinden kagmamaktadir. Adadaki askeri birliklerin varligi,
sahip oldugu iislerde bulunan silah ve techizatin, yiizol¢limiine oranla ¢ok fazla oldugu
bilinmektedir.®® Bombardiman ucaklar: iissii, elektronik casusluk tesisleri ve
NATO’nun erken uyari sistemleriyle donatilmis olmasi, adanin agir bir bigcimde
silahlandirildigmi gosteren orneklerden birkagidir.®® Kibris jeopolitigi nedeniyle,
kiiresel ve bolgesel tilkeler acisindan 6nemli bir konuma sahiptir. Adanin konumu,
bolgeler aras1 gecisler ve enerji kaynaklarinin nakil yollar1 tizerindedir. Tiirkiye, adada
yagsayan Tiurklerin haklarim1 korumanin yaninda, giliney sahillerinin giivenligi
nedeniyle Kibris’la ilgilenmektedir. Bunun yani sira adanin stratejik konumuna baglh
politikalar da uygulamaktadir.® Sistem i¢indeki devletin konumu ve devlet adina karar
vericinin 6nemli etkileri dis politikada one ¢ikan unsurlardir.®* Uluslararasi iliskilerde
dis politikanin geri bildirimlere bakilarak diizenlenmesi, amacina ve zamanina uygun
olarak uygulanmasi gerekir. Karar vericiler, ¢evreden gelecek olan baskilar ve siyasi
gelecegine yonelik diisiinceleri degerlendirerek karar almak zorunda kalmaktadir.%?

Kibris sorununa uluslararasi sistemde etkin olan aktorlerin miidahil olmalari,

adanin stratejik konumundan kaynaklanmaktadir. ABD’nin, AT nin, Sovyetler Birligi

8 Davutoglu, Kiiresel ..., s. 122.

8 Davutoglu, Kiiresel ..., s. 155.

8 (O’Malley and Craig, s. 13.

8 (O’Malley and Craig, s. 99.

% Davutoglu, Teoriden ..., s. 98; Davutoglu, Stratejik ..., s. 176-179.

% Tarik Oguzlu, “Insact Uluslararas: Iliskiler Kurami ve Dis Politika: Tiirk Dis Politikasimin Bir
Analizi”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dus
Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, ss. 28-29.

Ertan Efegil, “D1s Politika’da Rasyonalite Sorunsali: Libya Krizi Sirasinda Tiirk Dis Politikasinin
Rasyonalitesi”’, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar:
Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, s. 3-7.
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ve Israil’in ada iizerinde politikalara sahip olmas1 yadsimamaz bir durumdur. Kibris’ta
Rumlar1 destekleyen Yunanistan, adaya etkisi en fazla olan devlettir. Adanin
Ortadogu ve Siiveys Kanali’nin ¢ikisinda olan konumu nedeniyle, bolge iilkeleri
acisindan da onemi artmaktadir. Kibris sorunu, Avrupa-ABD, Avrupa-Ortadogu ve
Miisliiman-Hiristiyan sorunu gibi basliklar altinda giindeme gelebilmektedir.® Bu
baslik altinda dikkat edilmesi gereken konu, aktdrlerin donemsel olarak degisen bakis
acilart1 ve taraflarin ¢ikar iligkilerine bagli siirdiiriilen politikalaridir. Yasanan
gelismeler ve uluslararasi alanda etkin aktorlerin, ¢oziime yonelik yapici bir adim
atmamasi sonucu, Kibris halki ayri yasamaktadir. Siirenin uzamasi, ¢Ozimii
zorlagtirmakta, uzayan ¢oziimsiizliik siireci nedeniyle, taraflar birbirine karsi daha sert
olmakta ve ¢oziimden uzaklasmaktadir.®

Ortadogu’nun kaynaklarini kontrol etmek isteyen uluslararasi giicler icin
Kibris 6nemlidir. Bolge kaynaklarina sahip olmak isteyen her gii¢, dncelikle Kibris’
giindemine almak zorundadir. Tarih boyunca saldir1 ve istiladan kurtulamayan Kibris,
amiral gemisi niteligiyle Ortadogu ve Siiveys Kanali’nin gozetleme kulesi olarak
goriilmektedir. Kibris, AT’nin de giindeminden diismemektedir.®® Jeopolitik
konumundan dolay1 bolge iilkeleri ve uluslararasi aktorler i¢cin vazgecilmez olan
Kibris’ta varilacak bir ¢oziim, ¢ok yonlii degerlendirilmelidir.®® Adada yasayan
toplumlar arasinda bir ¢6ziim bulmanin yani sira, ¢éziimiin kiiresel giiglerin ¢ikarina
uygun olmas: gerekmektedir.®’

Kibris Cumhuriyeti’ni kuran Anayasa’nin, adada yasayan halkin ihtiyag¢larina
yonelik olmaktan ¢ok, garantor devletlerin ¢ikarlarina uygun bir tarzi vardi. Dis giicler
tarafindan tasarlanan goriintiisiiyle, halkina ger¢ek ozgiirlikkler veren maddelerden
yoksundu. Elestirilerin basinda, Anayasa’nin bagimsiz bir Kibris kurmak yerine,
Sosyalist etkinin kirilmasina yonelik olmas1 gelmektedir. Anayasa hazirlanirken amag,
Kibris’t Sovyet etkisinden kurtararak, Bati’nin kontroliindeki askeri tesislerin ve
savunma sisteminin kurulmasiydi. Aym1 zamanda antlagsmalar sonrasi, Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda yasanabilecek ¢atismanin da oniine gegilmisti.%

Kurucu antlagmalarda, ingiltere’nin adada sahip olacag: iislerden ¢ekilmesi

% Anil Cecen, Kibris Cikmazi, Istanbul: Toplumsal Déniisiim Yay., 2005, s. 28.
% S, Giilcan, s. 182.

% Cecen, s. 22.

% Cecen, s. 199.

9 S. Giilcan, s. 168.

% (’Malley and Craig, s. 134.
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durumunda, bu bolgenin Kibris Cumhuriyeti’ne devredilmesi i¢in Makarios ve Kiigiik
girisimlerde bulunmus, fakat Ingiltere, Batili gii¢lerin ¢ikarma aykir1 olan bu baslig
acik brrakmust1. Ingiltere, gelecekte bu iisleri NATO’ya devredebilecegi yoniinde
aciklamalar yapti. Bu tartigmalardan anlasilacagi gibi Kibris’1 kuran anlagsmalarin
bliyiik bir boliimii, Batili giiclerin ada iistiinde etkisini koruyan maddelerden
olusuyordu. Bdylece Kibris, 6zgiir olmayan bagimsiz bir devlet olarak kurulmus
oldu.*®

Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalesi ve KKTC’nin ilan edilmesi, uluslararasi
alanda giindeme gelmektedir. BM, ABD ve AT ile iliskilerde siirekli Tiirkiye nin
karsisina ¢ikmaktadir. 1974 miidahalesi sirasinda, 14.8.1974 yilinda Cenevre’de
Kibris miizakereleri yiiriitiiliirken, toplantiya bagkanlik eden Ingiltere Disisleri Bakani
James Callaghan’in sozleri 6nem arz etmektedir. Callaghan, Tiirkiye’nin baslattig: II.
harekatin haberini almis, toplantiya katilanlara; Kibris bugiin Tiirk ordusunun esiri
olmustur, ama yarin Tiirk ordusu Kibris in esiri olacak, demistir. Harekatin II. evresi,
Kibris’ta yasanan sorunlarin baslangic tarihi olarak kabul edilebilir.1%

Uluslararas: liskilerde, klasik donemlerde uygulanan askeri kapasiteye dayali
politikalarin yetersizligi goriilmektedir. Uluslararas: alana katilan yeni bir aktoriin
diger aktorler tarafindan taninmasi, kimlik olgusunu ortaya c¢ikarmstir.
Kiiresellesmenin etkisiyle yalnizlik ve baglantisiz politikalar, glinliimiiz uluslararasi
iligkilerinde yeterli degildir. Yeni donemde siyasi ve ekonomik birliklerin kurulmasi
onem kazanmistir.}! Yunanistan’in gabalar1 ve GKRY *nin AT iiyeligine basvurmast,
Kibris konusuna yeni bir hareketlilik getirdi.'%?

Tiirk dis politikas1 karar alicilar1 Kibris sorununun ¢o6ziimiinde aceleci
davranarak, wulusal c¢ikara zarar verebilecek kararlar almaktan kaginmasi
gerekmektedir. Uluslararasi alanda sorunlar uzun zaman alabilmektedir. Kibris
sorununun, uluslararasi alanda Tiirkiye’nin karsisina ¢ikmasi, taviz vermeyi
gerektirmemektedir. Uluslararasi alanda taninma sorunu yasayan KKTC, tarihte bu
konumda olan tek iilke degildir. Cin ve Sovyetler Birligi arasinda yasanan sinir
sorunlarinin ¢ézlilmesi uzun yillar almistir. Kuzey Kore ve Giiney Kore arasinda ¢ikan

sorunlar da yillardir stirmektedir. Diinyanin farkli bolgelerinde yasanan sorunlar goz

% O’Malley and Craig, s. 143.

10 Gymen, Silahsiz ..., s. 13.

101 Efeqil, Dis Politika Analizi ..., ss. 19, 33.
102 Tuncer, Kibris ..., s. 114.
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oniinde tutuldugunda, Kibris sorununu sakin ve ulusal ¢ikara uygun ¢dzmek gerekir.1%3

V. 1980°’LERDE YASANAN ULUSLARARASI GELiSMELERIN
OZAL DONEMINE ETKIiLERI

1980’lerin ilk yillari, uluslararasi alanda istikrarsizligin yasandigi bir ddnemdi.
Tirkiye’ye yakin olan bolgedeki gelismeler, uluslararasi alanda yasanan degisime
zemin hazirladi. ABD’nin bolgeye yakin duran politikalari, 23.1.1980°de Carter
Doktrini olarak agiklandi. Boylece ABD, Korfez iilkelerine yapilan bir saldiriy1 kendi
cikarma aykir1 goriiyordu.’®* Balkanlarda Yugoslavya nin birligini saglayan Josip B.
Tito’nun Sliimii bélgede istikrar1 bozdu.’® 30.7.1980°de Israil’in Kudiis’ii baskent
olarak ilan etmesi, Islam diinyasinda sok etkisi yaratti. Tiirkiye olaya tepki olarak, bir
kinama yayinladi ve Kudiis konsoloslugunu kapatti. Askeri darbe sonrasi, Tiirkiye-
Israil iliskileri en alt diizeye indirildi.’® Misir Cumhurbaskan: Enver Sedat suikast
sonucunda hayatin1 kaybetti. Tiirkiye’de yasanan siyasi istikrarsizlik sonrasi, darbe
yapildi.

Uluslararas1 alanda Kibris sorununu etkileyen en 6nemli faktorlerden biri
Soguk Savag’ti. Soguk Savas’in sona ermesiyle, Tiirk tarafi i¢in zorlu bir siirecin
baslamasi ve ABD’nin degisen politikalar1 sonucunda KKTC taninmadi. Yunanistan
stirekli olarak Tiirkiye karsit1i girisimlerde bulundu. Tirkiye’nin bolgesel ve
uluslararasi alanda gelisen iligkileri, Yunanistan tarafindan tehdit olarak algilandi.
Tirkiye’nin Kibris’ta ¢6ziim aradigi her platformda, Yunanistan’in kars1 politikalar
goriildii. Kibris konusunun Tiitk dis politikasinda siirekli 6ne ¢ikmasinin
nedenlerinden biri, Yunanistan’la yasadigi bolgesel gii¢ dengesine bagh
politikalard, 07

Bolgesinde ve i¢inde yasanan istikrarsizlik ve karisikliklar, Tirkiye ig¢in
yipratict bir etkiye sahipti. Secim kaygist olmayan darbe hiikiimeti, dis politikada

onemli tavizler vererek, Tiirkiye nin elini zayiflatt1.1% Gazeteci Mehmet Barlas’a gore

193 Oymen, Silahsiz ..., S. 24.

104 Baskin Oran, “1980-1990: Bat: Bloku Ekseninde Tiirkiye-2”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikast,
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fletisim Yay., 2010, s. 11.
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Tiirkiye’nin c¢evresinde yasanan gelismeler, Batili giicleri endiselendiriyordu.
Sovyetlerin 1979°da Afganistan’1 isgal etmesi, ayn1 yil Humeyni’nin Iran’a donmesi
ve Polonya’da yapilan darbe, Batili gii¢lerin hosnut olmadigi durumlardi. Cevresinde
yasanan gelismelerin yaninda, Tiirkiye’deki i¢ karisiklik ve siyasi istikrarsizlik,
endiselerin artmasina neden oldu. Yasanan gelismelerin yaninda Irak-Iran savasi,
bolgede istikrarin kayboldugunu kanitlar nitelikteydi. Batili giicler i¢in 6nemli olan,
NATO’nun zarar gormemesiydi. 1974 Kibris miidahalesi sonrasi bozulan Tiirk-Yunan
iliskileri, atesle cevrili bolgede NATO kanadinda soguk riizgarlarin esmesine neden
oldu. Boyle bir ortamda Sovyet etkisi bolgede rahat yayilmaya baslhiyor, Sovyet
politikalart bolge iilkelerine cazip geliyordu. Tiirkiye’de darbe hiikiimetinin aldig
kararlar, Batili gii¢lerin derin bir nefes almasini sagladi. Disisleri Bakanligi’na haber
vermeyen Evren, Rogers Plan’m'% kabul etti.*'® Avrupa tarafinda destek bulamayan
askeri yonetim, ABD’ye yakin durdu ve ABD’nin destegiyle, Yunanistan’la iliskiler
yumusama donemine girdi. Ancak bu durum 1981°de Papandreu’nun iktidara
gelmesiyle ¢ok uzun siirmedi.!!

KKTC’nin uluslararas: alanda maruz kaldig1 baskilar da, Tiirkiye nin ¢6zmesi
gereken sorunlardandi.'!? flaveten Balkanlarda yasanan gelismeler Tiirkiye igin zor bir
siirecin baglamasina neden oldu. 1984’te Bulgaristan’da Tiirklere yonelik baskilarin
artmas1 sonucu Tiirkiye’ye gocler basladi.!*® Tiirkiye sorun karsisinda sessiz kalamadi
ve vatandaglarina kapilar1 agti. Bulgaristan ve Yunanistan, Tiirk halkina ktii muamele
yapmaya baslayinca, Tiirkiye’ye gelmeye baslayan vatandaslar iilke i¢in agir bir yiik
olmustu. Avrupa yolu istlindeki Yunanistan ve Bulgaristan’la ayn1 anda iliskilerin
bozulmasimin olumsuz sonuglart olacakti. Tiirkiye i¢in bir go¢ dalgasi da Irak’tan
geldi. Saddam Hiiseyin’in baskilarindan kagan Iraklilar, Tiirkiye’ye sigind1.** Ozal’in
aktif dis politikalarina engel olan istikrarsiz ortam, iilke gelisimini duraganlastirdi.
Istikrarsizligin yaninda yasanan kiiresel ekonomik kriz, Tiirkiye’nin ve bir¢ok iilkenin

dengesini bozdu. 19.10.1987°de Bat1 ekonomileri biiyiik bir sarsint1 yasadi ve ABD

109 Rogers Plani: 1974°te 1. Kibris Baris Harekatr sonrasi Yunanistan, NATO’ nun askeri kanadindan

cekilmisti. Yunanistan’in NATO’ya donme istegi o giine kadar Tiirk siyasetgiler tarafindan pazarlik

konusu yapilarak kabul edilmemisti. Bu planla Darbe hiikiimeti, karsiliksiz olarak Yunanistan’in

NATO’ya donmesini sagladi.

Birand ve Yalgin, s. 110.

1 Firat, s. 105.

112 Muhittin Ataman, “Ozal ve Islam Diinyas1: Inang ve Pragmatizm”, Ed. Thsan Sezal ve Thsan Dagi,
Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, s. 382.

13 QOran, s. 14.

114 Oran, ss. 12-14.

110

57



borsasinda biiyiik kayiplar oldu.!?®

VI. ULUSLARARASI ALANDA ETKIN OLAN AKTORLERIN
KIBRIS SORUNUNA BAKISI

Uluslararasi iligkilerde ideolojiler, sistem icindeki aktorleri ve toplumlari
anlamlandirmak {izere kurulmustur. Bireyi savunan, uluslararasi alani tiim toplumlar
i¢in ideal bir kaliba getirmeyi planlayan ideolojiler, toplumsal geleneklerden arinmis
evrensel bir sistem kurmay1 hedeflemektedir. Tiirk dis politikasinin ideolojiler yerine,
giivenlik odakli bir bakisla yiirtitiilmesi, uzun vadeli dis politikanin 6niinde bir engel
olusturmaktadir.**® Tiirkiye’nin, giivenlik kaygilarina paralel olarak Kibris sorununu
degerlendirmenin yani sira, bolge lilkeleriyle farkli kararlar izleyen Tiirkiye, BM’de
ve uluslararas1 gériismelerde ¢ogu zaman yalmz kalmustir. 't

Kibris, etnik catisma yasanan diger devletlerden farkli bir durumdadir. Adada
yasayan Tirk ve Rum toplumu yaninda Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan’in
garantOrliigli vardi. Uluslararasi alanda etkin olan aktdrlerin miidahil olmasi, soruna
farkli bir yon kazandirmaktadir.!'® Kibris konusunda Batili devletlerden destek
bulamayan Tirk dis politikasi yeni bir yon belirleyerek, Arap {ilkeleriyle ticari ve

siyasi iligkilerine agirlik verdi.!®

A. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi ve Genel Kurul Kararlarinin

Kibris’a Etkileri

Kibris sorununa BM’nin dahil olmasi, 1954’te Yunanistan’in bagvurusuyla
basladi. BM’nin, adadaki sorunlar1 ¢ézmek icin cesitli onerileri olmustu.'?*® BM
Giivenlik Konseyi 4.3.1964’te aldig1 186 sayil1 kararla, Kibris’a uluslararasi barig giicii
yerlestirildi. GKRY ’yi Kibris’1n yasal temsilcisi olarak tanimasi, soruna yeni bir boyut

getirdi. Kibris’ta BM gozetiminde toplumlar aras1 goriismeler, 1968 yilindan itibaren

115 «4 Soruda 1987 Borsa Krizi”, 19.10.2016, http://www.businessht.com.tr/piyasalar/haber/1312483-
4-soruda-1987-borsa-krizi, (Erisim: 22.2.2018).

116 Erol ve Ozan, Ideoloji ..., s. 371.

117 Bezen B. Coskun ve H. Hakan Edig, “Uluslararas1 Orgiitler ve D1g Politika: Tiirkiye nin Uluslararasi
Orgiitlerde Artan Goriiniirliigii”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dus Politika Analizinde Teorik
Yaklagimlar: Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, s. 337.

118 Kissinger, s. 206.

19 Karpat, ss. 211-213.

120 Tuncer, Kibris ..., s. 212.
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basladi. 1971 yilina kadar siiren bu goriismelerde sonug alinamadi.*?! 1974 miidahalesi
sonrast BM Giivenlik Konseyi, 20.7.1974’te 353 sayili kararla, adadaki askerlerin
cikarilmasini istedi.'?? 1975’te ilan edilen KTFD, BM Giivenlik Konseyi tarafindan
kinandi. Konsey’in 12.3.1975°te aldig1 367 sayil1 karar, toplumlar aras1 goriismeleri
oneriyordu.'?20.11.1979°daki 34/30 sayili BM Genel Kurulu kararma gére, Kibris’mn
toprak biitiinligii korunacak, yabanci gli¢ler geri ¢ekilecekti. Tiirkiye’nin yaninda
Pakistan, Banglades, Cibuti ve Suudi Arabistan karara olumsuz oy kullandi. 35
cekimser oy ve 99 kabul oyla karar onaylandi.?*

BM Genel Kurulu’nda, 37/253 sayili karar1 13.5.1983’te alindi. Kararda 1977
ve 1979 yilinda yapilan zirve toplantilarina atif yapilarak, Kibris’ta yasanan krizin
uluslararast1 huzur ve giivenligi tehdit ettigi belirtildi. Kararda ayrica Kibris
Cumbhuriyeti topraklarinin yabanci giigler tarafindan iggal altinda oldugu konusu da
giindeme geldi. Ayrilik¢1 hareketler ve adanin yapisinin bozulmamasi i¢in Kibris
Cumhuriyeti’nin desteklenmesi hitkme baglandi. Karar genel olarak, Kibris
Cumbhuriyeti’nin biitiinl{igiine vurgu yapmaktaydi.1?

BM Giivenlik Konseyi, bagimsizligi kabul etmeyen 541 sayili kararda,
KKTC’nin ilaninin 1960°ta kurulan Kibris Cumhuriyeti anlagsmalarina aykiri oldugunu
belirtti. Pakistan’in ret oyu verdigi Urdiin’iin ¢ekimser kaldig1 oylamada, KKTC’nin
taninmamas1 13 oyla kabul edildi.'?® Karara gére, bagimsizlik ilaninin geri ¢ekilmesi
gerekiyordu. Tiirkiye tarafindan taninmayan bu karara karsi, KKTC lideri Denktas da
geri adim atilmayacagi yoniinde acgiklamalar yapti. Denktas, BM’nin Cin’1 ve
Almanya’yt uzun yillar tanimadigini, ama su an iki devletin BM {iyesi oldugunu
sdyledi.'?’ Uluslararasi alanda toprak, egemenlik ve topluma sahip olmak, bagimsiz
devlet olabilmek icin yeterli kabul edilmekte ve bu durum uluslararasi hukuka da
aykirt degildir. KKTC’nin kabul edilmemesinin sebebi, tek yanli olmamasindan
Tirkiye ile birlikte yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Disardan bir miidahalenin

bagimsizlik olarak kabul edilmeyecegi, Adalet Divani kararinda aciklanmugtir.!?8

121 «Kibris Meselesinin Tarihgesi”, http://www.mfa.gov.tr/kibris-meselesinin-tarihcesi_-bm-muzakere
lerinin-baslangici.tr.mfa, (Erisim: 10.12.2017).

122 http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/353(1974), (Erisim: 22.6.2018).

123 http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/367, (Erigsim: 22.6.2018).

24 Tuncer, Ozal’m ..., s. 63.

125 http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/37/253, (Erisim: 15.2.2018).

126 http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/541(1983), (Erisim: 15.2.2018).

127 Firat, s. 108.

128 «Accordance with international law of the unilateral declaration of independence in respect of
Kosovo”, 26.6.2010, http://www.icj-cij.org/files/case-related/141/16012.pdf, (Erisim: 22.2.2018).
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Zaten uluslararasi alandaki aktorler KKTC konusuna ¢6ziim bulmaktan c¢ok,
Tiirkiye nin adada bulunan askerinin ¢ekilmesi iizerinde durmaktadir.'?°

11.3.1984’te BM Giivenlik Konseyi, 550 sayili karar1 agiklayarak, 541 sayili
kararin uygulanmasini istedi. Tiirkiye ile KKTC arasindaki Biiyiikelgilik atamalarini
gecersiz kabul ederek, geri ¢ekilmesi gerektigini acikladi. Pakistan’in ret verdigi
oylamada, ABD ¢ekimser kald.’® 17.1.1985’te, BM Genel Sekreteri’yle yapilan
goriismelerde ¢6ziim umudu fazlaydi. Taslak Cergeve Antlasmasi’nda iki uluslu bir
federal devlet olusturulacak, Tiirk tarafinin sahip olacag toprak orani %29 civarinda
olacakti. Denktag’in kabul ettigi anlasmayi, Kiprianu reddetti. Rum tarafinin
Onerileriyle, 1985 Nisan ayinda BM Genel Sekreteri’nin hazirladigi tasari, Tiirk
tarafinca elestirildi ve reddedildi.**

12.3.1990°da 649 sayili bir karar alan BM Giivenlik Konseyi, 1960 Kibris
Cumbhuriyeti’ne atif yaparak, Kibris’ta esitlik temelinde iki toplumlu ve iki kesimli
federal bir sistem kurulmasini 6nerdi. Toplumlar arasi iliskiler, azinlik veya cogunluk
lizerine degil, iki esit toplum iizerine insa edilmeliydi.}* BM nin 11.11.1991°de aldig
716 sayili karara gore Kibris, baska bir {ilkeyle birlesemez ve ayr1 bir yapiya
dontisemezdi. Karara Tiirk tarafi tepki gdstermis, Kibris’in bagimsizligin1 ve toprak
biitlinliigiinii koruyarak, yeni bir anayasal diizene kavusmasi yonilinde ¢oziim
istemistir.*3® Bunun sonucunda BM Genel Sekreteri Butros Gali, adada olabilecek bir
¢Oziim Onerisini taraflara sundu. 3.4.1992°de Gali, siyasi esitlik, iki kesimli federal bir
yap1 ve uluslararasi alanda tek bir kimlige sahip devlet olusturulmasini 6nerdi. BM nin
¢Ozlim c¢abalar1 sonugsuz kaldi. 19.11.1992°de bir rapor sunan Gali, sonugsuz kalan
¢oziim cabalarinin sorumlusu olarak Tiirk tarafini sucladi.*3*

Ilerleyen yillarda BM, toplumlar arasi gériismeleri giindemde tutarak ¢oziim
arayisinda olmustur. 1.7.1993’te baslayan Giiven Artirict Onlemler Paketi’yle
baslayan siireg, 2002°de baslayip 2004’e kadar sliren Annan Plani’na kadar farkl

onerilerle ilerlemis, fakat iki tarafin kabul edecegi bir anlasma saglanamamastir.

129 Rasim Kog, Kibris Basininda Kibris Olaylart, Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2006, s. xxxviii.

130 http://www.un.org/en/ga/search/view doc.asp?symbol=S/RES/550(1984), (Erisim: 15.2.2018).

8L Uslu, Tiirk ..., s. 379.

132 https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/574/99/IMG/NR057499.pdf?Ope
nElement, (Erisim: 3.3.2018).

133 https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/596/52/IMG/NR059652.pdf?Ope
nElement, (Erisim: 3.3.2018).

134 Melek Firat, “Yunanistan’la iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul: letisim Yay., 2010, ss.
455-456.
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B. islam Konferans1 Orgiitii’niin Kibris Kararlar1 ve Uluslararasi Alana

Yansimalar

Tiirkiye’nin Kibris konusunda IKO {iyesi ve Arap iilkelerin destegini
alamamasinin temelinde tarihsel kirginlik vardi. 1955’te  Baglantisizlarin
Endonezya’da yapilan Bandung Konferansi’'nda Bati yanlis1 agiklamalar yapan
donemin Disisleri Bakani F. Riistii Zorlu, Baglantisizligi kinamisti. 1956’da Misir
lideri Cemal Abdiilnasir’in Siiveys Kanali’n1 devletlestirmesine karsi Bati yanlisi
tepkiler verildi. 1958°de Irak’ta kurulan cumhuriyete kars1 ¢ikan Tiirkiye, Bat1 yanlisi
Kralligin tekrar basa ge¢mesini savunmustu. Tarihsel bir hata da Cezayir’in
bagimsizligt konusunda yasandi. BM Genel Kurulu'nda Cezayir’in bagimsizlik
oylamasinda Tiirkiye, Fransa yanlis1 oy kullanarak, bagimsizliga karsi oy vermistir.
Bu yasanan olaylar bolge ilkelerinin de hafizasinda silinmemis, Kibris’in
bagimsizliginin taninmasinda giin yiiziine ¢ikmist1.!®® Cezayir somiirge devletlere
kars1 verdigi miicadelede, Atatiirk’ii 6rnek almisti. Zor kosullara ragmen bagimsizlik
miicadelesini BM’ye tasimay1 basarmisti. Tiirkiye’nin somiirge devletleri lehine oy
vermesi, Cezayirlilerin unutamayacagi bir darbe olmustu.*%

Tiirk dis politikasi tarihinde yasanan olumsuz hamlelerin karsiligi, KKTC’nin
taninmasi1 konusunda goriildii. Tarihsel olarak Bat1 yanlis1 politikalar izleyen Tiirkiye,
bolgesine uygun hareket etmedigi donemler sergiledi. Islam iilkelerine karsi uzak
durmanin temelinde, laiklik tehlikesi goriildii. BM’nin Kibris konusundaki karar
Genel Kurul’da oylanirken, destek bulunamadi. Tiirkiye ve Kibris Tiirkleri aleyhine
olan karar, birkag tilkenin olumsuz oyuna kars1 kabul edildi. 1964°te yapilan oylamada
GKRY, Kibris’in temsilcisi olarak kabul edildi. ABD, Iran, Pakistan ve Arnavutluk
Tiirkiye yanlisi oy kullandi. 54 ¢ekimser oyu, Sosyalist ve NATO {iyesi devletler verdi.
47 kabul oyu veren iilkelere bakildiginda, Uciincii Diinya devletlerinin oldugu
goriildii. Misir ve Suriye gibi devletlerin Tiirkiye yanlis1 oy vermemesi, bolgesine
kapal1 olan dis politikanin olumsuz sonuglariydi. KKTC’nin orgiitlere ve birliklere iiye
olmasi, toplantilara katilmasi yoniinde girisimlerde bulunuldu. 1987°de Kuveyt’te

yapilan IKO Zirvesi'nde KKTC’ye yer verildi. Rum Y®netimi’nin Sosyalist ve

135 Miige Aknur, “Bagimlilik Yaklasimi ve Tiirk Dis Politikasi; Merkez Yanlis1 Dis Politikadan Merkez
Kargit1 Dig Politikaya: Kibris Barig Harekati”, Ed. Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dig Politika
Teorileri Baglaminda Tiirk Dig Politikasinin Analizi, C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 39-40.

186 Oymen, Ulusal ..., s. 52.
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Baglantisiz {iilkelere yakin politikalarma karst KKTC’nin konumunu gii¢lendirmek
gerekiyordu. IKO toplantilarindaki kararlarin uluslararas1 alanda desteklenmesinin
saglanabilmesi sonucunda, KKTC’nin taninma sorunu asilabilirdi. Bunun yaninda
IKO iiyesi birgok devletin, BM’de farkli davrandigi da gdzlerden kagmadi. '3’

Ozal 6ncesi donemde, IKO niin Islami bir amagla kurulmus olmasini, laiklik
ilkesine aykir1 goren Tiirkiye {iye olmamust.?3® IKO iiyesi devletlerle iliskilere dnem
veren Ozal, uluslararasi alanda karsisina ¢ikan sorunlarda bu iilkelerin destegini almak
istiyordu.'® Ozal’n etkisiyle 25.1.1981°de baslayan IKO toplantilarina, Tiirkiye ilk
kez Bagbakanlik diizeyinde katildi. Ayni1 toplantiya, daha 6nce gézlemci olarak katilan
Kibris Tiirk Yonetimi, bu toplantrya KTFD ismi altinda katildi. Ocak 1984’te yapilan
IKO toplantisina Cumhurbaskanligi diizeyinde Evren katildi.}*0 5-11.12.1983’te
Dakka’da IKO Disisleri Bakanlar1 toplantis1 yapilmisti. Bu toplantida Kibris konusu
da goriisiilmiistiir. KKTC nin bagimsizlik ilaninin iistiinden heniiz bir ay gegmemisti.
IKO iiyeleri Kibris’ta iki toplumun varligin1 kabul ediyordu. Fakat iiye devletlerin
bagimsizlig1 tanima konusunda ¢ekinceleri vardi. Tiirkiye’nin, IKO iiyesi devletlerden
KKTC’yi tanimalari yoniindeki istegi olumlu karsilanmiyordu. IKO iiyeleri Kibris
konusunda oldugu gibi, 1986’da Bulgaristan’daki Tiirklere yonelik baskilar
konusunda da etkin bir karar almadi. Dolayistyla IKO’niin Tiirkiye yanlis1 kararlari,
smirli kalryordu.}*! Bélgesel isbirligini artirmak igin Ozal, Ekonomik Isbirligi
Orgiitii’niin galismalarin1 yayginlastirma yoluna gitti. Tiirkiye, iran ve Pakistan’la
kurulan orgiite, 1992°’de Tiirk Cumbhuriyetleri de iiye yapildi. Tirk ve Miisliiman
iilkelerle birlikte hareket ederek, merkez lilke olmanin temelini atmay1 hedeﬂemis,ti.142
Tiirkiye’nin destegiyle KKTC, Miisliman iilkelerin toplantilarinda yer almisti.
Tiirkiye, 1980°lerde IKO iginde faaliyetlerini artirarak, bdlge iilkeleriyle iliskilerini
gelistirdi. Darbe hiikiimeti doneminde baslayan yogun iligkiler sonucunda Bagbakan
Biilend Ulusu, IKO’niin zirve konferansmna katilmisti. Bu toplantida, KKTC de

Denktas tarafindan temsil edilmisti.'*®

187 Mehmet B. Uludag, “Uluslararas1 Orgiitlerde Tiirk Dis Politikasi: Tarihsel Bir Bilango”, Ed. Ertan
Efegil ve Ridvan Kalayci, Dus Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dis Politikasimin Analizi, C. 1,
Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 259-263.

138 Ataman, “Ozal ..., ss. 377-381.

1% Tuncer, Ozal’'m ..., s. 38.

140 Balcu, Tiirkiye ..., s. 205.

141 Melek Firat ve Omer Kiirkgiioglu, “Arap Devletleriyle iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politi-
kast Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular-Belgeler-Yorumlar 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul:
fletisim Yay., 2010, s. 128.

142 Ataman, “Ozal ..., ss. 377-381.

143 Frrat ve Kiirkgiioglu, s. 127.
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KKTC’nin taninmasima yonelik siirli adimlar atildi. Uluslararas1 alandan
gelen tepkiler, aktif bir tanima politikasini yiiriitmenin 6niindeki en biiylik engeldi.
IKO iiyesi devletlere bagimsizlig1 tanimalari igin ziyaretler yapildi. Cumhurbaskan
Evren’in kaleme aldig1 bir mektup, ziyaret edilen devletlere sunuldu. Buna karsin,
BM’nin bagimsizligin taninmamasi yoniindeki karar ziyaret edilen devletler istiinde
baski olusturuyordu. KKTCyi ilk taniyan devlet Banglades oldu, fakat ABD’nin bu
karara tepki gostermesi sonucu tanimaktan vazgecti. Ziyaret edilen devletlerin tanima
konusunda istekli goriinmemesi, endiseleri artirdi. IKO toplantilarinda yapilan
Onerilere de olumlu bir karsilik alinamadi, ancak BM’nin tanimama kararina tepki
gosterildi. IKO iiyesi olan devletlerden alinan destek, sadece bu konferansta gériiliiyor,

144 Tlerleyen yillarda IiT ismi

BM’de yapilan goriismelerde destek vermiyorlardi.
altinda faaliyetlerine devam eden 6rgiitiin, Kibris politikasi uluslararasi alanda etkin

olan aktorlerin politikalarina yakin olmustur.

C. Avrupa Toplulugu’nun Kibris Politikasi ve Soruna Miidahil Olmasi

1960’11 yillara uzanan AT ve Rum Yonetimi birlikteligi, 1990°da Rum
Yénetimi’nin Topluluga iiyelik basvurusuyla yeni bir boyut kazanmistir.!*® Aslinda
1960 Kibris Cumhuriyeti, AT yolundaki ilk adimini 1962°de AET’ye katilim
basvurusu ile atmisti. AET, belirli donemlerde Kibris’a ekonomik yardimlar yapti.
AT’nin GKRY ile artan iliskisine paralel olarak, KKTC ile iliskisi diisiis gosterdi.'4®

Avrupa Toplulugu’nun, Kibris ve Yunanistan’la Tiirkiye iligkilerine dahil
olmasi, 1981°de Yunanistan’in liyeligiyle artmaya basladi. Yunanistan’in Topluluga
tiyeligi sonucu, Tiirkiye karsisinda Ustlinligii gozle goriiliir sekilde artti. Tiirkiye ile
AT iligkileri, Yunanistan’in ¢ikarina gore sekillendi. 1981 den itibaren iktidarda olan
Papandreu’nun Tiirkiye karsithigi, Tirkiye ile AT iliskilerini olumsuz etkiledi. Ticari
iliskilerden, siyasi iliskilere ve liyelik bagvurularina kadar bir¢cok konuda, Tiirkiye ile
147

AT iliskilerinde sorunlar gikti.

Aslinda Ozal, Avrupa iilkeleriyle iliskilere énem veriyordu. Bu iilkelerin

1

N

4 Yavuzalp, ss. 230-237.

145 5. Giilcan, s. 174.

146 Tuncer, Kibris ..., ss. 206-207.

147 Cagr1 Erhan ve Tugrul Arat, “Avrupa Topluluklariyla iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis
Politikasi, Kurtulug Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar 1980-2001, C. 2, 12. Baski,
Istanbul: letisim Yay., 2010, s. 86-87.

63



taleplerine ve dnerilerine uygun politikalar1 vardi. Ozellikle Yunanistan’la iliskilerde
ve Kibris konusunda yasanan sikintilart agsmak i¢in ugrasti. Ekonomik isbirligi,
Tiirkiye’yi daha ileri bir seviyeye getirecek ve AT ig¢inde 6nemli bir konuma sahip
olacakti. Ozal hiikiimeti kurduktan kisa bir siire sonra, Avrupa iilkelerine ziyaretler
basladi. AT’ ye liye olma yoniinde atilan adimlar sonucunda, finansal destekler alindi.
Yunanistan’la iliskilerde, komsuluk ve dostluk mesajlar1 verildi. iliskilerin diizelmesi,
ekonomik ve siyasi isbirligi cagrisinda bulunuldu. Kibris konusunda, dostluk ve
¢dziim odakli agiklamalar yapildi. Ozal’in ¢6ziim yanlisi tavirlari uluslararasi alanda
dikkat ¢ekiyordu.14®

14.4.1987°de resmi bagvuru yapilarak tam iiyeligin ilk adimi atilmis oldu. Bu
adimlar atilirken Ozal, gelecek olan tepkileri goze alarak, iiyelikte 1srarli olmanin
onemine vurgu yapti. Uyeligin énemini vurgulayan Ozal, iilke genelinde faydalarinin
benimsenmesine yonelik aciklamalarda bulundu. Ozal’m uygulamak istedigi
ekonomik gelismelerin tamamlanabilmesi i¢in gerekli olan AT iiyeligi, uluslararasi
alana agilmayi saglamanin énemli bir basamagini olusturuyordu. Ozal’in hedefi,
Avrupa iilkeleriyle ticareti gelistirmekti. 4®

Tiirkiye’nin AT {yeligine Yunanistan karsi c¢ikmasina ragmen, basvuru
Konsey’e gonderildi. Avrupa tilkelerine gore, Tlirkiye’nin bir¢ok konuda eksigi vardi.
Yunanistan, Kibris, azinlik ve Ermeni sorunu konularinda Tiirkiye, elestirilerden
kurtulamryordu.'®® Elestirilerin bazilar1 kabul edilirken, bazilarma sert tepkiler
veriliyordu. Azmnlik haklar1 konusunda adimlar atildi. Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi’ne bireysel basvuru hakki tanind1.*>!

Yunanistan’in AT iiyeligine kadar, Kibris konusu ve Tiirkiye-Yunanistan
iligkilerine esit yaklasan AT, bu tarihten sonra Yunan tezlerine yakin yol izledi.
1988’den sonra sdylemlerinde Kibris sorununa agikca taraf olan AT, Kibris’1 Tiirkiye-
AT sorunu olarak gdrmeye baslamist1.%? Aslinda Topluluk icinde yasanan gelismeler
sonrasi, Yunanistan’a karsi olumsuz bir bakig vardi. 1994’te AB’nin donem
baskanligini yiiriiten Yunanistan, bir¢ok elestiri almisti. AB iiyesi devlet yoneticileri,

Yunanistan’m Topluluga iiye olmasinin hata oldugunu diisiiniiyorlard:.*>®

148 Dagi, ss. 251-261.

149 Erhan ve Arat, s. 90-95.
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152 Yonca Ozer, “Kibris Meselesinin Tiirkiye Avrupa Birligi Iliskilerindeki Rolii”, Ed. Ciineyt Yenigiin
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Tiirkiye’nin AT ile yasadigi sorunlarin basinda gelen Kibris sorunu, AT igin
farkli bir konuma sahipti. AT ye gore Kibris, uluslararasi alanda gerekli olan gii¢ ve
rekabet konusunda Topluluk i¢in 6nemli bir yere sahipti. AT uluslararasi alanda etkin
bir rol oynamak, kendi giiciinli gostermek ve ABD’nin uluslararasi alandaki etkisini
bir nebze olsun hafifletmek igin, Kibris konusuna miidahil oldu. 3.7.1990’da
GKRY ’nin, iiyelik bagvurusu sonras1t AT nin adaya ilgisi artti. Rum Kesimi’nin iiyelik
basvurusuna, Tirkiye tepki gosterdi. Tepkinin sinirli kalmasindaki en 6nemli
nedenlerin basinda, i¢ siyasi sorunlar ve KKTC yoOnetimiyle arasinda olan goriis
ayriliklar1 geliyordu. Kibris sorunu, Tiirkiye ve AT arasindaki goriis ayriligint artirdi.
AT, adadaki sorunu toplumlar aras1 ¢6ziim bulmaktan ileri tastyarak, Tiirkiye’ye karsi
koz olarak kullandi.™® Denktas yaptigi aciklamalarda AT nin, Kibris’1 gdstererek
Tiirkiye ile iliskilerinde olumsuz bir tutum takinmamasi gerekiyordu. Denktas’a gore
Kibris Topluluga tiyelik i¢in bir sorun olarak goriilityorsa, GKRY ve Yunanistan’in da
{iye olmas1 engellenmeliydi.'*®

1990’11 yillara gelindiginde AT, Kibris sorununa dogrudan miidahil oldu.
GKRY’nin AT iiyelik bagvurusuna olumlu cevap veren AT, adada ¢dziimii zora
sokacak bir adim atti. Uyelikle Rum Y®&netimi'nin elini giiclendirmesi, Tiirkiye ve
Kibris Tiirklerini zora soktu.'®® ilerleyen yillarda AT nin KKTC’yi tanimamaktaki
kararli tutumu, Kibris Tiirklerini Rum Yonetimi altinda yasamaya zorlayan
nitelikteydi.’>” GKRY *nin, uluslararasi alanda ve BM’de kabul gérmesi énemli bir
avantajdi. Bunun farkinda olan Rum Yonetimi’nin, adada yasayan Tiirklerle ortak bir
yonetime ihtiyact yoktu. Tirk tarafinin 6nerilerini dikkate almayan Rum Y6netimi,
adanin karar vericisi olarak kendini gdriiyordu.’® AT’nin basvuruyu normal
degerlendirmesine, KKTC’nin itiraz1 sert oldu. Buna kars1 Tiirkiye karara fazla tepki
vermemis, AT yle iliskilerinin zarar gérmesini istememistir. 1

Yunanistan, GKRY nin liye yapilmamas1 karsisinda tim AT g¢alismalarina
engel olacagini bildirmisti. AT nin Soguk Savas sonras1 Balkan iilkelerine yonelik
genisleme siirecinde yasanan bu sorun Toplulugu zor duruma disiirdi. Cilinki

Yunanistan, genislemeyi engelleyen kararlar verecekti. AT, liyelerinin zararina olan

154 Firat, s. 453.

155 M. Yilmaz, s. 48.
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kararlar almaktan g¢ekiniyordu. Bu duruma paralel olarak, {iyesi olan Yunanistan’a
hem Birlik i¢inde hem uluslararasi alanda destek verdi.°

Yunanistan’in, Rum tarafiyla birlikte hareket etmesi kaginilmaz bir sonugtu.
GKRY’nin AT iiyeliginde 6nemli etkileri olan Yunanistan, Kuzey kesimde kalan
Rumlarin miilkiyetine dénmesini talep ediyordu.’®! Bunun yanida Kibris sorununu
giindemde tutabilmek i¢in bolgede giivenligin olmadigina dair sdylemleri vardi. Enerji
nakil yollar1 iizerinde olan ada Yunanistan’in etkisiyle, Tiirkiye-AT iligkilerini
olumsuz yonde etkiledi. Yunanlilar AT de sorunlar1 siirekli giindeme getirerek, Tiirk
tarafinin hareketlerini kisithiyordu. Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasi, cografi olarak
enerji kaynaklarinin gecis yolunda bir merkez olmasi, Yunanistan’in istemedigi bir
durumdu. Tiirkiye’nin sahip oldugu avantaji, Kibris’la biitiinlestirmesini engellemeye
calist.16?

Soguk Savas sonrasi Kibris sorunu daha fazla AT glindemine geldi. AT {iyesi
olan Yunanistan, Topluluk icindeki etkinligini kullanarak Kibris sorununu kendi
lehine sonuglandiracak adimlar atti. Bolgede etkisini artirma ¢abasinda olan AT i¢in
Kibris, stratejik Gneme sahipti. Yunanistan’in ¢abalar1 sonrasi AT, Kibris’in Topluluga
iiye olmas1 yoniinde calismalar yapti. Kibris’1 liyelige alarak, Soguk Savas sonrasi
donemde ABD karsisinda bolgede soz sahibi olmay1 basarmist1.'® Rum Y&netimi’nin
tiyeligi sonras1 AT, bolgede ABD politikalarin1 dengeleyebilmeyi basarabilecekti.
Ortadogu ve petrol yataklarina yakinlasan AT, dnemli bir noktada stratejik {istiinliik
saglamist:. 164

1.11.1993’te Maastricht Antlasmasi, diger adiyla Avrupa Birligi Antlagmasi
yiiriirlige girdi. AB’nin Kibris’ta tek tarafli hareket etmesi, Tiirk tarafin1 zor durumda
birakan politikalar1 artarak devam etmis ve GKRY "nin Kibris ismi altinda 1.5.2004 te
tiyelige kabul edilmesiyle, Kibris sorunu daha karisik bir hale doniigmiistiir.

Uluslararas1 alanda yasanan dinler arasi1 diyalog ve buna karsi ileri siiriilen
medeniyetler ¢catismasimin Kibris sorununa etkisi oldugu tartismaya aciktir. Adada

yasayan iki toplumun farkli dil, din ve kiiltiire sahip olmasinin, Kibris sorununa olan

etkileri degerlendirilebilir. Bat1 yanlisi Ortodoks GKRY, diger taraftan Miisliiman

160 OGymen, Ulusal ..., s. 18.

181 Tuncer, Kibris ..., s. 210.

162 M. Fatih Tayfur, “Akdeniz’de Bir Adanin Kalin Uglu Bir Kalemle Yazilmis Hikayesi: Kibris”, Ed.
Oktay Tiirel, Akdeniz de Bir Ada: KKTC 'nin Varolus Oykﬁsd, Ankara: Imge Kitabevi, 2002, ss. 42-
45,
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KKTC’nin ¢ikarlarinin ¢atigsmasi kaginilmaz goriinmektedir. AT nin adadaki soruna
miidahil olmasi, ¢ozlimsiizliigi tetikleyen nitelikler tagimaktadir. Davutoglu’na gore
Avrupa, gelenekgi bir felsefeye sahiptir. Gelenekg¢i goriise sahip olan toplumlarin,
farkli bir kiiltiirii veya toplumu kabullenmedikleri goriilmektedir. Bu goriise gore,
Avrupa’nin din ve kiiltiir temelli bakisina, Islam iilkeleri daima zit diismektedir. Farkli
kiiltiirlerin bir arada yasadig1 toplumlara, genellikle IslAm cografyalarinda
rastlandigini belirtmektedir. Osmanli imparatorlugu déneminde uzun yillar bir arada
yasayan toplumlarin, nasil olur da giiniimiiz uluslararasi sisteminde ¢atisir hale geldigi,
tartisilmasi gereken bir konudur.®® Uluslararasi alanda yasanan gelismelere, Avrupa
devletlerinin farkli baktig1 goriistinde olan Davutoglu, din farkindan dolay1
Avrupa’nin farkli politikalarii elestirmektedir. Etnik, kiiltiir ve din farki olan
toplumlarin ¢atisan ¢ikarlart s6z konusu oldugunda, Avrupa’nin kendine benzeyen

tarafi destekledigi goriilmektedir.'®

C. ABD’nin Kibris Politikalar1 ve NATO Etkisi

1988°de Guardian’da, ABD’nin adadaki soruna bakisini 6ne ¢ikaran bir ayrinti
goze carpmaktaydi. Bu yayinda, ABD Disisleri Bakan Yardimcis1 George Ball’in
1964’te yaptig1 aciklamalarina yer verildi. Ball, Kibris’taki sorunun ¢oziimii igin tek
yol olarak, adada boliinmenin gerektigini acikliyordu.'®” 16.2.1964’te Ball, Kibrish
Rumlarin baris ve ¢oziim yerine, adada Tiirkleri 6ldiirmek i¢in yollar aradigin1t ABD
yetkililerine bildirmisti.’®® O yillarda béliinmeyi savunan ABD, Soguk Savas sonrasi
boliinme karsitt sdylemlerde bulundu. Kibris’taki iki toplumun birleserek tek devlet
olmasini savunarak, Tiirklerin ayrilmasina karst oldugunu aciklads.*®®

ABD Soguk Savag doneminde, Rumlarin Sovyetlere yakin politikalarini
engellemeye yonelik politikalar izledi. ABD’nin Kibris siyaseti bir taraftan Rum

yanlis1 davranarak komiinizmin adada yayilmasini 6nlemek, diger tarafta NATO tiyesi

iki iilkenin catismasini engellemekti.l’® ABD’nin Kibris’a yonelik politikalarinda,

185 Davutoglu, Kiiresel ..., ss. 22, 32.

186 Davutoglu, Kiiresel ..., s. 121.
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bolgesel denge gozetilerek, NATO f{iyesi iki iilke arasinda sorunlarin azaltilmasina
ozen gosterildi.}’* Tiirkiye ile ABD arasinda zaman zaman kritik goriis ayriliklar
yasandi. Bunlarin baginda, Kibris ve buna bagl olarak Yunanistan’la iligkiler, Ermeni
sorunu gibi konular giindeme geliyordu.t’? 1990’11 yillarin basinda ABD Kongresi’nde
ilk kez Ermeni soykirimi tasarist Ozal déneminde goriisiilmeye baslandi. Ozal’n aktif
politikas1 sonucunda tasar1 reddedildi.”® Tasar1 ABD Kongresi’'nde goriisiildiigii
sirada, Mesut Yilmaz Disisleri Bakanligi (1987-1990) gorevinden istifa etti. Ozal’a
gore istifanin zamanlamasi yanlist1.'® Ozal’m 1990°daki ABD ziyareti sirasinda
Disigleri Bakani olan Ali Bozer de heniiz on ayini1 tamamlayamadan (1990), istifa
ederek yurda dondii.1’

ABD’nin Tiirkiye’ye yaptig1 yardimlari koz olarak kullanmasi, Tiirkiye’yi zor
durumda birakiyordu. KKTC’nin ilan1 sonrasi, Rum lobisi ABD Kongresi’nde baskiy1
artiran ¢alismalar yapt1.1’® ABD’de giiclii olan Rum lobisi, Rumlara olan sempatiyi
artirtyordu. Fakat iktidara gelen Papandreu’nun ABD karsitt sdylemleri ve
uygulamalari, iki tilke arasinda iliskileri gerginlestiriyordu. Papandreu, SSCB ile
iligkileri gelistirdi, ABD’nin 1986’da Libya’y1 bombalamasini elestirdi. AT tiyeligi
sonrast Yunanistan’in, ABD karsitlig1 artarak devam etti. Yunanistan’in bu tutumu,
ABD Kongresi ve Baskani’nin farkli bakislara sahip olmasina neden oldu. 1980’lerin
sonuna dogru ABD, Denktas’1 indirmek istedi. Ozal’in da destekledigi Nadir’i, KKTC
yonetimine getirmek istedi. Fakat Nadir bu teklifi kabul etmedi.!’” Denktas’in
uzlagmaz tavirlarindan sikilan ABD’nin Kibris temsilcisi, Nadir’le Londra’da goriistii.
1989 yili Aralik ayinda yapilan bu goriismede Nadir’e, Denktas’in yerine KKTC nin
Cumhurbagkani olmasi teklif edildi. Nadir, Ingiltere nin zengin ve basarili is adamlar
arasindaydi. Bu durum, uluslararasi1 alanda etkin olan aktorlerin de gdziinden
kagmiyordu. 1990 yilmin sonlarma dogru Nadir, sahtekarlik sucundan dolay1
yargilandi. Ingiltere tarihinde goriilmemis, bir kefalet istendi.'’®

Tiirkiye’nin  Kibris miidahalesine yonelik ABD’nin uyguladig1 silah

ambargosu, Tiirk tarafin1 zor durumda birakti. ABD Dasisleri Bakanlig1 yapmis olan
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Dick Cheney’in yazdig1 bir kitapta gergek ortaya ¢ikti. Ambargonun, ABD’deki Rum
lobisinin etkisiyle uygulandigini yazdi. Rum lobisinin etkin olmasi sonucu, ABD
Tiirkiye iliskilerinde sorunlar yasanmasina tek 6rnek bu degildi.’®

Kurulus antlagmalarinda Kibris Cumhuriyeti, NATO iilkelerinin kontroliinde
olan bir devlet olarak kuruldu. Ingiltere nin adadaki askeri iislerini korumasi, Kibris’ta
Sovyet politikalarinin Oniline gegilmesini saglamig, Kibris Avrupa’nin etkisinde
kalmists. Bunun yaninda Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin kontroliinde kalan ada,
bir anlamda NATO’ya baglanmist1.*®° Dénemin NATO Genel Sekreteri (1957-1961),
Belgika eski bagbakani ve sosyalist Paul H. Spaak, Kibris’in herhangi bir iilkeye bagl
olmadan bagimsiz olmasi yoniinde agiklamalar yapti. Ingiltere kars1 ¢ikarak, bu
Oneriler dogrultusunda Kibris’in sosyalist bir rejimin kontroliine ge¢gmesinin 6niinii

acabilecegini belirtti.'8!

D. Garantor ingiltere’nin Kibris Politikalar

Kibris’1n stratejik konumu nedeniyle ingiltere, Kibris’ta kendi ¢ikarina uygun
politikalar izlemekte, toplumlar arasi sorunlar1 dikkate almamaktadir. Adada sahip
oldugu iisler, Ingiltere’nin bolgede agirhigini artirmaktadir. Coziim gabalarina destek
vermek yerine soruna yenilerini ekleyerek, ¢6ziimsiizliigli stirdiirme c¢abasi i¢indedir.
GKRY’yi adanin temsilcisi olarak gérmekte, iislerini korumak i¢in olusacak farkli bir
yapilanmay1 engellemektedir. 82

Kibris Cumhuriyeti kurulmadan dnce Ingiltere Avam Kamarasi’nda, Kibris
sorununun ¢oziilebilmesinde tek yol olarak boliinmeyi savunan agiklamalar yapilmisti.
Ingiltere’nin bdyle bir agiklama yapmasinin sebebi, Tiirkiye nin Kibris’a olan ilgisini
artirarak Yunanistan’t koseye sikistirmakti. Adada yasayan Rumlarin isyanlar1 ve
Yunanistan’in adaya sahip olma istekleri azalacak, Kibris’ta Ingiltere hakimiyeti
stirdiiriilebilecekti. Tirkiye, 28.12.1956’da kendi giivenligini gerekce gostererek
Kibris’ta karakol talep etti ve boliinmeyi destekler aciklamalarda bulundu.®®
Ingiltere’nin Kibris’ta, hava iissii kurabilecegi bir alana ihtiyaci vardi. Ingiltere istedigi

alana sahip olduktan sonra adanin, Tiirkler ve Rumlar arasinda boliinmesi, bir sorun
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olmayacakt1. 18

Ingiltere, 1960 yilinda yapilan Kibris Cumhuriyeti kurulus antlasmalarinda,
Kibris i¢in olumsuzluk tasiyan maddelere yer vermisti. Ingiltere’nin sahip oldugu
askeri iislere yapilan saldirilardan etkilenecek olan Kibris, bu konuda bir giivenceye
sahip degildi. Menderes’in, Ingiltere savunma bakanma Kibris’in savunmasi
hususunda sordugu bir soruya, Bakan 1960 antlagmalarini imzalayanlarin hata
yaptigmi belirtti. Ingiltere’nin Ortadogu’da girdigi herhangi bir savas durumunda
Kibris tehdit altinda olacakti. Makarios, antlagmalar1 imzalarken bu konuya dikkat
cekmisti, fakat Ingiltere konuyu tartismamist:. 18

ABD ile birlikte Dogu Akdeniz’de konumlarini gliglendirmek iizere politikalar
yiiriten Ingiltere, Kibris’ta atilacak her adim ve &neriye kendi cikarlarma gore
bakmakta, gerektiginde c¢ikarlarim1  korumak icin  zorlayict  diplomasi
uygulamaktadir.®®® KKTC’nin ilanmna Yunanistan ve Rum Yonetimi’nin yaninda
Ingiltere de hemen tepki gosterdi. Margaret Thatcher, Evren’e bir mektup gondererek
bagimsizligin geri ¢ekilmesini istedi. Uluslararasi alanda KKTC’yi tanimak isteyen

187

devletlere  baski  uygulamaktan ¢ekinmemisti. Miisliiman  iilkelerdeki

Biiyiikelgiliklerine haber gondererek, bulunduklar iilke yonetimlerine bagimsizlig
tanimamalarini iletmelerini talep etmisti.'%®

Bagimsizlik ilanina tepki gdstermesine ragmen ¢dzliim i¢in Oneriler sunan
Ingiltere, garantor iilkeler arasinda bir toplant1 diizenledi. Londra’ya giden Tiirkiye
Disisleri Bakam Ilter Tiirkmen, Ingiltere Disisleri Bakani Geoffrey Howe ile
goriigmiistii. Tiirkmen goriismede bagimsizlik 1lanimin siirpriz oldugunu, Tirkiye nin
kars1 ¢ikmasina ragmen Denktas’in KKTC’yi ilan etmesinin engellenemedigini
aciklamis, Tiirkiye’nin tanimak zorunda kaldigini dile getirmistir.

Kibris konusunda, Tiirkiye ve Ingiltere arasindaki iliskiler dénemsel olarak

inisli ¢ikish olmustur. iki iilke arasindaki iliskiler Ozal doneminde artmistir. Ozal ve

Thatcher’in uyusan politikalar1 ve ekonomik ¢ikarlari, olumlu gelismeler saglamistir.
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Ingiltere, kendi i¢cinde ve Avrupa’da Tiirkiye karsit1 olan lobilerin ve gruplarin artmasi

nedeniyle, Ozal doneminde Tiirk tarafin1 zorlayan politikalar yiiriitmiistiir.!%

E. Sovyetler Birligi’nin Kibris’a Bakisi ve Uyguladig Stratejiler

1980’lerin ilk yillar1 Sovyetler Birligi’nde sik sik degisen iktidarlar, Mihail
Gorbagov’un gelmesiyle son buldu. 1982°de Leonid Brejnev’in yerine, Yuri Andropov
geldi. Ardindan kisa bir donem ydnetime gelen Konstantin Cernenko gorevi 1985°te
Gorbagov’a birakti ve yeni bir donemin baslangic1 oldu. Sovyet politikasinda
ekonomik ve siyasal doniisiim, dis politikaya da yansidi. Silahsizlanma ve uluslararasi
iligkilerin gelistirilmesine yonelen Sovyet dis politikasinda, yumusama donemi
basladi. Ozal déneminde yapilan enerji ve ticari anlagmalar sonucu, iki iilke arasinda
iliskiler artt:. 1%

1963 olaylar1 sirasinda Sovyetler Birligi, Tiirkiye’nin miidahalede bulunmasi
aleyhine aciklamalar yapiyordu. Tiirkiye’nin sahip oldugu imkéanlarin, miidahale i¢in
yeterli olmadig1 Tiirk liderler tarafindan biliniyordu. Denktas’in agiklamalari, Tiirk
yoneticilerin farkli bir endiseye sahip oldugunu gostermekteydi. Dénemin Bagbakani
[nénii ile yaptig1 goriismede Denktas, adaya miidahale etmenin farkli uluslararasi
sorunlara yol agacagi konusunda bilgilendirildi. Tiirkiye’nin adaya miidahalesi, Ttirk-
Yunan savasina sebep olabilirdi. Bu savas sirasinda Bulgaristan Yunanistan’a
saldirabilir, boylece NATO ve Varsova Pakti iiyeleri kars1 karsiya gelebilirdi. 1963°te
Rusya’nin tehdidiyle karsilasan Tiirkiye, bir yil sonra iki iilke arasinda gelisen iliskiler
sonucunda destek gordii. 30.10.1964°te Rusya’yr ziyaret eden Tiirkiye Disisleri
Bakani, Sovyetler Birligi’nin Kibris konusunda federal bir yapiy1 destekleyecegi
konusunda anlagma saglad:.1%?

Adanin Ortadogu ve Afrika tlkelerine olan yakinligi, Sovyetlerin etkisini
yayginlagtirmasinda 6nemli bir durakti. Kibris Rumlarinin Sovyet politikalarina yakin
durmast nedeniyle, adanin Sovyet etkisinden ¢ok uzak olmadigi biliniyordu.

Sovyetlerin amaci, adanin bagimsiz kalmasini saglamakt1.2%® Kibris’m etnik bir sorun

1% Nilgiin Giilcan, “Tiirkiye-Ingiltere Iliskileri ve Isbirligi imkanlar1”, Ed. Sedat Laginer, Bir Baska

Acidan fngiltere, Ankara: ASAM Yay., 2001, s. 40.

1 Hiiner Tuncer, Tiirk Dis Politikast 2. Cilt Cumhuriyet Dénemi (1920-2002), Ankara: Kaynak Yay.,
2017, s. 679-680.

192 Goktepe, ss. 414-415.

193 Q. Giilcan, s. 180.
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olmasindan ziyade, kendi bélgesel stratejilerine gore politikalar yiiriittii.'** Adanin
kirsal kesimlerinde artan sosyalistlerin etkisini gormezden gelen Makarios’un amaci
uluslararasi alanda sosyalist iilkelere hos goriinmekti. Cilinkii uluslararasi alanda bu
iilkelerin destegine ihtiya¢ duyuyordu.'®® Sovyet liderleri Makarios’a yakin durarak,
Kibris’ta bulunan Ingiliz iislerini ele gecirmenin pesindeydi.!®® Yunanistan ve
GKRY’nin dis politikasi, dini temellerden tamamen ayri degildi. Yunanistan,
Sovyetler Birligi’yle yakin iliskiler kurmasinda Ortadoks kilisesinin de etkileri vardi.
Ayni durum Kibris’ta da yasanmaktaydi.’®” Sovyet etkisi Kibris’ta AKEL partisinin
kurulmasiyla bagladi. AKEL’in sosyalist politikalar izlemesi, Batili iilkeleri
endiselendiriyordu. Sosyalist politikalarin bolgede yayginlasmasi, Israil’in de
cikarlarma ters diisiiyordu.!® 1974’te Yunan cuntasinin Kibris’ta darbe yapmasmm
Sovyet liderler kinamigtr.*%°

KKTC’nin bagimsizlik ildninin geri alinmasi yoniinde agiklamalar yapan
Sovyet hiikiimeti, BM gozetiminde Rumlarla goériismeyi tavsiye etmistir. Zira
Sovyetler Birligi adada yasanan her tiirlii sorunun, ABD ve NATO c¢ikarlarina hizmet
ettigini diisiinmektedir. Soguk Savas doneminde Kibris’ta yasanan geligsmeleri
yakindan takip eden Sovyet yonetimi, bagimsizlik ilan1 sonrasit adanin fiilen ikiye
boliinmesi konusunda endise duymustur.?%

Sovyetlerin dini ve ekonomik iliskilerine bagli olarak, Giiney Kibris’la
iliskileri yogundur. Giiney Kibris’in Baglantisiz Ulkeler iginde olmasi Sovyet
yonetiminin ¢ikarlarina uygundu. Bunun yaninda Sovyetlerin Kibris’taki yatirimlar
sonucu ikili iligkiler artmistir. Fakat GKRY ’nin AT tiyesi olmasiyla, adadaki jeopolitik
konum degismistir. Bunun sonucunda Sovyetler Birligi’nin baz1 dénemler KKTC’yi
one ¢ikaran aciklamalari olmustur.?%!

BM Giivenlik Konseyi daimi iiyesi olan Sovyetler Birligi’nin Tiirk dis
politikast ve Kibris sorununda 6nemli bir konuma sahip oldugu, Tiirk karar vericileri
tarafindan g6z ardi edilmektedir. Sovyetlerin politikalari konusunda gerekli ¢alismalar

yapilmamakta, Kibris konusundaki tutumu yanlis algilamalara neden olmaktadir.

194 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye 'nin Uluslararasi Konumu, 64. Baski, Istanbul: Kiire
Yay., 2011, s. 402.

1% O’Malley and Craig, s. 151.

1% (O’Malley and Craig, s. 208.

197 Huntington, s. 238.

198 Cegen, s. 92.

19 H. Erol, “Kuzey ..., s. 300.

200 Bostanc, s. 346.

201 Davutoglu, Teoriden ..., s. 184.
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Giliney Kibris’la ekonomik isbirligi yapan Sovyetler Birligi, dagilma siirecine
girmesiyle kendi sorunlarina donmek zorunda kalmigtir. Kibris konusunda hem kendi
i¢ dinamikleri hem Batili aktorlerin etkisiyle uzak duran bir goriintii vermistir. Kibris
konusunda siirekli Rum tarafinin tezlerini destekleyen politikalari, zaman zaman
degisebilmektedir. Adada olabilecek bir ¢6ziim konusunda diger iilkelerle birlikte
hareket eden Sovyet yoOnetiminin, Kibris Tiirklerine ekonomik yardimlart ve
yatirimlar1 destekleyici aciklamalar yapmistir. Miisliiman {ilkelerle iligkilerini iyi
tutmak isteyen Sovyet yonetimi, Tiirkiye nin ve IKO iiyeleriyle ayn1 yonde politikalar
stirdiirmesi 6nemli bir gelismedir. Sovyetler Birligi, GKRY ’yi Kibris Cumhuriyeti’nin

temsilcisi olarak tanimakta, KKTC’yi devlet olarak tanimamaktadir.?%

VII. KIBRIS’IN LEVANT BOLGESIi VE DOGU AKDENiZ iCiIN
ONEMI

Kibris Cumbhuriyeti kurulduktan sonra Makarios, Baglantisizlar topluluguyla
iligkiler kurmanin yollarin1 aradi. Makarios’un kendi kararlarim1 uygulamaya
calismasi, ABD ve Yunanistan’in tepkilerine neden oluyordu. Kibris’in Rumlara ait
oldugu goriisiinii Baglantisiz iilkelere kabul ettiren Makarios, bu devletlerin destegini
almay1 bagarmisti. Makarios ve Yunanistan bolge ilkeleriyle iligkiler gelistirirken,
Tiirkiye ABD yanlist politikalar izledigi bir donem i¢indeydi. Cezayir’in
bagimsizligini tanimayan Tiirkiye, Arap devletleri ve Ugiincii Diinya iilkeleriyle ters
diismiustii. Tirk dis politikasi, Kibris konusunda bu politikanin cezasini 6demek
zorunda kaldi. Yunanistan’in bolge lilkelerine yakin politikalar izlemesi, Kibris
konusunda elini giiglendirdi. Yunanistan Arap ve Ugiincii Diinya iilkelerinin yanu sira,
Avrupa devletlerinin de destegini aliyordu.2%®

Bolge iilkeleri agisindan bakildiginda, Kibris’in jeopolitik konumu farkli bir
ozellik kazaniyordu. Tiirkiye’ye olan yakinligindan dolay1 Kibris, giivenlik agisindan
biiyiik 6neme sahipti. Israil agisindan bakildiginda diinyaya acilan tek kapi
niteligindeydi. Suriye ve Misir, adanin dost olmayan bir devlet tarafindan kontrol
edilmesini, kendileri agisindan giivenlik sorunu olarak gérmekteydi. Siiveys

Kanali’nin 6niinde olan Kibris, Misir’in Batiya agilan kapisi konumundaydi. Ayni

202 “Rusya Federasyonu’nun Kibris Politikas1”, 6.2.2005, http://www.turksam.org/tr/makale-detay/603
-rusya-federasyonu-nun-kibris-politikasi, (Erisim: 4.3.2018).
203 Cecen, s. 82-83.
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durum Suriye i¢in de gegerlidir.

A. Israil’in Kibris Politikasi

Kibris’1n jeopolitik konumu, Israil i¢in daha fazla 5nem tasimaktadir. Her tarafi
Miisliiman iilkelerle gevrili olan Israil, tek ¢ikis olarak Akdeniz’i gormektedir. Bundan
dolay1 yakin kara olarak Kibris’in, Israil’e dost olmayan bir yonetim altinda olmasi
biiyiik bir tehlike olarak goriilmektedir. Israil, tek bir ydnetimin Kibris’a hakim
olmasini istememektedir. Bu dogrultuda Kibris lizerinde farkl politikalar tireterek, bir
taraftan Tirk tarafina destekte bulunmakta, diger taraftan Tirkiye-Yunanistan
arasinda ¢atigma ortami yaratmaktadir. ABD’de sahip oldugu giiclii lobi sayesinde
Israil, maddi ve politik manevralarla bdlge iilkelerini kontrolii altinda tutmay1
basarmaktadir.?®* Tiirkiye, Israil’in ABD Kongresi’nde giiclii olan lobi destegini
almak icin iliskileri diizeltme yoluna gitti. Ozal doneminin ilk yillarinda diisiik
seyreden iliskiler, 1986°dan sonra diizelmeye basladi. Ozal, Miisliiman iilkelerle
iligkilerine zarar vermeden iki iilke arasinda siyasi ve ticari iligkileri gelistirdi. 1987°de
54 milyon dolar olan iki iilke arasindaki ticaret hacmi, 1991°de 100 milyon dolara
c1kt1. 2%

Israil, Tiirk kamuoyunu Kibris konusunda etkileyebilmek igin Tiirkiye’deki
gazetelerde yayinlar yapilmasini destekledi. 1950’11 yillarda Tiirkiye’de yapilan bu
yayinlarin amaci, Tiirklerin Kibris’a yonelik taleplerinin artmasini saglamakti. Kibris
tizerinde yapilan politikalar, din temelli ve ¢ikar iligkilerine yonelikti. Yayinlarin da
etkisiyle Tiirk halki, Kibris Tirkleri {izerine diisiinmeye bagladi. Mitingler
diizenlenerek, Kibris’in Tiirk oldugu, adanin gelecegini Tiirklerin belirlemesi
gerektigine inanan goriisler dne ¢ikt1.2%

Tirk dis politikast Kibris konusunu degerlendirirken, bolge iilkeleri ve
uluslararas1 alanda etkin olan aktdrlerin goriislerine fazla dikkat etmemektedir.
Ozellikle ABD Kongresi’'ne etkisi ve lobi faaliyetlerinde giic sahibi olan israil’in,
Kibris adasma yakinligina 6nem vermek yerinde olacaktir. Israil’in, adada

olusabilecek yonetimlere kars1 izledigi politikalara dikkat edilmelidir. Israil, kendi

204 Cegen, s. 26-27.

205 Hande Erol, Tiirkive Ortadogu Iliskileri 1983-1993, (Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi), Izmir, 2008, ss. 124-126.

206 Cegen, s. 56-57.
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cikarina uygun olmayan bir yonetimin, Kibris’ta egemen olmasina siirekli kars
ctkmistir. Israil’in  Kibris politikalar1 Tiirkiye’de gérmezden gelinerek, bolge
iilkeleriyle Israil iliskilerine bakildiginda, Israil’in Kibris konusuna sessiz kalmasini
beklemek yanlis olacaktir.?%’

ABD Bagkani Richard Nixon (1969-1974), Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalesine
izin vermiyordu. Israil, Kibris’1 Yunanistan’in kontrol etmesini istemiyordu. Yahudi
lobisinin ABD’deki etkin rolii, Tiirkiye’nin Kibris’a miidahale etmesinin yolunu
act1.?% fsrail lobisinin ABD iistiindeki etkisi sayesinde, ABD’nin Kibris politikalari
istikrarsiz bir yon izlemisti. Birgok kez Tirkiye’yi zor durumda birakan ABD
politikalari, kendi ¢ikarinin yani sira Israil’in ¢ikarlarina da uygundur. ABD’nin sahip
oldugu politikalar, Kibris’ta Tiirk veya Yunan ¢ikarlarma yénelik degil, Israil’in
giivenligi acisindan degerlendiriliyordu.?®®

Filistin-Israil miicadelesinde siirekli olarak Filistin yanlis1 tutum takinan
Tiirkiye, uluslararasi alanda yasanan gelismelerde Filistin’den ayn1 destegi
bulamiyordu. Filistin’de Ortodoksluga ve Yunanlilara yakinlik duyan kesimler
vard1.?1 Filistin yonetimi, 1987’de Bulgaristan’la Tiirkiye arasindaki bir uyusmazlikta
Bulgaristan’t desteklemisti. Filistin yOnetimi bununla yetinmeyerek, IKO’de
Bulgaristan aleyhine ¢ikarilacak kararlara itiraz etmisti. Buna karsin Tiirkiye,
Filistin’in 1988’de bagimsizlik miicadelesine destek vermis, Filistin’in bagimsizligini
tantyan ilk iilke olmustu. Tirkiye bolgesinde iyi iliskiler kurma ve gelistirmeye
yonelik olarak 1991°de Israil’le iliskisine énem vermis, iliski seviyesi biiyiikelgilige

yiikseltilmisgti.?!!

B. Baglantisiz Ulkeler ve Kibris Sorunu

Baglantisizlar hareketini baslatan Uciincii Diinya iilkeleri, Tiirkiye nin yakin
iligkiler kurdugu birgok iilkeyi kapsiyordu. Bu iilkeler kendi bagimsizlik
miicadelelerinde Tiirkiye’yi ornek almisti. Tiirkiye’nin bagimsizlik miicadelesinde,

destek aldig iilkeler de bunlardi. BM’de yapilan Cezayir oylamasinda Tiirkiye’nin

207 Cecen, ss. 85, 89.

208 “()zal’in Sag Kolundan Tarihi Agiklama”, 6.1.2014, http://haberkibris.com/ozalin-sag-kolundan-
tarihiaciklama-2014-01-06.html, (Erisim: 29.9.2017).

209 Cegen, ss. 109-110.

20 Tuncer, Ozal'm ..., s. 41.

2L Aknur ve Ersoy, s. 137.
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Fransa yanlis1 oy vermesi, Yunanistan’in Cezayir’i desteklemesi, Baglantisiz iilkeler
tarafindan unutulmamisti. Bunun sonucunda Tiirk tarafi Kibris konusunda bu
iilkelerden destek bulamazken, Yunanlilar destegin karsiligini aldi. Ayni destegi
Kibris’ta GKRY’ye de verdiler. 1962°de Tirkiye’nin Cezayir’in bagimsizligini
tanimasinin, iki iilke arasinda ve Ugiincii Diinya iilkeleriyle iliskilere faydasi olmadi.
Cezayir’in kendini yOnetmesi i¢in 1958’de BM’de yapilan oylamada Tiirkiye’nin
¢cekimser oy vermesinin derin olumsuzlugu oldu. Ciinkii oylarin esit ¢ikmasi, verilen
cekimser oyla degisebilirdi. Ozal’1n yillar sonra 6ziir dilemesinin, Baglantisiz iilkelerle
ve Cezayir’le olan iligkilerin diizelmesine ¢ok katkisi olmadi. Uluslararasi alanda
Tiirkiye i¢in 6nemli olan konularda ve Kibris konusunda Tiirkiye karsit1 oy verdiler.
Stiveys krizi sirasinda destek vermeyince Misir, siirekli Tiirkiye karsitt oldu. Kibris
konusunda Tiirk tarafina destek vermezken, Rumlara silah desteginde bulundu.?*?
Rum yOnetiminin, Baglantisizlar toplulugunun iiyesi olmasinin etkisi de énemliydi.
Baglantisiz iilkeler, Kibris konusuna bakarken kendi i¢inde yasayan azinliklarin
ayaklanmasina ve bagimsizlik talep etmelerinin endisesini goz 6niinde tutarak soruna

yaklastilar.?!3

22 Oymen, Silahsiz ..., 5. 121-125.
213 S, Giilcan, s. 181.
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UCUNCU BOLUM

OZAL’IN KIBRIS POLITIKASI VE TURKIYE-KKTC
ILISKILERI

Bu béliimde Ozal’m Kibris sorununa ¢oziim bulma arayislar1 incelenecektir.
KKTC uluslararasi alanda, Tiirk dis politikasindan ayr1 goriilmemektedir. Bu yiizden
Kibris konusu Tiirk dis politikasinda &nemli bir yere sahiptir. Ozal déneminde
uygulanan politikalarin, KKTC liderlerinin ve giivenlik konularinda Genelkurmay’in
Kibris konusunda takindigi tutum, donem itibariyle degerlendirilecektir. Biirokrasi ve

mubhalefet partilerinin yriittiikleri politikalar da g6z oniinde tutulacaktir.
l. OZAL DONEMI TURKIYE-KKTC ILISKILERI

Kibris sorunu, Tiirkiye’ nin siyasal glindeminde farkli goriislerin 6ne ¢ikmasina
neden olan bir konudur. Iktidardaki yéneticiler, muhalefet ve Genelkurmay adada
yasanan gelismelere kars1 farkli goriisler ileri siirebilmektedir. iktidardaki liderlerin
dis politikayr rahatlatmak i¢in sorunun ¢oziimiinii istemesine karsin, muhalefet ve
Tirk Silahli Kuvvetleri’nin  durumu muhafaza etme politikalart glindeme
gelmektedir.! Tiirkiye’deki iktidar partilerinin kendi siyasi goriislerine gore hareket
etmesi, Tiirkiye’de kurumsal bir dis politika olusturulmasini engellemektedir. Tiirk dis

2

politikasi bu degisimlerden olumsuz etkilenmektedir.® Degisen iktidarlar, dis

politikada oldugu gibi i¢ siyasette de yasanan degisimler, farkli sorunlarin ortaya

1 Ali Balci, “1990 Sonrast Tiirk D1s Politikasi Uzerine Bazi Notlar: Avrupa Birligi ve Kibris Ornegi”,
Ed. Ciineyt Yenigiin ve Ertan Efegil, Tiirkiye nin Degisen Dis Politikasi, Istanbul: Nobel Kitap, 2010,
S. 94,

2 Ertan Efegil, “Tiirk Dis Politikasinda Yeni Bir Karar Verme Modeli Onerisi”, Ed. Ciineyt Yenigiin
ve Ertan Efeqil, Tiirkiye 'nin Degisen Dis Politikasi, Istanbul: Nobel Kitap, 2010, s. 104.



¢ikmasina neden olmaktadir. Tiirkiye’de iktidar ve muhalefet politikalarinin ¢atigmasi
ve biirokratik sorunlar sik sik yasanmaktadir.®> Ulkenin gelismesi dniinde engel olan
her sorunu ¢dzmek isteyen Ozal, Tiirk dis politikasa koklii degisiklikler getirdi.
Kibris sorununda kaliplagmis diisiincelerin aksine, sorunu bir an 6nce ¢ozmek istedi.
Bireysel girisimlerle Kibris sorununu ¢dzme cabalari, statilkocu kesimin engeline
takildi.*

Kibris konusu, Tirk siyasetinde yasanan sorunlarin siirekli olarak etkisinde
kalmist1. Tiirkiye ile KKTC arasindaki goriis farkliliklar da, iki devletin uluslararasi
alanda birlikte hareket etmesini zorlastirdi. KKTC’ nin ilan1 sonrasi, her iki {ilkenin
maruz kaldig uluslararasi baskilar, kendi aralarinda sorunlarin ¢ikmasina neden oldu.
Uluslararasi alandaki gelismeler ve iki toplum arasinda yasanan farkliliklar, toplumsal
algiy1 etkiledi. Liderlerin sdylemleri ve diisiincelerin farkli olmasi, toplumlar arasi
ayrihig artird1.’ Dis politikada ayrilan fikirler, toplumlar arasinda kimlik olgusuna
zarar getirmemesi i¢in liderlerin biitiinlestirici agiklamalar1 vardi. Denktas, “Kibrish
Tiirk olmadigini bir anavataninin oldugunu” belirten aciklamalar yapiyordu. “Kibrisli”
olmadigini, bu nedenle Kibris Cumhuriyeti’nin de olmadigim1 savunuyordu.® Zira o,
anavatan Tiirkiye’yi ornek gostererek ayri bir ulusal kimliklerinin olmadigin
acikliyordu. Anavatan Tirkleri ve Kibris Tiirkleri ayni degerlere sahipti. Kibrish
Tiirkler farkli bir devlet kurmustu, fakat anavatanin bir parcast oldugunu
sdylemlerinde kullandr.”

Ozal iktidar;, hem ic hem dis politikada elestirilerle basladi. Darbe
hiikiimetinden goérevi tamamen alamadigi, KKTC’nin ilan edilmesiyle uluslararasi
alandan gelen baskilarin altindan kalkamayacagi basinda yer aldi. Darbe yonetiminin
siyaseti Ozal’a birakmayacagini, onun sadece ekonominin bagbakani olacagi yoniinde
haberler yapildi. Demirel yaptig1 bir agiklamasinda, “KKTC’nin ilan edilmesiyle
Ozal’in éniine mayin dosediler” diyebilecekti. I¢ siyasi ¢evrelerde Ozal iktidari, darbe
yonetiminin kuklasi olarak degerlendiriliyordu. Tirkiye’de yasanan bu gelismeler,
uluslararas1 alanda farkli yorumlara neden oldu. Yunan basini sézde bagbakan gibi
yorumlar yapiyor, “Basbakan” yazarak alayci bir dil kullantyordu. Ozal déneminin ilk

yillar1 askeri vesayetin golgesinde gectigi, yasanan her olay karsisinda kendini

3 Efegil, “Tiirk D1s Politikasinda Yeni ..., s. 106.
4 Yavuzalp, ss. 321-325.

5 Efegil, “Tiirk Dis Politikasinda Siyasal ..., s. 4.
¢ Kizilyiirek, s. 294.

7 Aliefendioglu ve Kara, ss. 57-58.
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hissettirdi.?

Kibris konusunda dikkat edilmesi gereken onemli noktalardan biri sorunun
tarihsel gelisimidir. 1960°ta Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasi, 1974 te yapilan Kibris
Barig Harekat1 sonrasinda olusabilecek bir yapilanmada Tiirkiye’de yasanan yonetim
sorunu, son olarak 1983’te KKTC’ nin ilani, Kibris sorununda kritik donemlerdi. Bu
tic donemin ortak ve onemli 6zelligi, Tiirkiye’de hiikiimet boslugu donemine denk
gelmesiydi. Bu yiizden Tiirkiye, Kibris konusunda siirekli geride kalmist1.®

Kibris Cumhuriyeti ilan edildigi tarihte, Tiirkiye’yi temsil eden bir hiikiimet
yoktu. Antlagsmalar1 imzalayan Bagbakan Menderes ve Disisleri Bakani Zorlu, yapilan
darbe sonras1 gorevlerinden uzaklastirilmist1.1’ Erbakan’la anlasamayan Ecevit istifa
edince, Kasim 1974’te Kibris konusunda goriismek icin Tiirkiye’ye gelecek olan
Kissinger, konusacak bir muhatap olmamasi nedeniyle ziyareti iptal etti.!* Ecevit
hiiklimetinin istifa ettigi donemde Yunanistan, AT {iyeligine basvuruda bulundu. AT
iligkileri yolunda Ecevit’in yaptig1 bir diger hata da 1978’de AT ile iliskileri dondurma
karar1 almastydi.'? Ozal’in hiikiimeti kurmaya yogunlastig1 bir dsSnemde KKTC’nin
ilan edilmesi, kurulacak hiikiimeti uluslararasi alanda gelen baskilara karsi savunmasiz
birakti. Dayatma seklinde yapilan ilan, Tiirkiye’yi zamansiz yakalamis, ciddi
tartismalarin yasanmasina neden olmustu.™®

Elestiriler Denktas iizerinde yogunlasti. Denktas’in boyle bir karar almasinda,
kendi siyasi ¢ikar1 oldugu yoniinde goriisler ileri siiriildii. Kibris sorunu i¢ siyasi
cikarlar ugruna, uluslararasi bir sorun haline gelmisti. 12 Eyliil askeri yonetimi ve
Disisleri Bakanligi'nin bagimsizlik ilanma sinirlt tepkileri oldu. Asil sorun, Ozal’in
yeni hiikiimetine birakilmisti. Ozal hiikiimeti daha kurulma asamasinda, uluslararasi
alanda 6nemli bir sorunla bas basa kalmistr.}* Ozal’in ve Disisleri Bakanhigi’nin,
bagimsizlik ilanindan haberi yoktu. Bagimsizlik kararin1 Evren’in kendisini koske
cagirmasiyla 6grendi. Uluslararasi alanda altyapisi olusturulmadan bagimsizlik ilan
etmek, sistem i¢inde sorunlar yasanmasina neden oldu. Uluslararast alanda

taninmayan KKTC, kimlik kavramini olusturmamis olmanin sancili siirecini yasadi. ™

& Hasan Cemal, Ozal Hikayesi, 2. Baski, Ankara: Bilgi Yay., 1989, ss. 66-68.
% Efegil, “Tiirk Dis Politikasinda Siyasal ..., s. 3.

10 O’Malley and Craig, s. 133.

11 Karpat, s. 245.

2 Yavuzalp, s. 193.

13 Frrat, s. 108.

14 Firat, s. 108.

1% Tezcan, s. 728.

79



Askeri yonetim tarafindan Yunanistan’a verilen tavizler ve KKTC nin ilani,
Ozal’m siirdiirmek zorunda kaldig: bir siireci baslatti. Ozal’in goreve geldigi ilk
donemde uygulanan politikalar, secenekleri degerlendirmekten ¢ok, zorunlu olarak
yiiriitiilmesi  gereken politikalardi.’® Askeri yonetim 1983’te Ozal’a hiikiimeti
devrettiginde, Yunanistan’la iligkiler Papandreu’nun da etkisiyle en alt diizeye inmisti.
Bunun yaninda KKTC’nin ilaninin uluslararas1 alanda yarattig1 olumsuzluklari, yeni
kurulacak hiikiimete birakmist1.!” Askeri yonetim hiikiimeti devrederken, ¢ok biiyiik
bir sorunu da devrediyordu. Ozal’in altindan kalkamayacagi, Ozal donemini
baslamadan bitirebilecek bir siirece girildi. Ozal, Kibris konusunda izleyecegi
politikalarda zorluklar yasadi. Soruna 6nceki yonetimlerden farkli yaklasti ve realist
politikalar1 terk ederek liberal bir ¢oziim arad1.’® KKTC’nin ilani, uluslararasi alanda
stirekli 6ne ¢ikarilmis, atilacak adimlarin 6niinde asilmasi gereken bir sorun olmustu.
Ayn1 zamanda tanmmmayan KKTC, Tiirkiye i¢in ekonomik yonden bir baski
olusturuyordu. Bu durum hem uluslararasi alanda hem de iki {ilke arasinda sorunlari
artirtyordu.

Yunanistan’la yasanan Ege sorununda kullanilmayan herhangi kiiclik bir
adacigin, iki lilke arasinda biiytik bir soruna yol a¢tig1 diisiintildiiglinde, Kibris’in nasil
bir 6neme sahip olmasi gerektigini anlamak zor olmayacaktir.?’ Kibris’mn Tiirkiye i¢in
onemini artiran en onemli 6zelligi, giiney tarafini gevrelemesiydi. Iskenderun ve
Mersin limanlarinin 6niinde olan ada, ticaret ve glivenlik acisindan 6nemli bir konuma
sahipti.?! Tiirkiye nin, giivenlik ve giiney sahillerine yakin olan adada ekonomik
konular1 da g6z onilinde tutmasi gerekiyordu. Enerji nakil hatlarinin {izerinde olmasi
ve Tiirkiye sahillerine olan yakinhigin etkisiyle, turizm acgisindan O6nemli bir
konumdayd1.?? Ticaret, enerji ve turizm agisindan, Tiirkiye'nin giiney sahilleri ile
Kibris dogrudan bagintiliydi. Bu bdlgenin huzurlu olmasinin, tiim bu konularda
Tiirkiye’ye olumlu sonuglari olacakt1.

Kibris’m Soguk Savas sonrasi jeopolitik énemi artmisti. Iki kutuplu diizenin

sona ermesiyle, aktorler arasi iligkiler ¢ok yonlii olmustu. Bunun sonucunda, Balkan

16 Laciner, s. 612.

7 Firat, s. 108.

18 Ataman, Miilakat.

1% Yavuzalp, s. 230.

2 Kog, s. Xiv.

2l Karpat, s. 226.

22 Davutoglu, Teoriden ..., s. 99.
23 Davutoglu, Teoriden ..., s. 123.
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tilkelerinin de Ortadogu politikalari gelisti. Dogu Akdeniz’in artan 6nemi, adanin daha
fazla dikkat ¢ekmesine neden oldu. Ayni zamanda, Rusya’nin Tiirkiye ile yakinlagan
iliskilerinde, Kibris’1n etkisi goz ardi1 edilemezdi. Yasanan gelismeler sonucu Kibris’in
siyasi, ekonomik, bolgesel ve kiiresel boyutlariyla degerlendirilmesi gerekmekteydi.?*
Uluslararasi iligkilerde Tiirk dis politikast Kibris’tan ayr1 degerlendirilmemekte,
atilacak adimlara kars1 koz olarak kullanilmaktayd:.?® Tiirkiye-Yunanistan iliskileri,
Kibris ve Ege Denizi’nde yasanan sorunlar nedeniyle komsuluk iliskisinden ziyade,

geleneksel bir catisma ve gerilim iizerine yiiriitiiliiyordu.?®

A. Tiirkiye-Kibris Iliskilerinin Tarihsel Gelisimi

Kibris adasi, Tiirkiye i¢in Giiney sahillerine yakinligi nedeniyle, Tirk dis
politikasinda siirekli goz oOniinde tutuluyordu.?’ 1571-1878 arasinda Osmanl
Imparatorlugu’nun  hiikiim siirdiigii adada, Rumlarin ve Tiirklerin oldugu
unutulmamalidir. 1878’den itibaren Ingiliz yonetiminde kalan Kibris’ta, 1931°deki
Rum ayaklanmasi disinda, 1950 yilina kadar 6nemli bir sorun yasanmadi.?®

1878°de Osmanli ile yapilan anlasmay:1 fesheden Ingiltere, 1914 yilinda
Kibris’a tamamen el koydu. Lozan Antlagsmasi sonrasi Kibrish Tiirklerin Tiirkiye’ye
gocleri basladi ve 1939’a kadar siirdii.?° Ingilizlerin baskilarindan bunalan Tiirkler,
ekonomik sikinti ve giivenlik kaygisiyla adayr terk etmeye basladilar. Kibris’ta
yasayan bircok Tiirk aydim da adadan ayrild1.%® Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus
doneminde ¢izilen Misak-1 Milli sinirlart i¢inde yer almayan Kibris konusunda,
1923’te yapilan Lozan Anlasmasi’nda hak iddia edilmemisti. 1878’den beri Ingiliz
hakimiyetinde olan Kibris’tan bdylece vazgegildi.®!

Tiirkiye, Lozan goriismelerinde hak talebinde bulunmamasina ragmen,
giivenlik ve ulusal ¢ikar bakimindan Kibris’t gézden ¢ikarmasi miimkiin degildi.

Atatiirk’iin Kibris’a dikkat ¢eken konusmalar1 vardi. Kibris’in yabanci devletlerin

24 Davutoglu, Stratejik ..., ss. 177-178.

Miitercimler, s. Xvii.

Muhittin Ataman, “Ozalist Dis Politika: Aktif ve Rasyonel Bir Anlayis”, Bilgi Sosyal Bilimler

Dergisi, C. 5, Say1: 2 (2003), s. 56.

27 M. Yilmaz, s. 26.

28 M. Yilmaz, s. 27.

2 Tuncer, Kibris ..., s. 39.

Aliefendioglu ve Kara, s. 20.

31 Ugur B. Yildiz, “Ordunun Tiirk D1s Politikasindaki Rolii: Kurumsal Olmayan Mekanizmalar”, Ed.
Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dis Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dig Politikasinin Analizi,
C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 367-368.
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elinde olmasi, Tirkiye’nin giiney bolgesinin giivenligi acisindan sorun olacakti.
Ayrica gliney tarafinin ¢evrili olmasi nedeniyle hareket alan1 daralacakti. Cumhuriyet
doneminde kapali ve Bati yanlis1 dis politikalar izlenmesine ragmen, Kibris goz
Oniinde tutulmustur. Bu yiizden Kibris, Tiirkiye’ nin aktif politika izlemesi gereken bir
bolgeydi. Buna ragmen bazi donemler Tiirk dis politikasinda, Kibris goz ardi
edilmistir.32

1950’11 yillarda, Tiirkiye’nin Kibris sorunu olmadigi yoniinde Disisleri
Bakanlar1 Necmettin Sadak ve Fuat K&priilii’niin agiklamalar1 oldu. Tiirk dis politikasi
karar vericilerine gore, Ingiltere adada hakimiyetini siirdiirecekti. Tiirkiye’nin bu
sOylemlerine karsi Yunanistan, adanin kendine verilmesi yoniinde agiklamalar yapti.
Pasif kalan Tiirk politikalarina karst Yunanistan, Kibris’ta hak arayan girisimlerde
bulunarak konuyu BM’ye tasidi. Ingiltere ve BM tarafindan kabul gérmeyen
Yunanistan talepleri sonrasi, adada toplumlar arasi catismalar ¢ikmaya basladi.
Makarios, 1950°de Kibris’a Baspiskopos olarak gonderildi.®® Tiirkiye, 1950°1i yillarda
Ingiliz egemenliginde olan Kibris’la ilgili bir politikaya sahip degildi. O dénemde
adada yasanan gelismeler, Ingilterenin i¢ isleri olarak goriilityordu. Kibris’ta yiikselen
Rum isyanlarinin adada yasayan Tiirk toplumunu tehdit etmesi sonucu, Tiirkiye nin
adaya bakis1 degisti.®* Yasanan catismalar sonrasi Ingiltere, adada yeni bir
yapilanmaya kalkist1. Kibris’taki toplumlarin karsilikli hoggoriiden uzak olan tavirlari
nedeniyle sorunlarin devam edecegi goriildii. Tiirkiye, Tiirk toplumunun giivenligi
icin, adanin taksim edilmesi yoniinde aciklamalar yapti. Kurulacak bir Kibris
Cumhuriyeti’nin uzun yasamayacagi, 1950°li yillarda belli olmustu.*®

II. Diinya Savasi sonrasi artan bagimsizlik hareketlerine paralel olarak Kibris,
Rumlarin Ingiliz yénetimine isyaniyla giindeme geldi. 1950°1i yillarda adada yasanan
etnik temelli catigsmalar, Tiirk toplumunu zor durumda birakti. 1955 yilinda Londra
Konferansi’yla Tiirkiye, Tiirk toplumunun giivenligini saglamak icin Kibris sorununa
taraf oldu. Tiirk basininin adaya olan ilgisi sonucu Kibris, Tiirkiye i¢in milli dava
olarak goriilmeye baslandi. Bu yillarda taksim tezi savunuldu. 1964 yilinda kurulan

diizen yikilinca, Tiirk tarafi federasyon fikrini savunmaya basladi. 1974 miidahalesi

2 Tuncer, Kibris ..., s. 17.

3 Tuncer, Kibris ..., sS. 46-49.

% Ozlem D. Bagdonas, “Post-Yapisalcilik ve Dis Politika: Tiirkiye’nin Kibris Séyleminde ‘Milli
Cikar’mn Insaas1”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar:
Tiirk Dis Politikast Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, s. 66.

% Tuncer, Kibris ..., ss. 51-55.
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sonrasi iki bolgeye ayrilan Kibris’ta, 1983°te KKTC’nin bagimsizlig: ilan edildi. Ozal
doneminde toplumlar aras1 yeniden birlesme veya gevsek federasyon onerildi.®
Tiirkiye, tarihsel olarak adadaki Tiirk toplumunun yaninda olmustur. KKTC
ilan edildikten sonra da destegini siirdiirmiistiir. Iki devlet arasindaki iliskiler tarihsel
ve kiiltiirel olmanin yaninda, siyasi ve ekonomik isbirligine bagl yiiriitiilmektedir.
Kibris sorununun ¢oziimiinde, iki iilke dis politikasi uyum ve isbirligi iginde
yiritilmistir. Uluslararast alanda KKTC’ye uygulanan ambargolar, Tiirkiye ile
imzalanan isbirligi anlagmalariyla asilmaya c¢alisilmaktadir. Kibris Tirklerinin
irtinlerini uluslararasi piyasaya siirmesi, Tirkiye tarafindan yapilmaktadir. Bu
yoniiyle Tirkiye, KKTC’yi uluslararasi alana baglayan bir koprii konumundadir.
Kuzey Kibris’1 kapsayan posta ve telekomiinikasyon hizmetleri, Tiirkiye tarafindan
saglanmaktadir. KKTC’nin uluslararas1 alanda maruz kaldig1 kisitlamalarin
kaldirilmasi ve uluslararasi alana biitiinlesmesine yonelik ¢aligmalara ara verilmeden
devam edilmistir. Kibris’ta yasayan Tiirk toplumunun haklarini korumaya yonelik
yiirlitiilen ¢6ziim c¢abalari, Tiirkiye tarafindan desteklenmis ve yakin isbirligi
stirdlriilmiistir. KKTC dis politikasi, Tiirkiye ile isbirligi ve miizakere {izerine

sekillendirilmektedir.®’

B. Tiirkiye-KKTC Arasinda Biiyiikelciler Teatisi

KKTC’nin ilan1 sonrasi, Tiirkiye ile karsilikli biiylikelgiler atanmuis,
17.4.1984’ten itibaren 1iki tilke arasindaki iligkiler biyiikel¢gilik diizeyinde
stirdiiriilmiistiir. Biiytiikelgilerin atanmasina Rum ydnetimi ve Yunanistan’in yani sira
BM ve Ingiltere de tepki gdstermistir. Biiyiikelgilerin atanmasi diplomaside tanman
bagimsiz bir devlet iliskisi olmasindan dolayr Rum tarafi, toplumlar arasinda devam
etmekte olan goriismelerden ¢ekilmistir.® Daha 6nce temsilcilik gérevini yiiriiten
Peker M. Turgut, KKTC’ nin ilk Ankara Biiyiikel¢isi olarak Cumhurbaskan1 Evren’e
giiven mektubunu sunmustur. Turgut 1987°de gorevi Oguz Ramadan Korhan’a
birakmistir.®® 1979°dan beri Tiirkiye’nin Kibris’taki temsilcisi olan Inal Batu,

Cumhurbagkan1 Denktas’a giiven mektubunu sunarak Tiirkiye’nin ilk Lefkosa

% Yildiz, s. 367-368

37 “Tiirkiye Cumhuriyeti ile iliskiler”, http:/mfa.gov.ct.tr/tr/dis-politika/turkiye-cumhuriyeti-ile-
iliskiler/, (Erigim: 14.5.2018).

38 Bostancl, ss. 348-349.

39 “Tarihge”, http://ankara.mfa.gov.ct.tr/temsilcilik/tarihce/, (Erisim: 15.2.2018).
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Biiyiikelgisi olmustur. Batu’dan gorevi devralan Bedrettin Tunabas, 1987°de gorevi
Ertugrul Kumcuoglu'na birakmigtir. 1991°e kadar Biiylikel¢ilik gorevini yiiriiten
Kumcuoglu’nun yerine Cahit Bayar atanmistir.*® Cizelge seklinde vermek yerinde

olacaktir:

Cizelge 1: Ozal Déneminde Tiirkiye’nin ve KKTC’nin Elcileri

TURKIYE KKTC
Elci Gorev Stiresi El¢i Gorev Stiresi
Inal BATU 1979-1984 Peker TURGUT 1984-1987
Bedrettin TUNABAS 1984-1987 Oguz R. KORHAN 1987-1994
Ertugrul 1987-1991
KUMCUOGLU
Cahit BAYAR 1991-1995

C. Tiirkiye’nin KKTC’ye Yonelik Ekonomi Politikalar:

KKTC’nin bagimsizlik sonras1 ekonomisi, uluslararasi alandan gelen baski ve
ambargolar nedeniyle Tiirkiye’ye bagli bir seyir izlemistir. Tiirkiye’nin Kibris
politikalari, genelde iktidar partilerinin uygulamalarma gore sekillenmistir. Ozal
doneminde yiiriitiilen politikalar, neo-liberal ekonomik sistem tizerine kurulmasi
sonucu, Kibris Tiirkleri de bu politikalardan etkilenmistir. Bagimsizligin sonucu
olarak kendi ekonomik ve siyasi kurumlarini olustururken, Tiirkiye’nin liberal
politikalarina uymak zorunda kalmigtir.*!

Ozal déneminde, Tiirkiye’nin KKTC’ye uyguladii ekonomik politikalar
sonucu yardim ve kredilerde azalma yasanmistir. Bu donemde uygulanan politikalar
olumlu sonuglar vermis, Kuzey Kibris’in ekonomisi kendini idare edebilecek
seviyelere yaklagmistir. Bunun sonucunda KKTC’nin cari agig1 da azalmisti. Cari
aciklar Tirkiye nin gonderdigi hibe kredilerle kapatildig1 i¢in gonderilen yardimlar

azalmist1.*? Ozal donemi Tiirkiye’nin gonderdigi yardimlar Cizelge 2°de, KKTC nin

40 “Biiyiikelgilik Tarihi ve Onceki Biiyiikelgilerimiz”, http://lefkosa.be.mfa.gov.tr/Mission/MissionCh
iefHistory, (Erigim: 15.2.2018).

4 Murat Koylii, “Tiirkiye’de 1980 lerdeki Neo-liberal Déniisiim, Tiirkiye ve Kibris Siyasal Siirecine
Etkisi”, Scientific Cooperation for the Future in the Economics and Administrative Sciences
International Conference Proceedings Book, Selanik: 6-8.9.2017, s. 415.

42 QOktay Tiirel, “KKTC Ekonomisinin Diinii Bugiinii ve Yarm: Bir Makroekonomik Perspektif”, Ed.
Oktay Tiirel, Akdeniz’de Bir Ada KKTC nin Varolus Oykiisii, Ankara: imge Kitap, 2002, ss. 88-91.
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cari agik dengesi ayrintilar1 Cizelge 3’te gosterilmistir.

Ozal, 1981°de yaptigi Kuzey Kibris ziyareti sirasinda konu hakkindaki
goriislerini agiklamistr. Ozal’a gore serbest bolgeler kurularak ticari bir merkeze
yonelik adimlar atilmali ve adadaki limanlar Tiirkiye nin uluslararasi piyasaya agilan
pazar1 durumuna getirilmeliydi. Tirkiye’de hayata gecen serbest piyasa ekonomisi,
KKTC’de uygulanmasi i¢in anlagmalar yapilarak, Tiirkiye ekonomisiyle biitiinlesmesi
saglandi. 1984’te doviz islemleri serbestisi getirilmis, KKTC ekonomisinin
uyumlastirilmasina yonelik isbirligi protokolii 1986°da imzalanmistir. Doviz kurlarini
bankalarin serbest sekilde belirlemesini saglayan Para ve Kambiyo Yasast 1987°de
yiriirlige girmistir. KKTC’yi uluslararasi alanla biitiinlestirmek amaciyla Off-shore
Bankalar Yasasi*® da uygulamaya koyularak liberal yapiyr olusturmak iizere, faiz

oranlarinin serbest birakilmasma 1991 yilinda baslanmustir.**

Kiy1 bankaciligi
KKTC’nin ekonomik sistemini diizeltmek i¢in gelistirilmesine ragmen, daha sonralari
yasanan olumsuzluklar neticesinde istikrarsizlik getirmistir. Bu sistemin kurulus
amaci, KKTC’yi finans merkezi yaparak ekonomik fayda saglamakti, fakat
uluslararasi alandan gelen baskilar sistemin 6niinii tikadi.*®

Ozal, KKTC yi serbest bdlge ilan ederek yabanci yatirimlar1 bélgeye cekmeye
calist1, fakat uygulanan ambargolarin bu politikaya da etkisi oldu. Yabanci sermaye
bolgeye gelmekte cekingen davrandi. Uluslararast baskilar ve Kuzey kesimin
istikrarsiz  yapisi, sermayenin gelmesini engelledi. KKTC’nin kendini idare
edebilecegi bir yapiya kavusturma caligmalar1 yapilirken, ambargolarin kaldirilmasi
ve taninmas1 yoniinde atilan adimlar zayif kaliyordu.*®

Tiirkiye’den ayr1 goriilmeyen KKTC igin Ozal, uluslararas: iliskilerde
uyguladigi ekonomik ve siyasi yaklasimlarini her iki iilke i¢in yiirlitmeye caligti.
Kuzey Kibris’ta serbest bolge kurulmasinin, uluslararasi alanda KKTC’ye olumlu
katkilar1 olacagimi diisiiniiyordu.*’ 1984 yilinda, KKTC’nin gelismesi ve ekonominin
canlandirilmasi i¢in adimlar atilmaya baslandi. Yatirimlarla KKTC desteklendi ve

turizmin canlanmasi i¢in uluslararasi alanda tanitimlar yapildi. Ambargonun kalkmasi

43 Kiy1 bankacihigi da denilen sistemde, iilke diginda saglanan fonlarin yine iilke disinda kullandirilma-

sin1 amaglayan ve sektorle ilgili her tiirlii yasa ve yonetmeliklerin disinda kalan serbest bankacilik
olarak tanimlanmaktadir.

# Serdar Sahinkaya, “KKTC Finansal Piyasalarindaki Gelismeler Uzerine Baz1 Gézlemler”, Ed. Oktay
Tiirel, Akdeniz de Bir Ada KKTC 'nin Varolus Oykiisii, Ankara: Imge Kitap, 2002, s. 253.

4 Koyli, s. 412.

 Tuncer, Kibris ..., s. 138,

4T Koyli, s. 416.
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icin uluslararas1 alanda calismalar yapildi ve ekonomik destek verildi.*®

Ozal’m 1986°da yaptigi KKTC ziyaretine isadamlariyla gitmesinin nedeni,
isadamlarinin bdlgeye yatirim yapmasini saglamakti. Isadamlari bu fikre pek sicak
bakmadi ve adaya yatirim yapmakta istekli olmadilar. Isadamlar1 yapacaklari yatirimin
getirisini diisiinerek, KKTC’ye yapilabilecek katkilar1 ikinci planda tuttular. ki iilke
arasindaki iligkilerin saglam temelleri olmamasi, isadamlarmin ¢ekingen
davranmasmin diger nedeni oldu. Siyasi ¢ekismeler de isadamlarinin yatirim
yapmasina engel oldu. Tiirk isadamlariin aksine Kibrishi olan Asil Nadir, KKTC’ye
yatirim yapan giiglii bir isadamiydi. Bu yatirimlar KKTC ekonomisine nefes aldirdi.®

Kibris adasinda ticari faaliyetler, genelde Rumlarin denetimindeydi. Adadaki
boliinme sonrasi, ticarete hakim olan Rumlarin Giiney’e gitmesiyle, KKTC ekonomik
olarak da sikintilar yasadi. Uluslararasi alanda taninmamasi sonucu, Kibrish Tiirkler
kendini idare edebilecek yollar aramaya basladi. ingiltere’de yasayan ve fabrikator
olan Kibrish Tiirkler vardi. Bunlarin en bilineni Asil Nadir’di. Nadir’i énemli kilan
husus, KKTC’ye yatirim yapan bir isadami olmasiydi. Ambargolara maruz kalan
Kuzey Kibris’a, isadamlarmin yatinm yapmaya c¢ekingen davrandiklar
diistiniildiiglinde, Nadir’in yatinm yapmasit onemli bir girisimdi. Nadir yatirim
yapmaya baslayinca, bazi kesimler tarafindan huzursuzluk c¢ikarildi. KKTC’de
ekonomik ilerleme ve {iretimin baslamasi sonucu, iki toplum arasinda birlesmenin
zorlasacagi yoniinde elestiriler oldu. Aslinda yapilan yatirimlarla Kibris Tiirkleri kendi
ayaklar1 iistiinde durabilecek, Tiirkiye’ye olan bagimliligi azalacakti. Nadir, paketleme
yerleri kurarak KKTC ekonomisine canlilik getirdi. Ayni1 zamanda, turizmin
gelismesine yonelik oteller agt1.%° 1985 yilinda, Manisa’da televizyon fabrikasi kurdu.
Bu yatirimlar1 yapmasinda, Ozal’in kisisel ve devlet destegi saglamast etkili olmustu.®!

KKTC’nin Tiirkiye tizerindeki ekonomik yiikiiniin azalmasi, kendi ekonomik
gelismesine bagliydi. KKTC’ye yonelik Ozal politikalar1 genelde ekonomi
agirlikliydi.®® Adada uygulanmasini istedigi sistem, uluslararasi alanda etkili olan
serbest ekonomik modeldi. KKTC nin kendine ait bir para biriminin olmamasi, para

politikasinda disa bagimli olmasina neden oldu. Buna bagli olarak, Tiirkiye’de olacak

4 Giizel, Miilakat.

4 Firat, s. 121.

50 Hindle, ss. 30-32.

51 Hindle, s. 62.

52 Aknur ve Ersoy, s. 139.

87



bir krizin KKTC’yi etkilemesi kacinilmazdi.>® Yasanan tiim olumsuzluklara ragmen
Kuzey Kibris’in ekonomisi gelisme gostermis, Kibris Tiirkleri girisimcilige
baslamist. Ozal donemi adada yasayan Tiirkler i¢in de degisim yillar1 olmustu.>

Semiler, Ozal’m KKTC’yi serbest bdlge yapmay1 diisiindiigiinii agiklamist1.
Ozal’m KKTC’nin ekonomik olarak ayaklari iizerinde durabilmesi igin projeleri vardi.
Sunulan ekonomik politikalar, KKTC yoneticileri tarafindan ciddiye alinmadi ve
donemin KKTC Maliye Bakan1 Mehmet Altinay, bu onerileri anlamadiklarini belirtti.
Ozal’m, KKTC’yi Tiirkiye’nin Hong Kong’u haline getirme planlari, GKRY ve
Sovyetler Birligi arasindaki ekonomik anlasmaya gore Giiney kesiminde
uygulantyordu. Ozal’m ekonomi politikalari, farkl algi yonetimlerine malzeme edildi.
Oneriyi anlamayan KKTC yéneticileri, belirli kesimleri harekete gegirerek Ozal’1
protesto etmelerini sagladilar. Ozal’mn oteli dniinde toplanan grup, sunulan énerileri
KKTC’nin sonunu getiren politikalar olarak protesto etti. Otelde, Tiirkiye’nin
Bagbakanina hizmet edecek personel dahi yoktu. Denktas sunulan ekonomi
politikalarim1  desteklemisti, ¢linkii KKTC’nin ekonomik olarak gelismesini
saglayacakti. Fakat KKTC’li biirokratlar tarafindan kabul edilmemesi iizerine Ozal,
KKTC igin ekonomi politikas1 gelistirmeyi birakt:.*®

KKTC’ye uygulanan ambargolar sonrasi Tirkiye ve KKTC arasindaki
ekonomik biitiinlesme, kac¢inilmaz bir zorunluluk olmaktadir. Kibris Tiirkleri
tarafindan ekonomik iliskiler elestirilse de birlikte hareket edilmesi gerekmektedir.
Kurumsal biitiinliigli saglanmasi, ulasim ve iletisim sorunlarinin ¢oziilmesi
gerekmektedir. Iki iilkenin faydasina ydnelik adimlar atilarak, beyin go¢ii tehlikesine
kars1 da onlemler alinmalhdir.® Ambargolara maruz kalan KKTC’nin ekonomik
yonden Tiirkiye’ye bagl kalmasi, ilerleyen yillarda degisebilir. Ekonomik ve siyasi
nedenlerden dolay1r Kuzey Kibris’in savunma ve giivenliginin Tiirk askeri tarafindan
saglanmasi, bagimsizhigina golge diisiirmemektedir. IKO’de yeri ve sdzii olan, birgok
ilke ile ticari ve kiiltiirel iligkisi olan KKTC’nin, ambargolarla yalnizlastirilmasin
engelleyen iligkilerin gelistirilmesi yoluna gidilmistir.>’ Orta Asya iilkeleriyle

iliskilerin gelistirilmesine yonelik Ekonomik Isbirligi Teskilat: (EiT) toplantilarina

a
w

Sahinkaya, ss. 252-253.

Koyli, s. 417.

“Semiler: Turgut Ozal Ne Halleri Varsa Gorsiinler Dedi”, (Erisim: 26.9.2017); Ahmet Tolgay,
“Turgut Ozal’a Reva Gériilen Muamele”, 4.5.2017, http://www.kibrisgazetesi.com/yazarlar/ahmet-
tolgay/turgut-ozala-reva-gorulen-muamele/2189, (Erisim: 26.9.2017).

Tirel, s. 114.

5 Erol, “Kuzey ..., s. 300.
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katilan KKTC, bu iilkelerle de isbirligini siirdiirmiistiir.>®

KKTC’ye Tiirkiye’den gonderilen ekonomik yardimlar baz1 donemler tartigsma
konusu olabilmekte, Tiirk halklar1 arasinda olumsuzluklar yasanabilmektedir. Yagsanan
gelismeler sonucu KKTC’nin bagimsiz olmadigi yoniinde goriisler glindeme
gelmektedir. Giinlimiiz uluslararasi sisteminde dahi birgok devletin bagka devletler ve
orgiitlerden aldig1 yardimlar g6z oniinde tutuldugunda, KKTC’nin bagimsizliginin
Tirkiye’nin yardimlaria baglanmasi ¢ok dogru bir yaklasim olmayacaktir. Tiirkler
arasinda yasanan bu ¢ekigsmelerden kurtularak, uluslararasi alanda KKTC’ye
uygulanan ambargolarin kaldirilmasi yoniinde ortak bir ¢alismaya doniistiiriilmesi
gerekir. Ambargoya maruz kalmayan Kuzey Kibris’ta turizm ve ekonomiye islerlik
kazandirilmasiyla, bu tartismalar giindemden ¢ikacaktir. Limanlarin1 kullanamamast,
uluslararasi aktorlerden ve orgiitlerden yardim alamamasi sonucu KKTC, bagimsizlig

taninan aktdrlerden daha fazla fedakarlik yapmak zorunda kalmaktadir.>®

1. KKTC’nin Ekonomik Yapisi

KKTC’nin cografi yapist nedeniyle hava ve deniz yolu ulasimi kullanilmakta,
fakat uluslararasi alanda uygulanan ambargolar nedeniyle limanlarin kullanimi diisiik
seviyelerde kalmaktadir. Bunun sonucunda tasima maliyeti artmakta, ihrag iiriinlerin
az olmas1 sonucu stoklu ¢alismayi gerektirmektedir. Iscilik iicretlerinin yiiksek olmast,
limanlarin giiniin ihtiyacim karsilamayan yapisindan dolayi ticari faaliyetler olumsuz
etkilenmektedir. Kuzey kesiminde bulunan kiiciik isletmelerin, kaynak yetersizligi ve
yiiksek maliyetli iiretimiyle rekabet giicii zayiflamaktadir.’ Denktas’a gére KKTC
ekonomisi uygulanan ambargolara ragmen istikrarli bir sekilde yiirtitiilmektedir.
Giliney kesimin uluslararasi1 alanda maruz kaldigi bir sorunu olmadigi ve maddi
destekler aldig1 halde krizler yasadigmi belirtmektedir.

KKTC’nin ilan1 ve Ozal déneminin baslamasiyla, Kuzey Kibris’ta kurulan
ekonomik sistem kokten degismistir. Devletcilik ilizerine kurulu olan ekonomik

sistemin yerine liberal uygulamalara gecilmis, fakat uygulamalar Tiirkiye’den daha

5 “Ekonomik Isbirligi Teskilat1 (EIT) ile iligkiler”, http://mfa.gov.ct.tr/tr/dispolitika/uluslararasiorgut
ler/eit/, (Erisim: 9.2.2018).

% Ecevit, s. 287.

80 Aylin Ege, “KKTC Odemeler Dengesi 1977-2000”, Ed. Oktay Tiirel, Akdeniz de Bir Ada KKTC 'nin
Varolus Opykiisii, Ankara: Imge Kitap, 2002, ss. 157-158.

61 Erol, “Kuzey ..., s. 311.
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farkl1 bir yol izlemistir. Ornegin, Tiirkiye nin uyguladig: iicret politikalar;, KKTC’de
agirdan alinryordu. Kibris Isleri Teskilati, 1984’te Kibris Isleri Miisavirligi'ne
dontstiiriilerek, iki tilke arasindaki ekonomik igbirliginin yiiriitiilmesi saglanmistir.
Tirkiye’den firmalar adanin kuzeyinde, turizm sektoriine yonelik girisimlerde
bulunmustur. Ozal’m KKTC ziyaretinde imzalanan “Ekonomik Isbirligi Protokolii”
sonucunda turizm, ticaret ve egitim konularmin gelistirilmesine yonelik politikalar
izlenmistir.%?

Tiirk lirasinin resmi para birimi olarak kullanilmasi, kendi para biriminin
olmamasi sonucu KKTC’nin ekonomik yapist genelde Tiirkiye’ye bagl kalmaktadir.
Tiirkiye’de yasanan ekonomideki dalgalanmalar, KKTC’yi de etkilemektedir. Kibris
Tiirklerinin ekonomik sorunlari, kendi i¢ yapisindan da etkilenmektedir. Uzun vadeli
bir ekonomi programi uygulamakta zorlanan yoneticiler, kisa vadeli politikalarla
durumu idare etmeye c¢alismaktadir. Ekonomide yasanan yetersiz biiylime,
yatirimlarin eksik kalmasi ve verimsiz olmasindan kaynaklanmaktadir.%® Ekonomik
sorunlar nedeniyle bilyiikk sanayi tesisleri kurulamamakta, kalifiye elemanin ve
pazarlamanin yeterli olmamasi sonucu yatirima cesaret edilememektedir. Kurak ve
sicak iklim kosullari, iiretimi smirlandiric1 bir etkiye sahiptir.®* KKTC’nin uluslararasi
alana uyum saglayacak bir sanayisinin olmamasi, tecriibe ve kaynak yetersizligine ek
olarak kurumsallagmada yasanan eksiklikler, gelisimi engellemistir. Kiiresellesme ve
uluslararas1 alana uyum saglayabilecek iiretim, sermaye piyasast ve turizm
yatirimlarinda 6nemli eksikler yasanmustir.®® Uygulanan ambargolar KKTC
ekonomisini agirlastirmakta, yatinmlarin yetersizligi ve iiretimdeki verimin diisiik
olmasi nedeniyle sorunlar yasanmaktadir. Cizelge 4’te goriilecegi gibi Ozal
doneminde, KKTC ekonomisi bilylime gostermistir.

1988-1992 KKTC Kalkinma Plant’yla diizenlenen egitim, turizm ve ingaat
sektoriiniin yani sira, kumarhane turizmi i¢in diizenlemeler de yapilmistir. 1992°de
imzalanan “Karma Ekonomi Komisyonu Protokolii” ile yapilacak yatirimlar, KKTC
biitcesiyle yapilan ve Tiirkiye biitgesiyle yapilan projeler olarak ayrilmistir. Bu

donemde Tiirkiye yardimlar1 ortalamanin altina diiserken, yatirim ve kisi basina diisen

62 Koylii, s. 416; Emine Tahsin, “Kuzey Kibris Ozelinde Neoliberal Déoniisiimiin Boyutlar1”, Lefke
Avrupa Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 5, Say1: 2 (Aralik 2014), s. 83.

83 Tiirel, ss. 80-81.

6 Ahmet Mor ve M. Dursun Citci, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde Ekonomik Etkinlikler”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 16, Say1: 1 (2006), s. 44.

65 Koyli, s. 415.
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gelirler artmis, Kuzey Kibris ekonomisi talep yonlii bityiime kaydetmistir.

1994°te AT Adalet Divani’nin (ATAD) aldig1 bir kararla KKTC ekonomisinde
bliylime hiz1 diislis gostermistir. ATAD Karar’yla KKTC’den gonderilen iirtinlerin,
AT iiyesi iilkelere girisi yasaklanmistir.” AT’ye yapilan ihracat, 1973’te Kibris
Cumbhuriyeti ile AT arasinda imzalanan Gilimrik Birligi Anlagsmasi’na gore
yiriitiiliyordu. Kibris Tiirkleri tarim iiriinleri ve hazir giyim iiriinlerini Avrupa’ya
thra¢ ediyordu. KKTC kendine ait miihrii kullanmaya baslamasi sonucu, GKRY
konuyu 1991°de AT ye tasidi. ATAD, konu hakkinda Tiirk tarafini1 savunma yapmasi
i¢cin davet etmesine ragmen, Tiirk tarafi bu davete cevap vermedi. 1994’¢ kadar
KKTC’nin AT iilkelerine ortalama 50-70 milyon dolar olan ihracati 45-50 milyon
dolara diistii.®®

KKTC ekonomisini destekleyecek yeralti kaynaklar1 bulunmamaktadir. Buna
bagli olarak tiretim i¢in gerekli hammadde ve iiretilen tirlinlerin uluslararasi piyasaya
sunulmasi i¢in tasima giderleri artmaktadir. Artan maliyet nedeniyle uluslararasi
alanda rekabet etme sans1 azalmakta, iiretim i¢ pazara yonelik olmaktadir. Ithalatin
artmasi ekonomide cari acigin artmasina neden olmaktadir. KKTC’nin ithal ettigi
triinler arasinda makine ve techizatlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Gida ve kimyevi
tiriinlerin ithalat, tekstil {iriinleri de azzmsanamayacak oranlara ulasmaktadir. ithalatin
biiyiik bir boliimii Tiirkiye’den saglanmakta, Ingiltere de ithalat yapilan iilkeler iginde
onemli bir yere sahiptir. ingiltere’de yasayan Kibris Tiirklerinin fazla olmasi sonucu,
KKTC’nin Ingiltere’yle ekonomik iliskisi artmaktadir.®® KKTC’nin uygulanan
ambargolara ragmen ticari iligki i¢inde oldugu iilkeler, Cizelge 5’te ayrintili olarak

gosterilmektedir.

2. KKTC’de Turizm

KKTC ekolojik ve tarihsel yapist nedeniyle turistlerin ugrak yerlerinden
biridir. Adanin kuzey kesiminde siirekli artig gosteren turizm gelirleri, ekonomide

yasanan cari ag1g1 azaltan bir etkiye sahiptir. 1974 miidahalesi 6ncesi adada dnemli

% Tahsin, s. 84.

67 Judgment Of The Court, 5.7.1994, http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELE
X:61992CJ0432&from=EN, (Erisim: 28.2.2018).

88 “Avrupa Birligi Adalet Divam (ABAD) siireci ve yanlis anlasilan 8.5 milyon dolarlik ihracat
konusu”, 9.11.2013, https://www.havadiskibris.com/avrupa-birligi-adalet-divani-abad-sureci-ve-
yanlisanlasilan-8-5-milyon-dolarlik-ihracat-konusu/, (Erisim: 28.2.2018).

% Ege, ss. 132-135.
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Olciide turizm geliri saglanmaktaydi. 1974’ten sonra Kibrish Tiirklerin kontroliinde
kalan boliimde, ¢ok sayida turistik tesis bulunmaktaydi. Otellerin yogun oldugu Maras
bolgesinin siyasi sorunlar nedeniyle turizme kapatilmasi sonucu, bu bdlge KKTC
ekonomisine fayda saglayamamistir.”® 1980 dncesi dénemde gelen turistlerin yaptig1
aligverislerin ekonomiye katkisi, Tiirkiye nin ticari kisitlamalar1 sonras1 azalmustir.”
1980°de Tiirkiye’nin serbest ticarete gecmesi, adadan yapilan ithal mallara olan talebi
azaltmis ve bavul ticaretini zayiflatmistir.’?> Kuzey Kibris’a seyahat edenlerin %81,4
oraninda Tirkiye’den geldigi goz oniinde tutuldugunda, ekonomiye olumsuz etkisi
fazla olmustur. Ingiltere, Almanya, ABD ve Moldavya’dan gelen turist sayis1 yaklasik
%10’dur.”® KKTC ekonomisinin agirhikli olarak kamu sektdriine bagli kalmasi ve
turizmi gelistirecek yatirimlarin  zayif kalmasi sonucu ekonomi yeteri kadar
gelismemistir.”*

Bir ada iilkesi olan KKTC igin turizm, ekonomik gelismenin en Onemli
basligin1 olusturmaktadir. Adanin iklimi ve ¢evre kosullarinin yaninda kiiltiirel
tarithindeki cesitlilik, turistleri bolgeye ¢ekmektedir. Kuzey Kibris gibi kiigiik devletler
icin Onemli bir gelir kaynagi olan turizm, sahip olunan kaynaklar1 etkili ve
siirdiiriilebilir tutmay1 gerektirir. Tahrip edilen bitki Ortiisii, sularin kirlenmesi, tarihi
alanlarin bozulmasi ve giirtiltii kirliligi gibi konular, turizm agisindan olumsuz etkilere
sahiptir.” KKTC turizmini etkileyen en énemli konu, uluslararasi alanda uygulanan
ambargolar ve tecrit politikalaridir.

Kibris Tiirk Turizm Isletmeleri (KTTI), turizmi ve yatirimlari artiran bir etkiye
sahip olmustur. 1980°de 32 tane turistik tesis bulunan KKTC’de, 1990°da bu say1 55’¢
yiikselmistir. 1999a gelindiginde 6nemli bir artis saglanarak, 102 tesise ulagilmustir.
Ozal déneminde tesis sayisinda ve yatirnmlarda énemli bir artis saglanmustir. 1987
yilinda Turizm Endiistrisi Tesvik Yasasi yiirtirliige konularak, turizmin gelistirilmesi
temin edilmistir. Asil Nadir’in turizme yaptig1 yatirimlar ve turist sayisinin artmasi

ekonomiyi canlandirmistir. 1990°da Nadir’in iflas etmesinin, turizm sektoriine 6nemli

0 Meltem Day1oglu, “KKTC Turizm Sektériine Elestirel Bir Bakis”, Ed. Oktay Tiirel, Akdeniz de Bir
Ada KKTC nin Varolus Ovykiisii, Ankara: Imge Kitap, 2002, ss. 203-204.

I Ege, s. 136-137.

2 Dayioglu, s. 215.

8 Mor ve Citci, s. 46.

™ Dayioglu, s. 199.

> Okan V. Safakli, “Universite Ogrencilerinin Turizmin Olumsuz Cevre Etkilerini Algilama Diizeyi:
Kuzey Kibris Ornegi”, Scientific Cooperation for the Future in the Economics and Administrative
Sciences International Conference Proceedings Book, Selanik: 6-8.9.2017, ss. 117-118.
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etkisi olmustur.”® KKTC’ye giden yolcu sayilar1 ve turizm gelirleri, Cizelge 4’te

gosterilirken, otel sayis1 ve kapasiteleri Cizelge 6’da ayrintili olarak gosterilmistir.

Bolgede yasanan sorunlara bagli olarak, KKTC turizmi 6nemli derecede

etkilenmistir. 1990°da baglayan Korfez Savasi sirasinda bolgedeki istikrarsiz ortam

nedeniyle, adaya giris yapan kisi sayisi onemli oranda azalmistir. 1991°de Tiirkiye-

KKTC arasinda yapilan anlasmaya gore, giris cikislarda pasaport yerine kimlik

kullanilmas1 kolayliginin getirilmesiyle, Tiirkiye’den Kuzey Kibris’a girislerde 6nemli

bir artis saglamistir.”’

Cizelge 6: KKTC’deki Konaklama Tesis ve Yatak Sayilari

Turistik Diger
Yil Konaklama Konaklama Dol

Tesisleri Tesisleri Orant Toplam

Tesis | Yatak | Tesis | Yatak % Tesis | Yatak

1983 36 | 3.555 16 397 30,3 52 3.952
1984 37 | 3.687 18 | 446 27,5 55| 4.133
1985 37 | 3.687 17| 433 23,1 54 | 4.120
1986 38 | 3.715 20 458 22,7 58 4.173
1987 40 | 3.779 24 573 43,4 64 4.352
1988 42 | 3.917 34 652 43,0 76 4.569
1989 46 | 4.338 48 916 37,9 9 5.254
1990 55| 5.414 34 711 35,3 89 6.125
1991 59 | 6.012 21 621 22,7 80 6.633
1992 68 | 6.630 18 457 31,2 86 7.087
1993 74 | 7.017 19 445 36,3 93 7.462

Kaynak: KKTC Ekonomik ve Sosyal Gostergeler 2015, “Devlet Planlama Orgiitii May1s 20177,
http://www.devplan.org/Frame-tr.html, (Erisim: 12.2.2018).

® Dayioglu, ss. 205-206.

" Dayioglu, s. 210.
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3. Ozal Déneminde KKTC’de Gelisen Egitim Sistemi

Ozal doneminde KKTC’de egitim sisteminin gelistirilmesine yonelik,
tiniversitelerin sayisi artirilmistir. Tiirk 6grencilerin Kibris’a gelmeye baslamasiyla
KKTC ekonomisi yeniden canlanmustir. Ogrencilerden alinan harglar ve gelenlerin

yapt1§1 harcamalar, turizm ve ticari faaliyetleri artrrmistir.”®

Kuzey Kibris’ta agilan
0zel ve vakif lniversiteleri, adaya giden 6grenci sayisinin artmasini saglamistir.
Ogrenci ve ailelerinin adaya gelmesinin, KKTC ekonomisine 6nemli katkisi
olmustur.” Ozal dénemi egitim sisteminin gelisimi ve 6grenci sayis1, Cizelge 7°de
ayrintili olarak verilmistir.

1985’te Ozal, KKTC’de iiniversitelerin olusturulmasma baslanmasina ve
egitim kurumlarmin artirilmasina yonelik adimlar atmustir. Yiiksek Ogretim Kurulu
(YOK) tarafindan bir heyet gonderilerek incelemelerde bulunulmus, 1986°da Dogu
Akdeniz Universitesi (DAU) devlet iiniversitesine doniistiiriilmiistiir. Iki iilkenin
egitim alanindaki isbirligi sonucu, Tiirkiye’den KKTC’ye giden 6grenci sayis1 hizla
artmlstlr.so

Girne Amerikan Universitesi (GAU) birgok iilkeyle egitim ortaklig1 kurarak,
Rusya, ABD ve Ingiltere gibi iilkelerle dgrenci degisim programlar1 uygulamasiyla,
ogrencilerin bu iilkelerde egitim alabilmesinin oniinii agmistir.8? 1988’de kurulan
Yakin Dogu Universitesi (YDU), KKTC {iniversiteleri arasinda yerini alarak, siirekli
gelismis, bircok uluslararasi egitim kurulusuna {iye olarak itibarini artirmistir. Gelisen
egitim sistemi ve kalitenin artmasi sonucu, farkli iilkelerden gelen 6grenci sayisinda
onemli artiglar yasanmistir. YDU kuruldugu giinden itibaren hizla gelismis, KK TC nin
en kapsamli {iniversitesi haline gelmistir.3? Ogrenci sayilarindaki bu hizh artis, Cizelge
7’de yillara gore 6grenci sayisinda goriilebilmektedir.

Uygulanan ambargolar ve siyasi baskilara ragmen KKTC’de kurulan
tiniversiteler, diinyanin bir¢ok tilkesinden ogrenciler kabul etmekte ve diplomalari
uluslararas alanda kabul gérmektedir. Ayn1 zamanda egitimciler de farkli iilkelerden

gelerek, KKTC’de bulunan iiniversitelerde ders vermektedir.®®

8 Ege, s. 137.

™ Dayioglu, s. 213.

8 «“pDAU Tarihi”, https://www.emu.edu.tr/tr/dau-hakkinda/kibrisin-devlet-universitesi/593, (Erisim:
10.2.2018).

“GAU'niin Tarihgesi”, http://www.gau.edu.tr/kurumsal/gaunun-tarihcesi, (Erigsim: 10.2.2018).

82 «yDU Tarihi”, https://neu.edu.tr/ydu-hakkinda/ydu-tarihi/?lang=tr, (Erisim: 10.2.2018).

8 Ecevit, s. 415.
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4. KKTC’nin Su ve Enerji Sorunu

1974 miidahalesi sonras1 Kuzey Kibris, altyap1 ve enerji sorunlariyla karsi
karstya kalmistir. Yetersiz enerji ve su kaynaklarina ek olarak kurak gegen iklimi
nedeniyle sorun artarak devam etmistir. Su sorunu oOzellikle tarimi olumsuz
etkilemenin yaninda, turizm sektoriinii de etkilemektedir. Kalitesi diigiik olan suyun
tasima yontemiyle kullanima sunulmasi aksaklik ve maliyetin artmasina neden olmus,
yapilan caligmalar istenilen etkiyi saglamamis, sorunlar Kuzey Kibris’ta hayati
olumsuz etkilemistir.34

Kibris’ta su sorunu, ingiliz yénetimi déneminde uygulanan yanlis politikalar
sonrasi ortaya ¢ikmistir. Ingiltere adanin kontroliinii Osmanl’dan aldiktan sonra,
Kibris’taki batakliklarin saglik sorunlarina neden oldugu gerekgesiyle, kurutmak i¢in
okaliptlis agaclar1 dikmeye baslamistir. Adada yagis miktarinin da az olmasinin
etkisiyle, adada kuraklik artmigtir. Baris harekat1 sonrasi, adada yasayan Tiirklerin su
sorunu Tiirkiye'nin giindemine gelmeye basladi. Ozal déneminde su sorununun
¢Oziimii i¢in farkli calismalarin yani sira goletler yapildi. Adada bazi yillar yagislarin
az olmas1 ve kuraklik nedeniyle géletlerin doluluk oram diisiik seviyelerde kald1.%

KKTC’de enerji, Kibris Tiirk Elektrik Kurumu (KIB-TEK) ile Ekonomi ve
Enerji Bakanligi’nin kontroliinde yiiriitiilmektedir. KIB-TEK, 4.2.1975 tarih ve 6216
sayili kararla tiizel kisilik kazanarak, elektrik enerjisinin tretim ve dagitimini
saglamaktadir. Devlet biitcesinden bir 6denege sahip olmamasindan dolay1, Tiirkiye
Lefkosa Biiyiikelciligi Yardim Heyeti Baskanligi tarafindan, yatirim harcamalari i¢in
mali destek almaktadir. Elektrik tiretimi Kuzey Kibris’ta 1974 Harekatindan sonra
Tiirkiye Elektrik Kurumu (TEK) tarafindan baslatilmistir. 1975-1994 aras1 donemde
KKTC ihtiyacinin %10-20’sini kendi iiretmis, kalan kism1 GKRY den karsilanmistir.
Bu dénemde yapilan yatirimlar sonrasi, 1996’ya gelindiginde ihtiyaci olan elektrigi
kendisi iiretebilecek seviyeye gelmistir. Ekonomi ve Enerji Bakanlhigi, 17.12.197°te
tiizel kisilik kazanan Kibris Tiirk Petrolleri’ni (K-PET) biinyesinde bulundurarak, iilke
piyasasinin %60’m1 elinde tutmaktadir. KKTC’de dogal gaz kullanilmamakta, petrol

bazli iiriinler ulastirma, 1sinma ve elektrik iiretiminde kullanilmaktadir.®

8 Dayioglu, s. 239.

8 Bahadir S. Dilek, “Baris Suyu Projesi Yasam Buluyor”, http://www.emo.org.tr/ekler/af7¢96251ec5e
a3_ek.pdf?dergi=4, (Erisim: 26.2.2018).

8 Tiirkiye Ekonomi Politikalar1 Arastirma Vakfi, “KKTC Enerji Sektoriiniin Kurumsal ve Fonksiyonel
Analizi”, KKTC: 2012, ss. 17-21.
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1. OZAL’IN KIBRIS POLITIKASI VE ADADA COZUM ARAYISLARI

Ozal, uluslararas1 alanda yiiriitmek istedigi ekonomik politikalarm oniindeki siyasi
engelleri agsmak i¢in farkli politikalar gelistirdi. Uluslararas1 alanda gelecek destek ve
yardimlarin 6niinde duran, politik sorunlarin basinda Kibris sorunu vardi. Batili devletlerle her
tiirlii iligkilerde Kibris sorununun 6ne ¢ikarilmasi, Tiirkiye’nin atmak istedigi adimlarin 6niinde
engel oluyordu. Bu sorun ekonomik iligkilerin kurulmasi ve gelistirilmesi konusunda koz olarak
kullaniliyordu.®’

Ozal, iktidara geldigi ilk donemlerde KKTC’nin taninmasi igin ¢aba gdstermedi.
Hiikiimeti devraldiginda ¢ok yeni olan bagimsizlik ilanina, uluslararasi alanda gelen yogun
tepkiler vardi. Ozal hiikiimeti, dncelikle bu tepkileri 5nlemenin yollarin1 aradi. Tanimak isteyen
devletlere sessiz kalan Ozal, adadaki iki toplum arasinda olabilecek bir ¢dziim arayigina girdi.
Ozal’in AT ye iiyelik yolunda Kibris konusuyla ugrasmak zorunda kalmasi, ¢dziimii savunan
gorisler ileri siirmesine neden oldu. KKTC’nin Tiirkiye iistiindeki ekonomik yiikii ve adada
bulunan Tiirk askerinden dolay1, dis politikada c¢ikan sorunlar nedeniyle Ozal, KKTC’de
bulunan Tiirk askerinin sayisini azaltt1.

Ozal’m Kibris politikasi, uluslararasi alanda Tiirklerin hakli oldugunu ispatlamaya
yonelikti. Kibris sorununu bir an 6nce ¢ozerek, Batili devletlerin Tiirkiye’ye karsi koz olarak
kullanmasim onlemeyi diisiindii. Ozal’m uyguladig1 politikalar uluslararas1 alanda dikkat
¢ekiyor, Yunanistan ve Rum Y®&netimi'ni zor durumda birakan hamleler yapiyordu. Ozal,
“Kibris Tiirkiye icin bir yiiktiir ve ayak bagidir”, sdzleriyle elestirilere maruz kald1.?* KKTC’nin
tanimmasi ydniinde pasif politikalar yiiriiten Ozal, baz1 uluslararasi konferanslara KKTC nin
katilabilmesini sagladi. Asil hedefi bagimsiz bir KKTC yerine, adadaki toplumlar arasinda
ortak bir ¢oziime ulasmaktr.®

Kibris Tiirklerinin giivenligine ayr1 bir énem veren Ozal, sorunun ¢dziimii icin farkl
onerilerde bulunmus, Yunanh yoneticilerle yakinlagsma yollarin1 aramisti. Kibris’ta federe bir
olusumu savunan Ozal, Kibris Tiirklerinin giivenligi ve siyasi haklarin1 koruma altina alan bir
yonetimi destekliyordu. Destekledigi bu model, bagimsiz ve toprak biitiinliigii saglayan 1960
Kibris Cumhuriyeti'ne yakin bir ¢dziim onerisiydi. Ozal yurtdisinda katildig1 programlarda

8 Firat,s. 117.

8 Giizel, Miilakat.

8 Hande Erol, Kibris Politikalarinda Lider Rauf Denktas in Rolii, (Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii, Doktora Tezi), 2014, s. 83.

9 Ataman, “Ozalist ..., s. 56.

9 Firat, s. 121.
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¢Oziim yanlis1 konugsmalar yaparak, Kibris’ta iki toplumlu yapiya uygun hareket etti. 1984°te
ABD’nin yapacagi yardimlardan, Maras bdlgesinde yasayan Rumlarin da faydalanabilecegi
konusunda olumlu gériisler ileri siirmiistii.%

Ozal hiikiimetinin Kibris’ta toplumlar aras1 ¢dziime yonelik tavirlari, uluslararasi alanda
GKRY ’nin rahat hareket etmesini sagladi. Kibris Cumhuriyeti’nin temsilinde Kibrish Tiirklerin
gittikce uzaklagsmasi, Rum yoneticilerin daha fazla etkili olmasina neden oldu. KKTC’nin
taninmadig1 uluslararasi toplantilarda Kibris Cumhuriyeti, Rumlar tarafindan temsil ediliyordu.
Kibrishi  Tiirk temsilcilerinin - olmadigi  bu toplantilar da, Tirkiye’nin itiraziyla
karsilasmiyorlardi. Kibris’in tek temsilcisi olarak hareket eden Rumlara karsi tepki
verilmemesi, uluslararasi alanda da Tiirk toplumunun goriiniirliigiinii azaltti. Uluslararasi
alandan gelen isbirligi onerilerini destekleyen aciklamalar yapildi. ki toplum arasinda
isbirliginin kurulamadigim géren Ozal, KKTC’yi desteklemek igin ekonomik yardimlar yapt:.®
Kibris’ta farkliliklarm 6ne ¢iktign donemlerde Ozal’in endigesi artiyor, bagimsizligi
savunuyordu. Bu donemlerde adada alternatif ¢6ziim olarak, Tayvan modelini benimsiyordu.
Bu modelle ambargolar kaldirilacak, KKTC uluslararasi sistemle biitiinlestirilecekti. Taninmasi
yoniinde politikalar gelistirilerek, dost iilkelerin tanimas1 saglanabilecekti.%*

Ozal, Kibris Tiirklerini kalkindirmak ve kendi ayaklari iistiinde durabilecek bir yapiya
kavusturmak istedi. Donemin bakanlarindan Abdullah Tenekeci’yi 6zel temsilci olarak
KKTC’ye gonderdi. Tenekeci Pasa, Barig Harekatinda gorev almis bir komutandi. Kibris’1
bilen bir komutan: gorevlendiren Ozal, adaya yatirimlar yapilmasi ve maddi destekte
bulunulmas: talimati verdi. KKTC’de Magosa’dan Lefkosa’ya oradan Girne’ye kadar olan
yollar diizenlenerek asfaltlandi. Kuzey Kibris’ta egitim sistemi diizenlenerek iiniversiteler
canlandirildi ve sayist artirildi. Su ihtiyacini karsilayabilmek igin, 9 tane golet yapildi.
Kurumlarin idari personel yapisi diizenlenerek, g¢alisma sekilleri Tiirkiye’ye uyarlandi.
Tenekeci’nin agiklamalarina gore Ozal, KKTC’nin bir giin Tiirkiye ile birlesecegini
diisiiniiyordu. Rum Kesimi ve Yunanistan’in, Kibris Tiirklerine yonelik sdylemlerini samimi
bulmuyordu.®

1986°daki KKTC ziyaretinde Ozal, coskuyla karsilandi. Yaptig1 etkili bir konusmayla
Kibris Tiirklerini etkilemeyi basarmisti. Kibris Tirklerinin Ecevit’e olan hayranligir ayri

tutuldugunda, Ozal’mn goniillerinde ayr1 bir yeri vardi. Ozal, Denktas’m kati tutumunu

92 Aknur ve Ersoy, s. 139.
% Tuncer, Kibris ..., s. 130.
% Giizel, Miilakat.
% “Turgut Ozal-5 Icraatin Iginden”, Abdullah Tenekeci’nin Agiklamalari, https://www.youtube.com/watch?v=T
45xgNQS35Q, (Erisim: 1.10.2017).
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elestiriyor, fakat milli bir kahraman oldugunu soyliiyordu. Ozal, Kibrisli Tiirklerin milli
gelirlerinin yliksek olmasina ragmen, adaya yardimlar génderiyordu. Ziyareti sonrast yardimlar
artirlarak, KKTC ekonomisinin gelistirilmesi yoniinde adimlar atilmasi talimatini verdi. ilk
hedef olarak ambargolarin kalkmasi saglanacak, turizm ve egitim canlandirilacakti. Bu
hedeflere ulagsmak i¢in uluslararasi alanda yapilan turizm ve egitim fuarlarina gidilerek
tanitimlar yapildi. KKTC’nin ekonomisini canlandirmak ig¢in iirettigi trlnleri, Tirkiye
iizerinden uluslararasi piyasaya sunulmasi saglanacakti.®

Ozal’in dis politikasinda en ¢ok elestirildigi konu Kibris’t1. Sorunu karsilikli tavizler
vererek ¢ozmek istiyordu, fakat kamuoyu baskisiyla istedigi politikalar1 yiiriitemedi. Toplumlar
arasi bir ¢oziime ulasabilmek i¢in iki tarafin kabul edebilecegi bir anlasma yapmak istemesi,
taviz olarak gériiliiyordu.®” Ozal’a gére Kibris konusunda inatla hareket etmenin faydasi
olmazdi. Sorunu ortaya ¢ikarmak, ¢oziim Onerileri sunmak gerekirdi. Sundugu Onerilerin
basinda, gevsek bir federasyonla adadaki sorunu ¢6zmek vardi. Eger tam federasyon olursa,
birbirine siipheyle yaklasan toplumlari bir arada tutmanin zor olacagini diisiiniiyordu. Ozal i¢in
onemli olan, Kibris sorununun Tiirkiye-Yunanistan ve uluslararast iligkilerine zarar
vermemesiydi.®

Ozal’m Kibris konusunda ¢ok farkli bir plan1 daha vardi. 1991 Kérfez Krizi sirasinda,
Musul’a girme planlart yaptigi herkesin bildigi bir durumdu. Musul’u Tiirkiye’ye baglamay1
planliyordu. Boélgede yasayan Kiirt toplumunun yogunlugunu dengelemek i¢in, Kibris ve
Nahgivan’la birlikte dortlii bir birligin kurulabilecegi, Ozal’in diisiinceleri arasindayd1.*® Ozal,
Korfez Savasi siirerken ABD Bagkani1 Bush’la goriismesi sirasinda, disisleri bakani1 Bozer istifa
etmisti. Musul ve Kerkiik’e girmeyi kabullenemeyen Genelkurmay Baskan1 Necip Torumtay
da istifa etti.'*

Ozal’a gore Tiirkiye, bolge iilkeleri arasinda cikan sorunlarda dahi hakem rolii
tistleniyordu. Osmanli havzasinda ¢ikan sorunlarda, iilke yoneticilerinin Tiirkiye’den destek
beklemesi, Tiirkiye’nin tarihine dayaniyordu. Bolgesinde bdyle bir konuma sahip olan
Tiirkiye’nin, kendi sorununu ¢6zememesi diisiiniilemezdi. Aktif dis politikalar yiiriiten Tiirkiye,

Kibris sorunuyla yogun bir sekilde ilgilendi.'%t

% Giizel, Miilakat.
Laginer, s. 621.

% Barlas, s. 98.

9 Ozdemir, s. 391.

100 Yavuz, ss. 190-191.
101 Barlas, s. 132.

101



A. Biirokrasinin, Askeri Vesayetin ve KKTC Yoneticilerinin Co6ziim

Politikalarina Etkisi

Kibris konusunda Ozal’a gore ¢oziim odakli politikalar uygulamak gerekirken,
biirokrasi ve muhalefete gore statiiko korunmaliydi. Ozal éncesi donemde Tiirkiye’nin sahip
oldugu giivenlik odakli yaklasim nedeniyle, Kibris konusunda gelistirilecek olan farkli tezlerin
tartisma zemini kaybolmaktaydi. Kibris’in stratejik konumu, giivenlik odakli diisiincelerin
oncelikli olarak goz oniinde tutulmasma neden oluyordu. Ozal, Kibris’in milli dava olarak
goriilmesinin yanlis oldugunu savunmus, adadaki Tiirklerin konumunu gii¢lendiren ¢éziimler
aramist1. 10

Ozal KKTC’yi yiik olarak gdrmiiyor, adada ¢oziimii saglamak istiyordu. Ozal’in adaya
gonderdigi yardim paketleri herkes tarafindan biliniyor, fakat muhalefet tarafindan elestiri
konusu oluyordu. Dis politikada yasanan durumlarin ig siyasete malzeme edilmesi, Ozal’1 zor
durumda birakiyordu. Kibris’ta iki toplum arasinda bir ¢oziim Onerilerine karst Denktag’in
birlesmeye kars1 olan konusmalari, iki liderin farkli bakisini yansitiyordu.®® Kibris konusunda
sadece uluslararasi alanda degil, Tiirk liderler arasinda da sorunlar ¢ikiyordu. Tiirkiye ve KKTC
Karar vericileri arasinda sik sik sorunlar yasanmaktaydi.’% Tiirk siyaseti genelde, liderler arasi
kisisel ¢ekismeler lizerine ytriitiilmekteydi. Tiirk dis politikasi ve i¢ politika, nadiren ideolojik
farklar nedeniyle ayriliyordu.®

Kibris konusunda Tiirk tarafinin uluslararasi alanda yalniz kalmasi ve destek
bulamamasinin bazi sebepleri vardi. Bunlarin basinda, Tiirk karar alicilarinin birlikte hareket
etmekten uzak tavirlart gelmekteydi. Toplumlarin sahip oldugu kimlik, milli duygu ve din,
kiiltiirle birlikte olusturulan politikalar1 etkilemektedir. Bunu 6nlemenin en 6nemli adimi,
siyasal sosyallesmeyi saglayan toplumlar olusturmaktir. Toplumlarin kendi i¢inde bile farkli
diistincelere sahip oldugu goriilmektedir. Siyasal sosyallesmeyi saglayamayan bu toplumlarda,
birlik olma duygusu zayiflamaktadir. Ozal’in ellerini yukardan baglayan birlik mesaji bu
yoniiyle 6nemlidir. Fakat Tirkiye ile KKTC arasinda birligin kurulamamasi, iki toplumu
birbirinden uzaklastiran etkiye sahiptir. Tarihsel yasama bagli olarak sekillenen siyasal
sosyallesmenin etkileri goriilmektedir. Birbirine uzak kalan kiiltlirler, ka¢inilmaz olarak

degisime ugramakta ve farklilagsmaktadir. Uzaklasan kiiltiirel degerler zamanla farkl

102 D, Bagdonas, ss. 62-63.
103 Giizel, Miilakat.
104 Miitercimler, s. 4.
195 Tuncer, Ozal’m ..., s. 13.
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bolgelerde farkh kiiltiirel degerlerin olusmasina neden olur. Béylece parcalanmis siyasi kiiltiir
meydana gelir.1% Tiirk yoneticilerin ihtiya¢ duyulan birligi saglamasi, KKTC ve Tiirkiye nin
birlikte hareket etmesi igin siyasi kiiltiirii ayn1 noktaya getirmeleri gerekmektedir.

Ozal’in savundugu dortlii konferans fikri benimsenerek ABD gdzetiminde yapilmasi
kararina Mesut Yilmaz itiraz etti ve dortlii konferans fikrinin temelleri atilamadi.’%” 1992°de,
Ozal ve Yilmaz arasinda bir tartisma yasandi. C6ziim arayislarinda olan Cumhurbaskam Ozal,
Bagbakan Yilmaz’t Kibris sorununu ¢oziimsiizliige siiriiklemekle sugladi. 9.12.1992°de
Yilmaz, basina Yunan Basbakan Konstantin Mitcotakis’le 11.9.1991°de yaptig1 gériismenin
ayrintilarini yayinlatti. Yilmaz ile Mitgotakis arasinda Paris’te yapilan goriismede, Giizelyurt
bolgesinin Rum tarafina verilecegi, Cumhurbaskaninin doniisiimlii olmayacag iizerine tartigma
¢ikmisti. Yunan Basbakan ¢oOziimiin istedigi yonde olmamasi halinde, Bati Trakya’daki
Tiirklerin haklarinin daraltilacagi, AT iliskilerinde ve uluslararasi alanda Tiirkiye karsiti
eylemlere devam edecegi tehdidinde bulunmustu. Yilmaz’in bu taleplerin kabul
edilemeyecegini sdylemesi sonucu, goriismeden bir sonug alinamamigtir. 1%

Ozal’m Kibris politikalarim etkileyen 6nemli bir gelisme, 1992°de Tiirkiye’de yapilan
genel segimlerde, DYP-SHP koalisyonunun iktidara gelmesi oldu. Mesut Yilmaz’in
idaresindeki ANAP iktidar1 kaybetti. Cumhurbaskani Ozal, bundan sonra rakip oldugu
hiikiimetle ¢alismak zorunda kaldi. Koalisyon hiikiimeti bir¢ok konuda oldugu gibi, Kibris
konusunda da Ozal’dan farkl1 politikalar izledi. Kibris konusunda Ozal ncesi ddnemde oldugu
gibi statiikocu tezleri savundu. Ozal’m ¢6ziim bulma cabalarinda sorunlar yasayan Denktas,
koalisyon hiikiimetinin politikalarin1 destekledi.'®

Tiirk biirokrasisindeki karar vericiler, Kibris konusunda ¢6ziim i¢in fikir sahibi degildi.
Coziim i¢in adimlar atmak, Kibris’ta barisi kalic1 hale getirmek gerektigini diisiinen Ozal,
Kibris konusunda oncelikle ne istedigimizi bilmemiz ve ona hareket etmemiz gerektigini
sOyliiyordu. Soguk Savas sonrasi diinyada bir¢ok sorunun ¢oziildiigii bir donemde Tiirkiye’nin
de, Kibris sorununu ¢dzmesi gerekiyordu. Korfez savasi sirasinda Ozal, ABD Baskani’yla
sorunu ¢dzmek istedi. ABD’nin, Kibris konusunda tarafsiz hareket edecegini diisiiniiyordu.t?

KKTC’nin ilanmin gelisim siireci hakkinda bilgi almak isteyen Ozal, Tiirkiye’nin
Lefkosa Temsilcisi Batu’yu Ankara’ya cagirdi. Batu, uluslararas1 alanda Rum Yonetimi’ni

dengeleyebilmek, miizakere ve ¢oziim goriismelerinde esit taraf olabilmek i¢in bdyle bir karar

1

o
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almdigin1 sdyledi. Bagimsizhik karart Ozal’a gore, uluslararasi alanda gelecek tepkileri
cevaplamanin zorluguyken, Denktag’a gore Tiirkiye’de hiikiimet kurulmadan yapilmasi, yeni
kurulan hiikiimet iizerinde uluslararasi baskiy azaltacag: yoniinde degerlendirilmisti.*'! Darbe
donemi Basbakani1 Ulusu Denktas’la temas halinde olduklarini, hiikiimeti devretmeden ilanin
yapilmasi gerektigini belirtiyordu.'*?

Ozal iktidara geldigi ilk yillarda, KKTC yonetimine karsi pek olumlu yaklagmadi.
KKTC yonetimine uzak, iligkilerin diizelmesi i¢in Yunanistan’a yakin politikalar izleyerek
adada yasanan sorunlarin ¢oziimiine agirlik verildi.'*® Ozal’mn bir baska onerisi de Kuzey ve
Giiney bolgeleri arasinda serbest dolasimin saglanmasinin, ¢6ziimii kolaylastiracagi
yoniindeydi. Ozal’in bu diisiincesi, Tiirk dis politikasinin savundugu Kibris politikasina ve
Denktas’m soylemine ters diistii.!** Ozal, Yunanistan’la iyi komsuluk iliskisine paralel,
Kibris’ta toplumlar aras1 ekonomik iligkileri gelistirerek, geleneksel dis politikayr degisime
zorluyordu. Yunanistan’la yasanan sorunlar ve Kibris sorununun, uluslararasi alanda karsisina
¢ikmas1, Ozal’m bu konular1 ¢ézmesini zorunlu kiliyordu. Denktas’la fikirleri uyusmayan
Ozal’n iliskileri, resmi bir seviyede seyrediyor, ¢cok iyi olmadig1 griiliiyordu.*®

KKTC’de Tiirkiye karsit1 sdylemler nedeniyle Ozal, adada yeni bir siyasi yapilanmaya
ihtiyag oldugunu diisiinerek bu yonde adimlar attr. Ozal, KKTC’deki siyasi ve biirokratik
yapilanma i¢inde s6z sahibi olmak istiyordu. Tirkiye’den adaya yerlesen Tiirklerin iginde
oldugu, Yeniden Dogus Partisi’nin kurulmasina destek oldu. Bu partinin ¢alismalar1 pek etkili
olmadi. KKTC’deki karigik siyasi yapilanma, iilke igindeki istikrarin azalmasina neden
oluyordu. Ozal’mn Tiirkiye ve KKTC biirokrasisinde destek bulamamasi, uygulamada basariy1
azaltt: 116
Denktas, Tiirkiye’de Kibris konusuna farkli bakislarin oldugunu kabul etmektedir.
Biirokraside bazi kesimlerin Kibris’t sorun olarak gordiigiinii, bazilarinin da Denktas
politikalarimi destekledigini diistinmektedir. KKTC’nin ilaninin bdyle bir zamanda yapilmasin
Ozal’in istemedigini ve bu yiizden elestirilerde bulundugunu, bagimsizlik ilaninin hiikiimeti
kurma c¢aligmalarina denk gelmesinin sikinti yarattigini agikladi. Denktas’a gore Ozal, ilk

baslarda yapilan ilan1 kabullenmediginden dolayz iliskilerin diisiik seviyede kaldigini, ilerleyen

yillarda iyi iligkiler kurduklarini agikladi. Yiiriitiilen farkli politikalara kars1 denge kurmak i¢in

11 Erol, “Kuzey ..., s. 310.
112 Erol, “Kuzey ..., s. 310.
113 Yavuzalp, s. 324.

114 Oran, s. 29.

15 Ataman, Miilakat.
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Kibris politikas1 gelistiren Denktas, uygulamada toplumsal ¢ikar1 6n planda tutmaya 6zen
gosterdi. Kibris Cumhuriyeti’nin uzun omiirlii olmadigimin farkinda olan Denktas, acele ile
yapilacak bir anlagma icin taviz vermeden, Tirk toplumunun haklarin1 koruyarak KKTC’yi
yasatmaya g:ahstl.l17

Ozal, Kibris konusunda atilan adimlarin yetersiz kaldigini diisiiniiyordu. Baris Harekat:
sonras1 Kibris’ta, Tiirkiye tarafindan saglam bir adim atilmamisti. Ozal, yetkili makamlarin
adada ¢Oziim i¢in bir politika iiretmedigini diislinliyordu. Sorunun siirece birakilmasi
Tiirkiye’nin atacagl adimlarda engel teskil ediyor, kalic1 bir ¢oziim bulunmasi gerekiyordu.
Ozal, Korfez Savasi ve Sofuk Savas’m bitmesiyle ortaya ¢ikan uluslararasi durumdan
faydalanmak istiyordu. Kibris’ta farkli iki toplumdan kaynaklanan farkli kiiltiir, din ve dilin bir
arada yasamasi zor goriiniiyordu. Gevsek federasyon, her iki toplum i¢in daha iyi olacakti. Asil
sorun Rumlarin, Tiirk toplumunu esit olarak gérmemesiydi. 23.6.1991°de Ozal, Denktas’la
goriistii. Soruna ¢ozlimsiizliik lizerine kurulu statiikkocu bir bakisla yaklagsmanin yanlis
oldugunu, cesaretle yaklasilmasi ve ¢6ziim bulunmasi gerektigini belirtti. Uygun bir ¢dziim
olarak, iki ayr1 devlet seklinde su anki durum sabit kalacak veya gevsek bir federasyon lizerine
caligtlmaliydi. Ozal sorunun ABD ile ¢oziilmesi gerektigini diisiiniiyor, Avrupa’ya
giivenmiyordu. Ciinkii Ozal, Avrupa’y1 6n yargil ve tarafli gériiyordu.!!8

Semiler agiklamalarinda, Ozal’in Kibris konusunda yalniz kaldigimi, bu nedenle sorunu
cozmek icin ABD Bagkan1 Bush’tan destek aldigini sdyledi. Bush’un destekledigi, iki bolgeli
bir federasyonun Kibris’ta olusmasi i¢in ¢alismalar baslatti. Ozal, atilacak adimlari paylasmak
icin Denktas’t Ankara’ya davet etmis, ancak Denktas hasta oldugu gerekgesiyle, bu davete
gelmemisti. Iki lider arasindaki goriisme Antalya’da gerceklesti. Goriisme sonrasi Denktas
Ankara’ya giderek, Demirel ve Genelkurmay Baskani’yla goriistii. Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’'nde (TBMM) konusan Denktas, Ozal’1 elestiren bir sunum yapt1. Ertesi giin gazeteler,
“Kibris satiltyor” mansetiyle yaymlandi. Ozal’in hedefi, kapali olan Maras bdlgesini
uluslararas1 otellerin kullanimina agarak bolgeyi canlandirmakti. Askeri yoneticiler, Maras
bolgesinin askeri bolge oldugunu belirterek, atilacak adimlar1 engelledi. 1988 yilinda atilacak
bu adimlara Denktas ve askeri yoneticiler kars1 ¢ikt1.}'® Ozal, elestirilerden kurtulamadi ve

Kibris’1 satan adam olarak gosterildi.*?

17 Omer Bilge, “Yagmur Gibi Indiler”, 15.1.2012, http://www.hurriyet.com.tr/yagmur-gibi-indiler-19688297,
(Erigim: 18.2.2018)
18 Giiner, s. 191.
119 “K1bris konusunda hersey bitmisti”, 19.11.2012, http://haberkibris.com/kibris-konusunda-hersey-  bitmisti-
2012-11-19.html, (Erigim: 28.1.2014).
120 Ataman, Miilakat.
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B. Uluslararasi Alanda Etkin Aktorlerin Coziime Etkisi

1990°da Canakkale’de yapilan anma tdrenlerine katilmak icin Ingiltere Basbakani
Thatcher de gelmisti. Ozal’la goriisen Thatcher, Kibris konusunda ¢oziim siireclerinin basarisiz
kalmasinda KKTC lideri Denktas’t sugluyordu. Kibris Tiirk yoneticileriyle konunun
goriisiilmesi gerektigini savunan Ozal’a, Ingiltere’nin arabuluculuk yapmak istemedigi yanitin
vermisti. Ingiliz yoneticilere gére Kibris sorunu, BM’nin sunacag oneriler iizerine ve

goriismelerle ¢oziilebilirdi.*?

Ozal Kibris sorununun, BM ve AT’nin ¢dzecedi bir konu olmadigimi savundu.??
ABD’nin Kibris konusunda tarafsiz ve ¢6zliim yanlisi olacagini, Avrupa’nin Kibris konusunda
Yunanistan’in tezlerini destekleyecegini diisiiniiyordu. Adadaki ¢6ziim i¢in Denktas’la sik sik
goriisen Ozal, dortlii konferansi oneriyordu. 1991 Temmuz ayinda, ABD Bagkani Bush
Tiirkiye’yi ziyaret etti. Bu ziyaret esnasinda imzalanacak olan protokolle, ABD’nin adadaki
¢oziime destegi saglanabilecekti.!?® Ozal’a gore Tiirkiye nin oniinde iki 6nemli sorun vard.
Tiirkiye, Kibris ve Giineydogu sorununu asamadig: siirece, kalkinmanin oniindeki engeller
kalkmayacakt. Ozal’in, Kérfez Krizi sirasinda ABD Bagskanu ile iliskileri ¢ok giiclitydii. ABD
Baskan1 Bush’un Tiirkiye’ye yardim edecegini diisiiniiyordu.'2*

Ozal’mn Kibris konusunda hedefi, uluslararas1 alanda ¢6ziim yanlis1 gdriinen bir durus
sergilemekti. Uluslararas1 alanda etkin olan devletlerin destegini alarak, Tiirkiye’nin Oniine
¢ikan bu sorunu agsmak istedi. Rum Yo6netimi’nin AT iiyeligi bagvurusu sonrasi, sorunu ¢6zmek
icin farkl politikalar gelistirdi. Kibris sorunu, Tiirkiye-AT iliskilerinde sorun ¢ikarmamaliydi.
Sorunun dortlii konferansla ¢oziilerek, AT’ye tasinmamasi gerekiyordu. Ozal’in bu
yaklagiminin, AT tiyeligi yolunda olan Rum Yo6netimi ve Yunanistan tarafindan kabul gérmesi
zor goriiniiyordu. Ozal’in dortlii konferans &nerisi, Yunanistan tarafindan BM’ye tagimnmak
istendi. Yunanistan Bagbakani BM Giivenlik Konseyi iiyelerinin de dahil olacagi, dokuzlu
konferans yoniinde agiklamalarda bulundu.!?®

28.5.1991°de  Cumhurbaskan1 Ozal, dénemin Disisleri Bakani Ahmet K.
Alptemocgin’den, ABD Disisleri Bakan1 James Baker’e mektup gondermesini istedi. Bu

mektubun iceriginde, KKTC, GKRY, Yunanistan ve Tiirkiye’nin katilacag1 dortlii bir konferans

121 «Turgut Ozal - Margaret Thatcher goriismesinin tutanaklari 27 yil sonra agikland1”, 31.12.2016,
http://t24.com.tr/haber/turgut-ozal--margaret-thatcher-gorusmesinin-tutanaklari-27yilsonraaciklandi,380381,
(Erisim: 10.2.2018).
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onerisi sunuldu. Baker cevabinda, ABD, Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti
temsilcilerinden olusan besli bir konferans 6nerdi. Bush’un, Tiirkiye ziyareti sirasinda, Ozal ile
yaptig1 gorismede Mesut Yilmaz, dortlii konferansin sakincali oldugunu belirtti. Bu
aciklamayla, Cumhurbaskani1 ve Bagbakan arasindaki goriis ayriliginin derinligi belirgin bir
sekilde ortaya ¢ikmis oldu.'?®

Ozal Kérfez Krizi siirdiigii sirada, ABD ile iligkiler iyi bir durumdayken, Kibris
sorununun ¢ozlilmesi gerektigini belirtiyordu. 25.6.1992°de Denktas’t Mugla Marmaris Okluk
Koyu’na davet ederek, ¢oziim icin gerekli fikirleri paylasti. Sohbet sirasinda, Denktas’in inatci
oldugunu diisiiniiyordu, fakat Denktas’in hakli oldugunu, kendisinin de aymi sekilde
davranacagim belirtmisti.’?” Ozal’a gore Kibris, uluslararasi alanda engel olmaktan ¢ikarilmali,
gevsek bir federasyon kurularak iki toplumun i¢ islerinde serbest, dis iliskilerinde birlikte
hareket edecegi bir modelde ¢6ziime kavusmaliydi. Savunmanin ortak olacagi, siyasi ve
toplumlar arasi esitlik ilkelerini kapsayan bir sistemdi. 1960 Garanti Antlagmasi’nin devam
edecegi sistem, iki toplumlu, iki bdlgeli karsilikli uzlasi ve saygiya baglh olmaliydi. Ozal
sorunun Avrupa’ya tasinmasi halinde ¢oziimii zorlagtiran etkilerin artacagini savunuyordu.
Avrupa’nin konuya dahil olacagini tahmin ediyor ve sorunun ¢ozlimsiizliik i¢inde kalacagini
belirtiyordu. Avrupa’nin Rum tarafinin tezlerini destekleyecegini, Tiirkiye’nin Kibris
konusunda tek basia kalacagim soyledi. Fakat Ozal’m sorunu ¢dzme fikrinin, iilkedeki bazi
kesimleri etkileyemedigi gortildii. Uluslararas1 gelismeler ve Soguk Savas’in bitmesi, kiiresel
alanda sorunlarin ¢oziilmesini kolaylastirtyordu. Boyle bir ortamda Kibris sorununun ¢oziimii
icin politikalar gelistirilmeli ve kararl bir sekilde ¢oziime ulasiimaliyds.'?8

Ozal Kibris konusunda ¢dziim icin, diinya siyasetine hakim olan goriisler iizerine
yogunlasiyordu. Diinya siyasetinde sonug¢ alabilmek i¢in bazi riskler alinmasi gerektigini
savunuyor, ¢oziim c¢alismalarinin sonugsuz kalmasimi elestiriyordu. Adada ¢oziim odakhi
stratejiler gelistirilmesinin gereklerini anlatan Ozal, sorunu ele alarak sonuca yonelik adimlarin
cesaretle atilmasi gerektigini belirtiyordu.'?® AT ile yasanan sorunlara, Kibris sorununun dahil
edilmesiyle iliskiler daha zor bir déneme girdi. Ozal, Miisliiman Tiirkiye’nin AT’ye
alinmayacagini konugmalarinda agikca dile getiriyordu. Kibris sorununun ¢éziimiinde Yilmaz’1
suclayan Ozal’a gore, ABD ile sorunu ¢dzmeye yaklasmisken Yilmaz’in muhalif tavirlar:

dolayisiyla konu ABD ile masaya yatirilamamisti. Yasanan gelismeler sonrast ABD, Kibris
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konusunu AT’ye ve BM’ye yonlendirerek tarafsiz bir goriintii veriyordu. Ozal’a gére ABD ile
¢oziilmeyen Kibris sorunu, AT ve BM ile daha zor ¢oziilebilecekti.!3

Yilmaz’a gore, lehimize olan sorun, yine bizim tarafimizca bulandirilmisti.
Goriismelerin Tiirkiye’nin savundugu mecradan ¢iktigi, liglincii taraflarin miidahalesine yol
actigini belirtti. Kibris, toplumlar arasi bir sorun olmaktan ¢ikmisti. Kendisine danisilmadigini,
konumuna bagli olarak boyle bir ¢ikis yaptigini soyledi. Bu gelismeler sonucu ABD, Tiirkiye
karsit1 bir tutum sergiledi. Miitercimler’e gore, Ozal’in dértlii zirve dnerisi ulusal ¢ikara uyan
oneriler igermiyordu. Alptemocgin’e yazdirilan mektup ve Yilmaz’in goriisme tutanaklari

birlikte degerlendirildiginde, Kibris sorunu daha sikintili bir siirece girebilirdi.**!

1. OzAL DONEMINDE KIBRIS SORUNU BAGLAMINDA
YUNANISTAN’LA ILiSKIiLER

Yunanistan’la Ege ve Kibris’in yaninda, Bat1 Trakya’da yasayan Tiirkleri kapsayan bir
iliski yiiriitmek gerekiyordu. Ozal, Yunanistan’da yasayan Tiirklerin sorunlarmin ¢dziimiiniin,
iyi iliskiler sonucu olacagm diisiiniiyordu. Iki iilke arasinda ticari ve turizm iliskilerini
artirmaya yoneldi. ilk hedeflerinden biri, Yunanistan’la iyi komsuluk iliskileri kurmakt:.
Yunanlilarin olaylar Tiirk diismanligina bagl degerlendirmeleri sonucu, iliskileri gelistirmek
kolay olmadi.!32

Ozal’in Yunanistan’a karsi dostca adimlar atmasina karsi, Yunanistan’in uyguladig
politikalar tam tersiydi. Yunanistan, Tiirkiye’nin Ege ve Kibris’ta uyguladigi politikalar siirekli
elestiriyor, uluslararasi toplantilarda sikayet ediyordu. Yunanistan, AT {iyeligi sonrast iki iilke
arasindaki sorunlar1 AT ye tasimaya galisiyor, liyelik avantajint kullanarak Tirkiye tizerinde
baski olusturuyordu. Buna karsin Ozal, 1964 tarihli Yunan gayrimenkullerinin satigini
yasaklayan kararnameyi, 1988°de kaldirdi. Ozal’in dostluk ve iyi niyet yaklasimma karsi
Yunanistan Kibris basta olmak {izere, Ege ve azinlik haklar1 konusunda siirekli elestirel tavirlar
takinryordu.®® Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinde Ozal donemi, Yunanistan’da iktidarda olan
Papandreu’nun karsit ve sert politikalarina denk gelmisti.™** Ege krizi, Ozal’m saglik sorunu
nedeniyle yurt disinda oldugu bir dénemde yasandi. Ozal telefon diplomasisi yoluyla sorunu

¢ozmeyi basardi. '

130 Ozdemir, s. 343.

181 Miitercimler, ss. 8-10.
132 Yavuzalp, ss. 266-269.
133 Erhan ve Arat, s. 91.
134 Aksu, s. 166.

135 Aksu, s. 292.

W W w

108



Papandreu, Kibrish Tiirkleri yok sayan politikalar izleyerek, sorunu uluslararasi alana
tasidi. Tiirkiye nin adada isgalci oldugunu, Kibris’tan askerini ¢gekmesi ve adanin eski haline
donmesini savundu. 15.5.1983’te BM Genel Kurulu'nda, Tiirkiye’nin askerini ¢ekmesi ve
adanin bolinmiisliigiiniin sona ermesi yoniinde karar ¢ikmasini sagladi. Toplumlar arasi
goriismelerin dnemini azaltt1.**

Yunanistan’la iliskileri diizeltmek isteyen Ozal, uyguladig: politikalarla Papandreu’yu
yumusatmak, uluslararasi alanda Tiirkiye’nin dostluk mesajlarin1 duyurmak istedi. Yunanlilarin
Tiirkiye’yi ziyaret etmelerini kolaylastirmak igin, tek tarafli olarak vize serbestligi getirdi.*®’
Ozal’in vize uygulamasimi, Disisleri Bakanlig1 gorevlileri gazetelerden dgrendi. Bu durum,
Ozal’1n statiikocu biirokrasiye yaklasimindaki farkli bir 6rnekti. Béyle bir durum o ana kadar
yasanmamusti. Ozal’m vizeyi kaldirmasi, turizme canlilik getirdi ve gelen Yunanl turistlerin
ekonomiye katkisi oldu. Yunanistan hiikiimeti vizenin kaldirilmasini hos karsilamadi ve 6nlem
almak icin baz1 adimlar att1 fakat beklenen etkiyi vermedi. Toplumlar aras1 ticari ve kiiltiirel
iliskilerin gelismesini isteyen Ozal’mn vize serbestisi karar1 Tiirkiye acisindan olumlu bir
gelismeydi. Kiiltiirel ve ticarl yonde iki toplum arasinda yakinlagma, siyasi sorunlarin
¢oziimiine katki saglamasi kacinilmazdi.®® Ozal’m Yunanistan’la iliskilerin diizelmesine
yonelik attigi adimlar, Yunanl Kkarar vericileri etkilemede yetersiz kaldi. Ozal’a gore
Yunanistan’in AT iiyeligine gilivenerek, komsuluk iliskisini ikinci plana atmasi hataliydi.
AT’nin cografi olarak kiyisinda kalan Yunanistan’in, Topluluk i¢inde etkisi sinirli kaliyordu.
Tiirkiye’nin AT iiyesi olmasiyla, Yunanistan’in ekonomik ve giivenlik agisindan etkisi
artabilirdi. Bunun yaninda iki {ilke insanlarinin birlikte uzun yillar yasamasimin olumlu
yonlerini ortaya c¢ikarmak gerekirdi. Ortak ge¢misin dostane yaklasim i¢inde yeniden
canlandirilmas1, Avrupa ile biitiinlesmeyle daha saglikli bir ortama doniisebilirdi.**°

Yunanistan’in ekonomik sikintilar ¢gekmesi, Papandreu’nun politikalarindan donmesine
neden oldu. Askeri harcamalar iilke ekonomisine biiyiik bir yiik getirmis, Yunanistan ekonomik
krizle kars1 karsiya kalmisti. AT Yunanistan’in ekonomik yapisini diizeltmesi yoniinde uyarida
bulunmus, Yunan hiikiimeti kemer sikma politikasini uygulamaya koymustur. Soylemlerinde
Tiirk diismanligini siirekli dile getiren Papandreu, daha yumusak bir dil kullanmaya baglamisti.

1986°da Davos’ta Ozal ve Papandreu’nun, iki iilke arasindaki sorunlarin konusulacag bir

kahvalt1 programi ayarlandi. Bu program Tiirk basininda yayimlaninca, Papandreu tarafindan

186 Uslu, Tiirk ..., s. 375.
187 Firat, s. 109.
138 Yavuzalp, ss. 263-265.
139 Ozal, s. 379.
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son anda iptal edildi. Tiirkiye karsithigi azalan Papandreu’nun, iki iilke arasindaki ekonomik
iliskileri diizeltmesi, boylece bagka bir bahara kald1.14

Ozal ve Papandreu 1987°de yapilan Davos’a da katilmist1. Ozal kendi resepsiyonuna
katilmayan Papandreu’nun resepsiyonuna katilarak, diplomatik bir adim atmist1. Ozal’in bu
tutumu salonda bulunanlar ve uluslararasi alanda saskinlik yaratti. Ozal’in amaci iki iilke
arasindaki iliskileri diizeltmekti, fakat Papandreu liderligindeki PASOK iktidari, Tiirkiye karsitt
bir tutum igindeydi. Ozal’mn bu diplomasi hamlesi, Yunan Basbakanin kdseye sikismasina
neden oldu. Ozal déneminde iki iilke arasindaki iliskilerde unutulmamasi gereken konularmn
basinda, PASOK iktidarinin uzlasmaz tavirlari gelmektedir. Papandreu ABD, NATO ve
Tiirkiye karsit1 soylemlere sahipti. Iktidara geldiginde bu sdylemlerinden vazgecti.
Yunanistan’1 AT tiyesi yapti, NATO’ya geri dondiirdii, ama ¢atigsmaci politikastyla Tiirkiye’yi
zor durumda biraktr. 14!

3.3.1988 de Ozal ve Papandreu arasinda baska bir gériisme oldu. Briiksel’de bir araya
gelen liderler, dostluk ve iyi niyet gercevesinde agiklamalar yaptilar. Iki lider catismaci
sOylemlerden kaginarak, birlik ve dostlugu destekleyen mesajlar verdiler. Askeri alanda, Kibris
konusunda ve Yunanistan’da yasayan Tiirklere yonelik iyi niyetli agiklamalar yapildi.
Yunanistan, AT iyeliginde Tiirkiye’ye destek verecegini beyan etti. Papandreu’nun daveti
iizerine Ozal, Yunanistan’1 ziyaret etti. Iki iilke arasindaki ekonomik iliskileri gelistirmek igin,
yaninda isadamlarmi gétiirdii. Iki iilke iliskilerinde olusan bahar havasi, 1989’da Papandreu
hiikiimetinin iktidarii kaybetmesiyle kesintiye ugradi. Ayn1 y1l Ozal, Cumhurbagskani oldu.#2

Yunanistan tarafinda yoneticiler, halkin baskisina karsi zor durumda kaliyordu. Yunan
Basbakan Kostas Karamanlis, Tiirklerle olan catisma ortamindan dolayi, halkin Kibris
konusunda hassas davrandiginin farkindaydi. Yunanlhlarin Kibris tlizerindeki taleplerinin
oniinde duran Tiirkiye’nin sahip oldugu veto hakki, iki toplum arasindaki gerginligi artirtyordu.
Karamanlis’in gercek¢i olan bazi itiraflari, Yunan halki tarafindan hos karsilanmiyordu.
Karamanlis, NATO komutanlarindan birine Kibris’1 digardan gelen bir saldiriya karsi asla
koruyamayacagin1 anlatmisti. Yunanistan’in maddi yetersizlikleri, Yunanli yd&neticilerin
Kibris’ta ¢oziimii siyasi olarak saglamalarini gerektiriyordu.'#®

Yunanistan’la iliskileri diizeltmek isteyen Ozal, Kibris sorununda ¢dziimiin

Yunanistan’la iliskilere gore sekillenecegini diisiiniiyordu.'** Atilan dostluk adimlarma

1
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142 Firat, ss. 114-115.
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144 Balci, Tiirkiye ..., s. 198.
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ragmen, Yunanistan’la sorunlar ortaya ¢ikiyordu. 1987 yilinda yasanan Ege sorunu bunlardan
biriydi. Yunanistan Ege Denizi’nde petrol arama faaliyetine baglayarak, hassas bir konuyu giin
yiiziine ¢ikardi. Yunanistan’in bu davranisi, Tirkiye’nin AT’ye {iiyelik basvurusunda
bulunacag bir donemde gerceklesti. Ozal, konunun iistiinde fazla durmayarak gegistirmeye
calisti. Ozal’a gére dostluk iliskilerinin bozulmamasi icin, bdyle konularm abartilmadan
¢oziilmesi ve bu tiir adimlarin atilmamasi gerekiyordu. Ozal’in bu dostluk ¢agrilarina ragmen
Yunanistan’mn, Bern Bildirisi’ni*® ihlal eden hareketlere devam etme cabasi iginde oldugu
gorildii. Yunanistan’in bu davramisina karsi sOylemini sertlestiren Tiirkiye, misilleme
yapilacagini bildirdi.1*°

Ozal’m, iki iilke arasindaki iliskilerde ve AT iiyeligi yolunda sorun yasamak
istememesine ragmen, Tiirk Disisleri ve Genelkurmay1, Ege Denizi konusunda bir nota vererek
Yunanistan’1 engelledi. Kibris konusunda da askeri yonetimin, Ozal politikalarina engel olan
cikislart oldu. Coziim odakl1 hareket eden Ozal, Kibris konusunda siirekli biirokrasi ve askeri
idareyle kars1 karsiya kaliyordu.*4

AT ve Yunanistan’la iliskilerin bozulmamas1 i¢in uygulanan sessiz diplomasinin diger
bir 6rnegi, Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi’nde yasandi. Kibris Cumhuriyeti i¢in ayrilan
koltuklarda Kibris Tiirklerinin temsil edilmemesine, Tiirkiye sessiz kaldi. Avrupa ile giderek
uzaklasan KKTC, AT tarafindan gonderilen yardimlardan faydalanmak i¢in, GKRY ’nin iznine
ihtiya¢c duyar hale geldi. 1990°da GKRY’nin AT {iyeligine basvurmasi, adadaki ayriligi
derinlestirici bir etki yapmugtir.248

Ozal’m yurt dis1 ziyaretlerinde, Rum ve Yunanllar tarafindan protesto edilmesi sik
yasanmiyordu. Rum protestoculara gore Ozal, Kibris’in Saddam’1 olarak goriilmekte ve agir
sozlerle elestirilmekteydi.*°

Yunanlt Uluslararasi iliskiler ve Jeopolitik Profesérii Dimitri Kitsikis’in, Tiirkiye ve
Yunanistan arasindaki iligkilere farkli bir yaklasimi vardi. Bir donemler iki iilke arasinda bir
konfederasyon kurulmasini savunan Kitsikis, Ozal’a damismanlik da yapryordu. 1990°da Ozal

aracinda halki selamlarken, o sira Ozal’in ziyaretine katilmis, Ozal’la birlikte halki

selamlamisti. Ozal’in sevecen ve samimi tavirlari, uluslararasi alanda sempati toplamasina

145 Bern Bildirisi, Tiirkiye-Yunanistan arasinda 11.11.1976’da imzalanmustir. Anlasmaya gére iki iilke arasinda

Ege kita sahanliginin sinirlandirilmasi konusunda goriigmelerin yapilmasi ve aykirt bir eylemde bulunulmasi
yasaklanmugtir. (http://www.mfa.gov.tr/the-delimitation-of-the-aegean-continental-shelf.en.mfa).

5 Firat,s. 113.

" Balc, Tiirkiye ..., ss. 187-188.

8 “Turgut Ozal Déneminde Kibris Nigin Coziillemedi”, http://www.usbed.org/yayinlar/turgut_ozal_doneminde
_kibris_nicin_cozulmedi.pdf, (Erigim: 9.2.2018).
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neden oluyordu. Diger taraftan Yunanistan’da, Kitsikis ve Tiirkiye-Yunanistan arasinda
dostlugu savunan Profesor Giannos Kranidiotis, yaptig1 ¢alismalar ve agiklamalar sonucunda

Yunanlilarin elestirilerine maruz kaliyordu. >

IV. KIBRIS TURKLERININ OZAL POLITIKALARINA BAKISI

Ozal KKTC’nin Tiirkiye iizerindeki ekonomik yiikiinii, azaltmanm yollarmi arad.
Tiirkiye’de uyguladigi liberal ekonomik politikalari, KKTC’ye uyarlamaya ugrasti. 1984
yilinda, bankalar kuruldu, serbest ticaret bolgesi olusturulmaya c¢alisildi. Yabanci yatirimi
Kuzey Kibris’a ¢gekmenin yollar1 arandi. Uluslararasi alanda taninmayan KKTC’ nin ekonomik
gelisiminin Oniinde, siyasi engeller ortaya cikti. Uluslararasi sermaye, gelen baskilar sonucu
KKTC’ye yatirim yapamadi. Ozal’in 1986°daki ziyaretinin amaci, KKTC nin ayaklari iistiinde
duracagi ekonomik politikalar gelistirmek, Tiirkiye tarafindan destek saglamakti. Tiirk
isadamlar1 adaya yatirim yapacak, yatirimlar1 devlet giivencesi altinda olacakti. Vergilerin de
diizenlenmesini dneren Ozal, yatirimlarin éniinii agmak istedi. Bunlarin yaninda KKTC igin de
yapilacak bazi diizenlemeleri iceren anlagsma, Denktas tarafindan imzalanmisti. Bu anlagma,
KKTC’de baz1 kesimlerin tepkisine neden oldu. Tepkilerin nedeni, bu anlagmalarin KKTC’nin
Tiirkiye’ye baglanmasi anlamina geldigi yoniindeydi. KKTC Tiirkiye’ye yakinlasacak, Giiney
Kibris’la ayrilik derinlesecekti. Kuzey Kibris’taki farkli fikirlerin bir araya gelmemesi, adadaki
iki toplum arasinda bir ¢ézliime ulagsmay1 ve KKTC nin Tiirkiye’yle biitiinlesmesini basarisiz
kildr. 1!

Ozal’'m KKTC politikalar;, Kibrish Tiirklerin bir kismi tarafindan elestirildi. Bu
elestirilere gore KKTC’de bulunan sanayi tesisleri, Ozal tarafindan kapatildi. 1974 yilinda
yapilan miidahale sonrasi adanin kuzeyine yerlesen Kibrisli Tiirklerin, kendilerini idare
edebilecegi bir sanayisi ve tarim alanlar1 vardi. 1975 yilinda Sanayi Holding, Kuzey Kibris’ta
kurulmustu. Plastik iiriinler, cam ve kozmetik {irtinler dahil birgok {iriin, Kibrish Tiirkler
tarafindan iiretiliyordu.'® Sanayi Holding, 38 fabrika ve 7 satis magazasina sahipti. Ayrica
Rumlar bu fabrikalar1 terk ederken, hammadde ve bitmis mamulleri de birakmislardi. Ozal’n
2.7.1986’daki KKTC ziyaretinden sonra, fabrikalarin kapatilmaya baslandigi ve 1997°de

150 Giiner, s. 95.
151 Fyrat, s. 120.
152 «Seyis, Simarik Kibrislilarin Uretimden Koparilig Siirecini Anlatt1”, 22.7.2015, http://www.kibrispostasi.com/
index.php/cat/35/news/167941, (Erigsim: 29.9.2017).
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Sanayi Holding’in tamamen kapatildig1 yoniinde elestirilerde bulundular.*®3

Kibris Tiirkleri, 1980°1i yillarda Tiirkiye’de baglayan liberal politikalarin, Kuzey
Kibris’a uygulanmak istemesiyle diizenin bozuldugunu diisiiniiyorlardi. Liberal politikalar
KKTC vyéneticileri tarafindan degil, Tiirkiye tarafindan uygulaniyordu. Ozal’mn 1986’daki
ziyareti sirasinda sundugu ekonomik paketler 6nerisi, KKTC liderleri tarafindan uygulanmadi.
Ozal’a gére KKTC, turizme dncelik vermeliydi. Bu nedenle KKTC nin sahip oldugu sanayi
tasfiye edildi. KKTC’de iiretilen sanayi iiriinleri Tiirkiye’ye gonderiliyordu. KKTC sanayisinin
sahip oldugu cam, boru ve beton iiretme tesisleri sokiilerek Tiirkiye’ye gotiiriildii. Ozal’in
sundugu maddi desteklerle KKTC, Tiirkiye’ye daha ¢cok bagimli hale geldi.®*

Kibris Tiirkleri tarafindan yapilan bu elestiriler, Ozal’mn biirokratlar1 tarafindan kabul
edilmedi. H. Celal Giizel’e gére Ozal’mn hedefi, Kibrisli Tiirklerin fabrikalarini kapatarak onlari
zor durumda birakmak degildi. KKTC’de Rumlardan kalan kiiciik ve zarar eden isletmeler
vardi, dolayistyla 6nemli sayilabilecek bir liretim yapan sanayi yoktu. Kibris Tiirkleri, iiretim
yapabilecekleri bir isletme kurmamust:.*> KKTC, Tiirkiye’den gelen yardimlarla miicadelesine
devam ediyordu. Ekonominin yetersiz kalmasi sonucunda kendi yoneticilerini suglayan Kibris
Tiirklerinin, siyasi elestirileri bagladi. Tirkiye’den adaya gonderilen vatandaslarin
yiikiimliiliikleriyle, adada huzursuzluklar yasaniyordu.%®

Ozal’in KKTC’de uygulanmasini istedigi ekonomik politikalar, bazi kesimlerin sert
mubhalefetiyle karsilandi. On y1l gibi kisa bir siirede emekliligi savunan kesimlerin yaninda,
vergi ddemeyen ve diigiik {iretim yapan tesislerin kapatilmasini istemeyen kesimler karsi
¢1ktr.’®” KKTC yéneticilerinin paketi kabul etmemesine ragmen Ozal, Kuzey kesimde iiretilen
iirtinlerin Tiirkiye’de satilabilmesi i¢in glimriigii kaldirdi. Kibris halkini iiretime yonlendirerek,
ekonominin canlanmasini saglamistir. Kuzey Kibris icin sorunlar, Tiirkiye’nin AET Giimriik
Birligi Anlagsmasi’ni imzalamasindan sonra baslamistir. Basbakan Tansu Ciller doneminde

imzalanan anlagma sonrasi, Kibris Tiirklerinin biiylik bir boliimii ticari faaliyetlerden

uzaklasarak memur olmustur.*®
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SONUC

Ozal dénemi, Tiirkiye’nin uluslararas1 alanda goriiniirliigiinii artiran bir dénem olmus,
iilkenin itibar1 artmis ve kiiresellesme politikalarina uygun olarak uluslararasi igbirligi
gelistirilmistir. Jeopolitik konumu nedeniyle hem Tiirkiye hem de KKTC, uluslararasi
iliskilerde bir koprii olabilmektedir. Enerji nakil yollari, Avrasya ve Ortadogu’nun kesisme
noktasindaki konumunun olumlu yonleri olmasina ragmen, her iki iilke de idaresi zor bir
bolgede bulunmaktadir.

Uluslararas1 alanda etkin aktorlerin ¢ikar miicadelesi géz Oniinde tutularak, Kibris’in
uluslararas1 boyutta degerlendirilmesi gerekir. Kibris’in stratejik konumu, uluslararasi sistem
icinde egemenlik miicadelesi i¢indeki her aktoriin giindeminde yer alir. Bundan dolay1 adada
yasanan her sorun, uluslararasi bir boyuta doniisebilir. Tiirk dis politikast karar alicilari,
Kibris’ta ¢ikan sorunlara karsi tepkisel tavirlar takinmak yerine, aktif bir Kibris politikasina
sahip olmalidir. Tiirk dis politikas1 karar alicilar1 Yunanistan’la yasadigi Ege, Kibris ve teror
sorunlarini tek tek ele almak yerine, birlikte degerlendirmeye 6nem vermelidir.

Tiirkiye’nin i¢ siyasetine ve ekonomik sistemine koklii degisiklikler getiren Ozal, ayn1
zamanda toplumsal huzurun tesis edilmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Tiirkiye’yi ideolojik
saplantilardan kurtaran Ozal’in, hem i¢ hem dis politikada uyguladig1 birlikte hareket etme
ruhu, iilke toplumunun huzurunu saglamis, bolgesel ve uluslararasi iligkilerde isbirligini ve
hosgorityii artirmustir. Ozgiirliikleri iilke i¢inde artirarak, halkin iiretime katilmasini, refah
seviyesini ve toplumsal huzurun gelismesini saglamistir. Devleti halkin hizmetinde bir yapiya
doniistiirerek, hizmetin kolay ve hizli alinmasini saglayarak, devlet ile toplum arasindaki korku
ve endiseleri kaldirmistir. Halkin ihtiyaglarini karsilamanin 6tesinde, liiks tiiketim {iriinlerinin
iilke genelinde yayginlasmasini saglamistir. iletisim, ulasim ve teknolojik iiriinlerin yasagini
kaldirarak, iilke insaninin bilgiye ulasmasinin 6niinii agmistir. Artan refah ve ekonomik gelir

ilke igindeki farkliliklar1 azaltmis, toplumun birlik ve isbirligi icinde yasamalarina zemin
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hazirlamistir. Sanata ve spora dnem veren, halkin her kesimine yakin bir kisilige sahip olan
Ozal, farkli alanlarda iilke bayraginin dalgalanmasimi saglamistir. Tiirkiye’de yasanan bu
degisimleri anlayabilmek, Ozal 6ncesi ve Ozal donemini yasayarak gérmenin zorunlulugunu
gerektirir.

Ozal’in komsu iilkelerle ¢atismadan uzak ve isbirligine yonelik politikalari, sorunlar
bilirokrasi dist ¢6zme girisimleri donem itibariyle olumsuz karsilanmigtir. Uluslararasi
iligkilerde realist giic miicadelesinden siyrilarak, liberal ekonomik iligkileri benimsemistir.
Ozal, tehdit ve korku iizerine kurulan dis politikay1 kokiinden degistirmis, sorunlarin iistiine
gitme cesaretini gostermistir. Soguk Savas sonrast hizlanan kiiresellesme ve liberal yapi,
sonraki yillarda Tiirk dis politikasinin temelini olusturmustur. Ozal déneminde uygulanan
politikalar1 elestiren kesimlerin, sonraki yillarda elestirdiklerini savunmaya basladigi
goriilmiistiir. Dis politikada laiklik tehlikesi olarak goriilen IslAm iilkeleriyle isbirligini
gelistirmis, uluslararas1 alanda ideolojiden cok ekonomik biitiinliik iizerine yogunlasmistir.
Yurt disinda yasayan Tiirkler ve Soguk Savas sonrasi kurulan Tiirk Cumhuriyetleri’yle kurulan
iligkilere 6nem vermis, bolgeler arasi ticari ve kiiltiirel isbirligini gelistirmistir.

KKTC’nin bagimsizlik ilan1 her ne kadar Ozal’1 zamansiz yakalamis olsa da, hiikiimeti
kurduktan sonra Kibris konusuna ayr1 bir 6nem vermistir. KKTC’nin kendini idare edebilecek
ekonomik ve siyasi bir yapiya kavusturulmasina, adada bir ¢6ziim bulunarak Kibris Tiirklerinin
giivenligini ve cikarlarin1 korumaya yonelik politikalar yiiriitmiistiir. i¢ politikada ve Kibris
Tiirkleri tarafindan sik sik elestiriler almasina ragmen Ozal, KKTC’yi yalmz birakmamus,
uluslararas1 alanda ve uluslararas1 orgiitlerde konumunu giiclendirmeye calismistir. Kibris’ta
toplumlar arasi bir ¢6ziim aramig, bazi donemler Rum yOnetiminin ¢atigsmact sdylemlerinin
artmasina karsilik, KKTC’ nin bagimsizligin1 savunmustur. Her ne kadar KKTC’nin taninmasi
icin yogun bir ¢aba gdstermese de toplumlar arasi bir ¢dzliim arayisina fazlasiyla dnem
vermistir. Cozlim arayis1 biirokratik engellere takilmis, uygulamak istedigi politikalar farkli
yonlere c¢ekilerek i¢ politikaya malzeme edilmistir.

Kibris sorununa catismadan uzak, isbirligi ve ulusal ¢ikara uygun bir ¢6ziim aranmistir.
Kibris konusunda Ozal’m ¢dziim gabalar ya biirokrasiye ya da Genelkurmay’in diisiincelerine
uymamistir. Kurumlar arasi yasanan farkli goriisler sonucu Kibris i¢in Tiirkiye nin saglam
temellere oturtulmus saglikli bir tezi olmamustir. I siyasi ¢ekismelerle savunulabilecek bir tez
olusturulmamas1 sonucu, Tiirk tarafinin uluslararasi alanda hakli oldugu bir konuda eli zay1f
kalmaktadir. Tiirk tarafinin tezleri, genelde Rum tarafinin sundugu 6nerilere karsi tepki niteligi
tasimakta, kapsayict bir nitelik arz etmemektedir. Ozal’m Kibris’ta ¢dziim igin uygulamak

istedigi politikalari, ilerleyen yillarda kabul edilebilir olsa da, degisen uluslararasi ortamdan
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dolay1 uygulanabilirligi yok olmaktadir.

Kibris’ta toplumlar arasi yasanan sorunlar, adada olabilecek bir ¢oziimden her iki
toplumu uzaklastirmakta, ortaya ¢ikan her sorun ayriligi artirmaktadir. Uluslararas: alanda
GKRY ’nin kabul gormesi, KKTC’nin taninmamasi ve uygulanan ambargolar sonucu Kibris
Tiirklerinin sikintilart artmaktadir. Uzun yillar kendi basina ve Tiirkiye’nin destegiyle ¢6ziim
arayan Kibris Tiirkleri, adada yeniden birlesme umutlarini giderek kaybetmektedir. AT nin
GKRY’yi {iyelige kabul etmesi, Rum toplumunun birlesme yoOniinde farkli goriisler
kazanmasini saglamistir. Rum tarafinin tarihsel olarak birlesmenin sadece kendi egemenlikleri
altinda olabilecegi diisiincesi giiclenmistir. Tiirk tarafini esit bir statlide gormenin artik s6z
konusu olmadigr Giliney kesiminde, Avrupa ve etkin aktorlerin de durumu kabullenmesi
sonucu, kendi sartlar1 ¢ercevesinde bir ¢oziim istenmektedir. Adada yasanan sorunlara karsi
kapsayict bir politika iliretmeyen Rum yoneticilerin bu tavri, Tirkler iizerinde baski
olugturmaktadir. Uluslararas: alanda gelen tepkiler g6z 6niinde tutularak, Tiirk tarafi yeni bir
tez gelistirmek zorundadir. Tirk tarafi tepkisel ve pasif durusundan ¢ikarak, toplumun
ihtiyacin1 karsilayabilen politikalar iiretmelidir. Tirk toplumu bunu bagaramadigi siirece
yetisen nesli adada tutmakta ve davay1 savunmakta zorlanacaktir.

Adada yasayan Tiirklerin, Tiirkiye ile ilgili sOylemlerinde dikkatli olmasi, Tiirkiye nin
de Kibrish Tiirklerin 6nceliklerini dikkate alarak davranmasi gerekir. Tiirk toplumu uluslararasi
alanda hak arayacaksa, oncelikle kendi i¢inde tiim kesimlerin savundugu ve benimsedigi bir
oneri sunmalidir. KKTC’ nin kalabalik olmayan niifusu i¢inde dahi birlikten uzak davranislar
sergileyen farkli gruplarin olmasi, pargcalanmis bir benligi ortaya ¢ikarmaktadir. Boyle bir
toplumun uluslararasi alanda iddia edecek bir hakki varsa dahi, kendine taraftar bulamayacagi
asikardir. Kibris Cumhuriyeti pasaportu oldugu iddia edilen GKRY pasaportuna bagli olmadan
ve gelecek kaygisi yasamadan, Denktas’in mirasina gereken dnemi vermeleri gerekir. Tiirkiye
ve Kibris Tiirkleri arasindaki sorunlar, ana-yavru iligskisinden ¢ikarilarak yeniden insa edilmeli,
Tiirk toplumu kendi biitiinliiglinii saglayarak haklarini savunmalidir. KKTC’ye Barig Harekati
sonrasi yerlestirilen Tiirklerin, adada 6nemli bir misyona sahip olduklar1 hatirlatilmalidir. Farkli
tilkelerde yasayan tek toplum imaj1 giliglendirilerek, toplumlar arasi sorunlar olugturmak yerine
birlestirici bir rol almasi, toplumsal birligin saglanabilmesi agisindan énemlidir.

KKTC’nin uluslararasi alanda taninmamasiin suglusu olarak sadece Ozal’1 gdrmek,
donem icinde yasanan gelismelere tezat olusturur. Tiirkiye’nin uluslararast alanda
goriiniirliigiinii artirmay1 basaran Ozal’in, KKTC’nin tanimmasi konusunda pasif kaldig
diisiiniilmemelidir. Ozal’in uygulamak istedigi politikalarin biirokratik ve siyasi engellere

takilmasi, Kibris konusunda bir biitiinliigli saglamamis olan Tiirk dis politikasinin kurbani
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olmustur. Tarihsel siirecte yasanan olumsuzluklar, bagimsizligin zamanlamasi ve dis politikada
stiren askeri vesayet, uluslararasi alanda kazanilabilecek bir basariy1 zorlagtirmigtir. Kurumlar
aras1 birligin saglanamamasi ve KKTC yoneticilerinin farkli beklentileri, Ozal politikalarmi
zorlamaya yonelik olmus, Tirk tarafi Kibris konusunda savunabilecegi bir tez
olusturamamistir. Ozal’in Kibris sorununa farkli bir bakis getirmesi, ¢oziimsiizliigii siirece
birakmak yerine, ¢oziime yodnelik politikalar izlemesi elestirilerden kurtulamamistir. Ozal’m
adada ki sorunu ¢oziim ¢abalari, statiilkocu kesimlerin etkisiyle ¢ozlimsiizliik i¢cinde kalmistir.
Calismanin basinda belirtilen “Kisisel olarak etkin ve atak; siyasi olarak da tek basina
iktidar olmasina ragmen, Ozal’in Kibris sorununu neden ¢dzemedigi” sorusunun/sorunsalinin
yanit1 olarak su bulgulara ulasildig: belirtilebilir: 1) I¢ biirokratik engeller, 2) Kibrish Tiirklerin
ve KKTC’li yoneticilerin pek ¢ok zaman Ozal’1 anlayamamasi ve desteklememesi, 3) Ozal’1n,
KKTC’yi bagimsiz devlet kilmak istemeyen, bilakis Rumlarla birlesmesini isteyen sahsi goriisii

ve bu goriisten kaynaklanan etkisizlik.

117



KAYNAKCA

KITAPLAR

AKSU, Fuat, Tiirk Dis Politikasinda Zorlayici Diplomasi, [stanbul: Baglam Yay., 2008.

ALIEFENDIOGLU Hanife ve Nurten KARA, Kuzey Kibris'ta Medya ve Temsil, Ankara:
Dipnot Yay., 2009.

BALCI, Ali, Tiirkiye Dis Politikast: Ilkeler Aktorler ve Uygulamalar, Istanbul: Alfa Yay., 2017.

BARLAS, Mehmet, Turgut Ozal n Anilar1, Istanbul: Genglik Yay., 1994.

BIRAND, M. Ali ve Soner YALCIN, The Ozal: Bir Davamn Opykiisii, 12. Baski, Istanbul:
Dogan Kitap, 2012.

CEMAL, Hasan, Ozal Hikayesi, 2. Baski, Ankara: Bilgi Yay., 1989.

CECEN, Anil, Kibris Cikmazi, Istanbul: Toplumsal Déniisiim Yay., 2005.

DAVUTOGLU, Ahmet, Kiiresel Bunalim, 31. Baski, Istanbul: Kiire Yay., 2012.

--------- , Stratejik Derinlik: Tiirkiye nin Uluslararasi Konumu, 64. Baski, Istanbul: Kiire Yay.,
2011.

--------- , Teoriden Pratige Tiirk Dis Politikasi Uzerine Konusmalar, Istanbul: Kiire Yay., 2011.

ECEVIT, Biilent, Dis Politika ve Kibris Dosyas:, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi1 Kiiltiir Yay.,
2011.

EFEGIL, Ertan, Dis Politika Analizi Ders Notlari, Ankara: Nobel Yay., 2012.

GRIGORIADIS, loannis N., Kutsal Sentez: Yunan ve Tiirk Milliyetciligine Dini Asilamak, Cev.
Idil Cetin, Istanbul: Kog Universitesi Yay., 2014.

GUNER, Engin, Ozal’li Yillarim: Basdanisman Anlatiyor, Istanbul: Dogan Kitap, 2014.

HINDLE, Tim, 4sil Nadir Olayinin I¢ Yiizii Kibris mi?, Cev. Kemal Ciftci, Istanbul: Bogazici
Yay., 1992.

HUNTINGTON, Samuel P., Medeniyetler Catismast ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi,
5. Baski, Cev. Mehmet Turhan ve Y.Z. Cem Soydemir, Istanbul: Okuyan Us Yay., 2006.

118



KARPAT, Kemal H., Tiirk Dis Politikas: Tarihi, Istanbul: Timas Yay., 2012.

KISSINGER, Henry, Years of Renewal, London: Simon&Schuster UK Ltd., 2012.

KIZILYUREK, Niyazi, Milliyetcilik Kiskacinda Kibris, 3. Baski, Istanbul: Iletisim Yay., 2005.

KOC, Rasim, Kibris Basininda Kibris Olaylari, Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2006.

MACIT, Nadim, /mparatorluk Politikalarinda Teo-stratejiler ve Tiirkiye, Ankara: Fark Yay.,
2008.

MUTERCIMLER, Erol, Satilik Ada Kibris: Kibris Baris Harekdt: 'min Bilinmeyen Yénleri, 8.
Baski, Istanbul: Alfa Yay., 2010.

NEWTON, Kenneth and Jan W. VAN DETH, Foundations of Comparative Politics,
Cambridge: Cambridge University Press, 2006.

O’MALLEY, Brendan and Ian CRAIG, Amerika Casusluk ve Isgal Kibris Komplosu, Cev.
Nalan Ceper, Istanbul: Kalkedon Yay., 2012.

OYMEN, Onur, Silahsiz Savas, 4. Bask, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2003.

--------- , Ucurumun Kenarinda Dis Politika: Elestiriler Yorumlar Uyarilar, 2. Baski, Istanbul:
Remzi Kitabevi, 2012.

--------- , Ulusal Cikarlar: Kiiresellesme Caginda Ulus Devleti Korumak, 2. Baski, Istanbul:
Remzi Kitabevi, 2005.

OZAL, Turgut, Tarih ve Miras, Antik Cagdan Cumhuriyet’e Anadolu Tiirk ve Islam
Medeniyeti, Istanbul: Yakin Plan Yay., 2010.

OZDEMIR, Hikmet, Turgut Ozal Biyografi, Istanbul: Dogan Kitap, 2014.

RECA, O. Faruk, Zorluklara Ragmen Basaranlar, Ankara: Tutku Yay., 2013,

TUNCER, Hiiner, Kibris Sarmali - Nasil Bir Coziim, 2. Baski, Istanbul: Kaynak Yay., 2012.

--------- , Ozal’in Dis Politikasi (1983-1989), Istanbul: Kaynak Yay., 2015.

--------- , Tiirk Dus Politikasi 2. Cilt Cumhuriyet Donemi (1920-2002), Ankara: Kaynak Yay.,
2017.

TURKIYE EKONOMI POLITIKALARI ARASTIRMA VAKFI, KKTC Enerji Sektériiniin
Kurumsal ve Fonksiyonel Analizi, KKTC: 2012.

USLU, Nasuh, Tiirk Amerikan Iliskilerinde Kibris, Ankara: 21. Yiizyil Yay., 2000.

WENDT, Alexander, Uluslararas: Siyasetin Sosyal Teorisi, Cev. Helin Sar1 Ertem, Suna Giilfer
ve Thlamur Oner, Istanbul: Kiire Yay., 2012.

YAVUZ, Turgay, Anilariyla Ekrem Pakdemirli Ozal’in Mirasi, 2. Baski, Istanbul: Ufuk Yay.,
2013.

YAVUZALP, Ercliment, Liderlerimiz ve Dis Politika, Ankara: Bilgi Yay., 1996.

YENIGUN, Ciineyt ve Ertan EFEGIL, Tiirkiye nin Degisen Dis Politikasi, Istanbul: Nobel
119



Kitap, 2010.
YILMAZ, Mesktre, Tarihi Siyasi ve Kiiltiirel Yonleriyle Tiirklerin Diinyast ve Tiirkiye 'nin Dis
Tiirkler Politikas:, Ankara: Kripto Kitaplar, 2010.

MAKALELER

ABRAMOWITZ, Morton, “Remembering Turgut Ozal: Some Personal Recollections”, Insight
Turkey, Vol. 15, No. 2 (Spring 2013), ss. 37-46.

--------- , “Turkey after Ozal”, Washingtonpost, Newsweek Interactive, LLC, Foreign Policy,
No. 91 (Summer 1993), ss. 164-181.

AK, Omer, “Liderlik Profili Analizi ve Dis Politika: Turgut Ozal ve Recep Tayyip Erdogan”,
Ed. Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dig Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Duis
Politikasinin Analizi, C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 501-528.

AKNUR, Miige, “Bagimlilik Yaklagimi ve Tiirk Dis Politikasi; Merkez Yanlist Dis Politikadan
Merkez Karsitt Dis Politikaya: Kibris Barig Harekati”, Ed. Ertan Efegil ve Ridvan
Kalayci, Dus Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dis Politikasinin Analizi, C. 1, Ankara:
Nobel Yay., 2012, ss. 27-52.

AKNUR, Miige ve Rezzan ERSOY, “Siyasal Partiler ve Tiirk D1s Politikas1”, Ed. Ertan Efegil
ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikast
Ornegi, Ankara: Baris Yay., 2012, ss. 119-156.

AKSOY, Metin ve Murat CEMREK, “Tiirk Dis Politikasinda Kimlik Sorunsali”, Ed. Ciineyt
Yenigiin ve Ertan Efegil, Tiirkiye nin Degisen Dis Politikasi, Istanbul: Nobel Kitap,
2010, ss. 151-169.

ALKAN, Nail, “1980-1999 Donemi Uluslararast Durum”, Ed. Haydar Cakmak, Tiirk Duis
Politikasi 1919-2012, 2. Baski, Ankara: Baris Kitap, 2012, ss. 723-728.

ARAL, Berdal, “Ozal Déneminde I¢ ve Dis Siyaset: Siireklilik ya da Kopus”, Ed. Thsan Sezal
ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay.,
2003, ss. 219-246.

ATAMAN, Muhittin, “1983-1991 Déneminde I¢ Politika: Ozal’lh Yillar”, Ed. Adem Caylak
vd., Osmanli’dan Iki Binli Yillara Tiirkiye nin Politik Tarihi, 3. Baski, Ankara: Savas
Yay., 2011, ss. 587-602.

--------- , “Ozal ve Islam Diinyasi: Inan¢ ve Pragmatizm”, Ed. Ihsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim
Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 351-384.

--------- , “Ozalist D1s Politika: Aktif ve Rasyonel Bir Anlayis”, Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi,

C. 5, Say1: 2 (2003), ss. 49-64.
120



B. COSKUN, Bezen, “Uluslararas Iliskilerde Kimlik ve Tiirk D1s Politikas1”, Ed. Ertan Efegil
ve Ridvan Kalayci, Dus Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dig Politikasinin Analizi,
C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 603-620.

B. COSKUN, Bezen ve H. Hakan EDIG, “Uluslararas1 Orgiitler ve Dis Politika: Tiirkiye’nin
Uluslararas1 Orgiitlerde Artan Gériiniirliigii”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dus
Politika Analizinde Teorik Yaklagimlar: Tiirk Dis Politikasi Ornegi, Ankara: Baris
Kitap, 2012, ss. 325-346.

BALCI, Ali, “1990 Sonras1 Tiirk Dis Politikas1 Uzerine Baz1 Notlar: Avrupa Bitligi ve Kibris
Ornegi”, Ed. Ciineyt Yenigiin ve Ertan Efegil, Tiirkiye nin Degisen Dis Politikast,
Istanbul: Nobel Kitap, 2010, ss. 87-102.

BILGE, Omer, “Yagmur Gibi Indiler”, 15.1.2012, http://www.hurriyet.com.tr/yagmur-gibi-
indiler-19688297, (Erisim: 18.2.2018).

BOSTANCI, Mustafa, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Ilan1 ve Buna Yonelik Tepkilerin
Tiirk Kamuoyundaki Yankilar1”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 34, Say1: 57 (Mart
2015), ss. 317-355.

BOZKURT, Veysel, “Gelecegin Toplumu Déniisiimcii Liderlik ve Ozal”, Ed. Thsan Sezal ve
Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003,
ss. 169-196.

CAHA, Omer, “Tiirkiye’de Sivil Toplum ve Demokrasi (1983-1991)”, Ed. Adem Caylak vd.,
Osmanli’dan Iki Binli Yillara Tiirkiye nin Politik Tarihi, 3. Baski, Ankara: Savas Yay.,
2011, ss. 567-586.

CALIS, Saban, “Hayalet Bilimi ve Hayali Cemaatler Baglaminda Neo-Osmanlilik Balkanlar
ve Ozal”, Ed. Ihsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2.
Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 385-424.

CEMREK, Murat ve Metin AKSOY, “Tiirk Dis Politikasinda Din Olgusu”, Ed. Ertan Efegil ve
Ridvan Kalayci, Dis Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dis Politikasinin Analizi, C. 1,
Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 661-678.

D. BAGDONAS, Ozlem, “Post-Yapisalcilik ve Dis Politika: Tiirkiye’nin Kibris Séyleminde
‘Milli Cikar’in Insaas1”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde
Teorik Yaklagimlar: Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, ss. 53-82.

D. BAYKOTAN Ceren ve Selim DURSUN, “Dis Politika Analizinde Aktor Yap1 Sorunu: Mavi
Marmara Baskini ve Tiirkiye’nin Israil Politikasindaki Degisim”, Ed. Ertan Efegil ve
Mehmet S. Erol, Diws Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikast

Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, ss. 83-118.
121



DABAN, Cihan, “Turgut Ozal Dénemi Tiirkiye Dis Politikas1”, Selcuk Universitesi Sosyal
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, C. 17, Say1: 33 (2017), ss. 77-96.

DAGI, ihsan, “Insan Haklar1 Demokratiklesme Tartismalari ve Avrupa Birligi”, Ed. Thsan Sezal
ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay.,
2003, ss. 247-284.

DAYIOGLU, Meltem, “KKTC Turizm Sektédriine Elestirel Bir Bakis”, Ed. Oktay Tiirel,
Akdeniz’de Bir Ada KKTC 'nin Varolus Oykiisii, Ankara: imge Kitap, 2002, ss. 199-250.

DEMIR, Nesrin, “Avrupa Birligi Tiirkiye iliskilerinde Kibris Sorunu”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 15, No: 1 (2005), ss. 347-367.

DILEK, Bahadir S., “Baris Suyu Projesi Yasam Buluyor”,
http://www.emo.org.tr/ekler/af7¢96251ecSea3 _ek.pdf?dergi=4, (Erisim: 26.2.2018).

EFEGIL, Ertan, “Dis Politika’da Rasyonalite Sorunsali: Libya Krizi Sirasinda Tiirk Dis
Politikasinin Rasyonalitesi”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, D Politika
Analizinde Teorik Yaklagimlar: Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012,
ss. 1-20.

--------- , “Tiirk D1s Politikas1 Karar Verme Siirecini Etkileyen Faktorler”, Ed. Ertan Efegil ve
Ridvan Kalayci, Dis Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dis Politikasinin Analizi, C. 1,
Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 85-102.

--------- , “Turk Dis Politikasinda Siyasal Kiiltiiriin Etkisi: Kemalist Siyasal Kiiltiiriin
Evrimlesmesi”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik
Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, ss. 375-398.

--------- , “Tiirk D1s Politikasinda Yeni Bir Karar Verme Modeli Onerisi”, Ed. Ciineyt Yenigiin
ve Ertan Efegil, Tiirkiye nin Degisen Dis Politikasi, Istanbul: Nobel Kitap, 2010, ss.
103-126.

--------- , “Tirkiye’deki Karar Vericilerin Dig Politika Anlayislari: Realizme Karsilik Liberal
Bakis Acis1”, Ed. Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dus Politika Teorileri Baglaminda
Tiirk Dis Politikasinin Analizi, C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 9-26.

EGE, Aylin, “KKTC Odemeler Dengesi 1977-2000”, Ed. Oktay Tiirel, Akdeniz’de Bir Ada:
KKTC nin Varolus Oykiisii, Ankara: Imge Kitap, 2002, ss. 121-198.

ERDOGAN, Mustafa, “Tiirk Politikasinda Bir Reformist: Ozal”, Ed. Thsan Sezal ve Thsan Dagy,
Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 15-32.

ERHAN, Cagr1 ve Tugrul ARAT, “Avrupa Topluluklariyla iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk
Dus Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 1980-2001,

C. 2, 12. Baski, Istanbul: letisim Yay., 2010, ss. 83-101.
122



EROL, Hande, “Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin Kurulus Siireci”, Akademik Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Y1l: 3, Sayt: 17 (Eyliil 2015), ss. 296-313.

--------- , “Rauf Denktas Sonras1 Kibris Sorunu”, The Journal of Academic Social Science, Yil:
4, Say1: 25 (Mart 2016), ss. 223-238.

EROL, Mehmet S. ve Emre OZAN, “Ideoloji ve D1s Politika”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S.
Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara:
Baris Kitap, 2012, ss. 347-374.

--------- , “Tiirk D1s Politikasinda Siireklilik Unsuru Olarak Siyasal Rejim”, Ed. Ertan Efegil ve
Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikas
Ornegi, Ankara: Baris Yay., 2012, ss. 237-270.

FIGLALI, E. Ruhi, “Degisimci Ozal ve Degisim Siirecinde Islam”, Ed. Thsan Sezal ve Thsan
Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss.
211-218.

FIRAT, Melek ve Omer KURKCUOGLU, “Arap Devletleri’yle iliskiler”, Ed. Baskin Oran,
Tiirk Dus Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 1980-
2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul: Iletisim Yay., 2010, ss. 124-157.

FIRAT, Melek, “Yunanistan’la iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikas:, Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul:
Iletisim Yay., 2010, ss. 102-123.

--------- , “Yunanistan’la Iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul: Iletisim Yay.,
2010, ss. 440-480.

GOKTEPE, Cihat, “Tiirkiye’de 27 Mayis Darbesi Sonras: i¢ ve Dis Siyasi Gelismeler (1961-
1964)”, Ed. Adem Caylak vd., Osmanli 'dan Iki Binli Yillara Tiirkiye 'nin Politik Tarihi,
3. Baski, Ankara: Savas Yay., 2011, ss. 395-420.

GOZEN, Ramazan, “Ozal ve Korfez Savast: Idealler Gergekler Agmazinda Dis Politika”, Ed.
Thsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul:
Boyut Yay., 2003, ss. 307-350.

--------- , “Tirk Dis Politikasinda Degisim Var M1?”, Ed. Ciineyt Yenigiin ve Ertan Efegil,
Tiirkiye 'nin Degisen Dig Politikasi, Istanbul: Nobel Kitap, 2010, ss. 19-36.

GULCAN, Nilgiin, “Tiirkiye-ingiltere Iliskileri ve Isbirligi imkanlar1”, Ed. Sedat Laginer, Bir
Baska Acidan Ingiltere, Ankara: ASAM Yay., 2001, ss. 1-66.

GULCAN, Sibel, “Kibris: Dogu Akdeniz’de Egemenlik Miicadelesi”, Ed. Kemal Inat,

Burhanettin Duran ve Muhittin Ataman, Diinya Catisma Bélgeleri, 2. Baski, Ankara:
123



Nobel Yay., 2007, ss. 167-182.

GURBEY, Giilistan, “Ozal’in D1s Politika Anlayis1”, Ed. Thsan Sezal ve Thsan Dagi, Kim Bu
Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 285-306.

KAZDAGLI, Hasan, “Ozal’in Iktisadi Reformlar1”, Ed. fhsan Sezal ve Thsan Dagi, Kim Bu
Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, [stanbul, Boyut Yay., 2003, ss. 443-470.

KOYLU, Murat, “Tiirkiye’de 1980’lerdeki Neo-liberal Déniisiim, Tiirkiye ve Kibris Siyasal
Siirecine Etkisi”, Scientific Cooperation for the Future in the Economics and
Administrative Sciences International Conference Proceedings Book, Selanik: 6-
8.9.2017, ss. 409-419.

LACINER, Sedat, “Turgut Ozal Dénemi Tiirk Dis Politikas1 (1983-1993)”, Ed. Adem Caylak
vd., Osmanli’dan Iki Binli Yillara T iirkiye 'nin Politik Tarihi, 3. Baski, Ankara: Savag
Yay., 2011, ss. 603-630.

MANGO, Andrew, “Greece and Turkey: Unfriendly Allies”, Royal Institute of International
Affairs, The World Today, Vol. 43, No. 8 (Aug.-Sep., 1987), ss. 144-147,
http://www.jstor.org/stable/40395947.

MOR Ahmet ve M. Dursun CITCI, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nde Ekonomik
Etkinlikler”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 16, Say1: 1 (2006), ss. 33-61.

MURINSON, Alexander, “Margaret Thatcher and Turgut Ozal”,
http://www.strategicoutlook.org/europe/news-kindred-spirits-margaret-thatch
er-and-turgut-ozal-.html, (Erisim: 13.3.2014).

OGAN, Sinan, “Rusya Federasyonu’nun Kibris Politikas1”, 6.2.2005,
http://www.turksam.org/tr/makaledetay/603rusyafederasyonununkibrispolitikasi,
(Erisim: 4.3.2018).

OGUZLU, Tarik, “Insac1 Uluslararasi {liskiler Kurami ve Dis Politika: Tiirk Dis Politikasinin
Bir Analizi”, Ed. Ertan Efegil ve Mehmet S. Erol, Dis Politika Analizinde Teorik
Yaklasimlar: Tiirk Dis Politikas: Ornegi, Ankara: Baris Kitap, 2012, ss. 21-52.

ORAN, Baskin, “1980-1990: Bat1 Bloku Ekseninde Tiirkiye-2”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis
Politikasi, Kurtulug Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 1980-2001, C. 2,
12. Baski, Istanbul: Iletisim Yay., 2010, ss. 9-33.

OZER, Yonca, “Kibris Meselesinin Tiirkiye-Avrupa Birligi Iliskilerindeki Rolii”, Ed. Ciineyt
Yenigiin ve Ertan Efegil, Tiirkiye nin Degisen Dis Politikas:, Istanbul: Nobel Kitap,
2010, ss. 557-576.

SAK, Hiiseyin, “Webergil ‘Karizmatik Otorite Tipolojisi’ Cercevesinde Ozal ve

Demokrasimiz”, Ed. Ihsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet,
124



2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 33-88.

SEZAL, Thsan, “Bir Toplumsal Baris Mimar1 ve Yarim Kalmis Devrim”, Ed. Ihsan Sezal ve
Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003,
ss. 161-168.

SAFAKLI, Okan V., “Universite Ogrencilerinin Turizmin Olumsuz Cevre Etkilerini Algilama
Diizeyi: Kuzey Kibris Ornegi”, Scientific Cooperation for the Future in the Economics
and Administrative Sciences International Conference Proceedings Book, Selanik: 6-
8.9.2017, ss. 117-124.

SAHINKAYA, Serdar, “KKTC Finansal Piyasalarindaki Gelismeler Uzerine Baz1 Gdzlemler”,
Ed. Oktay Tiirel, Akdeniz de Bir Ada: KKTC 'nin Varolus Oykiisii, Ankara: Imge Kitap,
2002, ss. 251-298.

TAHSIN, Emine, “Kuzey Kibris Ozelinde Neoliberal Doniisiimiin Boyutlar1”, Lefke Avrupa
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 5, Say1 2, (Aralik 2014), ss. 78-95.

TAYFUR, M. Fatih, “Akdeniz’de Bir Adanin Kalin Uglu Bir Kalemle Yazilmis Hikayesi:
Kibris”, Ed. Oktay Tiirel, Akdeniz’de Bir Ada: KKTC nin Varolus Oykiisii, Ankara:
Imge Kitabevi, 2002, ss. 13-52.

TEZCAN, Erciiment, “Doénemin Dis Politika Sorunlar1 (1980-1999)”, Ed. Haydar Cakmak,
Tiirk Dis Politikasi 1919-2012, 2. Baski, Ankara: Barig Kitap, 2012, ss. 729-737.
TUREL, Oktay, “KKTC Ekonomisinin Diinii Bugiinii ve Yarmi: Bir Makroekonomik
Perspektif”, Ed. Oktay Tiirel, Akdeniz 'de Bir Ada: KKTC nin Varolus Oykiisii, Ankara:

Imge Kitap, 2002, ss. 79-120.

ULUDAG, M. Biilent, “Uluslararas1 Orgiitlerde Tiirk Dis Politikas1: Tarihsel Bir Bilango”, Ed.
Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dis Politika Teorileri Baglaminda Tiirk Dug
Politikasinin Analizi, C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 251-270.

USLU, Nasuh, “1965-1970 Dénemi D1s Politika”, Ed. Adem Caylak vd., Osmanli ’dan Iki Binli
Yillara Tiirkiye nin Politik Tarihi, 3. Baski, Ankara: Savas Yay., 2011, ss. 461-488.

UZGEL, ilhan, “ABD ve NATO’yla iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul:
lletisim Yay., 2010, ss. 34-82.

--------- , “Balkanlarla Iliskiler”, Ed. Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 1980-2001, C. 2, 12. Baski, Istanbul: iletisim
Yay., 2010, ss. 167-181.

YAYLA, Atilla, “Liberal Siyaset-Liberal iktisat: Ozal Cizgisi”, Ed. Ihsan Sezal ve ihsan Dag,

Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 425-
125



442.

YAZICIOGLU, M. Sait, “Ozal’in slam Anlayis1 ve Dini Ozgiirliikler”, Ed. Thsan Sezal ve
Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003,
ss. 197-210.

YENIGUN, Ciineyt, “Tiirk D1s Politikasinda Uciincii Dalga”, Ed. Ciineyt Yenigiin ve Ertan
Efegil, Tiirkiye nin Degisen Dis Politikasi, istanbul: Nobel Kitap, 2010, ss. 63-86.

YILDIZ, Ugur B., “Ordunun Tiirk Dis Politikasindaki Rolii: Kurumsal Olmayan
Mekanizmalar”, Ed. Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dis Politika Teorileri Baglaminda
Tiirk Dus Politikasinin Analizi, C. 1, Ankara: Nobel Yay., 2012, ss. 357-384.

YILMAZ, Aytekin, “Tiirk Biirokrasi Gelenegi ve Ozal”, Ed. Ihsan Sezal ve ihsan Dag1, Kim
Bu Ozal: Siyaset, Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 89-102.

YILMAZ, Bahri, “Ozal’in Disa A¢ilma Politikalar1 ve Gergek Ihracata Yonelik Sanayilesme
Stratejisi: Giiney Kore Deneyimi”, Ed. Thsan Sezal ve Thsan Dag1, Kim Bu Ozal: Siyaset,
Iktisat, Zihniyet, 2. Baski, Istanbul: Boyut Yay., 2003, ss. 471-486.

TEZLER

EROL, Hande, Kibris Politikalarinda Lider Rauf Denktas’in Roli, (Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora Tezi), Istanbul, 2014.

--------- , Tiirkiye Ortadogu Iliskileri 1983-1993, (Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi), Izmir, 2008.

KARARLAR
https://documentsddsny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/574/99/IMG/NR057499.pdf?
OpenElement, (Erisim: 3.3.2018).
https://documents-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/453/99/IMG/NR04
5399.pdf?OpenElement, (Erigsim: 18.5.2018).
https://documentsddsny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/596/52/IMG/NR059652.pdf?
OpenElement, (Erisim: 3.3.2018).
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/37/253, (Erisim: 15.2.2018).
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/353(1974), (Erisim:
22.6.2018).
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/367, (Erisim: 22.6.2018).
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/541(1983), (Erisim:15.2.2018).

http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/550(1984), (Erigim:
126



19.5.2018).
Judgment Of The Court, 5.7.1994, http://eur-lex.europa.eu/legacontent/EN/TXT/PDF
/?2uri=CELEX:61992CJ0432&from=EN, (Erisim: 28.2.2018).

MULAKAT
ATAMAN, Muhittin, Miilakat, 23.5.2013.
GUZEL, Hasan Celal, Miilakat, 23.5.2013.

INTERNET

“4 Soruda 1987 Borsa Krizi”, 19.10.2016,
http://www.businessht.com.tr/piyasalar/haber/1312483-4-soruda-1987-borsa-krizi,
(Erigim: 22.2.2018).

“1974 Midahalesinden Talat Donemine”, http://www.aljazeera.com.tr/haber-analiz/1974-
mudahalesinden-talat-donemine, (Erisim: 11.10.2017).

“Accordance with international law of the unilateral declaration of independence in respect of
Kosovo”, 26.6.2010, http://www.icj-cij.org/files/case-related/141/16012.pdf, (Erisim:
22.2.2018).

“Ahmet Tolgay, Turgut Ozal’a Reva Gortiilen Muamele”,
http://www kibrisgazetesi.com/yazarlar/ahmet-tolgay/turgutozalarevagorulen
muamele/2189, (Erisim: 29.9.2017).

“Avrupa Birligi Adalet Divan1 (ABAD) siireci ve yanlis anlagilan 8.5 milyon dolarlik ihracat
konusu”, 9.11.2013, https://www.havadiskibris.com/avrupa-birligi-adalet-divani-abad-
sureci-ve-yanlisanlasilan-8-5-milyon-dolarlik-ihracat konu
su/, (Erisim: 28.2.2018).

“Biiyiikelgilik Tarihi ve Onceki Biiyiikelgilerimiz”, http://lefkosa.be.mfa.gov.tr/Missi
on/MissionChiefHistory, (Erisim: 15.2.2018).

“Ciller, Ozal ve KKTC Gergegi”, 23.9.2015, http://www.starkibris.net/index.asp?hab
erID=212811, (Erisim: 21.4.2018).

“DAU Tarihi”, https://www.emu.edu.tr/tr/dau-hakkinda/kibrisin-devlet-universitesi/5
93, (Erisim: 10.2.2018).

“Ekonomik Isbirligi Teskilat1 (EIT) ile iliskiler”, http://mfa.gov.ct.tr/tr/dis-politika/ulu
slararasiorgutler/eit/, (Erisim: 9.2.2018).

“GAU'niin Tarihgesi”, http://www.gau.edu.tr/kurumsal/gaunun-tarihcesi, (Erisim:10.2.2018).

“1ngi1tere KKTC'min  Misliiman  iilkelerde  taninmamasim1  istemis”,  8.7.2015,
127



https://www.sabah.com.tr/dunya/2015/07/08/ingiltere-kktcnin-muslumanulke
lerde-taninmamasini-istemis, (Erisim: 4.3.2018).

“Kibris konusunda hersey bitmisti”, http://haberkibris.com/kibris-konusunda-hersey-bitmisti--
2012-11-19.html, (Erisim: 28.1.2014).

“Kibris Meselesinin Tarihgesi”, http://www.mfa.gov.tr/kibris-meselesinin-tarihcesi_-bm-
muzakerelerinin-baslangici.tr.mfa, (Erisim: 10.12.2017).

“Kibris’ta Demokrasi 40 Yasinda”, http://www.aljazeera.com.tr/gorus/kibristademok
rasi-40yasinda, (Erisim: 29.9.2017).

“Ozal’m Sag Kolundan Tarihi Aciklama”, 6.1.2014, http://haberkibris.com/ozalin-sag-
kolundan-tarihiaciklama-2014-01-06.html, (Erisim: 29.9.2017).

“Ozal’li  Yillar-7”,  http://www.32gun.com/ozalli-yillar-7-bolum, 12.2.2016, (Erisim:
21.2.2018).

“Pagaya-Rum-Oyunu”, http://www.hurriyet.com.tr/pasaya-rum-oyunu-38279856, (Erisim:
16.4.2017).

“Sanayi Holding Neden Kapatildi”, http://www kibristime.com/kibris/sanayi-holding-
nedenkapatildih68392.html, (Erisim: 29.9.2017).

“Seyis, Stmarik Kibrishilarin Uretimden Koparilis Siirecini Anlatt1”, http://www kibris
postasi.com/index.php/cat/35/news/167941, (Erisim: 29.9.2017).

“Semiler: Turgut Ozal Ne Halleri Varsa Gorsiinler Dedi”, https://www.gundemkibris.
com/mansetler/semiler-turgut-ozal-ne-hallerivarsa-gorsunler-dedi-h199549.ht
ml, (Erisim: 26.9.2017).

“Tarihge”, http://ankara.mfa.gov.ct.tr/temsilcilik/tarihce/, (Erisim: 15.2.2018).

“Turgut Ozal'dan beridir yuvarlanip gidiyoruz”, 8.6.2016,
http://www kibrispostasi.com/index.php/cat/1/col/169/art/28295/PageName/KIBRIS _
POSTASI, (Erisim: 21.4.2018).

“Turgut Ozal Déneminde Kibris Nigin Cdziilemedi”, http://www.usbed.org/yayinlar/
turgut_ozal doneminde kibris nicin_cozulmedi.pdf, (Erisim: 9.2.2018).

“Turgut Ozal”, http://tha.com.tr/turgutozal/sayfa36.htm, (Erisim: 23.3.2016).

“Turgut Ozal-5 Icraatin Icinden”, Abdullah Tenekeci’nin Agiklamalari, https:/www.
youtube.com/watch?v=T45xgNQS35Q, (Erisim: 1.10.2017).

“Turgut Ozal - Margaret Thatcher gériismesinin tutanaklar1 27 yil sonra agiklandi”, 31.12.2016,
http://t24.com.tr/haber/turgut-ozalmargaretthatchergorusmesinin
tutanaklari-27-yil-sonra-aciklandi,380381, (Erisim: 10.2.2018).

“Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Iliskiler”, http://mfa.gov.ct.tr/tr/dis-politika/turkiye-cumhuriyeti-ile-
128



iliskiler/, (Erisim: 14.5.2018).
“Tirkiye Serbest Bolgeleri ve KKTC”, 2.12.2010,
http://www kibrispostasi.com/print.php?col=104&art=9877, (Erisim: 28.2.2018).
“YDU Tarihi”, https://neu.edu.tr/ydu-hakkinda/ydu-tarihi/?lang=tr, (Erisim: 10.2.2018).

129





