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Tung, Buket, “Irak Isgali Sonrasinda ABD’nin Ortadogu Politikasinda Tiirkiye nin
Roli” Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2016.

ABD 6zellikle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra uluslararasi sistemde aktif bir dis
politika izlemistir. Bu baglamda Soguk Savas yillarindan giiniimiize kadar Ortadogu,
cesitli sebeplerden dolayt ABD’nin dis politikada oncelik verdigi bolgelerin basinda
gelmektedir. ABD’nin 11 Eyliil saldirilarindan sonra ilan ettigi “Yeni Gilivenlik
Konsepti/Doktrini” ¢er¢evesinde uluslararast terdrle miicadele ve halklar
Ozgiirlestirmek amaciyla Irak’a miidahale kararmi almasi hem Ortadogu’da
dengelerin yeniden dizayn edilecegini hem de Tiirkiye — ABD iligkilerinde yeni bir

doneme girildigini ifade etmekteydi.

Tiirkiye — ABD iliskileri ise Ikinci Diinya Savasi sonrast kurumsal diizeyde tesis
edilmistir. ABD’nin miittefiki olan Tiirkiye, Ortadogu’da ABD tarafindan dikkate
alman bir parametredir. Ancak Irak miidahalesi ile giivensizlik olusan iligkilerde
zaman zaman krizler s6z konusu olmustur. Ancak her ne kadar iki iilke arasinda kriz
ve zaman zaman ¢ikar ¢atismasi yasansa da her iki iilke de reel politik cercevede
bolgesel ve uluslararasi konjonktiire bagli olarak birbirine 6nem atfetmistir. Bu
baglamda Irak miidahalesi sonrasi1 Tiirkiye, ABD i¢in Ortadogu’da nispeten dnemini

kaybetse de her zaman dikkate alinan bir aktordiir.

Anahtar Kelimeler: ABD, Irak, Tiirkiye, BOP, Arap Bahari, Dis politika



ABSTRACT

Tung, Buket,“Irak Isgali Sonrasinda ABD’nin Ortadogu Politikasinda Tiirkiye nin
Roli” Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2016.

USA has followed active foreign policy particularly post World War Il in
international politics. In this context, Middle East has been prior to the other regions
which USA has given interest in its foreign policy for some reasons from Cold War
to present. Its was stated that decision of USA to intervene Iraq in order to fight
against terrorism and set free people of Iraq in the context of “New Security
Doctrine/Bush Doctrine” which was declared after 9/11 terrorist attack was to design

balance in Middle East and to start a new era Turkey-USA relationship.

The relationship between Turkey-USA was established institutional level following
the World War I1. The US ally country Turkey is a considerable parameter in Middle
East. On the other hand certain crises has occured between the countires following
the intervention in Irag. Though crisis or mutual beneficial periods are experienced in
between two countries, the two countries give importance to each other in connection
with international and national conjucture within the scope of real political frame. In
this content, Turkey, after Iraq operation, has been an important actor though it

particularly lost its importance for United States in Middle East.

Keywords: USA, Iraq, Turkey, GMEP, Arab Spring, Foreign Policy
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GIRIS

Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin baglanti noktast olan Ortadogu bir¢ok
Ozelliginden dolay1 uluslararasi politikada 6nem arz eden alt cografi sistemlerin
basinda gelmektedir. Kimi tanimlara gore Korfez bolgesi, Arap Yarimadasi ve
Anadolu’nun bir kismindan olusan kimi tanimlara goére ise Kuzey Afrika’dan
Afganistan’a kadar olan cografyay1 kapsayan alan olan Ortadogu’yu 6nemli kilan
unsurlarin basinda sahip oldugu enerji kaynaklari gelmektedir. Bu baglamda
Ortadogu petrol ve dogal gaz gibi enerji kaynaklarina daha az ihtiya¢ duymaktayken
diinyanin bu kaynaklara sahip en zengin bolgesidir. Ancak basta Avrupa olmak iizere
gelismis sanayi iilkeleri igin elzem olan bu kaynaklar bakimindan s6z konusu sanayi
iilkeleri oldukga fakirdir. Enerjiye olan ihtiyagla beraber uluslararasi sistemde basat
aktor olmak veya etkin bir aktér olmak icin; enerji kaynaklarmma ve enerji nakil
hatlarina sahip olmak ya da bunlari kontrol etmek gerekmektedir. Enerji — politika
iligkisi baglaminda bu derece dnem arz eden Ortadogu’yu onemli kilan bir diger
faktor ise eski diinya anakarasinin bir diger ifadeyle ii¢ eski kitanin kesisim bolgesi
olmasidir. Bu 6zelliginden dolayr merkezi dnem arz etmektedir. Ciinkii ti¢ eski kitayi
birbirine baglamasi askeri, politik ve ekonomik boyutta Ortadogu’nun Onemini
artirmaktadir. Bu baglamda Ortadogu, ticaret yollarinin, enerji nakil hatlarinin
kesisim noktasi oldugu gibi eski anakara i¢in askeri anlamda lojistik 6neme sahiptir.
Ayrica Ortadogu, sahip oldugu bogazlar ve kanallardan dolayr da jeostratejik dnemi
olan bir cografyadir. Bélgenin bir diger 6nemi ise moral unsur bakimindan karsimiza
cikmaktadir. Bu baglamda Ortadogu, Miisliimanlik, Hristiyanlik ve Musevilik i¢in
onem arz eden ve bu ii¢ biiylik uhrevi din tarafindan kutsal kabul edilen mekanlara
ev sahipligi yapmaktadir. Her ii¢ dinin de Ortadogu kokenli olmasi Ortadogu’yu
onemli kilarken, Miisliimanlar ve Yahudiler i¢in 6nem arz eden Kudiis Ortadogu’da
yer almaktadir. Ayrica Miislimanlarin Hac ibadetlerini yerine getirdikleri ve
Kabeleri olarak kabul ettikleri kutsal mekén Arap Yarimadasi’nda Mekke
sehrindedir. Ayrica Miisliimanlarin peygamberi Hz. Muhammed’in kabri de yine
Ortadogu’dadir. Ortadogu, Hristiyanlar i¢in de kutsal mekanlara ev sahipligi
yapmaktadir.



Cografyanin iilkelerin kaderini belirleyen veya etkileyen parametre oldugunu ileri
siiren jeopolitik okulun 6nde gelen isimleri Mackinder, Mahan ve Spykman’a
bakildiginda uluslararasi sistemde basat veya etkin giic olabilmek i¢in Ortadogu’ya
hakim olmanin gerekliligine vurgu yapmaktadirlar. Bu baglamda jeopolitik okula
mensup akademisyenler cografya ile dis politika arasindaki iliskinin belirleyici
oldugunu ileri stirmektedirler. Cografya, devletlerin uluslararasi politikadaki rolii ve
konumunu belirleyen yegane unsur olarak ifade edilmektedir. Mackinder’in “diinya
adas1” olarak Spykman’in ise “rimland” olarak tanimladig1 bolgeler ise hem her iki
yazarin hem de diger uzmanlarin ortak kanaati olarak Ortadogu’dur. Mackinder’in
“Kara Hakimiyet Teorisi” olarak ifade edilen yaklagimina gore diinya cografyasi
“merkez bolge/mihver bolge/heartland”, “i¢ hilal/inner crescent” ve “dig hilal/outer
crescent” olarak {i¢ bolgeye ayrilmaktadir. Bu yaklagima gore merkez bolgeye hakim
olan gii¢ diinya adasina ve sonrasinda da Diinya’ya hakim olur. Mackinder; Asya ve
Avrupa’yil, Avrasya olarak nitelemistir. Merkez bolgeyi bu sekilde tanimlayarak
buraya hakim olmak i¢in i¢ ve dis kenarlara hakim olmayi gerekli gérmistiir. Bu
yaklagima gore i¢ kenar; merkez bolgesinin ¢evresinde, Almanya, Avusturya,
Balkanlar, Tiirkiye, Iran, Pakistan, Hindistan ve Cin'i kapsayan kusak iken dis kenar;
Ingiltere, kuzeybat1 Afrika, Avustralya, A.B.D. ve Kanada'dan olusan kusaktir. Bu
yaklagimda diinya adasinin merkezi bolgesi ise Ortadogu cografyasidir. Spykman sz
konusu yaklasiminda Mackinder ile aym1 bdlgeyi kullanmis fakat Mackinder’in
kurdugu iliskinin tersini kurarak kenar kusak olarak ifade ettigi Tirkiye, Irak,
Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin ve Kore hattina egemen olanin merkez bolgeye
buradan da Diinya Adasi’na hakim olacagmm ileri siirmiistiir.” Jeopolitik teorilere
bakildiginda uluslararasi politikada etkin gii¢ olabilmek i¢in cografi unsurlarin
gerekliliginin altinin ¢izildigi goriilmektedir. Bu baglamda yapilan tanimlamalar
tizerinden hareket edildiginde Ortadogu, jeopolitik teoriler baglaminda diinya
piyasasinda etkin gii¢ olabilmek i¢in hakimiyet veya kontrol altina alinmas1 gereken

onemli bir bolgedir.

* Kara hakimiyet teorisi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.; Halford J. Mackinder, Democratic Ideals
and Reality, New York, Henry Holt and Company, 1962.



Diinya silah ticareti bakimindan da Ortadogu o©Onemli bir pazar olarak
degerlendirilmektedir. Diinyanin en biiylik silah imalatgilar1 ve saticilari olan
Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Rusya Federasyonu ve Cin gibi iilkelerin en
biiyiik silah alicis1 konumunda olan iilkeler Ortadogu cografyasinda yer almaktadir.™
Ayrica bolgede oOzellikle de Arap Yarimadasinda dogal kaynaklardan kaynakli
zenginlikten dolay1 imar ve teknoloji gibi sektorler de biiyiik iilkeler i¢in bir 6nemli

pazar sahasi olarak ele alinmaktadir.

Ekonomik, cografi, stratejik, politik ve dini yonden Onem arz eden Ortadogu
cografyasi tarihin her doneminde biiyiik giiglerin ilgisine mazhar olmustur. Birinci
Diinya Savasi’nin ardindan tesis edilen yeni uluslararasi sistemin Onemli
aktorlerinden birisi olan ABD bu donemden itibaren Ortadogu ile dogrudan veya
dolayli ekonomik ve siyasi iligkiler tesis etmeye ¢alismistir. Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra tesis edilen uluslararasi sistemde savas sonunda imzalanan
anlagmalardan dolay1 barig donemi ¢ok uzun slirmemis ve siyasi tarihin taniklik ettigi
en bilyiik savas olan Ikinci Diinya Savasi meydana gelmistir. ikinci Diinya Savasi
neticesinde Avrupa’nin uluslararasi politikadaki iistiinliigii sona ererken ABD ve
Sovyetler Birligi’nin uluslararasi politikanin 6znesi haline geldigi goriilmiistiir. Bu
donemde uluslararasi sistem bu iki biiyiik giic arasinda paylasilmig ve dizayn
edilmistir. Bir tarafta insan haklari, 6zgiirliikler, liberalizm ve kapitalizm tizerinden
sekillenen Bat1 Bloku diger tarafta ise demir perde iilkeleri olarak ifade edilen ve
komiinizm {izerinden sekillenen Dogu Bloku seklinde iki kutuplu bir uluslararasi
sistem olusmustur. Bati Bloku’nun lideri olan ABD ile Dogu Bloku’nun lideri olan
Sovyetler Birligi arasinda uluslararasi politikanin basat aktorii olma miicadelesi ve
rekabetinin hakim oldugu ve literatirde Soguk Savas olarak kavramsallastirilan
donemde miicadele alanlarindan birisi de Ortadogu olmustur. ABD i¢in Ortadogu,
dogal kaynaklari, Israil’in bolgedeki varligi, jeostratejik konumu ve silah pazari
acisindan kiiresel hakimiyet noktasinda 6nem arz etmektedir. Ayrica Ortadogu, ABD
tarafindan oteki olarak tanimlanan Sovyetler Birligi’ni ¢evreleme politikasinin da
onemli bir migferi olarak ele alinmistir. Sovyetler Birligi ise Ortadogu’yu sahip

oldugu ozelliklerle beraber sicak denizlere inme politikasinin 6nemli bir unsuru veya

™ Bkz.; “Arms transfers and military spending”, SIPRI, https://www.sipri.org/research/armament-
and-disarmament/arms-transfers-and-military-spending, e.t. 27.02.2015.


https://www.sipri.org/research/armament-and-disarmament/arms-transfers-and-military-spending
https://www.sipri.org/research/armament-and-disarmament/arms-transfers-and-military-spending

cografi giizergah1 olarak ele almistir. Ayrica her iki blokta da yer almayan az
gelismis Ortadogu iilkeleri ile iliski tesis etmek hem Sovyetler Birligi hem de ABD
acisindan dis politikanin en Onemli konu bagliklar1 arasinda yer almistir. Bu
baglamda ilk hedef Ortadogu iilkelerini kendi bloguna dahil etmektir. Bu
olmayacaksa en azindan yakin iliski kurmak her iki kutup liderinin de dis politika
oncelikleri arasinda yer almistir. Ozetle séz konusu dénemde Ortadogu, gerek ABD
gerekse Sovyetler Birligi agisindan kiiresel hegemonya i¢in onem arz eden bir

cografya olmustur.

1990’11 yillara gelindiginde ise Soguk Savas donemi son giinlerini yasamaktaydi. ki
kutup arasindaki rekabet Bati’nin ve dolayisiyla ABD’nin stiinliigii ile sona ermis,
iki kutuplu yapinin en 6nemli simgelerinden olan Berlin Duvart yikilmis, Varsova
Pakti dagilmis ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) sona ermistir.
Boylece uluslararast sistem yeni bir doneme girmis ve bu donem tek kutuplu bir
sistem gOriiniimii arz etmigtir. ABD s6z konusu donemde kiiresel hegemonyast ve
kendisine bigilen rol geregi diinyanin her bolgesinde etkin ve aktif dig politika
izlemeye calismistir. ABD’nin Ortadogu ile iligkileri bu donemde daha siki bir hal
almistir. Israil-Filistin catismasi, Ortadogu’daki etnik catismalar ve savaslar ile
ABD’nin miittefiki olan Arap iilkeleri ile iligkiler ABD dis politika ajandasinda

onemli glindem bagliklar1 olarak yer almistir.

11 Eyliil 2001 tarihi ise mikro diizeyde ABD makro diizeyde ise biitiin uluslararasi
sistem i¢in Onemli bir kirilma noktasi olmustur. S6z konusu tarihte yasanan teror
saldirilarinin ardindan giivenlik paradigmalari doniisiim geg¢irmis, uluslararas: sistem
onemli olaylara taniklik etmistir. Bu saldirilarla beraber Soguk Savas sonrasi yok
olan Bati’nin 6tekisi dini terdr veya kiiresel terér olmustur. Kiiresel terérizm, ABD
ve Bat1 kamuoyunun bir kisminda Islam ile terdr arasinda yanlis bir ilinti kurulmasini
ve radikal Islami terdr gibi bir kavramsallastirmay1 beraberinde getirmistir. ABD nin
saldirilardan sorumlu tuttugu terér orgiitii ile yakindan bagi oldugunu ve gerek
ABD’nin ulusal ¢ikarlarini gerekse uluslararasi baris ve giivenligi tehdit ettigini ileri
stirdligli iilkelerin tamamina yakini Ortadogu iilkeleridir. ABD, bu dénemde askeri
araglar1 ve sert gli¢ unsurlarimi daha etkin kullanarak dis politika tercihlerini

gerceklestirmistir.



ABD i¢in hem 6nem arz eden ve ¢ikarlar1 olan hem de ¢ikarlarina potansiyel tehdit
olarak algilanan Ortadogu’ya yonelik politikasinda Tiirkiye ise 6nemli bir aktordiir.
Tiirkiye ilk olarak bolgede Arap olmayan iilkelerden birisidir. Bat1 ile iligkileri en
ileri ve kurumsal noktada olan iilkedir. ABD ile miittefiklik iliskisine sahiptir. Ayrica
Tirkiye; tarihsel, kiiltiirel ve siyasal nedenlerden dolayr da Ortadogu’da etkin bir
aktordiir. Ciinkii Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu’nun mirasi iizerinden bélge ile
iligkilerine ivme kazandirmaya calismaktadir. Bu baglamda ABD gerek kurumsal
diizeyde gerekse ikili iliskilerinde Ortadogu politikalarinda Tiirkiye’yi onemli bir

parametre olarak ele almaktadir.

“Kiiresel giic ABD’nin Ortadogu politikasinda Tiirkiye’nin roli belirlenirken sadece
kurumsal ve ikili miittefiklik iligkilerine sadakat mi s6z konusu ya da reel politik
cergevesinde cikarlarin 6n planda oldugu ve siirece gore gelisen ve degisen iligkiler
mi gecerli?” sorunsalina cevap aranmaya calisilan bu c¢alisma ayrica ABD’nin
Ortadogu politikasinda Tiirkiye’nin rolii ve Onemini de tartigmaya agmaktadir.
Dahast c¢alismanin konusu dinamik oldugundan bir zaman kisit1 belirlemek
mecburidir. Bu baglamda heniiz akademik olarak calisilmasi miimkiin olmayan
giincel gelismeler caligmanin kapsami diginda tutulmustur. Dolayisiyla ¢alisma 11
Eylil 2001 tarihli teror saldirilart sonrast ABD liderligindeki koalisyonun Irak’a
askeri miidahalesi ile ¢alismanin yazildigi 2016 yilinin ilk ayna kadar olan zaman
dilimini baz alarak ABD’nin Ortadogu politikasinit analiz etmeye ve buradan
hareketle Tirkiye’nin roliinii irdelemeye c¢alisarak yukaridaki soruya cevap

aranacaktir.

Ug béliimden olusan ¢alismanin “Ortadogu’ya Genel Bakis” baslikli ilk bdliimiinde
Ortadogu’nun kavramsal incelemesi yapilacaktir. Bu baglamda etimolojik ve siyasal
anlamda Ortadogu’nun ne ifade ettigi tespit edilmeye c¢alisilacaktir. Ayrica bu
boliimde insanligin baslangic mekani olarak ele alinan Ortadogu’nun tarihi genel
hatlariyla ele alinarak calismaya tarihsel derinlik kazandirilmaya g¢alisilacaktir. Bu
boliimde {izerinde durulacak baska bir nokta ise Ortadogu’nun jeopolitik ve

jeostratejik onemi ve pozisyonu iizerinden uluslararasi politikadaki konumudur.



“ABD’nin Ortadogu Politikas1” baglikli ikinci boliimde ilk olarak Ortadogu’nun
ABD agcisindan ne anlama geldigi ve nasil bir 6nem arz ettigi tarihsel bir derinlikle
analiz edilecektir. Boliimiin ikinci basliginda ABD’nin bagimsizliktan Soguk Savas
donemine kadar olan siiregte Ortadogu ile iligkileri ele alinacaktir. Burada donem
belirlemesi yapilirken s6z konusu tarihsel aralikta ABD’nin izolasyonalist bir dig
politika izlediginden hareket edilmektedir. ABD’nin uluslararasi politikada etkin ve
aktif bir aktor olmaya basladigi Soguk Savas donemi boyunca Ortadogu’ya yonelik
politikas1 ve Ortadogu iilkeleri ile iligkilerinin anlatildig1 iiglincii basliktan sonra,
1990-2001 aras1 donem analiz edilecek ve son olarak 11 Eyliil 2001 tarihinden
giintimiize kadar olan silirecte ABD’nin Ortadogu politikasi, baskanlarin doktrinleri

ve pratikler {izerinden ele alinacaktir.

Calismanin son boliimii ise “Irak Isgali Sonras1 ABD - Tiirkiye iliskilerinde
Ortadogu” basligini tagimaktadir. Bu bolimde ilk olarak Irak iggalinin nedenleri, Irak
isgaline giden siire¢ ve ABD’nin Onciiliiglindeki askeri miidahale ele alinacaktir. Bir
sonraki baglikta Irak isgalinin ABD — Tiirkiye iligkilerine etkisi analiz edilecektir. Bu
baglamda “Tezkere Krizi”, “Siileymaniye Krizi” ve “PKK Krizi” ele alinacaktir. Son
boliimiin tiglincti bashig “Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP) ve Tiirkiye”’dir. Bu
kisitmda ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi analiz edilerek Tiirkiye nin bu projedeki
rolli ve pozisyonu tartisilacaktir. Ortadogu’da gerek ABD gerek Tiirkiye agisindan
onem arz eden iilkelerin basinda gelen Iran ile ABD iliskileri ve bu baglamda
Tiirkiye’nin ele alindig1 dordiincii kisitmdan sonra son olarak 2010 yilinda baglayan
ve gliniimiizde kimi uzmanlara gére hala devam eden kimilerine gore ise tamamlanan
Arap Bahar adiyla anilan siire¢ incelenecektir. Tunus’ta baslayan ve domino etkisi
gostererek Ortadogu’nun diger lilkelerine de yayilan halk hareketleri hem bolge hem
de kiiresel sistem i¢in 6nem arz etmektedir. Diinya giindeminin merkezinde olan bu
stirec ABD’nin kiiresel konumundan Tiirkiye’nin ise bdlgesel aktor olmasindan
dolay1 kayitsiz kalamayacaklar1 bir siirectir. Bu baglamda ABD’nin Arap Bahar
siirecinde bolgeye yonelik politikas1 ve Tiirkiye’ye yansimalar1 ele alinarak ¢alisma

tamamlanacaktir.



BIiRINCi BOLUM

ORTADOGU’YA GENEL BAKIS

1.1. Kavram Olarak Ortadogu

Bat1 merkezli ve siibjektif bir kavramsallastirmanin iriinii olan Ortadogu1 kavramini,
ilk defa Amerikali deniz tarihgisi ve strateji uzmanm1 Alfred Thayer Mahan ortaya
atmigtir. Mahan, 1902 yilinda kaleme aldigi “The Persian Gulf and International
Relations” isimli yazisinda Arabistan ile Hindistan arasindaki bolgeyi Ortadogu

olarak tamrnlarmstlr.2

Ingiltere basta olmak iizere Bat1 diinyast 16. Yy’dan itibaren Hindistan ve Cin
topraklarin1 “Uzak Dogu” olarak isimlendirirken dnce Fransizlar sonrasinda ise diger
Batili Devletler Osmanli topraklarim “Yakin Dogu” olarak ifade ediyorlardi.® Yakin
Dogu kavramini yetersiz ve oldukga genis bulan Ingilizler Osmanli imparatorlugu ile

Hindistan arasinda kalan topraklari “Ortadogu” olarak adlandirmaya basladilar.”

Kavrami ilk defa kullanan Mahan’in ardindan Ingiliz gazetesi olan The Times’in dis
politika editorii Valentine Chirol, Tahran muhabiri imzasiyla “The Middle Eastern
Question” isimli makale serisini 14 Ekim 1902 tarihinde yayinlamaya baglamistir.
Basra Korfezi'nin stratejik Oneminin anlatildigi makalede Mahan’in Ortadogu

tanimindan daha genis bir tamim yapilarak Hindistan yolu iizerindeki Iran, Basra

! Davut Dursun, “Ortadogu Neresi? Subjektif Bir Kavramin Anlam Cergevesi ve Tarihi”, Stradigma,
Kasim 2003, Say1:10, s.1.

2 Roderic H. Davison, “Where Is The Middle East?”, Foreign Affairs, New York, 1959-1960,
Say1:38, s. 667.

% Sedat Laginer, “Ortadogu diye bir Yer Var mi1”, Uluslararast Hukuk ve Politika, Ankara, 2007, Cilt:
3, Say1:10, s.153-155.

* Ramazan Ozey, Diinya Denkleminde Ortadogu: Ulkeler-Insanlar-Sorunlar, istanbul, Oz Egitim
Yayinlari, 1996, s.1.; Omer Turan, Tarihin Bagsladigi Nokta Ortadogu, Istanbul, Step Ajans, 2002,
s.15.



Korfezi, Irak, Arabistan’in dogu kiyilari, Afganistan ve Tibet topraklarinin timi

Ortadogu olarak nitelendirilmistir.”

Isim babasi ingilizler tarafindan Ortadogu olarak kavramsallastirilan bolge® gerek
farkli akademisyenler gerekse devletler tarafindan farkli sekilde sinirlari gizilen bir
kavramdir. Ornek vermek gerekirse; Ahmet Davutoglu Ortadogu’yu; Hindistan’mn
batisindan baslayarak Kuzey Afrika’da Misir’t da igine alan bir hattaki bolgeleri
kapsayan alanlar i¢in giincel alanda kullamlan bir kavram seklinde tanimlarken’
Gamze Giingdrmiis Kona’ya gére ise Ortadogu terimini Ingiltere gelistirmis ve bu
kavramin igine Arap devletleriyle birlikte Israil, Kibris, Tiirkiye ve Iran da
eklenmistir. Ancak, Amerikalilar tarafindan gelistirilen “Yakin Dogu’ terimi yalnizca

Israil ve Israil’e komsu Arap devletlerini ifade etmektedir.®

Cografi bir adlandirma olan Ortadogu {lizerine ¢alismalar yapan Tayyar Ari’nin
tanimina bakildiginda Ortadogu, en genis anlamda Fas, Tunus, Cezayir, Somali,
Etiyopya, Sudan ve Misirdan baslayarak doguda Umman Korfezi’ne kadar uzanan ve
Irak, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman’1 kapsayan,
kuzeyde Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya Tiirk Cumbhuriyetleri’ni kapsayan ayrica
[ran, Afganistan ve Pakistan’m da dahil edildigi giineyde ise Suudi Arabistan’dan
Yemen’e uzanan Arap yarimadasini gevreleyen ve ortada Suriye, Liibnan, Urdiin,
Israil ve Filistin’in yer aldigi bir cografya olarak tanimlanabilir. Yine Ari’nin
belirttigine gore; daha dar anlamda fakat yaygin kullanimu itibariyle ise batida Misir,
kuzeyde Tiirkiye ve Iran’in yer aldig1, doguda Umman Kérfezi’ni, giineyde ise Aden

Korfezi ve Yemen’i i¢ine alan bolge Ortadogu olarak kavramsallastiriimaktadir.’

> Davison, a.g.m., s.668.

® Al o dasl Alsls N, ) sy gyl DoY) Gl 5d bdrd gdad ssd BV G dads
plad e laia¥l o lall dgan dasband) o lall | ydivale A, Urdiin, 2014. Ahmad Suleyman Salem Alrehahle,
“Tiirkiye'nin Ortadogu'daki yeni rolii (firsatlar ve zorluklar)”, Orta Dogu Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi, Yiiksek Lisans Tezi, Urdiin, 2014, s. 29.

" Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, istanbul, Kiire Yaymcilik, 2004, s.119.

& Gamze Glingérmiis Kona, “Yeni Ortadogu ve Disiindiirdiikleri”, Gériig Dergisi, 2003, No:54,
Say1:55, s.16.

% Tayyar Ari, Ge¢misten Giiniimiize Orta Dogu, Siyaset, Savas ve Diplomasi, 4. Baski, Bursa, MKM
Yayincilik, 2008, s. 25.



Akademisyenler tarafindan gerek cografi gerekse sosyo-politik perspektifte tizerinde
bir konsensiis saglanmamis olan Ortadogu Birinci Diinya Savasi sonrasi Ingiltere’de
resmi bir karsilik bulmustur. Savas sonrasi Ingiltere’de Somiirgeler Bakanligina
bagli olarak “Middle Eastern Departmant” adiyla bir birim kurulmustur. Buna gére
Ortadogu Tiirkiye, Misir, Arap Yarimadasi, Korfez Bolgesi, iran ve Irak’1 kaplayan
cografi alan olarak ele almmustir. Ikinci Diinya Savasi siirecinde ise Ingiltere
tarafindan Middle East Air Command teskilati olusturulmus ve ilk olarak
Ingiltere’nin somiirgeleri olan Aden ve Malta ardindan ise Iran ve Eritre de bu

komutanligin yetkisine verilmistir.'

Kavram karmasast bu kadarla da sinirli degildir. Bu baglamda Avrupa Birligi de
farkli bir bolgeye isaret etmistir AB ise Ortadogu’yu Akdeniz ile ele
almaktadir. Ayrica Merkezi Londra’da bulunan Europa Publications Limited’in
yayinladigi yilliklardan birinin adi1 The Middle East and North Africa’dir. Bu yillikta
Atlas Okyanusu’ndan Pakistan’a kadar uzanan cografi bolgedeki iilkelere yer
verilmektedir. Bunun yaninda bazi yayinlarda ve kuruluslarda “Near and Middle
East” seklinde bir kullannoma rastlamak miimkiindiir. Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki National Geographic Society bolge ilkelerini  kapsayan

haritaya “Yakin Dogu Ulkeleri” adin1 vermektedir."*

Arap Ligi ise Ortadogu’yu; 22 Arap iilkesinin topraklar ile birlikte Iran ve Israil’in
bulundugu alan olarak tanimlamaktadir. Tiirkiye’yi ise NATO fiyesi oldugu igin

Ortadogu’ya dahil etmemektedir.'?

Sonu¢ olarak sosyal bilimlerdeki diger kavramlarda oldugu gibi cografi bir
kavramlastirma olan Ortadogu konusunda da literatiirde bir konsensiis saglandigi

goriinmemektedir. Bu karmagikligin basinda kavramin bolgenin kendisinden ziyade

9 Davison, a.g.m., s. 669-672.

! Mustafa Aydin, “Avrupa Birligi'nin Ortadogu Politikas1”, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2010, s.
7-8.

2 e senl Alals ), ) sy o sl L) i) 3y sdgd s ?, s G el
Al AeldiaVl agdlall dgxe dauliid) alall | jiuale Al Urdiin, 2014, s. 36. Ahmad Suleyman Salem
Alrehahle, “Tiirkiye'nin Ortadogu'daki yeni rolii (firsatlar ve zorluklar)”, Orta Dogu Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi, Yiiksek Lisans Tezi, Urdiin, 2014, s. 36.



dis unsurlarca bir tanima tabi tutulmasindan dolayr herkesin baktig1 yere gore
Ortadogu farklilik gostermektedir. Ancak biitiin tanimlarin kesistigi noktalar ele
aliirsa Ortadogu, Kuzey Afrika ve Anadolu ile komsu veya kesisen Arap diinyasinin
yogun sekilde yasadig1 Arap yarimadasi, Iran ve Kérfez Bolgesi’ni kaplayan alan

olarak ifade edilebilir.

1.2. Ortadogu’nun Tarihi

Ortadogu olarak belirtilen cografi alan tarihin ilk donemlerinden itibaren insan
topluluklariin yasadig: bir yer olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek cografi konumu
gerekse topografik ozelliklerinden dolay: tarihin en erken doénemlerinden itibaren
yerlesim merkezi olmustur. Ayrica diinya anakarasinin gecgis gilizergahlar iizerinde
olmasi ve ticaret yollariyla kesismesi de Ortadogu tarihini ¢ok sayida olay ve

olgunun yasandigi bir unsura gevirmektedir.

Insanlik tarihini {i¢ ana béliime ayiran Oral Sander’e gore insanlik tarihinin baslangic
noktas: tarima dayali uygarhiklarin insa edilmesidir. S6z konusu dénem ise M.O.
5000’lere kadar uzanmaktadir. Bu dénem Ortadogu’nun insanlik tarihinde 6n plana
ciktign dénemdir. M.O. 7000°li yillarda bazi insan topluluklar1 veya gruplari tarimsal
faaliyetlere baslamis ve ayni donemde bazi hayvanlari ehlilestirmislerdir. Boylece
bazi bitki ve hayvan tiirlerinin denetlenip, gelistirme ve genisleme siireci olarak ifade
edilebilecek tarim devrimi gergeklesip Ortadogu’da (6zellikle Mezopotamya
bolgesinde) uygarligin filizlenmesine sebep teskil etmistir. Firat ve Dicle gibi genis
akarsu ve vadilere ev sahipligi yapan Mezopotamya’da MO 5000’lerde Siimer Kent
Devletleri insa edilmistir. Akarsu ve yagis rejimindeki diizensizlikler su kanallar1 ve
bunlarin denetimini zorunlu hale getirerek tarihin ilk otoriter monarsilerinin
kurulmasina vesile olmustur. Bunun disinda yerlesik topluluklarin oturdugu
merkezlerin disinda yasayan gogebe kavimlerin zengin kent devletlere karsi
giristikleri yagmaya yonelik giindeme gelen savunma ihtiyact da Mezopotamya’da
diizenli ordu kurulmasin1 gerekli hale getirmistir. Bir yandan bu saldirilara elverisli
topografyasi 6te yandan kent devletler arasindaki sinirlarin belirsizligi siirekli bir

catigma ve savas ortami yaratarak bolgede genis imparatorluklarin kurulmas: veya
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uzun Omiirli olmasini engellerken kiigiik siyasal birimlerde yani kent-devletlerde ise
otoritenin daha giiglii olmasini1 saglamistir. S6z konusu bolgede agag, tas ve degerli
madenlerin bulunmasi otokratik ydnetici sinifina yeni bir sinifi daha eklemistir:
tiiccar sinifi. Ancak bahsi gegen tarima bagh tiiccar sinifi Grek Yarimadasi veya Bati

Anadolu’ya kiyasla ticari anlamda daha az gelisme g:,rt')stermistir.13

Ortadogu’da tarihsel olarak ortaya g¢ikan bir diger onemli olgu ise din adamlar
miessesesi olmustur. Yilin biiyiikk bir dénemi bulutsuz olan gokylizii insanlarin
yildizlara olan ilgisini artirmis ve bu iliski kahinlerin ve din adamlarinin ortaya
c¢ikmasina vesile olmustur. Din adamlari miiessesesi beraberinde dini yasayis
bigimlerini getirmistir.** Bolgede ortaya ¢ikan ve giiniimiize kadar devam eden ilk
semavi din Yahudiliktir. Hz. Ibrahim’in soyundan geldiklerine inanan Yahudilerin
kitabi Tevrat’a gére M.O. yaklasik 1750’lerde Keldanilerin (Kaldeliler ya da
Babiller) Ur kentinden (giiniimiiz Irak topraklari) Harran’a gd¢ eden Ibrahim’e
Allah/Tanr tarafindan Nil’den Firat’a kadar topraklar vadedilmistir. Bunun tizerine
[brahim Harran’dan ayrilarak Kenan (El-Halil/Hebron) iline go¢ eder. Ibrahim’in
Sara adli esinden olan Ishak’m soyundan geldigine inanan Yahudilerin peygamberi
ise Hz. Musa’dir. Ibrahim’den Musa’ya kadar siirekli gé¢ eden ve bdlgedeki otoriter
giiclerin ya da siyasal birimlerin baskilarina maruz kalan Yahudiler Hz. Davut
doneminde M.O. 1030 yilinda ilk devletlerini kurmuslardir. Hz. Siileyman
zamaninda en gii¢lii donemini yasayan Yahudi Devleti Siileyman’in 6liimii iizerine
70 yil boyunca i¢ cekismeler yasamis ve M.O. 930 veya 922 yilinda giineyde
baskenti Kudiis olan Yahuda Krallig1 kuzeyde ise baskenti Samiriye olan Israil
Krallig1 adinda iki ayr1 devlete bdliinmiistiir. M.O. 722 yilinda Asur Krali I11. Tiglat-
Pileser Israil Kralligi’'na son vermis ardindan M.O. 589 yilinda da Babil Krali
Nabukadnezar Yahuda Devleti’ni yikmistir. S6z konusu topraklar M.O. 331 yilina
gelindiginde ise Makedonya Krali Iskender tarafindan Perslerin elinden alinmistir.

Yahudiler M.O. 140 yilina gelindiginde Kudiis’te yeniden ayaklanarak bir devlet

13 Oral Sander, Siyasi Tarih Ttk Caglardan 1918’e, 21. Baski, Ankara, Imge Kitabevi, Eyliil 2011, s.
30-34.

1 Sander, a.g.e., s. 33.
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kurmuslardir. Bu devlet de M.O. 70 yilinda Roma Imparatorlugu tarafindan ortadan

kaldirilmistir.

Yahudilik sonrasinda yine Ortadogu’da Hz. Isa’nin 6gretisine bagl olarak
Hristiyanlik inanci varlik gostermistir. Fakat Hristiyanlik ancak Roma’nin resmi dini
olduktan sonra bolgeyi daha ciddi bir sekilde etkilemistir. Buna ragmen Hristiyanlik
Ortadogu’da halklar arasinda ¢ok fazla kabul gdrmemistir. Ornegin s6z konusu
dénemde iran’da Zerdiistlik, Suudi Arabistan’da ise Putperestlik hakimdi.'® Bslgede
en c¢ok etkisi hissedilen ve giiniimiizde de en yaygin olan din ise Islamiyet olmustur.
M.S. 610 yilinda Hira’da kendisine peygamber oldugu bildirilen Hz. Muhammed ile
baslayan Islamiyet 632 yilinda Mekke’nin fethi ile birlikte Arap Yarimadasinda bir
devlet ingasinin da merkezinde yer aliyordu. Hz. Muhammed’in 6limiiniin ardindan
sirastyla Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali “Hiilefa-i Rasidin” olarak
Halifelik makamina gelmisler devaminda ise Emevi ve Abbasi Halifeleri devletin
basma ge¢mistir. 730’lu yillara gelindiginde Islam devleti tarafindan Sasani
Imparatorluguna son verilmis, Bizans Imparatorlugu’nun elinde bulunan Orta

Dogu’daki topraklarin biiyiik bir kismu ele gegirilmistir."’

11. yy’in baglarinda ise islam toplumu ve devletinin igten ige giiciinii kaybettigi bir
doneme girilmekteydi. Islam Devleti’ni bu dénemde &zerk bodlgesel hanedanlara
boliinmiis, halifeler eski giiciinii kaybetmis, siyasi ve idari diizende ciddi aksakliklar
ortaya ¢ikmigti. Halk ise baz1 sapkin mezheplere yonelmisti. Ayrica iran’dan Misir’a
kadar uzanan imparatorlugun biiyiik bir bolimii hatta halifelerin sehri dahi Sii beyler
veya komutanlar tarafindan idare edilmekteydi. Ekonomide ise Biiveyhiler merkezi
eyaletleri giiglii tutmus, Fatimiler Misir’da donemin en biiyiikk refah diizeyine
ulagmiglardi ancak sonrasinda dnce doguda sonra da Misir’da ekonomik ¢okiintii de
basladi. Ciinkii Cin ile yapilan ticaret Cin’deki i¢ karisiklardan dolayr son bulmus, 8-
11. yy’lardaki Rusya ve Baltik devletleri ile yapilan ticaret ise 11. yy’da tamamen

% Ar, a.g.e., s. 33-37.
% Hamit Celik, “Ortadogu’da ABD Politikalar: ve Biiyiik Ortadogu Projesi”, Ufuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,

Ankara, 2014, s. 7.

7 Ar, a.g.e., s. 39-46.
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bitmisti. Bdylesi bir tablonun yasandigi Islam Devleti Avrupa’da Hristiyan giiglerin
saldirilart ile yipratilmakta ve toprak kaybetmekte Kafkaslar’da ise Hristiyan
Giirciiler, islam Devleti’ne toprak kaybettirerek devleti Ortadogu’nun iglerine dogru
sikistirmaya baslamiglardi. Ancak ilk olarak Abbasiler’de yaygin olarak ise Halife
Mutasim (833-842) doneminde goriilen ve “Memlik” olarak adlandirilan Tiirk
koleler zamanla iranlilar1 ve Araplar1 ordudan ve dolayisiyla siyasi yasamdaki
egemenlikten uzaklastirdilar. Ilk olarak 868 yilinda Misir’da Tiirk kéleler tarafindan
kurulan devlet uzun bir dénem bolgede siirecek olan Tiirk hakimiyetinin baslangici
idi. 962 wyilinda ise Iran topraklarinda Tiirkler tarafindan Gazneli Devleti
kurulmustur. Bir yandan Tiirk koleler Islam devletinde ve Ortadogu’da giiglenirken
ote yandan ¢ok daha dnemli bir gelisme olarak Karahanlilar Islamiyeti kabul ederek
yeni bir doneme Tiirk-Islam dénemine girildiginin isaretlerini vermislerdir. Takip
eden donemde gerceklesen iki biiyliik Tiirk gocti bolgenin goriiniimii oldukga
degistirmistir. Sel¢uklu beylerinin Horasan ve Anadolu’ya gelmeleriyle Ortadogu
yeniden sekillenmeye baslamist1 énce Dogu Iran, 1055 yilinda Bagdat, 1079°da ise
Filistin ve Suriye Selguklularin eline ge¢mistir. Boylece Ortadogu’da Asya kokenli

Miisliiman Tiirklerin egemenligi baslamistir.*®

Ortadogu’da Selguklularla tam anlamiyla tesis edilen Tirk egemenligi en yiiksek
donemini ise Osmanli Imparatorlugu ile yasamustir. 14. yy’da Arap diinyasinda
baslayan Osmanli egemenligi tecrit altinda olan Abbasi Halifesi’nin Islamiyet’in
kutsal topraklarmin yonetimi ve muhafazasimi Osmanli padisahi 1. Selim’e
devretmesiyle bir diger ifadeyle ise I. Selim’in 1517 yilindaki seferi neticesinde
Halifeligin Osmanli hanedanina ge¢cmesiyle hem Miisliimanlarin liderligi hem de

Ortadogu’nun egemenligi Osmanhlara ge¢mistir.'®

Osmanli her ne kadar 1517 yilinda Ortadogu ve &zellikle de Islam diinyasimin
liderligini ele gegcirse de bolgeye daha once niifuz etmistir. Halifeligin Osmanlilara
gecmesinden ii¢ y1l dnce yani 1514 yilinda bir Tiirk Devleti olan Safevi Devleti’nin

ve bu devletin hiikiimdar Sah Ismail’in Osmanli Imparatorlugu’nun toprak

'8 Bernard Lewis, Ortadogu: iki Bin Yillik Ortadogu Tarihi, 11. Baski, (cev.) Selen Y. Kolay,
Ankara, Arkadas Yaymevi, 2015, s. 110-115.

19 |lan Pappe, Ortadogu’yu Anlamak, (¢ev.) Giil Atmaca, Istanbul, Ntv Yaynlari, 2011, s.19.
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biitlinliigiinii bozmaya yonelik girisimleri neticesinde iki ordu Caldiran’da karsi
karstya gelmis ve Sah Ismail yenilerek bdlgedeki giicii kirilmistir. Bu savasin hemen
ardindan 1516 yilinda ise Yavuz Sultan Selim’in ordulart Memluk ordusunu
Mercidabik Savasi’nda yenerek Suriye ve Filistin’i ele gecirmistir. Daha Once
bahsedilen 1517 yili ise Ridaniye Savasi’nin yasandig1 doneme isaret etmektedir. Bu

savas sonunda Misir, Mekke ve Medine Osmanli denetimine gegmistir.?’

Osmanli’nin Ortadogu’dan tamamen tasfiyesi ve yeni bir Ortadogu dizayn1 ya da
ingas1 ise Birinci Diinya Savasi neticesinde gerceklesmistir. Savas sonrasinda Arap
topraklar1 veya Ortadogu savas Oncesinde ve sirasinda yapilan anlagsmalara aykiri
olarak, Ingiltere ve Fransa manda yonetimine devredilmistir. Ancak bu durum
bolgedeki Arap liderler icin tam bir hayal kirikligi anlamina gelmekteydi. Ciinkii
Birinci Diinya Savasi 6ncesinde Osmanli egemenligi altinda bulunan Ortadogu’da
Arap milliyetciligi olgunluk seviyesine ulasmis ve bdlgenin etnik mozaigine uygun
olarak Arap egemenligi icin miicadele edilmistir. Bu atmosferde Itilaf Devletleri de
bolge liderlerini milliyetgilik tizerinden manipiile ederek Osmanli’ya karsi
kiskirtmiglardir. Savas sonrasi duruma bakildiginda ise Paris Baris Konferansi
toplandiginda Mezopotamya, Suriye ve Filistin Ingiliz isgali altindaydi. Ingiltere
bolgenin yonetim sorumlulugunu Sam merkezli olarak Emir Faysal’in liderligindeki
Arap miittefiklerle paylagmaktaydi. Ortadogu giindemli savas sonras1 konferansi ise
San Remo’da toplanmistir. Bu konferans neticesinde Suriye Fransiz, Filistin ve Irak
ise Ingiliz manda yonetimine birakildi. S6z konusu mandater rejimler Milletler
Cemiyeti Misaki’nda yer alan a smifi manda yOnetimi olup bir miiddet sonra
bagimsizliklarina kavusacaklardi. S6z konusu diizenlemeye karsi ilk tepkisel gelisme
Suriye’de yasandi. 1920 yilinda Sam’da toplanan Suriye Ulusal Kongresi’'nde
Sam’da askeri vali olarak bulunan Emir Faysal, Suriye Krali olarak ilan edildi.
Ayrica Suriye Kralligma Urdiin ve Filistin topraklar1 da dahil ediliyordu. Fransa ise
bu duruma sessiz kalmayarak miidahale etti ve Faysal tahttan indirildi. Faysal ise
Ingilizlerin denetimi altinda bulunan Filistin’e s1gndi. Ayn1 dénemde Irak ve
Filistin’de de ayaklanmalar yasandi. Bunun iizerine 1921 Martinda Kahire’de Irak ve

Filistin Yiiksek Komiserleri ile Araplar temsilen Albay Lawrance’nin katilimiyla

2 Ari, a.g.e., s. 68-69.
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gerceklestirilen toplanti neticesinde Irak Kralligi Faysal’a, Urdiin Emirligi ise
Abdullah’a verildi. Ancak bu diizenlemeler de bolgedeki huzursuzlugu gidermeye
yetmedi ve Ikinci Diinya Savasi’na kadar olan siiregte bu diizene kars: Irak, Filistin,

Suriye, Misir ve Suudi Arabistan’da uluscu hareketler oldu.?

Iki savas aras1 donemde Ortadogu, Ingiltere ve Fransa tarafindan manda rejimlerince
yonetilmisti. Bolgenin Arap unsurlartyla etnik bagi olmayan Tiirkler tarafindan uzun
yillar somiiriildiiklerine dair propagandaya maruz kalan Araplara vadedilen
“halklarin kendi kaderini tayin hakki” ve bolge halklarmin haklarinin korunmasi
vaatlerinin aksine; Ingiltere ve Fransa sémiirge politikalarina uygun sekilde iilkelerin
ekonomik, siyasal ve toplumsal yapilarina miidahalede bulunmuglardir. B6l-yonet
politikas1 cercevesinde Ortadogu’daki dinsel ve mezhepsel farkliklar koriiklenmis,
tarihi, sosyolojik ve siyasi parametrelere ve gergeklere aykiri sekilde suni siirlar
cizilmistir. Sonug itibariyle Ikinci Diinya Savasi sonuna kadar bdlge Ingiltere ve

Fransa’nin bol-yonet politikalari ¢ercevesinde yt')netilmistir.22

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ise kiiresel sistem ciddi bir degisim ve doniisiim
gecirmistir. Uluslararasi sistemin Avrupa merkezli yapisi kanatlara dogru yayilmis
ve bir yanda Amerika Birlesik Devletleri (ABD) diger yanda ise Sovyetler Birligi’nin
(SSCB) liderligini yaptig1 iki kutuplu bir sistem ortaya ¢ikmistir.?® Savas nedeniyle
askeri ve ekonomik olarak gii¢ kaybeden Ingiltere ve Fransa’nin egemenligi altindaki
Ortadogu devletleri sirayla bagimsiz olmaya ve Ingiltere ve Fransa’nin
egemenliginden kurtulmaya basladilar. Savas sonrasinda Magrip’ten Kuzey
Afrika’da Misir, Libya ve Sudan’a, oradan Basra Korfezi’ne uzanan genis bir
cografyada biiyiik bir hareket yasanmaktaydi. Bolgenin kalbinde ise Misir, Suriye ve
Irak 6ne cikiyor; Filistin, Liibnan, Urdiin ve kismen Suudi Arabistan s6z konusu
hareketli donemin stratejik aktorleri olmaya aday goriiniiyordu. S6z konusu bolgeye

yakinliklar1 ve cografi kesismelerinden dolay1 Arap olmayan Iran ve Tiirkiye de yeni

2! Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 19. Baski, Ankara, imge Kitabevi, Ekim 2010, s. 71-85.
22 Omer Tasli, Ortadogu’ya Siiper Giiglerin Etkileri, istanbul, Fikir Yaymnlari, 1986, 5.9

2% Sander, a.g.e., Ekim 2010, s. 201-203.
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denklemde yer alan diger unsurlard.®* Bolgedeki bir diger etnik unsur olan Kiirtler
de s6z konusu donemde somiirgeciler tarafindan aldatilmistir. Ortadogu’da 6zellikle
de Arap diinyasinda etnik, dini boliinmeler, mesruiyeti tartismali karmasik yapilar,
feodalite ummaninda merkantilist adaciklar ve emperyalist aktdrlerin uzantilarinin
oldugu yapida emperyalist Kiirtlerin kurbani olduklarini Mesud Barzani bir

konusmasinda su sekilde anlatmaktadir:

“ Ikinci Diinya Savasi, Ortadogu’ya yeni bir emperyalist giicii getirdi:
Amerikan emperyalizmini. Bu yeni emperyalist gii¢, kocamis Ingiliz emperyalizminin
yerini aldr. Ciinkii énceki emperyalist yontemler diinyanin yeni dénemine uygun
diismiiyordu. Degisimlere ayak uyduramiyordu. Kaldi ki Ingiliz emperyalizmi artik
diinyaya liderlik edecek giicii kendinde bulamiyordu. Bu yiizden Amerikan
emperyalizminin amacina ulagmak icin yaptigi ilk sey, 1946 yilinda Kiirdistan
Demokratik Cumhuriyeti’ni ortadan kaldirmak ve ardindan kardes Azerbaycan
Cumhuriyeti’nin ortadan kaldirilmasina destek vermek oldu. Bu iki devletin ortadan
kaldirilmast noktasinda istedigi sonucu elde etti. Eger Anglo-Amerikan destegi
olmasaydi, Kavvam’n tereddiitsiiz imzaladigi anlagmalar: ¢igneyerek bu iki devletin
tizerine yiiriimesi miimkiin olmazdi. Nitekim bu ger¢ekler daha sonra ortaya ¢ikti ve
gerek Iran gerekse Amerikan yetkilileri bunlart itiraf ettiler. ™

1948 yilinda ise Israil Devleti'nin Filistin’de kurulmasi, somiirge devletlerinin
Araplar arasinda pekistirdigi ayrismalari unutturmus ve Ortadogu’daki devletler i¢in
birlestirici etki yapmustir. Israil kurulur kurulmaz Arap-Israil Savasi patlak vermistir.
Bu savasta Israil kazanglhi ¢ikmis, giiniimiize kadar siirecek olan sorunlarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur.?® Israil ve Arap catismasinin savas halini aldig1 ikinci
hadise ise Siiveys Krizi ile birlikte yasanmlstlr.27 Misir lideri Nasir’in 26 Temmuz
1956 yilinda Kanal’1 millilestirmesinin ardindan Ingiltere, Fransa ve Israil Misir’a
kars1 ortak hareket etme karar1 aldilar. Bunun iizerine Israil, Gazze Seridi ve Sina
Yarimadasim isgal etti. Ingiltere ve Fransa da hava harekat: diizenledigi Misir’in

Kanal bolgesine asker ¢ikardilar. 7 Kasim’da ateskes imzalanmasi ve Birlesmis

? Haluk Gerger, ABD Ortadogu Tiirkiye, 5. Bask, istanbul, Yordam Kitap, 2012, s. 19.

%% Mesut Barzani, Barzani ve Kiirt Ulusal Ozgiirliik Hareketi, c. 1, 3. Baski, Istanbul, Doz Yayinlari,
2005, s. 263-264.

% Sander, a.g.e., Ekim 2010, s. 297-300.

" A. Oner Pehlivanoglu, Ortadogu ve Tiirkiye, Istanbul, Kastas Yayimevi, 2004, s. 270—275.
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Milletler Genel Kurulu (BMGK) karar1 ile Ingiliz ve Fransiz askerleri Siiveys’ten
¢ekilerek bolgeye BM Baris Giicii yerlestirildi.?

1967 yilinda ise Alt1 Giin Savaslar1 neticesinde Israil, Araplara kars1 biiyiik bir basari
saglayarak artik bolgeye tamamen yerlesmistir. Altt Giin Savaglar1 her ne kadar Arap
devletleri ile Israil arasinda olsa da kiiresel giicler de bu savasta taraflarin yaninda
yer almistir. Bu savasta ABD Israil’i desteklerken SSCB ise Arap devletlerinin
yaninda yer almistir. Bu gelisme sonrasinda Arap devletleri ABD ile iligkilerini
keserken Israil’e karsi politikalar1 ise “gdriisme yok — baris yok” seklinde
belirlenmigtir. Devam eden yillarda ise Araplar arasinda ve séz konusu donemde
Filistin halkinin tek ve mesru temsilcisi kabul edilen Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO),
s6z konusu ¢atigmanin sona ermesine yonelik girisimleri Filistin halkinin ¢ikarlarina

aykiri oldugu i¢in reddetmistir.?

Soguk Savas yillarinda Ortadogu’da yasanan en énemli gelismelerden biri ise Iran —
Irak Savagi’dir. Sebebi pek de anlasilmayan bir sekilde Irak lideri Saddam
Hiiseyin’in 1980 yilinda Iran’a saldirmasiyla savas baslamistir. Cok sayida insanin
Olmesi ve s6z konusu iki iilkenin de kaynaklarinin heba edilmesine karsin higbir
tarafinin Ustiinliik kazanamadig1 savas tam sekiz yil slirmiistiir. Bu savasta ise ABD,
Irak’m yaninda yer alirken Suriye ve SSCB ise Iran’1 desteklemistir. ABD’nin Irak’1
desteklemesinin ana sebebi Iran’in rejim ihraci politikasina karsi olmasiydi. Ancak
s6z konusu savas Iran’in rejim ihrac1 politikasini kismen olumsuz etkilese de Iran’mn
i¢ politika rejimini kuvvetlendirmesi sonucunu dogurmustur. Iran — Irak Savasi’nin
bitmesinin ardindan ise Saddam Hiiseyin savasin maliyetlerini veya zararlarim
ortadan kaldirmak amaciyla Kuveyt’i 1 Agustos 1990°da isgal etmistir. Ancak bu
durum uluslararas1 kamuoyunda ciddi bir tepki cekmistir. BM nezdindeki girisimlere

Irak’m olumsuz cevap vermesi neticesinde ABD liderliginde bir operasyon yapilarak

% Berna Siier, Ayse Omiir Atmaca, Arap-Israil Uyusmazhgi, Ankara, ODTU Yaymlari, 2007, s. 39-
41.

29 zachary Lockman, Hangi Ortadogu? Oryantalizm. Tarih. Siyaset, (¢ev.), Burcu Birinci, istanbul,
Kiire Yayinlari, 2010, s. 238-239.
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isgal sona erdirilmis ve Irak’a yonelik cevreleme politikast uygulanmaya

baslamustir.

Soguk Savas sonrasi donemde ise bolgenin kaderi 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’ye
yonelik gergeklestirilen terérist eylemler ile yeniden yazilmistir. Bu tarihte El-Kaide
militanlari, Amerika Birlesik Devletleri’nin dogu kiyisindan batisina ugacak olan
dort yolcu ugagimi kacirmistir. Militanlarin ve bu saldirilar1 diizenleyenlerin biri
Manhattan’daki Diinya Ticaret Merkezi digeri ise Arlington’daki ABD Savunma
Bakanlig1 binas1 olmak iizere iki hedefi vard.* 11 Eyliil 2001 sabah1 ABD Baskani
George W. Bush Florida’da bir okulu ziyaret etmis ve ikinci simif 6grencilerine kitap
okurken iki u¢ak Diinya Ticaret Merkezi’ne carpmustir.®? Ardindan baska bir yolcu
ucagt ABD Savunma Bakanlig1 merkezine ait olan Pentagon’a ¢arpmis dordiincii bir
ucak ise hedefine ulasamadan Pennsylvania’nin Pitsburg kenti yakinlarinda

diisiirilmiistiir.>

ABD s6z konusu saldirilardan El Kaide’yi ve lideri Usame Bin Ladin’i sorumlu
tutmustur. Saldirilardan El-Kaide’yi sorumlu tutan ABD, “demokrasi” ve “siyaset”
kavramlariin yerine “istikrar” ve “giiven” kavramlar iizerinden politikalar insa
etme gerekliligini hissetmistir.* Baskan Bush tarafindan agiklanan Eyliil 2002 tarihli
“Ulusal Giivenlik Stratejisi”nde mesele kiiresel bir bakis agisiyla ele alinmis ve
ABD’nin politikas1 deklare edilmistir. 20. yiizyilda totalitarizm ve 6zgiirliik arasinda
yasanan ve Ozgirliigiin kazandig1 savasin 21. yiizyilda ise yine oOzgiirliik ilkesi

merkezinde kiiresel istikrarin saglanmasi ve bunun i¢in de askeri yOntemlerin

%0 Celik, a.g.e., s. 12.

% Saray, a.g.e., 2002, s. 5-6.

%2 Stephen Tanner, Bush’larin Savaslari, (cev.) Ayse Doganci, Ankara, Elips Kitap, 2005, s. 216.

% Sertag H. Baseren, “Uluslararasi Hukuk Agisindan Amerika Birlesik Devletleri’nde Gergeklestirilen
Terorist Saldirilar ve Yol Ag¢tigi Gelismeler Uzerine Bir Degerlendirme”, Vecdi Aral’a Armagan,
Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2001, s. 69.

% Thsan Bal, Sedat Laginer, “Kiiresel Terdrle Miicadelede ABD Giivenlik Politikalarinin Tiirkiye’nin

I¢ Giivenligine Yansimalar1”, (der.: Idris Bal), Tiirk Dis Politikast, Ankara, Nobel Yaymn Dagitim,
2004, s. 917.
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devreye sokulmasimin alti (;izilmistir.35 Bu politika ¢ergevesinde diisman
kategorisinde ise Afganistan, Irak, Iran, Libya, Sudan ve Kuzey Kore’nin basim
cektigi ve “haydut devletler” olarak ifade edilen devletler yer almustir.®* ABD,
saldirilarda sorumlu tuttugu El-Kaide ile iligkisini kesmedigi ve uluslararasi terére
destek verdigi gerekeesiyle ilk olarak Afganistan’a miidahale etmistir. Ardindan Irak
hedef tahtasma konulmustur. Ilk olarak iilkenin uluslararasi terdrizmi destekledigi
ilan edildi. Ayrica Irak’in niikleer silahlara sahip oldugu ileri siiriilmiistiir. 2003
yilinda s6z konusu gerekgeler neticesinde ABD, Irak’a miidahale etmis ve II. Korfez
Savasi1 baglamistir. Bu savas sonrasi Irak lideri Saddam Hiiseyin devrilmis ve iilkede

Kiirt-Arap ve Sii merkezli gii¢ odaklar olusmustur.®’

2010 yilindan itibaren ise Ortadogu yeni bir kargasa ortamina siiriiklenmistir.
Tunus’ta baglayan ve adina Arap Bahari denilen halk hareketleri domino etkisi
gostererek bolge iilkelerini etkilemis ve iktidarlar devrilmis yerine yeni yonetimler
gelmistir. Ancak s6z konusu Arap Bahari siirecinde baslayan ve baska boyuta evrilen

Suriye’de ise Esad rejimi ile muhalifler arasindaki catismalar siirmektedir.*®

1.3. Uluslararas: Politikada Ortadogu: Jeopolitik Ve Jeostratejik Onem

Devletlerin ulusal gii¢lerini ve dis politika davraniglarini, tilkelerin cografi konumu
ve fiziksel ¢evre ile agiklamaya calisan bir yaklasim olarak ifade edilen jeopolitik;

siyasi cografya ile es anlamlidir.*®

Uluslararasi sistemde devletlerin veya bdlgelerin rolii ve etkinligi cografi konumu,

sahip olunan yer altt ve yer istii kaynaklar, beseri faktorler gibi parametreler

% ABD Ulusal Giivenlik Stratejisi, Bkz.: http://www.whitehouse.gov/administration/eop/nsc/, e.t.
21.02.2015.

% Ahmet Ozer, 11 Eyliil, ABD, Tiirkiye ve Kiiresellesme, Ankara, Elips Kitap, 2005, s. 48-50.

3 Ali Cevik, Ortadogu Denkleminde Irak Tiirkiye ve ABD, Istanbul, Bengisu Yaynlari, 2011, s. 89-
129.

% Kadir Ertag Celik, “Syrian Corridor to the West”, Region Plus, No: 307, 28.01.2016, s. 16-17.

% Faruk Sénmezoglu, Uluslararast Iliskiler Sozliigii, istanbul, Der Yayinlari, 2003, s.70.
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tizerinden deger kazanmaktadir. Ortadogu da cografi ve beseri faktorler, yer alti
kaynaklar1 gibi unsurlarin yaninda siyasi ve dini misyonundan dolay1 da uluslararasi

politikada 6nem arz etmektedir.

Ortadogu’nun uluslararasi politikadaki konumunu belirleyen faktorler arasinda ilk
olarak ifade edilebilecek olan husus diinyanin en 6nemli baglant1 noktalarindan birisi
olmasidir. Asya, Avrupa ve Afrika kitalarini birbirine baglayan Ortadogu, diinya ana
karasinin veya eski diinyanin kesisim noktasidir. Ayrica Hint Okyanusu ile
Akdeniz’in birbirine baglanmasi da yine Ortadogu iizerinden gerceklesmektedir.
Ortadogu’nun bu baglamda bir diger 6nemli 6zelligi ise Rusya’nin sicak denizlere
inme politikasinin en kestirme ve rasyonel yolu olmasidir.*® Boylece dogu ile bati
arasinda baglant1 noktas1 olmasinin yaninda kuzey ile gliney arasindaki gegisin de en

rasyonel noktasidir.

Ortadogu’nun baglanti noktasi olmasi bolgenin hem fetih ve istila hareketleri
giizergahinda olmasimi hem de ticari yollar1 iizerinde yer almasini da beraberinde
getirmektedir. Birkag ylizyil 6ncesine kadar ¢ok sik sekilde uluslararasi politikanin
konusu olan fetih ve istila hareketleri gliniimiizde artik ¢ok s6z konusu olmasa da

ticari faaliyetlerin 6nemi giinimiizde giderek artmaktadir.

Bolgenin 6nemini artiran bir diger husus ise su faktoriidiir. Daralan ve azalan su
kaynaklar yiiziinden bolgedeki devletlerin ¢atisma ihtimali yiiksektir. Ayrica bolge
devletleri daralan su kaynaklar1 yiiziinden baska alanlara kaymaktadirlar. Israil’in
Bati Seria ve Urdiin’ii isgal etmesi, Tiirkiye’nin Keban Baraji’ni inga ettikten sonra
Suriye ve Irak ile siirekli sorunlar yasamasinin temelinde yer alan faktorlerin baginda
su meselesi gelmektedir.** Devletlerin su sorunu vyiiziinden ¢atisma ihtimali bir
yandan giivenlik riski veya tehdit olusturup stratejik anlamda 6nem arz ederken ote
yandan bu devletler bu ve baska gerekgelerden dolayr silahlanarak hem silah

tedarikgisi llkelerin ilgisini ¢gekmekte hem de bolge iilkeleri ile miittefiklik iliskileri

40 Cengiz Candar, Ortadogu Cikmazi, Istanbul, Hil Yayinlari, 1988, s. 8.

" Mustafa Aydin, “Avrupa Birligi’nin Ortadogu Politikast”, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Uluslararasi {liskiler Ana Bilim Dali, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2010, s.
19-20.
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geregi devletler dis politikalarinda Ortadogu’ya oncelik vermektedirler. Bu durum da

dogal olarak bdlgenin jeopolitik 6nemine vurgu yapmaktadir.

Tarihin her déneminde tiim diinyanin dikkatlerini {izerine ¢eken Ortadogu’nun bir
diger onemi ise insanlik tarihinin burada baslamis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Hem Araplarin hem de Yahudilerin atasi sayilan Hz. Ibrahim Ortadoguludur. Bunun
yani sira Hz. Musa, Hz. Yakup ve Hz. Yusuf da Ortadoguludur. Hiristiyanlik
inancinin peygamberi olan Hz. Isa da Ortadogu’da diinyaya gelmis ve burada
yasamistir. Son uhrevi din olan Islamiyet’in peygamberi Hz. Muhammed de bu
cografyanin bir ferdidir. Insanligin medeniyet evresini burada tanimis olmasinin
yaninda bolgenin dini énemi de s6z konusudur. Yukarida bahsedilen isimlerin dini
misyonlariin olmasiyla beraber bdlge ti¢ biiyiikk din i¢in de kutsal ve dnemli kabul
edilmektedir. Islamiyet acisindan dnem arz eden “mirac hadisesi” Mescid-i Aksa’da
gerceklemistir. Ayrica Miislimanlarin Allah’in evi olarak kabul ettikleri ve Hac
ibadetini gerceklestirdikleri Kabe, Ortadogu’da Arap Yarimadasinda yer almaktadir.
Ug biiyiikk din tarafindan énemli kabul edilen Kudiis sehri de Ortadogu’nun bir

par(;alsldlr.42

Ortadogu’nun stratejik 6nemine dair tespitlerde bulunabilmek i¢in jeopolitik iizerine
calismalar yapan akademisyenlerin yaklasimlarini ele almak gerekmektedir. Bu
baglamda uluslararasi iligkiler literatiiriinde siyasal cografya caligmalari ve jeopolitik
teoriler olarak ifade edilen yaklasim ozellikle Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin
ardindan Avrasya olarak isimlendirilen cografyanin farkina varilmasiyla beraber
yeniden dikkat c¢ekmistir. Mackinder’den Spykman’a kadar uzanan ¢izgide kimi
akademisyenler dis politikada cografyanin belirleyici kimileri ise dnemli bir etkiye
sahip faktor oldugunu ifade etmislerdir. Mackinder’in “diinya adasi” olarak

Spykman’in ise “rimland” olarak tanimladig1 bolgeler Or‘[adogu’dur.43

Jeopolitik okulun 6nde gelen isimlerinde olan ve jeopolitigin siyasal davranislar

tizerindeki etkisini deterministik bir yaklasimla ele alarak cografya ile dis politika

*2 Ar1, a.g.e., 2008, s. 25-26.

43 Tayyar Ari, Uluslararasi Iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, Isbirligi, 3. Baski, Bursa,
MKM Yayinlari, 2008, s. 208-209.
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arasinda dogrudan nedensellik iligkisi kuran Sir Halfor Mackinder, XIX. ylizyila
kadar kara giicline gore Ustlinligii elinde bulunduran deniz giicliniin XIX. ylizyil
sonunda ve Ozellikle XX. yiizyilda teknolojinin gelismesiyle beraber yerini kara

giiciine biraktigini belirtmektedir.**

Mackinder’in “Kara Hakimiyet Teorisi” olarak
ifade edilen yaklagimina gore diinya cografyast “merkez bolge/mihver
bolge/heartland”, “i¢ hilal/inner crescent” ve “dis hilal/outer crescent” olarak fi¢
bolgeye ayrilmaktadir. Bu yaklagima merkez bolgeye hakim olan gii¢ diinya adasina

ve sonrasinda da Diinya’ya hakim olur. Diinya adas1 ise Ortadogu cografy351d1r.45

Dis politika cografya iliskisi iizerine caligmalar yapan Spykman ise uluslararasi
iliskiler yazimninda “Kenar kusak Teorisi” olarak ifade edilen yaklasiminda Eski
Diinya ve Yeni Diinya kavramlarimi kullanmaktadir. Buradan hareketle Yeni
Diinya’nin Atlantik, Pasifik ve Hint Okyanusu’nun i¢inde bulundugu Eski Diinya ile
cevrili olmasi gibi Eski Diinya’nin da bir anlamda Yeni Diinya ile ¢evrili oldugunu
belirttikten sonra cografya, dogal kaynaklar, niifus ve kendine yeterlilik bakimindan
Eski Diinya’nin gorece tstinliigiiniin séz konusu oldugunu ifade etmektedir.*®
Spykman s6z konusu yaklagiminda Mackinder ile aym bolgeyi kullanmis fakat
Mackinder’in kurdugu iliskinin tersini kurarak kenar kusak olarak ifade ettigi
Tirkiye, Irak, Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin ve Kore hattina egemen olanin

merkez bdlgeye buradan da Diinya Adasi’na hakim olacagm ileri siirmiistiir.*’

Jeopolitik analizlerin tespitlerine katki sunacak sekilde bolge ekonomik olarak da
hayati 6neme sahiptir. Kuzey Afrika, Orta Asya ve Kafkasya bdlgesini de i¢ine alan
Biiytik Ortadogu olarak adlandirilan cografya diinya petrol rezervlerinin %80°1,
dogal gaz rezervlerinin ise %50’sine ev sahipligi yapmaktadir. Dar anlamdaki

Ortadogu dikkate alindiginda dahi bu oranlar petrolde %70, dogal gazda ise %35’in

* Ar1, a.g.e., 2008, s. 214-215.

* Cagr Erhan, “ABD’nin Orta Asya Politikast ve 11 Eyliil Sonrast Yeni A¢ilimlar’”, http://www.
stadigma. com/tiirkge/Kasim2003/vizyon, e.t. 04.12.2014; Mackinder’in “Kara Hakimiyet Teorisi”
hakkinda ayrimitili bilgi i¢in bkz.; Halford J. Mackinder, Democratic Ideals and Reality, New York,
Henry Holt and Company, 1962.

*® Ar1, a.g.e., 2008, s. 217-218.

*" Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin Uluslararast Konumu, istanbul, Kiire Yayinlari,
2003, s. 104-105.
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altina diismemektedir. Daha somut rakamlar vermek gerekirse yaklasik 1.1 trilyon
varil oldugu bilinen kanitlanmig diinya petrol rezervlerinin 800-850 milyar varili
Biiyiik Ortadogu olarak adlandirilan Kuzey Afrika, Orta Asya ve Kafkasya
bolgesinde bulunmaktadir. Ozetle bolge diinyanin enerji deposu konumundadir.
Uzun Omiirlii, ucuz ve oldukca bol olan bu kaynak diinya ekonomisi baglaminda
hayati dneme haizdir. S6z konusu bolgede egemenlik saglama bir devlete diinya
hegemonyasini ele gecirme veya siirdiirme; diinya ekonomisini belirleme ve dizayn
etme imkanini saglayacaktir. Bolgenin ekonomik éneminin bir diger ayagini ise silah
endiistrisi olusturmaktadir. Bolge silah iireticisi degil alicis1 konumundadir. Diinya

silah ithalatinin %75°i Ortadogu iilkeleri tarafindan gerceklestirilmektedir.*®

1.4. Ortadogu’nun Siyasal ve Toplumsal Yapisi

Ortadogu gerek cografi konumu gerekse tarihsel gelismelerden dolay1r g¢esitli
kavimlerin istilalari, gegisleri ve etkilesimine maruz kalmistir. Bu baglamda bélgenin
sosyolojik yapist hem etnik hem de dini anlamda homojen olmaktan uzaktir. Ctlinkii
Ortadogu’ya gelen ve yerlesen kavim veya topluluklar buraya kendi kiiltiirlerini
miras olarak birakmislardir. Boylece dini sebeplerden de dolayr Arapga yaygin dil
olarak kullanilmakta iken Farsca, Tiirkce ve Ibranice ise bdlgenin baslica diger
dilleridir. Smirli da olsa bolgede Kibris, Suriye ve Misir’da Rumca, Ermenice,

Stiryanice ve Koptca dilleri de konusulmaktadir.*

Ortadogu’nun dini yapisina bakildiginda ise tek tanrili dinlerin baskin varlig
goriilmektedir. Islamiyet, Hrisyanlik ve Musevilik Ortadogu’da ¢ikmis ve yayilmis
dinlerdir. Ancak s6z konusu dinler teklikten ziyade siire¢ i¢inde pargali bir hal
almistir. Hristiyanlik; Istanbul (Rum Ortodokslar1), Roma (Latin Katolikleri),
Iskenderiye (Misir Katolikleri) ve Antakya (Suriye Katolikleri) olmak iizere dort ayri
merkeze boliinmiistiir. Hristiyanlik’a benzer durum Islamiyet inancinda da soz

konusu olmustur. Miisliimanlar ilk olarak Siinni ve Sii olmak {izere ikiye

8 A1, a.g.e., 2008, s. 26-27.

* Ekrem Memis, Kaynayan Kazan Ortadogu, Konya, Cizgi Kitapevi, 2002, s. 59.
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ayrilmiglardir. Ayrim bununla da kalmamis Siinniler kendi i¢inde dort, Siiler ise on
iki gruba ayrilmiglardir. Ancak Museviler, Hristiyanlik ve Miisliimanliktan farklilik
gostermektedir. Musevilerin ilk olarak Asurlularin sonrasinda da Romalilarin
hakimiyeti altina girdikleri ve bu dénemlerde ¢ok ciddi eziyetlere maruz kaldiklar
bilinmektedir. Tarihsel hafizalarindan dolayr Yahudiler diger dinlerin mensuplarina
kiyasla biitiinlik arz etmektedirler.”® Ug biiyikk dinin disinda bélgede Zerdiistliik,
Maniheizm ve Mitraizm gibi dinler de halk arasinda karsilik bulmaktadir.” Cok
sayida dinin yayginlik gdstermesi ve ¢ikis noktasinin Ortadogu olmasi bdlgeyi dini
anlamda merkezi bir konuma tasimistir. Bu durum Ortadogu kiiltiiriinde uhreviyata
onem atfedilmesine vesile olmustur. Peygamberlik, nebilik ve velilik gibi dini
misyonlar ve makamlar toplum nezdinde itibar gérmektedir. Bilimden ziyade dini

Ogretilerin daha baskin olduguna dair goriisler meveuttur.?

Biiylik dinlerin merkezi olmasi Ortadogu’nun onemine pozitif bir katki sunarken
bolgedeki istikrarsizliklara da sebebiyet teskil etmektedir. Bunun en belirgin 6rnegi
ise Kudiis meselesidir. Kudiis hem Miisliimanlar hem Hristiyanlar hem de Yahudiler
icin kutsal sayilmaktadir. Kudiis Miisliimanlarin ilk kiblesi, Hristiyanlarin Hac
ibadetini gerceklestirdikleri mekan, Yahudilerin ise aglama duvarmin bulundugu
mekandir.> Ayrica Hz. Ibrahim hem Yahudiler hem de Miisliimanlar tarafindan
peygamber olarak kabul edilmektedir. Her iki grup da peygamberligin yanisira Hz.

brahim’i atas1 olarak kabul etmektedir.>*

Ortadogu bolgesinin kaotik ve anarsik yapisindan dolayr niifusu tam olarak tespit
edilmis degildir. Ortadogu’nun Kibris dahil olmak iizere niifusu BM istatistiklerine

gore 1940’11 yillarda yaklasik 56 milyon, 1980’lerde 178 milyon ve 1990’11 yillarda

%0 Hacer Kaya Giil, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Kamu Yonetimi Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya, 2009, s.
12-13.

L W.F. Abboushi, Political Systems Of The Middle East in The 20Th Century, New York, Dodd,
Mead & Company, 1970, s.1.

52 Siileyman Ozmen, Ortadogu’da Etnik, Dini Catismalar ve Israil, Istanbul, 1Q Kiiltir Sanat
Yayincilik, 2001, 5.109-110.

> Omer Turan, Medeniyetlerin Catistig1 Nokta, istanbul, Yeni Safak Yayinlari, 2003, s. 19.

> Ari, a.g.e., 2008, s, 25-26.

24



ise yaklasik olarak 241 milyon olarak tespit edilmistir. Giinlimiize en yakin verilere
gore ise 311 milyon civarinda kisi yasadigi diisiiniilmektedir. Yiizde 1,7’°lik niifus
artistyla diinya ortalamasinin {izerinde olmasinda ragmen bolgede yasanan savas ve
catigmalardan dolay1 bir yandan niifus tespiti diger yandan ise niifus artis hiz1 tespiti

verileri ¢ok da tutarl olmamaktadir.>®

Siyasi yapisina bakildiginda ise demokratik rejimlerden ziyade otoriter ve(ya)
totaliter rejimlerin bolge iilkelerindeki egemenlikleri gercegi ile karsilasilmaktadir.
Ortadogu {ilkelerinin yonetimleri tarihsel olarak mutlak monarsiden mesruti
monarsiye ve hatta sinirh 6l¢iide parlamenter modellere benzerlik gosterir ama netice
itibariyle otoriter ynetimler hepsinin ana 6zelligidir.>® S6z konusu cografya Birinci
ve lkinci Diinya Savasi sonrasi tesis edilen uluslararasi sistemin paralelinde
emperyalist devletlerin eline teslim edilmis ve bu cografyanin kaderi bu devletlerce
belirlenmigtir.  Emperyalist devletlerin  dogrudan miidahale yOnteminden
vazge¢melerinin ardindan bagimsizliklarint kazanan Ortadogu devletleri tam
anlamiyla devlet insalarini gergeklestirmis degillerdir. Iste bu durumda iilkedeki anti-
demokratik yonetimlerin varlik nedenlerinin basinda gelmektedir. Ulkeden iilkeye

farklilik gosterse de Ortadogu, diinyada monarsilerin egemen oldugu tek bolgedir.”’

Bolge tlkelerindeki otoriter yapilarin varligi demokrasinin olmayist yonetenler ile
yonetilenler arasinda bir kopukluga sebebiyet vermektedir. Bu durumun varligi o
kadar ciddi boyuttadir ki ¢ikar c¢atigmalar1 iilke igindeki istikrar ve giivenligi
etkilemektedir. Ortadogu iilkelerindeki yonetenler ile yonetilenler arasindaki mezhep
farkliliklar1 toplumsal ve siyasal istikrarsizlik nedeni olmaktadir. Irak’ta Sii
cogunlugun Siinni azinhk tarafindan yonetilmesi, Liibnan’da Maruni Hristiyanlarin
azmlik olmasina karsin iilkenin ¢ogunlugunu olusturan Miisliimanlar1 yonetmesi,
Suudi Arabistan’daki Vahhabi yonetimi, Urdiin’de Filistinli ¢ogunlugun Hasimi

ailesi tarafindan yonetilmesi, Suriye’deki Siinni g¢ogunlugun Nusayri azinlik

% Ramazan Ozey, Diinya Denkleminde Ortadogu ‘Ulkeler-Insanlar-Sorunlar, istanbul, Oz Egitim
Yayinlari, 1997, s.51-56.

% Tayyar Ar, Basra Korfezi ve Ortadogu’da Gii¢c Dengesi (1978- 1996), Bursa, Alfa Yayinlari,
1998, s.28.

> Gamze Giingdrmiis Kona, “Ortadogu’da Giivenlik Algilamasi ve Dahili Risk Faktorlerinin Etkisi”,
Alkdeniz Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Hakemli Dergisi, Antalya, 2004, s.114-139.
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tarafindan yonetilmesi s6z konusu toplumsal ve siyasal ¢atisma unsurlarinin en bariz

ornekleridir.®®

Bolgenin etnik yapisina bakildiginda ise azinlik olarak ele alinan gruplar olmak tizere
dort biiylik etnik unsur ile karsilasilmaktadir. Bunlar: Farslar, Tiirkler, Araplar ve
Yahudiler.®® Bunlarin yaninda son dénemde bdlgedeki Kiirt varligi da hem etnik
¢ogunluk anlaminda hem de siyasi boyutta ciddi bir etkinlige ulasmigtir. Bu etnik
gruplar genel itibariyle farkli devletlerde yasamaktalar. Ancak ayni devlet igerisinde

farkli etnik gruplarin varlig1 da s6z konusudur.®

Ortadogu’da konusulan diller ise etnik ve dini heterojenlikle baglantili bir sekilde
cok sayidadir. En yaygin konusulan dil Arapcadir. Arapganin ardindan Tiirkge,
Farsca, Ibranice, Ermenice, Kiirte ve diger azinlik dilleri konusulmaktadir.®
Bolgede en yaygin konusulan dil olan Arapga, Arabistan Yarimadasi’nda dogmus bir
dildir. Bu dil, Etiyopya dilleri ile Sami dillerinin bir pargasidir. S6z konusu dilin
Arap Yarmmadasinin Stelerine yayilmasinin sebebi ise bolgede Islamiyet’in en yaygin
dini inanis olmasidir. Orta Asya kdkenli olan Tiirkce ise Tiirkiye ve Iran basta olmak
tizere Irak, Suriye ve Afganistan’daki Tiirk etnisitesi tarafindan konusulmaktadir.
Hint-Iran ailesine mensup olan ve Arap harfleriyle yazilan Farsga ise Iran
cografyasinda konusulan dildir. Son olarak ise Ibranice bolgede resmi dildir. Bu dil

ise israil’de Yahudi toplumu tarafindan kullamImaktadir.®?

% Yavuz Gokalp Yildiz, Global Stratejide Ortadogu, istanbul, Der yaymlari, 2000, s. 51.

% Ramazan Ozey, Diinya Denkleminde Ortadogu, Istanbul, Aktif Yaynevi, 2004, s. 50-52.

% Yavuz Yildiz, Ortadogu’da Silahlanma ve Militarizm, istanbul, Baglam Yayinlari, 1993, 5.46.
® Ozey, a.g.e., s. 52.

62 Abboushi, a.g.e., s. 5.
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Genel anlamda okur-yazar oranin ¢ok diisiik oldugu Ortadogu’da toplumsal siniflar
arasindaki ugurum ise bir hayli fazladir. Bununla beraber ekonomik statii farklilig1 da

ciddi boyuttadir. Daha farkli bir ifadeyle gelir dagilimi adaleti s6z konusu degildir.®

Jeopolitik ve jeostratejik baglamda uluslararasi politikada oncelikli oneme sahip
bolgelerin basinda gelen Ortadogu, tarihsel siire¢ igerisinde aktorlerin hakimiyet
kurma veya kontrol altina almaya calistig1 bolgelerdendir. Bunun nedenleri olarak;
Ortadogu’nun tarihten giiniimiize ticaret yollarinin kavsak noktasi olmasi, {i¢ eski ana
karanin baglanti noktasinda olmasi ve Ortadogu’da 6nemli su yollar ile kanallarin
bulunmasi, bolgenin yer altt zenginlikleri ve dini boyutta 6nemli mekanlara ev
sahipligi yapmasi yer almaktadir. S6z konusu bolge bu denli 6nemli olmasina karsin
bolgenin toplumsal ve siyasal yapisi incelendiginde ise bolge istikrarina ve iilkelerin
kalkinmislik diizeylerine negatif etki yapan heterojen bir yap1 karsimiza ¢ikmaktadir.
Okur-yazar oraninin diinyanin oldukg¢a gerisinde olan Ortadogu, ¢esitli etnik ve dini
unsurlara ev sahipligi yapmaktadir. Bunun yanisira ayni dinin veya etnik grubun
mensuplart  da farkli mezheplere boliinmislerdir. Bu da bdlgenin  hem
istikrarsizlagsmasina hem de dis miidahalelere daha agik hale gelmesine sebep

olmustur.

Diinya enerji kaynaklarinin 6nemli bir kismimna sahip olan Ortadogu, jeopolitik
onermelere gore de uluslararasi politikada etkin veya basat giic olmak isteyen
aktorlerin hakimiyet kurmasi ya da en azindan kendi kontrolii altina almas1 gereken
bir bolgedir. ABD’nin de bu parametreler ve oncelikler tizerinde dis politikasinda

Ortadogu’ya ayr1 bir ajanda ayirdigini soyleyebiliriz.

“Hamit Celik, “Ortadogu’da ABD Politikalar ve Biiyiik Ortadogu Projesi”, Ufuk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas1 Iligkiler Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2014, s. 12-13.
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IKiNCi BOLUM

ABD’NIN ORTADOGU POLITIKALARI

2.1. Ortadogu’nun ABD Acisindan Onemi

ABD, Ortadogu bolgesi ile hem ekonomik hem de politik gerekgelerle
ilgilenmektedir. S6z konusu bdlgenin yer alt1 kaynaklari, cografi konumu, ABD i¢in
tehdit olusturabilecek yapilarin varligi basta olmak iizere bir¢ok neden ABD’nin

basta ulusal giivenligi ve kiiresel hakimiyeti i¢in 6nem arz etmektedir.

Ortadogu’yu gerek diinya siyasetinde gerekse ABD nezdinde 6nemli kilan ekonomik
parametrelerin basinda petrol gelmektedir. ABD’nin bu bolgedeki petrollere ilgisi ise
Birinci Diinya Savasi’nin akabinde s6z konusu olmustur. Bu durumun iki nedeni
vardir: Bunlardan ilki ABD’nin kendi petrol rezervlerinin azalmaya baslamasidir.
Diger neden ise Bati’nin ihtiyag duydugu petroliin Ortadogu tiizerinden
karsilanmasidir. Bu nedenlerden &tiirii ABD’li petrol sirketleri ilk olarak Suudi
Arabistan’da petrol arama faaliyetlerine baslamislardir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi
donemde petrol daha da 6nemli bir hale gelmistir. Bu durum o kadar ciddi bir hal
almistir ki petrol politikalar1 yliziinden ABD ve Bat1 dogrudan veya dolayl1 olarak
bolge iilkelerine miidahalede bulunmuslardir. Buna en carpici drnek ise Iran Sahi’nin
petrolii millilestirme girisimi neticesinde ABD ve Ingiltere’nin 1953 yilindaki

girisimleriyle devrilmesidir.**

Giinlimiizde diinyada kanitlanmis petrol rezervi 1.140 milyar varildir. Bu rezervlerin
biiyiikk kismma OPEC iiyesi on iki devlet sahiptir. Bu on iki devlet toplam petrol
rezervinin yiizde 78’ini elinde tutmaktadir. Bu oran 896 milyar varile tekabiil

etmektedir. Ortadogu tilkeleri ise yaklasik 740 milyar varil ile bu pastanin en biiyiik

® Tugge Ersoy Oztiirk, “ABD’nin Yumusak Gii¢ Kullammi: Barack Obama imaji Uzerinden
Amerikan Dis Politikasinin Yeniden Insas1”, http://kamudiplomasisi.org/pdf/abdninyumusakguckull
animi.pdf,s.4, e.t. 15.12.2015.
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dilimine sahiptir.®® Dolayisiyla diinya petrol rezervlerinin yiizde 63’ii Ortadogu
bolgesinde bulunmaktadir ve 88 yillik rezerv s6z konusudur. ABD ise petrol
rezervlerinin ylizde 2,7’sine sahipken 11 yillik bir rezervi vardir. Petrol ihtiyaci
bakimindan ise durum rezervlerin tam tersi gibidir. ABD’nin enerji ihtiyacinin yiizde
40’1 petrole baghdir. Ortadogu igin ise bu rakam ¢ok diisiiktiir. ABD s6z konusu
petrol ihtiyacinin ise yiizde 21’ini Ortadogu boélgesinden karsilamaktadir. Bu
rakamin 2050 yilinda yiizde 70’e ¢ikmasi beklenmektedir.®®

Diinya enerji kaynaklar1 arasinda petrolden sonra en 6nemli kaynak olarak gosterilen
dogal gaz bakimindan da zengin olan Ortadogu, bu baglamda da ABD i¢in 6nem arz
etmektedir. Kanitlanmis dogal gaz rezervlerinin yiizde 70 — 75’lik dilimi genis

anlamda tanimlanan Ortadogu®’ bslgesinde bulunmaktadir.®®

ABD icin Ortadogu’nun ne denli 6nemli oldugu konusunda 1969-1974 yillan
arasinda ABD Baskanlig1 yapmis olan Richard Nixon’un konusmasi oldukca fikir

vericidir. Konusma asagidaki gibidir:

“ABD ’nin ve tiim ozgiir diinyamin Ortadogu’daki ¢ikarlari, bu bélgedeki
barisin herhangi bir iilke tarafindan ihlal edilmemesine baghdir. Herhangi bir
giiciin Ortadogu’da egemen konuma gelmek istemesi, bolgedeki uyusmazlik ve
gerginlikleri gsiddetlendirecek, ABD ve ozgiir diinya iilkelerinin giivenliklerini
olumsuz yénde etkileyecek ve tehlikeye sokacaktir. ABD, bu bolgede egemenlik
kurmak istemedigi gibi, baska iilkenin de burada egemenlik kurmasina izin
vermeyecektir.”

Nixon’un konusmasi analiz edildiginde Ortadogu sadece ABD igin degil biitiin 6zgiir

uluslarin yani ABD ve Bati’nin evrensel ilkeleri baglaminda da 6nem arz etmektedir.

65 Diinya Ham Petrol Rezervleri, T.C. Petrol i,sleri Genel Miidiirliigit resmi web sitesi,
http://www.pigm.gov.tr/dunya_tablo/dunya_ham_petrol_rezervleri.xls, e.t. 17.12.2015.

% Metin Altiok, “Uluslararasi Sermayenin Krizi, Hegemonya Savaslari Ve Tiirkiye”, Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi, Bahar 2005, C.3, Say1 12, s. 160.

%" Genig anlamda Ortadogu; Fas, Tunus, Cezayir, Somali, Etiyopya, Sudan ve Misirdan baglayarak
doguda Umman Korfezi’ne kadar uzanan ve Irak, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri,
Umman’t kapsayan, kuzeyde Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’ni kapsayan
ayrica Iran, Afganistan ve Pakistan’in da dahil edildigi giineyde ise Suudi Arabistan’dan Yemen’e
uzanan Arap yarimadasini ¢evreleyen ve ortada Suriye, Liibnan, Urdiin, israil ve Filistin’in yer aldig
bir cografya olarak tanimlanabilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.; Tayyar Ar, Gegmisten Giiniimiize Orta
Dogu, Siyaset, Savas ve Diplomasi, 4. Baski, Bursa, MKM Yayincilik, 2008, s. 25.

% Veysel Ayhan, imparatorluk Yolu, Ankara, Nobel Yaymevi, 2006, s. 88-91.
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Bu noktada “0zgiir diinya” ifadesi Bati medeniyetinin 0Ozgiirliikk, demokrasi,
liberalizm ve insan haklar1 kavramlarina vurgu seklinde algilanabilir. ABD,
Ortadogu ile ilgili strateji ve politikalarin1 hem ulusal egemenligi hem de kiiresel
hakimiyeti baglaminda ele almaktadir. Ayrica sadece bolgenin kendi dinamikleriyle
ilgilenmemekte; bolgede baska bir aktoriin gii¢ elde etmesi de ABD’nin ¢ikarlarina
aykir1 bir durumdur. Hatta ABD’li politikacilar Nixon 6rneginde de goriildiigii iizere
bu durumu ulusal giivenlik meselesi olarak ele almakta ve bir tehdit olarak

degerlendirmektedir.

Ikinci Diinya Savast sonrast ABD’nin Ortadogu’ya yénelik ilgisinin bir diger nedeni
ise bu donemde bolgede mazlum halklarin somiirgecilere karsi bir uyanisinin
olmasidir. Milli devrimler ¢agi olarak ifade edilebilecek bu siire¢ Afrika’da ve
Asya’nin ¢esitli bolgelerinde yasandigi gibi Ortadogu’yu da etkilemeye baslamisti.
Ancak bu durum ABD’deki elitleri ve aktorleri endiselendirmekteydi. Uluslararasi
sermayenin artik denetimsiz ve 6l¢iisiizce, somiirge olarak nitelendirilen bolgelerde
veya geri kalmis tlilkelerdeki ekonomik ¢ikarlarint korumasi ve s6z konusu iilkeleri
politik, kiiltiirel ve askeri acidan denetim altinda tutmasi riske girmekteydi. Bu

durum ise ABD’yi oldukc¢a endiselendiriyordu.69

Ortadogu’da Israil’in yer almas1 da ABD’nin ¢ikarlarini etkileyen bir diger faktor
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii Israil, ABD’nin bdlgedeki en 6nemli stratejik
miittefikidir. Bundan dolay Israil’in istikrarli ve giivenli bir yapida olmasi ABD’nin

¢ikarlar1 baglaminda gereklilik arz etmektedir.”

ABD i¢in bir diger durum ise kiiresel hakimiyetine tehdit olusturabilecek gii¢lerin
Ortadogu’daki ¢ikarlar ile ilgilidir. Rusya ve Cin’in gerek ekonomik gerekse politik
boyutta ABD hegemonyasina yonelik tehditvari gelismeleri ABD yonetimini dogal

bir sekilde onlemler almaya itmistir. Bu baglamda Rusya ve Cin, Ortadogu’da mevzi

% Gerger, a.g.e., s. 18.

® Tayyar Ar1, 2000°li Yillarda Basra Kirfezinde Gii¢ Dengesi, Istanbul, Alfa Yaymlari, 1999, s. 58.
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kazanma miicadelesine girismislerdir. S6z konusu aktorlerin bolgede hakimiyet tesis

etmesi ABD nin kiiresel giiciine yonelik olumsuz sonuglar doguracaktir.”

ABD’nin Ortadogu politikasinda Tiirkiye’nin yeri ve dnemi ise oldukga iist sirada
yer almaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’nin jeopolitik konumu bu 6nemi daha da
artirmaktadir. Tiirkiye’nin Canakkale ve Istanbul bogazlarina sahip olmasi ABD
nezdinde Tirkiye’yi Onemli kilan wunsurlarin basinda gelmektedir. Ayrica
Tiirkiye’nin Rusya’ya sinir ve(ya) yakin iilke olmast da Onemli bir diger
parametredir. Bu anlamda Rusya’nin Ortadogu’ya yayilmasinda tampon islevi
gorecek Tiirkiye, ABD i¢in Ortadogu’da her zaman Onem arz etmistir. Bolge
tilkelerine kiyasla askeri iistiinliige sahip Tiirkiye’nin ABD ile miittefiklik iliskisi
icerisinde olmasi her zaman ABD g¢ikarlar ile ortiismektedir. Bu baglamda iki iilke
orgiitlerde yer almakta ve karsilikli askeri ve siyasi miittefiklik anlagmalari

imzalamislardir.”

2.2. Bagimsizliktan Soguk Savas’a Kadar ABD’nin Ortadogu’ya Yonelik

Politikasi: Politik izolasyonalizm

Amerikan  toplumunun  kahir ekseriyeti Avrupa’dan gelen gd¢menlerden
olusmaktadir. Bu ylizden Amerikan ulusunun tarihsel anlamda arka planindan
bahsetmek pek miimkiin degildir. S6z konusu bu go¢menlerin, Avrupa’dan okyanus
ile ayrilan bu topraklarda bir biitiin olarak viicut bulmasin saglayan sey; ABD’nin
kurucu kadrolarinin Kitabi Mukaddes’teki Kizil Deniz’in gegilmesi efsanesine
sarilarak evrensel bir gorev tanimi yapmalaridir. Bu gorev dini argiimanlar ile
reelpolitik arasinda denge gozetilerek ABD’nin misyonu halini alan diinyada baris ve

huzuru tesis etmektir. Bu efsanede yer alan bir diger olgu ise biitiin diinya uluslarina

' Recep Kok, “4BD’nin Orta Dogu Projesi ve Enerji Koridorlarimin Merkezinde Tiirkiye”,
http://www.deu.edu.tr/userweb/recep.kok/ortadogu.pdf, s. 2, e.t. 02.01.2016.

2l e senl Alals ), ) Ssridls o sl L) Gl 3y g s 7, s G el
plal AeldiaVl adlall dgxe dauled) alall | jiuale Al Urdiin, 2014 , s.81. Ahmad Suleyman Salem
Alrehahle, “Tiirkiye'nin Ortadogu'daki yeni rolii (firsatlar ve zorluklar)”, Orta Dogu Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi, Yiiksek Lisans Tezi, Urdiin, 2014, s. 81.
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ornek olacak, Ozgiir ve muzaffer se¢ilmis bir topragin, yeni bir Kudiis’iin
kurulmasidir.”> ABD bagimsizhgimin ardindan ilk defa 1782 yilinda John Adams
ABD’nin Avrupa’nin islerine karismamasini ve kendi cografyasi ile ilgilenmesini bir
dis politika karar1 olarak ifade etmistir. George Washington ise 1796 yilinda
yayinladig1 veda mesajinda, gergek politikanin higbir devletle ittifak yapmamak ve
Avrupa’nin sorunlarina karismamak oldugunu belirtmistir. 8 Aralik 1823 tarihine
gelindiginde ise Bagkan Monroe, kendinden dnceki bagkanlar ile paralel bir politika
anlayisina sahip oldugunu Kongre’ye gonderdigi mesajda ortaya koymustur. Bu
mesaj daha sonra Monroe Doktrini adini almistir. Baskan Monroe mesajinda iki

. . . . 74
onemli husus iizerinde durmustur. Bunlar;

1. Amerika’nin Avrupa ile hicbir politik ilgisi yoktur ve Avrupa islerine
karismayacaktir. Buna karsilik Avrupa devletleri de Amerika kitasinin igiglerine
karismamalidir.

2. Amerika’nin bu istegine ragmen herhangi bir Avrupa devleti Amerika kitasina
ayak basar ve bu kitada somiirgecilik girisiminde bulunursa, ABD bu hareketi
diismanca bir hareket sayacak ve Avrupa devletleri ABD’yi karsilarinda

bulacaklardir.

Monroe Doktrini, uluslararasi iligkiler yazininda infirat politikasi, yalnizcilik
politikasi, ayr1 durma politikasi1 ve izolasyonizm olarak kavramlastirilmistir. Monroe
Doktrini, uluslararasi sorunlara aktif olarak katilmamay1, diger devletlerle diplomatik
hatta ticari iligkileri en alt diizeyde tutmayr ongdren bir dis politika stratejisidir.
ABD’nin cografi ve topografik oOzelliklerine uygun olan bu politika, Amerika
kitasinin 6tesi i¢in belirlenen bir strateji idi. Ciinkii bilindigi tizere XVII. ve XVIII.
yy’larda Ingiltere’nin  Amerika kitasindaki en &nemli somiirgeleri Kuzey
Amerika’min Atlantik kiyilarinda yer alan kolonilerdi. Ingiltere’nin siyasal ve
ekonomik baskisina dayanamayan bu on ii¢ koloni George Washington komutasinda
1772 yilinda ayakland: ve 1776 yilinda bagimsizliklarm ilan ettiler. Ingiltere ise bu

somiirgelerin dolayisiyla ABD’nin bagimsizligin1 1783 yilinda Paris Anlagsmasi ile

3 «“Aym Gergege Farkli Bakis”, Thema Larousse, C.2, istanbul, Milliyet Yaymcilik, 1993-1994, s.
430-431.

74 Tayyar Ar1, Uluslararasi ili;kiler ve Dig Politika, 8. Baski, Bursa, MKM Yayinlari, 2009, s. 259.
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tanidi. Daha sonra 1819 yilinda Florida, 1845°te Texas, 1846’da Oregon, 1848’de
New Mexico, Nevada, Utah, Arizona, Kaliforniya ve 1867 yilinda ise Alaska, ABD
topraklarina dahil oldu ve giiniimiizdeki halini aldi. Amerika kitasindaki bagimsizlik
hareketi kuzey kolonileri veya sadece ABD ile sinirli kalmadi. XIX. yy’in basinda
Orta ve Giiney Amerika’da da bagimsizlik hareketleri bas gosterdi. 1810 yilinda
Kolombiya, 1811°de Meksika ve Venezuella, 1816°da ise Arjantin bagimsizligina
kavustu. 1818 yilina gelindiginde ise Sili, Peru, Paraguay ve Orta Amerika tilkeleri
bagimsizlik ilan ettiler. Boylesi bir tablonun s6z konusu oldugu Amerika kitasini,
ABD dogal yayilma alani olarak gérmekteydi. Bu yilizden Avrupali devletlerin kitaya
midahalesine karsi ¢ikmakta ve buna karsilik Avrupa isleri ile ilgilenmeyecegini

deklare etmekteydi.”

ABD’nin bagimsizliginin ardindan ilan ettigi yalmizeilik politikast uzun yillar
boyunca lilkenin en temel dis politika strateji olmustur. Gerek ABD’nin yeni bir
devlet olmasi gerekse Amerika kitasinin politik durumu bu politikayr zorunlu
kilmaktaydi. Ciinkii yeni kurulan bir devlet ilk olarak kendi ingasin1 gerceklestirmek
ve i¢ diizenini tesis etmek zorundaydi. Ayrica komsular1 ve siirdas oldugu {ilkeler
ile iliskilere bagka aktdrlerin dahil olmasi veya bu iliskileri etkileme kapasitesi ABD
cikarlarmi olumsuz etkilemekteydi. Bunlara karsin hem uluslararas: politikadaki
konumu hem de bahsedilen bu nedenlerden 6tiirii ABD, baska kitalarla ilgilenmenin
cikarlar ile ortiismediginin farkindaydi. Bu yiizden ABD, Birinci Diinya Savasi’na
kadar yalmizcilik politikasint siirdiirmiis ve kitasmin disi ile ilgilenmemistir. S6z
konusu donemde Ortadogu, politik perspektifte ABD icin oncelikli ve 6nemli bir dis
politika maddesi degildi.

ABD’nin kendi kitasiyla ilgilendigi donemlerde Avrupa kitasi ise kaynamaya
baslamisti. SOmiirge yariglart basta olmak iizere ¢esitli politik ve ekonomik
nedenlerden dolay1 Eski Diinya ciddi bir bunalim yasamaktaydi. Nihayetinde patlak
veren Birinci Diinya Savast ABD’nin yalnizcilik politikasini terk etmesine sebep
olmustur. Almanya’nin, Ingiltere ve Fransa’ya karsi denizalt: savasina baslamasi,

ABD’nin uluslararast ticaretini ciddi boyutta tehdit etmeye baslamisti. Bunun

> Ar, a.g.e., 2009, s. 258-262.
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yanisira Almanya’nin Meksika’yt ABD aleyhine savasa girmeye tesvik ettigi de
ortaya ¢ikmisti. Alman Disisleri Bakant Artur Zimmermann, 19 Ocak 1917 tarihinde
Meksika biiylikelgisine c¢ektigi sifreli mesajda; bir Alman-Meksika ittifakini
onermekte ve ABD’nin Almanya’ya kars1 savasa girmesi durumunda Meksika nin
ABD’ye savas acmasii ve karsiliginda ABD’den New Mexico, Texas ve Arizona
eyaletlerini almasini teklif etmekteydi. Almanya bir yandan Meksika’y1 savasa tesvik
ederken diger yandan da Japonya’yr ABD aleyhine kigkirtmaktaydi. Bu gelismeler
tizerine Amerikan Kongresi 6 Nisan 1917°de Almanya’ya savas ilan etti. ABD’nin
de savasa girmesinin etkisiyle Birinci Diinya Savasi itilaf Devletleri’nin zaferiyle
sona erdi. ABD, savasin sonuna dogru yalnizcilik politikasini terk etmis olmasina
karsin savas sonrasi donemde tekrar bu politikaya geri donmiistiir. Hem kendi kitas1
dis1 ile ilgilenmemis hem de bu donemde kurulan Milletler Cemiyeti’ne de iiye
olmamlstlr.76 Bu durum Ikinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar devam etmistir.
Bundan dolay Ikinci Diinya Savasi sonrast déneme kadar ABD, Ortadogu’ya politik

anlamda kayitsiz kalmistir.”” Bunu da ulusal ¢ikarlar1 geregi yapmustir.

2.3. Soguk Savas Donemi Boyunca ABD’nin Ortadogu Politikasi

Ikinci Diinya Savasi sonrasi uluslararas: sistem ciddi bir doniisiim gecirmistir. Artik
Avrupa diinya politikasinda bir giic merkezi olmaktan ¢ikmistir. Uluslararasi
politikada arttk ABD ve Sovyetler Birligi’nin giic merkezi oldugu bir yap1 tesis
edilmistir. En az yirmi y1l boyunca kesin ¢izgileri olacak ve 1990’lara kadar devam
edecek “iki kutuplu” bir diinya sisteminin kutup lideri olarak Bat1 kampinda ABD,
Dogu kampinda ise Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) yer almistir.”®
Artik higbir sey ne uluslararasi sistem ne de ABD igin eskisi gibi olmayacakti. Bu
yiizden ABD istisnai durumlar haricinde istikrarli bir sekilde takip ettigi yalnizcilik

politikasini terk edecekti. Ciinkii hem kiiresel bir aktdr olmus ve iki kutuplu yapida

’® Sander, a.g.e., s. 385-393.
" Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 19. Baski, Ankara, imge Kitabevi, 2010, s. 65-68; 188-204.

"8 Oral Sander, a.g.e., 2010, s. 201-202.
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kutup lideri roliinii tistlenmis hem de karsisinda SSCB gibi gerek ulusal gerekse

kiiresel ¢ikarlar1 baglaminda yeni ve ¢ok 6nemli bir diigman belirmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde ABD, dis politikasini iki devrim siirecine kars1
sekillendirmisti. Siifsal 6zli devrimsel siireg Avrupa’da karsilanacak, Avrupa’nin
ABD denetimindeki kisminda kapitalist restorasyon gerceklestirilecek ve sonraki
asamada da hedef Dogu Avrupa ile birlikte Sovyetler Birligi olacakti. Milli karakterli
devrimlerin ise, uluslararasi sermayeye agik ve s6z konusu iilkelerin ABD’nin global
iktisadi, politik, askeri ve ideolojik stratejisine uygun bir sekilde denetim altinda
tutulmasi saglanacakti. Boylece hem bu iilkelerdeki ABD c¢ikarlar1 zedelenmeyecek
hem de Sovyetler Birligi kusatilacak ve zayiflatilacakt1. Iste Ortadogu bu noktadan
itibaren ABD i¢in 6nem kazanmaya baglamistir. Jeostratejik konumuyla Sovyetler
Birligi’ne kars1 bir saldir1 alan1 olma 6zelligine sahip olmasiyla beraber, i¢cinde yer
aldig1 Asya ve Afrika’daki “milli devrimler” siirecinin denetimi bakimindan da hem
hedef hem de kilit bolge konumundaydi. Ayrica Ortadogu, Avrupa’nin yeniden

insasinda da petrolii ile yer alacaktr.”

1947 yili baslarindan itibaren savas sonrast donemin politikalar1 uygulanmaya
konmaya baglanmisti. ABD kamuoyunda Sovyet tehdidi artik iyice hissedilirken
ABD’nin kiiresel politikalar uygulamaya koyma gerekliligi de karar alicilarin
giindemine girmistir. Amerikan kamuoyunda “kizil tehdit” korkusu, gerek ABD
halkinin gerekse karar alicilarin Sovyetlere iligskin diisiincelerinde 6nemli degisikleri
beraberinde getirmistir. Iste bu degisimin en net gdstergesi donemin ABD Bagkani
Harry Truman’in Kongre’de yapmis oldugu konusmada ilk kez, diinyanin iki ideoloji
arasinda boliinmeye dogru gittigini ifade etmesiydi. Diinyanin kars1 karsiya oldugu
durumun ciddiyetinin kendisini bu konusmaya mecbur kildigin1 ifade eden Truman;
Yunanistan’in ABD’ye mali ve iktisadi konularda acil bir yardim talebinde
bulundugunu belirtmistir. Ayrica Yunanistan’daki Amerikan Ekonomik Misyonu ve
ABD Biiyiikel¢iligi’nin raporlarinda da Yunanistan’in 06zgiir bir iilke olarak
kalabilmesi i¢in s6z konusu yardimin gerekliligi belirtilmistir. Truman s6z konusu

konusmada Yunanistan’t komiinistler tarafindan tehdit altinda oldugu gercegiyle

™ Gerger, a.g.e., s. 32-33.
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beraber Yunanistan ordusunun ise zayif ve giigsiiz oldugunu belirttikten sonra
kendine yeten bir demokrasi tesisi i¢in Yunanistan’a yardimin gerekli oldugunu ifade

etmistir.%’

Baskan Truman; Yunanistan ile ilgili hassasiyetlerini ve gereklilikleri ifade ettikten
sonra Tiirkiye’nin de Yunanistan ile komsu oldugunu belirtip ABD’nin ilgisini hak
eden bir iilke oldugunu sdylemistir. Buradan hareketle Tiirkiye’nin ABD ve Bati i¢in
Oonemini belirtmis ve bagimsiz ve iktisadi istikrar1 olan bir Tiirkiye’nin geleceginin
Ozgiirliik¢ii diinya agisindan Yunanistan kadar onemli olduguna vurgu yapmustir.
Tiirkiye’nin sartlarinin Yunanistan’dan farkli olmasina ragmen ulusal biitlinliigliniin
saglanmasi icin ABD ve Ingiltere’den yardim istedigini ve Ingiltere’nin bu yardima
kendi mali sorunlarindan dolayr olumlu karsilik veremeyecegini belirtmistir.
Tiirkiye’nin Ortadogu baglaminda da Onemli bir pozisyonu oldugunu belirten
Truman s6z konusu yardimin ABD tarafindan verilmesinin gerekliligini agikca ifade

etmistir.*

Diinya barisini ve ABD’nin de uluslararas1 politikadaki pozisyonunu tehlikeye
diisiirmemek i¢in Kongre’den tam yetki isteyen Truman, s6z konusu konusmasiyla
literatiirde Soguk Savas olarak kavramsallastirilan donemi baslatmistir. Sovyet
yayilmaciligina karsit ABD’nin tiim giiciiyle miicadele edecegini belirten Truman, bu
baglamda ABD’ye basat rol bigmis ve Sovyetleri cevreleme politikasiyla yeni
uluslararas1 konjonktiiriin farkli olacagini ortaya koymustur.82 Artik yalnmzcilik
politikas1 terk edilmis ve aktif bir politikaya gecilmistir. En biiylik diisman olan
Sovyetler ¢evrelenecektir. Bu politikanin 6nemli ayaklarindan birisi de bir kismi
Ortadogu’da olan Tiirkiye’dir. Bu kapsamda Tiirkiye’ye yardimlar yapilirken hem
Tirkiye’nin Sovyet etkisine girmesini engellemek hedeflenmis hem de Tiirkiye nin
Ortadogu’daki 6nemine vurgu yapilarak Ortadogu’nun da Sovyet alani olmamasi

noktasinda bir strateji oldugu belirtilmistir.

80 Cagr1 Erhan, “ ABD ve NATO’yla Iliskiler”, Tiirk Dis Politikast: Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1, (ed.) Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yaymnlari, s. 528-529.

8 Erhan, a.g.m., s. 529.

82 George F. Kennan, Memoirs 1925-1950, Boston, Little, Brown and Company, 1967, s. 361-362.
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1950’1i yillarin ortalarina gelindiginde arttk ABD ve SSCB arasindaki miicadele
alanlarindan birisi de Ortadogu olmustur. Soguk Savasin siddetli bir hal aldigi bu
donemde Misir’da Nasir’in  Siiveys Kanali’'n1 millilestirme girisimi  ardindan
gerceklesen Ingiltere, Fransa ve Israil miidahalesi neticesinde patlak veren 1956
Arap-israil Savas1 sonucunda Ingiltere ve Fransa Ortadogu’dan cekilmek zorunda
kalmiglardir. ABD ise Bat1 diinyasinin lideri ve jandarmast konumunda oldugundan
hareketle bu boslugu doldurmak icin yeni bir strateji ortaya koymustur.®® 1957
yilinda Baskan Eisenhower’in adiyla anilan Eisenhower Doktrini; ABD’nin
Ortadogu’da aktif olarak yer aldigim simgelemektedir.* Eisenhower Doktrini, bir
yandan Ingiltere ve Fransa’dan kaynaklanan gii¢ boslugunu doldurmay: amaglarken
Ote yandan ise basta Misir olmak iizere bircok Arap iilkesinin SSCB ile yakin
iligkiler kurmasi tehlikesinin artik bir realite olmasindan ileri gelmistir. Eisenhower
Doktrini’nin en 0nemli yani; ABD Baskanina, uluslararasi komiinizm tarafindan
kontrol edilen herhangi bir devletten gelecek agik bir saldiriya karsi koymak igin
yardim talep edecek devletlerin toprak biitlinliigiinii ve siyasal bagimsizligini
korumak amaciyla, Amerikan askeri kuvvetlerinin kullanilmasi da dahil olmak {izere,
gerekli yardimi ve isbirligini saglama gorevini vermesiydi.*> Truman Doktrininden
yaklasik 10 yil sonra Bagskan Eisenhower, Kongreden 06zel bir yetki talebinde
bulunarak davet edildigi takdirde, ABD’nin Ortadogu’da askeri ve siyasi
miidahalelerde bulunabilecegini, uluslararasi komiinizmin kontroliindeki herhangi bir
devletin saldirisina ugrayan Ortadogu devletlerini, askeri giic de dahil olmak tizere
gerekli her tiirlii aracla koruyacagini ve bu dogrultuda askeri yardim yapacagini ilan
etmistir. Eisenhower Doktrini’ni bdlgede Tiirkiye, Iran ve Irak hemen desteklemis,

fakat resmen, yalniz Libya ve Liibnan kabul etmistir.*

8 Tiirel Yilmaz, Uluslararast Politikada Ortadogu: Birinci Diinya Savasindan 2000’e, Ankara,
Akgag Yayinlari, 2004, s. 106.

8 Tayyar Ar, Irak, Iran ve ABD Onleyici Savas, Petrol ve Hegemonya, istanbul, Alfa Yaymlari,
2006, s. 221.

8 Cagn Erhan, “1945-1960 ABD ve NATO’yla iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1., 6. Baski, (ed.) Baskin Oran, Istanbul, Iletisim Yayinlart,
2002, s. 566.

8 Burcu Bostanoglu, Tiirkiye- ABD Iliskilerinin Politikast Kuram ve Siyasa, Ankara, imge Kitabevi,
1999, s. 248-327.
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1969 yilina gelindiginde ise Truman Doktrinini daha da genisleten Baskan Nixon;
ABD’nin tiim anlagmalara sadik kalmasini fakat dogrudan tehlikelere maruz kalan
iilkelere askeri ve ekonomik yardim yapmasini bir strateji olarak kabul etmistir.®’
Nixon Doktrini ile ABD giivenlik ¢abalarini azgelismis diinya tilkeleri veya ii¢lincii
diinya iilkelerindeki miittefiklere yardima yogunlastirmistir. Hem bu {ilkeleri vekil
savaslarinda kullanmay1 amaclamig hem de Sovyetler ile baglatilan yumusama
doneminde askeri rekabetin azaltilmast ve iligkilerin istikrara kavusturulmasi
amaclanmistir.?® Yani bu doktrin ile ABD’nin Ortadogu’ya dogrudan miidahalesi
yerine Ortadogu iilkelerine yogun sekilde askeri ve ekonomik yardim yapilmasi
amaglanmistir. Bu donemde ABD i¢in Ortadogu’nun Sovyet tehdidine karsi
korunmasi baglaminda Iran ve Suudi Arabistan en 6nemli iki iilkeydi. Bu doktrin
cergevesinde 1979 yilina kadar bu tilkelere ciddi miktarda ekonomik yardim yapilmis

ve silah sa‘ulmlstlr.89

1980 yilina gelindiginde ise Ortadogu’da Onemli gelismeler yasanmaktaydi. Bu
donemde ABD Baskani Carter; Carter Doktrini olarak bilinen doktrini ilan etmistir.
Temelinde Washington’un Korfez iilkelerini istikrasizlastirmay: ve petrol akisina
zarar vermeyi amaglayan herhangi bir giice kars1 koyacagini ifade eden bu politika,
bolgede kontrolii ele gegirmek amaciyla gergeklestirilen herhangi bir tesebbiisiin
Amerikan ulusal ¢ikarlarina saldir1 olarak algilanacagini ifade etmekteydi. Bu 6nem
vurgulandiktan sonra, bdyle bir saldir1 gergeklesirse askeri giic de dahil olmak tizere
kars1 koyulacag belirtilmekteydi. Bu kadar net bir uyar1 yapildiktan sonra elbette ki
Nixon Doktrini c¢ergevesinde kabul edilen bdlge devletlerinin savunmalarinda
sorumlulugu kendilerinin iistlenmesi ilkesi devam ettirilemezdi. Hayatl c¢ikarini
koruyabilmek i¢in ABD’nin fiilen bolgede bulunmasi ve sorumlulugu {izerine almasi
gerekmekteydi. ABD bdlgede savunma alaninda diizenleyici, silah destekgisi ve de
stratejik acidan SSCB’ye kars1 caydirici olarak hareket etmeye baglamistir. Savunma

harcamalarin1 artiran, benimsenen ilkeler dogrultusunda bolge iilkeleri ile ikili

8 Cezmi Sevgi, “Jeopolitik ve Jeostratejinin Tarihsel Gelisimi Agisindan Tiirkiye’nin Stratejik
Konumu”, Ege Cografya Dergisi, Nisan 1988, No:4, s. 233.

8 Oktay Bingdl, “ABD Ulusal Giivenlik Stratejisinin Kiiresel Uygulayicilari: Cografi Muharip
Komutanliklar”, Giivenlik Stratejileri, Nisan 2014, Y1l 10, Say1:19, s. 141.

8 Gamze Giingdrmiis Kona, “Yeni Orta Dogu”, Gériis Dergisi, 2003, Say1:55, No:54, s.18.
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iliskileri giiclendirme ¢alismalarina baslayan ABD’nin bu doktrin ¢er¢evesinde attigi
en Onemli adimlardan birisi de, Mart 1980°de kurulan RDIJTF’dir (Rapid
Deployment Joint Task Force/Acil Miidahale Ortak Giicii).”® Merkezi Florida’da
bulunan RDJTF, 200.000 hazir 100.000 yedek kuvvetten olusan ve diinyanin her
bolgesine miidahale edebilecek bir giictiir. Hareket kabiliyeti yiiksek ve nitelikli olan
RDIJTF, ¢6l kosullarinda savasma yetenegine de sahiptir. Bu giic ile Korfez
bolgesinin giivenligi saglanacak ve gerektiginde bolgeye dogrudan miidahalede

bulunulacaktir.®*

Carter’dan sonra ABD Baskani olan Ronald Reagan déneminde de ABD’nin dis
politikada dogrudan ABD askerlerini kullanmadig:i goriilmektedir. Ornek vermek
gerekirse; Ekim 1983°’de Liibnan’da Amerikan issiine gerceklestirilen intihar
saldirisinda 241 Amerikan askeri 6lmiistiir. Reagan yonetimi saldirtya herhangi bir
misillemede bulunmadig: gibi Liibnan’dan askerlerini ¢ekme yoluna gitmistir. Ancak
1986 yilinda Bati Berlin’de Amerikan askerlerinin bulundugu bir diskotege yapilan
saldirinin sorumlusu olarak goriillen Kaddafi’ye karsilik olarak Libya’ya hava

saldirisi dl'izenlenmistir.92

2.4.1990 - 2001 Aras1 Donemde ABD’nin Ortadogu Politikalar:

George Herbert Bush donemi, hem ABD i¢in hem de uluslararasi sistem igin yeni bir
donemi ifade etmistir. Soguk Savas doneminden Soguk Savas sonrasi doneme
gecisin yasandigi 1988 Kasim secimlerini kazanan George Herbert Bush 1989°da
gorevine baglamistir. Sovyetler Birligi’nin Gorbagov liderliginde glasnost ve
perestroyka politikalarint uygulamaya calistig1r fakat siddetli bir ¢okiise dogru
gidildigi bu donemde Mart 1990°da G. H. Bush Kongre’ye ABD’nin Ulusal

% Gokge Dalgig, “Soguk Savastan Bugiine ABD ve ‘Petrolcii’ Miittefikleri, Avrasya Dosyast,
Jeopolitik Ozel, Kis 2002, Cilt: 8, Say1: 4, s. 277-278.

o Ari, a.g.e., 1999, s. 172; Ayrica bkz.; Paul K. Davis, “Objervations on the Rapid Deployment Joint
Task Force: Origins, Direction, and Mission”, Archieve RAND/P-6751, June 1982.

% Ferhat Piringci, “Amerikan Dis Politikasinda Dinamizm ve Baskanlar: Retorik ve Uygulama”,
Yakin Donem Amerikan Dis Politikasi: Teori ve Pratik, (ed.) Cenap Cakmak, Cengiz Ding ve Ahmet
Oztiirk, Ankara, Nobel, 2011, s. 83-83.
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Giivenlik Stratejisini sunmustur. Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesi’nde, ABD’nin

ulusal ¢ikar ve hedefleri dort ana baslikta toplanmistir. Bunlar;*

e ABD’nin 6zgiir ve bagimsiz bir sekilde yasamini siirdiirmesi

e Saglikli ve biiyliyen bir Amerikan ekonomisinin saglanmasi

e Siyasal ozgiirliikler, insan haklar1 ve demokratik kurumlar tesvik eden istikrarl
ve giivenli bir diinya

e Dost ve miittefik tilkelerle isbirliginin gelistirilmesi

Bu doktrinde ABD “global bir gii¢” olarak tanimlanirken 2 Agustos 1990°da Irak’in
Kuveyt’i isgali ve ardindan yasanan gelismeler, Soguk Savas sonrasi doneme iligkin
ABD politikalarinin yoniinii tayin etmistir. Siiveys Savasi’ndan sonra Ortadogu’ya
angajmanin1 giderek artiran ABD, 1950’lerden itibaren Ortadogu’da ii¢ ayakli bir
politika uygulamaktaydi. Bu politikanin ilk ayagi Ortadogu petrollerinin uluslararasi
piyasalara sorunsuz ulastirilmasidir. Diger bir ayag: Israil’in giivenliginin saglanmasi
iken son ayagimi ise bodlgedeki dost ve miittefik iilkeleri desteklenmesi
olusturmaktaydi. Bu donemde Irak’in Kuveyt’i isgaline biitlin uluslararasi
kamuoyunun da tepki gostermesiyle eli rahatlayan ABD, “Yeni Diinya Diizeni”
kavramini da kullanarak Irak’a hava saldirilarinda, koalisyon giigleri ise karadan da

saldirilarda bulunmustur.94

Clinton donemi ise George Herbert Bush donemine nazaran ciddi farkliliklar
igermekteydi. ABD Bagskanlar1 arasinda Israil’e en yakin baskan olarak gosterilen
Clinton’un politikasinin bes noktada Bush donemi Ortadogu politikasindan farklh

oldugu soylenebilir. Bunlar:*

1) Amerikan yardiminin Dogu Kudiis (Arap Kudiis) ve diger isgal altindaki
topraklarda yeni Yahudi yerlesim birimleri i¢in kullanilmasina itirazda

bulunmada.

% Piring¢i, a.g.m., 5.81-82.
% Piring¢i, a.g.m., 5.86-88.

% Kamer Kasim, “Soguk Savas Dénemi Sonrasi A.B.D.-israil iliskileri”, Avrasya Dosyasi, ABD Ozel
Sayisi, Yaz 2000, Cilt:6, Say1:2, s.130.
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2) Dogu Kudiis’te Israil’in kontroliiniin tartisilmaz oldugunu kabul etti.

3) lsrail tarafindan 1967 savasinda ele gegirilen Arap topraklarinin isgal altindaki
(occupied) degil de tartismali (disputed) topraklar oldugu seklindeki Israil
gorisiinii kabul eder goriindii.

4) Israil’e ve pro-Amerikan Arap rejimlerine tehdit olusturan Irak ve Iran’in, bu iki
tilkeyi uluslararasi alanda yalniz birakmaya yonelik diplomatik ¢abalar, Amerikan
askeri varlig1 ve ekonomik ambargo ile zayif tutulmasi politikasini hizlandirdi.

5) Baris siirecinde ABD’nin roliiniin Israil’e karsit degil, onunla aktif isbirligi

igerisinde oldugu seklinde yorumlanmasini sagladi.

2.5. 11 Eyliil Saldirilar1 ve ABD’nin Yeni Ulusal Giivenlik Konsepti

11 Eyliil 2001 tarihi uluslararasi iligkiler tarihinin veya diinya siyasi tarihinin en
onemli olaylarindan birinin yasandigit doniim noktasidir. S6z konusu tarihte
gerceklesen terdr saldirilar bir yandan saldirilarin hedefi olan ABD’yi diger yandan
da tiim uluslararas1 kamuoyunu etkilemistir. Soguk Savas’in bitmesiyle birlikte
uluslararasi sistemde basat aktor iddiasinda olan ABD, ilk defa boylesi bir saldirtyla
karsilagmistir. S6z konusu déonem ABD igin kiiresel gii¢ iddiasinin da sorgulandigi
bir donemdi. Bu donemde sistemin artik tek kutuplu bir yapidan ¢ok kutuplu yapiya
dogru evrildigini iddia edenler sesli bir sekilde iddialarimi giindeme getirmekteydi.
Ayrica basta Cin Halk Cumbhuriyeti (CHC) gibi Uzak Asya iilkeleri ABD’nin
ekonomik giicline meydan okurken, ABD’nin politik giicliniin de sorgulandigi bir

donemdi.

Boylesi bir konjonktiirde en biiylik askeri gii¢ olma noktasinda iddiasini siirdiiren ve
genel kabul géren ABD’nin kendi topraklarinda boylesi bir capta terdr saldirisina
maruz kalmasi herkes agisindan 6nemlidir. ABD bir yandan ulusal giivenligini
saglama ve uluslararasi ¢ikarlarii koruma baglaminda hareket etme zorunlulugu
hissederken ote yandan da bu saldirilar neticesinde imajinin  olumsuz

etkilenmesinden 6tiirii yeniden kiiresel gii¢ oldugunu ispatlamak mecburiyetindeydi.
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ABD agisindan boylesi bir tabloyu ortaya ¢ikaran 11 Eyliil saldirilart hem gilivenlik
anlayisinin degismesine ve revize edilmesine hem de uluslararasi sistemin yeniden
evrimine sebebiyet teskil etmistir. Soguk Savas’in bitimiyle beraber Komiinist tehdit/
Sovyet tehdidi ortadan kalkmisti. Uluslararasi sistem tek kutuplu bir goriiniim arz
ederken Bati i¢in diigman olarak tanimlanacak bir olgu da s6z konusu degildi. Ancak
11 Eylil saldirilar1 beraberinde yeni bir diisman tanimini getirmistir. Bu tanim
sadece ABD veya Bati tarafindan degil diinya devletlerinin tamamina yakini
tarafindan kabul gérmiistiir. Yeni diismanin adi: Kiiresel terdr veya radikal Islami
teror’dii. ABD hem bu yeni diismanla miicadele edecegini agik¢a ifade etmis hem de
sistemin yeniden dizayni noktasinda gelismeler olacagini belirtmistir. Yeni giivelik
algilamalart ve terorle miicadele konseptini ortaya c¢ikaran mesele ABD’yi
saldirilarin hedefi olarak etkilerken bazi iilkeleri de saldirilarin sorumlusu olmasi

bakimindan etkilemistir.

ABD, uluslararas1 sistemdeki konumundan dolay1r iilkesi disindaki diplomatik
misyon veya diger tesislerine yonelik gerceklestirilen ve genellikle de sembolik
etkisi olan teror eylemleri baglaminda tecriibeli bir devlet olmasina karsin ilk defa
kendi topraklarinda bir terér eylemine maruz kalmistir. Ayrica eylem sonuglari
itibariyle de daha once goriilmemis derecede zarar veren bir terér eylemidir. S6z
konusu saldirilardan 6nce ABD’nin teror eylemlerine yonelik tavri kinama, kismi
misilleme ve yakalanmalar1 halinde su¢lularin mahkemeye ¢ikarilmas: idi. Fakat 11
Eyliil saldirilart sembolik olmanin &tesinde hem ciddi kayiplar verdirmis hem de

Amerikan halkinin yasamini ciddi dlgiide etkilemistir.96

Saldirilarin ardindan literatiirde “Bush Doktrini” olarak da ifade edilen “Pre-Emptive
Action/Onleyici Eylem” stratejisi deklare edilmistir. Bu doktrinle birlikte ABD’nin
diisman1 saptanmig, ABD’nin bu baglamda hedefi ortaya konmus ve bu diismanin
cografi olarak viicut buldugu bolge ve/veya iilkeler tespit edilmistir.’” Bu asamadan
sonra ABD’nin stratejist baglaminda iilkeler kategorik olarak ayrima tabi

tutulmustur. Bu ayrim ana hatlariyla birgok alt kategoriden olusan dost ve tek sinifta

% Henry Kissinger, Amerika’nin Dis Politikaya Ihtiyact Var Mi?, (cev.) Tayfun Evyapan, Ankara,
METU Press, 2002, 5.263-264.

% Abdullah Sahin, Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye, istanbul, Truva Yayinlari, 2004, s.13.
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ele alinan diisman basliklarindan olugsmustur. Bu baglamda dost olarak ifade edilen
kiimede Ilk kategoride ingiltere, Almanya ve Avusturya gibi ABD ile birlikte askeri
miidahalelere aktif katilim saglayacak iilkeler yer almaktadir. Ikinci kategoride
Pakistan, Rusya, Tiirkiye, Ispanya ve Ozbekistan yer almistir. Bu iilkeler ABD
politikalari, kiiresel denklem ve uluslararasi politikadaki konumlar1 baglaminda
onem arz etmektedir. Suudi Arabistan, Urdiin ve Fas gibi Arap devletlerinin yer
aldig1 ticlincii kategoriye ise sdz konusu stratejik planin veya terdrizmle miicadelenin
medeniyet catismast haline doniismemesi baglaminda misyon atfedilmistir.
Dérdiincii kategori ise etkisiz kalmalar1 talep edilen Hindistan, Israil ve Iran gibi
iilkeleri kapsamaktadir. Diisman kategorisinde ise Afganistan, Irak, Iran, Libya,
Sudan ve Kuzey Kore’nin basini ¢ektigi ve “haydut devletler” olarak ifade edilen

devletler yer almugtir.%®

2.6. Obama Donemi ABD Politikasi

Secim kampanyasini degisim mottosuyla yiiriiten Obama 2009 se¢imlerinin ardindan
ABD Baskam secilmistir.”® Bush déneminde sert giic ile dzdeslesen ABD dis
politikas1 Obama doneminde degisiklik gdstermeye baslamistir. Obama, yumusak
giic lizerinden tesis etmeye c¢alistigi dis politikasin1 Ortadogu bdlgesinde de
uygulamay1 tercih etmistir. Bu baglamda ilk roportajimi Suudi kanali olan El-
Arabiya’ya veren Obama, bu roportajda ABD’nin Islam diinyasmin diismani
olmadiginin altim ¢izmistir. Ayrica Obama Filistin — Israil sorununda her iki tarafin
da dikkate alinmasi gerektigini bununla birlikte isbirligi ve diger diplomatik

yontemlerin kullanmasini ifade etmistir.lOO

Obama’nin basta ¢izdigi bu profile karsin bagkanligin ilk donemlerindeki icraatlari
ise sdylem ve eylem ahengine darbe vurur niteliktedir. Obama, Islam Diinyas1 ile

diisman olmadiklarim1 sdylemesine ragmen ilk olarak Afganistan’a 30.000 asker

% Ahmet Ozer, 11 Eyliil, ABD, Tiirkiye ve Kiiresellesme, Ankara: Elips Kitap, 2005, s. 48-50.
% Barak Obama, Sabah Gazetesi, http://www.sabah.com.tr/barack-obama, e.t. 17.01.2016.

190 Barak Obama’nin ilk Roéportaji, Diinya Biilteni, http://www.dunyabulteni.net/index.php?aTyp
e=haber&ArticleID=64993, e.t. 18.01.2016.
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g('indermistir.101 2009°da Kahire’de yaptig1 bir konusmada ABD’nin asla islam ile
savasta olmayacagini sdylemesine karsin ¢ok kisa bir siire sonra pek ¢ok Miisliiman

iilke icindeki hedeflere saldirilar basladi.’®?

Soylem ve eylem iligkisi baglaminda pek de tutarli oldugu sdylenemeyen Obama’nin
doktrini ise stratejik sinirlama, kusurlu realizm ile liderlikten uzak duran bir anlayis
cergevesinde dizayn edilmistir. Doktrinin esaslar1 ise; artan sekilde uluslararasi
orgiitlere dayanmak (pragmatik uluslararasici), Amerikan degerleri ve dig politika
basarilar1 i¢in daha fazla tevazu duygusu, askeri giicten ziyade dis yardima
dayanmak. Obama doktrini su 6zellikleri ile elestirilmektedir; diismanlarina cesaret

vermesi, dostlarim gz ardi etmesi, iilkenin degerini diisiirmesidir.’®

Obama yonetiminin Ortadogu politikasinda ilk goéze ¢arpan, ABD giivenliginin ve
dis politikasinin iki 6nemli ayagi olan diplomasi ve savunma ikilisine kalkinma
politikalarin1 da dahil etmek oldu. 2008 yilindan itibaren ise bu stratejiye sosyal
medya, kamu diplomasisi ve stratejik iletisimi de dahil eden Obama yonetimi “akilli
gii¢/smart power” uygulamalari ile dis politikasini sekillendirdi. Bunun temelinde ise
Ortadogu’daki maliyeti azaltmak yatmaktaydi. Bdylece Ortadogu’daki halk
hareketleri baglaminda boélgenin donilisimii ve dizaynt daha az maliyetle
gergeklestirildi. Bu dogrultuda Obama yonetimi oldukea diistik ve 1limli bir profille
hareket ederek, Irak’tan ¢ekilme, Iran ile olan sorunlar, Libya saldirisi, Suriye
direnisi ve Afganistan’dan ¢ekilme gibi konularda ¢ok 6ne ¢ikmayarak uluslararasi
kamuoyunu miimkiin oldugu kadar provoke etmemeyi ve boylece ABD’ye daha az
saldir1 yapilmasimni hedefledi. Ayrica ABD’nin ekonomik durumundaki negatif

gidisatin bir sebebi olarak goriilen dis politikada askeri araglarin kullanimi ve

191 James Traub, “The Elephants in the Room”, Foreign Policy, November, 2011.

192 Sait Yilmaz, “4BD Monroe Doktrini’ne Dinebilir mi?”, s.2, http://usam.aydin.edu.tr/analiz/ABD
_MONREO_DOKTRINI_NE_DoNEBILiR_mi.pdf, e.t. 21.01.2016.

1% Y1lmaz, a.g.m., s. 3.
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dolayisiyla askeri maliyetleri de azaltarak ekonomi rahatlatmayr ve bolgedeki

tilkelerle diplomatik araglarla iligkileri dizayn etmeyi secmistir."*

Obama’nimn Ortadogu politikasinda Israil ise her zamanki énemini muhafaza etmistir.
Hatta Obama, kendisinin siyahi olmasindan dolay1 ABD’de siyahilerin yasadigi
sikintilar ile Yahudilerin ge¢miste yasadiklarini esdeger gormekte ve bundan dolay1
Yahudilere destek vermekteydi. Ayrica Israil’in politikalarinin desteklenecegi,
Israil’e askeri destekte bulunacagi ve Israil’e kars1 diismanca politikalar yiiriiten
Liibnan, iran ve Hizbullah karsisinda Israil’in desteklenecegi acikca ilan edilmis ve
politikalardaki uygulamalar da bunun sdylemin Gtesinde oldugunu agik¢a ortaya

koyrnus,tur.lo5

Bagimsizliktan son doneme ABD’nin Ortadogu politikasina bakildiginda,
uluslararasi konjonktiire ve ABD’nin uluslararasi sistemdeki konumuna bagl sekilde
belirlendigi goriilmektedir. Bagimsizhigindan 6zellikle Ikinci Diinya Savasina kadar
olan donemde bolgeye kars1 politik ilgisi olmayan sadece bolge ile ekonomik iligkiler
tesis eden ABD, lkinci Diinya Savasi sonras1 Ortadogu politikasini revize etmistir.
Bu baglamda Soguk Savas doneminde bolgeyi SSCB’yi ¢evrelemek i¢in bir tampon
olarak goren ABD, 6zellikle 1956 Siiveys Krizi ile Ortadogu’da Bati’nin jandarmasi
roliinii iistlenmistir. Bu gelismenin yanisira s6z konusu yillarda Israil devletinin
kurulmasi (1948) ve giivenligi sorunsali da ABD’nin bolge politikalarinda 6nemli bir
parametre olmustur. Gerek kendi kiiresel ¢ikarlar1 gerekse Israil’in giivenligi ve
SSCB’nin ¢evrelenmesi politikas1 baglaminda Tiirkiye hem NATO iiyesi bir miittefik
Savas sonrast donemde ise ABD hem SSCB’den kaynakli gii¢ boslugunu doldurmak
ve kiiresel hakimiyetini pekistirmek hem de bolgedeki radikal unsurlarin Bati i¢in
tehdit olmasini engellemek iizere politikasini tesis etmistir. ABD’de s6z konusu
yillarda demokrat veya muhafazakar baskanlarin iilkeyi yonetmesi Ortadogu

politikasinda keskin degisikleri glindeme getirmemis aksine politikalar belli bir

104 Sait Yilmaz, “ABD’nin Yeni Ortadogu ve Iran Politikas: ile ilgili Ongbriiler”, https://www.
academia.edu/7648074/ABDnin_Yeni_Ortado%C4%9Fu_Politikas%C4%B1 ve %C4%B0ran, s.5-6,
e.t. 10.10.2016.

105 o3 asm, el Wl alladl s o 2l chdsddld sz s, Katar,2008, s.55. Alaa Bayoumi, “Arap
diinyas1 ve Barack Obama”, Al Jazeera Calismalart Merkezi, Katar, 2008, s.55.
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tutarlilik ve silsile iginde devam etmistir. Bu nedenden dolayr da ABD’nin bolge
devletlerine yonelik pozisyonu veya bu devletlerin roliinde ciddi degisimler s6z

konusu olmamustir.
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UCUNCU BOLUM

IRAK iISGALI SONRASI ABD’NiN ORTADOGU POLITiKASI VE
TURKIYE

3.1. Irak’n Isgali

ABD, 11 Eyliil saldirilart ile ilk defa terdr ile kendi topraklarinda yilizlesmenin
neticesinde toplumsal olarak agir bir travma yasamistir. Bu travma pek tabi bir
sekilde toplumda, karar alicilara yonelik beklenti, elestiri ve ayrica milli giivenlik
noktasinda kenetlenme olgularin1 da beraberinde getirmistir. Yukarida da
bahsedildigi iizere dénemin ABD Bagkani1 C. W. Bush, “Onleyici Eylem Stratejisi’ni
ilan ederek, ABD’nin yeni giivenlik konseptinin ve giivenlik politikalarinin yeni
donemde nasil olacagma dair tartigmalart sona erdirmistir. Bush Doktrini
cergevesinde ABD tarafindan diinya ikiye boliinerek kategorize edilmistir. Aslinda
bu kategorilestirme Soguk Savas donemindeki “ben-6teki” diyalektiginin bir farkli
versiyonu olarak karsimiza cikmaktadir. 1990°lh yillara girildiginde Soguk Savas
doneminin sonuna gelinmis ve iki kutuplu diinyanin Dogu Blok’u dagilmstir.
Sovyetler Birligi’nin yikilmasi ile beraber ABD igin 6teki olarak nitelendirilecek bir
unsur kalmamigtir. 2001 yilinda ise ABD, 11 Eyliil saldirilar ile birlikte aradigi
firsat1 yakalamisti. Dis politikasini 6teki kavrami {izerinden sekillendiren ABD bu

baglamda 6teki olarak Radikal Islam/Islami Terdr olgusunu kavramlastirmistir.

11 Eyliil saldirilar1 sonras1 Bagkan Bush yonetimini etkileyen neo-con'® cevrelerin

etkinliginin artmasiyla beraber ABD, daha giivenlik merkezli bir anlayisla dis

1% Tiirkgeye “Yeni Muhafazakarlar” olarak cevrilen neo-consevatism; demokrasinin tiim diinyaya
yayilabilecegine inanan ve bunun i¢in askeri araclarin da etkili kullanilmas1 gerektigini diisiinen fikir
akimidir. Ayrintili bilgi igin bkz.; Sukanta Acharya, “American Exceptionalism: A Neo-conservative
Face to Future”, International Studies, 43/2, 2006, s. 185-202; Garry Dorrien, Imperial Designs:
Neoconservatism and the New Pax Americana, New York and London, Routledge, 2004.
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politika stratejilerini belirlemeye baslad.” Bu cercevede ise Afganistan, Iran, Irak
gibi iilkeleri uluslararasi terére destek veren ser ekseni olarak nitelemistir. ABD ilk
olarak diinya jandarmaligi misyonu ve uluslararasi itibarin insasi mottosuyla BM
Giivenlik Konseyi’ne hicbir agiklama yapmadan Afganistan’a miidahale etmeye
haz1r1an1yordu.108 Afganistan’a yonelik bu harekatin hukuki temelinde, terdrizme
destek olan Taliban Rejiminin sona erdirilmesi ve ABD’ye saldir1 fiillerini
gerceklestirdigi iddia edilen El-Kaide Orgiitiiniin yok edilmesi bulunmaktadir
diyebiliriz.®® 11 Eyliil saldirilarindan sorumlu tuttugu Afganistan ve Taliban
rejimine dogrudan askeri miidahalenin ardindan siranin Irak’a geldigi gerek karar

alicilarin gerekse uzmanlar ve kamuoyunun ortak kanaati olmustur.

Irak, ABD i¢in birden fazla perspektifte onem ve tehlike arz etmekteydi. 1956
Stiveys Krizi sonrasinda etkin aktor oldugu Ortadogu’da kendi ¢ikarlarini tehdit eden
aktorlerin varligina miisaade etmemek, miittefiklik iliskisi iginde oldugu devletlere
yonelik tehditleri minimize etmek, enerji kaynaklari tizerinde hakimiyet kurmak veya
hakimiyetini pekistirmek, kitle imha silahlarinin kendisine tehdit olarak algiladigi
aktorlerin eline ge¢mesini engellemek amaciyla politikalarini uygulayan ABD i¢in
Irak merkezi bir 6nem arz etmekteydi. 11 Eyliil 2001 tarithinde ABD’de cesitli
hedeflere yonelik gergeklestirilen terdr saldirilart ise ABD i¢in hem hukuki hem de
politik mesruiyet saglamaya yonelik bir aragt1.™° Saldinlar sonrasinda ilk hedef
Afganistan’a yonelik miidahalenin ardindan Bagkan Bush ve ABD’nin karar alicilari,
Irak’ta kitle imha silahlarimin varligini ve donemin Irak Devlet Bagkani Saddam
Hiiseyin’in 11 Eyliil saldirilarin faili olan El-Kaide teror orgiitii ile baglantili
oldugunu ileri siirerek tiim uluslararas1 kamuoyunu kendilerine destek olmaya davet

edip Irak’a savas ag:mlslardlr.lll ABD Bagkan1 ve karar alicilarinin burada belirttigi

07 Charles Krauthammer, “The Bush Doctrine: ABM, Kyoto and the New American Unilateralism”,
The Weekly Standard, Vol:6, No:36, 04.06.2001, http://www.weeklystandard.com/Content/Protected/
Aurticles/000/000/000/474abspw.asp?nopager=1, e.t.14.02.2016.

198 Enver Bozkurt, Uluslararast Hukukta Kuvvet Kullanimi, 3. Baski, Ankara, Asil Yayin, 2007, s.
185.

199 Bozkurt, a.g.m., s. 222.

10 Ramazan Gézen, “ABD’nin Irak’1 Isgali: Yeni Muhafazakar/Demokratik Emperyalist Bir Proje”,
II. Korfez Savast, (der.) Mehmet Sahin ve Mesut Tastekin, Ankara, Platin Yayinlari, 2006, s. 33.

Y Tiirel Yilmaz, Uluslararast Politikada Ortadogu, Ankara, Baris Platin Yayinevi, 2009, s. 329-331.
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savag kavrami uluslararasi hukuk agisindan kabul gérmemektedir. Ciinkii s6z konusu
terdrist saldirilar gergeklestiren bir devlet degildir. I¢ politika acisindan her ne kadar
dogru veya kamuoyunu ikna edici olsa da uluslararast hukuk baglaminda dogru
degildir. Ayrica ABD’nin bu tutumu ilerde de kot uygulamalara zemin
hazirlayabilecektir. Cilinkii saldirmmin failleri ve deliller kesinlik arz etmeden bir

devleti hedef almak uluslararasi hukuk baglaminda sorgulanan bir durumdur.**?

Uluslararas1 kamuoyunun tepkisiz kalig1 ve hatta ABD’yi destekledigi Irak’a askeri
miidahale konusunda Ortadogu iilkeleri de verdikleri tepkilere gore dort gruba
ayrilabilir. Bunlar: tepkisiz kalanlar, ABD ve uluslararas1 baskidan korkan iilkeler,
acik destek verenler ve Ortiilii destek verenler. 1950 tarihli Ortak Arap Savunma
Anlagmasi’nin ruhuna aykirt olan bu durumun temel nedenleri ise Arap iilkelerinin
gerek ABD ve uluslararast aktorleri karsisina almak istememesi ve Saddam

liderligindeki Irak’1 kendileri i¢in tehdit olarak gé’)rmelelriydi.113

Tiirkiye ise bu noktada Irak’a yonelik politikasini agik¢a ifade etmistir. Tiirkiye nin
politikasinin temelinde Irak’in toprak biitiinliigliniin korunmasina yonelik bir strateji
oldugu ifade edilmistir. Irak’in toprak biitiinliigline kars1 biitiin gelismeleri Tiirkiye
endise ile karsilayacagini ve kendi milli ¢ikarlari i¢in tehdit oldugunu belirtmistir.***
Tiirkiye’nin Irak’m biitiinliigiinii korumaya yonelik politikasinin altinda yatan neden
ise oldukga bariz ve anlagilir bir olgudur. Uzun yillardan itibaren etnik temelli boliicti
teror ile miicadele eden Tirkiye igin Irak’in boliinmesi milli ¢ikarlarma yonelik
tehditlerin basinda gelmekteydi. Gerek kamuoyu ve uzmanlar gerekse karar alicilar,
Irak’in kuzeyindeki Kiirtlerin bir devlet kurmalar1 halinde Tiirkiye’nin dogu ve
giineydogusunda varlik gosteren teror unsurlarinin daha kuvvetlenecegini ve ayrilikei

hareketlerin ivme kazanacagini diisiinmekteydiler.

12 Bozkurt, a.g.m., s. 193-194,

Ml i a4 ol (S 5al 5 Glall” | 045 7)o Axals, Siuaad Sl S Mayis 2006, s. 3,
http://www.caus.org.Ib/Attachments/Iraq_and_USA.pdf, e.t. 15.11.2016. Khairuddin Hasib, “lrak ve
Amerika Birlesik Devletleri Nereye", Georgetown Universitesi, Cagdas Arap Arastirmalart Merkezi,
Mayis, 2006, s. 3, e.t. 15.11.2016.

114 Brol Kurubas, “Tiirkiye-Suriye-iran Arasindaki Isbirligi Cabalarinin Analizi ve Ortadogu’daki Giig
Dengelerine Etkisi”, Avrasya Dosyasi, ASAM Yayinlari, 2003, Cilt: 9, Say1: 4, s.205.
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Tirkiye icin bir baska endise unsuru ise Irak’taki Tiirkmen niifusun varligiydi.

Giiniimiizde Irak’taki toplam niifusun yiizde 5’ini''®

Tiirkmenler, 8 Kasim 1918’e kadar Musul, Kerkiik ve Erbil Vilayetlerinde Osmanl

olusturdugu ifade edilen

yonetiminde yasamislardir. I. Diinya Savasi’n1 miiteakip eski Musul vilayeti (Irak’in
kuzeyi) Ingilizlerle Tiirk devleti arasinda cekismelere sebep oldu.'*® 1918 yilinda
Ingilizler tarafindan Irak’m isgal edilmesiyle beraber bélge ingiliz hakimiyetine
girmistir. 1926 yilinda imzalanan Ankara Antlasmasi ile Musul ve Kerkiik’iin Ingiliz
egemenligine birakilmasinin ardindan bolgede Tiirkmen niifus yok sayilmaya
basland1. 1932 yilina kadar Ingiliz mandasinda kaldi ve bagimsiz krallik ilan edildi.
1926 yilindan itibaren Irak’taki Tiirk toplumu siirekli baski altinda tutulmus ve
magdur edilmistir. S6z konusu donemde Tiirkiye ise gerek yeni kurulmus bir devlet
olmanin gerekse Birinci Diinya Savasi ve Imparatorluk bakiyesinden kalma
sorunlarla miicadele ettiginden Irak’taki Tiirk varlig: ile iliskiler tesis edememistir.
Boylesi bir ortamda destek goremeyen ve isyan gelenegine sahip olmayan
Tiirkmenler, azinlik psikolojisine biiriindiiriilerek i¢e kapali ve sistemin disina itilmis
bir etnik unsur haline getirilmistir. Bir yandan baski ve zulim goériirken 6te yandan
da Tiirkiye ve Tiirkiye Tirkleri ile baglarinin koparilmasi amaclanmistir. Hatta ilk
donemlerde kullamilan “Tirk” adimin yerine, Tirkiye ile baglarin koparilmasi
amactyla 1950’lerden sonra “Tilirkmen” adinin kullanildig1 ifade edilmektedir. Zira
1958’¢ kadar resmi belgelerde Tiirk adi gegmektedir.'*” 1950 yillaridan sonra Kral
Faysal kanli bir ihtilalle devrilerek Sosyalist Baas rejimi kuruldu. Bu devirde, 24
Mayis 1924°te Kerkiik’teki katliamdan 1986’daki Tiirkmen liderlerinin idamlarina

kadar Irak Tiirkmenlerinin niifusu hep azaltilmaya g:ahslldl.l18

Bu noktada Kerkiik’iin Kiirt gruplarin eline ge¢mesi veya Irak’a miidahale
neticesinde Tirkmenlerin iilkedeki statiilerinin iyice zayiflatilmasindan endiselenen

Tiirkiye bu konudaki endiselerini de yetkililer araciligiyla cesitli platformlarda dile

5 Etnich Groups in Irag, CIA Factbook, https://www.cia.gov/library/publications/the-world-fact
book/geos/iz.html, e.t. 15.02.2016.

16 Mehmet Hazar, “Irak Tirkmenleri’nin Diinii ve Tirkgesi”, Turkish Studies/Turkoloji
Arastirmalari, 2/2, Ilkbahar 2007, s.360.

Y Trak’ta Tiirkmen Varligi, ORSAM Rapor, Mart 2011, Rapor No: 33, s.8.

18 Hazar, a.g.m., 5.361.
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getirmislerdir.™® Miidahale olmadan 2 Ekim 2002 tarihinde Erbil’de Kiirt
Parlamentosu’nun agilmast ise Tiirkiye’nin endiselerinde haklilik pay1r oldugunu
gosteren gelismelerin basinda gelmektedir. Ancak Kiirdistan Yurtseverler Birligi
(KYB) lideri Celal Talabani, iran ve Suriye’den sonra 13 Kasim 2002 tarihinde
Tirkiye’yi ziyaret etmistir. Bu ziyaretinde Talabani, Ankara’daki yetkililere,
ABD’nin yakin bir tarihte operasyon yapacagini sOyledikten sonra federal devlet
yapisint Saddam sonrasi donemde ele alacaklarini ve Tiirkmenlerin yiizde 10
oraninda Kuzey Irak Meclisi’nde temsil edilecegine dair garanti Veriyordu.120
Talabani’nin, ABD miidahalesi oncesi iran, Suriye ve Tiirkiye’ye yaptig1 ziyaretler
onem arz etmektedir. Bu ziyaretlerle Talabani bir nevi miittefiklik iligkisi tesis ettigi

ABD igin diplomasi yiiriitmekteydi. Ayrica diger yandan da her iig iilke i¢in de Kiirt

meselesine dair s6z konusu iilkelere garanti vermekteydi.

ABD ise gerek Tirkiye ve bolge devletlerinin gerekse uluslararasi kamuoyunun
tepkisi ve endiselerini goz ardi ederek 25 Ekim 2002 tarihinde, uluslararasi terorle
iligkisi oldugu, silahsizlanma konusundaki yiikiimliiliikklerini yerine getirmedigi ve
elinde kitle imha silahlar1 bulundurdugu gerekgelerini ileri siirerek BM Giivenlik
Konseyi’nin karar1 olmaksizin kurulacak bir koalisyon ile Irak’a miidahale edecegini
deklare etmistir.*** Bu siirecte BM Giivenlik Konseyi 8 Kasim 2002 tarihinde 1441
sayili karar1 kabul etmistir. Bu kararda 3 Nisan 1991 tarihli 687 sayili kararda
ongoriilen yiikiimliiliklerin yerine getirilmesini uluslararasi denetim altinda bir
takvime baglamis ve yiikiimliiliklerin siirekli ihlalinden &tiirii ciddi sonuglarla

karsilasacagina dair Irak‘1 uyarmls‘[lr.122

119 ABD ile Kerkiik Mesaisi, Radikal Gazetesi, 11.04.2003, http://www.radikal.com.tr/haber.php?
Haberno =71747, e.t. 12.03.2016.

120 Ali Cevik, Ortadogu Denkleminde Irak Tiirkiye ve ABD, istanbul, Bengisu Yayinlari, Mart 2011,
s.89.

12! Fatma Tasdemir, Uluslararast Terérizme Karst Devletlerin Kuvvete Bagvurma Yetkisi, Ankara,
USAK Yayinlari, 2006, s.153-155; Ayrica Birlesmis Milletler sisteminde kuvvet kullanim1 hakkinda
detayl bilgi icin bkz.; Enver Bozkurt, Birlesmis Milletler Sisteminde Kuvvet Kullanimi ve Korfez
Krizi Ornegi, Konya, Atlas Kitabevi, 1996.

122 BM 1441 sayili karari, Resolution 1441 (2002), S/RES/1441 (2002), https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N02/682/26/PDF/N0268226.pdf?OpenElement, 17.03.2016.
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Tirkiye ve ABD agisindan yukarida bahsedilen noktalarda hassasiyet gostermeyen
Irak, 20 Mart 2003 tarihinde Saddam Hiiseyin’in elinde oldugu iddia edilen kitle
imha silahlarin1 yok etmek ve Irak’i silahsizlandirmak bunlara ek olarak Irak ve
Ortadogu’ya demokrasi getirerek Irak halkini ozgiirlestirmek amaciyla ABD

tarafindan isgal edilmeye baslamlstlr.lz3

Irak’a diizenlenen ve sinirhi sayida iilkenin destek verdigi “Irak’a Ozgiirliik
Operasyonu” adinda olan miidahale ve isgal, hicbir BM kararina dayanmamakla
beraber isgale Rusya, Cin ve Fransa karsi ¢ikmistir. Bu baglamda savasin ¢ok da
yasal ve mesru gerekgelere dayandigini ileri siirmek miimkiin degildir. Ancak Bush
yonetiminin is basina geldigi 2001 yilinda hareketlenen uluslararasi iligkileri esasen
tetikleyen gelismenin “11 Eyliil tarihli teror saldirilart” oldugu herkesce bilinen bir
realitedir. Bu yiizden ABD’nin dis politikasinda giivenlik unsuru daha oncelikli bir
konuma sahip hale gelmis ve Orta Dogu yeniden politik giindemin ilk siralarina
yerlesmistir. Ekim 2001 tarihinde Afganistan’a diizenlenen operasyonla Taliban
Rejimi’nin devrilmesinin ardindan ABD’nin 20 Mart 2003 tarihinde Irak’a
miidahalesi ise 2002 Kasim se¢imlerinde yiizde 38 oraninda oy alarak se¢imlerden
galibiyetle ¢ikan ve ardindan tek basina iktidar olan Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
(AK PARTI) uluslararas1 politikadaki ilk ciddi smavi olmustur. Bu siirecte
geleneksel Tiirk — Amerikan iligkileri ile Bati baglantis1i ve Ortadogu’ya yonelik
hassasiyet algis1 ile ulusal ¢ikarlar arasinda bir denge arayis1 s6z konusu olmustur.
Bu baglamda sikint1 yaratan en dnemli hadise operasyonun herhangi bir uluslararasi

e 124
hukuk kararina dayanmamasi ve mesruiyetinin sorgulanmastydi.

ABD Kasim 2002 secimlerinden 6nce Temmuz ay1 itibariyle Tiirkiye ile temasa
gegmistir. Donemin bagbakan1 Biilent Ecevit ile ABD’li yetkililerin goriismeleri
olmustur. 21 Ekim 2002 tarihinde ise ABD’li generaller ile Tiirk Genelkurmay:
arasinda yapilacak goriigmenin en O6nemli maddesi Irak’ti ve gorlisme Oncesinde,

Tiirkiye tarafindan daha once dile getirilen taleplerin karsilanmasina dair ABD’nin

123 Busam, “ABD’nin Irak’tan Cekilme Siireci Ve Bolge Dinamikleri Acisindan Degerlendirilmesi”,
Istanbul 2009, s. 3. http://busam.bahcesehir.edu.tr/rapordosya/080109abd-iraktan-cekilme-sureci.pdf,
e.t. 27.02.2016.

124 Tayyar Ar, Yiikselen Gii¢: Tiirkiye — ABD Iligkileri ve Orta Dogu, Bursa, MKM Yaymcilik,
2010, s.61-62.
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girisimleri s6z konusudur. Olas1 Irak harekati icin George W. Bush yoOnetimi
Tiirkiye’ye 4 — 6 milyar dolarlik bir yardim paketi tasarisin1 Kongre’nin giindemine
getirmistir. Ayrica Aralik ayinda yapilacak olan AB Kopenhag zirvesinde Tiirkiye’ye
tarih verilmesi ¢agrisi yapan bir tasar1 iizerinde de c¢alisilmaktaydi. Tiirk ve ABD’li
askeri yetkililerin goriismesi 22 Ekim tarihindeki Biilent Ecevit hiikiimetinin son
MGK toplantisinda ele almmmistir. Toplantt sonrasi, Tirkiye’nin savasa taraf
olmadigi, askeri miidahale icin en azindan uluslararasi mesruiyetin saglanmasi
gerektigi, Aralik 2002 Zirvesi’'nde AB’nin Tiirkiye’ye kosulsuz miizakere tarihi

vermesi gerektigi ve Irak’in da BM kararlarina derhal uymasi ifade edilmistir.**®

Bu baglamda “Irak’a yapilacak harekatta Tiirk topraklarimin kullanilmasina izin
verilmesi” gibi isteklerin yer aldigi savasla ilgili birgok talepte bulunmustur; ancak
Amerikan hiikiimeti, Tiirkiye’den bu talepler konusunda cevap beklerken, Tiirkiye 3
Kasim’da erken genel se¢ime gitmis ve % 38 oy oraniyla Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP) tek basina iktidar olmustur. Yeni hiikiimetin Abdullah Giil liderliginde
kurulmasindan sonra ABD yeniden hiikiimetle temasa gecerek taleplerini
gergeklestirmeye calismistir. Ote yandan ABD’nin 6n alici, tehlikeyi ortaya
citkmadan bertaraf etmeyi igeren gilivenlik stratejisi ile uluslararast hukuku
etkisizlestirerek mesruiyeti tartismali olan bir operasyonun gergeklesmemesi icin
donemin Bagbakani Abdullah Giil nezdinde birgok girisimde bulunulmustur.
Abdullah Giil, 4-11 Ocak tarihlerinde Irak’a komsu olan devletlerle bir araya
gelmistir ve 23 Ocak’ta “lrak Konusunda Bdélgesel Girisim Digsisleri Bakanlig
Toplantis1” gibi girisimlerle Irak sorununun barisgil yollarla ¢oziilmesine
calisilmistir. Ancak bu tiir cabalar basarisiz olmus ve ABD Irak’a saldirmis ve
Tiirkiye’den bu savasta etkin rol alarak topraklarint ABD askerlerinin kullanimina
acmasini istemistir. ABD, Tiirkiye tizerinden ikinci bir cephe acarak 62.000 asker,
255 savas ugagi ve 65 helikopteri Tiirkiye’ye konuslandirmay1 planlamigtir. Ancak

Tiirkiye savasta aktif rol almamistir. Askerilerini gondermeyerek Tiirk topraklarinin

125 Cevik, a.g.e., 5.90.
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operasyon icin kullanilmasina izin vermemis ve sadece savas basladiktan sonra hava

sahasint ABD’ye ag:rnlsur.l26

3.2. Irak Isgalinin ABD — Tiirkiye lliskilerine Yansimalar

ABD liderliginde gergeklestirilen ve sinirli sayida tilkenin katildigi Irak miidahalesi
gerek bolgesel gerekse uluslararasi politika agisindan 6nem arz etmekteydi. ABD,
bolgede ser ekseni olarak ifade ettigi lilkelerden birine dogrudan askeri miidahalede
bulunarak listedeki diger iilkeler i¢in dogrudan tehdit olustururken, bu miidahale ile
bolgenin enerji kaynaklarini, bolge devletlerini ve bolge ile iliskisi olan Rusya ve Cin
gibi iilkeleri de denetleme imkanma kavusmaktaydi. Irak miidahalesi uluslararasi
konjonktiiriin yeni bir yapiya dogru evrildigi donemde Ortadogu’da dengelerin eskisi
gibi olmayacaginin da en 6nemli nisanesidir. Bu ylizden miidahale tiim aktorler i¢in

Onem arz etmektedir.

Tiirkiye ise ABD’nin Irak’a askeri miidahalesini dogrudan bir tehdit olarak
algilamamistir. Ancak ABD’nin miidahalesi sonrasinda bolgedeki gelismeler ve
olusacak yeni jeopolitigin ¢ikarlarini tehdit edecegine dair endiselere sahipti. Ayrica
dis politikasinin en temel ilkelerinden biri olan statiikocu anlayisla yiiriittiigii bolge
politikalarini1 revize etmesi hem Tiirk disisleri hem de karar alicilar i¢in birtakim

firsatlar ile riskleri de beraberinde getirmekteydi.

ABD, miidahale sirasinda Tiirkiye’nin imkanlarindan ve cografi avantajlarindan
yararlanmak istemekte, Tiirkiye’yi lojistik olarak kullanmay1 amaglamaktaydi. Daha
acik ifadeyle ABD, Tiirkiye iizerinden Irak topraklarina girmeyi istiyordu. Ancak
Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta etkin bir askeri gli¢ bulundurmast ABD’nin planlarina ve
cikarlarina aykiriydi. Tiirkiye ise ABD ile iligkilerini bozmak istememekle beraber
1991 yilindaki Birinci Korfez Savasi’ndaki vaatlerin tutulmamasi gibi nedenlerden

kaynakli gilivensizlik duygusu ve Irak’in yeniden yapilandirilmasindaki potansiyel

126 Zehra Dogan, “Stratejik Ortakliktan Model Ortakliga Tiirk — Amerikan Iliskileri ve Ortadogu”,
Atilim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi Iliskiler Ana Bilim Dali, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2011, s.126-127.
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tehditlerden dolayr miidahale konusunda ¢ikmaza girmisti. Ancak silirecin tamamen
disinda kalmasi ise miidahale sonrasinda ABD’nin bolgeyi sekillendirirken Tiirkiye
faktoriinii dikkate almamasi1 ve Tiirkiye’ye karsi bir politika izlemesi riskini de

blinyesinde barmdlrlyordu.127

ABD’nin Irak’a miidahalesi esnasinda ve miidahale sonucunda Irak’in yeniden
yapilandirilmasinda ABD — Tiirkiye iligkilerinde krizlerin 6n plana ¢iktig1 bir
doneme girilmekteydi. Daha dogru bir ifadeyle ABD — Tiirkiye iliskilerinde
Ortadogu baglaminda krizlerin yasandig1 bir doneme girilmekteydi. Bu donemde {i¢
onemli kriz yaganmustir. Bunlar; Tezkere Krizi, Siileymaniye Krizi ve Kuzey

Irak’taki PKK varligidir.

3.3. Tezkere Krizi

ABD ve miittefiklerinin Irak’a saldirmasindan dnce veya saldir siirecinde Tiirkiye,
lic asamali bir tezkere siireci yasamistir. Bunlardan birincisi; Anayasanin 92.
maddesi uyarinca 6 Subat 2003 tarihinde kabul edilen tezkeredir. Bu tezkerede Irak’a
karst muhtemel bir saldirida kullanilacak askeri iis, tesisler ve limanlarda alt yapi
calismalar1 i¢cin ABD’li teknik askeri personelin {i¢ ay siireyle Tiirkiye’de
bulunmasina dair tezkeredir. Ikincisi 25 Subat 2003 tarihli ve 3/189 esas numarali,
TBMM’nin 1 Mart 2003 tarihli oturumunda oylanarak reddedilen tezkeredir. Son
tezkere ise 19 Mart 2003 tarihinde TBMM’ye sunulan ve 20 Mart 2003 tarihinde
goriisiilerek kabul edilen tezkeredir. Bu tezkere ile Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kuzey
Irak’a gonderilmesine ve Tiirk hava sahasinin yabanci silahli kuvvetlerin hava

unsurlarina 6 ay siireyle agilmasina izin verilmistir.*?®

[k tezkere olan 6 Subat 2003 tarihli tezkere sonrasinda, ABD isgal planlarim ve

muhtemel senaryolara yonelik stratejilerini tamamlayip Tiirkiye topraklarin

127 A Oner Pehlivanoglu, Ortadogu ve Tiirkiye, istanbul, Kastas Yayinlari, 2004, s. 337-339.

%28 Meltem Dikmen Caniklioglu, “Ulusal ve Uluslararas1 Hukuk Isiginda Tiirkiye nin 2003 Seriivenine
Iliskin Goriisler-Diisiinceler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007, Cilt: 9, Say1
2,s. 33-34.
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kullanarak Irak’a miidahale i¢in baskilarin1 artirmistir. Bu noktada iki iilke arasinda
diplomatik miizakereler yogun bir sekilde siirdiiriilmeye baslamigtir. Miizakerelerde
Tiirkiye tarafinda bagmiizakereci olarak Deniz Boéliikbasi, ABD tarafinda ise Manisa
Lino gorevlendirilmistir. Goriismelerde ABD tarafinin  talepleri ve sartlan
Tirkiye’nin ¢ikarlarini olumsuz etkilemekle beraber kabul edilemez nitelikteydiler.
Bu talepler ve sartlar sunlardir: Tiirkiye’de konuslanacak ABD askerlerinin sug
islemeleri halinde Amerikan mahkemelerinde yargilanmasi, Irak’in Kuzey’indeki
Kiirtlere Saddam’la savasmalari i¢in biiylikk miktarda silah verilmesi, Irak’in
Kuzey’ine girecek Tiirk askerlerinin Amerikan komutasinda olmasi, Tiirk
askerlerinin mesru miidafaa disginda PKK’lilar da dahil olmak iizere hi¢bir unsura
ates agmamast ve Amerikan askerlerinin her tiirli vergiden muaf tutulmalar
seklindedir. Bu talepler ve sartlara Tiirkiye tarafinin bagmiizakerecesi olan Deniz
Boliikbasi’nin yanit1 ise oldukga acik ve sert bir yanit olmustur. Boliikbasi, ABD’li
miizakereciye goriigmenin bittigini ve ABD’nin Tiirkiye olmaksizin Irak’a

miidahalesinin hayirli olmasim diledigini ifade etmistir.'?®

Miizakerelerin olumsuz ge¢mesine ragmen 23 Subat 2003 tarihinde hazirlanan
hiiklimet tezkeresi ile sorunlara ¢oziimler lretilmistir. Hatta TBMM’nin tezkereyi
kabul etmesinden sonra yapilacak islemlerle ilgili yol haritas1 s6z konusu tarihte

Basbakan olan Abdullah Giil’e sunulmustur. Buna gére;130

Tezkerenin kabulii halinde kazanimlar;

»  Stratejik ortaklik gii¢ kazanacak

* Kuzey Irak’ta bagimsiz bir olusumun engellenmesi i¢in Tiirkiye’nin eli
giiclenecek ve bazi AB tiyesi devletlerin bu baglamdaki muhtemel olumsuz
tesvikleri de etkisiz kalacak

*  Tirkmenlerin hak ve ¢ikarlar1 daha fazla kollanacak

2% Deniz Boliikbasi, I Mart Vakasi, Irak Tezkeresi ve Sonrasi, 6. Baski, Istanbul, Dogan Kitap,
2008, s. 43.

130 Ekrem Yasar Akcay, “Karar Alma Yaklasimi Cercevesinde 1 Mart 2003 Tezkeresi”, Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas1 Iligkiler Anabilim Dali, Yayimlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Isparta, 2010, s. 78-80.
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* Kuzey Irak’ta askeri mevcudiyetimiz gii¢lendirilecek ve ABD ile esgiidiim
halinde gii¢ projeksiyonu yapilacak

*  Kuzey Irak’ta PKK unsuruna kars1 etkili tedbirler alinabilecek

» Irak’m bir biitiin olarak geleceginin sekillenmesinde s6z sahibi olunabilecek

* ABD ekonomik destegi ile savas nedeniyle ugrayacagimiz zarar asgariye
indirilebilecek

» IMF ile igbirligimiz saglikli zeminde devam edecek

* Irak’in insasinda ortaya c¢ikabilecek ekonomik imkanlardan daha fazla
yararlanilabilecek

*  Ortadogu’da kalic1 baris i¢in Tiirkiye daha fazla rol iistlenebilecek

* ABile iliskilerimizde ABD’nin desteginin devami saglanacak

*  Kibris Sorunu’nda Tiirkiye’nin beklentilerinin ve kaygilarinin dikkate alindigi
bir ¢6ziim i¢cin ABD daha aktif olabilecek

* ABD ile savunma sanayi isbirligimiz ve genel olarak askeri isbirligimiz
giiclenerek devam edecek

* ABD yo6netiminde ve Kongre’de daha olumlu bir hava olusacak

« ABD Kongresi'nde, Rum ve FErmeni Iobileriyle miicadelede elimiz
kuvvetlenecek

* Tirkiye’nin terérle miicadelesinde ABD’den saglayacagi destek daha giicli

olacaktir.
Tezkerenin kabulii halinde riskler;

*  Irak’m Tirkiye’yi hedef alma ihtimali artacak
+ Bolge ve bazi Arap iilkeleriyle iligkilerimizde yeni duyarhiliklar meydana
gelebilecek

»  Tirkiye artan teror eylemlerine hedef olabilecektir.
Tezkerenin reddi halinde olacaklar;

»  Stratejik ortaklik anlayis1 zedelenecek
* ABD her haliikarda Kuzey’de bir cephe acacaktir. ABD, Kuzey segenegine
destegimiz alinmadig1 zaman bile hava ve 6zel kuvvetlerin Tiirkiye’den harekata

katilmasini isteyecek ve bu da yeni baski ve krizlere yol acacak
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* ABD’den harekat nedeniyle ugrayacagimiz zararlar konusunda higbir ekonomik
destek alinamayacak

*+ IMF ve diger uluslararasi kurumlarla iligkilerimizde ABD’den gorecegimiz
destek azalabilecek

* Kuzey Irak’ta askeri mevcudiyetimiz ve giic projeksiyonu yapmamiz sorunlu
hale gelecek hatta ABD ile ciddi siirtiismeler olabilecek

*  Kuzey Irak’tan kaynaklanan PKK teror tehdidi ¢ok ciddi boyutlar kazanabilecek

*  Kuzey Irak’ta bagimsiz bir olusumun onlenmesinde ABD destegi azalabilecek
hatta ABD harekat sonrasinda yerel gruplara 6nemli roller verebilecek ve buna
baz1 AB tiyesi iilkeler de destek verebilecek

*  Tirkmenler, Arap ve Kiirtlerin insafina terk edilmis olacaklar

*  Rum ve Ermeni lobileri aleyhimizdeki faaliyetlerini siirdiirmek igin daha miisait
bir ortam bulacaklar

*  AB’ye iiyelik konusunda ABD’nin destegi azalacak

* ABD’nin Tiirkiye’ye verdigi genel siyasi, askeri ve ekonomik destekte azalma
olabilecek

« ABD, iis ve tesis modernizasyonu i¢in Meclisimiz tarafindan onay verilme
konusunu, Irak’a askeri harekat i¢in destek verecegimiz karinesi olarak
gorebilecek ve séziimiizden dondiigiimiizii ileri siirebilecek

* ABD’nin Kibris’a iliskin beklentilerimize destegini temin etmemiz miimkiin

olmayacaktir.

1 Mart 2003 tarihinden 6nceki son durum ise su haldeydi: Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
bolgeye intikalleri ve diger hazirliklart biiyiik 6l¢iide tamamlanmisti. Kuzey Irak’ta
girilecek bolgede ve cephe gerisinde gorev yapacak 62 000 personel harekéat
bolgesinde toplanmisti. Kuzey Cephesi icin Tiirkiye tizerinden Irak’a girecek ABD 4.
Piyade Tiimenini tasiyan savas gemileri 18 Subat 2003°te Kibris’in batisina gelmis
ve denizde bekliyordu. 8 gemiden olusan ikinci ve ii¢lincii muharebe gruplar1 Dogu
Akdeniz’e dogru seyir halindeydi. Akdeniz’de 15, Basra Korfezi’'nde 44 ve
Umman’da 20 gemi harekat emrini bekliyordu. Bunlarin 5’1 ucak gemisiydi. Bolgede
462°’si savag ucaglt olmak {tizere 700’den fazla ucak bulunuyordu. Nefesler

tutulmustu. Araziye ¢ikmis olan Tiirk askerler, Washington, Bagdat, Barzani,
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Talabani, pesmergeler ve PKK, TBMM’nin tarihi oturumunun sonucunu
131

bekliyordu.

25 Subat 2003 tarihinde TBMM’ye sunulan ve 1 Mart 2003 tarihinde oylanan
tezkere i¢in 533 milletvekili genel kurulda hazir bulunmaktaydi. Yapilan oylama
sonucunda 264 kabul, 250 ret ve 19 ¢ekimser oy kullamldi.*** Tezkerenin 264 kabul
oyu almasia karsin Genel Kurul’da reddedilmesi ise Anayasanin 96. maddesindeki

diizenleme geregidir. Anayasanin 96. Maddesindeki diizenleme su sekildedir:*®

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, yapacagi secimler dahil biitiin islerinde iiye
tamsayisinin en az tigte biri ile toplanwr. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Anayasada
baskaca bir hiikiim yoksa toplantiya katilanlarin salt ¢ogunlugu ile karar verir,
ancak karar yeter sayist hi¢bir sekilde iiye tamsayisuun dortte birinin  bir
fazlasindan az olamaz...”

Bu diizenlemeye gére TBMM nin herhangi bir konuda toplanabilmesi icin gerekli
say1 liye tamsayisinin iigte biri olan 184 milletvekilidir. Tezkereye iliskin toplanti
yeter sayist ¢cok rahat bir sekilde saglanmistir. Hatta TBMM f{iyelerinin tamamina
yakini oturumda hazir bulunmaktaydi. Ancak anayasada belirtildigi tizere karar yeter
say1st higbir sekilde 139’dan az olmamak kaydiyla toplantiya katilanlarin yarisindan
bir fazlasidir. Ancak yukaridaki sonucglara bakildiginda kabul oylarinin salt

cogunlugu saglayamadigindan tezkere reddedilmistir.

Tiirk karar alicilar tezkerenin revize edilip yeniden TBMM’nin giindemine
getirilecegine dair aciklamalarina karsin, ABD tarafindan sonug¢ soguk dus etkisi
yaratmisti.  Ancak  ABD’li  yetkililer diplomatik bir {islupla  sonucu
degerlendirmislerdir. Bu gergevede yetkililer Tiirkiye ile ABD arasindaki dostane
iligkilerin devam edecegini ve Tiirkiye’deki karar alma mekanizmalarina saygili

olduklarmi ifade ettiler.'**

131 Bsliikbasi, a.g.e., s. 86.

32 Tartismali tezkere reddedildi, Hiirriyet, 1 Mart 2003, http://www.hurriyet.com.tr/tartismali-
tezkere-reddedildi-130976, e.t. 19.02.2016.

133 7.C. 1982 Anayasasi md. 96, https://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa82.htm, e.t. 20.11.2016

134 Cevik, a.g.e., s. 123.
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ABD’li yetkililer her ne kadar Tirkiye’ye karst sert bir agiklama yapmasalar da bu
sonug neticesinde planlarini revize ederek Kuveyt ve Korfez iilkelerinin yani sira,
Irak’mn kuzeyindeki Kiirt gruplar kendilerine miittefik tayin etmislerdi.’® Bu kriz
Tiirkiye ile ABD iliskilerini olduk¢a olumsuz etkilemistir. Ozellikle yeni Ortadogu
jeopolitiginde Tirkiye’nin diglanmasi sonucunu dogurmakla beraber ABD’nin
hukuken miittefiklik iliskileri sakli kalmak kaydiyla Tiirkiye yerine farkli partnerlerle
temasa gecilmistir. Bu baglamda Irak’in kuzeyindeki Kiirt gruplar ile ABD
arasindaki iligkiler daha siki bir boyuta tasinirken bu durum Tiirkiye’nin ¢ikarlariyla
ne derece Ortiisiir tartismaliydi. Tezkerenin reddine ABD’lilerin dolayli cevabi ise
Siileymaniye’de 4 Temmuz 2003 tarihinde Tiirk askerlerine yonelik ve kamuoyunda

“cuval olay1” olarak adlandirilan operasyon oldu.

3.4. Siileymaniye Krizi

ABD’nin 11 Eylill saldirilar1 sonrasinda giivenlik merkezli dis politikast uluslararasi
iligkilerin yeni bir hiiviyet kazanacagmin bir gostergesiydi. Bu noktada ABD,
tilkeleri kategorize etmis ben/biz ve Otekiler seklinde ayrima tabi tutmustu. Bu ayrim
olduk¢a keskindi ve gri alan s6z konusu degildi. Yani ABD, iilkeleri bir tarafta
olmak mecburiyetinde birakmaktaydi. 1 Mart 2003 tarihli Basbakanlik Tezkeresi’nin
TBMM’de reddedilmesi ise hem Tiirkiye-ABD iliskilerine bir darbe vurmus hem de

bolgede Tiirkiye i¢in 6nemli sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Tezkerenin reddi iizerine Tiirk karar alicilar hemen duruma miidahale ederek
iligkileri bozmamak icin aciklamalarda bulunmuslardir. Ayrica 20 Mart 2003
tarthinde Tiirk askerinin Irak’a gonderilmesi ve Tirk hava sahasinin yabanci

iilkelerin unsurlarina agilmasma dair tezkerenin kabul edilmesi dahi iki iilke

135 Mustafa Aydin, Nihat Ali Ozcan ve Neslihan Kaptanoglu, “Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak’in
Gelecegi ve Turkiye”, TEPAV, Temmuz 2007, s. 30-31.
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arasindaki iliskilerin kirilmasina engel olamamis ve iki miittefik {lilke arasindaki

, . 136
giiven esas1 iyice bozulmustur.

Tezkerenin reddedilmesinin ardindan ABD Savunma Bakan Yardimcisi Paul
Wolfowitz’in CNN’e verdigi miilakat krizin sinyallerini, ABD’nin meseleye bakigini
ve bundan sonraki tercihlerini Ozetler nitelikteydi. Wolfowitz miilakatta sunlari

soylemistir:"*’

“Oylamanin yapildigi ve reddedildigi giiniin sonrasinda, Tiirkiye bizim
odedigimizden daha biiyiik bir bedel 6demistir. Tiirkiye'ye verilmesi diistiniilen
ekonomik paket, beklenenden ¢ok daha biiyiik olabilirdi. Eger karar gegseydi,
Irak 'ta istikrart saglamak i¢in bu kadar vakit kaybetmezdik. Zaten bu da Tiirkiye nin
lehine olan bir durum degil. Bu senenin basinda Ankara’ya yaptigim ziyarette, Tiirk
tarafimin Irak’in kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt Devleti kurulmasi konusundaki
hassasiyetini anladigimizi  defalarca dile getirmis ve béoyle bir durumun
olmayacagint Irak’in toprak biitiinliigiiniin korunacagini séylemistim. Fakat
ilgingtir, bugiin Barzani ve Talabani Irak’in geleceginde anahtar rol oynayan 2
unsur durumuna gelmistir.”

Boylece olumsuz evreye giren iliskilerde ilk ciddi kriz 4 Temmuz 2003 tarihinde
ABD askerlerinin pesmerge giigleriyle beraber Kuzey Irak’taki Tiirk Ozel Harekat
Dairesi’ne operasyon diizenleyerek Tiirk askerlerini gdzaltina almasi ve baslarina
cuval gecirmesi hadisesidir.”*® Bu olay ABD’nin 1 Mart tezkeresinin reddinin

rovanst olarak goriiliirken Tiirk yetkililer ise olayin affedilemez olduguna dair

aciklamalar yapmiglardir. 139

51 yilik NATO miittefiki iki tilkenin boylesi ciddi bir kriz yasamasi iliskilerin ne
derece bozuldugunun agik bir gostergesidir. Olayin Tirk tarafin1 rahatsiz eden bir

diger boyutu ise, ABD’nin bu operasyonu yapmasinin nedeni olarak PKK’y1

138 Fiona Hill, “Seismic Shifts in Eurasia: The Changing Relationship Between Turkey and Russia and
its Implications for the South Caucasus”, Journal of Southeast European & Black Sea Studies, 2003,
vol.3, no.3, s.72.

87 Gerry J. Gilmore, “Dissapointed Wolfowitz Still Supports U.S-Turkey Defence Ties”, U.S.
Department of Defense, http://www.defenselink.mil/transcripts/transcript.aspx?transcriptid=2572, e.t.
21.02.2016.

138 Tiirkiye’nin Bagina Cuval Gegirildi, Hiirriyet, 07.07.2003, http://www.hurriyet.com.tr/turkiye-nin-
basina-cuval-gecirildi-158260, e.t. 21.02.2016.

% Turkish, US Generals Meet, Eyes on Probe into Crisis, Turkish Daily News, 10.07.2003, e.t.
21.02.2016.
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kollamasidir. Tiirkiye’nin uzun yillardan beri miicadele ettigi teror orgiitii, ABD’nin
resmi agiklamalarina gére ABD tarafindan da teror orgiitii olarak kabul edilmekteydi.
Ancak oOnceden dolayli veya gizli sekilde verilen destek bu olayla agiktan gozler
Oniine serilmekteydi. ABD yonetimi bu operasyonla bolgede yeni politikasinin ne
olacagini agik¢a ifade etmistir. Bu politikayla bir anlamda PKK ve Kuzey Irak
yonetimini Tiirkiye’ye tercih eden Amerikan y&netimi en azindan Tiirkiye ve Iran’a
kars1 daha giivenilir miittefik olarak gordiigii PKK ve Kiirt yonetimini kollama
yoluna gitmistir. Siileymaniye Krizi ile ABD’nin verdigi bir diger mesaj ise

Tirkiye’nin artik Kuzey Irak’ta rahat¢a operasyon yapamayacagina iligkindir.**°

ABD’nin 6nemli diislince kuruluslarindan Brookings’in uzmanlarindan ve Obama
yonetiminde Avrupa ve Avrasya Islerinden Sorumlu Disisleri Bakan Yardimciligi
gorevinde bulunan Philip Gordon’un 6 Agustos 2003 tarihinde “Herald Tribune”de
yayinlanan makalesi s6z konusu donemde iki {ilke arasindaki iliskilerin boyutunu

ortaya koymaktadir. Makalede Gordon iliskileri asagidaki sekilde analiz etmistir:'*

“Her iki taraf da hala diger tarafin kendisi olmadan yoluna devam
edemeyecegini  saniyordu.  Tiirkler, ~ABD’nin  onlarsiz  bir  operasyon
yapamayacagina inandiklart i¢in bu durumdan yararlanmak istiyorlar ve pazarligi
uzatyorlardr. Ancak sonugta niyetleri oyle olmasa da sanki her iki taraf da bu
anlasmazhiktan kazangly ¢ikmisti. Amerika milyarlarca dolari Tiirklere 6demek
zorunda kalmadig: gibi Tiirklerin Kuzey Irak’ta bulunduracagi askeri giiciin neden
olacagi sorundan da kurtulmustu Tiirk parlamentosunun ABD’yi desteklemeyi
reddetmesi ise gerek Arap diinyasinda gerekse Bati Avrupa’da Tiirkiye nin
demokrasi diizeyini ve bagimsiz politika yiiriitme kabiliyetini géstermesi agisindan
onemli olmustur.”

Tiirkiye’nin olaya tepkisi ise Irak’a Tirkiye’den giden mithimmatin gectigi
glizergahlardan birisi olan Habur Sinir Kapisi kapatilmis ve ABD’nin Florida

Eyaleti’ndeki Tamppa Ussiindeki askerleri geri ¢ekilerek Tiirkiye’ye getirilrnistir.142

10 Ar, a.g.e., 2010, s. 70.

1 Philip H. Gordon, “America’s Partnership with Turkey Is Still Valuable”, Herald Tribune, 06
Agustos 2003, http://www.brookings.edu/opinions/2003/0806europe_gordon.aspx, e.t. 13.01.2016.

12 Akcay, a.g.e., s. 87.
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3.5. PKK Krizi

ABD’nin Irak miidahalesinde miittefiklik iligkisi tesis ettigi Kiirt gruplar Irak’in
yeniden insasinda en etkin s6z sahibi aktdrlerden birisi olmuslardir. Tiirkiye ise
yukarida bahsedilen tezkere krizi ve akabindeki gelismelerden dolay1 ABD ile iligkisi

sorunlu bir hal almis ve Irak’in insasi siirecinde tamamen disarda birakilmustir.

Caligmanin onceki kisimlarinda da bahsedildigi tizere Tiirkiye, ABD’nin Irak’a
miidahalesine g¢esitli nedenlerden dolayr ¢ekinceli ve endiseli bir sekilde
yaklagmaktaydi. Tiirkiye’deki karar alicilarin ve dis politika yapicilarin en biiyiik
endisesi giivenlik sorunu seklindeydi. Bu noktada Tiirkiye, Irak’taki Tiirkmenlerin
statlilerine yonelik endiselerini ve 6zellikle de yeni konjonktiirde PKK’nin kendine
alan bulmasina dair endiselerini siirekli kamuoyunun giindemine tagimistir. Ancak 1
Mart 2003 tarihli tezkerenin TBMM tarafindan reddedilmesi neticesinde ABD,
Irak’ta Barzani ve Talabani’nin liderliklerindeki gruplari giivenilir miittefik ilan
ederek Tiirkiye’yi silirecin diginda birakmistir. Ayrica Siileymaniye’de Tiirk askeri
unsurlarina yonelik operasyon hem bir rovans mesaji tasimakta hem de ABD’nin

Kiirt unsurlar1 ve PKK’y1 agiktan destekledigini gdsterme anlamina gelmekteydi.

Boylesi bir ortamda PKK hem lojistik hem beseri ve mithimmat destegiyle iyice
giiclenmeye baslamistir. 2006 yil1 yazindan itibaren PKK Terdr Orgiitii, Tiirk Silahli
Kuvvetleri’ne (TSK) yonelik eylemlere girismistir. 7 Ekim 2007 tarithinde Sirnak’ta
13 asker PKK tarafindan sehit edilmistir.143 Bu olayin ardindan Suriye Devlet
Bagkan1 Besar Esad, Tiirkiye ziyaretinde PKK’ya kars1 aciklamalar yaparak
Tirkiye’yi destekledigini ifade etmistir. Ancak bu hadise PKK’nin eylemlerini
durdurmaktan ziyade daha siddetlendirmesine sebep olmustur. 21 Ekim 2007
tarihinde Hakkari’nin Yiiksekova ilgesi Daglica Kdyii’nde 12 asker 6ldiiriilmiis, 16

asker yaralanmig ve 8 asker de kaglrllmlstlr.144

3 Cumhuriyet Gazetesi, “Sirnak’ta 13 Sehit”, 8 Ekim 2007, s.8.

1% Tolga Sardan Barkin, “PKK’dan Daglica Baskini: 12 Sehit”, http://www.milliyet.com.tr/2007/10/
22/guncel/agun.html, e.t. 11.03.2016.
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PKK’nin bu eylemleri olurken Tiirkiye — ABD iliskileri hala normale donmiis
degildi. Kerkiik konusunda Tiirkiye’nin talepleri kargilanmamis, PKK’nin Kuzey
Irak’ta niifuz bulmasi ve buradan sizan unsurlarin Tiirkiye’ye giivenlik sorunu
yasatmasi ve bu unsurlarda ABD mensei silahlar bulunmasi iligkilerde diizelmenin
ve giliven tesisi ¢abalarinin sozde kaldigimin gostergeleriydi. Ayrica 2006 yilinin
agustos ayinda tesis edilen terér konusunda isbirligi ¢ercevesinde koordinasyon
saglanmasi amactyla Tirk tarafinin atadigi Edip Baser Pasa 2007 Haziran’da
gorevinden istifa etti. Ayn1 donemde ABD’li General Joseph Raltson’un da istifa
edecegi ifade edilmekteydi. Bu gelismeler hem s6z konusu askeri mekanizmanin bir
ise yaramayacagli hem de iliskilerin kisa vadede dilizelmeyecegi anlamina
gelmekteydi. Ancak biitiin bu olumsuz gelismelere karsin Tiirkiye bu donemde
Incirlik Ussii’niin lojistik amagl kullaniminin bir y1l daha ABD’ye tahsis edilmesine
ilisgkin kararnameyi ylriirliige sokmasi iligkileri tamamen koparmamak hatta

iyilestirmek istediginin bir gostergesidir.**®

3.6. Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP) ve Tiirkiye

Siyasi tarihe baktigimizda uluslararasi sistemin siirekli bir devinim ve doniisiim
halinde oldugunu gdérmekteyiz. Ikinci Diinya Savasi sonrasi tesis edilen iki kutuplu
uluslararasi sistem 1990’lara gelindiginde artik son evresine girmisti. S6z konusu
donemde “Iki Kutuplu Sistem’in” simgesi olan Berlin Duvar1 yikilmis, Dogu ve Bati
Almanya birlesmis, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) yikilmis ve
Varsova Pakt1 dagilmistir. Artik diinya yeni bir doneme girmistir.

Biiytik Ortadogu Projesi’nin ne oldugunu ve ne anlama geldigini daha iyi analiz
edebilmek icin “Yeni Diinya Diizeni” kavramina bakmak gerekir. Soguk Savas’in
sona ermesi ve Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin ardindan komiinizmin bir siyasal
sistem olma ozelligini yitirmesiyle146 diinya tek kutuplu bir sisteme evrilmistir.

Boylece ABD uluslararasi sistemin basat giicii olma durumunu elde etmis veya

¥ Ari, a.g.e, 2010, s. 83-84.

146 Faruk Sénmezoglu, Tiirk Dis Politikast, Istanbul, Der Yayinlari, 2006, s. 463.

64



pekistirmistir. Donemin ABD Baskan1 George Herbert Walker Bush bu durumu

“Yeni Diinya Diizeni” olarak ifade etmistir.**’

“Yeni Diinya Diizeni” konsepti cercevesinde ABD, belirgin bir bigimde Latin
Amerika, Ortadogu ve Uzakdogu’da etki alanim1 genisletmistir. Hatta Rusya’nin
biitiin engelleme girisimlerine karsin Kafkaslar ve Giiney Asya’da da etkin olmaya
baglamistir.**® ABD, diger yandan NATO araciligiyla da kiiresel hakimiyetini
pekistirmeye calismistir. Bu baglamda NATO, Dogu Avrupa iilkeleri ile iligkiler
tesis etmeye baslamis ve Baris I¢in Ortaklik (Partnership for Peace/BIO) projesini

149

uygulamaya koydu.

Baba Bush doneminde kiiresel sistem tek kutuplu bir yap1 iizerinden “Yeni Diinya
Diizeni” ile tanigmustir. 11 Eyliil 2001 tarihinde ise ABD’ne yonelik teror saldirilar

sonrasinda ise kamuoyu “Biiyiik Ortadogu Projesi” kavramini duymaya baslamistir.

Irak’in isgalinin ardindan ABD’nin Ortadogu projelerine uluslararasi destegi
artirmak ve sorumluluklar uluslararas: sistemde giiclii aktorlerle paylasma politikasi
cercevesinde ABD’li yetkililer Ortadogu’da demokrasinin, iyi yonetimin, bilgi
toplumunun, iktisadi ve toplumsal kalkinmanin desteklenmesi iddiasiyla “Biiyiik
Ortadogu Projesi” kavramini kullanmaya basladilar. ABD’li yetkililer bu projenin
sadece kendileri tarafindan degil diger devletler tarafindan da desteklenmesi ve kabul
gormesini istemekteydiler. Bu nedenle Biiyiikk Ortadogu Projesi, G-8 ve NATO
zirvelerinin giindemine alindi. Haziran 2004’te Sea Island’da toplanan G-8
Zirvesi’nden sonra ise “Biiyiik Ortadogu Projesi”, “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey

Afrika Projesi (GOKAP)” adini ald1.™

7 Zbigniev Brzezinski, fkinci Sans, istanbul, inkilap Kitabevi, 2010, s. 23.

%8 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Soguk Savas Sonrasinda Yeni Diinya Diizeni”, Akademik Bakis, Sayi
17, Temmuz-Agustos-Eyliil 2009, s. 3.

9 United States Department of State, Partnership for Peace, Washington, D.C., 2000.
%0 Hiiseyin Bagc1 ve Bayram Sinkaya, “Biiyilk Ortadogu Projesi ve Tiirkiye: AK Partinin

Perspektifi”, Akademik Ortadogu, 2006, Cilt:1, Sayi:1, s.22; “Broader Middle East/N. Africa
Partnership”, http://www.whitehouse.gov/news/releases/2004/06/20040609-30.html, e.t. 15.02.2016.
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Aslinda Genisletilmis Ortadogu konusu 2004 yilindan ¢ok daha once dile getirilmeye
baslanmisti. 1995 yilinda ABD’li kurulus olan Rand Corporation’da “Greater Middle
East/Genisletilmis Ortadogu” bolimii kurulmustur. Bu kavramla Afganistan, Hazar
Havzasi, Kafkaslar, geleneksel Ortadogu ve Kuzey Afrika kastedilmektedir.***
Ancak teorik ve tarihsel arka plani1 daha eski tarihlere kadar gotiiriilen Biiyiik
Ortadogu Projesi, ABD’de muhafazakar olarak ifade edilen gevrelerce ortaya atilmig
ve bu g¢evreler tarafindan savunulmustur. Teorik temelleri ise 1960’11 yillara kadar
gotiirlilen bu hareketin 6nde gelen isimleri sunlardir: Irwing Kristol, Norman
Podhoretz, Midge Decter, Ben Wattenberg, Nathan Glazer, Daniel Bell, New York
Eyaleti eski senatorii Daniel Patrick Mohinghan, Richard Perle, Eliot Abrahams,

Cannet Adelmann, Gene Kirkpatrick ve Walt Ugene Restow’dur. 2

Ozetlemek gerekirse; ABD’de yapilan G- 8 toplantisna, “Kuzey Afrika ve
Genisletilmis Ortadogu Girisimi” adiyla sunulan BOP’a iligkin ilk somut bilgiler153,
Londra merkezli Arap¢a yayin yapan El Hayat gazetesinin 13 Subat 2004 tarihli
sayisinda yer almistir. “Biiyiik Ortadogu” kavraminin, klasik Ortadogu’yla birlikte
bagimsizligimi yeni kazanmis Orta Asya ve Kafkasya iilkelerini de kapsayacak

bicimde akademik diizeyde kullanilisi, 1990’larin ortalarina rastlamaktadir. BOP’un

siyasal dlizleme tasinmasi ¢abalari ise 2000°de baslamistir.

Projenin kapsam alani tam olarak belirtilmemekle beraber yirmi iki Arap tilkesi ile
beraber Tiirkiye, Iran, Afganistan ve Pakistan’1 kapsadig: diisiiniilmektedir. Bu
cografyada asiriligin, terdrizmin, uluslararasi suclarin ve kagak gogiin onlenmesi
amaciyla bolgede iktisadi, sosyal ve siyasi durumun iyilestirilmesi hedeflenmektedir.
Bunun yan1 sira BOP, serbest se¢imler, basin 6zgiirligii ve insan haklar1 6rgiitlerinin
desteklenmesini de igermektedir. Proje ii¢ alan iizerinde yogunlasmustir: ilk olarak
siyasi meseleler iizerinde odaklanmistir. Bu baglamda, Genis Ortadogu bolgesinde

hukukun istlinliigi ve demokratik yapilarin tesisi, insan haklarmin, temel hak ve

B Emin Giirses, “NATO ve Genisletilmis (Biiyiikk) Orta Dogu Projesi: Hatti Savunmadan Sathi
Savunmaya”, Jeopolitik, Yaz 2004, Y1l:3 Sayi1:11, s.76.

152 Abdullah Sahin, Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye, istanbul, Truva, 2004, s. 62.

153 Bkz.: “G-8 Plan of Support for Reform,” 9 Haziran 2004, http://www.whitehouse.gov/news/ relea
ses/2004/06/20040609-29.html>, e.t. 22.01.2016.
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Ozgiirliiklerin, farkliligin ve c¢ogulculugun garantisi yoniinde ilk adim olarak
degerlendirilmistir. Ikinci mesele sosyal-kiiltiirel alanla ilgilidir; projede herkes igin
egitim, ifade hiirriyeti, kadin-erkek esitligi vb. hususlar vurgulanmaktadir. Proje son
olarak ekonomik meseleler lizerinde durmaktadir. Yeni is alanlarmin yaratilmasi,
ekonomik reformlarin desteklenmesi, bolge i¢i ticaretin tesviki gibi hususlar

vurgulanmaktadir.**

Hiiseyin Bagci ve Bayram Sinkaya, “Biiyilk Ortadogu Projesi ve Tiirkiye: AK
Partinin Perspektifi” baslikli makalelerinde BOP baglaminda Tiirkiye ve ABD
perspektifini asagidaki sekilde ele almiglardir:**

“Tiirkiye nin Islam diinyasinda laik bir demokratik devlet ve ABD nin uzun
yillardan beri miittefiki oldugu dikkate alindiginda BOP kapsaminda ideal bir ortak
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Hatta R. Tayip Erdogan liderligindeki hiikiimetin
nitelikleri dikkate alindiginda Tiirk hiikiimetinin BOP karsisinda pozisyonunun ¢ok
onemli oldugu goriilmektedir. Bir kere, doniistiiriilmek istenen bolge niifusunun ¢ok
biiyiik bir cogunlugu Miisliimandir. Terorizm ile miicadelede sadece askeri araglara
veya bolgedeki gayri-demokratik rejimlerle isbirligine dayanmak bu toplumlarin
dogal doniisiimiinii ve bolgede reformist hareketlerin ortaya ¢ikisint engelleyebilir.
Amerikan ydnetimine gére terérizm ve agsirthiga prim  vermeyen ilimli
Miisliimanlarin desteklenmesi “terorizme karst savas 1 kazanmada ¢ok onemlidir.

Hiiseyin Bagc1 ve Bayram Sinkaya bu konuda bir degerlendirme yaparken yazdiklar
makalede, Eski Amerikan Savunma Bakan Yardimcist Paul Wolfowitz’in 2002 yil
Temmuz aymmda TESEV’de yaptigi bir konusmaya atif yapmuslardir. Paul
Wolfowitz’in konusmasindan yapilan su alintt Amerikan yonetiminin diisiincesini

géstermektedir:156

“Terorizme kars1 savasi kazanmak igin, ... daha barig¢il bir diinya
yaratmak icin Islam diinyasindaki yiiz milyonlarca ihml ve hosgoriilii insana
ulasmalyiz. Ozgiirliigiin ve serbest girisimin nimetlerinden faydalanmak isteyen
insanlara hitap etmeliyiz. Tiirkiye, bu degerlerin, modern demokratik kurumlarin
ingast i¢in dini inan¢larin feda edilmesi gerekmeyen modern toplum ile uyumlu
oldugunu gésteren iyi bir ornek sunmaktadir.” Bu gériis Batili ¢evrelerde, ozellikle
Amerikan yetkilileri arasinda yaygin olarak paylasilmaktadwr. Bu baglamda Tiirkiye
Islam diinyast icin Islam ile liberal demokrasiyi birlestiren bir érnek olabilir.”

154 Bagc1 ve Sinkaya, a.g.m., s. 22-23.
1% Bagc1 ve Sinkaya, a.g.m., s. 23-24.
158 U.S. Deputy Secretary of Defense Paul Wolfowitz, “Remarks for the Turkish Economic and Social

Studies Foundation”, TESEV, Conrad Hotel - Istanbul; 14 Temmuz 2002, s.7, http://www.tesev
.org.tr/eng/events/etk_paulw14072002.php., e.t. 03.08.2015.
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Tirkiye’nin s6z konusu cografyaya yakin hatta bu cografyanin bir pargasi olmasi,
NATO iiyesi olmasi, AB ile miizakere yiiriitmesi, Israil ile iliskileri gdz oniine
alindiginda ve bolgedeki en biiylik askeri gii¢ 0lmasindan dolayt BOP’un 6nemli bir

parcast konumunda olrnustur.157

28 Ocak 2004 tarihinde ise Tiirkiye Basbakani Recep Tayyip Erdogan ile ABD
Baskan1 Bush arasindaki goriismede Erdogan projeye destek verecegini ifade

etmistir. Erdogan’in konuya iliskin agiklamasi su sekildedir:158

“Tiirkiye daha demokratik, daha ozgiir, daha baris¢l bir Ortadogu gormek
istemektedir; boyle bir bolge iyi yonetilecek ve etkin bir sekilde igleyen ekonomiye
sahip olacaktur. Bu yanhshkila idealizm olarak goriilmemelidir. Tiirkiye 'nin kendi
¢tkarlar istikrarl ve barig iginde; birbirleriyle her diizeyde karsilikli iligki kurabilen
komgulara sahip olmayr gerektirmektedir. Bu yiizden, Tiirkiye 'nin bélgeye yonelik
beklentileri BOP’ un olumlu hedefleri ile uyumludur”

Tiirkiye’de karar siire¢lerine etkisi olan unsurlarin énemli bir ¢ogunlugunda BOP,
sakincali olarak goriilmiistiir. Ozellikle 1 Mart tezkeresine, 4 Temmuz 2003 tarihinde
olan Tiirk askerinin bagina ¢uval gegirilmesi hadisesine, Irak’taki gelismelere, NATO
toplantilarinda ag¢iga ¢ikarilan ve basina sik sik sizdirilan harita ve senaryolara Tiirk
halkinin  verdigi tepkiler toplumun bir kesiminin BOP’a karsi oldugunu
gostermektedir. Stiphesiz ki milletin 6nemli ¢ogunlugunun benimsemedigi bir
projenin i¢inde Tiirkiye’ nin saglikli bir sekilde yer almasi beklenemez. Kamuoyunun
onemli ¢ogunlugu karsi ¢iksa da hiikiimet BOP konusunda ayni fikirde degildir.
Bagbakan Erdogan, parti 6rgiitiine yonelik yaptig1 bir konusmada BOP’un es baskani
oldugunu agiklamistir. Yine Bagbakan Erdogan bir televizyon konusmasinda

Diyarbakir’in BOP’un bir yildiz1 ve bir merkezi olacaginm s(iylemistir.lsg

" Hiiseyin Latif, ABD nin Tiirkiye’ye Bictigi Rol, istanbul, Bizim Avrupa Yayinlari, 2007, s.83.
158 Bagc1 ve Sinkaya, a.g.m, s.27.
9 Ulas inci, “Biiyiik Ortadogu Projesinin Tiirkiye’nin Ortadogu ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri

ile Olan Ekonomik I'liskilerine Etkisi”, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Iktisat
Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2007, s. 178-179.
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Kamuoyunda yaygin kullannomiyla BOP olarak adlandirilan ve bdolge iilkelerinin

demokratiklesmesi projesi dért bolgeyi kapsamaktadir. Bunlar:'®

Merkez Ortadogu (Tiirkiye’nin de dahil oldugu bolge)
Kafkasya (SSCB sonra bagimsizlik ilan eden tilkeler)
Afrika (Fas’tan Misir’a kadar Kuzey Afrika)

Asya (Orta Asya bolgesi)

S

Tiirkiye’nin cografi konumu nedeniyle projedeki tutumu O6nem arz etmektedir.
Ciinkii Tiurkiye BOP siirecinde diger aktorlere nispeten daha karmasik bir statiidedir.
Tiirkiye, bir yandan projeyi hazirlayan ve uygulayan kanadin bir tiyesi (NATO tiyesi,
AB iyelik siireci ve ABD ile miittefiklik iliskisi) iken diger taraftan da projenin
hedef iilkeleri ile arasinda uzun bir tarihsel gegmisi olan siyasi, ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel iliskilere sahiptir. Bu baglamda iki ucu keskin bir bigagin iizerinde yer alan
Tiirkiye, tarihi, cografi ve kiiltiirel agidan hem Dogu’nun hem de Bati’nin bir
parcasidir. Boylesi bir konumda olan Tirkiye nin projeye bakis acisi ise su sekilde
Ozetlenebilir: Soguk Savas doneminde Batili devletler, ABD ile SSCB arasinda bir
cephe gorevi gormekten dolayi ¢ikilmaz bir karmasa icerisine girmistir. Baz1 Avrupa
devletleri SSCB tarafinda yer alirken bazilar1 ise ABD’nin yaninda bulunmugstur. Bu
siirecte Tiirkiye’nin dis politikasinda ise, bir taraftan miittefiki ABD ile olan iligkileri
diger taraftan Ortadogu’ya yonelik hareketlenmede 6n planda olan Sovyet etkisi ve
bunun Tiirkiye i¢in bir tehdit olarak goriilmesi 6nemli rol oynamistir. Dolayisiyla
Tiirkiye’nin bolgeye yonelik dis politikasini tek tarafli bir tercih olmaktan ziyade,
cok yonli etkiler altinda olusan bir dis politika olarak degerlendirmek gerekir.
1980’11 yillarda ise dis politikada, SSCB’nin yikilarak dagilma olasiligina karsi
Kafkaslar ve Orta Asya’da Tiirki Cumhuriyetler ile birlikte olma diisiincesi 6n plana
c¢ikmistir. ABD’nin Biiyiikk Orta Dogu Projesi’nin Tiirkiye’ye yansimalarinin bir
diger boyutu ise “rejim tehdidi” olarak degerlendirilmektedir. Tirkiye’ye yonelik
“rejim tehdidi’ni ortaya c¢ikaran temel sebep olarak ABD’nin Islam dinini
siyasallastirma cabalar1 goriilmektedir. Bir donem ABD tarafindan, Afganistan’da

Sovyet Rusya’ya karsi kullamlan radikal Islam silahmnin giiniimiizde ABD’ye

180 Sahin, a.g.e., s. 172.
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cevrilmis oldugu goriilmektedir. 1990’larin ikinci yarisinda Kenya ve Tanzanya’daki
biiyiikelgiliklerinin bombalanmasi ile kiiresel terérizm tehdidi ile tanisan ABD’nin
durumun vahametini tam olarak kavrayamadigi diistintilmektedir. 11 Eyliil saldirilar
diinyaya ABD’nin nasil bir tehditle kars1 karsiya oldugunu gostermis ve bu saldirilar
Biiyltik Orta Dogu Projesi’nin gerekgesi olarak gosterilmistir. ABD’ye yonelen
“radikal Islam tehdidi”nin bertaraf edilebilmesi maksadiyla RAND Corporation adli
diisiince kurulusu tarafindan bir rapor hazirlanarak Bush yonetimine sunulmustur.
“Islam ve Miislimanlar, Bati demokrasi degerlerine uyumlu hale getirilmezse,
medeniyetler ¢atismasi olasithginin yiiksek oldugu” tezi ortaya atilmis ve Islam
cografyasinin nasil denetim altina alinacagina dair bir strateji Onerilmistir. Diinya
Miisliimanlari; koktendinciler, gelenekgiler, modernistler (1limli Islam) ve laikler
olmak iizere dort gruba ayrilmus, 1liml islamcilarin desteklenmesi tavsiye edilmistir.
Mevcut siyasi yonetim altinda Tiirkiye'nin Ilimli Islam i¢in iyi bir model olusturdugu
saptamasi yapilarak, bu konuda Tiirkiye'deki iktidarin desteklenmesi gerektiginin altt
cizilmektedir. Biiylik Orta Dogu Projesi kapsaminda, ABD tarafindan Tiirkiye’ye
“demokratik ve 1limli Islam {ilkesi” olmasi saviyla “model iilke rolii“ verildigi

gén’ilmektedir.161

3.7. ABD’nin Iran Politikasi ve Tiirkiye

Iran, gerek Ortadogu gerekse Asya jeopolitigi i¢in 6nem arz eden bir iilkedir. Gerek
tarihsel miras1 gerekse giiniimiizdeki potansiyelinden dolayr hem bélge iilkelerinin
hem de kiiresel aktorlerin bolgesel ve kiiresel projeksiyonlarinda dikkate aldiklari
Iran, 6zellikle 1979 yilinda gergeklesen Islam Devrimi ile birlikte ABD ve Bati’nin
cikarlartyla catisan ve Sii jeopolitiginden dolay:r da bolge tilkelerindeki rejimler i¢in
tehdit unsuru olan bir {ilkedir. Gerek kiiresel gerekse bolgesel aktorlerin Ortadogu
politikalarin1 analiz edebilmek ve aciklayabilmek icin Iran ile iliskileri ve iran’a

yonelik politikalarini ele almak gerekmektedir.

181 Murat Koylii, “Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP), Tiirkiye ve Suriye”, Uluslararast Iktisadi ve Idari

Bilimler Dergisi, Cilt 1, Say1 2, Aralik 2015, s. 95-97.
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ABD - Iran iliskilerinin son dénemini anlamak igin 1979 yilindaki Iran Islam
Devrimi ve sonrasindaki gelismeleri géz Oniine almak bir zorunluluktur. Devrim
sonrast Iran dis politikasinin temel parametrelerine bakildiginda tam bagimsizlik,
Bat1 karsitligi ile rejim giivenligi ve ihraci iizerinden tesis edildigi goriilmektedir.'®?
1979 Devrimi hem i¢ hem de dis politikaya dair sonuglar1 olan bir hadisedir. Islam
devrimi neticesinde kurulan Gegici Devrim Hiikiimeti’nin dis politikaya iligkin en
onemli kararlarmdan birisi Iran’in CENTO (Central Treaty Organization/Merkezi
Antlasma Teskilat1) iiyeliginden ayrilmasidir. Iran’in ayrilmasi hem dengeleri
etkilemis hem de akabinde Pakistan da CENTO’dan ayriligini deklare etmistir."*® Bu
karardan da anlasildig1 iizere devrim Bati karsiti bir iran’1 uluslararasi sistemde

konumlandirmistir.

Devrim sonrasi Iran, sadece CENTO’dan ayrilmakla kalmamis Sah dénemi yapilan
petrol anlagmalarini gerek Iran’in ¢ikarlar1 gerekse hakkaniyete uygun olmadigi
gerekgesi ile iptal ederek, 1973 yilinda Uluslararasi Petrol Konsorsiyumu ile yapilan
anlasmadan c¢ekilmistir. Bununla beraber devrim felsefesinin reel politige
doniistiiriildiigiiniin bir diger gostergesi olarak Tahran yonetimi Israil ve Giiney
Afrika ile iliskilerini kesmistir. Bununla da yetinmeyen Iran, anti-emperyalist olarak

niteledigi sosyalist iilkeler olan Kiiba, Nikaragua ve Angola ile iliskiler kurmustur.*®*

Bu gelismelerle beraber Bati karsiti ve Bati’min lideri konumunda olan ABD
karsithginm hakim oldugu anlasilan devrim sonrasi Iran dis politikasindan negatif
anlamda en fazla etkilenen iilkelerin baginda ABD gelmektedir. Sah yonetimindeki
[ran’in ABD’nin bdlgedeki Israil’den sonra en o©nemli miittefiki oldugundan
hareketle devrim sonrasi en 6nemli miittefiklerinden birisi kaybedilmistir. Boylece

cok 1yi olan siyasi ve ekonomik iligkiler bir anda tam tersine donmiistiir. Boylesi bir

162 jsmail Yurdakurban, “Devrim Sonrasi Iran Dis Politikast (1979-2005)”, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi iliskiler Ana Bilim Dali, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Konya, 2007, s. 14-18.

163 Kaan Dilek, “Tirk Cumbhuriyetlerinin Bagimsizliklarmin 20. Yilinda Iran’in Orta Asya
Politikalar”, Rapor, Ahmet Yesevi Universitesi Inceleme-Arastirma Dizisi; Yayin No: 07, Eyliil
2011, s. 33.

184 fran Devrimi ve Dis Politika Dinamikleri, International Middle East Peace Research Center,
http://www.impr.org.tr/iran-devrimi-ve-dis-politika-dinamikleri/#.UfDS09LwI39 e.t. 19.03.2016.
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ortamda Devrik iran Sahi’nin tedavi amaciyla ABD’ ne yerlesmesini protesto eden
ogrenciler Amerikan elgiligini basmis ve elgilikte bulunanlari rehin almistir.
Ogrenciler bu eylem ile iki taleplerini dile getirmislerdir. Bunlardan ilki Sah’in
[ran’a iade edilmesi iken digeri ise ABD tarafindan dondurulan iran’n
malvarliklarinin serbest birakilmasiydi. S6z konusu eylem sivil bir inisiyatif olmanin

Stesine ge¢mis ve Humeyni tarafindan da desteklenmistir.'®®

Islam Devriminin hemen akabinde Irak lideri Saddam Hiiseyin, iran’da yeni rejimle
beraber iilkenin kaosa siiriiklenme ihtimalini de gz Oniine alarak iki iilke arasindaki
tarihi ve smir sorunlarini halletmek, Iran’in devrim ihracini engellemek ve Arap
diinyasinda lider olmak amaciyla sekiz yil siirecek bir savasi baslatmistir. iki iilke
arasinda iliskileri savasa tasiyacak sorunlar; sinir sorunlari, ideolojik sorunlar, dinsel
ve mezhepsel sorunlar, Kiirt sorunu ve Kazustan Arap sorunudur. Bu sorunlarla
beraber bir yandan Iran’daki i¢ karisikliklar Saddam’1 cesaretlendirirken bir yandan
da Camp David Antlagsmasi ile Misir’in Arap diinyasindaki konumunun sarsilmasi ve
prestij kaybt Saddam tarafindan Arap diinyasinin lideri olma firsati olarak ele
alimmustir. Nitekim Irak’in 22 Eyliil 1980 tarihinde 700 km’lik bir cephe saldirisi ile
savas basladi. Savasin ilk giinlerinde kayip veren Iran bir hafta sonra durumu
dengelemistir. Savasin ikinci yili ise artik Irak icin zor gilinlerin baslangici anlamina
gelmekteydi. Iran’in ilerlemesi iizerine Korfez iilkeleri yogun bir sekilde diplomatik

temaslara basladllar.166

Petrol ticaretindeki aksamalar, su yollarmin kesilmesi ve Iran’in Korfez’e hakim
olmas1 tizerine ABD devreye girmistir. ABD, bu savasta Irak’a destek veren bir
politika benimsedi. Bu politikayla iki amag¢ giidiilmekteydi. Birinci; devrim
neticesinde ABD yanlis1 iran’m kaybedilmesi ve ABD’nin Tahran Biiyiikelgiligi’nde
444 giin boyunca rehin tutulan ABD’li personelin intikami alinacakti. Ikincisi ise;
[ran’da kurulan yeni rejimin zayiflatilmasi ve Iran’in Islam diinyasini kendi

jeopolitiginde birlestirme girisimi engellenmesi.'®” Ancak olaylar bu haldeyken 1986

185 Ar1, a.g.e, 1998, s. 144-145.
166 Tayyar Ari, a.g.e., 2008, s. 539-547.;

197 yasar Semiz, Birol Akgiin, “Biiyiik Ortadogu Jeopolitiginde iran-ABD iliskileri”, SU IIBF Sosyal
ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 2005, Say1:9, s.165.

72



yilinda ortaya ¢ikan bir hadise ABD yonetimi zora sokmustur. ABD Baskan1 Reagan
ve yonetimini zora sokan olay kamuoyunda “Irangate” olarak ifade edilen iran’a
gizlice silah satilmasi skandaliydi. Bu durum iizerine agiklama yapan Reagan, Sah
sonrasi iliskileri bozulan Iran’la yeniden iyi iliskiler tesis etmek igin bdyle bir

politika izlediklerini ifade etmistir.'®®

2000’lere kadar olumsuz bir seyir izleyen iligkilerde 6nemli doniim noktalarindan
biri tiim uluslararas: sistemi etkileyen 11 Eyliil saldirilaridir. 11 Eylil saldirilarinin
hemen ardindan iran’in ABD’ye kars1 olumlu mesajlar1 ve Afganistan’in yeniden
ingasinda s6z konusu olan iki iilke arasindaki isbirligi, iliskilerin diizeltilmesi igin
6nemli bir firsat ortami yaratmst1.®® Ancak bu firsat, 14 Agustos 2002’den itibaren
[ran’in niikleer faaliyetleri, George W. Bush ydnetiminin Ortadogu’ya yonelik sert
ve sahin politikalari, 11 Eyliil saldirilar1 sonras1 2002 yilinda iran’1 da “ser ekseni”
iilkelerine dahil etmesi, 2003 yilinda ABD’nin Irak miidahalesi sonrasi siranin iran’a
geldigine dair olusan alg1 iran kamuoyu ve karar vericilerinin de ABD’ye karsi

tutumunu sertlestirmelerine sebep olmustur.*”

11 Nisan 2006 tarihine gelindiginde ise iran, uranyum zenginlestirme konusunda bir
list asamaya gectigini deklare ederek basta ABD olmak iizere Bati iilkelerinin
tepkisini lizerine ¢ekmistir.!™ Bu gelisme tizerine Uluslararast Atom Enerji Ajansi
(UAEA), BM Giivenlik Konseyi’ne (BMGK) Iran hiikiimetine baski yapilmasina
dair bir karar alinmasina yonelik talebini iletmistir. 8 Mayis tarihinde ise donemin
[ran Cumhurbaskan1 Ahmedinejad, ABD baskan: Bush’a mektup gondererek krizin
¢dziimiine dair bir adim atmistir. 1979 yilindan beri iran’la resmi olarak dogrudan
gorismeyen ABD, Mayis 2006’daki gelismeler iizerine AB’nin girisimleriyle

goriismeyi kabul etmistir. Ancak ABD’nin goriisme igin 6n sart olarak iran’in

188 John W. Amos II, “The Iraq-Iran War: Conflict, Linkage and Spillover in the Middle East”, in
Gulf Security in the 1980s: Perceptual and Strategic Dimensions, (ed.) Robert G. Darius, John W.
Amos Il and Ralp H. Magnus, Standford, Calif., Hoover Institute Press, 1984, s. 302-307.

199 Shahram Akbarzadeh, “Obama and the US Policy Change on Iran”, Global Change, Peace &
Security, October 2009, Vol: 21, No: 3, s. 398.

170 saira Khan, Iran and Nuclear Weapons: Protacted Conflict and Proliferation, London and New
York, Routledge, 2010, s. 92-95.

L UN, Security Council, Presidential Statement, New York, 29 Mart 2006.
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niikleer ¢alismalarini askiya almasini 6ne siirmesi iizerine siire¢ tikanmistir. Bunun
lizerine ABD, Rusya ve Cin’i de ikna ederek Iran’a karsi bir plan paketi
hazirlamistir. Paket, 5 Haziran 2006’da Tahran’da karar vericilere dnerilmis ve net
bir son tarih belirtilmis olmamasina ragmen, iistelik uluslararas1 toplum, Iran’in 2006
yilimin Temmuz ayinda Petersburg’da yapilacak zirveden Once bir yanit vermesini
beklerken, Iran ancak Agustos’a kadar yanit verecegini bildirmistir. Haziran aymin
sonunda Iran’a smirli zenginlestirme yapmasma imkan verecek bir Karar
hazirlanmas1  yaklasimi  getiren  Almanya’nin  girisimi, ABD  tarafindan
engellenmistir. Iran’mn pek ilgilenmedigi bu gelismeler, BM Giivenlik Konseyi 31
Temmuz 2006 tarihinde aldig1 ilk resmi kararla sonuglanmustir. Karara gore, Iran’in,
BM Anlagmasi’nin yedinci bolumu uyarinca 31 Agustos 2006’dan Once
zenginlestirme programini durdurmasi gerekmektedir. Bu kararda dikkat ¢eken bir
baska konu, Iran’in kendisinden beklenenleri yapmamasi durumunda, uygun
tedbirlerin (appropriate measures) alinacagi tehdidini igermesidir. Sadece Katar’in

kars1 oy kullandig karar1 iran gayri mesru ilan etmistir.'"

ABD’de Barak Obama’nin baskan segilmesiyle beraber ABD — Iran iliskileri farkli
bir boyuta taginmaya baslamistir. Bush donemi politikalar1 elestiren Obama, ilk
doneminde Ortadogu politikasinda ciddi bir degisiklige gitmemistir. Ancak 14
Temmuz 2015 tarihinde imzalanan niikleer anlasma ile P5+1'" iilkeleri ve Iran
arasmdaki gerginlik azalmaya baslamistir. Bu anlagmayla Iran, Natanz tesisindeki
olacak sekilde uranyum zenginlestirme kapasitesini 20,000 santrifiij seviyesinden
6,000 santrifiij seviyesine indirmeyi, 15 yil boyunca diisik ve orta diizeyde
zenginlestirilmis uranyum stogunu ylizde 96 oraninda azaltarak elindeki stogun
yiizde 3.67°den daha fazla zenginlestirilmemis olmak kaydiyla- 300 kg’dan fazlasim
iilke disina gondermeyi ya da seyreltmeyi, Oniimiizdeki 15 yilda yeni uranyum

zenginlestirme ve agir su tesisi inga etmemeyi ve Arak tesisini silah diizeyinde

2 M. Hakan Keskin, “Niikleer Krizde AB’nin iran Politikalar1: Tarihsel ve Giincel Bir Perspektif”,
Uluslararast Hukuk ve Politika, Cilt 9, Say1 34,2013, s. 102-104.

13 p5 jilkeleri: Cin, Fransa, ABD, Ingiltere ve Rusya.
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plitonyum zenginlestirilemeyecek sekilde yeniden dizayn etmeyi kabul etti.

Karsiiginda ABD, BM ve AB ise yaptirimlari kaldirma karar1 aldi.*™

fran bu gelismeyle beraber hem uluslararasi sisteme entegre olmaya baslamis hem de
uzun yillardan beri devam eden ambargolar yavas yavas ortadan kaldirilmustir.
Boylece ¢atisma ve kriz riski tasiyan ve ¢ok da dostane olmayan iliskilerde olumlu
bir hava olusmaya baslamistir. Bu durum Tiirkiye a¢isindan olumlu ve olumsuz
etkileri biinyesinde barindirmaktadir. Ik olarak belirtilmesi gereken Tiirkiye,
[ran’daki niikleer gelismelerden en ¢ok etkilenmesi gereken iilkelerden birisi olarak
one c¢ikmaktadir. Ciinkii Ankara yonetimi bu baglamda Iran’a yonelik ABD
politikalarmin Tiirkiye’ye etkisini hesaplamaktadir.'”> Oncelikle Tiirkiye ve Iran,
Ortadogu’da bélgesel lider iilke adayr olarak 6n plana ¢ikmaktadir. iran’in bu
anlamda elinin giliclenmesi Tirkiye i¢in c¢ikarlarina aykir1 goriilebilir. Ancak
normallesen Iran ile Tiirkiye’nin ekonomik iligki potansiyeli, petrol ve dogal
kaynaklariin kullanimi ve transit tasimasi noktasinda Tiirkiye igin firsata
doniistiiriilebilecek bir gelismedir. Ancak 2010 yili itibariyle baslayan Arap Bahari
stirecinin domino etkisi gostererek Ortadogu iilkelerinin ¢ogunda yoOnetim
degisikliklerini ve catismalar1 beraberinde getirmesi ve Arap Bahari’nin son duragi
olan Suriye’de Tiirkiye ve Iran farkli dis politika tercihleri iki iilke arasinda yeniden
rekabetin ortaya ¢iktiginin kanitidir. Bu durum her iki iilkenin ABD ile iliskilerini
etkilemekle beraber Ortadogu jeopolitiginin yeniden sekillenmesinde de degisken

parametreleri beraberinde getirmektedir.

3.8. Arap Bahan Siirecinde ABD ve Tiirkiye

Ortadogu iilkeleri, 2010 yilinin son aylarindan itibaren reform talepleri, protesto ve
gosterilerden kitlesel ayaklanmalara, silahli ¢atismalardan i¢ savaslara ve yonetim

degisiklerine ev sahipligi yapmaktadir. Bu olaylarin fitilini Tunus’ta yasanan bir

174 Goktug Sonmez, “Niikleer Anlasma: Tarihi Arkaplan, Bolge ve Tiirkiye Iliskileri Acisindan
Muhtemel Etkiler”, ORSAM Bdélgesel Gelismeler Degerlendirmesi, Temmuz 2005, No: 29, s. 6-8.

> Graham E. Fuller, Tiirkiye ve Arap Bahari, (¢ev.) Mustafa Acar, Ankara, Eksi Kitaplar, Haziran
2016, 5.334-336.
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hadise baslatmigtir. 17 Aralik 2010 tarihinde seyyar satic1 olan Muhammed Bouazizi
isimli bir gencin, Sis Buzid sehrinde kendini yakmasi iizerine Tunus kamuoyu
harekete gec¢mistir. Bouazizi’yi destek amacl ve oOzgiirliikk isteyen gosteriler kisa
siirede genis capli bir halk hareketine donilismiistiir. Bu eylemler ilk baglarda
Tunus’ta iktidarda olan Zeynel Abidin Bin Ali yoOnetimi tarafindan dikkate
alimmamistir. Ancak olaylar diger sehirlere de sigramis ve polis olaylar1 6nlemekte
yetersiz kalmistir. Ordunun da halka silah dogrultma noktasinda direng gostermesi
tizerine Zeynel Abidin Bin Ali siyasi reform ve se¢imlerde aday olmama garantisi
vermesine ragmen olaylar dinmemistir. Bunun {izerine ordudan da bekledigi destegi
bulamayan Zeynel Abidin Bin Ali, 14 Ocak 2011 tarihinde iilkesini terk etmek
zorunda kalmis ve Suudi Arabistan’a yerlesmistir.'’® Bu durum tesadiifi gelisen veya
aniden patlak veren bir reaksiyondan ziyade halkin biirokratik elitler tarafindan
asagilanmasi ve polis devleti uygulamalarinin halk nezdinde tahammiil edilemez bir

hale gelmesine kars1 verilen vahim bir tepkiydi.*’

Arap Bahari olarak anilan siire¢ sadece Tunus’la sinirla kalmamistir. Domino etkisi
gosteren olaylar Tunus’un ardindan Misir’da cereyan etmeye baglamistir. Haziran
2010°da Misir’da uyusturucu saticist oldugu iddia edilen Halid Said isimli sahsin
Olmesi tizerine ¢esitli tepkiler s6z konusu olmustur. Yetkili makamlarin Said’in
uyusturucu kullanimi neticesinde 6ldiigiinii agiklamasina karsin halk Said’in polis
tarafindan oldiiriildiiglinti iddia ederek tepki gostermeye baslamlstlr.178 Bu sekilde
baslayan ve Tunus’taki halk hareketlerinden de etkilenen Misir’daki olaylar esasinda
yillardir siiregelen toplumsal, siyasal ve ekonomik baskilara karst bir tepkiydi.
Misir’da siirekli bir demokratiklesme beklentisi olmasina ragmen otoriter rejimi
yillarca siirdiirmesiyle dikkat c¢eken bir iilke olmustur. Ciinkii Misir, batili
demokrasilerle stratejik diizeyde iligkiler tesis etmis, lilkede secimler istikrarli ve
diizenli araliklarla yapilmis ve hatta bu secimlerde farkli siyasi partiler yarisa

katilmistir. Ancak se¢im sonuglaria bakildiginda gerek parlamentoda gerekse devlet

% Hangi lider nereye sigindi, NTV, 28.12.2012, http://www.ntv.com.tr/galeri/dunya/hangi-lider-
nereye-sigindi,XZgbf8wAkU6koWBq47gdEQ, e.t. 12.04.2016.

Y Eyller, a.g.e., 5.39.

18 Kara Alaimo, “How to Facebook Arabic Page “We are all Khaled Said”Helped Promote the
Egyptian Revolution”, Social Media + Society, July-December 2015, s. 2-3.
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baskanligi makaminda iktidarin hi¢ degismedigi bir durum s6z konusu olmustur.
Ciinkii demokrasinin temel ilkelerinden biri olan siyasi partileri varligi sz konusu
olsa da seffaf ve saibesiz se¢imler yapilmamakta ve iktidarin el degistirmesine
olanak ‘[anlnmamaktaydl.179 Buradan hareketle Misir’in demokrasiden uzak bir iilke
oldugunu sdylemek ¢ok da yersiz olmayacaktir. Halkta ve iilkedeki sistemin disina
itilmis diger siyasi gruplarda birikmis enerji ve tepki Tunus 6rneginden esinlenerek
ve siradan bir olaym kivileimiyla baslayarak biiyiik bir halk hareketine donmiis ve

Misir’da uzun yillardir siiregelen Hiisnli Miibarek iktidarina son vermistir.

Hiisnii Miibarek’in 11 Subat 2011 tarihinde gorevini biraktigini ve yonetimi de
Yiiksek Askeri Konsey’e (YAK) devrettigini ilan etmesiyle Misir yeni bir doneme
girdigine dair sinyaller vermekteydi.*® Ancak Miibarek’in gitmesi ile Misir’da siikun
hakim olmadi. Miibarek’in ardindan yapilan secimler sonucu Misir’da devlet
baskanligina Mursi se¢ildi. Mursi’nin secilmesiyle halk arasindaki kutuplagma iyice
belirginlesmeye basladi. Mursi’nin sec¢imlerin ardindan parlamentoyu yeniden
goreve ¢agirmasi Anayasa Mahkemesi tarafindan engellenince Misir’da halk yeniden
sokaga dokiildi. Mursi ve destekcileri olan Miisliiman Kardesler, Miibarek
doneminin kalintilarin1 temizlemek gerektigini diistinmeye baslamislardi. Aym
donemde yargi — iktidar arasinda da catisma ortaya ¢ikmaya baslad.® Misir’da
Miibarek sonrasi donemde de catismalar bitmemis ve bu sefer bir tarafta Mursi ve
Miisliiman Kardesler diger tarafta da muhalifler sokakta kars1 karsiya gelrnislerdir.182
Bunun {izerine 3 Temmuz 2013 tarihinde Misir’da asker darbe yoluyla yonetime el

koymustur. Ordu’nun basinda olan Sisi yonetime gelmistir.l&o’

' Edip Asaf Bekaroglu ve Veysel Kurt, “Misir’da Otoriter Rejimin Siirekliligi ve Ordu: ‘Arap
Bahart’ ve Sonrasi Siirecin Analizi”, Tiirkiye Ortadogu Calismalart Dergisi, 2015, Cilt: 2, Say1: 2, s.
3.

80 Bkz.; “30 Yil Sonra Birakti”, Aksam Gazetesi, http://www.aksam.com.tr/dunya/30-yil-sonra-
birakti--19485h/haber-19485, e.t. 18.04.2016.

181 jsmail Numan Telci, “Devrim Sonras1 Misir’da Gii¢ Miicadelesi: “Islamci iktidar vs. Sekiiler
Muhalefet”, Ortadogu Analiz, Ocak 2013, Cilt:5, Say1:49, s. 81-82.

182 Misir’da Mursi’ye Darbe, Aljazeera, http://www.aljazeera.com.tr/haber/misirda-mursiye-darbe, e.t.

18.04.2016.

185 Fuat Keyman, “3 Temmuz 2013, Saat 19:51, Misir’da Darbe Oldu”, Milliyet Gazetesi, http://
www.milliyet.com.tr/3-temmuz-2013-saat-19-51-/siyaset/ydetay/1732360/default.htm,e.t. 18.04.2016.
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Tunus ve Misir’da yonetimlerin degismesine sebep olan Arap Bahar silirecinden
derinden etkilenen bir diger iilke ise Libya olmustur. 1996 yilinda cezaevlerinde
oldiiriilenlerin savunucu olan Fethi Terbil adindaki avukatin rejim karsitt oldugu
gerekcesiyle tutuklanmasinin ardindan halk gosteriler diizenlemeye baglamugtir.**
Libya’daki protestolarina esas teskil eden sebepler Misir ve Tunus’ta oldugu gibi
uzun yillardan beri stiregelen tepkilerin bir sonucudur. Sembolik olarak Libya’da
olaylarin baslangici ise 15 Subat 2011 tarihinde yaklasik 200 kisilik bir grubun polis
)«

merkezi Oniinde eylem yapmasidir. Muhalifler 17 Subat’t “6fke giinii” olarak ilan

e‘[mislerdir.185

Bingazi’yi merkez edinerek Kaddafi’yi devirmeye ¢alisan muhaliflere kars1 Kaddafi
ve destekgilerinin direnisi ve tepkisi olduk¢a sert olmustur. Gerek Kaddafi’nin
iktidardan ayrilmamaktaki kararli tutumu gerekse mevcut iktidarin {ilkedeki etkin
kabilelerin bazilar tarafindan desteklenmesi Libya’y1 bir i¢ savasa siiriiklemistir. S6z
konusu siirecte kirilma noktasi ise Kaddafi yonetiminin sivil halka kars1 “insanliga
karsi su¢” baglaminda degerlendirilebilecek tutumu ve uluslararasi kamuoyunun
buna karst tepki gostermesidir. Artik Kaddafi yonetimine karsi uluslararasi
kamuoyunda mesruiyet sorgulamasi baslamis ve Kaddafi yonetimine karst
uluslararasi yaptirimlar s6z konusu olmustur. 10 Mart 2011 tarihinde Fransa, isyanin
baslamasindan kisa bir siire sonra kurulan Ulusal Gegis Konseyi’ni (UGK) taniyan
ilk devlet olmustur. Fransa’nin da destegini alan muhalifler, Mart ay1 sonuna kadar
iilkenin dogusunda biiylik bir bolgede kontrolii ele almislardir. Kaddafi’nin sert
tutumu, tehditleri ve tim muhalefeti yok edecegine dair beyanlar ile yandaslarim
silahlandirmaya baglamas1 iizerine 17 Mart 2011 tarithinde Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi (BMGK) 1973 sayili karar1*®® almistir. Bu karar ile Libya’da sivil
halkin korunmasi i¢in gili¢ kullanma dahil her tiirli yonteme bagvurulacagini

icermekteydi. BMGK kararinin iizerine 19 Mart 2011 tarihinde Fransa’nin onciiliik

184 |ibya'da gostericiler '6fke giinii'ne hazirlaniyor, BBC, http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/ 2011
/02/110217_libya_dayofanger.shtml, e.t. 19.04.2016.

185 protests Take Aim at Leader of Libya, The New York Times, http://www.nytimes.com/2011/02/17
/world/middleeast/17libya.html?_r=2, e.t. 19.04.2016.

18 BMGK 1973 sayili karari, http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/1973
(2011), e.t. 20.04.2016.
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ettigi NATO kuvvetleri Libya’ya kars1 askeri miidahaleye baslamislardir. 22 Agustos
2011 tarihinde Libya’nin baskenti de muhaliflerin eline gecmis ve Kaddafi
saklanmak zorunda kalmistir. Bagken Trablus’tan kacan ve bir siire kacak yasayan
Kaddafi 20 Ekim 2011 tarihinde memleketi Sirte’de yakalanmis ve ling edilerek

oldiiriilmiistiir.*®’

Arap Bahari cografyasinda siirecin hali hazirdaki sonucu olarak i¢ savas, kaos ve
istikrarsizliga stiriiklenmis bir diger {ilkesi de Yemen’dir. Daha siirecin baginda
Hadi’nin secilmesinden hemen sonra da Yemen’de yeni isyanlarin potansiyeli ve
ayrilik¢t gruplarin varligimin Yemen’in gelecegi acisindan tasidigi riskler zaman
ilerledik¢e somut sekilde tezahiir etmeye baslamistir. Hadi’nin bazi politikalarini
tasvip etmeyen Sii eksenli Husi Hareketi, Abdulmelik el-Husi’nin 18 Agustos
2014°de yaptig1 ¢agr1 sonrasinda once silahli isyana, daha sonra sehirleri ve hiikiimet
binalarin ele gecirilmesine donilisecek olan protesto gosterilerini baslatmistir.
Gelinen noktada Yemen uluslararast boyutu da olan bir i¢ savas ortamina
stiriklenmistir. Se¢ilmis Cumhurbaskant Hadi de yasanan olaylara bagli olarak
iilkeyi terk etmek, kagmak durumunda kalmistir. Yemen’deki i¢ savasa diger bolge
iilkeleri de kayitsiz kalamamislardir. Basta Suudi Arabistan ve iran taraf olarak
ortaya c¢ikmislardir. Suudi Arabistan Onciiliiglinde Yemen’e hava operasyonu

baslatilmigtir.'®®

Bu tilkelerin disinda diger Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde de irili ufakli halk
hareketlerine ve calkantilara sebep olan Arap Baharinin son duragi ise Suriye
olmustur. Giinlimiizde de hala devam eden catigmalar, Suriye’nin i¢ meselesi
olmanin Gtesine gecmis bolgesel ve kiiresel aktorlerin de dahil oldugu bir krize

donmiistiir.

Arap Bahart etkisini Suriye’de 2011 yilinin Mart ayinda gostermeye baglamustir.
Ancak bu tarihe kadar Ortadogu’da yasanan gelismelerden etkilenen Esad yonetimi,

87 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Kaddafi Sonrasi Libya’da Siyasal Doniisim”, Akademik Ortadogu,
2013, Cilt:7, Say1:1, s.2-3.; Ayrica Bkz.; Richard Falk, “Libya After Qaddafi,” Nation, 2011, Cilt:293,
Say1:20.

188 Ahmet Hiisrev Celik, “Buazizi’den Rabia’ya, Trablus’tan Sam’a Arap Baharinin Sonuglar1 Uzerine
Bir Degerlendirme”, Akademik Yaklasimlar Dergisi, Kis 2015, Cilt:6, Say1:2, s.44-46.
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muhaliflere kars1 sert bir sekilde karsilik vererek bastirmaya calismistir. Uzun siire
devam eden bariggil eylemden bir sonu¢ alamayan muhalifler, can kayiplarinin da
artmasindan dolay: silahli miicadele yontemini se¢mislerdir. Bu siirecte 6nemli bir
kismini da Esad yonetimindeki Suriye ordusunda gorev alan askerlerin olusturdugu
muhalifler bir miiddet sonra Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) adi altinda ilk muhalif
yapiy1 olusturmuslardir. Ardindan cereyan eden ¢atigmalar kisa siire igerisinde tlilkeyi
bir i¢ savasa siiriikklemistir. Yaklasik bes yildir devam eden bu savastan dolayi iilke
harap olmustur. I¢ savas siirecinde iilkede ¢esitli aktorler de ortaya ¢ikmaya baslamis
ve catismanin bir tarafi olmustur. Ulkenin mevcut gériiniimii de bu aktdrlerin etkinlik

alanlar1 gergevesinde biiyiik bir degisime ugram1$‘[1r.189

Ozetlemek gerekirse Tunus’ta bir seyyar saticinin kendisini yakmasiyla baslayan ve
domino etkisi gostererek diger Ortadogu iilkelerine yayilan yillar boyunca siiregelen
toplumsal, siyasal ve ekonomik problemlerin ve anti-demokratik yonetimlere karsi
tepkinin disa vurumu olan Arap Bahari, etkili oldugu Ortadogu iilkelerinde iktidar
degisiklikleriyle sonuglanmistir. Arap Bahari siirecinde baslayan ve giiniimiizde hala
yogun bir sekilde i¢ savasin devam ettigi Suriye’nin gelecegi ise hala belirsiz
durumdadir. Arap Bahar1 her ne kadar iilkelerin i¢ dinamiklerinin baglattig1 ve ana
hatlariyla yonettigi bir siire¢ olarak ele alinsa da uluslararasi iliskilerin dogas1 geregi
diger aktorler bir sekilde siirece miidahil olmuslar ya da en azinda s6z konusu
cografyada meydana gelen gelismeler dogrultusunda dis politika tercihlerini

belirlemislerdir.

ABD’nin Arap Bahari siirecindeki roliinii veya pozisyonuna dair iinlii stratejist
Zbigniew Brzezinski’nin “ABD bu olaylarin arkasinda degilse de Oniinde
olmalidir™®  seklindeki ifadesine bakildiginda ABD’nin  siirecin  disinda
kalamayacagi anlasilmaktadir. Se¢im propagandasini Bush yOnetiminin sert
politikalarina elestiri iizerine kuran ABD Baskant Obama, goreve geldiginden

itibaren ABD’nin uluslararasi imajin1 diizeltmeye yonelik politikalar uygulamaya

8 Utuk Ulutas, Kili¢ Bugra Kanat ve Can Acun, “Sinirlar1 Asan Kriz Suriye”, SETA Analiz, Mart
2015, Say1:120, s.8.

1% Michiko Kakutani, “Surveying a Global Power Shift”, The New York Times, http://www.nytimes.
com/2012/01/30/books/strategic-vision-by-zbigniew-brzezinski.html?_r=0, e.t. 22.04.2016.
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koymustur. Se¢im kampanyasinda Guantanamo’daki kamp1 kapatacagini, Irak’taki
ABD askerlerini geri c¢ekecegini sOyleyen Obama 2009 yilinda gittigi Kahire

Universitesi’ndeki konusmada Miisliimanlara yeni bir baslangi¢ vaat etmistir.'**

Tunus’taki olaylar ¢ok fazla biiylimeden yonetim degisikligi oldugu i¢in gerek
bolgesel gerekse kiiresel aktorler ¢ok fazla olaya angaje olmamuglardir. Libya’da ise
siire¢ Tunus’ta yasananlara benzer bir sekilde baslasa da yonetim degisikligi
Tunus’taki gibi i¢ dinamikler vasitasiyla degil bir dis miidahale sonucu olmustur.
Siddetli c¢atismalarin ve i¢ savasin yasandigi Libya, uluslararasi kamuoyunun
giindeminde ilk sirada ele alinan mesele olmustur. Ancak bu siirecte ABD Baskani
Obama, yiikiin sadece ABD’ye yiiklenmemesi gerektigini belirtmistir.'> Obama’nin
bu tutumu Libya’ya miidahalenin ortak bir harekat sonucu gerceklesmesi gerektigine
dair kanmi olusturmustur. ABD, bu yiike ortak olacak ¢ok sayida iilke bulmustur.
Koalisyona Katar ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi Arap iilkeleri ile Ingiltere, Fransa,

Kanada, Danimarka Norveg, Italya, ispanya, Yunanistan ve Tiirkiye katilmstir.*®

Arap Bahari’nin Misir sahnesindeki ABD’nin tutumuna bakildiginda ise Misir’da
gerceklesen olaylarda Israil ve Suudi Arabistan’in Hiisnii Miibarek yanlist
beyanatlarindan dolay1 baglarda c¢ekingen bir durus sergilemistir.194 Ancak
reelpolitige uygun olarak pragmatist davranan ABD, siireci okumus ve kaybeden
tarafta yer almamis ve Misir ordusu tlizerinden iligki tesis ederek Miibarek’in gidisini

hlzlandlrrms‘ur.195

101 Ulutas, Kanat ve Acun, a.g.e., s. 10.

?92 Steven W. Hook, John Spaniner, Amerikan Dis Politikasi: Ikinci Diinya Savasi’ndan Giiniimiize,
Istanbul, Inkilap Yaymevi, 2014, s. 357.

108 Cenap Cakmak, Arap Bahart Siirecinde ABD'nin Dis Politikasi, Icinde Arap Bahari:
Ortadogu'da Demokrasi Arayist ve Tiirkiye Modeli, (ed.) Murat Aktas, Ankara, Nobel Akademik
Yayincilik, 2012, 5.90.

1% Kihg Bugra Kanat, “dmerikan Dis Politikasinin Bir Darbeyle Imtihani”, 10 Temmuz 2013,
http://setav.org/tr/abd-dis-politikasinin-bir-darbeyle-imtihani/yorum/6900, e.t. 19.04.2016.

1% Mete Cubukgu, Yikilsin bu Diizen, Arap Ayaklanmalar: ve Sonrasi, Istanbul, fletisim Yaymlari,
2012, 5.192.
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Pek ¢ok Kuzey Afrika ve Ortadogu iilkesine benzer sekilde, Suriye’de de halk 2011
Mart’inda gosterilere baglamis ve gosteriler kisa siirede tiim iilkeye yayilmistir. Kriz,
tilkeyi uzun siiredir yoneten Baas Partisi ve Besar Esad karsitligina donlismiis ve
Suriye halki Esad yonetiminden reform talebinde bulunmustur. Ancak Suriye’deki
rejimin yaptig1 oldukca kiiciik ¢apli reformlar Suriye halkini tatmin etmeye yetmemis
ve Esad yOnetimi gosterileri gii¢ kullanarak bastirmaya ¢aligmistir. Siire¢ igerisinde
ordu destekli Suriye yonetimi ile muhalifler arasinda yasanan yogun silahli
catigmalar i¢ savasa yol agmistir. Muhaliflerin bir¢cok kentte yonetimi ele almasinin
ardindan Esad rejimi siddeti artirmis ve Agustos 2013’te sivil halka karsi kimyasal
silah saldirisiyla tekrar iistiinligii ele gegirmistir.'® Bu saldirt sonrasinda uluslararasi
toplum, Suriye’ye karsi yapilacak miidahale konusunda bdliinmiis ancak ABD
bagkan1 Obama’nin bu konuda Kongre destegi aradigi esnada yapilan Rusya’nin
teklifini Suriye’deki rejimin kabul etmesi {iizere, ABD miidahale fikrinden
Vazgec;mis,tir.197

Uluslararasi topluma bakildiginda Suriye’deki ayaklanmalar ve i¢ savas ile ilgili
olarak farkli yaklasimlarin ve hesaplarin oldugu goriilmektedir. ABD’nin geriden
destekledigi Esad karsit1 grubu Suudi Arabistan, Katar, Tiirkiye ve Fransa
olusturmaktadir. Suriye’ye kars1 bolgede Suudi Arabistan ve Katar disinda
Liibnan’daki Hariri liderligindeki grup ve yeni Libya rejimi miicadele etmektedir.
Katar ve Suudi Arabistan muhaliflere para ve silah destegi saglamaktadir. Katar ve
Suudi Arabistan’in ortak ¢abasi ile Arap Birligi, Suriye’ye karsi tecrit politikalarinin
bir parcast olarak yaptirnmlar hayata gecirmistir. Arap Birligi’nin yaptirimlari
yaninda Tiirkiye, Avrupa Birligi ve ABD de Suriye’ye yaptirim uygulamakta ve

Esad rejimini halkin mesru temsilcisi saymamaktadlr.198

1% Bkz., SNHR, “Using Chemical Weapons by Syrian Government”, Syrian Network for Human
Rights, Report, 5 August 2013.

Y7 Onur Tepeciklioglu, Elem Erice Tepeciklioglu, “Teoriden Pratige: Suriye Krizi ve Uluslararasi
Toplum”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 2015, Cilt:70, No:1, s.172.

198 yagmur Sen, “Suriye’de Arap Bahar1”, Yasama Dergisi, 23, 5.72.
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3.9. Ortadogu Barisinin Kilit Ulkelerinden Suriye Baglaminda ABD Dis
Politikasi ve Tiirkiye

Ortadogu’da yaygin olan “Misir’siz savas, Suriye’siz baris olmaz” sozii Suriye’nin
Ortadogu’nun kilit {ilkelerinden biri oldugunun en agik gostergesidir. Bu siz,
Amerikali dis politika yapicilari ve Ortadogu lizerinde ¢aligmalar yapan uluslararasi
iligkiler uzmanlarinin da sikca duydugu ve zaman zaman da ifade ettikleri bir
climledir. Buradan hareketle Suriye’nin Ortadogu jeopolitiginde Snemli bir iilke
oldugunun farkinda ve bilincinde olan ABD, Suriye politikasini Ortadogu

politikasinin 6nemli bir alt baslig1 olarak ele almaktadir.

1946 yilinda bagimsizligii ilan eden Suriye ile iligskiler ayn1 y1l ABD’nin Sam’da
konsolosluk agmasiyla baglamig ve 1947 yilinda ise ABD, Suriye’nin bagimsizligini
resmen tanimistir. Ancak s6z konusu yillarda uluslararasi sistemin yapisinin dogal
bir uzantis1 olarak ABD-SSCB catismasi Suriye iizerinden de yasanmis ve bu durum
ABD — Suriye iliskilerinin seyrini olumsuz etkilemistir.®® 1957 yilinda ise ABD
tarafindan organize edilen basarisiz darbe girisimi neticesinde, ABD’nin Sam
biiyiikelgisi Suriye’den ayrilmak zorunda kalmistir.”° 1970 yilinda Hafiz Esad’in
iktidara gelmesiyle beraber ABD-Suriye iligkileri de inisli ¢ikigh bir grafik izlemeye
baslamistir. Soguk Savas doneminde SSCB’nin bélgedeki miittefiklerinden biri olan
ve Israil’e yonelik hasmane tutumunu siirdiiren Suriye ile ABD arasindaki iliskiler
gergin bir sekilde devam etmigstir. 1979 yilinda ABD Suriye’yi “terdre destek veren
iilkeler” listesine eklemis olsa da, ABD’nin Israil ve Suriye arasindaki arabuluculuk
rolli devam etti. SSCB’nin yikilmasiyla beraber Suriye, en 6nemli uluslararasi askeri
ve siyasi destegini de kaybetmisti. Suriye i¢in SSCB sadece maddi dayanak sagladig:
bir miittefik degil, aym1 zamanda BAAS rejiminin ilham kaynagiydi. Bati’dan
dayanak arama politikasina yonelen Suriye, bu minvalde Birinci Korfez Savasinda
koalisyon kuvvetleri i¢inde yer aldi. Bunun karsiliginda ABD, Suriye’nin Liibnan’da

daha fazla hareket etmesi i¢in g6z yumdu ve boylece Liibnan’daki Suriye muhalifi

199 Oytun Orhan, “ABD-Suriye iliskilerinde Degisim ve Tiirkiye’nin Ortadogu’daki Rolii”, Giindem
Analiz, ORSAM, 2009, s. 2.

2% Jasmine Gani, “Pan-Arabism vs. US Exceptionalism: ldeology in US-Syrian Relations”, Political
Studies Association 58. Annual Conference, 1-3 April 2008, s. 3.
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gruplar temizlendi. Yine de, ABD ile Suriye arasindaki iligkilerin gelisebilmesi i¢in
Suriye’nin Israil’le dogrudan diyalog kurmasi ve ABD’ye Suriye smirlar1 icinde daha
fazla imtiyaz tanimasi gerektigi sart kosuldugunda Hafiz Esad, bunun Arap
ideallerinin hangerlemek olacaginmi diisiinerek sert bir sekilde karsi ¢ikti. 1991-2001
yillar1 arasinda pek ¢ok iist diizey ABD yetkilisi Suriye’yi ziyaret etmisler, ancak ne
Suriye sert politikalarindan taviz vermis, ne de ABD Suriye’yi terdre destek veren

iilkeler listesinden ¢ikarmugtir.”*

2000’11 yillarda ABD’nin bolge politikalarinin sekillenmesinin temel parametresi 11
Eyliil saldirilar1 baglaminda ele alinan Suriye politikasi, Arap Bahari siirecinde ise
ABD — Tirkiye iliskileri baglaminda olduk¢a dnemlidir. 28 Ocak 2011 tarihinde
Tunus’ta baslayan ve adina Arap Bahari denilen olaylar 2012 yilinin basinda domino
etkisi gostererek Suriye sicramis ve giiniimiizde de hala da tilkede catismalar devam
etmektedir. ABD ise Suriye konusunda diger Arap Bahar iilkelerinde oldugu gibi
diisiik profilli bir dis politika tercihinde bulunmustur. Ancak iki iilke arasindaki
iligkilerin negatif bir seyrinin olmasi bu siirecte de giiven bunalimi seklinde karsilik
bulmustur. Suriye’nin Dera kentinde baslayan olaylar karsisinda ABD gelismeleri
yakindan takip ederek Esad yonetimine muhaliflerle diyalog kurmasini ve silah
kullanmamasin1 telkin etmistir. Olaylarin tirmanmasi iizerine ABD bir yandan
konuyu BM giindemine tasirken 6te yandan ise Tiirkiye ve Arap Birligi iilkeleri ile
temaslarda bulunmustur. Obama donemi dis politikasinin genel ruhuna uygun bir
sekilde dogrudan askeri araglara basvurmaktan ziyade diplomatik araglar1 kullanmay1
tercth eden ABD, Suriye’de bolgesel aktorlerin inisiyatif kullanmasini kendi
cikarlarina uygun bulmustur. Ancak iilkedeki ¢atigsmalarin siddetlenmesi iizerinde
Agustos 2011°de Obama, Esad yoOnetiminin Suriye’yi yonetemedigini, hukuk ve
insan haklari ihlalleri yaptigin1 ve Esad’in gitmesi gerektigini dile getirmistir. Obama
yonetiminin tavri ilerleyen donemde sdylemden eyleme donilismiis ve ABD, 6 Subat

2012 tarihinde iilkeden diplomatlarin (;ekmistir.202

201 Evren Altinkas, “Suriye-Amerika Birlesik Devletleri Iliskileri”, file:///C:/Users/user/Downloads/Ta
rih_Boyunca_Suriye-ABD_lliskileri_Kita.pdf, e.t. 18.10.2016.

292 Birol Akgiin, “ABD’nin Suriye Politikas1”, Suriye Krizinde Bolgesel ve Kiiresel Aktorler, ed. Birol
Akglin, Haziran 2012, s. 12-13.
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ABD agisindan Suriye meselesi, iran’dan bagimsiz olarak ele alinmamaktadir. Bu
dogrultuda ABD’li karar alicilar, Iran’in zayiflatilmasi igin Suriye iizerindeki
etkisinin azaltilmasinin bir gereklilik oldugu kanisindadirlar. Ciinkii Suriye’nin
demokrasi cephesine katilmasi durumunda Iran’in Liibnan’a kadar uzanan bir
cografyada etkisinin kirilmasi s6z konusu olacaktir. Bundan dolayr 2012 yilinin
basindan itibaren Iran’a yonelik artan ABD, AB ve Israil destegi bir anlamda da
fran’in Suriye’ye yonelik destegini kesmeyi amaglamaktaydi. Ancak ABD’nin BM
nezdindeki girisimleri Rusya ve Cin’in vetosu ile engellenince ABD, Arap Birligi ve
bolgesel aktorler ile baska stratejiler gergeklestirme yoluna gitmistir. Bu ¢ergevede
Suriye’deki gelismeler karsisinda benzer diisiinceleri paylasan iilkeleri bir araya
getiren Suriye’nin dostlart grubu adiyla ortak bir platform kurulmus ve ilk toplanti
Tunus’ta yapilmistir. Burada Suriyeli muhalifler arasinda alternatif bir iktidar blogu
olusturmak i¢in Suriye Ulusal Konseyi olusturulmustur. Amag, bir yandan
Suriye’deki ¢atisan muhaliflere disaridan destek saglamak, diger yandan Esed rejimi
tizerindeki baskiy1 artirmaktir. Nitekim Suriye’nin dostlar1 grubu ikinci ve en 6nemli
toplantisn1 84 iilkenin katilimiyla Istanbul’da gerceklestirmistir. ABD’nin de
destekledigi Istanbul kararlarinda, Suriye Ulusal Konseyi Suriye halkinin mesru
temsilcisi olarak taninmis ve Suriyeli muhaliflere silah disinda her tiirlii insani ve

teknik yardimin yapilmasi karari almmugtir.”%®

Suriye’deki meseleler her ne kadar iilkenin i¢ dinamiklerinin bir ¢atigmasi olarak
tasvir edilse de esasen merkezinde Suudi Arabistan ve Iran’m oldugu ABD, Rusya ve
Tirkiye dahil bir ¢ok aktoriin dahil oldugu vekalet savasidir.”® Giiniimiizde de halen
devam eden ¢atismalarda Tiirkiye ve ABD’nin bazi teknik konularda fikir ayriligina
diismesine karsin ortak hareket ettigi goriilmektedir. Suriye’de muhalefetin
desteklenmesi ve Esad yOnetiminin direncinin kirilmast her iki iilkenin de ulusal
cikarlarma uygun diismektedir. Bu baglamda ABD’nin Suriye politikasinda
Tirkiye’yi diger bolge iilkeleri ile birlikte muhatap almasi ve Tiirkiye’nin inisiyatif
almasin1 desteklemesi ABD’nin Ortadogu politikasinda pragmatist ve realist

davrandiginin somut bir gostergesidir. ABD her ne kadar dogrudan askeri

23 Akgiin, a.g.m., s. 14.

24 Graham a.g.e., 5.371.
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miidahalede bulunmasa da muhaliflere yonelik dogrudan ve dolayli destegi ile

Tiirkiye ile ayn ¢izgide bulusmaktadir.

3.10. ABD’nin Ortadogu Politikasinda Israil ve Tiirkiye fle liskilere Etkisi

Israil kuruldugu giinden itibaren Bati iilkeleri ve 6zellikle de ABD i¢in Ortadogu
politikasinda en dnemli parametrelerin basinda yer almustir. Israil’in etnik, dini ve
siyasi rejimi itibariyle Ortadogu iilkelerinden farkli olusu bu durumun yapisal
gerekgelerinin - basinda  gelmektedir. Ayrica Bati’'min  Yahudiler ile ilgili
olumsuzluklarla dolu tarihi seriiveni ve s6z konusu iilkelerde yasayan Yahudilerin
iilke siyasetine etkileri de s6z konusu iliskilere pozitif katki sunmaktadir. Bu
baglamda ABD’de oldukg¢a etkili olan Yahudi Lobisi de ABD’nin Ortadogu
politikasinin sekillenmesinde ya da en azindan stratejilerin belirlenmesinde etkili
olmaktadir. Bélgede Israil’in varligi sadece ABD — Israil arasindaki iliskilerin
sekillenmesi baglaminda degil buna ek olarak diger iilkeler ile iliskilerde de etkili

olmaktadir.

1948 yilinda Israil bagimsizhigini ilan ettiginde uluslararas: sistem insanlik tarihinin
en biiyiik ve yikici savaslarinin basinda gelen ikinci Diinya Savasi’ndan yeni ¢ikmis
ve Soguk Savas doneminin baglangicina dogru evrilmekteydi. Bu donemde ABD’nin
Ortadogu baglamindaki temel politikas1 ise Sovyetler Birligi’nin kendisine yakin
rejimler aracilifiyla bolgede etkin aktér olmasinin engellenmesi ve Ortadogu’daki
petrol rezervlerine Bati’nin erisiminin saglanmasiydi. S6z konusu iki ayakli
politikanin basariyla uygulanmasi icin ise bolgedeki ABD yanlis1 rejimlerin
desteklenmesi ve istikrarin tesisi gerekliydi. Bu kapsamda Israil’in bdlgede Sovyet
yayllmaciligina kars1 set olma pozisyonu, ABD ile iliskileri olan Arap rejimlerini
koruyucu misyonu ve radikal Arap devletlere karsi da askeri caydiriciligi ele
alindiginda ABD i¢in vazgecilmez bir miittefik oldugu ortaya ¢ikmaktadir.””® Bu
miittefiklik iliskisinde 6zellikle de Baskan Nixon yoOnetiminden itibaren ABD’den
aldig1 askeri yardimlarla kapasitesi artan Israil, Ortadogu’da ABD’nin bir karakolu

205 K amer Kasim, “Soguk Savas Dénemi Sonrast ABD-Israil iliskileri”, Avrasya Dosyast, Cilt 6, Sayi
2, ABD Ozel Sayisi, 2000, s. 121-122.
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haline gelmistir. Bu siiregte yasanan Israil-Arap Savaslari’nda Israil’in iistiinliigii ve
basarist da denklemin sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir. Bir tarafta ABD’den
yardim alan Israil diger tarafta ise Sovyetler Birligi'nden yardim alan Arap iilkeleri
savasmaktaydi. Israil’in savaslardaki basarisi ABD silahlarinin Sovyetler Birligi
silahlarindan {iistiin oldugunu ortaya koymaktaydi. Ayrica s6z konusu Arap ilkeleri
kaybedilen topraklarin geri alinmasini ya da en azindan daha fazla toprak kaybinin
olmamasin1 ABD ile iligkilerin etkinligine bagladilar. Bunun iki nedeni vardi. Birinci
neden askeri kapasite yetersizligidir. Ikinci neden ise ABD-israil iliskilerinin
boyutudur.?®® Biitiin bu gelismelerden dolay israil’in Ortadogu’daki varligi ve ABD
ile miittefikligi ABD c¢ikarlar icin oldukca gerekliydi. Boylece miittefiklik iliskinin

reelpolitik ayagi saglam temellere oturtulmaktayd.

Soguk Savas dénemi boyunca ABD — Israil iliskilerine yonelik elestiriler de sz
konusu olmustur. Bu baglamda Israil’in Sovyet yayilmaciligina karsi durabilecek
kapasitesinin olmadig1 ve izledigi saldirgan politikalarin Ortadogu’daki Arap
tilkelerini Sovyetler Birligi’ne daha fazla yakinlastirdig ileri stiriilmiistiir. Ancak bu
elestiriye karsin ABD dis politika yapicilar1 veya karar alicilar Israil’i, bir yandan
etrafi dlismanlarla cevrilmis kiiciik bir iilke diger yandan ABD’nin bélgedeki
cikarlarinin garantorii bir aktor olarak ele alarak stratejik degeri (strategic asset) olan
bir miittefik olarak ele alinmistir. Bu miittefiklik iliskisi Soguk Savas sonrasi

dénemde de devam etmis ve giiniimiize kadar siiregelmistir.?%’

ABD igin Ortadogu’da énemli bir dost ve miittefik olan Israil ile iliskiler Ortadogu
tilkelerinin tamamini oldugu gibi Tirkiye’yi de yakindan ilgilendirmektedir. Bu
iliskiler mevcudiyeti sadece ilgi ile siirli kalmayip etki kapasitesine de sahiptir. Bu
baglamda Israil’in bagimsizhigindan giiniimiize iliskileri etkileyen ve ayn1 zamanda
iligkilerin boyutunu belirleyen énemli gelismeler olmustur. Bu gelismelerin basinda
dogal bir sekilde Israil’in bagimsizhigi gelmektedir. 14 Mayis 1948 tarihinde
Ingiltere’nin manda rejiminin sona ermesinden birka¢ saat Once Tel-Aviv’de

toplanan Yahudi Ulusal Konseyi Filistin’de bagimsiz bir Israil devletinin

206 A F.K. Organski, The $36 Billion Bargain: Strategy and Politics in The US Assistance to Israel,
New York Columbia University Press, 1990, s. 32-35.

207 Kasim, a.g.e., s. 123.
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kuruldugunu ilan etti.?® Bagimsizlik ilanindan sadece 11 dakika sonra ABD ii¢ giin
sonra da Rusya, Israil’in bagimsizligii tamdi. Ortadogu’da Filistin sorununun tam
ortasinda bagimsizlik ilan edilmesine bolgenin Miisliiman {ilkeleri siddetle karsi
cikarken Tiirkiye farkli bir politika izlemistir. Israil’in bagimsizlik ilanindan kisa bir
siire sonra 30 Haziran 1948 tarihinde Tiirkiye ile Israil arasinda bir posta anlasmasi
imzalanmistir. 12 Aralik 1948 tarihinde BM biinyesinde Israil yanlis1 ABD, tarafsiz
Fransa ve Arap yanlist Tirkiye temsilcilerinden olusan bir Filistin Uzlagtirma
Komisyonu kurulmustur. Arap devletleri bu komisyona kars1 ¢ikarken Tiirkiye
komisyon calismalar1 esnasinda 28 Mart 1949 tarihinde Israil’in bagimsizhigin

tanidi.?%

1950’li yillarda Tiirkiye’de Demokrat Parti iktidarmin etkili oldugu donemde ise
Tiirkiye — Israil iliskilerinin artarak devam ettigi gt’m’ilrnektedir.210 Bu durumun
ortaya ¢ikmasinda oncelikli olarak ABD’nin Ortadogu’ya hizli bir giris yaparak
Israil’le kurdugu yakin iliskinin Tiirkiye iizerinde olusturdugu etki ifade edilmelidir.
Ikinci olarak her iki iilkenin de Bat1 gelisme modelini benimsemis olmasi ve Bati
kampinda yer aliyor olusu iliskilerin hizli gelismesinde etkili olmustu.211 Mliskilerin
gelismesinde en &nemli faktorlerden birisi de Israil’in Tiirkiye ile iliskilerin
saglamlastirllmasina verdigi onemdi. Zira dinsel baglarin 6ne c¢ikarildigi bolge
politikasinda Tiirkiye laik devlet anlayist cercevesinde dis politika c¢iktilarini

olusturuyordu. Ayrica Tiirkiye bolgenin Arap olmayan iilkelerinden birisiydi. Bu

208 (3. Turan, Medeniyetlerin Catistigi Nokta Ortadogu, istanbul, Yeni Safak Gazetesi Yayinlari, 2003,
s. 179.

209 «Tiirkiye-Israil iliskileri”, SDE Analiz, Ekim 2011, s. 7-8.

20 S ol 5,  5,p 3y LU 59 S ph i) SN IMI?, s 2 Rkl | i pienla il
foubad) o glall (auads Cezayir, 2014-2013 , s.11-13. Somaya Hoadisi, “AK Parti hiikiimeti donemi
Tiirk-Israil iliskileri”, Mohamed KHIDER Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi,
Yiiksek Lisans Tezi, Cezayir, 2013-2014, s.11-13.

P e ) sn, “ Bupdily S iy Ba st B sd glebi V) S ISP, s (R Gadls | G inale Al
foulpud) o lall Gamds Cezayir, 2014-2013, s. 20. Somaya Hoadisi, “4K Parti hiikiimeti donemi Tiirk-
Israil iliskileri”, Mohamed KHIDER Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi, Yiiksek
Lisans Tezi, Cezayir, 2013-2014, s. 20.
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cercevede Israil; Washington, Paris ve Londra’dan sonra dérdiincii Israil Askeri
212

Ataseligi’ni Ankara’da act1.
Iki {ilke arasindaki resmi iliskilerin en parlak zamani ise 1990’11 yillarin ortalarinda
yasanmistir. Bu yillarda Tiirkiye Genelkurmay Baskanligi, Israil’i ozellikle
Washington’un stratejik hassasiyet nedeniyle Tirkiye’ye satmak istemedigi askeri
malzemeleri alabilecegi bir kaynak olarak gormiistiir. Bu yillarda iligkileri parlatan
bir diger neden ise AK Parti’nin Islamc1 Selefi ve AK Parti’den daha agik bir sekilde
Israil karsit1 olan Refah Partisi’ni taciz edip sikistirmak i¢in manipiile etmistir. Son
olarak da Genelkurmay Baskanligi, Israil ile iyi iliskilerin ABD’deki giiglii israil
lobisi ile iliskilere katki sunacagi ve buna ek olarak ABD Kongresi’nde Tiirkiye’ye

bir destegin soz konusu olacagi beklentisine sahipti.?

ABD agisindan Israil ile iyi iliskiler tesis eden Tiirkiye bu baglamda énemli bir
partner olarak ele alinmistir. Bunun yukarida bahsedilen nedenlerine ek olarak ABD
kamuoyunda ve karar mekanizmalarinda etki giicii oldukea fazla olan Israil lobisinin
kriz durumlarinda Tiirkiye lehine tavir almasi da etkili olmustur. Dolayisiyla
Tiirkiye—israil iligkileri dogrusal bir sekilde ABD’nin Ortadogu politikasinda
Tiirkiye’nin roliine ve dnemine pozitif katki sunmakla beraber Tiirkiye Israil ile iyi
iliskileri neticesinde ABD’nin karar mekanizmalarin1 etkileme baglaminda oldukc¢a
onemli lobi kartin1 da Israil veya Yahudi lobisi iizerinden dolayli olarak kullanma

imkanina kavusmustur.

2000’li yillara kadar ciddi krizin s6z konusu olmadig Israil ile iliskilerde s6z konusu
tarihten sonra bazi krizler s6z konusu olmustur. Bunlar; Davos Krizi, Mavi Marmara
Krizi ve Algak Koltuk Krizi olarak kavramsallastirilan {i¢ ana krizdir. 29 Ocak 2009
tarihinde Isvigre’nin Davos sehrinde diizenlenen Diinya Ekonomik Formu Tiirkiye
ile Israil arasinda yasanacak krize de ev sahipligi yapmistir. Formun Gazze konulu
panelinde s6z konusu tarihte Basbakan olan Recep Tayyip Erdogan’in Israil

Cumhurbaskan: Simon Peres’in sahsinda Israil’in Gazze’de yaptig: katliamlara kars

212 Tiirkiye-Israil iliskileri, SDE Analiz, Ekim 2011, s. 7.

23 Graham, a.g.e., s. 407.
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tavir almasi ve sert konusmasinin ardindan paneli terk etmesi basta Ortadogu tilkeleri

214 . .
Davos zirvesi sonrasi

olmak {izere tiim diinyada biiyiilk bir yanki uyandirdi.
gerginlesen Tiirkiye-Israil iliskileri 1990’lardan itibaren en k&tii dSnemini yasamaya
baslamistir. ilk olarak Israil’in Anadolu Kartali tatbikatma dahil edilmemesi,
ardindan Bagbakan Erdogan’in Gazze konusuna iligkin sert agiklamalar1 ve devlet
televizyonu TRT1’de yaymlanan ‘Ayrilik’ dizisi iligkilerin oldukca kotii bir hale
evrilmesinde kilometre tagi olmustur. 1991°de iliskilerin Biiyiikelgilik diizeyine
cikartilmasiyla baslayan siirecte, ozellikle 1996’da imzalanan bir dizi anlasmay1
takiben, iki iilke pek ¢cok konuda isbirligi yapmis, onemli askeri projelere imza atmus,
ticaret ve turizm alaninda uzun yollar kat etmisti. Ancak 2000’lerle birlikte bu
isbirligi 90’lardaki heyecanini yitirmis ve degisen igsel ve bolgesel dengeler ve
ozellikle de Tiirkiye’nin Arap komsulariyla yakinlagsmaya baslamasi 1990’larin yakin
isbirligi havasinin gerilemesine yol agmisti. Degisik alanlarda isbirligi siirdiiriilse de
iki iilke iligkilerindeki potansiyel kullanilmadan, yeni alanlarda derin isbirligine

gidilmeden var olan iliskilerde mevcut isbirligi diizeyinin korunmasiyla yetinildi.?*®

Davos Krizi’nin ardindan yasanan kriz ise Mavi Marmara Krizidir. 3 Ocak 2009
tarihinde Gazze Seridi’nin Israil tarafindan denizden ablukaya alinmasmin ardindan
bolge halkinin temel ihtiyaglarin1 dahi karsilayamadigi bir insani kriz ortaya
cikmistir. Bu kriz karsisinda cesitli organizasyonlar kampanyalar diizenlemeye
baglamistir. Bu kapsamda Ozgiir Gazze Hareketi (Free Gaza Movement)
onciiliigiinde 36 farkl iilkeden ¢esitli sivil toplum orgiitleri ve goniillii destek¢ilerin
bir araya geldigi bir insani yardim filosu olusturulmustur. Organizasyonda yer alan
Insani Yardim Vakfi (IHH) yetkilileri amaglarini; Gazze’deki ablukaya uluslararasi
kamuoyunun dikkatini cekmek, ablukay1 kirmak ve Gazze halkina yardim ulagtirmak
seklinde agiklamislardir. Gazze Yardim Filosu olarak bilinen konvoyda; Ozgiir
Challenger | (ABD-Yolcu Gemisi), Eleftheri Mesogeios (Yunanistan-Yiikk Gemisi),
Sfendoni (Togo-Yolcu Gemisi), Mavi Marmara (Komor Adalari-Yolcu Gemisi),
Gazze 1 (Turkiye-Yik Gemisi), Rachel Corrie (Kambogya-Yiik Gemisi) ve Defne Y

?YGokhan Tiirk, “Davos Krizi ve Ortadoguya Yansimalar1”, BILGESAM, http://www.bilgesam.org/
incele/1330/-davos-krizi-ve-ortadogu%E2%80%99ya-yansimalari/#.WDx9cdWLTIU, e.t. 15.10.2016.

5 Ozlem Tiir, “Tirkiye-israil Iliskilerinde Kriz-Davos ve Sonrasi”, Ortadogu Analiz, Cilt 1 Say1 11,
Kasim 2009, s. 36.
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(Kiribati-Yiikk Gemisi) isimli gemiler yer almistir. Filoda, ¢ogunlugu Tiirk vatandasi
olmak tizere pek cok iilkeden yardim goniilliileri de yer almistir. Filonun Gazze’ye
gotiirmek istedigi malzemeler arasinda; ilag ve c¢esitli tibbl malzemeler, gida
maddeleri, kiyafet, oyuncak, kirtasiye malzemeleri, Israil saldirilar1 neticesinde
yikilan Sifa Hastanesi ve diger bazi binalarin yeniden ingasi i¢in gerekli ingaat
malzemeleri ile jeneratdr gibi cihazlarin yer aldign belirtilmektedir. Ancak Israil,
basindan itibaren karsi oldugu bu tesebbiise engel olabilmek i¢in yardim filosuna
yonelik askeri bir miidahalede bulunmustur. S6z konusu miidahale kapsaminda,
insani yardim amagh filonun sevk ve idaresinin gerceklestirildigi ve acik denizde
tim devletlerin gemilerine taninmis olan seyriisefer serbestisini kullanmakta olan
Mavi Marmara isimli yolcu gemisine en yakin sahil noktasina 72 mil, abluka
sahasina 64 mil uzakta uluslararasi sularda (agik denizde) saldirmistir. Aralarinda
farklh tilkelerden milletvekili, akademisyen, gazeteci, yazar, sanatci, insan haklari
savunucular1 ve din adamlarinin da yer aldig1 toplam alt1 yiiz kisinin bulundugu Mavi
Marmara’ya yonelik bu saldiri, dokuz yardim goniilliisiiniin 6liimii ve bir¢ogunun da
yaralanmasiyla neticelenmistir. Yedi Israil askerinin de yaralandig: belirtilen saldirt
sonrasinda, Filoda bulunan tiim yardim goniillilleri ve gemi miirettebat1 gozaltina

alinarak Asdod Limani’na gotiiriilmiis; gemilere ise el konulmustur.?°

Davos Krizinin ardindan Kasim 2010 tarihinde Israil bir misillemede bulunmustur.
Israil Disisleri Bakan Yardimcist Danny Ayalon, Tiirkiye’nin  Israil
Biiyiikelcisi Oguz Celikkol’u, Israil Parlamentosu Knesset’e cagirmis ve c¢alisma
ofisinde agirladig1 Celikkol'la goriismesi Oncesi basin mensuplarini da odaya davet
etmis, Celikkol ise goriismenin muhabirler ¢iktiktan sonra yapilmasini istemistir.
Bunun iizerine Ayolon basin muhabirlerine dénerek “Bizim ytiksek, onun daha algak
bir koltukta oturduguna, masada yalnizca Israil bayrag bulunduguna ve bizim
giilimsemedigimize dikkatinizi c¢ekerim” demis, muhabirlerin “fotograf i¢in el
sikisin” Onerisini geri ¢evirmistir. Biiyiikelgiye higbir ikramda da bulunulmamaistir.
Olaym basma yanmasmin ardindan ve Israil Disisleri Bakanligi’nin “Tiirkiye’nin

Israil’e ahlak dersi verecek son iilke oldugu” yolundaki agiklamasi, Celikkol’a

216 Ahmet Hamdi Topal, “Israil’in Gazze Ablukasi ve Mavi Marmara Saldiris1”, Milletlerarast Hukuk
ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Cilt 32, Say1 1, 2012, s. 105-109.
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yapilan muamele sonrasi Israil’in Ankara Biiyiikel¢isi Gabby Levy Disisleri

Bakanligi’na ¢agirilmis, biiyiikelgi Oguz Celikkol merkeze almmistir.?’

S6z konusu her ii¢ kriz de iki iilke arasindaki iligkilerin seyrini olumsuz etkilemis
diplomatik iligkiler alt seviyeye indirilmis ve dostluk iliskisi yerini iliskisizlige ve
hatta diismanlik sdylemlerine birakmistir. Bu gelismeler yasanirken Obama
liderligindeki ABD yonetiminin taraf olmaktan ziyade iligkilerin gerginlesmemesi
yoniinde politika izledigi goriilmiistiir. Ozellikle Mavi Marmara krizi sonrasi
Obama’nin Israil’e éziir telkininde ve Tiirkiye ile iliskilerin gerginlikten normale
dénmesi yoniindeki girisimleri, iki tilkenin ¢atismasinin ABD’nin ¢ikarlaria aykir
oldugu seklinde ele alinabilir. Cogu uluslararasi iligkiler uzmani ve siyaset bilimcinin
oydas oldugu ABD’nin lsrail ile sarsilmaz ve vazgecilmez iliskiler icinde oldugu ve
her daim Israil politikalarma destek verdigi tezi bu baglamda oldukca iddiali
goriilmektedir. ABD dis politikasina Tiirkiye-israil iliskileri perspektifinden
bakildiginda; Israil’in varligi ve Israil ile iliskiler ABD ile iliskileri etkileme
kapasitesine sahip oldugu gercegini yadsimamakla beraber ABD i¢in 6ncelikli olanin
ulusal ¢ikarlarina uygun olan tercihler oldugu asikardir. Bu baglamda da ABD,
bolgede Israil ile Tiirkiye’nin catismadan uzak isbirligi igerisinde iliskiler tesis
etmesi ve ylriitmesini desteklemekte ve politikasinin bu sacayagini bu sekilde insa

etmektedir.

Bolge politikalar: ve iki iilke arasindaki iligkilere bakildiginda sifir toplamli oyundan
ziyade kazan-kazan cercevesinde iliskilerin tesis edildigi ve yuritildigi
gozlemlenmektedir. Reelpolitik cercevede devletlerin, ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket ettigi varsayiminin hala gegerli oldugu géz oniine alindiginda ¢alismada bu
hususlarin altinin ¢izildigi goriilmektedir. Taktik diizeyde veya mikro baglamda iki
ilke arasinda farkliliklar veya catigmalar gozlemlense de politikalarin genel seyri
isbirligi seklinde yiirtitiilmektedir. Ancak ABD, hem uluslararas1 politikanin ruhuna
uygun olarak hem de kiiresel konumundan dolay1 politikasini tek bir aktdr {izerinden
insa etmek veya bir aktore bagiml yiirlitmekten ziyade ¢esitli senaryolar1 géz 6niine

alarak biitlin ihtimaller tlizerinden aktdrlere yatirnm yapmaktadir. Bu baglamda

1" Duygu Giiveng, “Israil’den Tiirkiye’ye Algak Koltuk Ayibi”, Sabah Gazetesi, 13.01.2010, http:/
www.sabah.com.tr/gundem/2010/01/13/israilden_turkiyeye alcak_koltuk_ayibi#, e.t.15.10.2016.
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Tirkiye, ABD’nin bolge politikalar1 ile biiyiik 6l¢iide uyumlu ve isbirligine yatkin

bir aktor olarak ifade edilebilir.
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SONUC

Sosyal bilimlerdeki diger kavramlarda oldugu gibi cografi bir kavramlastirma olan
Ortadogu konusunda da literatiirde bir konsensiis saglanmis goriinmemektedir. Bu
karmasikligin basinda kavramin bolgenin kendisinden ziyade dis unsurlarca bir
tanima tabi tutulmasindan dolayr herkesin baktigi yere gore Ortadogu farklilik
gostermektedir. Kavram kargasasindaki bu belirsizlikler bolgeye miidahil olan dis
etkilerin karmagiklastirdigi bir zemini olusturur. Bu c¢alismada kavramin
muglakligima yol agan bakis acisinin ABD entelijansinda bdlgenin okunmasi ve
siyasetinde de goriilmektedir. Ayrica s6z konusu kavramin bolgenin kendi
okumasindan veya adlandirmasindan degil de Bat1 menseili olmasi da Ortadogu’nun

Bati nezdindeki 6nemini ortaya koymaktadir.

Insanlik tarihinin ve medeniyetin de basladigi bdlge olarak kabul edilen Ortadogu,
bircok boyutta onem arz etmektedir. Tarihsel perspektiften bakildiginda Ortadogu
gecis glizergaht ve cografi imkanlarindan dolayir ¢ok sayida kadim medeniyete ev
sahipligi yapmis bir cografyadir. Insanlik tarihinin baslangici olarak ifade edilen ve
M.O. 5000°1i yillara kadar geri gotiiriilen dénemde tarima dayali uygarliklar ilk kez
Ortadogu’da ortaya ¢ikmistir. Bu donemde Ortadogu’da kent devletleri insa edilerek
medeniyet siireci baglatilmistir. Ilk dénemlerden ¢agimiza kadar ¢ok sayida biiyiik
imparatorlugun veya siyasi birimin merkezi olmustur. Cografi konumu ele
alindiginda ise; Ortadogu’nun ii¢ kitayr baglayan kavsak noktasinda olmasi ve
onemli su yollar1 ve kanallara sahip olmasi1 bolgenin 6nemine katki sunmaktadir.
Bolge sahip oldugu yer alti kaynaklar1 bakimindan ise diinyanin en Onemli
bolgesidir. Diinya kanitlanmis petrol kaynaklarinin ve rezervlerinin biiyiik bir kismi
buradadir. Ayrica bolge diinya silah pazarimin en énemli alicis1 konumundadir. Son
olarak ise bolgeyi onemli kilan unsur; {i¢ biiylik uhrevi dinin bu bolgede ortaya

cikmasi, yayilmasi ve kutsal mekanlarinin burada olmasidir.

Ortadogu’nun, {i¢ eski kitanin baglanti noktas: olmasi bolgenin hem fetih ve istila
hareketleri giizergahinda olmasini hem de ticari yollar1 iizerinde yer almasini da

beraberinde getirmektedir. Ortadogu’nun bu jeopolitik kaderi aktiiel olarak ABD’nin
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Irak isgalinde kendisini bir kere daha gosterdi. Cok farkli kiiltiirel fay hatlar1 igeren
bolgeye homojen bir diizen giydirilmeye calisilmasi sonucta ISID gibi bir terdr

unsurunun ¢ikmasi gibi ¢ok yonlii olumsuz sonuglar dogurdu.

Uluslararasi iligkiler baglaminda yukarida bahsedildigi boyutta 6énemli bir cografya
gerek bolgesel gerekse bolge dist aktorlerin her zaman dikkate aldigi ve dis
politikalarinda oncelik verdigi bir bolgedir. ABD ise gerek ulusal ¢ikarlar1 gerekse
uluslararas1 sistemdeki konumu ve roliinden dolayr bdlgeye yonelik dig politika
stratejileri uygulamak mecburiyetindedir. Ancak ABD’nin Ortadogu ile dogrudan
iligki tesis etmesi ve bu bolgeyi dis politikasinda dnemli gliindem maddelerinden
birisi olarak ele almasi ¢ok eski tarihlere kadar gitmemektedir. ABD siyasi tarihine
bakildiginda ise bagimsizliginin hemen ardindan “Monroe Doktrini” veya “Yalnizlik
Politikas1” olarak kavramsallastirilan politika geregi kendi i¢ isleri ve kitasi ile siyasi
iligkiler tesis etmisti. Bu politika ekonomik bir izolasyonu igermemekle beraber
siyasi anlamda eski diinyadan kendisini izole etmisti. Ancak Birinci Diinya Savasi
sonrasinda artik dnemli bir aktdr olan ABD, Birinci Diinya Savasi sonrasi kurulan
uluslararas: sistemin ve diizenlemelerin basarisiz olmasi neticesinde Ikinci Diinya
Savasi’nin sonuna dogru savasa aktif katilmis ve kazanan tarafta yer almustir. ikinci
Diinya Savasi sonrast Avrupa’nin Ustiinliigli sona ererken Bati’nin jandarmasi ve
lider iilkesi konumuna gelmistir. Bu noktadan sonra ABD’nin artik yalmzlik
politikas1 izleme imkani1 kalmamistir. Uluslararasi sistemdeki konumu geregi aktif
dis politika izleyen ABD, yeni kurulan iki kutuplu uluslararasi sistemde Bati
Blogunun lideri olarak konumlanmis ve Dogu Blogunun lideri olan Sovyetler Birligi
ile rekabete girismistir. 1990’lara kadar devam eden ve “Soguk Savas” olarak
adlandirilan bu donemde iki kutup lideri dogrudan catismadan kacinmistir. Bu
donemde ozellikle “piyon savaslar” veya “vekil savaslar” olarak kavramsallastirilan
hedef bolgelerdeki {lilkeler veya {ilkeler igindeki siyasi ya da etnik gruplar eliyle
yiiriitiilen bir ¢atisma ortami s6z konusu olmustur. Ortadogu bu déonemde hem enerji
kaynaklar1 hem de Sovyetler Birligi'ni cevreleme baglaminda 6nem arz etmistir.
Ayrica bolgede Israil’in varligi, Ortadogu’yu ABD igin daha énemli hale getirmistir.
Bolgede Sovyetlerin etkin olmasini engellemek ve buradan Sovyetleri ¢evreleme
politikasin1 uygulamaya calisan ABD, kiiresel hegemonyasi i¢in de bolgeye 6nem

atfetmistir.
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Soguk Savas’in 1990’11 yillarla beraber sona ermesi Dogu Blogunun ortadan
kalkmast ve Sovyetlerin dagilmasi ile beraber yeni bir uluslararasi sistem
kurulmugtur. Tek kutuplu bu sistemin bagat giicli ise ABD olmustur. Kiiresel lider
konumunda olan ABD, bu dénemden itibaren ulusal ¢ikarlarini diinyanin her bir
bolgesinde kodlamistir. 1990 yilinda agiklanan ABD Ulusal Giivenlik Strateji
Belgesi’nde global bir gii¢ olarak tanimlanan ABD’nin ulusal ¢ikar ve hedefleri
olarak ABD’nin 6zgiirliigli, ekonomisinin siirdiirebilir gelismesi, insan haklar1 ve
demokrasinin yayginlasmasi ve dost ve miittefik iilkelerle isbirligi olarak bes temel
etmen ele almmustir. 2001 yilina kadar devam eden siiregte ABD, bu ilkeler
tizerinden taktiksel diizenlemeler haricinde degisiklik yapmamis ve dig politikasini

insa etmistir.

11 Eyliil 2001 tarihi ise hem ABD hem de uluslararasi sistem icin bir donliim noktasi
olmustur. Bu tarihte ilk kez topraklarinda ter6r saldirisina maruz kalan ABD, ulusal
giivenlik stratejisini degistirmistir. Dis politikasinda sert gii¢c unsurlarin1 daha etkin
kullanacagini agiklayan ABD, iilkeleri ise dost ve diisman olarak ikiye ayirmistir.
Teror saldirilarindan sorumlu tuttugu El-Kaide teror orgiiti ve Afganistan’daki
Taliban rejimi ile bunlar1 destekleyen iilkeleri “ser ekseni” olarak ilan eden ABD,
Ortadogu iilkelerinden Iran, Irak ve Suriye ser ekseninin icinde ele almistir. Tiirkiye
ise bu donemde ABD’nin hem miittefiki hem de ekonomik ve siyasi ikili iligkileri

ileri boyutta olan bir aktordiir.

11 Eyliil sonras1 donemde ABD, Irak’a dogrudan askeri miidahalede bulunmus,
ardindan Iran’la gergin iliskiler zirve noktasma ulasmistir. Devam eden siirecte ise
Ortadogu’da “Arap Bahar1” olarak adlandirilan halk hareketleri neticesinde Tunus,
Libya ve Misir’da iktidarlar el degistirmistir. Ayni dénemde Iran ile ABD ve
Bati’nin iligkilerinde nispeten olumlu bir hava hakim olamaya baslamistir. Niikleer
Anlagsma neticesinde Iran, niikleer faaliyetlerini askiya almayi Bati iilkeleri de

yaptirimlar1 kisim kisim kaldirmay1 taahhiit etmistir.

Calismada elde edilen bulgulara gére ABD, Ortadogu bolgesi ile hem ekonomik hem
de politik gerekgelerle ilgilenmektedir. S6z konusu bdlgenin yer alti kaynaklari,

cografi konumu, ABD ig¢in tehdit olusturabilecek yapilarin varligi basta olmak tizere
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bircok neden ABD’nin basta ulusal giivenligi ve kiiresel hakimiyeti i¢in 6nem arz
ettigi goriilmiistiir. Petrol ve dogalgaz bu noktada ABD politikalarinin ¢ok énemli
birer parametresini olusturmaktadir. Israil’in giivenligi ve kiiresel giic olma
gercekliginin siirdiiriilmesi basliklart ABD’nin Irak politikasi incelenirken goz ardi

edilmemesi gereken basliklardir.

ABD dis politikast Ortadogu petrollerinin uluslararast piyasalara sorunsuz
ulastirilmasi, Israil’in giivenliginin saglanmasi ve bdlgedeki dost ve miittefik
tilkelerin desteklenmesi mihverinde sekillenmis, Irak politikasi ve bu baglamda
Tiirkiye ile iliskileri sekillendiren siireglerin ortaya ¢ikmasinda bu yaklagimlar etkili
olmustur. 11. Eyliil sonrasi ortaya ¢ikan onleyici savas politikast bu siireci daha da
derinlestirmistir. Obama’nin stratejik sinirlama, kusurlu realizm ile liderlikten uzak
duran bir anlayis ¢ercevesinde olusan dis politika anlayisi da Irak konusundaki

gelismelerin ¢ergeve yaklagimini olusturmustur.

ABD’nin bagimsizliktan giiniimiize yukarida bahsedildigi sekilde sekillenen ve
yiriitilen Ortadogu politikasinda Tiirkiye her zaman onemli bir aktor olarak yer
almistir. Tiirkiye ile ABD arasindaki askeri iliskiler ve miittefiklik miiessesi Ikinci
Diinya Savagi sonrasi uluslararast konjonktiiriin de zorlamasindan dolay: Tiirkiye’nin
NATO’ya iiye olmasi ile baglamistir. Bu donemde Tiirkiye, ABD i¢in Avrupa’nin
Sovyetler Birligi’ne karsi savunmasinda ileri karakol gorev {istelenen, enerji
kaynaklaria ulasmada 6nemli lojistige sahip iilke, bolgede demokrasi ile yonetilen
Batili bir {lilke ve Arap etnisitesinden olugsmayan Miisliman ama laik bir devlet

olarak onemli bir miittefik olmustur.

Ancak 11 Eylil 2001 saldirilart sonrasinda ABD’nin Irak’a miidahale karar
almasiyla beraber iliskiler sorunlu bir hal almaya baslamistir. ABD bu donemde
Irak’a kuzeyden yani Tiirkiye topraklarindan girmeyi askeri stratejisi i¢in uygun
gormekteydi. Tiirkiye ise bolgedeki gelismelerden endise duymaktaydi. Ciinkii
ABD’nin miidahalesi sonrasinda bolgedeki gelismeler ve olusacak yeni jeopolitigin
cikarlarini tehdit edecegine dair endiselere sahipti. Ayrica dis politikasinin en temel
ilkelerinden biri olan statiikocu anlayisla yiirtittiigii bolge politikalarini revize etmesi

hem Tiirk disisleri hem de karar alicilar i¢in birtakim firsatlar ile beraber riskleri de
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beraberinde getirmekteydi. ABD bir yandan Tiirkiye iizerinden Irak topraklarina
girmeyi isterken diger yandan Tirkiye’nin Kuzey Irak’ta etkin bir askeri gii¢
bulundurmasima sicak bakmamaktaydi. Tirkiye ise ABD ile iligkilerini bozmak
istememekle beraber 1991 yilindaki Birinci Korfez Savasi’ndaki vaatlerin
tutulmamasi gibi nedenlerden kaynakli giivensizlik duygusu ve Irak’in yeniden
yapilandirilmasindaki potansiyel tehditlerden dolay1r miidahale konusunda ¢ikmaza
girmisti. Ancak siirecin tamamen disinda kalmasi ise miidahale sonrasinda ABD’nin
bolgeyi sekillendirirken Tirkiye faktoriinii dikkate almamasi ve Tiirkiye’ye kars1 bir
politika izlemesi riskini de biinyesinde barindiriyordu. Boylesi glivenden uzak
iligkilerin s6z konusu oldugu ABD — Tiirkiye iligkilerinde Ortadogu baglaminda

krizlerin yasandig1 bir doneme girilmekteydi.

ABD’nin Irak miidahalesi ve sonrasinda yasanan tezkere krizi, Siileymaniye krizi ve
Kuzey Irak’taki PKK’nin varligina ABD tarafindan dogrudan veya dolayli destek
verilmesi iliskilerin en kotii oldugu donemlerden birisidir. Tezkerenin reddine
ABD’lilerin dolayli cevabi ise Siileymaniye’de 4 Temmuz 2003 tarihinde Tiirk
askerlerine yonelik ve kamuoyunda “guval olay1” olarak adlandirilan operasyon oldu.
ABD’nin bu operasyonu yapmasinin nedeni yeni miittefiki Irak ve bolge Kiirtleri i¢in
onemli aktor olan PKK’y1 kollamasi ve Tiirkiye’nin tezkere noktasindaki tutumuna
cevap vermektir. Tiirkiye’nin uzun yillardan beri miicadele ettigi terdr Orgiiti,
ABD’nin resmi agiklamalarima gére ABD tarafindan da terdr orgiitii olarak kabul
edilmekteydi. Ancak onceden dolayli veya gizli sekilde verilen destek bu olayla
aciktan gozler oniine serilmekteydi. ABD yonetimi bu operasyonla bdlgede yeni
politikasinin ne olacagini agik¢a ifade etmistir. PKK’nin bu eylemleri olurken
Tirkiye — ABD iliskileri hala normale donmiis degildi. Kerkiik konusunda
Tiirkiye’nin talepleri karsilanmamis, PKK’nin Kuzey Irak’ta niifuz bulmasi ve
buradan sizan unsurlarin Tiirkiye’ye gilivenlik sorunu yasatmasit ve bu unsurlarda
ABD mengei silahlar bulunmas: iliskilerde diizelmenin ve giiven tesisi ¢abalarinin
sozde kaldigimin gostergeleriydi. Ancak iki {ilke arasinda kurumsal miittefiklikten
dolay1 iligkiler kopmamig fakat Tirkiye, Ortadogu’da ABD tarafindan oncelikleri
dikkate alinan bir iilke olmaktan ¢ikmistir. Bu donemde ABD, Tiirkiye’den bosalan
rolii Irak’taki Kiirt siyasi gruplarina vermistir. Bu durum Tiirkiye i¢in 6nemli bir risk

olustursa da iliskiler zamanla iyilesmeye baslamistir.

98



Tirkiye Irak’mn biitiinliigi ve Tiirkmenler konusunda bir strateji izlerken, ABD sii-
stinni, Arap-Kiirt geriliminde Irak’ta genel dis politika ¢ikarlarini saglamayi
hedefliyordu. Bu durum ise kagiilmaz siirtiismelere kapt agmaktaydi. Tiirkiye
ABD’nin Irak’a askeri miidahalesini dogrudan bir tehdit olarak algilamamis ancak
ABD’nin miidahalesi sonrasinda bolgedeki gelismeler ve olusacak yeni jeopolitigin

c¢ikarlarini tehdit edecegine dair endiselere yol agmustir.

Biiyiik Ortadogu Projesi’nde ABD ile birlikte olan Tiirkiye, Arap Bahar siirecinde
donem donem ABD ile cikarlar1 ortiismese de birlikte hareket etmislerdir. Misir
konusundaki politikalar1 farklilik gosteren her iki iilke Suriye’de ise Esad karsiti
blokta yer almiglardir. Ancak her iki iilke de Suriye’de farkli aktorleri desteklemis

veya Suriye’ye yonelik stratejilerde ortak bir politika belirleyememislerdir.

Reepolitik geregi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden her iki devlet kurumsal olarak
miittefiklik iligkisine sahiptir. Ancak s6z konusu miittefiklik iliskisi sadakat veya
moral unsurlara bagl bir sekilde varlik gostermemektedir. Uluslararast politikada
devletlerin dostlar1 yoktur ¢ikarlari vardir mottosunun agik¢a gortldigi iki iilke
arasindaki iliskiler, makro diizeyde isbirligi siireci seklinde ve kazan-kazan anlayist
ile tesis edilmektedir. Ancak 06zellikle ABD’nin Irak miidahalesinden sonra
Ortadogu’daki farkli ¢ikar algilamalar1 ve ABD’nin yeni aktorlerle iligki tesis etmesi
Tiirkiye acisindan iliskilerin eskiye nazaran geriledigine dair bir goriinlim arz
etmektedir. Fakat hala Bat1 ve ABD i¢in 6nem arz eden Tiirkiye, 6nemli bir miittefik

olarak ABD’nin Ortadogu politikasinda yer almaktadir.

ABD ile Tiirkiye’ nin uluslararas: orglitlerde kurumsal olarak tesis ettigi iliskilerden
ziyade ABD’nin Ortadogu politikasinda Tiirkiye nin roliine iligkin saptamalar i¢in
bolgenin ABD i¢in 6nemi, Tiirkiye’nin bolge jeopolitigindeki konumu ve politikalari
yukarida belirtildigi iizere tespit edildikten sonra iliskilerin realizm temelinde
sekillendigi goriilmektedir. ABD’nin uluslararas: sistemdeki konumundan Otiirii
ulusal ¢ikarlarinin kiiresel nitelik tasimasi, Tiirkiye’ nin ise bolgesel aktér olmasindan
dolayr aym bolgede cikarlarin sdz konusu oldugu goriilmektedir. Iliskilerin
baslangicindan itibaren tarihsel siire¢ icerisindeki evrimine bakildiginda iki iilkenin

miittefik iligkisi icerisinde oldugu bariz bir sekilde ortadadir. Calismanin temel
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sorunsali ise s6z konusu bu miittefiklik iliskisinin ABD’nin Ortadogu politikasinda
nasil ele alindigidir. ABD, bdlge politikasint Tiirkiye lizerinden sekillendirmeyen,
ulusal ¢ikarlart ve Bati’nin jandarmaligi misyonuna uygun bi¢imde Tiirkiye’ye
Ortadogu’da rol veren bir anlayisa sahiptir. Daha agik ifadeyle ABD, miittefiki
Tirkiye i¢in Ortadogu’da bir maliyet 6dememektedir. Tiirkiye’yi zaman zaman ileri
karakol zaman zaman lojistik destek sahasi goren ABD, bolge tilkelerine Tiirkiye’yi
bir model olarak da sunmaya g¢alismaktadir. Bunun temel nedeni ise Tiirkiye 'nin
bolge iilkelerine kiyasla demokratik, insan haklarina saygili ve kapitalist bir devlet
Ozelligi tagimasidir. Bundan dolay1 Tiirkiye, ABD’nin liderligini yaptigin1 Bati
degerlerine angaje olmus bir iilke olarak ele alinmaktadir. Bu durum da ABD’nin

ulvi sdylemleri ve ulusal ¢ikarlari ile uyumludur.

Bolgedeki diger aktorlerle de siki iligkileri olan ABD, tercihlerinde fayda-maliyet
analizi yaparak rasyonel kararlar vermeye calisan pragmatist bir dis politika anlayis
ile hareket etmektedir. Bolgede Tiirkiye ile rekabet veya ¢atismadan ziyade isbirligi
ve kazan-kazan konseptinde hareket ettigi gézlenmektedir. Ancak kendi ¢ikarlar
veya maliyetlerin daha az oldugu opsiyonlarda diger aktorleri tercih etmekten de
cekinmemektedir. Bu durum da realist politikanin dogasi geregidir. Bu 6nermeyi
kuvvetlendirecek bir diger sav ise ABD’nin Bat1 degerlerinden uzak ve hatta devlet
olmayan aktorlerle de kimi zaman Tiirkiye aleyhine gelistirdigi iligkilerdir. Burada
esas olan Tirkiye aleyhine bir jeopolitik olusturmaktan ziyade ABD lehine bir

yapinin insa edilmesidir. Bu da uluslararasi iliskilerin dogasina uygun bir durumdur.

ABD’nin idealist soylemler kullanarak insa ettigi idealizmden uzak dis politikasi
dogal olarak Ortadogu politikalarinda da kendisini gostermektedir. Bu baglamda
Tiirkiye’nin ABD i¢in bolgede biricik ve yegane aktor olmadigit ABD cikarlar ile
uyumsallastigi oOlgiide iliskilerin seyrinde pozitif gelismeler olacagi asikardir.
Tiirkiye bircok konuda ABD icin maliyetleri azaltan iyi bir partner iken o6zellikle
Ortadogu’daki Kiirt sorunu ve Arap Bahar1 sonrasi bolgenin yeniden insasinda ABD
ile iligkilerde gerginlikler yasamaktadir. S6z konusu gergin iliskilerin yagsanmamasi
Tiirkiye nin bolge politikasinin ABD c¢ikarlarina aykirt olmadigi kanaatinin ABD’li
karar alicilarca kabul gérmesine baghidir. Oniimiizdeki dénemde ABD’nin Ortadogu

politikasinda Tiirkiye’ nin roliinde ciddi bir degisiklik olmayacagi beklenilmektedir.
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