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ONAY

Ihsan BASER tarafindan hazirlanan  “Insan Karsisinda Bir Romanci
Olarak Oguz ATAY” baslikli bu c¢alisma ...... l...... [iviiiannn. tarihinde yapilan
savunma sinavi sonucunda  (oybirligi/oy¢oklugu) ile basarili bulunarak, jiirimiz
tarafindan, Yeni Tiirk Edebiyati Ana Bilim Dali’'nda YUKSEK LISANS TEZI

olarak kabul edilmistir.

(imza)
[Unvani, Ad1 ve Soyadi] (Baskan)

[Imza ]
[Unvani, Ad1 ve Soyadi]

[imza ]
[Unvani, Ad1 ve Soyadi]

[imza ]
[Unvani, Ad1 ve Soyadi]



KiSISEL KABUL

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Insan Karsisinda Bir Romanci Olarak
Oguz ATAY” adli calismanin, tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere aykir
diisecek bir yardima basvurmaksizin yazildigmi ve faydalandigim eserlerin
kaynakcada gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak faydalanilmis

oldugunu belirtir ve bunu seref ve haysiyetimle dogrularim.

Tarih: .....coideeenenen.
Adi Soyadi: ihsan BASER

Imza:



ONSOZ

Modernlesme  siireci  igerisindeki  Tiirk edebiyatinin en  Onemli
romancilarindan biri olan Oguz Atay, romanlarinda genis bir yelpaze igerisinde
modern yagami, modern yasamin etkilerine maruz kalan modern bireyi konu olarak
se¢mis ve modernlesme anlayisimizin sonuglarini farkli bir gézle, estetik bir {islupla
anlatmay1 basarmig yazarlarimizdandir. Bu siire¢ boyunca yazar insani kabullerini de
romanlar1 yoluyla ortaya koymus ve bu kabul sartlarini biraz ironik ve birazda trajik

bir sekilde okuyucusuna sunmustur.

Bu ¢alismada Oguz Atay’in insani hangi agilardan olumladigi ve kabul ettigi,
hangi agilardan elestirip ifsa edip olumsuzladigi, Takiyettin Mengilisoglu’nun ortaya
koydugu varlik sartlar1 agisindan incelenmistir. Bu noktadan hareketle bu ¢alismada
“Dil — Varolus — Modernizm” {iggenin olusturdugu etkinin insan yasamina ve edebi
metnin bir tiirli olan romana etkileri konu edinilecektir. Calismanin merkezinde
“insan” ve “insanin varlik yapis1 — nitelikleri” olacaktir. Insan varligii anlamanin bir
yontemi olarak Felsefi Antropoloji’ye iliskin bir tasvir ortaya koyabilmek igin
fenomenolojinin diinya ve gercekligi deneyimleme seklindeki tavrindan da
yararlanilmistir. Bu nedenle ¢alismanin biitlinlinde insan varliginin, yalnizca
varolmakla kalmayip bir yandan da kim oldugunun bilgisine ve sorumluluguna sahip
oldugunu gostermek amaglardan birisidir. Takiyettin Mengiisoglu“Insan Felsefesi”
adli eserinde Insanin Varlik Sartlar’nin olgularin basitge biriktirilmesinden degil,
degisken fikri ve olasiliklar denkleminden ¢iktigin1 gosterir. Bu nedenle Takiyettin
Mengiisoglu’'nun  “Insan  Felsefesi” eserindeki “Insanin  Varlik Sartlari”na
gondermeler yapilacaktir ancak bu varlik sartlar1 tek tek ele alinip bunlara 6zel
olarak bir agiklama getirilmeyecektir. Cilinkli eser zaten detayli olarak bu varlik
sartlarin1 anlatmakta oldugundan ve bu c¢alismada gerek duyulmayan her sey asgari
diizeyde tutulmaya calisildigindan boyle bir yol tercih edilmistir. Bu durum, tezin
merkez konusu olan “Oguz ATAY ve Romanlar1” i¢in de gecerlidir. Bundan dolay1
calismada “Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Roman1”
eserleri iizerine daha 6nce sdylenmis sozler, ¢ikarimlar ve yargilardan daha farkli bir
sentez ortaya konulmaya calisilmistir. Bu ¢aligmada asil amag; Tiirk roman tarihine

getirdigi katkilardan dolay1 yeri yadsinmaz bir sekilde agik olan Oguz Atay’in



romanlarindan hareketle; edebiyat bilgi ve teorilerinin, edebiyat kuramlarinin,
edebiyat elestiri ve incelemelerinin de birikiminden faydalanarak; baglangicindan
bugiine kadar romanin merkezinde yer alan insanin, edebi, felsefi ve etik agidan
roman yazari tarafindan nasil kabul edildigini gostererek ve bu kabul sartlarinin
bilimsel bir yontemle detayli bir sekilde incelenerek yeni bir yoruma ulagmaktir.
Calismada ilk once itinalt bir sekilde konu secimi yapilmis ve sorun belirlenmis,
ardindan sorunun ¢ozlimiine yonelik hipotezler olusturulmustur. Hipotezlere yonelik
kaynak taramasi yapilmis, ulagilan kaynaklar siniflandirilmis ve eldeki hipotezler bu
kaynaklar vasitasiyla denenmistir. Denemeler sonucu tez — antitez karsilagtirilarak
senteze ulasilmistir. Baska bir deyisle “Diyalektik Diisiince” yonteminden
olabildigince yararlanilmistir. Biitiin bu ¢aligmalarin odak noktasini, Oguz Atay’in
insan karsisinda aldig: tavir ve insani1 hangi varlik sartlarini yerine getirdiginde kabul

ettigi veya kabul etmedigi noktasinda kesisen fenomenler olusturmaktadir.

Bu calismada kisaca Oguz Atay’in hangi fenomenler iizerinden insan
olumladig1 veya olumlamadig1 gosterilmeye calisilmistir. Bu agilardan insanin tavir
alan, degerleri duyan, 6zglrliginii kullanan, isteyen, yapip-eden ve tarihsel bir

varlik olmasi noktalar1 gozler oniine serilmistir.

Bu ¢alismay1 ortaya ¢ikarmamda fikri, maddi ve manevi anlamda yanimda
olan kardesim Ilhan Baser’e ve dostum Mehmet Bora Sertkaya’ya sagladiklari
yardimlar i¢in slikran borclu oldugumu sdylemem gerekir. Calismanin biitlin
asamalarini birlikte planladigimiz ve bu siire¢ icerisinde benden destegini ve bilgisini

esirgemeyen degerli hocam Dog. Dr. Oguz Ocal’a tesekkiirlerimi sunarim.

Thsan BASER

Kirikkale, 2015



OZET

[BASER TIhsan],[insan Karsisinda Bir Romanci Olarak Oguz ATAY],[Yiiksek
Lisans],Kirikkale,[2015]

Belirli varlik sartlartyla varolan insanin kendini toplumda ve diinyada var
etme cabasi edebi eserlerin de konularindan biridir. Bu calismada Takiyettin
Mengiisoglu’nun “Insan Felsefesi” adli kitabindaki insanm varlik sartlar1 incelenmis
ve bu sartlarin Oguz Atay’in roman kahramanlari iizerinde kabul edilis durumlarina
bakilmistir. Oguz Atay bireyleri, varlik sartlarin1 halis bir sekilde yerine getirip
getirmemelerine gore ele aldigr incelenmis ve sonug olarak yazarin halis bir sekilde
tavir takinan, idelestiren, se¢cim hakkini kullanan, tarihselligini koruyan, isteyen ve
bunlarin sonucunda eylemlerini gerceklestiren bireyleri kabul ettigi goriilmiistiir.

Anahtar Sézciikler: Oguz Atay, Roman, Insan, Varlik Sartlar1, Takiyettin

Mengiisoglu



ABSTRACT

[BASER ihsan], [The way Oguz ATAY, as a novelist, handles his characters in his
novels], [Master’s Degree], Kirikkale,[2015]

The purpose of existence of human being, present with characteristics and
conditions attributed to these, in society and the world is among the topics of
literature. In this paper/study, the ontological conditions of human being in the book
“Insan Felsefesi” by Takiyettin Mengiisoglu are examined and the protagonists of
Oguz Atay’s novel are considered under these conditions. The Oguz Atay’s approach
to individuals in the context of whether or not having onthological conditions is
examined and in conclusion it is observed that the author accepts individuals who
genuinely have attitude, idealise, use freedom of choice, preserve historicalness,

demand and take actions as a result .

Keywords: Oguz Atay, The novel, Human being, The conditions of existence,
Takiyettin Mengusoglu
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GIRIS

Oguz Atay, yirminci ylizyilda romanlariyla modern Tiirk edebiyatinin yaratici,
etkileyici ve nitelikli yazarlar1 arasindadir. 1971-1972 yillar1 arasinda yayimladig
‘Tutunamayanlar’1 romani, 1973 yilinda yayimmladigi ‘Tehlikeli Oyunlar’2 ve 1975
yilinda yayimladigi “Bir Bilim Adamimim Romani’® ile edebiyat tarihimiz igerisinde
derin bir kirilmay1 gergeklestirdi. ilk okuyusta alisildik olmayan bu romanlariyla,
okuyucusunu hayrete diisiiren kurgusal bir diinya meydana getirdi ve bu hayret
ilerleyen zaman igerisinde yazarin neyi amacladigi sorusuna yerini birakti. Bu soruya
gecen siireg icerisinde farkli yorumlar vasitasiyla cevaplar arandi. Caligmanin
amaglarinin basinda, sozii edilen soruya, insan Felsefesi’nin nesnel soru sorma ve
arastirma sistemiyle yeni bir cevap vermek; bu cevaptan yola ¢ikarak da soruya
gercekci bir yorum getirebilmek gelmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda Insan
Felsefesi’nin, edebi eser incelemesinde arastirma olanagi saglamasmin kesfi

bulunmaktadir.

Bu calisma, “insan” ve “insanin varlik yapis1 ve nitelikleri”*nden yola ¢ikilarak
yeni bir yoruma ydnelmeyi amaclamaktadir. Bu amac¢ dogrultusunda Insan
Felsefesi’nin fenomenlerinin; edebi esere olan etkileri ve insanin spesifik problem
(bir tiir olarak insanin karakteristik yoniinii veren)alanlarina getirdigi agiklamalari
gostermek hedeflenmistir. Bu yoniiyle c¢aligma, insanin varlik yapisi—niteliklerinin
Oguz Atay’in romanlarinda nasil yer aldigmi gostermeyi ve bazi 6zel vurgular
yaparak bu yolda ilerleyecek baska Kkesiflere yorum olanagi saglamayi
hedeflemektedir. Diger yandan ise insanin varlik yapisi—nitelikleri ile edebiyat
arasindaki etkilesimi dikkate almak onemlidir. Bu etkilesimi gérmezden gelmek,

fenomenolojik bakis1 yapay olarak kisitlayip edebiyat elestirisi ve eser incelemesini

! Sinan Yayinlar1 1971-1972 (2 cilt- 1. Baski)

1.Cilt, 1971

I1.Cilt, 1972

2 Sinan Yayinlar1, 1973 (1.baski)

¥ Bilge Yayinlari, 1975 (1.baski)

*Bu konuda birinci derece kaynak olarak Takiyettin Mengiisoglu’nun, insan Felsefesi eserindeki
“Insanin Varlik Sartlar1” olarak adlandirilan insanin varlik yapist ve niteliklerinden yaralanilacaktir.
Bu nedenle Takiyettin Mengiisoglu’nun, insan Felsefesi adli eserindeki “Insanin Varlik Yapist ve
Nitelikleri” baslikl1 boliime atiflarda bulunulacaktir. Detayli bilgi i¢in bakiniz:

Takiyettin Mengiisoglu, Insan Felsefesi, Remzi Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 1988.



teoride daraltmaktadir. Insan Felsefesi’nin edebiyat elestirisi ve eser incelemesi
acisindan potansiyelini gosterip bu potansiyeli arttirmak calisma i¢in ayr1 bir 6nem

arz etmektedir.

Calismanin tezinin fikri temelini Oguz Atay’in insan karsisinda aldig1 tavir ve
insan1 hangi varlik sartlarin1 yerine getirdiginde kabul ettigi hangi sartlar1 yerine
getirmediginde ise kabul etmedigi noktasinda agimlanan fenomenler olusturmaktadir.
Oguz Atay’in eserlerini ¢alismamizin konusu olarak segcmemizin nedenine gelecek
olursak; bu c¢alismada verilen cevap ‘insan problemi’ merkezlidir. Bu problem
giintimiiz diinyasi i¢in yeni bir problem degildir, aksine bu kadim problem ge¢miste
oldugu gibi gilinlimiizde de cesitli formlar altinda varligini siirdiirmekte; bir¢ok
diisiiniir ve yazarin ilgi odagi olmaya devam etmektedir. Bu nedenle insan problemi
bu calismada rastlanti sonucu ortaya ¢ikmamistir. Calismanin tezinin dayandigi
felsefi antropoloji iizerine yapilan bircok sistematik arastirma sonucu tezin hareket
noktast olarak tespit edilen ‘insanin Ozglir ve bagimsiz bir varlik alani’ olarak
goriilmesi, yukarida daha Oncede bahsettigimiz gibi edebiyat elestirisi ve eser
incelemesi acgisindan ileri siiriilen fikirler arasinda en oOnemlilerinden Dbiri
olabilecegidir. Bu 6nemden dolayi ele aldigimiz romancinin insan problemine ¢esitli
yonlerden bakmasi ve farkli bir duyus tarziyla konuyu ele almasindaki dil becerisi;
onun romanlarmni incelemeyi gerekli kilmistir. Romanlarinda insan problemine genis
yer ayiran ve insanin varlik sartlarinin dil ¢oziimlemesiyle incelenmesini miimkiin

kilmasindan dolay1 Oguz Atay’1 ¢calismamizin konusu sectik.

Romancimin insan hakkindaki goriistinii agik bir sekilde sOylemesi sart
degildir, bu goriis romanin icerisinde estetik kaygilardan dolay1 gizlenmis olabilir ve
eserde gizli olana ancak kullanilan dili ¢6ziimledigimizde ulasabiliriz. Bu tespitten
sonra eseri ele aldigimizda ise problemin niteliginde ve niceliginde bir degisiklik
meydana gelmeyecektir; ¢linkli romancinin hareket noktas: ve vardigir sonug zaten
romancinin insan gorilislinii iceren dilinde ifade bulmustur. Biitiin bu noktalarin
sistematik bir analiz igerisinde tekrar degerlendirildiginde daha net ve derin bir
sekilde goriilebilecegini diisiiniiyoruz. Bu tespitlerden su sonug¢ c¢ikartilmamalidir:

“Oguz Atay lizerine yapilan ¢alismalarin hice sayildigi kanis1.” Bu ¢aligmanin ortaya



¢ikmasindaki en Onemli neden, daha Once yapilan calismalarda belli fenomen
alanlarinin ortaya ¢ikarilamamasidir. Bu gerekgeler sonucunda edebi eserlerdeki belli
fenomen alaninin nigin tespit edilemeyip agiklanamadigini gostermek ve bu fenomen
alanmi, diyalektik yontemin sagladig: elestirel olanaklardan da faydalanarak yeni bir
yoruma ulastirmak amacglanmaktadir.*‘Toplumsal diyalektik, elestiriye digsal olarak
uygulanir; demek ki elestirinin icinde de sdzde-diyalektik ya da yanlis bir retorik
mevcuttur ve bu, elestirinin gercek diyalektigini tanimlamak ic¢in ¢abalamayi
siirdiiriir.” ° Elestirinin ger¢ek diyalektigini tanimlamak i¢in ¢abalamamiz bu

calismada Insan Felsefesi merkezli olacaktir.

Yukaridaki tespitlere ulasilirken su ilkeyi her zaman g6z Oniinde
bulundurduk: “Higbir teori, hipotez ve yorumun dokunulmazliginin olmadig: ilkesi.”
Kim tarafindan ve her ne sekilde ortaya konulursa konulsun her teori, hipotez veya
yorum, her zaman baska bir goz tarafindan incelenmeli ve bu incelemeler de
elestiriye agik olmalidir. “Bu yiizden, yorum {izerine gergekten yararli bir
degerlendirmenin ¢ikis noktasi, yorumun dogasi degil, oncelikle ona duyulan
gereksinim olmalidir. Bir bagka deyisle, en basta agiklanmasi1 gereken nokta, bir
metni geregince nasil yorumladigimiz degil, daha ziyade her tiir diislinme,
yorumbilgisel durumun yabanciligina, dogal olmayisina niifuz etmek zorundadir ya
da baska bir bicimde sOylemek gerekirse, tek tek her yorum, kendi varligmin bir
yorumunu icermeli, ‘icazetname’sini gosterip kendini gerekcelendirmelidir: Her
yorum, aym zamanda bir iistyorum olmak zorundadir.”® Ayrica *“ Her yorum yapiti
aciklar, ama onu tiiketmez; her bir yorum yapit1 hakiki kilar, ama yapitin miimkiin
olan tiim 6biir yorumlarinin bir tamamlayicisidir yalnizca. Kisacasi, diyebiliriz ki her
bir yorum okuyucuya yapitin tamam ve tatmin edici bir uyarlamasini sunar ama ayni
zamanda da okuyucuya agisindan bakinca, yapiti tamamlanmamis kilar, ¢ilinkii

yapitin ortaya koyabilecegi tiim sanatsal ¢oziimlemeleri es zamanli olarak veremez.”’

Oguz Atay, farkli sanat ve bilim dallarinin her birinin birikiminden

faydalanarak insanin i¢ diinyasini, duygu ve hayallerini dil malzemesi ile goriiniir

® Northrop Frye, Elestirinin Anatomisi, Ayrinti Yayinlari, Lstanbul, 2015, s. 52.
® Fredric Jameson, Modernizm Ideolojisi, Metis Yayinlari, Istanbul,2013, s. 36.
" Umberto Eco, A¢ik Yapit, Can Yaynlar, istanbul, 2001, s. 27.



kilmayr basarmig bir yazardir. Bu eylemi gerceklestirirken Oguz Atay, genellikle
insanlarin varoluslarini, tasarimlarini, toplumsal bir olay ya da olgu karsisindaki
takindiklar1 tavri, insan iliskilerini ve degisik insanlik durumlarin1 yansitmay1
amaglayan tiir olan roman formunu kullanmistir. Bu nedenle Oguz Atay’in Tirk
roman tarihi igerisinde ilk bakista okur tarafindan bir insan arastiricisi gibi goriilmesi
gayet dogaldir. Aslinda bu durumun temel nedeni Oguz Atay’in “insan nedir ve nigin
vardir?” sorusundan yola ¢ikmasi ve var olan her sey gibi insaninda bilinebilirligi
problemine verdigi cevapta gizlidir. Oguz Atay’in déneminin sosyolojik ve felsefi
aragtirmalarimin geri planinda kalmis gibi goziiken bilgi problemi romancinin hareket
noktasidir; ¢iinkii insanlik tarihi boyunca diinyanin merkezinde “insan” olmasi
dolayisiyla varolanin bilinebilirligi meselesi ve insanin buna bagl olarak kendisini
gerceklestirme hedefi bu bilgi problemini anlama istegini meydana getirmistir. Buna
ragmen romancinin aslinda yaptig1 eylem insani tanimak ve bunun sonucunda hayati
anlamlandirmaktir.”...6zne(insan) kendisini bilerek saklamaya calisir ve belli bir
dereceye kadar bunda basar1 da gosterir. Fakat bu basar1 gegicidir; ¢ilinkii onun
eylemleri, yapip ettikleri eninde sonunda kendisini ele verirler.”® Verili gercekligin
karsisindaki insan1 ve bu insanin gergeklikteki yerini arastirma arzusu sonucu, ortaya
felsefi ve sosyolojik temelleri olan estetik {irtinlerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Bunun sonucunda “insanin varolusu” kavrami, bilimsel olarak ele alinip anlagilmaya
calisilarak ulasilabilir bir ontolojik diizeye indirgenmeye c¢alisilmistir ¢linki

varolugsal bir birlikteligi olusturan 6zellikler edebi tiriinlerde dilde gizlenmistir.

Calisma; “Dil, Varolus ve Modernizm” iiggenin olusturdugu etkinin insan
yagamima ve edebi metnin bir tiirii olan roman iizerine olan etkileri iizerine
temellendirilmis {i¢ boliimden olusmaktadir. Tezin merkezini “insan” ve “insanin
varlik yapist — nitelikleri” olusturmustur. Bu nedenle Takiyettin Mengiisoglu’nun
“Insan Felsefesi” eserindeki “Insanin Varlik Sartlar™na her ii¢ boliimde de
gondermelerde bulunulacaktir. Birinci bolim ‘Roman - Modernizm ve Varlik
Sartlart’, ikinci bolim ‘Kurgu, Dil Fenomeni ve Varlik Sartlarr’, Giglincii bolim ve
son béliim ise ‘Oguz Atay’in Romanlarmin Varlik Sartlar1 Agisindan Incelenmesi’

bashigmi tasimaktadir. Birinci boliimde birey modernizmin ile olan etkilesiminden

®Takiyettin Mengiisoglu, Felsefeye Girig, Dogu Bati Yaymlari, Ankara, 2013,s. 50.



yola ¢ikarak bu etkilesimin yazar ve eser ilizerindeki etkisi incelenmistir. Bu
inceleme, insanin varlik yapis1 — nitelikleri ve Insan Felsefesi’nin diger birikimleri
tizerinden yapilmistir. BOylece modernizmin felsefi antropoloji yoluyla insan
merkezli elestirisi gergeklestirilmistir. Ikinci béliimde edebi eserin malzemesi olan
dile odaklanilmis ve dil ontolojisi araciligiyla hem edebi eserin kurgusu hem de
kurgu icerisindeki insani ¢dziimlemek amaglanmistir. Dil ve varlik fenomeni
arasindaki iligkinin incelenip yorumlanmasinin yeni elestiri olanaklarinin kapisini
acabilecegi fikri bu konunun ele alinmasini gerekli kilmistir. Son boliim olan {iglincii
boliimde ise gerek birinci boliim gerekse ikinci boliimde ortaya konan yorumlardan
ve Insan Felsefinden de yaralamlarak ‘Tutunamayanlar’®,‘Tehlikeli Oyunlar’™® ve
‘Bir Bilim Adaminin Romani’** adli eserleri incelenmistir. Ayrica bu béliimde daha
cok felsefi antropolojinin elestirel giicii etrafinda melankoli, ironi, paradoks,
Ozgurlik ve sorumluluk kavramlari ve bu kavramlarin olanaklar1 {izerine
durulmustur. Sonu¢ boliimiinde ise varillan goriis; insanin kendi varlik sartlarini
yerine getirerek kendini gerceklestirip yiiksek degerlerin sesini duyarak
ozgiirlestirebilecegi gercegidir. Ciinkii insanlar, bitkilerin veya hayvanlarin yapmakta
olduklar1 gibi sadece dnceden belirlenmis bir 6zii gerceklestirmezler. Ozgiirliiklerini
kavrayip benimsedikleri takdirde, insanlar icin gergek varolus olanagi vardir. Bir
nevi bu gallsmada‘ézgﬁrlﬁk’lz, sahici olma ya da olmama olanaklarini ve varolusun

tarihselligini karsilar.

Oguz Atay’in romanlarinda genel olarak okuyucu tarafindan ilk fark edilen
nokta; insanin kendisiyle ve diger insanlara karsi verdigi miicadelenin sonucunda
ortaya ¢ikan gerilimlerinin ulastig1 ironik ve dramatik diizeydir. Bu gerilim yazarin
romanlarinda kendisini degisik sekillerde gosterir. Aslinda gerilimin temelinde
oznenin kendisiyle c¢atisarak ulagmak istedigi sey, insan olarak kendini gormek,
gordiikten sonra varolusunu gerceklestirip yasamini etken bir sekilde siirdiirebilmek

ve bu sekilde “siradan insan” diizeyinden “yaratici insan” diizeyine ge¢is yapabilme

%0guz Atay, Tutunamayanlar, iletisim Yayinlari, istanbul, 2014

%0Oguz Atay, Tehlikeli Oyunlar, iletisim Yayinlari, istanbul,2014

11Oguz Atay, Bir Bilim Adaminin Roman, iletisim Yayinlari, Istanbul,2014

12 Burada sozii edilen ‘Ozgiirliik kavrami Alman Filozof Martin Heidegger’in Dasein teriminden
yaralanilarak temellendirilmistir. Tezin ilerleyen boliimlerinde 6zgiirliik kavrami detayli bir sekilde
ele alinmustir.

Ayrica bakimiz: Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, Agora Kitaphigi, Istanbul,2006



diisiincesi ~ yatmaktadir. Ozne olan insan, kendisini diinya iizerinde
konumlandirmastyla, hayattaki yeri ve nesnelerle olan iliskisini kavrar ve bu sayede
siradanliktan yaraticiliga dogru gecis yapar. Romanci, insani ¢ozerek aslinda
yasamin Ozii olan “varolus” kavraminin igerigini doldurur. Bu doldurma eylemi
okuyucuda ontolojik derinligin kesfine yardimci olarak insanin hayat dengesi adi
verilen diizeye ulagmasini saglar. Bu tespit, 6znenin verili diinya karsisinda iradesini
ele alip bunu gerceklestirmek istedigi amag i¢in bir ara¢ olarak kullanmasindan baska
bir sey degildir. Her insan; yasam igerisinde iradesini temsil eden ve “temel isteng”
adi1 verdigimiz bu 6zelligi sayesinde isteyebilen, bu istegini ise eyleme gegirerek
amacma ulasabilen arzusu ile varolmustur. Bu 06zellik romanci tarafindan
kesfedildigi an, edebi eserin igerigi de olusmus demektedir. Romanci kurgu diinyasi
icerisinde, insanin var olmasini saglayan bu temel 6zellige dikkat cekerek islevini bir
anlamda yerine getirmis olur. Insanlarm bilyiik bir cogunlugu icin yasam, asil
anlaminin disinda farkli bir yap1 kazanmistir. Yasam, bu topluluk i¢in ihtiyaclarin
giderilip karsilandig1 sadece somut olanin anlam ifade ettigi realiteye dayali bir yap1
olarak algilanmaktadir. Bu nedenle insan, hayatin asil amacindan uzaklasmis;
kendisini sadece saf ¢ikarlarinin amaglariin pesinden gotiiren ve onlara ulastiran bir
vasita iglevini hayata yiiklemistir. Bu nedenle ele alinan romanlarin iki 6nemli islevi
vardir: ‘Insanin var olma nedenini insana tekrar hatirlatmak ve insani varolus
sartlarindan hangilerini gerceklestirdiginde kabul gorecegini gdstermek.” Bu 6nemli
iki islev sayesinde okuyucu; hayatin, insanin ve yasadigi ¢agin anlamimi kavramis
olur. So6zii edilen baglamlardan sonra {izerinde durmamiz gereken 6nemli bir noktada
ileride detayli bir sekilde inceleyecegimiz Oguz Atay’in romanciligi ve romanlarinin
Insan Felsefesi ile olan iliskisidir. Daha 6nce de ayrmtili bir sekilde deginildigi gibi
bu ¢alismada Oguz Atay’a ait Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim
Adammin Romam adli eserlerinin Insan Felsefesi baglaminda nasil agiklanacagini

gostermek asil hedef durumundadir.

Insan Felsefesine gore insan “olanaklar varligidir” ve varolusunu

gerceklestirebilmesi icin “plastisite olan — egilip biikiilebilen — bir varlik olarak LB

tamimlamaktadir. Insan diinyaya dogumundan oliimiine kadar gecirdigi zaman

Bfnsan Felsefesi, s. 153.



araliginda verili ve ayn1 zamanda degisen bir diinyayla kars1 karsiyadir. Diger bir
ifadeyle insan degisen hayat formlar1 igerisinde yasar; kendisini bu degisen formlar
karsisinda korur, onlara uyum saglar, ihtiyaclarini1 giderir, ¢evresiyle etkilesim kurar
ve plastisite 6zelligi sayesinde hayatina devam edebilir. Ayrica plastisite 6zelligi
sayesinde “insanin karsilastigi olaylar onu uyarabilir; simdiye kadar gittigi yolun
yiirlinecek biricik yol olmadigini, madde sferini asan, baska bir nitelikte olan hayat
tarzlarinin bulundugunu gosterebilir, insan1 ayiktirabilir. Insan bdyle bir bilgiye
erisirse, o zaman bu bilgiden kalkarak yeni bir yolda yiirlimeye baslayacaktir. Bu
yeni yolda agirlik, yiiksek degerlere kayacak, bu kez yiliksek degerler agir basmaya
baslayacak; ara¢ degerler, yiiksek degerlerin buyruguna girecek, yiiksek degerler icin

14 . .. .
=" Bu sigrama tahtasi insan i¢in zorunlu bir unsur olmasi

bir sicrama tahtasi olacaktir.
nedeniyle yiiksek degerler ve algak degerler daima ¢atisma halindedir ve bu ¢atigma
yiiksek degerlerin lehine sonuclandiginda insan kendini ontolojik olarak
gerceklestirebilir. Ancak insanin kendinde bulunan olanaklari kullanarak yiiksek
degerlere ulagabilmesi ve ara¢ degerleri yliksek degerlerin buyruguna girdirebilmesi

icin giiclii bir iradeye sahip olmasiyla bu durum dogru orantilidir.

Insanin gevresiyle olan etkilesimi onun hem fizyolojik hem de psikolojik
diinyasini etkilemektedir. Insan hayati boyunca diger her seyle etkilesime girmek
zorundadir. Bu nedenle insan yalniz basina yasayan ve varolabilen bir varlik degildir.
Verili bir diinyanin igerisine dogar ancak yeteneklerini gelistirmesi sonucunda bu
verili diinyayr degistirebilir. Insanm biyopisisik yeteneklerinin ve varolussal
ozelliklerinin gelisebilmesi onun plastisite 6zelligine baghdir. Insan felsefesine gore
insanin bu biyopisisik yapisi, ontik bir biitiinliige sahiptir. Bu nedenle bu 6zellikleri
parcalanmaz ve tek bir 6zelligine gore ele alinip incelenemez. Bu durumu saglayan
insanin varlik sartlaridir. Bu varlik sartlari birbirine siki sikiya baglidir. Tiim bu
varlik sartlarinin  temelinde plastisite 06zelligi bulunmaktadir. Daha Oncede
vurguladigimiz gibi insanin form kazanmasinda, dili kullanmasinda ve bilgiyi
aktarabilmesinde; ayrica degerlendirme tarzlarinin ardindaki deger duygusunun
kazanilmishg1 sayesinde kendisini ve diinyasini kabul edip onu etkin bir sekilde

iradesini kullanip degistirme eyleminde bulunmasinda plastisite 6zellige sahip

Yinsan Felsefesi, s. 153 — 154.



olmasimnin rolii biiyiiktiir. insanin somut biitiinliigii ve varolusunu gerceklestirmesi,
varlik sartlartyla kendilerini agiga c¢ikarirlar. Varlik sartlar1 insanin hayatta
varolabilmesi icin temel unsurlardir. “Insan, devlet ve mekanizmalarinca korunan
toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik diizen i¢inde yasayan; hem devlet kuran hem de
devlet tarafindan yonetilen bir varliktir. Reel varligin zaman, mekan, irk, gelenek,
egitim, zihniyet, degerler gibi kategorilerinden birisi olan devlet, nelerin yapilip
edilecegini/edilmeyecegini belirleyen, dolayisiyla seyleri sekillendiren bir diizen ve
diizenekler agldlr.”15 Biitiin bu eylemleri gergeklestiren insan; yapip — etme, tavir
takinma, onceden gérme ve onceden belirleme, degerleri duyan ve sanat tiretebilme
gibi varlik sartlarin1 yerine getirdiginde kendini gerceklestirmis ve kendisini diinya
lizerinde var etmis olur. Insanin diinya iizerinde olup biten her eylem karsisindaki
diisiinceleri ve degerlendirmeleri pargasit oldugu toplum ve devlet tarafindan
yonlendirilir. Insan Felsefesine gore bu yonlendirmelere kars1 insan, varlik sartlar ile
etkilesime girerek karsi durabilir. Insan varlik sartlar1 sayesinde form kazanir, bir
goriis ve duyus tarzi edinir. Edindigi goriis ve duyus tarzina gore yasamina yon verir.
Bu yonlendirme “insanin biyopsisik yeteneklerine, kiiltiir diizeyine gore
degisebilir.” *® Bu yonlendirmelerin ardinda insanin deger verme duygusunun
olabilecegi gibi yasadig1 toplumun sosyo—kiiltiirel yapis1 ve diinya karsisindaki bakis
acilar1 da bulunabilmektedir. Tiim bu sosyolojik ve felsefi temeller bir bi¢imde edebi
eserlerde de kendilerini gostermislerdir. Edebi eserin iireticisi olan yazarda sonugta
sosyo-kiiltiirel yap1 icersinde dogmus ve bu yap1 karsisinda farkli bir bakis acisi
gelistirebilmis kisidir.

Arac degerler ile yiliksek degerlerin ayrimimi yapabilmek, kazanip ve
gelistirebilmek icin yine varlik sartlarina ihtiyag duyulmaktadir. Insan Felsefesi
baglaminda, insanin olanaklarini gelistiren varlik sartlari, tiim insanlarda ortak olarak
algilanmasi istenen ve her yerde ayni olan, de8ismeyen varlik yapisini
gelistirmesinden dolay1 insanlar i¢in vazgegilemez 6nemi olan bir olgudur. Bu olgu
tiim insanlarda gelistirilmesini ve varligin1 devam ettirmesini istemektedir. Ayrica

insan olmaktan kaynaklanan bir yiiksek degerdir. Bu yiiksek degeri eserlerinde

15Oguz Ocal, Ironi Kavrami ve Saatleri Ayarlama Enstitiisii,. Yeni Tiitk Edebiyati, 2010. S. 1.
¥insan F elsefesi, S. 154.



yansitan yazarlardan biri de Oguz Atay’dir. Oguz Atay ontolojik bakis agisi
sayesinde insanin varlik yapisini, neliini ve diger seylerle baglantisal ilgisini
anlamaya ve farkim1 gostermeye ¢alismistir. Oguz Atay’in roman kisileri, Insan
Felsefesi’nin ontolojik temelli insan goriisii tizerinde durularak incelenebilecek
kisilerdir. Bu baglamda ele alinan romanlarda yazar insanin varlik sartlarini, insanin
ontik biitiinliiglinii ve insanin yapip — etmeleri sonucu ulastigi nokta olan tarihsel
varlik alanini estetik bir agidan goriintir kilar. “1.Yiiksek degerler; 2.Arag degerler; 3.
Davranig degerleri. Yiksek degerler grubuna; sevgi, nefret, bilgi dogruluk,
yalancilik, masumluk, saflik, diiriistliik, dostluk, hak ve haksizlik, adalet, giiven,
giivensizlik, inanma, s6z verme, saygi, seref, iyi ve kotii gibi degerler girerler. Arag
degerler grubuna ise; ilgi ve c¢ikarin degerleri, yarar, cikar, kusku, ¢ekememezlik,
kiskanglik ve vital degerlerle her tiirlii maddesel degerler ve benzerleri girerler.
Ugiincii deger grubuna; modanin, zevkin, aligkanhigin degerleri temelini toplumun
sosyal yapisinda, uluslarin geleneklerinde bulan degerler, davranis, gorgii kurallari,
zamanla otomotlagsan eylemleri yoneten degerler, sorumsuz-sfer ve benzerleri gibi
degerler girmektedir. Biitiin degerler -hangi gruba girerlerse girsinler- insanin

“yukarida sozii edilen dnemli noktalar Oguz Atay’in roman

eylemlerini yonetirler.
kahramanlarini, insanin varlik sartlariyla ele alip degerlendirdigimizde kendilerini
daha net bir sekilde gosterecektir.Bu acidan Oguz Atay ve romanlarinin kompleks

yapilar1 okuyucu tarafindan iyi kavranmalidir.

Bu noktada her ne kadar edebiyat ile felsefe, bilim olarak farkli disiplinler
olsalarda disiplinleraras1 bir ¢alisma ile 6zelliklede roman tiirliniin felsefi yorumu
yapilabilir olmasi ve edebiyatin fikri baglamda elestirisini miimkiin hale getirmesi
gibi sosyal baglamda da elestirilebilmesini saglamistir. Roman edebi bir tiir olarak
salt felsefeden ibaret degildir. Roman felsefenin kendiliginden tasiyicisi olabilecegi
gibi,felsefi diisincenin yeniden iretildigi metinde olabilir. Romanin felsefi yoniinii
one ¢ikarmak, roman1 sadece felsefi amaglar i¢in yazildigr anlamina elbette gelmez.
Bu tiir bir nedenden dolay1 6zelliklede modernist edebi tirtinlerde ‘edebi olan’ “felsefi
olan’a indirgenemeyecegi gibi felsefi diisiinceden tamamen uzak bir modernist edebi

metin fikride kabul goremez. Edebiyat insanin giindelik yasamina olan asinalig

Yinsan F elsefesi, S. 102.



sebebiyle diger tiim giizel sanat dallar1 igerisinde farkli bir konumdadir. Edebiyat bu
asinalig1 giiniimiiz modern diinyasinda en fazla roman tiirii yoluyla ifade etmektedir.
Bu durumda felsefi arka planim1 estetigin olusturdugu nitelikte {iriinlerin ortaya
citkmasmi saglamistir. Edebiyat ile felsefi antropoloji arasindaki iliski bize
gostermistir ki insan eylemleri ile insan basarilari estetik bir form altinda roman tiirti

etrafinda anlatilabilir.

Felsefl antropoloji, sadece bir bilim disiplini olarak edebiyata yapabilecegi
teorik ve metodolojik katkilariyla degil, modern diinyanin insanina bir alternatif
olarak sunmay1 basardig1 Ozgiirlik ruhu, yaraticilik arzusu ve siradanligi asma
fikriyle de 6nemini gostermektedir. “(...) varolan seyler, fenomenler ne yadsinabilir,
nede gormezlikten gelinebilir. Iste antropolojinin ontolojik temellere dayanmasinin
istiinliigii, onun kavramlardan degil, insanin varlik alanlarindan, 6gelerinden hareket

etmesidir.”

Felsefi antropoloji, insan1 ve insanin eylemlerini anlamak i¢in somut
insan fenomenlerinden yola ¢ikmaktadir. Dolayisiyla insani konu edinen edebi
elestirininde ayni ¢ikis noktasindan harekete gegmesi gerektiginin dogru olacagin
belirtmemiz gerekir. Ciinkii ancak bilinenler iizerinden ilerleyen bir elestiri yontemi
ile insan ve eylemlerini anlamak kolaylasir. Insanm biyopsisik biitiinliigii, insan
eylemleriyle; insan eylemleri de yukarida s6z ettigimiz degerler vasitasiyla
anlagilabilir. Felsefi antropolojinin belirledigi yiiksek ve arag degerler insan
eylemlerini anlamak ve bu eylemlerin sonuglarini degerlendirmek igin
kullanabilecegimiz kavramlardir. Romancilar genellikle insanlarin bu fenomenlerini
bilmezler ancak roman kahramanlarinin eylemleriyle bu fenomenleri degisik
boyutlariyla islerler. Yiiksek degerler ve ara¢ degerler yasamda kazandiklar
anlamlari, kurmaca yasamda da siirdiiriirler ve herhangi bir degisiklik gostermezler.
Bu durum insanin disharmonisi ve tarihselligi ile yakindan iligkilidir. Hem giinliik
yasamdaki insan1 ve eylemlerini hem de kurmaca yasamdaki insani ve eylemlerini
anlamak i¢in ¢esitli sosyolojik ve felsefi goriislere vurgu yapan ya da bu goriislere
dayanan caligmalar yapilmistir. Felsefi antropolojiye dayanan ve insanin varlik

sartlarint modernizm ve dil liggeninde inceleyen bu ¢alismayi ise farkli kilan insana

Binsan F elsefesi, S. 60.
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yaklasirken ontolojik temelleri esas alip ¢alismanin tezini bu temellere dayandirilmig

olmasidir.
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1. BOLUM

ROMAN - MODERNIZM VE VARLIK SARTLARI

1.1.ROMAN VE MODERNIZMIN SOSYOLOJiSi

2 (13

Tiirk edebiyat tarihi bir nevi son yiiz elli yildir, “modern”, “modernlik” ve
son donemlerde de “modernizm- postmodernizm” gibi kavramlar1 ve bu kavramlara
bagl bir sekilde fikir, sanat ve edebiyat diinyasini anlamlandirmaya c¢alismaktadir.
Bu baglamda genel anlamiyla “modernizm” karsimiza sosyolojik bir sorun olarak
ciktig1 gibi bu sosyolojik sorun kendini Tiirk edebiyatinda da hissettirmistir. Bu
sorun, gegmisten giiniimiize dek gegirdigi degisim ve aldigi formlar itibariyle hem
XIX. ylizyllda hem de XX. yiizyilda ¢ok Onemli bir problem olarak Tiirk
edebiyatinda ve 6zellikle de roman tiirtinde boy gostermistir. Bu noktadan hareketle
modern Tiirk edebiyatinin olusumundaki sosyolojik ve felsefi temeller arasindaki
baglant1 ve kaynaklar Tanzimat edebiyati doneminden giiniimiize kadar gecen siirede
kabul edilmistir. Fakat “Modern Cag” adi verilen bu dénemde, sadece sosyolojinin
ve felsefenin edebiyatla olan baglantilarinin bu ¢ag Oncesinden daha karmasik ve
problemli oldugunu gormekle birlikte; ayni zamanda modernizmin yapist ve ne
oldugu hakkinda yeniden diisiinme girisiminin insan merkezli olarak yeniden ele
alinip analiz edilmesi gerekliligi, kendisini romanda da gostermektedir. “Edebi
analistler olarak hedefimiz, ge¢ XIX. yiizyil toplum hayatinin seylesmesine iliskin
sadece bir yansitma olmaktan uzak bir modernizmin, i¢inde oldugu yollar1 géstermek
olabilir. Buradaki modernizm, giindelik hayat diizeyinde giderek artan insansizlagsma
icin Utopyact bir telafiyi iceren simgesel edime ve seylestirmeye karsi bir

isyandir.”*

Tirk roman tarihinde modernizm veya modernlesme, kendisini tarih
igerisinde toplum yapilarindan, sosyal dinamizmlerden, geleneksel aliskanliklart ve
mitleri asindirma derecesi ve kolektif diizeydeki yirtic1 etkileri ayirici bir nitelige
sahip bir donlisimdiir. Bu doniisiimler, nitelikli doniistimler degildir. Modernizmi

genel anlamiyla diisiindiiglimiizde, romanla olan iligkisini ontolojik diizeyde

19 Fredric Jameson, Siyasal Bilin¢disi, Ayrmt1 Yayimnlari, Istanbul, 2011, s. 39.
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kavramaya c¢aligmamiz gerekir. Modernizm giindelik hayati kokten degistirdigi gibi
bireyin yasantilarinin en 6zel yanlarini da derinden etkilemistir. Modernizmin, yol
actig1 kiiresel koklii degisimler, yasam ve benligimizle i¢ ige gegmis durumdadir. Bu
nedenle roman adini1 verdigimiz tiirii incelerken icerisinde bulundugumuz kosullar
iyi tanimak ve bu kosullarin olusumundaki birikimi iyi kavramak gerekir. Ayrica
modernizm, kendi olusturdugu sartlar itibariyle bunu zorunlu kilar. Yazar da bir
birey oldugu i¢in modernizmin igerisine dogar ve onun olusturdugu diinyadan
etkilenir. Bu etkilenme estetik bir formda diisiince agirlikli bir roman olarak kendini
gosterebilir. Romanci, modern diinyanin aslinda merkezinde olan insana
odaklanmaktadir. Cilinkii insan, benlige sahip tek varliktir ve benlik, dis etkenler
tarafindan sekillendirilebilen veya belirlenebilen bir (nesne) pasif bir varlik degildir;
aksine insan kendi bireysel benligini sekillendirebilen (6zne) ve aldig: tavirla olsun
veya ortaya koydugu eylemlerle olsun hem kendisine hem de igerisinde varoldugu

diinyaya degisik etkilerde bulunabilen bir varliktir.

Esasen konuyu daha net bir sekilde gorebilmek i¢in modernizm ve modernite
kavramlarmin yaklasik olarak son bir buguk asirda ne ifade ettiklerini ve sanat,
diisiince ve edebiyat ortamlarina hangi anlamlart ne sekilde kazandirdiklarini
bilmemiz gerekiyor. “Her sey bizi doniip dolastirip su soruya gotiiriiyor: Modernlik
akilcilastirmayla ya da daha siirsel olarak sdylemek gerekirse, diinyanin biiyiisiiniin
bozulmasiyla 6zdeslestirilebilir mi? Hem baskici hatta totaliter ‘ilerlemecilikler’ in,
hem de daha az 6miirlii simdiki zamanin i¢inde tiikenen, ilerlemenin toplumunda ve
dogadaki hasarlarima kayitsiz kalan bir tiiketim toplumunun egemenliginde gecip
giden bir ylizyilin sonunda antimodernist elestirilerden de ders ¢ikarmak gerekir.
Ama bunu yapmak i¢in once geri donmemiz, modernligin dogas1 ve dogusu iizerine
sorular sormamiz gerekmez mi?”?° Bu sorular, dolaylida olsa biiyiisii bozulan
diinyay1 daha 1yi anlamak i¢in fenomenoljinin bize sagladig1 imkanlarla cevap arama
ithtiyacint dogurmustur. Biiyiisii bozulan sadece verili ger¢ekligin olusturdugu diinya
degil, kurmacaninda biiyiisii modern zamanlarda bozulmustur. Bu nedenlerden Gtiirii
gerek diinyanin sosyolojik yapisin1 gerekse edebi eserlerin nitelik ve konularini

incelerken modern, modernlik ve modernizm gibi terimleri iyi anlamali ve

0 Alain Tourame, Modernligin Elestirisi, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, 2010, s. 257.
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kavramaliyiz. Clinkii bizi sahte cevaplara gotiirebilecek yollart ancak bu sekilde
engelleyebiliriz. Glinlimiizde insanlar modernizm ve modernlik gibi fikirleri
kavrayamadan ve sahici olmayan bir tavirla kabul etmekte; onaylamaktadirlar.
“Dolayistyla bugilin yapilmasi gereken belki de modernligi olumsuzdan ziyade
olumlu olarak, reddettikleriyle degil de olumladiklartyla/dogruladiklariyla

tanimlamaktir.”?

Dilimizde yeni, ¢agdas, ilerici, yenilik¢i gibi manalar1 yiliklenen “modern”
veya ‘modernizm’ kelimesi, Latince modernus (daha yeni olan, en ¢agdas)
kelimesinden gelmektedir. 5. ylizyildan itibaren kullanilan bir kelimedir. Kavram ilk
olarak Hristiyanlik 6ncesi donem ile sonrast donemi ayirmak i¢in kullanilmistir. Bu
kullanisa gore, Hristiyan olmak demek ayni zamanda modern olmak demektir.
Bundan sonraki donemlerde de modern kavrami, eski ile yeniyi ayirma anlamim
korumus ve genelliklede bu anlam ¢ercevesinde kullanilmistir. Yani modernizm veya
modern, her seyden once eskiye gore daima yeni olmaktir. Modernizm zaman olarak
da yakin gegmisi veya simdiki zaman1 kapsar. Ornegin Ronesans dénemi, Orta Cag’a
gore; Aydinlanma Cagi, Ronesans donemine gore moderndir. Bu nedenden dolay1
modernizm kavrami siirekli olarak kendi igerisinde bir karsilastirma ve yeniyi ifade
etme manasinda kullanilagelmistir. Modernizm siirekli olarak yenilenmeyi gerekli
kilan bir islevi yliklemis bulunmaktadir. Bu islevi sebebiyle siirekli olarak “ilerleme”
kavrami ile birlikte anilir hale gelmis ve zamanla adeta birbirinin tamamlayicisi
olmustur. Modernite ise “sanayilesmis diinya”ya karsilik gelen bir donem olarak
adlandirilmaktadir.  Zaman igerisinde modernite; sanayilesme teriminin iiretim
siirecinin giiclinii ve makinelerin yaygin kullaniomindan kaynaklanan sosyal hayati
anlatan bir kavram olmustur. Modernist diisiiniirler, sanayilesmenin modernitenin
sonucunda olugsmus bir olgu olarak gérmekte ve elestirilerini bu eksen etrafinda
yapmaktadirlar. Burada asil elestirilenin sanayilesme olgusu olmadigini belirtmemiz
gerekiyor. Sanayilesme etrafinda asil elestirilen, metalasan insan, rekabet¢i iiriin

piyasast ve sermayeye dayali lretim sistemi olan “Kapitalizm”dir. Kapitalizm

21M0dernligin Elestirisi, s. 261.

?2 Bu konuda daha detayl: bilgi igin bakiniz:

Matei Calinescu, Modernligin Bes Yiizii, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2008
Anthony Giddens, Modernligin Sonugclari, Ayrit1 Yaynlari, Istanbul, 1999
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modern ¢agi, farkli birgok paradoksal nedenlerden dolayr kendisinden onceki
caglardan, kiiltiirlerden ve yasam formlarindan zamansal olarak ayirmustir. Insanin
diinyay1 degistirme hiz1 6nceki ¢aglara oranla hizlanmis ve bunun sonucunda diinya
tizerindeki hakimiyet zamanla insandan sermayeye gec¢mistir. ‘Her smiftan insanin
arzu ve duyarliliklari ugsuz bucaksiz ve tatmin edilemez bir hale gelmistir’® Bu
durum, modern donemde yasayan insan igin varolussal bazi sorunlara neden
olmustur.“Modern bireyin varligiyla beraber gelen sorunlari1 karsisinda iki esas tavri
vardir: Sahici olmak, sahici olamamak. Sahici olmak, irade ve kararlilik gerektirdigi
icin modern, giindelik yasamda fazla tercih edilen bir tavir degildir. Ote yandan
birey, sahicilik baglaminda arada kendisini kendisinden baska denetleyecek kisi,
mercii ve miiessese olmadigi i¢in bedeli daima agir olan sahici olmak yerine daha
kolay olan1 yani sahici olmamayi tercih etmekte; herkeslesmenin siradanligi i¢inde
hemen higbir sahici tavir gelistirmeden sorumlulugunu &tekilere yansitip diinyanin
diizeltilmesini beklemektedir.”** Sonug boyle olunca da bireyin en énemli varolussal
0zelligi olan aktif olma hali pasif hale getirilmistir. “(...) Aktif olmak demek, bir sey

yapmak veya bir seyi yapmaya calismak demektir.”?

Bu sekilde tavir takinan ve
varlik durumunun dinamiklerini harekete gecirmeye hazir olan insan, aktif doneme
gecise hazir olur ve bunu eylemleriyle gosterir. Dolayisiyla yapip etmeler noktasinda
sorumluluk ve reaksiyon kabiliyeti alir. Insanin varlik biitiinliigii icinde yer alan bu

nitelik, yapip-eden bir varlik olmasidir.

Modernizm ve kapitalizm, aklin 6nderligi ve sermayenin giicti sayesinde her
seye sahip olunabilecegine ve bu yolla da huzur ve mutlulugun artacagina bireyi
inandirdi.  Aydinlanma ile baslayan akli kullanilarak her tiirlii sorunun iizerinden
gelinebilinecegi fikri, zamanla ilerleme ve Ozgiirlesme aract olma anlaminin da
Otesine gecerek; ayn1 zamanda aklin iktidar ve egemenligi elde etmek i¢in en iyi arag
oldugu fikrine dogru evrilmesi beraberinde ontolojik problemleri de getirdi. Arthur

5926

Schopenhauer’un “Diinya benim tasarimimdir.”” s6zii modern diinyanin tasariminin

2% Marshall Berman, Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor, letisim Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 137.
24Oguz Ocal, Varolussal Sorunlar, Birey ve Yeni Hayat, s. 1. Tiirkliik Bilimi Arastirmalar1, 2010-
Giiz, s.313-324.

®fnsan Felsefesi, s. 95. ' .
2 Arthur Schopenhauer, Isteme ve Tasarim Olarak Diinya, Biblos Yayinlari, istanbul, 2005, s. 3.

15



¢oziimlenmesinde bize yol gosterici olabilir. Bu tasarim sadece gergeklerin oldugu
sahte ve yapmaciktan uzak olan bir diinya tasarimdir. Ancak modern diinya tasarimi
bu tasarimin tam zit kutbunda yer almaktadir. Aslinda bir modernizmin pargasi
olarak karsimiza ¢ikan modern romanda, tasarimini varlik sartlarinin geregine gore
yapan birey, herkeslesmekten korkan, onlar gibi olmak istemeyen, her seye karsi
duran, karsi olan bir insan seklinde karsimiza c¢ikar. Tekdiizelige, siradanliga,
hayattaki kaniksanmis bir¢ok seye, sorgulanmadan kabullenilmis alisilmisliklara
karst duran bir insan. Modernist romancinin, roman bireyleri kurulu diizeni kimi
zaman acimasizca elestiren ama bu diizen igerisinde farkli ve dogru olani arayan bir
karakterdir. Oguz Atay’in biitiin romanlarindaki varlik sartlarini yerine getiren
bireylere bu acidan bakmak gerekir. Tasarimlarin1 varlik sartlarina gore ayarlayan ve
varlik sartlarin1 yerine getiren modernist romancinin bireyleri, farkli ve dogru olam
arar. Peki nedir bu farkli ve dogru olan? Ornegin gercek bir sevginin yani
yapmaciksiz ve sahicilik yonii agir basan bir sevginin arayisidir. Bu tasarimdaki
sevginin aranmasidir. Aslinda tasarim sadece ask ve sevgiden ibaret olmayan

kompleks yapida bir olusumdur.

Modern birey i¢in o6zgiirliigiin ve kendilik bilincinin bedeli oldukca agir
olmustur. Modernite insana kazandirdiklariyla beraber kaybettirdikleriyle de ele
alinmas1 gereken bir kavramdir. Modern zamanlarda insan, 6ziinii ve kimligini
yitirmis durumdadir ve varlik sartlarini yerine getiremedigi i¢in mekanikleserek yari
insan yar1 robot haline gelmistir. Kapitalist diizende insan bir nevi yari insan yari
robottur. Ciinkii kapitalizm hem tiketim hem iretim icin insanin fizyolojik
ihtiyaglarina yonelmis, onlart birer kazang aracina ¢evirmistir. Bu robotlagma hali
daha Once de degindigimiz gibi insanin varlik sartlarini unutarak ara¢ degerleri
yiiksek degerlere karsi tercih etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum modern
diinyada her biri birbirine benzeyen insan modellerinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Modern insan; ayni seyleri yiyen, icen, dinleyen, seyreden ve ayni seylere
arzu duyan, odaklanan, yakinlasip uzaklasan bir 6zellige, duyarsizca ve kayitsizca
kabullenen bir varlik haline gelmistir. insan birey olmaktan ¢ok “herkes” olmustur
artik. Modernist yazar ve diisiiniirlere gore herkesin ayni oldugu yerde kimse

kalmamistir.“Toplumsal yasam ya da topluluk yasantis1 goreneklerden ibaret
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olduguna gore de, insani bir yagam degildir, doga ile insan arasinda bir seydir, bir
yar1 dogadir ve tipki doga gibi akildisi, mekanik ve ezicidir. ‘Topluluk ruhu’ diye bir
sey yoktur. Toplum, topluluk koskoca bir ruhsuzluktur, c¢linkii dogalasmis,
mekaniklesmis, neredeyse minerallesmis insanliktir. Bu nedenle, toplumun toplumsal
“diinya” diye anilmasi yerindedir. Gergekten de insan kendini “insanlik’tan ¢ok,
“insanlhkdis1 ortam” i¢inde bulunur.”?” Ozne olan insan, kendi kendisini bir elma
kurdu gibi tiiketerek bitirmistir. Bu durum 6zne olarak modern ¢agda dogan insanin
ironik bir sekilde bu diizen igerisinde sessizce Olmesidir. Modernite ile insanlik
hayatinda mutlulugu insa edebilecegine inanmistir. Bu diisiince temelde okuyucuya
yanlis olmayan bir diisiince gibi gelebilir. Fakat en az bu diisiince kadar yanlis
olmayan ironik durum ise modernligin zamanla kendi istek ve ¢ikarlarina gore insan
olusturma eylemidir. Bu durumla birlikte modernitenin varolmasi demek insanin
varolmasi demek gibi sagma ve bir o kadarda ironik bir durum ortaya ¢ikmustir.
Zaman igerisinde modernite ile insanin talihi beraber seyreder bir hal almistir. Bunun
sonucunda da siirekli olarak birbirini tahrik eden ve birinin varligi digerinin kosulu

olan bir durumun olusmasina neden olmustur.

Varoluggu felsefeye goére Ozneyi olusturan en Onemli nitelik kendilik
bilincidir. Hatta kendilik bilincini olusturamamis biri, 6zne olarak tanimlanamaz.
Modern 6znenin, kendi disinda yer alan esyayr degerlendirirken kullandigi temel
Olciit kendisidir. Bu duruma varolusgu bir bakis acistyla bakildiginda modern 6zne
basli bagina bir “kimse” oldugu kadar” ayn1 zamanda “hi¢ kimse” dir. “Oldugumuz
gibi ile olmak istedigimiz gibi terazinin iki kefesidir.”®®Bu teraziyi dengede tutmak
miimkiin miidiir? Hayir. Teraziniz kefelerinden biri mutlaka agir basacaktir. Genelde
olmak istedigimiz degil oldugumuz gibi olan halimiz agir basacaktir. Ciinki
modernizmin kanunu boyledir. Modernizm yapist geregi insan1 kendi segimlerine
kolay birakmaz, birakirsa dislanma hemen gerceklesir. Modern tiiketim kiiltiiriiniin
istedigi aslinda “herkeslesme”dir. Ciinkii modern tiiketim kiiltiirii bireysellesmeye
tamamen karsidir. Herkeslesmeye karsi bir tavir almak sanildigi kadar miimkiin

degildir. Tavir aldigimiz an ‘herkes’ten dislanirsiniz. Cilinkii modernizmin kurallari

2" Jose Ortega Y. Gasset, Insan ve Herkes, Metis Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 28.
%8 Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 382.
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aslinda herkesin kuralidir. Herkeslesme bireyin varolusu igin degil toplumun
varolusu i¢indir. Herkeslesmek, bireysel biling yerine toplumsal bilinci 6ne ¢ikarmak
ona gore hayat1 siirdiirmektir. Yani bireysel talepler ve 6zel istekler yerine toplumun
isteklerini ve arzularimi 6n planda tutmaktir. Jose Ortega Y. Gasset’in deyimiyle
“Yasamak kokten yalmizliktir” ifadesini insan unuttugu i¢in bu durumla bas basa
kalir. Insan yalmzdir ¢iinkii o da diger tiim varhiklar gibi yoktan var edilerek
yaratilmistir. Yaratilan her sey gibi insan da yalnizdir. Insan hayatinin her evresinde,
her se¢iminde aslinda yalmizdir. Insan bu yalmzlik olgusu ile kendi varolusunun
farkina varir. Yani toplumun bir pargast gibi goriinen insan aslinda zaman igerisinde
toplumdan kendini ayristirir ve kendi varolusunun yalnizliginin, tekliginin farkina
varir. “Insanoglunun kendini ilkin birey olarak duydugu ancak daha sonra baska
insanlar bulup onlarla bir topluluk kurdugu ileri siiriilmiistiir. Oysa ger¢ek bunun tam
tersidir. Birey baglangicta kendini bir toplulugun pargasi gibi duyar, ancak daha
sonralar1 giderek ondan ayrilir, yavas yavas kendi essizliginin bilincini edinir. Once
“biz” gelir, sonra “ben”. Ciinkii ikincisi ayrilik gibi ikinci bir nitelikle dogar. Demek
istiyorum ki, insan, bireyselligini kendini topluluga diisman, gelenege karsit duydugu

oranda kesfeder. Bireyselcilik ile gelenege karsitlik tek ve am ruhsal giigtiir.”%

Modern diinyada diisiince sistemimiz ¢gogu zaman, nesne ile 6zne kavramlari
ve bu iki kavramin arasindaki karsitligin meydana getirdigi yapiya dayanir. Aslinda
modern olan her seyi anlaylp yorumlayabilmek i¢in bu iki kavramin aralarindaki
ayrim noktalariin iyi kavranmasi gerekir. Nesne veya 0zne arasindaki fark bir nevi
derece mesafesidir. Bu mesafeyi algilama sekline gore nesne ve 6zne kavramlar
degisik anlamlara gelebilir. Bizim roman tiirli etrafinda tartistigimiz anlami ise
nesne-6zne ayriminin epistemolojiye (bilgiye) dair anlami ve ontolojik
(varlikbilimsel) anlamidir. Epistemolojik anlama ile kastedilen; nesne — 0Ozne
ayrimindan kaynaklanan nesnellik ve oOznellik kavramlarina yapilan vurgudur.
Dogruluk veya yanligliklar1 bilimsel olarak ortaya konulabilen yargilara nesnel;
dogruluk ve yanlishklart bir olgu meselesi olarak degil de duygu ve tutum
bakimindan ortaya konulabilen yargilara ise Oznel yargilar deriz. Nesne—6zne

ayriminin, epistemolojik anlamina ilaveten modernist romanlarda gordiigiimiiz birde

*® Jose Ortega Y Gasset, Tarihsel Bunalim ve Insan, Metis Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 69.
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ontolojik anlami1 vardir. Ontolojik anlamda nesne ve 6zne kavramlari ile karsilanilan
aslinda varliklarin tiirleri ve varolus tarzlaridir. Ontolojik anlamda 6znel olan varolus
tarzlar1 6zellikleri itibariyle de nesne varliklardir. Ciinkii nesnel olan, varolus tarzlar
Oznelerinin onlar1 hissetmelerine baghdir. Fakat ontolojik anlamda nesnel olan
varolus tarzlar1 6zellikleri itibariyle de 6zne varlikladir. Clinkii nesnel olan varolus
tarzlari birinin onu algilamasindan bagimsiz olarak varolabilen varliklardir. Ornegin
romanda bir tema olarak kullanilan melankoli, ontolojik anlamda 6znel bir varolus
tarzidir ve nesne olan soyut bir varliktir; ¢linkii bu varolus tarzini hissetmesi gereken
bir 6zneye yani insana ihtiyaci vardir. Bu melankoliyi hisseden varlik olarak insanin
kendisi bizzat 6znedir ve birinin algisindan veya bir zihinsel durumdan bagimsiz
olarak vardir. “Ozne yalnizca dayatilan rollerle baglarmi koparma, onlarla arasinda
mesafe koyma, tercih etme ve girisimde bulunma istenci midir? Eger dyle olsaydi,
diinyanin degisim ilkesi olan akla verilen farkli bir isimden baska bir sey olmazdi.
Bir anlamda modern toplumun hiikiimdar1 olurdu. Ama Ozne’nin savunulmasi o
Ozne’nin dzgiirliigiiniin etkin bir bicimde ileri siiriilmesine indirgenemez; ayni
zamanda da iiretim aygitlar1 ve idarenin iktidarina direnen seyi de destek alir. Ozne
bir ruh oldugu kadar, bir bedendir de; bir tasar1 oldugu kadar, bir bellektir,

kokenlerdir... Tiim toplumsal hareketlerde ortaya ¢ikan budur.”*

Romancinin romaninin yapilarini olustururken ve konu segerken dikkat ettigi
nokta insan karsisinda takindig: tavirdir. Bu tavri anlayabilmek i¢in insanin varlik
yapist — niteliklerinden hareket edecegimiz icin varlik fenomenleri bilip onlar
ontolojik baglamda degerlendirebilmemiz gerekir. “Ontolojik tavir naiv, dogal bir
tavirdir; dogrudan dogruya ‘“varolan”a yonelen bir tavirdir. Boyle bir tavrin
karsisinda refleksiyonlu, dolayli bir tavir bulunur. Nesne karsisinda takinilan tavir
bakimindan biitiin bilimler ontolojiktir. Biitlin bilimlerin arastirma alanlar1 “varolan”
seylerdir. Varolanlara bilimler de ontoloji gibi naiv, dogrudan dogruya girmeye
caligirlar. Bilimlerin ugrastig1 “varolan” , yazili bir metin, bir tarih belgesi, insanin

s 31

diisiinmesi, bilmesi eylemi, canli varliklar vb. olabilir. Varlik fenomenleri

modernist romanda varolana dogru yonelen tavra isaret eder. Modernist romanci

®Modernligin Elestirisi, s. 375.
S elsefeye Girig, s. 141.
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dogrudan dogruya 6zneye yonelir ve bir nevi insan varliginin birlik ve biitiinligiini
romaninda goriliniir hale getirir. Gergek verili diinya ile yazar tarafindan olusturulan
kurmaca soyut diinya arasinda varlik alan1 olarak biiyiik farkliliklar vardir; ancak bu
durum onlar arasindaki bagi ortadan kaldirmaz. Ontolojik anlamda bu bag tek
taraflidir; ¢linkii kurmaca diinyanin varlik alani verili diinyanin varlik alanina
dayanir. Bu iki diinyaya da anlam veren insandir ve her iki diinya aslinda insan
tasarimindan baska bir sey degildir. Goriildiigii iizere insanlik tarihi boyunca
ayricalikli ve lstiin bir donem olan modernizm; aklin ¢ekici sayginligi, sermayenin
yirtict giicti ve bilimin teknoloji vasitasiyla gerceklestirdigi biiyiilii devrimlerle
kendisini var etmeye devam etmektedir. Bu noktada bizi ilgilendiren husus
modernligin iki yliziidiir. “Kesin olan sey, 19.ylizyilin belli bir noktasinda, Bati
uygarliginin tarihindeki bir asama olan modernlik — bilimsel ve teknolojik
ilerlemenin, Sanayi Devriminin, kapitalizmin yol ag¢tigi o her seyi alip gotiiren
ekonomik ve toplumsal degisimlerin bir {irlinii olan modernlik — ve estetik bir
kavram olan modernlik arasinda geri doniilemez yarilmanin meydana geldigi. O
zamandan bu yana iki modernlik arasindaki iligkiler fazlasiyla diigmanca oldu, ama
birbirlerini yok etmeye yonelik ofkelerine ragmen birbirlerini karsilikli olarak
etkilemekten de geri durmadilar... Ilerleme 6gretisi, bilim ve teknolojinin yaralari
olasiliklarina olan giliven, zamana yonelik ilgi (Olgllebilir bir zaman, alinip
satilabilen ve bu ylizden, baska her mal gibi, para olarak hesaplanabilir bir karsilig
olan zaman), akil kiiltii ve soyut bir hiimanizm c¢er¢evesinde tanimlanmis 6zgiirlikk
ideali, ama ayn1 zamanda pragmatizme ve eylem ve basar1 kiiltiine dogru bir yonelim
— biitlin bunlar ¢esitli derecelerde modern miicadelesine katildi ve orta sinifin
kurdugu muzaffer uygarliktaki temel degerler olarak canli tutulup tanitildi. 32
Modernligin bu iki yiiziiyle karst karsiya kalan yazar, kendisi i¢in ozel ve
degistirilebilen bir kurgu icat eder. Modern kiiltiiriin gegiciligi ve sahteligi icerisinde
yazarin kendi varlik sartlarinin farkinda olmasi, eserin kurgusunun olugsumunda esin
ve yaraticilik kaynagini olarak goriilmesini saglar. Bu anlamda modernist yazar i¢in,

modernizm karsisinda takinilan tavrin anlami daha da biiytiktiir. Modernist kurguda

%2Modernligin Bes Yiizii, $.47.
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modernizm, en kapsayici ve elestirel anlamiyla, nesnelesmis arag degerler ile yiiksek

degerlerin arasinda dogan ¢atismanin ¢oziimlenmesiyle kendisini gosterir.

1.2.ROMAN KURGUSU VE VARLIK SARTLARI

“Roman bir biitiin olarak, bigem bakimindan ¢ok bic¢imli, s6z ve ses

bakimindan da c¢esitlilik sergileyen bir fenomendir.” 3

Bu cesitlikteki bir
fenomende modernist yazar romanin kurgusuyla belli bir amaci gerceklestirmek
ister. Yazarin gerceklestirmek istedigi bu amag varlik sartlarinin hepsi olabilecegi
gibi herhangi bir varlik sart1 da olabilir. Gergeklestirilmek istenen amag¢ hem
diistinsel hem de estetik bir deger olabilir. Bu agidan bakildiginda felsefi
degerler ile estetik degerlerin kurgu icerisinde i¢ ice geg¢mis ve birbiriyle
kenetlenmis oldugunu gorebiliriz. Kurgunun sahibi olan yazar hem felsefi hem de
estetik deger duygusuna ve deger belirleme giicline sahiptir. Bu arada
unutmamamiz gereken nokta deger belirlemenin ve bu belirleme sonucunda
olusan sanat eserinin ne sadece ara¢ degerlerin ne de sadece yiiksek degerlerin
iiriinii oldugudur. Aksine her iki deger grubu kurgu yoluyla romanin igerisinde

birbirine sikica baglanmistir. Bir nevi roman varlik sartlar1 sayesinde arac

degerler ve yliksek degerlerin i¢ ige gecmesinin iirliniidiir denilebilir.

Arag degerler ve yliksek degerler yalniz felsefenin konu ve alaninda degil,
sanatin konu ve alaninda da vardir. Sanat eserinde ne sadece arag degerler yer
bulur ne de sadece yiiksek degerler yer bulur. Bu durum bir sanat eseri oldugu
icin romanda da gecerlidir. Yazar romaninin kurgusunda hos ve ¢ekici olan arag
degerlerle halis ve giizel olan yiiksek degerleri sentezleyerek onlari birbiriyle
carpistiran ve catistiran kurgu dilinyasi igerisinde sanatini gergeklestirir. Bu
durumun gerekgesini soyle agiklayabiliriz. Yazar gozlemleri yoluyla yasam ve
insan fenomenlerinden yola ¢ikarak halis bir sanat eseri liretmenin pesindedir.
Eserinin tiretirken yalnizca ara¢ degerleri veya yiiksek degerleri kullanamaz.

Eger eser ara¢ degerlerin hos ve ¢ekici olan yonlerini gergeklestiren bir eser

%% Mihail Bahtin, Karnavaldan Romana, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 36.
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olursa; sadece ara¢ degerlere seslenen bir 6zelligi olur. Tersine sadece yiiksek
degerlere seslenmesi de sanati igin yeterli degildir. “Ornegin, yiiksek degerler
mutlaklasirsa, metafizik idealizme saplanilir; ‘ideal’ olan, mutlak bir sey haline
getirilir. Fakat o zaman insanin ayaklar1 altindaki toprakla ilgisi kesilir; insan bu
reel diinya ile ilgisi olmayan, diinyaya yabanci kalan, reel hayati yadirgayan, reel
hayatta yolunu bulamayan bir hayalci olur. Fakat e8er ara¢c degerler
mutlaklasirsa, kendimizi ‘metafizik materyalizme’ kaptirmis oluruz; o zaman da
maddesel olan ikinci deger grubu goklere ¢ikarilir; buna karsilik yiiksek degerler
yadsinir, ara¢ degerlere gotiiriiliir. Boylelikle insan sahip oldugu degerden diiser,
kaba, ¢ekilmez bir maddeci olur. Maddeci, insan degerli olandan, insan hayatini
soylulastiran, anlamli kilan her seyden eder. Eger insan kendi degerini,
diinyadaki yerini kaybetmek istemiyorsa, o, degerli olana, soylu olana, anlaml
olana ulagmaya calismalidir. Ciinkii anlam ve deger olamadan insan
yasayamaz.”** Kurguda olusturulan diinya tipki gercek diinyada oldugu gibi
insanin diinyasidir ve bu diinya ‘uyumsuz’ bir diinyadir. Nasil ki insan gercek
yasaminda bu uyumsuz diinyada birbirine karsit olan degerleri aynmi anda
yasayabiliyorsa; kurguda da ayni karsit degerleri yasamalidir. Yazar bu karsit
durumlarin ¢atigmasindan beslenmeli ve bunu en estetik dille eserinde yer
vermelidir.

‘“‘Sanat genel kavramlar ortaya koymaz; sanat tek olan, esi olmayan bir seyi,
yani tiirsel bireysel olan bir seyi dile getirir ve onu biitiin tekligi ile kavramaya
calisir. Ayrica sanat, kavramanin genel bir kuralin1 da vermez. Her sanatginin,
nesnesini kendi 6zel malzemesi, kendisine 6zgii aktlaryla kavramasi gerekir.”35
Yazarn eserini olustururken kullandigi malzemede dildir. ileride daha detayli bir
sekilde ele alacagimiz dil konusunda burada odaklanmamiz gereken kurmacada
halis olan1 aramak ve halis olanla olmayan1 kurmacada nasil ayrit etmemiz
gerektigidir. Her ¢agin kendine 6zgii bir sanat anlayis1 oldugu gibi modern ¢agin
da kendine 6zgii bir sanat anlayis1 var. Bundan dolay1 ¢cagin sanatinin ugrastigi
alan baktigimizda halis olanla olmayani ayirt etme imkani bulabiliriz. Ciinkii

c¢agin sanatinin anlayis1 dogrudan veya dolayli bir sekilde insanla iligkilidir.

¥Insan Felsefesi, s. 106.
S Felsefeye Girig, s. 263.
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Insanlar sadece ge¢mis caglarda degil modern cagda da cesitli problemlerle
ortaya ¢ikiyorlar. Yazarda bir sanat¢i oldugu ve belli bir ¢agda yasadigina gore,
onun ¢aginim problemlerine kars1 kayitsiz kalmasi beklenemez. Iste bu noktada
yazarin kurmaca diinyasinda ¢aginin problemlerine karsi takindigi tavirdan halis
olanla olmayani ayirt edebiliriz. Cilinkii her ¢agin kendisine 6zgii bir ortak deger
veya degerleri vardir. Ayrica bu degerlerin birde insanlara yiikledigi
sorumluluklar1 vardir. Sorumluluklarini yerine getiren ve degerlerin sesini duyan
insan ¢agini asabilir. Bu agma ancak halis olana yonelmekle miimkiindiir. Roman
kurgusu igerisinde roman kahramanlarmin aldiklar1 sorumluluklar ve degerlerin
sesini duyma bakimindan inceledigimizde romancinin isaret ettigi halis olani

gbérmiis oluruz.

Roman sanatinin dnemli bir yan1 da giindelik yasami kurmaca yasamla
bulusturabilmesidir. Bu nedenle Yyazar, okuyucusuna kurmacada olusturdugu
diinya ile giindelik yasam arasindaki fenomenleri arastirarak halis bir duyarliliga
ulasabilecegini gosterir. “Gergekten bunu gostermek ¢ok kolaydir; fakat hi¢ de o
kadar kolay degildir. Ciinkii bu gosterileni gormek i¢in, her insanin sahip oldugu,
kazandig1 pesin hiikiimlerden, diistinme tembelliginden dogan pesin - goriisleri

36 fster

terk etmesi; ve insanin halis hayat fenomenleri tizerinde durmas1 gerekir.
kurmaca diinyasinda isterse verili bir gercekligin icersindeki yasam diinyasinda
olsun insan varlik fenomenlerini diistinmeli ve her zaman g6z Oniinde
bulundurmalidir. Insanin varlik fenomenleri {izerinde durmasi ve onlar karsisinda
halis bir tavir takinmasimin gerekliligi kendisini gostermektedir. Her ne kadar
felsefi antropolojinin agisindan bakilsa da sanatin amaci giindelik yasamin
olusturdugu diinyay1 yansitmak, onun hakkinda bir seyler paylagmaktir. Bu
nedenle diinyanin en oOnemli 68esi olan insan ve insan fenomenlerine yer
vermeyen bir sanat eseri diigiiniilemez. Sanatginin isinin ve sorumlulugunun,

‘insanlara insam gdstermek’®’ oldugunu unutmamaliyiz. Cogu romanda insanin

siradan giinliik yasantis1 ve sahici olmayan eylemleri anlatilir ancak her ne kadar

% Takiyettin Mengiisoglu, Degismez Degerler ve Degisen Davramislar, Istanbul Universitesi
ngmlarl, Istabul, 1965, s. 29.
¥foanna Kuguradi, Sanata Felsefeyle Bakmak, Ayrag Kitapevi, , Ankara, 1997, s. 11.
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nicelik olarak az olsa da bazi nitelikli romanlarda insanin siradan olmayan ve bir
amaca yonelik sahici eylemleri anlatilir. Diger bir deyisle insanin varlik sartlarini

konu alan bu romanlar ‘insanlara insan1 gosteren’ eserlerdir.

1.3.GERCEKTE VE KURGUDA INSAN PROBLEMI

Ister felsefi eserlerde olsun isterse edebi eserlerde olsun giiniimiizde artik
her sorun dogrudan veya dolayl1 olarak insanla ilgilidir. Bu nedenle eserlerde ele
alinip incelenen her sorunun temelinde, ‘insan nedir?’ sorusu vardir. Bu 6nemli
yeri nedeniyle insanin neligine dair probleme cesitli sorular sorulmus ve yine
cesitli cevaplar bulunmustur. ‘Insan Problemi’**nin temelinde insanin kendisini

bilmesi ve kendi varligin1 tanimasinin nasil saglanabilecegi sorusu yatmaktadir.

Felsefi antropoloji i¢in insan sadece arada bir 6teki problemler incelenirken
ele alinan bir varlik alani1 olmaz ¢ilinkii insan zaten basli basina bir problem
alanidir. insan Felsefesi yoluyla bu problem alani ortaya ¢ikarilabilir olmas1 bize
yeni arastirma yollarinin yénlerini gostermektedir. Insan Felsefesi insana dzgii
problemleri ortaya koymakta ve insanin diinyadaki yerini bize gostermektedir.
Varlik fenomenlerinin sadece insana 6zgii olmasi ve bu fenomenlerin igerdikleri
problemleri incelemek felsefi antropolojinin isidir. Ancak bu fenomenleri
kurgusu igerisinde barindiran romanlari, felsefi antropolojinin sagladigi bu

bilgilerden yola ¢ikarak incelemek ise edebiyat elestirisinin isidir.

Insanin ‘diinya’ iizerindeki yeri, varlik yapisi, varliginin sartlar1 gibi derin
diisiinceler, modernizm donemindeki kadar hi¢bir donemde bu kadar
sarsilmamistir. Bu sarsint1 zamanla ¢esitli formlar altinda bu kadar muammal1 bir
gorliniis almamistir. Ciinkii insan kendisini kavramaya caligmakta ve ne
oldugunu bilmek istemektedir. Bunun iginde derin bir aragtirma igerisine

girmistir. Bu girisim 6z itibariyle insanin diinya {izerindeki yerini tayin etme

% Felsefi Antropoloji’de insan probleminin nasil ele alindiginin anlagilmasina yardimet olarak
Takiyettin Mengiisoglu’nun Kant ve Scheler’de Insan Problemi adli ¢alismasina bakilabilir.
Takiyettin Mengiisoglu, Kant ve Scheler’de Insan Problemi, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2014
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girisimidir. ‘‘Antropoloji buna yani, insani insan olarak kavramaya, ancak insani
ontik, somut bir biitiin olarak ele alirsa ulasabilir. Insan1 somut bir biitiin olarak
incelemek demek, onu ruhsal ve bedensel olana bélmeden kendi varlik kosullari
ile birlikte kavramak demektir... , insan1 bilen, yapip-eden, degerleri duyan, tavir
takinan, onceden goren, dnceden belirleyen, 6zgiir olan, inanan bir varlik olarak
kavramak demektir. Biitiin bunlar, yapilan ¢ziimleme ve betimlemelerde ortaya
ciktig1 gibi, temelini insanin biyopsisik biitiinliiglinde bulurlar. Ciinkii biz hayatta
insanla somut bir biitiin olarak karsilasiyoruz. Iste antropolojinin attign ilk
adimdan beri insanin ontik olarak boliinemeyen biitiinliigli iizerinde durmasinin

nedeni budur.”>3°

Insanin  varhik yapisim1 anlamaya calisirken felsefi antropolojiden
faydalanmamizin nedeni, insanin 6ziinii, onun bulundugu bir yerde aramasi ve
insan problemini, insanin varlik sartlarini ortaya koyacak bir yonde ele almis
olmasindandir. Bu nedenle insan, biyopsisik bir varlik olarak, canli varlik
diinyasindaki diger biyopsisik yapilar bir biitiinlik gosterir. Eger bu noktaya
dikkat etmezsek insanin varlik yapisi kavranamaz. Insanm diinya iizerindeki
yerini anlamak ig¢in, ilk dnce insanin biyopsisik yapisini bilmemiz gerekmektedir.
“Cilinkii insanin bagarilari, yapip etmelerinin {riinleri, insan fenomenleri ve
yeteneklerinin her tiirii, temelini ne sadece biosundan, ne de sadece psychesinde
bulur; tersine bu temel onun biyopsisik biitiinliigiindedir. Imdi insan alaninda,
insanin biyopsisik biitiinliigiine dayanmayan hicbir sey yoktur, her sey ona
dayanir. Insani yalniz bir geist-, bir akil-, bir diisiinme-, bir ruh varlig1 olarak
gérmek biiyiik bir yanilgidir. Insan ne ise, biyopsisik birlesmistir ki, somut

insandan s6z edildik¢e, onlarin birbirinden ayrilmasina olanak yoktur.’ 40

Oguz Atay ve onun gibi diger biitiin modernist yazarlar eserleri yoluyla
insan ve diinya arasinda deger dolu bir varlik alanim1 agiga c¢ikarmislardir.
Eserlerdeki bu varlik alani, yasamin bagli kaldig1 ¢cevredeki 6nemli ve 6nemsiz

seyleri asan, onlarin iistiinde bulunan bir alandir. Bu nedenle yazarin eserindeki

39I:nsan Felsefesi, S. 229.
Ofnsan Felsefesi, s. 229.
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insan, yagamin ve yasam degerlerinin istiine ¢ikabilen bir varlik olarak yer alir.
Biyopsisik Ozelliklere sahip olan insan bu varlik alaninda yiiksek degerlerin
sesini duyarak hareket ettiginde her tiirlii baglardan kurtularak 6zgiir olur. Bu
durum ayni1 zamanda, her zaman yenilenen ve artan bir ‘insanlasma’dir. Insanin
gerek diinyada gerekse kurguda biitiin varliklarin {istiinde bulunmasi, insanin
yiikksek degerlerin tasiyicisi ve onlarin gercgeklestiricisi olmasindandir. Sozii
ettigimiz insanlagsma siireci bir nevi idelestirme yonelimidir. Clinkli yazarin,
insanin neligine daha derinden girmesini saglayan, bu idelestirme egilimidir.
Yazar bu yonelim sayesinde bir taraftan‘olan’in realitedeki karsiligini kaldirmay1
denerken; diger bir taraftan ‘olmasi1 gerekeni’ agiga ¢ikarip isaret eder. Yukarida
da belirttigimiz gibi ara¢ degerlerin sesini duyan ve kendisini buna gore
ayarlayan insan; tamamen somut ve reel olan diinyanin icerisinde yasar. Insan
olmak bu tarzdaki bir diinyaya ‘hayir’ diyebilmektir. Hayir diyebildigi an insanin
insanlagma siireci baglamis olur. Realiteyi inkar etmek ve ona hayir diyebilmek
sanat¢1 i¢in ancak eserleri yoluyla miimkiin olmaktadir. Cilinkii ‘O’ farkli duyus
ve duyarliligl ile diinyay:1 idelestirebilecek olan kisidir. Yazarda bir sanatci
oldugu icin bu idelestirmeyi romanlart yoluyla gergeklestirebilir. Romanda bu
idelestirmenin anlami, realite hakkinda fikirler 6ne siirmekten daha Otesidir.
Realitenin; ogelerini parcalamak, giic dolu izlenimini yok etmek ve arag
degerlere dayanan karsiligini ortadan kaldirmaktir. Insanlagsma siirecine giren
insan, kendisini gii¢lii bir sekilde imtihana tutan hayat karsisinda ilke bakimindan
bu hayatin zevklerinden vazgecebilen bir 6zellik kazanir. Realite karsisinda hayir
diyebilen insan i¢in artik ara¢ degerler, yiikksek degerlerin buyruguna girmeye
baslamis demektir. Insan realitede olandan kendisini ayirabilen ve biyopsisik
yetenekleri sayesinde onun disina ¢ikabilen bir varliktir. Ciinkii insan yapisi
geregi hicbir zaman kendisine verilenlerle yetinmez. Insan “her bir erisilirden
hareketle daha ileriye gboz diker; clinkii her bir iyiden sonra daha iyisi arzu

edilir.”*

Icerisinde bitip tiikenmeyen arzu ve istekler tasir.Bu nedenle kendisini
ayarlamasini istenen sisteme uymamasi kendini gergeklestiren insanin bir

Ozelligidir. Bu nedenle kendini gerceklestiren insan sisteme gore kendini

“Lokman Cilingir, Umut Felsefesi, Elis Yayinlari, Ankara, 2003, s.101.
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ayarlamak yerine sistemi kendisine ayarlamaya calisir. Bu ayarlama ancak
yiiksek degerlerin sesini duyup varlik sartlarini yerine getirmekle miimkiin olur.
Varlik sartlarimi yerine getirmeyen insan, biyopsisik Ozelliklerinin ¢ogundan
yoksun olan, ¢evresinin disina ¢ikamayan, varligini sadece bu ¢evrenin varligina

baglayan bir varlik olarak yasamini stirdiirtir.

Oguz Atay insan problemi igin 0zel bir yere sahip olan bir romancidir.
Oguz Atay gibi hem diisliniir hem yazar olan bir entelektiielin insan problemi
gibi 6nemli bir problemin karsisinda tavir takinmamasi ve ona kars1 kayitsiz
kalmasi diistiniilemezdi. Her yazarin eserlerinde dogal olarak insan yer aldig1 i¢in
insan problemi bir sekilde az ve ya ¢ok yerini gizli ya da acik bir sekilde alir.
Oguz Atay, insam1 edebiyattan ayirmayan, hatta edebi goriislinii insan
diisiincesine gore ayarlayan bir yazardir. Bunu Oguz Atay’in eserlerindeki insan
goriisiinde, ahlak ve deger anlayisinda saptamak mimkiindiir. Nitekim
yukaridaki aciklama bu goriisiin dolayli olarak ta olsa gosterme amacinin
girigimidir.”Sozleriyle eylemlerine bakarak, insanin kim ve ne olunacagi,
bilinebilecegi gibi, zaman karsisinda aldig1 tavri da tespit edilebilir. Bir varlik
oldugu kadar zaman da olan insana, s6z konusu imkani sunan ise iki esas
fenomenlesme veya goriinlise ¢ikma sekli olan sozleriyle eylemleridir. Birer
tasiyici olarak s6z ve eylem bu disavurumu ya dogrudan ya da dolayli olarak
basarir. Dolayisiyla her sozle eylem, niyeti ne olursa olsun, yani ister gizlesin
isterse agik etsin, mutlaka bir sekilde 6znesine ait olan1 dislastirir; onun zaman
karsisinda aldig1 tavri ortaya koyar. Bu bakimdan, 6znesini igerip isaret etmeyen

bir szle eylem yoktur, denilebilir.”>*

Insan biitiin varlik diinyasinin &zelliklerinin ve yasalarmin birlestigi tek
varliktir. Bu nedenle de biitiin varlik diinyasinin problemlerinin ¢6ziimii i¢in ilk
basvurulacak noktadir. Insan problemi goriildiigii gibi edebi eserlerde dolaylida
olsa yer aliyor. A¢ik veya kapali bir sekilde sdylenmis olsabile her yazarin insan

hakkinda bir goriisii vardir. Cilinkii insan yasamin, diinyanin ve varolusun tek

*2 Oguz Ocal, Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Bireyin Drami, Yapi ve Ironi, Ak¢ag Yaynlari, Ankara,
2012,s.10-11.
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anlamidir. Bu anlama hicbir yazar veya diisiiniir kayitsiz kalamaz. Bu anlam ise
zaman igerisinde modernist eserlerin dogmasini saglamistir. Insan kendisini
kavramaya caligmakta, ne oldugunu bilmek istemektedir ve bunu en iyi sekilde

sanat yoluyla gercgeklestirilebilecegini de anlamis durumdadir.

1.4. KURGUDA INSAN PROBLEMINDEN KiSi/KiSILIK PROBLEMINE

Oguz Atay kisi ve kisilik kavramlarina biiylik 6nem verir; eserlerinde,
ozellikle romanlarinda bu probleme ayirdig: yer bunu agik¢a gdstermektedir. Insan
ve kisi problemlerine girmeyen hicbir eseri yoktur. Bu nedenle Oguz Atay’in
eserlerinde kisinin ¢esitli tanimlarim1  bulabiliriz. Fakat bu tanimlar anlam
degisikligine ugramadan bizi kisilik problemine gétiiriir. “‘Tiirk romaninin sorunu
kisiliktir. Insanimzin kisilik kazanma savasinin onemini heniiz kavrayamamis
olmasidir. Kendisiyle hesaplasma diye bir kavramin varligindan habersiz
olusundandir. Bunun i¢in romanimiz diizmecedir. Diyalektik gibi gercekten biiyiik
kavramlarin gerisine signan ciiceler ordusu olusundandir... Ve en Onemlisi ne
kendini ne gercegi sezememektir. Sezgisizliktir. Duyarsizliktir. Kiiltiir kopuklugudur.
Kendilerini yirmi y1l 6nce yasamig bir romancidan yirmi yi1l 6nde oldugunu diisiinme
yanilgisidir. K6tii romanlari, biiylik sozlerle yutturacagini sanma yanilgisidir. Bir iki
toplumsal gergegi bir yerden duyan insanin bagka seyleri duymamasindan ileri gelen
bir cahillik coskunlugudur. Bir edebiyat ¢etesine yaslanmanin verdigi rahatlikla yillar
boyunca bir arpa boyu ilerleyememenin zavalliligidir. Derinlikten, derinlige
ilerlemeden korkmanin bodcek¢e korkusudur. Havuz edebiyatidir. Yiizeyde
cirpinmanin verdigi korkunun edebiyat heyecani sayilmasidir, bocek yanilgisidir.
Oyle bir ¢ikmazdir ki diizenden yana olanin da, diizene kars1 olanmn da ayn1 sularda
cirpinmasidir. Haksiz olana karst ¢ikanin da haksiz oldugu bir ortamdir. Bunlar
yazmanin da bir yarart yoktur aslinda. Kisilik kazanmamis bir yar1 aydinlar
ortaminda kimsenin yarim yamalak diisiince ve duygu ‘miiktesebati’n1 irdelemeye,
kendi edimleriyle hesaplagsmaya niyeti yoktur ciinkii. Herkes kendinden o kadar
memnundur ki, biitiin endisesi esnafligin1 nasil stirdiirebilecegidir, diikkandan mallar

eksik olmasin, reklam da iyi yapilsin yeter... Belki heniiz gergekleri okuyarak
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diistinerek kendi bilinci ile sezecek insanlar vardir... Kitapla tek basina hesaplagacak

. 43
insanlar vardir.”’

Romanin merkezi olan kisi, problem olarak ancak sOyle bir soru
soruldugunda ortaya ¢ikar: Cesit, form ve yon bakimindan birbirinden farkli olan
yonelimleri gergeklestiren roman karakteri nasil bir gergeklestiricidir? Ancak metne
bdyle bir sorunun sorulmasiyla kisilik problemi ele alinabilir; ¢iinkii biyopsisik varlik
karsisinda birbirinden hi¢ farki olmayan yonelimler kendilerine metnin kurgusu
igerisinde de yer bulurlar. Bu yonelimleri halis olanlar ve halis olmayan yonelimler
olarak ikiye ayirabiliriz. Halis yonelimlerde somut bir 6z sferi (6z tabakasi) i¢cinde
olmasi gerekir. Bu yonelimler kendini gergeklestiren kisiye ait olmalidirlar. Kurguda
yonelimlerin halis bir karakter kazanmalar1 i¢in bu ilk sarttir; c¢linkii yonelimleri
gerceklestiren kisinin daima yonelimlerden once gelmesi gerekir. Boylece yonelimler
ancak somut bir kisinin birligine dahil olabilirler. Halis yonelimler sonucu ortaya
cikan eylemler insana kisilik kazandirip onu ‘siradan insan’ diizeyinden ‘yaratici
insan’ diizeyine ¢ikarir. ‘“ Bir zorunluluk oldugu i¢in belirtelim ki, buradaki
‘yaratict’yla ‘siradan nitelemeleri, daima bir anlam ve degerlerle dolu diinya iginde
yasayan insanin varlikla yokluk durumlarindan hangisinde bulundugunu imlemek
i¢cin tercih edilmistir, onlara, bunun disinda, 6zellikle herhangi bir pejoratif anlam

yiiklenmemistir.”***

Kisilik problemini daha anlasilir kilmak ve problemin ¢oziimiine 151k tutmasi
nedeniyle konuyu M. Heidegger’in ‘das Man’* terimini kullanmamiz gerekmektedir;
¢linkii insan da bir varliktir ve “biz varligi 6ncelikle dogru bir sekilde yorumlamak

5546

zorunday1z.”’™ Varlik Heidegger i¢in bir anlama sahiptir ve biz bu anlamdan yola

¢ikarak insanin varolusunun anlamina da ulagabiliriz. “Heidegger, varligin anlaminin

* Oguz Atay, Giinliik, iletisim Yaymlari, Istanbul, 2014, s. 225-226
“Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Bireyin Drami, Yapi ve Ironi, s. 13.
** Bu konuda daha ayrmtili bilgi i¢in bakiniz:
-Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, Agora Kitapligi, Istanbul, 2006
-Martin Heidegger, Metafizik Nedir?, Kakniis Yayinlari, Istanbul, 1998
- David West, Kita Avrupasi Felsefesine Girig, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2013
46
Varlik ve Zaman,s. 13.
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—Dasein kavraminin, zaman kavrami i¢inde ¢oziimsel ve varolusg¢u bir yaklagimla

. e e egq. 47
aciklanabilecegini iddia eder ve savunur.”’’

Heidegger’e gore, simdiye kadar ¢esitli yaklasimlarla, varlik ve insanin neligi
arasindaki iligskiyi gorebilme yolu insana kapatilmistir; ¢ilinkii insanin diger
varolanlar gibi bir varolan, seyler arasinda bir sey olarak diisiiniilemeyecegi
vurgulanmamistir. Daha 6nce s6z ettigimiz gibi insan, varligint sorgulayan, kendi
varliginin kendisi i¢in bir problem olusturdugunu gorebilen tek ve 6zel varolandir.
Bu nedenle insanin neligi varlik ile iligkisinde ortaya ¢ikar. Heidegger’e gore insan,
kendi 6z varlig1 kendisi i¢in problem olan bir varolan olarak (burada) vardir (dasein).
Diger biitiin varolanlar ise,( esya, bitki, hayvan) sadece vardirlar ve dasein olarak
mevcut degildirler. Bu nedenle insanin ancak kendi varligi ile kurdugu iliski yoluyla
anlasilabilen bir var olan oldugu goriiliir. Insan kendi varligmin sorumlulugu
kendisine verilmis olan bir varolan olarak tanimlanir. Bundan dolayr da, insan bir
imkanlar diinyasinda yasayan bir varliktir. Heidegger, insan i¢in iki temel imkanin
s6z konusu oldugunu diisiiniir: birincisi halis olma (eigentiichkeit) ikincisi ise halis
olmama (Uneigentiichkeit) dir. Heidegger kavramlar1 boyle adlandirmakla beraber
bu imkanlar1 degerli- degersiz, yiiksek-asagi gibi nitelikler yiiklemez. Yani halis
olma, daha iyi bir varlik, ya da yiiksek bir varlik derecesi anlamina asla gelmez.
Insan, temelde kendi disinda varolan digerleri/Gtekiler ile birlikte varolan bir
‘varlik’tir. ‘Diinya daima Gtekilerle paylastigim bir Dﬁnya’dlr.’48 Insanin diinya ile
olan iliskisi de ayn1 sekilde sadece paylasima dayali diinyadir. insanin Dasein olarak
bagkalariyla olan paylasimin sonucu olusan ‘kaygi’ (Fiirsorge) iliskisidir. Bu nedenle
insanin Otekilerle olan iligkisi her zaman sahici olamama olasiligi igerisinde tasir.
Bu durum insana iki se¢im olanag1 sunar: Otekilerle halis bir iliski icinde olmak veya
halis olmayan bir ‘o.nlara’ ( das Man) uyma iliskisi se¢imidir. Otekilerle halis bir
iliski igerisinde olmak Dasein olan insan i¢in her ne kadar miimkiin olsa da bunu
gerceklestirmek kolay degildir; ciinkii Oteki’nin ne oldugu ve nasil yasadigina dair
algt zamanla degisir. Tutarsizliklarin ne oldugu ve asil ters gidenin nasil bir yol

izledigine dair bircok teori bulmak miimkiindiir. Insanlar ¢agdas toplum tarafindan,

*" A. Kadir Ciigen, Heidegger’de Varlik ve Zaman, Asa Kitap Evi, Bursa, 2000, s. 77-78.
®BYarlk ve Zaman, s. 155.
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baska birinin kendi adlarina bir seyler yapmasimi yeglemektedirler. Cogu zaman
kaygiyla ya da kararlarin daha biiyiik bir varlik tarafindan ¢oktan verilmis oldugu
diisiincesi insanin Oniinde en biiyiik engel olarak duruyor olmasi; insani halis
olmamaya adeta tesvik etmektedir. Baska bir deyisle, Dasein olan insan Oteki
konusunda her zaman endise icerisine girmek zorunda birakilmaktadir. Oteki’nin
aslinda var olmadigs; i¢inde yasadigi diizenin simgesel oldugu ve tutarsiz oldugunu
gormek endisenin en biiyiik kaynagini olusturuyor. Oteki’nin diizeni halis olamayan
ancak c¢ekici unsurlar1 igerisinde bulundurdugu icin insana cazip gelen bir diizen
olusu kisiligin olumsuz olusumuna neden oluyor. Oteki’nin var olmasa bile varmus
gibi isliyor olmasi, halis olamadigi halde en iyi sahiciymis gibi tavir takinabilmesi
onun aslinda ne kadar temelsiz oldugunun da bir gostergesidir. Kisilik konusunda en
azindan gegici bir istikrar olusturmak i¢in insan, igerisinde yasadigi toplumsal
diizenin tutarliligi konusunda adeta bir simiilasyon olusturmaktadir. Halis olma, tam
da bizi gozeten Oteki olmadifi igin sarsic1 ve kiskirticidir. Halis olmak daima bir
asma sicramasidir. Kisithh imkanlar yoluyla insanin kendini gerceklestirmesidir.
Ancak kendini gerceklestiren insanda kisilik arayabiliriz. Insan kisilesmemis bir

otekine tabi oldugu zaman, insanin kendi dogal benligi yok olur.

Bagkalariyla halis olan ya da halis olmayan iliskiler igine girme olasiligi
insanin kisiligi i¢in her zaman 6nemli ve temel nokta olacaktir. Diger varliklarin
tersine insanin énceden belirlenmis bir 6zii yoktur. insan, diger varliklardan kendine
bir kisilik olusturabilme 6zgiirliigii ile farklilagir. Insan, bitkilerin veya hayvanlarin
yapmak zorunda olduklar1 gibi sadece dnceden belirlenmis bir 6zii gerceklestirmez.
Insan igin 6zgiirliigiiniin niteligini kavrayip benimsedigi noktada onun igin halis
varolusun imkami vardir. Yoksa kendi varligindan kagan, kendini unutmasini
sOyleyen siradan giinliik yasamin 6znesi olan ‘das Man’ halini alir. Das Man kim
veya belirsiz olandir. Ayni1 zamanda hi¢ kimse ve herkestir. Bir nevi kisiliksizliktir.
Das Man giinlik yasamin varlik tarzini onceden belirler. Onun varlik nedeni bu
ozelligine baghdir. Neyin uygun ve gecerli olduguna, neyin basarili ya da basarisiz
olduguna das Man kara verir. Bunu yaparken de elindeki tek 6l¢iit siradanliktir. Das
Man, diinyaya ve insana ait biitiin goriis ve yorumlari énceden belirlemis durumdadir

ve her seyde hakli olma iddiasindadir. Bu nedenle insanin ‘das Man’ karsisinda halis
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bir tavir takinabilmesi icin halis bir kisilige kavusmus olmasi gerekir. Insan
Ozgurliigiini kabul edip benimsemedigi takdirde ise, halis olmamakliga diiser ve
Heidegger’in terimiyle, ‘diismisliigii’ yasar. Dismisliik, giindelik olanda, simdide
ve das Man’ a uyma halidir. Bu uyma eylemi insana kendini unutturur ve kendini
unutan kisiligini yitirtir. Bu noktada ise 6zgiirliik ya da diigmiisliik, halis olma ya da
olmama imkanlari, insanin varolusunun tarihselligini ve zamansallifini yansitir.
Fakat insan kisiligi i¢in sahici varolustan uzaklasma ve Ozgiirliiglinden vazge¢cme
egilimi siirekli olarak kendisini korur. Ozgiirliik bilinci endiseden asla ayrilmaz ve
stirekli onunla mesgul olur. Giindelik olana ve siradanlia uymak c¢ok kolay gelir ve
endise bu sekilde baski altina alinmaya caligilir. Bu durumda kisilik problemine yol

agar.
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2. BOLUM

KURGU - DIL FENOMENI VE VARLIK SARTLARI
2.1. DIL YOLUYLA ELESTIRI

Bir yaziy1 bigim, anlatim ve noktalama ozellikleriyle olusturan sozciiklerin
meydana getirdigi biitiinliige metin denir. Metin sézcligliniin Bat1 dillerindeki
karsiligr “text, texte” sozcilikleridir. Giliniimiizde giyim {iriinlerinin genel adi olarak
kullandigimiz tekstil sdzciigii de anlam bakimindan “text” sozciigiine dayanir. Text,
“dokumak, désemek” anlamina gelir. ** Bu nedenle “text” yani metin yazari; duygu,
diistince ve isteklerini belli bir diizen halinde sozciik, ciimle ve paragraf orgiilerini
olusturarak anlam birimleri arasindaki bagi kuran kisidir. Biz okuyucular, bu anlam
birimlerini okuyup anlamlandirdigimizda yazarin kisaligi veya uzunlugunu fark
etmeden okuyucusuna ulastirmak istedigi bir iletisi (mesaj1) ile karsilasiriz. Bu iletiyi
yazar adeta konunun igerisinde ilmek ilmek dokur. Bu noktadan hareketle okuyucuya
kalan ise parcadan biitiine dogru ilerleyerek yani tiimevarip ilmekleri gérmek ve bu
ilmekler sayesinde biitiiniin ardindaki gizli kalan1 kesfetmektir. Bu durumu anlamak
icin 6rme veya dokuma isleminin yazar tarafindan nasil gerceklestirildigini ¢c6zmek
gerekir. Cozme islemini gerceklestirebilmemiz i¢in dikkat etmemiz gereken ilk nokta
yazarin kullandig1 malzemeye yani “dile” odaklanmaktir. Bu odaklanmada sorulacak
ilk soru: Iginde yasadigimiz diinyanin en belirgin ve bilinen durumlarinmn; fen ve
doga Dbilimleri tarafindan acgiklanan oOzelliklerinin biling diizeyinde nasil
anlamlandirildig1 ve bu anlamin ne sekilde ve ne dlgiide s6z edimlerine yansidigidir?
Edebiyat teori ve kuramlarinin en fazla ilgisini ¢eken sorunlarin bir¢ogu, diinyanin
icerisinde yer alan insan ve egyanin birbiriyle nasil bir iliskide olduklarindan yola
cikarak, felsefenin kadim birikiminden de yararlanarak bunlarin nasil birbirleriyle
baglantili olduklarimin en estetik bicimde nasil dile getirilebilecegidir. Yani biz
okuyucular dilin yapisindan yola ¢ikarak, yazar tarafindan tasarlanan veya edimlenen

(gozlenebilen eylemlerinin) anlama nasil ve ne sekilde ulasabiliriz? Bu sorulardan

* Bu konuda daha detayl bilgi igin :
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.54392a5be3ddc4.822
14890

33



yola ¢ikarak bu calismada yazar tarafindan olusturulan zihinsel bir gercekligin, bir
tasarim diinyasinin ve diger tiim bilingsel goriingelerin, fizik kanunlariyla olusan bir
diinya ile nasil etkileyici bir sekilde uyusabildigini ve yazarm bunu nasil
gerceklestirebildigini gostermektir. Yazarin eserinde dil, anlam verme islevini tagir.
Edebiyat eserinin ortaya ¢ikist da bu anlam verme siirecinin sonuncunda olusur.
Yazar goriilmeyeni gostermeye ¢alisirken, okur ise anlam1 anlamlandirmaya calisir.
“Insan bir bakima calismaya, hayata ve dile tabi durumdadir. Somut varolusu,
belirlenmelerini burada bulmaktadir. insana ancak kelimeleri, organizmasi, imal
ettigi nedenler boyunca ulasabilir ve insanin kendi de disiinlir diisiinmez kendi
kendine, ¢oktan zorunlu olarak gizli olan bir kalinligin ic¢inde, indirgenemez bir
onceligin i¢inde, ancak canli bir iiretim araci, ondan da once var olan kelimler i¢in
bir tasiyici bigimi altinda agik edebilmektedir.””*® Bu nedenle okur esere anlam veren
degil, yazar tarafindan eserin icerisine yerlestirilmis olan anlami anlamaya ve
aciklamaya calisan ikinci dereceden bir yorumlayicidir. Bu nedenle dil hem yazar
hem de okur i¢in ¢dziimlemeye calistik¢a biiyiiyen bir problem alanidir. *‘insanlar
konusur. Dinler. Fakat dil, insan i¢in agik bir soru bir bilmece ve ¢ogunlukla
bilinemezdir: Dil nedir? Dil entelektiiel tarihin baska bir¢ok problemi gibi,
hakkindaki tliketilmesi neredeyse imkansiz literatiire ragmen ¢oziilemezligi
neredeyse apagik ihtilafli bir konu, bir sorun, bir ¢tkmaz olmaya devam ediyor. Dilin
hald bir problem olmaya devam etmesi, ona iliskin agiklamalarin gecici, dil

probleminin ise kalict oldugu izlenimini veriyor.’ 51

Istek, duygu ve diisiincelerimizi en giizel ve en iyi sekilde ancak “Giizel
Sanatlar” yoluyla anlatabiliriz. Bilindigi iizere edebiyat, giizel sanatlarin fonetik
dalidir. Bu nedenle edebiyatin malzemesi, ses yani dildir. Bu baglamdan hareketle
diistiniildiiginde dogrudan yazarin kullandigi ana malzeme dildir. Yazarin vermek
istedigi mesaja ancak dilin, yazar tarafindan nasil islenip bir esere doniistiiriildiigiint
anladigimizda ulasabiliriz. Bu bakimdan dilin varlik niteligi; dilin esya ile olan
bagiyla ve insanin varolusu ile insanin diinyadaki yeri bakimindan tasidigi anlamla

dogrudan ilgilidir. Dil olmadan varolusun amaci kavranamaz ve i¢inde yasadigimiz

*OMichelFoucault, Kelimeler ve Seyler, imge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 439.
%! Gékhan Y. Demir, Dilin Belirsizligi, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2007, s. 10.
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diinya bir anlam ifade etmez. ‘‘Duyumsama ve eylemleri, tasavvurlarina bagl olan
insan, dilin oniine serdigi nesnelerle birlikte yasar. Bu sayede insan, dilin 6ziinden
tiireterek oOrgiiler ve kendisini de dilin Orgiisiine katar... Her dil, insanligin bir
boliimiiniin kavramlariin ve tasavvur tarzinin biitiin 6rgiisiinii ve dokusunu igerir...
dil aslinda biitlin insanliga aittir ve yazinin i¢inde barindirdig1 diislinceyi, tine agar;
boylece kendisine 6zgiin bir varolus kazandirir. S6z konusu varolus, her zaman
sadece diisinmede gergeklik kazanabilir; ancak tiimligi i¢inde bundan

bagimsizdir.”’ 52

“Biitiin distinceleri, bilimsel ve felsefi arastirmalari, siir ve edebiyat
alanindaki basarilar saptayarak kusaktan kusaga aktarilmasini saglayan dildir. Dil
diger varlik alanlar1 gibi bir varlik alanidir ve bu varlik alanini inceleyen birgok bilim
vardir. Dil bilimleri her dilin yapisini, 6zelliklerini, gelismesini, bu yap1 ve 6zelligin,
gelismenin  dayandigi ilkeleri, diller arasindaki bagt ve buna gore dillerin
gruplandirilmasini arastirir. Zamanimizda bu 6zel dil bilimlerinin yani1 basinda, bir

dil psikolojisi, bir dil sosyolojisi de yer almaktadir.

Fakat hi¢bir bilim dilin varlik niteligine; dil ile varlik diinyasi, dil ile
basarilar, dil ile insanin 6znelligi arasindaki ilintiye, dilin insanin varlik yapisi1 ve
diinyadaki yeri bakimindan anlamia dokunmamaktadir; iste biitiin bu ve bunlara
benzer problemlerle ancak dil felsefesi ugrasabilir. Zamanimizda dil felsefesi,
felsefenin, iizerinde biiyiik bir ilgi toplayan bagimsiz bir disiplin haline gelmistir...
Dil felsefesi tek dilin ya da bir diller grubunun felsefesi degil, 6zel bir varlik alani
olan dilin felsefesidir; ¢iinkii dil, -hangi lisan olursa olsun- varlik yapisi, islevleri,
tagidig1 anlam bakimindan higbir sekilde degismez. Degisen seyler dilin 6zel yapist,
yani gramer vb. ile ilgili olan seylerdir. Fakat bu gibi 6zelliklerle felsefe degil, dil
bilimleri ugrasir. Nasil ki bilgi teorisinin amaci 6zne ile nesne arasinda bag kuran
aktlar1 ¢oztimleyip betimlemek, bunlarin sonucu ve basarisi iizerinde durmak ise, dil
felsefesinin amact da g¢esitli dillerin olusturdugu bu varlik alanimin yapisi ile

islevlerini incelemektir. Boyle bir felsefe disiplini ancak dil ontolojisi olabilir.

>2 Onur Bilge Kula, Dil Felsefesi Edebiyat Kuramu I, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul,
2012, s. 75.
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Burada dil ontolojisi ve dil felsefesi aym anlamda kullamlmaktadir.”” ** Dil
ontolojisinin olusturdugu varlik alanmin yapist ve islevleri ile sanat ontolojisinin
olusturdugu varlik alaninin yapisi ve islevleri sayesinde edebiyat eseri olan romanin
varlik tabakalarini ¢oziimleyebiliriz. Bu ¢oziimleme daha once yukarida da soz
ettigimiz gibi bize yeni bilgi yorum ve elestiri kapilarin1 agacaktir. Calismanin bu

boliimiiniin odak noktasini bu tespit olugturmaktadir.

2.2.DiL ONTOLOJIiSi VE SANAT ONTOLOJISi

‘‘Fakat bu, yani dille tecrilbeye maruz kalmak yine de dil hakkinda malumat
toplamaktan ¢ok daha baska bir seydir. Bize, c¢ok farkli dillerin linguist ve
filologlarinin, psikologlarin analitik filozoflarin sagladigi bu tiirden malumat
siirsizdir ve ona duyulan talep siirekli artmaktadir. Son zamanlarda, bilimsel ve
felsefl dil arastirmalar1 biiyiik bir metanet ve azimle ‘metadil’ adi verilen seyin
tiretimini hedefliyor. Analitik felsefe — bu siiper — dilin tiretimini hedef almistir — bu
yiizden kendisini metalinguistik bir felsefe sayarken cok tutarlidir. Bu, metafizik gibi
goriinliyor; bu yalmizca metafizik gibi goriinmilyor, metafizigin ta kendisidir.
Metalinguistik biitiin dillerin, gezegenlerarast isleyen tek enformasyon aracina
dontistiiren teknikalizasyonunun metafizigidir. Metadil ve sputnik, metadil ve
roketbiilim ayni seylerdir... Bu tiir arastirmalarin kendilerine has mesruiyetleri vardir
ve dnemlerini korur. Fakat dil hakkinda bilimsel ve felsefi enformasyon bir sey, dille

tecriibeye maruz kalmamiz ise baska bir seydir.’ 54

Yukarida Heidegger’den alintilanan yorumdan yola ¢ikarak hem dil ontolojisi
hem de sanat ontolojisinin de yapist ve islevleri sayesinde yazarlar1 iki gruba
ayrrabiliriz. Ayirdigimiz birinci grup dille tecriibeye direk maruz kalan yazarlardan
olusurken, ikinci grup ise dil hakkinda malumat toplayan yazarlardan olusur.
Heidegger’in de vurguladigr gibi dille tecriibeye direk maruz kalmak bagka bir sey
iken; dil hakkinda malumat toplamak bambagka bir seydir. Dil hakkinda malumat

toplayan yazar, dil ontolojisinin ona sagladigi imkanlardan faydalanarak sadece dilin

S Felsefeye Girig, s. 281-282.
> Heidegger’den aktaran Gokhan Y. Demir, Dilin Belirsizligi, s. 1.
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varlik yapisini ve bu varlik yapisinin diger varlik alanlariyla olan ilgisini arastirirken;
eserinde dilin hayatla ve bireyle olan baglarin1 ortaya koyar. Dille tecriibeye direkt
maruz kalan yazar ise yukaridaki c¢ikarima ek olarak dilin, insan ve insanin
diinyasindaki yeri bakimindan nasil bir anlam tagidigini eserlerinde ortaya cikarir.
Dille tecriibeye direk maruz kalan yazar, “ancak dil ile varlik diinyasinin i¢ine dalar;
onun derinliklerinde yiiriir; varlik diinyasimi 1s18a ¢ikarir; 1s18a ¢ikarilan varlik
diinyasinin belirlenim noktalarin1 elde eder; edindigi bilgiye dayanarak hayatini
diizenler.””*® Bu noktada dille tecriibbeye maruz kalan yazar; “diinyadaki anlamli
baglantilar: dile getirmek suretiyle, diinya kurar.””*® Bu diinyay1 kurarken yazar dilin
varlik alanlar1 olan hem yatay hem de dikey boyutuyla eserini olusturur. Yatay ve
dikey boyut eserin diline ontolojik bir statii saglar. Fransiz diisliniir Foucault’ya gore
edebiyat eserinde dil, gizli bir dikeysellik i¢ginde kendi tizerine binerek var olur. Dilin
bu sekilde katmanlagmasi, dilin bir sanat eseri olarak var olmasini saglar. Dil sanat
eserindeki katmanli yapisi sayesinde soylenmeyen her seyi gosterir ve kapsar.”>’
Katmanli bir varlik olan1 dil, tasiyicisi olan yazar i¢in bir olanaklar diinyasidir. Bu
olanaklar diinyasinin icerisine girmek bu diinyalarin kapisin1 agmak ve olanaklarini
kullanmak tastyici olan yazara kalmistir. “‘Bir dilin olanak diizleminden giincel,
gercek diizleme gecebilmesi, tastyicisinin ya da tasiyicilarin gdrmesinin,
diistinmesinin, varlik diinyasi ile hesaplasmasinin verimidir. Bunun smirini dilin

tastyicisi ya da tagiyicilarinin diisiince giicii gizer.””™®

Eserde yazarin dilinin yatay boyutunu ara¢ degerler olustururken; dikey
boyutunu ise yiiksek degerler olusturur. Eserde bahsedilen, ilgi ve ¢ikarin degerleri,
yarar, ¢ikar, kusku, ¢ekememezlik, kiskanglik ve vital degerlerle her tiirlii maddesel
degerler ve benzerleri nasil giindelik yasamda yatay diizlemde ilerlerseler; edebiyat
eseri olan roman da anlatildiklar1 noktadan itibaren dil yatay diizlemde ilerlemeye
baglar. Giinliikk yasamda insan, 6znel diizlemin olusturdugu yatay boyutta kapanip

kalir, disariya agilmaz ve baska diinyalara dahil olma olanagi bulamaz. Ayn1 durum

S Felsefeye Girig, s. 291.

% Heidegger’den aktaran Onur Bilge Kula, Dil Felsefesi Edebiyat Kuram II, Tiirkiye is Bankas
Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 213.

% Bu konuda daha detayl bilgi i¢in bakiniz: Michel Foucault, Sonsuza Giden Dil, Ayriti Yayimnlari,
Istanbul, 2014

S Felsefeye Giris, s. 287.
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dil icinde gecerlidir; yatay diizlemde gelisen ve ilerleyen dil insana dis diinyaya
acilma olanagi saglamaz. Sevgi, nefret, bilgi dogruluk, yalancilik masumluk, saflik,
diirtistliik, dostluk, hak ve haksizlik, adalet, giiven, giivensizlik, inanma, s6z verme,
saygi, seref, iyl ve kotii gibi degerler ise anlatilmaya bagladiklar1 noktadan itibaren
dikey bir boyut kazanarak derinlesirler. Dil giindelik kullanimini asar; insanin kendi
diinyasinin baska bir diinyaya katilmasini saglar. Bu diinya esyanin i¢ hakikatinden
ve insanin i¢ diinyasindan olusan soyut ayni zamanda mekan olarak da smirlari
olmayan bir diinyadir. Dil ne kadar derinlesirse hakikate o kadar yaklasilir. Yatay
dilden dikey olarak eserde derine indikc¢e hakikatin farkina variriz. Sanat eseri olan
romanla irtibata gectigimiz anda ara¢ degerlerin anlaticisi olan yatay dil ile yiiksek
degerlerin anlaticis1 olan dikey dil gatisir. Ciinkii eserde dil ayn1 anda hem yatay

yonde hem de dikey yonde gelisim gdstermez.

Edebiyat eserinde dilin derinligine ancak sanat ontolojisinin bize sagladig
varlik alaninin yapisi ve iglevleri sayesinde ulasabiliriz. “ Sanat eserinin varlig1, bir
siirin, heykelin, bir miizik parcasinin vb. varligi nasil bir varliktir.? Sanat eserinin
varligi ile obiir varliklar arasinda nasil ilgi ve ayrilik vardir? Sanat eserinin ontik
yapist nedir? Bu yapi ile sanat eserine yiikledigimiz deger arasinda nasil bir ilgi
vardir? Sorular1 da ontoloji ig¢inde alinmasi ve ¢dziimlenmesi gereken ontolojik
sorulardir. Sanat eserinin ontolojik yapisini arastiran bir ontoloji gereklidir. Bu
ontoloji, artik yeni bir ad alir, sanat ontolojisi adin1 alir. Buna gore, sanat ontolojisi,
genel ontolojisinin sanat eserin, onun ontik yapi ve tabakalarini, estetik degerini
aragtiran bir kolu olacaktir.”” > Sanat ontolojisinin edebi eserin incelenmesinde
izledigi yol varlik tabakalar1 diisiincesidir. Edebiyat eserinde varlik tabakalar
diistincesini ilk uygulayan Roman Ingarden olmustur. Ingarden, edebiyat eserinde
varlik tabakalar1 olarak ses, anlam, nesne ve gérme tabakalarini gosterir. Ayrica
Ingarden’in varlik tabakalarina ek olarak Nicolai Hartmann’in iki tabaka daha
eklemistir. Bunlar ‘bireysel ide’ tabakasi ve ‘genel insanlik ide’si tabakalaridir.
Hartmann’ a gore, edebiyat eserinin varlik tabakalar1 heterojen karakterde iki ger¢ek
alanindan olusur: ‘Reel varlik ve irreel varlik’ alani. Edebiyat eseri, bu iki varlik

alaninin reel 6n-yapisinin ve irreel arka-yapisinin tezahiirii yoluyla olusur.

> fsmail Tunal1, Sanat Ontolojisi, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 2002, s. 47.
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‘“Edebiyat eserinde karsilastigimiz bu tabakalarin bu yonlerden birbirinden
ayrilmalari tabiidir. Clinkii her tabaka farkli bir materiale dayandigi gibi, bu farkl
materialin de, eserin biitiin’linlin kurulusu bakimindan ayr1 bir fonktion’u vardir.
Bunun i¢in, tabakalar yapisi, sonunda zorunlu, organik bir yap1 olarak meydana gelir.
Tek tek tabakalarin, material bakimdan farkli olmasina ragmen, edebiyat eseri,
tesadiifen yan yana gelmis elemanlarin bagimsiz bir demeti degildir. Tersine o,
organik bir yap1 olup, bu yapinin biriligi de dogrudan dogruya tek tek tabakalarin
Ozelliginde temellenir. Edebiyat eseri de, bir sanat eseri olduguna gore, bdyle
tabakalardan meydana gelmis bir tabakali yapidir. Bu yapi icinde ideal varlik, reel
varlikla gergeklesir: Ama ne var ki, bu gerceklesme, cesitli sanatlarda cesitli
sekillerde olusur. Bu da tek tek sanatlarin birbirinden olan ayriligini ve farkliligini
ortaya koyar. Bir sanat eserinin, ona temel 6devi géren bir reel objede reelisation ya
da gerceklesme derecesi, gesitli sanatlarda farkli sekillerde olabilir. Tabiatiyla
edebiyat sanatinda da, bu, edebiyat sanatina 6zgii bir tarz ve bicimde olur.””®® Bu
noktadan itibaren ise bir edebiyat eseri ne gibi tabakalardan meydana geldigi
konusuna egilmemiz gerekir. Sanat ontolojisi, varlik tabakalarin1 Roman Ingarden ve
Nicolai Hartmann’in goriisleri ile ayirarak tabakalara béler. Bu tabaklar siir, tiyatro
roman gibi edebiyat eserlerine uygulanabilir. Bu uygulama sayesinde ise sanat
yapitlari, ontik bir siiregle incelenebilir. Sanat ontolojisinin varlik alaninin yapisi ve
islevleri sayesinde ontolojik ¢oziimleme, kolayca sanat eserlerine uygulanabilir. Bu
uygulama aym sekilde edebiyat eserleri i¢inde gecerlidir. Boyle bir uygulamanin
edebiyat elestirisi agisindan tasidigi onem, diger yontemlerin ¢ogunlukla yaptiginin
aksine sanat eserinin biitiinligiinii bozamamasidir. Ayrica ontolojik ¢6ziimlemenin
uygulanabilir kolaylikta olmasi ve ayni zamanda sanat eserinin yapisina zarar
vermeyen bir yontem olmasi onun diger olumlu niteliklerindendir. Sanat

ontolojisinin bu 6zellikleri edebiyat elestirisi agisindan biiyiik onem tasimaktadir.

Ontolojik ¢oziimlemenin edebiyat elestirisine kazandirdig bir diger kolaylik
da elestirinin ufkunu genisletmesidir. ‘‘Tabakalar teorisi, 6zellikle edebiyat eseri
icin, onun bir edebiyat tarihi bilimi yontemi olarak kullanilmasinda asil anlam ve

degerini bulur. Boyle bir yontemin getirdigi yenilik, bir yandan edebiyat eserinin
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biitiinselligini géz 6niinde bulundurmasi, dbiir yandan da edebiyat eserini, bir ses ve
Olcii bilgisinin, semantik’in, psikolojinin ve felsefenin ortak alani olarak arastiracagi
bir biitlinliikk olarak kavramasidir. Boyle bir biitiinliigii arastiracak arastirici, somut
tabakalara dayanacagindan, onun tutumu ve tavri da ayni sekilde objektif
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olacaktir. Bu objektif tavrin dayandigi tabakalar edebiyat eserinde Roman

Ingarden’e gore:

1.Kelime sesleri ve onlara dayanarak meydana gelen ve daha yiiksek bir basamagi
gosteren ses yapilari,

2.Farkli derecelerdeki anlam birlikleri tabakasi,
3.Farkli sematik goriisler tabakasi,

4.Tasvir edilen seylerin (insan, nesne, olaylar) ve onlarin alin yazisi tabakas1’ ®2

seklinde siralanmastir.

Sanat ontolojisine goére, edebiyat eserinin bdyle heterojen dort varlik
tabakasindan meydana gelmistir. Edebiyat eseri her ne kadar boyle dort tabakaya
boliinmiisse de eser bir biitiin olma 6zelligini korur.Heterojen olana bu dort tabaka
acimlandiginda edebiyat elestirisi i¢in ontolojik ¢dziimlemenin uygulama alan1 daha

acik ve net bir sekilde goriiliir.

Birinci tabakaya odaklanildiginda dil olgusunun o©ne c¢iktig1 goriiliir.
“Bildigimiz gibi edebiyat eseri dil ile yapilan, dile dayanan bir sanattir. Bir siir, bir
roman, bir tiyatro eseri vb. biitiin bunlar dille yapilir, yani kelimelere dayanir. Bir siir
kelimelerle yazildigi gibi, bir hikdye ve bir romanda yine kelimelerle yazilir.
Kelimelere dayanmadan bir edebiyat eseri meydana getirilemez. Bu bakimdan,
kelime edebiyat sanatinin dayandigi ana temeldir dersek, hi¢ de yanlis bir sey
sOylemis olmayiz. Ama, bu kelime nedir? Kelime dedigimiz sey bize bir kompleksi
gosterir. Ciinkii kelime dedigimiz varlikta bir yandan ses, bir yandan da bir anlam
vardir. Ornegin insan dedigimizde, ilkin bir ses, fiziksel bir ton vardir. Kelimelerin,

sOzlerin bu ton i¢indeki varligi fiziksel bir tabakadir. Sonra kelime, s6z dedigimiz bu
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kompleks varliktan dil sekilleri ciimleler ve ciimle bagliliklar1 meydana gelir. Ama
bu sekillerin her birinden bilinen iki farkli yan yahut yap1 6gesi ayrilmalidir. Bir
yandan belli ses meteryali ve 6te yandan da onunla bagli olan anlam. Bunlar, dil
dedigimiz her bir dil seklinde ortaya ¢ikarlar, psisik bireyler arasindaki dile dayanan
miinasebet i¢inde ya da bir edebiyat eserinde nasil bir fonktion’u ger¢eklestirirlerse
gerceklestirsinler, bundan tamamen bagimsiz olarak ortaya ¢ikarlar. Ama, biitiin bu
sekillerin en basiti kelimelerdir. Kelime, bir dil sekli olarak yukarida isaret etmis
oldugumuz gibi, bu iki elemandan olusur ve bu iki elemana dayanir. Kelimede ses ve
anlamdan meydana gelir. Ses metariali, kelimenin anlamini koruyan ve saklayan
mahfazadir. Bu mahfaza, hecelerden meydana gelir, ama, yalniz onlardan ibaret
degildir. Bunlara, hece tonlarmi uzatma ve kisaltmalarda girer. Kelime tonu ve
anlami arasinda belli bir miinasebet vardir ve bu, ayr1 bir arastirma konusudur.”*®
Ontolojik ¢oziimleme edebiyat eseri igindeki kelimelerin kompleks yapisina
anlamsal baglamla kurdugu ilgiye odaklanir. Sanat ontolojisi agisindan kelimeler
edebiyat eserinin yapisi i¢cinde 6zel bir eleman olarak goriilmektedir. Ayrica birinci

tabaka diger ii¢ tabakanin da hazirlayicis1i konumundadir.

Her edebiyat eseri, tiirli ne olursa olsun, malzemesi daima dildir. Bu nedenle
eser kelimeye ve anlama dayanir ve onlar sayesinde biitiinliigiini bulur. Dil
kelimesiz ve anlamsiz olmadig1 i¢in dil ile iiretilen sanat eseri de kelimesiz ve
anlamsiz diisliniilemez. Kelimelerin meydana getirdigi climlelerin olusturdugu anlam
eserde derin bir yap1 kazanir. Bu derin yap1 unutulmamalidir ki estetik bir form ve
kaygt tasir. Estetik form igerisindeki anlamli ciimleler ve bu ciimlelerin biriligi
edebiyat eserinin anlam tabakasini olusturur. Sanat ontolojisi ve ontolojik
¢Oziimleme acgisindan ikinci tabaka olan; farkli derecelerdeki anlam birlikleri
tabakas1 edebiyat eserinde asil unsur olarak goriiliir. ‘‘Anlam tabakasinin genel
olarak sanat eserinde oldukca temelli bir gorevi vardir. Ciinkii, her sanat eserinde bir
anlama sz konusudur. Sanatci, eseriyle bize bir seyler bildirir; bu bildirdigi seyleri
anliyorsak, ancak sanat eserinin arka yapisina, derinligine niifuz edebiliriz. Sanat

5 64

eserinde, anlam bizi estetik sfer’e geciren aracidir. Bu noktada {izerinde
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durmamiz gereken yliksek degerlerin anlaminin yazar tarafindan nasil gosterildigidir.
Romanda esas olan konun anlamlandirilmasi meselesidir. Yazar romaniyla
okuyucusuna bir seyler anlatir; bu anlattiklarin1 okuyucu anlamaya basladig1 an;
ancak romanin arka yapisina inebilir. Bu arka yapida yiiksek degerlerin derinligini
gorebilir. Anlam sayesinde insan ara¢ degerlerin sferinden yiiksek degerlerin sferine
gecebilir. Bu da ancak ‘halis olan’ bir anlam ve anlama eylemi ile miimkiindiir.
Anlam bu yoniiyle romandaki yiiksek deger sferine ulastiran temel yap1 unsudur. Dil,

goriinmeyen varlik alanin1 anlam yoluyla goriiniir kilmay1 bagaran bir fenomendir.

Stiphesiz ki roman eseri icerisinde anlamin oynadigi rol daha da biyiktir.
““‘Sanat eserinin estetik olarak kavraniginda daima 6yle bir satha vardir ki, biz bu
safhada, bir deyime rational ( mantikli) bir atmosfer i¢inde geceriz; bu da ilkin sanat
eserini kavramak gereginde, yani yalniz anlam birliklerinin kavranabilir oldugu
anlamda kavramak gereginde olmamizdan ileri gelir. Stiphesiz, bir edebiyat eseri
karsisinda alinan tavirla, oblir sanat eseri g¢esitleri ( miizik, resim vb.) karsisinda
alinan tavir karsilagtirilirsa, ¢ok 6nemli bir fark oldugu goriiliir. Edebiyatta, genel
olarak edebiyat eserinin Obiir tabakasina varmak ve muhtemelen de irratonel
atmosfer i¢inde kendini kaybetmek icin rational sfer’den gegmek, tamamen
kagimilmazdir. Ciinkii edebiyat eseri i¢in ‘anlasilir olmak’ bir zorunlulugu gerektirir.
Durumlar1 kavrayamadigimiz bir roman bize estetik bir haz veremez.” % Sanat
ontolojisinin varlik alaninin yapist ve islevleri sayesinde yiiksek degerler edebiyat
eserinin bu katmaninda anlam bulurlar. Bu anlam kavrandiginda ise okuyucu eserden
edebi zevk almaya baglar. Anlam tabakasi gesitli formlar altinda edebiyat eseri olan
roman tiirlinde de bulunur. Roman i¢in estetik hazzi barindan anlam tabakasi bir
zorunluluktur; ¢iinki bu zorunluluk anlam diinyas1 arkasindaki bulunan yiiksek
degerleri bize acar. Yani romanda dille saglanmak istenen sadece anlam degildir,
anlam romanda okuyucuyu yiiksek degerlere gotiiren bir aragtir. Bu aracin
okuyucuyu gotiirdiigii yiiksek degerler, insanlarin, esyanin, olaylarin halis bir sekilde
meydana getirdigi bir diinyadir. Bu diinya aslinda ii¢lincli tabaka olan‘nesne
tabakas1’dir; ¢iinkii roman insan ya da olaylarla ilgili bir kurguya sahiptir. Insan1 ve

olaylar1 ancak anlam ile gormek miimkiindiir. ‘‘Okudugumuz herhangi bir roman
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diistinelim. Bunun stili ne olursa olsun, her romanda s6z konusu olan sey, insanlar ve
insanlar arasinda meydana gelen olaylardir. Higbir roman ya da hikdye bunlardan
yoksun olamaz. Bu bakimdan, nesne tabakasi dedigimiz, insanlarin, olaylarin
olusturdugu bu tabaka, yine temelli bir tabakadir. Okudugumuz her edebiyat
eserinde, asil ilgimizi lizerine ¢eken tabaka, bu insan ve olaylarin s6z konusu edildigi
nesne tabakasidir. Gergekten, bir edebiyat eserinde, her seyden Once tasvir edilen
seylere yoneliriz; onlar karsisinda tavir aliriz, anlamlarindan bakisimiz, onlarda belli
bir huzur ve tatmine kavusur, Obiir tabakalarda, belli bir dereceye kadar, onlara pek
dikkat etmeden gegeriz; onlara, beklide objeleri konu yoniinden kavramak igin
zorunlu olduklart i¢in her halde sdyle bir dikkat ederiz. Demek oluyor ki asil
dikkatimizi kendisine yonelttigimiz ve ulasmak istedigimiz tabaka budur. Nitekim
bundan 6nce gordiiglimiiz anlam tabakasi da bizi bu tabaka sfer’ine dogru yoneltir,
bizi bu tabakaya aktarir.”’®® Roman da ontolojik anlam insanin yiiksek degerlerle
olan miinasebeti sonucunda ortaya ¢ikar. Bu nedenle anlam ile yiiksek degerler
arasinda bir iligki vardir. Insanin olaylar karsisinda takindig: tavir ve ortaya koydugu
eylemleri ile yiiksek degerleri objenin arkasina gizler ve anlam ile objeler, nesne
tabakasi arasinda bir korelasyon meydana getirirler. Her ne kadar kurgu igerisinde
yer alan insan belli bir reel mekan ve reel bir zaman igerisinde yasamiyor olsa da
kurgunun bize verdigi bir diinya icerisinde yagamaktadir. Reel bir mekan ve zaman
icinde realiteye her ne kadar sahip olmasa da insana olaylar kargisinda aldig: tavir ve
eylemler ile ona reel bir figiir yiikklenmis olur. Kurgu igerisinde gordiigiimiiz insanlar,
nesneler, kavramlar ve bitkileri her ne kadar reel bir varlik olarak géremiyorsak da
‘reel sanis1 veren varliklar’®’dir ve nesne tabakasinda igerisinde onlari gorebiliyoruz.
Yani reel sanisi veren varlik tabakasinin asil dnemi, bu tabakanin okuyucuya varligin
ozii ile ilgili ufuk agmasidir. Bu ufuk igerisinde yiiksek degerlerin anlam diinyasi
igerisine gireriz. Bu tabakada yliksek degerlerin anlamini kurgulayan yazar varligi ve
varligin 6ziinii glin 15181na ¢ikarir. Bu noktada kurgu icerisinde yiiksek degerler bir
fenomen haline gelir. Roman, felsefi antropoloji agisindan fonksiyonunu varligin
niteliklerini ortaya koymasiyla bulur. Varlik sartlar1 ve nitelikleri, kurguda cesitli

olaylar icerisinde tasvir edilen eylerle kendilerini isitirlar. Bu 1s1ma gergeklestigin de
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roman okuyucusunu en derinden etkilemis olur. Okuyucuda bu 1simanin gerceklese
bilmesi i¢in ‘gdérme’ eyleminin gerg¢eklesmesi gerekir. Bu noktada ise edebiyat

eserinin son tabakasi olan ‘gdrme tabakasi’na bakmamiz gerekir.

“‘Felsefede, varligin bize vermis oldugu perspektife fenomenal obje denir.
Biitiin var-olanlar bize fenomenal olarak, yani perspektifler altinda verilmistir. Iste,
bu her perspektif altindaki verilise, yani fenomenal objeye ‘gérme’ ad1 verilir. Reel
varlik dedigimiz varlik, bu perspektiflerin fenomenal objelerinin biitiinliigiidiir.”*®®
Kurgu igerisindeki insan giinlik yasamda karsilastigimiz, reel mekanin ve zamanin
belirledigi bir varlik degildir; ancak reel sanisi veren bir varliktir. Bu nedenle nasil
realitede insan nasil bir perspektif altinda goriiliiyorsa; romanda karsilastigimiz
insanda yine belli bir perspektif altinda goriilebilir. Roman yazarinin olusturdugu
insan belli bir a¢idan okuyucuya verilen bir var-olandir. Bu kurgudaki insan yine
irreel bir mekan ve zaman iginde varolur. ‘‘Romanci, yazar bu situation’lar ve
figlirleri realiteyi taklit ederek elde etmez. Romanda gordiigiimiiz, bize verilen
objelerin verildigi perspektif ve gorme, ayni objeleri realitede kavradigimiz
perspektiflerden yine farklidir. Bu fark, sanat eserindeki perspektiflerin fanteziye,
hayal giiciine dayanmasindan ileri gelir. Edebiyat eserinde okuyucuya verilen
gormeler (perspektifler), hicbir zaman gercek algi perspektiflerinde degil de tersine
sirf fantezide aktiiellesebilirler, her ne kadar edebiyat eserinde onlar, genellikle,
algiya uygun olarak belirlenebilirlerse de. Bu gormeler okuyucuya yalniz yapma bir
yoldan verilir ve gergek, reel olan nesnelere ait degildir de, tersine, salt irreele
yonelik, igerik bakimindan goriiniiste reel nesnelerdendir. Eserde s6z konusu olan
nesneler, nasil gercek, reel nesneler degilse, ayni sekilde onlarin verildigi
perspektifte irreeldir. Bunu daha somut olarak sdylemek gerekirse, belki de soyle
diyebiliriz: realitede karsilastigimiz her obje, bize belli bir duyumlar kompleksi
olarak dogrudan dogruya verilir.”” ® Giinliik yasamda yiiksek degerleri belli bir
perspektif icindeki verisi olarak kavrar ve algilariz. Kurguda ise yiiksek degerler
anlatim yoluyla konu edilir. Roman kisisi ile birlikte aynmi yiiksek degeri duyar, ayni

tavr1 takinir gibi oluruz. Biitlin yiiksek degerleri anlatim yoluyla kavrariz ancak
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higbir yiiksek degeri realitede oldugu gibi kurgu igerisinde kavrayamayiz. Yiiksek
degerleri romancinin bize verdigi perspektif ve gérme icinde kurgu yoluyla kavramis
oluruz. Bu nedenle vyiiksek degerlerin fenomenlesmesi, artik reel tecriibeye
dayanmadigindan, (her ne kadar fenomen olmalarina ragmen) gercek tecriibe
verilerinden 6z bakimindan farklidirlar. Bunun sonucu olarak da, kurgu yoluyla

fenomenlesen gorme, hi¢cbir zaman algiyla yasanan bir 6zellige sahip olamaz.

Sanat ontolojisi acisindan bu goérme tarzi edebiyat eseri i¢in temel bir
tabakadir. ‘‘Gorme tabakasi, ger¢ekten edebiyat eserinin temel bir elemanidir; bu
eleman ortadan kalktiginda, edebiyat sanat eseri, sadece bir edebiyat eseri haline
gelir. Edebiyat eserine formunu veren, bu gorme ve perspektif’dir. Edebiyat eserinin

70 . .
>’ Romanda s6z konusu edilen

formu ile perspektifi arasinda bir yakinlik vardir.
gérme tabakasi, romanin malzemesi olan dil tarafindan meydana getirilir. Roman
kisisinin biitiin eylem, tavir ve anlam yoniinden, yani i¢inde goriindiigli perspektiften
onu tanityabiliriz. Roman kisisi, romanin biitiinliigiiniin her asamasinda ve
ayrintisinda varlik sartlarimin gercgeklestiricisi durumundadir. Romanci bize roman
kisisinin karakter ve fiziki oOzelliklerini eserin her ayrintisinda yer verir. Bu
Ozelliklere roman kisisi ‘Nedir?” sorusuna verilen cevapta bulabiliriz; ancak gérmeler
ve varlik fenomenleri boyle bir soruya cevap veren anlatimda ortaya c¢ikmazlar.
Boyle bir tavir ve anlayis edebiyat eserinin ontolojik yapisina aykiridir. Varlik
sartlart ve yiiksek degerler kendilerini eserde tasvir edilen bir sey olarak
gostermezler; clinkii tasvir edilemezler, onlar, eserin biitiinliigii i¢cinde kendiliginden
belirirler. Bu varlik sartlarina ve yiiksek degerlere ancak roman kisisi ‘kimdir’
sorusunu sorarak ulasabiliriz. Bu gorme tabakasi edebiyat eserinde ontolojik bir
gorevi yerine getirir. Yiiksek deger fenomenlerinin 1s1masini saglar ve ayrica eser bir
estetik deger ile aydinlanir. ¢ Tabakalar teorisi, 6zellikle edebiyat eseri i¢in, onun bir
edebiyat tarihi bilimi yontemi olarak kullanilmasinda asil anlam ve degerini elde
eder. Boyle bir yontemin getirdigi yenilik, bir yandan edebiyat eserinin biitiinselligini

g0z Oniinde bulundurmasi, 6biir yandan da edebiyat eserini, ses ve Ol¢ii bilgisinin
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semantik’in, psikolojinin ve felsefenin ortak olarak arastiracagi bir biitiinliikk olarak

71
kavramasidir’’

2.3.TARIHSEL BiR VARLIK OLAN INSAN iCIN DiLiN ONEMI

‘“‘Biitiin tarihsel varlik alanini olusturan basarilar insan basarilart oldugu
halde, dil adin1 alan varlik alani bir insan bagaris1 degil, insanla birlikte meydana
gelen, insanla birlikte varolan bir varlik alanmdir. Fakat dil de tarihsel bir varliktir;
c¢linkii tarihsel olan her varlik alan1 gibi, dilinde bir olusu vardir. Fakat bu olus, insan
basarilarinin disinda bulunan ya da onlara paralele bir olus degil, insan basarilartyla
birlikte ortaya ¢ikan bir olustur. Fakat dil gene de insan basarilarinin bir tasiyicisidir.
Bu nedenle dil tarihsel varligin en 6nemli 6gesidir; hatta diyebiliriz ki, tarihsel varlik
temelini dilde bulur. Insan basarilarinin bir biitiinii olan tarihsel varlik alani, dilde

sekil kazanir; dilde anlatimini bulur, onunla gelisir.”72

Yazar, ancak dil ile varlik-diinyasinin igine dalar; varlik-diinyasinin
derinliklerinde yiiriir; varlik diinyasin1 fenomen haline getirip; varlik diinyasini 1s18a
cikarir. Eserde 1518a cikarillan bu varlik diinyasinin fenomen noktalarini elde eder.
Bu sekilde yazar, kendisinden yoksun olunmasi diisiiniilemeyen insanin tiirlii varlik
yapisinin sartlarini elde eder. Bu varlik yapisinin sartlarina dayanarak hem giindelik
diinyasin1 hem de kurgu diinyasini diizenler. Yazar dile dayanan bu varlik yapisinin
sartlartyla kurguda hem arag¢ degerleri, hem yiiksek degerleri meydana getirir. Bu
degerler, insanin hayatin1 zenginlestirirler ve insanin hayatina hizmet ederler, insanin
hayatt i¢in yararli olurlar. Dili olmasaydi insan bu gibi basarilardan
yoksun kalacaktir ve dolayisiyla bize zevk veren edebiyat eserleri meydana
gelmeyecektir.Tabi ki yazar bilingli bir sekilde, sadece dilin varlik yapisi ve bu varlik
yapisinin baska varlik alaniyla olan ilgisini, dilin hayatla ve varlik sartlarinin
nitelikleriyle olan baglarimi arastirip konu edinmez; ancak dilin eser igin tasidigi

anlami da dnemli bir problem olarak ele alinmasinin gerekliligini ortaya koyar. Dil

71Age, s. 117.
7 Felsefeye Giris, s. 282.

46



her ne kadar bir diinya olmasa da imkanlar1 sayesinde birtakim tecriibelerin dile
getirildigi kurgusal bir diinya kurar. Eserde tecriibeleri dile getirmek bir varolus

seklidir. Ayrica dilin bir diinyaya yonelmesi, onu anlamli kilan en 6nemli olgudur.

““Dil olmadan tarihsel varlik alani, insan tarihi diye bir alan var olamayacakti.
O zamanda insan da hayvan gibi tarihsel varlik alanindan, ‘tarihten’ yoksun kalacak
ve sadece dogal bir varlik olacakti. Dil olmadan insanlar, tipki hayvan tekleri gibi
birbirinden habersiz kalacaklar ve yan yana yasayacaklardi. Insanlar arasinda
birlestirici bir bag bulunmayacak, onlarin birbirlerini anlamalar1 ya da anlamamalari
olanagi olmayacakti. Leibniz’in ‘monad’1 gibi tek basmna kalan, her seyi kendi i¢
diinyasinda olusturan bir monad olacakti. Ancak dil ile simdiki zaman boyutunda
yasayanlarla gecmis zaman boyutu i¢inde yasamis olanlar arasindaki birlestirici bag
gerceklesir ve kopmaz; insan kusaklarinin deneyimleri, edindikleri bilgi, saptanabilir
ve kusaktan kusaga aktarilarak, insanlarin yaralanmasina sunulabilir.”” ®Ancak dil
yoluyla yazar kendisiyle, insan olarak da diger varlik-sferleri arasinda bir bag
kurmakla, onlarla hesaplasmakla, onlardan yararlanmakla, onlarla kendisi arasinda
birlestirici baglar kurmakla kalmaz. Ayn1 zamanda daha Once yukarida da s6z
ettigimiz gibi eserle okur arasinda iletisimsel bir bag da kurar. Bu bag da‘ her ctimle
ya da sozciik, obir ciimle ya da sozciiklerle etkili bir iligkiye girebilecek ve tiim yer
degistirmelere olanak saglayacaktir. Bu climle ve sozciikler bir dnerme yetisiyle
donanmis olup otekilerle 6neren bir iligki kuracak, boylece yeni iligkilere ve yepyeni
ufuklara ulagma olasiligin1 harekete gecirerek, daha da dogrusu rastgele bir

permutasyon diizenini miimkiin hale getirecektir.””"

‘“Hakiki insan varolusuna giden yol, felsefl varolus, ‘dilde yasama’nin 6zgiin
bilincidir. Anlam veren varolus olarak insan hakkinda diisiinme, daima zorunlu
olarak dile ¢ikar ve bu da, dile 6zel bir dikkat yoneltmeyi talep eder... Dile yonelik
ilgi, modern bir ilgidir ve anlamla kusatilmis modern insanin, kendisine iligkin ifade
edilmemis bir anlam arayisini yansitir. Bu yonde tarihsel aciklamalar girmeksizin,
sunu soyletebiliriz: Zamanimizda dil, i¢inde yasadigimiz diinyayr kavramamizda

gevresel bir ara¢ olmaktan ¢ikip, diinyada varolmamizin 6zsel boyutu haline

*Age, s. 283.
"“Acik Yaput, s. 23.
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gelmistir.”” "

Bu boyutun olusumunda dilin, varlik diinyasim1 adlandirarak
varolusunun pay1 biiyiiktiir; ¢linkii dil ile varlik arasinda karsilikli bag ancak bu
sekilde kurulabilir. Biyopsisik varlik olan insan dilin kurdugu bu bag o6l¢iisiinde
gelisir. “‘Dil olmasaydi insan, 6znel diizlemine kapanip kalacak, disariya agilma
olanagma sahip olmayacakti. Dilin bu 6nemli islevi insanin baska bir insana 'igini
dokmesi'ni ve boylece yiikiinii hafifletmesini saglar. Bunlar olmasaydi, biyo-psisik
yapida olan bu varligin baska tiirlii hayatta kalmasina olanak kalmazdi. Hayatta
kalmasma olanak kalmazdi. Hayatta kalmasi dilin varlik yapisindaki 'bildirme’
isleviyle gerceklesiyor. Insanmn 6znel durumunu baskalarma 'bildirmesi' ve ic
diinyasin1 sozlii ya da yazili olarak saptamasi dilin en 6nemli basarilarindan birisidir.
Bu 'bildirme' ile insan kendi diizlemini asar; kendi diinyasinin bagka insanlarin
Oznel diinyasina katilmasini saglar. Bu islev ona yardim eder; 6zellikle insanin
lizlinti ve sikintilarinin hafiflemesine yarar; bazi durumlarda da catigmalarin,
anlagmazliklarin dogmasina neden olur.””"® Bildirme islevi en etkileyici bir sekilde
ancak edebiyat eseriyle miimkiindiir. Bu nedenle yazar varolusunun 6znel durumunu
baska insanlara anlatmak i¢in dili kullanir. Dil ancak bir yapit, metin veya esere
adina her ne dersek diyelim dontstigiinde gercek anlamini bulur.*‘Metin
okunmadig1 siirece bir sey anlam ifade etmez ve bir sey anlam ifade etmesi icin
yorumlanmasi, bagka bir deyisle, okurun kendi diinyasiyla iligkilendirmesi gerekir.
Bu da ne sadece okurun aklina estigi gibi okumasi, nede yazarin diinyasina bos
vererek okumasi anlamina gelir.”77 Okur ile yazar arasinda dil yoluyla kurulan bag
icten ve halis bir bagdir. Eserin i¢yapisint olusturan dilin olus sekli onun tarihsel
varlik alanini olusturur. Yazarin, okur agisindan basarisi onun, dili ne Ol¢iide
kullandigiyla ilgilidir; ¢iinki dil olmadan ne bir yazar basarisindan ne eser
basarisindan ve gelisiminden s6z edebilirdik. Dilin asil basarisi ise esere kazandirdigi
tarthsel varlik alanmi ile eseri kusaktan kusaga aktarmasidir. Dil ile eser arasindaki
tarihsellik bag ayn1 yazar ile okur arasindaki bag gibi i¢ten ve halistir. Eseri bu bag

disinda ele alip anlamaya olanak bile yoktur.

’ Taylan Altug, Dile Gelen Felsefe, Yap1 Kredi Yayunlari, istanbul, 2013, s. 15.
"® Felsefeye Giris, s. 292.
" Walter J. Ong, Sézli ve Yazli Kiiltiir, Metis yayinlari, Istanbul, 2007, s. 190.
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Bir romanin yorumcudan bagimsiz ve yorumcuya bagiml O6zellikleri
arasindaki ayrim dile dayanir. Dil agik bir sekilde tarihsel varlik alanina sahip bir
fenomendir. Dil ¢ogu zaman bir sey hakkinda bilgi verir ve tipik olarak herhangi bir
seyle ilgilidir. Dil, aslinda goriildiigii gibi ontolojik bir problemdir ve genellikle, eger
onun ne dedigini ve hangi kosullarda dedigini bilirsek bir eserin ne anlatmak
istedigini de gorebiliriz. Fakat bu tespit, dilin anlatmak istedigi sey hakkindaki
iddianin bir sonucu olmasi1 gereginden kaynaklanmaz; aksine bu tespit, yazarin

eserinde dil ile izledigi yol hakkinda sahip oldugumuz tiirde bir ¢ikarim igerir.
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3.BOLUM

OGUZ ATAY’IN ROMANLARININ VARLIK SARTLARI ACISINDAN
INCELENMESI

Bu boliim c¢alismanin pratik boliimiinii olusturmaktadir. Ilk iki béliimde
calismanin teori kismi olusturulmus, bu boliimde ise bu teoriler lizerine romanlar
incelenmistir. Bu nedenle romanlar incelenirken ilk iki bdliime gondermeler
yapilmistir. Tekrara diismemek icin gerek goriilmeyen yerlerde agiklamalarda
bulunulmanugtir. Ilk olarak bu boliimde varlik yapisi ve nitelikleri etrafinda
romanlar ele alinmis ve sonra tamamlayict diger unsurlar ile bolim
genisletilmistir. Romanlar incelenirken su on yedi varlik yapisi1 ve niteligi goz

ontinde bulundurulmustur:

1. BILEN BIR VARLIK OLARAK INSAN
2. YAPIP-EDEN BIR VARLIK OLARAK INSAN

3. TARIHSEL BIR VARLIK OLARAK INSAN

4. TAVIR TAKINAN BIiR VARLIK OLARAK INSAN
5. OZGUR BIiR VARLIK OLARAK INSAN

6. ONCEDEN GOREN, ONCEDEN BELIRLEYEN BIR VARLIK OLARAK
INSAN

7. ISTEYEN BiR VARLIK OLARAK INSAN

8. IDELESTIREN BIiR VARLIK OLARAK INSAN

9. KENDISINI BIR SEYE VEREN, SEVEN BiR VARLIK OLARAK INSAN
10. INANAN BIiR VARLIK OLARAK INSAN

11. DEGERLERI DUYAN BIiR VARLIK OLARAK INSAN
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12. CALISAN BIR VARLIK OLARAK INSAN

13. EGITEN VE EGITILEBILEN BiR VARLIK OLARAK INSAN
14. DEVLET KURAN BiR VARLIK OLARAK INSAN

15. SANATIN YARATICISI OLARAK INSAN

16. KONUSAN BiR VARLIK OLARAK INSAN

17. BiYOPSISIK BiR VARLIK OLARAK INSAN’"

3.1. OGUZ ATAY’IN ROMANLARINDA INSANIN VARLIK YAPISI VE
NITELIKLERI

Oguz Atay’in romanlarinda varlik yapisi ve niteliklerinin bir fenomen olarak
ortaya ¢ikmasinda cesitli nedenler vardir. Bu nedenlerin basinda daha once de
degindigimiz gibi kendini bagkalarina anlatma derdi gelmektedir. Yazarin tarihsel
stire¢ icerisinde kendisini diger insanlara anlatabilmenin en sahici ve etkileyici
seklinin ancak dili kullanarak romanlar1 yoluyla olabilecegini diisiinmesidir. Ozelikle
romanlar1 vasitasiyla “Yeni bir dil yaratmak istiyorum”79 diisiincesi ile varlik yapisi
ve niteliklerini hayata gecirmeye ¢alismistir. Varlik yapist ve niteliklerini dile geldigi

ilk roman ‘Tutunamayanlar’ olmustur.

““Tutunamayanlar, zamansal art ardaligin montaja kaliplariyla delindigi, i¢ ve
dis diinyalar arasindaki simirlarin  ortadan kalktigi, farkli ontolojilerdeki
gercekliklerin farkli bigim ve anlatim 6geleri araciliiyla aktarildigi bir romandir. Bu
metnin odagina yerlesen, toplumsal sorunlar degil, insanin i¢ diinyasidir... Roman,

cesitli gergeklik diizlemleri ve ontolojik katmanlarin i¢ ice gegtigi kaygan bir zemin

8 Varlik Yapis1 ve Nitelikleri hakkinda daha detayl bilgi igin bakiniz: Takiyettin Mengiisoglu, Insan
Felsefesi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1988
"Tutunamayanlar, s.550.
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tizerinde yol alir. Atay metnini, bir sonraki romaninda da kullanacagi, {li¢ anlati
diizleminden olusan bir ana yap1 planinin iizerine oturtur: 1. Metnin reel gerceklik
diizlemi: Turgut’un Selim’in Oliim nedeninin ardina diislip onun c¢evresiyle
konustugu boliimler; Turgut’un yolculugu ve gergeve metinler (roman basindaki
aciklamalar ve romanin sonundaki Turgut’un mektubu). 2. Roman kisilerinin yazdig:
metinler: sarkilar, agiklamalar, giinliik notlar1, ansiklopedi maddeleri... 3. I¢ diinya
diizlemi: anilar i¢ konusmalar... Ancak romanda bu diizlemler, romanda kesin
sinirlarla birbirinden ayrilmis degildir, bir¢ok yerde birbirinin i¢inde erir. >80 Boylesi
diizlemler tizerine kurulu olan romanda, hedefimiz insan1 pargalamadan, onun somut
biitiinliigline dokunmadan, bu somut biitiinliikte yerini bulan fenomenleri incelemek
ve anlagilir kilmaktir. Bu hedefe ulasmak i¢cin roman kisilerini ontolojik bir goriisle
ele alarak ulasabiliriz. Bu nedenle ele alinan roman Kkisileri sadece iliskilerden
koparilmis herhangi bir ‘Tin’ ya da ‘akil’ kavrami iizerinde degil, insanin varlik
sartlar1 tizerinden incelenmistir. Roman kisilerinin tizerinden yazarin insanin varlik
yapis1 hakkindaki goriislinli ortaya koymak ic¢in roman kisilerinin varlik yapilarinin
icine girmek gerekmektedir. Ayrica bastan sona yeni ve farkli olan bir goriisiin
olugmasint saglanmakta ancak bu yolla gergeklesmektedir. Giindelik yasam
igerisinde reel bir hayat siiren insan gibi kurgu igerisinde irreel bir hayat siiren roman
kisileri de biyopsisik, ontik ve somut bir biitiinliige sahiptir. Bu nedenle insani
incelerken onu belli alanlara ayiran bir goriis insana dair yapacagimiz incelemede
bizi yanlis ¢ikarim ve yorumlara gétiirebilir. Insanin sadece belli ydnlerinin iizerinde
durmak; onlar1 sadece belli bir noktaya kadar mutlaklastirabilir. Insan Felsefesi
aracilifiyla insana dair bir bilgiye ve yoruma ulagmak istiyorsak, insan1 pargalayan
bakis agilari ve belli yonlerden insana yaklagan egilimlerden kaginmak gerekir.
Ancak insan1 ontik bir biitiin olarak ele alip degerlendirdigimizde dogru bir yoruma
ulasabiliriz. Insan felsefesinin varlik alanminin yapisi ve islevlerine dair ontik
goriisiinden yola ¢ikarak, temelini insanin varlik yapisinin biitiiniinde bulan eylemler,

bizi kendiliginden yorumumuzun hareket noktasina gotiirmektedir.

8 Y1ldiz Ecevit, ‘Ben Buradayim...” Oguz Atay i Biyografik ve Kurmaca Diinyast, iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2011, s. 237.
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Oguz Atay romanci olarak bir yandan bilginin, sanatin ve teknigin lireticisi,
diger yandan ise biitiin bunlarla yetinmeyerek insanin ne oldugunu sorgulayan bir
arastirmacidir. Iste bu noktada Insan Felsefesi, hem boylesine iki kutuplu olan
Atay’in; insanin varhi@iyla bize neyi gostermek istedigini 1sitmasi hem de bize
sagladig1 yorum teknigi agisindan ¢ok dnemlidir. Insanin fenomen temeli olan, somut
varlik yapisinin biitiinliigiinde yerini bulan eylemler, tavirlar ve insanla birlikte
ortaya ¢ikan varolus sartlar1 bizi bu bolimde sozii edilen yorum teknigine
gotiirecektir. Romanda insanin varlik yapisinda yerini bulan varlik sartlar1 tizerinde
durmak yorumumuz agisindan insan varligin1 parcalamaya zorlamamaktadir; ¢linkii
insanin biitiin varlik sartlari onun biyopsisik varlik yapisinin biitiiniinde temellenirler.
Romanlar incelerken ortaya ¢ikan hicbir varlik sarti yalniz bios’un ya da yalniz
psyche’nin {iriinii degildir. Bu nedenle insanin varolmasini ve yasamasini saglayan
onun biitlinlinii olusturan varlik sartlaridir. Ayrica bu varlik sartlarini besleyen,

gerceklestiren eylemler (aktlar) de unutulmamalidir.

Oguz Atay’in roman kisileri yapip-eden, aktif olan ve yapip etiklerinin bilincin
de olan kisilerdir. Atay roman kisilerinin hayatin1 duraklama ve durgunluk tanimayan
bir akis igerisinde kurgulamistir. Ancak kurgusal hayat icerisinde de olsa hayatin
beraberinde getirdigi yapilacak o kadar fazla sey vardir ki kisilerin onlarin hepsini
birden yapmasina olanak yoktur. Bunun i¢in Atay, roman kisilerine yapacaklarini
siraya koymalari, onlar arasinda se¢im yapmalar1 ve geregine uygun davranmalari
saglamak icin onlara yapip-etmelerini yoneten deger duygusunu onlerine koymustur.
Romanlarinda deger duygusunun islevini ise su sekilde kurgulamistir. Deger
duygusu, kisilerin kendi eylemleri arasinda bir se¢gme yapmasini saglar; dne alinacak
eylemlerle sonraya birakilacak eylemler arasinda ayrim yapilmasini miimkiin kilar.
Tipki akis i¢inde bulunan hayatta oldugu gibi kurgu icerisinde de kisiler (Turgut
Ozben, Selim Isik, Hikmet Benol, Mustafa Inanvb.) tek baslarma degildirler. Ister
istemez bagka insanlarla bir arada yasamak zorundadirlar. Bagkalar1 da ayn1 kendileri
gibi yapip-eden varliklardir. Kisilerin yapip-etmeleri ile kurgunun birlikte getirdigi
durumlar ve olaylar karsisinda ilgilisiz kalmalart miimkiin degildir. Kisilerin yapip-
etmeleri ya birbirine karsidir ya da birbirini tamamlar. Bu nedenle her iki durumda

da kisilerin tavir takinmasi ve karsi tedbirler almasi gerekir. Roman kisilerinin
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konusmalari, tartigmalar1 ve eylemleri bir tavir takinmanin sonucudur. Bu tavir ayni
zamanda Atay’in tavrini da fenomenlestirir. Ciinkii Atay’in hayatta olup bitenlere
kars1 kayitsiz kalmasi ve kendini ilgilendiren olaylar hakkinda goriisiiniin olmamasi
beklenemez. Bu goriis ayn1 zamanda sorumlulugu da beraberinde getirmektedir. “Her
birey kendi ilerlemesi kadar karsisindakinin gelismesinden de sorumlu olmalidir.

(Yani, zincirleme bir sorumluluk ilkesi benimsenmelidir.)”*

Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani adli
eserlerinde insanin yapip-eden bir varlik olmasi karsimiza ¢ikan ilk varlik sartidir.
Gerek Turgut ve Selim gerekse de Hikmet ve Mustafa Inan yapip-eden, aktif olan
kisilerdir. Kurgu igerisinde ¢esitli hayat durumlari, olaylari, iliskileri ve kaygilari
icerisinde bulunurlar. Bu nedenle Atay, hem Turgut’u hem de Selim’i iginde
yasadiklar1 bu olgularla hesaplagsmak ve onlarin i¢ginde siyrilmak durumlariyla kars
karsiya birakir. Bu durumu gergeklestirmek ig¢in Atay roman kisileri oniine bazi
yapilmasi gereken eylemler koymustur. Bu eylemler sunlardir: “l.Kendini iyi
tanimak, Il.Kendini elestirmek ve Ill.Dis etkenlerin uyutucu durgunluguna
kapilmamak.” % Siraladigimiz bu eylemler Tutunamayanlar romaninda yapilmasi
gereken oncellikli sartlar olarak karsimiza ¢ikarlar. Romanda oncelikle Selim’in
yapip-etmelerinden s6z edecek olursak; Selim, hayatin biitliin eylem alanlarin1 goz
onlinde bulunduran eylemler planlamaktadir. “Bireyin tek basina kaldigi zaman
kendisini olusturmak i¢in yapacagi ¢alismalar, ne yapmali sorusunun 6nemli bir
boliimudiir. Kendi degerini eksiksiz bilen ve her an bu degeri, yeni sartlarin 15181inda
elestirebilen bir kisi ne yapmali, ne yapmamali diye bocalamaz.”® Ancak ne var ki
romanin  konusundaki ironi, bu eylemlerin  sonucundaki  bocalamadan

kaynaklanmaktadir.

Hem Tutunamayanlar ve Tehlikeli Oyunlar hem de Bir Bilim Adaminin
Romani eserlerinde kisilerin yapip-etmelerinin nedenlerini daha iyi anlayabilmek
i¢in Insan Felsefesi’nin yapip-etmeleri nasil grupladigina oncelikle bakmaliyiz.

Mengiisoglu insan eylemlerini {i¢ grup altinda toplamistir. “Birinci gruba, insandan

8 Tutunamayanlar, s. 96
%2Tutunamayanlar, s. 97-98
®Tutunamayanlar, s. 97
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dogrudan bir karar bekleyen ya da dolayli, refleksiyonlu bir karar isteyen yapip-
etmeler girerler. Ornegin, bir planin, bir projenin, bir niyetin, bir hedefin, bir amacin,
bir degerin ve benzerlerinin gergeklestirilmesi gibi. Imdi bilim-felsefe, sanat-teknik
alanlaniyla, ehtik, politik, ekonomik alanlar gibi biitiin onemli yapip etmelerimiz,

eylemlerimiz bu gruba girerler.

Ikinci gruba giren yapip etmeler, bizden kosulsuz bir gerceklestirme isteyen,
giinliik hayata, giinliik hayat kaygilarina iligkin olan 6nemli eylemlerdir. Bu eylemler
ger¢eklesmeden insanin yasamasina olanak kalmaz. Bu eylemler beslenme, barinma
ve giyinme gibi ara¢ ve gereclerin saglanmasiyla, yasamaya, sagliga yardim eden

eylemlerdir. Bu eylemler ile birinci grup eylemler arasinda siki bir ilgi vardir.

Ugiincii gruba insanin otomatiklesen eylemleri girerler. Sosyal ¢evredeki biitiin
davranis sekilleri, atdlyede, fabrikadaki bir is, teknik bir arac1 kullanmak ve benzeri
gibi eylemler bu gruba girerler. Fakat otomatik adin1 alan bu eylemlerin baslangicta

6grenilmesi gerekir.”®

Birinci grup icerisindeki yapip-etmeler incelememiz agisindan, en
onemlileridir. Romanin merkezinde olan kisilerden birisi olan Selim’in yapip-
etmeleri onu, problem olarak form ve yon bakimindan birbirinden farkli olan
yonelimleri gerceklestiren bir roman kisisi yapmaktadir. Bu nedenle bu gruba giren
yapip-etmeler, kisiden dogrudan bir karar bekleyen ya da dolayli, refleksiyonlu bir
karar isteyen yapip-etmelerdir. Biyopsisik varlik karsisinda birbirinden hi¢ fark:
olmayan bu grup yapip-etmeler kendilerine metnin kurgusu igerisinde de yer
bulurlar. Bu yapip-etmeleri halis olanlar ve halis olmayan yapip-etmeler olarak ikiye
aywrabiliriz. Halis yapip-etmeler somut bir 6z sferi (6z tabakasi) i¢inde olmasi
gerekir. Bu yapip-etmeleri kendini gergeklestiren kisiye ait olmalidirlar. Kurguda
yapip-etmeleri halis bir karakter kazanmalari i¢in bu ilk sarttir; ¢iinkii yapip-etmeleri
gerceklestiren kisinin daima yapip-etmelerden once gelmesi gerekir. Boylece yapip-
etmeler ancak somut bir kisinin birligine dahil olabilirler. Halis yapip-etmeler sonucu

ortaya ¢ikan {irlinler 6rnegin Tutunamayanlar’ da Selim’in “Marksist ideolojiye

¥[nsan Felsefesi, s. 95.
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uygun 6zerk bir program yapmasr”®® hem bir plani-projeyi hem de bir niyeti-hedefi,
yiiksek degerlerin amaglarini gergeklestirmeye uygun olarak ¢alismasi onu bir nevi
ironik bir tarzda‘tutunanlar’ diizeyinden ‘tutunamayanlar’ diizeyine c¢ikarir. Bu
projeyi anlamsal olan boslugunu doldurmak i¢in belirleyen Selim’i Atay olumlar;
ancak kabul edip etmedigini gostermez. Ciinkii yazarin kabul sarti insanin varlik
niteliklerini bir sonuca ulastirdiginda kendisini gosterecektir. Ayni romanda Turgut
Ozben’in varliginin yapisin gerektirdigi nitelikleri yerine getirmek, kiiciik burjuva
standartlarinin olusturdugu konformizmi paradoksal bir sekilde 6ziimleyen tutunanlar
arasindan uzaklasmak i¢in kagma eylemini gerceklestirmesi ise halis bir yapip-etme
olmadig1 i¢in yazar tarafindan olumlanmamaktadir. Ciinkii “kagmak yerine, orada
kendini gergeklestirseydi, o zaman Ozgiirliiglinii i1yi kulanmis olacakti.” 8 Ayni
sekilde Tehlikeli Oyunlar’da Hikmet Benol’un varolustaki anlam arayisi ve kendini
asma istegindeki ilk bastaki yapip-etmeler yazar tarafindan olumlanirken; bu yapip-
etmelerin zamanla hem kaygi hem de sugluluk igeren eylemlere doniismesi nedeniyle
olumlanmamaktadir. Ciinkii Hikmet Benol kendini diizen karsisinda tekrar
ayarlamak yerine oliim yoluyla kagmayi se¢mis, “varolan durumunu kararli bir
sekilde tamimlaylp asmak yerine, Olimii secerken Ozgirligini kotliye
kullanmustir.”®” Bu nedenlerden dolay1 yapip-etmeler ne sadece baslangiclarindaki
niyetlere nede sonuglarindaki durumlara gore degerlendirilebilirler. Ancak yapip-
etmeler bir biitlin olarak degerlendirildigi zaman kesin bir anlam ifade etmektedirler.
Bir Bilim Adaminin Romani eserinde ise Atay kurgunun merkezindeki kisi olan
Mustafa Inan’in yapip etmelerini ise onaylar. Bilim ve bilime duydugu sevgi
nedeniyle siirekli eylemlerde bulunan Mustafa inan kendisini ara¢ degerlerin sesini
duyan bir kisi olarak degil de yiiksek degerlerin sesini duyan bir kisi olarak karsimiza
cikar. Yasadigr donemin sartlar1 geregi aldigi egitim sayesinde ¢ok para kazanip bu
yolla toplum igerisinde yiiksek bir statii saglayabilecek iken Mustafa Inan kendisini
bilimi yapma ve yaymaya adamistir. Ayrica kendisini bilime adayisi ona paranin bile

saglayamayacagi bir statiiyii kazandirmistir. Mustafa Inan romanmn kurgusu

8 Oguz Ocal, Tutunma Fenomeni Karsisinda Ug Tavir, Bes Romanci, IV. Uluslar aras1 Karsilagtirmali
Edebiyat Bilimi Kongresi, Kirikkale Universitesi Yayinlari, 2013, s. 660.

8 Tutunma Fenomeni Karsisinda U¢ Tavir, Bes Romanci, 660.

8 Tutunma Fenomeni Karsisinda U¢ Tavir, Bes Romanci, 660.
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igerisinde de yapip-etmeleri ile ‘bilime kars1 bir ilgi uyandirmaya’® ¢alismaktadur.
Atay deger duygusuna sahip olan, kendisine hedefler, amaglar koyan, projeler
tasarlayan ve bunlar1 zamanin boyutlar1 iginde gergeklestiren Kkisileri kabul edip
olumlamaktadir. Ciinkii insan yapip-eden bir varlik olarak ancak bdyle bir sekilde
degerlerin sesini duyan bir toplum kurabilir ve sosyal bir birlik icerisinde yasayabilir.
Atay roman Kkisilerinin eylerini kurgularken sadece bir alanla, 6rnegin ahlaki alanla
sinirlandirmaz. Atay, roman kisilerinin yapip-etmelerinden s6z ederken, yasamin
biitiin eylem alanlarin1i gz Oniinde bulundurur. Yeni seyler arayan, yeni alanlar
bulmaya c¢alisan; problem ¢6zen, yahut ¢ozmeye c¢alisanlar kigiler Atay’in

kaleminden ¢ikmislardir.

Insan, felsefi acisindan her ne kadar aktif olarak yapip-eden bir varlik olsa da
insanin yapip-etmelerini gergeklestirmesinde asil nedenin basinda insanin degerleri
duyan bir varlik olmasi gelmektedir. Insanin bdyle bir varlik niteligine sahip olmasi,
onu zaman igerisinde Kkarsilastigi olaylar ve durumlar karsisinda bocalamasini
Onlemistir. Yoksa insan karsilastigi her farkli durum ve olayda sarsinti igerisinde
kalirdi. Bu nedenle insanin hayati rastlantilara terk edilmemistir. Kurgunun akist
icerisinde de bulunan kisilerin hayati, eylemleri ve tavirlari da rastlantiya asla
birakilamaz. Kurgu ancak yonii belli olan yapip-etmelere, bu yapip-etmeler i¢in
gerekli olan kararliliga ve kararligin dayandig1 degerlerin gelisimine gore sekillenir.
Aksi takdirde kurgu icerisindeki kisilerin yasamasi olanaksiz bir hale gelir ve
kisilerin igerisinde bulunduklart durumlarin belirsizligi de kurgunun saglamligini yok
eder. Bu nedenle yazar kurgu igerisinde kisileri su veya bu nedenlerden dolay1 da
olsa eyleme ge¢mek icin karar vermek zorundadirlar. Kurgu icerisinde verilen her
karar gelecekte olacaklarla ilgilidir ve kurgu icerisindeki kisilerin hayatlarinda
agirlikli kararlar gelecege yonelik olanlardir. “Ciinkii insanin hayat1 belli amaglarin,
hedeflerin, planlarin gergeklestirilmesine baglidir. Imdi insan yasayabilmek igin
amaglarini, hedeflerini, planlarini gerceklestirmelidir. Fakat insan, i¢inde bulundugu
sonsuz durumlarin hakkinda gelebilecek bir giice sahip degildir, amaclarmni,
hedeflerini, planlarin1 bir defada gerceklestiremez. O halde insan bu durumlarin

icinden nasil siyrilabilir, onlarla nasil basa ¢ikabilir, nasil hesaplasabilir? Bunun i¢in

8Bir Bilim Adaminin Romani, s. 18.
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insanin, gerceklestirmesi gereken eylemlerini diizenleyen, onlar1 6nemine gore sira
koyan bir ‘organ’a gereksinimi vardir. Eylemlerin bir diizeni, bir deger duygusuna
sahipse olasidir. insan ancak bir deger organina bir deger duygusuna dayanarak, arag

arayarak ve secerek hareket etmekle istediklerini gerg:eklestirebilir.”89

Insan felsefesi acisindan ‘degerler’ sadece arada bir, diger problemler
incelenirken ele alinan bir varlik sart1 olmaz; ¢iinkii degerler zaten basl basina bir
problem alanidir. Insan Felsefesi yoluyla bu problem alani ortaya ¢ikarilabilir olmasi
bize kurguda yeni arastirma yollarmin yonlerini gostermektedir. Insan felsefesi
degerlere 6zgli problemleri ortaya koymakta ve degerlerin Diinya’daki yerini bize
gostermektedir. Deger fenomeni sadece insana 6zgii oldugu igin bu fenomenin
icerdigi problemleri incelemek felsefi antropolojinin isidir. Ancak bu fenomenleri
kurgusu igerisinde barindiran romanlari, felsefi antropolojinin ve edebiyat
elestirisinin sagladig1 verilerden yola ¢ikarak incelemek miimkiindiir. insanin varlik
yapisini anlamaya calisirken Oguz Atay’in romanlarinda faydalanmamizin nedeni,
Atay’1n insanin 6zilinil olusturan yiiksek degerleri, bu degerlerin bulundugu bir yerde
aramasi ve insan problemini, insanin varlik sartlarini ortaya koyacak bir yonde ele
almis olmasindandir. Bu nedenle Atay roman kisileri, biyopsisik bir varlik olarak,
canli varlik diinyasindaki diger biyopsisik yapilar gibi bir biitlinliik gosterir. Bu
biitiinliik igerisindeki Atay’in roman kisileri degerlerin varligin1 kabul etmektedirler;
ancak tercihlerini yiiksek degerlerden yana degil de ara¢ degerlerden yana
kullandiklar1 i¢in degerlerden yoksun olmamakla birlikte yiiksek degerlere dayanan

bir varlik alan1 da olusturamamaktadirlar.

Oguz Atay gibi bir modernist yazar, romanlari yoluyla insan ve diinya
arasinda deger dolu bir varlik alanim1 olusturmaya calismistir. Tutunamayanlar
Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani’ndaki bu varlik alani, yasamin
bagh kaldig1 ¢evredeki 6nemli ve 6nemsiz seyleri asan, onlarin iistiinde bulunan bir
alandir. Bu nedenle Atay’in romanlarindaki kisiler, degerlerin ve hatta yliksek
degerlerin istiine ¢ikabilen varliklar olarak yer alirlar. Biyopsisik 6zelliklere sahip

olan roman kisileri bu varlik alaninda yiiksek degerlerin sesini duyarak hareket

8fnsan Felsefesi, s. 97.
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ettiginde her tiirli baglardan kurtularak 6zgiir olurlar. Bu durum ayni zamanda,
siradan insan diizeyinden yaratici insan diizeyine bir gecistir. Atay, kisilerini
kurgularken aslinda onlar1 biitiin varliklarin tistiinde bulundurur, onlarn yiiksek
degerlerin tasiyicis1 ve onlarin gergeklestiricisi olarak okuruna sunar. Kurgu
stirecinde bir nevi idelestirme yonelimi vardir. Ciinkii Atay’in, insanin neligine daha
derinden girmesini saglayan, onun bu idelestirme egilimidir. Atay bu yonelim
sayesinde bir taraftan‘olan’in realitedeki karsiligini okura gosterirken; diger bir
taraftan ‘olmasi1 gerekeni’ agiga ¢ikarip isaret eder. Tutunamayanlar’da, Tehlikeli
Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani’nda arag¢ degerlerin sesini duyan ve
kendisini buna goére ayarlayan kisiler, deger kavraminin bile kullanilmasindan
cekinilen bir diinya icerisinde yasarlar. Bu diinyanin yasalarina gore degerler soyut
ve genel kavramlardir; onlarin bir varligi yoktur. Bu nedenle degerlerden degil,
sistem tarafindan konulan normlardan sz edilir. Atay’a gore insan olmak bu sistem
icerisindeki bir diinyaya ‘hayir’ diyebilmektir. Roman kisilerinin hayir diye bildigi
an kisilerin insanlasma siireci baglamis olur. Ornegin Turgut realiteyi inkar ettigi ve
ona hayir diyebildiginde; yani yliksek degerlerin sesini duymaya basladiginda yazar
tarafindan kabul sartlarinin ilkini gerceklestirmis olmaktadir. Selim ve Hikmet ise
farkli duyus ve duyarlilig: ile diinyay1 idelestirebilecek olan kisilerdir. Her ikisinde
de sanat¢i duyarlili@i oldugu icin bu idelestirmeyi gergeklestirme yollar1 ararlar.
Mustafa Inan’da ise ideal bir bilim adammin sistem tarafindan konulan normlar
karsisinda ters diisen yanlisliklar1 ve garpikliklari ironik bir halde anlatilir. Ancak
Atay i¢in romanlarda bu idelestirmenin anlami, realite hakkinda fikirler ©ne
stirmekten daha oOtesidir.“Tutunanlar’in 6gelerini pargalamak, onlarin giic dolu
izlenimini yok etmek ve arag degerlere dayanan karsiligini ortadan kaldirmak esas
olandir. Insanlasma siirecine giren kisiler, kendilerini kurgu icerisinde giiglii bir
sekilde imtihana tutan hayatla karsilasirlar. Dis etkenlerin uyutucu durgunlugu
karsisinda hayir diyebilen insan i¢in artik ara¢ degerler, yiiksek degerlerin buyruguna
girmeye baglamis demektir. Bu nedenle Atay, kisilerinin oniine realitede olandan
kendisini ayirabilecekleri ve biyopsisik yetenekleri sayesinde onun disina
cikabilecekleri olanaklar koyar. Bu nedenle gerek Selim gerekse de Hikmet sisteme
kendilerini ayarlamak yerine sistemi kendilerine ayarlamaya ¢alisirlar. Kendilerini

gerceklestirmek amaciyla yapilan bu ayarlama girisimleri maalesef o6zgiirligiin
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agirligini kaldiramadiklar icin 6liimle sonuglanmaktadir. Bu ayarlama ancak yiiksek
degerlerin sesini duyup varlik sartlarin1 yerine getirip 6zgiirlesmekle miimkiin olur.
Varlik sartlarini yerine getirmeyen, biyopsisik oOzelliklerinin ¢ogundan yoksun
olarak, ¢evrelerinin disina ¢ikamayarak, varliklarin1 sadece bu ¢evrenin varligina
baglayarak bir yasam alani olusturmaya g¢alisan ‘tutunanlar’in sistemi, Selim ve
Hikmet’i 6zgiirliiklerini kotiiye kullanmaya iter. “ Oguz Atay’in miintehir kisileri,
ironik birer 6znedir, paradoksal olarak olusturulmuslardir. Daha agik bir ifadeyle,
Selim Isik gibi Hikmet Benol da hem ne ise odurlar hem degildirler, diger bir
ifadeyle her ikisi de hem Ozgiirliiklerini kotiiye kullanan bireylerdir hem de onu
bilingli olarak kotilye kullanan kisiler olarak c¢izilmislerdir. Ozellikle bu ikinci
yonleri, onlar1 ironik birer figiire doniistiirlir ve yazarin haksizlik etmeden, yani adil
bir sekilde, hem kurulu diinyaya inanmayan kendisi gibi, normallik standardi olan
diizenin neligini de agiga ¢ikarip teshir etmesine olanak saglamistir. Diger bir
ifadeyle Oguz Atay’in kisileri, hem drami yasayan kendilerini ortaya koyarak
diizenin normallik standardini tartismaya acgarlar hem de kendilerini kurgulayan
yazarin da verili veya alternatifli haliyle diinyadan umutsuz, dolayisiyla kdkten bir

degisimi ima eden anti-nihilist oldugunu da ortaya koyarlar.”®

Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adamimm Romani’nda
kigilerin eylemleri, ya dogrudan ya da dolayli bir sekilde degerler tarafindan
yonetilerek gerceklestirilir. Bu iki gerceklestirme sekli deger duygusunun agikligina
ve gerceklestirilen eylemlerin niteligi ile de yakindan ilgilidir. Kisilerin (Turgut,
Selim, Hikmet ve Mustafa inan), deger duygular1 yeteri kadar acik ve yaptiklari
eylemin niteligi de karmasik degilse, gerceklestirilen dogrudan bir gergeklestirme
seklinde olup bitmektedir. Aksi takdirde ise deger duygular yeterince agik olmayip
ve yapilan eylemin niteligi de karmasik ise, s6z konusu gerceklestirme dolaylh
gerceklestirme seklini alir. Ornegin Selim’in ve Hikmet’in her iki romanda da
oynadiklar1 oyunlar; 6yki, siir, 6nséz, oyun ve biyografi yazma oyunlar1 oynamalari
bu tip bir gerceklestirmedir. Her iki roman kisisi de bu dolayli yapip etmelerinde
duraksarlar, varolusun amacina yonelik diisiincelere dalarlar ve derin bir degerler

catismasinin i¢ine diiserler. Bu nedenle Atay’in kisilerinin yiiksek degerler tarafindan

O Tutunma Fenomeni Karsisinda U¢ Tavir, Bes Romanci, 660.
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yonetilen eylemleri gergeklestirme sekilleri, onlarin deger duygularinin giicline
baghdir. Ayrica biitiin kisileri bir sekilde gelecegi kurma pesindedirler. Ancak
gelecek ise kisilerin iradelerine, eylemlerine ve kararlarina baglidir. Insan tarihsel bir
varliktir ve diger canlilar gibi, sadece iginde bulundugu zamani yasayan bir varlik
degildir. O bakimdan yapip-etmelerini belirleyen, bir diizene koyan ve problemler

karsisinda kendisine dayanak saglayan degerlere ihtiyag¢ duyar.

Daha once belirttigimiz gibi Insan Felsefesi'ne gore insan “olanaklar
varhigidir” ve varolusunu gergeklestirebilmesi icin “plastisite” ozelligine ihtiyag
duymaktadir. Atay’in kisileri ozelliklede Selim ve Hikmet kurgu igerisinde
dogduklar1 andan 6lene kadar gecirdikleri zaman araliginda verili ve ayn1 zamanda
degisen bir diinyayla karsi karsiyadirlar. Siirekli olarak degisen hayat formlar
icerisinde yasarlar; kendilerini bu degisen formlar karsisinda koruyamazlar, onlara
uyum saglayamazlar, her tiirden ihtiyaclarini gideremezler, c¢evreleriyle etkilesim
kuramazlar ve biitiin bunlarin sonucunda plastisite dzelliginden yoksun olduklari igin
hayatlaria son verirler. Fakat Turgut plastisite 6zelligi sayesinde Selim’in intihari
sonrast kiiciik burjuva diizeni igerisinde karsilastigi olaylar onu uyarmaya
baslamistir; simdiye kadar yiiriidiigii yol olan kiigiik burjuva hayatinin yiirlinecek
biricik yol olmadigint anlamaya baslamistir. Hatta madde sferini asabilecek
eylemlere girismis, bagka bir nitelikte olan hayat tarzlarinin bulundugunu gérmeye
ve aylkmaya baglamistir. Ancak Turgut bu yolda ilerleyip, ozgiirliilinii iyiye
kullanmay1 se¢ip ve gergeklerle miicadele etmeyi goz alip kagmasaydi; varolussal bir
bilgiye erisecek ve o zaman bu bilgiden kalkarak yeni bir yolda ylriimeye
baslayacakti. Bu yeni yolda agirlik, yiiksek degerlere kayacak, bu kez yliksek
degerler agir basmaya baslayacak; ara¢ degerler, yiiksek degerlerin buyruguna
girecek, yiiksek degerler i¢in bir sigrama tahtasi olacakt.”™ Bu sigrama Atay’in
kisileri i¢in zorunlu bir unsur olmasi nedeni ile kurguda yiliksek degerler ve arac
degerler daima c¢atigma halindedir. Eger Atay bu ¢atigmay1 yiiksek degerlerin lehine
sonuglandirsaydi Turgut kendini ontolojik olarak gergeklestirebilecekti. Gortildigu

gibi  Turgut’'un kendinde bulunan olanaklar1 kullanarak yiiksek degerlere

nsan Felsefesi, s. 153 — 154.

61



ulasabilmesi ve ara¢ degerleri yiiksek degerlerin buyruguna girdirebilmesi i¢in giiclii

bir irade ile 6zgiirliigline karar vermesi gerekmektedir.

Insanm degerlerin sesini duyabilmesi, onun tavir takinan bir varlik olmasiyla
yakindan ilgilidir. Insan, hayat durumlar igerisinde bilingli olarak veya olmayarak
siirekli se¢imlerde bulunmaktadir. Ornegin ¢evresinde gelisen bir olay karsisinda ya
o olayin yaninda ya da karsisinda olabilmeyi se¢mektedir. Bu se¢im tam olarak tavir
takinmaktir. Tavir takinma felsefi antropolojiye gore iki sekilde ger¢eklesmektedir:
“I. Agik tavir takinma; II. Kapali tavir takinma. Birincisi gorliniis alanina c¢ikar;
ikincisi goriiniis alanina ¢ikmaz; gizli kalir. Tavir takinmanin iki sekli de insanin
icinde bulundugu durumlarla basa ¢ikabilmesi i¢in, onun daha 6nce bilen, yapip-
eden, deger duygusuna sahip olan bir varlik olmasini gerektirir. Eger insan bilen bir
varlik olmasaydi, o zaman o ne hayat durumlarindan yana, ne onlara karsi tavir
takinabilir, ne de onlarla hesaplasabilirdi. O zaman insan aktif olamayan, hep pasif
kalan, uyku da bir varlik olurdu. Fakat bilgi de tek basina yeterli degildir. Insanin
icinde bulundugu hayat durumlarindan siyrilip ¢ikabilmesi i¢in, onun ayni zamanda
yapi-eden, aktif bir varlik olmasi gerekir. Fakat insan deger duygusuna sahip bir
varlik olmasaydi, o zaman o aktif, yapip-eden bir varlik nasil olabilirdi? Ciinkii deger
duygusuna sahip olmayan bir varlik i¢in her sey birbirinin aymi olurdu. Boyle bir
varlik i¢inde bulundugu durumdan yana veya ona kars1 tavir takinamazdi. imdi ancak
bilgi, yapi-etme, deger-duygusu gibi niteliklerle donatilan bir varlik tavir
takiabilir.”% Insanin hayat durumlar1 karsisinda herhangi bir sey karsisinda tavir
takinmak, ya ondan yana veya ona karsi durmak anlamindadir. Bu yaninda veya
karsisinda durma eyleminin gergeklesebilmesi i¢in insanin Oncelikle karar vermesi
gerekmektedir. Karar vermesi i¢in insanin ilk olarak degerlerin sesini duymasi, sesini
duydugu degerin geregi olan hareketi gerceklestirmesi ve bodylece aktif olmasi
gerekir. Aksi takdir de insan eger aktif olmazsa hayat durumlar1 arasindaki etkilesim
sonucu ortaya c¢ikan sallantilar karsisinda pasif kalir. Pasif durumda kalan insan,
onceden On goremedigi durumlarla karsilasir, onlar tarafindan yonlendirilir ve
onlarin getirdigi her seyi oldugu gibi kabul etmek zorunda birakilir. Ayrica ¢esitli

yaklasimlarla, varlik ve insanin neligi arasindaki iliskiyi gorebilme yollu insana

2fnsan F elsefesi, s. 110.
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kapatilir. Pasif durumdaki insana siirekli olarak diger varolanlar gibi bir varolan,
seyler arasinda bir sey olarak kendisini diisiinemeyecegi vurgulanir. Daha 6nce s6z
ettigimiz gibi insan, varligini sorgulayan, kendi varliginin kendisi i¢in bir problem
olusturdugunu gorebilen tek ve 6zel varolandir. Bu nedenle insanin neligi olaylar,
durumlar ve insanlar karsisinda takindig1 tavir sonucunda ortaya ¢ikar. insanin dasein
ozelligi, yani kendi 6z varligi kendisi i¢in problem olan bir varolan olmast; insanin
ancak kendi varligi ile kurdugu iliski sonucunda hayat durumlar1 karsisinda takindigi
tavir ile anlasilabilen bir var olan oldugu gosterir. Insan kendi varliginin sorumlulugu
kendisine verilmis olmas1 onu ancak ortaya koydugu tavirlart yoluyla tanimlanmasini
saglar. Bundan dolay1 da insan hayat durumlaria karsi tavir takinabilen ve onlarla
hesaplasabilen bir imkanlar diinyasinda yasayan bir varliktir. Insan igin iki temel
tavir takinma imkani oldugundan s6z etmistik. Birincisi olan agik tavir takinma hayat
durumlar igerisinde olup biten olaylardan yana veya onlara karsi karar vermeyi
gerektirdigi gibi, verilen bu kararlarin gerceklestirilmesi gerekir. ikinci tavir takinma
sekli olan kapali tavir takinma da ise bdyle bir gerceklestirmeden séz edilemez.
“Somut hayat durumlarina karsi veya onlardan yana takinilan tavrin Onceden
hesaplanmas1 gerekir. Gelecek bir zamanda gergeklestirilmesi gereken tavir
takinmanin gergeklestirilme olanaklari iyice diisliniilmis, tasinilmis, hesap edilmis
olmalidir. Eger kosullar elverigli degilseler, o zaman gerceklestirmeye girisilmez.
Gergeklestirme, bu kosullar siirdiigii siirece geri birakilir. Boyle bir tavir takinma,
insanin hayatinin i¢-sferine ait olan, kapali bir tavir takinma olarak kalir, yani boyle
bir tavir takinma goriiniis alanina ¢ikmaz.”® Bu tiir tavir takinma Atay’n kisileri
tarafindan en siklikla bagvurulanidir. Selim’in hayat durumlar1 karsisinda “Ne
yapmal1?” sorusuna verdigi cevapla kendisine ontolojik bir dayanak olusturmasi bir
acik tavir girisiminin baslangicini olustururken; bu girisimin olusturdugu programin
zaman igerisinde dayanma giiciinii ve islevini yitirerek Selim’i intihara siiriiklemesi

ise kapal1 tavrin bir 6rnegidir.

Insan Felsefesi’nin tavir kavramimi bdyle adlandirmak beraber bu iki tavrin
her birine degerli- degersiz, yiiksek-asag1 gibi nitelikler yiiklemez. Yani agik tavir
takinmak, o kisiyi daha iyi bir varlik, ya da yliksek bir varlik derecesine yiikselttigi

Binsan F elsefesi, S. 113.
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anlamina asla gelmez. Insanmn kendi disinda varolan digerleri/Gtekiler ile birlikte
varolan bir ‘varlik’ oldugundan daha 6nce s0z etmistik. Atay’in kisilerinin de
diinyalar1 daima otekilerle paylastiklar1 bir diinyadir. Bu kisilerin diinya ile olan
iliskileri hayat durumlarinin sonucu olusan paylasima dayali diinyadir. Gerek
Selim’in gerekse Hikmet’in insan olarak baskalariyla olan paylasimlarinin sonucu
olusan ‘kaygi’ ile olan iliskileri onlar1 tavir takinmaya itmektedir. Bu nedenle
Atay’in kisilerinin otekilerle yani “tutunanlar”ile olan iliskileri her zaman sahici
olamama olasiligini igerisinde tasir. Bu durum Tutunamayanlar’da Selim Isik ve
Turgut Ozben’e, Tehlikeli Oyunlar’da Hikmet Benol’a ve Bir Bilim Adammin
Romani’nda ise Mustafa Inan’a iki se¢im olanag1 sunmaktadir. Bu olanak otekilere
kars1 acik veya kapali bir tavir takinmaktir. Ayrica bu tavir takinmanin sonucu olarak
halis bir iligki icinde olmak veya halis olmayan bir ‘onlara’ uyma eylemi icerisinde
olmaktir. Otekilerle halis bir iliski icerisinde olmak Atay’in kurgusu i¢in her ne kadar
miimkiin olsa da bunu ger¢eklestirmek kolay degildir; clinkii kurgu igerisinde
Oteki’nin ne oldugu ve nasil yasadigina dair algi zamanla degismektedir. Bu durumu
Atay: “Hig bir sey yapmadan, aptalca bir diizen i¢inde yasarken kimse gérmiiyordu.

Sonra, alistlmisin disinda en kiigiik bir davranist goriiyorlardi” 9

seklinde
ozetlemektedir. Bunu Selim’in veya Hikmet’in ironik ve paradoksal eylemleri
sonucu gorebildigimiz kisiliklerinden de anlayabiliriz. *“ Selim Isik gibi, Hikmet
Benol da hem ne ise odurlar hem degildirler, diger bir ifadeyle her ikisi de hem
ozgiirliiklerini kotiiye kullanan bireylerdir hem de onu bilingli olarak kétiiye kullanan
kisiler olarak g:izilmislerdir.”95 Atay’mn her iki romaninda da tutarsizliklarin ne
oldugu ve asil ters gidenin nasil bir yol izledigine dair birgok teori bulmak
miimkiindiir. Bunlarin igerisinde en dikkat ¢ekeni Atay’in Otekilerin veya sézde
tutunanlarin ortaya koydugu normallik standardinin dzellikleridir. Insanin varolussal
kaygidan kurtulup kendini bulmasina imkan saglamamasi, kiiciik burjuva standartlar
icerisinde konformizme karst 6zgilirligiin satilmasi ve en Onemlisi siradan insan
diizeyinden yaratici insan diizeyine sigramak i¢in agsma olanagimi kapali tutmasi bu

normallik standardinin géze carpan ilk 6zellikleridir. Atay’in romanlarinda bizlere

gosterdigi en onemli tespitlerin baginda; insanlarin modern toplum tarafindan, baska

%Tutunamayanlar, s. 555.
®Tutunma Fenomeni Karsisinda U¢ Tavir, Bes Romanci, 660.
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birilerinin kendileri adina bir seyler yapmalarin1 yeglemekte olduklarini gostermesi
gelmektedir. Ornegin Turgut’un varolussal kaygiyla ya da kararlarin daha biiyiik bir
varlik tarafindan coktan verilmis oldugunu diisiinmesi, onun Ozgiirliigii ile karar
vermesinin oniindeki en biiylik engel olarak durmaktadir. Bu durum Turgut’u tavir
takinmayarak halis olmayan eylemleri gerceklestirmeye adeta tesvik etmektedir.
Atay’n kisilerihayat durumlar karsisinda gerekli tavri takinmadiklart ve * biiyiik ve
giizel seyler yerine, asagilik seyler diisiin”*diikleri i¢in tutunamayanlar konusunda
her zaman endise igerisine diismek zorunda birakilmaktadirlar. Hayat durumlari
igerisinde “tutunanlar”in aslinda var olmadigini; i¢inde yasadiklar1 diizenin simgesel
ve tutarsiz oldugunu gormek; kisiler i¢in Ozgiirligii iyiye kullanmanin en biiyiik
kaynagini olusturur. Ornegin Turgut i¢in “tutunanlar’m diizeni halis olamayan ancak
cekici unsurlar1 igerisinde bulundurdugu icin ona cazip gelen bir diizen olusu
kisiliginin olumsuz yonde gelismesine neden olur. Bu cazip diizen karsisinda gerekli
tavrt gereken zamanda gosterememis olmasi onu Ozgiirliikten mahrum ettigi gibi

kendini gergeklestirmesine de imkan saglamamaktadir.

Tutunamayanlar romaninda “tutunanlar”mn var olmasa bile varmis gibi isliyor
olmalari, halis olamadiklar1 halde en iyi sahiciymis gibi tavir takinabilmeleri aslinda
onlarin ne kadar temelsiz oldugunun da bir gostergesidir. S6zde “tutunanlar”in hayati
ara¢ degerler tarafindan yonetilen yapip-etmelerden olugmustur. Bu nedenle bu
eylemler karsisinda takinilan tavir daha ¢ok Oznel niteliktedir. Takimilan tavir
tamamen kisinin ¢ikarlartyla ilgilidir. Bu nedenle hayat durumlarn karsisinda
takinilan tavirlar zamana ve sartlara gore siirekli degisiklik gosterir. Arag degerler
tarafindan yonetilen eylemlerin temelinde ¢ikarlar bulunur. Bu ¢ikarlar eger kisiler
arasinda bir uyumu saglamazsa ortaya ¢atigsmalar ¢ikar. Kisilik problemi bulunan
insanlar arasinda ¢ikarlarin uyumunu saglamak kolay degildir. Ciinkii daha 6nce de
vurguladigimiz gibi kisilik konusunda en azindan gegici bir istikrar olusturmak i¢in
insan, igerisinde yasadigi toplumsal diizenin tutarlilifit konusunda adeta bir
simiilasyon olusturmaktadir. Olaylar, durumlar ve insanlar karsisinda halis bir tavir
igerisinde olma; oOtekinin tavrinin halis olmadigin1 gosterdigi i¢in sarsici ve

kiskirticidir. Halis bir sekilde tavir takinmak insan i¢in daima bir agma sigramasidir.

%Tutunamayanlar, s. 612.
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Daha 6nceden belirlenen imkanlar yoluyla insanin kendini gergeklestirmesi takindigi
tavirla yakindan ilgilidir. Ancak hayat durumlar karsisinda tavir takinabilen insanda

kisilik arayabiliriz.

Insanin s6z konusu hayat durumlari karsisinda tavir takinabilmesi onun
onceden goren, dnceden belirleyen bir varlik olmasiyla ilgilidir. “ Insan ve yalniz
insan, onceden gorerek ve dnceden belirleyerek olaylarin akisina aktif bir sekilde
karisabilir; onlarin akisini kendi niyet ve amaglar1 yoniine ¢evirmeye g:athsabilir.”97
Onceden gormek ve dnceden belirlemek insanin temel varliginim iki niteligini birlikte
olusturmaktadir. Onceden géren, dnceden belirleyen bir varlik olarak insan olaylarin
akisina karisir, onlara yon verir ve ayrica onlar1 yoneten varlik sferini olusturur.
Atay’in kisilerinin 6nceden gérme ve Onceden belirlemelerinin fenomen 6zellikleri
ile deger probleminin 6zellikleri arasinda ortak nitelikler vardir. Atay’in kurgusunda
degerler alaninda giindelik hayattaki somut eylemleri yoneten iyilik-kotiiliik, fayda-
zarar gibi degerler karsisinda takinilan tavir bakimindan tam bir uygunluk vardir.
Ornegin Selim Isik ve Hikmet Benol reel somut hayattaki insanlar gibi giivenilir ve
iyl insanlarin varhi@ina inanirlar ve otekilerine inanmazlar. Bu nedenle projelerini,
planlarin1 buna gore tasarlarlar. Her ikisi de her ne isle ugrasirsa ugrassinlar, plan
tasarlamaktan ve kendilerine hedef koymaktan vazge¢mezler. Bu nedenle insanin
plan tasarlamasi veya kendisine hedef koymasinda siirekli olarak onceden gdrme,
onceden belirleme varlik 6zelligini kullanmas1 kaginilmazdir. Ornegin Selim Isik’n
bireysel projesini ortaya ¢ikarirken planlar yapar, kendisine amaglar belirler, bir 6n
sezgiyle hareket edip dnceden goriip, dnceden belirler. Eger 6nceden goremeyip de
onceden belirleyemeseydi; Selim ne plan tasarlayabilir, ne de kendisine amag
koyabilirdi. Atay’in kurgusunu farkli kilan ozelliklerin basinda pek fazla fark
edilememis olsa da onun Kkisilerinin planlarini, amaclarim1 hangi araclarla
gerceklestirilebilecegini bir yazar olarak okuyucuya onceden belirleyip gostermesi
onemlidir. Ciinkii Atay’1in biitlin halis eylemleri, tavirlar1 ve degerleri 6nceden gorme
ile Onceden belirlemeye dayanir. Kisilerin eylemleri dikkatlice incelendiginde
otomatlasan hareketler bir yana, diger eylemlerin biitiinii 6nceden gérme ve dnceden

belirleme gerektirir. Selim’in kendisini olusturmak i¢in ortaya koydugu programa

fnsan F elsefesi, S. 115.
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bakabiliriz: “Bireyin tek basina kaldigi zaman kendisini olusturmak icin yapacagi
calismalar, ne yapmali sorununun 6nemli bir bolimiidiir. Kendi degerini eksiksiz
bilen bir kisi ne yapmali, ne yapmali diye bocalamaz. Diizenli bir ¢calisma diizeyine

girebilmek i¢in ii¢ temel sorunu ¢oziimlemek gerekir:

a) Kendini iyi tanimak

Insan en ¢ok kendisiyle ilgilenir; ama bu ilgi bir yonteme dayanmaz ve
kendini tanima sorunu bilimsel bir yolla ¢éziimlenmezse sonsuz bunalimlar
karanligina diiser birey. Degerini tam bilmeyen kisi, gereksiz yakinmalarla
giin gectikce daha da bozulur ve ¢iiriiyilip gider. Kisisel degeri biiylitmek de
kiiciltmek de aym1 derecede zararlidir. Yola c¢ikmadan oOnce altindan
kalkamayacaklar1 bir yiikiin altina girenler daha isin basinda ezilip
kaybolurlar; ger¢ek degerinin ¢ok azini ortaya koyanlar da kisa zamanda
tembellesip bir ise yaramazlar.

Kendini tanima sorununun ¢Oziimiinde, Descartes’in bilimlerine
uyguladigi kuskuculugu kullanabiliriz. Biitiin degerlerimizi 6nce yok sayarak
ise baslamaliyiz. Kisisel deger saydigimiz seylerin, toplumun baskisiyla
edinilmis sahte nitelikler olabilecegini de hi¢bir zaman akildan
cikarmamaliyiz. Ornegin, soyut ahlak kavramlarini ele alalim. Namus, iyilik,
is ahlaki gibi her toplumun temel dayanaklari sayilan kavramlar vardir. Bu
kavramlarin her toplum i¢in ayni oldugu ve bunlarla ilgili kurallara her
toplumda uyulmast gerektigi belirtilmistir bizlere. Biz, ancak kendi
0zledigimiz toplumda uymaliyiz bu kurallara. Onlara ise, sartlar ne olursa
olsun toplumu ayakta tutmak icin bizi soyut kavramlarla uyutmaya caligirlar.
Ben, sadece namuslu olmakla 6giinen kisiyi adamdan saymiyorum; toplumu
lyiye, glizele gotiirmek i¢in kendi gibi namuslu insanlarla birlikte bir ¢aba
harcamamissa, c¢evresindeki uygunsuz gidise baskaldirmamissa, o kisi
namussuzdur benim i¢in. Benimde degerlerimin arasina bu cesit nitelikler
karigmigsa atmaliyim onlari, onlarla 6glinmemeliyim. Bu nitelikler, amacimi
geceklestirirken bana zararl bile olabilir. Gerekirse bir iilkii ugruna hirsizlik

da yapmaz m1 insan? Kendi aramizdaki iligkilerde ahlakli olmamali demek
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istemiyorum; bize bu cesit iftiralar atilmamali. Fakat onlarin diizenini

korumak i¢in gerekli olan boyle sahte degerlere de hi¢ 6nem vermeyelim.

b) Kendini elestirmek
Bu deyimle Batililarin ‘otokritik’ dedigi soruna egilmek istiyorum.
Yukarida sdylediklerim bir otokritik sayilabilirse de ben otokritigi daha ¢ok
bir eylem i¢in varsayryorum. Bir eylemden sonra, o eylemin birey agisindan
degerlendirilmesidir otokritik, diyorum. Kendini elestirmenin, kendinden

yakinma cercevesinden de ¢ikmasi gereklidir diye diislinliyorum.

c) Dis etkenlerin uyutucu durgunluguna kapilmamak
Ulkemiz, bugiin igin durgun bir toplum diizeni igindedir ve insani
toplumsal ¢alismalara itecek bir dig etkenin yok oldugu sdylenebilir. Peki ne
yapalim o halde? Olaylarin bizi hazirliksiz yakalamasina firsat mi1 verelim?
Yoksa tehlikesiz ¢alismalarla o zamana kadar kendimizi avutalim mi1? Bence
hemen koklii bir calisma donemine girelim. Bende bu satirlar1 yazar yazmaz
sOylediklerimi uygulamaya girigecegim hemen. Daha fazla

oyalanrnayaylm.”98

Bu nokta da artik Atay’in romanlarinda ortaya koydugu fenomenlerin
cozlimlenmesi ile ortaya ¢ikan yolda analitik bir sekilde ylirlimeye devam
edebiliriz. Gortildiigii gibi her ne kadar Selim’in bireysel programini
gerceklestirememis olsa da kendisine amag¢ koyabilmesi, bu amaca yonelik plan
yapabilmesi, dnceden gorebilen ve Onceden belirleyebilen bir varlik olmasiyla
yakindan ilgilidir. Atay’in dil ve kurgu becerisi agisindan Selim “insan i¢in, insan
adina yapip eden, insanin yapip-etmeleriyle amaglarinin yoniinii belirleyen,
ondan yana veya ona karsi kararlar veren, diinyanin bagka bir giicii degil;”®
Selim biitiin bunlarin gerceklestirilmesi icin yiliksek degerlerin sesini duyan
kisidir. Olay kurgusunda da goriilecegi gibi Selim de Hikmet Benol gibi yasama

tutunamayan bir yalmizdir. Hikmet’te de oldugu gibi Selim, “ anlasilamamaktan

%Tutunamayanlar, s. 97-98.
Ofnsan F elsefesi, S. 119.
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kaynaklanan bir yalnizhgn diinyasinda”®

yasar. Verili gercekligin karsisinda
tek basinadir ve bu durum karsisinda Selim baska bir giice degil, sadece
kendisine dayanmaktadir. Aslinda bundan dolayi, tutunamayanlar hayat
durumlar1 karsisinda bagka bir giice degil, her seyi kendi yalmizliklarina
bor¢ludurlar. Aksi halde tutunamayanlar ile tutunanlar arasinda ne bir fark
olacakti, ne de tutunamayanlar eylemlerinden sorumlu tutulabilecekti. Sorumlu
bir varlik olmay1 tercih etmek beraberinde tek basina kalmayr da beraberinde
getirmektedir. Bu yalnizlikla beraber tutunamayanlarin nitelikleri aslinda Selim
Isik’1 romanda adi gibi bir 151k kaynagina doniistiiriir. Bu 151k Turgut i¢in hayat
durumlart igerisindeki caresizligini gosterir, gittigi yolu ve gergeklestirdigi
eylemleri aydinlatarak; onu kendisini sorgulamasin1 saglar. Romanda her ne
kadar bir 151n olsa da tutulan bu 151k Turgut icin gidilmesi gereken asil yolu ona
gostermesi bakimindan oOnemlidir. Aksi takdirde varlik sartlarin1 yerine
getirmeyen ve yiiksek degerleri arag degerlerin buyruguna vermis olan Turgut
karanlikta kalacak; bir tiirlii yolunu bulamayacakti. Bu nedenle insanin varlik

sartlar1 kendisi i¢in bir 151k kaynagidir.

“Onceden gorme ile oOnceden belirlemenin alani gelecektir. Insan
gerceklestirmek istedigi planlariyla, amaglariyla, yapip-etmeleriyle gelecege
yonelmistir. Gergi insanin ‘simdisi’ ile gelecegi, hem olumlu, hem de olumsuz
anlamda geg¢mise baghdir. Fakat insan hayatinin, eylemlerinin agirlik noktasi
zamanin gelecek boyutuna yonelmistir. Gelecek, geg¢mis gibi, herhangi bir
bilimin objesi degil, fakat onceden gérme ile dnceden belirlemenin objesidir.
Fakat bu obje olma, bir bilim objesi olma anlami tasimaz. Onceden gérme
Otedenberi Pythianm, falciligin bir alani olagelmistir. Gelecek karanliklara
gomiiliidiir. Bu yiizden insanin 6nceden gérme ve dnceden yonetmesine acik bir
alandir. Onceden gérme ile 6nceden belirleme, zamanin gelecek sferine, insanin
amaglarina gore yonettigi eylemleri ile sekil verebilir.” 101 Atay’in kisilerinin
kendi eylemlerini gergeklestirebilir olmalar1 ve bu eylemler sonucu ortaya basari

ya da basarisizlik koymalarinda onlarin; onceden goren, onceden belirleyen,

100 ‘Ben Buradayim...”, s. 233.
Wl san Felsefesi, s. 120.
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planlayan, yapip eden bir varlik olmalarinin gerekliligi vardir. Gerek
Tutunamayanlar ve Tehlikeli Oyunlar romanlarinda gerekse de Bir Bilim
Adaminin Romani’nda gelecek zaman sferi insanin inisiyatifine agik durumdadir.
Bu nedenle gelecek zaman sferi baska higbir gii¢ tarafindan 6nceden determine
edilmemis durumdadir. Bu nedenle zamanin gelecek boyutu kisilerin yapip
etmelerine agiktir. Selim Isik, Turgut Ozben, Hikmet Benol ve Mustafa Inan
Onceden gérmeye, onceden belirlemeye calisarak gelecege sekil vermeye az veya
cok calisirlar. Bunun igin planlar tasarlar, amacglar belirler ve bu amaglar
gerceklestirmek i¢in araglar segerler. Ancak gerekli istek ve iradeyi ortaya
koyamadiklar1 i¢in bu amaglar hi¢gbir zaman gergeklesmezler. Ciinkii kisilerin
kendilerini gerceklestirme amaglart i¢in sadece Onceden gérme ile Onceden
belirleme yetmez. Bu iki nitelik insanin aktif olma, yapip-eden, degerleri duyan,
tavir takinan bir varlik olma gibi diger nitelikleriyle bir islev ve anlam kazanirlar.
Aktif olma, yapip-etme, degerleri duyma ve tavir takinma gibi nitelikler zaten
zamanin gelecek boyutuna ydnelmis niteliklerdir. “Insan hayatinin agirlik noktasi
da onun aktivitesinin, deger duygusunun, tavir takinmasinin sekil verecegi

. 102
gelecek iizerinde bulunuyor.”*°

Yukarida s6z ettigimiz bilgi, yapip-etme, deger duygusu, tavir takinma,
onceden gorme ve Onceden belirleme fenomenleri arasindaki iligkiyi kuran
fenomen ise isteme (irade) fenomenidir. Insan, isteyen bir varliktir ve biitiin
fenomenlerin insan i¢in bir anlam tasimasi onun isteme giliciiyle ayn1 orandadir.
Bu nedenle isteme, insanin varlik fenomenlerinin arkasinda durmasini saglayan
yetenegine verdigimiz isimdir. “Isteme veya irade bir gesit enerji kaynagi olarak
kabul edilir. Bu enerji kaynagi insanin eylemlerinin siirdiiriilmesini, onlarin
beslenmesini, aktif kalmasini saglar. Fakat istemenin bu sekilde kavranilmasi
yanlis anlagilabilir; sanki isteme bir merkezmis ve her seyi bu merkez
yonetiyormus gibi yanlis bir anlayis dogabilir. Bdyle bir goriis, ontolojik
temellere dayanan antropolojinin g6z 6niin de bulundurdugu insan fenomenlerine

aykindir. Ciinkii antropoloji bakimindan isteme, ne i¢cinde bulundugu iliskilerden

02 san Felsefesi, s. 122.
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103 .
77 Isteme fenomeni insanin varlik sartlariin

koparilabilir; ne de bir merkezdir.
en basinda gelen fenomenlerden bir tanesidir. Bu fenomen aslinda 6zt itibariyle
sadece insana ait bir yetenektir. Isteme ile insan; diger yetenekleri, eylemleri,
aktlar1 ve 6zelliklede deger duygusunu harekete gecirir. Clinkii biitiin bunlar ile
isteme yetenegi arasinda ¢ok siki ve derin bir bag vardir. Ornegin isteme ile
degerleri ele alalim. Atay’in ironisini en sik yaptig1 temalardan birisi degerler
tarafindan yonetilmeyen ve onlar tarafindan sekil verilmemis istemelerdir.
Degerler tarafindan olusturulmamis her tiirlii eylem Atay’in romanlarinda
paradokslar olusturur. Eylemlere yon ve sekil veren istemeler; deger ve deger
Ogelerinden olusur. Bir Bilim Adaminin Romani’nda iilkede bilimin nasil bir
deger tasidigim gosterdigi su ornek dikkat cekicidir. “Insanlarimizi dnce
diisiinmeye, dogru diisiinmeye sevk etmek lazim. Konustuklar dili diisiinsiinler,
kullandiklar1 kelimeleri diislinsiinler ve her seyden dnce de bir bilimsel arastirma
yaparken ne yaptiklarini, ne yapmak istediklerini, nereye varmak istediklerini
diisiinslinler. Zannediyorlar ki, kendilerine lazim olan sey, karsilarina c¢ikan
matematik denklemlerini ¢6zmek, egrileri ¢cizmek ve bulduklar1 sonuglart hemen
Almancaya, Ingilizceye cevirerek yabanci dergilere gondermek ve baskalarinin
kitaplarinda bu makalelerden bahsedilmesini temin etmek. Peki biitiin bunlari
neden yapiyorsunuz? Efendim, bilim ugruna yapiyoruz. Peki simdi bir an i¢in
biitiin su yiiksek denklemleri ve uzun sonuglar1 birak da bana sdyle. Bilim nedir?
Efendim? Bilim nedir? Dedim. Bilim mi nedir? Evet. Efendim, bilim,
ugrastigimiz seydir. Bilim her seyden Once, liniversiteyi bitirdikten sonra ‘bilim
yoklamas1’ ve ‘yabanci dil sinavi’ gibi engelleri asarak doktora dgrencisi olmaya
hak kazanabilmek icin gerekli seydir. Sonra, bir siire kiirsiiye gelen yabanci
kitaplar1 ve dergileri izleyerek bakalim ne var ne yok diye durumu izlemektir;
sonra da durumu kollamak ve ¢ok kiiciik mesele secmek ve bu kiigiik seyi
biiyiiterek onu bir doktora haline getirmektir ve bu doktorayr yapmaktir. Sonra
doktora simavinda basar1 gostermektir ve bu basariyr gosterdikten ve bu basariy1
gosterdikten sonra giilimsemeyi unutmaktir. Bilimin birinci ve en zor sarti

budur. Sonra karsiniza dogentlik sinir1 gelir. Bu siirt agmak ilk bakista zor gibi

103 5an Felsefesi, s. 125.
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goriinse de asil zorluk dogent olmak degil, eylemli dogent olmaktir; yani kadro

ayarlamaktr. ..”'%

Atay’mn kisilerinin degerlerle bezenmeyen ve degerler tarafindan
yonetilmeyen istemleri eyleme doniismeyerek siirekli boslukta kalir. Bu nedenle
Atay kurgusunda siirekli olarak istemeye yon veren, deger ve deger unsurlarindan
sO0z eder. “Salt aklin verileri, insani, gevsetmeye firsat vermeyen amansiz bir
calismanin zorunluluguna itebilir. Oblomovluk ve eglence diiskiinliigli, diinyada
esi goriilmemis bir baskiyla yok edilmek istenebilir. Biitlin kisisel bunalimlar,
ucuz yasantilara doniisle ilgili biitlin buhranlar, birer birer sindirilmek
istenilebilir. Herkes zaaflarini gizleyerek yalmz giiclerini ortaya koyar. Iste,
goriintiste, toplumsal eylemi gelistirmek, ileriye gotiirmek icin salt akilla
bulundugu sanilan ve her c¢esit eylem i¢in kaginilmaz ilkeler ortaya atilan bu
temel davranislarda bile, kisinin ve ¢liriimiis toplumun degistirmek istemedikleri
0z varliklarin1 bilingsizce koruma isteminin gizli baskilarii arayacaksin!
Bilimsel bir kuskuyla once biitiin zaaflarin1 ¢ekinmeden ortaya atacaksin!
Olmadik bir yerde ortaya c¢ikmalarini Onleyecek ve toplumsal eylemdeki
ortaklarini umutsuzluga diisiirmekten bdylece kurtulacaksin.”*® Yiiksek degerler
sesiyle bezenmis bu isteme acik bir sekilde yazarin, deger ve deger unsurlarin
yon verdigi eylemlerin boslukta kalmayacagini gostermektedir. Eger kisilerin
biitiin eylemlerinin arka planini olusturan istemeler degerlerle bezenmemigse, bu
eylemler ve dolayisiyla istemler halis olma 6zelliklerini kaybederler. Gortildiigi
gibi Atay’in kisilerinin projeleri, niyetleri, ama¢ ve planlarim gerceklestirmek
istediklerinde, o zaman onlarin arkasinda halis istemenin bulunmasi
gerekmektedir. Eger bu gerceklesmis olsaydi ne Selim ne de Hikmet intihar
etmezdi. Clinkii ¢esitli nedenlerden dolay: kesintiye ugrayan planlari ve eylemleri
yeniden baslatmak, slirdiirmek i¢in istemenin halis bir islev kazanmis olmasi
gerekmektedir. Bu nedenle Atay hem Selim’i hem de Hikmet’i kesintiye ugrayan
eylemlerini tekrar baslatmak i¢in halis bir isteme i¢inde olmadiklar1 igin

onaylamamaktadir. Atay’in kurgusunda da gordiigiimiiz gibi kisilerin isteme akti,

14Bir Bilim Adaminin Romani, s. 176-177
1%Tytunamayanlar, s. 94
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yapilmasi gereken eylemlerin yeni bastan ele almak igin her zaman uygun ve
elverisli bir firsat beklemektedir. Atay’in kisilerinden bekledigi, kendi eylemleri
aralarinda bir baglanti kurmalar ve rastlantilar igerisinde bazen su eylemi, bazen
de bu eylemi yapan varliklar olmamalaridir. Ancak Atay’in kisilerinin
eylemlerine baktigimizda aralarinda siki bir bag kurulmadigini ve bu nedenle
eylemlerin kararli bir sekilde siirdiiriilemedigini goriiriiz. Kesik ve baglantisiz
gerceklesen eylemler sonucu Selim ve Hikmet hayatta kalmay1 basaramamiglar
kolay olan intihar1 se¢mislerdir. Halbuki hem Selim hem de Hikmet eylemleri
arasinda karsilikli, birbirini tamamlama ve birbirine bagli olma iliskisini
kesintisiz ve yilmadan siirdiirselerdi; 6teki fenomenleriyle, 6zelliklede eylemleri
ile deger sferinden olusan bir tutunma 6rgiisii olusturabileceklerdi. Bundan dolay1
da her iki romanda istemenin bir yandan eylem unsurlariyla, diger yandan bu
eylemleri yoneten deger gruplariyla iliskisini incelemek yoluyla yeni bir yoruma
ulagabiliriz. Ciinki daha once de belirtildigi gibi eylem unsurlarn ile deger
gruplart arasinda her acidan bir uygunluk olmali ve bu uygunluk {izerinden
yoruma ulasilmalidir. “Isteme, birinci deger grubu (yiiksek degerler), ile ikinci
deger grubu (ara¢ degerler) ya da bu deger gruplar tarafindan yonetilen eylem
gruplariyla baglantilidir. Ciinkii bu eylem gruplari, konulan amagclar, hedefler,
tasarlanan plan ve projeler icin ortaya koymak, bunlardan yana veya bunlara
kars1 karar vermek, sonra da harekete gegmek zorundadir. Isteme, konulan amag
ve hedefleri, tasarlanan plan ve projeleri gerceklestirmek igin, eylemlerin arka
perdesini olusturmalidir.”*% Goriildugi gibi eylem ve isteme arasinda oldukga
sik1 bir bag bulunmaktadir. Kisilerin sadece yiiksek degerlerin sesini duyarak
halis istemlerde bulunmalari yeterli olmamaktadir. Bu halis istemleri bir plan
veya programa doniistiirmeleri ve bunlardan yana tavir takinarak harekete
gecmeleri  gerekmektedir. Bunun nedeni; “istemenin bir yapabilmeyi

gerektirmesidir.”107

Yapabilme insandan oncelikle giiclii bir irade ve giic ister.
Istenilenin gergeklesmesi ancak insanin kendi biitiinliigii ile iradesini ele alip onu
ortaya koymasiyla miimkiin olabilir. “Yapabilme, insandan kendi giiclinii hesap

etmesini ister. Insan giiciinii tartarken, hesap etmenin, eksik veya fazla olmasi da
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olasidir. Fakat hesap etmenin eksik oldugu yerde, halis bir istemeden soz
edilemez; ancak gelisigiizel bir istemeden s6z edilebilir; bu da arzu etmenin
aymsidir; ¢iinkii istenilen bir sey gerceklestirilmeyi gerektirir.”*®® Bu noktada
daha net bir yoruma ulasabilmemiz i¢in iizerinde durmamiz gereken isteme ile
arzu etme arasinda ne tiir bir fark oldugudur. “ Arzu, yani istek sferi ile isteme
arasinda, fenomenlerde ortaya cikan bir fark vardir. Ciinkii insanin arzu sferi
(istek sferi) sinirsizliga kadar gidebilir. Halbuki isteme sferi sinirlidir. Arzular,
hem reel ve irreel olan, hem de olasi olan ve olasi olmayan arasinda baglar
kurabilir.”*® Isteme ile arzu arasindaki fark aslinda bir hareket, eylem veya
aksiyon farkidir. Insanm smirsiz ve sonu olmayan cesitli istek, arzu, umut ve
hayalleri bulunmaktadir. Varolusun bir 6zelligi olarak isteme, istenilen her ne ise
onun gergeklestirilmesi iizerinde temellenir. insan istemesini gerceklestirmeye
calisirken arzu da bu gergeklestirme c¢abasi goriilmez. Bu nedenle istek, arzuya
gore insan iradesinin giiciine dayanarak kendisini biitlinliigii ile ortaya koyma ve
eylem gerektirir. Aksi takdirde insan istek sferini arzu sferinden ayirt edemez. Bu
nedenle kendini gerceklestiren kisi istek ve arzu arasindaki farki gorebilecek
durumda ve yetenege sahiptir. Bu nedenle realite ve irrealite sferlerini birbirinden
kolaylikla ayirabilir. Halis bir istemenin ortaya ¢ikabilmesi i¢in gereken giicti sarf

edebilir ve olabilecek olanla-olamayacak arasindaki farki gorebilir durumdadir.

Daha o6nce inceledigimiz ve sonra da incelemeye devam edecegimiz varlik
fenomenlerinin beklide en dnemlisi ‘6zgiirliik fenomeni’dir. Insanin bilen, yapi-
eden, degerleri duyan, tavir takinan, 6nceden goren, Onceden belirleyen ve
isteyen bir varlik olmasinda onun 6zgiir olmasinin pay1 oldukga biiytiktiir. Clinkii
biitiin diger fenomenler 6zgiirliik fenomeni sayesinde anlam bulurlar. Eger insan
Ozglr bir varlik olmasaydi; onun isteyen bir varlik olarak yapip etmelerini
gergeklestiremezdi. “Insanin yapip-etmelerini diizenleyebilmesi, onlari hayattaki
Onemine gore siraya koyup gerceklestirebilmesi icin, onun kendisine has bir
inisiyatifi olmalidir. Bu insanin dogal hayat seklidir. Eger insan kendi yapip

etmelerini gerceklestirmek icin onlardan birisine veya Otekisine bir Oncelik
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taniyabiliyor, oncelik tanidigini yapiyor &tekini birakabiliyorsa, bu yetenegini
kullanmas1 veya kullanabilmesi i¢in, onun bir olanaga sahip olmas1 gerekir. Iste
bu olanak insanin 6zgﬁrlﬁgﬁdﬁr.”110 Ozgiirliik fenomenini ele alirken daha énce
de belirttigimiz gibi felsefi antropolojinin insanin varligini somut biitiin olarak
kabul etmesi ve bu somut biitiinlikten hareket ederek incelemesinden
yararlanacagiz. Clinkii insanin biitiin varlig1, biitiin eylemleri ve aktlar1 6zgiirligii
ile ilgilidir. Insan varlig1 birinci boliimde de gosterdigimiz gibi cesitli alanlara ve
yeteneklere boliinemez. Bundan dolay1 da insanin varlik alanina ya da herhangi
bir yetenegine ayr1 bir inisiyatif uygulanmaz. Ciinkii insanin 6zgiirliigii yine onun
somut biitiinliigline dayanir. “Ontolojik temellere dayanan antropoloji
bakimindan 0Ozgiirlik bir olanaktir; gerceklesmesi, gergeklestirilmesi insanin
kendisinin bir isidir. Ozgiirliigiin bir olanak olmasi, temelini insanm varlik
yapisinda bulur. Ciinkii insan da bir olanaklar varligidir. Bundan dolay1 6zgiirliik
insan tliriine, hayvanlarin icgiidiisel davranislart gibi, dogustan ve hazir olarak
verilmemistir. Bunun icin de her insan aymi tarz ve Olc¢iide Ozgilir degildir.
Nitekim insanin 6teki yetenekleri ile biyopisisik ¢ekirdekleri de hem her teke
aym Ol¢ii ve nitelikte hem de hazir bir sekilde verilmemistir. Insanin biitiin
yetenekleri, biyopsisik ¢ekirdekleri, gelismek i¢in zamana gereksinim gosterirler.
Ciinki biitlin insan yetenekleri biopsisik c¢ekirdekler olarak sadece olanaklardir;
onlarin insanlar arasindaki dagilist da inidividueldir; yani insandan insana

111 et . .
”**" Insanda bulunan 6zgiirliik, insanin diger varlik fenomenleri ve varlik

degisir.
biitlinliigii ile ilgilidir. Bu ilgi 6zgirliglin insana bir olanak olarak verilmesinin
kavranmasiyla kurulabilir. Insana bir olanak olarak verilen &zgiirliik, diger varlik
yetenekleri ve biyopsisik ¢ekirdeklerin olanak olarak verilmesi bakimindan
sorumluluk kavrami ile ayrilir. Ozgiirliik bir olanak olarak insan igin bir
yetenegin ya da biopsisik cekirdegin gergeklestirme derecesi ve Olgiisiinden
oldukga farkli bir sorumluluk igerir. insanimn biitiinliigii, 6zgiirliigii bir olanak

olarak iyiye ya da kotiiye kullanmada gosterdigi iradenin sorumluluguyla ancak

Olctilebilir.
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“Ozgiirliik olanak olarak da bir determinasyondur. Fakat bu
determinasyon dogadan gelen bir determinasyon degildir; degerlerin, hem
yiiksek, hem de ara¢ degerlerin bir determinasyonudur. Bizim biitiin
hareketlerimiz, yapip-etmelerimiz, aktlarimiz degerler tarafindan
yonetilirler.”**?Ontolojik temellere dayanan felsefi antropolojiden yola ¢ikarak
Ozgirliigiin insanin kendisini gerceklestirmesi igin bir olanak oldugunu goriiriiz.
Bu durum Atay’in roman kisileri i¢inde gegerlidir. Ciinkii temelini insanin varlik
yapisinda bulan 6zgiirliik insan i¢in bir olanak haline gelir. Verili gercekligin
karsisindaki kisi gibi kurgu icerisindeki kisi de bir olanaklar varligidir. Atay’in
kurgusunda kisiler, varolussal biitiinliigli ile nedensellik dist bir varlik olarak
goriilebilirler. Ciinkii kurguda karsimiza ¢ikan determinasyon, insan varligindan
kalan bir nedenselliktir. Gerek Tutunamayanlar ve Tehlikeli Oyunlar
romanlarinda olsun gerekse de Bir Bilim Adaminin Romani’nda olsun kisiler
yalniz degerler tarafindan determine edilmektedirler. Bu determinasyon hem
yiiksek deger grubunu hem de ara¢ deger grubunu igermektedir. Ancak romanlari
inceledigimizde yazarin her iki deger grubunu ayni sekilde determinasyona tabi
tutmadigin1  goriiriiz. Birinci bdliimde vurguladigimiz gibi, ara¢ degerlerin
determinasyonu ile yiiksek degerlerin determinasyonu arasinda ¢ok belirgin
farkliliklar bulunmaktadir. Selim’in veya Hikmet’in eylemlerine baktigimiz
zaman, bu eylemleri eger alcak degerler yOnetiyorsa; Ozgiirlik ya ortadan
kalkmakta ya da kurguda 6zgiirliik i¢in ayrilan fenomen alan daralmaktadir. Bu
durum  eylemlerin  subjektif ilgi sferi tarafindan  yonetilmesinden
kaynaklanmaktadir. Subjektif ilgi sferinin en 6nemli 6zelligi ise insanin kendi
cikar ve kazanglarin1 gz oniinde bulundurmasini tesvik etmesidir. “Eger insan
burada g6z Onilinde tuttugu ¢ikari, kazanci elde etmek istiyorsa, icinde bulundugu
iliskileri, sagi, solu kollamak, ona gore hareket etmek zorundadir. Boyle bir
durumda insan kendi ilgi sferi ile karsisindakinin ilgi sferni goz Oniinde
bulundurmali, hareketlerini buna gore ayarlamali, yani i¢inde bulundugu durum
kendisinden ne istiyorsa dyle hareket etmelidir; yoksa eli bos déner. Imdi insan

ara¢ degerler sferinde kendi ¢ikar ve yarar iginde kaldikga, hareketlerini buna
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gore ayarladikca, icinde bulundugu duruma baghdir; 6zgiir degildir; ya da

113 Bundan dolay1 da Atay’in kisileri eger

Ozglirligli en az dereceye inmistir.
yiiksek degerlerin sesini duyup; eylemlerini yiiksek degerler tarafindan
yonetilmesine olanak sagladiklar1 an 6zgiirdiirler. Ciinkii Atay’in romanlarinda
bize gosterdigi en 6nemli olgu; insanin i¢inde bulundugu durumlara ve iligkilere
bagli kalmadan, eylemlerinde ve karalarinda ne sagi ne de solu kollamadan kendi
iradesini ele alip Ozgiirligiinii iyiye kullanmasinin gerekligidir. “Biiyilik ve giizel
seylerin disar1 ¢ikmasina izin vermiyor. Korkuyoruz. Diistinmekten ve sevmekten
korkuyoruz. Insan olmaktan korkuyoruz. Insan yerine bir yigm kuklalar
yaratiyoruz. Insana benzetirsek, onlara acimaktan korkuyoruz. Isin igine bir kere

. : 114
acima girerse, ondan bir daha kurtulamamaktan korkuyoruz.”

Bundan dolay1
ara¢ degerlere tutunan yumusakcalarlar hareketlerini, eylemlerini ve tavirlarini
ara¢ degerler alaninda gergeklestirdikleri i¢in Ozgiir degildirler. insan ancak
yiiksek deger alaninda eylemlerde bulunursa dzgiir olabilir. Ozgiir insan ¢ikar,
yarar veya subjektif ilgiye gore kendisini diizenlemez. Burada unutmamamiz
gereken nokta ise Ozgirliiglin insana hazir olarak verilmemis olmasidir. Daha
once de vurguladigimiz gibi 6zgiirliik insan igin bir olanaklar biitiiniidiir. Insan
Ozgiirliigiinii 1iyiye ya da kotiiye kullanmakta tamamen kendi basinadir. Yani
ozgiirliigii gergeklestirmek insanin iradesine kalmustir. “Insan kendi dzgiirliigii
derecesinden, yani onun az ya da ¢ok olmasindan yine kendisi sorumludur; ¢iinkii
Ozgiirliik bir i¢giidii degildir ki, dogustan verilmis olsun; insanin kendisi onu
elde etmeye ¢abalamali ve elde edileni de korumalidir.”**® Gergeklestirilen bu
ozgiirliik olanak olarak iyiye ya da kétiiye kullanilabilir. Ornegin insanmn
herhangi bir eylemini ara¢ degerlerden gelen bir determinasyon yoOnetiyorsa, o
zaman Ozgirligi kisi kotiiye kullanir. Arag degerler tarafindan degil de ytliksek
degerler tarafindan determinasyon edilen bir eylem de ise kisi 6zgiirliigiinii 1yiye
kullanarak 6zgiirliigiin en yliksek dercesine ulasabilir. Bundan dolayr 6zgiirliigi
bir olanak olarak kullanmak insan1 yoneten degerlerin tiirline baghdir. Atay’in

kurgu, her iki deger grubuna dayanir. Ancak Atay; insanin 6zgiir olabilmesi i¢in
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ara¢ degerlerin, yliksek degerlerin buyruguna girmesi gerektigini vurgular.
Ornegin Tehlikeli Oyunlar’da oldugu gibi degerler arasindaki bu iligkinin tersine
¢evrilmesi, insanin 6zgiirligiinii kaybetmesine neden olmaktadir. Bu durumda da
hayat yavas yavas gercekligini kaybetmeye baslamakta ve Hikmet: “benim
hayatim siirekli bir biiyiik oyundan ibaretti.”**® diyerek 6zgiirliigiinii bilerek ve
isteyerek kotliye kullanmaktadir. Bundan dolay1 Selim’in veya Hikmet’in biitiin
yapip-etmelerinin ve takindiklari tavirlarin temelinde 6zgiirliik problemi vardir.
Atay’in romanlarindaki Ozgiirliik probleminin daha detayli bir sekilde
incelendiginde; onun 6zgiirliik anlayisinin temelini insan1 kavrayis sekli ve insan
hakkindaki goriisiine dayandigi goriilecektir. Her iki roman da 6zgiirliik problemi
etrafinda bakildiginda insanin nedensellik dist bir varlik oldugu goriiliir.
Selim’in, Turgut’un, Hikmet'in veya Mustafa Inan’m bir biitiin olarak
nedensellik dis1 varlik olmalari, onlarin somut varlik biitiiniinde ortaya ¢ikan

“insan olma”nin ayricaliklt durumudur.

Insan; eylemlerini, olmasini istedigi amagclarimi, hedeflerini ve planlarini ii¢
boyutlu zaman igerisinde gerceklestirebilir. Gergeklestirilen her tiirlii yapip-
etmenin kaybolup gitmemesi i¢in zamanin li¢ boyutunda degismeyen yerlerini
almalar1 gerekir. “Insan, zamanin bu boyutlarma ‘gecmis’, ‘simdi’, ‘gelecek’

. 117
adin1 veriyor.”

Zamanin bu her li¢ boyutu, yapip-etmelerle ve onlarin iirlinii
olan olaylarla doludur. Bu nedenle insan ‘Tarihsel bir varlik olarak’tir ve bu
onemli fenomeni ile diger varliklardan ayrilir. Insanin eylemleri ve olaylart

(13

arasinda zamanin bu {i¢ boyutu arasinda siki bir bag vardir. “...Bunun i¢in de
zamanin boyutlar1 birbirinden kopmus, birbirinden ayrilmis, kendi basina kalmis
boyutlar degildirler; tersine onlar birbirine o kadar baghdirlar, birbirleriyle o
kadar kenetlenmislerdir ki, diinyanin hicbir gilicii onlar1 ne birbirinden
koparabilir, ne de onlarin yerini degistirebilir. Bu, her zaman aninin bir simdi
noktasindan ge¢mesinden; simdinin gecmisle gelecek arasinda devingen bir
diiglim noktas1 olusturmasindandir. Bundan dolayidir ki diinyanin higbir

giicii,olup biteni olup-bitmemis, yapilan-edileni yapilmamis-edilmemis, yasanmis
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»18 By durumun ortaya koydugu

olan1 yasanmamis yapacak bir durumda degildir.
olgu ise insanin; eylemlerinin sonucu olan her tiirlii olaylar, yasantilar, tecriibeler,
gelip gecici her tiirlii unsurlar gibi kalic1 olan sanat, bilgi ve ilim gibi kalici
basarilar zamanin degistirilemeyen boyutlarinda kendilerine ait yeri alirlar. Bu
nedenle felsefi antropolojinin bakis agisindan tarihselligin insan i¢in anlami, ii¢
boyutlu zamana insanin kok salmasidir. Insan aktif bir sekilde yapip etmelerini
zamanin ii¢ boyutunda gerceklestirir. Bu nedenle insanin eylemleri zamanin
boyutlari ile kenetlenir. Insanimn biitiin yapip-etmeleri an iginde olup bitmez ve
olusglar1 ve sonuglari belirli bir siireyi kapsar. Bu nedenle simdi de geceklesen bir
olay gelecekte gergeklestirilecek eylemlerin temelini olusturur. Insanm aktif bir

varlik olarak gerceklestirdigi her tiirli yapip-etmeler onu, bir yandan ge¢mise

diger yandan gelecege baglayan bir varlik alani olustururlar.

Gilindelik hayatta nasil insan eylemleri onun tarihselligini olusturuyorsa,
kurguda da eylemler insanin tarihselligini olustururlar. Clinki her tirlii eylem
ister gergek olsun isterse kurgu insanin kendisi tarafindan gergeklestirilirler.
“Bundan dolay1 yapip-etmeler, amaclar, hedefler, degerler, insanin hak ve
haksizlik, diinya, doga ve kendisi hakkindaki goriisleri, dinsel inanglar, bilgi gibi
faktorler insanin somut biitiinliigiinii olusturur; ve bunun ic¢inde insan, tarihsel
olusa biitiin olarak, yani biitiin varlik kosullar1 ile katilir. Insanin tarihselligi,
temelini herhangi bir geistda ya da cogito’da, akil yahut idede veyahut da baska
herhangi psikolojik veya metafizik bir yetenekte degil, tersine, insanin somut

varlik yapisinda, yani insamin varlik sferinde bulur.”**®

Atay’in her iki romaninda da kisilerin basarilar1 onlara hazir olarak
verilmez. Atay’in kurgusunda kisiler eger basar1 elde etmek istiyor ve bu yolla
tarihselliklerini kazanmaya calisiyorlar ise ¢ok biiyiik zorluklara ve zahmetlere
katlamalar1  gerekmektedir. Bu bakimdan 0Ornegin Turgut’un kendini
gerceklestirmek icin katlanmak zorun oldugu zahmetler onu diisiinmeye ve kendi
varolus amacin1 sorgulamaya gotiirmiistiir. Bu nedenle Turgut Ozben kendisini

cevreleyen kiiciik burjuva hayatinin konfor odakli standartlariyla ve iginde
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gectigi olaylarla hesaplasmak zorunda kalmistir. Aslinda insanin varolus amaci
olan tarihselligini kurarak 6zgiirliigii ile kararl bir birey olmak, yillar boyu siiren
yavas yavas ilerleyen, zorluklar ve eziyetler cekilerek elde edilebilecek bir
degerdir. Bu nedenle Selim ve Hikmet agir ilerleyen ve ciddi anlamda zorluklar
ile eziyetlere kars1 miicadele gerektiren bu yolda gerekli kararligi gosteremeyip
yilmalar1 sonucu tarihselliklerini kuramayip; 6zgiirliiklerini bilingli ve kararli bir
sekilde oOzgiirliikklerini koétiiye kullanmiglardir. Selim ve Hikmetin intihar
segmeleri ve Turgut’un ise c¢evresini terk etmesindeki en Onemli neden
eylemlerinin, kararlarinin ve tavirlarinin tarihselligi saglayacak kendilerine 6zgii
bir varlik alani olusturamamalaridir. Tarihsel alan olusturamamak bu kisilerde
varolussal boslugun olusmasina neden olmustur. Bu bosluk, tarihsel alanin varligi
ve insan eylemlerinin siirekliligi ile ancak doldurulabilir. Bu siireklilik higbir sart
altinda kesintiye ugratilmamali ve kesintisiz olarak siirmesi saglanmalidir. Selim
ve Hikmet varolussal bu boslugu dolduramadiklari noktada, onu yadsimaya
calismislar ve bu da yeterli olmadiginda ise bosluklari doldurmak icin kurgusal
oyunlara bagvurmuslardir. “Ulkemiz biiyiik bir oyun yeridir. Her sabah uyaninca,
biraz isteksiz de olsak, hepimiz sahnenin bir yerinde, bizi ¢evreleyen biiyiik ve
uzak diinyanin sevimli bir benzerini kurmak i¢in toplanlrlz.”120 Eger Atay’in
kisileri eylemlerinin temeline inerek kaynagina gidebilselerdi; gorecekleri sey
kendi ¢aglarinin diisiince akimlarimin ve goriislerinin engelleyici etkilerinden
kendilerini kurtaramadiklar1 olacakti. “Her ¢ag belli diisiince akimlarinin, belli
gorlslerin tasiyicisidir. Bu diisiince akimlari, bu goriisler bir 6rgii olustururlar.
Bu 6rgii, hem i¢inde yasadigimiz ¢agin, hem de ge¢misin belli goriis tarzlaryla,
belli degerleriyle, olumlu, olumsuz degerlendirmeleriyle, Onyargilariyla
bezenmistir. Fakat zamanin ‘simdi’sinde yasayan insan kendi ¢aginin, kaynagini
bilmedigi diisiince akimlarinin aglar i¢cindedir; o, kendisini bu aglardan giicliikle

121 fnsanin tarihselligini kurabilmesi ancak ¢aginin diislince akimlari

kurtarabilir.
ve goriislerinin engelleyici etkisinden kendisini kurtarmasiyla miimkiindiir.
Ornegin Turgut Ozben gibi iginde yasadigi ¢agm uyutucu durgunlugunun

etkisinden kurtulamaya c¢alismaz ve ona gereken mesafeyi almazsa, o zaman
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kendi ¢ag1 onun i¢in tarihsel varlik alan1 olmaktan uzaklasir. Kendi eylemlerinin
kaynagini, koklerini kavrayamaz ve ‘simdi’yi ge¢mise baglayamaz. Bundan
dolay1 da yiiksek degerler unsurlar1 birbirinden ayrilmis ve ulasilmasina olanak
olmayan degerler gibi goriiniir. Boyle bir eylem tarzinda bulunmak insanin
tarihselligini kurmasinda engel olusturdugu i¢in onun her tiirlii hareketini de

koksiiz ve temelsiz birakmaktadir.

Insanin eylemlerinin {i¢ boyutlu zaman igerisinde gerceklestigini
soylemistik. Insanin reel bir varlik diinyasinda gelip gecici olaylar icerisinde
yasar. Zamanin i¢ boyutunda gerceklesen eylemler bir olay degil, kesintiye
ugramayan eylemler dizisidir. Bundan dolay:r da insan bu nitelikteki eylemleri
sayesinde tarihsel bir varlik olmaktadir. Tarihsel bir varlik olan insan ancak
hayatina bir anlam yiikleyip ona bir deger verebilir. Insan eylemlerinin bir anlam
tasimasinin nedeni, onlarin degerler tarafindan yonetiliyor olmalarmdandir.
Karmagik bir determinasyon olan insan eylemlerinin ve olaylarinin olusumu, ayni
zamanda tarihsel varlik alaninin da determinasyonunu saglamaktadir. Ayrica
daha o6nce inceledigimiz biitlin varlik sartlar1 bu determinasyona katilarak dahil
olurlar. “Eger insan, eylemlerini gerceklestirirken engellerle karsilasirsa, o zaman
eylemlerine verdigi anlam kendiliginden ortaya c¢ikar; insan ya bu engelleri
ortadan kaldirmaya ¢alisir, yahut da engellerle karsilagsmayan bir bagka yol seger.
Her iki halde de insan yeni bir yolda yiiriimek zorundadir. Yeni bir yolda
yiiriimek demek, yeni anlamda eylemler gerceklestirmek demektir. Simdi insan,
eylemlerinin anlamini sorar; ¢iinkii insanin daima eylemlerini idelestirmek,

122 fnsan idelestiren bir varliktir. Bu nedenle

onlara anlam vermek olanagi vardir.
idelestirmek insan icin 6nemli bir varhik sartidir. Insanin idelestirme yetenegi
aslinda; onun birey olarak gilindelik hayatin reel gergekleri ve icerisinden gectigi
olaylarin agir yiikii altinda ezildigi zamanda dahi bu reel durumlara bir anlam
verebilmesidir. Bu 06zelligi sayesinde insan igerisinden styrilmasi en zor gibi
goriinen ve dayanilmasi ¢ok gii¢ olan durumlarin iistesinden kolaylikla gelebilir.
Bu yolla hatta insan tecriibe bile kazanabilir, bu tecriibelerden faydalanarak

kendisine yeni bir anlam sferi acabilir.

Y22 fnsan Felsefesi, s. 150-51

81



Ancak idelestiren insan umutla yasayabilir. Umutlar1 bosa ¢iksa bile onu
ertesi glinlere birakir. Eger insan birey olarak bu umutlarini ve beklentilerini
kendi hayatinda gerceklesemeyecegini goriirse, o zaman bile bu yoOndeki
eylemlerini asla terk etmez. idelestiren insan umutlar1 ve beklentileri yoniindeki
eylemlerini siirdiirir ve gerekirse bunlarin gerceklesmesini kendisinden sonra
gelen nesillere birakir. Idelestirme olmazsa insan umutlarla beslenen
calismalarini asla siirdiiremez. Idelestiren insan kendisine dayatilan durumun son
ve biricik yol olarak asla gérmez. Yeni yollar ve olanaklar arayarak icine diisiilen
durumdan kurtulmaya calisir. Insan karsilastig1 giicliiklerin altinda ezilmeyip, bu
durumun igerisine diisiilen son durum olarak gormeyip reel durumlari
idelestirdigi zaman kendisini gerceklestirmek icin eylemlerine bir anlam
verebilir. Ancak insan bu sayede icerisine diistiigli olumsuzluklardan siyrilip
cikabilmek i¢in yeni bir yol bulma olanagini kazanir. Fakat su unutulmamalidir
ki siyrilip ¢ikabilecek yol bulmak o kadar da kolay degildir ve insandan agir
bedeller ister. Bu nedenle idelestiren insan bu nedenle bedel ddemeye hazir
olmalidir. Zaten icinde yasanilan reel duruma teslim olmak ve onu gidilebilecek
son yol olarak goérmenin bedeli de daha oOnce vurguladigimiz gibi insanin
kisiligini kaybetmesidir. “Aslinda halis bir idelestirme yliksek degerlerin bir
isidir. Ara¢ degerlere dayanan bir idelestirme halis olamayan bir idelestirmedir.
Fakat idelestirmenin halis olmasiin veya halis olmamasinin bir 6énemi yoktur.
Burada oOnemli olan bu konudaki duygunun derinligi, insanin kendisini
gergeklestirilen eylem vermesidir. Bunun i¢in halis olmayan idelestirmenin, halis

olanin yerine ge¢mesi degerlerin yer degistirmesine dayamr.”123

Atay’in simdiye kadar her iki romani iizerine yaptigimiz ¢oziimleme ve
incelemelerden de anlagilacagi gibi, insanin idelestirmesi ve anlam vermesi onun
hayat sferiyle eylem sferiyle ilgilidir. Her iki romanda da kisiler iizerinden
idelestirilen alan nesneler, realite ve genel olarak varolan seyler degildir, tersine
insanin i¢inde yasadigi reel hayat durumlar1 ve bu hayat durumlarina uygulanan
eylemlerdir. Selim’in, Turgut’un, Hikmet’in ve Mustafa Inan’in gerceklestirmesi

gereken her eylem degerler tarafindan yonetilmektedir. Bu nedenle hem

128 san Felsefesi, s. 153.
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Tutunamayanlar ve Tehlikeli Oyunlar romanlarinda hem de Bir Bilim Adaminin
Romani’nda degerler arasinda gergeklestirilmeleri bakimindan bir fark yoktur.
Bunlar ister yiiksek degerler gurubuna ait olsun, isterse ara¢ degerler grubuna ait
olsun. Atay’in kurgusu igerisinde her eylem idelestirme bakimindan deger
gruplart arasinda herhangi bir fark yoktur. Kisilerin hayat durumlart iginden
styrilip ¢ikmaya yonelen her eylemleri, idelestirmeyi ve anlam vermeyi
gerektirir. Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin
Romani’nda kisilerin eylemlerinin idelestirilmesinde birbirinden farkli iki hayat
yonii karsimiza ¢ikar. Birincisi ara¢ degerlerin agir basmasindan dolay1 arag
degerlerin yonettigi materyalist hayat yondiir. Tkincisi ise yiiksek degerlerin agir
bastig1 ve yonettigi idealist hayat yoniidiir. Gerek materyalist hayat yonii olsun
gerekse idealist hayat yonii kendi eylemlerine ve bu eylemlerin ortaya koydugu
basarilara bir anlam verirler. Selim ve Hikmet onlari idelestiremedikleri ve
eylemlerine bir anlam yiikleyemedikleri i¢in ne harekete gegebilmisler, ne de
yasamakta devam edebilmisleridir. Eylemlerini toplumun bilimsel gelisimine
katki saglamak ve gelecek nesillere bilimsel birikim birakmak etrafinda
gerceklestiren Mustafa Inan ise idelestirmeyi basardigi eylemleri ile harekete

gecmeyi basarmistir.

“Insanin yapip-etmeleri kesintisiz siiriip gider. Fakat bu kesintisizlik,
insana dnceden ve hazir olarak verilmemistir. Insan kendisi onu hazirlamak ve
sirdirmek zorundadir. Fakat bunun i¢in kesintiye ugrayan eylemleri yeniden
baslatan, onlarn siirdiiren isteme tek basina yeterli degildir. Burada istemeye,
insan eylemlerini siirdiirebilecek bir gili¢ kazandiran yeni bir 6genin katilmasi
gerekir: bu yeni 6ge, ‘kendisini bir seye verme’dir. Simdiye kadar incelenen
fenomenlerde oldugu gibi, kendisini bir seye vermenin de deger sferi ile, yani

124 . <
”**"Insanin eyleminin onu ¢agirmasi,

biitlin deger gruplariyla siki bir ilgisi vardir.
kendisine ¢ekmesi ve canlandirmasi igin eylemini sevmesi gerekir. Iste bu
noktada insanin kendisini bir seye vermesinin anlami, onun eylemlerini sevmesi
demektir. Insanin gerceklestirdigi eylemi sevmesi ve ona kendisini vermesi i¢in

eylemini idelestirmesi gerekir. Insan ancak gerceklestirdigi eylemlere bir anlam

1AL san Felsefesi, s. 159.
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verdiginde ve onlarda bir deger goérdiigiinde kendisini eylemine tutkuyla
verebilir. Insan kendisini bir seye vermede aldanmaz. Insan kendisini bir seye
verdigi zaman, halis olan bir sey ile halis olmayan bir seyi veya anlamli olan bir
seyi ile de anlamsiz olan bir seyin fakini kolaylikla kavrayabilir. Ciinkii insan
kendisini bir seye verdigi an, farkina varilmasi kolay olan bir deger aldanmasina
asla diismez. Bu nedenle kendisini bir seye verebilen insanda degerler asla yer
degistirmez. Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin
Romani’nda kisilerin eylemlerine kendilerini verip vermedigi ya da eylemlerini
sadece bir ugras olarak goriip gérmedikleri, yani eylemlerin sadece sdzde kalan
eylemler olup olmadigini, eylemlerin kendileri agik bir sekilde okuyucuya
gosterirler. Selim’in, Turgut’un, Hikmet’in ve Mustafa Inan’in higbir eylemi gizli
veya kapali kalmaz. Gergeklestirilmek istenen veya gerceklestirilen eylemler
varlik alaninda goriintise ¢ikarlar. Bu durum da karsimiza ¢ikan ise ilk iki
romanda da kisiler kendilerini aldatmaya caligsalar da bunu bagaramazlar.
Eylemlerine kendilerini veriyormus gibi yapmalar1 bosunadir. Ciinkii kisilerin
gerceklestirdikleri eylemleri onlar1 ¢ekmesi, ¢agirmasi ve canlandirmasi gerekir.
Halbuki ne Selim ve Turgut ne de Hikmet eylemlerinde cosku duymayan,
tutkuyla sarilmayan ve isteksiz kisilerdir. Bu nedenle kendini verme
gergeklesmedigi igin verimli ve yaratict eylemler de gergeklesmemektedir. Bir
Bilim Adamimin Romani’nda ise Mustafa Inan eylemlerine kendisi veriyormus
gibi yapmaz kendisini eylemlerine adar. Ciinkii Mustafa Inan’in gergeklestirdigi
eylemleri onu ¢ekmekte, cagirmakta ve canlandirmaktadir. Bu nedenle Mustafa
[nan eylemlerinde cosku duyan, tutkuyla sarilan ve istekli bir kisi olarak

karsimiza cikar.

Atay’m ilk iki romaninda kendini verme gerceklesmedigi i¢in verimli ve
yaratict eylemler de gerceklesmemektedir. Eger Atay’in kisileri kendilerini
gerceklestirmek i¢in gerekli olan eylemlerin coskusunu duyarak onlara tutkuyla
sarilabilselerdi, yiiksek degerlerin yonettigi eylemlere kendilerini vermis
olacaklardi. Aslinda her iki romanda da paradoksal olarak ortaya ¢ikan olgu ise,
yiiksek degerler tarafindan yonetilen eylemlerde kendisini vermede, kisiler

eylemin kendisi tarafindan determine edilirler. Ara¢ degerler tarafindan yonetilen
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eylemlerde ise, kisiler eylemin kendisi tarafindan degil, eylemlerin sonuglarinda
elde edilen seyler tarafindan determine edilirler. Ancak Atay’in kisileri nefret
ettikleri ara¢ degerlerin determinasyonu sonucu ortaya ¢ikan yarar, ¢ikar ve fayda
gibi maddesel degerlerin ironisini yaparak kendilerinden uzak tuttuklari gibi,
yiiksek degerler tarafindan determine edilen eylemlere de bilerek ve isteyerek
yani ozgiirliiklerini kotiiye kullanarak onlari intihart segerek terk ederler. Atay’a
gore toplumun ¢ogunlugunun eylemleri ara¢ degerler tarafindan yonetilmektedir.
Arag degerler sferinde ise insan eylemlerine kendisini sonuna kadar vermekte ve
onlarin igerisinde kaybolup gitmektedir. Bu kaybolus insani1 6zgiirliiglinden
mahrum etmektedir. Cilinkii insan ancak yiiksek degerlerin sesini duyarak
kendisini verdigi eylemlerde ozgiir olabilir. Atay’in ironisini yaptigi, arag
degerlerin siirekli olarak tatminsizlik ve huzursuzluk tiretmesidir. Kiigiik burjuva
hayat1 adin1 vererek ironize ettigi yasam tarzinda insan daima daha ¢ok sey
istemekte ve daha ¢ok kazanmay1 tesvik etmektedir. Boyle bir durumdaki insan
da huzursuzluk ve tatminsizlik i¢inde bocalamaktadir. Sonsuz istekler karsisinda
sonlu kaynaklarin oldugunu unutan insan kendi 6zgiirliigiinii kaybetme pahasina
da olsa bu isteklerinin pesini birakmamaktadir. Boyle bir insan sevindiginden
daha ¢ok tziilmektedir. “Yiiksek degerler sferinde yasayan insanin eylemleri
kendisini birlikte siiriiklemezler. Halbuki ara¢ degerler sferindeki insanin
eylemleri kendisini birlikte siiriiklerler. Bu, insan eylemlerine baglhdir; artik onlar
kendisini nereye kadar siiriikleyebilirse, oraya kadar gider. Huzursuzluk,
doymama boyle bir insani tanitan isaretlerdir. O kendi isinin, yapip-etmelerinin
esiridir. Bu insan kendi inisiyatifini isine, yapip-etmelerine birakmistir; bundan
dolayt o kendi eylemlerinin sonuglar1 tarafindan yonetilir. Yiiksek degerler
sferinde, insanin insiyatifi kendisinin elindedir; o 6zgiirdiir. Ciinkii 6zglirligi
ancak yiiksek degerler saglar.” ' Goriildiigii gibi insan, eylemleriyle ve
eylemlerinin sonuglarmin devamliligi hayatinin ve varlifinin ilerlemesinin 6n
kosuludur. Insan eylemlerinin iiriinleriyle ortaya ¢ikan kesintisizligi; ancak

onun tarihselliginde bulan yaniyla saglayabilir.

15 san Felsefesi, s. 159.
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SONUC

Oguz Atay’in Tutunamayanlar ve Tehlikeli Oyunlar romanlar1 iizerine
yaptigimiz felsefi antropolojiye dayali incelemede her ti¢ romanda da tespit
ettigimiz varlik sartlarin1 ele aldik. Incelememiz sonucu ulastigimiz tezi kisaca
Ozetleyecek olursak; Oguz Atay her ii¢ romaninda da insan1 ancak yiiksek deger
duygusuna sahip oldugunda, kendisine hedefler ve amaglar koydugunda, projeler
tasarladiginda ve bunlar1 zamanin boyutlar1 i¢inde aktif olarak gercgeklestirerek
tarithsel varlik alaninda oOzgiirliigiinii iyiye kullandiginda kabul edip
olumlamaktadir. Bu teze ulasirken felsefi antropolojinin insan varligini somut bir

biitiin olarak ele almasindan faydalandik.

Bu caligmada daha once de belirttigimiz gibi Takiyettin Mengiisoglu’nun
‘Insan Felsefesi’ adli caligmasindaki “insan” ve “insanin varlik yapisi—
nitelikleri”den yola ¢ikarak her ti¢ boliimdeki yorumlara ulastik. Bu yorumlar
dogrultusunda insan Felsefesi’nin fenomenlerinin; Atay’in romanlarma olan
etkilerini ve insanin kisilik ve 6zgiirliik problem alanlarina getirdigi aciklamalari
gosterdik. Bu yoniiyle ¢aligmanin, insanin varlik yapisi—niteliklerinin Oguz
Atay’in romanlarinda nasil yer aldigini kisa ve ozli bir sekilde gdsterdigini
diistiniiyoruz. Diger bir yandan ise ¢alismanin, insanin varlik yapisi—nitelikleri ile
edebi bir tlir olan roman arasindaki etkilesimi dikkate aldigini da vurgulamamiz
gerekiyor. Ciinkii bu etkilesimi gdstermek calisma agisindan fenomenolojik
bakisin yapay olmadigini ve eser incelemesini teori agisindan da kisitlamadigini

gostermektedir.

Giindelik hayat formu igerisinde karsilastiZimiz insanlar gibi Atay’in
kigileri de aktif, yapip-eden ve tavir takinan kisilerdir. Bu nedenle insanin
eylemleri ve fenomenleri arasinda bir bag olusmaktadir. Bu bag sonucunda
fenomenler birbirine dayanir ve birisinin varligi digerinin kosulu haline gelir. Bu
aslinda Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani’nda
gostermek istedigimiz insanin varlik yapisinin somut biitiinliigiiniin antropolojik
anlamidir. Her iki romanda da goriildiigii gibi deger fenomenleri, biitlinii

birbirine baglayan bir bag olarak karsimiza c¢ikti. Ciinkii Selim Isik’in veya
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Hikmet Benol’un eylemlerinin tamami degerler tarafindan yonetilmektedir.
Selim Isik ve Hikmet Benol farkli kurgular igerisinde olsalar da eylemlerinde bir
anlami, bir hedefi gerceklestirmek ve tarihsel varlik alanimi olusturmak

istemektedirler.

Romanlarin incelenmesinde Insan Felsefesi’nin ontolojik temellerine
dayandigimizi daha dncede belirtmistik. Bu nedenle calismada insani 6zel bir
varlik alami olarak ele aldik. Elestirilerimizi bu varlik alanindan hareketle
gerceklestirdik. Varlik alan1 olarak romanlarda kastettigimiz ise insan
fenomenleri, eylemleri ve insanin ortaya koydugu basarilardir. Insanda temelini
bulan bilgi, sanat, teknik, egitim, ¢alisma ve inanma gibi eylemlere dayanan
liriinler insanin ortaya koydugu basarilari olusturmaktadir. insan eylemleri ve
eylemlerin tirtinleri belli bir siireklilik gosterirler. Bu durum temelini bir yandan
varolan seylerin kendisinde, diger yandan insanmn varliginda bulur. Insan
eylemlerinin kesintisizligi sayesinde hayatinin ve varliginin ilerlemesinin

kosullarin1 olusturur.

Oguz Atay, insan hakkindaki goriisiinlii agik bir sekilde ifade etmemis
olabilir. Ancak bu goriis romanlarinin igerisinde biiylik bir olasilikla gizlemistir
ve eserde gizli olana ancak kullandig1 dili ¢6ziimledigimizde ulasabilecegimizi
daha once de belirtmistik. Calismada bu tespitlerden yola ¢ikarak inceledigimiz
romanlarda insan problemin niteligi ve niceliginde bir degisiklik meydana
gelmedigini gosterdik. Ciinkli romancinin hareket noktas1 ve vardigi sonug zaten
romancinin insan gorlisiinii igeren dilinde ifade bulmustur. Biitiin bu tespitlerin,
sistematik bir analiz igerisinde tekrar degerlendirildiginde daha net ve derin bir

sekilde goriilebilecegini diisiindiiglimiizii calismanin girisinde belirtmistik.

Bu caligmanin ii¢ boliimiinde de yapilanin ne oldugunu kisaca 6zeti su
sekilde yapilabilir. Oguz Atay’in Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir
Bilim Adaminin Romani’nda insanin biitiinliigiinii, somut varligini, bu varlikta

anlatimini1 bulan basarilarin anlamin1 ve onlar1 yoneten ilkelerin incelenmesidir.

87



Roman gibi bir edebi tiirde insanin varlik yapisinda yerini bulan basarilar
tizerinde durmak; insanin varligini pargalamaya bizi zorlamamaktadir. Yukarida
da belirttigimiz gibi insan basarilar1 onun biyopsisik varlik yapisinin biitiiniinde
temellerini bulurlar. Bu nedenle hi¢bir basar1 yalniz bios’un ya da psyche’nin
iriinii degildir. Ortaya ¢ikan biitiin basarilar insanin biopsisik biitiinliigliniin
iriiniidiir. Bu nedenle felsefi antropoloji bu basarilara insanin varlik sartlar1 adini
vermistir. Roman incelemelerinde gordiiglimiiz gibi insanin bu varlik sartlar

olmadan varolmasina ve yagsamasina olanak yoktur.

Oguz Atay’imn bir romanci olarak insan karsisinda aldigi tavirdan
gordiigiimiiz; onun insani insan olarak kavrayabilmek i¢in insan1 ontik ve somut
bir biitiin olarak ele almamizin gerekliligidir. Insan1 somut bir biitiin olarak ele
almaktan kastimiz ise daha dncede vurguladigimiz gibi insani ruhsal ve bedensel
olana bolmeden, kendi varlik sartlar1 ile birlikte kavramaktir. Bu kavraminin
anlamui ise insani bilen, yapip eden, degerleri duyan, tavir takinan, 6nceden goren,
onceden belirleyen ve ozgilir olan bir varlik olarak gorebilmektir. Biitiin bu
tespitler, roman c¢ozilleme ve inceleme girisimimizde ortaya ciktigi gibi,
temellerini insanin biyopsisik biitiinliiglinde bulurlar. Ciinkii biz gerek hayatta
gerekse de kurguda olsun insanla somut bir biitiin olarak karsilasiyoruz. Insan
ancak varlik fenomenleriyle ele alindiginda kavranabilmektedir. Bu kavramanin
vazgecilmez sart1 ise insan1 ontik ve somut bir biitiin olarak ele almaktir. Felsefi
antropoloji i¢in insan sadece arada bir, 6teki problemler incelenirken ele alinan
bir varlik alan1 olmaz; ¢iinkii insan zaten basli basina bir problem alamdir. Insan
Felsefesi yoluyla bu problem alani ortaya ¢ikarilabilir olmasi bize yeni arastirma
yollarinin y&nlerini gostermektedir. Insan Felsefesi insana &zgii problemleri
ortaya koymakta ve insanin Diinya’daki yerini bize gostermektedir. Varlik
fenomenlerinin sadece insana 0zgii olmasi ve bu fenomenlerin igerdikleri
problemleri incelemek felsefi antropolojinin isidir. Ancak bu fenomenleri
kurgusu igerisinde barindiran romanlari, felsefi antropolojinin sagladigr bu

bilgilerden yola ¢ikarak incelemek ise edebiyat elestirisinin igidir.
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Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani adl
eserlerde iizerinde durdugumuz ontik goriis, temelini insanin varlik yapisinin
biitiinlinde bulan basarilar ve eylemler lizerinden temellendirilmistir. Romanlari
incelememizde bodyle bir temel {izerinden -elestirimizi baslatmamiz bizi
kendiliginden hareket noktamiza gotiirmiistiir: incelemesini gergeklestirdigimiz
her iic romanda da insan bir yandan biitlin bilginin, sanatin ve teknigin
yaraticisidir, diger yandan ise bununla yetinmeyerek kendisinin ne oldugunun
arastiricisidir.  Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin
Romani’ndaki kisiler her iki yonii de icerisinde barmndiran insandir. Iste bu
noktada ‘Insan Felsefesi’ bize bdylesine kompleks bir varlik insanin ne oldugunu
hem reel hem de kurgusal hayatta bize gostermektedir. Bizi hem reel hem de
kurgu igerisinde buna gotiirecek tek fenomen temeli, insanla birlikte ortaya ¢ikan
varolus sartlaridir. Bu noktada akillara su soru gelebilir: Edebiyat elestirisinin,
insan basarilariyla, aktlartyla ve varlik sartlariyla incelenmesi ne anlama
gelmektedir? Kurgu icerisinde yer alan kisilere iliskin biitiin fenomenleri hem
ayrt ayrt hem de bir biitiin olarak incelenerek siniflandirilmasi anlamina
gelmektedir. Eger felsefi antropolojiye dayali elestiride incelemeye disaridan
miidahale edilmez ve kavram yiiklemesi yapilmazsa elestiri basariya ulasir. Yani
yapilan varolani varolan olarak incelemekten baska bir sey degildir. Sadece
inceledigimiz eserler degil her hangi bir eserde eger kisilerden s6z ediliyorsa
insanin varlik fenomenlerinden de s6z ediliyor demektir. Insanin bu fenomenleri

degismez yapi taglaridir.

XX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ve Ozelliklede giiniimiizde artik
edebi eserlerde her sorun dogrudan veya dolayli olarak insanla ilgilidir. Bu
nedenle eserlerde ele alinip incelenen her sorunun temelinde, insan ve insanin
varolusuyla ilgilidir. insanin neligine ve varolusuna dair probleme modernist
yazarlar eserleri yoluyla c¢esitli sorular sorumus ve yine c¢esitli cevaplar
bulmuslardir. Modernist yazarlar gerek diinyada gerekse de iilkemizde ‘insan
probleminin temelinde, insanin kendisini bilmesi ve kendi varligin1 tanimasinin
nasil saglanabilecegi sorusundan hareket etmislerdir. insanin ‘diinya’ iizerindeki

yeri, varlik yapisi, varhigmin sartlari gibi derin diislinceler, modernizm
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donemindeki kadar hi¢gbir donemde bu kadar sarsilmamistir. Bu sarsint1 zamanla
cesitli formlar altinda bu kadar muammali bir goriiniis almamistir. Bu goriiniis ise
zaman icerisinde kendisine estetik bir form kazandirarak modernist eserlerin
dogmasini1 saglamistir. Ciinkii insan kendisini kavramaya c¢alismakta, ne
oldugunu bilmek istemektedir ve bunu en iyi sekilde sanat yoluyla
gercgeklestirilebilecegini de anlamis durumdadir. Bu nedenle modernist yazarlar
kurgusunu insanin neliginin olusturdugu, derin bir arastirma ve birikim
gerektiren eserler iiretme isine girismistir. Bu girisim 0zii itibariyle insanin
Diinya iizerindeki yerini tayin etme girisimi oldugu unutulmamalidir.

Oguz Atay gibi modernist bir yazar Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve
Bir Bilim Adaminin Romani eserleri yoluyla insan ve diinya arasinda deger dolu
bir varlik alamini1 agiga cikarmaya calismistir. Eserlerdeki bu varlik alani,
yasamin bagli kaldig1 ¢evredeki 6nemli ve 6onemsiz seyleri asan, onlarin iistiinde
bulunan bir alandir. Bu nedenle yazarin eserindeki kisiler, yasamin ve yasam
degerlerinin {istiine ¢ikabilen bir varlik olarak yer alir. Biyopsisik ozelliklere
sahip olan kisiler, bu varlik alaninda yiiksek degerlerin sesini duyarak hareket
ettiginde her tiirlii baglardan kurtularak 6zgiir olurlar. Bu durum daha oncede
vurguladigimiz gibi her zaman yenilenen ve artan bir ‘insanlagma’dir.
Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani adli eserlerde
insanin biitiin varliklarin {istiinde bulunmasi, onun yiiksek degerlerin tasiyicisi ve
onlarin gergeklestiricisi olmasindandir. So6zli ettigimiz insanlagsma siireci
incelemiz sonucunda da goriildiigii bir nevi idelestirme yonelimidir. Ciinki
Atay’mn eserlerinde, insanin neligine daha derinden girmesini saglayan, bu
idelestirme egilimidir. Atay bu yonelim sayesinde bir taraftan‘olan’in realitedeki
karsiligin1 kaldirmay1 denerken; diger bir taraftan ‘olmasi gerekeni’ agiga ¢ikarip
isaret eder. Yukarida da belirttigimiz gibi Atay’in her ii¢ romaninda da arag
degerlerin sesini duyan ve kendisini buna gore ayarlayan insan; tamamen somut
ve reel olan diinyanin igerisinde yasar. Ancak insan olmak bu tarzdaki bir
diinyaya ‘hayir’ diyebilmektir. Hayir diye bildigi an Atay’in kisilerinin
insanlagma siireci baglamis olur. Bu nedenle realiteyi inkar etmek ve ona hayir
diyebilmek sanat¢1 i¢in ancak eserleri yoluyla miimkiin olmaktadir. Ciinkii ‘O’

farkli duyus ve duyarlilig: ile diinyay: idelestirebilecek olan kisidir. Atay’da bir
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sanat¢t oldugu icin bu idelestirmeyi iic romani yoluyla gerceklestirebilmeyi
denemistir. Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar ve Bir Bilim Adaminin Romani
adl1 eserlerde bu idelestirmenin anlamui, realite hakkinda fikirler 6ne siirmekten
daha 6tesidir. Realitenin; 6gelerini pargalamak, gii¢ dolu izlenimini yok etmek ve
ara¢ degerlere dayanan karsihgini ortadan kaldirmaktir. Insanlasma siirecine
giren insan, kendisini gili¢lii bir sekilde imtihana tutan hayat karsisinda ilke
bakimindan bu hayatin zevklerinden vazgecebilen bir 6zellik kazanir. Realite
karsisinda hayir diyebilen insan icin artik ara¢ degerler, yliksek degerlerin
buyruguna girmeye baslamis demektir. Insan realitede olandan kendisini
ayirabilen ve biyopsisik yetenekleri sayesinde onun disina ¢ikabilen bir varliktir.
Cilinkii insan yapis1 geregi hi¢bir zaman kendisine verilenlerle yetinmez

Son soz olarak ise Oguz Atay’in romanlarinin yapilarini olustururken ve
konu secerken dikkat ettigi noktanin insan karsisinda takindigi tavir oldugu
gercegidir. Bu tavri anlayabilmek i¢in insanin varlik yapisi — niteliklerinden
hareket etmemiz gerektigidir. insan1 eger verili gergeklikte veya kurguda ne
oldugunu bilmek istiyorsak; onun varlik fenomenlerini bilip, onlar1 ontolojik

baglamda degerlendirebilmemiz gerekir.
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