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KiSISEL KABUL

Yiiksek Lisan tezi olarak hazirladigim “Emine Isinsu’nun Canbaz Romaninda
+{I} Durum Bi¢imbirimi” adl1 ¢alismamu, ilmi ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir
yardima bagvurmaksizin yazdigimi ve faydalandiim eserlerin bibliyografyada
gosterdiklerimden ibaret oldugunu, bunlara atif yaparak yararlanmis oldugumu belirtir

ve bunu seref ve haysiyetimle dogrularim.
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Elanur ATES



OZET

Bu calismada Tirkiye Tiirk¢esindeki +{I} bigimbiriminin islevleri, anlam
kaliplagsmalari, tarihi gelisimi, bu bi¢cimbirimden yola c¢ikarak cati ve fiil istemi

(valens) gibi konulara da deginilmistir.

Calismada Tirkiye Tirkgesindeki +{I} durum bi¢imbirimi Tiirk Edebiyatinin
seckin Orneklerinden biri olan Emine Isinsu’nun “Canbaz” adli romanindan
taranmugtir. Giris boliimiinde gesitli gramerlerden hareketle +{I} durum bi¢imbirimi
ele alinmistir. Bunun yaninda incelenen bi¢imbirimin tarihi gelisimine yer verilmistir.
I. bolimde +{I} durum bi¢imbiriminin islevi ve anlamina yer verilmistir. Bunun
yaninda +I bi¢imbiriminin dilbilimin alt alanlarindan olan bigimbilim, anlambilim,
sO0zdizimi alanlariyla olan iliskisine deginilmistir. 1. bolimde Canbaz romanindaki

+{1} durum bigimbirimini igeren climle 6rnekleri yer almistir.

Sonu¢ boliimiinde ise +{I} durum bicimbiriminin ciimledeki anlamlari,

islevleri, fiilin ¢at1 ve istem konusu hakkinda genel bir degerlendirme yapilmistir.



ABSTRACT

In this study the function of case morphology, the diachronic constructions of
the semantic forms and in this respect, the verb inflections and the verb agreement

(valens) in Turkish language spoken in Turkey +(1) is dealed with.

+ {I} case study in Turkey Turkish morphology outstanding examples of
Turkish literature is one of the Emine Isinsu "Canbaz" screened novel. In the
introduction of various movement + {I} Case Form grammars are discussed. In
addition, the historical development of morphology were examined. The first chapter +
{1} status and function of the format section units that have been given. In addition, + I
format the form fields of science department of linguistics, semantics, syntax, the
relationship between areas mentioned. The second section + {I} form a unit of state

Canbaz novel section contains examples of the sentence took place.

In the conclusion section, a general discussion is provided on the function and
the meaning of the +(I) case morphology in sentences in relation to the verb agreement

and its requirements.
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ON SOZ

Tiirkiye Tiirkgesi ilizerine yapilan c¢alismalar genellikle geleneksel dilbilgisi
is18inda  gergeklesirken son zamanlarda bu alanda dilbilimin etkisi goriilmeye
baslanmistir. Geleneksel dilbilgisi daha ¢ok kural koyuculugu ile taninirken dilbilim
ise kurallar1 sorgulama yoluna gitmektedir. Aslinda tam olarak dilbilim, dilin ne
olduguna, nasil olustuguna, gelistigine ve kullanimdaki durumlarina bakarak tasviri bir

yaklasim gelistirir.

Tiirkcede, kelime tiiretmeye yarayan yapim ekleri ve sozdizimi icerisinde
cesitli gorevlere sahip olan c¢ekim ekleri Onemle {izerinde durulmasi gereken
konulardan ikisidir. Ciinkii sozciiglin bir yap1 bir anlam boyutu oldugundan soz

edilebilir. S6zdiziminde ise hem anlam hem de yap1 boyutu birlikte yer almaktadir.

Bu calisgmada +{I} durum bi¢imbirimi yapi, anlam, sozdizimi ydnlerinden
incelenmistir ve Emine Ismmsu’nun Canbaz romam igerisindeki +{I} durum
bicimbirimli ciimleler taranmistir. Temel kaynak olarak Dog¢. Dr. Erdogan Boz’un

Tirkiye Tiirk¢esinde +{A} Durum Bi¢imbirimi adli eseri kullanilmistir.

Calismada sira ile temel dilbilgisi yaklagimi, dilbilim yaklagimi, Emine Isinsu,
Canbaz romani ve bu roman iizeriden taranmis +{I} durum bi¢imbirimli climleler yer
almigtir. Sonu¢ bolimiinde ise  +{I} durum bigimbirimi ile ilgili genel bir

degerlendirme yapilmaistir.
Calismamda bilgi, tecriibe ve destegini esirgemeyen hocam Yrd. Dog. Dr.

Yakup SARIKAYA’ya, her zaman bana destek olan aileme ve hocalarima

tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Vi



0. GIRIS

Tiirkiye Tiirk¢esine ait durum bi¢imbirimleri iizerinde daha ziyade morfolojik
caligmalar yapilmistir. Son yillarda dilbilim alanindaki gelismelerin etkisiyle
calismalarda morfolojik 6zelliklerin yani sira semantik 6zelliklere de vurgu yapilmaya
baslanmistir. Durum bigimbirimleri ile iliskili yapilan c¢alismalarda seklin yaninda

anlamin da etkisi giinden giine merak unsuru olmustur.

Bir ekin islevini belirleyen bir bagska durum da elbette ki o ekin, climlelerdeki
istlendigi anlamidir. Anlam bahsi dogrudan islevi de etkilemektedir. Soyle ki: Genel
bakis agist ile +1 durum bigimbiriminin belirtme islevinde oldugu séylenmektedir. Bu
durum bi¢imbirimi, eklendigi sozciigii belirgin hale getirme ve o sozciigiin fiil ile
iliskisini kurma islevlerini tistlenmistir. Korkmaz da bu konuyla ilgili olarak ad ¢gekim
ekleriyle kurulmus kisaltma gruplarindan bahseder. Bu gruptakilerin ylikleme, yonelme,
bulunma, ¢ikma ve vasita durumu ekleriyle kurulmus kisaltma gruplarindan olusan
tiirler oldugunu belirtir. Calismasinda yiikleme grubu bigiminde olan kisaltma grubuna
bir 6rnek vererek +I durum bigimbiriminin sadece belirtme gorevinde kullanilmadigini

gosterir:

‘Bu yilki kurultaya yiizii askin yabanci bilim adami katiliyor.” Bu ciimlede
bulunan ‘yiizii agskin’ ifadesinde yer alan +| durum bigimbiriminin belirtme anlaminda
kullanilmadig1 gozler Oniindedir. Bu bahsi gecen ornekte kaliplasma ile artik ekin

isletimlik degil, tiiretimlik 6zellik kazandig1 goriiliir (Korkmaz, 2003: 359).

Bu durum sadece +I durum bigimbiriminde gozlenmemektedir. Ziilfikar, bazi
durum eklerinin de gorevlerinin disinda kullanilarak yeni kelimeler olusturdugunu

belirtmektedir.

“Zaman bildiren —d1 belirli gegmis zaman eki imambayildi, gecekondu, alindi
(makbuz), girdi drneklerinde zaman gorevinden kayarak yapim eki gibi kullanilmistir.

Bir 6rnek de durum eklerinden verelim. —dan (-tan), -da (-ta) durum ekleri bir ¢ekim eki



iken samimi anlaminda igten Orneginde bir yapim eki gibi yer almistir. Yevmiye
karsilig1 olarak ileri siirlilmiis ve buglin eskisini unutturacak kadar yayginlasmis olan
giindelik kelimesinde bulunan —de eki de durum ekleri arasinda yer alan bir ¢ekim
ekidir. Bu 6rneklerde kurala aykiri olmakla birlikte ¢gekim eki iizerinden —lik yapim eki
getirilmistir. Bu tlir 6rnekler arasinda ylizde, gozde, payda, gibi baska kelimeler de
vardir” (Zilfikar, 1991: 39).

Goriildugi gibi durum ekleri sadece gorev yoniinden incelendiginde bir yaninin
eksik kaldig1 bir gercektir. Sadece gorevi dikkate alanlar ile hem gbrev hem de islev
mevzuunu birlikte ele alanlar arasinda terim kargasasi da olusmaktadir. Eklerin sadece
gorevlerine O6nem verenler, +|l durum bigimbirimi i¢in ‘belirtme’ ve ‘yiikleme’
terimlerini kullanirken; anlam-gérev birlikteligini 6n plana alanlar ise ‘+I durum

bicimbirimi’ terimini tercih etmektedirler.

Boz, bicimbirim ile ad durum eklerinin ayni sekilde algilanmasinin dogru

olmadigini su sekilde anlatir:

“Tiirk¢e ad durumlarini, bigimbirimlerle karsilayan bir dildir. Cogu arastirmada
ad durumlart ve bunlar1 karsilayan bicimbirimler birlikte verilirler. Oyle ki ad
durumlariyla bigimbirimler birbirinden ayrilmaz bir biitiin olusturur. Pratikte bunun
yarar1 oldugu kadar dogurdugu sakincalar da vardir. Or. +A durum bi¢imbirimi yénelme
disinda, yiikleme islevinde de kullanilmaktadir. Belleginde +A durum bigimbirimi
yonelme durumuna kosullandirilmis birey, farkli islevler karsisinda sasirip kalmakta ya
da bunlart gormezlikten gelmektedir. Dolayisiyla iki kavramin belirgin ¢izgilerle
birbirinden ayrilmasi gerekir. Ad durumu ile durum bigimbirimleri ayni sey degildir. Ad
durumu bir dilbilgisi ulami iken durum big¢imbirimleri ise bu ulami olusturan gérev

dgeleridir” (Boz, 2007: 17).

Calismamizda hem gorev hem de anlam agisindan +l1 durum bi¢imbirimi ele
alinacaktir. Bu nedenle terim olarak ‘+l durum bigimbirimi’ terimi, anlam ve goérevi
icine alarak daha kapsamli nitelige sahip oldugu i¢in tercih edilmistir ve bu terim, tezin

basliginda da oldugu gibi yer almistir.



Calismamizin igerisinde taranan eser, Emine Isinsu’'nun “Canbaz” adl
romanidir. Bu roman ve yasayan yazarimiz ile iliskili olarak su bilgilere yer vermek

dogru olacaktir:

Emine Isinsu 17 Mayis 1938’de Kars’ta dogmustur. Cumhuriyet Doneminde
taninmis sair ve yazar Halide Nusret Zorlutuna ve Tiimgeneral Aziz Vecihi
Zorlutuna’nin kizidir. flkokulu Urfa, Sarikamis ve Ankara’da okumus; sonra TED
Ankara Kolejinden mezun olmustur. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesinde Ingiliz Dili ve Edebiyati, Felsefe béliimlerinde, bir siire de Orta Dogu
Teknik Universitesi Isletme béliimiinde ve Hukuk Fakiiltesinde okumustur. Ingiliz Dili

ve Edebiyat1 boliimiinde okurken bir yariyil AFS bursu ile ABD’ye gitmistir.

Kolej'in dergisinde yayimlanan bir siir (Iki Nokta, 1956) ile edebiyat diinyasina
katilan Isinsu, yirmi ti¢ yasinda iken (1961-63) yazdigi “Kiigiik Diinya” adli romani ile
Turizm-Tanitma Bakanligi'min roman miikafatini kazanmistir. “Kadin”, “Hisar” gibi
dergilerde yazi ve hikdyeleri nesredilmis; Yeni Istanbul ve Sabah gazetelerinde fikra
yazarligr yapmistir. “Ayse” adiyla annesi tarafindan kurulan kadin dergisini, 1969'da
“Tore” adiyla, 1981 yilina kadar fiilen idare etmistir. Dergi, Tiirk toplumunun biiyiik
calkantilar gecirdigi bu devrede, Tiirk milliyetgiliginin ciddi fikir organlarindan biri
olmustur. Otobiyografik ozellikler tasiyan Kiigiik Diinya ile, Malazgirt'in 900. yil
doniimii vesilesiyle yazilan “Ak Topraklar” harig, diger biitiin romanlarinin konusunu
glinlimiiz toplumundan ve Tirkiye dis1 Tiirklerin dramindan ¢ikaran Isinsu, siir diline

yakin bir islipla ve tezli bir yapr ile yasadigimiz olaylar1 romanlastirmistir.

“Bir Yiirek Satildi” adli oyunu ile 1966'da TRT Mikrofonik Oyun yarismasi
Dram Dali birinciligini; “Ak Topraklar” ile 1971 Tiirk Edebiyati Vakfi Orman
Odiilii’nii; “Sanct” ile 1975 Tiirkiye Milli Kiiltiir Vakfi Roman Odiilii'nii; “Canbaz” ile
1982 TYB Roman Odiilii’nii; Tiirk Dil Bayrami ve Yunus Emre’yi anma torenlerinde
edebiyat dalinda Karaman Tiirk Dili 6diiliinii “Bir Ben Vardir Bende Benden Igeri”
romantyla kazanmistir. Ismsu, fikrfi ve edebi caligmalarimi gilinlimiizde de

surdirmektedir.



Canbaz romanindaki asil konu 1970’lerin politik ¢alkantilaridir. Romanda
tiniversite Ogrencileri ve is¢i sendikacilarinin diisiinceleri 1s18inda politik yapi1 dile
getirilmigtir. Roman, ana karakter olan Selen’in olaylar1 anlatimi ile olusmustur.
Selen’in annesi Giilnaz Atasoy ise bir sendikacidir; ama yazar tarafindan bu isim isini
ciddiye alan, her daim iscileri diislinen bir yapiya biirliindiiriilmiistiir. Diger sendikacilar

ise 0zellikle Selen’in amcas1 Atakan Atasoy tam zit diisiincelere sahiptir.

Sevgi Selen, annesi ile Istanbul’da yasarken Gazi Universitesini kazanip
Ankara’ya okumaya gitmistir. Annesi onu Ankara Gaziosmanpasa’da Sevim Giin’lin
pansiyonuna yerlestirmistir. Sevim Giin ise roman kurgusu i¢inde yazarin goriiniirde en
cok Ozdeslestigi figiirdiir. Kisilerin davraniglarini, onlarin ¢evreleriyle ve ruh halleriyle,
en ¢ok da ¢ocukluk ve egitim izlenimleriyle iliski i¢ginde gérme egilimi, romanin Sevim
Abla figiirlinde oldugu gibi yazarinda da vardir. Daha sonraki boliimlerde siyasi
olaylara ve olay kisilerinin yasadiklarina yer verilmistir. Romanda sendikacilar olsun

tiniversite 6grencileri olsun hep iki kutupta ele alinmistir.

Romanda denge saglama araci canbaz sopasi ile ideolojiler arasinda bir baginti
kurulurken, hayatin tehlikesi ve insanin kendini kanitlama giidiisii de ip ve canbaz

semboliginde yer almistir.



1. +{I} DURUM BIiCIMBIiRiMINIiN ISLEV ve ANLAM YONU

“+1 durum bi¢imbirimi” konusu ele alinirken dncelikle bigimbilgisi, bigimbirim
ve bicimbirim tiirleri (bagimli bicimbirim, bagimsiz bi¢imbirim) gibi terimlerin

iceriginin de incelenmesi gerekmektedir.

Demir ve Yilmaz hem bigimbirim hem de bigimbilgisi ile ilgili olarak sunlari

sOyler:

“Dilde anlam tasiyan yapi ve ses agisindan anlamli daha kiigiik birimlere
ayrilamayan 6gelere bicim ve sekil denmektedir. Her iki terim de bat1 dilerinde yaygin
olan ve zaman zaman Tiirk¢ce kaynaklarla da kullanilan morfem teriminin karsilig
olarak kullanilir. Bu tanima gore tek bir kdkten ibaret olan anlamli kelimeler bigim
olabilecegi gibi koklere eklenerek onlarin anlamini degistiren veya metnin i¢indeki
diger kelimelerle iliskilerini gosteren eklerde birer bi¢imdir. Dilbiliminin bi¢imi
inceleyen koluna bigimbilgisi (sekilbilgisi) denmektedir. Tiirkge bi¢cimler ayn1 zamanda
sozdizimiyle de ilgili oldugu i¢in modern ¢alismalarda morfosentakstan, yani bigimsel

sOzdiziminden s6z edilmektedir” (Demir-Yilmaz, 2006: 68-69).

Bicimbirimler kendi igerisinde bagimli bicimbirim ve bagimsiz big¢imbirim
olmak tizere iki gruba ayrilarak incelenir. Tek baglarina anlamlar1 olan bigimbirimlere
“bagimsiz bicimbirimler”, tek baglarina anlamlari olmayip ciimle igerisinde ya da

eklendikleri kelimeler ile anlam kazananlar ise “bagimli bicimbirimler”dir.

Aksan, (-Ici), (-CE), (-EcEK),(-mEz), (-(y)En) gibi eklerin tek baslarina bir
anlami olmadigini; ancak bu eklerin dilde bir ya da birden ¢ok islevi oldugunu ifade
etmektedir (Aksan, 2009: 166). +1 durum bigimbirimi de ayni sekilde tek bagina anlami

olmayan ve climlede anlam kazanan bagimli bi¢imbirim tiirtindedir.

Uzun, durum eklerini bagimli bi¢cimbirim kategorisine almistir ve su sekilde bir

aciklama getirmistir:



“Dilde tek baglarina bulunmayan ama bi¢imbirim olduklarina dair belirli 6l¢iide
sezgisellik tasiyan bigimlere, tek baslarina goriinemediginden bagimli bicimbirim
denir. Bu agidan, bir bigimbirimin bagimsiz bi¢cimbirim olmasi i¢in ev, yavas, kapt,
giizel, aksam gibi kok sozcikler olarak ve evcil, yavas¢a, kapici, gelin, giizellik,

aksamleyin gibi onlardan tiiremis sdzciikler olarak yalniz basina goriinebilmesi gerekir.

Bagimli bigimbirimlerin tek basina goriinememesi deyince akla, aslinda yalnizca
kok sozciik Ozellikli bi¢cimbirimler gelmez. Belirli bir tabanla baglanti kurma
zorunluluklarini diisiiniince, belki de bu isin tipik iiyelerinin ekler olmasinin gerektigini
anlariz, cilinkii ekler i¢in bagimlilik, karakteristik bir zorunluluktur. Ekler, dogalari

geregi, her zaman eklenmis olmak, yani bagimli olmak zorundadir” (Uzun, 2006: 25).

Banguoglu sozciikleri, “lugat kelimeleri” olarak karsilarken ekleri de “gramer
kelimeleri” terimiyle karsilamaktadir. Bigimbilim alanin1 “yapilik” terimi ile ifade eden
Banguoglu, Tiirk¢ede her bir ekin bir yapilik oldugunu séylemektedir. Yapilik seklinde
gorev yapan bigimler, tek baslarina kullanilmazlar ve belli sartlarda eklendikleri

kelimelerde anlam kazanmaktadirlar (Banguoglu, 2004: 145).

Her bir eki bigimbirim olarak adlandiran Ustiinova, bigimbirimlerin gorevsel

islev ve anlamsal iglev seklinde iki islevi oldugundan bahsetmektedir.

“Dil birimlerinin iki islevi bulunmaktadir: Biri gorevsel, biri anlamsal islev.
Geleneksel dil bilgisi daha ¢ok bicime 6nem verdiginden dil incelemelerinde siklikla
eklerin bi¢imsel islevleri lizerinde durulur, anlamsal islevleri pek 6n plana ¢ikarilmaz.
Yalniz tiiretme eklerinde kismen anlamsal islev vurgulanir. Oysa tiim dil birimleri, hem
bicimsel hem anlamsal agidan ele alinmali, bulundugu yerdeki iki islevi de agikca
ortaya konmalidir. Ancak o zaman dilin mantig1 kavranacak, daha etkili ve yetkin bir
Tiirk¢eye ulasilacaktir. Eklerin sozliik anlami olmayan ama gorev anlamlar1 olan dil
birimleri oldugu, anlamsiz dil birimleri olarak goriilmemeleri gerektigi, sadece tek
baslarina kullanima ¢ikamayan bagimli dil birimleri oldugu unutulmamalidir. Gorevsel
islev, s6z dizimi diizlemiyle ilgiliyken anlamsal islev, dilin anlam diizlemiyle ilgilidir”

(Ustiinova, 2008: 40).



Ustiinova’nin da bahsettigi gibi geleneksel dilbilgisi sozciiklere bicim yoniinden
yaklasirken dilbilim; sozciikleri bigimbilgisi, anlambilim, s6zdizimi alanlariyla
iliskilendirerek ele almaktadir. Bu yonden geleneksel dilbilgisi ile dilbilimin dile bakis
acilar birbirinden farklidir. Simdi de bu konuya agiklik getirmeye calisalim.

Kiran en genel tanimiyla dilbilimi, dil yetisini ve dogal dilleri bilimsel olarak
inceleyen bilim dali olarak tanimlamaktadir. Dil yetisi, insanin konusan bir varlik
oldugunu aciklamak amactyla basvurulan bir kavramdir. Insan topluluklarinda bireyler
konusur, konusma aygiti ile iretilen ses dizgeleri araciligiyla duygu ve diislinceler
aktarilir. Duruma gore her birey, hem konusucu hem de dinleyici olabilir. Kisiler
kendilerine gonderilen ses dizimlerini algilar, yorumlar, yeniden {iretir (Kiran, 2006:

44).

Dilbilimin dogusu ve tarihi gelisimi ile ilgili Demir ve Yilmaz sunlar1 sdyler:

“Geleneksel dilbilgisinin bi¢cim bilgisi agirlikli olmasina, kelime yapimi ve
siiflandirma ile ugrasmasina karsilik, yapisalcr incelemeler s6z dizimini esas almislar,
climlenin iizerinde yogunlasmislardir. Ciimle 6geleri arasindaki baglantilar, ciimlelerin
kurulus Ozellikleri s6zdizimi incelemelerinin odak noktasini olusturur. Bu akimin
Avrupa’daki Onciisii F. De Saussure, Amerika’da ki onciisii ise L. Bloomfield’dir.
Yapisalci dilbilgisi 1950 den sonra, Chomsky’nin iiretken-doniisiimlii dilbilgisi kurami
ile yeni boyutlar kazanmistir. Chomsky (1995) daha sonra bunu sdzdizimi yaninda

anlama da agirlik veren bir bigimde geligtirmistir.

1970’lerden sonra pragmatik agirlikli anlayislar ve buna bagl olarak da farkli
diizlemler 6ne ¢ikmistir. Kullanim 6zeliklerinden yola ¢ikan pragmatik, climleyi asarak

climleler aras: iligkilerle ilgilenir.

Islevsel yaklasim ise pragmatik etkisiyle gelisen ve 1980’1 yilardan baslayarak
agirlik kazanan bir dilbilgisi akimidir. Buna gore dil kendi basina var olan bir olgu

olmadig1 icin ancak konusuldugu ortamla, onu konusan ve dinleyenle birlikte ele



alinabilir. Bir bildirisim araci, bir toplumsal davranis olan dil, dilsel islevlerden yola
cikilarak islev-bi¢im iliskisi i¢inde incelenir” (Demir-Y1lmaz, 2006: 30).

Dilbilimin genel bir tanimina ve tarihi gelisimine yer verdik. Simdi de

geleneksel dilbilgisi ile dilbilimin karsilagtirmasini yapalim.

Kiran, dilbilgisi kitaplarinin okurlara bir dilin kullanimini yoneten kurallar

konusunda bilgi verdigini soyler:

“Dilbilgisi genellikle kuralcidir; yani iyi bir kullanim1 benimsetmeye ¢alisir ve
dil yanlislarin1 degisik yontemlerle cezalandirir. Bu nedenle, dilbilgisi bir dilin tarihinde
o6nemli rol oynar; ancak iyi kullanimin saptanmasi, gelisecek bir dilin dogal egilimini
geciktirir. Insan dilinin belki de en biiyiik 6zelligi zaman icinde degisime ugramasidir.

Bir dilin degismemesi i¢in kullanilmamasi gerekir.

Bu egitsel yonelimin yaninda, dilbilgisinin, daha baslangicinda tartismaya agik
bir 6zelligi vardir. Platon ve Aristo’nun yapitlarindan da anlagildigi gibi, dilbilgisi
felsefesinin bir pargasidir. Biitiin Bat1 kiiltiirii de eski Yunan diistincesinin temelleri
tizerine kurulmustur. Tiimce ¢Ozlimlemesi ya da sOylemin parcalarinin arastirilmasi,
diisiincenin isleyisi konusundaki arastirmalardan ayr1 tutulamaz. Dilin diislinceyi

yansittig1 fikri birgok dilbilgisi anlayisinin temelini olusturur.

Dilbilim, on dokuzuncu yiizyilin sonunda, dilbilgisinden farkli olarak kendine
Ozgl bir girisimi belirtmek i¢in ortaya ¢ikmistir. Dilbilimi dilbilgisine karsit yapan
ozellik ya da oOzellikler nelerdir? Her seyden oOnce, dilbilimin bilimsellik 6zelligi
tasidigin1 sdyleyebiliriz. Bundan sunu anlamak gerekir: Dilbilgisi betimledigi dile
egitsel ya da felsefenin amaglariyla yaklasirken, dilbilimin dillerin betimlemesini

yapmaktan baska amaci yoktur” (Kiran, 2006: 47).

Adali, dilbilimin baslangici olarak kabul edilen yapisalci dilbilimi ile geleneksel
dilbiliminin dili algilayis bi¢imlerinin farkli olduguna deginmistir. Saussure’e gore dil

bir yap1 ve dizgedir. Dilsel yap1 birbirine bagimli diizlemlerde yer alan 6gelerden, bu



Ogelerin karsiliklt iligkilerinden, iliskilerin ortaya ¢ikardigi degerlerden oriilii karisik ve
karmagik bir biitlindiir. Her 6ge ancak bu biitiin i¢inde bir deger kazanir. Higbirinin

dilsel yap1 disinda kendi basina bir degeri yoktur (Adali, 1982: 178).

Biz de bu ¢alismamizda +| durum bigimbirimi konusuna, dilbilim arastirmacilari
gibi yaklasarak bu ekin sadece islevini degil, islev ile birlikte anlam yoniinii ele

almaktayiz.

Huber, climleye gore +| durum bigimbirimli sézciiklerin hem anlaminin hem de
islevinin degisebilecegini vurgulamaktadir ve farkli anlamlar1 ifade etmek icin cesitli
terimler kullanmaktadir. Bunlar: edici (isi bilerek, isteyerek yapan), etkilenen (isten
etkilenen), deneyimci (bir olustan duygusal ve algisal olarak etkilenen), konu (bir
devinimde, bir olusta yer alan ama etkilenmeyen), hedef (devinimin yonii lizerinde
olan), kaynak (devinimin baslangicinda, ¢ikis yerinde bulunan), yer (is, olus, durumun
gerceklestigi konum, uzam), yararlanici (is, olus veya durumdan yararlanan), arag¢ (isin,

devinimin yapilmasina arag¢ olan) (Huber, 2008: 181).
Bir ciimlede 6zne olan sdzcliglin anlamy, isi kendi iradesi ile yapan iken (edici)
baska ciimlede 6znenin anlami igin yapilmasina arag olan (arag¢) seklinde degisebilir. Bu

aciklamayla iliskili olarak su iki ciimleyi ele alalim:

Cocuk kapiy1 acti.

Ozne nesne  yiiklem

Anahtar kapiy1 actl.

Ozne nesne  yiiklem

Ciimlelerdeki 6znelerin gorevleri aynidir; ama anlamlari birbirlerinden farklidir.
Biri gercekten kapiyr agma isini yapan ¢ocuk, digeri ise kapiyr agma isinde kullanilan
anahtardir. Goriildiigii gibi Chomsky’nin kuramina gore yiizey yapida (edim) ayni
sekilde yer alan tlimce derin yapida (eding) farkli anlamlar i¢erebilmektedir. Tiimcenin

derin yapisindaki islevlerine “derindurumu” denmektedir. Ornek tiimcelerdeki



derindurum islevlerine bakilacak olursa “Ayse” eden, “anahtar” ise ara¢ durumundadir.
Bu demektir ki 6rnek tiimcelerin tiimce Ogeleri agisindan sézdizimsel yapisi ayni1 da

olsa, bu tiimce 6gelerinin anlam ve islevleri farklidir (Huber, 2008: 181).
Bahsi gegen Orneklerde 6zne 6gesi incelenmistir; fakat konumuz geregi nesne
Ogesini de ele alarak +| durum big¢imbirimli s6zciigiin anlaminin climleye gore nasil

degisiklige ugradigina bakalim:

Ali memleketi Ozliiyor.

O6zne  nesne (konu) yiiklem

Cocuk kusu yaraladi.

ozne nesne (etkilenen) yiiklem

Bu iki ciimleye bakildigi zaman s6zdizimi agisindan “memleketi” ve “kusu”
sOzciikleri nesne gorevindedir; fakat birinci ciimledeki “memleketi” sézctigli herhangi
bir durumdan etkilenmez ve sadece bir olusta yer alir. Ikinci ciimledeki “kusu” sézciigii

yapilan isten etkilenmektedir (Huber, 2008: 182).

[k bakista +1 durum bi¢imbirimli sozciiklerin anlamlarmin degismesi olayinin,
eklendigi isimden kaynaklanabilecegi diislinlilse de asil kaynagin fiil olabilecegi
kanisindayiz. Ciinkii her bir fiil kendisine bagl olarak gorev iistlenen nesnesine farkl
anlamlar da ytiklemektedir. Fiili bas 6ge gibi degerlendirip diger dgeleri ise, bas 6genin
vermis oldugu gorevi yerine getiren, yine onun vermis oldugu anlamlar1 biinyelerinde

tasimakla ylikiimlii olan yaverler gibi diistinmek dogru olacaktir.

Fiiller, cimledeki diger sozciiklerin hangi eki almasi gerektigini belirler ve
sozciikler de bu dogrultuda istenilen durum eklerini alirlar, bulunduklar1 climlelerde
hangi gorevi lstleneceklerse o gorevi yerine getirirler. Fiil climlede ne isterse diger

Ogeler onu yerine getirmekle ylikiimliidiir.



Korkmaz, durum eklerinin fiillerle baglantis1 konusunun bir baska deyisle
‘istem’ konusunun, gramerlerimizde eksik kaldigini vurgulamis ve bu duruma agiklik

getirebilecek ifadelerde bulunmustur:

“Bir climlede yiiklemin gosterdigi olus ve kilisi yapan veya o olus ve kilisin
icinde bulunan varlik ya da nesne, fiilin 6znesi oldugundan, 6zne ile fiil arasindaki
baglantida bir ad ¢ekimi ekine ihtiya¢ duyulmaz. Fiille dogrudan dogruya iligkili olan
zarflar da bir istisna olusturur. Ancak bunlarin disinda kalan ve ciimlenin yiiklemi ile o
climlede yer alan &teki adlar arasindaki baglanti, gegici gorevler yiiklenmis olan ad
cekimi ekleri ile saglanabilir. Climle i¢inde yalin ya da bir durum eki almig olarak
kendisini fiille iligkili duruma getiren ad, gramerimizde fiil tamlayicist diye adlandirilir.
Fiil tamlayicilari, adindan da anlasilacagi {izere, hem islev hem de anlam bakimindan
fiili tamamlayan 6gelerdir. Fiildeki anlam, ancak bu 6gelerin kurdugu baglanti bigimine
gore sekillenir ve yonlenebilir. Bati1 dillerinde adlar ve fiiller arasindaki baglanti
genellikle preposition denilen 6n eklerle saglandigi halde, dilimizde bu baglantiy1 bazi

¢ekim ekleri ile genisletilmis tamlayici adlar yiikklenmislerdir”(Korkmaz, 2003: 780).

Gorildiigii gibi ad durum ekleri, genel anlamda fiil ile ismin arasindaki anlam ve
islev baglantisin1 kurmaktadir. Isimlerin hangi ad durum ekini alacagini belirleyen de
fiilin istemidir. Fiil hangi eki isterse o ek isme eklenir ve 6geler arasindaki baglantiyt

saglar.

+1 durum bi¢imbirimine bakilacak olursa, ad durum ekleri i¢inde yer alan bu
bagimli bi¢cimbirim geg¢islilik 6zelligi tasiyan fiiller ile kullanilmak durumundadir.
Korkmaz, bu gegcislilik 0Ozelligi tasiyan fiillerin neler oldugunu birka¢ ornekle
gostermistir: Goziin-i yum-, Kitab-1 oku-, bigag-1 bile-, sorun-u ¢6z- gibi 6rneklerde
goriildiigii gibi gegisli fiiller nesne alabilir. Bu durumda isimlerin +I durum bi¢imbirimi

almas fiil tarafindan zorunlu kilinmistir (Korkmaz, 2003: 781).

Ahmet Cevat Emre ise makalesinde istem konusuna deginmis ve bu durumu bir

ctimle tahlili ile agiklamigtir:



“Istemin anlatilist en az iki kavramin (terimin) yan yana sdylenmesi, ya

yazilmasi ile olur:
a) Kendisinden konusulan (bahsolunan)

b) Konusulanin ne oldugu, ya ne yaptigi

Ornekler:

1. Ali hasta, dedigimiz zaman, konusulan: Ali, ne oldugu: hasta.
2. Cocuk yatiyor dedigimiz zaman da konusulan: ¢cocuk, ne yaptigi: yatiyor.

Gramerde bu anlatilisa ciimle, konusulan terime 6zne, 6znenin ne oldugunu, ya

da ne yaptigin1 bildiren terime yiiklem denilir.

Birinci climlede Ali: 6zne, hasta: yiliklem; ikinci climlede ¢ocuk: 6zne, yatiyor:

yiklem” (Emre, 1954: 112).

Emre makalesinin bir baska yerinde dilin kazanimi ve istem konusundan

bahsetmis ve bu ifadeleriyle Chomsky’nin kuramina benzer bir yap1 sergilemistir.

“Hepimiz, ilk ¢ocukluk ¢agimizda, okuyup yazmasini 6grenmeden 6nce, yakin
cevremizde konusulan dili, hazir ciimle parcalari olarak dgreniriz. Sonra da kitaplardan

ve gitgide ilerleyen kiiltiir 6grenimiyle birlikte, araliksiz, dil 6grenimimiz de ilerler.

Bunun neticesi olarak konustugumuz, ya yazi yazdigimiz zaman kullandigimiz
kelimeler, sozlikte madde basi olan kelimeler gibi degildir; morfolojik sekiller
kazanmistir; mesela, ‘Sizi toplantiya c¢agirmaga geldim’ climlesinde (siz, toplanti,
cagirmak, gelmek) kelimeleri morfolojik sekiller almig ciimle pargalar1 olarak

bulunmaktadir.

Konusan, ya da yazan, kelimeleri sozliikkten alip bu sekillere kendi sokmaz;

zihninde hazir bulur, o andaki (actual) istemine gore kullanir. Morfolojik sekli sifir



kelimeler de kullaniriz. O zaman dizim sirasi ciimle parcasinin roliinii belirtir. Cevreler,
bolgeler ayni kelime ve kelime sekillerini kullanmazlar; Tiirkgeyi en iyi bildigi kabul

edilen ediplerin yazilarin1 model alarak, dilimizin dizimsel birligini saglamaya ¢alisirlar.

Kelimeler ve dizimsel sekilleri konusanin (ve yazanin) o andaki istemine gore
olur, psikolojik ve sosyal damgasini tasir. Gramer anlatig istemleriyle dizimsel sekiller

arasindaki bu psikolojik ve sosyal miinasebetleri arastirmalidir” (Emre, 1954: 115).

Erdem, bu calismanin temel bahsi olan istem konusunu Tiirkmen Tiirkgesi ile
Tiirkiye Tiirk¢esindeki durumlariyla ele almis ve fiilin ka¢ tane zorunlu 6ge, kag tane

secimlik 6ge alabilecegine drneklerle gostermistir:

“Baglantili dil bilgisinde, fiilleri, bunlara bagli katilanlarin sayisina gore
nitelendirme ve smiflandirma Olgiitii, istem (valence) olarak nitelendirilmektedir. Bir
baska degisle, istem, katilanlar da denilen; zorunlu veya istege bagli sentagmatik
tiimleglerin, belirli bir sayida olmak {izere, belirli isimlerin, fiillerin tabii kapasitesi
olarak ortaya ¢ikmasi seklinde tarif edilebilir. Istem tasiyicis1 tarafindan agcilan
bosluklarin sayisi, onun sayi istemidir (numerical valence) ve bosluk dolduran
tiimleglerin (complements) semantik ve morfosentaktik tipleri onun niteleyici istemini

(qualitative valence) gosterir (Miiller, 2000: 4).

Gor- algilama fiili, Tiirkmen Tiirkgesinde de Tirkiye Tiirk¢esindeki gibi gecisli
bir fiildir. Yalin ve belirtme hal istemleriyle ‘gérmek’ anlaminda kullanilmaktadir. Ol
indi 6z yolun1 géryér. (TDS: 197) © O simdi kendi yolunu goriiyor.” ciimlesinde ol sezici
(senser), 6z yoluni ise sezilendir (phenomenon). Bu sekilde mental siirecte gor- algilama
fiilli, yalin ve belirtme hal istemiyle doldurularak ‘gérmek’ anlaminda kullanilmig
olmaktadir. Bu fiil, Men Atani seherde gordiim. (TDS: 197) ‘Ben Ata’y1r sehirde
gordiim.” ciimlesinde oldugu gibi, yalin ve belirtme hal istemlerine yer zarfi da
eklenerek, ‘rastlamak’ anlaminda bir hareket fiili de olabilmektedir” (Erdem, 2004: 941-
943).



Yukarida bahsedildigi iizere Huber’in anlamlar1 degerlendirmek igin edici,
etkilenen, konu, yararlanici gibi terimleri kullanmasi ile Uzun’un “rol” terimi ile
karsiladigr durum esdegerdir. Fiil, diger sozciiklere anlamsal olarak c¢esitli roller
yiiklemektedir. Bir sozciige edici roliinii yiikleyen de yararlanici roliinii ylikleyen de
yine fiildir. Bu boyut, fiilin diger sozciiklere ¢esitli anlamlar yiikledigi boyuttur. Bir de
ayn fiilin sozciiklere gorevler yiikledigi boyutu vardir. Bu durum da fiilin istemi ile
aciklanabilir. Daha 6nce de degindigimiz gibi fiilin istemi, sozciiklerin hangi durum

ekini almas1 gerektigini ifade eden durumdur.

Uzun, rol kuram1 hakkinda makalesinde su ifadelere yer vermistir:

“Rol Kuraminin merkezi birimi iiyedir. Her yliklem, yiiklemcil 6ge ile onun
eylemcisini, yerini, konusunu... vb. gdsteren iiyelerden olusur. Boylece asagidaki

tiimcede yiiklemcil olan kesmek eyleminin iki tiyesi bulunmaktadir: Ali ve agag.

(12) a. Ali agaci kesti
b. kes- (Ali, agag)

Eylem ile tiyeleri arasinda bir “varolus” baglantis1 bulunmaktadir. Bir eylem,

kag tliye gerektirdigini kendisi belirler. Yani bu agamada tiyeler ayrica belirginlesir.

Bu iiye yapisi, ‘kesmek’in bir E(ylem) oldugunu ve iki iiye gerektirdigini sdyler.
Bu bilgi, (12a)’daki tiimcenin dilbilgisel olusu uyumludur: Her iki iye konumu uygun
ad 6beklerinin eylemle baglantilari anlamsal olarak farklidir. Uyelerden biri ‘kesici’
yorumu alirken digeri ‘kesilen’ olarak yorumlanacaktir. Her ikisinin birden kesici veya
kesilen; olmadi, agacin kesici, Ali’nin kesilen olarak yorumlanmasi da miimkiin
degildir. O halde eylem, bir iiye yapist tasirken, bu yapinin {iyelerine de ‘kesici’,

‘kesilen’ gibi ¢esitli ‘rol’ler yiiklemektedir” (Uzun, 1997: 9).

Rol kurami genel olarak, sozlilkcedeki anlambilimsel bilgilerin belirginlesmesi
ve bunlarin s6zdizimsel yapilara yansitilmasina dair diizenlemeleri igermektedir (Uzun,

2000: 97). Kullanim sirasinda baglam igerisinde deger kazanabilecek sozciik,



sozliikceden secilmektedir. Segilen sozciik Oncelikle fiille iliskisini anlam ve islev
yoniinden kurmaktadir. Sonra belirli bir sira dahilinde dizine girerek ¢ekime
ugratilmaktadir. Bu sekilde olusan yapi, artik bildirisime hazir hale gelmistir. Yani

climlenin olusmasini saglayan temel 6ge fiildir.

Ciimlenin yani sira bir Obegin olusmasinda isimler de etkin rol
oynayabilmektedir. Fiil ciimleyi kurarken isim olan s6zciik obek yapiyr kurmaktadir.
Huber, bu baglamda belli sozciiklerin yonetici oldugunu ve onlara bagh diger

sOzciiklerin de onlara gore sekillendigini sdyle ifade eder:

“Sozciikler tiimce icinde Onder konumundaki bir sézciigiin cevresinde
obeklesmis bir bicimde bir islev iistlenmis durumdadir. Iste bas konumundaki bir
sOzciigiin ¢evresinde kiimelenen sdzciiklerin hepsine dbek denir. Her dilde tiimcelerin
ad Obegi ve eylem Obegi olmak iizere iki dbekten olustugu diisiiniilmektedir. Basini
adlarin olusturdugu 6beklere ad 6begi, basini eylemlerin olusturdugu 6beklere de eylem

6begi denir” (Huber, 2008: 231).

Fiillerin sozciiklere yiikledikleri roller segilirken baglam igerisindeki uyuma
dikkat edilmektedir. Yani sozciiklerin gelisigiizel bir ek almasi ve baglamin disinda bir
anlam tagimasi s6z konusu degildir. Bu ac¢idan bakildiginda dilbilimin bir alt dali olan
anlambilim, edimbilim igerisinde Onemli yere sahiptir. Ciinkii bildirisim sirasinda

iletisimi saglayan temel 6ge stiphesiz ki anlam unsurudur.

Kocaman, dilde baglam konusunun onemine deginirken, bazi kelimelerin tek
baslarina anlamlart oldugunu, bazilarinin ise daha ¢ok ciimle icerisinde anlam

kazandigini1 vurgulamaktadir:

“Baglam konusunda temel sorun anlam bulaniklifi olgusunu ortadan
kaldirmaktir. Aslinda ‘beyaz, sozliik, ekmek, masa’ gibi sdzciiklerin baglam disinda da
anlamlart oldugunu kabul etmek gerekir. Oyle olmasa sdzlikk diizenlemek olanag
bulunmazdi. Ne var ki biyiikk sozliklerin kullanimi, O6rneklemeleri baglamin

vazgecilmezligini kanitlamaktadir. Gergekten ‘olmak, yapmak’ gibi genel sozciiklerle



‘diizenlemek, yadsimak’ gibi soyut sozciiklerin anlamlari baglamdan ayri tutularak
anlagilamaz. Bunun gibi islevsel agirligi onemli olan adillarin baglam disinda
anlasilmalar1 hemen hemen olanaksizdir. ‘Onu gordiim, birileri geldi, 6tekini istiyorum’
tiimcelerindeki adillarin kendi baslarina neyi anlattiklarini belirlemek kolay olmasa
gerektir. Ote yandan konusma dilinde ve yazi dilinde sik¢a rastlanan kesik tiimcelerin

anlamlar1 ancak baglamda belirlenebilir’(Kocaman, 1979: 399-400).

Akerson ise baglam konusunu gostergebilim dalini ele alarak seslerin sozciikleri,
sOzciiklerin ciimleleri olusturdugunu vurgulamis ve sozciiklerin ancak ciimleler
icerisinde anlam kazandigini belirtmistir. kazanilmaktadir. Sozciikler de ¢ogu zaman bir
metin icerisinde bulunurlar ve baska sozcelerle c¢evrilidirler. Bu ¢evrelenmis biitiin
yapilara “sozcelem” adi verilmektedir. Metinler de rastgele kurulmazlar. Cogu zaman
tiirlerine uygun cesitli kurgusal yapilara biiriiniirler. Ornegin bir haber metninin kurgusu
ile bir kisa dykiiniin kurgusu ister istemez farkli olacaktir. Ustelik bu kurgusal 6zellikler
de donemden doneme, kiiltiirden kiiltiire degisiklik gosterebilmektedir (Akerson, 2005:
128-129).

Bir ciimlenin anlamini ortaya koymak ic¢in sadece o ciimlenin anlamina bagh
kalmak yetmez. Climle anlaminin yaninda, ciimleler iistii bir yap1 igerisinde incelenmeli
ve baglam icinde degerlendirilmelidir. Inceledigimiz “Canbaz” romanina bakildiginda,
romanda siyasi yap1 anlatildigi i¢in bu baglama yonelik climleler sarf edilmistir. Anlam

verilirken bu durumun dikkate alinmasi1 gerekmektedir.

Tiimce anlambilimi, tlimcenin bilgi yiikiine iliskin ¢aligmalar da yapmaktadir.

Ornegin ayni olguyu dile getiren tiimcelerin anlam ve islevlerini ayirmaktadir:

(1) Kitap ¢ok satti.

(2) Kitap ¢ok satildi.

(3) Kitabi ¢ok sattilar.
(4) Birileri kitab1 ¢ok satt.
(5) Ayse kitab1 ¢ok satti.



Yukaridaki ciimlelere bakildiginda bigim olarak birbirinden farkli olsalar dahi
anlam olarak “kitabin ¢ok satildig1” olgusuna isaret etmektedirler. Bu duruma tiimcenin
olgusal anlami dersek, ornek tiimceler olgusal olarak esanlamlidir; ama aralarinda ¢ok
onemli ayriliklar vardir: (1) timcesinde edici yok edilmistir. (2)’de bir edicinin oldugu
sezdirilmektedir. Bundan sonraki tiimcelerde edici vardir, ama edicinin belirsizligi —
belirliligi acisindan biiylik ayriliklar gortilmektedir. (3)’te edicinin belirsizligi dile
getirilmezken, (4)’te belirsizlik bir adilla gosterilmistir. (5)’te edici acik segik
belirlenmistir (Huber, 2008: 182).

Calismamizda anlam ile birlikte islev (gorev) iizerinde de duracagimizdan
s0zdizimi konusunu da ele almak dogru olacaktir. Baglam konusunda dile getirdigimiz
gibi, bir ciimlede yer alan sézciiklere o climlenin yapisina uygun ¢esitli anlamlar
yiiklenmektedir. Yine sozdizimi igerisinde ayni sozciikler cesitli gorevlerle de
donatilmislardir. Bu gorevler sdzdizimi alaninin inceleme konularidir. Tek bagina sifat
olarak bilinen bir sézclik sdzdizimi igerisinde yer tamlayicisi ya da nesne gorevini
iistlenebilir. Iste bu durum +I durum bicimbirimini almig sézciiklerin nesne gérevinde
oldugunu belirtmektedir. Ciimlede nesne, kimsenin, dolayistyla yiiklemin etkilendigi
kisiyi veya seyi temsil eden kelimelerdir. Nesne, ciimlenin ti¢lincii liyesi sayilmaktadir.
Ancak nesne Oncekiler gibi her climlenin tabii iiyesi degildir. Bir varlik {izerinde etkisi
olan fiiller oldugu gibi bu durumda olmayan fiiller de bulundugu icin (gecisli ve
gecissiz fiiller) gegissiz fiiller yiiklem olduklarinda fiil ciimlesi nesne alamaz. Adlar
climlede kimi ve kim halleriyle nesne olmaktadirlar. Bunlardan birincisi yiiklemin belli
bir kisiyi veya seyi etkiledigini gdstermektedir ve belirli nesne adm1 almaktadir. ikincisi
ise yiiklemin belirtilmemis bir kisiyi veya seyi etkiledigini anlatmaktadir ve belirsiz

nesne adiyla anilmaktadir (Banguoglu, 2004: 527).

Karahan eserinde, nesnenin ozelliklerine deginmistir. Bu 6zellikler; nesnenin
fiile eksiz ya da yiikleme hali ile baglandigi, eksiz baglanan yapilarin yiiklem ile sik1 bir
iliski icerisinde olurken bu durumun yiikleme hali alan yapilarda pek de kuvvetli
olmadigi, isim ciimlesinin nesne alamayacagi ve nesnenin ciimleler arasinda ortak

olarak kullanilabilecegidir.



Emre, nesne konusuna su sekilde bir agiklama getirmistir:

“Gegigli fiillerin anlam1 6zne ile tanimh olmaz: yedim diyen kimse ne yedigini
de soylemelidir; ekmek, et, yemis yedim gibi. Yenmis olan seylerin isimleri ciimlede

fiilin nesne timleci olur.

Yenmis olan seyler dinleyence belirli olursa sOyleyen onlarin isimlerini —i
belgisiyle biikiinler: dolaptaki ekmegi (eti, yemisi) ben yedim diye haber verir. Iste

tiimlecin bu biikiinli sekline belirli nesne denilir.

Belirli nesne tiimlecinin en eski kaynaklarimizda belgisi (-1)g’tir. Pek az Uygur
yazmasinda —(e)g seklini de gdstermektedir: evig <<evi>>, tenrig <<tanriyr>>, altunug
<<altini>>, siig <<askeri>>, temireg <<demiri>> vb. Zamirlerde —(n)i/-ni seklini alirdr:
beni/mini, seni/sini, an1 <<onu>>, buni/muni <<bunu>>, bizni, sizni, olarni, bularni. —
Bugiin dahi bir¢ok diyalektlerde bu belginin isimlerde ve isimsilerde —ni sekli kalmistir.

Bizim ise en eski yazmalarimizda bile ancak —(y)i sekliyle goriilmektedir” (Emre, 1945:

288-289).

Ediskun nesneyi, fiil ciimle veya ciimleciklerinden, 6znenin eyleminden yani
bagimsiz temel ya da yan yargilarin sonuglarindan etkilenen kelimeler olarak
tanimlamistir (Ediskun, 1993: 349).

S6zdizimi igerisinde bir sozciigiin nesne olabilmesi i¢in +| durum bi¢imbirimi
almasi gerekir ve her fiil, nesne almak zorunda degildir; fakat gecisli fiiller nesne almak
zorundadir. Eger gegisli bir fiil nesne almazsa o fiilin kurmus oldugu tiimce bozuk
olarak kabul edilir. Ornegin al- fiili zorunlu olarak alan kisi ve alinan seyi belirtmek
durumundadir. Bu fiille iligkili kurulan tiimcede nesne olmalidir. Bagka bir deyisle +I
durum bi¢imbirimi almasi zorunlu kilinan bir sézciik o cimlede bulunmalidir; fakat git-

fiili i¢in giden kisinin belirtilmesi climlenin diizglin olmasi i¢in yeterli olacaktir.

Boz, belirli ve belirsiz nesne yapilari iizerinde dururken belirli nesne yapist i¢in

geleneksel dilbilgisine gore herhangi bir bigimsel bi¢imbirim almig nesne 6gesi ifadesini



kullanmistir. Tirkiye Tiirkgesinde bu bigimbirim, +I durum bi¢imbirimi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.  Bu bi¢imbirimin islevi nesne yapmak degil, nesneyi
belirlemektir. Kimi dilcilerin kabul ettikleri gibi bu bi¢imbirimler, yiikleme durum
bigimbirimleri degildir (Boz, 2008: 237).

4+l durum bicimbiriminin nesne yapmadigr i¢in ylkleme hali seklinde
adlandirilmasi, hem durum ekinin hem de yiikleme hali ekinin karistirildigi anlamina

gelmektedir. Bu iki ek aslinda birbirinden farkli eklerdir.

Gronbech, ylikleme hali ile nesne halini ayirmanin gerekliligine sdyle vurgu

yapar:

“Yiikleme halinin fonksiyonuna gelince, bunu sadece nesne hali olarak tarif
etmemek gerekir. Fonksiyonu sadece bir goriis acisi ile 6zetlenebilir: Yiikkleme hali, is
ve olusla ilgili belirli mekan ve fonksiyon miinasebetine girmeksizin kendisini takip
eden fiil icinde eritilmeleri gerekmeyen adlara gelen sekillerdir. Yiikleme héalinin
fonksiyonu icabi, is ve olusun gayesi ve fonksiyonuyla ilgili olarak kullanilmasi, diger

bir keyfiyettir.

Yiikleme hali, o halde, belirli kavram kategorilerinin tasiyicis1 degil, addan 6nce
gelen ilgi halinde oldugu gibi, ad ve fiil arasinda saglam bir baglanti meydana gelmesini
onleyen bir kelime ayiricisidir. Boylece ilgi hali, adlar arasindaki belirli bir beraberlik

tiirlinii icerdiginden, baz1 hallerde yiikleme hali adinin 6niinde de kullanima girer.

O halde yiikleme halinin kullanilisi, daima kelimelerin yeri ile ilgili baglam
icinde incelenmelidir. Bir ylikleme hélinin manasi tespit edilirken, daima biitiin baglam
bilinmelidir. Yiikleme hali ile ifade edilen kavram kategorilerinin siralanmasi, ki

gramerlerin ¢ogu bununla yetinirler, asla ger¢ek karakterini tanimaya yetmez”

(Gronbech, 1995: 127-128).

Boz ise yiikleme ve belirtme durumunun birbiri ile karistigini sdyle ifade eder:



“Bir¢ok dilbilimci adin yiikleme durumu yerine belirtme durumu terimini
kullanmaktadir. Geleneksel dilbilgisinde nesne tiirlerinin belirli ve belirsiz olarak
belirlenmis olmas1 bunda cok etkilidir. Oncelikle yiikleme ve belirtmenin ayr1 ayri
kavramlar oldugunun bilinmesi gerekiyor. Nesne, tiimcede eylemin etkisinde kalan
0gedir. Bunun belirtili veya belirtisiz olma durumu ise baglamdaki kisilerce bilinen bir
varlik iizerinde konusuluyorsa nesne belirtme bi¢imbirimi alir, aksi durumda almaz.
Belirsiz nesne yalnizca bir tiirli degil, bunun yaninda belirsiz bir kisiyi veya varligi

gosterir” (Boz, 2007: 54).

+| durum bi¢imbirimini Banguoglu, “kimi hali” terimi ile karsilamig ve bu
bicimbirimin ciimle igerisindeki gorevlerini belirtmistir. Kimi hali, ciimledeki bir
sOzciigii nesne yaptiginda, 0 nesne belirli nesne adin1 almaktadir (Banguoglu 2004:
327). Belirli nesnenin gegisli fiilden dogrudan dogruya etkilenme durumu vardir. Bazi
orneklerde ise bu etkilenme itibari olabilir. Diisiin- fiili ele alinirsa, “bir seyi diisiin-"
seklinde nesneye ihtiyact olan bu fiil, diisiiniilen o seyi itibari olarak etkilemektedir.
Anlamina bakildiginda “gelmeyi diislin-” yapisindaki +l durum bi¢imbirimi almis

sozciik, fiilden bizzat etkilenmez. Sadece bu yapi i¢in “konu” anlamini tistlenmistir.

Korkmaz, yiikleme durumunu gegisli fiil tagiyan bir ciimlede, fiilin etkisi altinda
kalan adin i¢inde bulundugu durum olarak ifade etmektedir. Yani addan fiile degil,
fiilden ada dogru bir etki, bir ylikleme ve bir baglant1 s6z konusudur. Bu durumdaki ad,
yiklemin bildirdigi ve Oznenin yaptig1 isten etkilendigi i¢in ciimlede nesne

gorevindedir. Dolayisiyla bir belirtme islevi yiiklenmistir (Korkmaz, 2003: 277).

Ergin, “¢cekim eki” veya “igletme eki” terimleriyle karsiladigi durum eklerini,
kelime kok ve govdesine isleklik veren eklerdir, seklinde tanimlamaktadir. Kok ve
govdeler tek baslarima sadece tek nesneleri ve miicerret hareketleri ifade etmektedir.
Nesnelerin ve hareketlerin ¢esitli durumlarini, baglantilarini, miinasebetlerini ifade
etmek icin kok ve govdeler cesitli sekillere girmek zorundadirlar. Kelimeden biiyiik dil
birlikleri olan kelime gruplari ve ciimlelerin yapist ise esas itibariyle ¢ekim ekleri
tizerine kurulmaktadir. Biitiin ctimlelerde orgiiyii meydana getiren, kelime grubu veya

climleyi ayakta tutan sey ¢cekim ekleridir (Ergin, 1986: 125).



Cekim ekleri igerisinde degerlendirilmesi gereken +l durum bi¢imbiriminin
gorevi, climleler igerisindeki sozciikleri birbirine baglayip hem anlamsal hem de islevsel
olarak o6rgii olusturmaktir. Ciimleye ve baglama gore +| durum bigimbiriminin eklenmis

oldugu so6zciigiin anlam ve gorevi degismektedir.

Tiirkiye Tirkgesinde +I durum bigimbiriminin tarihi gelisimini incelemenin
anlam ¢6ziimlemelerine 151k tutacagi diistiniilmiistiir. Bu diisiinceden hareketle bahsi

gecen bigimbirimin Oncelikle yillar icerisindeki seyri incelenmelidir.

Gabain yiikleme hali terimi ile karsiladigr +I bi¢cimbiriminin Eski Tiirk¢ede +g,
+nl bi¢iminde oldugunu ifade etmistir. Ornek olarak da ada+g, 1gag+ag, ayalar+ni

sozciiklerini vermistir (Gabain, 2007: 64).

Ergin akuzatif ekleri diye karsiladig1 +I bigimbiriminin tarihi gelisimi ile ilgili su

bilgileri vermektedir:

“Eski Tiirkgede baslangigta isimlerden sonra —g; iyelik ekli kelimelerden sonra —
n; zamirlerden sonra —n1, -ni olmak iizere iic tiirlii akuzatif eki kullanilird1. isimlerden
sonra kullanilan —g akuzatif eki konsonantla biten isimlerde Oniine gelen yardimci
vokali sonradan kendi biinyesine alarak —g, -ig, -ug, -iig sekline ge¢mistir. Bati
Tiirkgesine gelince, sonundaki —g sesleri diistiigli i¢in isimlerden sonra gelen akuzatif
eki —1, -1 sekline gegmis ve ayni zamanda sahasini genisleterek iyelik eklerinden ve
zamirlerden sonra da kullanilmaya baglamis, bdylece umumi akuzatif eki olma yoluna

girmistir.

Iyelik eklerinden sonra gelen —n akuzatif eki de Bat1 Tiirkgesinde son zamanlara
kadar yasamis, Osmanlicada ve bilhassa Eski Anadolu Tiirk¢esinde genis Olciide
kullanilmistir: gézi-n (agd1), sagi-n (¢ozdii), eli-n (6pdi), yakasi-n (yirtdi), misallerinde
oldugu gibi —ni1, -ni akuzatif eki ise Bati Tiirkgesinin Azeri sahasinda biiyiik bir

kisminda bugiin vokalle biten isimlerin akuzatif eki haline gelmistir. Fakat Azeri sahasi



disinda bu ek Bati Tiirk¢esinde kullanis sahasini iyice daraltmis ve yalniz isaret

zamirlerinin tekliklerinde kalmistir” (Ergin, 1986: 232).

Buran, hal eklerinin zaman igerisinde birbirleriyle yer degistirdiklerini de su

sekilde ifade eder:

“Bazi  ekler zaman i¢inde kullanom  bakimindan bir degisime
ugrayabilmektedirler. Ozellikle Anadolu agizlarinda goriilen, datif-akkuzatif, akkuzatif-
datif ile lokatif-ablatif ile ablatif-lokatif yer degistirmelerini, Eski Tiirk¢edeki kullanim
bicimleriyle izah etmek kismen miimkiindiir. Buna ilave olarak, zaman i¢inde fiillerde
meydana gelen rejim degismeleri (gecisli fiillerin gegissiz, gecissiz fiillerin de gegisli
hale gelmesi) ile bazi fiillerin ismi iki halde de kabul etmeleri, bu degismede 6nemli bir

rol oynamaktadir.

Beni aglan beni kim gelmez 6licek

Beni agla- ifadesi bugiin bana agla- bi¢iminde kullanilmaktadir. Ayrica: Beni
cagir-/ bana ¢agir-, seni begen-/sana begen-, seni vur-/sana vur-... vb. kullanimlarda bu

ikiligi ve rejim degisimini gormek miimkiindiir” (Buran, 1999: 270).

Gortldiigii gibi glinlimiizde +I durum bigimbirimi seklinde kullanilan bu ekin
eski donemlerde +g, +n, iyelik ve zamirden sonra +nl bi¢ciminde oldugu goézlemlenir.
Yine zamanla bazi fiillerin gegislilik gecissizlik 6zelliklerinin degismesiyle yanlarina

aldiklar1 nesnelerin farkli durum eklerini yiiklendikleri goriilmektedir.



2. INCELEME

Bu bolimde, Canbaz romanindan taranan Orneklerden hareketle belirtme
durumu islev ve gorev yoniinden ele alinmustir. Inceledigimiz &rneklerden yola ¢ikilarak

+1 durum bi¢imbiriminin tasnifi yapilmistir.

2.1. isletimlik Islevleri

Bilindigi gibi isletme eklerinin temel goérevi ciimle igerisindeki &gelerin

baglantisin1 saglamaktir. Bu durum Boz’un eserinde su sekilde ifade edilmistir:

“Isletimlikler, tiimcede sdzciiksel bicimbirimler ve bagimsiz dilbilgisel
bicimbirimler arasindaki so6zdizimsel iligkiyi saglarlar. Daha agik¢asi sézciik 6bekleriyle
timce Ogeleri arasindaki iligkiyi kurarlar. Gorevli bir birim olan dilbilgisel
bicimbirimlerin tek baslarina hicbir anlamlari yoktur. Anlamlari gorev yaptiklar
ogelerle kurduklar iligkiler sirasinda ¢ikar. Bu anlam da yalnizca o bi¢imbirime ait
degildir, ortamin yani yapmmn vyiikledigi bir anlamdir. Isletimliklerin kazandirdig
anlamlar, tiiretimliklerde oldugu gibi yeni bir sozciik tiiretmek seklinde degildir” (Boz,
2007: 25).

Bir ekin isletimlik islevi ciimlede sozclikler arasi baglantiyr kurmaktir. Bu
olusturulmas: gereken baglant1 fiilin o6zelligi ile iliskilidir. Fiil, bas 0ge olarak
degerlendirilir ve climle igerisindeki diger 6gelere belirli anlamlar ve goérevler yiikler.
+1 durum bigimbirimi alan sézciik anlam olarak belirgin hale gelmis olmaktadir.
“Ayakta, uzun kizil-kahve saclarini eline doluyordu.” (s. 21)

“Sanirim bulundugu biitiin odalart 1sitir.” (s. 26)

“Boylece bes yildan beri Mehmet, baharlar1 gelip bahceyi diizenler.” (s. 87)



“Hig¢ diisiinmeden cevapladim hepsini.” (s. 225)

“TRT ii¢ asag1 bes yukar1 ayni seyleri tekrarliyordu.”(s. 248)

“Su oglani kaldir masanin basindan.”(s. 251)

“Bir sonraki hafta yine kalabalik bir dinleyici kitlesine hitap ediyor, konferansini

tamamliyor.”(s. 254)

“Istanbullu gengler, soguk, sessiz ve dikkatle izliyorlar kavgay1.”(s. 262)

“Elleri, silahinin kabzasini daha bir sikiyor.”(s. 268)

“Oyalanmak i¢in ayakkabilarini boyatiyor ve birden goriiyor onlari.”(s. 277)

“Birini sabahm erken saatinde, diger ikisini gece karanhiginda yakaliyor. Uciinii de

kiyasiya doviiyor.”(s. 281)
“Ha yeni yaptigim resimleri gordiin mii?”(s. 295)
“Vehbi kadehini kaldirds; fakat bir sey soylemedi.”(s. 304)
“Ikisi de yerdeki halinin motiflerini inceliyor.”(s. 310)
“Bir gesit savunuyordu kendisini.” (s. 396)
Orneklerde goriildiigii gibi, fiilin ciimle icerisindeki diger sozciiklere de rol
verme, farkli anlamlar yiikleme gibi gorevler taksim ettigi gézlemlenmistir. Gorevlerle

ilgili olarak da hangi sozciigiin hangi eki alacag: yine fiille iliskilidir. Ornegin; savun-

fiili ‘kendisi-ni’ s6zciligiine belirtme bicimbirimi alma gorevi yiiklemistir.



Duygu bildiren fiiller ile i bildiren fiillerin +1 durum bi¢imbirimi almasi anlam
bakimindan sozciigii degisiklige ugratabilmektedir. Birinci boliimde de bahsettigimiz
gibi rol kuraminda fiiller sdzctige, etkilenen ya da konu anlamlarini yiikleyebilmektedir.

Ornegin;

Asit yagmurlar1 ormanlari yok edecek.

etkilenen

ciimlesinde ‘ormanlart’ sdzcligiindeki +| durum bigimbirimi belirginlik saglar

ve bunun yaninda ormanlarin asit yagmurlarindan etkilendigi anlami vardir.

Erol sevgilisini diisiiniiyor.

konu

climlesine bakildiginda ise diisiin- fiili, durum bildirdigi icin isten etkilenme s6z

konusu degildir. Bir iste ya da olusta yer alan 6ge, o isin ya da olusun konusu

durumundadir (Huber, 2008: 181).

Bu orneklerde oldugu gibi taradigimiz eser igerisinde de ayni durum karsimiza

¢cikmaktadir. Simdi bu tiir 6rneklere yer verelim:

“Iste 0 anda ne diisiiniirsiin? Oliimii mii? Geride biraktiklarmi m1  yoksa

kurtulabilecegini mi?” (s. 12)

“Mamafih hepinizi arayacagim, hepinizi 6zleyecegim, biliyorum.” (s. 13)

“Eh, ben de hatirliyorum buraya geldigim giinii, su salona ilk girisimi!” (s. 14)

“Bittabi Gaziosmanpasa sakinleri beni begenmeyecekti.” (s. 16)

“Amcam belki Mahmut’u suglar.” (s.60)



“Konu komsudaki merhameti sezmisti.”(s. 103)

“Kimse sevmezdi onu, parasi var diye kiz verdiler.” (s. 133)

“Sunu unutma, her dlen, her kalan i¢in devrime atilmis bir biiyiik adimdir.” (s. 150)

“O zaman ve sonraki yillarda bile bilinglenmek kelimesinin tam anlamini kavrayamadi

Ali” (5. 152)

“Mahmut, dosyadakileri bir daha hatirladi.” (s. 219)

“Pokerci babanin oglu, entelektiiel babayi; kitap kurdu babanin oglu, pokerci babayi
istiyordu.”(s. 234)

“Yalniz kendi hayatinin degil, bir biitiin olarak hayatin degerini kavramist1.”(s. 300)

“Yalnizligini, annesini hatta Selen’i unutmustu.”(s. 313)

2

“O zaman bana biisbiitiin hayran olacak 6biir kizlardan baska oldugumu anlayacakti.
(s. 383)

Goriildugi gibi +|1 durum bigimbirimi almis sozciikler her zaman belirtme
anlami tasimakla yetinmezler. Derin yapidaki anlamlar g6z Oniline alindiginda
‘etkilenen’ ya da fiilin 6zelligine gore ‘konu’ anlamlarmi {istlenebilirler. Bu agidan
bakildiginda yukaridaki orneklerde konu anlami tasiyan sozciikler climle igerisinde

kullanilmistir.

Fiillerin tizerine gelen ekler, o fiilin diger sdzciiklere hangi gorevi yiikleyecegini

de belirleyebilmektedir. Bu ekler, ¢ati ekleri olarak bilinen eklerdir.



Emre, gramercilerce kabul olunan bir yontem olan fiilleri gegisli-gecissiz
seklinde ikiye ayirmanin yaninda, baska bir yontemle fiillerin anlattigi eylemleri 6znel-

nesnel seklinde iki genis devreye daha ayirmaktadir:

“Gegisli fiillerin anlattif1 eylem nesneldir, ancak gegisli fiillere verilen nesne
tiimleci, kimisinde i- kimisinde e- belgili olur; mesela birini dévmek, birini 6vmek
yaninda birine sévmek vardir. — Vurmak fiili ise dovmek anlamiyla, e- belgili, 61diirmek
veya yaralamak anlamiyla i- belgili tiimle¢ alir: Kardesinize nigin vuruyorsunuz? —
Birini vurdular... gibi. — Birini tokatlamak: birine tokat atmak, birini ¢imdiklemek:
birine ¢imdik atmak denilir; bunlarda nesnel eylem iki tiiretimlik fiille ve ayri belgili

tiimleclerle anlatilmaktadir.

Ayni nesnel eylem fiille ve ya fiil ismiyle anlatildigina goére i- veya e- belgili
nesne tlimleci almasi da vardir: birini sevmek, birine sevgi gostermek, birine sevgimiz

olmak... vb. gibi” (Emre, 1945: 297).

Bir fiil kok halinde gegissiz durumdayken, aymi fiil ¢ati eklerinden birini
aldiginda gecisli duruma doniisebilir. Gegisli duruma dontisen fiil de +1 durum

bi¢cimbirimini nesne konumunda olan soézciige yiikler.

Erdem, eylemin gegislilik durumunu s6yle ifade etmistir:

“Gegisliligi etkileyen en onemli etken eylemin zorunlu olarak ihtiyaci olan ana
elemanlarinin sayisidir. Ornegin okumak eyleminin zorunlu olarak iki elemana, 6zne ve
nesneye ihtiyact oldugu halde, vermek eyleminin ii¢ tane elemana ihtiyac1 vardir: Ozne,
birincil nesne ve ikincil nesne. Diger taraftan giil- eylemi zorunlu olarak sadece bir 6zne
isteyecektir. Yani, bir climlede 6zne, nesne ve ikincil nesnenin bulunmasi onu sadece
0zne ve nesnesi olan diger bir ciimleye gore gegislilik yoniinden daha istiin kilacaktir.
Bu duruma gore ‘Ali kitabi Hasan’a verdi.’ ciimlesinin eylemi, ‘Ali ayakkabisini
boyadi.” climlesinin eylemine gore gegislilik yoniinden bir kademe daha yiiksek
olacaktir. Clinkii birinci climle iki nesneye (birincil ve ikincil nesne) ve bir de 6zneye

sahiptir. Bunun yaninda diger climle sadece bir 6zne ve nesneden ibarettir. Sadece



Oznesi olan su ciimle ise bahsedilen hususiyete gore yukaridaki iki ciimleden daha alt
seviyede bir gegislilige sahiptir. ‘Hasan uyudu.’ Kisacasi ciimlede yer alan 6zne; 6zne-
nesne veya Ozne-nesneler diger bir degisle eylemin gerektirdigi zorunlu eleman sayisi,

eylemin gegisliligini belirleyen birinci etkendir” (Erdem, 1998: 7-8).

Cat1 eklerini alarak gegissiz iken gegisli hale gelen fiillerin sozciiklere +1 durum

bicimbirimi yliklemeleri ile ilgili Canbaz romanindan tespit ettigimiz 6rnekler sunlardir:

“Beceremem, hem korkutuyor bunlar beni.” (s.82)

“Zihtii bu kizin grubuyla isler geviriyor, temsilcilikte dinamiti onlar patlatmis.” (s. 96)

“Sokakta oynayan c¢ocuklar arasindan gegerken mutlak cebindeki bozukluklari

sakirdatirdi.”(s. 103)

“Fakat Ali, su sorunla sen de utandirdin beni.” (s. 158)

“O halde emekgileri nasil bilinglendirebilirim?” (s. 171)

“Giirdal’in parasizligi, annesinin eline bakar olusu bile ilgilendirmemisti beni.” (s. 192)

“Izmir’deki Kiirt varlig1 sasirtmist: Ziihtii’yii.” (s. 217)

“Aman agbi, seni bizim hanimla tanistiracagim.” (s. 218)

“Halbuki Ilhan, cevabi ile onu sasirtt1.”(s. 238)

“Bence aydinlatici bir sey, degdigi yeri parlatiyor.”(s. 240)

“Dinle, er yahut geg, pek de geg degil, devrimi gerceklestirecegiz.”(s. 257)



“Mehmet’in tasavvufa dair kitaplar okumaya baslamasi bile heyecanlandirmamistir

onu.”(s. 265)

“Ha, sana bir havadis, Ali’yle ahbaplig1 iyice ilerlettik.”’(s. 322)

“Cok tartigtik onunla beni bile inandirdi desem.”(s. 325)

“Odanin havasi pek de bogucu olmamasina ragmen, kravatini gevsetti.”(s. 362)

Fiilimsiler, fiillerin tizerine belirli ekler getirilerek olusturulan yapilardir. Fiil
ozelliklerini yitirmekle birlikte, asillar1 fiil olmasi hasebiyle yine +I big¢imbirimini
alabildikleri 6rnekler vardir. Banguoglu fiilimsileri ‘yatik fiil’ olarak adlandirmis ve
cimlede fiil gibi bulunan; ama isim ¢ekim ekleri ile kullanilabilen yapilar oldugunu

belirtmistir.

“Fiilleri siniflarken ¢ekimsiz fiillerden bahsettik. Bunlara isleyisleri bakimindan
yatik fiiller diyoruz. Fiilin isimlesmis sekilleri sayilan yatik fiiller fiil kisi ekleri
almazlar (fakat ad olarak iyelik ekleri alanlar1 vardir) ve ancak tamamlanmamis bir
yargiya yiiklem olurlar. Bitmemis fiil adin1 da buradan alirlar. Dilde ad, sifat ve zarf
isleyisinde goriilen yatik fiilleri Obiir fiil Obeklerinden ayiwran vasif da onlarin
sozdizimindeki bu 0zel isleyisleri, yani tamam olmasa da bir yargiya yiiklem

olabilmeleridir:

Ali’yi karsimda gormek... (beni sasirtti). Evi kiralayacak... (hanim tekrar
geldi)” (Banguoglu, 2004: 419).

Canbaz romaninda fiilimsilerin de +| durum bi¢imbirimi alabildikleriyle iliskili

ornekler sunlardir:

“Istedim ki bu yalmzligs paylasacak, yok edecek gengler olsun yanimda.” (s. 19)




“Bu yeni yuvada, o giizelligi tartisiimaz hayat ve insanlar hakkinda pek cok sey

Ogrenmistir.” (s. 36)

“Toprag avugladifim zaman, kendimi, hayatimi avugladigimi sanirim.” (s. 125)

“Sonunda karnesini diiriip biikiip cebine sokuyor.”(s. 152)

“Nebahat Hanim, onlar1 goriir gérmez daha kapida anladi ki bir seyler hemen Ali’ye

sahip ¢ikt1.” (s. 178)

“Soyle nereye gidecegini bilerek ve yalpalamadan yiiriiyemez yolun tiistiinde.” (s. 190)

“Kogsa gazeteye gelip, onu odasina ¢agirtinca huzuru kagt1.”(s. 211)

“Bu sebepten hepsini saklamak, gizlemek, bastirmak geregini duyuyorsun.”(s. 242)

“fIk giinler, iiniversiteye muntazam devam ediyordu yanina silahlarini almadan.”(s. 275)

“Onlarin yaralanmig berelenmis yiizlerini diisiindiik¢e, kendini daha da kiigiilmiis, daha

da yenik hissetti.”(s. 281)

“Ankara’da yerli olanla yabanci olanin tezatlarim fark edisi; 6fke, hayranlik, kin,

miicadele.” (s. 295)

“Bunlari, hepsini toplayacak, egitip yetistirecek yerlere ne kadar ihtiyacimiz var.”(s.
313)

“Basini kaldirinca, kadinin kocaman kahverengi gozleriyle karsilagti.”(s. 316)

“Onu agmadan ocaga c¢ay koydu, sigarasini yakip koltuga oturdu, ayaklarini sandalyeye
uzatt1.”(s. 361)




“Ziihtii genglerin bu greve itiraz edebileceklerini diisiindiigii i¢in hazirlikli gelmisti.”(s.

342)

“Annene kars1, insan1 rahatsiz eden bagimlilik i¢indesin.”(s. 370)

“Ali’nin Kogsa’y1 6ldiirmesi iizerine, bugiin beklemekten vazgectim.”(s. 372)

“Her seyi okuyup ezberlerken hayati ve insanlar1 kitaplardan tanidim.” (s. 377)

“Bir kasik unu sulandirarak igiriyor.” (s. 381)

“Atakan Once bu tasraliy1 kiiciimser gibiydi.” (s. 123)

Korkmaz, ‘kiigiimser gibi’ ifadesine benzer ifadelerin kullanimimi su sekilde

aciklamaktadir:

“Oteki sifat-fiil eklerinden sonra gelen gibi edat1 daha ¢ok gercek olmayan ‘-

misgesine’ anlaminda farazi bir benzetme iglevi goriir.

Bir idadi talebesine ders verir gibi hizla elemi bana anlatti.

Yildizlar s6yle geri ¢ekilir gibi oldular” (Korkmaz, 2003: 1067).

Taradigimiz romandan buna benzer birka¢ 6rnege asagida yer verilmistir:

“Bir iki 6grenci daha Kemal’i tasdik eder gibi goriindii.”(s. 138)

“Ali onu hig isitmemis gibi sinirli sinirli konustu.” (s. 167)

“Onunla arasinda bir seylerin parcalandifini goriir gibiydi.” (s. 178)




Ozsoy makalesinde yan tiimce yapisinin belirtme bigimbirimi aldigin1 ve nesne

gorevinde kullanildigini s6yle vurgular:

“Yantlimcelerdeki degisik uyum Oriintiileri ve bunlarin yapisal nedenleri ayni
zamanda Tiirkgedeki eylem ve ilgec tiimle¢ yantiimcelerinin @-yonetimleri arasindaki
ayrimi1 da agiklamaktadir. (7)ve (8)’de sirasiyla Orneklenen eylem ve ilgeg tiimleg
yantiimcelerinde goriildiigli gibi, islevleri eylem tiimleci olan yantiimcelerde ad 6begi

uyum dizgesi bulunmaktadir:

(7)a. Ali (Ayse-nin kitab-1 oku-dug-u) nu biliyor.

b. Ali (Ayse-nin kitab-1 oku-ma-s1) ni istiyor.

(8)a. Ali ((Ayse-nin gel-me-si) i¢in) ¢ok calist1.

b. Ali ((Ayse gel-dig-i) icin) ¢ok calisti” (Ozsoy, 1994: 111).

Ozsoy’un vermis oldugu orneklerde ‘okudugu’ fiilimsi yapist +l durum
bicimbirimi almigtir. Ayni sekilde Canbaz romanindan alinan ve yukarida zikredilen

orneklerde de ayn1 durum séz konusudur.

Fiiller ve fiilimsilerde oldugu gibi, birlesik fiiller de diger Ggelere anlam ve
gorev yiiklemesinde bulunabilmektedir. Calismamizda incelenen Canbaz romaninda
kuralli birlesik fiiller ve yardimci eylemle kurulmus birlesik fiillerin yaninda
Korkmaz’in da bahsettigi gibi ‘-mAK iste-, -mAyA basla-’ yapilar1 da birlesik fiil olarak

degerlendirilmistir.

Tiirkge, yapist dolayisiyla ¢ok zengin eklere sahip bir dil oldugu halde, yeni
kavramlar1 ifade etmek ihtiyact duyuldugunda genellikle birlesik sekillere
bagvurmaktadir. Bu sayede, dilimizin hazinesi zenginlestigi gibi, anlatim giicii de
artmakta ve genislemektedir. Biz burada konumuz icabi, yalniz birlesik fiilleri ele

almaktayiz. Bilindigi gibi birlesik fiiller isim+yardimeci fiille kurulmus birlesik fiiller ve



fitl+tasviri fiil ile kurulmus birlesik fiil olarak tasnif edilmektedir (Hacieminoglu, 1991:
256).

Emre, yardimci eylemle kurulmus birlesik fiillerin gegisli ya da gecissiz

olmasiin yardimei eylemin 6niindeki ismi etkiledigini vurgulamistir:

“Etmek, anlamca, geg¢isli bir fiilse de onunla olusan birlesik fiiller gecisli ve
gecissiz olabilir; birlesik fiilin ¢atisin1 yardimei fiile kosulan isim (veya deyim) belirtir.

Bu isim Tiirkge veya yabanci menseli olabilir, misaller:

(Gegisli: 1- tlimcesiyle) 1yiyi kotiiden ayirt etmek — ortaligr karmakarisik etmek,
altiist etmek — Birini sikayet etmek, dava etmek — Bir seyi arzu etmek — Bir isi Ortbas
etmek, paydos etmek — Birini yaka paga etmek. — Bir teklifi kabul etmek, reddetmek —
Dersi ezber etmek — Senedi iskonto etmek. — Denizin derinligini iskandil etmek — Birini

merak etmek — Bir zavalliyt mahvetmek, berbat etmek... vb.

(Gegissiz) gevezelik etmek - budalalik etmek — inat etmek — iflas etmek — insaf
etmek — acele etmek” (Emre, 1945: 115-116).

Buradaki durum anlamsal yonden farkhidir. ‘Arzu etmek’ birlesik fiil olarak
diistiniiliirken ‘inat etmek’ ise bir deyimdir. Ayn1 zamanda dilbilimcilere gore ‘bir seye
inat etmek’ seklinde dolayli tiimle¢ de nesne gibi diisiiniiliirse her ikisinin de gecisli

oldugu soylenebilir.

Canbaz romanindan taranan yardimeci eylemle kurulmus birlesik fiillerin +I
durum bi¢imbirimini sdzclige gorev olarak vermesi ile ilgili tespit ettigimiz bazi
ornekler sunlardir:

“Su bir tekine takiliyor gézlim, 1srarla onu seyrediyorum.” (s. 10)

“Haydi canim, din, diinyadan bunca kopmani emretmiyor.” (s. 12)



“Sa¢ diplerimin terledigini fark ettim.” (s. 20)

“Ev tamamlanir o zamana kadar, Dervise abla ile denize karsi oturur, ¢caylarimizi iger ve

eski giinleri yad ederiz.” (s. 54)

“Ne ben yazip ona soruyorum, ne annem bana sendikasindaki gelismeleri haber

veriyor.” (s.74)

“Oysa Mehmet, senelerden beri kilosunun hi¢ degismedigini iddia ediyor.” (s. 84)

“Kogsa’ya kalirsa herkes agir olmali, evini barkini ihmal etmemeli.”(s. 94)

“Aga babami koyuverme.” (s. 124)

“Onu Cankaya Lisesi’ne kaydettirdiler.” (s. 135)

“Adam, kapida duranlara, eliyle iceri girmelerini isaret etti.”(s. 177)

“Uzun yilardan beri hem Kogsa’ya hem Mahmut’a hing besleyip, kin biiyiiten

gazeteciler Mahmut’un sdylemedigi bir siirii s6zii de ona mal ettiler.”(s. 209)

“Heyecandan zaten sarhos alan isciler, bu sozlerden de gii¢ alip, fabrikalari isgal

ettiler.”(s. 209)

“flhan’la Mahmut’a oturmalarin1 emrediyor.”(s. 278)

“Bunlar, her tiirlii sosyal realiteyi siniflar miicadelesi agisindan izaha g¢alisiyorlar.”(s.

288)

“Giilnaz’in yanina gidip onu tebrik etti.”(s. 336)

“Cevresine toplanan kalabaliga, 6nce kendini takdim etti.”(s. 337)



“Onlar kiicimsedigimi zannediyordum, yiiregimin bir kdsesinde dehsetli kiskandigimi

bildigim halde.” (s. 383)

“Sadece Bati etiketini sezebiliyordum.” (s. 385)

“Boylece 6gretmenligi benimseyiverdim.” (s. 388)

“Bliylik zahmete girip oglana bakip tetkik etti onu Vedat.” (s. 401)

Orneklerde goriildiigii gibi birlesik fiil seklinde olan yapilar da gegisli olarak +I
durum bi¢imbirimini sozciiklere yiiklemislerdir. Birlesik fiiller, yardimeci1 eylemle
kurulmus birlesik fiiller ile fiil ve tasviri fiil seklinde kurulmus birlesik fiiller disinda bir

de Banguoglu’nun ‘karmasik fiil” terimi ile karsiladigi yapilar da mevcuttur.

Ermek durum fiilinin yan1 baginda olmak, bolmak olus fiili yine salt fiil olarak
Eski Tiirkgeden beri yardimer fiil isleyisinde goriiliir. Olmak fiili bir yandan adlara ve
sifatlara gelerek birlesik fiil tabanlari meydana getirmekle birlikte (iyi olmak, baba
olmak) bir yandan da cevher fiil eklerine benzer bir tarzda baz1 sifat-fiillere gelerek olus
ve kilmis zamani ve tarziyla ilgili olarak Ozellik tasiyan birlesikler yaratmigtir.
Ogrenmis olmak, gelir olmak, isitmez olmak, satacak olmak gibi. Tiirkgenin fiil tabani

kadrosunu daha da ¢esitlendiren bu birlesiklere karmasik fiiller adin1 vermekteyiz.

Yapildiklar: sifat-fiillerin ait olduklar1 zaman kesimlerine gore anlatim kazanan
karmasik fiiller, oncelik fiilleri, baslama fiilleri, niyet fiilleri olmak {izere ii¢ ¢esittirler.
Oncelik fiilleri, gegmis sifat-fiili (-mis sifat-fiili) ile yapilirlar ve yardimer fiilin aldig
zamanin oncesinde kilisin ve olusun bitmis, tamamlanmis oldugunu anlatirlar: anlamis
oldum, gérmiis oluyorsunuz gibi. Baslama fiilleri genis zaman sifat-fiili ile yapilirlar ve
yardimc1 fiilin aldigt zamandan baslayarak kilisin ve olusun aligkanlik halinde
stirdiiglinii anlatirlar: gelir oldum, utanir olmus gibi. Niyet fiilleri, gelecek sifat-fiili ve —

ict hal sifat-fiili ile yapilirlar ve yardimci fiilin aldig1 zamanda olus ve kilinis niyet ve



tesebbiis halinde oldugunu anlatirlar: oturacak oldular, sonra vazgectiler gibi

(Banguoglu, 2004: 485).

“Biz bu grevle, patrona, tedbiri hatirlatacagiz ve memleket sever Tiirk is¢isinin haklarini

korumus olacagiz.”(s. 208)

“Yagmurun sesini bile isitmez olmusum.” (s. 391)

“Kemal, birka¢ arkadasi daha ve Ali, okul duvarina oturup yahut bir pastaneye gidip

tiniversite ve bilhassa memleket sorunlarini tartisir oldular.” (s. 145)

Taranan eserdeki bu Orneklerde goriildiigii gibi karmasik fiiller de +I durum
bicimbirimini yiikler durumdadir. Sadece karmasik fiiller degil bunun yaninda siireklilik

eki almis fiiller de sozciiklere +1 durum bigimbirimi almasi gorevini verebilir.

Unal, makalesinin baginda siirerlik fiillerine deginmis ve sonuna dogru ise

fiillimsilerin de olusturdugu bir baska 6bek yapidan bahsetmistir.

“Ikinci siirerlik eylemi dbegi, “-(y) Ip dur-* ile “zaman ve kisi tekrarli dur-*’

bigimlerinden olusur:

Hasta ¢ocuk gece boyu aglayip durdu.

Biitiin giin okudu durdu, ama kitab1 bitiremedi.

‘~(y) Ip kal-* ve ‘zaman — kisi tekrarli kal-’ siirerlik bigimlerinin kullanildig:
baz1 eylemlerde, edimin hangi zaman noktasinda biteceginin belli olmadig1 ve gercekten
konusma anina degin ¢ok uzun siirdiigii, heniiz stirmekte oldugu, herhalde siiresi belli

olmamak iizere de devam edecegi izlenimi verdigi yansitilmaya calisilir:

Yazik kadincagiz, yere diistii kald1, bir yardim eden ¢ikmadi.



Elleri birden tutulup kalds, o giin bugiindiir (elleri) ¢alismiyor” (Unal, 1997: 7-
9).

Unal’in da vermis oldugu orneklere benzer 6rnekler Canbaz romaninda tespit

edilmistir:

“Istemekle olmaz, ciinkii bilirim makinenin dislileri anneni ezer geger.” (s. 31)

“Fakat bir seylerden rahatsizdi, o bir seylerin ne oldugunu bulup ¢ikaramadi.” (s. 49)

“Mahmut bizi tiirlii sendika, is¢i, isveren hikayesiyle giildiirdii durdu.” (s.68)

“O giinler okul, sonu belirsiz tatile baslamisti, terciimeleri hemen yapip yolladim.”

(s.75)

“Soze pek karigmiyordum, onu seyredip duruyordum.” (s. 84)

“Mahmut 6nce ayakkabilarini ¢ikarip firlatti, sonra kravatini.” (s. 97)

“Zaralilarin neye, ne zaman ihtiyaglari oldugunu tespit edip duruyordu.”(s. 103)

“Fakat bir zamanlar Mahmut, onun Kogsa’ya gonderdigi mektubu a¢ip okumustu ya.”
(s.123)

“Cubuk Aga bilhassa su Ankara’ya geleli, onu pek sik anar olmustu.” (s. 143)

“Tespihini dolastirip durdu elinde.”(s. 143)

“Demek Kemal, bunlarin hepsini okuyup anliyor.” (s. 153)

“Mermiyi havaya atip tutuyor.”(s. 298)



Karahan, yardimci fiil olarak degerlendirilmeyen fiillerin de bazi durumlarda

yardimeci fiil gibi kullanilmalarina eserinde soyle yer vermistir:

“bagla-, ¢alis-, iste- gibi aslinda yardimci fiil olmayan bazi fiiller -mAyA basla-,
-mAK iste-, -mAyA c¢alis- kaliplar1 i¢inde yardimci fiil olarak da kullanilir ve birlikte
kullanildig1 hareket isimlerini tasvir eder” (Karahan, 2008: 79). Bununla ilgili Canbaz

romaninda da ornekler mevcuttur:

“Bekliyor mu, yoksa su birka¢ saatlik siireyi sendikada m1 degerlendirmek istemistir?”
(s. 10)

“Hem Konya’ya gidip gitmeme meselesini onunla tartigsmak isterim.” (s. 28)

“Onu yalnizliga alistirmaya ¢alistim.” (s. 56)

“Sar1 yapmak istiyorum her seyi, hatta perdeleri bile.” (s. 79)

“Sonra bir 1yi vakitte, sakin ve agir agir konusur, egriyi dofruyu gdstermeye

calisirdi.”(s. 142)

“Memleket siirlerine, milli siirlere alaka duymus, Yahya Kemal’i anlamaya calismis.”(s.

228)

“Tek goziiyle cevreyi segmeye ¢alisiyordu.”(s. 278)

“Ve en mithimi kendisini bir insan olarak kesfetmek istiyor Mehmet.”(s. 286)

“Evet efendim, kadin bizim hazirladigimiz toplu is s6zlesmesine itiraz ediyor, kendi

hazirlamig bir sey, onu getirmek istiyor.”(s. 305)



“Simdi de Selen’i korumaya basladi, tanimaz bile onu.”(s. 339)

“Yeni ve sik bir defter alip bu sefer, onun i¢ine begendigim siirleri, dogru buldugum

sozleri, fikirleri yazmaya bagladim.” (s. 387)
“Bu heyecani benimle nigin paylasmak istemiyor.” (s. 394)

Asagida yer verilen ciimleler igerisinde ‘tetkik etmeye basla-’ ifadesi Korkmaz
tarafindan birlesik fiil olarak degerlendirilmistir. Korkmaz eserinde, bu sekle yakin olan
‘dolagmaya basla-’ ifadesini belirleyici birlesik fiil kategorisinde ele almistir (Korkmaz,

2003: 835).

“Altimdan ¢ekip kucagima kavusturdugum ellerimi tetkik etmeye ¢alisiyorum.” (s. 18)

“Yiriimek, yeniligi kesfetmek isteyecektir.” (s. 36)

2.2. Tiiretimlik islevleri

Isletimlik eklerin yani sira tiiretimlik ekler de dillerde mevcuttur. Bu ekler,
eklendikleri sozciiklere farkli anlamlar yiikleyerek, onlarin farkli kelimeler olmalarini
ve sozlikte madde basi seklinde kullanilmalarini saglar. Tiretimlik eklerin sahip
olduklar1 kelime tiiretme goérevini listlenen isim ¢ekim ekleri de vardir. Hatta kaliplasma
nedeniyle bir¢ok isim ¢ekim eki, yapim eki bi¢ciminde is goriirler, kavramlar1 kargilamak
icin yeni bir kelime grubu olustururlar. Tiiretimlik islevleri baglig1 altinda deyimlere ve
mecaz kullanimlara yer vermek gerekmektedir. Deyimlerin islevsel ozelliklerine
gecmeden dnce deyim Ozelliklerini bilmek ve deyimin hem atasodziinden farkina dikkat

cekmek hem de birlesik fiil yapisindan farki izerinde durmak isabetli olacaktir.

Deyimler bir dilin zenginligini ifade eden ve kendine 6zgii anlamlar1 bulunan

kelime gruplaridir. Deyimi olusturan sozciiklerin yerine baska sozciikler kullanilamaz.



Ciinkii bunlar bir biitiin halinde kaliplagmis ve yeni anlamlar yiiklenmislerdir. Belirli bir
kavrami belirtmek i¢in kullanilan 6zel kaliplardir. Deyimler bi¢cim benzerliginden dolay1
olusan durumlarda, ciimle halinde olduklarinda, atasézleri ile karistirilabilir. Sekilde
olusan karigiklik kavram ozelligine dikkat etmekle birbirinden ayrilir. ‘Armut pis,
agzima diis’ deyim iken; ‘Isleyen demir pas tutmaz’ ifadesi atasdziidiir. Deyimler genel
durumlar icin kullanilmaz; ama atasozleri genele hitap eden haldedir (Aksoy, 1988: I.

Cilt, 40).

“Deyimlerin amaci bir kavrami veya 6zel kalip i¢inde, ya da ¢ekici, hos bir
anlatimla belirtmektir. Atasozlerinin amaci ise yol gostermek, ders ve 6giit vermek,

ibret almamiz igin gergekleri bildirmektir. Goriiliiyor ki deyimle atasozii, amacta da

birbirinden ayrilmaktadir” (Aksoy, 1988: 1. Cilt, 41).

Emre, makalesinde anlam (semantik) konusunu istem ile bir arada vererek su

sekilde anlatmastir:

“Ilk mana ve deyimde kazanilan deger:

Su ciimleleri bu bakimdan karsilastiralim:

1. Ali yerden bir tas aldi.
Bu ciimlede al- fiili ilk manasiyladir.
2. Veli tatli sozlerle, giiler yiizle dinleyenlerin gonliinii ald1.

Bu ciimlede al- fiili ilk manasiyla degildir. Oyle bir metin i¢inde kullanilmistir
ki, yeni bir deger kazanmis bulunmaktadir. Veli dinleyenlerden almamuis, dinleyenlere
moral bir sey vermis, onlar1 kendisinden memnun, hosnut birakmistir. Veli’nin bu
istemi elde etmek i¢in tath sozler sdyledigi, giiler yiiz gosterdigi de bildirilmektedir”

(Emre, 1954: 126).

Atasozleri gibi deyimler de ‘kaliplasmis sozler’dendir. Bu iki yapinin

birbirinden farkli 6zellikleri vardir. Atasézlerinde hicbir degisiklik yapilmamasina



karsin baz1 deyimlerde temel sozciiklere ve tiimcelerin yapisina dokunmamak kosuluyla
sayih ve smirli olarak ufak degismelere rastlanabilmektedir. Ornegin deyimler
atasoOzlerinden farkli olarak kisilerine gore ¢ekimlenebilmektedir. (sesimi kestim, sesini
kestin, sesini kesti gibi.) Bu durumu atasozlerinde miimkiin degildir (Bezirci, 1991.:
1098).

Aksoy, atasozlerinin bi¢im 6zelliklerinden sdyle bahseder:

“Atasozleri kaliplasmis sozlerdir. Her atasozii, belli bir kalip iginde, belli
sozciiklerle sdylenmis olan donmus bir bicimdir. Sozciikler degistirilip yerlerine -ayn1
anlamda da olsa- baska sozciikler konulamayacagi gibi sozdiziminin bigimi de
bozulamaz. Boyle degismeler yapilsa ortaya c¢ikan soz -anlam degismese dahi-
atalarsozii diye anilmaz” (Aksoy, 1988: 1. Cilt, 15).

Bu konuyla ilgili Canbaz romanindan tespit ettigimiz ornekler sunlardir:

“Tabii Allah kerim ama ne demis Hazret-i Omer, esegini saglam kaziga bagla, Allah’a

emanet et, yani once kendine diisen vazifeyi yap”(s. 54) (Aksoy, 1988: I. Cilt, 273).

“Siitten agz1 yananlar yogurdu iifleyerek yiyecekleri halde hele bakindi sunlara!”(s.
108) (Aksoy, 1988: I. Cilt, 435).

“Iste bu laflar baldan tatlhdir, yilan1 deliginden cikarir”(s. 121) (Aksoy, 1988: I. Cilt,
444).

Deyimler, atasozleri ile karistirildig gibi bazi birlesik fiillerle de karistirilabilir.
Bu nedenle ‘anlamca kaynasmis birlesik fiil’ olarak degerlendirilen bicimlere de

deginmek gerekir.

Karabork makalesinde birlesik fiilleri {i¢ asamada ele almis ve bu asamalarin

sonuncusu olan anlamca kaynagmis birlesik fiillere s0yle deginmistir:



“Anlamca kaynasmis ve deyimlesmis birlesik fiiller, isim ya da isim soylu bir
veya birden ¢ok kelimenin, belirli sekil bilgisi kaliplar1 iginde, bir fiille birleserek anlam
kaymasina ve kaliplasmasina ugramasindan olusmustur. Bu 6zellikteki birlesik fiillerin

iki yonii vardir:

Sekil bakimindan, bir isim unsuru ve bir yardimci fiille kurulan birlesik fiillere
benzerler ve onlar gibi tek bir kavrami karsilarlar. Onlardan ayrilan yonleri ise fiilden
onceki isim unsurunun sabit kalmamasi, bir isim olabilecegi gibi isim gorevindeki bir
kelime grubu olabilmesi ve isim ¢ekimi ekleriyle genisletilebilmesidir. Bu ozelligi
dolayisiyla fiilden onceki isim unsuru; fiile, 6zne, nesne, yer tamlayicist veya zarf
goreviyle baglanir. Bu tiir birlesik fiiller, sekil kaynagmasi disinda anlamca da degisik
yonde bir kayma ve kaliplasmaya ugramis ve bircogu deyim oOzelligi kazanmustir.
Deyimler, genis anlatim sekilleriyle birlesmenin otesinde yepyeni ve ¢ok degisik
anlamlarin ifadesi olmuslardir. Bu tir birlesik fiillere Kaliplasmis Birlesik Fiiller,
Anlamca Birlesik Fiiller, Anlam Kaymasma Ugramis Birlesik Fiiller ve Deyim
Halindeki Birlesik Fiiller de denmektedir” (Karabork, 2006: 357).

Korkmaz makalesinde deyimlesmis birlesik fiiller hakkinda sunlar

sOylemektedir:

“Aslinda biitiin birlesik fiillerde bir anlam kaynasmasi vardir. Bu bakimdan
birinci, ikinci ve liglincii gruptaki birlesik fiiller ile dordiincii gruptakiler 6nce birer
anlam kaymasina ugradiktan sonra kaynasip kaliplagsmis olmalaridir. S6z gelisi gozden
diis- artik somut anlami ile ‘gdzden diigmek’ degildir ‘itibar kaybetmek’ anlamindadir.
Deyimlesmis ipe un ser- birlesik fiilinde de somut olarak ne ip ne un ne de sermek s6z
konusudur. Yalnizca ‘oyalamak’ anlamindadir. Goriiliiyor ki dordiincii grupta yer alan
birlesik fiiller deyimlesmis, deyimlesme niteligi kazanmis olan fiillerdir. Bu belirgin
ozelligi dolayisiyla bunlara deyimlesmis birlesik fiiller demek daha dogru olur”

(Korkmaz, 1998: 7-13).

Goriildigii gibi deyim 1ile birlesik fiili ayirmak c¢ogu zaman tartigmalar

yaratmaktadir. Biz de bu durumu bilerek bir ifadenin deyim olduguna karar verebilmek



icin, bilimsel bir kaynak olan Aksoy’un Atasozleri ve Deyimler Sozliigli'nden
yararlandik. Taradigimiz eserdeki deyim ornekleri iki boyutta ele alinacaktir. Birinci
boyut, fiillerin rol yiikledigi gibi deyimlerin de +I durum bi¢imbirimini sozciiklere
gorev olarak verebilmelerdir. Ikinci boyut ise calismamizin temel tasini olusturan
deyimin biinyesindeki +I durum bi¢imbiriminin kaliplagsarak tamamen belirtme

anlamindan soyutlandig1 6rneklerdir.

Birinci boyut ile ilgili tespit ettigimiz 6rnekler sunlardir:

“Neyse fazla yilirimemiz gerekmedi, elimizdeki adresten sip diye bulduk evi.” (s. 17)

(Aksoy, 1988: I1. Cilt, 1060).

“Konfederasyon ve patron el ele bir minik sendikay1 karsilarina aliyorlar, olur is mi?”

(s.51) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIigii).

“Vazifeniz ona sahip ¢ikmak, ekmek paranizi teminat altina almak, ¢oluk ¢ocugunuzu

dosta diismana muhtag etmemek.” (s. 54) (TDK, Atasozleri ve Deyimler S6zIigi).

“Elimden geldigince Mahmut Gileryiiz’ii taklit etmeye calistim.” (s. 59) (TDK,

Atasozleri ve Deyimler SozIigi).

“Ya Tiilin! Onu diistiniirler mi? Akillarina gelse bile kizi ciddiye almazlar.” (s.60)

(TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIligi).

“Kadin1 canindan edecekmis.”(s. 63) (TDK, Atasézleri ve Deyimler S6zIigii).

“Kendisi, iktidarlar1 bile oynatan bir patronun kizi oldugu i¢in, is¢i sorunlarini ciddiye

alir.” (s. 68) (TDK, Atasozleri ve Deyimler Sozligii).

“Cok dogru buluyorum bu fikri.” (s. 78) (TDK, Atasézleri ve Deyimler SozIigii).




“Ben Oyle okumus kadinlara tahammiil edemem, akil o6gretmeye kalkar, zengin

iIstemem, kendini bir sey sanir, bize gelen gelin her seyi bizde gormeli.”(s. 119) (TDK,

Atasozleri ve Deyimler SozIigi).

“Neredeyse Moskof rejimini drnek verecek be!” (s. 119) (TDK, Atasozleri ve Deyimler

Sozlugii).

“Buradakiler bizi kiicik mii goriiyorlar Ali?”(s. 133) (TDK, Atasozleri ve Deyimler

Sozlugii).

“Demek Kemal, demek onu kiigiimsemiyor, yaban saymiyor Ali’yi.”(s. 138) (TDK,

Atasozleri ve Deyimler SozIigi).

“Fakat schir hayatin1 bilhassa sosyeteyi alaya alan, yeren, gesitli rezillikleri gbzler

Oniine seren kitaplar sarst1 cocugu.”(s. 154) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIiigi).

“Kemal’in neredeydin ne oldun ulan, hasta miydin suallerini cevapsiz birakip 0 sordu.”

(s. 158) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIigii).

“Ulan sersem, sen de utaniyorsun babandan ve onun ekmegini yiyorsun ayni sey.” (s.

159) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIigi).

“Karis1, hemsehrisi, obiir kadinlar girdiler araya; bagris kiyamet, zor aldilar cocugu
elinden.”(s. 175) (TDK, Atasozleri ve Deyimler Sozligii).

“Simdi su meseleyi de goz Oniine almaliyiz.”’(s. 193) (TDK, Atasozleri ve Deyimler

Sozligi).

“Hangi sosyete dergisi, hangi dedikodu dergisi agzina alabildi biiyiik Kogsa’y1?”(s. 204)
(TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIigi).



“O zamana kadar tiniversite agaligin1 elinde tutmus, kabaday1 bir arkadas var.”(s. 227)

(TDK, Atasozleri ve Deyimler SozILigi).

“Delikanl1 kisi, boyle hatiralar1 bir ¢irpida silip atamaz.”(s. 256) (TDK, Atasozleri ve

Deyimler Sozligii).

“Diisman, diismanliginin geregini yapiyor derdim, tavrimi ona gore alirdim.” (s. 265)

(TDK, Atasozleri ve Deyimler Sozligi).
“Yilbas1 gecesi, kapali spor salonundan miizik sesleri ve kahkahalar tasarken ilhan’la
Akin, {i¢ sise rakiy1 bastan basa boca ediyorlar odaya.”(s. 266) (TDK, Atasozleri ve

Deyimler Sozligii).

“Demek bekliyormusum, demek iimidimi kesmemistim.”(s. 286) (TDK, Atasozleri ve

Deyimler Sozligii).

“Mehmet ise tamamladigi tahsili, edindigi onca bilgiyi elinin tersiyle bir kenara itip,

zanaatkar olarak Anadolu’ya ¢ikmak istiyor.”(s. 286) (TDK, Atasozleri ve Deyimler
Sozligii).

“Birakmuiyorlar, miidahale ediyorlar, sanki séyleyeceklerini dikte ettiriyorlar.”(s. 289)

(TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIigi).

“Yasama sevincini ta icinde duydu.”(s. 299) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIligii).

“Heyecanlarini kontrol altina almist1.”’(s. 300) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIigii).

“Tiilin, bavulunu ters yiiz ediverdi.”(s. 353) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIligii).

“Gelenler Nedime ile bir de erkek isciyi hastanelik etmislerdi.”(s. 359) (TDK,

Atasozleri ve Deyimler SozIugi).



“Isci bile kendisini kiiciik goriirmiis 0 zamanlar.” (s. 385) (TDK, Atasozleri ve

Deyimler Sozligii).

Buraya kadar bahsi gecen Ornekler, deyimlerin istemleri ile ilgilidir. Bunun
yaninda, deyimlerin igerisinde yer alan +{lI} durum bi¢imbirimi kaliplasabilir ve
tiiretimlik gorevi tstlenebilir. Bu durum da deyimlerin ikinci boyutu ile ilgilidir. Simdi

de bu tiir 6rneklere yer verelim:

“Tabii seviyorsun, dedi, yoksa derdini dokmeye gelir miydin?” (s. 25) (Aksoy, 1988: II.
Cilt, 713).

“Seni tasrali komando!” (s. 26) (Aksoy, 1988: II. Cilt, 1031). Bu ifade ‘seni gidi seni’

ifadesinden kisalmistir ve deyim olarak gegmektedir.

“Sen kendin o kadar bencilsin, biitiin insanlara kars1 o kadar ilgisizsin ki, hi¢bir Allah’in

kulu i¢in kilin1 kipirdatmazsin.” (s. 28) (Aksoy, 1988: 1. Cilt, 928).

“Bir an 6nceki umudu suya diismiistii.” (s. 41) (Aksoy, 1988: II. Cilt, 1051).

“Gazete aksetmiyor biitiin olaylar kan gévdeyi gotiiriyor biitiin fakiiltelerde.” (s. 46)

(Aksoy, 1988: I1. Cilt, 904).

“Bu meselede basi ¢cekersem arkasi gelir.” (S. 47) (Aksoy, 1988: I1. Cilt, 617).

“Diislincelerinin ardinda, Atakan’in ithami kurt gibi yiiregini kemiriyordu.”(s. 48)

(TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIligi).

“Su emekgilere sahip ¢ikacak akillarini baslarina getirecek birka¢ adam toplayacagim

buradan.” (s. 93) (Aksoy, 1988: Il. Cilt, 555).

“Dabha ilk baslarda, bu amag¢ i¢in kelleyi koltuga aldik.”(s. 195) (Aksoy, 1988: II. Cilt,
919).




“Ya aklin1 basina alsin, ya defolup gitsin sendikadan.”(s. 197) (Aksoy, 1988: Il. Cilt,
555).

“Onlarin arasinda var olabilmek i¢in, canini disine takip savas meydanina atilir.”(s. 228)
(Aksoy, 1988: 1l. Cilt, 675).

“Kendini psikolojiye adadi. Her neyse, kendini halletti, simdi ¢evresiyle ugrasiyor.”(s.
241) (TDK, Atasozleri ve Deyimler SozIGgii).

“Daha kendimi tam bulmadan, herhangi bir kurulusa baglanamam.”(s. 251) (Aksoy,
1988: 1I. Cilt, 923).

“Oglum, canim oglum bak elini kana bulama.”(s. 254) (Aksoy, 1988: II. Cilt, 760).

“Yilbas1 gecesi, herkes icip kafayr buldugu bir sirada, Akin’la kaldiklar1 odayi

basacaklarini ve ikisini de temizleyeceklerini sOyliiyorlar.”(s. 263) (Aksoy, 1988: II.
Cilt, 899).

“Ne istersen yap, bir daha goriismem, yiiziinii seytan gorsiin.”(s. 307) (TDK, Atasozleri

ve Deyimler SozIigi).
Dilde bazi sozciiklerin, kendi anlami disinda farkli anlamlarda kullanildigi da
goriliir. +{I} durum bi¢imbiriminin de kaliplasmis bazi yapilarda mecaz anlamda

kullanildig1 gozlemlenir.

“Annem, yine sabirli 6gretmen halini takindi.” (s. 20)

“Cocuksu safligin takinip, ellerini bir Hiristiyan’in dua edisi gibi birlestirdi.” (s.70)

“Eski hasarilig1 gecti ama, diyor babasi, bu sefer kafay1 dine sardirdi.”(s. 112)




“Her devirde simsekleri lizerine ¢ekti.”(s. 114)

“Ofkesinin sebebini kestiremez.”(s. 129)

“Gelin yardimci olur sana, ¢iinkii bebeyle isleri kivirmak zor gelecekti.”(s. 162)

“Bizim yer, cazibesini yitirmis gibiydi.”(s. 256)

“Bagrindan her ¢esit insani ¢ikarmstir.”(s. 287)

Goriildigu gibi +I durum bi¢imbirimi yukaridaki orneklerde kendi anlami disinda

mecaz anlamda kullanilmgtir.



SONUC

Emine Isinsu’nun Canbaz romanindan hareketle +| durum bi¢imbiriminin hem
isletimlik hem de tiiretimlik durumlari incelenmistir. +1 durum bigimbiriminin igletimlik
durumlarimi fiil, fiilimsi ve birlesik fiillerle kullanimi, tliretimlik durumlarinin ise

deyim, atasozii ve mecazlarda kullanimi olusturmaktadir.

Giris boliimiinde +I durum bi¢imbirimi lizerinde morfolojik ¢aligmalarla birlikte
semantik caligmalara da yer verilmesinin geregi vurgulanmistir. Bu durumdan hareketle
+| durum bi¢imbiriminin semantik olarak her zaman belirtme bildirmedigi saptanmistir.
Elbette ki belirtme bildirdigi oérnekler de mevcuttur; ama bunun aksi durumlar1 da s6z
konusudur. Aksi durumlara en giizel 6rnek ise deyimler ve mecaz kullanimlardir.
Deyimler igerisinde yer alan ekler, deyimin yiiklenmis oldugu yeni anlam ile
karsilasarak sozciiklere verecekleri anlamlart da o yeni anlam igerisinde
harmanlamaktadirlar. Ornegin; kan gdvdeyi gotiir-, basi1 gek- gibi deyimlerde yer alan+I
durum bigimbirimi belirtme bildirmemektedir. Calismamizin dahilinde sadece +I durum
bicimbirimini ele almamiz gerektiginden biz bu durum eki ile ¢aligmamiza bir sinir
koyduk; fakat bu durum sadece +l durum bi¢imbirimi i¢in gegerli degildir. Diger
durum eklerinin de kendi anlamlar1 disinda farkli anlamlar yiikleyebilecegi bir gercektir.
Bu gergekten hareketle, Ziilfikar’in ve Boz’un yapmis oldugu gibi diger arastirmacilarin

durum ekleri lizerinde semantik ¢alismalar yapmasi ongoriimiizdiir.

Giris boliimiiniin devaminda ise dilciler arasinda olusan kavram kargasasina
deginilmistir. “Bi¢imbirim” terimi hem gorev hem de anlam incelemelerini igine
alabilecek bir yap1 sergilediginden calismamizda bu terim tercih edilmistir. Bize gore
+| durumuna “bigimbirim” olarak isim vermek saglikli olacaktir. Kavram kargasasi
sadece +| durum bi¢imbirimi igin gecerli degildir. Dilin ya da daha genis manada
bilimlerin en ¢ok tartigma goétiiren yani terim kargasasidir. Terim kargasasini ¢ozmek
adina arastirmacilarimiza ve bu dilin sahibi olan herkese ¢ok is diismektedir. Ciinkii bu
baglamda Tirk dilini hizla etkisi altina alan yabanci kelimeler, Tiirk¢enin bilim dili

olamayacagini kanitlamak i¢in verilen ugraslardan sadece biridir.



Bunun yani sira girig boliimiinde ¢alismamiz igerisinde taranmis olan Canbaz

romanindan bahsedilmis ve Isinsu’nun biyografisine kisa da olsa yer verilmistir.

Birinci boliimde +1 durum bigimbiriminin islev ve anlam yonii ile ilgili temel
bilgiler yer almistir. +| durum bi¢imbiriminin, bagimli bicimbirimler igerisinde
sayilabilecek ve fiile bagli olarak rol alan bir ek oldugundan bahsedilmistir. Bu konuyla
ilgili olarak “rol” , “istem” konular1 ele alinmistir. Rol, sozciiklere fiil tarafindan
yiiklenen anlam ve islevlerdir. Ayn1 ek, fiilin etkisi ile ya da fiilin almis oldugu cati
eklerinin etkisi ile farkli ciimlelerde farkli anlamlar ve gorevler {iistlenebilir. Bu
durumun isme bagli oldugu savunulsa da bize gore ekin anlam ve gorevini yilikleyen asil
kaynak fiildir. Ciinkii fiilin 6zelligine gore (gegisli ya da gegissiz olmasi) +I durum

bicimbirimi ciimle igerisinde yer almaktadir.

Emre’nin 1945 yilinda yazmis oldugu makalesinde de yer aldigi gibi bir
sOzciigii, bir eki isteyen fiil ya da bir ifadeyi kullanan kisi, o andaki baglami dikkate
alarak secimini yapar. Yaptig1 secim, yani bir fiilin istedigi ek, anlam, gorev yine
baglama gore sekil alir. Bu duruma ciimleler iistii bir yaklasim olarak bakilmali ve o
sekilde incelenmelidir. Tek bir ciimle {izerinden yola ¢ikan aragtirmaci, kisir bir dongii
icerisinde savrulup durur. Bu konuyla ilgili bir bagska durum da ele alinacak olan ekin
art zamanl gelisiminin bir kenara itilmesidir. Baslangicta dilbilim art zamanlh
calismalar biitliinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gelisen ¢agin etkisi ile olaylara art
zamanlimin yaninda es zamanli yaklagimin geregi de benimsenmistir. Bu yolla, eklerin
anlamlarina  bugiiniin  kullanim1  dahilinde bakilmaya calisilmistir.  Agiklik
getirilemeyecek konularda ise elbette ki art zamanli ¢alismalara da basvurulmustur. Art
zamanli bakis acisina sahip olanlar, bilime agiklik getirmek adina basar1 saglamislardir.
Calismamizda +| durum bi¢imbiriminin tarihi gelisimine yer vermemizin asil nedeni

budur.

Yine birinci bolimde, ciddi bir konu olan yiikleme hali ile belirtme halinin
karigtirildigt durum ele alinmistir. Arastirmacilara gore yiikleme hali fiil ile isim
arasinda baglanti kurarken, belirtme hali isim ile iliskili olup ismi belirgin hale

getirmekle gorevli bir ektir. Bize gore de boyle bir ayrim gereklidir. Ciinkii +1 durum



bicimbirimi daha Once de belirttigimiz gibi her climlede belirtme anlami iistlenmez.
Fiilin 6zelligine gore farkli anlamlar da yiiklenebilmektedir. Fiil ile iligkili olan yiikleme
halinin yani fiilin istemine gore degisen anlamin isim ile baglantili olmasi ¢ok da

saglikli degildir.

Ikinci boliim olan inceleme boliimiinde ise Canbaz romanindan taranan 6rnekler
tizerinden +| durum bi¢imbiriminin isletimlik ve tiiretimlik islevlerine dikkat
cekilmistir. Calismamizda yalniz tek bir yonii, yani yapist ele alinmayan ciimlelerin
anlam oOzellikleri ve kaliplasmalardaki belirtme durumunun gercekten belirtme bildirip
bildirmedigi incelenmis ve +I durum bi¢imbiriminin her zaman belirtme anlaminda

kullanilmadigi tespit edilmistir.

Isletimlik islevleri icerisinde fiilin durumuna gore ciimleye eklenen “nesne”
Ogesinin sahip oldugu +I durum bigimbirimi belirtme anlami iistlenmektedir. Bu anlam1

yiikleyen sadece fiil degil, fiilin yaninda fiilimsi, birlesik fiil de olabilir.

Ik bakista, yiizey yapida +| durum bi¢imbirimi ismi belirgin hale getirmekle
gorevlidir. Yalniz bunun yani sira derin yapi da ele alindiginda aynmi ekin “etkilenen”,
“konu” gibi anlamlari isme yiikledigi goriiliir. Bu durumun da kaynag: elbette ki fiilin
ozelligidir. Fiil bir is bildiriyorsa +| durum bi¢imbirimi almis olan sdzciik derin yapida
“etkilenen” anlami {stlenmektedir. Fiil eger bir durum bildiriyorsa +l durum
bicimbirimi alan sozciik derin yapida “konu” anlamini biinyesinde barindirmaktadir. Bu
konuyla ilgili olarak diger durum ekleri tizerinde ¢aligmalar yapilmali, hangi ekin derin
yapida ne gibi anlamlar tasidigi ele alinmalidir. Caligmamizin sinir1 geregi biz sadece +1
durum bi¢imbirimi ile ilgili taranan 6rnekler i¢inden derin yapidaki anlamlardan ikisini

(etkilenen ve konu) ortaya koyduk.

Tiiretimlik islevler bashig1 altinda ise belirtme anlaminin tamamen kayboldugu
orneklere de yer verilmistir. Isletimlik islevlerde yiizey yapida belirtme anlami varken
derin yapida farkli anlamlar da mevcut idi. Tiretimlik islevlerde bazi 6rneklerde
gortldiigi gibi ylizey yapida belirtme anlamimin kalkarak kaliplasmalarin oldugu

sonucuna varilmistir.
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