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ON SOz

Arapga giiniimiizde en ¢ok konusulan dillerinin basinda gelmektedir. Bunun
yanisira Kur’an’in dili olmasindan dolayr Sami dilleri arasinda bulunan Arapga, farkli
uluslardan pek ¢ok insanida bu dili 6grenmeye ve anlamaya tesvik etmektedir. Cografi
olarak Arapg¢a konusulan {ilkeler, Arap Yarimadasinda ve Kuzey Afrika’da
bulunmaktadir. Tarihte kurulan Tiirk Devletlerinde 6zellikle de Osmanli Devletinde
Arapca bir bilim dili olarak kullanilmis ve Tiirk dili ile yiizyilar siiren bir etkilesim
yasamistir. Ortak din, cografya ve kiiltiir araciligiyla tarih boyunca siiren karsilikli
etkilesimler sonucunda her iki dilde birbiriyle olduk¢a fazla alis veris yapmustir.
Tiirk¢edeki Arapga asilli kelimelerin sayist bunun kanitidir.

Pek ¢ok avantajinin yaninda bu yakinlik ayni1 zamanda farkinda olunmayan bir
uzakliga da sebep olmus, bunca ortak noktaya ragmen son yiizyilda her iki dilde de
yazilan edebi eserler, bagka diller vasitasiyla birbirine aktarilir olmustur. Son yillarda
tilkemizde agilan Arap Dili ve Edebiyati, Arap¢a Miitercim-Tercumanlik, Arap Dili ve
Belagati, Arap Dili Egitimi boliimleri ve bu boliimlerin saygideger hocalari sayesinde
bu mesafe, dogrudan yapilan c¢eviri, arastirma ve incelemelerle asilmaya
calisiilmaktadir.

Bu cabaya kiigiik bir katki olmasmi {imit ettigim bu ¢aligmanin ortaya
cikmasinda bilgi ve kaynak paylagiminda yardimlarini esirgemeyen, bu zorlu siiregte
bana giliven veren degerli hocam Dog¢. Dr. Abdussamed Yesildag’a tesekkiirlerimi
sunarim.

Ulkemizde Arap dili iizerine galisan Arapganin bir din dili olmasi yaninda
kendine 6zgii sanat, felsefe ve edebiyati da i¢inde barindaran bir yabanci dil oldugu
bilincini canli tutan tiim Arapga sevdalarina da siikranlarimi sunarim.

Son olarak bu zorlu siiregte bana inanan, yanimda olan ve desteklerini

esirgemeyen siikiir vesilem kiymetli aileme tesekkiirii borg bilirim.

Kirikkale, Haziran, 2020 Serkan YILMAZ



OZET

ikinci Bir Dil Uzerinden Yapilan Cevirilerde Ozgiin Anlam Kaybi Sorunu: Necip
Mahfuz'un Zukaku’l-Midak Adh Eserinin Tiirkce Cevirileri Ornegi

Arap cografyasiin {riinii olan edebi eserlerin terciimeleri, Tiirk¢ceye daha ¢ok Bati
dillerinden yapilmistir. Bu cevirilerin bir kismi daha sonra dogrudan ceviri ile
Tirkceye kazandirilmis bir kismi da hala anadili olan Arapgadan c¢evrilmeyi
beklemektedir.

Bu ¢alisma ikinci dil tizerinden yapilan gevirileri Necip Mahfuz’un Zukaku’l-Midak
romaninin tercimeleri lizerinden inceleyerek, dogrudan gevirilere kiyasla anlam kaybi
oranmi tespit etmeyi amaglamaktadir. Zukaku’l-Midak Romam Tiirkceye Iki kez
Ingilizceden ve bir kez de Arapgadan terciime edilmistir.

Bu ¢alisma bir giris ve ii¢ boiimden olugsmaktadir. Calismanin giris boliimiinde tezin
konusu ve amaglari agiklanmistir. Birinci bolimde c¢alismaya temel teskil edecek
ceviribilimle ilgili kavramlar, stratejiler, geviri tarihi ve ikinci dilden ¢eviri olgusu
iizerinde durulmustur. Ikinci boéliimde kaynak metnin yazari ve kaynak metin
tanidildiktan sonra iiglincii boliimde Zukaku’l-Midak romaninin Ingilizceye ¢evrilmis
metni ile birlikte hem dogrudan Arapgadan hem de ikinci dil olan Ingilizce iizerinden
yapilmis Tiirkge ceviri metinler analiz edilmistir. Sonu¢ boliimiinde ise c¢eviri
analizleri sonucunda edinilen bulgular tartisilmis ikinci dilden g¢evirilerde anlam
kaybinin en aza indirilmesine katkida bulunmak adma ¢esitli Onerilerde

bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ikinci dilden ceviri, Dogrudan ceviri, Anlam kaybi, Necip
Mahfuz, Zukaku’l-Midak



ABSTRACT

The Problem of Losing the Original Meaning in Translations Made from a
Second Language: Example of Turkish Translations of Naguib Mahfouz's Work
titled Zukaku’l-Midak

The translations of literary works, which are the products of the Arab geography, were
mostly made in Turkish from Western languages. Some of these translations are later
translated into Turkish with direct translation and some are still waiting to be
translated from their native Arabic.

This study aims to determine the rate of meaning loss compared to direct translations
by analyzing the translations made in the second language through the translations of
Naguib Mahfouz 's Zukaku'l-Midak novel. Zukaku'l-Midak Novel has been translated
into Turkish twice from English and once from Arabic.

This study consists of an introduction and three chapters. In the introduction chapter,
the subject and objectives of the thesis are explained. In the first chapter of the study,
concepts, strategies, translation history and the translation language from the second
language, which will form the basis of the study, are emphasized. In the second
chapter, after the author of the source text and the source text are recognized. In the
third chapter, along with the text of the novel Zukaku'l-Midak translated into English,
Turkish translation texts made both from Arabic and the second language, English,
were analyzed. In the conclusion chapter, the findings obtained as a result of the
translation analysis were discussed and various suggestions were made to contribute to

minimizing the loss of meaning in the second language translations.

Keywords: Translation from second language, Direct translation, Loss of

meaning, Naguib Mahfouz, Zukaku’l-Midak.
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TRANSKRIiPSIiYON SISTEMIi

Bu calismada, asagida gosterilen transkripsiyon sistemi kullanilmistir.

Kisa Sesliler: ¢ : a-e, oo, &u-i

Uzun Sesliler: 1,1 | & :4, e 0, s:0

Sessizler:

c iR < fF

<:bB 32,2 a1k K

<t T 18,8 d:k, K

&es,S g s,S J:lL

z:.cC w2 ls,S a:mM

z:hH o=:d,D o:nN

¢:hH LotT > hH

2:d,D L:z7Z ERAAY

3:z,2 g s YY
¢:8G

Yukarida verilen transkripsiyon sistemine ek olarak ayrica asagidaki hususlara dikkat

edilmistir:
e Harf-i tarifler daima kiigiik yazilmistir. el-Cerime, el-Hubbu gibi.

e Harf-i tarifle gelen kelime basindaki semsi ve kameri harflerin okunusu

belirtilmistir. el-Fecrii’l-kazib, mine’z-zemen gibi.

o Izafet terkibi seklinde gelen kitap adi, sahis ad1 gibi yerlerde irab gosterilmistir.
Evladii haretina, Mu‘cemu’l-liigati’1-Arabiyye gibi.

Vil
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GIRIS

Bu boliimde tezin konusu ve Onemi, amaci hakkinda bilgi verilecek tezin

boliimleri hakkinda agiklamalar yapilacaktir.

Tezin Konusu ve Onemi

Bu tezin konusu Necip Mahfuz’un Zukaku’l-Midak adli romaninin orijinal dili
olan Arapca ve ikinci dil konumunda bulunan Ingilizceden Tiirkceye terciimelerinin
karsilagtirmali olarak incelenmesidir. Bu eserin secilme sebeplerinin baginda Necip
Mahfuz’un kuskusuz diinya ¢apinda taninan Arap yazardan olmasi gelmektedir. Bir
diger sebep ise Zukaku’l-Midak adli eserin, yazarin Tiirk¢eye ¢evrilen ilk eseri
olmas1 hem Arapga aslindan hem de Ingilizceden yapilmis birden fazla terciimesinin
bulunmasidir.

1988 yilinda kazandig1 Nobel Edebiyat ddiiliiyle adindan soz ettiren ve giinden
gline artan bir ilginin odag1 olan Arap edebiyatinin basta gelen yazarlarindan Necip
Mahfuz, diinya capindaki eserleriyle iginde yasadigi toplumun kiiltliriinii ve
edebiyatini, dehast ve yazin yetenegi ile eserlerine aksettirmis, bu eserlerin
terciimeleri vasitasiyla sadece toplumumuza degil tim diinyaya Arap cografyasinin
kiiltiiriinii ve degerlerini tanitan bir yazar olmustur (Kurt, 2015: 533). Tiirkiye’de
Necip Mahfuz’a olan ilgi Batinin bu yogun ilgisiyle giindeme gelmis ve Mahfuz’un
eserleri once Bat1 dillerine daha sonra da bu dillerden Tiirk¢eye ¢evrilmistir. Pek ¢cok
Arapca edebi eserin Tirkcedeki terciimeleri de Arapca aslindan degil, Bati
dillerinden yapilmistir. Son ddnemlerde dogrudan Arapgadan yapilan ceviriler
artmaya bagladiysa da bunlarin sayis1 yeterli seviyede goriilmemektedir. Nitekim
konuyla ilgili Sugin (2009) bir gazeteye verdigi demegte sunlari ifade etmektedir:

“Necip Mahfuz’un Nobel’inden 6nce en ¢ok ¢evrilen yazarlar Corci Zeydan,
Halil Cibran, Necip Mahfuz, Necip el-Kilani, Tevfik el-Hakim, Neval
Sa’davi, Tayyip Salih, Gassan Kenefani ve Mihail Nuayme’dir. Bu yazarlarin
bazi eserleri birden fazla ¢evirmen tarafindan Tiirk¢eye cevrilmis, defalarca
basilmistir. Necip Mahfuz’un, Nobel o6diilii almasi1 sonrasinda Arap
edebiyatina ilgi artmistir. Ancak Necip Mahfuz un, kendisinin bile dogrudan

Arapcadan degil de bir Bati dilinden g¢evrildigini goriiyoruz. Dogrudan



Arapcadan ¢evrilen eserleri bir elin parmaklarini gegmez. Halil Cibran da
bircok eseri Ingilizce'den Tiirkgeye cevrilen Arap yazarlar arasinda yer alir."

Yazarin kendi zihin diinyasinda kurguladigi kisi, olay ve kahramanlari yine
kendi dili, kiiltiiri ve tecriibeleriyle yogurup edebi bir iislupla aktararak olusturdugu
yazinlarin baska bir dile ¢evirisi sz konusu oldugunda, metnin bu yeni dilde anlam
kazanabilmesi igin igerigindeki mananin metnin i¢ ve dis baglamlarinin belli
kuramlar c¢ergevesinde incelenmesi, yorumlanarak analiz edilmesinin gerekliligi
ortaya cikar. Ceviri faaliyeti neticesinde hedef dilde elde edilen sadece siralanmis
kelimeler ve climleler grubu degil bunlar vasitasiyla dile getirilen duygu ve
diisiincelerdir. Bu sebeplerle ceviri sozciiklerin ve climlelerin aralarinda kurduklar
iligkiler sonucu ortaya ¢ikan anlam iizerinde yogunlasir.

Edebi ceviri faaliyeti lic asamadan olusur kaynak metni analiz etmek, onu hedef
dile aktarmak ve nihayet aktarilan metni hedef dilde yeniden yapilandirmak. Bu
kiiltirel arabuluculuk esnasinda ¢evirmenin nihai amaci okurlara kaynak dildeki
estetik, izlenimler, arka plan, giinliik konusma tislubu gibi kiiltiirel izlerin teslimidir.
Kiiltiirti aktarmak edebi gevirinin en zor yonlerinden birisidir (El Masri, 2009).
Bilindigi tlizere bir dilde olusturulmus bir yazindan yola ¢ikarak hedef dilde
esdegerbir yazin ortaya c¢ikarmak bir silire¢ i¢inde gerceklesir. Miitercim, terciime
edecegi yazini dogrudan anlamaya calisir. Bu anlama faaliyeti esnasinda kaynak
metne yiikledigi anlamdan yola ¢ikarak hedef metni bu temel {izerine bina eder.
Ortaya c¢ikan c¢eviri metnin ne derece aslina uygun oldugunun gdostergesiyse
esdegerliktir. Burada sozii edilen esdegerlik kavrami kaynak dildeki duygu ve
diisiinceyi erek dilde en yakin anlamiyla bulmak demektir (Ozcan, 2016). Bu
minvalde esdeger bir metin olusturmak, ¢evirmenin yazarin sdylemek istediklerini
tam olarak kavramasini, metnin i¢ ve dis baglamlarin1 gozeterek yorumlamasini
gerektirir. Tiim bunlar yaparken kaynak dil ile hedef dil arasindaki dengeyi kurmaya
Ozen gosterilmelidir. Yazarin kaynak dildeki tislubunu, metnin 6zgilinligiinii, hedef
dilin imkanlar Olgilisiinde yeniden olusturmaya calismalidir. Bunun edebi eser
cevirisinde ne derecede basarildigi ise kaynak ve hedef metnin karsilastirilmali bir
incelemesi ile miimkiin olabilecektir.

Bu inceleme, bu anlamda kaynak metin ile hedef dildeki metinlerin dogrudan ve
ikinci dil tizerinden yapilan gevirilerini ¢aligma kapsaminda belirlenen amaglar ve
arastirma sorulart dogrultusunda ele almasi agisindan bu konudaki bir acig

kapatacag diistiniilmektedir.



Amaglar ve Sorular

Tezin Oncelikli amaci, kaynak dilde olusturulmus bir metnin, dogrudan
terciimeleri ile ikinci dilden yapilan terciimeleri arasinda esdegerlik acisindan kayda
deger bir fark olup olmadiginin arastirilmasidir. Tezin bir diger amaci ise ikinci bir
dil {izerinden yapilan g¢evirilerin anlam kaybina neden olup olmadiginin geviri
kuramlar1 baglaminda Necip Mahfuz’un Zukaku’l-Midak romanimin Tirkgedeki
cevirileri tizerinden tespit edilmesidir.

Bilindigi lizere Arap edebiyatinin pek ¢ok eseri 6nce bati dillerine daha sonra bu
diller vasitasiyla Tiirkgeye ¢evrilmistir. Bir ¢evirinin kaynak dile uygunlugu o eserin
kendi dilinde arka plan bilgisiyle tam olarak anlasilmasina ve erek dilde ayni anlam
yikiinii tasiyan ifade sekilleriyle aktarilmasina baghdir (Demirekin, 2014: 9).
Kuskusuz her ¢eviride 6zellikle ¢evirinin konusu edebi eserler oldugunda ¢evirmen
tercihleri Onemlidir ve her ¢evirmen tercihini, yasadigi kiiltiirel atmosferden,
tecriibelerinden ve iginde bulundugu dilin kullanim olanaklarindan yola ¢ikarak
olusturur. Boyle bir durumda ¢evirmenin olas1 tercihlerinin ve olasi hatalarinin esere
yansimasi kaginilmazdir. Bu tiir tercihlerin dogrulugunu ve hatalarin hangi oranda
anlam kaymasinayada kaybina yol actifinin tespiti i¢in kapsamli bir ¢eviri elestirisi
gereklidir.

Bilimsel bir geviri elestirisi kaynak metni ve hedef metni kendi Kkosullari
icerisinde inceleyerek varsa degisik ceviriler bunlar1 karsilastirip nesnel bir
degerlendirme yapmay1 amaclar. Her ne kadar ¢eviri kuramlarinda nesnellikten s6z
edilse de yapilan yorumlar 6znel olmasi durumuyla karsilasilmasi olasidir. Dogru
yanlig gibi 6znel yargilar vermekten kacinip yanlhs bulmak yerine nesnel Olgiitlere
dayali bir degerlendirme yapmak ise daha yararli olacaktir. Burada nesnelligi
yakalayabilmek adina hedef dildeki metni yeterlilik, kabul edilebilirlik ve esdegerlik
kosutlar1 1s18inda bir incelemeyle saglanabilir (Bengi, 1995). Boyle bir anlayisla
kaynak dildeki sozciikleri ve climleleri dogru anlayamamaktan kaynaklanan hatalarin
tespiti yapilarak kaynak metin ile hedef metnin esdegerligi ortaya konabilir. Aksi
halde elestiriye dogru yanlis gibi yargilarla baslamak nesnellige golge diistirdiigi
gibi bilimsel bir degerlendirmeyi de giiglestirir.

Ceviribilimin arastirma nesnesi ¢eviri eserlerdir. Ceviri faaliyeti esnasinda
yasanilan anlam kayiplar1 ve kaynak dildeki anlama esdeger bir anlamin hedef dile

ne oranda yansitilabildigi konularini incelemek tizere ¢esitli kuramlar dogrultusunda



ceviri elestirisi yapilir (Yildiz ve Sanverdi, 2019: 245). Ozellikle edebi gevirilerde
hedef dildeki cevrilmis metnin kaynak metinle hangi oranda esdeger oldugunun
tespitinin yapmak, ceviri elestirisinin asmasi1 gereken zor bir gorevdir. Ceviri
dogrudan kaynak metnin kendi dilinden degilde daha once ¢evrildigi ikinci bir dil
tizerinden yapildiginda bu giicliik katlanarak artmaktadir.

Uzerinde durulmasi gereken bir baska konu hedef metnin ne dlgiide kabul
edilebilir oldugudur. Her ne kadar kaynak metin ve hedef metin arasindaki esdegerlik
incelemenin temelini olustursa da tutarli bir karsilastirma ic¢in 6ncelikle hedef metnin
okunmasi, kendi dilinde uygun olmayan yahut anlagilmasi gii¢ bolimlerin tespit
edilmesi gerekmektedir. Zira geviri, kaynak dilde anlatilana iyi anlamakla birlikte
hedef dilin yapisina da uygun olmak zorundadir (Uygur, 1989). Dillerin yapisal
farkliliklar1 da esdegerlik acisindan tam bir uyum saglanamamasinin sebebi
olabilecegi goz Oniinde bulundurularak olasi ayriliklarin ¢evirmen tercihinden mi
yoksa bu yapisal farkliliklardan m1 kaynaklandigi 6nemli bir konudur. Zira dillerin
yapisindan kaynaklanan ayriliklar ¢evirmen hata ve tercihlerinden kaynaklanan
ayriliklara gore daha kabul edilebilir bir durumdur.

Bu baglamda yeterlilik ve kabul edilebilirlik ilkelerini gézeterek Arapca dilinde
yazilmig olan ve ilk kez 1947 yilinda Misir’da yayimlanan Necip Mahfuz’un
Zukaku 'I-Midak romani incelenecektir. Eserin Tiirk¢ede ilk cevirisini “Ara Sokak”
adiyla Ingilizceden Giiler Dikmen Nalbantoglu gergeklestirdi. Daha sonra Hasan
Akay tarafindan Arapga aslindan 1977°de “Sokaktakiler” adiyla gevrilen eser, son
olarak Leyla Tongu¢ Basmaci tarafindan Ingilizceden “Midak Sokagr” adiyla
cevrilmistir (Uriin, 2002: 270). Calismamizin ikinci béliimiinde ¢eviri kuramlari
lizerine bir inceleme yapilacaktir. Ugiincii boliimde arastirmanin konu olan eserin
yazar1 Necip Mahfuz ve Zukaku’[-Midak roman1 hakkinda bilgi verilecek ve nihayet
son boliimde Arapga orijinal metin ve Tirkcedeki hem orijinal dilinden yapilan
ceviri hem de Ingilizceden yapilan iki g¢eviri kiyaslanarak esdegerlik diizeyleri
saptanmaya caligilacaktir.

Bu calismanin nihai hedefi, Tiirkceye Ingilizce {izerinden yapilmis Arapca edebi
eser cevirilerini ¢agdas ¢eviribilim kavramlart perspektifinden tartismak; bu

cevirilerin 6zgiin metni dilimize ne 6l¢iide yansittiginin tespitinin yapabilmektir.



BIRINCI BOLUM : KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Ceviri Kavram

Dil tiim toplumlarin duyusal ve diisiinsel aktarim araclarinin basinda gelir.
Diinyanin degisik bolgelerindeki farkli kiiltiirler kendilerine ait dillerle etkilesimde
bulunmuslardir. Bu farkl kiiltiirler tarihin seyrinde bir sekilde karsi karsiya
geldiklerinde, iletisimin saglanabilmesi i¢in terciime gerekliligi ortaya c¢ikmistir.
Artik i¢inde yasadigimiz modern zamanlarda diinyadan izole, farkli cografya ve
kiiltiirlerle iletisim kurmayan bir toplum neredeyse yoktur. Dolayisiyla farkli diller,
dinler, kiiltiirler birbiriyle mutlaka bir sekilde iletisim kurmak zorundadir. Iste bu
zorunluluk ¢eviri olgusunu kagmilmaz kilmaktadir (Sarikaya, 2003: 133). Ceviri
faaliyeti ilk donemlerde sadece sozlii alanla sinirliyken, ulus devletlerin ortaya
¢ikmasi, matbaanin icadi ve teknolojik gelismeler sayesinde giinlimiizde yazili
terclime daha fazla kullanilir hale gelmistir (Demirekin, 2014: 7). Ticari iliskilerle
baslayan bu terciime faaliyetleri giderek kapsamini genisletmis bilimden sanata,
edebiyattan hukuka hatta politikaya kadar her alanda kiiltiirlerin birbiriyle etkilesime
girdigi bir ara¢ halini almigtir. Goktirk’in (2010, 9) belirttigi gibi ¢eviri artik
“dillerin dili” olmustur.

Her dil gergekler diinyasimni i¢inde bulundugu topluma goére yansitir (Yazici,
2005: 70). Ceviri dillerin tanimladigi diinyalarin baska diinyalara tanitilmasidir
(Goktiirk, 2010: 15). Ancak geviri gramer ve kelime bilgisi ile mahdut bir aktarma
faaliyeti degil, cevrilecek metnin dili ve kiiltiirii yaninda, hedef dilinde kiiltiiriinii,
konuya dair 6zel alan bilgisini, soyut diisiinme yetenegini, arastirmact olmay1
gerektiren bir eylemdir (Yazici, 2005: 27).

Bir dildeki kavramin bagka bir dile o dilin ifade tarzinda aktarilmasi olarak
tanmimlanabilecek olan ¢eviri kavrami Tiirk Dil Kurumu tarafindan (TDK, 2011: 525),
“bir dilden baska bir dile aktarma, ¢evirme, terciime” seklinde tanimlanmaktadir.
Buradan yola ¢ikarak, Tiirk¢ede ceviri kelimesinin tanimiyla hem ¢eviri siireci hem
de bu siire¢ sonunda ortaya c¢ikan iirlin tanimlandig analigmaktadir. Bu siireci
yiiriiten kisiye ¢evirmen ortaya ¢ikan iiriine de ¢eviri denmektedir.

Ceviri faaliyeti geg¢misten gilinlimiize farkli sekillerde tanimlana gelmistir.
Ceviriyi bir dilde bulunan bir mananin, baska bir dilde bir kez daha olusturulmasini

saglayacak bi¢imde meydana getirilen dilsel aktarim islemi oldugunu sdyleyenler



oldugu gibi ¢evirinin tek tek kelimeleri degil nesnel smirlarinin Gtesinde metni
cevirmek (Goktiirk, 2010: 17) oldugunu 6ne siirenlerde olmustur. Popovig’e (1987:
9) gore ¢eviri “Bir metnin, bigemsel modeli kurulacak bigimde yeniden kodlanmas1”
dir. Newmark (2001: 19) ise ¢eviriyi, bir yazinin manasmin miellifin orjinal dilde
olusturdugu yolla diger bir dilde hayat bulmasi olarak tanimlamistir. Dilbilimsel
acidan ceviriyi ele alan De Beaugrande, c¢eviriyi iki yazinin karsilastirilmasi olarak
degil, miiellif, terciiman ve okur arasinda bir iletisim boyutu olarak tanimlamaktadir
(aktaran Aksoy, 2002: 54). Tiim bu tamimlarin ortak noktasi ise ¢eviri faaliyetinin
kaynak dilden hedef dile bir dilsel aktarim olmasidir.

Cevirinin mekanik bir aktarima dayanan donuk bir islev olmayip yaratict bir
edim oldugunun anlasilmasi, onu diger bilim dallarima yardimci alt bir etkinlik
olmaktan ¢ikarmis, ¢eviribilim adinda miistakil bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmasina
sebebiyet vermistir (Yazici, 2005: 15). Ceviri olgusu zamanla tiim diger alanlarda
oldugu gibi tedrici olarak gelismis ve bugiinkii diizeyine gelmistir. Bu tedrici gelisim
asamast soOzciigii sozciigiine ceviri, serbest c¢eviri, yeniden yazma, esdegerligi
koruyarak mantiksal aktarim gibi asamalarla devam edegelmistir. (Demireken, 2014:
8)

Cevirinin bir bilim dali olarak ilk kez ortaya ¢ikmasinda Eugene Nida’nin Kutsal
Kitap ¢eviri elestirisi yaptig1r “Towards a Science of Translating” adli eserinin etkisi
biiyiiktiir. Fakat ¢eviribilim adini ilk kez kullanan Richard Bausch, Wolfram Wills
ve Joseph Klegrapf’in 1970 yilinda yayimlanan geviri yazim1 bibliyografyasinda
rastlanmaktadir (Yazici, 2005: 16).

1972 yilinda dilbilim kongresinde James Holmes c¢eviribilimin diger bilim
dallarinda oldugu gibi teorik ve pratik olmak iizere iki altbashiginin oldugunu, bu
ikisi arasindaki siirekli kontagin bu bilimi gelistirecegini sdylemistir. Gideon Toury
buna kars1 ¢ikmis ¢eviribilimin inceleme alaninin pratik degil sadece teorik kisim
olmasi gerektigini 6ne siirmistiir (Yazici, 2005: 17)

Glinlimiizde ¢eviribilim alaninda yapilan galismalar ¢eviri metin ve kaynak
metin arasindaki sozciik ve climle esdegerliklerinden daha c¢ok iki metin arasindaki
baglantilar1 ve iliskileri ortaya ¢ikarmaya calisip, metinsel biitlinliik igerisinde anlam
kaymasi ve kaybi olup olmadigini tespite ¢alisir (Yazici, 2005: 22).

Bugiin artik gelinen noktada; yazili ve so6zlii ¢evirinin yapisim1 bilimsel

metotlarla inceleyen bir bilim dalidir. Ayn1 zamanda cevrilecek metni eksiksiz ve



dogru anlamaya yardimci olabilecek edebiyat, tarih, sosyoloji, dilbilim, felsefe,
gostergebilim, karsilagtirmali edebiyat gibi alanlarla da siki bir iligki icerisindedir.
Ceviribilimin gelismesinde dilbilimin yontemlerinin ve dilbilimcilerin kayda
deger katkilar1 olmustur. Benzer sekilde diger bilim dallar1 da c¢eviribilimden
faydalanmaktadir. Ceviri yasayan diller arasinda bir etkinlik oldugu gibi artik
kullanilmayan dillere ait belgelerin giin yiiziine ¢ikartilmasindada énemli bir isleve

sahiptir.

1.2. Edebi Ceviri

Edebi ¢eviri; tanimlanmasi kolay olmayan, edebiyat icerisinde ¢ok sayida tiiriin
miindemi¢ oldugu bir st basliktir. Edebiyat iist bashigi altinda edebiyat g¢evirisi
alaninda incelenen tiirler diizyazi (roman, dykii vb.), tiyatro, siir, sinema alanindaki
gorsel ve isitsel materyallerdir. Her bir tiir icin farkli bir yaklasim gerekmektedir. Bu
tir eserler bilgi vermenin Otesinden muhatabi duygulandirma ve diislindiirme
amacia matuftur. Gergekle birebir iligkisi yoktur dolayisiyla gerceklige uyum
noktasinda elestirilemez. Edebi dil giindelik dilden farkli olarak mecaz ¢okanlamlilik
vs. pek ¢ok dilsel sanat icerir (Giirgaglar, 2019: 36).

Edebiyat cevirilerinde g¢eviriye konu olan metin hedef dilde yeniden iiretilir.
Cevirmen okudugu metni anlar, analiz eder ve hedef dilde yeniden olusturur.
Cevirmen eger kaynak dile sadik kalip sozciik diizeyinde ve big¢imini koruyarak
ceviri yapmaya ¢alisirsa hedef dilde haz verici bir eser iiretemez. Ama hedef dilde
haz verici bir eser tiretmeye kalkarsa bu kez de kaynak dile sadik kalamamak gibi bir
durumla kars1 karsiya kalir. Bu nedenle ¢evirilerde bir dengenin kurulmasi dil
Ozelliklerinin ve dilin i¢inde yasadig1 toplum ve kiiltiiriin 6zellikleri dikkate alinmali,
hedef dilde kullanilan karsiliklarin ne olglide o dil ile ortiistigiine 6nem verilmeli
ozellikle edebi cevirilerin bilgi birikimi ile yapilmasi gerekmektedir. Terclime
faaliyetinde bilginin, amacin, kullanilan dilin 6nemi biyiiktiir. Cilinkii bilimsel
cevirinin aksine edebi ¢eviride belirlenmis kurallar degil yorum séz konusudur.
Ancak bu siire¢ kaynak metinden tiimiiyle kopmamay1 onu eksenden kagirmamayi da
gerektirir. Cevirmen kaynak metnin zihninde bi¢imlenen imajinasyonu hedef dilde
yeniden kelimelere doniistiiriir. (Goktiirk, 2010)

Edebi dilde amag iletisimin siirdiirmenin disinda muhatabini duygulandirarak
diistindiirmek oldugunda betimlemeler, simgelemeler, mecazlar, kapali deyisler yer

alir. Bundan dolay1 edebi metinleri analiz ederken temel anlamin yani sira kelime ve
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ciimlelerin duygu degerinin tespiti de dnemlidir (Ozek, 2001). Her ne kadar ¢evirinin
temelini yabanc dil bilgisi olustursa da ¢evirmenin ana diline olan hakimiyeti de en
az yabanci dil bilgisi kadar 6nemlidir. Zira ayn1 eserin farkli ¢evirilerinde ana diline
hakim ¢evirmenlerin ¢evirileri arasindaki fark bunu gostermektedir. Bu da
gostermektedir ki cevirinin basarisi hedef dile anlamin dogru yansitilabilmesine,
bicimin dogru aktarilmasma ve hedef dilin estetik degerlerine riayet edilmesine

baghdir.

1.3. Ceviri Tarihi

Ceviri tarihi, insanlar toplumlar medeniyetler arasinda ilk c¢aglardan beri
olagelen kiiltiirel aligverisi glin yiiziine ¢ikarmak, nelerin nasil ve nigin
cevrildiklerinin farkina varmak, bu g¢eviri faaliyetinin hangi kosullarda
gerceklestigini, medeniyetlerin gelismesine katkisini, milli metinlerin ortaya ¢ikisinin
gecmisten giiniimiize olan seriivenine 151k tutar (Aksoy, 2002: 13). Dolayisiyla ¢eviri
tarihi arastirmalari ve bulgulari glinlimiiz ¢evirmenlerine bir perspektif sunmaktadir.

Ceviri faaliyeti ilk kez dogadaki nesnelerin, sese, yaziya ve resme
dontistiiriilmesiyle baglamistir (Yazici, 2005: 30). Diinya iizerindeki pek ¢ok dilin ve
cografyanin karsilikli olarak ticari ve kiiltiirel aligverisleri ¢eviri olgusunu kaginilmaz
kilmistir. Yazinin icadiyla birlikte ¢eviri sozlii alandan yazili alana dogru kaymustir.
Sozli ¢eviri tarihi, insanligin baslangicina kadar uzanirken, ilk yazili geviri
numuneleri Stimer tabletlerinde bulunmustur. Arkeolojik arastirmalar Siimer c¢ivi
yazilarmdan sonra Misir ve Cin alfabeleri sonrasinda Yunanca, Ibranice ve Arapca
alfabelerin ortaya ¢iktigin1 gostermistir (Delisle ve Woodsworty, 1995: 7).

Antik ¢agda Yunan uygarliginin diger Akdeniz uygarliklariyla olan ticari iliskide
bulundugu, bdylece hem s6zlii hem de yazili geviriyi kullandigr bilinmektedir
(Yazici, 2005: 30). Ceviri devamliligini yaziya borgludur. Yazili kiltiir ve geviri
birbirini siirekli besleyen iki ayr1 koldur. Antik ¢agdan baglayarak yazili kiiltiirii ve
ceviri etkinligini olusturup Bat1 kiiltiiriiniin temelini atan Yunanlilar olmustur. Yunan
kiiltiirti geviriyi oncelikle ticari amaglar dogrultusunda arag olarak kullanmis daha
sonra Babil ve Misir uygarliklarinin bilgilerini ¢eviri yoluyla edinmislerdir (Yazici,
2005: 39). Bu donemde ¢evirinin okuyucuda etki uyandirmasinda daha ¢ok dogru
bilgi edinme anlayis1 6n plandadir.

Antik Roma donemine kadar terciimede sekilsel bir yaklasim 6n plandadir.

Miitercimler kaynak metne sadik kalmiglar, sekil ve bi¢cimi bozmadan sozciigii
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sOzcligline ceviriyi benimsemislerdir. Antik Roma donemine gelindiginde bu
yontemin yerini artik serbest ¢eviri yontemi almistir. Bu dénemde ¢eviriye konu olan
kaynak metin bir esin kaynagi olarak goriilmiis, ¢eviri eserler ise 6zglin birer
metinmis gibi algilanmistir.

Roma doneminde klasik Yunan donemi eserlerinin terclimeleri yapilmis boylece

bu felsefi mirasin diger kiiltiir ve medeniyetlere taginmasinda ¢eviri faaliyeti 6ncti bir
rol iistlenmistir. 10. 240 yilinda Odisea’yr Yunancadan Latinceye ceviren Livius
Adnronicus tarihteki ilk c¢evirmen kabul edilir. Bu c¢evirinin kalici olmasi
Adnronicus’u geviri tarihi agisindan 6nemli kilmigtir (Yazici, 2005: 31).
Tarihte terciime problemlerini ilk kez giindeme getiren “De Oratore” (Hatip Uzerine)
isimli eseriyle Cicero (1.O. 106-43) olmustur. Bu eser hitabeti Yunanca eserlerin
cevirileri vasitasiyla 6grenmek isteyen Romalilarin karsilastiklar1 sorunlardan yola
¢ikarak yazilmistir. Eserde g¢eviri yontemleri ile ilgili hatip gibi ve ¢evirmen gibi
kavramlar1 kullanilarak tarihte ilk kez geviri kuramlarinin baslatildigi eser olarak
kabul edilmektedir (Yazici, 2005: 34). Hitabet sanatiyla ilgili bu ¢eviri faaliyetleri ve
ortaya ¢ikan catismalar sonunda sozciigii sozciigiine ceviri veya sadik ceviri ve
anlamina gore ceviri veya 6zgiir ¢eviri kavramlar1 boyle bir siirecin sonunda ortaya
cikmistir.

Tarihte kutsal metin c¢evirilerinde sozciigli sozciligline ceviri anlayisi hakim
olmustur. Bu minvalde erek dildeki sz dizimi ve climle terkibi dikkate alinmadan
kaynak dildeki s6z dizimi kullanilarak sadece sozciiklerin o dildeki karsiliklar
yazilarak ¢eviri yapilmig burada da temel isteklendirme olarak kaynak metne sadakat
Oon plana ¢ikmigtir. Anlama gore ¢eviride ise metin i¢i baglam gozetilmeye
calisgilmistir (Yazici, 2005: 33). Hieronimus (i.s 348-423) Vulgata olarak bilinen
kutsal kitap ¢evirisini Ibranice Eski Ahit ve Yunanca Yeni Ahit’i karsilastirarak
sOzcugl sozciigiine ¢eviri anlayisina aykiri bir sekilde ¢evirmistir (Yazici, 2005: 36).
Kuskusuz bu o donem i¢in bir devrim niteligindeydi ¢iinkii o donemlerde Kutsal
Kitabin s6z dizimlerinin kutsalligina inanilmaktaydi. Martin Luther’in (1483-1546)
Incil gevirisini Vulgata’yr esas alarak yapmasi Hieronimus’un sesinin ancak 16.
Yiizyilda duyurdugu seklinde de degerlendirilebilir (Yazici, 2005: 37).

Makedonya Imparatorlugunun milattan sonra 59 yilinda sona ermesinin ardindan
Atina okulunu terk eden Yunanl aydinlar iskenderiye’ye yerlesmisler ellerinde kalan
bilim ve felsefeye dair tiim kitaplar1 Iskenderiye’ye getirmislerdir. Bir kismi da

Bizans Ortodoks kilisesinden kovulan Siiryaniler eliyle yakin doguya taginmislar
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buralarda manastirlar kurmuslar dinsel kimlikleri agir bassa da felsefe ve bilimle
ugragsmiglardir. Dokuzuncu yiizyilin baglarinda Yunancadan Siiryaniceye yapilan
ceviriler dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Siiryaniceden Arapcaya
yapilmig, Bagdat’ta Abbasi Halifesinin bu faaliyetleri desteklemesinin de etkisiyle
“Beytiil hikme” denilen kurumlarda iki yiiz yil kadar siirdiiriilmiistiir (Yazici, 2005:
44). Bey-iil Hikme denilen bu kurumda 65 miitercim gérev yapmaktadir. Bunlarin bir
kism1 Ortodoks kilisesinden kagan Siiryaniler bir kismida Iskenderiyeden gelen
Yunan ve Ibrani kokenli ilim insanlaridir (Baker, 1998: 320). Bu okullarda daha gok
fizik, kimya, tip alaninda metinler s6z konusu oldugundan sézciligli s6zciigiine ¢eviri
yontemi kullanilmistir. Ceviriler 6nce Yunancadan Siiryaniceye oradan da Arapgaya
yapildigi igin ikinci dil iizerinde bir ceviri s6z konusudur. Ote yandan geviri
yapanlarin o bilimlere 0zgii miitehassislar olmasi c¢eviri faaliyetinde 6zel alan
bilgisine olan ihtiyaca duyulan 6nemin o doénemlerde dahi farkina varildigini
gosterir.

Bahse konu terciimeler daha sonralar1 Bati diinyasinin, Orta Cag karanligini
aydinlatip yeni bir ¢aga dogru yol almasinda aktif bir rol oynamistir. Ortagag’da dini
metinler iizerine yogunlasan geviriler 16. yiizyillda matbaanin icadiyla hiz kazanmis
Incil terciimeleri Avrupa’nin birgok diline gevrilerek yayimlanmistir. Bu donemde
Alman bilgini Martin Luther (1483-1546), William Tyndale (1434-1536), Etienne
Dolet (1509-46) ceviri kuramimin gelismesinde Onemli katkilar saglamislardir
(Yalgin, 2005: 21). Rénesanssin baslangiciyla birlikte artan terciime faaliyeti, Islam
bilginlerinin Avrupa’da taninmasina vesile olmus, bu ilim adamlarinin eserleri
Avrupa dillerine gevrilmistir (Aktas, 1996: 27).

17. yiizyila gelindiginde klasik eserlerin terciimelerinde artig goriilmiistiir. Bu
donemde Cicero ile baglayan serbest ¢eviri anlayisi hakim olmustur. Donemin
Oonemli bilim adamlarindan John Dryden (1631-1700) “On Translation* isimli
makalesinde ¢eviriyi s6zcligii sozciigline, anlam1 anlamina ve dykiinme (gerekiginde
0zgilin metinden sapabilme) olarak {ige ayirmis sdzcligli sozcligline yapilan ¢evirinin
edebi metinlerin ¢evirisinde yetersiz kaldigim1 bu tiir ¢evirilerde dogru yontemin
anlam1 anlamina ¢eviri yontemi oldugu dile getirmistir (Yalgin, 2015: 23).

18. yiizyilda ¢eviri faaliyetleri gelismesini Ozellikle Avrupa’da silirdiirmiis,
ceviride yaraticilik 6nem kazanmis, i¢inde bulunulan dile ve toplumsal estetige
uygun yapitlar ortaya konulmaya ¢alisilmistir. 1789 Fransiz devriminden sonra ¢eviri

faaliyetlerinde bir artis gozlenmis, ceviri elestirisi konusu {izerine caligmalar
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yapilmis, elestiriye bir disiplin getirilmeye c¢alisilarak ¢ok sayida eserin elestirisi
yapilmistir  (Mounin, 1967: 44). Bu yiizyilin sonlarinda Alman Friedrich
Schleiermacher (1768-1834) terciimenin bir yorum sanati oldugunu ifade etmis hatta
metin ¢evirisi i¢gin bir alt dil kurulmas1 gerektigini 6ne stirmiistiir. Dolayisiyla klasik
geviri artik yerini yoruma dayali bir terciime akimina birakmigtir (Yalgin, 2015: 24).
Yine ayn1 yiizy1lda Osmanli Imparatorlugunda Lale devri yasanmis, bu devirde geviri
faaliyetleri ciddi sekilde bir artis gostermis, tip, tarih, fizik alanlarindaki ¢ok sayida
bilimsel eser Avrupa dillerinden Osmanlicaya ¢evrilmistir (Kayaoglu, 1998: 30).
Daha sonralar1 o6zellikle miihendislik alanindaki c¢eviri faaliyetleri Osmanlida
ozellikle Tanzimatla birlikte bir batililagsma siirecinin kapisini aralamistir.

19. ylizyilla gelindiginde cevirinin nasil olmasi gerektigine dair tartigmalar
yapilmaya devam edilmis, Ingiliz Mathew Arnold’'un (1822-1868) savundugu
cevirinin tipki kaynak metnin okuyucu tizerinde biraktig1 etkiyi hedef dilde okuyucu
lizerinde birakmasi gerektigi goriisii agir basmistir. Alman bilim adami Friederich
Schleiermacher (1768-1834) “Cevirinin Degisik Yontemleri Ustiine” isimli
makalesinde metin tiiriine gore ¢eviri yonteminin vurgulanmasi gerektigini
vurgulamustir (Yalgin, 2015: 26). Ayn1 yiizyilda II. Abdiilhamit Osmanlida Telif ve
Terciime Dairesini agcmis edebiyat alanindaki pek ¢ok eser Fransizcadan Tirkgeye
kazandirilmstir.

20. ylizyila gelindiginde ¢eviri artik kuramlarini ortaya koymaya baslamis ve bir
bilim hiiviyeti kazanamaya dogru yol almistir. Bu ylizyilda kuramlarin ortaya
cikisiyla birlikte ceviribilim alaninda nazari ve pratik caligmalara yer verilmistir.
Theodore Savory’nin (1968) “Terclime Sanati” adli aragtirmasinda tercime sanatini
tim ayrintilartyla ele alinmis, herkes tarafindan kabul edilebilecek bir kuram
gelistirmenin olast olmadigina isaret edilmistir (Aktas, 1996: 42-43). Tiirkiye’de
Cumbhuriyetin ilanindan sonra her alanda yogun bir terclime faaliyeti baslamis ve
terclimenin Onemi artmistir. Diinya klasikleriyle birlikte pek cok eser Tiirkgeye
cevrilmistir. Donemin milli egitim bakanlarindan Hasan Ali Yiicel tarafindan Birinci
Tiirk Nesriyat Kongresi diizenlenmis bu kongrede edebi eserlerle birlikte bilimsel,
felsefi ve tarihi eserlerinden Tiirkgeye ¢evrilmesi karart alinmistir (Yalgin, 2015: 29)
Ceviri olgusu gilinlimiize gelinceye kadar pek cok asamadan geg¢mis, diger bilim
dallar1 ile iliski igerisine girerek kendi konumunu belirlemis, kendine 6zgii kuram ve

yontemleri olusturarak artik bir bilim dali haline gelmistir. Bununla birlikte insanlik
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ve medeniyet devam ettigi miiddetge ¢eviribilim kendini gelistirmeye devam
edecektir.

1.4. Ceviribilim

Cevirinin mekanik bir aktarima dayanan donuk bir islev olmayip yaratic1 bir
edim oldugunun anlasilmasi, onu diger bilim dallarina yardimci alt bir etkinlik
olmaktan ¢ikarmis, ¢eviribilim adinda miistakil bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmasina
sebebiyet vermistir (Yazici, 2005: 15). Aym1 zamanda eski dénemlerden giiniimiize
kadar pek ¢ok amag i¢in kullanilan ¢eviri terciime etkinliginin kullanim alanlar1 goz
online alindiginda ne kadar kapsamli oldugunun ve Oneminin farkedilmesi de
ceviribilimin ortaya ¢cikmasina katkis1 yadsinamaz.

Ceviribilimin amaglarinin toplumlar arasinda saglikli bir bilgi aktarmaya aracilik
etmek, ortaya konan eserleri bilimsel bir yontemle elestirmek, kiiltiirler aras1 farklar
en asagiya indirerek toplumlarin birbirine yabancilasmasinin 6niine ge¢mek ayni
zamanda tarihteki g¢eviri metinleri incelemek, ne tiir metinlerin geviriye konu
olabilecegini tespit etmek, ¢eviri metinleri diger metinlerden ayiran ozellikleri
belirlemek, ¢eviri olgusuna dair kuramlar ve temel ilkeler olusturmak oldugunu
sOyleyebiliriz.

Tarihte ¢eviribilim alaninda ilk sistemli ¢alismalar yapan Alman diisiiniirt,
Friedrich Schleiermacher (1768-1834) dir. Kendisi “Cevirinin Degisik Yontemleri”
adli eserinde metnin tiirline gore c¢eviri yOntemine Ozel bir Onem verir.
Schleiermacher metin ¢evirilerinin okuru yazara gotiiren ve yazari okura gotiiren
ceviri olmak tzere ikiye aywrir. Sanat ve bilimle ilgili yazinlarda kullanilmasi
gereken yontemin okuru yazara gotiiren yontem olmasi gerektigini one siirer. Bu tip
metin ¢evirilerinde ¢evirmenin her iki dili de iyi bilmesinin dtesinde iyi bir yorum
yetenegine sahip olmasi gerekir (Goktiirk, 2010: 19).

Cevirinin bir bilim dali olarak ilk kez ortaya ¢ikmasinda Eugene Nida’nin Kutsal
Kitap ceviri elestirisi yaptig1 Towards a Science of Translating adli eserinin etkisi
biiyiliktiir. Fakat ceviribilim adini ilk kez kullanan Richard Bausch, Wolfram Wills
ve Joseph Klegrapf’in 1970 yilinda yayimlanan geviri yazini1 bibliyografyasinda
rastlanmaktadir (Yazici, 2005: 16)

1972 yilinda dilbilim kongresinde James Holmes ceviribilimin diger bilim
dallarinda oldugu gibi teorik ve pratik olmak iizere iki altbasliginin oldugunu, bu

ikisi arasindaki siirekli kontagin bu bilimi gelistirecegini sdylemistir. Gideon Toury
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buna kars1 ¢ikmig ceviribilimin inceleme alaninin pratik degil sadece teorik kisim
olmasi gerektigini 6ne siirmistiir (Yazici, 2005: 17). Holmes’in onerisi ile bu
disiplinin ad1 Ingilizce “Translation Studies” olmustur. Fransizca da “Traductologie”,
Almanca da “Translatationswisseschaft”, Tiirkcede ise “Ceviribilim” olarak
isimlendirilmistir (Yalgin, 2015: 55).

Gliniimiizde ¢eviribilim alaninda yapilan galismalar ¢eviri metin ve kaynak
metin arasindaki sozciik ve ciimle esdegerliklerinden daha ¢ok iki metin arasindaki
baglantilar1 ve iliskileri ortaya ¢ikarmaya calisip, metinsel biitlinliik igerisinde anlam
kaymasi ve kaybi olup olmadigini tespite ¢alisir (Yazici, 2005: 22). Ceviribilim
kuramlarinin amaci st dil ve soyut diisinme yetenegi kazanmis, ¢eviri etkinligi
islevini yerine getirebilecek insanlar yetistirmektir.

Bugiin miitercimlik terciimanlik bdliimleri uygulama alaniyla sinirli ¢eviri yapmak
disinda iilkede geviribilime katki saglayamamaktadir. Buna karsin yapmasi gereken
tilkenin kiiltiirel kalkinmasinda ve biling insasinda 6nemli rol oynayan gevirileri
secip onlarin toplumsal ve kiiltiirel gelisime olan etkileri ortaya ¢ikarmak gibi de bir
de misyonu olmalidir (Yazici, 2005: 27). Ceviribilim, bugiin diger bilim dallar1 ile

etkilesim halinde olarak disiplinlerarasi bir bilim dali haline gelmistir.

1.5. Ceviri Elestirisi

Elestiri sozctigiinii Tiirk Dil Kurumu gore “1.Bir insani, bir eseri, bir konuyu,
dogru ve yanlis yanlarii bulup gostermek maksadiyla inceleme isi, tenkit. 2.ed. Bir
edebiyat ve sanat eserini her yoniiyle inceleyip agiklamak, anlagilmasini saglamak ve
degerlendirmek amaciyla yazilan yazi tiirii, tenkit, kritik. 3.fel. Ozellikle bilginin
temellerini ve dogruluk durumunu inceleme, sinama, yargilama” olarak agiklamistir
(T.D.K, 2011: 328). Bu ii¢ tanimin ortak yani elestiri faaliyetinin inceleme, aragtirma
ve degerlendirme siireclerini igerdigidir.

Ceviri elestirisi  bir yazin eserinin ¢evirisini inceleyip tiim yonleriyle
degerlendirmektir. Ceviri elestirisinde amag eserlerin arti ve eksi yonlerini, eserin
dilsel, sanatsal ve fikirsel 6zelliklerini ve bunlarin dis etkenlerle olan iliskilerini
degerlendirmektir (Aksoy, 2002: 165). Ceviri elestirisinin amaci ¢evirideki hatalar
bulmak degil, cevirinin hedef dilde istenen gayeleri yerine getirip getirmedigini
ortaya koymaktir. Bu manada elestiri yeni fikirlerin ve daha saglam bir yapitin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlar. Ceviri elestirisinin bir diger amaci da basarili ¢evirilerin

yapilmasina katkida bulunmaktir.
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Ceviribilimde son zamanlarda ortaya c¢ikan dilbilimsel, anlambilimsel,

fonksiyonel ve hedef metin odakli yaklasimlar, ceviri elestirisinin kapsamini
genislesmistir. Ceviri elestirisinde elestiri yontemi ve konusu benimsenen elestiri
kuramina gore degisebilmektedir. Ceviribilim bugiine kadar dilbilim, ilahiyat ve
edebiyat gibi alanlarin altinda bir yardimci arag gibi goriilmiistiir. Dolayisiyla
elestiride ele alinan o6l¢iit bu disiplinler tarafindan belirlenmistir. Ceviri elestirisi
bazen edebiyatcilar ve dilbilimciler tarafindan bazen de cevirmenlerin birbirini
siibjektif olarak degerlendirmesi seklinde viicut bulmustur. Ortaya konulan ceviri
elestirilerinin ¢ogunda kaynak metne sadakat temel prensip olarak kabul edilmis,
ceviri sonucunda ortaya c¢ikan lriin arka plana atilmis g¢evirinin iyi ya da koti
olduguna herhangi bir 6l¢iite dayanmaksizin 6znel yargilarla karar verilmistir.
Bir bilim olarak geviri elestirisi, kaynak metnin kendi dilindeki diger metinlerle olan
iligkisini ve kaynak metin okuru ile hedef metin okuru arasindaki etkilesimi ortaya
koyar. Ceviri elestirisinde hem kaynak metin hem de hedef metin kendi kiiltiirleri ve
anlam havzalar igerisinde irdelenerek nesnel oOlgiitlerle degerlendirmeler yapilir
(Yalgin, 205: 83). Ceviri elestirisiyle amaglanan, yanlis bulma islemi degil, kaynak
metnin kendi dilinde yarattigi etkinin, hedef dilde aymi etkiyi yakalayip
yakalayamadigim1 karsilastirmali ve diizenli bir ¢6ziimlemeyle ortaya konmasidir
(Yilmaz, 2012: 41).

Ceviri elestirisi kaynak ve hedef metnin anlam ve yap1 bakimindan
incelenmesiyle baslar, kaynak ve hedef metnin kendi kiiltlirleri icerisindeki yeri
belirlenir, kaynak metne ait bagka ¢eviriler varsa referans olarak alinir, 6l¢iit kabul
edilebilecek bir ceviri varsa degerlendirilir, ¢evirinin yeterli ve kabul edilebilir

olduguna Kkarar verilir (Yilmaz, 2012: 41-42).

1.6. Ceviri Stratejileri

Daha 6nce tespit edilmis bir hedefe ulasmak i¢in izlenen yontemler olarak ifade
edilen strateji ¢eviri i¢in s6z konusu oldugunda c¢evirmenin ceviriyi nasil yapacagina
ve kullanacagi yonteme dair plani igerir. Ceviri faaliyeti esnasinda anlam kaybi
yagsamamak ve kaynak dildeki anlama esdeger bir anlami hedef dilde
yakalayabilmek, ortaya ¢ikan olasi problemleri ¢6zmek i¢in kullanilan yol, yontem
ve kuramlar, ¢eviri stratejilerini olusturur (Yildiz ve Sanverdi 2019: 245). Baska bir
ifadeyle g¢eviri stratejisi ¢evirmenle ortaya g¢ikan eser arasindaki iliskinin niteligi

olarak agiklanabilir (Yal¢in, 2015: 95).
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Ceviri bir bilim dal1 hiiviyetini kazandiktan bu yana bu isle istigal edenler nasil

daha iyi c¢eviri yapilir sorunu sormuslar ve bu soruya cevap aramislardir. Bu
arayistan ceviri stratejileri tezahiir etmistir. Ceviri stratejileri neticesinde ¢evirmenler
daha tutarli hareket ederken, c¢eviri de belirli bir diizende kalmaktadir. Dolayisiyla
cevirmenin ¢eviri faaliyetinde izledigi yol, kullandig1 yontemler ve aldigi kararlar
ceviri stratejilerini olusturur. Ceviri stratejilerinin sagladigi diger bir fayda ise ¢eviri
araciligiyla kiiltiir aktariminda esdegerlik kavramu ile birlikte oynadig: roldiir (Eruz,
2005: 36). Cevirmenin yanlis aldigi bir karar veya uygun olmayan bir strateji
ceviride kayiplara neden olabilecegi gibi esdegerlik de saglanamayacaktir.
Ceviri stratejisi, kaynak metni ¢evirmenin okumasi ve ¢eviri yapmasi siirecinde,
yapacagl cevirinin amaclarina ve standartlarina gore belirdigi yol, yontem ve
kararlart ifade etmek igin kullanilir (Sugin, 2013: 201). Bahsi gegen yol, yontem ve
kararlar, kaynak metin ile hedef metin arasindaki esdegerligi saglamaya ve muhtemel
ceviri kayiplarini en aza indirmeye yararlar. Bu sebeple geviri stratejileri ¢evirmenler
icin faydali araglardir.

Ceviri sonucunda ortaya ¢ikan ceviri eserde anlamin en az kayipla hedef metnin
okuyucusuna iletilebilmesi i¢in dilbilimsel agindan gerekli bir takim sartlar vardir.
Bunlar; birebir terciime, kiiltiirel degistirme, bazi kapali ifadelerin ¢evirmen
tarafindan dipnotla agilanmasi, bir kisim béliimlerin goz ardi edilip ¢evrilmemesi,
kaynak dildeki bir ibarenin hedef dile degistirilmeden aynen aktarilmas: seklinde
Ozetlenebilir (Baker, 1992: 71).

Bu c¢alismada, kaynak metni hedef dilde yeniden olusturmak iizere kullanilan
belli bash geviri stratejileri aciklanacaktir. Son bolimde ise Necip Mahfuz’un
Zukaku’l-Midak eserinin orijinal dili Arap¢a ve ikinci dil konumunda bulunan
Ingilizceden yapilan cevirileri bu stratejiler agisindan karsilastirilacaktir. Calismada

kullanilacak ¢eviri stratejileri sunlardir:

e Yabancilastirma Stratejisi
e Oykiinme Stratejisi

e Yerlilestirme Stratejisi

e Odiingleme Stratejisi

e Ozellestirme Stratejisi

e Genellestirme Stratejisi

Agimlama Stratejisi
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e Ekleme Stratejisi

e (ikarma Stratejisi

e (Cikarim yapma Stratejisi

e Yer degistirme Stratejisi

e Uyarlama Stratejisi

e {letisimsel Ceviri Stratejisi
e Birebir ¢eviri Stratejisi

e Anlamina Gore Ceviri Stratejisi

1.6.1. Yabancilastirma Stratejisi

Yabancilagtirma ile kaynak dilin ozelliklerini ve kiiltirini erek dilde
olabildigince yansitmak ve hissettirmek kastedilmektedir. Dolayisiyla hedef dil icin
yabanci unsurlar devreye girmektedir. Yabancilastirma isleminin yogun olarak
kullanildig1 bir ceviride kaynak dilin dilbilgisi ve kiiltiirel yapisina sikca rastlanir
(Sugin, 2013: 203-204) Cevirmenin kaynak dilin kiiltiiriinii ve dil yapisini tanitmay1
hedefledigi durumlarda hedef dilin elverdigi 6l¢giide bu strateji kullanilir.

Yabancilastirma stratejisi, kaynak dilin bazi unsurlarin1 oldugu gibi tutarak
hedef dilin standartlarin1 zorlayan bir bigimde terciime olarak agiklanmakta ve bir
ceviri faaliyetinin yabancilagtirma stratejisini kullanip kullanmadigini erek dilin
kiiltiiriniin ayrintili bir incelemesinden sonra belirlenebilir (Berk, 2005: 162)

Ingilizcedeki “Internet”, “Strategy”, “Carbon”, “Virus” sdzciiklerinin Arapgada
el b edaad) yal? <0 s S < g il olarak cevrilmesi veya Arapga “O) ¥,
“0) sadd” , ¢ Ol sozeiiklerinin Tiirkgeye “Kur’an”, “Limon”, “Safari” olarak

cevrilmesi 6rnek olarak gosterilebilir.

1.6.2. Oykiinme Stratejisi

Ceviri metni tamamen yabancilastirmadan bazen kisa siireli bir yabanciligin
dahil edilmesine oykiinme denir. Hedef dildeki sozciiklerden olusan ve hedef dilin
s0z dizimine uyan bu tiir kelimeler kaynak dildeki bir ifade oldugu i¢in yerli degildir.
Daha sonra kullanim sikligina gore ve okuyucalarin benimseyip kullanmasina gore
hedef dile dahil olabilir. Birebir ¢eviriye ve ddiingleme yontemine oldukca yakindir.
Farki ise hedef dilde var olan 6gelerin, kaynak dildeki yapilarina ve anlamlarina gore
kullanilmasidir (Berk, 2005: 142). Arapcadan Tiirkgeye yapilan dykiinme yolu ile

ceviri daha ¢ok dini metinlerin 6zellikle de Kur’an-1 Kerim’in ¢evirilerinde karsimiza
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¢ikar. Ornegin Arapgada kullanilan “zm il a&e 83" ifadesini “Riizgarla gitti” olarak

cevirirsek Oykiinme stratejisini uygulamis oluruz. Ancak bu ifadeyi “Riizgar gibi

gecti” olarak ¢evirirsek uyarlama yoluna gitmis oluruz.

1.6.3. Yerlilestirme Stratejisi

Yerlilestirme kaynak dildeki bir metni sanki kendi dilinde yazilmiggasina
¢evirmektir. Burada yapilan kendi kiiltiirel 6gelerini ¢eviriye dahil edilmesi kaynak
metinde varmisgasina kullanilmasidir (Sugin, 2013: 212-213). Bu yontem kaynak
dilin yabanciligini hedef dilin okuyucusuna miimkiin oldugunda sezdirmemeyi
hedefler, yalin ve akici bir islup kullanilir (Berk, 2005: 164). Edebi eserlerin
cevirisinde akicilig1 korumak adina sik¢a bagvurulan bir yontemdir. Oregin “Jday”
kelimesini Ingilizceye “Paund”, Tiirkgeye “Lira” olarak ¢evrilmesi bir yerlilestirme

islemidir.

1.6.4. Kiiltiirel Odiincleme Stratejisi
Kaynak dildeki bir ifadenin hedef dile oldugu gibi aktarilmasidir. Boylece o

dilde olmayan yabanci bir 6ge dile dahil edilmektedir. Bu yol, hedef dilde kaynak
dildeki ifadeyi karsilayacak bir sozciik bulunamadiginda ya da hedef dilde yabancilik
etkisi yaratilmak istendiginde kullanilabilir (Berk, 2005: 141). Arapcada Kabe’yi

ifade etmek icin kullanilan ve “«al sl <l terkibini Tiirkgede “Beytu’l-Haram”
olarak ¢evirmek yine “Allah’mn evi” manasina gelen “4Y Cw terkibini “Beytullah”

olarak ¢evirmek kiiltiirel 6diincleme stratejisine 6rnek olarak verilebilir.

1.6.5. Ozellestirme Stratejisi
Kaynak dildeki genel anlamli bir ifadeyi erek dilde 6zel manali bir kelime veya

ifadeyle karsilamaktir. Ozellestirme ceviride kelimenin birebir karsilig1 yerine &zel
anlaml bir kelime kullanmaktir. Arapga “(992a” kelimesinin duruma gore sokakta

¢Op atmak i¢in kullanilacaksa “¢op” seklinde, evdeki eski esyalarin koyuldugu nesne
anlaminda “kutu” olarak kullanilmasi ozellestirme stratejisine Ornek olarak

gosterilebilir.

1.6.6. Genellestirme Stratejisi

Kaynak dildeki 6zel anlamli bir kelimeyi, erek dilde genel anlaml1 bir kelime ile
karsilamaktir. Arapgadaki “ale 5 J& » sozciiklerinin Ingilizceye gevrilirken “uncle”
sOzcligli ile karsilanmasi genellestirme stratejisinin kullanimina Srnektir.
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1.6.7. Acqimlama Stratejisi
Kaynak dilde tek bir sozciige gore ayarlanmis bir ifadeyi erek dilde birden fazla

sozciikle karsilamaktir. Sadece gerekli oldugu durumlarda kullanilmasi gereken bu
strateji daha uzun agiklamalar gerektiginde dipnotlarla da yapilabilmektedir. S6zciigii

sOzclgiine ceviri yapmadan kaynak dildeki anlama bagli kalinmak istendiginde
uygun bir yéntemdir (Berk, 2005: 87). Ceviri esnasinda “(»> s olarak verilen bir

ifadeyi “Ebu Hasan” olarak cevirip dipnotta bu terkibin “Hasan’in babas1” manasina

geldigini ifade etmek bir agimlama 6rnegidir.

1.6.8. EKleme Stratejisi
Hedef dilin kiiltiir ve dil 6zelliklerine bagl olarak, kaynak dildeki bazi bolimleri

genigleterek cevirme islemidir (Yazici, 2007: 39). Cevirmenin kaynak metinde
bulunamayan gereksiz bilgiler ya da degisik bicemler kullandiginda kolayca hataya
dontisebilecek bir kullanimdir (Berk, 2005: 120).

1.6.9. Cikarma Stratejisi

Cevirmenin, kaynak dildeki bir kelime, ifade, deyim veya ciimleyi kasitli olarak
hedef dildeki metne dahil etmemesidir. Cevirmenin bilingli olarak kullandigi bu

tercih ¢eviri kaybina yol acacagindan dolay1 gerekmedik¢e kullanilmamalidir (Berk,
2005: 108)

1.6.10. Cikarim Yapma Stratejisi

Kelimelerin manalarindan hareketle ¢ikarimda bulunmak yoluyla yapilan geviri
stratejisidir. Cikarim yapilan kelime hedef dilde sebep sonug veya gidisata tekabiil
eden bir karsilik olabilir (Yazici, 2007: 33).

1.6.11. Yer Degistirme Stratejisi

Kaynak dildeki ciimlenin ve kelimelerin dilbilgisel yapisinin degistirilerek hedef
dile farkli bir dilbilgisel tarzda aktarilmasidir. Yeniden simiflandirma olarak ta

nitelendirilebilir. Dolayli ¢evirinin bir tiiriidiir (Berk, 2005: 164).

1.6.12. Uyarlama Stratejisi

Kaynak metni erek dilin kiiltiirel ve dilsel 6zelliklerini gbz Oniine alarak hatta
bazi zamanlarda yeniden yazarak c¢evirme islemidir (Yazici, 2007: 36). Uyarlama,
kaynak metindeki durumun hedef dilde olmadigi, bu durumun ¢agrisimlarinin hedef

kiiltirde bulunmadigi durumlarda kullanilir (Berk 2005,157).
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1.6.13. Tletisim Kurma Stratejisi

Kiiltiire dayal1 sozciiklerin ¢evirisinde, birebir ¢evirinin uygun olmadig1 veya
yetersiz kaldigr durumlarda kaynak metnin okuyucusu iizerinde biraktig1 etkiyi,
¢eviri metnin okuyucusu tiizerinde de benzer bir sekilde birakabilmek amaciyla
kaynak metnin iletisini 6n plana ¢ikarmayi, islevini ve etkisini ¢eviri metinde

gerceklestirmeyi hedefleyen yontemdir (Berk, 2005: 128).

1.6.14. Birebir Ceviri Stratejisi
Ceviri yapilan kaynak dildeki bir kelimenin ve ctimlenin erek dilde birebir

esdeger manasiyla oldugu gibi aktarilmasidir (Aksoy, 2002: 91). Bu ydntemle
kaynak metnin kendi dilindeki sozciik sirasi, degistiriimeden hedef dile aktarilir
(Berk, 2005: 151) Birebir geviri stratejisi kaynak dile olabildigince bagli kalmay1
gerektirir. Bu sebeple ceviride sadakat kavramini gz Oniinde bulunduran
cevirmenler tarafindan tarihten bu yana en sik kullanilan ¢eviri stratejisi olmustur.
Birebir ¢eviri az bildigimiz ya da bilmedigimiz bir dilin, dilbilgisi hakkinda bilgi
edinmede yararl olabilir.

1.6.15. Anlamina Gére Ceviri Stratejisi

Kaynak metnin ilettigi duygu ve diisiincenin aktarimini 6ne ¢ikaran bir ceviri
yontemidir. Ilk defa Horatius tarafindan birebir ¢eviriye karsit olarak kullanilmistir.
Bu yontemin amaci hedef dil ve kiiltiiriin dil ve kiiltiir yapisina uygun, okuyucusunun

yabanci olarak gormeyecegi bir ¢eviri yapmaktir (Berk, 2005: 91).

1.7. ikinci Dilden Ceviri

Ikinci dilden ceviri en genel tanimlamayla bir eseri dogrudan kaynak metinden
degil, baska bir dildeki ¢evirisinden terciime etmektir (Berk, 2005: 116). Daha 6z bir
ifadeyle ikinci dilden g¢eviri ¢evirinin ¢evirisidir (Tas, 2018: 57). Dolayisiyla ikinci
dilden ¢eviride her zaman tglincii bir ara dil s6z konusudur. Ara dil, kaynak
metinden hedef dile dogrudan cevirinin miimkiin olmadig1 durumlarda kaynak dille
hedef dil arasinda kullanilan tiglincii bir dildir (Berk, 2005: 91). ikinci dilden ¢eviriyi
kaynaktan uzaklagma seklinde yorumlanan geleneksel anlayis ¢ogu zaman ikinci
dilden ceviriye mesafeli bir tutum i¢inde oldugu sdylenebilir. Bu kabul gormeyisin
altinda genellikle ikinci dilden ¢evirinin esdegerligi saglayamayacagi 6nyargisi yatar.
Hatta St. Antre (2009: 230) ikinci dilden c¢eviriyi kopyanin kopyasi olarak

tanimlanmaktadir.
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Geleneksel bakis agisinin bu olumsuz tutumuna karsin, betimleyici ¢eviribilim
calismalar1 ikinci dilden g¢eviriyi her zaman uzak durulmasi gereken bir faaliyet
olarak degerlendirmez. Zira her dilin kendi 0zgii hususiyetlerini goz Oniine
aldigimizda ikinci dilden c¢eviriyi kag¢milmaz kilan pek ¢ok zorunlulukla
karsilagabilir. Bunlarin basinda orijinal belgeye ulasilamama durumu gelir (Ringmar,
2006: 6). Tarihte pek ¢ok belgenin ve eserin gevirileri elde bulundugu halde orijinal
metinler bir sekilde tarih sahnesinden silinmistir. Boyle durumlarda ikinci dilden
ceviri zorunlu hale gelir. Ikinci dilden ¢eviriye basvurmadaki bir diger sebep diller
aras1 goreli mesafedir. Uzakdogu dilleri ile Avrupa dilleri arasindaki mesafe buna
ornek olarak gosterilebilir. Kore dilinde yazilmis bir eserin Felemekgeye c¢evrilmesi
orijinal dilinden daha ¢ok eger varsa Almanca veya Ingilizce gevirisinden yapilmasi
daha yaygindir. Dillerin bagil p,restijleri ikinci dilden ¢eviriye bagvurmanin bir diger
sebebidir. Bazi diller daha evrensel bazi diller daha yereldir. Bazi dillerin bu goreli
pirestijli durumu onlar diinyada bir miibadele dili konumuna yiikseltmis dolayisiyla
bu dili bilen ve iyi kullanan insan sayisiyla orantili olarak ¢eviri imkani da
genislemistir (Ringmar, 2007: 1).

Pratikteki genisligine ragmen ikinci dilden g¢eviri kavrami g¢eviribilim alaninda
cok ilgi goren bir alan oldugu sdylenemez. Hatta denilebilir ki ikinci dilden ceviri
giinlimiizde en az ¢alisilan konulardan birisidir (St. André, 2009: 232).

Ikinci dilden geviriyi genellikle ardindan kaynak dilden yapilan dogrudan bir
cevirinin takip etmesi beklenir. Hatta bu ikinci ¢evirinin daha yeterli olmasi gerektigi
diisiincesi hakimdir (Ringmar, 2007: 6). Her ne kadar gelencksel anlayis ikinci
dilden g¢eviriyi kaynaktan uzaklagma olarak gorse de tarih boyunda yeterlilik
acisindan dogrudan cevirileri aratmayacak yetkinlikte ikinci dilden ¢eviriler yapildigi
yadsinamaz bir gergektir (Ringmar, 2007: 10). Zira ikinci dilden geviri yapan
cevirmen sadece ara metinle yetinmeyip cogu zaman kaynak metne ve farkh
dillerdeki gevirilere de ulasarak ikinci dilden g¢evirinin risklerini en aza indirmeye
caligmaktadir.

Her ne kadar ikinci dilden c¢eviri sicak bakilan bir uygulama olmasa da
arastirmacilar ve elestirmenler bir eserin hi¢ ¢evrilmemesindense ikinci dilden
cevrilmesinin daha tercith edilebilir bir durum oldugu noktasinda fikir birligi
igerisindedir (Tahir-Giir¢aglar, 2013: 191). Yunan filozoflariin pek g¢ok eserinin

Latinceye Arapga aracilifiyla ¢evrilmesini bu bakis agisin1 dogrulamaktadir.
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Ikinci dilden geviri geleneksel ceviri anlayisinin kaynak dil hedef dil ardilligim
genisletir. Zira ikinci dilden c¢eviri s6z konusu oldugunda hedef dildeki bir geviri
baska bir dil i¢in kaynak dil hiiviyeti kazanabilir. Eger belirtilmemisse bir ¢evirinin
dogrudan m1 yoksa ikinci bir dil lizerinden dolayli m1 yapildiginin tespiti oldukga
zordur (Ringmar, 2007: 7). Bu durumda yapilmasi gereken, ¢eviriyi ve orijinal eser
ile ¢eviriye kaynaklik edebilecegi diisiiniilen bagka dillerdeki ¢evirileri kiyaslamak,
cevirmenin bildigi yabanci dilleri arastirmak ve yaptigi diger ¢evirilere bakmaktir.

Yaygin kanaatin aksine ikinci dilden ¢eviri tarihin belli bir doneminde olup bitmis
bir olgu degildir. Kiiresellesme ile artan iletisim ihtiyacin1 giderme noktasinda ikinci
dilden ¢eviri sadece yazin gevirisi alaninda degil, s6zlii ¢eviri alaninda da artan bir
ihtiyacin nesnesi olmustur. Tim dillerin dogrudan birbirine cevrilmesinin ¢ok
olanakli olmadig: giiniimiizde, ikinci dilden ¢evirinin dnemli bir boslugu doldurdugu
yadsinamaz. Geg¢miste ikinci dilden ceviri yoluyla nasil bir kiiltiirel zenginlik kazanci
meydana gelmisse giiniimiizde de ikinci dilden c¢eviri kiiltiirleri bulusturmaya ve
farkli medeniyetlerin kazanimlarin1 birbirine aktarmasina kolaylastirict bir rol
oymaya devam etmektedir. Bu yoniiyle ikinci dil {izerinden yapilan ¢eviri olgusunun

yeni arastirmalarin konusu olmasi kaginilmazdir.

1.8. Ceviride Esdegerlik

Ceviride esdegerlik konusu ceviri elestirmenleri tarafindan uzun siiredir
tartisilagelen bir konudur. Kaynak metin ile erek metin arasindaki iliskiyi iizerine
odaklanan esdegerlik kavrami kaynak metnin igeriginin anlam kaybina ugratmadan
en anlasilir sekilde erek dile tasima islemidir. (Ilhan, 2020: 15) Kaynak metin ile
hedef dildeki ¢eviri metnin anlam diizeyinde olabildigince ayni1 de§erde olmasi,
kaynak dildeki metin ile erek dildeki metin arasinda kelime, bicem ve anlam
acisindan denklik iligkisi olarak tanimlanabilecek olan esdegerlik kavrami bir
cevirinin yeterliligi noktasinda fikir verebilmektedir. (Yalgin, 2015: 73)

Bir dildeki belirli bir dilbilimsel birim bagka bir dildeki belirli bir dilsel ortamda
kodlanmig ayni anlami, mesaji tastyorsa, bu iki birim esdeger kabul edilir. Esdeger
alanlar, bi¢cim, kelime, deyim ve atasozleri gibi dilsel birimleri kapsar. Dolayisiyla,
esdegerleri bulmak ¢evirinin en problemli agamasidir. Bununla birlikte, ¢cevirmenin
her zaman iki dilde bire bir kategorik veya yapisal olarak esdeger birimleri bulmasi

gerektigi anlamina gelmez, bazen farkl dillerde iki farkli dil birimi ayni islevi tasir.
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Anton Popovic (1970, akt. Yazic1 2007, s.85) esdegerlik smiflandirmas: dilsel,
dizisel, bigemsel ve metinsel olmak {izere dort boliimdiir.

1. Dilsel Esdegerlik: Kelime diizeyinde saglanan esdegerlik anlamina gelir.
Birebir ¢eviri buna 6rnek verilebilir.

2. Dizisel Esdegerlik: Kelime diizeyindeki esdegerligin bir iist basamagini
olusturan dizisel esdegerlik, yatay diizlemde dilbilgisine ait unsurlarin esdegerligidir.

3. Bicemsel Esdegerlik: Kaynak metnin sadece iletisimsel igeriginin degil,
sO6zdizimi, bigem oOzellikleri ile anlatim tslubunu, ceviride de benzer bir etki
uyandirabilecek sekilde yansitmak, bigcimsel esdegerliligin kurulmasi yoniinde bir
cabadir. Metnin sdylemini olusturan deyimler, atasozleri, imgeler, , bu tiir
esdegerliligin kurulmasinda goz oniinde tutulmay1 gerektiren noktalardir.

4. Metinsel Esdegerlik: Kaynak dilin anlatmak istedigi diisiincenin veya

vermek istedigi mesajin hedef dile kayba ugratilmadan aktarilmasidir.
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IKiNCi BOLUM: NECiP MAHFUZ VE ZUKAKU’L-MIDAK ROMANI

2.1. Necip Mahfuz

Aralik 1911°de daha sonraki yazin hayatinda Eski Misir’in sokak yasantisina
dair kendisine ilham kaynagi olan Kahire’nin el-Cemaliyye Mahallesinde dogan
Mahfuz’un babasi Abdiilaziz Ibrahim Ahmet bir memurdu. Annesi El-Ezher
alimlerinden Seyh Mustafa’nin kizi Fattma Hanim kendisini hikdye ve masallarla
biiyiiten belki de ona usta bir yazar olmasinin ilk tohumlarini serpen bir ev hanimiydi
(Nakkas, 1998: 13-16). Necip Mahfuz ismini almasinda babasinin, annesinin
dogumu gerceklestiren Doktor Necip Pasa Mahfuz’a duydugu sayginin etkisi
biiytiktiir. Dort kiz kardesi ve iki erkek kardesi olan Mahfuz, kardeslerinin en
kiigiigiiyle arasinda on yas oldugu igin genellikle tek ¢ocuk muamelesi gorerek
biytidii (Abdulaziz, 2006: 44). Ailesinin dindar yapisina ragmen okumaya
diiskiinliigii ve batili yazarlar1 sikca okumasi onda daha evrensel bir din anlayisinin

olugmasina sebebiyet verdi.

2.1.1. Egitim Hayat1

Bes yasimna geldiginde mahallesinde bulunan ve o zamanlar kiittab diye anilan
okul oncesi egitim merkezlerinden birinde temel dini bilgiler egitimi aldi, hatta
Kur’an-1 Kerim’den bir boliimii ezberledi. Daha sonra ilkokulu ortaokulu ve liseyi
ailesiyle beraber tagindig1 el-‘Abbasiyye'ye Mahallesine taginmasi dolayisiyla baska
bir semtte okudu. Daha sonra anlatacag:i iizere en kiigiigiiyle arasinda on yas
bulundugu i¢in kardeslerinin ¢ok hatirlamadig: ilk ¢ocuklugunun gectigi Cemaliye
mabhallesindeki evini hi¢ unutamamistir (el-Gitani, 1980: 9). Birinci Fuad Lisesinden
mezun olmasinin ardindan matematige ve fen bilimlerine olan meraki ve yetenegi,
ailesinde ve cevresinde bu alanda egitime devam edecegi beklentisi olustursa da o,
lise egitimi sonrasi o zamanlardaki ismi Birinci Fuat Universitesi olan Kahire
Universitesinde Felsefe boliimiine kaydoldu (Abdulaziz, 2006: 62). 1934 yilinda
buradan mezun oldu. Mezuniyeti sonras1 “Islam Felsefesinin Estetigi” adl1 bir yiiksek
lisans tezine basladiysa da kisa siire sonra felsefeye olan ilgisi edebiyata dogru

evirilmeye basladi ve en nihayetinde tiim ¢aligmalarin1 edebiyat alanina yoneltti (el-
Hevari, 2017: 355).
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2.1.2. is Hayati
Mezuniyeti sonrasi yaklasik bes yil iiniversite idaresinde 1934-1939 yillan

arasinda katip olarak ¢aligti, sonrasi aldig1 gorevler sirasiyla sunlardir:
e Vakiflar Bakanliginda parlemento sekreterligi, (1939-1950)
e Vakiflar Bakanligi Kredi Kurulusunda midiirliik, (1950-1954)
e Ulusal Rehberlik Bakanliginda Sanat Boliimii bagkanligi, (1954-1959)
e Ayni bakanlikta sanat eserleri kontrol miidiirliigii, 1959-1960)
e Sinema Destekleme Kurulusu miidiirligi, 1690-1962
e Sinema vakfi yonetim kurulu danismanlhigi, 1962-1966
e Sinema vakfi yonetim kurulu baskanligi, 1966-1968
o Kiiltiir Bakanlig1 Sanat Danigmanligi, 1968-1971(el-Hevari, 2017: 356).

2.1.3. Gazeteciligi
Gazetecilige ilk adimint “Mecelletu’l-Cedide” isimli dergide felsefe makaleleri

yazarak bagladi. Ilk makalesi 1930 yilinda yayinlanan “Inanglarin Oliimii ve
Inanglarin Dogumu” isimli makaledir. ik kisa hikayesi “Subat Dénemi” es-Siyase
dergisinde 1932 Temmuz’unda yayimlandi. El-ma’rife, EI-Cihad, Kevkebu’l-Sark
gibi gazetelerde de 1936 yilina kadar yazmaya devam etti.

Hikayeleri 1939 yilinda kapanana degin “el-Rivaye” dergisinde yayimlanan
Mahfuz, 1946 yilina kadar ara ara makaleler yazmaya devam etti. Emekliliginin
ardindan “el-Ehram” gazetesinde “Bakis Agcis1” bashigi altinda yazilar yazmaya

devam etti. (el-Hevari, 2017: 357)

2.1.4. Evlilik Hayati
Necip Mahfuz 27 Eyliil 1954 tarihinde 43 yasindayken Atteyatallah Ibrahim

Hanim’la evlendi. Bu evliligi uzun bir siire gizli tuttu. Bu evlilikten Fatima ve Ummii

Giilsiim adinda iki kizlar1 oldu (el-Hevari, 2017: 357).

2.1.5. Yazarhg
Necip Mahfuz okul yillarinda Arap klasikleriyle basladigi okuma seriivenine,

Abbas Mahmiid el-Akkad, Taha Hiiseyn, Ibrahim el-Mazini ve M. Hiiseyin
Heykel'in aralarinda oldugu yazarlarin eserlerini okuyarak devam etti. Arap
diinyasinda Mahfiz’un etkilendigi, zihin diinyasinin ve kisiliginin olusumunda rol
oynadig1 bilinen Onciilleri Abbas Mahmid el-Akkad ve Téaha Huseyn’dir. Kendi
ifadesiyle yazarligi, Abbas Mahmid el-Akkad’dan, akilciligi ve batiyla verimli
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iletisim kurmay1 ise Taha Huseyn’den devralmistir. Ayni zamanda bulabildigi diinya
Klasiklerinin ¢evirilerini okuyarak edebiyat tutkusunu besledi. (es-Seyh, 1987: 29)

[lk yazma deneyimine 17 yasinda baslayan Mahfuz’un ilk yazma deneyiminin
sonuglarini gesitli dergilere gonderdi fakat higbirinden olumlu bir déniis alamadi. ilk
hikayesi “Abesii’l-Akdar” yaymlandiginda tarih Eylil 1939°du. Bu tarih aym
zamanda yazarin hi¢ unutamadigi Hitler’in ikinci diinya savasiin baslangici olan
Polonya’ya saldirdig: tarihti.

Firavun donemini anlattigi ilk eserinin ardindan yazdigi iki eser de ayni
dogrultudaydi; 1940 sonrasi ise daha ¢ok gergekei kurgulara yoneldi (en-Nessac, 49).
Sokaga ve sokak insanina olan tutkusunu her zaman dile getiren Mahfuz, 1947
yilinda yayimlanan ve Kahire’nin bir sokagina ayna tutan romani “Zukaku’l-Midak”
romani ile iline kavustu. 1957 yilinda tamamladigi, basyapiti sayilan "Kahire
Uglemesi" ile bu iiniinii taglandirdi. Kahireli bir tiiccar ailenin ii¢c kusag {izerinden

Maisir tarihini anlattigi, " Beyne’l-Kasreyn", "Kasrii’s-sevk™ ve "Kasrii’s-sevk™ isimli
bu Uglemesi, Misir’in ulusal edebiyat odiiliinii kazandi. es-Siilasiyye (Kahire
Uclemesi) eserininTiirk okuyucuyla bulusmas1 Misir’da yayimlandiktan yarim asir
sonra gergeklesti (Kasap, 2016).

1959 yilinda el-Ehram gazetesinde yaymlanmaya baslanan “Cebelavi Sokagi’nin
Cocuklar” eseri iilkede biiylik tartigmalara sebep oldu. Roman’in dini igerikli
gondermeleri hem Misir’da hem de pek ¢ok Arap iilkesinde yasaklanmasina sebep
oldugu gibi ayn1 zamanda Mahfuz’a da pek ¢ok diigman kazandirdi. Bunun neticesi
olarak 1994 senesinde evinin oniinde bigakli saldirtya ugradi.

Daha sonra el-Lis ve’l-kilab, es-Siimman ve’l-harif, et-Tarik, es-Sehhaz, Sersere
fevka’n-Nil ve Miramar adli sembolik romanlar yazdi. Edebiyat elestirmenleri Necip
Mabhfiiz’un 1952 sonrasina “felsefi gergekgilik” adin1 vermislerdir (es-Seyh, 1987:
13).

Mabhfiiz, 1973 sonbaharinda yaklasik bir yil siireyle yazmaya ara verir. Hanu’l-
Halili adli eseriyle Arap Dil Kurumu kazanan Mahfliz, 1970’de Kasru’s-Sevk ve
Beyne’l-Kasrayn adli romanlariyla da Devlet Takdir Odiiliinii aldi. 1972 baharinda
Misir’da edebiyat alanindaki basarilarindan Otiiri birinci derecede Cumhuriyet
Nisan1 ve es-Siilasiyye adli eseri dolayisiyla 1985 senesinde Fransa’da Fransiz Arap
Isbirligi Kurumu tarafindan da bir 6diil ald1. Yine diinyanin farkli iilkelerinden ¢ok
sayida 6diil alan yazar nihayet 1988 Nobel Edebiyat Odiiliine layik goriildii.(Uriin,
2002: 165)
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Cok sicak havalarda nefes almak icin gittigi Iskenderiye disinda tiim yasamini
Kahire’de geciren Necip Mahfuz un eserlerinin ana karakterlerini de Kahire’nin ve
Iskenderiye’nin semtleri olusturmaktadir. Romanlar1 Misir’in kiiltiirel, sosyal,
ekonomik ve politik hayatina tutulan bir ayna gibidir. Roman ve Oykiilerinde mekan
olarak her zaman Kahire’yi 6ne ¢ikaran yazarin kullandigi dil yazi dili olan fasih
Arapcadir.

Dogunun mesel gelenegini Bati’nin modern roman kurgusuyla harmanlayan
yazarin eserlerinde isledigi konular arasinda kadin-erkek iliskileri, kusak ¢atismalari,
Ozglirlesme ¢abalarinin yanisira toplumsal degisimler, kader, iilke sevgisi, taassup,
ask, dostluk ve diigmanliklar, mucizeler, insanlarin hirsi, gece hayati, fahiseler,
miizik, igki, kahvehaneler, dilenciler, suglular vardir. Aymi zamanda din, ulusal
kimlik, Misir’in gegmisi, mitoloji, modernlesme, Dogu-Bati gekismesi ve bunlarin
insanlarin hayatlarindaki izdiistimleri de sik¢a degindigi konulari olusturmaktadir.

Eserlerinde kahramanlardan ziyade karakterlere yer vermistir. Bu karakterler
geleneksel yasamla modern yasam arasinda bocalayan, her ne kadar niyetleri iyi de
olsa sartlarin kendilerini iyi olmayan seyler yapmaya zorladig: siradan insanlardir.
1988 yilinda Nobel komitesi tarafindan “Gelenekselle modern arasinda, toplumsal
elestiri sanatinin Onciisii” bir yazar sifatiyla Nobel Edebiyat 6diiliinii kazanmasiyla
diinya capinda bir iine kavustu ve eserleri basta Amerika olmak {izere pek c¢ok tilkede
cevirilerek ¢ok satanlar listesine girmeyi basararak Bati’da Arap diinyasinin taninan

yazarlarindan oldu (Kasap, 2016).

2.1.6. Eserleri

Roman ve hikdye alanlarinda ¢ok sayida iiriin veren Necib Mahfliz’un
eserlerinin bir¢ogu Tirkce’ye cevrilmistir. Yazin hayati boyunca yazdigi eserler

sunlardir:

Romanlari:
o el-Kahiretu’l-cedide (Kahire 1945)
. Hanii’l-Halili (Kahire 1946)
o Zukaku’l-Midak (Kahire 1947)
o es-Serab (Kahire: 1948)
o el-Bidaye ve’n-nihaye (Kahire 1949)
o Beyne’l-kasreyn (Kahire 1956)
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Diger Ese

Kasru’s-sevk (Kahire 1957)
es-Sukkeriyye (Kahire 1957)

el-Lis ve’l-kilab (Kahire 1961)
es-Summan ve’l-harif (Kahire 1962)
et-Tarik (Kahire 1964)

es-Sehhaz (Kahire 1965)

Sersere fevka’n-Nil (Kahire 1966)
Evladu haretina (Kahire 1967)
Miramar (Kahire 1967)

el-Meraya (Kahire 1972)

el-Kernek (Kahire 1974)
Hadratu’l-muhterem (Kahire 1976)
‘Asrii’l-hub (Kahire 1980)
Efrahu’l-kubbe (Kahire 1981)
Leyali ElIf Leyle (Kahire 1982)
el-Baki mine’z-zemen sa‘a (Kahire 1982)
Yevme kutile’z-za‘im (Kahire 1985)

Kustimur (Kahire 1988)

Hemsii’l-cuntin (Kahire 1938)

Diinya Allah (Kahire 1963)

Beytiin seyyi'u’s-siim‘a (Kahire 1965)
Tahte’l-mizalle (Kahire 1969)

Hikayat bi-1a bidaye ve 14 nihaye (Kahire 1971)
el-Cerime (Kahire 1973)

el-Hubbu fevka hedbeti’l-herem (Kahire 1979)
es-Seytan ye ‘iz (Kahire 1979)

el-Fecru’l-kazib (Kahire 1989)

rleri:

Emame’l-‘ars (Kahire 1983)
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o Vatani Misr (Kahire 1997)
o Misru’l-kadime (Kahire 1932) (el-Hevari 2017, 363)

2.1.7. Vefat1
Necip Mahfuz, 30 Agustos 2006’da, 95 yasinda iken geride yiizlerce dykii, pek

cok senaryo, onlarca roman birakarak, o ¢ok sevdigi Kahire’de bir hastanede hayata
gozlerini yumdu. Cenazesi Imam Hiiseyin Camiinden kaldirildi ve Kahirenin

giineyinde bulunan aile kabristanina defnedildi (el-Hevari, 2017: 364)

2.2. Zukaku’l-Midak Romam

Zukaku’l-Midak, Necip Mahfuz’un Tiirk¢eye ¢evrilen ilk romanidir. Yazarin bir
sokak yasantis1 lizerinden yaptig1 derinlemesine insan tahlilleri, erdemleri ve
zaaflariyla degerlendirilen karakterler ve topluma tuttugu objektif ayna ile adindan
epeyce soz ettiren roman ilk defa 1947 yilinda yaymmlanmistir. 1966 yilinda
Trevor Le Gassick tarafindan Ingilizceye ¢evrilmistir. Romanin Tiirkgeye ilk gevirisi
Giiler Dikmen Nalbantoglu tarafindan “Ara Sokak™ adiyla ingilizceden yapilmis ve
1977 yilinda yayimmlanmistir. 1989 yilinda Hasan Akay tarafindan Arapc¢adan
“Sokaktakiler” adiyla cevrilen eser son olarak Leyla Tongu¢ Basmaci tarafindan
Ingilizceden “Midak Sokagi” adiyla gevrilip 2011 yilinda yaymmlanmstir (Yildiz,
2009: 24).

2.2.1 Romanda Ge¢en Karakterler

e Hamide, mevcut sartlarla yetinemeyip daha iyi bir yasam hayal eden ve baskin
bir kisilige sahip, ancak zenginlik veya gii¢ tarafindan kolayca ikna edilen giizel
bir gen¢ kadn.

e Abbas, sokagin geng, iyi huylu berberi, Hamide’ye asik ve onunla evlenebilmek
i¢in sokaktaki diikkan1 kapatip, ingiliz ordusunda ¢aligmaya baslar.

e  Ummii Hamide, Himide nin iivey annesi ve sokagim ¢op ¢atani, sokaktaki her
olaydan haberi olan zeki ve kurnaz bir kadindir.

e Kamil Amca, Sokagin tatlicisi, yasinin biyiikligiine ragmen Abbas’in samimi
dostudur. Iyi kalpli ve safcadir.

e Selim Ulvan, Sokagin zengin ve kibirli is adamidir, Hamide’ye talip olur ancak

gecirdigi kalp krizi bu emeline ulasmasina mani olur.
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Dr. Bisi, Sokagin discisi, dis ¢ekimi yapar bunun yani sira dliilerden caldig
altin dislerle uygun fiyata takma dis de yapmaktadir.

Ridvan Hiiseyni, Sokakta herkesin kendisine saygi duyar, Ezher’de okumus
fakat mezun olamamistir, tiim sokak akil danigmak i¢in kendisinin kapisini ¢alar.
Seyh Dervis, konusmalarinin sonunda ingilizce kelimeler kullanan, evi olmayan
Kirsa’nin kahvesinde kalan sokagin yaglilarindandir.

Kirsa, afyon satan ayni zamanda da kullanan ve gen¢ erkeklere diiskiin bir
kahve sahibi.

Kirsanin karisi, kocasim1 kétii huylarindan ¢evirmeye calisan fakat bir tiirli
basaramayan 6fkeli bir kadindir.

Sanker, Kirsha'nin kafesinde garsondur.

Hiiseyin Kirsa, ingilizler icin calisan kahve sahibinin oglu ve Abbas’m
cocukluk arkadasi. Calistig1 sirada kendine olan giiveni artar ve evden ayrilir
daha sonra isten atilip evlenmis bir vaziyette esiyle ve esinin erkek kardesiyle
birlikte baba evine geri doner.

Seniyye Afifi, elli yaslarinda, ciliz ve yeniden evlenmek isteyen dul ev sahibesi.

Firinc1 Hiisniye, biraz iri kiyim, kocasiyla birlikte sokakta firin isleten, sik sik

kocasini doven otoriter bir kadin.

Zita, Firinc1 Hiisniye ile kocast Cade’nin firmin disindaki hizbe odasinda kiract
olarak kalmaktadir. Dilencilik yapmak isteyenleri sakatlayarak ge¢imini kazanir.
Cade’yi ¢ok kiskanir. Ayni zamanda oliilerin dislerini ¢calmak icin Dr. Busi’ye
yardim eder.

ibrahim Farac, Ingiliz askerlerine kadin pazarlayan bir kadin taciridir.
Oturdugu daireyi agina disiirdiigii kadinlar1 egitmek amaciyla bir okul olarak
kullanmaktadir. Hamide de agma diisen kadinlardan bir tanesidir (Ersoz, 2014:

99-104)

2.2.2 Romanin Ozeti

Zukaku’l-Midak, Necip Mahfuz’un yazdigi en oOnemli romanlardan biridir.

Olaym gectigi yer Mahfuz’un iginde yasayanlarin evlerini, dogalarini, yasantilarin

tarif ettigi Kahire’nin sokaklarindan birisidir. Ticari iliskiler, ge¢cim sikintilar1 ve

hayatin monotonlugu gibi Misir sokaklara 6zgii bir yasamin yer aldig1 bir sokak.

Romanm o6ne ¢ikan karakteri, sokagin gilizel ve asi kizi Hamide'dir; okumamis,
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tecriibesiz, buna ragmen zeki ve arsiz bir kizdir. Hamide kendini i¢inde yasadigi
fakir sokaga layik gérmeyen fazla kaprisli bir karakterdir. Annesi ve babasi 6lmiis,
cOpgatanlik yaparak hayatin1 kazanan {ivey annesinin elinde biiylimistiir.
Hamide’den hoslanan iki erkek vardir sokakta. Birincisi, ona gergekten asik olan
fakir ve iyi huylu geng berber Abbas’tir. Geng adamin sokakta miitevazi bir berber
diikkani vardir; az kazanan ama kazandigiyla yetinmesini bilen dindar bir gengtir.
Hamidede sokakta kendisi igin en uygun es adayr olarak Abbas’t gormekte ancak
onun az kazanan bir berber olmasi, Hamide’nin hayallerini siisleyen 0 zengin ve liiks
hayata hi¢ uymamaktadir. Abbas’ta Hamide nin bu tiir beklentilerinin farkindadir, bu
sebeple daha fazla para kazanarak ona iyi bir hayat verme diislincesi i¢indedir.
Sokagin kahvecisinin oglu ve Abbas’in yakin arkadagsi olan Hiiseyin Kirsa Misir’daki
Ingiliz ordusu namma calismakta ve oldukea iyi kazanmaktadir. Abbas daha fazla
para kazanmak amaciyla ve arkadaginin Onerisini kabul ederek berber diikkanini
kapatir ve Ingiliz ordu kampinda ¢alismaya karar verir. Kampa gitmek i¢in sokaktan
ayrilmadan 6nce Hamide ile konusur ve ona kendisiyle evlenmek istedigini soyler.
Hamide pek istekli olmasa da daha iyi bir secenegi olmadigi icin kabul eder.
Mahallenin tatlicist KAmil Amca ve Abbas, Ummii Hamide'ye s6z merasimi icin
giderler. Kamil Amca Hamide’yi Abbas’a ister, tatlilar yenir dualar edilir. Abbas'in
Ingiliz ordusunda calismaya gitmesinden bir miiddet sonra Hamide’ye sokagin
zengin is adami1 Selim Ulvan talip olur. Elli yaslarinda evli ve dort ¢ocuk babasi olan
Ulvan, Hamide'yi gérmiis ve ona vurulmustur. Boyle geng ve giizel bir kizla evlenme
arzusuna mani olamamistir. Bu istegini Hamide'nin iivey annesine acar. Hamide ve
annesi bu siirpriz teklifi hemen kabul ederler. Abbas’1 gozden ¢ikarmiglardir bile. Ne
var ki her ikisinin de goziinii boyayan zengin bir hayat hevesleri kursaklarinda kalir.
Zira Selim Ulvan, bir kalp krizi gegirir ve uzun siire iyilesemez, mahalleye ugramaz
olur. Dondiigiinde iyice zayiflamis ve saglik durumu dolayisiyla evlenme umudu
kalmamustir.

Bir giin se¢im kampanyalar1 sirasinda daha sonradan isminin ibrahim Farac
oldugu 6grenilen biri sokakta birden ortaya g¢ikiverir. Biiylik bir beceri ve ustalikla
Hamidenin goziinii boyayarak onu bastan ¢ikarir. Onu ge¢mis yasantisini geride
birakip kendisiyle ka¢gmaya ikna eder. Hamide c¢ok gegmeden hayallerini
gerceklestirecegini sandigi bu yeni sevgilisinin bir kadin taciri oldugunu anlar.
Adamin yabanci askerlerin goniil eglendirmesi icin kizlar yetistiren bir okulu vardir.

Hamide, biiytik bir hayal kirikligina ugrar, duygu ve diisiinceleri birbirine karigsa da
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bir daha biiylidiigii o sokaga geri donmek istememektedir. Sonunda kendisi de bu
hayata razi olur ve arzu ettigi biitiin maddi ¢ikarlar1 elde eder. Abbas aradan gecen
birka¢ ay sonra izne gelir ve sozliisiiniin onu birakip baska biriyle kactigini 6grenir.
Bir giin caddede tesadiifen Hamide’yi bir arabada giderken goriir, arabanin pesinden
kosarak Hamide’ nin calistig1i gazinonun Oniinde onunla karsilagir. Cok alimli ve
gayri ahlaki bir sekilde giyinmis olan Hamide’ye sitem eder, serzeniste bulunur.
Hamide arsizligiyla Abbas’1 bastirir ve onun hala kendisine karsi sevgi besledigini
fark eder. Abbas'in duygularini kendi ¢ikari i¢in kullanmaya karar verir. Zira Ibrahim
Farac’a karst duydugu sevgi giderek nefretle karisik bir hal almistir. Abbast
kullanarak Farac'tan intikam almak ve ondan kurtulmak istemektedir. Hamide,
kendisini kandirip bu bataga siiriikleyen kisiyi Abbas’a gostermek i¢in birkag giin
sonra onunla bir meyhanede bulusmak iizere sozlesir. Abbas sézlesme giliniinden
once mekani gérmek i¢in arkadasi Hiiseyin Kirsa ile birlikte meyhaneye gittiginde
Hamide'yi orada bir grup sarhos Ingiliz askerini eglendirirken goriir. Kendini
kaybeder bos bir icki sisesini eline alarak Hamide'ye firlatir, yiizii kanlar iginde kalan
Hamide feryad: basar. Bunun iizerine orada bulunan tiim sarhos Ingiliz askerleri,
Abbas'in ilizerine atilirlar ve onu doverek oldiiriirler. Ne olup bittigini anlamadan
olanlar1 Meyhanenin disinda izleyen Hiiseyin Kirsa, arkadasi Abbas’a yardim

edememenin 1stirabiyla sokaga doner ve Abbas’in bagina gelenleri anlatir.
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UCUNCU BOLUM: CEVIRILERIN KARSILASTIRMALI OLARAK
COZUMLENMESI

Bu bolimde Zukaku’l-Midak romaninin Tirkce cevirileri daha 6nce belirtilen
ceviri stratejileri bakimindan incelenerek g¢evirilerdeki anlam kayiplari tespit
edilmeye calisilacaktir. Ayn1 zamanda ara dil konumunda bulunan ingilizceden
yapilan ceviriler ve dogrudan Arapgadan yapilan ceviri kiyaslanarak ara dilden
yapilan ¢evirilerdeki anlam kaybinin dogrudan kaynak dilden yapilan ceviredeki
anlam kayiplar1 karsilagtirmali olarak incelenecektir. Ara dilden yapilan gevirilerdeki
anlam kayiplarinin ara dil konumunda bulunan Ingilizce ceviriden mi yoksa
cevirmen hatasindan mi kaynaklandigi da incelememizin Onemli bir kisminm
olusturmaktadir.

Inceleme esnasinda sirastyla Arapca metin K.M. olarak, Ingilizce metin 1.M.
olarak belirtilecektir. Daha sonra gevirilerin birbirinden ne derece etkilendiginin de
anlasilmasi agisindan kronolojik sira ile Giiler Dikmen Nalbatoglu’nun Ingilizceden
yapt1§1 ve Cem Yayinevi tarafindan yayimlanan “Ara Sokak” adli ¢eviri C.1.(Ing)
olarak, Hasan Akay’in Arapca’dan yaptifi ve Insan Yaynlar1 tarafindan
“Sokaktakiler” adiyla yayimlanan g¢eviri C.2.(Ar) ve Leyla Tongu¢ Basmaci’nin
Ingilizceden yaptigi Kirmizi Kedi Yaymevi tarafindan “Midak Sokagi” adiyla
yayimlanan geviri C.3.(Ing) olarak ifade edilmistir. Tablonun son kisminda ise
aciklamalar kismindaki degerlendirmeler neticesinden onerilen ceviri O.C. olarak

verilmistir.

3.1 Dilbilgisi Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplari

Yazin gevirisinde kaynak dil ile hedef dilin yapisal farkliliklarindan kaynakli bir
ceviri problemi yasanabilmektedir. Ceviriye konu olan dillerin dilbilgisel yakinliklar
veya uzakliklar1 da bu problemin boyutunu etkileyecek 6nemli bir unsurdur. Bu
asamada c¢evirmen her iki dilinde dilbilgisel yapisini iyice kavrayip Oziimseyerek
ortaya esdeger 0zgiin metne esdeger bir metin ¢ikarabilir. Ne varki kaynak dil ve
hedef dil yapisina tam anlamiyla vakif olmadan yapilan bir geviri isleminde ¢eviri

kayiplarinin yasanmasi kaginilmaz olacaktir. (Ilhan, 2020: 77)
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Tablo 1

K.M.(s.5)
V) L) e (e 43 Bamg Lee A e And 8 Gl oS5 3B 51 13 Of a5

Blall ) shan aflaci 8 Juali sl Aalad) il ey Gl a2 5 e 4l
s shiall Al sl e pad _ellly ) dagiag g ALLEY

I.M.(s.3)
Although Midag Alley lives in almost complete isolation from all surrounding

activity, it clamors with a distinctive and personal life of its own. Fundamentally and

basically, its roots connect with life as a whole and yet, at the same time, it retains a

number of the secrets of a world now past.

C.1.(Ing)(s.5)
Her ne kadar Midak Sokagi ¢evresindeki haraketli caddelerden biitliniiyle ayrilsa da,

yine de onun kendisine 6zgii bir civiltisi, kisisel yasami vardir. O hem, temelden

havata kok salmistir, hem de simdi eskimis bir diinyanin gizemlerine sahiptir.

C.2. (Ar)(s.5)

Medak sokagi, kendisini, ¢evresindeki hareketli diinya karmasasindan biitiiniiyle

koparmis, uzlet iginde gegen tamamen kendine 6zgili bir hayati; gizli bir diinyanin

bugiine kadar muhafaza edilmis sirlanyla, siimullii bir vasantinin bitiin canlilig1

temeline islemis hususi bir hayati yasiyor. Ge¢mis ve simdiki zaman yasantisinin

kokleri, burada, birbirine karismis durumda hiikiim siiriiyor.

C.3. (Ing)(s.5)
Midak Sokagi’nda hayat, cevresindeki faaliyetten neredeyse tamamiyla yalitilmis bir

sekilde siirer, kendine 6zgii, 6zel bir hayattir. Ozde ve temelde hayatin biitiiniiyle

birlesir kokleri, ama ayni zamanda sokak artik gecmiste kalmis bir diinyvanin bazi

sirlarimi barindirir.

0.C.
Midak sokagi, ¢evresindeki hareketli diinyadan biitiiniiyle yalitilmis kendine 6zgii bir
hayati; temelde hayatin kokleriyle birlesen, ayn1 zamanda artik gegmiste kalmis bir

diinyanin bazi sirlarini barindiran bir hayati yastyor.

Ciimledeki “ (o s -3 J)-Jadingy ALLa slall ) gday dilac] & Joai Sl
s skl pllal ) sul”ifadesi kendisinden 6nceki “daldll 43lay” “kendine 6zgii bir
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hayat” ifadesindeki hayatin agiklamasi konumunda olan bir ciimledir. Ingilizce
terclimede bu boliim yeni bir climle olarak baslatilmig ve climlenin 6znesi sokak
olarak kurgulanmstir. Ingilizceden yapilan C1 ve C3’te ayn1 hataya diiserek yeni bir
climle olarak baslamistir. Fakat yukaridaki alt1 c¢izili ciimle ile anlatilan kisim
sokakta yasanilan hayatin niteligine iliskin bir aciklamadir. Nitekim Arapgadan
yapilan C2’de yeni bir climle olarak degil noktali virgiille ayrilarak sokaktaki hayatin
aciklamasi olarak dogru bir terciime yoluna gidilmistir. Ancak Arapga g¢evirideki
“Gegmis ve simdiki zaman yasantisinin kokleri, burada, birbirine karigsmis durumda
hiikkiim siiriiyor.” Ifadesi metinde olmadig1 halde ceviriye eklenmistir. Ekleme
stratejisi zorunlu olmadik¢a kullanilmamasi gereken bir strateji oldugundan ceviri

hatasina diistilmiistiir.

Tablo 2
K.M.(s.8)

o) A1) Lea ge Ladll Aliiaall didbie 8 (u puall ala
I.M. (s.4)

His roving dental surgery would no doubt have been considered unbearably painful

were it not for the fact that his fees were so low.

C.1.(Ing) (s.9)
Ucretleri ¢ok diisiik olmasa bu dis gekme isi de dayanilir gibi degildir hani.

C.2. (Ar) (s.9)

Dis cekme 151, dayanilacak tiirden bir sey degildi ona bakarsaniz, {istelik ticreti de az.

C.3. (Ing) (s.8)
Eger ticretleri o kadar diisiik olmasayd1 seyyar dis muayenehanesinde ¢ekilen agilar

hi¢ stiphesiz dayanilmaz olurdu.

0.C.
Onun seyyar dis muayenehasindeki dis ¢ektirme isi, ucuz olmasina ucuzdu ama

oldukca aci1 vericiydi.

Arapcadan dogrudan Tiirkgeye yapilan C2°de "J> " mastar1 malum manada
almmis ve " (s 9 »all 1A " ifadesine dis gekme isi manasi verilmis. Oysa bu ifade

mechul alinip dis ¢ektirme olarak ¢evrilince anlam “Onun seyyar muayenehanesinde
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dis cektirmek oldukca aci vericiydi” seklinde olur. Bu ifadeden sonraki * i Y)

o= )" ifadesinde istisna edat1 olan ¥) C2°de iistelik olarak cevrilmis ve boylelikle

anlam kaybina neden olmustur. Bu edat kendisinden 6nceki yarginin istisnasini
bildirdiginden ¢eviri “ne varki ucuz” seklinde onceki ifadeden istisna edilen bir
anlamda olmaliyd:. ingilizce metin Arapga metne esdegerligi saglamis boylelikle
Ingilizceyi ara dil kabul eden C3’te esdegerlik saglanmistir. Ancak C1°de Ingilizce
metinde gecen “roving dental surgery” seyyar dis muayenchanesi ifadesi hi¢ yer
almayarak ¢ikarma stratejisi kullanilmistir. Bu da ciimlede anlam daralmasina sebep
olarak, hem Ingilizce metinle hem de Arapga metinle esdegerlik saglanamamistir.
C2’de yapilan hatanin Arapga metinden daha cok, Ingilizceden yapilmis C1’den
istifade edilmis olmasi oldugu goziikmektedir. Zira her ikisinde de dayanilmaz olanin

dis ¢ekme isi oldugu anlasilmakta, oysa metinde kastedilen dis ¢cekmek degil dis

¢ektirmektir.
Tablo 3
K.M.(s.20)
2l Siall aaea g il e o pul) LAY 45l A5 )50 g8
LM. (s.11)

She was both a herald and a historian of bad news of all kinds and a veritable

encyclopedia of woes.

C.1.(Ing) (s.21)
Her tiirden kotii olayin tarihgesini bilirdi, lizlintiilii olaylarin da hesabini tutmay:

savsaklamazdi bu arada.

C.2. (Ar) (s.22)
Cogunlukla kotii haberleri rivayet eden bir tarihgi gibiydi, her kotii olayin inini cinini

bilir, pekiyi olmayan kimi iglerinde hesabini yapardi.

C.3.(ing) (s.21)
Her tiirden kotii olayin hem habercisi hem de emanetcisiydi, ne ders olursa olsun, bir

ansiklopedi kadar bilgiliydi.

0.C.

Genellikle kotii olaylarin habercisiydi ve bunlar1 hafizasinda tutardi.
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Ciimlede gecen “ssudl JLAY Lol 45 y3e 48 ifadesindeki “4sly” kelime

Ingilizce metinde ikinci haber olarak almmis ve ceviriye bir haberci bir tarihgi
manasina gelen “a herald and a historian” olarak yansitmustir. Ingilizce metni ara
ceviri kabul eden C3’te benzer bir yaklagimla “hem habercisi hem de emanetgisiydi”
olarak ¢evirmistir. Oysa “425)” kelimesini 6ncesinde gecen “4as«” Kkelimesinin
sifat1 olarak aldigimizda anlam “kotii haberleri rivayet eden bir tarihgi” olacaktir.
Nitekim Arapca aslindan ¢eviri yapan C2 “koétii haberleri rivayet eden bir tarihgi”
ifadesiyle sifat tamlamasmna uygun bir c¢eviri yaparak bu kisimda esdegerligi
saglamistir ancak ciimlenin ikinci kisminda metinde olmamasina ragmen “pekiyi
olmayan kimi iglerinde hesabini yapardi.” ifadesi ile gereksiz bir ekleme yapmistir.
Bu eklemenin sebebinin kendisinden oOnce yapilan ¢eviri olan C1 oldugu

diisiiniilmektedir zira “hesabini tutmak” ifadesi orada da yer almaktadir.

Tablo 4
K.M.(5.62)

lgea o 45l )5 ai gl by Al ol all G el ) 0 6ls
.M. (s.30)

Now your time has come to taste the dirt, whose color and smell so much offend you

on my body.

C.1.(Ing) (5.65)

Simdi de pisligi deneme siras1 sende, onun kokusu ve rengi sana beni aratir.

C.2. (Ar) (s.61)

Topragi tatma siras1 simdi sende, onun rengi ve kokusu sana beni ¢ok aratacak!

C.3. (Ing) (s.61)

Rengi ve kokusuyla seni o kadar rahatsiz eden viicudumdaki pisligi tatma siran geldi.

0.C.

Rengi ve kokusuyla seni rahatsiz eden lizerimdeki topragi tatma siran geldi.

Ciimlenin temelini olusturan yap1 topragi tatma siran geldi manasina gelen “ ¢l
<l Al 38 & 5y jfadesidir. Daha sonra ismi mevsul ile baslayan ifade “<I_3”
kelimesinin sifati konumundadir. Tiirk¢ede sifatlar isimlerini Oniine geldiginden

climlenin diziliminin “toprag: tatma siran geldi.” seklinde olmasi gerekir. Nitekim
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Ingilizce metinde “relative clause” olarak kullanilan “whose” ile baslayan kelime
tipk1 Arapgadaki “ismi mevsul” gibi kendisinden sonra gelen ciimleyi kendisinden
once gelen kelimeye sifat yapma gorevinde kullanilir. ingilizce metinde “color and
smell so much offend you on my body” ciimlecigi “dirty” kelimesinin sifat1 olarak
ciimle dizilimi acisindan kaynak metne esdegerdir. Ingilizceyi ara dil olarak kullanan
(C3’te de ayni esdegerlik saglanmistir. Ancak C1 ve C2’de sifat olmasi gereken
climle virgiille ayrilarak ayr1 bir ciimle olarak verilmis ve her iki ¢eviride de “beni
aratir/aratacak” seklinde bir yargi eklenmistir. Dolayisiyla Ingilizce metin birebir
ceviri yapmus, Ingilizceyi ara dil kabul eden C3 yine Ingilizceden Tiirkgeye birebir
ceviriye devam etmistir. C1 ise Ingilizceden Tiirkceye serbert ¢eviri yapmis yeni bir

climle dizilimi kullanmistir. C2’nin bu climlenin ¢evirisinde de C1’den etkilendigi

goriilmektedir.
Tablo 5
K.M.(s.143)
028 Jin o8 Buadll ) 058 35 Gl Jla Sl (e cand g 31 3alS a5 ) gl i)
aadl 5 laally Lia 1 Gilhae ¢ 10 Y gyl
I.M. (s.70)

My wife has ceased her life as a woman and | am not the sort to enter into adultery at
my age. Nevertheless, why should | be punished? Allah made things easy, why

should we make them difficult?

C.1.(Ing) (s.152)
Karim kadinlik hayatini bitirdi, ben bu yasta her seyden elimi ¢ekecek bir adam
degilim. Nicin kendime eziyet edeyim? Allah her seyi kolaylastirmis, biz neden

giiclestiriyoruz.

C.2. (Ar) (s.152)
Karim kadinlik hayatini bitirdi, ben bu yasta her seyden elini etegini g¢ekecek
adamlardan degilim. Hosnutlugumun ve mutlulugumun yerine neden azabi davet

edeyim, neden kendime eziyet edeyim.

C.3.(Ing) (s.141)

Karimin bir kadin olarak hayati1 sona erdi ve bu yasta zinaya baslayacak degilim. Ote
yandan ben neden cezalandirilayim. Allah her isi kolaylastirdigina gore biz neden

zorlastiralim.
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0.C.
Karimin bir kadin olarak hayat1 sona erdi ve bu yasta zinaya diisecek degilim. Ote
yandan ben neden cezalandirilayim. Allah her isi kolaylastirdigina gore biz neden

zorlastiralim.

Ciimlede gecen “(3~dll ) o83 (pdll Ja ) (e <l y” ifadesi ingilizee
metinde birebir ¢eviri ile “I am not the sort to enter into adultery” karsilanmustir.

Burada “(3%" kelimesinin “zina ve esini aldatma” manalarina gelen “adultery” ile

karsilandigini  gdrmekteyiz. Yine kaymak manasina gelen “GY ¥1” kelimesinin

“enter” seklinde girmek olarak karsilandigin1 gdrmekteyiz. Ingilizceyi ara dil kabul
eden C3’te ise “zinaya baslayacak degilim” olarak cevrilmistir. Oysa birebir
cevirinin “Zinaya diisecek adamlardan degilim” olmas1 gerekirdi. C1 ve C2 de bu
ifade kaynak metinle hi¢ baglantisi olmayan “her seyden elini ete§ini ¢ekmek”

deyimiyle karsilanmis ancak esdegerlik saglanamamastir.

Tablo 6

K.M.(s.160)
el e G Raaal) 8 a1 sl e oo A S aleall U

LOLA IS g o el Lases gad 148 3 JUE o ) 538 i jall (e i ol

I.M. (5.78)
"We are at your service, Sir.
" Kirsha's stiffness did not escape the candidate, who said politely, "We are all sons

of the same district, we are all brothers!"

C.1.(Ing) (s.168)
Hizmetinizdeyiz efendim.

Kirsa’nin katilig1 aday1 kagirmadi, terbiyeli bir tavirla konustu. “Hepimiz ayn1 yerin

cocuklariy1z, hepimiz kardesiz.”

C.2. (Ar) (s.169)
Kirsa yumusak ve sakin bir tavirla karsilik verdi: Hizmetinizdeyiz efendim...
Adam onun yumusakligima uygun bir nezaket gosterdi: Hepimiz ayni yerin

cocuklarty1z ve hepimiz kardesiz!..
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C.3. (Ing) (s.157)
“Hizmetinizdeyiz efendim.”
Kirsanin soguk davrandiginin farkina varan aday, kibar bir sesle “Hepimiz ayni

mahallenin ¢ocuklariyiz, hepimiz kardesiz!” dedi.

0.C.
Kirsa soguk bir tavirla cevap verdi “Hizmetinizdeyim efendim.”
Kirsanin soguk tavri adayin goziinden kagmadi, kibarca ““Hepimiz ayni1 mahallenin

cocuklartyiz, hepimiz kardesiz!” dedi.

Ciimlenin basinda gegen ve Kirsa’nin “hizmetinizdeyiz efendim” derken ki

durumunu ifade eden “soguk bir sekilde” diye terciime edebilecegimiz “ (o &4

58l jfadesi Ingilizce metinde ¢ikartilmistir. Dolayisiyla Ingilizceyi ara dil kabul

eden C1 ve C3’te de bu ifade yer almamistir. Kaynak metinden dogrudan ceviri
yapan (2’de ise “yumusak ve sakin bir tavirla® seklinde yanlis bir terciime
yapilmigtir. Aradaki sicakligin kaybolmasi dolayisiyla 1lima manasina gelen “_dl”
kelimesinin her ne kadar sozliikte (Mutgal1, 1995: 644) “sakin” anlamina gelen bir
karsiligi da olsa metnin baglaminda Kirsa’nin sicak olmayan soguk bir tavirla

konustugu anlagilmaktadir. Kelimenin “yumusak” manasina gelen bir anlami ise
yoktur.

Ciimlenin ikinci kisminda gegen “o_s8 =iyl e iy alg” ifade ingilizce
metinde “Kirsha's stiffness did not escape the candidate” olarak karsilik bulmustur.
Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 “adayin goziinden kagmadi” seklinde terciime
edilmesi gereken yeri hata yaparak “Kirsa’nin katiligi adayr kagirmadi” seklinde
terciime etmistir. Yine C3 ise ciimle yapisim1 degistirerek climledeki olumsuzlugu
kaldirmis ama anlamsal esdegerligi koruyarak “Kirsa’nin soguk davrandiginin
farkina varan aday” seklinde terciime yoluna gitmistir. C2 ise ciimlenin ilk kisminda
yaptig1 hatayr tekrar ettirmis ve “onun yumusakligina uygun bir nezaket” seklinde
kaynak metinde yer almayan bir ifadeyle karsilama yoluna giderek anlamsal

esdegerligi saglayamamuistir.
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Tablo 7

K.M.(5.179)
Y cnbsedll ol () asdSellile & a ) e oY) e sl
o IS Lhaile & g8 8 gl

I.M. (s.86)
Now | must leave you, but I'll wait for you every day. | won't return to the cafe, so no

one will be suspicious. But I'll wait for you every single day . . . every day.

C.1.(Ing) (s.184)
Simdi senden ayrilmaliyyim, ama seni her giin bekleyecegim. Kahveye

gelmeyecegim, kimse kuskulanmasin. Ama seni her giin bekleyecegim..

C.2. (Ar) (s.188)
Simdi istememe ragmen sende ayrilmaliyim. Sokakta kimse siiphelenmesin diye

kahveye gelmeyecegim, ama seni her giin bekleyecegim...

C.3.(Ing) (s.175)
Simdi gitmem lazim, ama seni her giin bekleyecegim. Kimsenin bir seyden

sliphelenmemesi i¢in kahveye donecegim. Her giin...

0.C.
Istemesemde simdi senden ayriliyorum ama seni her giin bekleyecegim. Kimsenin

bir seyden siiphelenmemesi i¢in kahveye donmeyecegim.

Ciimlede gegen “b.sedll (N 25ef 0V ifadesi Ingilizce metinde birebir ceviri ile “I
won't return to the cafe” dogru olarak c¢evrilmistir. C1 ve C3’te de “kahveye
gelmeyecegim” seklindeki gevirilerde hem Arapga metne hem de Ingilizce metne
uygundur. Ancak Ingilizceyi ara dil kabul eden C3’te ayni ifade olumlu anlamda

“kahveye donecegim” seklinde hatali olarak ¢evrilmistir.

Tablo 8
K.M.(s.195)

OS5 e ydaivy 338l ;\Jjaa,é},qjsu\ L&,JQJA&GJJQ\O‘; satial
LM. (s.94)

And so she refrained from going out at her usual time. She crouched behind her

window waiting to see what would happen.
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C.1.(Ing) (5.201)
Boylece her giinkii saatinden disar1 ¢ikmaktan vazgecti. Ne olacagini gérmek i¢in de

pencerenin arkasina gizlendi.

C.2. (Ar) (s.204)
O yiizden evden disar1 ¢ikma aligkanligini birakti. Olacak seyleri gormemek igin

pencerenin arkasina gecip gizlendi.

C.3. (ing) (5.190)
Dolayistyla her zamanki saatinde disar1 ¢ikmadi. Pencerenin arkasinda ¢omelerek

neler olacagini gérmek i¢in beklemeye koyuldu.

0.C.
Her zamanki saatinde disar1 ¢ikmadi. Pencerenin arkasinda ¢dmelerek olacak seyleri

beklemeye koyuldu.

Kaynak metinde gegen “OsSy Lo haiti 33Ul ¢) )5 Gl ¢” jfadesi C2°de hatali
olarak “olacak seyleri gormemek i¢in pencerenin arkasina gecip gizlendi” seklinde
cevrilmistir. Oysa gevirinin “olacak seyleri gérmek igin” olmasi gerekirdi. Ingilizce

metin ve diger ¢eviriler bu ifadeyi dogru olarak ¢evirmislerdir.

3.2 Kelime Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Kelime diizeyinde yasanan ¢eviri kayiplariin basinda kaynak dildeki bir
kelimeye hedef dilde kaynak dildeki anlaminmi yansitmayan bir karsilik bulmak
gelmektedir. Bunun yanisira ¢okanlamli kelimelerin karsiligin1 bulunmasi esnasinda
metnin baglamin1 dikkate almamakta ¢eviri kaybina neden olan bir baska faktordiir.
Bunlara ilave olarak genel anlamli bir kelimeyi daha 6zel anlamla veya 6zel anlamhi
bir kelimeyi daha genel anlamla karsilamak suretiylede kelime diizeyinden anlam

kayiplariyla karsilagsmak miimkiindiir.

Tablo 9
K.M.(s.6)
(i A g dadad i (g0 i Vg ) gae Un g adad adlS it gl I Y

oskadl) alay
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.M. (s.3)
He is always panting and out of breath, as if he has just run a race, and he can

scarcely complete the sale of a sweet before he is overcome by a desire for sleep.

C.1.(Ing) (s.6)
Bir yaristan heniiz ¢ikmis gibi hep soluk solugaydi, uyumak istegine kapilmadan bir

tatliyr hazirlayip satabildigi goriilmemisti.

C.2. (Ar) (s.6)
Bir yaristan heniiz ¢ikmis gibi hep soluk solugaydi; daha bir parca tatliyr hazirlayip

satmay1 basaramadan, iizerine uykunun agirligi ¢dkerdi.

C.3. (Ing) (s.6)
Daima nefes nefesedir, sanki kosa kosa gelmistir, Uistelik tek bir tath satar satmaz

uykusu gelir.

0.C.
Her zaman bir yaristan ¢ikmig gibi soluk solugadir. Bir parca tatli dahi satamadan

uykuya yenik diiser.

Bu ciimlede kosarak bir mesafe kat etmek manasina gelen ve genel bir ifade
olan) 3= Ua g ¢5=3" ifadesi Ingilizceye “run a race” yaris yapmak olarak
ozellestirilerek ¢evrilmis. Ancak Ingilizceden yapilan ilk g¢eviride bunun yerine
“sanki kosa kosa gelmistir” olarak tekrar daha genel bir manada ¢evrilmistir. Benzer
sekilde Arapcadan yapilan ceviride de “yaristan ¢ikmak” ifadesi kullanilmis ve
Ingilizce ceviri ile paralel bir yol izlenmistir. Cevirilerin kronolojik siras
gozetildiginde C2’nin C1°den esinlendigi gortilmektedir.

Ciimlenin sonunda yer alan “slxill 4lay” ifadesi ingilizceye uyku arzusuna

yenik diisecegi manasinda “he is overcome by a desire for sleep” gevrilmistir. Ifade
Cl’de “uyumak istegine kapilmak™ seklinde anlamsal olarak, C2’de “uykunun
agirhig1 iizerine ¢okmek” olarak deyimsel bir karsilik bulunarak ve ceviri C3’te
“uaykusu gelmek” seklinde anlamsal esdegerlik saglanarak ¢evrilmistir. Birebir olarak
uykuya yenik diismek olarak cevrilebilecek ifadenin C2’de oldugu gibi deyimsel bir
karsilikla da cevrilmesi metne yerli unsurlarin dahil edilmesi oldugundan eserin
hedef dilde yazilmis bir eser olarak algilanip akicilig1 artirmak adina edebi eserlerde

sikca karsilasilan bir durumdur.
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Tablo 10

K.M.(s.18)
5o 85 (31 sall 5 i Jamall (pa dalall b Sia Lae L (S (K5 ol Sl e g
)

I.M. (s.10)

He could not, despite what simple folk said, perform miracles or predict the future.

C.1.(Ing) (s.19)
Bu basit adamin soylediklerine, mucizeler gostermesine ya da gelecegi okumasina

kars1 ¢ikmazdi.

C.2. (Ar) (s.20)
Bu basit adamin harikalar gostermesine, ya da gelecegi okumasina kimse karsi

¢ikmazdi.

C.3. (Ing) (s.19)
Halk arasindaki sdylentilere ragmen ne mucize gerceklestirebiliyor, ne de gelecegi

okuyabiliyordu.

0.C.
Halkin inancina ragmen ne mucize gerceklestirdigi ne de gaybdan haber verdigi

gorilmedi.

“AI3 xa” ifadesi Ingilizce metinden “despite” sozciigiiyle, C3’te ise “ragmen”
sozciigiiyle karsilanmistir. C1 ve C2 de bu ifadeye bir karsilik bulunmamaktadir.

“dalall 48 oSy Las” ifadesi Ingilizce ceviride “what simple folk said” halkin

sOyledikleri olarak ve C3’te “halk arasindaki sOylentiler” olarak c¢evrilmistir. C1 ve
(C2’de gecen “basit adam” ibaresi metinde yoktur. “simple folk” ifadesiyle siradan
halk kastedilmistir. C1 buradaki “simple” sozciigiini “adam” sozciigliniin sifati
alarak hatali bir ¢eviri yapmis ve C2’de bunu takip etmistir. Ayrica C1 ve C2’de
gecen “karsi ¢ikmazdi” ifadesi de asil metinde olmadigi halde bu cevirilere
eklenmistir. Ekleme stratejisi cogu kez bir ceviri hatasidir. Ozellikle de ciimleyi
anlam degisikligine ugratan hatalar ¢evirinin esdegerligi saglamasina mani olacak

kadar onemlidir.
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Tablo 11

K.M.(s.19)

uﬁ-’-ﬂh ‘}mmz\.:_j‘)’édga (’i culS

I.M. (s.10)

Umm Hamida was a well-built woman of medium stature, in her mid-sixties.

C.1.(Ing) (s.21)
Hamide Hanim, diizgiin yapili, orta boylu bir kadindi, altmisini geckindi.

C.2. (Ar) (5.19)
Diizgiin yapili, orta boylu, ellisinde bir kadindi...

C.3. (ing) (s.20)

Ummii Hamide altmish yaslarinin ortalarinda, orta boylu, yapili bir kadindi.

0.C.
Ummii Hamide, diizgiin yapili, orta boylu, altmisini geckin bir kadind.

Ciimlede gegen “Ouinll 4 4lias” jfadesi ingilizce metinde “mid-sixties.”

seklinde, C1,C2 ve C3’te swrasiyla “altmisini gegkin”, “ellisinde” ve “altmisl

yaslarin ortalarinda” olarak karsilanmistir. Arapcada 4ilias kelimesi ile belli bir

yasini doldurmus birisinden bahsedildigi anlasilmaktadir. “Oxiiudl &7 ifadesi ise

“altmisinda” manasina gelmektedir. Dolayisiyla terkip “altmisini  doldurmus”
seklinde anlagilabilir. Arapca aslinda yapilan C2’de bu ifadenin karsiligi olarak
“ellisinde” sozcligli getirilerek yanlis bir terciime yapilmistir. Diger terclimelerde

almis yasini gecmis bir kadin manasina ulasildigindan dolay1 esdegerlik saglanmistir.

Tablo 12

K.M.(s.23)
o dde g Y sl 2 sdidl \.@J.Jc\i}ﬂ_; KERFATS Ll La gy il

s Al Glosl sl silaws 5l 3568 5l Jle (10

.M. (s.12)
She had once thought that she had forgotten marriage and, all of a sudden, marriage
was her ambition and hope and no amount of money, coffee, cigarettes, or new bank

notes could dissuade her from the idea.
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C.1.(Ing) (5.25)
Bir zamanlar evlenmeyi unuttugunu saniyordu, birden evlenme baslica tutkusu haline
gelmis, bankada ki hesabi1 da, kahvesi de, sigarasi da, yeni kagit paralar1 da bu

diisiinceyi kafasindan silemez olmustu.

C.2. (Ar) (5.26)
Bir zamanlar evlenmeyi unuttugunu sanmist1 ama birden bire evlenme arzusu iginde
durup durup yinelenen bir emel haline gelivermis, mali durumu, kahvesi, sigarasi,

yeni kagit paralar1 da bu arzuyu besler olmustu.

C.3.(Ing) (s.24)
Bir zamanlar tamamiyla unuttugunu diisiindiigii evlilik konusu simdi aniden onun

i¢in bir umut ve arzu halini almisti; para, kahve, sigara ya da yeni banknotlar onu bu

fikirden vazgeciremezdi.

0.C.
Bir zamanlar tamamiyla unuttugunu diisiindiigii evlilik konusu simdi aniden onun
icin bir umut ve arzu halini almisti; para, kahve, sigara ya da yeni banknotlar bu

arzunun boslugunu dolduramaz olmustu.

Arapga metinde gecen “4ic Jx Y” ifadesi Arapga kaynak dilden dogrudan

£
[ -2 ‘”

ceviri yapan 2 tarafindan “bu arzuyu besler olmustu” seklinde ¢evrilmistir. (=

ifadesi “Oe” harfi cerri ile kullamldiginda “yerini almak, boslugunu doldurmak,

vekalet etmek” anlamlarma gelir (Mutcali, 1995: 637). Dolayisiyla C2’nin verdigi

karsilik hem sozciiksel agidan hem de anlamsal agidan uygun degildir.

Tablo 13

K.M.(s.23)

. Al g dikady aiatiall Lgadls ) b)) Craal

.M. (s.12)
The matchmaker listened with shrewd contempt to her fake disgust at the idea of

marriage. ..

C.1.(Ing) (5.25)
Copcatan, onun evlilik hakkindaki yapmacik tiksintisini dikkatle dinledi...
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C.2. (Ar) (s.26)
Copcatan kadin, onun evlilik hakkindaki yapmacik 6fleme piiflemelerini, sinsi

hosnutsuzlugunu anlayis ve ilgiyle dinledi.

C.3.(Ing) (s.24)
Copcatan kadin, Saniye Afife’nin evlilik fikri karsisinda gosterdigi yapmacik
tiksintiyi bir asagilama duygusuyla dinledi...

0.C.
Copcatan kadin, Saniye Afife’nin evlilik fikri karsisinda gosterdigi yapmacik

tiksintiyi, anlamis gibi yaparak ve kiiciimseyerek dinledi. ..

Ciimlede dinleme durumunun nasil gergeklestigi ciimlenin son kismindaki “ 4ilady
Algiul 7 atif grubu ile verilmis. Birinci kelime olan “4ké” jfadesi uyamklik
manasima geldigi gibi, “~¢\S” anlamis gibi manasma da gelmektedir (ibn Manzur,
2011: 199). Sozliikte (Omer, 2008: 2377) “4lgiul” kelimesinin manasi ise Tiirkgede
kiiciimsemek manasina gelecek sekilde “a3a (ya Laliii) 5 8 (e JB” olarak verilmis.
Bu bilgiler 1siginda terkibin dogru terciimesi “Anlamis gibi yaparak ve
kiiciimseyerek” olur. Ingilizce metinde bu ifade “with shrewd contempt” ile
karsilanmis. C1°de “dikkatle dinledi ve C2’de anlayis ve ilgiyle denilerek yazarin
kastettigi mananin olduk¢a disina c¢ikilmis hatta tam ziddi bir anlam verilerek
esdegerlik saglanamamustir. C3 ise “asafilama duygusuyla” diyerek Ingilizcedeki

kurnazlik manasina gelen “shrewd” kelimesini ¢eviride hi¢ kullanmamay1 tercih

etmis ancak yine de anlamsal olarak climlenin dogru terclimesini Tirkgeye

yansitabilmistir.
Tablo 14
K.M.(s.31)
aall 33 e 5 duali gl
I.M. (s.16)

If you would only be reasonable for once in your life.

C.1.(Ing) (s.32)
Sen de hayatinda bir kerecik akilli olabilseydin.
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C.2. (Ar) (s.34)

Ah keske sen de dmriinde bir kerecik insafl1 olabilsen...

C.3. (ing) (s.31)

Hayatinda bir kez olsa mantikli olsan.

0.C.

Hayatinda bir kerecik insafl1 olsan.

Ciimlede gegen “ i’ kelimesine karsilik verilen anlamlarin oldukga farkli

oldugu goriilmektedir. Ingilizce metinde “reasonable” olarak cevrilen kelime C1,C2
ve C3’te sirasiyla “akilli”, “insafli”, “mantikl’” olarak verilmis. C1 ve C3 teki

karsiliklarin Ingilizce geviri ile paralel oldugu goriilmektedir. Ikinci tekil disil sahsa
gore cekimlenmis bu fiilin mastar1 olan “—sLai¥” kelimesi yargi makam igin

kullanildig1 adil olmayi, siradan insanlar i¢in kullanildiginda vicdanli olmay1 ifade
eder (Omer, 2008: 2222). Metnin biitiinliigii i¢erisindeki anlaminda teyit ettigi {izere
buradaki anlam vicdanli olmaktir. Insaf kelimesi Tiirk¢eye gegmis ve kullanilan bir
kelimedir. Birine acimak hakkini teslim etmek manasina gelen kelime vicdan
kelimesiyle de anlamsal bir yakinliga sahiptir. Arap¢cadan dogrudan ¢eviri yapan C2

burada anlamsal esdegerligi saglamistir.

Tablo 15
K.M.(5.36)

BN el e IS8 4SS s Ll
I.M. (s.19)

It was agreed that Hussain Kirsha was one of the cleverest people in the alley.

C.1.(Ing) (5.39)

Hiiseyin Kirsa’nin sokagin en akilh kisilerinden oldugunda herkes birlesirdi.

C.2. (Ar) (s.40)

Hiiseyin Kirsa ise, sokagin elebaslarindandi.

C.3. (ing) (s.37)
Hiiseyin Kirsa’nin sokagin en akilli insanlarindan biri oldugu konusunda herkes
hemfikirdi.
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0.C.

Hiiseyin Kirsa sokagin en kurnazlarindandi.

Ciimlenin yargisini bildiren ve Hiiseyin Kirsa’nin nasil birisi oldugundan haber

veren kelime “_Uad” kelimesidir. Bu kelime sozliikte anlamlari daha ¢ok kurnazliga
vurgu yapan “_Sk Eud e Aaly” kelimeleridir (Omer, 2008: 1200). Kelimenin
Ingilizce metindeki karsilign zeki manasina gelen “cleverest” tir. Arapca Ingilizce
sozliikte bu anlam gegse bile, ilk kullanilan anlam sinsilik, kurnazlik manasina gelen
“slyness” kelimesidir (Vehr, 1976: 471). Edebi ¢evirilerde kelimenin sozliik anlamini
kullanirken siyak sibak uyumuna gore sozliikklerdeki muhtemel anlamlardan en
uygun olanin1 vermek metnin akisini bozmamak agisindan énemlidir. Metnin tamami
dikkate alindiginda Hiiseyin Kirsa adl1 karakterin 6viilmedigi olumsuz bir 6zelliginin
vurgulandig1 dikkat cekmektedir. Dolayisiyla zeki ve akilli anlamlarmi vermek
uygun degildir. Bu durumda sozliikte kullanilan diger anlam olan “sinsi, kurnaz,
yaramaz” kelimerinden birisinin kullanilmasi daha uygun olacaktir. Ingilizceyi ara
dil kabul eden C1 ve C3 Ingilizce metindeki “cleverest” kelimesine karsilik olarak
“en akill1” ifadesini kullaniglardir. C2 ise “elebas1” ifadesini kullanarak vurgulanan
anlama yaklagmistir.

Ingilizce metindeki “It was agreed” ve Ingilizceyi ara dil kabul eden C1, ¢3’teki
“herkes birlesirdi” ve “herkes hemfikirdi” ifadeleri Arapg¢a metinde olmayan

ifadelerdir. Dolayisiyla metne bir ekleme yapilmistir. Bunun nedeni Ingilizce
metinde “_Uai” kelimesine verilen yanlis karsilik olabilir. Zaten C1 ve C2’nin

Ingilizceyi ara dil kabul etmesi ve orijinal metne ulasamamalar1 ayn1 hatay1 geviri

yoluyla Tiirkceye tagidiklarini gostermektedir.

Tablo 16

K.M.(5.184)
B g g e B pall CSaizad

I.M. (s.88)

The widow now laughed and sighed.

C.1.(Ing) (s.188)
Dul kadin bu kez giilerek gogiis gegirdi.
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C.2. (Ar) (s.192)
Bu defa dul kadin giilerek gogiis gecirdi...

C.3. (ing) (s.179)
Dul kadin giilerek i¢ gegirdi.

0.C.
Kadin neseyle giildii ve dedi ki...

Kaynak metinde gegen “_s_»~u" ifadesi “neseyle, sevingle” manalarina gelip,

bahsi gegen kadinin giilerken ki durumunu ifade etmektedir. Ingilizce metinde bu
kelime “sighed” olarak karsilanmis, bu Ingilizce karsiigi C1 “gdgiis gegirmek” ve
C2 “i¢c gecirmek” olarak ¢evirmistir. Derin bir soluk alarak iizlintiistinii belli etmek
anlamina gelen i¢ gecirmek deyiminin  kullanmm  “)s”  ifadesini
karsilamamaktadir. Dogrudan kaynak dilden ceviri yapan C2’nin ise C1 ile aym
anlam1 verdigi goriilmektedir. Dogru ¢eviri “kadin neseyle/sevingle giildii” seklinde

olabilirdi.

Tablo 17

K.M.(5.203)
IV Lansize Jla ¢ 30da s 3

.M. (5.97)
"Which floor is it on?" "The second,” he replied, smiling.

C.1.(Ing) (5.204)

“Kacinci kat?” Birinci kat dedi adam giiliimseyerek.

C.2. (Ar) (5.212)

Kaginci kat? Giiliimseyerek cevap verdi: Birinci kat.

C.3. (Ing) (s.198)

“Hangi katta” diye sordu. “Ikinci kat” dedi adam, giiliimseyerek.

0.C.

Kaginci kat? “Birinci kat” dedi adam, glilimseyerek.

Ciimlede gegen ve “birinci” manasina gelen “Js¥” kelimesi Ingilizce metinde

“ikinci” manasina gelen “The second” olarak karsilanmistir. ingilizceyi ara dil kabul
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eden C3’te kelimeyi “ikinci” seklinde cevirmistir. Ingilizceyi ara dil kabul eden C1
Ingilizcedeki ifadeye ragmen “birinci” olarak g¢evirmistir. Dogrudan Arapgadan

ceviri yapan C2’de birinci olarak ¢evirmistir.

Tablo 18
K.M.(5.238)

U JaJl alala & J ) (e e
I.M. (s.113)

Suddenly he turned to the instructor. "Show me a little lovemaking."

C.1.(Ing) (s.245)

Faraj birden 6gretmene dondii: “Bana biraz sevisme gosterin”

C.2. (Ar) (5.244)

Ferec 6gretmene dondii: “Konusmaniz nasil bir géreyim.” dedi.

C.3. (Ing) (s.231)

Derken 6gretmene doniip, “Bana biraz sevisme gosterin,” dedi.

0.C.

Ogretmene domniip: “Bana biraz cilveli konusma gdsterin” dedi.

Ciimlenin anahtar kelimesi mesabesinde olan “J_*l” kelimesinin anlam
sozliikte (Mutgal1,1995: 625) “kur yapma, kur, agski dile getiren sozler, cilve, ask
siiri) olarak verilmistir. Ingilizce metin kelimeyi “sevisme” manasina gelen
“lovemaking” olarak cevirmis ve Ingilizceden Tiirkceye yapilan cevirilere bdyle
yansimistir. Kaynak metinden dogrudan c¢eviri yapan C2 ise kelimeyi “konusma”
olarak cevirmistir. Romanda bahsi gegcen Farac isimli sahis agmna diisiirdigi
kadinlar egitmek i¢in evini bir okul haline getirmis ve her boliimde farkli alanlarda
dersler verilmektedir. Yukaridaki diyalogun gegtigi yer, kadinlara Ingilizce ve etkili
konusmanin &gretildigi boliimdiir. C1 ve C3’iin Ingilizcede gecen “lovemaking”
sOzclglinii sevisme yerine “kur, sevgi gosterisi veya cilveli konusma” seklinde
Tiirkgeye aktarilmasi daha dogru olabilirdi. C2’deki “konugma” ifadesinin diger
Tiirkce ¢eviriler dikkate alindiginda anlamsal esdegerlige daha yakin oldugu

gortilmektedir.
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3.3 Ciimle Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Cimle diizeyinde yasanan anlam kayiplar1 ciimlenin kaynak dildeki ciimlenin
bicem ozelliklerini yeterince irdelemeden hedef dile aktarmaktan kaynaklanabilecegi
gibi, ekleme ve ¢ikarma stratejisini kullanarak meydana gelen anlam daralmasi ve
genislemesi seklinde de ortaya ¢ikabilir. Yine sifat ciimlelerinin bagimsiz bir ciimle
olarak sunuldugu kimi durumlarda da ciimle diizeyinde g¢eviri kayiplar
yasanabilmektedir. Anlamina gore ¢eviri stratejisinin uygulandigi baz1 durumlarda da
climle diizeyinde kayiplar yagsanabilmektedir.

Tablo 19

K.M.(s.7)
ol gl e i g3l pa 53 Wl (331 8 any | ysia K88 glal) () slea Ll
3,0l 3L ) 6 by Adladl Jle Aalal) Lo gie QLS dalia s Al

LA B e e B jtall ol da e el

I.M. (s.3)

The barbershop, although small, is considered in the alley to be rather special. It has
amirror and an armchair, as well as the usual instruments of a barber. The barber is a
man ofmedium height, pallid complexion, and slightly heavy build. His eyes project

slightly and hiswavy hair is yellowish, despite the brown color of his skin.

C.1.(Ing)(s.7)
Berber diikkani kiigiiktii ama sokakta 6zel bir 6neme sahipti. Onun da 6teki berber
diikkanlar1 gibi bir koltugu ve aynasi vardi. Berber orta boylu, silik, topluca bir

adamdi. Esmer olmasina karsin saglart acik renkti, gézleri parlak sayilirdi.

C.2. (Ar) (s.7)

Berber diikkani oldukca kiiciiktii, ama sokakta giizel ve énemli bir yeri vardi. O da
obiir berber diikkanlar1 gibi bir koltuga, bir aynaya ve berberlik sanatinin geregi alet-
edevata sahipti. Sahibi orta boylu, orta bedenli, bugday tenliydi. Derisi esmer
olmasina karsilik sartya ¢alan hafif agik, diizenli taranmis saglar1 ve piril piril gozleri

vardi.
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C.3. (Ing) (s.6)

Berber diikkan1 ufak olsa da sokakta onemli bir yeri vardir. I¢inde bir ayna ve
koltugun yani sira, berberlerin alisilagelmis tirag takimlart bulunur. Berber orta
boylu, solgun yiizlii ve iri yapili bir adamdir. Gézleri hafifce parlaktir, teni esmer

olmasina ragmen dalgali saclari sariya calar.

0.C.

Berber diikkan1 ufak olsa da sokakta &nemli bir yeri vardir. I¢inde bir ayna ve
koltugun yan1 sira, berberlerin alisilagelmis tirag takimlar1 bulunur. Berber orta
boylu, yuvarlak yiizlii ve iri yapili bir adamdir. Gozleri hafifce parlaktir, teni esmer

olmasina ragmen dalgali saglar1 sariya calar.

Yukaridaki ciimledeki “0al) <) sal & axia s 3l 3 53 ifadenin Ingilizce cevirisi

“It has amirror and an armchair, as well as the usual instruments of a barber”
seklinde birebir terclimeye uygun olarak yapilmistir. Ancak C1 ve C2’de obiir/oteki
berber diikkanlar1 gibi bir ifade metinde bulunmamaktadir. Burada hem dogrudan
ceviride hem de ikinci dilden ¢eviride hata yapilmistir. Ara dil konumunda bulunan
Ingilizcede ceviride eklemenin olmadig: goriildiigiinden C2’nin C1’den esinlendigini
sOyleyebiliriz.
“axaliag” ifadesi C2 disinda tim cevirilerde anlamsal karsilik olarak “berber”
seklinde ¢evrilmistir. Ara dil olan Ingilizcede ifade “The barber” olarak ¢evrildigi
i¢in ikinci dilden geviri olan C1 ve C3’iin Ingilizceden birebir ceviri yaptigim
sOyleyebiliriz. C2’de Arapgadan birebir geviri yapilarak “sahibi” olarak ¢evrilip her
iki ¢eviride de esdegerlik saglanmistir.

“aall s guay” ifadesi Ingilizce ¢eviride soluk tenli manasinda “pallid
complexion” ve Ingilizceden yapilan C1°de “silik”, C3’de “solgun yiizlii” olarak
cevrilmistir. Arapcadan yapilan C2’de ise “bugday tenli” olarak g¢evrilmistir. Lafzi
izafet terkibi olan bu ifadedeki “ssban” sbzciigii Misir Arapgasinda “s”nin
noktalarmin yazilmamasi dolayisiyla kelime hem ingilizceye hem de Arapcadan
Tiirkgeye ¢evirenler tarafindan yanhs anlasilmstir. ”le sy’ sozciigii Arapga-
Ingilizce sozliige bakildiginda “oval, egg-shaped, elliptical” seklinde oval ve
yumurta seklindeki eliptik sekiller i¢in kullanilan bir sifat oldugu goriilmetedir
(Wehr, 1976: 255). Sozciik Arapga sozliikte iki manasi oldugu goriilmekte birincisi
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“ Ay .

sbaay Al @ guie anl” seklinde beyaz sozciigiiniin ismi mensubu, ikincisi “ 4
dall JS5” olarak yumurta seklinde olan seyi ifade etmek icin kullanilan manasidir

(Omer, 2008: 271). Sozliiklerdeki karsiliklardan yola ¢ikarak “4asl) (s sban”

ifadesini “yuvarlak yiizlii” olarak gevirebiliriz. Gerek Ingilizceye gerekse Tiirkceye
dogrudan yapilan g¢evirilerde sozciigiin dogru anlami tespit edilmedigi icin
cevirilerde anlam kaybi olusmustur. Ingilizceyi ara dil kabul edip yapilan Tiirkce
ceviriler ise zaten ara dildeki ¢eviri dogru olmadigi icin ne kadar 6zen gosterilirse
gosterirsin  Arapca metne donmeden bu anlam kaybinin gidermeleri miimkiin
goriilmemektedir. Ozellikle betimlemelerde yasanilan anlam kayiplari yazarin zihin
diinyamizda olusturmak istedigi karakter imajindan farkli bir imaj olusturdugu igin

kaginilmasi gereken bir durumdur.

Yine Ingilizce metinde Arapcadaki diizenli taranmis sa¢ manasina gelen “ =

Ja " ifadesi dalgali sa¢ manasina gelen “s> s« =" kelimesinin karsihig1 olarak
“wavy hair” seklinde ¢evrilmistir. Bunu takiben C3’te Ingilizceden birebir ceviri ile
“dalgal1 sa¢” seklinde C1°de ise ¢ikarma stratejisi kullanilarak “sa¢” s6zcligi sifatsiz
olarak cevrilmistir. Arap¢adan dogrudan yapilan C2’de ise “diizenli taranmis saclar”

ifadesi ile esdegerlik saglanmustir.

Tablo 20

KM.(s. 7)
Ll oo oy lglie e Lesls Aallll oSa 4 JSA) dry ja B aa (o
Ler o i)l 3305 Lo S V) aaall 7 e (e Led ald il SV

I.M.(s.4)
It is a square room, somewhat dilapidated. However, in spite of its dinginess, its
walls are covered with arabesques. The only things which suggest a past glory are its

extreme age and a few couches placed here and there.

C.1.(Ing)(s.7)
Buras1 dort kdse bakimsiz bir odadir. Bakimsiz olmasina bakimsizdir, ama duvarlari
da arabesklerle kaplidir. Gorkemli bir gegmisi gosteren tek sey eskiligi, bir de oraya

buraya serpilmis sedirleridir.
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C.2.(Ar) (s.7)

...sekli bozuk bakimsiz bir odadir, duvarlar rengarenk arabesklerle kaplidir. Gergi
seref tac1 yoktu, fakat tarihi bir gecmise sahipti, bunu gosteren seyler de eksik degildi

hani. Oraya buraya yerlestirilmis sedirler, i¢eriye bir bagka hava veriyor.

C.3. (Ing) (s.7)
Icerisi kare seklinde olduk¢a harap durumda bir tek salon. Ancak yikik dokiik haline

ragmen duvarlar1 arabesk tarzda bezemelerle kapli. Gegmis gorkemine isaret eden

tek sey cok eski olmasi, bir de oraya buraya yerlestirilmis birkag divan.

0.C.
Icerisi yikik dokiik haline ragmen duvarlari arabesk tarzda bezemelerle kapli, kare
seklinde oldukga harap durumda bir tek salondan olusuyor. Gegmisi Ve oraya buraya

yerlestirilmis birka¢ divan diginda ge¢mis gorkemine isaret eden bir sey yok.

Ciimlede gegen “¥| ...... owl” ifadesinde kullanilan hasr iislubundan dolay:
Ingilizcede “only” ifadesi ile hasr vurgusu yakalanmistir. C1 ve C3’te goriilecegi
lizere Ingilizceden Tiirkceye yapilan cevirilerde “tek sey” ifadeleri ile hasr iislubu
yakalanmistir. Dogrudan Arapgadan yapilan C2’de “oraya buraya yerlestirilmis
sedirler” ifadesi asil metinde baglagla 6nceki climleye baglanip gecmis gérkeminden
kalan tarihiyle birlikte zikredilen bir unsurken, burada ciimle yapisi bozulmus ve
yeni bir climleymis gibi kurgulanarak “Oraya buraya yerlestirilmis sedirler, iceriye
bir bagka hava veriyor.” seklinde hem bicem acisindan uygun olmayan hem de

metinde olmayan ifadeler eklenerek anlam kaybina yol agilmistir.

Tablo 21

K.M.(s.7)
Vidlia | JUilIS ol (ula 5 4ped pun g die (o )Y o 4488 ol 8

oda g Lia B adlS By Vg dig sl Yl YIS

I.M.(s.4)
He has removed his wooden sandals and left them lying near his feet. He sits as
stiffly as a statue, as silent as a corpse. He looks neither to the right nor to the left, as

though lost in a world all his own.
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C.1.(Ing)(s.8)
Cikardig1 takunyalar1 ayaklariin dibinde duruyor. Bir anit gibi dimdik oturuyor, bir

Olii gibi de sessiz. Ne sagina ne soluna bakiyor, kendi diinyasinda kaybolmus gibi.

C.2. (Ar)(s.8)
...c1kardig1 takunyalar1 yerde, ayaklarinin ucunda duruyor. Bir heykel gibi donuk ve
bir 6lii gibi sessiz, ne sagina, ne de soluna bakiyor; sanki diinyada tek basma imis

gibi bir hali var.

C.3. (Ing) (s.7)
Takunyalarini ¢ikarmig ayaklarinin dibine birakmis. Heykel gibi kaskati oturuyor, bir
ceset kadar da sessiz... Ne sagina, ne de soluna bakiyor, sanki bambagka bir diinyaya

dalip gitmis.

0.C.
Avyakkabilarini ¢ikarmis ayaklarinin dibine birakmis. Heykel gibi kaskati oturuyor,
bir ceset kadar da sessiz... Sanki diinyada tek baginaymiscasina ne sagina, ne de

soluna bakiyor.

Yukaridaki ciimlenin son kismindaki sanki diinyada tek basina anlamina gelen

“san g L & 43lS” ifadesi, Ingilizceye “as though lost in a world all his own.” Sanki

kendi diinyasinda kaybolmus seklinde cevrilmis ve Ingilizceden yapilan C3’de
Tiirkcedeki bagska diinyalara dalmak deyimine uyarlanarak “sanki bambaska bir
diinyaya dalip gitmis.” seklinde terciime edilmistir. C1°de ise Ingilizce metni “kendi
diinyasinda kaybolmus” olarak birebir ¢evirmistir. Her iki terciimede ara dildeki
terclimenin Otesine gecememistir.

Arapcadan yapilan C2’de “sanki diinyada tek basina imis” olarak orijinal metinle

esdeger bir terclime yapilmistir.

Tablo 22

K.M.(s.10)
ailng Jady Ilad adaia 35 5 dash yae

I.M. (s.5)
Old as he was, and now with his living cut off, what was he to do with his life?
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C.1.(Ing) (s.10)
Yaslandik¢a hayat1 biisbiitiin kayiyordu, simdi ne yapacakt1?

C.2. (Ar) (s.11)
Omrii arttikca rizki kesiliyordu, simdi ne yapabilirdi?

C.3. (Ing) (s.10)
Zaten yasliydi, bir de gecim kaynagini kaybederse nasil yasayacakt1?

0.C.

Omriin son zamanlari, bir de gegim kaynagindan olursa nasil yasayacakti?

Yukaridaki ciimle ingilizceye birebir ¢evrilmistir. Arapcadan dogrudan yapilan
(C2’de ise anlamina gore ceviri yapilmig ve esdegerlik saglanmistir. Climlenin son
kismi uyarlama yoluyla “simdi nasil geginecekti” seklinde gevrilebilirdi. Ayni
zamanda C2’de rizik kelimesi cevrilmeksizin dogrudan kullanilarak Oykiinme
stratejisi kullanilmistir. Bilindigi gibi 6ykiinme stratejisi yabanci bir kelimeyi ¢eviri
esnasinda oldugu gibi birakmaktir. Ancak durum Arapcadan Tiirk¢eye ceviriye
geldiginde, ozellikle dini terimler 6zelinde, artik bu kelimeler dilde yerlesik bir hal
aldig1 i¢in, Oykiinmeden amag yabancilik hissi yaratmak degil, muhataplarinca ¢ok

1yi bilinen bir sézciige yerel bir anlam vererek ifadeyi zayiflatmamaktir.

Tablo 23

K.M.(s.21)
gy Slan g Gkl g dlas g ) 8 A G Ly a5 31l il
Bas sl aadad W1 s (31 )

I.M. (s.11)
You are a woman all by yourself, Mrs. Afify. In your house you are alone, in the

street alone, and in your bed you are alone. Isn't loneliness terrible?"

C.1.(Ing) (s.23)
Cok yalmizsinmiz Afife Hanim. Evinizde yalnizsiniz, sokakta yalnizsiniz, yataginizda
yalmzsmiz. Yalnizlik ¢ekilmiyor degil mi?

C.2. (Ar) (s.24)
Siz de c¢ok yalnizsiniz Seniye Hanim. Evinizde yalnizsiniz, sokakta yalnizsiniz,

yatakta yalnizsinmz, yalmzlik ¢ekilmiyor degil mi?
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C.3.(Ing) (s.22)

Siz yalniz bir kadinsiniz, Saniye Hanim. Evinizde yalnizsiniz, sokakta yalnizsiniz,

diisiincelerinizde yalnizsiniz. Yalmzlik korkung bir sey degil mi?

0.C.
Siz yalniz bir kadinsiniz, Saniye Hanim. Evinizde yalnizsiniz, sokakta yalnizsiniz,

yataginizda yalnizsiniz. Yalnizlik korkung bir sey degil mi?

Ciimlede gegen “Casy ((LELA)) A" ifadesi, Ingilizce metne neredeyse

birebir ¢eviriyle esdegerlik korunarak “and in your bed you are alone” olarak

cevrilmistir. Ancak Ingilizceyi ara dil kabul eden C3 buradaki ifadeyi
“diisiincelerinizde yalnizsiniz” olarak c¢evirmis ve anlamsal agidan esdegerlik
saglanamamistir. “Bed” kelimesinin Ingilizcede diisiince manasia gelen bir anlam
olmadigindan (C3’lin c¢evirmeninin buradaki ¢eviriyr kasti olarak yaptigi
anlasilmaktadir. Miistehcen bir ifadeden kaginma veya edebi olarak siisleme maksatli
yapilmis olabilecek bu tiirden degistirmeler yazarin kendi dilinde yakalatmak istedigi
anlami hedef dil okuyucusuna kagirtabileceginden dolay1 zorunlu olmadik¢a uzak

durmak gerekmektedir.

Tablo 24

K.M.(s.21)
LTV ) e e B3 Le ea

I.M. (s.11)
"No more of the bitterness of marriage for me!"

C.1.(Ing) (s.23)
Benim artik evliligi ¢ekecek halim yok.

C.2. (Ar) (5.24)

Evliligin acisini bir kez tattim ben, bir daha ¢ekecek halim mi var Allah agkina?

C.3. (ing) (s.23)

Yeter gayri, evlenip basima dert agamam.

0.C.

Tattigim evlilik acis1 bana yeter.
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Ciimlenin gevirisinde Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 ve C3 anlamsal bir ¢eviri
yapmustir. "GU)S‘ 3l e (e C83 L e’ jfadesinin birebir karsiligr “tattigim evlilik
acis1 bana yeter” olmaliydi. ingilizcede birebire yakin bir geviriyle “No more of the
bitterness of marriage for me!" olarak gecen ifade C2’de kismen uyarlanarak

esdegerlik saglanmistir.

Tablo 25

K.M.(s.41)
abaie o 4l i) Al ol o J 5 o0 583 slac g 4 S (s (agh o

Sl (e yue an

I.M. (s.21)
Eventually Hussain Kirsha rose and paid him, but before he left the shop he

discovered that he had forgotten his handkerchief and he hurried back home for it.

C.1.(Ing) (s.44)
Hiiseyin Kirsa yavasga kalkti, parasini verdi ve diikkkandan ¢iktt ama mendilini

unuttugundan hemen geri dondii.

C.2. (Ar) (s.45)
Hiseyin Kirsa yavasca kalkti, parasim1 verdi ve diikkandan ¢ikti, ama mendilini

unutmus oldugundan tekrar geri dondi aldi ve disari cikti.

C.3. (Ing) (s.41)

Hiiseyin Kirsa kalkt1 ve parasini 6deyip disar1 ¢ikacakken mendilini evde biraktigini

fark edince hemen eve dondii.

0.C.
Hiiseyin Kirsa kalkti ve parasini 6dedi, disar1 ¢itkmadan 6nce mendilini unuttugunu

farketti ve hemen eve dondu.

Ciimlede gegen “cud) () Lo yue an j abitia s 43 CAES)” jfadesi “mendilini
unuttugunu farketti ve hizla eve dondii” manasma gelir. Dolayisiyla Hiiseyin
Kirsa’nin mendilini unuttugu ve hizla geri dondiigii yerin evi oldugu anlasilmaktadir.
Ingilizce geviri buna uygundur. Yine Ingilizceyi ara dil kabul eden C3’te bu anlatima

b

uygun bir ceviri yapmistir. Ancak Cl’de “ev” ifadesi hi¢ gegmediginden sanki

mendilini unutup dondiigii yerin diikkan oldugu anlasilmaktadir. C2’de ise bunun
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tizerine “ald1 ve ¢ikt1” ifadesi de eklenerek mendilin unutuldugu yerin diikkan oldugu
anlami iyice asikar olmaktadir. Ayni zamanda “aldi ve cikt1” ifadeleri kaynak

metinde olmadigindan eklemedir ve burada anlami bozmustur.

Tablo 26

K.M.(5.47)
Leale Y s e Jall s

I.M. (s.23)

No. A neighbor should protect a neighbor, not insult them.

C.1.(Ing) (5.50)

Hayir, komsu komsuyu korumali, rahatsiz etmemeli.

C.2. (Ar) (s.51)

Hayir, ama komsu komsuyu korumali, rahatsiz etmemeli.

C.3. (Ing) (s.47)

Hay1r. Bir komsunun bir komsusuna hakaret etmesi degil, onu korumasi gerekir.

0.C.
Hayir. Bir komsunun, komsusunun serefini iki paralik etmesi degil, onu korumasi

gerekir.

Birebir ceviride ona saldirmamali manasina gelen “lgealen ol ¥ ifadesi

Ingilizcede hakaret etmek, asagilamak, serefini iki paralik etmek manalarina gelen
“insult” kelimesi ile kargilanmis. Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 kelimeyi “rahatsiz
etmek”, C2 ise “hakaret etmek” olarak almiglardir. Kaynak metinden dogrudan ¢eviri
yapan C2’de ifadeyi “rahatsiz etmek” seklinde ¢evirmistir. Kaynak metinde verilmek
istenen mesaj dikkate alindiginda “insult” kelimesinin anlamlarindan olan “serefini

iki paralik etmek” deyiminin kullanilmasinin daha uygun olacag: diigiiniilmektedir.

Tablo 27
K.M.(s.50)

oedall s cand Jaall dlie) <l jada jali g
L.M. (s.25)

He was a narcotics peddler and accustomed to doing his business under a veil of
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darkness.

C.1.(Ing) (s.53)

Kirsa bir uyusturucu madde tutkunuydu, islerini perde arkasinda yiiriitiirdii.

C.2. (Ar) (5.55)

Kirsa uyusturucu madde miiptelasiydi, bu tiir isleri perde arkasindan yiiriitiird.

C.3. (ing) (s.50)

Kirsa bir uyusturucu saticistydi ve bu isleri karanligin perdesi ardinda yiirtitiirdii.

0.C.

Kirsa bir uyusturucu saticisiydi ve bu isleri geceleri gizlice yiirttiirdi.

Ciimlede gecen “&Jyaa jal8 a” jfadesi Ingilizce metinde ve Ingilizceyi ara
dil kabul eden C3’te uyusturucu saticisi manastyla dogru kullanilmistir. Ancak C1 ve
C2 “uyusturucu madde tutkunu/miiptelas1” ifadeleriyle yanlis bir ¢eviri yapmislardir.

Ciimlenin son kismindaki “a>dall zia a3 terkibi ise bir deyim olup gece vakti

manasina gelmektedir. Ingilizce metinde birebir ceviri yontemiyle “under a veil of

darkness” olarak gevrilen ifade C1 ve C2’de perde arkasi C3’te yine ingilizce
metinden birebir ¢eviri ile “karanliin perde arkasi” olarak g¢evrilmistir. Terkibin
deyimsel anlami dikkate alindiginda Kahveci Kirsa’nin uyusturucu satisi isini gizlice
yaptig1 anlagilmaktadir. Bu manada tiim c¢eviriler esdegerligi saglamistir. Ancak
deyimsel ifadeden de anlasilacagi tizere bu isi yaptigr vakit gece vaktidir. C1 ve C2
verdigi karsiliklarda gece ve karanlik vurgulart olmadigindan bu anlam eksik
kalmaktadir. Gece vakti ve gizlice ifadeleri birlikte kullanildiginda deyimin ifade

ettigi mananin Tiirk¢ede karsilanacag degerlendirilmektedir.

Tablo 28
K.M.(5.79)
oo dwm Y Ja 5 a4l
I.M. (s.39)
He is a man and men don't care about anything!
C.1.(Ing) (s.83)

O erkektir ve erkekler hicbir seye aldirmazlar.

C.2. (Ar) (s.84)

O erkektir ve erkek dedigin de kusursuz olmaz.
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C.3. (Ing) (s.79)
O bir erkek ve erkekler hicbir seyi umursamaz.

0.C.
O bir erkek ve erkekler higbir sey i¢in ayiplanmaz.

Ciimlenin ikinci kismmn Ingilizce cevirisi “erkek higbir seyi umursamaz”
manasina gelen “men don't care about anything” olarak verilmistir. Ingilizceden

Tiirk¢eye yapilan C1 ve C3’te de benzer anlamlarda g¢evrilmistir. Kaynak metinde
gegen “4n=)” kelimesinin aldirmak manasina gelen “care” olarak cevrildigi

goriilmektedir. Kelimenin anlami sozlitkkte (Mutgali, 1995: 613) gegen “bir kusur ya
da ayip ile suclamak” olarak aldigimizda “erkekler higbir sey icin ayiplanmaz”
anlamina ulasiriz. Bu anlam bize romanin yazildigi toplumda ve zaman dilimindeki
sosyolojik bir durumu sergilemektedir. Oysa ‘“erkekler hicbir seyi umursamaz”
seklindeki c¢eviride erkeklerin karakteristik bir 6zelliginden bahsedilmektedir ve
anlatilmak istenen sosyolojik olgu ceviride kaybolmaktadir. Kaynak metinden
dogrudan yapilan C2’de “erkek dedigin de kusursuz olmaz” gevirisi her ne kadar

digerlerine gore farkli olsa da bahsi gecen sosyolojik olguyu yansitma konusunda

zayif kalmistir.
Tablo 29
K.M.(s.83)
Jaal g lia V) 3 oal YUl
I.M. (s.41)

I only burn one kind. It's me you burn!

C.1.(Ing) (5.87)

Ben yalnizca bir atesle yanarim. Senin yaktigin benim.

C.2. (Ar) (.87)

Ben yalniz bir atesle yanarim. Sen yanacaksin ha daha neler.

C.3. (Ing) (s.83)

Ben bir tek tiir afyon ¢ekerim. Peki ben neler ¢ekiyorum.
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0.C.

Ben tek bir sey yakarim. Senin yaktigin benim.

Yukaridaki ciimle Kahveci Kirsa ile karisi arasinda gegen bir tartismadan
alimmustir. Kirsa uyusturucu kullanan ve escinsellik arzulari olan birisidir. Esinin
kendisini sorguya ¢ektigi bir esnada esinin escinsel miinasebetlerini kastederek
sordugu “ya oOteki afyon” sorusuna Kirsa’nin verdigi cevap ve esinin mukabelesi

alinmustir.

Ciimlede gegen yakmak manasina gelen “Ga)" ifadesi burada ictigi
uyusturucuyu atesle yaktigindan kinaye kullanilmistir. ingilizce metinde bu ifade
birebir “burn” seklinde ¢evrilmistir. Ingilizceyi ara dil kabul eden Cl’de
Ingilizce’den birebir geviri yapmis ve “Ben yalnizca bir atesle yanarim” ifadesiyle
karsilamistir. Ingilizceyi ara dil kabul eden C3 ise anlamsal ceviri yapmis ve
Ingilizce metindeki “burn” kelimesini “afyon ¢ekmek” ifadesiyle karsilamistir.
Kaynak metinden dogrudan ¢eviri yapan C2’de aynen C1 ile ayni cilimleyi
kullanmustir.

i”

Ciimlenin ikinci kism1 yani Kirsa’nin karisinin cevabi olan "(_fYJ Goad Y &

ifade Ingilizce metinde yine birebir ¢evrilerek “It's me you burn!” seklinde karsilik
bulmustur. C1°de Ingilizceden birebir geviri ydntemi ile “senin yaktigin benim”
seklinde ¢evirmistir. C3 yine anlamsal ¢eviriye devam etmistir. Kaynak metinden
dogrudan ¢eviri yapan C2 ise “Sen yanacaksin ha daha neler.” seklindeki geviri ile
kaynak metinde olmayan bir ifadeyi oradan ilham alarak kullanmig, uyarlama bir

ceviri stratejisi uygulamstir.

Tablo 30
K.M.(s.101)

el lall 1 el @all
I.M. (s.50)

The truth is that 1 am referring to that dissolute youth.

C.1.(Ing) (s.106)

Gergek su ki ahlaksiz oglandan bahsetmek istiyorum.
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C.2. (Ar) (s.107)
Dogrusu uyusturucu diiskiinliigiinden s6z etmek istiyorum, ayrica kahveye gelen

gengten.

C.3.(Ing) (s.101)

Isin gergegi su ki ahlaksiz geng adamdan sdz ediyorum.

0.C.

Aslinda su ahlaksiz geng adamdan s6z ediyorum.

Ciimle Ingilizceye birebir cevrilerek ve oradan da C3 araciligiyla Tiirkceye
birebir cevrilerek esdegerlik saglanmistir. ingilizceyi ara dil kabul eden Cl1’de
“istiyorum” ifadesi eklemedir ancak climlenin anlamini bozmamistir. Arapgadan
dogrudan ¢eviri yapan C2’de ise kaynak metinde bahsedilen sey tek bir unsurken onu
ceviride “uyusturucu diiskiinliigiinden” ve “kahveye gelen gengten” ifadeleriyle ikiye
cikardigini goriilmektedir. Kaynak metinden olmayan bir ekleme yapilmis ve

climlenin anlamsal esdegerligi bozulmustur.

Tablo 31

K.M.(5.160)
Ll o bdeasll b e ) gl (e e oy Al S aleall Jud

OV ISy 215 oa ol Lo (i 138 53 JU oy 58 e all e ik ol

.M. (s.78)
"We are at your service, Sir.
" Kirsha's stiffness did not escape the candidate, who said politely, "We are all sons

of the same district, we are all brothers!"

C.1.(Ing) (5.168)
Hizmetinizdeyiz efendim.
Kirsa’nin katilig1 adayr kagirmadi, terbiyeli bir tavirla konustu. “Hepimiz ayn1 yerin

cocuklariy1z, hepimiz kardesiz.”

C.2. (Ar) (s.169)
Kirsa yumusak ve sakin bir tavirla karsilik verdi: Hizmetinizdeyiz efendim...
Adam onun yumusakligina uygun bir nezaket gosterdi: Hepimiz ayni yerin

cocuklarty1z ve hepimiz kardesiz!..
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C.3. (Ing) (s.157)
“Hizmetinizdeyiz efendim.”
Kirsanin soguk davrandiginin farkina varan aday, kibar bir sesle “Hepimiz ayni

mahallenin ¢ocuklariyiz, hepimiz kardesiz!” dedi.

0.C.
Kirsa soguk bir tavirla karsilik verdi: Hizmetinizdeyiz efendim...
Onun saguk tavri adayin goziinden kagmadi, kibarca: “Hepimiz ayn1 semtin

cocuklarty1z ve hepimiz kardesiz!” dedi.

Ciimlenin basinda gegen ve Kirsa’nin “hizmetinizdeyiz efendim” derken ki

durumunu ifade eden “soguk bir sekilde” diye terciime edebilecegimiz “ (o &4

58l ifadesi Ingilizce metinde ¢ikartilmistir. Dolayisiyla Ingilizceyi ara dil kabul

eden C1 ve C3’te de bu ifade yer almamistir. Kaynak metinden dogrudan ceviri

yapan (2’de ise “yumusak ve sakin bir tavirla” seklinde yanlis bir terciime
yapilmustir. Aradaki sicakligin kaybolmasi dolayisiyla 1lima manasia gelen “_ s34l”

kelimesinin her ne kadar sozliikte (Mutgal1, 1995: 644) “sakin” anlamina gelen bir
karsiligi da olsa metnin baglaminda Kirsa’nin sicak olmayan soguk bir tavirla

2

konustugu anlasilmaktadir. Kelimenin “yumusak™ manasina gelen bir anlami ise

yoktur.

Ciimlenin ikinci kismmda gegen “o_ 5% gl yll e iy Aly” ifade Ingilizce
metinde “Kirsha's stiffness did not escape the candidate” olarak karsilik bulmustur.
Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 “adayin goziinden kagmadi” seklinde terciime
edilmesi gereken yeri hata yaparak “Kirsa’nin katiligi aday:r kagirmadi” seklinde
terclime etmistir. Yine C3 ise ciimle yapisin1 degistirerek ciimledeki olumsuzlugu
kaldirmis ama anlamsal esdegerligi koruyarak “Kirsa’nin soguk davrandiginin
farkina varan aday” seklinde terclime yoluna gitmistir. C2 ise climlenin ilk kisminda
yaptig1 hatayr tekrar ettirmis ve “onun yumusakligina uygun bir nezaket” seklinde
kaynak metinde yer almayan bir ifadeyle karsilama yoluna giderek anlamsal

esdegerligi saglayamamuistir.
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Tablo 32

K.M.(s.201)
A A 5l (e g a8y 1l 4l gy a5 o)) e

I.M. (s.96)
The man followed her, saying to himself delightedly, "We have saved ourselves two
or three days groundwork already."

C.1.(Ing) (s.207)

Adam hosnut bir halde sdylenerek onu izledi, “Iyi oldu bu!”

C.2. (Ar) (s.210)
Adam gayet memnun bir halde sdylenerek onun ardindan bindi. “Zor oldu ama iyi

oldu.”

C.3. (ing) (s.196)
Adam onu izlerken kendi kendine sevingle, “Iki veya {i¢ giinliik altyap:

calismasindan kurtulduk bile,” dedi.

0.C.
Adam onu izlerken kendi kendine sevingle, “Iki veya ii¢ giinliik yorgunluktan
kurtulduk.” dedi.

Ciimledeki birebir ¢eviri ile “iki ti¢ giinliik yorgunluktan tasarruf ettik” manasina
gelen “ab) DG I aes caxi Uds” ifadesi Ingilizce metinde “We have saved
ourselves two or three days groundwork already.” olarak karsilanmistir. Ingilizceyi
ara dil kabul eden C3 ciimleyi “Iki veya ii¢ giinliik altyap: ¢alismasindan kurtulduk”
seklinde birebir ceviriyle esdegerligi saglayarak ¢evirmistir. Yine Ingilizceyi ara dil
kabul eden C1 ifadeyi Tiirgeye uyarlayarak “Iyi oldu bu” seklinde gevirmistir. Aym
sekilde C2’de ifadeyi uyarlayarak “Zor oldu ama iyi oldu” seklinde ¢evirmistir.

Tablo 33

K.M.(s.239)
oy L] guad i Sl 5 |y e @liallal o S5 s

I.M. (s.113)
Well, I'm pleased that you have seen the school and its departments.
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C.1.(Ing) (5.246)

Okulu ve boliimlerini gordiigiine sevindim.

C.2. (Ar) (5.244)

Okulu ve boltimlerini begendigine sevindim.

C.3. (Ing) (s.244)

“Evet, okul ve boliimlerini gordiigiine sevindim.”

0.C.

Sana okulumu gostermem ve senin de siniflarini bizzat incelemen beni mutlu etti.

Kaynak metnin birebir terciime ile “Sana okulumu gdstermem ve senin de
siniflarin1 bizzat incelemen beni mutlu etti.” seklinde gevrilebilecek ciimle Ingilizce
metinde “okulu ve boliimlerini gérmen beni sevindirdi” anlamina gelecek sekilde
“Well, I'm pleased that you have seen the school and its departments.” olarak
cevrilmistir. Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 ve C3’te de benzer ceviriler
yapilmistir. C2 ise kaynak metinde olmamasina ragmen “begenme” ifadesi yer alarak
anlamsal bir kayma yasanmistir. Diger metinler kismen esdegerligi saglarken, C2’de

anlamsal olarak esdegerlik saglanamamastir.

Tablo 34

K.M.(5.243)
i 5d sall (e Jall s ela ) (g on yisaild Y

I.M. (s.115)

"There's no profit in the living and very few of the dead are any good!"

C.1.(Ing) (5.250)

“Yasayanin yarar1 yok, bir iki 6liiden de ne ¢ikar?”

C.2. (Ar) (5.248)

Yasayanlardan yarar yok, yarar1 dokunacak olan da 6lii, ne farkeder?

C.3. (ing) (5.235)

“Yasayanlardan bir sey kazandigimiz yok, ama 6liiler de pek bir sey getirmiyor!

0.C.

“Yasayanlardan bir sey kazandigimiz yok, ama oliilerinde pek az1 ise yarar.”
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Ciimlenin ikinci olan “a&i 3 Jsall (e Jd8¢” ifadesi Ingilizce metinde
“Oliilerinde ¢ok az1 iy1” manasinda “very few of the dead are any good” olarak
cevrilmistir. Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 ifadeyi “bir iki 6liiden de ne gikar” ve
C3 “oliiler de pek bir sey getirmiyor” seklinde cevirmislerdir. Arapga metinden
dogrudan ceviri yapan C2 de “yarar1 dokunacak olan da o6lii, ne farkeder” seklinde
kaynak metinde karsilig1 olmayan bir ifade kullanmistir. “Oliilerden de faydasi olan
azdir” seklinde birebir olarak anlamlandirabilecegimiz ifadenin esdegerligi C1 ve

(C3’te kismen saglanmustir.

Tablo 35

K.M.(s.262)
Lrpan aSelakal ¢ Ll ALES 5 5 ol 30 gy aSane Caelial 13)

L.M. (s.124)
If your number should be increased by my new marriage, it won't matter, because my

fortune is large enough to satisfy all your desires."

C.1.(Ing) (5.268)

Yeni evliligim sizi kaygilandirmasin, ¢linkii param hepinizi doyuracak kadar ¢ok.

C.2. (Ar) (5.266)

Yeni evliligim sizi kaygilandirmasin, ¢linkii servetim hepinizi doyuracak kadar ¢ok.

C.3. (Ing) (s.253)
Yeni kardesleriniz olursa telaglanmayin, ¢linkii servetim hepinize yetecek kadar

biiyiik.

0.C.
Bu evlilik ile kardes sayiniz artar diye telaslanmayin ¢linkii servetim hepinize yetecek

kadar biiyiik.

Ciimlenin ilk kisminda gegen “z5 OV 3 Saae Cae Lt 1) 57 ifadeyi “Bu evlilik
ile saymniz arttiginda” seklinde birebir ¢eviri ile karsilayabilecegimiz ifadede kaynak
metin yazarinin kastettigi mana bu yeni evlilik ile dogacak c¢ocuklardan dolay:
mevcut kardeslerin sayismnin artacagidir. Ingilizce metinde bu ifade “yeni evliligimle
saymiz artacaksa da” olarak anlayabilecegimiz “If your number should be increased

by my new marriage” olarak birebir ¢evrilmis ve esdegerlik saglanmistir. ingilizceyi
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ara dil kabul eden C1 bu ifadeyi “Yeni evliligim sizi kaygilandirmasin” seklinde ve
C3 “Yeni kardesleriniz olursa telaslanmayin” seklinde ¢evirmistir. Her iki ¢eviride
de Ingilizce metinle olan esdegerlik kismen saglanmistir. Hem yeni evlilik hem de
sayilarmin artmasimi bir arada ele alan bir ceviri Ingilizce metinle olan esdegerligi
saglayabilirdi. Kaynak metinden dogrudan ceviri yapan C2 ise “Yeni evliligim sizi
kaygilandirmasin” seklinde C1 ile ayn1 ifadeyi kullanmistir. Daha 6nceki 6rneklerde
de gorildiigli tizer C2’nin iizerinde kronolojik olarak kendisinden 6nce yapilan C1

etkisi agik olarak goriilmektedir.

Tablo 36
K.M.(5.249)
o SN () (s e (el (e Linatia oyl (g lld DU Lo gl 120 83 oS0

!Mﬁjd}y

I.M. (s.118)

In days to come he was often amazed at his frequent lapses of memory.

C.1.(Ing) (s.257)

Son giinlerde bellegine hi¢ giiven olmuyordu.

C.2. (Ar) (5.253)

Son giinlerde ilk hatirlamas1 gereken seyleri unutur olmustu.

C.3. (Ing) (s.241)

Ilerleyen giinlerde de bu unutkanligi devam edecekti.

0.C.
Ilerleyen giinlerde ilk hatirlamasi gereken seyi unuttugu bu durumu saskinlikla

animsayacakti.

Ciimlenin ¢evirisi Ingilizce metinde “Ilerleyen giinlerde bu unutkanligina
sasiracakti’” manasina gelen “In days to come he was often amazed at his frequent
lapses of memory.” ciimlesiyle karsilamustir. Yine Ingilizceyi ara dil kabul eden C1
bu ciimleyi Tiirk¢eye uyarlayarak “Son giinlerde bellegine hi¢ giiven olmuyordu.”
seklinde ve C3 serbest olarak “ilerleyen giinlerde de bu unutkanlig1 devam edecekti.”

seklinde ¢evirmislerdir. “Ilk hatirlamasi gereken seyleri unutmasi” anlamima gelen

“Uala 5 J oY o S () i Le Gl ifadesi Ingilizee metinde ¢ikartilmig dolayistyla
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Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 ve C3’te de bu ifade kullanilmamistir. Arapgadan
dogrudan yapilan ¢eviri olan C2’de “ilk hatirlamasi gereken seyleri unutur” ifadesi

kullanilmis ancak ciimlenin kalan kisimlar1 uyarlama yapilarak cevrilmistir. “Bu
durumu hatirlad” manasina gelen “—8sall 138 Y ifadesi hicbir terciimede yer

almamistir. Ciimlenin Tiirkge cevirisi “Ilerleyen giinlerde ilk hatirlamas1 gereken

seyi unuttugu bu durumu saskinlikla hatirlayacakti” seklinde olabilirdi.

Tablo 37

K.M.(s.287)
IS S 50 jon 8 atlald dnne Lgune el DS a8 o Jif 4uae La
Ll ek g e lal) alaiiy

I.M. (s.134)
Before she finished his anger had subsided.

C.1.(Ing) (5.293)

Hamide s6zlerini bitirmeden Abbas’in 6tkesi yatigmisti.

C.2. (Ar) (5.290)
Hamide daha s6ziinii bitirmeden Abbas’in hali degismis, 6tkesini lizerine su dokiilen

ates gibi kizin daha baskin ¢ikan 6tkesi dldiiriivermisti.

C.3. (Ing) (s.275)

Hamide s6ziinii bitirmeden Abbas’in 6tkesi yatismisti

0.C.
Hamide daha s6ziinii bitirmeden kizin daha baskin ¢ikan 6fkesi Abbas’1 bastirmus,

Ofkesini iizerine su dokiilen ates gibi sonilivermisti.

Metinde gecen “ 4.‘\5)43‘5 cLall M uls 4.'\15‘9 LPRIeZ] é AT duac L@_u.a.c )@j
DU kismi Ingilizce metinde ve kendisini ara dil kabul eden C1 ve C3’te hig

gegmemektedir. Ingilizce metin igin bir ¢ikarma stratejisi s6z konusuyken C1 veC3
icin birebir ¢eviri s6z konusudur. Kaynak metnin dili olan Arapcadan dogrudan
ceviri yapan 2 ise bu kismi1 “6fkesini iizerine su dokiilen ates gibi kizin daha baskin

cikan ofkesi” olarak ¢eviriye yansitilmistir.
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Tablo 38

K.M.(s.298)
G ae calalll g Jaally 311 Jal aaes 41 3¢ QLD aaiy LS ) jal ile
Cunlal 5 Cumans O p gl Jo a3 J gl (B sl il

I.M. (s.139)
"Abbas, please listen to me like the nice sensible fellow you are. Take my advice. Go
back to Tell el-Kebir today.”

C.1.(Ing) (s.302)
Abbas, liitfen, beni akilli, iyi bir dostun olarak dinle. Ogiidiime kulak ver. Bugiin Tell
el-Kebir’e don.

C.2. (Ar) (s.302)
Abbas, dedi beni sokaktaki herkesin sehadet ettigi akilli ve iyi bir dostun olarak
dinle. Tel el-Kebir’e don, hem de ilk firsatta.

C.3. (Ing) (s.285)
Abbas sen akli baginda iyi bir insansin, liitfen beni dinle. Tavsiyeme uy. Bugiin Tel

el-Kebir’e don.

0.C.
Abbas sen akli baginda 1yi bir insansin, liitfen beni dinle. Tavsiyeme uy. ilk firsatta

Tel el-Kebir’e don, hatta bugiin.

Kaynak metinde gegen “asd) (i Fuasd J A& el J0) ) 2xe” jfadesi
ingilizce metinde “Go back to Tell el-Kebir today” seklinde kaynak metindeki “ xSl

da b " kismu ¢ikartilarak cevrilmistir. Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 ve

C3’te de durum aymidir. Arapgadan dogrudan geviri yapan C2’de ise “»s)” kelimesi
cikartilmigtir. Dogru ¢eviri “ilk firsatta Tel el-Kebir’e don, hatta bugiin.” seklinde hi¢
cikarma yapmadan esdegerligi koruyacak sekilde yapilabilirdi.

Tablo 39

K.M.(5.306)
L) sas olin (A4l Lay )2 Cjay 2ny a8
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I.M. (s.142)
...and he quite forgot that he had any enemy other than her.

C.1.(Ing) (s.309)

Baska bir diismani1 oldugunu unuttu.

C.2. (A1) (5.309)

Baska bir diigman1 oldugunu unuttu.

C.3. (Ing) (5.292)

...ve asil diismaninin Hamide oldugunu anladi.

0.C.

Artik diinyasinda ondan bagka bir diisman tanimiyordu

Yukarida gegen metnin Ingilizce cevirisi serbest geviri yontemiyle yapilmis ve
“he quite forgot that he had any enemy other than her” olarak karsilanmistir. C2’nin

C1l’den esinlenerek “Baska bir diismani oldugunu unuttu” seklinde bir ¢eviri
yaptigin1 gormekteyiz. Arapga metinde gegen “elid (& ifadesi hig bir ceviride yer
almamaktadir. “Artik diinyasinda ondan bagka bir diigman tanimiyordu” seklinde

birebir terciime edilebilecek ciimle tiim ¢evirilerde anlamina gore ¢evrilmistir.

3.4 Kiiltiirel Mesafeden Kaynakh Yasanan Ceviri Kayiplan

Ceviri faaliyeti ayni zamanda Kkiiltiirel bir aktarimdir. Kiiltiirii olusturan
Ogelerden olan din, tarih, gelenek ve gorenekler de ceviri araciligiyla hedef dilin
okuyucusuna aktarilir. Deyimler, atasozleri, 6zdeyisler olarak karsimiza c¢ikabilecek
bu kiiltiirel kodlar bazen de dua, beddua, temenni ifadeleri olarak ¢ikabilmektedir.
Boyle durumlarda birebir ¢eviri stratejisini kullanmak genellile ¢eviri kaybina neden
olmaktadir. Ceviri kaybini azaltmak i¢in yapilmasi gerekenlerin baginda kaynak dilin
kiiltiirtinii ve kiiltiirel kodlarin1 iyice 6grenmek ve hedef dilde buna karsilik

kullanilabilecek terkipleri arastirmak gerekmektedir.

Tablo 40

K.M.(s.12)
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I.M. (5.6)
Man's provider is God and it is to God that any excess is due.

C.1.(Ing) (s.12)

Insanin yardimcis1 Allah’tir ve baskalarina yardim etmek Allah’a borgtur.

C.2. (Ar) (s.13)
Rizik, Allah’1n rizkidir. O verir. Liituf. O’nun Litfudur, bagislayan da O’dur.

C.3. (ing) (s.12)

Insanin rizkin1 veren Allah’tir ve fazlasini Allah yolunda harcamaliyiz.

0.C.

Ruzik Allah’in rizkidir ve lutiif da onundur

“Rizik Allah’in nizkidir ve litif da onundur” anlamma gelen yukaridaki
climlenin Arap¢adan dogrudan yapilan c¢evirisinde “O verir” ve “bagislayanda
O’dur” ifadeleri metni orjinalinde olmayip agiklama yoluna gidilmistir. Geriye kalan
kistm birebir ceviridir ve Arapca metne esdegerdir. Ifade edilmek istenen mana
yapilan bir yardimdan dolay:r yardim yapilana, o rizki veren ve yardim etmesini
saglayanin Allah oldugu anlatilmak istenmistir. Tiim ¢eviriler bu manayi hissettiren

anlamlar vardir.

Tablo 41

K.M.(s.16)
wd}»‘ﬁ‘k&ﬂ\wu@y\@;ﬂu@‘;\;&u‘Yﬁ%bﬁw | e g

.4l

.M. (s.8)
There they started a small party which would not end until the dawn gave enough

light to distinguish "a black from a white thread”.

C.1.(Ing) (s.16)

Artik tan yeri agarana kadar stirecek olan bir toplant1 baglamis demekti.

C.2. (Ar) (5.17)

Beyaz siyahtan ayrilana yani tan yeri agarana kadar silirecek olan yeni bir gece

toplantisi baglamis demekti.
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C.3.(Ing) (s.16)
Burada baglattiklar kiigiik capli eglence safaga kadar siirdii, ancak ortalik “beyaz

iplik siyah iplikten ayirt edilecek kadar” aydinlaninca sona erdi.

0.C.

Burada baslattiklar1 kiigiik ¢apli eglence tan yeri agarana kadar bitmezdi.

Ciimledeki “adl (0 2 su¥) adll o and) Jadll iy " ifadesi Arapga
giiniin ilk 1siklariyla sabahin basladigini anlatan bir deyimdir. Ayni kullanim
Kur’an’da orucun baslama saati bildirmek amagli kullanilmistir (el-Bakara 2/187).
Bu deyimin manasi Tiirkgeye “tan yerinin agarmasi” veya “safak vakti” olarak
cevrilebilir. ingilizce metinde birebir ¢eviri yontemi kullanmis ve bu ibareyi “a black
from a white thread” olarak gevirmistir. Ingilizceyi ara dil olarak kullanan C3 ise
zaten safak manasina gelen bu ifadeyi hatali olarak ‘“safaga kadar siirdii, ancak
ortalik ‘beyaz iplik siyah iplikten ayirt edilecek kadar’ aydinlaninca sona erdi”
seklinde ayni zaman dilimini bildiren farkli ifadelermis gibi metne de ekleme
yaparak hatali ¢evirmistir. Buradaki hatanin bahsi gegen ifadenin deyimsel
manasinin bilinmemesi oldugu diisiiniilmektedir. C1 ayn1 hataya diismemis ingilizce
metindeki ifadeyi birebir ¢evirmektense Tiirk¢eye uyarlayarak “tan yeri agarana
kadar” ifadesiyle esdegerligi saglamistir. Dogrudan Arapcadan yapilan C2 ise hem
birebir ¢eviriyi kullanmig hem de “yani” ile baglayan bir agiklama ciimlesi koyarak
uyarlama yapmistir. Kronolojik sira gozetildiginde C2 deki “tan yerinin agarmasi”
deyiminin C1’den esinlenerek kullanildigi diistiniilmektedir. Daha dnceki 6rneklerde
de goriildiigii gibi ayn1 metnin daha onceki ¢evirilerinin sonraki ¢eviriler lizerindeki

etkisi biyiiktiir.

Tablo 42

K.M.(s.24)

stz b aall Caiai g 5l

I.M. (s.13)

'marriage is one half of religion.

C.1.(Ing) (s.26)

Evlenmek dinin yarisidir.
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C.2. (Ar) (s.27)

Evlenmek dinin yarisidir.

C.3. (ing) (s.25)
Evlilikte hayir vardir.

0.C.

Nikahta keramet vardir.

Birebir terciime ile “evlilik dinin yarisidir” seklinde anlasilabilecek ifade
Ingilizce metin de ve C1 ile C2 birebir olarak cevrilmis. Ingilizceyi ara dil kabul
eden (C3’te Tiirkcedeki benzer bir ifadeye uyarlama yapilarak “Evlilikte hayir
vardir.” olarak g¢evrilmistir. Her iki c¢eviride de anlam kaybi1 olmamasina ragmen
(¢3’teki ifade Tiirkce okuyucusunun zihin diinyasina dogrudan hitap ettigi icin daha

tercih edilebilir goriinmektedir.

Tablo 43
K.M.(s.29)

((ae il i) Jidl) elle Baay A3 5 el i LS
I.M. (s.15)

Just as | said, you are a failure and you only go to prove the saying: 'It's always the

carpenter's door that's falling apart.

C.1.(Ing) (s.32)
Dedigim gibi sen beceriksizin tekisin ve ikide bir “Terzi kendi sokiigiinii dikemez”

demekten baska bir sey bilmezsin.

C.2. (Ar) (5.33)
Dedigim gibi beceriksizin tekisin ve ikide bir, Marangozun kapisi bozuktur, yok

efendim “Terzi kendi sokiigiinli dikemez.” demekten bagka bir sey bilmezsin.

C.3. (Ing) (s.30)
Dedigim gibi basarisiz olan sensin, “Terzi kendi sokiiglinli dikemez” s6ziinii hakli

cikartyorsun.

0.C.
Dedigim gibi basarisiz bir kadinsin, “Marangozun kapisi bozuktur.” S6ziinti hakli

cikartiyorsun.
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Ciimlede gegen “marangozun kapist kiriktir” manasima gelen “alde Hlaill b

deyimsel ifadesinin karsilign Ingilizce metinde birebir olarak “It's always the
carpenter's door that's falling apart” seklinde terciime edilmis. Hem Ingilizceyi ara
dil kabul eden C1 ve C3 hem de Arap¢adan dogrudan ¢evir olan C2 bu ifadeyi “Terzi
kendi sokiigiinli dikemez” olarak ¢evrilmis. Zira bahsi gecen ifade bir deyimdir ve
deyimler, belirli bir diislinceyi, duyguyu ya da durumu ifade etmek maksadiyla
birden fazla kelimenin bir arada kullanilmasiyla olusturulmus kaliplasmig ifadelerdir.
Deyimler, bir dilin anlatim zenginligini, o dili konusan insanlarin ortak tarihini,
yasam seklini, geleneklerini ve aligkanliklarmi belirten onemli kanitlar saglarlar
(Ozkan ve Giindogdu, 2011: 1135). Baz1 deyimlerin birebir gevrilmesi anlam
kaybina yol acabilir. Bu sebeple deyimler genellikle kaynak dildeki ifade edilen
anlama yakin anlamli hedef dildeki bir deyimle karsilanmasi yoluna gidilmesi

ozellikle edebi yazin ¢evirilerinde siklikla bagvurulan bir yontemdir. Climlede gegen

diger bir ifade olan “Jill ¢hle (3ymay” bir sozii dogrulamak manasma gelir. Bu

manada Ingilizce metin ve ondan Tiirgeye cevrilen C3 dogrudur. C1 ve C2’deki
“demekten bagka bir sey bilmezsin” ifadeleri hem kelime karsiliklar1 agisindan hem
de s0z dizilimi agisindan dogru ifadeler degildir. Yine burada da C2’nin kendisinden
once yapilan C1’den etkilendigini ve onun hatasini oldugu gibi kendi c¢evirisine

tasidigini goérmekteyiz.

Tablo 44

K.M.(s.108)
el mlal aglll ALY EEY s s Y

.M. (s.54)
There is neither might nor power but in God. May God do what He can to patch

things up.

C.1.(Ing) (s.114)
Ne gii¢ ne kuvvet onemli, her seyin basi Allah! Her sey Allah’in istegiyle olur.

C.2. (Ar) (s.115)
La havle ve 1a kuvvete illa billah, her sey Allah’tan! Yarabbi, sen bizi 1slah et.

C.3. (Ing) (s.108)

Allah’tan bagka tanr1 yoktur. Allah bu durumu diizeltmek i¢in ne miimkiinse yapsin.
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0.C.

La havle ve 1a kuvvete illa billah, Yarabbi, sen bizi 1slah et.

Kaynak metinden dogrudan g¢eviri yapan (C2’de kiiltlirel 6diincleme stratejisi
kullanilarak “4&b Y} 38 ¥y Js= ¥” latinize edilip oldugu gibi kullanilmustir.
Ingilizce metinden ve onu ara dil kabul eden cevirilerde ise birebir ceviri stratejisi
kullanilmistir. Bahsi gecen ifade bizim kiiltiirimiizde de siklikla kullanilan bir ifade
oldugundan dolay1 kiiltiirel 6diingleme stratejisini burada kullanmak oldukca
uygundur.

Ayni zamanda” giic ve kuvvet yalnizca Allah’a aittir” manasina gelen ciimle
Ingilizceye birebir olarak dogru gevrilmis ancak Ingilizceden Tiirkceye yansimalari
olan C1 ve C3 hatali olarak g¢evrilmistir. Zira C3’te gecen “Allah’tan bagka tanri
yoktur” ifadesinin Arapga karsiligi “4 ¥} 4} ¥” seklindedir.

Ciimlenin ikinci kisminda gegen ve “Allah halimizi diizeltsin™ diyebilecegimiz

“Jal) @mi ~ell)” ifade Ingilizce metinde “May God do what He can to patch things

up.” ve C3’te buradan birebir ¢eviri ile “Allah bu durumu diizeltmek i¢in ne
miimkiinse yapsin” seklinde ¢evrilmistir. C1 ise “Her sey Allah’in istegiyle olur” ile
karsilik vererek hem kaynak metinden hem de ara metinden oldukg¢a bagimsiz bir
ceviri yoluna gitmistir. Dogrudan kaynak metinden ¢eviri yapan C2 de “Yarabbi, sen

bizi 1slah et.” seklinde hedef dilin kiiltiiriine oldukca yakin bir ¢eviri yapmastir.

Tablo 45
K.M.(s.112)
Al llS goxie ) o sSin | gla g Al glally Al calld 5 3 yall Caansid |
S
I.M. (s.55)

Her mother smiled and said, "Welcome to him indeed, the sweet boy. My daughter

shall be his and it will be as though she had never left me.”

C.1.(Ing) (s.119)

Basimizla birlikte bu tath ¢ocuga veririz elbette. Kizim onun olacak ve benden de hig

ayrilmamis gibi olacak.
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C.2. (Ar) (s.119)
Ummii Hamide tebessiimle karsilik verdi: “Gergekten hal olan Hald ile siz

hosgeldiniz. Kizim onun olacak ve benden hi¢ ayrilmamis gibi olacak.”

C.3. (Ing) (s.112)

Ummii Hamide giiliimseyerek “Hos geldin delikanli. Kizim seninleyken benden asla

ayrilmamis gibi olacak,” dedi.

0.C.
Ummii Hamide giiliimseyerek “Ad1 gibi tatl delikanli hos geldin. Kizim seninleyken

benden asla ayrilmamis gibi olacak,” dedi.

Ciimlede gecen “sla sa il slally Mal” ifadesinin cevirisi C2°de “Gergekten
halfi olan Hald ile siz hosgeldiniz” seklinde yapilarak sayfa altma “ sis” kelimenin

Arapgada “tatl’” manasina geldigi belirtilmistir. Tiirkgede ismi Tatl olan birisine
“Tathyla hos geldin Tatl1” hitabina benzer bir ince ayrim verilmeye calisilmistir. C2

bu ince ayrimi dipnotla aktarmaya calismistir. Diger ¢eviriler ise bunu cevirilerine

yansitamamislardir.
Tablo 46
K.M.(s.114)
el Gl iy 5 e o o bl Cpaal) B 5 5ka s G sille Al g ol
AR Al b pually
I.M. (5.56)

I'll pray for your success and will visit the tomb of our Lord Hussain and ask him to
watch over you and bring you success. Patience is a virtue and it's a blessing to

travel.

C.1.(Ing) (s.120)

Basarman i¢in dua edecegim ve Hiiseyin Efendimizin tlirbesine sik sik gidecegim,
ondan sana goz kulak olmasini ve basarmani saglamasini rica edecegim. Sabir bir

erdemdir ve yolculuk hayirlidir.
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C.2. (Ar) (s.120)
Bagarman icin dua edecegim ve Hiiseyin Efendimizin tiirbesine sik sik gidecegim,
seni gézetmesi ve basarmani saglamasi i¢in yakaracagim. Sabir giizeldir; yolculukta

hayir vardir, hareket ve bereket getirir.

C.3.(Ing) (s.113)
Basaril1 olman i¢in dua edecegim ve Hz. Hiiseyin’in mezarin ziyaret edip seni
korumasini ve basarili olmani saglamasini isteyecegim. Sabir bir meziyettir ve

seyahat etmek de bir sanstir.

0.C.
Basarili olman i¢in dua edecegim ve Hz. Hiiseyin’in mezarini ziyaret edip seni
korumasini ve basarili olmani saglamasini isteyecegim. Sabir bir meziyettir ve tebdili

mekanda ferahlik vardir.

Ciimlenin son kisminda gegen “4S 48 )ally b juall ¢ ifadesi, ingilizce
metinde birebir geviri ile “Patience is a virtue and it's a blessing to travel.” olarak
cevrilmis. Ingilizceyi ara dil kabul eden C1 Ingilizceden birebir terciime yoluyla
“Sabir bir erdemdir ve yolculuk hayirhidir.” Seklindeki cevirisi ile esdegerligi
korumustur. Ancak C3 “seyahat etmek bir sanstir” ifadesiyle esdegerligi
saglayamamistir. Kaynak metinden dogrudan ceviri yapan C2 ise “4S_n 48 jall &7
ifadesini hem birebir ¢eviri ile “hareket ve bereket getirir” seklinde hem de agimlama
yoluyla “yolculukta hayir vardir” seklinde cevirerek esdegerligi saglamis fakat bu

ikili kullanim hedef dilin yapisin1 estetik agidan bozmustur.

Tablo 47

K.M.(s.156)
.((éuaj\éwﬂ\)) e ..}wS.S. “S . BJ:\AA('j ..S .

.M. (5.76)
"There's plenty of fat on an old rooster!" roared her foster mother.

C.1.(Ing) (s.164)

“Horoz olse de gozii ¢opliiktedir!” dedi annesi.
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C.2. (Ar) (s.164)
Annesi kikirdayarak giildii ve murildandi: “Kurt koyunu yedigi yeri yedi defa

dolanirmis”.

C.3. (Ing) (s.153)

“Yasli horozlar yagli olur!” diye bagirdi iivey annesi.

0.C.
“Yagh tavuk yagli olur!” diye giildii ivey annesi.

Ciimlede gecen ve Araplarda yasca biiyiikk olanlarin pek c¢ok agidan iistiin
oldugunu ifade etmek i¢in kullamilan  “yash tavuk yaghh olur”  seklinde
anlayabilecegimiz “SUall & (a3l deyimi bu manasiyla “There's plenty of fat on
an old rooster!" olarak cevrilmistir. C1’de kullanilan “Horoz olse de gozii
copliiktedir” ile C2’de kullanilan “Kurt koyunu yedigi yeri yedi defa dolanirmis”
deyimlerinin kaynak metinde ve Ingilizce metinde karsiliklar1 olmadigindan

esdegerlik saglanamamustir.

Tablo 48
K.M.(5.165)

1elin A A s ) Jauy 38 5 DU dlaa e S g )0 gl z A8
I.M. (s.80)

Emerging from his silence, Sheikh Darwish spread his hands wide in blessing and

intoned, "May the devil take you!"

C.1.(Ing) (s.174)

Suskunlugundan siyrilan Seyh ellerini act1 ve konustu, “Seytan alsin seni!”

C.2. (Ar) (s.174)
Suskunlugundan siyrilan Seyh kollarini1 yayarak konustu: Allah senin evini ocagini

yiksin!..

C.3. (ing) (s.162)
Sessizliginden siyrilan Seyh Dervis ellerini hayir duast okumak i¢in acarak “Seytan

seni alip gotiirstin” dedi.
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0.C.
Sessizliginden siyrilan Seyh Dervis ellerini agarak “Allah senin evini ocagini yiksin”

dedi.

Ciimlede gecen “clin & A3 &V jfadesi Ingilizce metinde kendi kiiltiiriindeki bir
lanetleme ifadesi olan "May the devil take you!" karsilanmistir. ingilizceyi ara dil
kabul eden C1 ve C3 Ingilizcedeki bu kullanimi birebir ¢evirdiginde ise “seytan seni
alsin” gibi Tiirkcede hi¢ kullanimi olmayan bir yapi olugmaktadir. Arapcadan
dogrudan c¢eviri olan C2 ise “Allah senin evini ocagini yiksin!” seklinde birebir bir
tercime yapmis kismen esdegerligi saglamistir. Terkip “evin ocagin yikilsin”

manasinda failsiz olarak da kullanilmaktadir.

Tablo 49
K.M.(s.189)

e Ol ) ey of Aol e
L.M. (s.91)

At that thought he started to pray and to make a declaration of faith, but he was too

weak.

C.1.(Ing) (5.195)

Bu diistince aklina gelince dua eder ve inancini tazelerdi, ama ¢ok bitkindi.

C.2. (Ar) (5.198)

Boyle diisiinceler aklina gelince tovbe eder, sehadet getirir, imanini tazelerdi.

C.3. (Ing) (s.185)
Bunu diistiniince Salim Elvan dua edip tekbir getirmeye baslamisti, ama bunu bile

yapamayacak kadar gii¢stizdii.

0.C.
Bunu diisiiniince Salim Elvan dua edip sehadet getirmeye baslamisti, ama bunu bile

yapamayacak kadar gii¢siizdii.

Bu ciimlede gegen “3eiy s & se O ifadesi birebir olarak “Allah’a dua
eder ve sehadet getirildi” seklinde olarak terciime edilebilecek olan ifade Ingilizce

metinde “dua etmek ve inan¢ beyaninda bulunmak” manasina gelen “to pray and to
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make a declaration of faith” ifadesiyle birebir olarak cevrilmistir. Ingilizceyi ara dil
kabul eden C1’de “dua eder ve inancim tazelerdi” seklinde kaynak metindeki
anlamma esdeger bir anlamda ¢evrilmistir. Ancak yine Ingilizceyi ara dil kabul eden
(C3’e baktigimizda “dua edip tekbir getirmek” olarak ¢evrildigini gdormekteyiz. inang
beyaninda bulunmak ile tekbir getirmek hem anlam olarak hem de bu fiillerin
kullanim durumlar dikkate alindiginda farkli oldugu goriilmektedir. Kaynak dilden
dogrudan ¢eviri yapan C2 ise “tevbe eder ve sehadet getirir” seklinde birebir
ceviriden sonra C1’de gegen ifadeye yakin bir ifadeyle “imanini tazelerdi” seklinde

aciklama yapilmstir.

Tablo 50

K.M.(s.259)
Ol Al Cds Al e Y9 e il Sy Jigh laial

I.M. (s.123)
He would probably linger in great agony on the point of death for half a day, and this
no doubt would turn his sons gray.

C.1.(Ing) (5.266)

Belki de yarim giin 6liimle pencelesecekti ve bu da kuskusuz ogullarini tizmeyecekti.

C.2. (Ar) (5.263)
Belki de yarim giin 6liimle pengelesecek ve ogullar1 da yalandan korkup yapmacik

uzileceklerdi.

C.3. (ing) (s.250)
Biiyiik ihtimalle yarim giin boyunca 6liimiin esiginde biiyiik 1stiraplar ¢cekecekti ve

bunun sonucunda ogullarinin saglar1 bembeyaz olacakti.

0.C.
Biiyiik ihtimalle yarim gilin boyunca 6liimiin esiginde ¢ocuklarin saglarini

beyazlatacak kadar agir 1stiraplar ¢ekecekti.

Ciimlede gegen “O)Nsl) 4wl jfadesi Ingilizce metinde “ogullari
beyazlayacakt’” manasina gelen “turn his sons gray” olarak, C1, C2 ve C3’te
sirastyla  “ogullarin1  izmeyecekti”, “ogullar1 da yalandan korkup yapmacik

tizileceklerdi”, “ogullarinin saglari bembeyaz olacakti” seklinde c¢evrilmistir.
Cevirilerde “OINs”  kelimesi ogullar1 olarak ¢evrilmistir. Bu ¢eviri yanlstir zira
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kelimede bir yere isnat edilen her hangi bir zamir olmadig: gibi bu kelime “as”

kelimesinin ¢ogul hallerinden bir tanesidir (Omer, 2008: 2493). “Olll A iy’
ifadesi ise sikintinin biiyiikliigiiniin anlatan “cocuklarin saglarini beyazlatacak kadar”

manasina gelen bir terkiptir. Nitekim bu manasiyla Kur’an’da bed Ol gl Jasy Wog

(13

“cocuklarin saglarini agartan bir giin “ (el-Miizzemmil 73/17) anlamina gelecek
sekilde kiyamet saatinin dehsetini bildirmek i¢in kullanilmistir. Ingilizce metinde
kaynak metnin dilinin kiiltiir havzasini, dini ve kiiltiirel kdklerini bilmemekten dolay1
meydana gelen yanlis terciime kendisini ara dil kabul eden Tiirkce terciimelere de
yansimigtir. Ancak kaynak metinden dogrudan yapilan geviride de benzer bir
yanilgiyla karsilagilmisi ve bu ¢evirinin daha dnceki orneklerde de goriildiigii iizere

siklikla kendisinden dnceki ingilizceyi ara dil kabul eden ¢eviriden istifade etmesi bu

hatanin sebebi olarak goriilebilir.
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SONUC

Ceviri tarih boyunca milletlerin ve Kkiiltiirlerin etkilesimde aktif bir rol
{istlenmistir. Igince yasadigimiz ¢agda ceviri alaninda yapilan c¢alismalar da bu aktif
roliin bir kanmitidir. Hi¢ siiphesiz ¢eviri alaninda yapilan calismlarin basinda yazin
cevirisi gelir.

Hangi dilde yazilirsa yazilsin, insanligin ortak bilgi, beceri ve tecriibesinin
bir {riinii olan edebi eserler, hedef dilde yapilan c¢eviri iglemi
vesilesiyle yazarin milliyetine bakilmaksizin insanligin ortak miras1 olarak kabul
edilmektedir. Her ne kadar ceviri eserler, bir dilden digerine terciime esnasinda
Ozgiinliiklerini biraz yitirseler de, mesajlarin1 okuyucuya ulastirabiliyorlarsa bu
eserleri evrensellestirme amaclarini gerceklestirmisler demektir.

Edebi  eserlerin  ¢evirilerinde  ¢evirmenin her iki dili Iyi
bilmesi temel sart1 disinda, bu dillere ait kiiltiirleri de iyi tanimas1 gerekir. Zira salt
kelime ve gramer bilgisiyle o dilin kiiltiiriine hakim olmadan ortaya konan geviri
eserlerde anlam kayiplart ortaya ¢ikmaktadir. Kaynak metindeki kelimelere dogru
karsiliklart bulmak, ciimlelerin anlamint bozmadan, asil metnin anlam igerigini ve
yazarin vermek istedigi mesaj1 biitliniiyle hedef dile aktarmaya calismak ¢evirmenin
dikkat etmesi dnemli noktalardir.

Cevirmen bir taraftan kaynak dilde yazilmis eserin sozciik, s6z dizim ve bicem
Ozelliklerini iyice anlamali diger taraftan da elde ettigZi bu anlami
hedef dilde o dilin olanaklar1 ile yeniden yaratabilmelidir. Cevirmenin basarisi ise
yazarin lislubunu hedef dilin okuyucusuna aktarabilmesiyle dogru orantilidir.

Edebi eserlerde terciime bir anlamda eserin yazari ile bagka bir dil ve kiiltiirel
atmosferde dogup yetismis okuru, yine yazarin kendi kiiltiirii igerisinde kendine ait
diinyasinda bulusturmast anlamina gelir. Cevirmenin basarisinin Olglisii okur ile
yazart dil ve Kkiltiir farkim asarak aym1 duygu ve diisiince diinyasinda
bulusturabilmesinde yatar. Bunu basarabilen bir c¢evirmen kaynak metne sadik
kalmis ve hedef dile aktarim esnasinda esdegerligi yakalayabilmis demektir.

Bu ¢alismada Necib Mahfiiz’un Zukaku’l-Midak adli romaninin kaynak dil olan
Arapgadan ve ara dil konumunda bulunan Ingilizceden Tiirk¢eye yapilan gevirileri
Ingilizce metin ile de kiyaslanarak incelenmistir. Ceviri esdegerligi ve gevirilerde
kullanilan stratejiler cercevesinde, kaynak metin ile ¢eviri metinler bir arada

verilerek, esdegerligin ne olglide saglandigi ortaya cikarilmaya galisgilmistir. Ayni
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zamanda dogrudan kaynak metinden yapilan terciime ile ara dilden yapilan
terciimelerin kiyaslanmasi suretiyle ara dilden yapilan terciimelerde anlam kayiplari
olup olmadig1 incelenmistir.

Yapilan ¢eviriler incelendiginde Trevor Le Gassick tarafindan “Midak Aley”
ismiyle 1966 yilinda yayimlana Ingilizce metnin genellikle birebir ceviri stratejisi
kullandig1 bunun yaninda zaman zaman ¢ikarma stratejisine basvurdugu ve nadiren
uyarlama stratejisini kullandig1 goriilmektedir. Kaynak metnin Kkiiltiiriinii ve bu
kiltiiriin tarihsel ve dinsel kdkenlerini ¢ok 1yi bilmemekten dolay1 yapilan bir takim
birebir g¢evirilerde anlam kayiplari ve esdegerligin saglanamadigi durumlarla
kargilasilmistir.

Eserin Tiirk¢e cevirileri incelendiginde her ceviri eserde belli oranda kaynak
metin lizerinde bir bilgi saglanmaktadir. Kronolojik olarak yapilan ilk ¢eviri 1977
tarininde Giiler Dikmen Nalbantoglu tarafindan “Ara Sokak™ ismiyle yapilan
ceviridir. Bu ¢eviri Ingilizce ara dil kullanilarak yapilmistir. Yapilan incelemede bu
ceviride anlamsal ve bigemsel agidan kayiplar oldugu tespit edilmis ve bu kayiplarin
cogunun ara dilde dogru c¢evrilmis olmasma ragmen ara dilden yapilan geviri
esnasinda ortaya ciktigr gozlenmistir. Sozciik diizeyinde yapilan yanlis karsiliklar
verme ve hatali anlamlandirmalara ¢eviri metinde sik¢a rastlanmigstir. Bazen oldukca
basit anlamli bir kelimenin bile hedef dile farkli anlamda karsilik bulunmasindan
dolay1 anlamsal esdegerlikten uzaklasilmistir. Bunun disinda ¢ok sik olmamakla
birlikte ara dilden yapilan birebir cevirilerde zaten ara dilde esdegerligi
saglanamamis bir ¢evirinin ¢evirisi yapildigi i¢in ¢evirmenin yapacak ¢ok fazla bir
seyi kalmamustir.

Kronolojik olarak ikinci yapilan ¢eviri Hasan Akay tarafindan 1989 tarihinde
“Sokaktakiler” ismiyle Arapga aslindan yapilmistir. Bu ¢eviride de siklikla sozciik
diizeyinde yanlis karsiliklar verilmis, sozciik diizeyinde esdegerlik saglanamamustir.
Ayn1 zamanda kaynak metnin yanlis okunmasi ve anlamlandirilmasina sikca
rastlanmistir. Kendisinde once yapilan Cl’den sikca etkilenmis olmasi kaynak
metinde hi¢ gecmemesine ragmen (C1’deki hatali ifadeleri aynen aktarmasindan
anlagilmaktadir. Bunun disinda kiiltiirel ve dini temeli olan bir takim ifadeleri
Ingilizce metinden daha iyi ¢evirdigi ve anlam tuzaklarina diismedigi goriilmiistiir.
Genel olarak ¢evirmenin kaynak dile yeterince hakim olamamasindan ve sozciiklerin
anlamlarini metnin biitiinligi icerisinde degerlendirip vermemesinden kaynaklanan

climle diizeyinde yanlis algilamalarla da sik¢a karsilasilmistir. Bazen de ¢evirmen

84



kaynak dildeki ciimleyi olusturan kelimeleri temel diizeyde dogru anlamlandirmasina
ragmen, bu kelimelerden olusan bir yapida yazarin {islubundan ve anlatmak
istediginden uzaklasmuistir.

Kronolojik olarak son ceviri Ingilizce ara dilden Leyla Tongu¢ Basmaci
tarafindan 2011 tarihinde “Midak Sokag1” ismiyle yapilmistir. inceleme sonucunda
bu gevirinin Ingilizce metni daha ¢ok birebir ceviri stratejisiyle ¢evirdigi, bazi
durumlarda uyarlamaya basvurdugu goriilmiistiir. Ingilizceden Tiirkceye c¢eviri
esnasinda oldukc¢a basarili oldugu goézlemlenen c¢evirinin anlam kayiplarinin ve
esdegerlik saglayamadigi durumlarin daha ¢ok ara dilden kaynaklandigi ara dilin
kaynak dile olan kiiltiire] mesafesinden kaynaklanan bir takim geviri hatalarini ister
istemez hedef dile tasidig1 gézlemlenmistir.

Bu ¢alisma sonucunda dogrudan cevirinin, ikinci dil iizerinden yapilan ceviriye
nazaran daha avantajli bir konumda oldugu gézlemlenmistir. Kiiltiirel mesafenin ve o
dilin kiiltiiriinii olusturan din ve tarih gibi temel unsurlarin ¢ok iyi bilinmedigi
takdirde bir takim deyimsel ifadelerin birebir geviri stratejisi kullanilarak gevrilmesi
durumunda hedef dilde bir anlam ifade etmeyen terkiplerle karsilasilmustir. Iyi
yapilmis bir ara dil ve ara dilden dikkatle yapilan bir ¢eviride, dogrudan ceviriye
oldukca yaklasilabilmektedir. Zira c¢eviri faaliyetinin temel dire8i c¢evirmendir.
Cevirmenin dile ve kiiltiire olan hakimiyeti ve yazin yetenegi ¢evirinin niteligini
dogrudan etkilemektedir. Bu ¢alisma sonucunda kaynak dilden dogrudan yapilan
ceviri ile ara dilden yapilan c¢eviri arasinda anlamli bir fark goriilmemis hatta bazi
durumlarda ara dilden yapilan cevirinin kaynak dilden yapilan ¢eviriden iistiin olan
yonleri oldugu gdzlemlenmistir. Bunun da temel sebebinin g¢evirmenin niteligi
oldugu degerlendirilmektedir.

Tezde degerlendirmeye c¢alistigimiz g¢eviri metinlerinin tamami bir emegin
sonucu ortaya ¢ikan eserlerdir ve her birinin ¢eviri alaninda ayr1 bir yeri ve katkisi
vardir. Bu karsilastirmali incelememizde amag, ¢evirmenlerin yaptigi hatalar1 tespit
etmek degil bir edebi eserin, Arapcadan Tiirkceye ve Arapgadan baska bir dile
oradan Tirk¢eye c¢evrildikten sonra, Ozgilinliiglini ne Oolgiide koruyabildigini

o0grenmek, lilkemizde yapilan ¢eviri ¢calismalarina kiigiikte olsa bir katki saglamaktir.
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