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OZET

Ankara ili Polath Ilgesi Kiiciik ve Biiyiikbas Hayvancilik Isletmelerinin

Barindirma Sistemlerinin Hayvan Refah1 Bakimindan Degerlendirilmesi

Bu calismanin amact Ankara ili Polath Ilgesinde kiiciik ve biiyiikbas
hayvancilikisletmelerinin  barindirma sistemlerinin hayvan refaht bakimindan
degerlendirilmesidir. Calismada 82 kiigiikbas, 96 biiylikbas olmak iizere toplam 178
isletme kullanilmistir. Calisma56 soruluk bir anket formu ile yerinde 6l¢tim yapilip
yetistiricilerle birebir yapilan goriismeler sonucunda ortaya ¢ikmustir. Yetistiricilerle
ilgili asil olarak barinaklarin fiziksel yapisi, nem ve sicakligi, hayvan sayisi, bakim
besleme yontemleri ve yetistirici ile ilgili sahsi bilgiler 6n plana alinmis ve sonuglar
frekans ve yiizde seklinde verilmistir.Biiyiilkbas hayvan yetistiriciligi yapan
isletmelerin %82.3’1 erkek ve %65.6’s1 ilkdgretim mezunudur. Bu yetistiricilerin
geneli babadan kalma oldugu i¢in bu meslegi tercih ettigini soylemis ve %741 20
yildan fazladir bu isi yapmaktadir. Biiyiikbas yetistiricilerinin tamamina yakini
bakanlik ya da sivil toplum kurulusundan bir destek almaktadir ve %751 yaptigi
isten memnun oldugunu sdylemistir. Bu yetistiricilerin %77.1°1 isletmeye ve
hayvanlara ait herhangi bir kayit tutmadigini sOylemistir.Biiyiikbas barinaklar
tizerinde yapilan inceleme sonuglaria gore; isletme sahiplerinin %77.1°1 barinaklari
kendi tecriibesi ile yaptigini belirtmis ve barinaklarin tamami bagimsiz konumdadir.
Barinaklarin %86.5°1 kapali tipte, bina yapisi %58.9 oraninda tugla ve%82.3’li zemin
malzemesi olarak beton kullanmistir. Biiylikbas barmaklarinin = %64.2’s1
havalandirma sistemi olarak pencere-baca kullanmis ve %69.8 oraninda
havalandirma yeterli bulunmustur. Biiyiikbas barinaklarinda m? bagina diisen hayvan
sayist 0.20, genel sicaklik ortalamasi 23.86°C ve genel nem ortalamast %37.06
olarak tespit edilmistir. Kiiglikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin %85.41
erkek ve %58.5°1 ilkogretim mezunudur. Bu yetistiricilerin %57.7’si babadan kalma
oldugu i¢in bu meslegi tercih ettigini sdylemis ve %56.1°1 20 yildan fazladir bu isi
yaptigin1 belirtmistir. Bu yetistiricilerin biiylik cogunlugu bakanlik ya da bir sivil
toplum kurulusundan destek almakta ve %79.3’# yaptigi isten memnun oldugunu
belirtmistir. Kiiciikbas isletmelerin %84.1°1 isletme ve hayvanlarla ilgili bir kayit

tutmadigini belirtmistir. Kii¢iikbas hayvan barmaklari {lizerinde yapilan inceleme
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sonuclaria gore; isletme sahiplerinin %91.5’i barmaklart kendi tecriibesi ile
yaptigin1 belirtmis ve barmaklarin tamami bagimsiz konumdadir. Barinaklarin
%86.6’s1 kapali tipte, bina yapisi %61 oraninda tugla ve %91.5’i zemin malzemesi
olarak toprak kullanmistir. Kiiciikbas hayvan barinaklarinda %42.7 oraninda
havalandirma sistemi olarak pencere-baca kullanmig ve %70.7 oraninda
havalandirma yeterli bulunmustur. Barinaklarda m? basina diisen hayvan sayisi 1.47,
genel sicaklik ortalamasi 26.95°C ve genel nem ortalamasi %35.60 olarak tespit
edilmistir.Sonug olarak Polatli bolgesindeki agil ve ahirlarda yiiksek oranda bir refah
sorunu tespit edilmemistir. Ancak,Yetistiricilerin egitim diizeylerinin ve hayvancilik
konusunda bilgi birikimlerinin eksik oldugu goriilmiistiir.Polatli bolgesinde buna
benzer calismalarin sayisinin arttirilarak sorunlarin daha detayli tespit edilmesi,
¢Oziim Onerilerinin daha net olusturularak sorunlara yonelik calismalarin
yapilmasinin kolaylasacagi ve boylece bolge hayvanciligina ciddi anlamda katki

sunulacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Barindirma sistemleri,biiyiikbas isletme,hayvan

refahi kiiciikbas isletme, Polatl



SUMMARY

Evaluation of Small and Large Animal Housing System in Terms of Animal
Welfare in Polath, Ankara

The aim of this study is to evaluate the animal housing systems of small and
largeanimals in Polatli district of Ankara in terms of animal welfare. A total of 178
enterprises, 82 small (sheep-goat) and 96 large (cattle) animal, were used in the
study. The study came out as a result of face to face interviews with breeders and on-
site measurements with a questionnaire of 56 questions. The physical structure,
humidity and temperature of the housing systems, the number of animals, care
feeding methods and the personal information about the breeders were emphasized
and the results were given in frequency and percentage. 82.3% of the enterprises
engaged in cattle breeding are male and 65.6% are primary school graduates. These
breeders generally said that they inherited this profession from their ancestors and
74% of them have been doing this for more than 20 years. Almost all the cattle
breeders receive support from the ministry or non-governmental organization and
75% said they are satisfied with their work. 77.1% of these breeders said that they
did not keep any records of the enterprise and animals. According to the results of
the examination on cattle housing systems; 77.1% of business owners stated that they
built shelters with their own experience and all shelters are independent. 86.5% of
the shelters were closed type, 58.9% of the building structure used brick and 82.3%
used concrete as the floor material. 64.2% of cattle shelters used window-chimney as
ventilation system and 69.8% ventilation was found enough. In cattle shelters, the
number of animals per m? is 0.20, the average temperature is 23.86 © C and the
average humidity is 37.06%. 85.4% of the sheep-goat breeding enterprises are male
and 58.5% are primary school graduates. 57.7% of these breeders said that they
preferred this profession because they inherited this profession from their ancestors
and 56.1% stated that they have been doing this job for more than 20 years. Most of
these breeders receive support from the Ministry or a non-governmental
organization, and 79.3% said they were satisfied with their work. 84.1% of sheep-
goat enterprises stated that they did not keep any records about the enterprise and

animals. According to the results of the examination on sheep-goat shelters; 91.5%
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of business owners stated that they built shelters with their own experience and all
shelters are in an independent position. 86.6% of the shelters are of closed type, 61%
of the building structure used brick and 91.5% of it is used soil as ground material. In
sheep-goat shelters, 42.7% used window-chimney as ventilation system and 70.7%
ventilation was enough. The number of animals per m? in the shelters is 1.47, the
average temperature is 26.95 © C and the average humidity is 35.60%. As a result,
high levels of welfare problems were not detected in the animal housing systems in
the Polatli region. However, it was seen that the education levels of the breeders and
their knowledge on animal husbandry were lacking. It is thought that by increasing
the number of similar studies in the Polatli region, it will be easier to identify the
problems in more detail, to create solutions for the problems more clearly and to
make studies for the problems, thus making a significant contribution to the region's

livestock Industry.

Key Words: Animal welfare, housing systems, large animal farms, Polatli, small

animal farms

X1



1. GIRIS

Ulkemizde ve Diinya’da &nemini hi¢ kaybetmeyen, ihtiyacin giderek arttid1 ve
artacag diisiiniilen hayvancilik sektorii, gecmisten giiniimiize daha bilingli yapilmaya
baslanmistir. Bu bilingli ilerleyis hem hayvansal verimin artmasina neden olmus hem
de buna bagli olarak, hayvansal {riin kalitesini ve ekonomiyi de aymi oranda
arttirmustir. Insanlar daha gok arastirmaya ve egitim almaya yonelmistir. Bu ilerleyis
kapsaminda ‘hayvan refahi’ uygulamalarinin ve bilincinin géz ardi edilemez bir
katkis1 olmustur. Hayvan refah1 en temelde hayvanlarin saglik, beslenme ve bakim
kosullariin iist diizeyde tutulmasi anlamina gelmektedir. Hayvanlar aci ¢ekmeden,
normal davranislarini sergileyebilecegi ortamlarda, bakim ve beslenmesi yasamsal
kosullarmi devam ettirebilecek oranda olmalidir.Ingiltere’de ¢iftlik hayvanlarinda
hayvan refahinin arastirilmasi amaciyla 1965°te kurulan Brambell Komitesi hayvanin
zihinsel ve fiziksel olarak iyi olma halini ifade etmeye calismistir (Antalyali
2007).Hayvanlara ne kadar iyi sartlarda bakilirsa dogan yavrularda, elde edilen
hayvansal {iriinler de o kadar kaliteli ve saglikli olacaktir. Bu tez ¢alismasinin amaci
Ankara ili Polath il¢esinde kii¢lik ve biiyiikbas hayvancilik isletmelerinin barindirma

sistemlerinin hayvan refah1 bakimindan degerlendirilmesidir.



2. GENEL BILGILER

2.1. Hayvan Refahimin Onemi, Degerlendirilmesi, Diinya’da ve Tiirkiye’de

Hayvan Refahinin Durumu

2.1.1. Hayvan Refahinin Onemi

Hayvan refahinin ilgi ¢cekmeye basladigi 1960’11 yillarda bu durum sadece hayvanlar
tizerindeki stresin var ya da yok olusuna gore tanmimlanmaktaydi. Sonrasinda ise
hayvanlarinda duygularinin oldugu ve refahin var olabilmesi i¢in fiziksel kosullarin
tyilestirilmesi ile birlikte duygu durumlarinin da dnemsenmesi gerektiginin 6nemli
oldugu 6ne siiriilmiistiir (Sagmanligil ve ark. 2011).

Hayvanin refahimin varligi igin, hayvanlarin dogal davraniglarini gosterebilmesine
olanak tanmmmalidir (Sagmanligil ve ark. 2011). Bununla birlikte hayvancilikta
karlhilikta g6z ardi edilemez bir konudur ve bu sebeple hayvan refahi ciddiye
alinmasa da hayvan davraniglari, duygu durumlar1 ve kotii yasam kosullart karlilik
icin belirleyici kriterler arasinda yer almaktadir. Ciftlikler, besihaneler ve hayvancilik
isletmeleri, hayvan sayilar1 ve bunlarin dogal davranislarini gosterebilmesi goz
online alinarak hazirlanmalidir.Bu sekilde hayvanlar istenen refah diizeylerine
ulasilabilecek ve durum da kendisini hayvanlardan elde edilecek verimlerdeki olumlu
artigla gosterebilecektir (Sagmanligil ve ark. 2011).

Bu bilgilere dayanarak hayvan refahinin varligi ve hayvan refahi caligmalarinin
yiriitilmesi ¢alismalar1 hem vicdani bir sorumluluk hem de verim Kkalitesinin

arttirilmasi acisindan 6nemlidir.



2.2.2. Hayvan Refahinin Degerlendirilmesi

Hayvan refahini en temel anlamda, hayvanlarin tim dogal davraniglarini rahatlikla
gosterebilmesi olarak tanimladigimiz i¢in, hayvanlarda refah gdstergesinin temeli
hayvan davraniglarina dayanir. Bu nedenle bu gostergeleri degerlendirmek icin
hayvan davranislarina tiimiiyle hakim olmak gerekmektedir.

Refahin degerlendirilmesinde davraniglar agisindan farkli yaklagimlar vardir. Bu
yaklagimlardan biri hayvanlarin aci, korku ve agri ¢ekerken gosterdigi davranis
tirleridir. Antalyali (2007) verdigi bir ornekte; Brambell komitesinin kafeste
yetistirilen tavuklarin serbest tavuklara gére daha gergin oldugunu, bunun sebebinin

de yasamsal davraniglarinin engellenmesi sebebiyle oldugunu belirttigini sdylemistir.

Hayvan refahin1 degerlendirmeye baslarken; hayvanlarin saglik durumlari,
hayvanlarin aci ¢ekecegi bir takim dis etkenlere maruz kalip kalmadigi, hayvanin
bulundugu ortama ne oranda uyum saglayabildigi gibi bazi durumlar detayli olarak

incelenmelidir. (Sagmanligil ve ark. 2011).

Ornegin, grup halinde yasayan bir hayvam, grubundan ayirarak yalmz
biraktigimizda, sartlar1 ne kadar iyi olursa olsun stres altinda olacagindan refah
diizeyini tam anlamiyla saglayamayiz. Yine ayni sekilde soguk iklim sartlarina
adapte olmus bir tiirii, 1liman iklimlerde imkanlar1 (beslenme, barinma, iireme vb.) ne

kadar iyi olursa olsun tam anlamiyla mutlu edemeyiz(Sagmanligil ve ark. 2011).

Bagka bir deyisle, refah hayvanin bir karakteridir, ona sonradan verilen bir imkan
degildir. Insanlar tarafindan yapilan olumlu miidahaleler ve ayrilan kaynaklar hayvan
refahinin gelistirilmesine katkida bulundugu halde refah olarak adlandirilamaz

(Sagmanligil ve ark. 2011).

Refahin degerlendirilmesinde hayvan davraniglar1 da hayvanin sagligi, verimi,
psikolojisi ve biyokimyasi kadar 6nemlidir. Hayvan refahi ile alakali problemler tiim
bu konular: kapsar. Hastalik ve sakatliklar diisiik refah diizeyine yol agar. Uretim
amacl yetistirilen hayvanlarin verim diizeyleri de refah i¢in 6nemli bir kriterdir.

(Antalyal1 2017).



2.2.3. Diinya’da Hayvan Refahinin Durumu

Hayvanlar1 koruma c¢alismalar1 Amerika Birlesik Devletleri’nde(ABD) 19. yy’ da
atlara ve ciftlik hayvanlarina yapilan iskence sebebiyle ortaya ¢ikmistir (Antalyali
2007). Hayvanlarin korunmasi ile ilgili ilk c¢alismalardan biri 1822 yilinda
Ingiltere’de Hayvanlar1 Koruma Birligi tarafindan gergeklestirilmistir (Fidan 2012).
Hayvanlarla ilgili ilk yasa c¢iftlik hayvanlarimin tagmmasi sirasinda su ve
yiyecekverilmesi ve her 24 saatte bir hayvanlarn dort saatlik dinlendirilmesi
seklinde olusturulmustur. Bundan 50 yil sonra 1955 yilinda ilk defa “Insani Kesim
Yasa Tasaris1” ABD Kongresi’ne sunulmustur (Antalyali 2007).

Avrupa Birligi’nin (AB) ilk yasal dayanagi 1957 tarihli Roma Antlagmasidir (Fidan
2012). Roma Antlagsmasi yapildiktan sonra antlasma hiikiimleri tekrar gozden
gecirilmis, tlizerinde bazi degisiklikler yapilarak 02.10.1997 tarihinde Amsterdam
Antlagmas1 imzalanmigtir. 1999 yili mayis ayinda yirirliige giren Amsterdam
Antlasmasinda hayvan refahina iligkin yasal hiikiimler konulmustur (Antalyali 2007,
Fidan 2012).

Ingiliz yazar Harrison tarafindan yazilan “Hayvan Makineler” kitabi 1964 yilinda
yayinlanmis ve bu kitap modern hayvan refahi hareketinin baglangici kabul edilmistir
(Sagmanligil ve ark. 2011).

Hayvan refahi terimi, ilk defa 1964’te hayvanlarin kotii yasam sartlarina tepki olarak
olusturulan Ingiliz Komitesi tarafindan yayinlanan Brambell Raporu’nda
belirtilmigtir. “Brambell Raporu” ile birlikte refahin 6l¢iimii ve refah gostergeleri
uluslararas1 diizeyde tartigmaya baslanmistir (Sert ve Uzmay 2017). Brambell
Raporuyla Avrupa’da toplumun ilgisi refah ile ilgili artmaya baslamistir (Antalyali,
2007). “Brambell Raporu”nda bulunan 5 temel 6zgiirliikk; hayvanlar aclik ve susuzluk
¢cekmemeli, temiz suya ve saglikli uygun yeme ulasabilmelidir, hayvanlar, rahatsizlik
durumunda olmamali, vicdani sekilde korunmali ve rahat bir dinlenme alanina sahip
olmalidir, 6nlem ya da hizl tedavi ile birlikte agri, yaralanma ve hastaliklardan
uzak olmalidir, hayvanlar, yeterli alan ile olanaklara sahip olmali ve kendi tiirlindeki
hayvanlarla birlikte olmalidir, hayvanlar korku ve endiseden uzak olmali, eger bu
olmazsa tedavi edilmelidir. Bu bes temel 6zgiirliik; hayvanlarin etkilendigi kotii refah

kosullarin1 yok etmek amaciyla ortaya atilmis ve konunun énemine dikkat ¢ekmistir



(Sert ve Uzmay 2017). Bunlarin disinda hayvan refahi ile ilgili; 1968 yasasi
hayvanlarda nedensiz yere aci ya da sikintiya yol agmanin sug¢ oldugunu belirtmistir
(Antalyali 2007). Yine bu konuyla ilgili 1971 yilinda veteriner hekim Franklin M.
Loew tarafindan bir makale hazirlanmistir (Antalyali 2007). 2004 yili subat ayinda
ilk kez “Global Hayvan Refahi Konferansi” diizenlemistir. OIE genel kurulu
tarafindan; kara yolu ile hayvan nakli, deniz yolu ile hayvan nakli, insan tiiketimi i¢in
hayvan kesimi, hastalik sebebiyle hayvanlarin insani sekilde 6ldiiriilmesi konularinda
rehber hazirlanmistir ve lilkelerde bu konuda mevzuat hazirlanmasi1 maddesi kabul

edilmistir (Antalyal12007).

2.2.4. Tiirkiye’de Hayvan Refahi

Tiirkiye’de hayvan refahi ile ilgili ilk caligmalar ancak 21.yy’ 1 basinda
gerceklesmistir. Bu ¢alismalar refah mevzuatlar: ve uygulamalarina yonelik olmustur
ve hayvan refahinin ekonomik anlamda ve siirdiiriilebilirlik  agisindan
degerlendirilmesine yonelik ¢alismalar olduk¢a az sayidadir. (Sert ve Uzmay 2017).
Hayvan refahi ile ilgili en 6nemli yasal diizenleme 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma
Kanunu ‘dur. Bu kanun 2004 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu hayvan refahi i¢in en
Oonemli yasal diizenlemedir. Bu kanunun amaci, hayvanlarin rahat yasamlarini ve
hayvanlara iyi ve uygun muameleyi temin etmek, hayvanlarin aci, 1stirap ve eziyet
cekmelerine karsi en iyi sekilde korunmalarini ve her tiirlii magduriyetlerinin 6niine
gecilmesinin saglanmasidir (Fidan 2012).

Tirkiye’deki bu konuda mevzuat ¢alismalar1 ilk olarak nakil ve kesim sartlarini
belirlemeye yonelik olmus ve 2004 yilindan sonra onemli gelismeler ise su sekilde
siralanmustir;

1- 24.12.2011 Tarihli 28152 Sayili "Hayvanlarin Nakilleri Sirasinda Refahi ve
Korunmas1 Yonetmeligi"

2- 22.11.2014 Tarihli 29183 Sayili " Ciftlik Hayvanlarmin Refahina iliskin Genel
Hiikiimler Hakkinda Y 6netmelik"

3- 22.11.2014 Tarihli 29183 Sayili " Buzagilarin Korunmasi ile Ilgili Asgari

Standartlara iliskin Y&netmelik “’in kabul edilmesi



Fakat bu yonetmeliklerin uygulanmasi siirecindeki zorluklar ve denetim yetersizligi
istenen basariya ulasilmasini engellemistir (Sert ve Uzmay 2017).

Ciftlik Hayvanlarinin Refahma Iliskin Yonetmelik ise, 5996 sayili Veteriner
Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem Kanunu temel alinarak hazirlanmis ve 23
Aralik 2011 tarih ve 28151 sayili Resmi Gazete‘de yayimlanmistir (Fidan2012).
Tiirkiye’de hayvancilik isletmelerinin siklikla kiiciik yapili olmast nedeniyle refah
yoniinden Onemli bir sorun bulunmaktadir (Antalyali, 2007). Yetistiriciler zor
kosullarda hayvancilik yapmakta, bilhassa ekonomik zorluklar nedeniyle barinak,
beslenme ve bakim kosullarini istenen diizeyde saglayamamaktadir. Ayrica
koylerden kente goglerin artmasi ve koylerde geng¢ niifusun bulunmamasi sebebiyle
yas ortalamasi ylikselmektedir. Cobanlik meslegi de artik yok olmaya yiiz tutmus
oldugundan hayvancilik i¢in yeterli enetji saglanamamaktadir.

Bagka bir agidan Tiirkiye’de (TR) yem bitkileri iiretiminin istenen diizeyde olmamasi
ve mera alanlarinin yetersiz ve kalitesinin diisiik olmasi nedeniyle hayvanlarin
beslenmesi yetersiz kalmaktadir. Ozellikle gebelik doneminde yetersiz beslenmeye
bagli yavru atmalar ve 6lii dogumlar goriilmekte ve hayvanlar canli olarak dogsa bile
gelisimleri sikintili olmaktadir. Ayrica TR’de genel olarak yapilan grup beslemesi,
hayvanlarin bireysel olarak degerlendirilmesini engellemekte ve bu durum
hayvanlarda verim diisiikliigline neden olmaktadir (Antalyali2007).

TR’de hayvan refah1 uygulamalarimin yetersizliginde en Onemli pay egitim
seviyesinin diisiikligiindedir. Birgok yetistirici hayvan refahinin 6nemini bilmemekte
ve bu sebeple gelisiglizel yetistiricilik yapmaktadirlar. Ta ki atalarimizdan bu yana,
babadan ogula aktarilan dogru bilinen yanliglar, hayvanin yasam kalitesini
etkilemekte ve refah diizeyini yiiksek oranda diistirmektedir.

Tiirkiye’de ozellikle kdylerdeki hayvancilik geleneksel barmaklarda yapilmakta ve
hijyen kurallarina uyulmamaktadir. Barmaklarda c¢ogunlukla aydinlatma ve
havalandirma yetersizdir. Buna bagli olarak barinak havasinda nem ve amonyak
diizeyi yiiksektir. Bu sorunlar kis aylarinda daha fazla goriilmektedir
(Antalyali2007). Nakil araglarina bakildiginda, TR’de yeterli donanima sahip
araclarin sayis1 olduk¢a azdir. Tarim ve Orman Bakanligi’nin (Eski ismiyle Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanhgi) 24 Aralik 2011 tarih ve 28152 sayili Resmi
Gazetede “Hayvanlarin Nakilleri Sirasinda Refahi ve Korunmasi Yoénetmeligi”

yayimlanarak yiriirliige girmistir. YoOnetmelik’te; Hayvanlarin hayvan refahina



uygun olarak taginmasi ve korunmasi i¢in uyulmast gereken usul ve esaslar , gergek
veya tlizel kisi ve kuruluglara ait nakil araglarinin tasiyacagi teknik ve sagliga uygun
asgari sartlar, nakil sirasinda hayvanlara refakat eden bakicilar ile nakil araglarinin
stiriiciilerine yeterlilik belgesi, nakil yapan nakliyecilere yetki belgesi, hayvan
naklinde kullanilan uzun yol nakil araclarina onay belgesi verilmesi, i¢in yapilacak is

ve islemler ile denetim ve yaptirimlart diizenleyen kurallar yer almistir (Aygiil2016).

2.2. Ankara ili Polath Tlcesinin Ozellikleri

2.2.1. Tlcenin Konumu, Cografi Yapisi, Iklim Durumu ve Niifusu

Polatl cografi konum olarak Tiirkiye’nin I¢ Anadolu Bolgesinde yer almaktadir.
Kuzeyden Ankara Cayi, batidan gelen Porsuk Cay1, Sakarya Nehri ile birlesmektedir.
Bu akarsulardan sulama yapilarak yararlanilmaktadir (Anonim 2020a).

Toplam yiizolgiimii 3235 km?’dir. Ilge topraklarmin %25kadar diizliik, geriye kalan
boliimii ise dalgalidir. Ilgenin en yiiksek noktasi1437m yiikseklikteki Cile Dagidur.
Polatli’nin Ankara’ya uzakligi 76 km’dir (Anonim 2020a).

llgede I¢ Anadolu bélgesinin karakteristik iklimi olan karasal iklim tipi goriiliir.
Yazlar sicak ve kurak, kislar soguk, kar ve yagmur yagishdir. Yillik yagis miktari
ortalama 360mmdir. En yiiksek sicaklik ortalamas129.6°C(Temmuz ay1)ve en diisiik
sicaklik ortalamast ise-3.6°C (Ocak ay1) dir (Anonim 2020a).

Bolgenin dogal bitki ortiisii bozkir ve steplerdir. Polatli hem iklim hem de arazi
olarak hububat ekimine elverisli oldugu i¢in bdlgemizin ikinci hububat ambari
durumundadir (Anonim 2020a).

Ilgenin toplam niifusu 2019 saymmlarina gére 125075°tir (Anonim 2020b). Ilgeye
bagli 84 mahalle bulunmaktadir (Anonim 2020a).



Cizelge 2.1.Polatli Tlgesinin Arazi Varligi, Bitkisel ve Hayvansal Uretim Durumu

Arazi Cinsi Alani (ha) Oran Sulanan Alan
(%) (ha)
Tarim Arazisi 211 926.8 67 33000
Cayir ve Mera 98 000 31
1. Arazi Ormanlik-Calilik-Fundalik 1500 0.47
Dagilm1 Alan
Tarim Dis1 4714 15

316 140.8 100

Kaynak:(Anonim 2020a).

flge topraklarinin %80’inden fazlasi tarima elverislidir. Ilgede ekilebilir tarim alan1 2
500 000 dekar olup, bunun 400 000 dekar1 sulu, geri kalan kismi ise kuru tarim alani
olarak kullanilmaktadir (Karagdz ve Fidan 2011).

Polatli ilgesi; konumu, tarim arazilerinin fazlaligi ve kalitesi, sulama alanlarinin fazla
olusu ve bunlara bagl ¢ok fazla gé¢ almasi sebebiyle lilkemizin 6nemli hayvancilik
noktalarindan biridir. {lgenin hayvan sayisi, Tarim ve Orman Bakanligi’nin Hayvan
Bilgi Sisteminden alinan verilere gore 28.11.2019 tarihi itibar ile biiylikbas hayvan
sayist 81 248, kiigiikbas hayvan sayis1 ise 280 084’tiir.

Arastirma alani iginde bulunan Polatli ilgesi hayvancilik isletmesi sayilari, yine
28.11.2019 tarihli Tarim ve Orman Bakanligi, Hayvan Bilgi Sistemi verilerine gore;
Biiyiikbas yetistiriciligi yapan isletme sayis1 1295, Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi
yapan isletme sayis1 ise 1239 dur. Isletmelerin biiyiik ¢ogunlugu aile isletmeleri olup
sahsi ihtiyaca yonelik iiretim yapilmaktadir. Bunun disinda il disina kasaplik kuzu
sevkleri, kasaplik dana sevkleri, siit sagimi ve buna bagl siit iiriinleri tiretimi belli
oranda yapilmaktadir. Bolgeye yillik ortalama 70 bin ithal hayvan girisi s6z konusu
olup ilgede bulunan 3 adet mezbaha ile ilgenin kirmizi et ihtiyaci belli oranda

karsilanmaktadir.



3. GEREC VE YONTEM

Bu calismada Ankara ili Polath ilgesinde biiyiikbas ve kiiglikbas hayvancilik ile
ugrasan isletmelerin refah yoniinden incelemesi yapilmistir. Aragtirma materyalini
2019 yilinda Polatli ilgesi merkez ve bagli mahallelerde bulunan isletmeler arasindan
secilen 82adet kiiclikbas hayvancilik ve 96 adet biiyiikbas hayvancilik ile ugrasan
isletmelerden elde edilen ve yiiz yiize yapilan goriismeler sonucunda yapilan anket
verileri olusturmaktadir. Anket sorular1 bolgenin durumu goz Oniine alinarak refah
kriterleri ile ilgili sonuclar elde edebilecegimiz sekilde yetistiricinin net bilgiler
verebilecegi sekilde yapilmistir. Barnaklarin fiziksel yapilarinin 6l¢timiinde KL
markalt 100 m menzil kapasiteli bir lasermetre kullanilmigtir. Barinak i¢i nem ve
sicaklik 6l¢timii ise Medisana markali ev tipi nem ve sicaklik dlger ile yapilmistir.
Arastirma kapsamina alinacak isletmelerin belirlenmesi i¢in, hayvanciligin yogun
olarak yapildig1, isletme sahipleri ile rahatlikla goriisme yapilabilecek, ilceye bagh
21 adet mahalle secilmis ve toplamda 178 isletme sahibi ile yapilan goriisme
caligmanin ana kitlesini olusturmustur.

Orneklemede belirlenen 178 isletmeye arastirmaci bizzat gitmis ve yetistirici ile
yapilan yiiz yilize goriismeler sonucu anketler doldurulmustur. Goriisme yapmak
istemeyen ve bilgi vermekten g¢ekinen isletmeler goriismeye dahil edilmemistir.
Anketlerde birinci asama olarak isletme sahiplerinin kisisel bilgileri, hayvancilik ile
ilgili tecriibeleri ve bakim besleme ile ilgili bilgileri, hayvan sayilari, barmaklarin
fiziksel yapilari ile ilgili teorik bilgiler sorgulanmistir. Ikinciasamada ise KL marka
lasermetre ve Medisana markali ev tipi nem ve sicaklik dlger ile barinaklarin fiziksel
durumlarn Slgiilerek kayit altina alinmustir.

Sonuglar frekans ve yiizde seklinde verilmis ve verilerin analiziSPSS v 15.0(SPSS
Inc., Chicago, Illinois, ABD) paket programiile yapilmistir.



4. BULGULAR

4.1. isletme Sahiplerine Ait Bilgiler

4.1.1. isletme Sahiplerine Ait Demografik Bilgiler

Polatli ilgesindeki kiigliikbas ve biiylikbas hayvancilik yapan isletme sahiplerinin
genel bilgilerine bakildiginda biiyiik ¢ogunlugunu erkek yetistiriciler (kiigiikbas
%85.4, biiylikbas %82.3) daha az bir kismim ise kadin yetistiriciler (biiylikbag
%17.7, kiigiikbas %14.6) olusturmaktadir (Sekil 4.1)

Isletme Sahiplerinin biiyiik cogunlugu evli (biiyiikbas %94.8, kiigiikbas %84.1) daha
az bir kismi ise bekardir. (bliyiikbas %5.2, kiiglikbas %15.9).

85.4

- 14.6

erkek kadin

M Biylkbas Kuglkbas

Sekil 4.1. Isletme Sahiplerinin Cinsiyet Durumu (%)
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4.1.2. Isletme Sahiplerinin Egitim Durumlar

Isletme sahiplerinin egitim durumlar1 incelendiginde biiyiik ¢ogunlugu ilkdgretim
mezunu (bliylikbas %65.6, kiigiikbas %358.5), daha az bir orani lise mezunu
(bliytikbas %24, kiigiikbas %26.8), bir kismi {iniversite mezunu (biiyiikbas %6.3,
kiigiikbas %9,8), az bir kismi okuryazar degil (biiyiikbas %3.1, kiiciikbas %1.2)ve
¢ok az bir kismimin ise sadece okuryazar (biiylikbas %1, kiiglikbas %3.7) oldugu
belirlenmistir (Sekil 4.2).

58.5
26.8
_& 1.2 1 3.7 I - 9.8

okur yazar degil  okur yazar ilkogretim lise Universite

M biyikbas klicikbas

Sekil 4.2.Isletme Sahiplerinin Egitim Durumu (%)

4.1.3. Isletme Sahiplerinin Hayvancihk Yapma Sebepleri, Hayvancihiktaki

Deneyimleri ve Memnuniyet Durumlari

Ankete katilan isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvancilik yapanlarin %61.6°s1
babadan kalma oldugu igin bu isi yaptigini,%18.4°1 karli oldugu igin, %8’i hobi
amacli, %11.2°si baska bir secenegi olmadigi icin ve %0.8’1 ise diger bazi

sebeplerden dolayt hayvancilik yaptiginm1  belirtmistir. Kiigiikbas hayvancilik
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yapanlarin ise %57.7’si babadan kalma oldugu i¢in bu isi yaptigini, %24’ karl
oldugu i¢in, %16.3’ii hobi amaclh, %1.9’u baska bir segenegi olmadig1 icin
hayvancilik yaptigini belirtmistir (Sekil 4.3)

57.7
24 8 [16.3 1.9 0.8 0
[184] = i
Babadan Kalma Karli oldugu igin Hobi Amacl Baska Bir Diger
Secenegim
Olmadigi icin

M Bilylkbas Kuglkbas

Sekil 4.3. Isletme Sahiplerinin Hayvancilik Yapma Sebebi (%)

Ankete konu olan isletme sahiplerinin ka¢ yildir hayvancilik yapiyorsunuz sorusuna
verdigi cevaplara bakilacak olursa; biiylikbags hayvancilik yapanlarin %74’d 20
yildan fazladir hayvancilikla ugrastigini, %16.7’si 11-20 il arasi, %5.2’si 6-10
yildir, %4.2°si 2-5 yildir hayvancilikla ugrastigini belirtmistir. Kiiciikbas hayvancilik
yapanlarin %56°1°1 20 yildan fazladir hayvancilikla ugrastigini, %22°si 11-20 yil
arast, %15.9’u 6-10 yildir, %3.7°st 2-5 yildir, %2.4’40 0-1 yildir hayvancilikla
ugrastigini belirtmistir (Sekil 4.4).

56.1

22
0 2.4 4.2 3.7 15.9

0-1yil 2-5yil 6-10 yil 11-20 yil 21+

M Bilylikbas Kuglkbas

Sekil 4.4.1sletme Sahiplerinin Hayvancilik Yapma Siiresi (%)
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Isletme sahiplerinden biiyiikbas yetistiricilik yapanlarin %93.8i hayvancilik ile ilgili
herhangi bir egitim almadigini, kiigiikbag yetistiricilerinden ise %382.9’u
hayvancilikla ilgili bir egitim almadigini belirtmistir (Sekil 4.5).

Isletme sahiplerinin “Imkanmiz olsa sektdr degistirir misiniz?” sorusuna verdigi
yanitlara bakildiginda biiylikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %13.5°1 evet, %75’1
hayir, %11.5°1 degerlendirebilirim cevabi vermistir. Kiiciikbag hayvan yetistiriciligi
yapanlarin ise %14.6’s1 evet, %79.3’li hayir ve %6.1°1 degerlendirebilirim cevabi

vermistir.

82.9

17.1

Egitim Almig Egitim Almamig

M Biylkbas Kiglkbas

Sekil 4.6. Isletme Sahiplerinin Hayvancilik ile Tlgili Egitim Durumu (%)

4.1.4. isletme Sahiplerinin Sivil Toplum Kuruluslarina Uyelik ve Memnuniyet

Durumu ile Aldiklar1 Hayvancilik Destekleri ve Memnuniyet Durumlari

Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin  %20.8’i ve
kiiciikbag hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %68.3’t herhangi bir sivil toplum
kurulusuna iiyeligi oldugunu beyan etmistir. Bunlarin yine ayn1 sirayla %80.2’si ve
%69.5°1 hayvancilik destegi aldigin1 sdylemistir.

Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan %93.9’u buzagi destegi, %1.2’si geng
ciftci destegi ve %4.9’u diger baska konularda destek aldigini, kiiciikbag hayvan
yetistiriciligi yapanlarin ise %90.5’1 ana¢ koyun-keg¢i destegi, %7.9’u siirii yoneticisi
destegi ve %1.6’s1 ise diger bazi konularda destek aldigini belirtmistir. Bu destegi
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alanbiiyiikbas yetistiricilerden %94.8’1, kiigiikbas yetistiricilerinden ise %98.2’si bu
desteklerden memnun oldugunu sdylemistir.

Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin%63,5°i ve kiigiikbas
hayvan yetistiriciligi yapanlardan %47,6’s1 isletmesinde kendi harici isci
calisirmadigini, yine kiigiikbag hayvan yetistiriciligi yapanlarin  %45,1’1 ise
isletmesinde 1 adet is¢i caligtirdigini belirtmistir (Sekil 4.6).

47.6 45.1
I

calisan yok 1 adet 2 adet 4 adet

M Blylkbas Klgukbas
Sekil 4.7.1sletme Sahiplerinin Is¢i Calistirma Durumu (%)

Isletmelerin miilkiyet durumlarina bakildiginda biiyiikbas hayvan yetistiriciligi
yapanlarin %97.9’u isletmesinin kendine ait oldugunu sdylemistir. Kiiciikbag hayvan
yetistiriciligi yapanlarin ise %92.7’si kendine ait oldugunu, %3.7’si hisseli oldugunu,
%3.7’si ise igletmenin kiralik oldugunu sdylemistir.

Ankette sordugumuz “Isletmede diizenli kayit tutuyor musunuz?” sorusuna ise
biiylikbas hayvan yetistiricilerinden %77.1°1 hayir, %22.9’u evet cevabini verirken;
kiiclikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan %384.1°1 kayit tutmadigini, %14.6’s1
kendi yontemleriyle kayit tuttugunu ve %1.2°si kayit programi kullandigim
sOylemistir.

Isletmelerin isletme tipi ydniinden incelemesi yapildiginda; biiyiikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlarin %86.5’1 kombine, %12.5’1 besi ve %]l’i ise siit tipi
yetistiricilik yaptigini, kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %63.4’i
kombine, %35.4’1 besi ve %1.2°si ise siit tipi yetistiricilik yaptigin1 sdéylemistir
(Sekil 4.8).
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M Blylkbas Kiglkbas

Sekil 4.9.isletme Tipi

4.2. isletmelerdeki Hayvan Barinaklar ile ilgili Bilgiler

4.2.1. Barmaklarin Konumu, Tipi ve Planlama Durumu

Isletme sahiplerine yoneltilen “Barinak planini neye gore yaptiniz?” sorusuna
bliylikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan %77.1°1 kendi tecriibesi ile yaptigini,
%20’s1 babadan/dededen kalma oldugunu, %]1°1 6rnek/yardim alarak ve yine %1’
proje ile yaptigim1 dile getirmistir. Aymi sekilde kiiciikbas hayvan yetistiriciligi
yapanlardan %91.5°1 kendi tecriibesi ile yaptigini, %8.5’1 isebabadan/dededen kalma

oldugunu belirtmistir (Sekil 4.8).
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91.5

1 0 8.5 1 0

projeile kendi tecriibelerimle  babadan/dededen ornek/yardim alarak
kalma

M Blyukbas Kigukbas

Sekil 4.10.1sletme Sahiplerinin Barinaklar1 Planin1 Yapma Durumu (%)

Isletmelere konum itibar1 ile bakildiginda tamami(%100) bagimsizdir.Barmnak tipi
yoniinden bakildiginda ise biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %86.5’1 kapali
tip, %11.5%1 yar1 agik tip ve %2.1’1 ise agik tiptedir. Ayn1 sekilde kiigiikbag hayvan
yetistiriciligi yapanlarin %86.6’s1 kapali tip, %13.4’1 ise yar1 acik tiptedir (Sekil
4.9).

2.1 0 _ 13.4

acik yari acik kapali

M Biiylikbas Kuglkbas

Sekil 4.11. isletme Yapi Tipi (%)
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4.2.2. Isletmedeki Hayvan Barmaklarimn Yapisal Ozellikleri

Biiyiikbag hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerdeki barinaklarin %58.9’u tugla,
%18.9u kerpig, %10.5’i tas ve %11.6’s1 diger baz1 malzemeler (panel, ¢adir, ahsap
vb) den olugmaktadir. Kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin ise %611
tugla, %20.7’si kerpig, %13.471 tas ve %4.9°u ise diger malzemelerden olusmaktadir
(Sekil 4.10).

61

4.9

tas tugla kerpig diger

M Bilylikbas Kuglikbas

Sekil 4.12.Barmaklarin Yap1 Malzemesi (%)

Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan %55.8’1 barinak ¢ati malzemesi olarak
ahsap istii kiremit, %22.1°1 ahgap stii kiremit ve arada bir izolasyon malzemesi
(kamus, ziftli kagit, yagh kagit), %8.4°1 sac, %2.1°1 panel ve %11.6°s1 ise diger bazi
malzemeleri(bims, ahsap, cadir, kiremit) tercih etmistir. Kiiciikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlardan %29.3’1i ahsap iistii kiremit, %45.1°1 ahsap tistii kiremit ve
arada bir izolasyon malzemesi, %9.8’1 sac, %1.2’si panel ve %14.6’s1 ise diger bazi

malzemeleri tercih etmistir (Sekil 4.11).
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Sekil 4.13. Barmaklarin Cati Malzemesi (%)

Isletmelerdeki barmaklarin  zemin yapilari incelendiginde, biiyiikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlardan %82.3’ii beton, %16.7’si toprak, %1°1 ise altlik malzemesi
kullanmistir. Kiiglikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan ise %8.5’1 beton, %91.5’1
toprak zemin tercih etmistir (Sekil 4.12).

91.5

beton toprak altlik malzemesi

M Bilylikbas Kuglkbas
Sekil 4.14.Barinaklarin Zemin Ozellikleri (%)

Barmaklardaki havalandirma ve aydinlatma sistemlerine bakildiginda; biiyiikbag
hayvan yetistiriciligi yapanlardan biiyiikk cogunlugu (%64.2) havalandirma sistemi
olarak penceret+baca tercih etmistir (Sekil 4.13) ve aydinlatma sistemi olarak da
yiiksek oranda (%80.9) ampul tercih etmislerdir. Havalandirma durumu biiyiik
oranda (%69.8) yeterli (Sekil 4.14) ve aydinlatma durumu ise yine %52.1 oraninda
yeterlidir Kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise yine biiyiik c¢ogunlugu

(%42.7) havalandirma sistemi olarak penceretbaca tercih etmistir (Sekil 4.13) ve
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aydinlatma sistemi olarak da yiiksek oranda (%76.8) ampul tercih etmislerdir.
Havalandirma durumu biiyiikk oranda (%70.7) yeterli (Sekil 4.14) ve aydinlatma

durumu ise yine %67.1 oraninda yeterlidir.

42.7
29.3
24.4
2.4 1.1 1.2 .
pencere havalandirma pencere+baca ¢ati duvar arasi diger (kapi,
bacasi serit havalandirma  duvarlar arasi
bosluklar..)
M Blylkbas Kuglkbas
Sekil 4.15.Barinak Havalandirma Sistemi (%)
70.7
28
0 1.2
yeterli orta yeterlilikte yetersiz

M Bliylikbas Kuglkbas

Sekil 4.16.Barinak Havalandirma Yeterlilik Durumu (%)

Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %81,1’inin barinaklarinda idrar kanali ve
%71’inde buzagi bolmesi vardir. Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise

%081.7’sinde kuzu bdlmesi vardir.
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4.3. Isletmelerde Hayvanlarin Bakim ve Beslenmesi ile Tlgili Edinilen Bilgiler

4.3.1. Hayvanlarin Beslenme Sekli ve Cesidi

Biiyiikbag hayvan yetistiriciligi yapanlarin %91.7’s1 hayvanlar1 bireysel besledigini,
kiiciikbag hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %90.2’si hayvanlar1 grup halinde
besledigini sOylemistir (Sekil 4.15).

90.2

bireysel yigin grup

W Buyilkbas Kigukbas

Sekil 4.17. Hayvanlar1 Besleme Sekli (%)

Isletmelerden biiyiikbas hayvan sahiplerinin biiyiik ¢ogunlugu (%51) hayvanlari
sabah ve aksam olmak fiizere giinde iki kez suladigi, kiigiikbas hayvan
sahiplerinden ise biiyilk cogunlugu (%87.8) hayvanlarin siirekli Onlerinde su
bulundugunu belirtmistir (Sekil 4.16).
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Sekil 4.18.Hayvanlar1 Sulama Sistemi (%)

Isletme sahiplerine “Hayvanlarmizi ne ile besliyorsunuz?” sorusu yoneltildiginde,
biiylikbas hayvan yetistiricilerinin biiyik ¢ogunlugu (%53.1) mera +fabrika yemi
kullandigini, kii¢iikbas hayvan yetistiricilerinin de ¢ogunun (%56.1) mera +fabrika
yemi kullandigini sdylemistir (Sekil 4.17).
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Sekil 4.19.Hayvanlar1 Besleme Tiirii (%)

Sekil 4.17°de belirtilen diger segenekleri; yetistiricilerin kendi ektikleri ya da
disaridan satin aldiklart yem bitkilerinin (arpa,yonca,fig,misir,yulafvb) farkli oranda
karistirtlarak ya da tek basina verildigini ifade etmektedir.

Isletme sahiplerine “Hayvanlar1 giinliik besleme sekliniz nedir?” diye soruldugunda

biiylikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %83.3’ii ve kiigiikbas hayvan yetistiriciligi
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yapanlarin ise %70.7°si sabah yem-mera-aksam yem seklinde besledigini ifade
etmistir (Sekil 4.18).

70.7
7.3 2.1 4.9 1 4.9 2.1 122
Sabah-aksam yem Sabah yem-mera- mera-aksam yem sadece mera diger
aksam yem

M Blyikbas Kigukbas
Sekil 4.20.Hayvanlar1 Giinliik Besleme Sekli (%)

Biiyiikbag hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin %88.5°’1 ve kiiciikbag hayvan
yetistiriciligi yapan isletmelerin ise %87.8’1 igletmesinde yem deposu bulundugunu
belirtirken yine ayni sirayla %54.2’si ve %47.6’s1 yem bitkisi tiretimi yapmadigini
dile getirmislerdir.

Isletme sahiplerine yoneltilen “Yem disinda destekleyici bir iiriin kullaniyor
musunuz?” sorusuna ise biiyiik cogunlugu (biiyiikbas %99.2, kiiglikbas %100) en az

bir tane kullandig1 seklinde cevap vermistir.

189 08 0 0 11106
yalama tasi kaya tuzu mineral madde hig biri diger
karmasi

W Buyikbas Kigukbas

Sekil 4.21.Hayvanlar1 Ek Besleme Sekli (%)

Diger segenegi olarak isletme sahipleri “ince sofra tuzu” cevabi vermistir.

Hayvanlarin ek besleme sekli ile ilgili oranlar Sekil 4.19°da verilmistir.

22



Ayrica igletme sahiplerinden biiylikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %95.8’si ve
kiiclikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %100’i kiiflenmis yemleri hayvanlara
vermedigini, biiyiikbas hayvan yetistiricilerinden ise %2.1°1 diger yemlerle karistirip
hayvana vermeye devam ettigini sOylemistir.

Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %81.9’u ve
kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %61°i hayvana gebelik doneminde 6zel bir
besleme uygulamadigini belirtmistir.

Isletmelere kuzu ve buzagilarin besleme sekli soruldugunda; biiyiikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlarin %75°1i buzagilar1 2 aylik olana kadar siirekli anne yaninda
tuttuklarini, %17.4°1i dogum sonrast ayirip biberonla besleme yaptigini, %7.6’s1 ise
belli araklarla anne yanina biraktigini belirtmistir. Kii¢iikkbas hayvan yetistiriciligi
yapan isletme sahiplerinin ise %92.7 si kuzularin siirekli anne yaninda

kaldigin1,%6.1°1 ise belli araliklarla anne yanina biraktigini soylemistir.

4.4, Tsletmelerin Saghk ve Temizlik Uygulamalar

4.4.1. Hayvanlara Uygulanan Saghk ve Temizlik Yontemleri

Isletme sahiplerinin tamamina yakini mutlaka hayvanlara parazit uygulamasi

yaptigin belirtmistir (Sekil 4.20).
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Sekil 4.22.1sletmede Parazit Uygulamalar (%)

Diger seceneginde isletme sahipleri, “hi¢ yapmam, aklima geldiginde hap atarim,
kirkimdan sonra bir kez banyo yaptiririm” cevaplarini vermistir.

Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %31.3’ii disaridan
aldig1 hayvanlara karantina uyguladigini, %51°1 karantina uygulamadigini, %17.7’si
ise disaridan hayvan almadigimi belirtmistir. Kiigiikbag hayvan yetistiriciligi
yapanlarin ise %39’u disaridan aldigi hayvanlara karantina uyguladigini, %50’si
karantina uygulamadigini, %11.1°1 ise disaridan hayvan almadigini belirtmistir (Sekil

4.21).

50
39
- 11
Karantina uygularim Karantina uygulamam Disaridan hayvan satin almam

W Biylkbas Klgikbas
Sekil 4.23.Satin Alinan Hayvanlara Karantina Uygulama Durumu (%)

Isletme sahiplerinin biiyiik cogunlugu (biiyiikbas %79.2, kiiciikbas %53.7)
hayvanlarda tirnak problemi yasamadigini ifade etmistir. Yasayanlar ise mutlaka ya

bir veteriner hekim cagirmaktadir ya da kendileri tirnak kesimleri ve bakimlarini
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yapmaktadir. Ayrica biiylikbas hayvanlarin viicut kirlilik durumlar ¢ok kirli, seyrek,
temiz seklinde kategorilere ayrilarak incelendiginde %67.7’sinin ¢ok kirli oldugu

tespit edilmistir.

4.4.2. Barmaklarda Uygulanan Temizlik Yontemleri

Isletme sahiplerine yoneltilen “Mevsim gecislerinde agillarda/ahirlarda yaptiginiz
temizlik uygulamalart nedir?” sorusuna yetistiricilerin ¢ogu (biiylikbas %51.1,
kiiglikbas %44.1) dezenfektan bir madde kullandig1 cevabini vermistir (Sekil 4.22).

36 15
I

badana kireg badana+kireg dezenfeksiyon diger

M Buyilkbas Kigukbas

Sekil 4.24 Barmaklarin Dezenfeksiyon Y ontemi

Diger seceneginde sahislar “tiitsiileme, kerme kaldirma ve sadece bit pire oldugunda
ilaglama” cevaplarini vermistir.

Ayrica isletme sahiplerine giibre temizligini ne seklide ve ne siklikta yaptigi
sorulmus ve isletme sahiplerinin biiyilk c¢ogunlugu (bilyiikbas %96.8,
kiiclikbas%93.9) giibre temizligini elle yaptigini sdylemistir. Yine biiyiikkbas hayvan
yetistiriciligl yapanlarin %63.5°1 sabah ve aksam olmak iizere giinde iki kez giibre
temizligi yaptigini, kii¢iikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %31.7’si giin asir1
giibre temizligi yaptigini belirtmistir (Sekil 4.23).
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Sekil 4.23. Barinaklarda Giibre Temizleme Siklig1 (%)

Diger seceneginde kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %23,2’si yilda bir kez

toplu kerme kaldirma yaptigini onun disinda bir temizlik yapmadigini soylemistir.
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Asagida verilen cizelgelerden Cizelge 4.1-4.4’desimdiye kadar sekillerle gosterilen

sonuclar: daha detayli bir sekilde sunulmustur.

Cizelge 4.1. Ankara Ili Polatli Ilgesi Kiigiik ve Biiyiikbas Hayvancilik Isletme Sahipleri
ile Tlgili Bilgiler

Isletme tipi
Biiyiikbas  Kiiciikbas
n % n %
Cinsiyet
Erkek 79 823 70 85.4
Kadin 17 177 12 14.6
Medeni durum
Evli 91 948 69 84.1
Bekar 5 52 13 15.9
Egitim
Okuryazar olmayan 3 31 1 1.2
Okuryazar olan 1 10 3 3.7
[kdgretim 63 65.6 48 58.5
Lise 23 240 22 26.8
Universite 6 6.3 8 9.8
Hayvancilik yapma sebebi
Babadan kalma 77 61.6 60 57.7
Karli oldugu i¢in 23 184 25 24.0
Hobi amacgh 10 8.0 17 16.3
Baska bir segenegim olmadigi igin 14 112 2 1.9
Diger 1 038
Hayvancilikta gecen zaman (yil)
0-1 2.0 24
2-5 4 42 3.0 3.7
6-10 5 52 13.0 159
11-20 16 16.7 18.0 22.0
21+ 71 740 46.0 56.1
Imkaniniz olsa sektor degistir misiniz?
Evet 13 135 12 14.6
Hayir 72 75.0 65 79.3
Degerlendirebilirim 11 115 5 6.1
Hayvancihkla ilgili STK iiyeligi
Var 20 20.8 56 68.3
Yok 76 79.2 26 31.7
Bakanhk veya STK destegi
Var 77 80.2 57 69.5
Yok 19 198 25 30.5
Hayvancilik desteginin tipi
Anag koyun 57 90.5
Geng c¢iftei 1 1.2
Siirli yoneticisi (¢oban) 5 7.9
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Cizelge 4.2. Ankara Ili Polath Ilgesi Kiigiik ve Biiyiikbas Hayvancilik Isletme Sahipleri
ile Tlgili Bilgiler

Isletme tipi
Biiyiikbas Kiiciikbas
n % n %
Barmak planini yapma durumu
Proje ile 1 1.0
Kendi tecriitbem ile 74 771 75 915
Babadan/dededen kalma 20 208 7 8.5
Ornek/yardim alarak 1 1.0
Barimnak konumu
Bagimsiz 9% 100.0 82 100.0
Barmak tipi
Acik 2 21
Yari agik 11 115 11 134
Kapali 83 865 71 86.6
Barmnak yap1 malzemesi
Tas 10 10.5 11 134
Tugla 56 58.9 50 61.0
Kerpig 18 18.9 17 20.7
Diger 11 11.6 4 4.9
Barmmak Cati malzemesi
Ahsap iistii kiremit 53 55.8 24 29.3
Ahsap tistii kiremit arada izolasyon var 21 221 37 451
Sac 8 8.4 8 9.8
Panel 2 21 1 1.2
Diger 11 11.6 12 14.6
Barinak zemin malzemesi
Beton 79 823 7 8.5
Toprak 16 16.7 75 91.5
Altlik malzemesi 1 1.0
Barinak havalandirma sistemi
Pencere 15 15.8 24 29.3
Havalandirma bacasi 4 4.2 2 2.4
Pencere+Baca 61 64.2 35 42.7
Cat1 duvar arasi serit havalandirma 1 11 1 1.2
Diger 14 147 20 24.4
Barmak havalandirma yeterlilik durumu
Yeterli 67 69.8 58 70.7
Orta yeterlilikte 29 302 23 280
Yetersiz 1 1.2
Barinak aydinlatma sekli
Yok 1 1.2
Ampul 76 80.9 63 76.8
Floresan 4 4.9
Sanayi tipi aydinlatma 2 2.1 2 2.4
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Cizelge 4.3. Ankara Ili Polatl Ilgesi Kiiciik ve Biiyiikbag Hayvancilik Isletmeleri
Hayvan Besleme ile Ilgili Uygulamalar

Isletme tipi
Biiyiikbas  Kiiciikbas
n % n %
Hayvanlar besleme sekli
Bireysel 88 917
Yigin 2 21 8 9.8
Grup 6 6.3 74 90.2
Giinliik hayvan sulama sayis1 ve sekli
Glinde bir kez 2 21
Giinde iki kez 49 510 5 6.1
Giinde ti¢ kez 2 2.1 1 1.2
Stirekli dnlerinde su var 43 448 72 878
Diger 4 4.9
Hayvanlarin beslendigi yem
Fabrika yemi 2 21
Mera+Fabrika yemi 51 531 46 56.1
Sadece mera 4 4.9
Mera+diger 15 156 18 220
Fabrika yemi+diger 28 292 11 134
Mera+silaj+arpa (kesif) 3 3.7
Giinliik beslenme sekli
Sabah-Aksam yem 11 115 6 7.3
Sabah yem-Mera-Aksam yem 80 833 58 707
Mera-Aksam yem 2 21 4 4.9
Sadece mera 1 10 4 4.9
Diger 2 21 10 12.2
isletme yem deposu
Var 85 885 72 878
Yok 11 115 10 12.2
Yem bitkisi iiretimi
Evet 44 458 43 524
Hayir 52 542 39 476
Yem disinda destekleyici yem katkisi1 kullanimi
Yalama tasi 66 559 45 34.1
Kaya tuzu 38 322 48 364
Mineral madde karmasi 13 11.0 25 18.9
Higbiri 1 0.8
Diger 14  10.6
Gebelik donemi 6zel besleme durumu
Var 17 181 32 39.0
Yok 77 819 50 61.0
Kiiflenmis yemi kullanma durumu
Hayvana vermem 92 958 82 100.0
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Diger yemlerle karistirip veririm
Hayvanlara vermeye devam ederim
Kuzularin/buzagilarin beslenme sekli
Siirekli anneyle birlikte

Dogum sonras1 ayirip biberonla besleme
Belli araliklarla anne yaninda besleme
Diger

NN

69
16

2.1
21

75.0 76 927
17.4
76 5 6.1
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Cizelge 4.4. Ankara Ili Polatl Ilgesi Kiigiik ve Biiyiikbas Hayvancilik Isletmeleri Saglik ve
Temizlik Uygulamalari

Isletme tipi

Biiyiikbas Kiiciikbas
n % n %

Parazit asilama durumu
I¢parazit hap seklinde bir kez/Dis parazit banyo seklinde bir kez 30 313 15 18.3
I¢ parazit hap seklinde iki kez/Dis parazit banyo seklinde iki kez 30 313 33 402

I¢ dis parazit enjeksiyon iki kez 8 83 13 1509
I¢ dis parazit enjeksiyon bir kez 2 21 3 37
Diger 26 271 18 220
Barmak mevsim gecislerinde uygulanan temizlik/dezenfeksiyon

Badana 27 197 12 88
Kireg 23 168 40 294
Badana+kireg 12 88 22 16.2
Dezenfeksiyon 70 511 60 441
Diger 5 36 2 15
Disardan alinan hayvanlara karantina uygulama durumu

Evet 30 313 32 39.0
Hayir 49 51.0 41 50.0
Disardan hayvan almam 17 177 9 110
Barmnak giibre temizligi durumu

Elle 92 968 77 939
Swyiric ile 3 32 5 61
Barnak giibre temizlik sayisi

Giinde bir kez 25 260 18 22.0
Giinde iki kez 61 63.5

Giin asir1 2 21 26 317
Haftada bir 4 42 19 232
Ayda bir 4 42

Diger 19 23.2
Tirnak problemi

Evet 20 208 38 46.3
Hay1r 76 79.2 44 537
isletme hayvan kirlilik durumu

Cok kirli 65 67.7

Seyrek 29 30.2

Temiz 2 21

Cizelge 4.5’te hayvancilik isletmelerine ait tanimlayici istatistikler verilmistir.
Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin yas ortalamas1 49.03
ve kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin yas ortalamas1 42.73 olarak
belirlenmistir. Biiyiikbas isletmelerinin hayvan sayis1 ortalama 18.11, kiiciikbag

isletmelerinin hayvan sayisi ise ortalama 165.71 olarak tespit edilmistir.
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Barmaklarin en, boy ylikseklik oranlar1 ile m? hesab1 yapilmis ve bu alan hayvan
sayilar1 ile karsilastirildiginda biiyiikbas isletmelerinde m? basina 0.20 hayvan
kiiclikbas isletmelerinde ise 1.47 olarak ol¢iilmiistiir.

Barinak pencere alani hesaplamalarina bakildiginda ise pencere/barinak alani
biiyiikbas isletmelerde 0.8, kiigiikbas isletmelerde 0.49 olarak dl¢iilmiistiir.

Barmaklarin nem ve sicaklik durumlarina bakildiginda ise ¢alismalarin ilkbahar
ve yaz aylarinda yapildigi goz Oniine alinarak, barinaklarda genel sicaklik ortalamasi

23.86°C ve nem ortalamasi ise %37.6 olarak ol¢iilmiistiir.
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Cizelge 4.5. Hayvancilik Isletmelerine Ait Tanimlayici Istatistiki Bilgiler

isletme tipi

Biiyiikbas Kiiciikbas
Isletme Sahibi n Ortalama SH" Min. Maks. 9%95GA" n Ortalama SH" Min. Maks. %95GA"
Yas (y1l) 96 49.03 134 2200 75.00 46.37 51.70 82 46.11 170 19.00 91.00 42.73 4949
Cocuk say1s1 96 2.89 0.15 0.00 9.00 2.59 318 82 2.34 0.17 0.00 8.00 2.00 2.68
Hayvan say1si 96 18.11 166 200 100.00 14.83 2140 82 16571 1643 20.00 800.00 133.02 198.39
Barmak
En (m) 96 6.86 028 312 20.57 6.30 743 82 7.10 0.38 2.84 30.00 6.35 7.85
Boy(m) 96 15.32 115 517 100.00 13.03 1760 82 17.48 081 6.44 4224 1588 19.09
Tavan Yiiksekligi (m) 94 3.60 0.11  1.99 9.06 3.39 381 82 3.47 0.13 161 9.00 3.21 3.73
Alan (m2) 96  125.59 2241 2267 2057.00 8111 170.07 82 129.98 12.04 24.92 900.00 106.02 153.93
Hacim (m3) 94 50216 141.90 64.10 1345278 220.37 78395 82 52069 99.95 53.86 8100.00 321.83 719.55
Pencere sayisi 84 6.35 125 1.00 100.00 3.87 8.83 65 411 0.35 1.00 18.00 3.40 481
Pencere En (m) 84 0.62 0.02 0.30 1.40 0.58 0.66 65 0.58 0.03 021 1.50 0.52 0.65
Pencere Boy (m) 84 0.86 0.03 0.46 201 0.80 092 65 0.82 0.03 0.30 1.68 0.76 0.89
Pencere alani (m2) 84 0.55 0.03 0.18 1.96 0.49 0.62 65 0.51 0.04 0.06 1.20 0.44 0.58
Pencere alan/Bariak alan 84 0.80 0.09 0.02 6.62 0.62 099 65 0.49 0.04 0.05 1.71 0.41 0.57
Hayvan sayisi/m2 96 0.20 0.03  0.02 2.65 0.15 0.26 82 1.47 0.14 0.28 8.32 1.20 1.75
Ampul sayisi 94 1.83 0.16 0.00 10.00 151 215 82 2.22 021 0.00 10.00 1.81 2.63
Nem (%) (genel) 96 37.06 1.06 20.00 65.00 3496 39.16 82 35.60 135 18.00 81.00 3292 38.28
Nem (%) (ilkbahar) 41 40.20 149 26.00 65.00 3717 4322 5 55.80 7.37 35.00 8100 3533 76.27
Nem (%) (yaz) 55 34.73 140 20.00 60.00 3191 3754 77 34.29 122 18.00 77.00 3185 36.73
Sicaklik (C°)(genel) 96 23.86 056 1230 3220 22.74 2498 82 26.95 043 1210 33.90 26.10 27.79
Sicaklik (C°)(ilkbahar) 41 18.33 042 1230 25.00 1749 1917 5 18.22 223 1210 2420 12.04 2440
Sicaklik (C°)(yaz)) 55 27.98 0.38 2310 3220 2723 2874 77 27.51 0.34 2030 33.90 26.83 28.20
Diger
Kuzulara/buzagilara ilk yem verme yasi (hafta) 92 5.07 031 1.00 14.00 4.45 5.68 81 431 0.21 100 10.00 3.88 4.74
Anag disilerin kag ay sonra tohumlatildigi/koca bogaya verilisi 90 7.34 0.25 4.00 16.00 6.84 7.85
Annelerin dogumdan sonra kuruya ¢ikarilma siiresi(ay) 92 3.04 0.08 1.00 8.00 2.88 321 81 1.52 0.11 1.00 4.00 1.30 1.74
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu c¢aligmada Ankara ili Polath ilgesinde kiiciik ve biiyiikbas hayvancilik
isletmelerinin barindirma sistemlerinin hayvan refah1 bakimindan degerlendirilmesi
yapilmistir. Elde edilen bulgular benzer arastirmalarla karsilastirmali olarak
degerlendirilmis ve buna yonelik baz1 ¢oziim onerileri olusturulmustur.

Polatl ilgesindeki kiiclikbas ve biiylikbas hayvancilik yapan isletme sahiplerinin
genel bilgilerine bakildiginda biiyiikk ¢ogunlugunu erkek yetistiriciler (Kigiikbas
%85.4, biiyiikbas %82.3) daha az bir kismimi1 ise kadin yetistiriciler (biiyiikbasg
%17.7, kiiclikbas %14.6) olusturmaktadir. Bir iilkenin gelismislik diizeyinin artmasi
ve ekonomisinin gelisebilmesi i¢in kadin yetistiricilerin hayvancilikta rolii
biyiiktir(Fidan ve ark. 2017). Kadin yetistiricilerin bdlgede istihdaminin
arttirllmasinin hem onlarin hayat standartlarini arttiracagit hemde hayvanciligin
gelisimi ve hayvan refahinin istenen diizeye ulagsmasinin saglanmasinda biiyiik
katkis1 olacagi ongoriilmektedir.

Isletme sahiplerinin biiyiik cogunlugu evli (biiyiikbas %94.8, kiiciikbas %84.1) daha
az bir kismi ise bekardir (biiyiikbas %5.2, kiigiikbas %15.9.) Evli olan isletme
sahiplerinin ¢ogunlugu koylerde okul bulunmamasi sebebiyle ilge merkezlerinde
ikamet etmekte ve bu da hayvanci@in takibi agisindan cesitli sikintilar
olusturmaktadir. Hayvanlarin bakimlar1 i¢in gereken Ozeni gosterememeleri
hayvanlarin yasam kalitesini de etkilemektedir. Biiyiik ¢ogunlugu ise kdylerden
kente goce mecbur kalmaktadir. Koylerde yasam kosullarinin iyilestirilmesi ile
yetistiriciler kdylerde yagsamini devam ettirebilir ve boylece hayvanlarin bakimi daha
1yl kosullarda saglanabilir.

Isletme sahiplerinin egitim durumlari incelendiginde biiyiik cogunlugu ilkdgretim
mezunu (biiylikbas %65.6, kiiciikbas %58.5) oldugu belirlenmistir. Bu isletmelerin
egitim seviyeleri ilgenin genel egitim durumu ile uyumludur. (Anonim 2020c).Bahat
(2015), Sakarya ili Karasu ilgesinde siit sigirciligr isletmelerinin tiretim 6zellikleri ve
yonetim uygulamalar1 tizerine yaptigi ¢alismada,yetistiricilerin %45’inin ilkokul
diizeyinde oldugunu tespit etmistir. Bu sonu¢ bu c¢alisma ile uyumludur. Demir ve

ark. (2014), Kars merkez ilgesindeki siit sigir1 isletmelerinin genel yapist ve
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ekonomik boyutu {lizerine yaptigi calismada, yetistiricilerin %42’sinin egitim
seviyesinin ilkogretim diizeyinde oldugunu, Tugay ve Bakir’in (2009) benzer bir
calismasinda da yetistiricilerin = %71.6’smin  ilkdgretim  diizeyinde oldugunu
bildirmislerdir. Bu bulgu da bu calisma ile tamamen uyumludur. Yetistiricilerin
egitim seviyesinin artmasi ile hayvan refahi arasinda dogru oranti bulundugu
diisiiniilmekte olup, egitim seviyesin arttirilmasi ile hayvanlarin yasam kalitesinin ve
buna baghi olarak da hayvansal triin kalitesinin ve miktarmin da artacagi
ongoriilmektedir.

Ankete katilan isletme sahiplerinden biiyiilkbas hayvancilik  yapanlarin
%61.6s1,kiiciikbas hayvancilik yapanlarin ise %57.7’si babadan kalma oldugu igin
bu isi yaptigini belirtmistir.

Ankete konu olan igletme sahiplerinden biiyiikbas hayvancilik yapanlarin %744,
kiigiikbas hayvancilik yapanlarin ise %56’s1 20 yildan fazladir hayvancilikla
ugrastigini  belirtmistir. Hayvancilik yapma siiresinin tecriibe agisindan artilari
oldugu, ancak babadan/deden kalma dogru bilinen yanlislarin uygulanmasinin
stirekliligi acisindan dezavantaji oldugu diisiiniilmektedir. Yetistiriciler uzun yillardir
bu isi yaptigr icin yenilik¢i yaklasimlara pek sicak bakmamakta ve geleneksel
bakima devam etmektedir. Bu da degisen kosullar karsisinda hayvanlarin bakim ve
besleme ihtiyaglarininyeterince karsilanmadigi diistindiirmektedir.

Isletme sahiplerinden biiyiikbas yetistiricilik yapanlarin  %93.8’i, kiigiikbas
yetistiricilerinden ise %82.9’u hayvancilikla ilgili bir egitim almadigini1 belirtmistir.
Ayni sekilde bu durum da yetistiricilerin yenilik¢i goriislere sicak bakmadigin
gostermektedir. Ayrica sivil toplum kuruluslar ve ilge miidiirliikklerinin de daha aktif
caligarak  insanlarin  dogru  bilgiye ulagsmasini  kolaylastirmas1  gerektigi
diisiiniilmektedir. Ozellikle hayvan refah1 agisindan mutlaka egitim verilmeli ve bu
konuda biling arttirilarak hem hayvanlarin refah igerisinde yasamasi hem de
hayvansal iiriiniin verim ve kalitesinin arttirilmas1 planlanmalidir.

Isletme Sahiplerinin “Imkanimiz olsa sektdr degistirir misiniz?” sorusuna verdigi
yanitlara bakildiginda biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %751, kiiglikbas
hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %79.3’1 hayir cevabi vermistir. Bu durum bize
hayvancilik yapanlarin bliylik ¢ogunlugunun yaptigr isten memnun oldugunu

gostermektedir ve hayvanciligin gelecegi a¢isindan umut verici niteliktedir.
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Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarn %20.8’i ve
kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %68.3’1i herhangi bir sivil toplum
kurulusuna iiyeligi oldugunu beyan etmistir. Bunlarin yine ayni sirayla %80.2’si ve
%69.5°1 hayvancilik destegi aldigini soylemistir.

Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan %93.9’u buzag1 destegi, %1.2’si geng
ciftci destegi ve %4.9’u diger baska konularda destek aldigini, kiigiikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlarin ise %90.5’1 ana¢ koyun-keg¢i destegi, %7.9’u siirii yoneticisi
destegi ve %1.6’s1 ise diger baz1 konularda destek aldigini belirtmistir. Bu destegi
alan biiyiikbas yetistiricilerden %94.8°1, kiiglikbas yetistiricilerinden ise %98.2’si bu
desteklerden memnun oldugunu sdylemistir. Bu sonuglara bakilarak verilen
desteklerin yeterli diizeyde oldugu ancak arttirilmasinin daha da faydali olacag:
diistiniilmektedir.

Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin%61°i ve kiigiikbas
hayvan yetistiriciligi yapanlardan %47.6’s1 isletmesinde kendi harici isci
calistirmadigini, yine kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin  %45.6’s1 ise
isletmesinde 1 adet is¢i calistirdigini belirtmistir. Biiylikbas hayvancilik yapanlar
genellikle az sayida hayvanlari oldugundan ve bir kismida sadece yem vererek bu isi
¢Ozdiiginden bagka bir is¢iye ihtiyag duymamaktadir vekendileri bakimlarini
istlenmistir. Bir kismi da hayvanlarimi koyiin siiriilerine katarak toplu meraya
cikarmaktadir. Kiiciikbas hayvancilikta ise durum biraz daha farklidir. Hayvan
sayilar1 genellikle 50 bas ve iistii oldugundan ve bdlge mera yapist yoniinden
koyunculuga daha elverisli oldugundan meraya ¢ikan hayvan sayisinin artmasiyla en
az bir adet is¢iye ihtiya¢ duyulmaktadir.

Isletmelerin miilkiyet durumlarma bakildiginda biiyiikbas hayvan yetistiriciligi
yapanlarin %97.9’u isletmesinin kendine ait oldugunu sdylemistir. Kiiciikbas hayvan
yetistiriciligl yapanlarin ise %92.7’si kendine ait oldugunu, %3.7’si hisseli oldugunu,
%3.7’si ise igletmenin kiralik oldugunu sdylemistir.

Ankette “Isletmede diizenli kayit tutuyor musunuz?” sorusuna ise biiyiikbas hayvan
yetistiricilerinden %77.1°1 hayir, %22.9’u evet cevabini verirken; kiiciikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlardan %84.1°1 kayit tutmadigini, %14.6’s1 kendi yontemleriyle
kayit tuttugunu ve %1.2’°si kayit programi kullandigini séylemistir. Yener ve ark.
(2013) Sanlwrfa ilinde yaptigi benzer calismada, isletmede kayit tutma oraninin

%59.1 olarak saptandigi belirtilmistir. Isletme ve hayvanlarla ilgili kayit tutmanin
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hastaliklarinin takibi, verim takibi ve hayvanlarin gelisiminin takibi acisindan ¢ok
onemli oldugu disiiniiliirse bu ¢alismada yetistiricilerin bu konuda yetersiz oldugu
gorilmektedir. Yener ve ark. (2013) tarafindan yapilan ¢alismada ise bu oran daha
yiiksektir.

Isletmelerin isletme tipi yoniinden incelemesi yapildiginda; biiyiikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlarin %86.5’1 kombine, %12.5’1 besi ve %]1’i ise sit tipi
yetistiricilik yaptigini, kiigiikkbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %63.4’i
kombine, %35.4°1 besi ve %1.2si ise siit tipi yetistiricilik yaptigini sdylemistir.
Isletme sahiplerine yoneltilen “Barmak planmi neye gore yaptiniz?” sorusuna
biiyiikbag hayvan yetistiriciligi yapanlardan %77.1°1 kendi tecriibesi ile yaptigini,
%20’s1 babadan/dededen kalma oldugunu, %]1°1 6rnek/yardim alarak ve yine %1’
proje ile yaptigin1 dile getirmistir. Ayn1 sekilde kiiciikbas hayvan yetistiriciligi
yapanlardan %91.5’i kendi tecriibesi ile yaptigini, %8.5’1 ise babadan/dededen kalma
oldugunu belirtmistir.

Isletmelere konum itibari ile bakildiginda tamami1(%100) bagimsizdir. Bahat (2015)
tarafindan yapilan benzer bir ¢alismada ayni orant %71 olarak bulmustur.Tugay ve
Bakir (2009) ise, yine benzer c¢alismalarinda isletmelerin %35.7’sinin bagimsiz ve
%62.2’sinin ev alt1 oldugunu bildirmistir.

Barmak tipi yoniinden ise biiyiikbag hayvan yetistiriciligi yapanlarin %86.5°1 kapali
tip, %11.5’1 yar1 kapali tip ve %2.12°1 ise agik tiptedir. Aymi sekilde kiigiikbasg
hayvan yetistiriciligi yapanlarin %86.6’s1 kapal1 tip, %13.4°1 ise yar1 kapali tiptedir.
Yener ve ark. (2013) tarafindan yapilan calismada, ankete konu olan bolgede
isletmelerin%17.5’1 kapali ve %82.5’1 yar1 agik tiptedir. Bu durum bu calisma ile
uyumsuz bulunmustur. Bunun da bolgesel birtakim farkliliklardan(iklim, bitki ortiisti,
mera alan1 ve kalitesi, vd.) ileri geldigi diisiiniilmektedir. Farkli sekilde Demir ve ark.
(2014) tarafindan, Kars ilinde yapilan benzer bir ¢alismada biiyiikbas isletmelerinin
%95.1’inin kapali ahir, %4.9’unun ise yar1 acik ahir oldugu tespit edilmistir. Bu
sonu¢ bu ¢aligma ile benzerlik géstermektedir.

Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerdeki barinaklarin %58.9’u tugla,
%18.9’u kerpig, %10.5’1 tas ve %11.6’s1 diger baz1 malzemelerden (panel, ¢adir,
ahsap, vd.) olusmaktadir. Kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin ise
%61°1 tugla, %20.7’si kerpig, %13.4°14 tas ve %4.9’u ise diger malzemelerden

olusmaktadir.Barinak yap1 malzemelerinin kolay temizlenebilir ve hava
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gecirgenligini saglayan malzemelerden yapilmasi onerildigi diisiiniiliirse(Anonim
2019), Polatli bolgesindeki agil ve ahir malzemelerinin bina yapisi olmasi gerekene
uygundur.

Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan %55.8°1 barinak ¢ati malzemesi olarak
ahsap stli kiremit, %22.1°1 ahsap {iistii kiremit ve arada bir izolasyon malzemesi
(kamus, ziftli kagit, yagh kagit), %8.4’l sac, %2.1°1 panel ve %11.6’s1 ise diger bazi
malzemeleri(bims, ahsap, cadir, kiremit) tercih etmistir. Kiiciikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlardan %29.3°1 ahsap {stii kiremit, %45.1°1 ahsap tistii kiremit ve
arada bir izolasyon malzemesi, %9.8’1 sac, %1.2’si panel ve %14.6’s1 ise diger bazi
malzemeleri tercih etmistir. Tarin ve Orman Bakanliginin (Anonim 2019)
bilgilendirme yazisinda hava/gaz ge¢irgenligini engelleyen naylon, ziftli kagit gibi
materyallerin ¢ati izolasyon malzemesi olarak kullanilmamasi 6nerilmektedir. Bu
nedenle Polatli bolgesindeki agillarda bu durum agillarin igerisinde olumsuz hava
kosullar1 olusturacagindan, siklikla kullanilan bu materyallerin kullaniminin
azaltilmasi i¢in yetistiriciler bilin¢lendirilmelidir.

Isletmelerdeki barmaklarin zemin yapilart incelendiginde, biiyiikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlardan %82.3’1 beton, %16.7’si toprak, %11 ise altlik malzemesi
kullanmistir. Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapanlardan ise %8.5’1 beton, %91.5’1
toprak zemin tercih etmistir. Yener ve ark. (2013)’nin siit sigircihigr isletmeleri
lizerine yaptiklar1 benzer bir calismada isletmelerin %85.2°si beton yapi tercih
ederken %35.3lntin farkli tiirlerde altlik malzemesi kullandigibildirilmigir. Bu
durum bu calisma ile uyumluluk gostermektedir ve biiyiikbas isletmelerinde beton
zeminin biiyiik oranla tercih edildigi anlamina gelmektedir. Farkli olarak Demir ve
ark. (2014) tarafindan yapilan benzer bir calismada biiyiikbas isletmelerinin
%64.2’sinin beton zemin tercih ettigi tespit edilmistir. Bu da bu calismaya yakin
sonuglardadir. Tarim ve Orman Bakanligi’nin (Anonim 2019) kiigiikbag hayvan
barmnaklari ile ilgili resmi sitesinde yayinladigi bilgilendirme yazisinda koyun
agillarinin zemin malzemesinin toprak olmasinin idrar1 ylizeyde tutmamasi ve
yiiksek oranda ¢amurlasmamasi agisindan tercih edilmesi ve 1slakligr arttiran beton
zeminden ise kagmilmasi gerekliligi bildirilmistir. Bu c¢alisma bu bilgi ile
uyusmaktadir. Ayrica beton zeminler hayvanlarda kayip diisme ve yaralanma riski

olusturacagindan olumsuz yénleri bulunmaktadir(Ozbeyaz2012).
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Barmaklardaki havalandirma ve aydinlatma sistemlerine bakildiginda; biiyiikbas
hayvan yetistiriciligi yapanlardan biiyiik ¢cogunlugu (%64.2) havalandirma sistemi
olarak penceret+baca tercih etmistir ve aydinlatma sistemi olarak da yiiksek oranda
(%80.9) ampul tercih etmislerdir. Havalandirma durumu biiyliik oranda (%69.8)
yeterli ve aydinlatma durumu ise yine %52.1 oraninda yeterlidir. Kiiciikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlarin ise yine biliylik ¢ogunlugu (%42.7) havalandirma sistemi
olarak penceret+baca tercih etmistir ve aydinlatma sistemi olarak da yiiksek oranda
(%76.8) ampul tercih etmislerdir. Havalandirma durumu biiyiik oranda (%70.7)
yeterli ve aydinlatma durumu ise yine %67.1 oraninda yeterlidir. Tarim ve Orman
Bakanligi’'nin (Anonim 2019)resmi sitesinde yayinladigi bilgilendirme yazisinda,
dogal havalandirmanin barinak i¢i ideal ortamin sitemin saglanmasinda en verimli ve
kolay yontem oldugunu belirtmistir. Ayn1 yazida yine agillardaki kotii havanin
solunum yollar1 hastaliklar1 yoniinden risk olusturdugunu ve verim kaybina yol
acabilecegini belirtilmistir.

Biiytikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %81.1’inin barmaklarinda idrar kanali ve
%71’inde buzagi bolmesi vardir. Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise
%81.7’sinde kuzu bolmesi vardir. Ahir i¢inde idrar birikiminden olusabilecek bazi
zararli gazlarin olusumu ahirin havasmi olumsuz yonde etkileyeceginden idrar
kanalinin yiiksek oranda bulunuyor olmasi istenen bir durumdur.

Biiytikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %91.7’si hayvanlar bireysel besledigini,
kiiclikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %90.2°si hayvanlar1 grup halinde
besledigini sdylemistir.Bahat (2015) benzer bir ¢alismada sigirlar i¢in grup besleme
oranini %56 olarak tespit etmistir. Bu deger bu calisma ile tamamen farklidir. Grup
beslemelerinde asir1 veya yetersiz beslenme gibi sorunlar ortaya ¢ikacagindan tercih
edilmemesi tavsiye edilmektedir(Ozbeyazmn2012).

Isletmelerden biiyiikbas hayvan sahiplerinin biiyiik ¢ogunlugu (%51) hayvanlari
sabah ve aksam olmak {izere giinde iki kez suladigmi, kiigilkbas hayvan
sahiplerinden ise biiyiik c¢ogunlugu (%87.8) hayvanlarin siirekli Onlerinde su
bulundugunu belirtmistir. Bu deger, Bahat’in (2015) sigirlar lizerinde yaptig1 ¢alisma
da buldugu degerle yakinlik gostermektedir.

Isletme sahiplerine “Hayvanlarinizi ne ile besliyorsunuz?” sorusu yéneltildiginde,

biiyiikkbas hayvan yetistiricilerinin biiyiik ¢ogunlugu (%53.1) ve yine kiigiikbas
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hayvan yetistiricilerinin biiylik ¢ogunlugu (%56.1) mera +fabrika yemi kullandigini
sOylemistir.

Isletme sahiplerine “Hayvanlar giinliik besleme sekliniz nedir?” diye soruldugunda
biiylikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %83.3’ii ve kiigiikbas hayvan yetistiriciligi
yapanlarin ise %70.7°si sabah yem-mera-aksam yem seklinde besledigini ifade
etmistir.

Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin %88.5’1 ve kiigiikbas hayvan
yetistiriciligi yapan isletmelerin ise %87.8°1 isletmesinde yem deposu bulundugunu
belirtmistir. Ve yine ayni sirayla %54.2°si ve %47.6’s1 yem bitkisi {iretimi
yapmadigin dile getirmistir.

Isletme sahiplerine yoneltilen “Yem disinda destekleyici bir {iriin kullaniyor
musunuz?” sorusuna ise bilylik ¢cogunlugu (biiyiikbas %99.2, kiiciikbas %100) en az
bir tane kullandig1 seklinde cevap vermistir.

Ayrica igletme sahiplerinden biiylikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %95.8’si ve
kiiglikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %100 ‘0 kiiflenmis yemleri asla
hayvana vermedigini, biiyiilkbas hayvan yetistiricilerinden ise %2.1°1 diger yemlerle
karistirip verdigini sOylemistir. Kiifli yemlerin beslemede kullanilmasi dol tutma
sorunlar1 ya da erken embriyonik oliimlere yol agacagi disiiniildiigiinden (Bahat,
2015), Polatl bolgesindeki isletmelerde kiiflii yem kullanma oraninin diisiik olmasi
istenen bir durumdur.

Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarm %81.9’u ve
kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin %61°1 hayvana gebelik doneminde 6zel bir
besleme uygulamadigini belirtmistir. Bahat’in(2015) yaptigi benzer bir ¢alismada
sigirlarin %40°1na gebelikte 6zel bir yemleme yapildig: tespit edilmistir. Bu deger bu
calisma ile uyum gostermemektedir. Gebelikte yapilan 6zel yemlemenin saglikli
dogum ve saglikli buzagi acisindan onemli oldugunu diisiintirsek bu ¢alismada
bulunan deger ¢ok diisiiktiir ve yetistiriciler bu konuda bilgilendirilmedir.

Isletmelere kuzu ve buzagilarm besleme sekli soruldugunda; biiyiikbas hayvan
yetistiriciligi yapanlarin %75°1 buzagilar1 2 aylik olana kadar siirekli anne yaninda
tuttuklarini, %17.4’li dogum sonrasi ayirip biberonla besleme yaptigini, %7.6’s1 ise
belli araklarla anne yanina biraktigini belirtmistir. Kiiclikbas hayvan yetistiriciligi
yapan igletme sahiplerinin ise %92.7’°si kuzularin siirekli anne yaninda kaldigini,

%6.1°1 ise belli araliklarla anne yanina biraktigini sdylemistir. Bahat’in(2015) yaptigi
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benzer bir calismada buzagilarin siirekli anne yaninda tutularak besleme orani %18
olarak tespit edilmistir. Bu deger bu c¢alismada bulunan degerlerle
uyumsuzdur.isletme sahiplerinin tamamina yakim1 mutlaka hayvanlara parazit
uygulamasi yaptigini belirtmistir. Bahat’in (2015) yaptig1 bir ¢alismada sigirlarda bu
oran %27 olarak saptanmistir. Bu deger bu c¢alisma ile uyumsuzdur ve Polath
bolgesinde isletme sahiplerinin parazit tedavisi yapma yiizdesi istenen orandadir.
Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarm %31.3’ii disaridan
aldig1 hayvanlara karantina uyguladigini, %51°1 karantina uygulamadigini, %17.7’si
ise disariddan hayvan almadigini belirtmistir. Kiiciikbag hayvan yetistiriciligi
yapanlarin ise %39’u disaridan aldigi hayvanlara karantina uyguladigini, %50’si
karantina uygulamadigini, %11.1°1 ise disaridan hayvan almadigini belirtmistir.
Bahat’in (2015) yaptig1 benzer bir ¢aligmada isletmelerin %80’inde disaridan alinan
hayvanlara karantina uygulanmamaktadir. Bu deger bu c¢alisma ile uyumlu
bulunmamastir.

Isletme sahiplerinin bilyiik cogunlugu (biiyiikbas %79.2, kiiciikbas %53.7)
hayvanlarda tirnak problemi yasamadigini ifade etmistir. Yasayanlar ise mutlaka ya
bir veteriner hekim cagirmaktadir ya da kendileri tirnak kesimleri ve bakimlarini
yapmaktadir. Ayrica biiylikbas hayvanlarin viicut kirlilik durumlar1 ¢ok kirli, seyrek,
temiz seklinde kategorilere ayrilarak incelendiginde %67.7’s1 ¢ok kirli olarak tespit
edilmistir.

Isletme sahiplerine ydneltilen “Mevsim gegislerinde agillarda/ahirlarda yaptiginiz
temizlik uygulamalari nedir?” sorusuna yetistiricilerin ¢ogu (biiylikbas %51.1,
kiiglikbas %44.1) dezenfektan bir madde kullandig1 cevabini vermistir. Yener ve ark.
(2013) biiyiikbas isletmeleri tizerinde yaptiklari benzer bir ¢aligmada yetistiricilerin
%62.5’nin ahirlarda dezenfektan kullanmadigini belirtmistir. Bu, bu c¢alisma ile
benzer sonuglardadir.

Ayrica isletme sahiplerine giibre temizligini ne seklide ve ne siklikta yaptigi
sorulmus ve igletme sahiplerinin biiyilk ¢ogunlugu (biiyiikkbas %96.8, kiigiikbas%
93.9) giibre temizligini elle yaptigin1 soylemistir. Yine biiylikbags hayvan
yetistiriciligl yapanlarin %63.5°1 sabah ve aksam olmak iizere giinde iki kez giibre
temizligi yaptigini, kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin ise %31.7’s1 gilin asir1
giibre temizligi yaptigini belirtmistir.
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Isletme sahiplerinden biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapanlarin yas ortalamasi 49.03
ve kiigiikbag hayvan yetistiriciligi yapanlarin yas ortalamasi 42.73 olarak
belirlenmistir. Bu durum bize geng niifusun kdylerde kalmadigin1 ve hayvancilikta
aktif rol oynamadigin1 gostermektedir.

Biiyiikbag isletmelerinin hayvan sayisi ortalama 18.11 bas, kiiciikbas isletmelerinin
hayvan sayist ise ortalama 165.71 bas olarak tespit edilmistir. Tugay ve Bakir’in
(2009) yaptig1 benzer bir ¢alismada biiyiikbas hayvan isletmelerinde isletme basina
diisen hayvan sayis1 7.98 bas olarak tespit edilmistir. Ahirlarda ve agillarda hayvan
yogunlugu hastaliklarin yayilmasini kolaylastirabilecegi gibi, hayvanlarin birbirine
de zarar verecegi diistiniiliirse ahir yogunluklar1 azaltilmalidir.

Barmaklarin en, boy ylikseklik oranlar1 ile m? hesabi yapilmis ve bu alan hayvan
sayilar1 ile karsilastirildiginda biiyiikbas isletmelerinde m? basmna 0,20 hayvan
kiiglikbas isletmelerinde ise 1.47 hayvan olarak Ol¢iilmiistiir. Bu istenen seviyededir
ve ahir yogunluklari sebebiyle olusabilecek olumsuzluklarin Oniine gectigi
diistiniilmektedir.

Barmmak pencere alam1 hesaplamalarina bakildiginda ise pencere/barinak alani
biiyiikbasg isletmelerde 0.8 ve kiigiikbas isletmelerde 0.49 olarak Ol¢ililmiistiir. Tarim
ve Orman Bakanligi’nin bilgilendirme yazisinda (Anonim 2019) pencere/barinak
alan1 orani orta sicakliktaki bolgelerde 0.06 olarak belirtilmistir. Bu durum goéz
Ontine alinirsa Polatli bolgesindeki ahir ve agillarda pencere/barinak alani orani iyi
durumdadir.

Barinaklarin nem ve sicaklik durumlarina bakildiginda ise ¢alismalarin ilkbahar ve
yaz aylarinda yapildig1 goz oOniine alinarak, barinaklarda genel sicaklik ortalamasi
biiyiikbaglarda 23.86°C, kiiciikbaglarda 26.95°C ve nem ortalamast ise
biiylikbaglarda %37.06, kiiciikbaslarda %35.60 olarak ol¢iilmiistiir. Literatiire gore
sigirlar i¢in ortalama sicaklik 0-15°C olmalidir ve bu bilgiye bakilarak Polath
bolgesindeki ahirlarda ortalama sicaklik olmasi gereken sicakligin iistiindedir ve
sicak stresi hayvanlarda solunumun artmasina ve enerji ihtiyacinin artmasina sebep
olacagindan ve sicak stresinin hayvanlarin hastaliklara direnme giiclinii de
diistireceginden barinak i¢i sicakliklar optimal seviyeye
diisiiriilmelidir(Ozbeyaz2012). Ayrica yiiksek sicakliklarda hayvanda solunum,
beden sicakligi ve su tiiketiminin artmasina bagli olarak hayvanda verim azalmasi

goriileceginden bu da istenmeyen bir durumdur(Ozbeyaz 2012). Hayvanlar diisiik
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sicakliklara (-20°C’ye kadar) yiiksek sicakliklardan daha
direnclidir(Ozbeyaz2012).Aym sekilde literatiire gore sigirlar icin optimal nem orani
%60-80 olmalidir(Ozbeyaz 2012). Bu bilgiye gore Polatli bolgesindeki ahirlarda nem
orant istenen oranin altindadir. Yiikksek nem oraninin sicakligin  etkisini
arttiracagindandaha riskli oldugunu varsayarsak, bolgedeki ahirlarin nem oraninda
onemli lgiide bir sorun olmadig sdylebilir (Ozbeyaz2012).

Yapilan anket calismalarindan elde edilen bulgular ve saha c¢alismasinda edinilen
izlenimler sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar ve ¢oziim onerileri su sekildedir:

Polatli bolgesindeki agil ve ahirlarda yiliksek oranda bir refah sorunu tespit
edilememistir. Ancak,Yetistiricilerin egitim diizeylerinin ve hayvancilik konusunda
bilgi birikimlerinin eksik oldugu goriilmiistir. Bu sebeple kisilerin mutlaka
hayvancilikla ilgili bir egitim almas1 gerektigi diisiiniilmektedir.

Isletme sahiplerinin biiyiik cogunlugu yapti1 isten memnundur ancak yetersiz
hayvancilik destekleri, yetersiz mera alani, yem fiyatinin yiiksek olusu gibi bazi
sebeplerden dolayr zorlandiklar1 goriilmiistiir. Bakanligin  ve sivil toplum
kuruluglarinin yapacagi bir c¢alisma ile hayvancilik destekleri yeterli diizeye
cekilebilir ve kisiler hayvancilik yapma konusunda tesvik edilebilir. Oyle
diisiiniilmektedir ki bu tesviklerin artmasiyla kirsal alana ve hayvanciliga ilgi artacak,
geng niifusun kentten tekrar kdye doniisii artacak ve lilke hayvanciligir da bu yonde
olumlu bir artisa gececektir.

Bolgedeki agil ve ahirlarin tamamina yakim geleneksel tiptedir. Isletme sahiplerinin
bliylik cogunlugu ya dededen/babadan kalma oldugunu sdylemis ya da kendi
tecriibeleriyle yaptigini dile getirmistir. Bu durumda yetistiricilerin hayvan bakim ve
besleme konusunda yeterli donanima sahip olmadig1 diisiiniiliirse bu durum olumsuz
kosullar yaratmaktadir ve barinaklarin iyilestirilmesi igin gerekli kaynaklardan
gerekli calismalarin yapilmast gerektigi diistiniilmektedir.

Bakim ve besleme konusunda yetistiricilerde tespit edilen bazi sorunlarin bir kismi
yine bilgi yetersizliginden bir kismi ise imkanlarin yetersizliginden olmaktadir.
Bolgenin mera alan1 ve mera kalitesinin iyi olmasina ragmen hayvan sayisinin ¢ok
fazla olmasi merayr yetersiz kilmaktadir. Vatandas da yem fiyatlarinin
yiiksekliginden dolay1 yeterli ek beslemeyi yapamamakta ve hayvanlardan istenen

refah ve verim diizeyi saglanamamaktadir.
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Sonug olarak; Polatli bolgesinde buna benzer calismalarin sayisinin arttirilarak
sorunlarin daha detayli tespit edilmesi ve ¢6ziim Onerilerinin daha net olusturularak
sorunlara yonelik ¢alismalarin yapilmasinin kolaylasacagi ve bdlge hayvanciliina

ciddi anlamda katk1 sunulacag diisiiniilmektedir.
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EKLER
EK-1. ISLETME ANKET FORMU

BUYUKBAS 1_JCUKBAS W
Isletme Sahibinin :
Adi Soyadi
Cinsiyeti
Mahalle
A-GENEL BILGILER:
1- Yasimiz nedir?

2- Medeni Durumunuz Nedir?
A) Evli B) Bekar

3- Cocugunuz var mi? Varsa Ka¢ Tane ?

4- Egitim Durumunuz Nedir?
A) Okur-Yazar Degil B) Okur Yazar C) Ilkokul D) Ortaokul
E) Lise F) Universite G) Yiiksek Lisans-Doktora
5- Ka¢ Yildir Hayvancihik Yapiyorsunuz?
A) 0-1Yil B)1-5Yil C)5-10Yil D)10-20 Yil E) 20 Y1l ve Uzeri

6-Hayvancilik Yapma Sebebiniz Nedir?
A) Babadan Kalma B) Karli1 Oldugu igin C) Hobi Amacgli D) Baska Bir
Secenegim Olmadigi igin E) Diger.......
7-imkaniniz Olsa Sektor Degistirir misiniz?
Evet () Hayir () Degerlendirebilirim ()
8-Hayvancilikla lgili Herhangi Bir Sivil Toplum Kurulusuna Uyeliginiz Var
m?
Var () Yok ( )
Var Ise Hangisi?

Cahismalarim1 Yararh Buluyor Musunuz?
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Evet( ) Hayir ()
9- Bakanlik ya da Bir Sivil Toplum Kurulusundan Aldigimz bir destek var

m?
Var( ) Yok ( )
Var ise Nedir?
Faydal Buluyor musunuz? Evet( ) Hayir (

10- Hayvancilikla Ilgili Aldigimiz Bir Egitim Var m?
Var( ) Yok ( )
Var Ise Nedir?
11- isletmede Ka¢ Cahsammz Var?
A) Yok B) 1-2 C) 3-5 D) 5 ve lizeri
Egitim durumlari nedir?

12- isletme Kime Ait?

A) Sahis B) Sirket C) Hisseli D) Kiralama E) Diger.........

13- Isletmede Diizenli Kayit Tutuyor musunuz?
A) Kendi yontemlerime tutuyorum  B) Kayit Programim Var  C) Kayit
Tutmuyorum

14- Hayvan Saymmz Nedir?

15- Barmak Plamin1 Neye Gore Yaptimiz?
A) Proje lle  B) Kendi Tecriibelerimle C) Babadan/Dededen Kalma D)
Ornek/ Yardim Alarak E) Diger...........
16- Barinak Konumu Nedir?
A) Evin Altinda  B) Bagimsiz
17- Barmak Tipi Nedir?
A) Agik B) Yar1 Acik C) Kapali
18- Yetistirme Tipi Nedir?
A) Besi B) Siit C) Kombine
19- Barmmak Yap1 Malzemesi Nedir?
A) Tags B) Tugla C)Kerpic D) Cadir  E) Diger..........
20- Cat1 Malzemesi Nedir?
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A) Ahsap Ustii Kiremit B) Ahsap Ustii Kiremit ( Arada izolasyon
Malzemesi Var) C)Sac D) Cadir/ Branda E)
PanelDiger..............

21- Zemin Malzemesi Nedir?
A) Beton B) Toprak C) Altlik Malzemesi D) Saman/Talas E)

Diger...........
22- Barmak Boyutlar1 Nedir?
1) | Boy:..oooiiiiiiinnnnes Tavan Yiiksekligi:..................
23-Barmak i¢i Nem ve Sicakhik Durumu Nedir?
Nem:...covevniinnnnnnn. SicakhiK:....ooevniinnnnnnn.

24- Barmak havalandirma sistemi nedir?
A) Pencere B) Havalandirma Bacas1 C) Pencere + Baca D) Cati Duvar
Arasi Serit Havalandirma  E) Diger..........
Aciklama:
25- Havalandirma Yeterlilik Durumu Nedir?
A) Yetersiz B) Orta Yeterlilikte ~ C) Yetersiz
26- Pencere Sayisi ve Boyutlar: Nedir?

Pencere Sayisi:

Konumu
En:o.oooooo Boy:..coooooi
27- Aydinlatma Sekli Nedir?
A) Ampul (........... Watt) B) Floresan C) Sanayi Tipi Aydinlatma D)

Sadece Pencere E) Diger...............
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28- Aydinlatma Yeterlilik Durumu Nedir?
A) Yetersiz B) Orta Yeterlilikte ~ C) Yetersiz
29- Barmakta idrar Kanah Var mi?
Var () Yok ( )
30- Giibre Temizligi Nasil Yapiliyor?
A) Elle B) Siyirici ile
31- Giinde Ka¢ Kez Giibre Temizligi Yapiliyor?
A1l B)2 C) Ginasinn D) Haftada bir E) Ayda bir
32- Sulamay1 Giinde Ka¢ Kez Ne Sekilde Yapiyorsunuz?
A1l B)2 C) Ginasirt D) Haftada bir E) Ayda bir
33- Hayvanlar1 Ne Sekilde Besliyorsunuz?
A) Bireysel B) Yigm C) Grup
34- isletmede Yem Deposu Var m?

Var () Yok ( )
35- Isletmede Hayvanlar i¢in Yiikleme Rampas1 Var m?
Var( ) Yok ( )
36- Isletmede Hayvanlar igin As1 yolu Var m?

Var () Yok ()
37- Yem Bitkisi Uretimi Yapiyor musunuz?

Evet( ) Hayir ()

Yapiyorsaniz Hangisit...ccovviiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeieiienieeiaccneenes

38- Hayvanlari Ne ile Besliyorsunuz?
A) Fabrika Yemi B) Mera + Fabrika Yemi C) Sadece Mera D)
Merat................. E) Fabrika Yemit.......................

39- Giinliik Beslemeyi Nasil Yapiyorsunuz?
A) Sabah - Aksam Yem  B) Sabah Yem - Mera - Aksam Yem C) Mera -
Aksam Yem D) Sadece Mera E)Diger:.............cooenninn.
40- Hayvanlara Yem Disinda Kullandigimz Destekleyici Bir Uriin Var M1?
A) Yalama Tasi B) Kaya Tuzu C) Mineral Madde Karmas1 D) Higbiri

41- Kiiflenmis Yemleri Ne Yaparsimiz?
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A) Hayvan Vermem B) Diger Yemlerle Karigtirip Veririm  C)
Hayvanlara Vermeye Devam Ederim.
42- Tirnak problemi yasiyor musunuz?
Evet( ) Hayir ()
Nasil bir bakim UygulUYOrSUNUZ?........cccooiiiiiiieiesieseee e
43- Parazit asilamasini1 Yilda Ka¢ Kez Ne Sekilde Uyguluyorsunuz?
A) I¢ Parazit Hap Seklinde 1 Kez B) I¢ Parazit Hap Seklinde 2 Kez
Di1s Parazit Banyo Seklinde 1 Kez D1s Parazit Banyo Seklinde 2 Kez
C) I¢ Parazit-Dis Parazit Enjeksiyon 2 Kez D) I¢ Parazit-Dis Parazit
Enjeksiyon 1 Kez

44- Barmakta mevsim gecislerinde uyguladigimiz temizlik/dezenfeksiyon

yontemi nedir?

45- Gebelik donemlerinde hayvanlarda uyguladigimz 6zel bir besleme yontemi

var m1?

46- Isletmeye Disarida Aldigimz Yeni Hayvanlar I¢cin Karantina Uyguluyor
Musunuz?
Evet( ) Hayir ()
Aciklama:

47- Kuzu / Buzag Bolmeniz Var M1?

Var( ) Yok ( )

48-Kuzular1 / Buzagilar1 Dogumdan Hemen Sonra Anneden Ayirtyor Musunuz?
Evet( ) Hayir ()

Aciklama:

49- Kuzular/Buzagilar1 Besleme Sekliniz Nedir?
A) Siirekli Annesiyle Birlikte B) Dogum Sonras1 Ayirip Biberonla Besleme
Yapiliyor
C) Belli araliklarla Anne Yanina Birakiliyor D) Kovayla Siit Veriliyor
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50- Kuzulara/Buzagilara Ka¢c Haftahkken Yem Vermeye Bashyorsunuz?

51- inekleri Tohumlama Yonteminiz Nedir?

A) Suni Tohumlama B) Tabii Tohumlama

52- Anneleri Dogumdan Kag¢ Ay Sonra Tohumlatiyorsunuz / Bogaya

cekiyorsunuz?

53- Anneleri Dogumdan Kac Ay Once Kuruya Cikariyorsunuz?

54- Isletmedeki Hayvanlarda Kirlilik Derecesi Nedir?
A) Alt Arka Bacaklar (Diz Dahil) 0 () 2 () B) Arka Ceyrekler (Kuyruk
Dahil) 0() 2()
C)Meme 0 ()2 () D) Arka Bacaklar (Karm Dahil) 0() 2 ()

55- Isletme Tipi nedir?
A) Biiyiikbas B) Kiiciikbas,

56- Anketin Yapildig1 Mevsim nedir?
A) ilkbahar B) Yaz C) Sonbahar D) Kis
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