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OZET

KADINLARIN YAS DONEMLERINE GORE SUCA MARUZ KALMA
KORKUSU: ANKARA ORNEKLEMI

Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Dali, Doktora Tezi
Danigman: Prof. Dr. Dolunay SENOL
Ocak 2022, 243 Sayfa

Bu calisma, kadinlarin su¢a maruz kalma korkusunun bireysel ve toplumsal
nedenlerini, suga maruz kalma korkularinin sosyal psikolojik etkilerini, bunun
gilindelik pratiklerine nasil yansidigini anlamak amaciyla yapilmistir. Arastirmada
karma yontem paradigmasi kullanilmistir. Ankara’da yasayan 1090 kadina anket
uygulanmig; 23 kadmla yar1 yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir.
Arastirmanin nicel verileri, SPSS 24 ile analiz edilmis; nitel veriler ise
kategorilestirilerek sunulmustur. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore kadinlarin
suga maruz kalma korkusunun yas faktoriiyle onemli bir iligkisinin oldugu; yas
artttkca suga maruz kalma korkusunun azaldigir anlagilmistir. Magduriyet gegmisi
olan kadmnlarin su¢a maruz kalma korkularinin, magduriyet ge¢misi olmayan
kadinlara kiyasla daha fazla oldugu goriilmistiir. Magduriyet ge¢misinin olup
olmamasi fark etmeksizin, kadinlarin magdur olmaktan en ¢ok korku duyduklari sug
tiirleri; cinsel dokunulmazliga ve viicut dokunulmazligina karsi islenen suglardir.
Magdur kadinlar arasinda, s6z konusu suglara maruz kalmaktan korku duyanlar,
magduriyet bildirmeyen kadinlara gore daha fazladir. Kadinlar, 6z magduriyet
korkusu duyduklar1 kadar, sevdikleri insanlarin su¢a maruz kalma ihtimallerine
iliskin korku da duymaktadirlar. Anne olan kadinlarin, ¢ocuklarinin suga maruz
kalabilme ihtimallerine iliskin korku duygularinin, yani alturistik korkularinin, 6z
magduriyet korkusunun Oniline gegtigi anlasilmaktadir. Kadinlarin g¢ogunun,
suclardan korunabilmek amaciyla c¢esitli korunma davraniglart gelistirdikleri,
kendilerini buna mecbur hissettikleri ve dolayistyla giindelik yasam pratiklerinin
sekteye ugradigi anlagilmaktadir. Aile bireylerinin dikkatli olmalari gerektigi
yonilinde uyarilarimin ya da yakin g¢evrenin suglarla ilgili degerlendirmelerinin,
kadinlarin su¢a maruz kalma korkularini ¢cogunlukla etkiledigi goriilmektedir. Suca
maruz kalma korkusunu artirmasi ve bu korkunun yayilimina neden olmasi
bakimindan en onemli faktorlerden biri de medyadir. Kadinlarin ¢ogu, medyada yer
alan suglarla ilgili haberlerden olumsuz yonde etkilenmektedir. Tiim bu bulgular
ekseninde, kadinlarin suga maruz kalma korkusu sorunsalinin en ¢ok da geng
kadinlar i¢in sancili oldugu anlasilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Kadin, su¢ korkusu, su¢a maruz kalma korkusu, kadinlarin sug
korkusu, magdur kadin.



ABSTRACT

WOMEN'S FEAR OF EXPOSURE TO CRIME ACCORDING TO THE AGE
PERIOD: THE SAMPLE OF ANKARA

Kirikkale University
Institute of Social Sciences
Department of Sociology, PhD Thesis
Advisor: Prof. Dr. Dolunay SENOL
January 2022, 243 Page

This study was carried out to understand the individual and social causes of women's
fear of being exposed to crime, the social-psychological effects of their fear of being
exposed to crime, and how this is reflected in their everyday practices. A mixed-
method paradigm was used in the study. A survey was applied to 1090 women living
in Ankara; Semi-structured interviews were conducted with 23 women. The
quantitative data of the study were analyzed with SPSS 24; qualitative data were
presented by categorizing them. According to the findings obtained from the study, it
was found that the fear of being exposed to crime among women was significantly
related to the age factor; It has been understood that as the age increases, the fear of
being exposed to crime decreases. It has been observed that women with a history of
victimization have a higher fear of being exposed to crime than women without a
history of victimization. Regardless of whether they have a victim history or not, the
types of crimes that women are most afraid of being victimized; crimes against
sexual and bodily immunity. Among the victims, those who fear being exposed to the
crimes in question are more common than the women who do not report
victimization. As much as they fear self-victimization, women also fear the possibility
of their loved ones being exposed to crime. It is understood that the fear of women
who become mothers about the possibility of their children being exposed to crime,
that is, their altruistic fear, precedes the fear of self-victimization. It is understood
that most women develop various protective behaviors to be protected from crimes,
they feel compelled to do so, and therefore their daily life practices are interrupted.
It is seen that the warnings of family members that they should be careful or the
evaluations of the close circles about crimes mostly affect the fear of being exposed
to crime. One of the most important factors in increasing the fear of being exposed to
crime and causing the spread of this fear is the media. Most of the women are
negatively affected by the news about crimes in the media. In the axis of all these
findings, it is understood that the problem of women's fear of being exposed to crime
Is most painful for young women.

Keywords: Woman, fear of crime, fear of being exposed to crime, women's fear of
crime, victim woman.



TESEKKUR

Akademik yolculugumun bir hikayesi, bir de yolun bir kisminda ya da tamaminda
bana eslik eden, anlam katan giizel insanlar var. Her biri ¢ok kiymetli... Onlari,
yakinlik dereceleri, statiileri vb. belirtmeksizin “sevdiklerim” diye anacagim.
Yolculuguma renk katan, can katan sevdiklerim; iyi ki varsiniz!

Giinesli giinlerde simsiyah bulutlarin aniden etrafi kapladigi zamanlar olur... Bu
yolculugumda, tezim i¢in yaptigim alan ¢alismama dahil olan bir¢ok kadin gibi
kotiiliik barindiran eylemlerle de karsilastim. Ben de suca maruz kaldim. Mesleginin
heniiz basinda ve siirdirmeye kararli bir kadin olarak, godlgelemeye calistiklar:
yolumun ne kadar giinesli oldugunu daha iyi farkina vardim. Neticede iyiye, giizele
dair ideallerle ve bunlar1 paylasabilme umuduyla ¢ikmis oldugum yolculugumda,
giizel insanlarla ve yaptigim caligmalarla, “kervan, yiliriimeye devam edecek”.

Elbette eksikleri de olan ama biliyiik bir emek ve Ozveriyle hazirlamis oldugum
doktora tezimi bitirmis olmamin heyecaniyla yolculugum yeniden basliyor. Bana bu
yolda, gerek yiireklendirici, destekleyici tek bir climlesiyle, gerekse akademik
yetenegiyle, 6zlinde salt sevgisiyle 151k tutan ve giizellikler katan kiymetli insanlara;
sevdiklerime ¢ok tesekkiir ediyorum. Kimi alan ¢aligmalarimda Ankara’yi ilge ilge
gezerken yanimda oldu; kimi yazdiklarimi okudu; fikirleriyle ilham verdi; kiminin
doktor olmam i¢in goniilden destegi yetti. Isimlerini burada bir bir anmam miimkiin
olmasa da okuduklarinda kendilerini bu satirlarin i¢inde bulacaklarina eminim.

Arastirmama katilan kadinlara da tesekkiir etmek istiyorum. Kimilerinin su¢ca maruz
kaldigin1 anlatirken gozleri daldi, bogaz1 diiglimlendi; yasadiklarini hatirlamis olmak
bile gii¢ oldu. Bunlar1 gozlemlerken, yasadiklart duyguyu i¢imde hissettim. Her
birine ¢alismamin biitiinline ait bir par¢a olduklar icin tesekkiir ediyorum. Cesitli
nedenlerle arastirmama katilmay1 reddeden kadinlar oldu. Bu durumu, “arastirmanin
zorluklar1” g¢ergevesinde sunacak olsam da onlara da tesekkiir ediyorum; kiminin
reddetme gerekgesi bile arastirma konusu olan problemi anlamlandirmama katki
sagladu.

flgili bircok literatiirde ifade edildigi ve tezimde de bahsedecegim gibi; suglardan
tamamen arinmis herhangi bir toplumda yasamak ne yazik ki miimkiin olmayacak;
litopyadan Oteye gegemeyecek ancak bu sorunun, kolay olmamakla birlikte, basarili
bir sekilde seyreltilebilecegine inantyorum. Cekirdek yapinin ne kadar énemli oldugu
gerceginden hareketle; sevgi dolu ¢ocuklar yetistirme sorumlulugunu iistlenmis tiim
yetigskinlere; bunu olumlu rol ve model olusturarak saglayanlara;
otekilestirmeyenlere; dili, dini, rengi, 1rki, cinsiyeti, cinsel yonelimi vb. fark
etmeksizin insana “birey” goziiyle bakanlara ve bakabilmeyi 6gretenlere; yasadigi
toplumda yalnizca giinlinii degil; ardindan gelecekleri de diisiinerek yasayanlara;
kendiyle ve diger insanlarla barisik olanlara... Bunlar1 igsellestirerek sugla her
anlamda miicadele etmeye calisanlara... Bu toplumun bir bireyi olarak tesekkiir
ediyorum.

Korkularimiz hep var olacak... Bu ¢alisma vesilesiyle, en azindan ‘“su¢a maruz
kalma korkularimizin” azaldigi, daha saglikli bir toplum ve aydin yarinlar diliyorum.

Vi
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GIRIS
Bugiin diinya genelinde gelinen noktada, bir insanin siddete ugramadigi,
istismar edilmedigi, kotii muameleye maruz kalmadigi, dldiiriilmedigi... Yani suca
maruz kalmadigi saniye yoktur. Sug, tiim toplumlari ilgilendiren, ¢ok yonlii etkileri
olan bir problemdir. Diinyanin neresinde yasanirsa yasansin, sikligi degisebilir
olmakla birlikte, insanlarin kanimi dondurabilecek, toplumda infial yaratabilecek
tirde su¢ vakalarina denk gelebilmek miimkiindiir. Asagida, bu tiirden haber

demetlerinden yalnizca birkagina yer verilmistir:

“Samuray Kilich Vahset!

Can Goktug Boz, elindeki samuray kiliciyla yoldan gegen mimar Basak
Cengiz’e saldirdi. Aldig1 15 oldiiriicii darbeyle agir yaralanan Basak,
kaldirildig1 hastanede hayatini kaybetti. Tutuklanan katil Can Goktug
Boz, ifadesinde ‘Ben evden ¢ikarken birini 6ldiirmeyi planladim. Bir
erkek bana direnebilirdi o nedenle bir kadin 6ldiirmeyi sectim’ dedi.”
(Hiirriyet, 11.11.2021)

“Kiz Arkadasim Bogarak Oldiirdii! Cezasi Belli Oldu.

(...)Kiz arkadasi C. Tugba Tokbash elleriyle bogarak oldiirdiigii
gerekgesiyle tutuklu yargilanan R. Eray Hakver, miiebbet hapse
carptirildi. Mahkeme, Hakyer’in sabikasinin olmamasi, teslim olmasi ve
sug sonrast gosterdigi olumlu davranislar nedeniyle lehine takdir indirimi
uygulayarak bu cezay1 25 yil hapse ¢evirdi.” (Milliyet, 24.11.2021)
“Insan Miisveddesi! Sosyal Medyada Skandal Goriintiiler Sonrasi
Tutukland.

Sosyal medyada bir kullanici, annesinin ve kendisinin 2 yildir siddete ve
tehdide maruz kaldigint One siirlip darp goriintiilleri paylasti.
Gorlintiilerde bir kadim tokat ve tekmelerle darp eden saldirganin, ‘Seni
oldiirsem de ben ceza yemem. Haberin olsun. Alacagim ceza en fazla 3-5
ay. Her seyi goze aliyorum’ ve ‘Seni yok edecegim’ sozleri dikkat
cekti.” (Hiirriyet, 15.04.2021)

Sug, insanlarin ortak problemleri arasinda yer alan; diiniin, bugiiniin
kagimilmazi olmus ve tamamen Onlenebilmesi miimkiin olmayacagi i¢in yarinlarin da
kaginilmazi olan toplumsal problemlerden biridir. Su¢ olgusu, fail olarak eylemi
gergeklestiren suglu ya da suclularla; bundan 6rselenmis bireylerle; bu 6rselenmenin
sosyal psikolojik yankilartyla ve hatta 6rselenme ihtimalinin olusturdugu korkuyla,

herkesi bir sekilde etkileme potansiyeline sahiptir.


https://www.milliyet.com.tr/haberleri/recep-eray-hakver

Suca maruz kalma korkusunun nedenleri ¢esitli olsa da en onemli nedeni;
bireysel diizeyde magduriyeti deneyimlemis olan insanlarin ¢ok daha fazla korku
duyuyor olmalaridir. Toplumsal diizeyde ise su¢ sayilarinin artmasina bagl olarak,
giivenli olmadigimi diistindiikleri yerlerde yasayan insanlarin, suca maruz kalma

korkular1 daha fazladir (Curiel ve Bishop, 2018, s.2).

Sugun miiphem karakteri, insanlari nerede ve ne zaman bulacaginin
ongoriilemezligi, medya aracilifiyla da goriiniirliigliniin artmis olmasi, magduriyet
deneyimi olsun ya da olmasin herkesi sosyal ve psikolojik anlamda etkilemektedir.
Diinyada, tiim toplumlarda ¢ocuklarin, kadinlarin, yashlarin, engellilerin vb.
incinebilir olmalartyla anilan gruplarin, psikolojik, sosyal ve toplumsal baglamda
tim problemlerden en c¢ok etkilenebilecek kisiler olduklarini sdyleyebilmek
mimkiindiir. Dolayisiyla, su¢un ve sugtan magdur olma korkusunun herkesi

ilgilendiriyor olmasinin yaninda; en ¢ok onlari etkileyebilecegi asikardir.

2020’nin kadin cinayetleri raporuna gore Tiirkiye’de son 10 yilda 6ldiirtilen
kadin sayis1 3 kat artmistir. Ustelik bu cinayetlerin yarisina yakini, kadimlarin esleri
veya sevgilileri tarafindan islenmistir (Habertiirk, 2021). Ayrica kiiresel olarak, 15
yas ve Ustii kadinlarin %30’unun; yaklasik 736 milyon kadinin, yani neredeyse her
i¢ kisiden birinin, hayatlarinda en az bir kez olmak iizere es veya sevgili siddetine;
esi ya da sevgilisi olmayan kisi tarafindan uygulanan cinsel siddete veya her ikisine
de maruz kaldiklari tahmin edilmektedir (United Nations [Birlesmis Milletler],
2021).

Hal boyle olunca, su¢un miiphem karakterinin; buna bagli olarak ortaya ¢ikan
su¢a maruz kalma korkusunun, incinebilirligi ile anilan gruplar 6zelinde kadinlar
nasil etkiledigi; sz konusu problemin ve buna iliskin ¢6ziim Onerilerinin ortaya
konulabilmesi 6nem kazanmaktadir. Bu doktora tezinde, kadinlarin suca maruz
kalma korkusunun bireysel ve toplumsal nedenlerini; suga maruz kalma korkularinin
sosyal psikolojik etkilerini ve giindelik pratiklerine nasil yansidigin1 anlamak; bunu,

yas donemleri dikkate alinarak ortaya koyabilmek amag¢lanmustir.

Arastirmanin amacina ulasabilmesi i¢in Oncelikle alanda yapilmis olan diger
calismalar incelenmistir. Ulkemizde yapilan lisansiistii tezler taranmis; bu doktora
tezindeki alan c¢alismasina daha c¢ok katki sundugu i¢in oOzellikle Amerikan

literatiiriinde yer alan arastirmalardan yararlanilmistir. LaGrange, Ferraro, Garofalo



gibi yazarlar, alan yazinda 6ne ¢ikan, bu ¢alismada da bagvurulan 6nemli ¢caligmalari
olan kisiler arasindadir. S6z konusu yazarlarin arastirmalari 1980°1i ve 90’11 yillara
dayaniyor olsa da ozellikle su¢ korkusunun oOl¢limlenmesine yapmis olduklar

katkilar, ¢alismalarin 6nemini korumasini saglamaktadir.

Aragtirma, karma yontemle gerceklestirilmis olup; nicel ve nitel aragtirmalar
es zamanli olarak yiiriitiilmiistiir. Arastirma evreni olan Ankara’da, 1090 kisiye anket
uygulanmis; 23 kisiyle yar1 yapilandirilmig gériismeler gergeklestirilmistir. Her yas

grubundan, 6grenim ve gelir diizeyinden katilimcilar aragtirmaya dahil olmustur.

Yedi boliimden olusan ¢aligmanin birinci bdliimiinde arastirmanin amacina,
Onemine, yontemine, arastirma i¢in hazirlanan “Kadinlarin Su¢a Maruz Kalma
Korkusu Olgegine, arastirma problemine ve hipotezlere yer verilmistir. Arastirma

stirecine iligkin bilgiler, tiim yonleriyle bu boliimde sunulmustur.

Ikinci boliim kapsaminda, sosyolojik yaklasimla su¢ olgusu; temel kavramlar,
su¢ simiflandirmasi, sug istatistikleri, sosyolojik acidan suca neden olan faktorler

ilgili literatiir temelinde ele alinmigtir.

Ucgiincii boliim kapsaminda, suga maruz kalma korkusu ve bununla ilgili
temel kavramlar tanimlanmis; su¢ korkusunun ol¢liimlenmesine iligkin, literatiiriin

dikkat ¢ektigi hususlara yer verilmistir.

Dordiincli boliim kapsaminda, toplumsal cinsiyet kurami basligi altinda
cinsiyet kimligi, cinsel kimlik ve toplumsal cinsiyet kavramlarina agiklik getirilmis;
toplumsal cinsiyet rolleri ve kalip yargilara yer verilmistir. Ayrica, ilgili literatiir
cercevesinde genclik, orta yas ve yaslilik donemlerinde kadinlarin suga maruz kalma

korkusu ele alinmustir.

Besinci boliim kapsaminda, arastirma drneklemi olan Ankara hakkinda genel
bilgilere yer verilmis; Ankara’daki su¢ olaylarinin da istatistikler cergevesinde

degerlendirmesi yapilmistir.

Altinct boliim kapsaminda, bu doktora tezinin temel arglimanlari; nicel ve
nitel arastirmanin bulgular1 ile Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin

analizi ortaya konulmustur.



Yedinci bolim kapsaminda ise nicel arastirmanin istatistiksel analizleri ve
yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edilen nitel arastirma bulgulari, ilgili

literatiirle birlikte tartisilmustir.

Arastirma, kadmlarin suga maruz kalma korkusu probleminin nedenleri ve
sonuclart agidan incelenmesi; s6z konusu probleme iliskin ¢dziim Onerilerinin,
kadinlarin da dile getirdikleri ¢6ziim beklentileri ile desteklenerek ortaya konulmasi
ve bir bakima kadmlarin sesi olmasi acisindan Onem tasimaktadir. Arastirma
bulgularinin, konuyla ilgili ¢alisma yapacak arastirmacilara destek saglayarak alana

katki sunmasi beklenmektedir.



BIRINCI BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJIiSI

Birinci bolim kapsaminda, arastirmanin amacina, Onemine, ydntemine,
arastirma igin hazirlanan “Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi’ne,

arastirma problemine ve hipotezlere yer verilecektir.

1.1. ARASTIRMANIN AMACI

Insanin en 6nemli ihtiyaclarindan biri, risk ve tehlikelerden uzak bir bicimde
yasayabilmek, giivende oldugunu hissedebilmektir. Sug¢ olgusu ise insan varliginin
ortaya ¢ikisindan bu yana bu temel ihtiyacin, giiven duygusunun zarar gérmesine yol
acmaktadir. Bauman (2018b, s.32), “agzina kadar dolu” olarak nitelendirdigi bu
gezegende, kotiiliiklerin “nerden dogarsa dogsun, zarar vermeye niyetlendigi veya
‘ikincil’ derecede zarar verdigi kurbanlar kim olursa olsun” koétli hadiselerin tim
insanlart etkiledigini ifade etmistir. Dolayisiyla, insanlarin kétiiliiklerle, suglarla karsi
karsiya kalma konusunda endise ve korkularmin artmasi kaginilmazdir. Risk ve
tehlikelerin yol actigi belirsizlikler, giiven ihtiyacinin karsilanmasini daha c¢ok
zorlastirmig; modern toplum insanlarini tehditlere Kkarsi hazirlikli olmaya ve

giivenliklerini artirma arayisina itmistir.

Insanlarin, giivenli alanlarmin disina ¢ikildigi igin kontrolleri disinda gelisme
ihtimali olan durumlara karsi korku duymalari anlamlidir. Modernlesme siireci,
teknolojik gelismelerin etkisiyle, kontrol edilemeyen durumlarin; risklerin,
miiphemligin, suglarin artigina yol agmis; haliyle bireylerin kendilerini daha giivensiz
hissetmelerine ve kendileri i¢in oldugu kadar sevdikleri i¢in de duyduklar1 korkularin

cogalmasina neden olmustur.

Modernlesme siireci, insanlarin yasadiklari sorunlara yenilerinin eklenmesine
yol agcmistir. Modern toplumlarda suglarla kars1 karsiya kalma riski ve su¢ oranlari
arttik¢a, insanlarin su¢a maruz kalma korkular1i da artmis; giiven ihtiyact ve

giivenliklerini saglayabilmek amaciyla aldiklar1 tedbirler artirilmstir.



Suclarla ilgili endiseler modern zamanlara 6zgii olmasa da (Jackson, 2006,
5.254), sug tiirlerinin ve su¢ oranlarinin artmasi, su¢a maruz kalma korkusunun
kiiresel diizeyde Onemli sorunlardan biri haline gelmesine yol a¢gmistir. Yasam
kalitesini ve memnuniyetini son derece olumsuz etkileyebilen suglar ve bununla
iliskili olarak korkularin artmis olmasi, alan arastirmalarinin bu konu iizerine

yogunlastirilmasini ve sorunun anlasilmasini gerekli kilmaktadir.

Kriminoloji alaninda yiiriitiilen ve diinyanin en genis ¢apli uluslararasi projesi
olan UNICRI (United Nations Interregional Crime and Justice Research Institute
[Birlesmis Milletler Bolgeleraras1 Sug ve Adalet Arastirmalar1 Enstitiisii]) tarafindan
hazirlanarak gergeklestirilen ICVS (International Crime Victim Survey [Uluslararasi
Su¢ Magduru Arastirmasi]); 1989, 1992, 1996 ve 2000 yillarinda yiiriitiilmiis ve
arastirmaya 150 binden fazla kisi katilim saglamistir. Yetmisten fazla tilkede
ylriitiilen bu projeye, Aralik 2004’te Tirkiye’de 6gretim gorevlisi olarak calisan
Galma Jahic davet edilmis ve 2005°’te, Istanbul’da Uluslararas1 Su¢ Magduru
Arastirmasi gerceklestirilmistir. Boylelikle, lilkemiz ilk kez uluslararasi diizeyde bir
su¢ magduru arastirmasina dahil edilmistir. %50’si kadin ve %50’si erkek olmak
tizere 1242 kisiyle goriisme yapilarak gerceklestirilen arastirmada, suga maruz kalma
korkusuna iligkin incelemeler de yapilmistir. “Vatandaslarin kendilerini sokakta ne
kadar gilivende hissettikleri” konusunda, %60’ min kendilerini giiven igerisinde
olmadiklart yoniinde algiladiklar1 anlasilmistir. Arastirma sonuglari, su¢a maruz
kalma korkusunun Avrupa iilkelerine kiyasla (%30) iilkemizde daha yaygmn

oldugunu géstermektedir (istanbul Bilgi Universitesi, 2006).

Ulkemizde sug korkusu ile ilgili yiiksek lisans ve doktora diizeyinde yapilan
tezler ve makaleler olmakla birlikte; bu arastirmalarin gilinlimiizde hala oldukca
sinirlt ve yakin ge¢miste yapilmis olduklarini sdyleyebilmek miimkiindiir. “Sug

korkusu”, “su¢ magduru”, “magduriyet” gibi anahtar sozciiklerle yapilan taramalar

sonucunda erisilerek gézden gecirilen arastirmalardan bazilarina yer verilmistir.

Gaziarifoglu (2009), “Su¢ Magduriyeti Korkusu ve Algilanan Sug
Magduriyeti Riskinin Degerlendirilmesi” baglikli yiiksek lisans tezinde, sug
korkusunu mal varlifa ve sahsa yonelik suglar cercevesinde incelemistir. Istanbul-
Kadikdy’de yaslar1 18-90 araliginda olan 200 kisi ile miilakat gerceklestirmis;

verileri, goklu regresyon analizinden faydalanarak degerlendirmistir.



Cetin (2010), “A Study of Fear of Crime in Two Districts of Ankara”
(Ankara’nin iki flgesinde Su¢ Korkusu Uzerine Bir inceleme) baslikli doktora
tezinde, hangi faktorlerin su¢ korkusunu belirledigini incelemistir. “Farkli sosyo-
ekonomik statiiden insanlarin su¢ korkusunu da farkli sekillerde yasayabilecekleri”
varsayimindan hareketle, Ankara’nin Altindag ve Cankaya il¢elerinde yasayan 510
kisiye anket uygulamig; sosyal ve fiziksel diizensizliklerin su¢ korkusunun en

belirleyici faktorleri oldugunu ortaya koymustur.

Gokulu (2011), “Perceived Risk of Viciimization and Fear of Crime: A Case
Study of METU Students” (Magduriyet Risk Algist ve Su¢ Korkusu: ODTU
Ogrencilerine Yénelik Bir Uygulama) bashikli, “Perceived Risk of Victimization and
Fear of Crime: Fear of Crime among University Students in Ankara, Turkey” adiyla
kitap olarak da olarak yayinlanan doktora tezinde, magduriyet riski algisi ile sug
korkusu iligkisini incelemistir. “Hirsizlik, gasp, basit saldiri, cinsel saldirt ve cinsel
taciz gibi belirli suglar tizerinden” su¢ korkusunu Ol¢limlemeyi amagladigl
calismada, kadinlarin su¢ca maruz kalma korkularinin erkeklere gore daha yiiksek

oldugunu ortaya koymustur.

Cardak (2011), “Ankara’da Yasayan Kadinlarda Su¢ Magduru Olma Korkusu
Uzerine Nitel Bir Calisma” baslikli yiiksek lisans tezinde, Ankara’nin sosyo-
ekonomik ve kiiltlirel agidan farkli yerlerinde yasayan kadinlarin su¢ magduru olma
korkularini incelemistir. Kadinlarin korku duymalarina yol acan faktorleri,
korkulariyla basa ¢ikabilmek icin gelistirdikleri 6nleme mekanizmalarini, medyanin
su¢ magduru olma korkusuna etkisini ve korkunun bazi sosyal gruplar arasinda

dislanmaya sebep olup olmadigina iliskin bulgular1 ortaya koymustur.

Akgiil (2014), “Istanbul’da Yasayan Bireylerde Su¢ Magduriyet Korkusunu
Etkileyen Faktorlerin incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde, magdur olmaya
iliskin korku, risk algisi ve bunlarin “kisilerin algiladiklar1 sosyal destek ve kaygi
diizeyleri ile olan iligkilerini” betimsel olarak incelemistir. 542 kisiye anket
uyguladig1 c¢alismada, kadinlarin su¢ magduru olma ihtimali konusunda erkeklere
gore daha fazla korku duyduklarini ve magdur olmaya daha ¢ok ihtimal verdiklerini;
bosanmis kisilerin, bekar ve evli olanlara kiyaslara su¢ magduru olmaktan daha ¢ok
korku duyduklarini; ailenin sosyal destegi arttik¢a, bireylerin su¢ magduru

olabileceklerine dair inanglarinin daha ¢ok gii¢lendigini ortaya koymustur.



Oztiirk (2015), “Sosyolojik Acidan Sug¢ Korkusu ve Yasam Memnuniyeti:
Mersin Ili Ornegi” baslikli doktora tezinde, “sug¢ korkusunun kaynaklari ile insanlarin
davranislar1 tizerindeki etkisine” odaklanmigtir. Sosyoekonomik diizeylerine gore
800 haneye anket uygulamis; yapilan analizler sonucunda, 6rnekleme dahil olan
kisilerin su¢ korkularinin ve magduriyet riski algilarinin yiiksek oldugunu ve
insanlarin  suglardan korunabilmek i¢in bazi Onlemler alarak davranislarini

kisitladiklarini ortaya koymustur.

Koseoglu (2017), “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde Yasayan Kadinlarin
Su¢ Magduriyeti Korkusu™ baglikli doktora tezinde kadinlarin su¢ magduru olma
korkularim1 “magduriyet modeli, diizensizlik modeli, sosyal kontrol modeli ve
medyanin etkileri” baglaminda degerlendirmistir. 18 yas {istii 366 kadinla miilakat
gerceklestirmis; Orneklem grubundaki kadinlarda yas degiskenin, dogrudan ya da
dolayli magduriyetin ve medyanin su¢ magduru olma korkusuyla bir iliskisinin olup

olmadigini ortaya koymustur.

Bu doktora ¢aligmasit kapsaminda ise Ankara’da yasayan kadinlarin suca
maruz kalma korkulari, yas donemleri gergevesinde incelenmektedir. Arastirmanin
amaci; modern toplumlarin en Onemli sorunlarindan biri olan sugun ve suglar
nedeniyle ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olan su¢a maruz kalma korkusunun; 6zelde de
kadinlarin suga maruz kalma korkusunun bireysel ve toplumsal nedenlerini; sosyal
psikolojik etkilerini; kadinlarin giindelik pratiklerine nasil yansidigini anlamak;
onlarin yas donemlerini dikkate alarak ortaya koyabilmektir. Bu amag

dogrultusunda;

1. Kadmlarin su¢a maruz kalma korkularina sebep olan faktorlerin neler oldugu,

2. Kadinlarin magduriyet deneyimlerinin olup olmasinin su¢a maruz kalma
korkularini nasil etkiledigi,

3. Kadilarin magdur olmaktan en ¢ok korktuklar sug tiirlerinin neler oldugu,

4. Kadinlarin suga maruz kalma korkularimin davraniglarina nasil yansidigi

sorularinin cevaplar1 aranmaktadir.



1.2. ARASTIRMANIN ONEMIi

Su¢a maruz kalma korkusu, insanlarin yasadiklari topluma karsi giliven
duygularina zarar veren ve toplumla olan baglarinin zayiflamasina yol agabilen
sosyal psikolojik ve toplumsal problemlerden biridir. Sug¢ korkusu ile ilgili, cinsiyet
degiskeni dikkate alinarak yapilan bazi arastirmalar (Lebowitz, 1975; Clemente ve
Kleiman, 1977; Braungart vd., 1980; Gordon vd., 1980; Ollenburg, 1981; LaGrange
ve Ferraro, 1989; Rountree ve Land, 1996; Gustafson, 1998; Ditton vd., 1999;
Craske, 2003; Farrall vd., 2007), kadinlarin endise ve korkularinin erkeklerden daha
fazla olduguna dikkat ¢ekmektedir. Kadinlarin suglar nedeniyle magdur olabilme
ihtimallerine kars1 erkeklere gore daha fazla korku duyuyor olmalari, buna neden
olan faktorleri ve sosyal psikolojik yansimalarini ortaya koymayi 6nemli kilmaktadir.
Boylelikle, giivenlikle ilgili problemlerin azaltilabilmesi ve miicadele yontemlerinin
artirilabilmesi i¢in yapilacak c¢aligmalara yon verebilmek ve gerekli onlemleri
alabilmek daha miimkiin hale gelecektir. Bu nedenle, arastirmadan elde edilecek

bulgular 6nem tagimaktadir.

Ulkemizde, kadinlarin yas donemlerine gore suga maruz kalma korkularimi
detayli bir bicimde irdeleyen arastirmaya rastlanmamistir. Bu arastirma, erkeklere
kiyasla kadmlar i¢in daha 6nemli bir problem olan suga maruz kalma korkusunun,
Ankara orneklemi {izerinden iilkemizde ne kadar yaygin oldugu konusunda fikir

verebilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

1.3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bilimsel bir aragtirma, oncelikle konuyla ilgili literatiir taramasi yapilmasini
gerektirmektedir.  Literatlir ~ taramasi,  konunun  kuramsal  ¢ergevesinin
olusturulabilmesine ve arastirmaya konu olan problemin benzer alan ¢alismalarinin
bulgulariyla kiyaslanmasina olanak saglamaktadir. Arastirmanin teorik boyutu genel
cercevede; sosyolojik yaklasimla su¢ olgusunu, sucla ilgili temel kavramlari, sug
siniflandirmasini, sug istatistiklerini, sosyolojik agidan suca neden olan faktorleri,
su¢ korkusuyla ilgili temel kavramlari, su¢ korkusunun bireysel ve toplumsal
faktorlerle iligkisini, su¢ korkusunu agiklayan kuramlar dahilinde incinebilirlik,
magduriyet ve algilanan risk kuramlarini, toplumsal cinsiyet kurami baglaminda

kadinlarin su¢ korkusunu kapsayacak sekilde olusturulmustur. Konuyla ilgili erisilen



Tirk¢e kaynaklarin yetersiz olmasi nedeniyle cogunlukla yabanci arastirmacilarin

yapmis olduklar1 ¢alismalardan faydalanilmistir.

Kadinlarin yas donemlerine gore suca maruz kalma korkularini ortaya
koyabilmek amaciyla yapilan bu arastirma, karma yontem Kullanilarak
gerceklestirilmistir. Creswell (2017, s.14), bir c¢alismada karma yontem
kullanilmasinin, nitel ve nicel aragtirma yapmay1 ve bunlardan elde edilen verilerin
birlestirilmesini veya biitlinlestirilmesini gerektirdigini ifade etmistir. Bu arastirmada

da nicel ve nitel veriler bir arada toplanmis; bulgular ¢ercevesinde i¢ i¢e verilmistir.

1.3.1. Arastirma Yonteminin Gerekcesi

Aragtirma i¢in karma yontem tercih edilerek, nicel ve nitel arastirma
biitiinlestirilmistir. Nicel arastirma ile daha genis bir katilimer kitlesine ulasabilmek;
nitel arastirma ile de Katilimcilarla yapilan goriismelerden elde edilen bulgularin
yorumlanmasi ve konu ile ilgili derinlemesine bilgi elde edebilmek amacglanmistir.
Creswell (2017, s.4) de karma yontemin, arastirma problemine iligskin daha kapsamli

bir anlayis olusturmaya olanak sagladigini ifade etmistir.

1.3.2. Arastirma Deseni ve Stratejisi

Karma yoOntemle gergeklestirilen bircok arastirma deseni olmasina ragmen
sosyal bilimlerde “yakinsayan paralel karma yontemler”, “agcimlayici sirali karma
yontemler” ve “kesfedici sirali karma yontemler” olmak iizere baslica 3 model tercih
edilmektedir. Yakinsayan paralel karma yontemlerde, arastirma problemine iliskin
kapsamli bir analiz yapabilmek icin nitel veri ile nicel veri kaynastirilir. Veriler ayni
zaman diliminde toplanir ve bulgular yorumlanirken biitiinlestirilir. A¢imlayic sirali
karma yontemlerde g¢alismanin ilki niceldir. Nicel arasgtirma sonrasinda bulgular
tekrar yapilandirilir ve bu bulgulari, nitel arastirma yapilarak detayli bir bigimde
aciklanmasi amaclanir. Nicel veriler nitel verilerle agiklandigi i¢in “agimlayict”
olarak nitelendirilir. Nicel asamay1 nitel agama takip ettiginden, “sirali” olarak
adlandirtlir. Kesfedici sirali karma yontemler ise agimlayict sirali karma yontemin
tersine doniistiiriilmiis halidir. Arastirma, nitel agsama ile baglar; analizler sonrasinda
elde edilen veriler, nicel arastirmanin olusturulmasinda kullanilir. Nitel asama, nicel

asamadaki degiskenleri belirlemek i¢in kullanilabilir (Creswell, 2017, 5.15-16).
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Bu arastirmada, karma yoOntemler arasindaki modeller igerisinde olan
“yakinsayan paralel karma yontem” tercih edilmis; nicel ve nitel arastirma es
zamanh olarak ylriitiilmiistiir. Yakinsayan paralel karma yontemin tercih edilme
nedeni; Covid-19 pandemisi nedeniyle veri toplama siirecinin olduk¢a zorlagmis
olmasidir. Bu nedenle, nicel ve nitel arastirma ayni zaman dilimi igerisinde

gerceklestirilmistir.

1.3.3. Nicel Arastirma Deseni

Nicel asamada, arastirma verilerinin toplanabilmesi i¢in anket formu
hazirlanmistir.  Anket  formunda,  katilimcilarin ~ demografik  bilgilerini;
incinebilirliklerini artirabilecek durumlarinin olup olmadigini; dogrudan ve dolayli
su¢ magduriyeti deneyimlerini; magduriyet deneyimleri varsa bunun tiiriini ve
duygusal etkilerini; genel anlamda bir sugun magduru olabilme ihtimaline iliskin
korku diizeylerini; yasadiklar1 sehre duyduklar1 giliven diizeylerini; sugtan
korunabilmek amaciyla gelistirdikleri davranislari ve su¢ korkularinin medyayla olan
iligkisini anlasilir kilmay1r amaglayan sorular ve “Kadimnlarin Su¢a Maruz Kalma

Korkusu Olgegi” yer almaktadir.

Anket formunda, 2’li ve 3’li kategorik Olgek; 5°li Likert tarzi Olgek
kullanilmistir. Kullanilan 6lgek maddelerinden birer 6rnege Tablo 1.1°de yer

verilmistir:

Tablo 1.1: Arastirmada kullanilan 6lgek tiirleri

Olcek Tiirii Ornek Soru
Herhangi bir su¢ca maruz kaldimz mi1?
2’1i kategorik 6lgek | (1)Evet (2)Hayir
Kendinizi hangi gelir grubuna ait olarak goriiyorsunuz?
3’lii kategorik dlcek | (1)AIt gelir (2)Orta gelir (3)Ust gelir
Genel anlamda bir su¢cun magduru olabilme ihtimalinden
ne kadar korktugunuzu derecelendirir misiniz?
5°1i Likert tarzi (1) Hi¢ korkmuyorum
olcek (2) Biraz korkuyorum
(3) Ne korkuyorum ne korkmuyorum
(4) Korkuyorum
(5) Cok korkuyorum

1.3.3.1. Nicel Arastirma Verilerinin Toplanmasi

Fowler (2013, s.62), anket yapilirken veri toplama modlarina iliskin herhangi
bir sinirlama olmadigini; verilerin, katilimeilarin bulunduklar1 okul, is vb. yerlere

giderek veya posta, telefon, e-mail ya da bireysel goriisme gibi farkli sekillerde
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toplanabilecegini ifade etmistir. Bu aragtirmanin verileri ise Ankara’nin c¢esitli
ilcelerine gesitli tarihlerde seyahat edilerek rastlanilan kadinlara, arastirmaya katilimi
kabul etmeleri neticesinde anket sorularini yonelterek; kimi katilimcilarin ev ve is
yerlerine giderek; kimi katilimcilara telefonla ulasarak; kimi katilimcilara anket
formu baska bir katilime1 araciligiyla ulastirilarak; kimilerine e-mail gonderilerek
toplanmistir. Bu yollarla katilimcilara ulagsmanin zorlastigr veya miimkiin olmadig:
durumlarda, arastirmaya katilimin saglanabilmesi amaciyla ayni anket formu Google
Forms {izerinde de hazirlanmigtir. Kagit sarfiyatinin azaltilabilmesi gayesi de
tasinarak, internete erisimde ve kullanimda sorun yasamayan kisilere anket formu bu
yolla ulastirilmistir. Google Forms iizerinden arastirmaya katilan katilimcilara da
telefonla veya yiiz yilize goriisme ile anketin uygulandig: katilimeilarin araciligiyla
ulasilmis; aragtirma sorularini goniillii ve gereken hassasiyetle yanitlayabileceklerine

iliskin bilgi alindiktan sonra katilimlar1 saglanmistir.

Yiiz yiize ya da telefonla yapilan anketlerin tamamlanma siiresi en az 15
dakika siirmiis olup, 40 dakikaya kadar ¢ikmis oldugundan; Covid-19 pandemi siireci
nedeniyle de uygulanan kisitlamalarin etkisiyle, katilimcilara birebir ulasabilmek
zorlastigindan; anketin elektronik ortamda da hazirlanmis olmasi1 avantaj saglamstir.
Katilimcilara ayn1 zamanda ulasabilmek miimkiin olmadig1 icin veriler farkh

zamanlarda toplanmigtir.

1.3.3.2. Nicel Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Kadmlarin yas donemlerine goére suga maruz kalma korkularini ortaya
koyabilmek amaciyla hazirlanan bu doktora tezinin arastirma evreni; Ankara’da
yasayan toplam 2 milyon 857 bin 445 kadin niifus icerisindeki 18 yas ve istii
kadinlardan olugsmaktadir. Aragtirma evreni olarak Ankara’nin tercih edilme nedenti;
gb¢ alan iller arasinda olmasmin etkisiyle, farkli sosyokiiltirel ve ekonomik
kesimlerden insanlarin yasiyor olmasidir. Ankara’da yasayan 18 yas ve istii her yas
grubundan kadmin niifus bilgilerine Tablo 1.2°de ve ayrica yas gruplarina gore kadin

niifus bilgilerine Tablo 1.3’te yer verilmistir:
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Tablo 1.2: Ankara’da yasayan 18 yas ve iistii her yas grubundan kadinin niifus
bilgileri (TUIK, Adrese dayali niifus kayt sistemi sonuglari, 2020)

Yas Niifus Yas Niifus Yas Niifus
18 37.663 38 47.294 58 31.337
19 41.100 39 50.149 59 27.162
20 42.344 40 48.663 60 31.865
21 42.364 41 47.555 61 28.306
22 43.123 42 46.546 62 23.902
23 43.269 43 45.524 63 21.025
24 42.869 44 42.543 64 23.937
25 43.259 45 40.428 65 28.036
26 44.901 46 43.261 66 23.178
27 44,261 47 42.948 67 19.656
28 43.104 48 40.990 68 17.830
29 43.451 49 39.850 69 14.769
30 44.558 50 38.556 70 18.816
31 46.198 51 37.983 71 17.771
32 46.603 52 34.203 72 15.075
33 45.841 53 29.304 73 13.755
34 46.627 54 33.411 74 11.441
35 46.013 55 40.257 75+ | 110.397
36 46.759 56 37.879
37 46.568 57 32.862

Tablo 1.3: Ankara’da yasayan 18 yas ve iistii her yas grubundan kadinin niifus

bilgilerine gore hesaplanan geng, orta yasli ve yasl kadin niifusu

Yas Grubu Niifus
Geng (18-24 yas) 292.732
Orta Yas (25-64 yas) 1.595.883
Yasl (65 yas ve tistii) 290.724
Toplam 2.179.339

TUIK’in (2020) Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi verilerine gore niifusun
yas gruplarina gore dagilimi incelendiginde; 18-24 yas grubunda (geng) 292 bin 732;
25-64 yas grubunda (orta yas) 1 milyon 595 bin 883 ve 65 yas ve lizeri grupta (yasl)
290 bin 724 kadinin oldugu tespit edilmistir. Buna gore Ankara’da yasayan, 18 yas
ve Ustii her yas grubundan kadin sayis1 2 milyon 179 bin 339’dur. Her yas grubundan
kadin niifusa gore yapilan hesaplama ¢ercevesinde, bu niifusun %13,44°i 18-24 yas
araligindaki gen¢ kadimnlardir. %73,22°si 25-64 yas araligindaki orta yash kadinlar ve
%13,34°11 65 yas ve listli yash kadimnlardar.

Arastirma evrenindeki 6rnekleme dahil olan katilimer sayilan da tek yasa ve
yas gruplarina gore hesaplanmistir. Katilimer sayilarinin dagilimlarina Tablo 1.4°te

yer verilmistir:
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Tablo 1.4: Tek yasa gore arastirma 6rneklemindeki katilimer sayilari

Yas Katilmc1 Sayis1 Yas Katilhime1 Sayisi
18 19 48 11
19 30 49 15
20 48 50 9
21 52 51 2
22 57 52 7
23 78 53 8
24 77 54 8
25 64 55 11
26 79 56 7
27 63 57 9
28 61 58 10
29 47 59 9
30 31 60 10
31 28 61 4
32 22 62 5
33 23 63 3
34 15 64 1
35 13 65 9
36 6 66 5
37 9 67 6
38 10 68 4
39 5 69 4
40 13 70 3
41 14 71 5
42 8 73 1
43 8 75 4
44 2 76 1
45 15 78 4
46 9 79 1
47 7 80 2

Aragtirma o6rnekleminde yer alan 1090 kadinin yaslari; geng, orta yasgh ve
yash olmak iizere 3 kategoride siniflandirilmistir. 361°1 (%33,1) 18-24 yas arasi
geng; 680’1 (%62,4) 25-64 yas arasi orta yash ve 49°u 65 yas ve istii (%4,5) yash

kadinlardir.

Aragtirma evrenindeki O6rneklemin seciminde, rastgele drneklem ydntemi
kullanilmis olup; farkli ilgelerde ikamet eden kadinlarin katiliminin saglanmasina
ozen gosterilmistir. Katilimeilarin yasadiklar ilgelere gére dagilimina Tablo 1.5°te

yer verilmistir:

! Hesaplamada yuvarlama yapilmasi nedeniyle %100’{i vermemektedir.
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Tablo 1.5: Yasadiklari ilgelere gore arastirma 6rneklemindeki katilimer sayilart ve

oranlari
ilce Katihimci Sayisi Katilmci Orani
Cankaya 428 939,3
Kegioren 188 %17,2
Yenimahalle 121 %11,1
Mamak 86 %7,9
Etimesgut 60 %5,5
Sincan 43 %3,9
Golbast 38 %3,5
Altindag 33 %3
Pursaklar 8 %0,7
Kahramankazan 17 %1,6
Cubuk 13 %1,2
Beypazari 11 %1
Akyurt 10 %0,9
Camlidere 9 %0,8
Kizilcahamam 7 %0,6
Polathi 5 %0,5
Ayas 4 %0,4
Elmadag 3 9%0,3
Haymana 3 %0,3
Kalecik 2 %0,2
Nallihan 1 %0,1
Bala - -
Evren - -
Gidiil - -
Sereflikoghisar - -
Toplam 1090 %100

Aragtirma Orneklemindeki katilimcilarin %39,3’tii  Cankaya; %17,2si
Kecioren ve %11,1°1 Yenimahalle il¢celerinde ikamet etmektedirler. Bu ii¢ ilge,
Ankara niifusunun en yogun oldugu merkez ilgeler arasindadir. Katilimcilarin

yasadiklar1 yerlerin %88,3’1i merkez ilge; %11,7’si ise gevre ilgedir.

Ankara’nin merkezi bir konumda yer almasi ve Tiirkiye’nin en ¢ok niifusa
sahip ikinci ili olmasi, uygulama agsamasinda katilimcilarin goriis ve diisiincelerinin
cesitlilik gostermesi agisindan avantaj saglamaktadir. Bu ¢esitlilik, arastirma
problemine iliskin nedenlerin ve sonuglarin daha anlasilir olmasi bakimindan 6nem

tasimaktadir.

Ankara’daki kadin niifusun 2 milyon 179 bin 339 oldugu dikkate alindiginda,
%95 giivenilirlik seviyesi ve %3 hata pay1 ile alinmasi gereken 6rneklem boyutu
1067'dir. Orneklemde yer alacak katilimci sayilari Survey Monkey iizerinden
“Sample Size Calculater” araciligiyla hesaplanmistir. Yas gruplarinin niifus
icerisindeki oranlar1 (18-24 yas %13,44; 25-64 yas %73,22; 65 yas ve Usti %13,34)
dikkate almarak “olasiliga dayali tabakali Orneklem” uygulandiginda; 151
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katilimcimnin 18-24 yas; 778 katilimcinin 25-64 yas; 138 katilimcinin ise 65 yas ve

iistii olmas1 gerekmektedir.

Aragtirma siirecinin, Covid-19 salgin hastaliginin tirmanista oldugu ve bu
soruna, sokaga cikma kisitlamalarinin da eklendigi bir doneme denk gelmesi,
tabakali 6rneklem uygulanarak hesaplanan katilimci sayilariyla, arastirmaya dahil
olan katilmci sayilarinin yas gruplarina goére dagiliminin uygun olmasini
engellemistir. Aragtirmaya katilan 361 kadin 18-24 yas araliginda; 680 katilimci 25-
64 yas araliginda; 49 katimci ise 65 yas ve dustidir. Katilimer sayilarinin,
hesaplanan olasiliga dayali tabakali 6rneklem sayisinin dagilimina uymama nedent,
pandemi siirecinde Ozellikle 65 yas ve iistii kisilere ulagmanin son derece zorlagsmig

olmasidir.

1.3.3.3. Arastirma Siireci

Arastirmanin uygulama siireci, Kirikkale Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu’'ndan 18 Aralik 2020 tarihinde, “Etik ilkelere
Uygunluk Raporu” alindiktan sonra baglamistir. Anket formlarinin uygulanmasi ve

goriismeler, 21 Aralik 2020 — 23 Nisan 2021 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir.

Sorularm, her yas grubundaki katilimcilar tarafindan rahatlikla anlagilabilir
olup olmadigini test edebilmek, eksiklikleri iyilestirebilmek i¢in 6nce pilot ¢alisma
yapilmistir. Pilot calismaya 30 kisi dahil olmus; sorularin soruldugu esnada

anlasilmasinda zorluk ¢ekildigi fark edilen sorular yeniden diizenlenmistir.

Kadmlarin su¢a maruz kalma korkularinin ortaya konulabilmesi amaciyla
yapilan bu arastirma, Ankara ilinde gergeklestirilmis olup; Ankara’nin ¢esitli merkez
ve cevre ilgelerinde yasayan katilimeilarla sinirli tutulmustur. Ilgelerin tamamindan
katilimc1 bulabilmek miimkiin olmamis; yine de ¢esitliligin fazla olmasina 6zen

gosterilmistir.

Ozellikle 65 yas ve isti katilimcilara, pandemi nedeniyle uygulanan
kisitlamalar disinda ulasilarak, yliz yiize gorlsiilerek arastirmaya katilimlar
saglanmistir. Gorlismelerin telefonla yapilmasi, 6zellikle yash kadinlarin, Sorulari
daha iyi anlayabilmesini zorlastiracagi i¢in yiiz yiize goriismeler avantaj saglamistir.
Orneklemde yer alacak yash katilimcilarin daha fazla temsil edilebilmesini
saglayabilmek amaciyla huzurevleriyle de iletisime gegilmistir ancak pandemi

nedeniyle goriigme talepleri geri ¢evrilmistir.
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Katilimcilara hemen ulagsmanin miimkiin olmadig1 durumlarda, uygun bir giin
planlanarak goriisiilmiistiir. Geng ve orta yas grubundan katilimcilara ulasabilmek,
yaslt katilimcilara ulasmak kadar zor olmamistir. Geng ve orta yas grubundan
kadinlar, anket sorularini rahatlikla yanitlarken; yasli kadinlarin bazi sorular

anlamakta giicliik ¢ektikleri goriilmiistiir.

Birkag kisi ile sinirli olmakla birlikte arastirmaya katilmay1 reddedenlerle de
karsilagilmistir. Bir kadinin, arastirmayla ilgili soru sorulmasini baglangigta reddetme
nedeni; “soru soruyor gibi yaparak insanlar1 dolandirdiklar1 igin korku duymasi”
olmustur ancak kadinin bu ciimlesinden, su¢ca maruz kalma korkusunun nedenlerini
anlamak amaciyla arastirmanin yapildigi ifade edilince katilim saglamistir. Bir kadin
da “sucla isim olmaz” diyerek aragtirmaya katilmayi reddetmistir. Arastirmaya
katilmay1 kabul edip, sorulari dinlerken “sugla ve su¢ korkusuyla ilgili bir sey
bilmedigi i¢in” sorular1 yanitlayamayacagini ifade eden birkag¢ kisiye de rastlanmus;
arastirma sorular1 tamamlanamadan gorlismenin sonlandirilmasi gerekmistir. Bu
kisiler, okuryazarlii olmayan veya ilkokul mezunu olan orta yashh ve yash
kadinlardir. Arastirmaya katilim saglayan kimi kadinlarin ise magdur olduklarini
iddia ettikleri sugun ne oldugunu ifade etmekten kagindiklar1 veya ifade ederken

zorlandiklar1 gérilmiistiir.

Anketin elden ulastirilmasiyla arastirmaya katilimlart saglanan bazi
kadinlarin gézden kagirdiklari, belki de yanitlamaktan kagindiklari i¢in cevapsiz
biraktiklar: sorular oldugu tespit edilmistir. Telefonla ulagmanin miimkiin oldugu ve
anketin kime ait oldugu bilinen katilimcilara ulasilarak, sorulara cevap alindiktan
sonra anketler arastirma verilerine dahil edilmistir. Ulasilamayan katilimcilarin
anketleri ise cevaplanmamis sorular olmasi nedeniyle aragtirma verilerine dahil
edilememistir. Baz1 katilimcilarin ise anket sorularmma geliskili cevaplar vermis
olmalari nedeniyle (6rn. giindiiz saatlerinde 1ssiz yerlerde ¢ok korktugu; gece
saatlerinde 1ss1z yerlerde hi¢ korkmadigi seklinde cevaplar) yine bu anketler de

arastirma verilerine dahil edilmemistir.
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1.3.3.4. isletimsellestirme

Isletimsellestirme, nicel arastirma yapan arastirmacilarin bir kavramin nasil
Olciilecegini agikladiklar1 siiregtir. Kavramlar hakkinda veri toplamak i¢in
kullanilacak olan arastirma prosediirlerini tanimlamay1 icermektedir (Mauldin, 2020,
s.154). Isletimsel bir tanim, “dlgiilen degiskenler”, “kullanilan 6l¢ii” ve “bu Sl¢iimiin
nasil yorumlanacaginin plani”na iliskin bilesenlerden olusur (Mauldin, 2020, s.157).
Bu baglamda, arastirmada kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenler, bunlari
Ol¢ebilmek icin kullanilan sorular ve nasil yorumlanacaginin planlanmasina iliskin

isletimsellestirme asagida yer almaktadir:
% Bagimh Degisken-1: Suca Maruz Kalma Korkusu

Suga maruz kalma korkusu, toplumsal bir gergeklik olarak, giivensizlik
hissinin meydana getirdigi, risk ve tehlike algisinin yiiksek oldugu durumlarda ortaya
¢ikan bir duygudur. Gabriel ve Greve (2003, s.606), su¢ korkusunu; fiziksel zarar,
maddi kayip, utang ve asagilanma gibi oldukga farkli tiirde “tehdit igeren bir yap1”
olarak tanimlamiglardir. Dolan ve Peasgood (2006, s.122), su¢ korkusunun,
savunmasizlik ve korku deneyimlerine ek olarak, hem suca hem topluma iliskin

tutumlar icerdigini ifade etmislerdir.

Arastirmanin bagimli degiskenlerinden ilki; “suca maruz kalma korkusu”dur.
Anket formunda 19. soru olarak yer alan su¢a maruz kalma korkusunun 6l¢iildigi

soru, Tablo 1.6°da verilmistir:

Tablo 1.6: Arastirmanin bagimli degiskeni-1

Degisken Tiirii | Degisken Ad1 Olciildiigii Soru
19.Genel anlamda bir sugun magduru olabilme ihtimalinden ne
Bagimh Suga Maruz kadar korktugunuzu derecelendirir misiniz?
Degisken Kalma Korkusu | (1)Hi¢ korkmuyorum (2)Biraz korkuyorum (3)Ne korkuyorum
ne korkmuyorum (4)Korkuyorum (5)Cok korkuyorum

Arastirmanin bu sorusu, bu tez kapsaminda gelistirilmistir. Bagimsiz

degiskenlerin 6l¢iildiigii sorulara verilen cevaplarla iliski kurularak test edilecektir.
+» Bagimh Degisken-2: Korunma Davramisi

Sugtan korunma davramiglari  gelistirmek, sucun sosyal psikolojik
maliyetlerinden biridir. Korunma davraniglari, bireylerin giivensizlik hissi iginde
olmalar1 ve bu nedenle giivende kalabilme ihtiyaglarin1 karsilayabilmek amaciyla

gelistirilen davranislardir. Giivende kalabilmek amaciyla, insanlarin gilindelik
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pratiklerini kisitlamalar1 ve boylelikle suga maruz kalabilme risklerini azaltmaya
calismalar1 s6z konusudur. Ferraro (1995, s.61), “korku” ve ‘“davranisin
kisitlanmasi”nin, algilanan riskin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan iki tepki oldugunu
ifade etmistir. Lewis ve Weigert (1985, 5.969), giivenin temel islevinin psikolojik
olmaktan ziyade sosyolojik oldugunu; bireylerin sosyal iliskilerinin disinda giivenme
sansinin ya da ihtiyacinin olmadigim1 One siirmiislerdir. Bu baglamda, sosyal
iligskilerde giiven duygusunun azalmasi durumunda, korkularin artmasi ve kaginma,
kisitlama yoniinde korunma davranislarinin ortaya ¢ikmasi kagmilmaz hale

gelmektedir.

Garofalo (1981, s.847), “koruyucu davranis”1, “magduriyete karsi direnci
artirmaya calisan davranis” olarak tanimlamistir. Koruyucu davranisi, “ev korumasi”
ve “kisisel korunma” gercevesinde ele almistir. Buna gore, insanlar bir cihaz satin
alarak ya da mevcut cihazlar kullanarak evin daha iyi korumasini saglamaya yonelik
davranislar gelistirmektedirler. Kisisel korunma ise tehdit edici bir durumla karsi
karsiya kalindiginda, giivenlik aciginin azaltilabilmesi i¢in ev digsinda kaginma

davraniglari gosterilmesidir.

Aragtirmanin bagimli degiskenlerinden ikincisi olan “korunma davranisi”,
anket formunda yer alan 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 ve 34. sorularla 6l¢iilmiis olup; bu

sorulara Tablo 1.7°de yer verilmistir:

Tablo 1.7: Aragtirmanin bagimli degiskeni-2

) Sorunun Teze
Degisken | Degisken Ol¢iildiigii Sorular Adapte Edildigi
Tiirii Adi Calisma

25.Gece saatlerinde disartya yalniz ¢ikar misiniz?
(1)Hi¢ ¢ikmam (2)Gerekli durumlarda ¢ikarim Tandogan ve
(3)Cikarim ilhan (2016)
26.Gece saatlerinde, bir erkek yakininiz eslik ediyorsa,
disartya ¢ikma konusunda korku duygunuz azalir mi?
(1)Evet (2)Hayir

Bagimli | Korunma | 27.Herhangi bir ihtiyag halinde yabanci birinden yardim
Degisken | Davranisi | ister misiniz? (1)Hi¢ istemem (2)Belli meslek
gruplarindaki kisilerden isterim (asker, polis, zabita vb.)
(3)isterim (4) Emin degilim

28.Yabanci kisi veya kisilerden tedirgin oldugunuzda
kendinizi korumak ig¢in ¢esitli yollara bagvurur
(Telefonla—o6zellikle bir erkekle-konusuyor gibi yapmak,
en yakin binaya girmek vb.) musunuz? (1)Evet (2)Hayir
(3)Emin degilim
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Tablo 1.7: Arastirmanin bagimli degiskeni-2 (Devami)

) Sorunun Teze
Degisken | Degisken Olgiildiigii Sorular Adapte Edildigi
Tiiri Adi Calisma

29.Disartya yalmz ¢iktiginizda ya da bilmediginiz bir
mekana/semte/sehre gidiyorsaniz giyeceginiz kiyafetleri
ne kadar kisitlayacaginizi (mini etek, dekolte giymekten
kaginmak vb.) derecelendirir misiniz?(Soruyu yalnizca
suca maruz kalma korkusu nedeniyle kisitlama
ekseninde degerlendirmenizi rica ederim.) (1)Hig
kisitlamam (2)Biraz kisitlarim (3)Ne kisitlarim ne
Bagimhi | Korunma | kisitlamam (4)Kisitlarim (5)Cok kisitlarim

Degisken | Davranisi | 30.Kendinizi korumak amaciyla yaninizda herhangi bir
kesici alet, biber gazi vb. bulunduruyor ya da
bulundurmayi diislinityor musunuz? (1)Evet (2)Hayir
31.Kendinizi korumak amaciyla herhangi bir savunma
sporu Ogreniyor, 6grenmeyi planliyor ya da 6grenmek
istiyor musunuz? (1)Evet (2)Hayir

Tandogan ve
Ilhan (2016)

34 Kadmnlarin suglardan korunabilmek ve magduriyet
risklerini azaltabilmek i¢in davranislarini, kryafetlerini,
disarida bulunacagi mekéanlari, saatleri vb. kisitlamasi
gerektigini diigiiniiyor musunuz? (1)Evet (2)Hayir

Aragtirmanin 27. 28. ve 34. sorular1 bu tez kapsaminda gelistirilmis olup; 25.
26. 29. 30. ve 31. sorular Tandogan ve ilhan’m (2016, s.2016) ¢alismalarindan teze

adapte edilmistir.
< Bagimsiz Degisken-1: incinebilirlik

Bireyleri incinebilir kilan bazi durumlarinin veya 6zelliklerin olmasi, onlarin
suctan kaginabilmelerini daha ¢ok zorlastirabilir, engelleyebilir ve sugtan zarar
gorebilme ihtimallerini artirabilir. Dolayistyla, incinebilirligi artmis olan bireylerin
sug¢a maruz kalma korkular1 da kisiyi incinebilir kilacak durum ve 6zelliklere sahip

olmayanlara kiyasla daha fazla olabilir.

Incinebilirligi ile anilan gruplar; “yasi, cinsiyeti, irki, etnik kokeni, yerinden
edilmisligi, engelligi, saglik durumu gibi bireysel faktorler nedeniyle bireysel veya
topluluk diizeyinde savunmasizligi artmis olan” (Tangcharoensathien vd., 2016,
s.235) gruplardir. Incinebilirligi olan kisiler, FHI (Family Health International
[Uluslararas1 Aile Sagligi]) (2004) tarafindan; kiiciikler, mahkimlar, gebe kadinlar,
engeli olan kisiler, siirli egitimi olanlar ve okuma yazma bilmeyenler, ekonomik
gliciiniin yetersizligi nedeniyle saglik hizmetlerine erisemeyenler, seks iscileri,
escinseller, esinin rizast olmadan herhangi bir faaliyette bulunamayan kadinlar,

uyusturucu kullananlar vb. olarak siralanmuistir.

20




Arastirmanin birinci bagimsiz degiskeni “incinebilirlik”tir. Incinebilirlik, 4
kategoride isletimsellestirilmistir. Bunlar; “Engelliler”, “Gebeler”, “Farkli cinsel
yonelime sahip olanlar”, “Korunma talebinde bulunanlar’dir. Anket formunda 11.

soru olarak yer alan incinebilirligin 6lgtildiigii soruya Tablo 1.8’de yer verilmistir:

Tablo 1.8: Arastirmanin bagimsiz degiskeni-1

Degisken Tiirii | Degisken Ad1 Olciildiigii Soru
11.Asagida sizinle ilgili bir durum veya durumlar varsa
Bagimsiz Incinebilirlik | isaretlemenizi rica ederim. (1)Engelliyim (2) Gebeyim (3)Farkli
Degisken cinsel yonelime sahibim (4)Korunma talebinde bulundum

Aragtirmanin bu sorusu, bu tez kapsaminda gelistirilmistir. Katilimcilar
arasinda yer alan incinebilirligi artmis olabilecek kadinlarin suca maruz kalma
korkularinin, digerlerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi test

edilecektir.
< Bagimsiz Degisken-2: Dogrudan Magduriyet

Dogrudan magduriyet, sugun birebir hedef 6znesi haline gelmis olan
magdurlar1 ifade eder. Skogan ve Maxfield (1980, s.388), dogrudan magduriyeti
“su¢ korkusuyla dogrudan iliskili olan, sucla ilgili kisisel deneyim” olarak

tanimlamisglardir.

Aragtirmanin ikinci bagimsiz degiskeni olan “dogrudan magduriyet”, anket
formunda 12. soru olarak yer almaktadir. Dogrudan magduriyetin 6l¢iildiigli soruya

Tablo 1.9’da yer verilmistir:

Tablo 1.9: Arastirmanin bagimsiz degiskeni-2

Degisken Tiirii Degisken Ad1 Olciildiigii Soru
Bagimsiz Dogrudan 12. Herhangi bir su¢a maruz kaldiniz mi?
Degisken magduriyet (1)Evet (2)Hayir

Arastirmanin bu sorusu Tandogan ve Ilhan’mn (2016, s.2014) ¢alismalarinda
da yer almaktadir. Dogrudan magduriyet, su¢a maruz kalma korkusuyla son derece
giicli bir iligki icinde olabileceginden; katilimcilarin dogrudan magduriyet
deneyimlerinin dogrudan magduriyet deneyimi olmayanlara kiyasla suga maruz

kalma korkularini nasil etkiledigi test edilecektir.
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% Bagimsiz Degisken-3: Dolayh Magduriyet

Dolayli magduriyet, sugun hedef 6znesi haline gelerek birebir zarar gérmiis
olmasalar da sugtan bir sekilde etkilenenlerin yasamis olduklart magduriyettir. Grubb
ve Bouffard (2014, s.2) dolayli magduriyeti, “ikinci elden tecriibe edilen magduriyet”
olarak tanimlamislardir. Dolayli magdurlar; su¢ anina taniklik eden kisiler; yakinlari
sugtan zarar gormiis olan kisiler; sosyal g¢evresinde, medyada vb. gordiikleriyle

suctan etkilenenlerdir.

Aragtirmanin ti¢lincii bagimsiz degiskeni olan “dolayli magduriyet”, anket
formunda 14. 15. 22. 23. ve 33. sorunun (d) ve (e¢) maddeleriyle Olgiilmistiir.

Sorulara Tablo 1.10°da yer verilmistir:

Tablo 1.10: Arastirmanin bagimsiz degiskeni-3

Degisken Tiirii | Degisken Ad1 Olciildiigii Soru

14.Ailenizden biri/birileri (anne, baba, kardes, es, g¢ocuk)
herhangi bir suga maruz kaldi m1? (1)Evet (2)Hayir

15.Evet ise hangi su¢ ve hatirliyorsaniz zamani1?

22. Sevgilinizin/esinizin (varsa) suca maruz kalmasindan ne
derece korku duyuyorsunuz? (1)Hi¢ korkmuyorum (2)Biraz
korkuyorum (3)Ne korkuyorum ne korkmuyorum
(4)Korkuyorum (5)Cok korkuyorum

23.Cocugunuzun/gocuklarmizin (varsa) suca maruz
Bagimsiz Dolayh kalmasindan ne derece korku duyuyorsunuz? (1)Hig
Degisken magduriyet | korkmuyorum (2)Biraz korkuyorum (3)Ne korkuyorum ne

korkmuyorum (4)Korkuyorum (5)Cok korkuyorum

33.(d)Yakmn ¢evrenizin (arkadaslar, komsular vb.) suglarla ilgili
degerlendirmeleri  (korktuklari, etkilendikleri vb. sekilde
soylemler) su¢a maruz kalma korkunuzu... (1)Hi¢ etkilemiyor
(2)Biraz etkiliyor (3)Ne etkiliyor ne etkilemiyor (4)Etkiliyor
(5)Cok etkiliyor

33.(e)Aile bireylerinizin (anne, baba, kardes, ¢ocuk, es) tehlikeli
durum ihtimallerine karsi dikkatli olmaniz yoniinde uyarilari
suca maruz kalma korkunuzu... (1)Hi¢ etkilemiyor (2)Biraz
etkiliyor (3)Ne etkiliyor ne etkilemiyor (4)Etkiliyor (5)Cok
etkiliyor

Arastirmanin  bu sorulari, bu tez kapsaminda gelistirilmistir. Dolaylh
magduriyet deneyiminin, kadinlarin suca maruz kalma korkularini nasil etkiledigi

test edilecektir.
< Bagimsiz Degisken-4: Magduriyet Tiirii

Bireylerin magdur olduklar1 sug tiirli, onlarin genel anlamda suca maruz

kalma korkularint ve magdur olmaktan en ¢ok korktuklari sugun ne oldugunu
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etkileyebilir. Arastirmanin dordiincii bagimsiz degiskeni olan “magduriyet tiiri”,

anket formunda 13. ve 20. sorularla 6l¢iilmiis olup; Tablo 1.11°de yer almaktadir:

Tablo 1.11: Arastirmanin bagimsiz degiskeni-4

Degisken Tiirii Degisken Ad1 Olciildiigii Soru

13. Evet ise hangi sug ve hatirliyorsaniz zamani?
Bagimsiz Degisken Magduriyet Tiirii | 20.Magduru olmaktan en ¢ok korktugunuz su¢ nedir?

Aragtirmanin bu sorusu, bu tez kapsaminda gelistirilmis olup; magduriyet
tiirlinlin genel anlamda sug¢a maruz kalma korkusunu nasil etkilediginin test

edilebilmesi a¢isindan 6nem tasimaktadir.
% Bagimsiz Degisken-5: Medya Etkisi

Medyanin kitleleri etkileyebilme giicii, su¢a mariz kalma korkusu s6z konusu
oldugunda da gecerlidir. Oyle ki medyaya yansiyan bazi suglar, toplumda infial
yaratabilecek nitelikte suglardir ve izleyenlerin suca maruz kalma korkularini
artirmas1 kagiilmaz hale gelebilmektedir. Garofalo (1979, s.91) da medyadaki sug

tasvirlerinin, halkin sug korkusu iizerinde etkili oldugunu ifade etmistir.

Arastirmanin besinci bagimsiz degiskeni olan “medya etkisi”, anket formunda

32. ve 33. sorunun (a), (b) ve (c) maddeleriyle olgiilmiis olup; Tablo 1.12°de yer

almaktadir:
Tablo 1.12: Arastirmanin bagimsiz degiskeni-5
Degisken Tiirii | Degisken Adi Olciildiigii Soru
32.Haberleri en ¢ok hangi medya organindan takip
ediyorsunuz? (1)Televizyon (2)internet (3)Gazete (4)Radyo
(5)Haberleri takip etmiyorum
3 | 33.(a)Televizyon haberleri suca maruz kalma
Bagimsiz Medya Etkisi | gorkunuzu...(1)Hi¢ etkilemiyor (2)Biraz etkiliyor (3)Ne
Degisken etkiliyor ne etkilemiyor (4)Etkiliyor (5)Cok etkiliyor

33.(b)Gazete haberleri suga maruz kalma korkunuzu... (1)Hig
etkilemiyor (2)Biraz etkiliyor (3)Ne etkiliyor ne etkilemiyor
(4)Etkiliyor (5)Cok etkiliyor
33.(c) Internet haberleri suga maruz kalma korkunuzu.. (1)Hig
etkilemiyor (2)Biraz etkiliyor (3)Ne etkiliyor ne etkilemiyor
(4)Etkiliyor (5)Cok etkiliyor

Aragtirmanin bu sorulari, bu tez kapsaminda gelistirilmis olup; takip edilen
farkli medya organlarinin suca maruz kalma korkusunu nasil etkilediginin test

edilebilmesi i¢in dnem tasimaktadir.
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< Bagimsiz Degisken-6: Yasanilan Sehre Duyulan Giiven

Insanlarin birbirlerine, yasadiklar1 semte, mahalleye, sehre duyduklar
giivenle suca maruz kalma korkulart iligkilidir. Yasanilan yere duyulan giiven
azaldikca, su¢a maruz kalma korkusunun artmasi ka¢inilmaz hale gelmektedir.
Schneier (2003, s.8), insanlarin yasayacaklar1 mahalleyi, tatil i¢in gidecekleri yeri,
otomobilleri i¢in park yerini secerken bile dikkat ettikleri konulardan birinin
“giivenlik” oldugunu ifade etmistir. Bu davraniglar, su¢a maruz kalma korkusunun

giindelik pratiklere yansidigin1 gostermektedir.

Aragtirmanin besinci bagimsiz degiskeni olan “yasanilan sehre duyulan

gliven”, anket formunda yer alan 36. soru ile 6l¢iilmiistiir. Soru, Tablo 1.13°te yer

almaktadir:
Tablo 1.13: Arastirmanin bagimsiz degiskeni-6
Degisken Tiirii | Degisken Adi Olciildiigii Soru
36. Ankara’y1 genel anlamda ne kadar giivenli buldugunuzu
Bagimsiz Yasanilan Sehre | derecelendirir misiniz? (1)Cok giivenli (2)Giivenli (3)Ne
Degisken Duyulan Giiven | giivenli, ne giivensiz 4)Giivensiz (5)Cok giivensiz

Aragtirmanin bu sorusu, bu tez kapsaminda gelistirilmis olup; su¢a maruz
kalma korkusunun yasanilan sehre duyulan giiveni nasil etkilediginin test

edilebilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.
¢ Kontrol Degiskenleri: Demografik Bilgiler

Kontrol degiskenleri; yas, 6grenim diizeyi, meslek, calisma durumu, hane
halki gelir diizeyi, algilanan gelir diizeyi, medeni hal ve ikamet edilen ilge olmak

tizere 1090 katilimcinin demografik bilgilerinden olusmaktadir.

Yas

Katilimcilarin  yaslari, “gen¢”, “orta yashi” ve “yasli” olmak flizere 3

kategoride siniflandirilmis olup; Tablo 1.14’te yer almaktadir:

Tablo 1.14: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarin yas gruplarina goére dagilimi

Yas Grubu Katihmci Sayis1 | Katilmer Oram
Geng (18-24 yas) 361 %33,1
Orta Yas (25-64 yas) 680 %62,4
Yasli (65yas ve iistii) 49 %4,5
Toplam 1090 %100
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Osrenim Diizeyi

Katilimcilarin 6grenim diizeyleri 8 kategoride simiflandirilmis olup; Tablo

1.15te yer almaktadir:

Tablo 1.15: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarin 6grenim diizeylerine gore dagilimi

Ogrenim Diizeyi Katihme1 Sayis1 Katihmei Orani
Okuryazar degil 10 %0,9
Ilkokul 77 %7,1
Ortaokul 27 %2,5

Lise 103 %09,4
Yiiksekokul 128 %11,7
Universite 636 9658,3
Yiiksek lisans 77 %7,1
Doktora 32 %2,9
Toplam 1090 100

Meslek

Katilimeilarin meslekleri 7 kategoride siniflandirilmis olup; bunlar, Tablo

1.16’da yer almaktadir:

Tablo 1.16: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarin meslek kategorilerine gore

dagilimi
Meslek Kategorisi Katilimce1 Sayisi Katilimer Oram
Emekli 34 %03,1
Esnaf/Serbest ¢alisan 18 %1,7
Ev Hanimi 150 %013,8
issiz 80 %7,3
Kamu Cahsani 439 %40,3
Ogrenci 281 %25,8
Ozel sektor cahsam 88 %8,1
Toplam 1090 %100

Calisma Durumu

Katilimcilarin bir isten gelir elde edip etmediklerini tespit etmek amaciyla

¢alisma durumlar1 siniflandirilmustir. Bunlar, Tablo 1.17°de yer almaktadir:

Tablo 1.17: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarin ¢alisma durumlarina gore dagilimi

Calisma Durumu Katilimci Sayisi Katihime1 Orani
Calisiyor 587 %53,9
Caligmiyor 503 %46,1
Toplam 1090 %100

Hane Halki Gelir Diizevi

Katilimeilarin hane halki gelir diizeyleri 7 kategoride siniflandirilmistir.

Bunlar, Tablo 1.18’de yer almaktadir:
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Tablo 1.18: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarin hane halk: gelir diizeylerine gore

dagilimi
Gelir Diizeyi Katihmci Sayisi Katimci Orani
0-2000 TL 75 %06,9
2001-4000 TL 319 %29,3
4001-6000 TL 377 %34,6
6001-8000 TL 130 %011,9
8001-10000 TL 81 %7,4
10001-12000 TL 63 %05,8
12000 TL {istiinde 45 %4,1
Toplam 1090 %100

Algilanan Gelir Diizevi

b 13

Katilimcilarin “alt”, “orta” ve “iist” gelir olmak iizere 3 kategori icerisinde
simiflandirilan, kendilerini hangi gelir grubuna ait olarak algiladiklarini yansitan

Tablo 1.19 asagida yer almaktadir:

Tablo 1.19: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarmn algilanan gelir diizeylerine gore
dagilimi

Algilanan Gelir Diizeyi | Katihmci Sayis1 | Katihmer Oram

Alt gelir 150 %13,8
Orta gelir 896 %82,2
Ust gelir 44 %4,0
Toplam 1090 %100

Medeni Hal

Katilimcilarin medeni halleri 2 kategoride siniflandirilmis olup; bunlar, Tablo

1.20°de yer almaktadir:

Tablo 1.20: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarin medeni halleri

Medeni Hal Katilimer Sayis1 | Katilimer Orani

Evli 403 %037,0

Bekar 687 %063,0

Toplam 1090 %100
ikamet Edilen ilce

Katilimcilarin yasadiklar ilge bilgileri ve merkez-gevre ilge dagilimlar1 Tablo

1.21°de yer almaktadir:
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Tablo 1.21: Arastirma 6rneklemindeki kadinlarin merkez ve ¢evre ilgelere gore

dagilimlari
Tlce Tiirii ilce Katilimci Sayisi Katilimc1 Oram Toplam
Cankaya 428 2039,3
Kecioren 188 %17,2
Yenimahalle 121 %11,1
Merkez Mamak 86 %7,9 962
Iigeler Etimesgut 60 %5,5
Sincan 43 %3,9 (%88,3)
Golbas1 38 %3,5
Altindag 33 %3
Pursaklar 8 %0,7
Kahramankazan 17 %1,6
Cubuk 13 %1,2
Beypazari 11 %1
Akyurt 10 %0,9
Cevre Camlidere 9 %0,8 128
Ilgeler Kizilcahamam 7 %0,6
Polath 5 %0,5 (%11,7)
Ayas 4 %0,4
Elmadag 3 %0,3
Haymana 3 %0,3
Kalecik 2 %0,2
Nallihan 1 %0,1
Toplam 1090 %100

1.3.4. Nitel Arastirma Deseni

Nitel arastirma asamasinda, verilerin toplanabilmesi i¢in 5 sorudan olusan
goriisme formu hazirlanmistir. Goriisme sorularinin haricinde yas, medeni hal, egitim
durumu, ig, hane gelir diizeyi ve ikamet edilen ilge olacak sekilde demografik bilgiler

de sorulmustur. Goriisme sorularina asagida yer verilmistir:

1. Toplumda en ¢ok kimlerin bir sugtan zarar gérme ihtimali konusunda risk ve
tehlikelere acik olduklarini ve korku duyduklarini diisiiniiyorsunuz, neden?

2. Herhangi bir suca maruz kaldiniz mi? Evet ise bunun sizi nasil
etkilendiginden, neler diislindiirdiigiinden bahseder misiniz?

3. Kendinizin ve/veya sevdiklerinizin bir sugun magduru olma ihtimaline kars1

korku duyuyor musunuz? Evet ise korkularinizin neler oldugundan ve nedenlerinden

bahseder misiniz?
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4, Sizce kadmlarin kendilerini suglardan koruyabilmek icin alabilecekleri
Onlemler, yapmalar1 gerekenler var mi1? Varsa bu dnlemlerden ve gerekliliklerden
bahseder misiniz?

5. Kadmlarin kendilerini glivende hissedebilmeleri, su¢ magduru olmamalari,
risk ve tehlikelerin azaltilabilmesi i¢in ne olmasi/neler yapilmasi gerektigini

diisiiniiyorsunuz?

1.3.4.1. Nitel Arastirma Verilerinin Toplanmasi

Sug¢a maruz kalma korkusunun analiz edilebilmesi i¢in nitel arastirmayla
desteklenmesi, arastirma bulgularinin  degerlendirilmesi asamasinda &nem
tasimaktadir. Katilimcilarin kisisel deneyimlerini paylasarak goriisme sorularina
verdikleri cevaplarla, su¢ca maruz kalma korkusunun etkilerinin kapsamli bir bigimde

ortaya konulabilmesi amaglanmustir.

Nitel arastirma verileri, nicel arastirma verileriyle es zamanlhi olarak
toplanmistir. Ankara’nin gesitli ilgelerine yapilan seyahatlerde de goriisme yapilmis
olmakla birlikte; katilimeilarin ¢ogu ile internet ortaminda goriintiilii goriisme
saglanarak arastirma siireci yiiriitiilmiistiir. Internet iizerinden gériintiilii goriisme

yapilmasinin nedeni yine Covid-19 pandemi siireci ve kisitlamalariyla iliskilidir.

Aragtirmanin nitel boyutunun olmasi, arastirma siirecinin uzamasina neden
olmustur. Her bir katilimciyla yapilan goriismelerin ses kayitlarinin dinlenerek

yaziya dokiilmesi 30 dakika ile 4 saat arasinda stirmiistir.
1.3.4.2. Nitel Arastirmanin Orneklemi

Ankara’nin gesitli ilgelerinde ikamet etmekte olan, nitel arastirmaya katilan

23 katilimciya ait bilgiler asagidaki Tablo 1.22°de yer almaktadir:
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Tablo 1.22: Nitel

arastirma orneklemindeki kadinlarin demografik bilgileri ve

magduriyet gecmisleri

<
=3 =
No | Yas Medeni | Egitim durumu is Hane Halka ikamet ettigi 5 ‘e
hal Geliri ilce 3 &
=
1 31 Bekar Lisans Calismiyor 0-2000 Beypazari E
2 38 Bekar Doktora Akademisyen 6000-8000 Cankaya H
3 22 Bekar Lise Calismiyor 2000-4000 Kizilcahamam E
4 59 Evli Lise Ev hanimi 4000-6000 Kegioren E
5 31 Evli Lisans Fizyoterapist 4000-6000 Cankaya E
6 80 Bekar Ortaokul Emekli 6000-8000 Kegidren E
7 95 Bekar Okuryazar degil Emekli 6000-8000 Mamak E
8 66 Bekar Tlkokul Ev hanimi 0-2000 Sincan H
9 74 Evli Okuryazar degil Ev hanim 2000-4000 Sincan H
10 29 Evli Lisans Ogretmen 4000-6000 Yenimahalle H
11 67 Bekar Lise Emekli 2000-4000 Kegioren E
12 | 22 Bekar Lisans Opgrenci 2000-4000 Kecioren E
13 38 Evli Ortaokul Ev hanimi 2000-4000 Altindag H
14 30 Evli Lisans Bankaci 2000-4000 Kegidren E
15 31 Evli Lisans Ev hanimi 2000-4000 Yenimahalle H
16 34 Evli Lise Ev hanimi 4000-6000 Yenimahalle E
17 | 22 Bekar Lisans Opgrenci 2000-4000 Pursaklar E
18 22 Bekar Lisans Ogrenci 0-2000 Cankaya E
19 70 Evli Ortaokul Ev hanimi 2000-4000 Yenimahalle H
20 44 Bekar Lise Satig danismani 2000-4000 Kegioren H
21 27 Bekar Lisans Cagri merk. calisgan1 | 6000-8000 Kegidren E
22 49 Evli Ortaokul Ev hanimi 2000-4000 Kegidren H
23 40 Bekar Doktora Akademisyen 8000-10000 Cankaya E
E: Evet H:Hayir
1.4. ARASTIRMA OLCEGI: “KADINLARIN SUCA MARUZ
KALMA KORKUSU”

Aragtirmanin bu tezde gelistirilen ve farkli caligmalardan adapte edilerek

hazirlanmis maddelerden olusan “Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi”,

anket formunda “Asagida verilen ifadelerle ilgili korku duygunuzu derecelendirir

misiniz?” seklinde sorulan 21. soru olarak yer almaktadir. “Kadinlarin Suga Maruz

Kalma Korkusu Olgegi”, 23 maddeden olusmakta olup; Tablo 1.23’te yer almaktadur:
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Tablo 1.23: Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi

Olcek Maddeleri

Su¢a Maruz Kalma Korkusu

Diizeyi
@
£ e | E
2 Ng EE S %
Lol 85 59 S| 85
£3/ 28288 5|28
/-\:m: ~Q 3 4 5
SEI Q2| 22E |5 | B2
~ X N = X o ~ =
| <5 = X ~ 5
o X BO —~ X
= x> | 3

Olcek Maddesinin
Teze Adapte
Edildigi Calisma

1.Evinize hirsiz girmesinden...

2.Arabanizin ¢alinmasindan. .. (sizin veya
ailenizden birinin)

3.Kapkaga ugramaktan..(¢antanizin
kacirilmasindan, bankamatikte paranizin
¢alinmasindan vb.)

4.Bigakl, sopal1 veya silahli saldirtya
ugramaktan. ..

5.Cinsel saldir1 veya tecaviize ugramaktan...

6.0ldiriilmekten. . .

Ferraro (1996)

7.Terdr eylemi magduru olmaktan. ..
(bombaly, silahl1 terdrist saldirist)

8.Herhangi bir sugla iliskilendirilmekten...
(iftira/kumpas magduru olmaktan)

9.Anne baba veya kardesinizin suga maruz
kalmasindan...

10.Gece saatlerinde, bilmediginiz bir
semtte/sehirde yalniz
yilirimekten/gezmekten. ..

11.Glindiiz saatlerinde, bilmediginiz bir
semtte/sehirde yalniz
yiirimekten/gezmekten. ..

12.Gece saatlerinde evinize yakin yerlerde
yalniz yiiriimekten...

Garofalo (1979),
Ferraro ve
LaGrange (1987)

13.Giindiiz saatlerinde evinize yakin yerlerde
yalniz yilirimekten. ..

Balkin (1979)

14.Giindiiz saatlerinde 1ss1z bir yerde yalniz
yiirimekten...(ormanlik alanlar, alt gegitler,
ana yollar vb.)

15.Gece saatlerinde 1ss1z bir yerde yalniz
yliriimekten... (ormanlik alanlar, alt gegcitler,
ana yollar vb.)

Tandogan ve Ilhan
(2016)

16.Gece saatlerinde kendi evinizde yalniz Clarke ve Lewis
olmaktan... (1982)
17.Kalabalik mekanlarda Tandogan ve Ilhan
bulunmaktan...(AVM’ler, metrolar vb. sehrin (2016)

kalabalik merkezlerinde)

18.Toplu tasima araglarinda suga maruz
kalmaktan...(siddet,cinsel saldir1 vb.)

19.Trafikte suga maruz
kalmaktan...(siddet,kasitli olarak kazaya
sebebiyet vh.)

20.Yakinlarinizdan bir erkek tarafindan suga
maruz birakilmaktan...(sevgili, es,cocuk,
baba,kayinbaba, kardes,kaymbirader vb.)

21.Yakinlarinizdan bir kadin tarafindan suga
maruz birakilmaktan...(¢ocuk, anne,
kayinvalide kardes,gériimee vb.)

22.Yakinmiz olmayan bir kadin tarafindan
herhangi bir suca maruz birakilmaktan. ..

23.Gégmen oldugunu bildiginiz yabanct
birinden...
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“Kadinlarm Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi”, baslangicta 23 madde ile

hazirlanmis olsa da analize tabi tutulduktan sonra 9 maddesi ¢ikarilmis; 14 madde

gegerli kalmistir. Tezin altinct boliimiinde (S. 187), 6lgekten ¢ikarilan ve analize tabi

tutulan maddelere yer verilmistir.

1.5. ARASTIRMA PROBLEMI VE HiPOTEZLER

Kadinlarin suga maruz kalma korkusu s6z konusu oldugunda, problemin

nedenlerinin ve probleme iliskin kaynaklarin oldukc¢a farkli olabilecegini; bu nedenle

konuya bireysel ve toplumsal gercevede pek c¢ok nedenle yaklasilabilecegini

sOyleyebilmek miimkiindiir. Bu dogrultuda hazirlanan aragtirma problemlerine ve

problemlere iligkin temel hipotezlere Tablo 1.24°te yer verilmistir:

Tablo 1.24: Arastirma problemi ve probleme karsilik gelen hipotezler

Arastirma Problemi

Probleme Karsilik Gelen Hipotezler

1. Kadinlarin, bir
sucun magduru
olabilme ihtimaline
daha yakin olduklarini
diisiinerek korku
duymalaria neden
olan faktorler nelerdir?

Hi. Kadinlarin genel anlamda su¢a maruz kalma korkular1 yas donemlerine
gore farklilasmaktadir.

Hz Kadimlarin suca maruz kalma korkular1 6grenim diizeylerine gore
farklilagmaktadir.

Hs. Kadinlarin suga maruz kalma korkular1 ¢alisip ¢alismama durumlarina
gore farklilasmaktadir.

Ha. Kadinlarin su¢a maruz kalma korkular1 kendilerini hangi gelir grubunda
gordiiklerine gore farklilasmaktadir.

Hs. Kadinlarin suga maruz kalma korkular1 medeni hallerine gore
farklilagsmaktadir.

He. Merkez ve gevre ilgelerde yasayan kadmnlarin suga maruz kalma
korkulari farklilagmaktadir.

H7. Incinebilirligi artmis kadmlarin (engelli, gebe, farkli cinsel yonelime
sahip olan, korunma talebinde bulunan) suga maruz kalma korkular1 diger
kadmlara kiyasla farklilagmaktadir.

2. Su¢ magduriyeti
deneyimlerinin olup
olmamasi, kadinlarin

suca maruz kalma

korkularmi nasil
etkilemektedir?

Hs. Dogrudan magduriyet gecmisi olan kadinlarin suga maruz kalma
korkulartyla dogrudan magduriyet gecmisi olmayan kadinlarin su¢a maruz
kalma korkular1 farklilagmaktadir.

Ho. Dogrudan magduriyet ge¢misi olan kadinlarin, magduriyet deneyimi
karsisinda hissettiklerini en iyi tarif eden duygu (kaygi, o6fke, korku,
giivensizlik) farklilagmaktadir.

Hio. Dogrudan sug¢a maruz kalan kadmlarin magduriyet deneyimi
sonrasindaki su¢a maruz kalma korkular1 dncekine gore farklilasmaktadir.

3. Kadmlarin magdur
olmaktan en gok
korktuklar1 suglar
nelerdir?

Hi1. Geng, orta yasgli ve yasli kadinlarin magdur olmaktan en g¢ok korktuklart
sug tiirleri farklilagmaktadir.

4. Kadinlarmn dolayl
magduriyet korkulari
var mi?

Hi2. Kadnlarin aile bireylerinin ve duygusal yakinlik kurduklar kisilerin
suca maruz kalma ihtimalleriyle ilgili korkular1 farklilasmaktadir.

5. Suga maruz kalma
korkusu, kadinlarin
giindelik yasam
pratiklerini nasil
etkilemektedir?

His Kadinlarin suca maruz kalma korkulariyla iligkili korunma davranislar
farklilagmaktadir.

Haia. Farkli medya organlarinin kadinlarin suga maruz kalma korkularmi
etkileme diizeyi farklilagmaktadir.
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IKINCI BOLUM
SUC OLGUSU

Aragtirmanin konusu, oncelikle tiim toplumlarin kaginilmaz gercekligi olan
su¢ olgusunu net bir bigimde ortaya koymay1 gerektirmektedir. Bu baglamda, ikinci
boliim kapsaminda, sosyolojik yaklagimla su¢ olgusu; sugla ilgili temel kavramlar
arasinda yer alan sapma, sug, ceza ve adalet, kavramlari; sugun Onlenebilmesi ve
magduriyet boyutuna iliskin calismalar yapan iki disiplin olmasi bakimindan
kriminoloji ve viktimolojinin tanimlar1 ve kapsamlari; Tirk Ceza Kanununda sug
smiflandirmasi; sug istatistikleri ve ©Onemi; sosyolojik agidan sug¢a neden olan
faktorler arasinda yer alan modernlesme ve teknolojinin, kentlesmenin, issizligin,
yoksullugun, gbé¢ ve miilteci hareketlerinin, ailenin duygusal ve varolugsal
yoklugunun, suglulugun meydana gelmesinde nasil etkili oldugu, ilgili literatiir

cer¢evesinde ele alinmaktadir.

2.1. SOSYOLOJIK YAKLASIMLA SUC OLGUSU

Sosyolojik yaklagimla su¢ olgusu, suglu davranisin meydana gelmesinde
sosyalizasyon siirecinin onemi; suglu davranista toplumsal denetim mekanizmasinin
rolii ve toplumun suglu davranmisa verdigi tepki; hangi eylemlerin “su¢” olarak
nitelendirildigi, toplumdan topluma farklilasabilir olsa da “normal dig1 davranis”

olmasi1 baglaminda degerlendirilecektir.

2.1.1. Suclu Davramis ve Sosyalizasyon iliskisi

Insanlar, sosyal ve toplumsal bir varlik olduklarindan, yasamlarimi
stirdiirebilmek icin bagkalarinin varligma ihtiyag duyarlar. Varliklarini, iiyesi
olduklari aileleriyle, toplulukla ve makro diizeyde de toplumla anlamlandirir; onlarin
davranislarindan etkilenir ve Kisilik Ozelliklerini sekillendirirler. Bu yo0niiyle,
insanlarin tek basina, digerlerinden izole halde yasamlarini siirdiirebilmeleri

diisiincesi, insan dogasiyla celisir ve miimkiin degildir.
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Insanlarin bir arada olma amaci tipki hayvanlar diinyasindaki bir araya gelise
benzer. Hayvanlar diinyasinda egemen olan bir kural mevcuttur. Bu kurala gore
doganin pek de giiclii sayillamayacak olan tiirleri, topluluk olusturarak yeni bir giic
elde ederler ve bu giic sayesinde kendilerine 06zgii etkinliklerini siirdiirmeye
calisirlar. Iste insanlarin bir araya gelmesi de bu amagladir. Onlar da toplu yasama
kosullariyla yogrulmustur ve toplu halde yagamak zorunluluktur. Boylelikle birbirleri
arasindaki iliskilerin de diizenlenmesi saglanir. insanm varhigini siirdiirebilmesi igin
gereken olumlu kosullarin saglanabilmesi de toplu halde yagamalariyla miimkiindiir.
Toplu halde yasama ve isbolimiiniin gergeklestirilmesi sayesinde insanlarin tek
basina iistesinden gelemeyecekleri zorluklar asilabilir hale gelmistir (Adler, 2018,
5.51-52).

Tek basina olamayisin insanin 6ziinde oldugunun en iyi gostergelerinden biri
olmast bakimindan, bebegin kendisine dokunan kisinin —bu kisi ilk olarak cogu
zaman annedir-  varhigim hissederck rahatlamasi ya da kucaga alindiginda
aglamasimin durmasi 6rnek verilebilir. Cocugun sosyal ¢evresini olusturan ve aidiyet
duydugu kisiler, genellikle ilk olarak aile tiyeleridir ve zamanla sosyal cevresi
genisler. Uyesi oldugu ailesine, cesitli gruplara, topluluklara, makro diizeyde de

topluma bagli bir birey haline gelir.

Tipki canli bir organizma gibi olan toplum, insanlarin davranislarini
yonlendirmelerinde, kendileriyle ya da baskalariyla ilgili kararlar almalarinda goz
ard1 edilemeyecek bir 6neme sahiptir. Toplum, toplum olabilmeyi anlamli kilmak ve
diizeni saglayip, o diizeni koruyabilmek i¢in bireyleri ortak bir paydada bulusturmay1
hedefleyen degerler, normlar ve yazili kurallar biitiinii olusturmaktadir. Bir toplumda
yasiyor olmak; o toplumun genelinin benimsemis oldugu degerlere, normlara ve
yazili kurallar biitiiniine, toplum tiyelerinin uygun bir bigimde hareket etmeleri
yoniinde beklenti olusturur. Ritzer (2014, s.209), toplumun bireylerin iistiinde bir gii¢
oldugunu, onlardan fedakarliklar bekledigini, bencil egilimleri bastirdigini ve bizleri
enerjiyle doldurdugunu ifade etmis; toplumun bireyler iizerinde otorite kuran bir

etkisinin oldugunu vurgulamistir.

Toplumun sosyal kontrol giiclinii hissettiren, her bir iiyesinden uymasini
bekledigi davranis kaliplar vardir. Toplumsal beklentiyi karsilayacak nitelikte olan,
diizenin korunabilmesini saglayabilmek amaciyla olusturulmus bu davranis kaliplari,

“sosyallesme/toplumsallasma siireci” veya “sosyalizasyon” diye adlandirilan, ¢ocuk
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daha anne karnindayken basglayan ve yasami boyunca devam edecek olan siireg
icerisinde bireylere aktarilir. Bu aktarim, c¢ogunlukla kendiliginden gergeklesir.
Davranigin “uygun olani”nin ne oldugu ya da nasil olmas1 gerektigi konusunda ¢ogu
zaman sozIi uyartya gerek kalmaz; bireyler ¢cevresindekileri gozlemler ve bu sayede
hem kendilerinin hem ¢evresindekilerin davranmiglarin1 dikkate alarak “nasil hareket

etmeleri gerektigi”ne dair bilgi sahibi olurlar.

Fichter (1994, s.22), sosyalizasyonu, “sosyal davranis Oriintiilerinin kabul
edilmesiyle sonuglanan bir siire¢” olarak tanimlamuistir. Adler (2018, s.55), akh
basinda olan higbir bireyin toplumsallik duygusuna sirt ¢eviremeyecegini ifade
etmis; toplumsallasmanin g6z ardi edilemeyecek diizeyde onemli olduguna vurgu
yapmistir. Ozankaya (2006, $.159) da toplumun varligini siirdiirebilmesi ve etkin bir
sekilde isleyebilmesi icin iiyelerinin o toplumun yapisini dogru bir bigimde
olusturmaya hazir olmalarinin 6nemli oldugunu; bunun da toplumsallagsma stireciyle

miimkiin olacagini ifade etmistir.

Toplumsallagsma siirecinde 6grenme ilk olarak ailede baslar ve kisinin
yasamina dahil olan insanlarla iletisim ve etkilesim kurularak devam eder. Cocuklar
bu siire¢ igerisinde toplumun onayladigi davranislari, degerlerin kaynaklik ettigi
normlari, neyi yapip neyi yapmamalar1 gerektigini 6grenirler. Bunun saglanabilmesi
icin onlarin, toplum vicdanina ters diisecek; diizeni ve huzuru bozacak nitelikte
davraniglar sergilendiginde, sonuglarinin neler olabilecegi konusunda bilingli bireyler
olacak sekilde yetistirilmeleri 6nem tasimaktadir. Bu sorumlulukla donanmis
ebeveynler, cocuklarini hayata hazirlama roliinii {istlenerek onlarin toplumla ¢atisma
yasamamalari, yazili ve yazisiz kurallara bagl birer yetiskin olabilmeleri i¢in 6zen
gosterirler. Aksi halde suglu faaliyette bulunmak gibi olumsuz rol ve model teskil
eden davranislarda bulunuldugunda, ¢ocuklarin da bunlar1 6grenmesi ve uygulamasi

kacinilmaz hale gelir.

Toplumsal sistemin saglikli bir sekilde isleyebilmesi igin saglikli bir
sosyalizasyondan gecen bireylerin gogunlukta olmasi 6nemlidir. Bu sayede, kolektif
bilincin olusturulabilmesi kolaylasir. “Kolektif biling” kavrami Durkheim tarafindan
dile getirilmistir. Durkheim’in (1960, s.79) perspektifinden kolektif biling; aym
topluma ait “ortalama” vatandaslar arasinda paylasilan ve belirli bir sistem olusturan

inanglar ve duygular biitiintidiir. Ritzer (2014, 5.194) de kolektif bilincin “paylasilan
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degerler biitiinii” olduguna dikkat ¢ekmis; normlari, inanglar1 ve anlayislar1 isaret
ettigini belirtmistir.

Sunun da belirtilmesi gerekir ki, Durkheim (1982, s.99), sugun normal
oldugunu ve hicbir toplumda sugun tamamen Onlenebilmesinin miimkiin
olamayacagi ifade etmis; herhangi bir yerde su¢ olusturan davranisin, kolektif
bilincin ortaya cikmasinda yararli olduguna dikkat c¢ekmistir. Toplum bireyleri
arasinda kolektif biling tamamen etkili olsa bile sugun ortadan kalkmasinin miimkiin

olmayacagini; sadece sekil degistirebilecegini vurgulamistir.

2.1.2. Toplumsal Denetim ve Sug

Toplumsal denetim mekanizmasi, toplumun biitiin iiyelerini ilgilendiren
kurallar olusturarak bunlara uygun bir bigimde hareket edilmesini ve toplumsal
diizeni saglayarak bunun korunabilmesini iistlenen bir mekanizmadir. “Toplumda
temel normlarin nasil kabul goérdiigli” sorusunu Schaefer (2013, s.165), “toplumsal
denetim” ile agiklamistir. Ona gore toplumsal denetim; bir toplumda sapkin insan
davraniglarinin engellenmesine yonelik, toplumun biitiin diizeylerinde gerceklesen
teknik ve stratejilerdir: Ailede ebeveynlere itaat etmek, sirf ebeveyn olduklart igin
ogrenilir. Akran gruplari, giyim kodlar1 gibi iiyelerinin davranislarina hakim olan
enformel nitelikte normlarla tamismay1 saglar. Universiteler, 6grencilerden
beklenenleri belirler. Biirokratik Orgiitlerde iscilerin formel kurallarla ve
diizenlemelerle karsilagmalar1 s6z konusudur. Her toplumda ydnetimler, toplumsal

normlari yasalastirarak bunlar1 uygulamaya gegirmektedirler.

Adler (2018, s.49), insanlarin cami istedigi sekilde davranabilecek bir
giiclinlin olmadigin ve etrafinda siirekli kars1 karsiya kalacaklar1 “6devler” oldugunu
ifade etmistir. Bu 6devlerin, toplu halde yasayabilmenin mantigiyla kopmayacak
bicimde bagli oldugunu ve bireyler {lizerinde siirekli etkisini hissettirdigini;
dolayisiyla insanlarin bir arada yasayabilmeleri i¢in gerekli olan birtakim kurallarla

cevrelendigini ve bu kurallara uymalar1 gerektigini vurgulamigtir.

Toplumsal normlar insanlarin ¢ogunun -6zellikle temel toplumsal normlar s6z
konusu oldugunda- saygi duydugu ve benimsedigi kurallardan olusmaktadir.
Digerlerinin de ayni sekilde toplumsal normlara saygi duyacagi varsayilir. Toplumsal
normlara uygun nitelikte davranislar sergilemek, “bir kiiltiiriin hakim standartlariyla

toplumsallagsmanin etkili bir siiregte gergeklestigini” gostermektedir. Normlara uyum
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saglama konusunda basarisiz olunmasi halinde ise korku ve alay gibi bazi

yaptirimlarla karsi karsiya kalinabilmektedir (Schaefer, 2013, 5.165).

Toplumla genel anlamda uyum igerisinde hareket edebilmek, toplumsal bir
varlik olan insan igin saglikli iliskiler kurabilmesi a¢isindan olduk¢a 6nemli olsa da
bunu kusursuz bir bi¢imde gergeklestirebilmek; her bireyin toplumsal beklentilere
olumlu yonde karsilik verecegi davraniglarda bulunmasini saglayabilmek miimkiin
degildir. Yasam evrelerinin tamamini igerisine alan, bireysel gelisim i¢in saglikli bir
ortam olusturulmasinin son derece Onemli oldugu “sosyalizasyon” olarak
adlandirilan siireg, her birey icin “normal” bir bi¢cimde islemeyebilir. Insanlar bazen
kasithi olarak kendilerinden beklenen davranislarin aksini yapabilirler ve kurallar
cigneyebilirler. Bu durumda, toplumsal denetim mekanizmalar1 devreye girer ve
kurallar1 yok sayanlar tepki ile karsilasirlar. S6z konusu “normal dis1” davranigin

yasalarla belirlenmis bir yaptirimi varsa da ceza alirlar.

Her kural ihlalinin ayni derecede tepkiyle karsilanacagini sodyleyebilmek
miimkiin degildir. Ornegin, sessizligin korunmasi gereken bir ortamda giiriiltii
yapanlara verilen tepkiyle; hirsizlik yapanlara verilen tepkinin farkli olacag: agiktir.
Girilti  yapan kisi, etrafindan uyar1 alabilir ya da bulundugu ortamdan
uzaklastirilabilir. Hirsizligin ise hem toplumsal hem yasal agidan karsilik bulacak bir
davranis olmasi nedeniyle, tespit edilmesi halinde sonucunun daha ciddi olacag:
kesindir. Toplumsal kabul sinirlarini ihlal eden davranislar, s6z konusu davraniglarda

bulunan bireylerle toplum arasindaki bagin zayiflamasina neden olacaktir.

Schaefer (2013, s.176), bir topluluktaki veya mahalledeki toplumsal
iligkilerin, orada yasayanlarin davraniglarini nasil etkiledigini aciklamaya calismis;
bunun i¢in Philip Zimbardo’nun toplumsal iliskilerin giiclinii gosterebilmek igin
yapmis oldugu bir deneye yer vermistir. Bu deneyde Zimbardo, iki farkli mahalleye
kaputu agik ve tekerleklerinin kapaklar1 ¢ikarilmis, terk edilmis gibi goriinen bir
araba birakmistir. Mahallenin birinde Zimbardo, olanlar1 goriintiilemek icin
videosunu kurarken gecen siirede arabasinin pargalarinin alinmaya bagladigini
gormistiir. Diger mahallede ise bir yagmur firtinas1 sirasinda, arabanin agik olan
kaputunu kapatmak amaciyla duran bir yayanin disinda baska birinin arabaya
dokunmasi haftalar almistir. Schafer, bu iki mahallede yapilan deneyin ciddi anlamda
farkli sonuglar gdstermesini “toplumsal diizensizlik teorisi” ile agiklamistir. Bu

teoriye gore bir toplumda su¢ ve sapkinligin artmasi; ailenin, kilisenin ve yerel
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yonetimler gibi kurumlarin, topluluk ici iliskilerin yoklugu veya ¢okmiis olmasiyla
ilgilidir.

Toplu yasama zorunlulugundan dogan ve bireyler arasinda baglayici bir 6ge
olma roliinii iistlenmesi, yani sosyal bir kdkeni olmast ve insanlarin bir arada
yasamalarma bagli olarak kendiliginden dogan kurallara bagli kalmalarini
saglayabilmesi agisindan dinin 6nemli bir yeri vardir (Adler (2018, s.51). Bu
baglamda, din olgusunun insanlar1 bir arada tutmaya yardimci olabilecek giiclii
toplumsal olgulardan bir tanesi oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Din olgusu s6z
konusu oldugunda akla gelen klasik sosyologlardan biri Durkheim’dir. Ritzer (2014,
5.209), Durkheim’in din kuramindan s6z ederken onun “dinin sembolik olarak
toplumu ifade ettigini” ileri siirmiis oldugunu belirterek, toplumun kendisini farkina
varabilmesi icin araci olan semboller sistemi oldugunu; Durkheim’in, her toplumda
dinsel inanclar olmasina ragmen neden her bir toplumun farkli inanglara sahip
olduklarini agiklayabilmesinin de bu semboller sisteminin 6nemini dile getirmesiyle

miimkiin oldugunu ifade etmistir.

Icsellestirilmis bir deger ve inang sisteminin var olusunun, eylemi kontrol
edebilmeye ve olumlu ydnde yonlendirebilmeye katki saglayabilecek bir ahlak
egitiminin, su¢u meydana getirecek eylemlerin gergeklesmemesi i¢in Onleyici
olabilecegini belirtmek gerekir. Sugun anormalligine, psikolojik, sosyal, yasal ve
ekonomik maliyetlerine iligkin farkindaligin etkili bir sekilde saglanabilmesi
durumunda, sug¢a yonelmenin azalabilecegini, su¢ oranlarinin diisiise gegmesinde

etkili olabilecegini sOyleyebilmek miimkiindiir.

2.1.3. “Normal Dis1” Davrams Olarak Su¢

Toplumsal mekanizma bir ¢arka benzetilecek olursa, bu ¢arkin biitiinliiglinii
ve normal bir sekilde islemesini saglayabilmesi igin gerekli olan bazi pargalarin
oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. S6z konusu pargalar; toplumsal kurumlar,
toplumsal aidiyet ve giiven duygusu gibi yerinden oynatildiginda ya da etkinligi
zayifladiginda biitiiniin ciddi sekilde zarar gorebilecegi pargalardir. Bunlarin zarar
gormesine sebep olan durumlar, normal dis1 davranislarin yayginlik kazandigi ve
toplumsal diizeni tehdit eden durumlardir. “Normal dis1 davranig” olarak

adlandirabilecek sapma ve sug¢ niteligindeki davraniglar, toplumsal bagin
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zayiflamasina, topluluk iligkilerine duyulan giivenin azalmasma ve biitiinliigiin

sarsilmasina yol acabilmektedir.

Gegtan (2003, s.28-29), “neyin normal oldugu” konusundaki yorumlamalarin,
cesitli bicim ve deger yargilar1 dogrultusunda degistigini ifade etmistir. Tek bir tanim
yapabilmenin giicligiine dikkat ¢ekerek, Offer ve Sabshin (1974) tarafindan konunun
dort yonde ele alindigina yer vermistir. Bu dort gorlisten ilki; normalligin
“sagliklilik” olarak yorumlanabilecegidir. Bu yaklasim c¢ercevesinde normallik,
hastalik veya saglikla ilgili olarak ele alinmaktadir. ikinci yaklasim; “normalligin
olmayacag1” disiincesinin benimsendigi yaklasimdir. Buna gore normallik,
iitopyadan baska bir sey degildir. Ugiinciisii; normalligi “ortalama” olmakla es
anlamli olarak degerlendiren yaklasimdir. Ortalama diizeyde uyum saglayabilmek ve
cogunluk icerisinde yer aliyor olmak normal sayilmaktadir. Dordiincli yaklagim
cercevesinde normallik bir “siire¢” olarak tanimlanmistir ve bu tanim, canli bir
sistemin siirekli akig halinde olan zaman igerisinde islevlerini siirdiirebilmesini ifade
etmektedir. Bu isleyiste biyolojik, psikolojik ve toplumsal degiskenler de etkili
olmaktadir. Millon, Grossman, Millon, Meagher ve Ramnath (2019, s.14) ise
normalligi “kisinin referans grubunda veya kiiltiiriinde tipik olarak gdzlemlenen

davranis ve aliskanliklara uyumudur” seklinde tanimlamiglardir.

Normal birey, kabul gérmiis olma yolundaki bireydir (Goffman, 2019, s.60).
Bu tanimdan hareketle; normal bir davranisin toplumsal standartlara uygun nitelikte
davranislar oldugunu ve bunun sinirlart disina g¢ikilmadigi 6lgiide normal olarak

nitelendirilebilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Hangi davraniglarin toplumsal kabuliin, normal olarak nitelendirilenin disina
ciktigi veya su¢ olup olmayacagi, bir toplumdan baska bir topluma degisiklik
gosterebilir ancak su¢ olarak belirlenmis eylemlere ve bu eylemleri sergileyen
kisilere gosterilen tepkiler benzerdir. Toplumun diger iiyeleri, suglu bireylere kars
genelde ayni tavri takinirlar ve “suglu” olarak damgalanmis kisilere temkinli
davranirlar; gruplarina dahil etmezler ve ¢ogu zaman giliven duymadiklarint onlara

hissettirebilirler.

Sug olgusu, dogrudan sugtan zarar gormiis ya da zarar gérme ihtimali yiiksek
olan, dolayli bicimde sugtan etkilenmis kisiler ve aslinda tiim yasayanlar i¢in 6nemli

bir problemdir. Toplumsal anlamda kabul edilebilirligin disina ¢ikmis olan eylemler
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yalnizca sug¢ olarak nitelendirilen eylemlerle smirli degildir; sapma seklinde de
olabilir. Bu noktada sapma, su¢ ve bunlarin farkliliklarina yer verilecek; sugla ilgili

temel kavramlardan bazilar1 da ele alinacaktir.

2.2. SUCLA ILGILI TEMEL KAVRAMLAR

Sugla ilgili temel kavramlara acgiklik getirmek, arastirma icin Onem
tagimaktadir. Bu baglamda, 6nemli temel kavramlar arasinda yer alan sapma, sug,

ceza, adalet, yasa, norm kavramlari1 bu baslik dahilinde aciklanacaktir.

2.2.1. Sapma

“Sapma” sézcligii, giinliilk yasamda birkag¢ farkli anlamda kullaniliyor olsa da
sOzciiglin anlamina dair zihinde uyanan ilk diisiince ¢ogunlukla olumsuz yondedir.
Yolunda gitmeyen, istenmeyen bir durumu ¢agristirir. “Sapmak™ eyleminden tiiremis
olan sozciik, olagandis1 bir durum oldugu mesajini verir. Toplumun bazi iiyeleri,
birtakim nedenlerle o toplumun kurallarina uymayi reddedebilirler. Bu durum,

“sapma” olarak adlandirilir.

I¢li’ye (2007, s.21) gore sapmis davranis; bir toplumda hakim olan kiiltiir
tarafindan belirlenen orflere, adetlere, gelenek ve goreneklere, hukuk kurallarina
uymayan davraniglardir. Davranigin “normal” olarak nitelendirilmis olanina aykiri
davraniglarda bulunmanin toplumun ¢ogunlugu agisindan da problem olacagini; bu

nedenle genel anlamda kabul gormeyecegini séyleyebilmek miimkiindiir.

“Toplum” diye adlandirilan, bireyin bagli oldugu ve bireyin iistiinde olan
yapi, o topluma ait olan herkesten ¢esitli toplumsal deneyimler sonucunda elde
edilen, kolektif bicimde belirlenmis olan halihazirda kurallar ger¢evesinde hareket
etmesini bekler. Insan beyni hangi durumda nasil davramlacagina karar
verilebilmesini saglayan davranis kodlariyla donanmistir ve genel anlamda “normal”
olarak nitelendirilen bireyler, toplumsal uzlaginin dogal bir sonucu olarak, bu
davranis kodlarini ¢ogu zaman dikkate alirlar. Sapma, s6z konusu davranig kodlarin
gdz ardi ederek toplumun benimsemis oldugu, bireylerden uymasini bekledigi
degerlere, normlara, gelenek ve goreneklere aykir1 eylemlerde bulunarak bunlarin
ithlaline yol agmaktir. Sapma olarak nitelendirilen bir eylem ya da sapmis davranis,
tipk1 su¢ gibi normal dis1 davranistir ancak yasalarla belirlenmis cezai bir yaptirim

uygulanmasini gerektirmeyecek bir davranig da olabilmesi yoniiyle sugtan ayrilir.
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Her toplumda sapma olarak nitelendirilen eylemlerde bulunan bireylerle mutlaka

karsilasilir. Bu durum, tiim toplumlarin sosyal gergekliklerinden bir tanesidir.

Durkheim de sapmayi toplumlarin kaginilmazi olarak nitelendirmistir. O,
sapmanin degisim ve yenilige temel oldugunu; ayrica 6nemli sosyal normlari
tanimlamanin ve agiklamanin yolu oldugunu savunmustur (Abrahams, 2018). Sapma
olarak adlandirilan bir durum veya eylem; kisiye, gruba, zamana ve mekana gore
degisebilecegi i¢in sapmanin net bir tanimmin yapilabilmesi miimkiin degildir. Bir
toplumda veya belli bir mekanda sapmis olarak goriilen bir davranis, baska bir
toplumda veya mekinda normalin smirlar1 icerisinde goriilebilir. Ornegin,
homoseksiiellik diinyanin birgok yerinde sapkinlik olarak nitelendirilir ve bazi
kiiltiirler buna ¢ok kat1 bir bicimde kars: ¢ikarlar. Ote yandan normal karsilayanlar,
yasalarla homoseksiiel beraberliklere izin veren iilkeler de bulunmaktadir. Sapma
olarak diistiniilen eylemlerin, mekéana veya duruma gore degisebilecegine isaret eden,
Clinard ve Meier’in (2011, s.3) vermis oldugu bir baska ornekle; komedi partisine
katilmis olan bir grup i¢in yiiksek sesle giilmek sapma olarak diisiiniilmeyebilir
ancak s0z konusu eylem bir cenazede yapiliyorsa, sapma olarak diisiintilmesi

muhtemeldir.

Normalde sapma olarak adlandirilan bir davranisin, bazi durumlarda
toplumun kabul edilebilirlik smirlarint  agmayacagini ya da notr karsilik
bulabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir. Ornegin, kirmiz1 1sikta gegerek trafik
kurallarindan sapma yoniinde davranis sergilemis olan kisi, maddi bir ceza haricinde

muhtemelen tepkiyle karsilasmayacaktir.

Her sapmig davranisin karsiliginda yasalarla belirlenmis cezai bir yaptirim
uygulanmasa da ortada bir zarar verme durumu s6z konusuysa; toplum, normal disi
davranista bulunan bireylere karsi, davranisin meydana getirdigi zararin dl¢iistinde
tepki gosterebilir. Sapma egiliminde olan bireyler, biiyiik ihtimalle bulunduklar
gruplarin digina itilerek bir bakima cezalandirilirlar. Goffman (2019, s.195), sapkin
ve sapma kavramlarimi tanimlarken “sapkin” olarak nitelendirilebilecek toplum
tiyelerinin, paylasilan degerlere ve bireysel davranis sekillerine yonelik toplumsal
normlara baglilik gdstermeyen kisiler oldugunu; bunun hususiyetinin ise “sapma”
oldugunu ifade etmistir. Ote yandan sapkin olarak nitelendirilen herkesin bdyle bir
tanimlamay1 hak etmeyecegini vurgulamistir. Bunun igin ortak noktalara sahip

olmalar1 gerektigine; oysa Oyle olmadiklar1 kanaatinde olduguna dikkat ¢ekmistir.
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Goffman’in dikkat ¢ektigi nokta, sapma eylemine dahil olan her bireyin ayni
kategoriye dahil edilmemesi gerektigine isaret etmektedir. Nihayetinde kimseye
zarart dokunmamis ama “sapma’” olarak nitelendirilen bir davranisla (6rnegin yanlis
yere otomobilini park etmis olma nedeniyle ceza yemekle); baskalarina dogrudan ya
da “dolayli” olarak zarar veren, bu zarara kasith olarak sebep olan, yani sug niteligi
tastyan sapmis bir davranig sergileyen kisinin (6rnegin cinsel saldirt sugunu

isleyenin) bir tutulamayacagini soyleyebilmek miimkiindiir.

Sapkinlikla ilgilenen sosyologlar; davranisi sapmis kilan seylerle, sapkin
davranislarin dogasiyla, nasil gerceklestikleriyle ve sonuglariyla ilgilenmektedirler.
Ciinkii normlarin ihlal edilebilecegi birgok durum bulunmaktadir ve sapkinligin
cesitli tiirleri ya da 6rnekleri vardir (Clinard ve Meier, 2011, s.5). Makro veya mikro
diizeyde bircok faktorle iligkili olabilecek sapmanin nedenlerini, zarar gordiigiinde
toplumu sarsacak sekilde onemli olan kurum ve yapilardaki eksikliklerde ya da

bireysel problemlerde aramak gerekir.

Birey, dogal giidiileri denetlendiginde engellenme duygusu yasar. Sapmaya
neden olan dinamigin bir boliimii, bu engellenme duygusundan meydana
gelmektedir. Cocuk ya da yetiskin fark etmeksizin asir1 davraniglarda bulunan bir
birey, yapmak istedigi eylemlerinin ve egilimlerinin bastirilmasi nedeniyle 6tke ve
rahatsizlik duyar. Bu duygularla hareket eden birey, sapma eyleminde bulundugunda,

karsisina “uygun” davranislari belirleyen normlar ¢gikmaktadir (Ergil, 2012, 5.237).

Normlar, kiiciik kabilelerden tutun da modern sanayi toplumlarina kadar
biitin toplumlarin 6rgiitlenmesinde ayrilmaz bir rol oynamaktadir (Clinard ve Meier,
2011, s.11). Davranigin uygun olanini belirleyen normlar benimsendik¢e ve onlara
baglilik duygusu giiclendikce; grup ici ve toplumsal iliskilerin de giiglenecegini
sOyleyebilmek miimkiindiir. Bu da insanin toplumsal yasamda en c¢ok ihtiyag
duydugu seylerden biri olan giiven duygusunu artirir. Kendisini toplumsal uzlaginin
disinda tutan birey ise toplumu gerisinde birakarak yalnizca benligini doyuracak
sekilde davrandigi ve “normal” olarak kabul goriilenin aksine hareket ettigi icin
“sapmis” olarak nitelendirilir. Sapmis davranig, kabul edilebilirlik sinirlarini asip
toplumsal anlamda cezalandirma ile karsilik bulmasinin yaninda; yasalarla da
cezalandirilmas1 gereken bir davranis olma 6zelligini tasiyabilir ve bu durumda sz

konusu eylem artik “su¢” olarak adlandirilir.

42



2.2.2. Sug

Sug, normal dis1 bir davranig olarak insan varliginin ortaya ¢ikisindan beri var
olan, sebep oldugu giivensizlik hissiyle huzursuzluk, gerginlik, kaygi, korku vb.
duygular olusturan, toplumsal biitiinliigii tehdit eden bir olgudur. Ilk insanlar
arasinda dahi islenmis olan sug, ne yazik ki dur durak bilmez sekilde devam etmis;
her ¢agda, her toplumda ve her an her yerde rastlanilabilir hale gelmistir. Anomi
haliyle iligkili olan sug; degerlerin yitirilmeye basladiginin ve diizenin zarar

gordiigiiniin gostergesidir.

Beccaria (2016, s.45-46), sug¢ isleme egiliminin giliglii bir bi¢imde artiyor
olmasima dikkat ¢ekmis; buna iliskin degerlendirmeler sunmustur. Bu cercevede,
tarihe bakildiginda imparatorluklarin sinirlarinin genislemesiyle kargasalarin arttigini
ve buna bagli olarak ulusal duygularin da aynmi diizeyde zayifladigini ifade etmistir.
Ona gore bu kargasadaki insanlar, kendilerine ¢ikar saglama imkani elde ettikleri igin

su¢a yonelme egilimleri de giderek artmustr.

Kaos ortaminin hakim oldugu yerlerde, insanlarin gelecekleri hakkinda endise
ve korku duyarak yasamlarini siirdiirecekleri asikardir. Sug isleyen bireyler, isledigi
sucun karsiliginda bir sekilde yarar saglama pesindeyken, toplumsal diizenin saglikli
bir sekilde islemesine engel olmaktadirlar. Beccaria’nin (2016, s.46) sugla ilgili
etkileyici bir metaforu bulunmaktadir:

Insanlarin toplum iginde yasama zorunlulugu ile 6zel ¢ikarlarin
catigmasindan kaynaklanan sozlesmeler yiiziinden bir kargasa
merdiveni ortaya c¢ikmaktadir. Bu merdivenin ilk basamaginda,
dogrudan dogruya toplumu yikan kargasalar, en sonuncusunda da
toplumun tiyelerine karsi yapilmis olan kii¢iik haksizliklar yer alir.
Bu iki ug arasinda ise su¢ diye adlandirilan ve kamunun esenligiyle
bagdasmayan biitiin eylemler bulunur. Bu suglar da yol agtiklari

duyarsizliga (duyarliliga/etkiye) gore en yukaridan en asagiya
dogru siralanir.

Sug, kisisel alanin disina ¢ikarak, kamusal alanda yasak olarak nitelendirilen
eylemlerin gerceklestirilmesi ve boylelikle kurallarin ya da yasalarin ¢ignenmis
olmasi nedeniyle mesru yaptirimlari ve kamusal bir otorite tarafindan miidahaleyi
gerektiren fiillerdir (Marshall, 2009, s.702). Yasal olmayan davranis1 gergeklestiren
kisi olarak “suclu” ise yasadigi toplumla biitiinlesememis; o toplumun kurallarini

i¢sellestirmekte basarisiz olmus kisidir.
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Insan dogasinin karanlik bir tarafi vardir ve bu karanlik taraf hakkinda
herkeste merak uyandiran bir seyler bulunmaktadir. Su¢ ve suglu davranig, insanin
“karanlik” olarak nitelendirilen tarafindadir. Bundan dolayi, su¢ olgusuna ve sug
fiilini gergeklestiren kisiye iliskin agiklamalar yeterli olmamaktadir (Walsh ve Ellis,
2007, s.2). Sug ve sugluya dair analizler yapabilmek gii¢ bir meseledir ¢iinkii tahmin
edilemeyecek sayida su¢ olmasinin yaninda; bu suglarin islenme nedenleri de tahmin
edilemeyecek kadar fazla durumla iligkili olabilmektedir. Sug¢ olgusu, bir¢ok alanda
sadece profesyonel anlamda sugla ilgili calisan arastirmacilar icin degil; herkesce

merak edilen, ilgi ¢eken bir konu niteligindedir.

2 (13

Insanlarin sugla ve sugluyla ilgilenmeleri, “6grenme”, “psikolojik nedenler”
ve “duygusal ilgi” olmak iizere 3 temel nedenle iliskili olabilir. Insanin 6grenme
duygusu, sug¢ olarak goriilen seyler i¢in de gecerlidir. Ayrica, suga ve sugluya olan
ilgisi psikolojik nedenlerden de kaynaklanabilir. Buna gore bazi kisilerde siiperego
olduk¢a baskindir ve su¢ 0Ozelligi tasiyan biitiin eylemler reddedilir. Durum
boyleyken asir1 diizeyde bastirilmis bir ego sdz konusudur. insanlar genel olarak
dengeli kisilik gelistirirler. Dengeli bir kisilige sahip olanlar, “siiperegodan gelen
baskiy1, normlara itaat ile smirl tutmayi basarmislardir”. Bunlar i¢in 6grenme,
kisiligin gelisimine yarar. Sug¢ ve sucluyla ilgilenmek, bunlarin onaylandig1 anlamina
gelmemektedir. Egonun siiperegoya baskin olmasi halinde, su¢ ve sugluya iliskin
bilgi toplamak, topluma baskaldirtyor olmanin ilk belirtisidir. Yani otoriteye,
normlara baskaldirma, egosu baskin olan kisilerin suca ve sugla ilgili konulara 6zel
bir ilgi gostermesiyle baslamaktadir. Duygusal ilgiye gelince; giiniimiizde suca olan
ilginin, hem bireysel hem toplumsal diizeyde oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.
Korku, intikam, merak gibi duygular, sugla ilgilenmeye yol acan duygulardir. Bir
baska neden; “kanun koyucularin su¢ olarak belirledikleri eylemlerin her zaman
toplumsal destek gérmemesi”dir. Zamanla bazi eylemler sug olarak kabul edilmekten
cikarilabilir ve hatta insan hakki olarak nitelendirilebilir. Ornegin, grevin “suc”
olarak goriilmesi, “insan hakki1” olarak taninmasi seklinde degisiklige ugramigtir

(Akinci, 2016, $.51-53).

Evrensel olarak sug¢ kabul edilen bazi eylemler olmakla birlikte, “(...)pek az
sey her yerde ve her zaman sug sayilir” (Ritzer, 2011, s.393). Bunun nedeni; grup
standartlarinin degisiklik gostermesidir. Giliniimiiz toplumlarinda nicelik ve niteligi

saymakla bitmeyecek olan, su¢ teskil eden bir¢ok durumla karsilasilmaktadir.
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Nihayetinde suglu davranis her kime ve ne sekilde gergeklestirilmis olursa olsun

kayg1 ve korku olusturabilmektedir.

Suglar, oniine gegilemeyen bir hal aldiklarinda, maddi ve manevi yikimlara
yol agarak toplumun geneline mal olmaktadir. Su¢ oranlarinin diisiik oldugu yerlerde
ise toplumun huzurundan, refahindan s6z edebilmenin kolaylasacagin
soyleyebilmek mimkiindiir. Sunu da belirtmek gerekir ki su¢ olgusu, yaygmligi
cesitli onlemlerle azaltilabilir nitelikte olsa da tamamen Onlenebilecek bir problem

degildir. Suclardan tamamen arinmis bir toplum diigiincesi {itopyadir.

2.2.3. Ceza

Suglu davraniglarin yasal bir karsiligi s6z konusudur. Diizeni koruyabilmek
icin suglu bireylerin bu normal dis1 davranislarinin; yani isledikleri suglarin
karsiliginda bir yaptirnrm uygulanmasi gerekmektedir. Bu yaptirnmin adi “ceza”dur.
Cezalar, suga yonelme tesebbiisiinde bulunuldugunda caydirici olabilmekte veya sug

isleyenlerin sugun tekrarindan kaginmalar1 konusunda yarar saglayabilmektedir.

Cezalar, bireylerin hukuk kurallarima uygun bir sekilde hareket etmelerini
saglamak amaciyla, devletin almis oldugu zorlayic1 tedbirlerdir (igli, 2007, s.41).
Toplumsal diizeni koruyabilmek icin bu zorlayici tedbirlere, dnceden belirlenmis
olan cezalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Aksi halde tam bir diizensizlik ve anomi halinin
meydana gelmesi kacinilmazdir. Bu nedenle, hukuk cergevesinde belirlenmis olan
kurallarin  digina ¢ikmaktan vazgecilmesi konusunda cezalarin rolii oldukca
onemlidir. Cezalarin olmadig1 bir toplumda yasiyor olmanin diislincesi bile rahatsiz
edicidir.

Insanlar1 suctan caydiran, sugun karsili§i olan yaptirimlarin/cezalarin, sug
fiillinin gerceklestirilmesi halinde kamu diizeninin ugradig1 zararla ve sugun
islenmesine yol acan nedenlerle orantili olmasi ve daha fazla etkili olmalar
gerekmektedir (Beccaria, 2016, s.45). Aksi halde, su¢larin azalmasini saglayabilmek
miimkiin olmayacag1 gibi artisini O6nlemek de giiclesecektir. Suglu davranisin
karsiliginda suglularin ceza almasi, cezanin islevsel ve suca uygun nitelikte olmast,
suglu davranig1 gerceklestirme diisiincesinden vazgegmeyi tesvik etmesi son derece

onemli ve gereklidir.

Ote yandan, cezaevlerinin hiikiimliilerle dolup tasmasi, ¢ok daha 6nemli bir

meseledir. Ciinkii asil ihtiya¢ duyulan sey; sug islemeyi azaltabilecek kazanimlari
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elde edebilmek ve sosyal diizenin maksimum diizeyde korunabilmesini saglamaktir.

Sugu islenmeden onleyebilmek, su¢lunun ceza almasindan daha 6nemlidir.

2.2.4. Adalet

Iyiye, dogruya, giizele dair olani, olumlu sifatlar1 ¢agristiran adalet sozciigi,
Beccaria (2016, s.29) tarafindan “bireysel ¢ikarlari birlestiren zorunlu bag” olarak
tanimlanmistir. Bu bagin olmamasi durumunda ise toplumsal yasamin tipki kaos
donemlerinde oldugu gibi ¢oziliip dagilacagimi ifade etmistir. Durkheim (1960,
5.387), en gelismis toplumlarin gorevinin, “adaleti yerine getirmek” olduguna dikkat
¢cekmis ve amacin, toplumsal agidan yararli olan tiim gii¢lerin 6zgiir gelisimini
saglayacak sekilde toplumsal iliskileri daha adil hale getirmek oldugunu belirtmistir.
Adler (2018, s.55) ise adalet i¢in “insan karakterinin aydmlik yani” ifadesini

kullanmustir.

Adalet, adil olma/adil davranilma diisiincesini benimseyen tiim insanlarin
beklentisidir ve hakkaniyet ilkesinin gozetilmesini gerektiren degerli bir olgudur.
Insan iliskilerinin diizenlenebilmesi ve diizenin korunabilmesi icin gerekli olan bir

mekanizmadir.

2.3. SUC VE MAGDUR ODAKLI DiSiPLINLER

Sug olgusu, sosyoloji haricinde bir¢ok bilim dali ve disiplin ¢er¢evesinde
aragtirma konusu olan bir olgudur. Biyoloji, psikoloji, psikopatoloji, penoloji, hukuk
vb. sug ¢alismalarinin yapildigi birgok alan olmakla birlikte; sugun 6nlenebilmesine
ve magduriyet boyutuna iliskin ¢aligmalar yapmasi1 bakimindan 6zellikle iki disipline

yer verilecektir. Bunlar kriminoloji ve viktimolojidir.

2.3.1. Kriminoloji

Kriminoloji, sugla ilgilenen sosyoloji, psikoloji, biyoloji, hukuk vb. farkl
disiplinlerin etkilesimlerini igeren bir bilim dalhdir. i¢li (2007, s.45), kriminolojinin,
sucu ve toplumun suclu davranisa karsi nasil bir tepki verdigini inceleyen bir
bilimsel yaklasim oldugunu ifade etmistir. Akinct (2016, s.34) ise kriminolojiyi,
suclu davranislarin ortaya ¢ikmasinin nedenlerini arastiran, bunlarin 6nlenebilmesine
iligkin yapilmasi gereken ¢alismalart belirlemek i¢in ugrasan ve ceza adaleti

sisteminde su¢un Onlenebilmesine yonelik miicadelelere yon gosterebilmeyi
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amaglayan bir bilim dali olarak tanimlamistir. Mannheim ve Bernard’a (2019) gore
de kriminoloji, “antropoloji, biyoloji, psikoloji ve psikiyatri, ekonomi, sosyoloji ve
istatistik gibi c¢esitli disiplinlerin bakis acilarindan, nedenleri, diizeltilmesi ve
onlenmesi de dahil olmak iizere, sugun ve suglulugun yasadisi yonlerinin bilimsel

olarak incelenmesidir.”

Walsh ve Ellis (2007, s.2), kriminolojinin sordugu tiirden sorulari
siralamiglardir. Bunlar; su¢ oranlarinin neden zamana ve kiiltiirden kiiltiire gore
cesitlendigi; neden bazi bireylerin daha fazla sug islemeye egilimli olduklari; sug
oranlarinin neden yas, cinsiyet ve etnik gruplara gore ¢esitlendigi; neden bazi
davranislar su¢ muamelesi goriirken digerlerinin gérmedigi; sugu 6nleyebilmek igin
neler yapilabilecegi seklinde sorulardir. Bu tiirden sorularin cevaplarini bulabilmek
oldukc¢a zordur ve sosyoloji, kriminoloji gibi bilim dallar1 i¢in elde edilecek veriler,
ulasilacak cevaplar ¢ok kiymetlidir. Sugu azaltma yoniinde yol kat edebilmek, sucun

karanlik yoniiniin aydinlatilabildigi 6l¢iide miimkiin hale gelecektir.

Kriminoloji, sosyolojiyle iliskili olmasina ragmen farkliliklari bulunmaktadir.
Akinc1 (2016, s.43-44) bu farkliligi, sosyolojinin sugta etkileri olan toplumsal
kosullar1 arastirmasi ve sadece hukuk sistemi ¢ercevesinde su¢ olarak belirlenmis
eylemlerle ilgilenmiyor olmasiyla agiklamigtir. Sosyolojinin, sugu daha genel bir
yaklagimla ele aldigini; ilgi alanimin daha genis oldugunu ifade etmistir.
Kriminolojinin ise sosyolojide oldugu gibi ceza kanunlarinin diginda kalan
sapmalarla ilgilenmedigini; bu sapmalarin, kriminolojinin arastirmasi gereken bir
konu olmadigini; yalnizca aragtirma konusu yaptigi “sucluluga etki eden bir faktor”

olmas1 bakimindan ele aldigini belirtmistir.

Kriminoloji, sosyal normlara uygunlugu ve bunlardan sapmay1 arasgtirmak
yerine; kanunda yazili haliyle su¢ olarak tanimlanmis eylemleri, bu suglar
gergeklestiren kisilerin davranis 6zelliklerini ve anormal durumlari inceler. Sosyoloji
ise ceza kanunu cergevesinin disinda kalan sapma ve normlara aykirilik olusturan
davranislar1 da inceler. Sapmis davraniglarin ve sugun nedenlerini, topluma getirdigi

sosyal maliyeti aciklamaya caligir.

2.3.2. Viktimoloji

Ingilizcede “victim” sdzciigii, “kurban, magdur” anlamlarma gelir. Bir sugun

neticesinde, biri veya birilerinin bu sugtan maddi ve/veya manevi magduriyeti sz
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konusudur. Sugun magduriyet boyutuna iliskin arastirmalar viktimolojinin
kapsamia girmektedir. Magdurun kars1 karsiya kaldigi sug, onu tiim yasami
boyunca etkileyecek sekilde olabilir. Bu anlamda viktimolojinin su¢un 6nemli bir

yoniinii mesele edindigini sOyleyebilmek miimkiindiir.

Viktimolojinin bir bilim dali olup olmadig1 konusunda i¢li (2007, s.47), buna
iliskin tartismalarin oldugunu; bu nedenle de viktimolojinin bagimsiz bir bilim
olmakla, kriminolojinin alt dali olma arasinda kaldigini ifade etmistir. Akinci ve
Dursun (2016, s.3) ise kriminolojinin bir dali halinde ortaya ¢ikan viktimolojinin

bagimsiz kimlik kazanmis olduguna vurgu yapmislardir.

Hukukun sosyal insasinin gergeklesmesiyle, her su¢un bir magduru oldugu
kabul edilmektedir. Bir eylem sonucunda magduru oldugu diisiiniilen bir kisi ya da
bir sey oldugunda, o eylem “suc¢lu eylem” olarak tanimlanir. Bu baglamda magdur
kavrami, suclu eylemin tanimindan 6nce gelmektedir. Eger magdur kavrami hayal
edilmezse, ne bir suglu kanunu olusturulur ne de o kanun uygulanabilir (Quinney,
1972, s.315). Bu nedenle, kavram c¢ercevesinin iyi bir sekilde ¢izilmesinde

viktimolojinin 6nemli bir rol Gistelendigini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Magdur; suctan maddi, manevi veya her iki sekilde de zarar goérmiis ya da
hayatin1 kaybetmis kisidir. Viktimoloji, bir suctan magdur olmus, incinmisliginden
soz edebilecegimiz Kisilerle ilgilenir. Bireyin suga maruz kaldiktan sonra bundan
nasil etkilendigini arastirir. Sug¢ olgusuyla ilgili ¢alismalarda, su¢un magduriyet
boyutunun dahil edilmemesi ve magdurun, hatta onun yakin g¢evresinin de sugtan
nasil etkilendiginin g6z ardi edilmesi, alandaki ¢alismalarin eksik kalmasi anlamina

gelecektir.

Dogrudan bir sugun magduru olmus kisilerin digerlerine kiyasla daha fazla
incinebilir duygu durumu igerisinde olabileceklerini sdyleyebilmek miimkiindiir.
Dolayisiyla, baska bir su¢tan magdur olabilme korkusu duymasi; magduriyet ge¢cmisi
olmayan Kkisilere kiyasla bu korkuyu ¢ok daha yogun bir sekilde hissetmesi

kagimilmazdir.

Sug, sonuglart bakimindan degerlendirildiginde, yalnizca dogrudan sugun
Oznesi haline gelmis kisi veya kisilere zarar veren bir problem degildir. Magdurun
ailesi, sevdikleri, yakin ¢evresi de magdur kadar etki altinda kalabilir ve yasamlar

boyunca hem bireysel hem alturistik/6zgeci anlamda kendilerinin ve sevdiklerinin
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basina bir sey gelebilme ihtimali nedeniyle korku duyabilirler. Katlanilmasi zor bir
huzursuzlugun i¢inde kendilerini bulabilir ve agir travmalarla bas etmek durumunda
kalabilirler. Bu baglamda “magdur” kavraminin genis kapsamli olarak diistintilmesi;
suctan dogrudan veya dolayli bicimde etkilenen herkesin magdur cergevesinde
dikkate alinmasi gerekmektedir. Akinci ve Dursun (2016, s.4-5), bunu “birincil ve
ikincil magduriyet” olarak ifade etmislerdir. Onlara gore birincil magdur; dogrudan
sucla kars1 karsiya kalmis, sucun magduru olmus kisidir. Ikincil magdurlar ise

dogrudan suc¢a maruz kalmis olan kisinin ailesi, yakin ¢evresi, hatta tiim toplumdur.

Viktimoloji, bir su¢un magduru olarak zaten yeterince zarar gormiis olan
kisilerin sorunlarinin en aza indirilmesi igin ¢alismaktadir. Sosyoloji de viktimoloji
ile iligki icerisindedir ancak daha once de belirtildigi gibi sosyoloji, sugu toplumsal

baglamda, makro diizeyde ve ¢ok yonlii olarak incelemektedir.

2.4. TURK CEZA KANUNUNDA SUC SINIFLANDIRMASI

2004’te kabul edilen, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda, su¢ kapsamina giren
durum ve eylemler siralanmistir. “Uluslararast suglar”, “kisilere karsi suclar”,
“topluma kars1 suglar” ve “millete ve devlete karsi suclar” olmak iizere dort kisimdan

olusan suglara Tablo 2.1°de yer verilmistir:

Tablo 2.1: 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu kapsamindaki suglar

A. Uluslararasi Suclar

1) Soykirim ve Insanliga Karsi Suglar (Soykirim, insanliga kars1 suglar, drgiit)
2) Gogmen Kagake¢ihigi ve insan Ticareti (Gogmen kagakgiligi, insan ticareti)

B. Kisilere Karsi Suclar

1) Hayata Karst Suglar (Kasten 6ldiirme, intihara yonlendirme, taksirle dldiirme)

2) Viicut Dokunulmazligina Karg1 Suglar (Kasten yaralama, taksirle yaralama, insan tizerinde deney, organ veya doku ticareti)
3) Iskence ve Eziyet (Iskence, eziyet)

4) Koruma, Gozetim, Yardim veya Bildirim Yiikiimliiliigiiniin {hlali (Terk, yardim veya bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine
getirilmemesi)

5) Cocuk Diisiirtme, Diigiirme veya Kisirlastirma (Cocuk diisiirtme, gocuk diisiirme, kisirlagtirma)

6) Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar (Cinsel saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismari, resit olmayanla cinsel iligki, cinsel taciz)

7) Hiirriyete Kars1 Suglar (Tehdit, santaj, cebir, bir kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, egitim ve 6gretimin engellenmesi, kamu
kurumu veya kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin faaliyetlerinin engellenmesi, siyasi haklarin kullanilmasinin
engellenmesi, inang diisiince ve kanaat hiirriyetinin kullanilmasini engelleme, konut dokunulmazliginin ihlali, is ve ¢alisma
hiirriyetinin ihlali, sendikal haklarin kullanilmasinin engellenmesi, haksiz arama, dilek¢e hakkinin kullanilmasinin
engellenmesi, ayrimeilik, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma, haberlesmenin engellenmesi)

8) Serefe Kars1 Suglar (Hakaret)

9) Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanma Karsi Suglar (Haberlesmenin gizliligini ihlal, kisiler arasindaki konusmalarm
dinlenmesi ve kayda alinmasi, 6zel hayatin gizliligini ihlal, kisisel verilerin kaydedilmesi, verileri hukuka aykir1 olarak verme
veya ele gegirme, verileri yok etmeme)

10) Malvarligina Kars1 Suglar (Hirsizlik, yagma, mala zarar verme, ibadethanelere ve mezarliklara zarar verme, hakki olmayan
yere tecaviiz, giiveni kétiiye kullanma, bedelsiz senedi kullanma, dolandiricilik, kaybolmus veya hata sonucu ele gegmis esya
tizerinde tasarruf, hileli iflas, taksirli iflas, karsiliks1z yararlanma, sirket veya kooperatifler hakkinda yanlis bilgi, su¢ esyasinin
satin alinmasi veya kabul edilmesi)
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Tablo 2.1: 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu kapsamindaki suglar (Devami)

C. Topluma Kars1 Suclar

1) Genel Tehlike Yaratan Suglar (Genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi, genel giivenligin taksirle tehlikeye sokulmasi,
radyasyon yayma, atom enerjisi ile patlamaya sebebiyet verme, tehlikeli maddelerin izinsiz olarak bulundurulmas: veya el
degistirmesi, akil hastasi iizerindeki bakim ve gozetim yiikiimliiligiiniin ihlali, insaat veya yikimla ilgili emniyet kurallarina
uymama, hayvam tehlike yaratabilecek sekilde serbest birakilmasi, isaret ve engel koymama, trafik giivenligini tehlikeye
sokma, trafik giivenligini taksirle tehlikeye sokma)

2) Cevreye Karsi Suglar (Cevrenin kasten kirletilmesi, ¢evrenin taksirle kirletilmesi, giiriiltiiye neden olma, imar kirliligine
neden olma)

3) Kamunun Saghigma Karsi Suglar (Zehirli madde katma, bozulmus veya degistirilmis gida veya ilaglarin ticareti, kisilerin
hayatin1 ve sagligini tehlikeye sokacak bigimde ilag yapma veya satma, uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti,
uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini kolaylastirma, kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alma, kabul
etmek veya bulundurmak, zehirli madde imal ve ticareti, saglik igin tehlikeli madde temini, bulasici hastaliklara iligkin
tedbirlere aykir1 davranma, usulsiiz 6li gomiilmesi)

4) Kamu Giivenine Kars1 Suglar (Parada sahtecilik, kiymetli damgada sahtecilik, miihiirde sahtecilik, miihiir bozma, resmi
belgede sahtecilik, resmi belgeyi bozmak, yok etmek veya gizlemek, resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan, 6zel
belgede sahtecilik, 6zel belgeyi bozmak, yok etmek veya gizlemek, a¢iga imzanin kétiiye kullanilmasi)

5) Kamu Barigina Kars1 Suglar (Halk arasinda korku ve panik yaratmak amaciyla tehdit, sug islemeye tahrik, sugu ve sugluyu
6vme, halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama, kanunlara uyumamaya tahrik, gorev sirasinda din hizmetlerini kotiiye
kullanma, sug islemek amaciyla orgiit kurma, sapka ve Tiirk harfleri hakkinda Kanun’un yasaklarini ihlal etme)

6) Ulasim Araglarina veya Sabit Platformlara Kargi Suglar (Ulasim araglarmin kagirilmasi veya alikonulmasi, kit'a
sahanliginda veya miinhasir ekonomik bolgedeki sabit platformlarin iggali)

7) Genel Ahlaka Kars1 Suglar (Hayésizca hareketler, miistehcenlik, fuhus, kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama,
dilencilik)

8) Aile Diizenine Kars1 Suglar (Birden ¢ok evlilik, hileli evlenme, dinsel téren, cocugun soy bagini degistirme, kétii muamele,
aile hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali, ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi)

9) Ekonomi, Sanayi ve Ticarete Iliskin Suglar (Thaleye fesat karistirma, edimin ifasma fesat karistirma, fiyatlar etkileme,
kamuya gerekli seylerin yokluguna neden olma, ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirri niteligindeki bilgi veya belgelerin
actklanmasi, mal veya hizmet satimindan kaginma, tefecilik)

10) Biligim Alaninda Suglar (Bilisim sistemine girme, sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya degistirme, banka
veya kredi kartlarinin kotiiye kullanilmasi)

D. Millete ve Devlete Kars: Suclar

1) Kamu Idaresinin Giivenilirligine ve Isleyisine Kars1 Suglar (Zimmet, irtikdp, denetim gorevinin ihmali, riigvet, yetkili
olmadig bir is i¢in yarar saglama, zor kullanma yetkisine iliskin sinirin asilmasi, gorevi kotiiye kullanma, géreve iliskin sirrin
actklanmasi, kamu gorevlisinin ticareti, kamu gérevinin terki veya yapilmamasi, kisilerin mallari iizerinde usulsiiz tasarruf,
kamu goérevinin usulsiiz olarak iistlenilmesi, kanuna aykiri egitim kurumu, 6zel isaret ve kiyafetleri usulsiiz kullanma, gorevi
yaptirmamak i¢in direnme, kamu gorevine ait arag ve geregleri sugta kullanma)

2) Adliyeye Kars1 Suglar (iftira, baskasina ait kimlik veya kimlik bilgilerinin kullanilmasi, sug {istlenme, su¢ uydurma, yalan
taniklik, yalan yere yemin, gercege aykirt bilirkisilik veya terclimanlik, yargt gorevi yapani etkileme, sugu bildirmeme, kamu
gorevlisinin sugu bildirmemesi, saglik meslegi mensuplarinmn sugu bildirmemesi, su¢ delillerini yok etme, gizleme veya
degistirme, sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama, sugluyu kayirma, tutuklu, hiikiimlii veya sug¢ delillerini
bildirmeme, gizliligin ihlali, ses veya goriintiilerin kayda alinmasi, genital muayene, adil yargilamay: etkilemeye tesebbiis,
muhafaza gorevini kotliye kullanma, resmen teslim olunan mala el konulmasi ve bozulmasi, baskasi yerine ceza infaz
kurumuna veya tutukevine girme, gozaltina alinanin veya tutuklunun kagmasi, kagmaya imkan saglama, muhafizin gérevini
kotiiye kullanmasi, hiikiimlii veya tutuklularin ayaklanmasi, infaz kurumuna veya tutukevine yasak esya sokmak, hak
kullanimini ve beslenmeyi engelleme)

3) Devletin Egemenlik Alametlerine ve Organlarinin Sayginligina Karsi Suglar (Cumhurbaskanina hakaret, devletin egemenlik
alametlerini agagilama, Tiirkliigii, Cumhuriyet'i, devletin kurum ve organlarini asagilama)

4) Devletin Giivenligine Kars1 Suglar (Devletin birligini ve iilke biitiinliigiinii bozmak, diigmanla igbirligi yapmak, devlete
kars1 savasa tahrik, temel milli yararlara kars1 faaliyette bulunmak i¢in yarar saglama, yabanci devlet aleyhine asker toplama,
askeri tesisleri tahrip ve diisman askeri hareketleri yararina anlagma, diisman devlete maddi ve mali yardim)

5) Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Kars: Suglar (Anayasayi ihlal, cumhurbaskanina suikast ve fiili saldir1, yasama
organina karsi sug, hiikiimete kars1 sug, Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetine karg: silahli isyan, silahli 6rgiit, silah saglama, sug¢
i¢in anlagma)

6) Milli Savunmaya Karsi Suglar (Askeri komutanliklarin gaspi, halki askerlikten sogutma, askerleri itaatsizlige tesvik,
yabanci hizmetine asker yazma, yazilma, savas zamaninda emirlere uymama, savasta yalan haber yayma, seferberlik ile ilgili
gorevin ihmali, diismandan unvan ve benzeri payeler kabulii)

7) Devlet Sirlarina Karsi Suglar ve Casusluk (Devletin giivenligine iliskin belgeler, devletin giivenligine iligkin bilgileri temin
etme, siyasal veya askeri casusluk, devletin giivenligine ve siyasal yararlarina iligkin bilgileri agiklama, gizli kalmasi gereken
bilgileri aciklama, uluslararasi casusluk, askeri yasak bolgelere girme, devlet sirlarindan yararlanma, devlet hizmetlerinde
sadakatsizlik, yasaklanan bilgileri temin, yasaklanan bilgilerin casusluk maksadiyla temini, yasaklanan bilgileri agiklama,
yasaklanan bilgileri siyasal veya askeri casusluk maksadiyla agiklama, taksir sonucu casusluk fiillerin islenmesi, devlet
giivenligi ile ilgili belgeleri elinde bulundurma)

8) Yabanci Devletlerle Olan iliskilere Kars1 Suglar (Yabanci devlet bagkanma karsi sug, yabanci devlet bayragina karsi
hakaret, yabanci devlet temsilcilerine karsi sug)
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2.5. SUC ISTATISTIKLERI VE ONEMI

Sug, karanlik yiiziiyle kars1 karsiya kalinan, kiiresel diizeyde yaygin olan ve
nedenlerinin tam olarak anlasilmasi miimkiin olmayan bir problemdir. Sugun
“karanlik” olarak nitelendirilme nedeni; suclu davramisa yonelik sayisiz neden
bulunabileceginden ve bunlarin tamamen bilinmesinin miimkiin olmamasindan

kaynaklanmaktadir denilebilir.

[lk yilik ulusal sug istatistikleri, 19. yiizyilin baslarinda Fransa’da
yayinlanmigtir (Mannheim ve Bernard, 2019). Sug istatistikleri, toplumsal durumu
analiz etmeye yardimci olabilecek gostergeler arasinda yer aldigi i¢in sosyolojik
acidan olduk¢a 6nem tasimaktadir. Ote yandan, suglarin resmi verilere tam olarak
yansimiyor olusu, sugun karanlik yoniinii derinlestirmektedir. Bu nedenle, istatistiki
bilgilerin resmi verilerle sinirli oldugunu ve ¢esitli nedenlerle (eylemin su¢ oldugunu
bilmemek, sucu bildirme nedeniyle basina bir sey gelebilme tehdidi altinda olmak,
sucu bildirebilecek gelisime sahip olmamak, sugun gizlenmesi gibi) ilgili kurum ve
kuruluslara bildirilmeyen suglarin olabilecegi ger¢eginin goz 6niinde bulundurulmasi

gerekmektedir.

Diinya {izerinde birgok iilke, ciddi anlamda tedirgin edici olan sug
problemiyle kars1 karsiyadir. Diinya Niifus incelemesi (World Population Review)
(2019) verilerinde, yiiksek diizeyde su¢ oranlarina sahip iilkeler siralanmistir. Bu
tilkelerin yoksulluk seviyelerinin yiiksek; is imkanlarmin az oldugu {iilke veya
bolgeler oldugu ifade edilmistir. Ayrica, yas ile su¢ isleme arasinda ciddi derecede
onemli bir iliski oldugu; ¢ogu sucun, 6zellikle siddet suglarinin, 20-30 yas arasindaki
kigiler tarafindan islendigi belirtilmistir. Rapor edilen su¢ sayisinin toplam niifusa
boliinmesi ve ardindan sonucun yiiz bin ile ¢arpilmasiyla hesaplanmis olan, diinyada

su¢ oranlar1 en yliksek olan 10 iilke Tablo 2.2’de siralanmaistir:
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Tablo 2.2: Diinyada sug oranlar1 en yiiksek olan 10 iilke

. Venezuela (%84,86)

. Papua Yeni Gine (%80.26)

. Giiney Afrika (%77.02)

. Honduras (%75.84)

. Afganistan (%73.26)

. Trinidad ve Tobago (%73.15)
. Brezilya (%69.48)

. El Salvador (%68.63)

. Namibya (%68.14)

10. Suriye (%66.91)

OO N|O| O | W[ N -

ABD’de (Amerika Birlesik Devletleri) her yil FBI (Federal Bureau of
Investigation [Federal Sorusturma Biirosu]) tarafindan hazirlanan UCR (Uniform
Crime Reports [Tek Tip Su¢ Raporlari]) verileri; giivenlik giiglerine, aragtirmacilara,
polis tarafindan bilinen ciddi suglara yonelik bilgiler sunmaktadir. Ayrica giivenlik
gliclerine yonetim, operasyon ve idare agisindan da veri saglamaktadir. UCR verileri
onemli bilgiler sunuyor olmasina ragmen, bazi smirliliklart da s6z konusudur.
Ozellikle sugun nedenlerini agiga ¢ikarma konusunda kisith bilgiler vermektedir.
Ulke genelinde yapilan magdur anketlerine gére siddet sugu magdurlarmin %49,9u;
mal varligina kars1 su¢ islenen magdurlarin ise yalnizca %39’u magduriyetlerini
polise bildirmistir. Magdurlarin, giivenlik giiclerine magduriyetlerini bildirmeme
nedenleri ise “polisin bir sey yapmayacagi veya yapamayacagil” diislincesi; olay1
“kisisel bir mesele” olarak gormek; olayr “Onemsiz-abartilmayacak bir durum”
seklinde nitelendirmek; “intikam veya misilleme yapilmasindan” korkmak seklinde
verilmistir (Walsh ve Ellis, 2007, s.30-31). Bu noktada, su¢ teskil eden tiim
eylemlerin, ilgili kurum ve kuruluslara bildirilmemesi probleminin de oldukca

onemli ve dikkate alinmas1 gereken bir problem oldugunu belirtmek gerekir.

TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) (2020) verilerine gére Tiirkiye’de, 31
Aralik 2019 tarihinde, ceza infaz kurumundaki kisi sayisi, 2018 yilinin ayni tarihine
gore %10,1 artmis ve 291 bin 546 kisi olmustur. 2010-2019 yillar1 arasindaki verileri

yansitan, ceza infaz kurumunda bulunan kisi sayilar1 Tablo 2.3’te yer almaktadir:
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Tablo 2.3: Ceza infaz kurumunda bulunan kisi sayis1, 31 Aralik, 2010-2019 (TUIK,
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Tablo 2.3’teki veriler, Tiirkiye’de sugun siirekli artmakta oldugunun ve

onemli bir problem olarak varligini siirdiirdiiglinlin agik bir gostergesidir. Bu artigin

yasanmasi bir¢ok nedene baglanabilir ancak kesin olan sey sonuctur. Sugta yasanan

bu artislarin, topluma ekonomik agidan bir maliyet getirmesinin yaninda, 6zellikle

psikolojik ve sosyal acidan oldukga yipratici olabilecegini ve sucun en ciddi

sonucunun da bu oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Bunun bedelini ise en ¢ok da

suctan magdur olanlar ve suctan dolayli olarak etkilenenler 6demektedir. Yine

TUIK’in (2020) Ceza Infaz Kurumu Istatistikleri incelendiginde elde edilen veriler

ve bu verilere iligskin degerlendirmeler asagida yer almaktadir:

1-

Cinsiyet verileri incelendiginde; %84,1°1 hiikkiimli, %15,9’u tutuklu
olanlarin %96,1’ini erkeklerin; %3,9’unu ise kadmlarin olusturdugu
goriilmektedir. Cinsiyete gore hiikiimliilerin ve tutuklularin oranlari
arasindaki bu yiiksek fark, su¢cun ¢cogunlukla erkekle 6zdeslestigi yoniinde
genel kaniy1 destekleyici niteliktedir.

12-17 yas araliginda olup da ceza infaz kurumuna girmis olan hiikiimlii
cocuk sayisinin bir onceki yila kiyasla %19,9 distiigii ve bin 679 kisi
oldugu goriilmektedir. Suc isledigi sirada ¢ocuk yasta olanlar, bir dnceki
yilla karsilagtirildiginda toplamda 9%10,3 diismiis ve 13 bin 15 kisi
olmustur. Bu noktada, cocuk suclulugu meselesinin, lizerinde ayrica
diisiiniilmesi ve c¢aligma yiriitilmesi gereken Onemli toplumsal
meselelerden biri olduguna dikkat ¢ekmek gerekir. Cocuklarin suca

stiriiklenmelerine yol acan nedenlerin belirlenmesi son derece onem
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tasimaktadir ve bu suglarin 6niine gegilebilmesi i¢in daha ¢ok ¢alisilmasi
gerekmektedir. Gelecegin yetigkinleri ve ¢ocuk yetistirme roliinii
istlenecek muhtemel ebeveynleri olan ¢ocuklarin suga siiriiklenmemeleri
ve suga siiriiklenmis ¢ocuklarin da topluma kazandirilabilmeleri ig¢in 6zen
gosterilmelidir. Bunun i¢in 6zellikle ebeveynlere 6nemli sorumluluklar
diismektedir. Bunun yani1 sira bu sorumluluktan toplumun biitiiniiniin pay
almasi gerektigi unutulmamalidir.

Ceza infaz kurumuna hiikiimli statiisiinde giren kisilerin en ¢ok isledikleri
suglar incelendiginde, %15,2 oraniyla “hirsizlik” sucu ilk sirada yer
almaktadir. Hikkiimliler arasinda hirsizliktan sonra en ¢ok islenmis suglar
ise yaralama (%12,4); uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti
(%7); Icra Iflas Kanunu’na muhalefet (%5,4) ve oldiirme (%3,4)
suclaridir. Hirsizlik sugunun en fazla islenen sug¢ tiiri olmasinin
nedenlerinden birinin issizlik ve ekonomik yetersizlikler oldugunu
sOyleyebilmek miimkiindiir. Aile bireyleri arasinda bu sugu isleyenlerin
var olmast durumunda, olumsuz model alma s6z konusu olacagi igin, tipki
diger suglarda oldugu gibi hirsizligin da 6grenilmis bir davranis haline
gelmesi mimkiindir ve hatta bu eylem mesrulastirabilir. Bu
mesrulastirma g¢ogunlukla iyi bir sosyalizasyondan, olumlu rol ve
modelden yoksun olundugunun gostergesidir.

Hirsizlhik  sucuna karisarak ceza alanlarin  6grenim  diizeyleri
incelendiginde, %42’sinin ortaokul ve dengi meslek okulu, %20,1’inin
ilkogretim, %14,7’sinin lise veya dengi bir okul mezunu; yaralama
sugundan ceza alanlarmn ise %27,6’simin ortaokul ve dengi meslek okulu,
%24,7’sinin lise veya dengi bir meslek okulu, %23,5’inin ilkdgretim,
mezunu kisilerden olustugu goriilmektedir. En cok islenen iki su¢ olarak
hirsizlik ve yaralama suglarinda 6grenim diizeylerinin oldukga diisiik
oldugu dikkat ¢gekmektedir.

Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti sugu isleyerek ceza
alanlarn %33,5’inin ortaokul ve dengi bir meslek okulu, %21,8’inin lise
ve dengi meslek okulu, %17,5’inin ilkogretim mezunu hiikiimlilerden
olustugu goriilmektedir. Oldiirme sugu isleyenlerin de 6grenim diizeyleri
yine olduk¢a diisiiktiir. %30,3’ ortaokul ve dengi bir meslek okulu,

%28,7’si lise ve dengi meslek okulu, %15,8’1 ilkokul mezunudur. Cinsel



suclardan ceza alanlarin %30,7’sinin ortaokul ve dengi bir meslek okulu,
%23,5’inin lise ve dengi meslek okulu, %19,5’inin ilkégretim mezunu
oldugu goriilmektedir.

6- Ogrenim diizeyleri ¢ergevesinde, okuryazar olan ancak bir okul
bitirmeyenler %29,7, okuma yazma bilmeyenler %24,1, ortaokul ve dengi
meslek okulu mezunlar1 %21,2 ve ilkogretim mezunlar1 %15,6 oranlariyla
en ¢ok hirsizlik sucu islemislerdir. Lise ve dengi okul mezunlar1 %13,5,
ilkokul mezunlar1 %13 ve yiiksekdgretim mezunlar1 ise %8,1 ile en ¢ok

yaralama sucu islemislerdir.

Birgok etnik farklilig1 biinyesinde barindiran Amerika Birlesik Devletleri’nde
islenen suglara iligkin mevcut duruma yer vermek amaciyla, FBI tarafindan
hazirlanan Suc Saati Istatistikleri ~ (Crime Clock Statistics) 2017 verileri
incelenmistir. Orijinal haliyle, Sekil 1°de yer alan veriler incelendiginde, sug
mekanizmasinin ne kadar vahim sonuglar dogurabilecek sekilde isledigi

anlasilmaktadir:

2017, CRIME\GLOCKISTATISTICS

Sekil 1: 2017 Sug saati istatistikleri (FBI, Crime In The United States [Amerika
Birlesik Devletleri’nde Sug], ucr.fbi.gov, 2017)

Sekil 1°de goriildiigii gibi 2017 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde
goriilen bazi suglar ve bunlarin gerceklesme siireleri iirkiitiicii vaziyettedir. Her 24.6
saniyede bir siddet sugu (violent crime) meydana gelmektedir ve bunlar su sekildedir:
30.5 saniyede bir cinayet (murder), 3.9 saniyede bir tecaviiz (rape), 1.7 saniyede bir
gasp (robbery), 39 saniyede bir agir saldirn sugu (aggravated assault)
gerceklesmektedir. Her 4.1 saniyede ise mal varligma yonelik suglar (property
crime) meydana gelmektedir: 22.6 saniyede bir ev soygunu (burglary), 5.7 saniyede
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bir hirsizlik (larceny-theft), 40.9 saniyede bir motorlu tasit hirsizligi (motor vehicle

theft) gergeklesmektedir.

ABD’nin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel c¢esitliliklerin en yogun gorildigi
cografyalarin basinda geliyor olmasi nedeniyle, buradaki su¢ gostergelerinin énem
tasidigini soyleyebilmek miimkiindiir. Bir taraftan bilimsel gelismelere, gii¢lii teknik
ilerlemelere sahip olmasi ve bu anlamda istiinliik saglamasi; 6te yandan sug¢ oranlari

incelendiginde, bir anomi halinin bu cografyada hakim oldugu dikkat ¢gekmektedir.

2.6. SOSYOLOJIK ACIDAN SUCA NEDEN OLAN FAKTORLER

Sug olgusu, toplumlar1 son derece olumsuz etkileyen, gelisim ve ilerlemenin
onlinde engel olusturan, giivensizlik hissi yaratan, huzurlu bir yasam siirmeyi
engelleyen, sosyal biitiinlesmeyi tehdit eden ve haliyle ¢oziilmeye, toplumdan
uzaklasmaya yol acan énemli bir problemdir. Insanlar tarih boyunca sug ve suglularla
miicadele etmis, etmeye de devam etmektedir. Sug olgusu, tiim toplumlar i¢in dnemli
bir mesele olusunu siirdiirmektedir ve sosyolojik agidan toplum yapisini, toplumsal

iliskileri anlamlandirabilmek i¢in 6nem tasimaktadir.

Su¢ s6z konusu oldugunda, kiiresellesmenin son derece etkili bir rol
oynadigini sdyleyebilmek miimkiindiir. Ritzer (2011, s.393), terérizm gibi yaygin bir
bicimde goriilen suclardaki degisikliklerde ve siber suglar gibi yeni sug bigcimlerinin
ortaya ¢ikisinda “kiiresellesmeye” dikkat ¢ekmistir. Bunun uyusturucu, para, ¢esitli
sekillerde magdur olmalarina sebep olunan insanlar (6rn. hayat kadmi olarak
kullanilanlar), terdrist faaliyetler igerisinde yer alarak suc¢ isleyenler; ayrica ¢ocuk
pornosu, kara para aklama ve bilgisayar viriislerinin yayilmas1 gibi internette kiiresel

dolasima ¢ikmis olan her seyi kapsadigini ifade etmistir.

Sucun, toplumun huzurunu ve biitiinliigiini sarsmasi agisindan 6nemli bir
problem olusu, bir¢ok disiplinde arastirma konusu edilmesine neden olmustur. Suca
neden olan faktorler ortaya ¢ikarilmaya, cesitli teorilerle aciklanmaya g¢alisilmistir.
Sosyolojide sug¢ olgusu, su¢lu eylemlerin toplumlar i¢in ciddi bir sosyal maliyet
olusturmasi nedeniyle énemli ¢alisma alanlarindan bir tanesi olagelmistir. i¢li (2007,
5.89), hem cocuk hem yetiskin suclulugu s6z konusu oldugunda, sucun nedenleriyle
ilgili en sistematik agiklamalarin sosyolojik teorilerle ortaya konuldugunu; sosyolojik

teorilerin tiimiiniin, sosyal yapi ve o sosyal yapmin degerlerine, normlarina ve
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kurumlarina, sugun nedenleri agisindan odaklandigini ifade etmistir. Bu baglamda,
sosyolojik bakis acisiyla suclu davranisin “sosyal ortamin bir iiriinii” olarak ele
alindigina ve sosyolojik referans dahilinde “hasta olanin toplum olduguna” dikkat

cekmistir.

Toplumlar ic¢in kaginilmaz olan degisim ve doniisimler bir yoniiyle
yenilikleri meydana getirir; cesitli kazanimlar elde etmeye imkan saglar ancak bu
degisim ve doniisiimler, her zaman olumlu yonde olmaz ve toplum sagligini
bozabilecek, normlarin, yasalarin disina cikarak suga yonelmeye neden olabilecek
bazi olumsuz sonuglara yol ag¢maktadir. Bunlar1 sosyolojik perspektifle

degerlendirmek 6nem tasimaktadir.

2.6.1. Modernlesme ve Teknolojinin Suc¢a Etkileri

Sosyal degisimler, degisimi hazirlayan bazi unsurlarin ortaya g¢ikmasiyla
gerceklesir. Tarihsel siirecte bu degisimleri hizlandiran en 6nemli gelismelerden biri,
Sanayi Devrimi’dir. Teknik agidan ilerlemenin yolunu agmakla birlikte; sosyal ve
toplumsal degisimlerin de hizli bir bicimde yasanmasini saglamistir. Bugiin
insanlarin hayatin1 kolaylastiran, “olmazsa olmazlar” haline gelen birgok {iriin,
teknolojinin kazandirdiklaridir. Evlerdeki basit ve oldukca gelismis elektronik
aletlerden tutun da tipta kullanilan, her gecen zamanla yerine yenileri eklenen iistiin
cihazlar, teknolojinin fiiriiniidiirler. Oyle ki robotlarin ameliyatlarda basrol

oynamasinin konusuldugu ve hatta miimkiin hale geldigi buluslar s6z konusudur.

Teknolojinin, insan yasamini kolaylastiran pek ¢ok katkisi oldugu
yadsmamaz bir gercektir. Ote yandan, teknolojinin bu kadar gelismis olmasinin insan
iligkilerinde istenmeyen sonuglar1 oldugunu; suglarin ve haliyle korkularin artmasina
yol actigini sdyleyebilmek miimkiindiir. S6z konusu olumsuzluklardan bahsederken,
Bauman’in (2018b, s.196) Kusatilmis Toplum’da dikkat ¢ektigi su satirlara yer
verilebilir:

Sanayi insanligi mutluluga tasiyacak temel ara¢ olacakt.
Ihtiyaglara, agliga, sefalete, yoksulluga son vermesi bekleniyordu.
Arkasina aldig1 teknoloji ve bilimle yasami kolaylastiracak, daha az

yorucu ama daha giivenli kilacakti. Yapacakti ama ‘heniiz
yapamamuisti...

Giliniimliz toplumlarinin niteligini yansitan “modern toplum” ifadesi,

toplumda meydana gelen hizli degisim ve gelismeleri ifade etmektedir. “Modernlik”
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kavramini, basit ve sik kullanilan haliyle, “caga uygunluk”la ve “gelenegin karsiti
olmak™la nitelendirilen bu kavrami, net bir tanimla ifade etmenin zor oldugunu
belirtmek gerekir. Giddens (2012, s.9), modernligin 17. yiizyilda Avrupa’da
baslayarak, sonralar1 neredeyse tiim diinyaya yayilmis olan “toplumsal yasam ve
orgiitlenme bi¢imi” oldugunu ifade etmistir. Giddens, modernligi bir siire¢ ve ¢ikis
noktasi ile iligkilendirmenin onun karakteristigini yansitmayacagini da vurgulamustir.
Wagner (2005, s.30) ise modernligi, karakteristik yoniine iliskin bir tanim
cercevesinde degerlendirerek “bireyciligin ve bireyselligin artis1” olarak ifade

etmistir.

Bireysellesme, toplumsallik duygusunun zarar gordiigiinii gosterir ve
modernlesme siireciyle iliskilidir. Insan iliskilerinin zarar gérmesi ve bireysellesme
olgusuna dikkat c¢ekilmesinin nedeni; toplumsallik duygusu zayiflayan ve
bireysellesen toplum iiyelerinin suca daha c¢ok egilimli hale gelebilecegi
diistincesidir. Su¢ ve sugluluk s6z konusu oldugunda, toplumsal biitiinlesmenin ne
kadar onemli oldugu gbz ardi edilemez. Ait oldugu gruplarin, toplulugun disina
itilmeyi Onemsemeyen, biitlinlesme duygusundan ve kolektif bilingten yoksun
bireylerin, muhtemelen su¢ islemekten de kacinmayacaklarimi sdyleyebilmek

mumkuindiir.

Toplumlarin “cagdas” ya da “modern” olarak adlandirilmasini saglayan
gelisimler, insanlarin bas etmek zorunda kaldiklar1 ve hatta cogu zaman bas etmekte
zorlandiklar1 cesitli sorunlar1 beraberinde getirmistir. Imkanlar arttikca sorunlar da
artmus, insanlar kendilerini farkli miicadelelerin i¢inde bulmuslardir. Giddens (2012,
5.16), yasadigimiz diinyanin gergin ve tehlikeli olduguna dikkat ¢ekmis; bu durumun
modernlikten beklenen mutlu ve giiven igerisinde bir yasam inancina olan hevesi

kirdigini ifade etmistir.

Modernlesme, daha “konforlu bir yasam™ vaadi sunuyor gibi olsa da
beraberinde pek cok risk ve tehlike getirmistir. Hayatin her aninda huzur bozan ve
giivenligi tehdit edebilen riskler, modern yasam beklentilerinin karsilanmasina engel
olarak hayal kirikligi yaratmistir. Modernlesmenin riskleri, insan hayatinin her
alania yayilmis durumdadir. S6z konusu riskleri ele alan, “Risk Toplumu” isimli
kitabiyla ses getirmis olan Beck (2014, s.21), modernlesme siirecinde tehlikelerin ve
potansiyel tehditlerin daha Once goriilmemis bir bigimde artmig olmasini, iiretici

giiclerin katlanarak biiylimesine baglamistir.
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Insan eyleminin en eski fenomenlerinden olmasima karsin, riskler “sanayi
dénemi toplumunun ayirici bir niteligi”dir. Bu dénemin riskler agisindan ayr1 bir yer
tutmasinin nedeni; kisisel risklerden ziyade, niikleer fiizyon gibi tiim insanlig1 tehdit
edecek tiirden kiiresel tehlikeler getirmis olmasidir. Ustelik gida maddelerindeki
toksinler, niikleer fiizyon gibi tehditler, algidan kagmaktadir ve bu anlamda risklerin
goriiniirligii son derece azdir. Gegmisteki tehlikeler, hijyenik teknoloji
yetersizlikleriyle agiklanirken; bugiin tehlikelerin kokeninde sanayideki asir1 iiretim
vardir. Bu nedenle insanlarin, hayvanlarin, bitkilerin {izerindeki tehditler modern
sebeplerle iligkilidir ve Ortagcag’daki risk ve tehlikelerden ciddi bir bicimde
ayrilmaktadir. Niikleer “kazalarin” etkilerinin nesiller boyu siirmesi, ‘“kazanin”
meydana gelmis oldugu yerden uzakta doganlarin bile bundan etkilenmesi, durumun
ciddiyetini  kanitlamaktadir. Ayrica teknik kapasite arttikca, sonuglarin
hesaplanamazligi da artmaktadir (Beck, 2014, 5.24-26). Beck’in Risk Toplumu’nda
dikkat ¢ektigi bu hususlar, modernlesme siirecinin insan, hayvan ve doga tizerinde
olusturdugu tahribatin hi¢ de hafife alinabilecek bir bicimde olmadiginin yansitilmasi

acisindan 6nem tagimaktadir.

Modernlesme siireci, ¢ok yonlii bir degerlendirilme yapilmasini gerektiren,
sosyolojik  diisiincenin  odaklandig1  temel konulardan biridir.  Ozellikle
modernlesmenin getirdigi risklerin yayginlasmasi sorunu ve bunlarin toplumlara

nasil yansidigi dikkate alinmalidir.

2.6.2. Kentlesmenin Suca Etkileri

Kentler, her tiir ihtiyacin karsilanmasina yonelik mekanlarin, kurumlarin yer
aldig1 ve hizmetlerin saglandigi, ¢esitli ekonomik faaliyetlerin gerceklestirildigi,
yasayanlarinin homojen olmadig1 ve farkliliklarin oldukga belirgin oldugu, niifus
bakimindan kalabalik olan biiyiik yerlesim merkezleridir. Kentler kirsal alanlarla
kiyaslandiginda, imkanlarinin fazla olmasi nedeniyle cogunlukla cazibeli yerler
haline gelmistir. Oyle ki eski sinema filmlerinde bile kente gitmek, gezmek, okumak,
yerlesim planlar1 yapmak, yani kent yagami hayalini gercege doniistiirmek bir¢ok kez

islenmistir.

Bazen de kentler, ¢esitli sebeplerle bunaltict yerler olabilmektedir. Gliniimiiz
toplumlarinda insanlardan kentlerin imajin1 tarif etmeleri istense, muhtemelen bir¢cok

kisi ihtiyaglara ¢ogu zaman kolaylikla erisilebilen ancak 6te yandan fazla hareketli,
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guriltiilii, sakinlikten uzak, cevre kirliliginin yogun oldugu, issizlik sikintisinin
yasandigi, sucun yaygin oldugu vb. cogunlukla kentle 6zdeslesmis birtakim
ozelliklerden s6z edecektir. Hatta gilinlimiiz sinema filmlerinin bazilarinda eskinin
aksine koye donme planlari, dogal hayatla i¢ ice olma istegi, insanlarin meyveyi
sebzeyi kendilerinin yetistirebilme arzulari, kentlerin sebep oldugu kaostan,
bunalimdan kagis islenmektedir?. Giiniimiizde, kentlerin eski cazibelerini biiyiik
Ol¢iide kaybettiklerini; sosyal ve ekonomik anlamda doyum saglayacak yerler
olmaktan ¢iktiklarin1 ve hatta uzaklagma firsati aranan yerler haline geldiklerini

sOyleyebilmek miimkiindiir.

Kentlesme, sosyolojik acidan olduk¢a Onemli ve modernlesmeyle
iliskilendirilebilecek bir olgudur. Tolan (2005, s.157), kentlesmeyi, gelismis-
gelismemis Batili ya da Dogulu tiim ¢agdas toplumlarda goriilen, muhtemelen en
kapsamli ve oldukg¢a 6nemli bir toplumsal olgu olarak nitelendirmistir. Ritzer (2014,
s.8), kentlesme siirecine dair 19. ve 20. yiizyillarda insanlarin kirsal alanlardan kopup
kentlere hareket ettiklerini ve kitlesel diizeyde yapilan goclere, biiylik olciide
kentlerdeki endiistriyel sistemin yaratmis oldugu islerin neden oldugunu; goglerin
kent yasamina uyum saglamak zorunda kalan insanlar i¢in birgok zorlugu
beraberinde getirdigini ifade etmistir. Bununla birlikte, sehirlerin biiylimesi, asiri
bicimde kalabaliklagmasi, kirlilik, giiriiltii, trafik gibi kentlerle 6zdeslesen bircok
sorunun ortaya c¢iktigina dikkat ¢ekmistir.

Kent yasamina uyum saglamak zaman alabilecek ve hatta zorluklar
cikarabilecek olan bir siiregtir. Alisilmis yasam tarzlarinin birgogunu geride
birakmak, farkli ve karmagik iligkiler agina dahil olmak, ekonomik faaliyetler
bakimindan degisime gitme zorunlulugunun olugmasi vb. agina olunan giinliik
pratiklerden uzaklagmak, muhtemelen birgok insan i¢in zorlayici olmustur. Tim
zorlayict durumlara ragmen kentlerin sagladig1 avantajlar, yasam yerleri olarak tercih

edilmelerinde etkili olmustur.

Kent yagaminin genislemesinde, kuskusuz tiim Sanayi Devrimi 6nemli bir rol
oynamustir. Sanayi Devrimi ile kentler “(...)bir yandan kalkinmanin, bilim, sanat,

mimari vb. pek c¢ok alanda ilerlemenin sembolii haline gelirken; diger yandan

22014 yilinda vizyona girmis olan “Mandira Filozofu” isimli sinema filminde bu mesele islenmekte;
kentsel yagamin sorunlarina etkili bir bicimde dikkat ¢ekilmektedir.
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yoksullugun, sefaletin, yabancilasmanin, sugun ve Durkheim’in ifadesi ile ‘toplumsal

patolojilerin’ de mekanlari olmustur” (Sipahi, 2016, s.17).

Kirsal alanlarin elverigsiz yasam kosullar1 nedeniyle meydana gelen “itici
ogeler”, Tiirkiye’deki kentlesme siireci bakimindan onemli bir rol oynamistir.
Kentlesme sadece Sanayi Devrimi ile 0Ozdeslestirilmemelidir. Tarimla ugrasan
niifusun diisiik ekonomik verim almasi, kirsaldan disariya gocii ortaya cikaran
durumlardan bir tanesidir. Tarimda gelirin diisiik olmasi, topraklarin esit olmayan
bicimde dagilimi, koyliilerin kdylerini terk etmelerine zorlamistir. Ayrica tarimsal
iiretimde makinelesme de kentlere gocii etkileyen bir bagska 6nemli 6gedir. Ekilebilir
topraklarin azalmis olmasi da kente go¢ etme nedenleri arasindadir. Kentlesmenin
ardindaki temel 6ge ise Tiirkiye’de tarimdaki kesimin ulusal gelirden aldigi paymn

kiiglilmesi ve isgiicliniin azalmasidir (Kongar, 2011, s.550-552).

TUIK (2020) verilerine gdre 31 Aralik 2020 itibariyle, iilkemizdeki 83
milyon 614 bin 362 kisilik niifusun %93°1 il ve ilge merkezlerinde yasamaktadir. Bu
oran 2019 yilina gore (%92,8) artis gostermistir. Belde ve kdylerde yasayan niifusun
orani ise %7,2’den %7’ye gerilemistir. Tiirkiye niifusunun en yogun oldugu iller ise

sirastyla; Istanbul, Ankara, Izmir, Bursa ve Antalya’dur.

Kentlere yonelen niifusun, bu yerlesim yerlerinde, egitim ve Ogrenim
olanaklarinin daha fazla olmasi, daha iyi kosullar1 olan bir iste ¢alisabilme amaci,
diger ihtiyaclara daha rahat erisebilme arzusuyla geleneksel yasam yerlerini ardinda
birakarak; degisim, gelisim ve daha konforlu bir yasam beklentisiyle harekete
gectigini sdyleyebilmek miimkiindiir. Kentli olmanin bir “itibar saglayici” olarak
diisiiniilmesi; kiiclik yasam yerlerine kiyasla sosyal ¢evre baskisinin ve kontroliiniin
az olmasi; boylelikle daha 6zgiir hareket edebilme imkani gibi sosyal psikolojik
nedenler, niifusun kentlere yonelmesini saglayan etkenler arasindadir. Kentlerin

cekici ozellikleri, elbette bu sosyal psikolojik etkenlerle sinirli degildir.

Kentler, toplumsal degisimlerin en hizli yasandigi, degisim ve gelisimin
kaynagi olan yerlerdir. Kentsel ortamlarda yagayanlar arasinda toplumsal, ekonomik
ve kiiltiirel anlamda farkliliklar goriiliir. Onlarin 6grenim diizeyleri, goreli olarak
daha ytiksektir. Gelenekten, dinden, aileden ve yakinliktan kaynaklanan cevre
denetimi ve baski daha zayiftir. Bunun nedeni ise insanlarin ¢ogunlukla birbirlerini

tanimiyor olmasi veya yiizeysel sekilde taniyor olmasidir. Issizlik, hastalik, kaza,
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egitim, eglenme gibi yardimlasmanin gerekli oldugu durumlarda Sosyal Sigortalar
Kurumu, Is ve Isci Bulma Kurumu, okullar, tiyatrolar, miizeler, bankalar vb.
genorgiitsel (biirokratik) nitelikte kuruluslarin olusturuldugu yasam alanlaridir.
Siyasal, dinsel, aktoresel vb. hosgoriiniin daha yaygin oldugu yerlerdir. Laik diisiince
ve demokrasinin gelisimine elverigli ortamlardir. Kirsal alanlara kiyasla evliliklerin
daha az ve daha ge¢ yaslarda gergeklestigi; dogum kontroliiniin daha ¢ok oldugu;
bosanmalarin daha sik goriildiigii; evlilik dis1 birlikteliklerden dogan cocuklarin,

intiharlarin ve suglarin sik goriildigii yerlerdir (Ozankaya, 2006, $.387).

Kentlerin tiim o6zellikleri diisliniildiigiinde, bir yoOniiyle avantajlara sahip
oldugunu; bir yoniiyle dezavantajlar icerdigini sOyleyebilmek miimkiindiir.
Kentlesmenin, {zerindeki etkisi yadsinamayacak olan su¢ olgusunun; bu
dezavantajlarin, yani adeta kentlerle 06zdeslesmis olan problemlerin en

onemlilerinden bir tanesi oldugu asikardir.

2.6.3. Igsizligin Suca Etkileri

Calismak, ekonomik bagimsizlik saglayarak kendi kazanciyla ihtiyaglarini
karsilayabilmek ve isini yapabilen bir meslek sahibi olarak gelecegini garanti altina
alabilmek, herhangi bir engel teskil eden durum olmadigi siirece, hemen hemen
biitiin bireylerin arzusudur, denilebilir. Egitim ve 6grenim hayatim1 bir noktada
tamamlamis olan ¢ogu insan, kendi yetenekleri dogrultusunda galisabilecek bir iste
yer almay1 ister. Ancak is arayanlarin ¢ok; istthdam olanaklarmin ise kisitli olmasi
durumunda, issizlik kaginilmaz hale gelmektedir. Ustelik yolunda gitmeyen
ekonomiden veya keyfi sebeplerle isinden ¢ikarilma ihtimali; yani is giivencesizligi
de issizlik kadar 6nemli bir sorundur. Bu ihtimalin diislincesi bile ¢alisanlar iizerinde

igsiz olmakla ayn1 6l¢iide negatif etkilere yol agabilir.

Issizlik, diinya genelinde bir¢ok iilkenin yiizlestigi toplumsal problemlerden
biridir. Bu problem, sadece issiz bireyi degil, ailesini ve tabii yaygin oldugunda
toplumun genelini son derece olumsuz etkiler. Ulkemizde issizlik, miicadele edilen
toplumsal problemler arasinda yer almaktadir. TUIK (2019) isgiicii istatistikleri
incelendiginde, Eyliil 2019 verileri ¢er¢evesinde issizlik oraninin 2,4 puan arttigi ve
%13,8 seviyesine ulasti@1 goriilmektedir. 15 yas ve tistiindeki kisilerde igsiz sayisinin
bir 6nceki yilin aynit déonemine kiyasla 817 bin kisi arttigr ve 4 milyon 566 bin kisi
oldugu tespit edilmistir. Geng niifus (15-24 yas) arasindaki issizlik, 4,5 puanlik artis
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gostermis ve %26,1 diizeyine ulagmistir. 15-64 yas grubundaki bu oran, 2,4 puanlik
artigla %14,1 olarak gerceklesmistir. Gegici, giinlibirlik islerde ¢alisan niifusun ve
arttk i bulabilecegine dair inanci kalmayanlarin verilere dahil edilmedigi
diisiiniildiiglinde, issizligin ne yazik ki bu oranlardan ¢ok daha yliksek olabilecegi

belirtilmelidir.

Issizlik yalnizca ekonomik gostergelere indirgenmemelidir. Igsizligin sosyal
maliyetlerinin de dikkate alinmas1 gerekmektedir. Aksi halde igsizlik kavrami sosyal,
psikolojik, tarihsel ve ekonomik dinamikleri ihmal edilmis ve statik bir olgu olarak
kavramlastirilmis olur (Stimer, Solak ve Harma, 2013, s.21). Bu da issizlige neden
olan faktorlerin ortaya konulmasimi ve bunun i¢in Onlemler alinabilmesini

giiclestirecektir.

Raphael ve Ebmer (2001, s.259), issizligin, mal varligina yonelik suglar
tizerinde pozitif bir etkisinin oldugunu ifade etmislerdir. 1990’l1 yillarda mal
varhigina kars1 islenen suclarda goriilen 6nemli diisiislerin, issizlik oranlarinda
yasanan diislise bagli oldugunu o6ne siirmiislerdir. Bununla birlikte; siddet iceren
suclarla igsizlik arasindaki iliskinin olduk¢a zayif oldugunu belirtmislerdir. Ote
yandan; Braithwaite, Chapman ve Kapuscinski (1998, s.6), bazi insanlarin diirtiilerini
kontrol edemedikleri i¢in bir ise tutunamadiklarini; yine diirtiilerini kontrol
edememelerine bagli olarak sug islediklerini 6ne silirmiis; issizlik ve sug iligkisine

alternatif bir yapisal agiklama getirmislerdir.

Nihayetinde, 6zellikle mal varligina yonelik suglar gibi belli bir sug tiiriiyle
ilgili olsa da igsizligin sucun nedenlerinden bir tanesi olabilecegini sdyleyebilmek
miimkiindiir. Issizlik oranlarinda diisiis saglanmasi halinde; hirsizlik, kapkag vb.

suclarin da azalacagi 6ngoriilebilir bir durumdur.

2.6.4. Yoksullugun Suca Etkileri

Yoksulluk, diinya genelinde bir¢ok insanin ac1 igerisinde yasamasina yol agan
toplumsal problemlerden bir tanesidir. Yeryliziiniin farkli cografyalarinda, iilkelerin,
bolgelerin gelismislik diizeyine gore farklilagmakla birlikte; yoksullugu ¢ok kati bir
sekilde hisseden milyonlarca insan bulunmaktadir. Kadinlar, ¢ocuklar, yaslilar,
engelliler vb. incinebilir olmalariyla anilan gruplar, toplumun diger iiyelerine kiyasla
sosyoekonomik imkénlardan yeteri kadar yararlanamazlar ve bu nedenle yoksullugu

¢ok daha derin hissederler.
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“Yoksulluk” tanimi yapilirken “aglik ve yetersiz beslenme” gibi tek bir
noktaya odaklanmak, kavramin eksik tanimlanmasina yol agacaktir. Insanlarin en
temel ihtiyaglari arasinda olan giivenli bir barinma yeri, giyim, saglik harcamalar1 ve
benzerini karsilayacak imkanlar1 bulamamasi, bircok maddi gerecten mahrum olmasi

da yoksullugun gostergesidir.

Schaefer (2013, s5.205-206), yoksullugu, “mutlak yoksulluk” ve “ gorece
yoksulluk” olmak iizere 2 farkli bicimde tanimlamistir. Buna goére mutlak yoksulluk;
“hayatta kalmanin asgari seviyesi”dir ve hi¢ kimsenin bu seviyenin altinda bir yasam
siirdiirmesi beklenemez. Gorece yoksulluk ise “yasam tarzlari nasil olursa olsun
toplumun alt basamaklarindaki insanlarin, iilkenin tamamiyla karsilastirildiginda

yoksun olarak gortildiikleri, degisen bir mahrumiyet standardi™dur.

Cogunlukla, ekonomik imkanlara erisim konusunda sikint1 yaganmasi olarak
ifade edilen yoksullugun sosyal ¢iktilarin1 da dikkate almak gerekir ki bu durum,
yani yoksullugun sosyal maliyeti, maddi yoksunluk kadar onem tagimaktadir.
Yoksullugun insanlar1 sosyal ve psikolojik anlamda da Orseledigi; hatta
birbirlerinden ayirdigi aciktir. Insanin sosyal iliskilerine de zarar vermesi
muhtemeldir. Kisiyi bunalima siiriikleyebilir. Biitiin bunlardan kacinmak, benligin
zarar gormesini Oonlemek ve maddi gereksinimlerin karsilanmasini saglamak icin
birey, yasal olmayan yollardan ihtiya¢ duyulan kaynagi elde etme arayigina girebilir;
ihtiyaclarmi karsilamak, yoksullugunu gecici olarak hafifletmek amaciyla suca

yonelebilir.

Yoksullugun, suga yonelmek ig¢in mutlak bir neden olamayacagini belirtmek
gerekir. Sharkey, Besbris ve Friedson (2017, s.1), yoksullugun sug ile iliskili
oldugunu gosteren somut kamtlar oldugunu ifade etmislerdir. Ote yandan, bu
iliskinin giindelik (casual) olduguna ya da bir mahallede, sehirde veya millette daha
ylksek diizeyde olan yoksulluk diizeyinin, mutlaka daha yiiksek su¢ diizeylerine
doniigmesinin agik olmadigina da dikkat ¢ekmislerdir.

2.6.5. Goc ve Miilteci Hareketleri

Gog, sosyal bir hareketliliktir ve ¢cogunlukla bireylerin yasam memnuniyeti
saglayamamalar1 ve yasadiklar1 yerlerden uzaklagsmalarini gerektirecek durumlarin
ortaya ¢ikmasi halinde, daha iyi bir yasam umuduyla, goniillii veya zorunlu olarak

gerceklesmektedir. Risklerin ve belirsizliklerin oldugu bir olgudur ve go¢ etmeye
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itilmis veya bir sekilde mecbur kalmis bireylerin ¢esitli problemlerle kars1 karsiya
kalma ihtimalleri yiiksektir. Sonugta, insanlarin yasadiklar1 yerleri terk etmeleri veya

cesitli nedenlerle terk etmek zorunda kalmalar1 ciddi bir durumdur.

UNESCO Kiiresel Egitim izleme Raporu’nda (Global Education Monitoring
Report) (2019, s.2), sosyal bir hareketlilik olan gog, “giivenlik, itibar ve daha iyi bir
gelecek icin insan Ozleminin bir ifadesidir; ayni zamanda, devletler ve toplumlar
arasindaki boliinmelerin kaynagidir” seklinde tanimlanmigtir. Gog, aidiyet hissinin
sorgulandigin1 gosterir. Gog etmeye karar vermis bireylerin ya da grubun, ait

olduklar1 yerle olan baginin bir sekilde zayifladigini séyleyebilmek miimkiindiir.

Oltmer (2015, s.33), tarihsel gog tiplerine; ¢alisma gogii (ticarette, tarimda,
sanayide ve hizmet sektdriinde iicretli is¢i olarak), egitim gocii, ev hizmeti, gegici
olarak konaklama, giinliik iscilik, evlilik gogii, kiiltiirel ¢ekicilik, gocebelik, yerlesim,
kole ticareti ve insan kacakeiligi, gezici isgiicli (yap1 sanayisi, tren yolu, kanal insas1
vb. icin), gezici ticaret, refah gogii (finansal agidan az ¢ok bagimsiz olan, iklim
tercihi ya da saglik sebebiyle gerceklestirilen, “yasam stili” go¢ii), zorunlu go¢
seklinde yer vermistir. Bu goc¢ tipleri, goclin gergeklesme nedenlerine de acgiklik

getirmektedir.

Gog; Oncesi, go¢ slireci ve sonrasint igerecek sekilde kapsamli olarak
diistiniilmesi gereken sosyal bir olgudur. Go¢ pratikleri, goge dahil olanlar ve gb¢
edenlerin geldikleri yerde yasayanlar acisindan degerlendirilmelidir. Topraklarindan
kopup gelen umut yolculari, geldikleri yerde kaygilanirken; kaygi da
olusturabilmektedirler. Bir yanda var olmanin miicadelesiyle yerlerinden olanlar; Gte
yanda yerini yurdunu birakip gelenlere bazen dnyargi, bazen de “yabanc1” oluslarinin

bilinmezligi nedeniyle hakli bir kaygi ve hatta korku ile bakanlar...

Birlesmis Milletler Uluslararas1 Gé¢ Raporu (International Migration Report)
(2017) verilerine gbre son zamanlarda gogmenler hizla artmaya devam etmektedir ve
gdcmen sayist 2017 yilinda 258 milyona ulagmistir. Bu sayi, 2000 yilinda 173
milyonken; 2010 yilinda 220 milyonun {stine c¢ikmistir. %60’ iizerinde
uluslararas1 go¢gmen Asya’da (80 milyon) ya da Avrupa’da (78 milyon)
yasamaktadir. Kuzey Amerika ise 58 milyon uluslararasi gé¢mene ii¢lincii sirada ev
sahipligi yapmaktadir. Bunu 25 milyon ile Afrika, 10 milyon ile Latin Amerika ve
Karayipler, 8 milyon ile Okyanusya takip etmektedir.
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Ulkemiz de son zamanlarda yogun bir goc¢ hareketiyle karsi karsiya
kalmaktadir. Ulkelerinde yasanan i¢ huzursuzluk, karisiklik ve savaslar nedeniyle
kendi yerlerini terk eden yabancilar, Tiirkiye’yi cazip bir varis noktasi olarak
gormektedirler. Bununla birlikte birgogunun gerek sosyokiiltiirel uyum konusunda
sikint1 yasadiklarini, gerek ekonomik yetersizlikler nedeniyle zor durumda

olduklarini sdyleyebilmek miimkiindiir.

“Incinebilir” olarak nitelendirilen gruplarin; cocuklar, kadimlar, yashlar,
bedensel ve zihinsel engelliler, hastalar vb. i¢in go¢ siirecinin ¢ok daha zorlu
olabilecegi aciktir. Yeni bir yasam yerine alismak ve buraya uyum saglamak
yeterince zorken; bir de normal kosullarda bile hayati daha zor olan gruplar arasinda
yer almanin sebep olacag: giigliiklerle miicadele etmek durumunda kalirlar. Dahasi,
sosyal dislanmaya maruz kalarak grup icerisinde kabul gérmemek, Onyargilara
maruz kalmak, yasanabilecek sorunlarin en onemlilerindendir. Erbas (2018, s.9),
“yer degistirme ve degistirdigi yere ‘yerlesme’ cabasinda olan kisiler” seklinde
tanimladig1 go¢menlerin zorlu yolculuguna dikkat ¢ekmek icin bu c¢abanin ¢ogu
zaman “yerlesik olamama” ile sonlandigini ve hep bir “kiyida yasama hali” oldugunu
ifade etmistir. Kapimizdaki Yabancilar’da, gogmenlerin yasadiklari zorluklara

deginen Bauman’in (2018a, s.14) ifadeleri ise soyledir:

Savaglarin ya da despotizmlerin canavarligindan veya aclik ve
beklentisiz bir varolus yilizlinden kacan miilteciler, modern
zamanlarin baslarindan bu yana diger halklarin kapilarini ¢aliyor.
Bu kapilarin ardindaki insanlar i¢in onlar simdi oldugu gibi her
zaman yabanct...

Gogmenlere “yabanci” olarak yaklasilmasinin, farkli ama birbirlerini iten
kutuplarin olusmasina yol acgabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir. Go¢ edilen
yerde yasayanlarin gelenlerle iletisimden kaginmalari, tedirgin davranmalar1 ve bunu
hissettirmeleri; boylelikle gd¢gmenlerin de kendilerini digerlerinden soyutlanmig bir

bi¢imde yalnmizlik duygusu hissetmeleri s6z konusu olabilir.

Ote yandan, gd¢ alan yerler ve orada yasayanlar icin de gesitli zorluklar
ortaya ¢ikmaktadir. Goniillii olarak yasadig: yeri terk eden, yerinden yurdundan olan,
farkli topraklarda, belki de ¢ogu kez istemeyerek yasamini siirdiirmeye calismak
durumunda kalanlar; ekonomik kaynaklarinin yetersizligi, issizlik, barinma
problemleri, uyum sorunlar1 gibi faktorlere bagh olarak, geldikleri yerde de birtakim

sorunlara yol agabilmekte ve hatta suclara karigarak diizenin sarsilmasina neden
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olabilmektedirler. Bu baglamda, go¢ hareketliliginin suga ydnelmeye sebep
olabilecek faktorler arasinda oldugunu sodyleyebilmek miimkiindiir. Bu durum,
medyaya da yansiyan olumsuz olaylarin etkisiyle ve 6zellikle magduriyet ge¢misi
gibi nedenlerle, incinebilirligi ile anilan bireylerin “yabanci” olanlardan gelebilecek
zararlara kars1 suca maruz kalma korkusu duymalarini kagmilmaz hale

getirebilmektedir.

Diinya iizerinde en yogun go¢ alan yerler arasinda olan Amerika Birlesik
Devletleri’nde yapilmis olan ¢alismalar, go¢ ve suca iliskin bulgulara yer vermek,
bunlari analiz edebilmek i¢in 6nem tasimaktadir. Butcher ve Piehl’in, (1998, 5.457)
Amerika’nin 43 metropolitanini, 1980’lerde biiyiiksehirlere yapilan goglerle, bu
alanlarin su¢ oranlar1 arasindaki iligkileri inceledikleri calismalarinda yer alan
bulgulara gore; goc ve suga mal olma konusunda halkin endiseleri yiiksektir ve bazen
ortiismektedir. Onlar, su¢ raporlarini ve niifus verilerini dikkate alarak yaptiklar
incelemelerde, en yiiksek su¢ oranlar1 olan sehirlerin ¢ok sayida gé¢men aldiklarin
tespit etmislerdir. Bununla birlikte, sehirlerin demografik 6zelliklerini kontrol
ederek, son gd¢cmenlerin su¢ oranlarini etkilemedigini; bireysel verilerin analizinde
ise yurtdisinda dogan genclerin, kendi iilkelerinde dogan genclere gore suglu eylem
gerceklestirme ihtimallerinin  kayda deger oOlclide diisilk oldugunu ortaya

koymuslardir.

2.6.6. Ailenin Duygusal ve Varolussal Yoklugu

Ailenin, bireyin toplumsallagsmasinda ne kadar 6nemli bir roliiniin oldugu
asikardir. Cocugun sosyallesmesinin saglikli bir sekilde gerceklesebilmesi icin
saglikli bir sosyalizasyondan geg¢mesi gerekmektedir. Sevgi ortaminda ve degerli
oldugunu hissederek biiylimek; c¢ocugun kisilik olusumunda ve benliginin
doyumunda hayati derecede onemlidir. Thoilliez (2011, s.335) de ¢ocuklarin
mutluluk veya mutsuzluk durumlarini agiklarken en ¢ok kullanilan faktoriin “aile
iligkileri” olduguna dikkat ¢ekmistir. Cocuklarin mutlu hissedebilmeleri i¢in onlarin,
ailelerinden kosulsuz sevgi vermelerini ve baglilik duymalarin1 beklediklerini ifade

etmistir.

Herhangi bir nedenle ebeveynlerden biri ya da her ikisinin yokluguyla
biiylimiis olmak, ¢ocugun ihmal ve istismar (duygusal, fiziksel, ekonomik) edilmesi,

ailedeki disiplin ve ceza anlayisinin oldukga kati olmasi, ilgisizlik, kiigiik diistiriilme
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vb. durumlar, bireyin yetiskin yasamina aktarilir; davraniglarina, ruhsal diinyasina,
diger insanlarla olan iligkilerine, akademik basarilarina olumsuz olarak yansiyabilir
ve Omiir boyu kapanmayacak duygusal yaralar almasina yol acabilir. Bellege kazinan
olumsuz anilar, tiim insan iligkilerinde basarisizliklara neden olabilir. Ebeveynlerin
kendi g¢ocukluklarinda yasamis olduklari problemler, yetistirdikleri ¢ocuklarin da
kendi yoksunluklarina bagli problemler yasamalarina neden olacaktir. Var olup da
cocuklarina ulagma konusunda basar1 saglayamayan, belki de ¢ogu zaman bunun
farkinda bile olmayan ebeveynler, cocuklarinin da gelecekte duygusal sarsintilar

yasamalarina neden olabilirler.

Webb ve Musello (2019), “Cocuklukta Thmalin izi: Bosluk Hissi” kitabinda
su kavrami siklikla kullanmaktadirlar: “Duygusal ihmal”. Bu kavram, g¢ocugun
yetistirilmesi konusunda ebeveynlere diisen rolii vurgulamasi; ruhsal doyumun ne
kadar 6nemli oldugunu ifade etmesi bakimindan onem tasimaktadir. Duygusal
anlamda ihmal edilmis ¢ocuklar, kendilerine maddi agidan bir¢cok imkan sunulsa da
ilerde hem kendileriyle hem baskalartyla cesitli sorunlar yasayabilirler ve kirilgan
olurlar. Webb ve Musello (2019, s.39), ebeveynlerin ¢ocuklarin1 duygusal anlamda
thmal etmelerinin bir¢ok yolu oldugunu sodylemis ve en gecerli bulduklar
kategorileri, “bosluk hissine neden olan on iki davranis seklini” siralamiglardir. S6z
konusu ebeveynler; narsist, otoriter, izin verici, bosanmis veya sevdigi birini
kaybetmis, bagimli, iskolik, ailede 6zel ihtiyaglar1 olan bir ¢ocugun ebeveyni,
sosyopat, ¢cocuk olarak ebeveyn ve iyi niyetli fakat kendini ihmal eden ebeveyn
seklindedir. Oziinde, yasanmis orneklerle desteklenerek, tiim bu ebeveyn tiirlerinin
yetiskinlik silirecinde bireyin yasamini, diger insanlarla olan iliskisini ne kadar

olumsuz yonde etkiledigi anlatilmistir.

Davranis bozukluklar1 ortaya ¢iktiginda, ailenin, bireyin gelisim siirecinde
etkisi tartisilmaz olan roliinii gormezden gelebilmek miimkiin degildir. Problemli
bireylerin yasam ge¢misine bakildiginda, davranislarinin anlamlandirilabilmesi i¢in
mutlaka dikkate alinmasi1 gereken sey, 6ze inilmesi gerektigi; nasil bir aile ortaminda
yetistigidir. Bu diislincenin temeline uygun olmasi baglaminda Webb ve
Musello’nun (2019, s.137) etkili bir bi¢imde ifade ettikleri su satirlar dikkati
¢ekmektedir:
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Cocuklar siinger gibidir. Ebeveynlerinin sevgi, 0Ozen ve
yardimlarint 6ziimserler. Uzun siire su goérmeyen bir siinger, en
sonunda sertlesir ve kurur. Sevgiden, ilgiden ve yardimdan uzun
stire uzak kalan bir ¢ocuk da sertlesir, duvar orer, duygusal besin
alip verme konusunda sikintilar yasar.

Webb ve Musello’nun ifadelerinden de anlasilacagi gibi diinya lizerindeki en
kiymetli duygulardan birinin sevgiyi hissetmek ve hissettirmek oldugunu
sOyleyebilmek miimkiindiir. Bu duygunun yoklugunun, toplumsal diizeyde de tiim
problemlerin kaynagi olabilecegi “sevgi” ve onun giiciinii hi¢ de kiiciimsememek

gerekmektedir.
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UCUNCU BOLUM

SUCUN SOSYAL PSIKOLOJIK MALIYETI: SUC
KORKUSU VE KURAMSAL ACIKLAMALARI

Ugiincii béliim kapsaminda, sucun topluma etkileri baglamida “sosyal
psikolojik maliyet” olarak nitelendirmenin uygun gorildiigii su¢a maruz kalma
korkusu ve bununla ilgili temel kavramlar arasinda olan “giiven”, “risk”, “duygular
ve korku”, “su¢ korkusu” kavramlar1 tanimlanacak; su¢ korkusunun ol¢iimlenmesine

iligkin, literatiiriin dikkat ¢ektigi hususlara yer verilecektir.

Su¢ korkusunun nedenleri bireysel ve toplumsal nedenler basliklar1 altinda
degerlendirilecektir. Bireysel nedenler olmasi acisindan cinsiyetin, yasin, statii ve
gelirin su¢ korkusuyla iligkisine; toplumsal nedenler olmasi agisindan ise giiven
probleminin, mekanin, medyanin, kent yasaminin su¢ korkusuyla iliskisine
odaklanilacaktir. ~ Su¢  korkusunu  acgiklayan  kuramlar  dahilinde  ise
incinebilirlik/savunmasizlik kurami, magduriyet kurami ve algilanan risk kurami ele

alinacaktir.

3.1. SUC KORKUSUYLA iLGILi TEMEL KAVRAMLAR

“Su¢ korkusu” kavrammin c¢agristirdigi iki durum s6z konusu olabilir:
Bunlardan birincisi, bireylerin sugun faili olmalar1 halinde bunun olas1 sonuglar
hakkinda duyduklar1 korkularla iliskiliyken; digeri, suctan magdur olabilme ihtimali
diisiiniiliince ortaya ¢ikan korku duygusudur. Bu ¢aligsma, bir su¢tan magdur olabilme
thtimaline kars1 ortaya ¢ikan korkularla ilgilidir. Bu korkular s6z konusu oldugunda
giiven duygusu, risk algisi1 gibi faktorler de etkili olabilmektedir. Bundan hareketle,

su¢ korkusuyla iligkili kavramlara yer verilecektir.
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3.1.1. Giiven Olgusu

Insanlarin en ¢ok ihtiyag duydugu ve aradign seylerden biri olan giiven
duygusu, yasamlarini siirdlirebilmeleri i¢in var olmast gereken bir olgudur. Hayatin
her alaninda, tiim insan iliskilerinde olmazsa olmazlardan biri “giiven”dir. Gliven
duyabilmek, bireyler arasinda saglikli iliskiler kurulabilmesinin 6n kosuludur. Sevgi
gibi degerli bir duygunun besleyicisi giivendir ve bu duygu, giliven derecesinde
giicliidiir. Giivenin oldugu yerde problemlerin ¢6ziimii daha kolaydir ve catigsmalar
azdir. Iliskilerin giiven temelinde olusturuldugu bir aile ortami huzurludur.
Calisanlarin, igverenlerin ya da yoneticilerin karsilikli olarak giiven duyduklari bir is

ortaminin saglanmasi, basariy1 kolaylastirir.

Yasam alanlarim1 gilivenli bulmak, bireysel ve alturistik/6zgeci korkularin
azalmasin1 saglar. Komsusuna, mahallesine giiven duyan insanlar, istedikleri
saatlerde tedirgin olmadan evlerinden c¢ikabilirler. Tek basina 1ssiz bir yerde
ylriimekten ya da ¢ocuklarinin disarida olmasindan korku duymazlar ve hatta bilirler
ki digerleri de herhangi bir olumsuz ve tehlikeli durum olmasi halinde yardimlarina
kosacaktir. Ogrenci dgretmenine, dgretmen de &grenciye giivenirse, okula gidiyor
olmak mutlu eder; yapilan is ve 6dev zevkli hale gelir, istenen sonucu almak
kolaylasir. Devletine giivenen vatandaslar sorumluluk iistlenirler. Ortak paydada
bulusmay1, her tiir sorunla birlikte miicadele etmeyi ilke edinirler. Yani giiven, insan
iliskilerinin iyilestirilebilmesi ve bunun korunabilmesi i¢in hi¢ de hafife alinmamasi

gereken 6nemli bir gereksinimdir.

Giivenin ne kadar 6nemli bir gereksinim olduguna dikkat ¢eken Covey (20009,
s.15), “Her Seyi Degistiren Tek Sey: Giliven” isimli kitabinda, insan iliskilerinin
kuruldugu her yerde (takimlar, aileler, kurumlar, uluslar, ekonomiler), diinya
tizerindeki her medeniyet i¢in ortak olan; ortadan kaldinldiginda ise giiglii
hiikiimetlerin, basarili sirketlerin, gelismis ekonomilerin, etkili liderlerin, saglam
arkadasliklarin, kuvvetli karakterlerin ve en biiylik asklarin yok olmasina sebep
olabilecek tek bir seyin oldugunu ifade etmistir. Ote yandan, gelistirilmesi ve
yukseltilmesi halinde “o tek seyin” esi gorilmemis bir basari ve zenginlik
yaratabilecek potansiyele sahip oldugunu ancak giiniimiizde en az anlasilan ve ¢ok

g6z ard1 edilen bir olanak oldugunu belirtmistir. S6z konusu o tek sey; “gliven”dir.
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Giiven olgusu ve insanin i¢inde tasidigir giiven duygusu oldukca degerlidir.
Insan tedirgin oldugunda, tehlikeli bir durum hissettifinde ve buna bagl korku
duydugunda, giiven duyacagi bir siginak arar. Giiven ihtiyaci, insan igin yiyecek
icecek kadar gereklidir. Bu ihtiyacin ne kadar 6nemli oldugu s6z konusu oldugunda,
akla gelen ilk isimlerden biri; Abraham Maslow’dur. Maslow’un, “temel ihtiyaglar”
seklinde siraladigi, “ihtiyaglar hiyerarsisi” olarak bilinen iinlii teorisinde, giiven
ihtiyaci fizyolojik ihtiyaglardan hemen sonra gelmekte, ikinci sirada yer almaktadr.
Siralamalar1 farkli olmasina ragmen Maslow, giliven ihtiyacini fizyolojik ihtiyaclar

kadar 6nemli olarak nitelendirmistir.

Aclik, susuzluk gibi fizyolojik ihtiyaglarin giderilmesi, yasami devam
ettirebilmek i¢in olmazsa olmazlar arasindadir. Bu ihtiyaglar giderilmezse,
digerlerinin de bir 6nemi kalmayacaktir. Maslow (1954, s.37) bunu, “asir1 ve
tehlikeli derecede aglig1 olan kisinin, yiyecek disinda baska higbir ihtiyag, ilgisini
cekmeyecektir” seklinde ifade etmistir. Ona gore bu kisi, yiyecegi hatirlar, yiyecegi
hayal eder, yiyecek hakkinda diisiiniir, yalnizca yiyecek i¢in duygulanir, yalnizca

yiyecegi algilar ve yalnizca yiyecek ister.

Temel/fizyolojik ihtiyaglar gorece (relatively) iyi karsilanmissa, ondan sonra,
genel hatlariyla “giivenlik ihtiyaclar1” seklinde kategorize edilmis olan bir ihtiyaglar
dizisi ortaya ¢ikar. Bunlar; giivenlik, denge, korunma, korkudan, kaygidan ve
karmasadan bagimsiz olma, yapiya, diizene, kanuna, sinirlara ihtiya¢ duyma, giicii
koruma vb.dir. Tim bu arzularin derecesinin, fizyolojik ihtiyaglardan diisiik
olmasina ragmen, aslinda esit oldugunu sdylemek dogrudur (Maslow, 1954, s.39).
Maslow (1954, s.43), bundan sonraki ihtiya¢ basamagi olan “ait olma ve sevgi”
basamagina, fizyolojik ihtiyaclar ve giiven ihtiyaci yeterli diizeyde karsilanmadan

gecilemeyecegini vurgulamistir.

Maslow’un dikkati ¢eken ihtiyaglar hiyerarsisi, sonradan bir piramit haline
dontistiiriilmiistiir. Sekil 2°de goriilen piramit, benzer sekilde birgok literatiirde yer
almigtir. “Motivation and Personality” (1954) isimli kitabindan, temel ihtiyaglar

derecelendirmesinin bir 6zeti niteliginde yer verilen piramit asagida oldugu gibidir:
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Kisiden kisiye degisen;
fizyolojik ihtiyaglarin,
giiven, sevgi ve kendine
sayg! ihtiyacinin 6nceden
— | tatmin edilmis oldugu
durumda gegilen asamadir.

Kendini
gerceklestirme

Kendine Sayg Thtiyaci
(Kendine giivenme,
baskalarmin giivenini saglama;
giig, basari, yeterlilik,,
bagimsizlik, 6zgiirliik vb.)

Ait Olma ve Sevgi Ihtiyaci (Sevilme;
kabullenilme; bir topluma, bir gruba, bir
eve ve aileye ait olma; arkdaslik,
komsuluk iligkileri kurma vb.)

Giivenlik ihtiyaci (denge; korunma; korkudan,
kaygidan ve karmasadan bagimsiz olma; yapiya,
diizene, kanuna, sinirlara ihtiya¢ duyma; giicii
koruma)

Fizyolojik Thtiyaclar (A¢hgmn, susuzlugun, uykusuzlugun cinsel
ihtiyaglarin giderilmesi vb.)

Sekil 2: Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi

Piramidin en alt basamagi; a¢ligin, susuzlugun, uykusuzlugun vb. giderilmesi
gibi yasamsal Onem tasityan ihtiyaglari kapsamaktadir. Bundan sonra gelen ve
fizyolojik ihtiyaclar kadar Onemli olarak nitelendirilen ihtiya¢ ise giivenlik
ithtiyacidir. Yeni dogmus bir bebek giivende oldugunu hissetmek ister. Dokunmanin
getirdigi giiven duygusuyla kucaga alindiginda susmasi bunun bir gostergesidir ve bu
sayede anne ve bebek arasinda ilk duygusal bag kurulmus olur. Yalnizca bu 6rnek
bile giivenin ne kadar 6nemli ve gerekli oldugunu gosterirken; bir suga maruz kalma
diisiincesi karsisinda korku duymamak ve giivensizlik hissine kapilmamak pek de
miimkiin degildir. Tiim insanlar i¢in gerekli olan giiven ihtiyacinin tatmini
saglandiginda, ait olma ve sevgi, kendini gerceklestirme gibi diger ihtiyaglar da

karsilanabilir hale gelecektir.

3.1.2. Risk Olgusu

Yasam, her durumda yiliz yilize kalinabilen risklerle doludur. Risk, kimi
zaman arzulanan hedefe ulagsma yolunda yasanabilecek olumsuz durumlarin goze
alimmasint miimkiin kilan kigisel bir tercihken; kimi zaman da bireylerin disinda
gelisme ihtimali bulunan ve gerginlik yaratan bir olgudur. Bireylerin disinda gelisen
risk tiirlerinin eskiye kiyasla artmis olmasini, modernlesmenin olumsuz

sonuclarindan biri olarak nitelendirebilmek miimkiindiir.
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Furedi (2017, s.45), riskin, bir tehlikeyle iliskili olarak herhangi bir hasarin,
yaralanmanin, hastalanmanin, 6liimiin veya bagka olumsuzluklarin ortaya ¢ikma
olasiligma isaret ettigini; tehlikenin ise insanlara ve onlarin deger yiikledigi
varliklara kars1 bir tehdit olarak tanimlandigini ifade etmistir. Beck (2014, s.22),
sistematik olarak iiretilen risk ve tehditlerin, ileri modernlesme siirecinin bir parcasi
oldugunu 6ne slirmiistiir. Bu anlamda risklerin hayatin kaginilmaz 6geleri olduklarinm

sOyleyebilmek miimkiindiir.

Risk kavrami yine Beck (2014, s.25) tarafindan, modernlesme kavramiyla
dogrudan iliskili olarak nitelendirilmis ve “modernlesmenin yaratmis oldugu
tehlikeler ve giivensizliklerle sistemli bir miicadele” seklinde tanimlanmistir. Beck,
eski tehlikelerle kiyaslandiginda, modernlesmenin riskleri ve gilivensizlikleri artiran

bir yonii olduguna dikkat ¢ekmistir.

Insanlar, yasamlar1 boyunca her an risklerle karsi karsiya kalmaktadirlar.
Farkinda olsun ya da olmasin, gilinliikk hayatta her insan siirekli farkli derecede
risklerin tehdidi altindadir. Uyaninca, ise veya okula gitmek i¢in toplu tasima
araclarma binince, hatta gece uyurken bile risk tasindigini sdyleyebilmek

miimkiindiir (Damodaran, 2009, s.1).

Gustafson (1998, s.806), erkeklerin, pratikte tiim riskler i¢in daha az endise
duyduklarini; 6te yandan farkli risklerin algilanan ciddiyetini karsilagtirirken
erkeklerin ve kadinlarin risk siralamasinin ¢ok az farklilik gosterdigini ifade etmistir.
Dolayisiyla, kadmnlar ve erkekler ayni riskler icin endiseleniyor gibi goriilse de

kadinlarin endiseleri siireklidir ve daha fazladir.

Ritzer ve Stepnisky (2015, s.11) de tiim insanlarin hayatla ilgili
giivensizlikleri oldugunu; bu giivensizliklerin sosyallesme yoluyla biiylik Olgiide
giderildigini; sosyallesmenin, bireylerin ebeveynlerine ve otorite konumunda olan
diger figiirlere giiven duymayr sagladigini vurgulamislardir. Onlar, hayatimizi
giivenli hale getiren birgok gilindelik rutin oldugunu; bununla birlikte etrafimizda
olan riskleri farkina vardigimizi ifade etmis; bu risklerin kiiresel diizeyde etkili
olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Mythen (2004, s.14) ise modern toplumlarda riskin
ayrilmaz bir bicimde “olasilik” ve “belirsizlik” kavramlariyla baglantili oldugunu;
modern sdylemde riskin gelecegi tahmin ve kontrol edebilme arzusuyla ilgili

oldugunu ifade etmistir.
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3.1.3. Duygular ve Korku

Insanlar, cesitli duygulara sahip olan canlhlardir. Turner (2009, s.341),
“duygu” kavraminin tanimlanmasindaki zorluga dikkat ¢ekmis; “his” ve “etkileme”
gibi diger terimlerle tanmimlandigini ifade etmistir. Ona gore kavramin
tanimlanmasindaki zorluk, duygularin biyolojik ve norolojik, davranigsal, kiiltiirel,
yapisal ve durumsal olmak {izere birgok farkli ger¢eklik diizeyinde islemesinden ve
aragtirmacilarin, duygularin  hangi yoniiyle ilgilendigine bagli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ornegin, nérolojik vurguyla; duygular, viicut sistemlerinin
uyarilmasidir. Kiltlir vurgulaniyorsa; duygularin ideolojileri, kurallari, kelimeleri
kritik olarak goriiliir. Duygularin biligsel yonleri kritik olarak goriilityorsa; bilingli

duygular tanimin bir pargasi olacaktir.

Dort temel duygunun var oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Buna gore
temel duygular korku, 6fke, depresyon ve mutluluktur (Kemper, 1987, 5.265). Tim
duygular islevseldir. Bu nedenle duygular1 gérmezden gelerek, hasiralti ederek yok
saymak, ac1 duygusunun siddetlenmesine yol acar. Sevgi, sefkat, tutku gibi duygular
pozitiftir; ruhu onarir, yarar saglar. Ancak korku, tziintii, 6tke gibi duygularin
bircogu da yogun yasandigi zaman zarar verir. S6z konusu duygularin negatif olmasi
halinde, dengeyi alt iist edebilecek olan bu duygularla miicadele etmek, yilizlesmek
ve miicadeleyi siirdiirmek Onem tagimaktadir. Duygular, Webb ve Musello’nun
(2019, s.170) ifadeleriyle, “(...)neyin savasmaya deger oldugunu sodyler. Duygular,

viicudumuzun bizimle iletisim kurma ve bizi giidiileme aracidir.”

Thoits (1989, s.319), birgok sosyolog tarafindan, duygularin sadece dogustan
gelen biyofizyolojik olgular olmadiginin kabul edildigini ifade etmistir. Kendisi de
bu sekilde varsaydigini belirterek, sosyal ortamin iirettigi duygular olabilecegine
isaret etmistir. Bericat (2015, s.495) da bir duyguyu anlayabilmek i¢in onu iireten
durumlarin ve sosyal iligkilerin anlasilmasi gerektigini vurgulamistir. Bu baglamda,
duygularin temeli s6z konusu oldugunda, sosyokiiltiirel inganin oldukga gii¢lii bir
bicimde etkili olacagini sdyleyebilmek miimkiindiir. Korku duygusu s6z konusu

oldugunda da...

Kemper (1978, s.37-38), kendi giiciiniin eksik ya da bagkasinin giiciiniin fazla
olmasinin, uyarilma duygulari olan korku ve kaygi duygularinin olusumu igin sosyal

iligkisel bir kosul oldugunu ifade etmistir. Ayrica sosyologlarin, duygularin
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uretimiyle iligskili sosyal kosullarin sistematik degiskenliginin  kapsamini
detaylandirmalar1 gerektigini vurgulamis; fizyoloji, psikoloji ve sosyoloji olmak
tizere li¢ disiplinin entegrasyonu temelinde ilerleme kaydedilmesi gerektigine dikkat

cekmistir.

Korku, beklenmeyen ve Ongoriilmesi miimkiin olmayan bir durumla
karsilasilmast halinde, insanlarin zihnini buna yogunlastirmalarin1 saglayan bir
mekanizmadir (Furedi, 2017, s.8). Yine Furedi (2007, s.2), korkularin benlik
tarafindan belirlendigini ve benligin insanlara, giivenlik tehditlerine nasil tepki
vermesi gerektigi konusunda talimatlar veren kiiltiirel senaryolarla sekillendigini 6ne
stirmiistiir. Bu nedenle, ¢agdas toplumlarda korkularla basa ¢ikabilmek i¢in kiiltiiriin
etkisinin degerlendirilmesi gerektigini; korkuyu yalnizca duygu ve kabul edilmis bir
kavram olarak ele almak yerine; korkuya bagl anlami ve korkunun yasanma, ifade
edilme bicimini diizenleyen kurallari ve gelenekleri arastirmak gerektigini

vurgulamaistir.

Risklerin fazla oldugunu diistinmek, cesitli korkularin ortaya ¢ikmasina sebep
olabilir. Korku, hem anlik gelisebilen bireysel bir duygu durumu olabilir hem
toplumdan, yasanilan cevreden kaynaklanan nedenlerle iligkilendirilebilir. Korku
duygusunun giiniimiiz toplumlarinda daha da yayginlik kazanmis olan duygu
durumlarindan bir tanesi oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Belli bir diizeyde

faydasi olabilen korkunun siireklilik tagir hale gelmesi ise 6nemli bir problemdir.

Korkular siirekli olan ve bu korkular1 agmakta zorlanan bireylerin, saglikli
bir yasam siirmelerinin, verimli olmalarinin, hayattan zevk alabilmelerinin son
derece zor olabilecegini belirtmek gerekir. Korkuyu "bir alarm sistemi” olarak
nitelendiren Andre (2016, s.17-18), korkunun tehlike olusturan bir durumda uyari
sagladigin1 ve tehlikeyle etkili bir bicimde miicadele edilmesine yardimci oldugunu
belirtmis; “normal korku” ve “patolojik korku” ayrimi yapmistir. Ona gore normal
korku; tehlikeli durum ortadan kalktiginda ya da ¢ok tehlikeli bir durumun olmadig:
anlagildiginda cabuk ve kolay bir bicimde geger. Korkunun “alarm islevini”
gerceklestirmesinden sonra azalmasi gerektigini; aksi halde tehlikeli hale
gelebilecegini vurgulamistir. Patolojik korku ise harekete gecmesi kolay olan ve
denetlenmesi olduk¢a zor olan bir korkudur. Bu sekilde, anormal olarak
nitelendirilebilen korkular, tehlikenin oldukga diisiik olmasina ragmen tetiklenebilir.

Yani “yanlis alarmin kurbani1 olmak” miimkiindjir.
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Korkunun hem fiziksel hem duygusal birgok belirtisi olabilir. Fiziksel
belirtiler; carpinti, yiiz kizarmasi, ellerin ve viicudun titremesi, terleme, tiikiiriik
salgisinda azalma, kas gerginligi, bas bolgesinde basing hissi ve agri, nefes darligi,
agiz kurulugu, tikanma hissi, goz bebeklerinin biiylimesi, yutkunmakta gii¢lilk
¢cekme, sik sik idrara ¢ikma, istah kaybi, mide ve bagirsak sorunlari, bulanik gérme,
viicut 1sisinda ani degisim seklindedir. Duygusal belirtiler ise kisiye 6zgiidiir ancak
buna ragmen benzerlikler tagimaktadir. Korku, huzursuzluk meydana getirir. Eger
kisi huzursuzluk hissediyorsa, tedirginlik ve endisenin birlesmesiyle heyecanlanarak,
dengeli olmayan davraniglar gosterebilir. Bir bagka duygu durumu ise ofkedir.
Miikemmeliyet¢i bir yapiya sahip olan ya da rekabeti onemseyen bir Kkisi,
korktugunda kendisine 6fke duyar. Korkunun bedensel belirtilerle agiga ¢ikmasiyla
iligkili olarak kisi, caresizlik ve gii¢siizlik duygusuna kapilabilir. Kendini kiigiik
gorme, asagilik duygusu ve bunu bastirma g¢abasindan kaynaklanan 6fke hissinin
olusmas1 veya aksine umursamazca davranmak da korkunun duygusal belirtileri
arasinda yer almaktadir (Burkovik ve Tan, 2016, 5.23-25).

Bazen bir tehlike ile karsilagilacagi diisiincesi bile insana korku vermeye
yetebilir; ancak korku, daha once de vurgulandigi gibi aym1 zamanda gilivende
kalabilmeyi sagladigi i¢in yararlidir ve bu nedenle bazi durumlarda gereklidir.
Miicadele etmeyi ve ayakta kalmay1 saglar. Bu durumda, tehlikeden korunmaya
yetebilecek diizeyde korkunun normal oldugunu ve fayda sagladigini soyleyebilmek

mumkindiir.

Insanlarin korkulari, risklerle dolu olan bu yerkiirede, diger pek cok duygu
gibi mutlaka kars1 karsiya kalinan duygu durumlari arasindadir. Bireysel yasantilar,
kotii tecriibeler korkulara yol agabilecegi gibi, kiiresel diizeyde olup, bir¢cok insani
etkileme potansiyeline sahip korkular da mevcuttur. Diinya, insanin korkularini ve
baz1 korkularin Oniine gecilememesini hakli ¢ikarmaya yetebilecek bir¢ok
olumsuzluklarla ve kétiiliiklerle doludur. Belirsizlikler, ©ongoriilmesi miimkiin
olmayan olaylar, insanlari korkuya diisiirmektedir. Savaslarin, teroriin, afetlerin,
siddetin, kasten sebep olunan oliimlerin vb. kotii olaylarin oldugu bu yerkiirede,
korkular hep var olmustur ve olmaya da devam edecektir. Insanlar arasinda
yayginhigr ve siddeti cesitli faktorlere bagli olarak degisebilir olmakla birlikte,
diinyadaki tiim insanlar i¢in gegerli olabilecek korkulardan bir tanesi de suga maruz

kalma korkusudur.
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Sunu da belirtmek gerekir ki sugun duygusal baglamda etkisi yalnizca korku
ve glivensizlik duygusuyla simirl degildir; su¢ olgusunun neden oldugu en olagan
duygu durumlarindan bir digeri de 6fke duygusudur. Ditton, Bannister, Gilchrist ve
Farrall (1999, s.89) da ev ve araba hirsizligi, saldiri, vandalizm gibi ¢esitli suglara
kars1 ortaya ¢ikan duygunun genel olarak “6fke” oldugunu; yas ve cinsiyet fark
etmeksizin katilimc1 grup igerisinde, 6fkenin korkuya kiyasla daha yaygin oldugunu,
korku duygusunu astigii tespit etmislerdir. Ote yandan kadmlarin korku
duygularinin erkeklere gore daha fazla oldugu ve aymi zamanda O6fke duyduklari

ifade edilmistir.

Ofke duygusu yikict duygu durumlarindandir ve insanlarin ugradigi zarari,
zarar vererek odiinlemeye calisacak sekilde diger olumsuz duygu ve davraniglari
uyandirabilir. Burada daha ziyade, suclarin neden oldugu sosyal psikolojik bir

maliyet olarak, korku duygusu tizerinde durulacaktir.

3.1.4. Su¢ Korkusu ve Ol¢iimlenmesi

Sug olgusu, nedenleri basli basina 6nemli bir mesele olmakla birlikte, bir suga
maruz kalmmis ya da kalinmamis olsun, hayatin normal seyrini olumsuz yonde
degistirebilmektedir. Bu nedenle hem birey hem toplum iizerindeki etkileri
cercevesinde diisiiniilmesi gereken sosyal psikolojik bir problemdir. Dogrudan veya
dolayli olarak bir su¢a maruz kalmak, psikolojik yikimlara sebep olabilir ve bu
durum, sugun bireyler {izerindeki en Onemli tahribatidir denilebilir. Suca maruz
kalma diisiincesi korku diizeyine ulasip, bireyleri huzursuz etmeye basladiginda,
ortada ciddi bir problem var demektir. Toplum igerisinde normlara ve yasalara
uymay1 reddedenler arttiginda, bunlarin diginda kalanlarin suga maruz kalma
korkular1 artar. Sug isleyenlerin yaygin oldugu iilke veya bolgelerde suca maruz
kalma korkusu duyarak ve en Onemlisi, bu korkuyu patolojik diizeye vardirarak
yasamini siirdiiren bireylerin artmasi, beklenen bir sonuctur. Bu anlamda, “suca
maruz kalma korkusunun bireysellikten uzaklasip Kkitleleri etkileyen bir ivme

kazanarak toplumsallasacagini” sdyleyebilmek miimkiindiir.

Suc oranlarmin yiiksek oldugu yerlerde yasayanlar, muhtemelen baslarina bir
sey gelebilme ihtimalinin yol ac¢tig1 duyguyla, hayatlarini korku duyarak siirdiiriirler.
Ustelik bir sugun magduru olmus insanlar i¢in bu korku normalin ¢ok daha {izerinde

olabilir ve magdur olmalarina sebep olan eylem, etkilerinin dmiir boyu siirebilecegi
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travmalara yol agabilir. Buna bagl olarak da toplumun geneline kars1 giivensizlik
duygusunun olusmasi kac¢inilmaz hale gelir. Oysa ekstra gilivenlik 6nlemlerine
ihtiya¢ duymayan bireylerin ¢ogunlukta olabilmesi ve saglikli bir toplumun insa
edilebilmesi i¢in giiven duygusunun toplumun bir¢ok iiyesi tarafindan hissediliyor

olmas1 gerekmektedir.

Sugun topluluklar tizerindeki etkisini arastiran Taylor (1995, s.29), artan sug
oranlarinin, insanlar iizerinde davranigsal, sosyal, psikolojik, sosyal psikolojik ve
ekonomik sonuglari oldugunu ifade etmistir. Buna gore insanlarin yer degistirme
arzularinin ve korkularinin artmasi, bulunduklart yere baghliklarinin ve topluluk
duygularinin azalmasi, artan su¢ oranlarinin psikolojik sonuglaridir. Insanlarin
sokakta gordiigii olaylara miidahale etme konusunda istekli davranmamalari,
komsular arasinda dahi giivensizliklerin artmasi ve isbirliginin azalmasi sosyal
psikolojik sonuglaridir. Yasayanlarin ¢esitli faaliyetlerini kisitlamasi, tehlikeli
olabilecek yerlerden kacinmasi, yerel islere daha az katilm saglamalar1 ve
bulunduklar1 yerden ya da sehirden tasinmalari davramigsal sonucglaridir. Ayrica,
mahalle disindakiler de su¢ endisesi nedeniyle ev almaktan, is kurmaktan
kagiabilirler. Gelenlerin ise mevcut sakinlere kiyasla daha diisiikk sosyoekonomik

statii sahibi olmalar1 muhtemeldir.

Andre, birgok davranis icin gecerli oldugu gibi korkularin ve fobilerin de
Ogrenildigini ifade etmistir. Davey’e atif yaparak, "insan dogasi konusunda g¢ok
dikkatli gozlemcilerden" biri olan Descartes'in “Ruhun Tutkunlari”nda yer verdigi,
konuyla ilgili boliime deginmistir. Buna gore, "Cok biiyiik bir korkunun edinilmesini
kolaylastirabilecek dort biiyiik 6grenme tipinin oldugu sanilmaktadir." Bunlar
sOyledir:

Yasamda travma olusturan olaylar: Kisisel olarak bir tehditle,

tehlikeyle kars1 karsiya gelmek ve bunun izinin hafizaya kazinmis
olmasi. (Bir saldiri, bir kaza)

Yasamdaki zor ve siirekli olaylar: Denetim olanagi olmaksizin,
diizenli bir bi¢imde kii¢iik travmalar yasamak. (Asagilanmalar,
giivensizlik)

Modellerin taklit edilmesiyle sosyal egitim ve Ogrenim: Siirekli
birini, genellikle akrabalardan birini gérmek, bir seyden c¢ok
korkmak.

Uyar1 mesajlarinin birlestirilmesi: Su ya da bu durum tipine baglh
tehlikelerin altin1 ¢izen bir egitimden ge¢mis olmak (Davey, 1997)
(akt. Andre, 2016, s. 54-55).
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Bu dort biiylik 6grenme tipinden yola ¢ikarak; su¢a maruz kalma korkusu s6z
konusu oldugunda, tipki tiim sosyal davranislarda oldugu gibi, 6grenmenin etkili
oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Ciinkii aile, yakin g¢evre ve tiim toplum,
bizlere nelerden korku duyulacagini farkina varmadan da dgretmektedir. Ornegin,
annesinin kedi gordiigiinde ¢iglik atarak tepki verdigini goren bir ¢ocuk, kedinin
korkulmasi gereken bir canli oldugunu diisiinebilir. Suga maruz kalma korkusunun
ortaya ¢ikmasinda da benzer bir durum s6z konusudur. Dogrudan kétii deneyimler
yasamanin haricinde, ki bunlar yasam boyu siirecek travmalara yol agabilir, ¢cevrede
maruz kalinan kotli olaylar1 gozlemlemis olmak ya da hangi durumla
karsilagildiginda uzak durulmasi gerektigine yonelik siirekli telkinler almak da suca

maruz kalma korkusu duymaya yol agabilir.

Sugun, magduriyet gegmisi olsun ya da olmasin, sosyal ve psikolojik anlamda
olumsuz etkilerinin meydana gelecegi agiktir. Suga maruz kalma korkusunun sugun
en Onemli sonuclarindan biri oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Sug¢a maruz
kalma ihtimalinin yarattigi duygu durumu, giivende olmama hissinin meydana
getirdigi maddi ve/veya manevi bir zararla karsilagilabilecegi diislincesinin
olusturdugu, zihinde bir kdsede var olan, siirekli temkinli ve tedbirli hareket etmeye

yonlendiren bir duygu durumudur.

“Suc¢ korkusu” kavraminin yer buldugu ilk c¢alismalar, 1930'lu yillarda
Amerikan dergilerinde yer almig; suca karsi toplumun vermis oldugu tepkiyi
anlamak ve agiklamak amaciyla yapilmislardir (Sipahi, 2016, s.68). Literatiirde “Sug
korkusu” kavramina iliskin gesitli tamimlara rastlanimaktadir. Lim ve Chun (2015,
s.141), birgok arastirmaci tarafindan tanimlanan “su¢ korkusu” kavramina iliskin
ortak bir tanimin bulunmadigini; ortak bir tanimin bulunmama nedeninin ise sug
korkusunun olgiimlenebilmesi i¢in hazirlanan anketlerin farklilik goéstermesinden
kaynaklandigin1 ifade etmislerdir. Stanko (1995, s.47-48) da kavramin
tanimlanmasina iliskin fikir birligi olmadigina dikkat c¢ekmis; buna ragmen
arastirmacilarin su¢ korkusunun temel bilesenlerini kabul ettiklerini ifade etmistir.
S6z konusu kabul goren bilesenler; su¢ korkusunun genelde sug¢un neticesinde
fiziksel bir zarara ugramakla ilgili tehlike duygusundan kaynaklandigi; evin disinda,
biiyiik bir olasilikla da kentsel bir mekanda yalniz olmakla ve kisinin zarar gérme
ihtimali karsisinda potansiyel olarak kendini savunamayacagi endisesiyle iliskili

olmasidir.
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Kisinin su¢ korkusu duymasi i¢in ¢evresinde, suclu davranisa iliskin birtakim
algilanan ipuglarinin olmasi gerekir. Bu olumsuz algi nedeniyle de korkunun ortaya
¢ikmasi kaginilmazdir (Garofalo, 1981, s.840). Etrafinda zarar gorebilecegi yoniinde

eylem ve tehdit sezen bireyin su¢ korkusu duymasi anlasilirdir.

Suc¢ korkusu, yasam Kkalitesinin diismesine sebep olur. Ustelik bunun igin
dogrudan su¢a maruz kalmis olmak da gerekmez. Cevrede yasanan sug olaylarindan
da bireylerin yasina, cinsiyetine, 6zel durumlarina ya da yasadigi yere gore
degismekle birlikte, etkilenme s6z konusu olabilir. Kent yasayanlarinin suga maruz
kalma korkusu duyma yaygimliginin, kiigiik yerlesim birimlerine kiyasla ¢ok daha
fazla oldugu bilinmektedir. Bunun nedeni, sugun ¢ogunlukla kentlerle 6zdeslesmis
olmasidir. Toplumsal diizeni sarsacak nitelikte olaylar kentlerde yogunlagsmaktadir.
Kentlerde yasayan bireyler arasindaki sosyal iliski ve etkilesimlerin daha sig
olmasinin ve birbirlerine "yabanci" olmalarinin bunda etkili oldugunu sdyleyebilmek
miimkiindiir. Oysa kii¢iik yerlesim birimleri ¢ogunlukla daha sicak, daha kaliteli
iliskilerin kuruldugu, insanlarin kentlere kiyasla birbirlerine ¢ok da "yabanci

olmadiklar1" yerlerdir.

Suclarin  sebep oldugu tedirginlik, korku, “sosyal maliyet” olarak
adlandirilabilir ve dikkate alinmak zorundadir. Akinct (2016, s.59), sucun
maliyetinin sadece parayla dl¢lilemeyecegini ifade etmistir. Su¢ nedeniyle, toplumda
meydana gelen huzursuzluk ve sisteme duyulan inancin sorgulanmaya baslamasinin

yaratmis oldugu toplumsal zararlarin tespitinin ¢ok zor oldugunu vurgulamustir.

Sucun sosyal maliyeti, insan iligkilerini olumsuz yonde etkilemesi ve haliyle
biitlinlesmenin sarsilmas1 baglaminda degerlendirilebilir. Su¢ korkusu, gilivensizlik
hissi olusturacagi i¢in toplum olmanin bir geregi olarak, bir arada olmay1 gerektiren
durumlarda ortak bir sekilde harekete gegmenin Oniine set ¢ekebilir. Bu da “biz”
duygusunun yitirilmesine neden olabilecegi icin toplumsal patolojilerin

yayginlagsmasina yol agacaktir.

Nedenleri fark etmeksizin, su¢ korkusunun kisisel, toplumsal ve ekonomik
gergevede cesitli sonuglart bulunmaktadir. Bu sonuglara su sekilde yer verebilmek
miimkiindiir: Kisisel anlamda; suca maruz kalma korkusunun pek ¢ok kisiyi
toplumdan uzaklastirmasi ve insanlarin i¢ine kapanmalarina yol agmasi miimkiindiir.

Ter6r olaylar1 nedeniyle insanlarin evlerine kapanmasi buna 6rnektir. Toplumsal
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anlamda etkileri ise yabancilardan korku duyma ve toplumsal dayanismanin ¢6kmesi
seklinde kendini gdsterir. Toplumsal dayanismanin ¢dkmesi ise suclarin daha da
artmasia yol agacaktir. Su¢ korkusu arttik¢a, harcanan paralar da artmaktadir.
Koruma ile gorevli kisilerin istthdami artmakta ve baska Onlemlere ihtiyag
duyulmaktadir. Ote yandan, vatandaslardan alman vergiler de buna dahildir. Bunlar

da ekonomik sonuglardir (Akinci, 2016, S.61-63).

Sosyal psikolojik baglamda 6énemli bir problem olarak su¢ korkusunu konu
edinmis olmanin gereklerinden biri de suca maruz kalma korkusunun “nasil
Olctimlenecegi” ve nelere dikkat edilecegi sorularinin cevabini ortaya koymaktir. Sug
korkusunun oOl¢iimlenmesi ve arastirma verilerinin toplanmasi esnasinda dikkat
edilmesi gereken sey; algilanan risk ile karigtirllmasina yol agmamak i¢in uygun
6l¢iim yonteminin belirlenmesidir. Lim ve Chun (2015, s.143) da, su¢ korkusu ve
algilanan risk arasindaki farkin ayirt edilmesinin, su¢ korkusunun o6lgiimiinii

sagladiginmi ve gecerliligi artirdigini vurgulamislardir.

Su¢ korkusunun 6l¢iimii, yani veri toplanmasinda karisiklik olusturulmasini
Onleyecek sekilde su¢ korkusunun basarili bir sekilde oOl¢timii, ilgili literatiir
dahilinde {tizerinde durulan bir konudur. LaGrange ve Ferraro (1989, s.698), sug
korkusunun  Olglimlenmesi  konusundaki probleme dikkat c¢ekmigler ve
aragtirmacilarin ¢ogunun, kendi basina su¢ korkusunu 6l¢mek yerine; sosyal bir
problem olarak su¢ hakkinda genel kaygilar1 ya da algilanan riski 6lgtiiklerini ifade

etmislerdir.

Sonraki yillarda yapilan c¢alismalar, bu problemin asilmasinda ilerleme
kaydedildiginin iizerinde durmaktadir. S6z konusu probleme dikkat ¢ceken Lim ve
Chun (2015, s.140), su¢ korkusunun dlgiimlenmesindeki zorluga deginmekle birlikte,
korkuyu 6l¢iimleme agisindan ilerleme kaydedildigini; boylelikle arastirmacilarin sug
korkusunu daha derin bir sekilde anlayabilmesinin miimkiin hale geldigini
belirtmislerdir. Bu aragtirmanin amaci da uygun bir 6l¢iim yontemi kullanarak, ilgili
literatlirin de destekledigi gibi toplumda korkuyu en ¢ok yasayanlardan olan;
incinebilirligi ile anilan gruplar arasindaki kadinlarin su¢a maruz kalma korkusunu

anlayabilmektir.
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3.2. SUC KORKUSUNUN NEDENLERI

Suga maruz kalma korkusunun gesitli nedenleri vardir. Kisinin kendisinin
velveya bir bagkasinin, 6zellikle de aile bireyleri gibi yakin ¢evresindeki kisilerin bir
veya daha fazla sugtan magduriyet ge¢cmislerinin olmasi, bir sugla karsi karsiya
kalinabilecegi diisiincesini kacimilmaz hale getirmektedir. Ustelik sadece aile veya
yakin ¢evrenin degil; hi¢ tanmisikligin olmadigi kimselerin gesitli suglardan magdur

olmalar1 ve bunlarin goriiniirligiiniin artmast da bu korkuya neden olabilmektedir.

Sug¢a maruz kalma korkusunu genel anlamda bireysel veya toplumsal
nedenlerle iligskilendirebilmek miimkiindiir. Su¢a maruz kalma korkusu, “cinsiyet”,
“yas”, “statii ve gelir” gibi bireylerin kendileriyle ilgili durum ve ozelliklerden

kaynaklanabilecegi gibi baz1 toplumsal nedenlerle de iliskili olabilmektedir.

3.2.1. Bireysel Nedenler

Su¢  korkusunun bireyle iliskili nedenleri arastirildiginda, Ozelde
say1lamayacak kadar ¢cok nedenin ortaya ¢ikabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir.
Rountree ve Land (1996, s. 1354) korku tiirii veya risk algist konusunda yapilan
calismalarin ¢ogunun sosyodemografik bagintilara odaklandigini ve korkunun yas ve
cinsiyetle dogrudan iliskili oldugunun bu ¢alismalar tarafindan ortaya konuldugunu
ifade etmislerdir. Yine bu caligsmalara dayanarak; tipik olarak kadinlarin daha ¢ok
korkulu olduklarini ve yasla beraber korkularinin da arttigim1 belirtmislerdir. Bu
baslik c¢ercevesinde, Suga maruz kalma korkusu agisindan 6nemli olan bireysel
faktorler baglaminda cinsiyet, yas, statii ve gelirin su¢ korkusuyla iliskisine

odaklanilmistir.

3.2.1.1. Cinsiyetin Su¢ Korkusuyla iliskisi

Kadinlar ve erkekler, biyolojik, fiziksel, duygusal oOzellikler temelinde
birbirlerinden farklilik gosterirler. Su¢ korkusu s6z konusu oldugunda da kadinlarin
ve erkeklerin suca maruz kalma ihtimalleri karsisinda gosterdikleri reaksiyonlarin

farkli oldugu bilinmektedir.

Cinsiyetin su¢ korkusuyla iligkisi dikkate alindiginda, incinebilir gruplar
icerisinde yer aldiklar1 varsayildigindan, kadinlarin suga maruz kalma korkusunun
erkeklere gore daha fazla oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. LaGrange ve Ferraro

(1989, s.714), suc korkusu literatiirinde en istikrarli bulgunun cinsiyet farklilig:
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oldugunu ifade etmislerdir. Bunda toplumsal cinsiyet kalip yargilari, kadinlarin
fiziksel agidan “daha giigsiiz olmalar1” (en dogru ifadeyle; giiciin erkege atfedilmesi,
kadmnin kirtllgan oldugu yoniinde diisiinceye kodlanarak yetistirilmesi ve bu nedenle
kirillganligin bir bakima igsellestirilmesi) vb. etkilidir. Kadinlar, toplumsal baski,
siddetin gesitli tiirlerine maruz kalma konusunda en ¢ok zarar gérenler arasindadirlar.
Renzetti ve Maier (2002, s.47), kadinlarin korkularinin kisisel deneyimleri
dogrultusunda degisebildigini; sadece cinsiyet, sosyal smif ve etnik koken ile degil
bununla birlikte yas, cinsel yonelim ve fiziksel yetenek/engel gibi faktorlerle de

iligkili olarak toplumdaki “yerlerinin” bir sonucu olabilecegini ifade etmislerdir.

Kadimlar, bir suga maruz kalabilme korkusunu en c¢ok yasayanlar arasinda
olduklar1 icin kendilerini farkli konularda kisitlama geregi duyabilmektedirler.
Giyecekleri kiyafetlerden, disariya c¢ikacaklar1 saate; bir yere gitmek icin
kullanacaklar1 vasitadan, gidebilecekleri mekanlara kadar bir¢ok seyi dikkate alarak

hareket etmek, tedbirli davranmak zorunda hissedebilirler.

LaGrange ve Ferraro (1989, s.706), kadinlarin kayda deger bir bigimde
ozellikle sahsa karsi suglarda, erkeklere gore daha fazla korktuklarini ve magdur
olmaya daha fazla egilimli olacaklarim1 diisiindiiklerini; 6te yandan mal varligina
yonelik suglar nedeniyle magdur olma ihtimalleri s6z konusu oldugunda, kadinlarin
erkeklerle esit degerlendirmede bulunduklarini ortaya koymuslardir. Craske (2003,
s.1) ise yas grubu fark etmeksizin, kadinlarin risklerle karsi karsiya kalma

ihtimallerinin erkeklere gore daha fazla oldugunu ifade etmistir.

Kadinlarin ve erkeklerin “nasil davranmalar1 gerektigine” yonelik cinsiyet
kaliplari, kiiltiire gore degismekle birlikte, oldukca insani bir duygu durumu olarak
korkularinin olmasma ragmen, erkeklerin ¢ogu zaman bunlar yokmus gibi
davranmalarina yol agabilmektedir. Toplumun ¢ogunlugu tarafindan “erkek adam
giiclidiir”’, “erkek adam aglamaz”, “erkek adam korkmaz” vb. sekilde ¢ogunluk
tarafindan kabul goren yargilar, erkeklerin duygularmi ifade edememelerine ve bu
duygulari rahat bir sekilde yasayamamalarina, hatta bu diisiincelerini bastirarak kendi
kendilerine bile itiraf edememelerine yol agabilir. Stanko ve Hobdell (1993, s.400),
kriminolojide, erkeklerin siddet magduru olma deneyimlerinin kesfedilememis

olmasini; onlarin genellikle bu magduriyetleri bildirme konusunda isteksiz

davranmalariyla agiklamiglardir. Oysa mutluluk, kizginlik vb. duygularin yaganmasi
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nasil normalse; endise ve korkularin ifade edilmesi de son derece normal, insani

olarak diisiiniilmeli ve cinsiyetle iligkilendirilmemelidir.

Stiphesiz, kadinlarin magdur olmaktan en ¢ok korktuklari sug tiirlerinden biri;
cinsel saldirt suglaridir. LaGrange ve Ferraro’nun (1989, s.707) arastirma
bulgularinda rastlandigi tizere, erkekler de cinsel saldir1 suglarindan magdur olabilme
thtimali konusunda kayda deger bigimde korku duymaktadirlar. Buna gore kadinlarin
neredeyse %47’si tecaviize veya cinsel saldirtya ugramaktan “asagi yukar1” veya
“cok korktuklarin1” ifade ederken; erkekler ise neredeyse %11 oraninda tecaviize
veya cinsel saldirtya ugrama konusunda korku duymaktadirlar. Gustafson (1998,
s.807), erkeklerin en fazla fiziksel siddetten korktuklarini; kadinlarin ise oncelikle
tecaviiz ve diger cinsel saldir1 formlarindan korku duyduklarini ifade etmistir.
Goodey (1994, 196) de gasp ve cinsel saldir1 suglarinin bireylerde en fazla korku
iireten suclar olduguna; insanlarin, bu tir suclarin kurbani olmalarmin korkung
sonuglarini, 6zellikle de psikolojik etkilerini diisiindiiklerine dikkat ¢ekmistir. Stanko
(1995, s.51) ise kadinlarin 1rk¢i taciz ve irk¢r siddetle karsi karsiya kaldiklarina
dikkat cekerek, onlara yonelik cinsiyet¢ci yaklasimin da korku duygularinin
olusumunda etkili oldugunu vurgulamistir. Bu baglamda, irk¢ilifin meydana
getirebilecegi bir magduriyet yasama ihtimalinin de korku duygusuna sebep

olacagini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Andre (2016, s.65), “bir¢ok psiko-sosyologa gore bazi kiiltiirler disiden ¢ok
erkektir, ama bu durumun tam tersi de gegerlidir” ifadeleriyle; "erkeklerin ve
kadinlarin korku hissetme baglaminda ayni biyolojik eylemlere sahip olduklarimni
kabul eden, kadinlar1 evlerinde oturmaya tesvik eden ve onlari, ¢ekingen olmalarinin
bir kader olduguna ikna eden bir toplum”un daha fazla agorafobik kadin iiretecegini
One silirmiistiir. Buna gore “kiiltiirlerin cinsiyeti’nin korku ve fobilerin aciga

cikmasinda etkili olan karakteristik 6zelliklerine Tablo 3.1°de yer verilmistir:

86



Tablo 3.1: Kiiltiirlerin cinsiyetinin korku ve fobilerin agiga ¢ikmasinda etkili olan
karakteristik 6zellikleri (Andre, 2016, s.66)

Erkekligin agir bastig: kiiltiirlerin karakteristigi

Disiligin agir bastidx kiiltiirlerin karakteristigi

Cinsel roller belirgin bigimde farklidir. Kadnlarin insani
iligkilerle daha fazla ilgili olduklar1 kabul edilir, ailelerde
babalar somut durumlarla, anneler hissedilen seylerle
ilgilenirler, kizlar aglar, erkekler aglamaz, erkek ¢cocuklar
kavga edebilirler, kiz ¢ocuklar bunu dogru bulmazlar.

Cinsel roller belirsizdir. Erkekler ve kadinlar insani
iliskilerle ilgilenirler, ailelerde babalar hissedilen
seylerle, anneler de somut olaylarla ilgilenebilir,
erkek cocuklar da kiz ¢ocuklar gibi aglayabilirler,
kizlar da erkekler gibi kavga edebilir.

Toplumun egemen degerleri: basart ve maddi
geligmislik.

Toplumun egemen degerleri: baskalarina saygi ve
kisisel geligsme.

Erkek ¢ocuklarin modeli babadir, kizlarinki ise annedir.

Erkek cocuklar ve kiz ¢ocuklar model olarak anne
ve babanin &zelliklerini alabilir.

Annenin ailevi ve toplumsal konumu babaninkinden
daha zayiftir.

Cinsel rol farkliliklari toplumsal rol farkliliklart
icermez

Kadinlarin  6zgiirliigli, sadece evde de

caligabilecekleri anlamina gelir.

iste degil

Kadinlarin 6zgiirlesmesi, erkeklerle ayni toplumsal
gorevlere gelebilecekleri anlamini tagir.

Tablo 3.1’den hareketle; “kdltiirlerin cinsiyeti” konusunda, toplumun
genelinin ailevi iligki ve iletisim tarzlarina; kadina, erkege, kiz ve erkek ¢ocuklara
nasil anlam yiikledigine bakmak gerekmektedir. “Erkekligin agir bastig1” kiiltiirler
kadinlarin ¢ok daha fazla korku duyabilecegini
Ciinkii igiyle

siirlandirilmig; ev disindaki hayatin giivensiz oldugu diisiincesi asilanmistir. Kiz

s0z konusu oldugunda,

sOyleyebilmek miimkiindiir. kadmlarin hayat1 ¢ogunlukla ev
cocuklar, erkek cocuklara gore daha zayif olarak nitelendirilir. Oysa “disiligin agir
bastig1” kiiltlirlerde aileler daha demokratiktir. Kadin, ev icerisinde en az erkek kadar
etkilidir. Cocuklara s6z hakki taninir; onlara karsi davranisin 6lgiisii, esitlik iizerine
kuruludur. Boylelikle, erkekligin agir bastigi kiiltiirlere gore korkularinin daha az
olabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir. Sunu da vurgulamak gerekir ki diinya

tizerinde hemen hemen her yerde “erkekligin agir bastig1” bilinmektedir ve kadinlar

tizerindeki tahakkiimiin stirdiiriildiigii bir gelenek s6z konusudur.

3.2.1.2. Yasin Su¢ Korkusuyla iliskisi

Korkular, cinsiyete gore farklilik gosterdigi gibi, yasa gore de farklilik
gostermektedir. Insanin hayatinin belli dénemlerinde; bebeklikte, cocuklukta,
ergenlikte, yetiskinlikte ve yaslilikta duydugu korkular, o donemin bedensel ve
ruhsal 6zellikleriyle dogrudan iligkilidir. Bu nedenle yalnizca suca maruz kalabilme
ihtimalinin yaratmis oldugu korkulardan degil; yasamin belli donemlerinde insanlar1
etkileyen, kaliteli bir yasam stirmelerini engelleyen diger korkulardan da s6z etmek

gerekmektedir.

Insanlarin korkular, hayata geldigi andan itibaren ortaya ¢ikar. Bebek, anne

karnindan ¢iktigi andan itibaren korkuyu deneyimler; giiven duyabilecegi anne
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kucagini hissetmeden rahatlayamaz ancak bir bebegin su¢ algisindan s6z edebilmek

miimkiin olmayacagi i¢in su¢ korkular1 da mevzubahis degildir.

Cocuklarin korku duyduklar: seyleri herhalde saymakla bitirebilmek miimkiin
olmayacaktir. Andre (2016, s.43), ¢ocuklarin saymakla bitmeyecek olan korkularinin
kirilgan olduklar1 i¢in normal oldugunu ve bir canli ne kadar kirilgansa, korkunun,
onun bu kirillganligina o kadar yararli olacagini ifade etmistir. Nedeni ise bir tehlike
s06z konusu oldugunda ortaya ¢ikan korkunun degerli olmasidir. Bu korku, olmasi

gereken tepkisel bir korumadir.

Cocuklarin “canavarlarin var oldugu” diisiincesine inanmasi ve buna bagl
korku duygusunun olusmasi normaldir. Zaman gectikge, biligsel gelisimin de
katkisiyla, c¢ocukluk korkularinin da biyiik Olclide azalacagmi soyleyebilmek
miimkiindiir. Canavarlarin var oldugu seklinde korkular degil de “anlamli korkular”
ortaya cikar ve bunlar, yetigkinlerin korkulariyla benzerdir. Sosyal faktorlere bagl
korkular, ¢cocugun yasamina dahil olmaya baslar. Suga maruz kalma korkusunun da
sozil edilen anlamli korkular arasinda yer aldigini sdyleyebilmek miimkiindiir. lyi
Cocukluk Raporu’nda (The Good Childhood Report) (2019), Ingiltere’de yasayan,
yaglar1 11-17 arasinda degisen, yaklasik 400 cocukla yapilan goriismelerden elde
edilen sonuglara gore c¢ocuklarin %41°1 en ¢ok “su¢” ve “cevre” konusunda
endiselenmektedirler. Cocuklarin bu endiseleri, suglardaki artiglarin giivenlikleri

acisindan nelere mal olabilecegi konusundadir.

Yetiskin yasamin temelini olusturan ergenlik doneminde, ailelerin destegi
cocuklar/ergenler i¢in son derece 6nemlidir. Burkovik ve Tan (2016, s.55-56), duygu
ve disiincelerinin en karmasik oldugu donem olmasi bakimindan, ergenlik
doneminde en sik rastlanan korkularin, karsi cinsle olan iletisimde begenilmeme,
reddedilme korkusu oldugunu ifade etmislerdir. Aym1 zamanda, smav kaygisi
tasimanmn; buna ek olarak, ailelerin ¢ocuklarin yeteneklerinden daha fazla
beklentilerinin olmasinin ve zaten var olan kayginin artmasinin; elestirilmekten, hata
yapmaktan c¢ekinmelerinin de bu donemin korkulari arasinda yer aldigini

belirtmislerdir.

Hayatin en uzun doénemi olarak nitelendirilebilecek yetiskinlik donemi de
cesitli korkularin oldugu déonemdir. Burkovik ve Tan (2016, s.63-65), bu korkulari

genel olarak, insanlarin {izerine yiiklenen sorumluluklarin artmasi, cinsel korkular,
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evlilik ve aldatilma korkusu seklinde siralamislardir. Bu baglamda, zorla verilen
sorumluluklarin goniillii bir bigimde yerine getirilmesinin miimkiin olmayacagini ve
haliyle daima gerginlik verici bir durumun ortaya ¢ikacagini ifade etmislerdir.
Goniilliiglin esas oldugu bir sorumluluk da olsa, eger yerine getirilememisse,
basarisizlik kaygisinin ya da sucluluk duygusunun ortaya ¢ikmasina yol agabilecegini
belirtmislerdir. Kadinlarda sikc¢a rastlanan “vajinismus” olarak adlandirilan cinsel
korkularin yasandigina; evlilik ve aldatilma korkusunun ise giivensizlik nedeniyle
olusan bir korku durumu olduguna ve bu kisilerin ebeveynlerinin de evliliklerinde

aldatilmis olabileceklerine dikkat ¢ekmislerdir.

Yaslilik donemi ise kirilganligin arttigi bir donemdir. LaGrange ve Ferraro
(1989, s.708), arastirmalarinda sug¢ korkusunu yasa gore (18-29, 30-45, 45-64, 65+)
de degerlendirmislerdir. Buna gore en dikkat ¢ekici farklilik yas ve su¢ korkusu
iliskisi degil; cinsiyet ve su¢ korkusu iliskisidir. Bununla birlikte, arastirmalarinin
sonucunda, ilgili literatiirde yer alan bulgularin ve sanildiginin aksine yaslilarin degil

genclerin magduriyet korkularinin daha fazla oldugunu ortaya koymuslardir.

Su¢a maruz kalma séz konusu oldugunda, yaslilarin aksine genglerin
suclardan daha ¢ok magdur olduklar1 ilgili arastirmalar tarafindan desteklense de
yine konuyla ilgili baz1 ¢alismalar, kaygi veya korku diizeyinde duygulari genellikle
en ¢ok yashlarin tasidigini gostermektedir. Mawby (1986, $.300), arastirmasinda,
diger gruplarla kiyaslandiginda 6zellikle yash kadinlarin suga yonelik kaygilarinin
daha yogun oldugunu; 6te yandan yine ayni aragtirma gergevesinde, geng erkeklerin
daha fazla su¢ magduru olduklarini ortaya koymustur. Farrall, Gray ve Jackson
(2007, s.2) da bu paradoksa dikkat ¢ekmisler; ozellikle geng erkeklerin daha fazla
magduriyet riski tagiyor olmalarmma ragmen daha az korku duyduklarini; yash
kadinlarin ise magduriyet risklerinin daha az olmasmna ragmen daha ¢ok

korktuklarini belirtmislerdir.

Genglerin daha fazla magdur olmalarina ragmen yaslilarin genglere gore daha
¢ok incinebilir ve savunmasiz olmalari, suca maruz kalma korkularinin daha fazla
olmasmi anlamli kilmaktadir. Cinsiyet fark etmeksizin yaslilarin gece disariya
¢ikmak, yalmz kalmak, maasmi ¢ekerken parasini g¢aldirmak gibi birgok korku

tagimalart muhtemeldir.
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Insanlar, yaslanarak 6liimiin yaklastigini gordiikce yok olacaklarina
inandiklari igin ¢okkiinliikk ve bunalim igerisine diisebilirler (Ciiceloglu, 2010, $.366).
Bu baglamda, ileri yas doneminde yasanabilecek korkular arasinda 6liim korkusunun
da yaygin olabilecegini sOyleyebilmek miimkiindiir. Ancak bu her zaman boyle
degildir. Burkovik ve Tan (2016, s.70), o6lim korkusu nedeniyle ruh sagligi
uzmanlarina bagvuran kisilerin en ¢ok gencler oldugunu; sanilanin aksine ileri yas
grubundakilerin artik 6liimii kabullendigini ifade etmislerdir. Onlara gore bu yas
grubundakiler 6limii “giiler yilizle olmasa da sogukkanlilikla ve hatta anlayisla”

karsilamaktadirlar.

Korku tiretmeye neden olabilecek faktorler ve korkularin nedenleri degisse de
insanlarin korkular1 yasamlar1 boyunca hep var olmaktadir. Daha once de dikkat
cekildigi gibi korkular belli 6l¢iide gerekli ve hatta yararlidir. Ancak bas edilmesi
gii¢ olan ve siireklilik tasiyan korkular, yasam kalitesini bozmaya neden olabilmekte
ve belki de ruhsal rahatsizliklara yol agabilmektedir. Su¢a maruz kalma korkusu da
stireklilik gosterdigi zaman yasam kalitesinin olumsuz yonde etkilemesi kaginilmaz

olacaktir.

3.2.1.3. Statii ve Gelirin Su¢c Korkusuyla iliskisi

Statii ve gelir, sosyal ve ekonomik anlamda bireylerin yasam memnuniyetini
onemli Olciide etkileyen; digerleriyle olan iliskilerini belirlemede rolii olan 6gelerdir.
Saglikl1 bir benligin var olabilmesi i¢in gerekli olan 6zsayginin da belirleyicilerinden
biri oldugunu séyleyebilmek miimkiindiir. Diener, Oishi, ve Lucas’i (2003, s.411)
da ¢aligmalarinda 6znel iyi olusu etkilemesi baglaminda dikkat ¢ekilen faktdrlerden
biri de gelirdir. Buna gore toplumlarin zenginligi ile 6znel agidan iyi olabilme

arasinda giiclii bir iliski bulunmaktadir.

Giivenli bir yasam alami saglayabilmek, risk ve tehlikelere karsi acik ve
savunmasiz kalmaya kars1 dnlem alabilmek s6z konusu oldugunda; statii ve gelirin
etkisinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Ulrich Beck (2014, s.47), Risk
Toplumu’nda, yoksullugun birgok riski de beraberinde getirmis olduguna dikkat
¢cekmis; buna karsin ekonomik giicii yerinde olanlarin, bu risk bollugunun oldugu
ortamda ‘“gilivenligi satin alarak™ avantaj elde ettiklerini vurgulamistir. Ayrica
“risklerin smifa 0zgli bolusiimiine dair” olan bu durumu “kanun” olarak

nitelendirmis ve risklerin yogun olarak yoksul ve zayif olanlarin tarafinda
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yogunlasmasi nedeniyle, karsitliklarin keskin bir bigimde siirmesine yol agtigini,

belli bash boyutlar1 agisindan da hala siirdiigiinii belirtmistir.

Pantazis (2000, s.433), yoksullarin suclar, isini kaybetme, mali borglar,
hastaliklar da dahil olmak {izere bir¢ok olayin baslarina gelebilme ihtimalinden
kaynaklanan giivensizliklerden yana aci g¢ektiklerini ifade etmistir. Bu nedenle de
yoksulluk i¢inde yasayan insanlarin, su¢ korkusu ve cezai olmayan olaylar hakkinda

endise duygusunu daha akut bir bigimde yasadiklarina dikkat cekmistir.

Statii ve buna bagl olarak gelirin artmasi veya azalmasi, giivenlik tehditlerini
belli Ol¢iide de olsa azaltmasi veya artirmast baglaminda, su¢a maruz kalma
konusunda etkisi goz ardi edilemeyecek bir faktordiir. Ekonomik agidan gelismis
olmanin, suglar1 da azaltabilecegi gergegi disiiniildiigiinde; suga maruz kalma

korkusunun da azalmasti, anlamli hale gelmektedir.

3.2.2. Toplumsal Nedenler

Toplumsal nedenler, suga maruz kalma korkusunun yayginlagsmasinda etkili
olabilmektedir. Bir su¢tan magdur olma diisiincesi ve bu diisiincenin siklik kazanip
bireylerin yasamini etkilemeye baslamasi; toplumla olan baglarinin 6nemli dlgiide
zayifladigini, giiven duygularinin azaldigimi gosterir. Genel anlamda bir giiven
probleminin s6z konusu olmasi ve bu giivensizlik duygusunu artirabilecek
potansiyele sahip olmalar1 bakimindan mekanin, medyanin ve kent yagaminin sug
korkusunun olusmasiyla iliski olabilecek toplumsal nedenler arasinda oldugunu

sOyleyebilmek miimkiindiir.

3.2.2.1. Giiven Probleminin Su¢ Korkusuyla Tliskisi

Bugiin diinyada yaygin bir siiphe ve giivensizlik hastaligi vardir demek
herhalde yanlis olmayacaktir. Siiphe, insanin i¢ini kemiren tlirde bir duygudur.

Sebebi ise giiven duygusunun azlig1 ya da yoklugudur. Glivenin azaldig1 yerde siiphe

3 Beck’in, risklerin sinifa 6zgii bir paylasimi oldugu ve yoksullarn hala belli basli boyutlarda
dezavantajli oldugu diigiincesi belirtilmis olsa da Beck (2014), 6zellikle modernlesmenin risklerinin
artmasina dikkat ¢ekmistir ve bu riskler dahilinde olan; doganin, sagligin, beslenmenin vs. tehdit
edilmesine bagli olarak sosyal ayrimlarin ve sinirlarin gorecelestigini; haliyle bunlardan etkilenen
kisiler icin nesnel agidan risklerin “esitleyici” etki yarattigini O6ne slirmiistir. Bu yoniiyle
degerlendirildiginde, risk toplumlarinin simifli toplumlar oldugunu sdyleyebilmenin miimkiin
olmayacagini ifade etmistir.
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ve korkular artar; zihin tehlike odakli diisiinmeye baslar ve ger¢eklesebilme ihtimali
olan kotii olay senaryolarma odaklanir. Varolusun miicadelesi igerisinde olan insan
icin giivensizlik duygusu, basa ¢ikilmasi olduk¢a zor bir duygudur. Giivensizligin
olusumu, ge¢misteki olumsuz tecriibeler ve/veya gelecegin belirsizlikleriyle
alakalidir. Furedi (2017, s.19), insanlarin romantik iliskilerinde dahi dikkat etmeleri
gerektigini ve zarar gorebileceklerini diislindiiklerini ifade etmis; giiniimiiz
toplumlarinda, insanlarin siirekli olumsuzluklarla karsi karsiya kalabilme

ihtimallerini dikkate alarak hareket ettiklerini vurgulamistir.

Giivensizlik duygusunun yaygin bir hastalik gibi toplumun geneline hakim
olmasinda, tipki sosyal iliskilerin zarar gérmesi konusunda da deginildigi gibi
bireysellesme olgusuna dikkat ¢ekmek gerekir. Bir toplumda, digerlerinden biiyiik
Olgiide yalitilmis bir bigimde varligini siirdiiren bireyler arttikga; 0 toplumda
giivensizlik duygusu da muhtemelen artacaktir. Biitiinlesme zayifladikca, insanlar
“biz”den uzaklasir ve “ben’e yaklasir. Furedi’ye (2017, s.110) gore bireysellesen kisi
kendisini daha savunmasiz hisseder. O, giiniimiizde insanlarin kendilerini toplumdan
yalitmis olmalar1 nedeniyle, giivensizlik duygularinin daha da siddetlendigini

vurgulamastir.

Insanlarin giiven duygusunun tahrip olmasimin cesitli nedenleri olabilir. Sug
olaylarinin sik sik yasanmasi ve bunlarin goriiniirliklerinin de artmasi halinde,
bireyler, magduriyet gegmisleri olmasa bile bundan son derece olumsuz etkilenirler.
Giiven duygusu tahrip olacagi i¢in korku duygusunun da ortaya ¢ikmasi kaginilmaz

hale gelir.

Sugun ciddi bir sorun haline geldigi yerlerde yasayanlarin korku duygularimin
cok daha fazla olabilecegini soyleyebilmek miimkiindiir. Kamusal alanlarin giivenlik
acisindan riskli oldugu algisi, 6zellikle kentlerde yasayanlari ek giivenlik onlemleri
almaya zorlayabilir. Sug¢ oranlarinin yiiksek oldugu toplumlarda, bireylerin belirli
saatlerde ve belirli mekéanlarda bulunmama gibi giindelik hayatlari1 ve diger rutin

aktivitelerini etkileyecek kaginma davraniglarina yonelmeleri s6z konusudur.

Oysa “eskiler”, mahallelerinde giivenle oturduklarindan, kapilarim
kilitlemeden uyuduklarindan, gecenin gec saatlerine kadar ¢ocuklarin disarida oyun
oynayabildiklerinden, sosyal etkilesim ve biitiinlesmeden s6z etmektedirler.

Simdilerde ise ebeveynler, degil aksam saatlerinde ¢ocugunun disarida olmasina izin
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vermek; giindiiz de olsa, yakin mesafedeki bir markete, okula dahi tek basina
gondermeye korku duyar hale gelmislerdir. Sevdiklerinin ve kendilerinin basina
istenmeyen olaylar gelebilecegi diisiincesi, “yabanci olana” karsi giiven duygusunun

olmamasindan kaynaklanmaktadir.

3.2.2.2. Mekanin Su¢ Korkusuyla iliskisi

Sosyal etki kurami g¢ercevesinde, insanlarin iginde bulunduklari mekanlarin
ve sosyal ortamlarin, onlarin davraniglarini etkileme ve ayni sekilde davranislarindan
etkilenme potansiyeline sahip oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Evinde olan kisi
disarida olmaya kiyasla daha rahat hareket eder; davramislarimi kisitlamaya pek
ihtiyac duymayabilir ve kendisini daha giivende hisseder. Oysa disariya adimin
attig1 anda ¢evredeki uyanlarin etkisi altina girer ve hareketlerini bu uyaranlara gore
bi¢cimlendirmeye baslar. Kim, LaGrange ve Willis (2012, s.142) de fiziksel gevrenin
insan davranislar1 tizerinde oldukga etkili oldugunu; bunun birgok aragtirma

tarafindan ortaya konuldugunu belirtmislerdir.

Mekan, insanlart bazi davraniglarda bulunmaya adeta zorlar. Etrafin nasil
goriindiigii, insan yogunlugu vb. faktorler, o mekanin nasil bir yer olduguna iligkin
imge olusturur. Issiz sokaklarda ya da metruk yapilarin yakininda yiiriimekten
ka¢inmak; zihinde, o yerin tehlikeli olabilecegi yoniinde imgenin olusmasiyla
iligkilidir. Bu tiir mekanlarda ¢evrenin sosyal kontrolii hissedilemeyecegi ya da ¢ok
az hissedilecegi i¢in sugun kontrol edilebilmesi zorlasabilir ve sug firsatlar
olusabilir. Tita, Cohen ve Engberg (2005, s.277), siddet ve suglu faaliyetlerde
bulunan ¢etelerin takilmak icin sosyal kontroliin olmadigi; mahallede yasayanlarin
gdzetiminin ve denetiminin uzagindaki yerlere yonelerek kendilerine 1ss1z mekanlar
sectiklerini ifade etmislerdir. Bu nedenle, iginde bulunulan mekanlarin insanlar igin
anlam tasidigini; kisinin kendi 6zel alanlarinda daha giivende hissederken, dis
mekanlarda karmasaya, tehlikelere daha yakin olunacagi yoniinde bir alginin

olusabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Mekanm sug¢ korkusuyla iliskisi s6z konusu oldugunda; mekan ve oraya
iliskin imgelemden yine en ¢ok kadinlarin etkiledigini belirtmek gerekir. Gece geg
saatlerde disarida bulunmay1 istememek, igsellestirilmis bir tehlike ve suca maruz
kalabilme diisiincesiyle alarm haline ge¢mek, kadinlarin mekan ve zaman faktorlerini

dikkate aldiklarini; bunu gz ardi etmeden hareket ettiklerini gostermektedir. Bunda
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aile bireylerinin ve yakin ¢evrenin de etkisi olabilmektedir. Kadinlarin disarida
olmalarini gerektirecek bir durum varsa, baba, agabey, erkek kardes ya da baska bir
yakin erkegin ona eslik etmesi, mekan ve zaman iliskisinin kadinlarin kendileri ve
yakinlar1 tarafindan ne kadar dikkate alindigini; risk algisinin rahatsiz edecek

diizeyde oldugunu ya da korkuyu gostermektedir.

Kadinlar i¢in dig mekanlarin daha giivensiz oldugu algisinin olusumunu, evin
06zel bir mahremiyet alanina doniliserek anlam  kazanmigs  olmasiyla
temellendirebilmek miimkiindiir. Evler, daha ziyade kadinlarin mekani gibidir.
Kamusal alanlar, c¢esitli risk ve tehlikelere agik oldugundan, “en iyisi” kadinlarin
evlerinde olmalaridir. Ustelik kadin anneyse, “evinde ¢ocuguna bakmalidir.” Bu
yaygin tahakkiim, kadinlar1 adeta ev igerisine itmistir. Sennett (2019, s.46), konuya
iliskin su bilgilere yer vermistir:

Evin 19. yiizyilda aldig1 bi¢cime gore kadinlar, daha dnceki caglarda
diisiiniilmesi olanaksiz ve uygulanmasi ekonomik yonden miimkiin
olmayan bir tiir diinyevi pecenin ardina saklandi. Erkekler sokaga
salimirken; ev, kadinlarin kapatilip yalitildigi ahlaksal siginakti.
Ama bundan, kadinlar1 i¢ mekinda boganlarin yalnizca erkekler
oldugu sonucunu c¢ikarmak yanlis olur. Kadmlar da kadinlar

iizerinde ayni sekilde, birbirlerini i¢ mekéanlara girmeye zorlayarak
hakimiyet kurdular.

Giiniimiizde kentlerde yasayan kadinlarin kamusal mekanlarda bulunduklari
saatlere, siirelerine, hareketlerini kisitlamalarina neden olan etmenlerin en
onemlilerinden birinin “gilivenlik sorunu” ve “suca maruz kalma korkusu” oldugu
goriilmektedir (Erkan, 2015, s.402). Erkekler, kamusal mekanlarda daha aktif ve
kadinlara kiyasla daha korkusuz bir bigimde yer alabiliyor ve ¢esitli faaliyetlerde
bulunabiliyorken; gece ge¢ saatte eve donmenin, basina bir sey gelebilme ihtimalinin

korkusunu tastyanlar ¢ogunlukla kadimnlardir.

Erkan (2015, s.404-407), bir arastirmaya gore Istanbul’da korku diizeyi en
diisiik ilgeler olarak belirlenen Kadikdy ve Atasehir’de 18-67 yas arasinda 60 kadin
katilimci ile gerceklestirdigi ¢alismasinda, kentsel mekanlarla su¢ korkusu iliskisini
sorgulamis; su¢ korkusu duyan kadinlarin, kentsel mekanlarda korku duyduklarim
ortaya koymustur. Aragtirmanin bazi bulgularina gore kadinlarin en ¢ok korktuklar
durum ya da olgularin arasinda “fiziksel taciz”in ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir.
Bunu ikinci sirada “karanlik sokaklar”; tiglincii sirada “darp edilme korkusu” takip

etmistir. En ¢ok korkulan zaman dilimi ise %93,3 oraniyla "gece" olmustur. En ¢ok
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korku duyduklari kamusal alanlarin nereler oldugu soruldugunda da alt gegitlerin,
gece saatlerinde c¢arsi bolgesinin, sahil yolunun ve diger 1ssiz alanlarin;
mezarliklarin, kapali otoparklarin ve alkollii igki servisi yapilan yerlerin korkuya

sebep oldugu ifade edilmistir.

Mekan, risk algisini artirabilecek, kadinlarin suca maruz kalma korkulariyla
ciddi derecede iliskili olabilecek faktorler arasindadir. Giindiiz veya gece saatleri
olmasinin da siiphesiz ki mekanda yer alma ve korku duygusunun ortaya ¢ikmasinda

etkili oldugu aciktir.

3.2.2.3. Medyamn Suc Korkusuyla Iliskisi

Toplumlar1 yasam bigimleri, aligkanliklar, ritiieller, insan iliskileri wvb.
baglamda betimleyen c¢esitli adlandirmalar mevcuttur. Giiniimiiz toplumlarinin
karakterini yansitan bu adlandirmalardan biri; “medya toplumlari’”dir. Medya
toplumlar1 betimlemesi, “modern toplum”, “bilgi toplumu”, “tiikketim toplumu” gibi
karakterize kavramlar kadar sik kullanilmaktadir; ¢ilinkii tiim toplumlarda medyanin

aktif bir rol oynadigi, kitlesel diizeyde etkili olabildigi, popiiler kiiltiirii besledigi ve

davranisi bigimlendirdigi agiktir.

Aronson, Wilson ve Akert (2012, s.78), giinliklerin, romanlarin, intihar
mektuplarinin, popiiler miizik sozlerinin, televizyon programlarinin, sinema
filmlerinin, dergilerin, gazete yazilarinin ve reklamlarin bir toplumun “kendini nasil
gordiigiiyle ilgili” bir¢cok sey soyledigini ifade etmiglerdir. Bu baglamda, toplumlarin
kiiltiirtiyle, yasam tarzlariyla ilgili ¢iktilar elde edebilmenin bir yolunun da medyanin

incelenmesiyle saglanabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Giiniimiizde, cesitli yayin organlart araciligiyla her tirli bilgiyi yayma
gorevini listlenen medya; toplumu etkisi altina alma konusunda tartigilmaz nitelikte
bir potansiyele sahiptir. Medya, iletisim araglar1 vasitasiyla bilgilerin yayilmasini
hizlandirir. Ozellikle internetin, her zaman saglikli bilgiler elde edebilmek miimkiin
olmamakla birlikte, en hizli bilgi yayilim kaynaklarindan biri oldugu bilinmektedir.
Medya organlariyla, 6zellikle “ceplere girmis olan” internetle, Kitlelerin diinyada
olup biten her sey hakkinda aninda haberdar olmasi saglanmaktadir. Medya, tiim

tiriinleriyle, toplumda 7°den 70’e herkesi etkileyebilme giiciline sahiptir.

Medyanin olumlu 6zelliklerinin yani sira pek ¢ok olumsuz etkiye sebep

olabilecegini belirtmek gerekir. Bu konuda, bir medya organi olan televizyona ayri
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bir yer verilmesi Oonem tasimaktadir. Sunulan programin tiiri ne olursa olsun,
televizyondaki her tiir yaymin hizli erisim kolayligi ve gorsel-isitsel agidan dikkat
cekici olmasi nedeniyle kendini izletme olanagi bulabilmesi miimkiindiir. Oysa bir
gazete i¢in ayn1 sey gecerli degildir. Okuyucu, ilgileri dahilindeki haberleri, bilgileri
okumay tercih edip, s6z konusu haberin ya da bilgi verici metnin igerigi konusunda
secici davranabilir; Ornegin bir cinayet haberi gibi kisi lizerinde negatif etki
uyandiracak haberleri okumaktan kaginabilir. Yine de kitle iletisim araglar
blinyesinde  olan  gazetelerin de  okuyucularmin  suga  yaklagimlarini

sekillendirebilecek etkide bulunabilecekleri goz ardi edilmemelidir.

Televizyonun reklamlar araciligiyla asir1 tiiketimi Ozendirmesi, dizi ve
filmlerdeki karakterlerin liiks i¢inde ve gosterisli hayatlarindan dolayr kendi
imkanlarindan, sahip olduklarindan hognutsuz olan kitleler meydana getirmesi ve bu
baglamda bunalimlara sebep olmasi, 6zellikle cocuklara rol ve model teskil ederek
olumsuz davraniglara yol agabilmesi vb. medyanin etkileri arasinda sayilabilecek
durumlardir. Bir diger mesele de kuskusuz ki medyanin bir sekilde su¢ca maruz kalma
korkusuyla iligkili olmasidir. Callanan (2012, s.93), medyanin suga maruz kalma

korkusuyla olan iligkisinin onlarca yildir arastirildigini ifade etmistir.

Furedi (2017, s.89), cesitli ¢alismalarin da bu hususa dikkat c¢ektigini
belirterek; medyanin belirli suglara veya hastaliklara vurgu yapmasi durumunda,
kamuoyunda tehlike duygusunun artryor oldugunu; medyanin bir bakima korkuyu
yaydigini ifade etmistir. Ozellikle televizyonda yer alan gériintiiler, Kitlelerin zihnine
niifuz eder. Kamuoyunu olumsuz y6nde etkileyebilecek nitelikte olaylarin haberlere
sik¢a yansimasi; izleyenlerin suga maruz kalma korkusu duymalarina sebep olabilir

ya da huzursuzluga, engellenmeye yol acan korku duygusunun siddetini artirabilir.

3.2.2.4. Kent Yasaminin Su¢ Korkusuyla Tiskisi

Kentler, giivenlik s6z konusu oldugunda, mekansal 6zellikleri bakimindan 6n
plana ¢ikmaktadirlar. Kentlerin, su¢ olaylarinin meydana gelmesinde kirsala kiyasla
daha fazla firsat sagliyor olmasi, ek giivenlik tedbirlerini gerekli kilmaktadir.
Kentlerde yasayanlarin, kdy ve kasaba tiiriinde yerlesim yerlerinde yasayanlara gore
aidiyet duygularinin daha zayif oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Ciinkii kent
sakinleri, bir kdy veya kasabaya kiyasla birbirlerine daha ¢ok yabancidirlar. Bu da

risk algisinin ve giivenlik ihtiyacinin artmasina yol agar.
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Tandogan ve Ilhan (2016, 5.2014-2015), 252 kadin katilimcinin dahil oldugu
arastirmalarinda, kadinlarin kentsel ortamda yalniz olduklarinda kendilerini giivende
hissedip hissetmediklerini incelemis; %27,3 {iniin glivende; %72,7 sinin ise glivensiz
hissettiklerini belirlemislerdir. Arastirmada, gece saatleri, kadinlarin en fazla korku
duyduklar1 zaman olarak belirtilirken; mekan agisindan ise tenha yollarin (%88),
karanlik gegitlerin (%85,6), aydinlatmasi yeterli olmayan yerlerin (%81,2), bos
parklarin ve ormanlik alanlarin (%70,4), terk edilmis binalarin (%67,6), metro ve
diger kamu ulasim araglarinin (%57,6), yogun agacli alanlarn (%50), mini etek,
dekolte giydikleri her tiir kentsel mekanin (%49,6) ve hava karardiktan sonra karisik
halde kullanilmayan ortamlarin (%41,6) en fazla korku iireten yerler olduklar1 ifade
edilmigtir. Ayrica, giindiiz saatlerinde de kadinlarin giivensizlik hissine kapildiklari
mekanlar oldugu; graffiti yapilan yerlerin (%8,4) ve yalniz basina kalabalik yerlerde
yuriimenin (%11,6) korku duygusu uyandirdigi belirtilmistir.

Lebowitz (1975, s.699-700), ABD’nin ulusal arastirma verilerine gore genel
olarak gece saatlerinde mahallede yalniz dolasan kadinlarin, tek basina yasayanlarin,
yoksullarin ve kentlerde yasayanlarin korku duyma olasiliklarinin daha ¢ok arttigini
ifade etmistir. Gordon, Riger, LeBailly ve Linda (1980, s.144-147) da hem erkeklerin
hem kadinlarin su¢ korkular1 olmasina ragmen bundan 6zellikle kentlerde yasayan
kadinlarin etkilendigini belirtmiglerdir. Chicago, Philadelphia ve San Francisco’da
yasayan 299’u kadin, 68’1 erkek olmak iizere 367 kisi ile yaptiklart goriismeler
sonrasinda, kadinlarin su¢ korkularinin daha fazla oldugu yoniinde iddialarin gii¢lii
bir sekilde desteklendigini gormiislerdir. Gece yalniz basina mahallelerinde yiiriirken
kendilerini ne kadar giivende hissettikleri soruldugunda, 6rneklemde yer alan
kadinlarin “cok giivenli, makul sekilde giivenli, biraz giivensiz, ¢ok giivensiz”
seklinde siralanan seceneklere %49 unun “gok giivensiz” veya “biraz gilivensiz”
hissettikleri yoniinde cevap verdikleri; ayni cevabi veren erkeklerin ise %7,5 oldugu

ortaya konulmustur.

Kentlerin karmasik nitelikteki yapisi ve risk algisinin artisina yol agan
uyaranlarin fazla olmasi; burada yasayanlarin, 6zellikle de kadinlarin korkularini
anlasilir kilmaktadir. Dolayisiyla, kentsel ortamlarda yasiyor olmanin suga maruz
kalma korkusunu besleyen onemli etkenlerden biri oldugunu sdyleyebilmek

mumkindiir.
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3.3. SUC KORKUSUNU ACIKLAYAN KURAMLAR

Calismada su¢ korkusunu aciklayabilmek i¢in yararlanilan kuramlar;
incinebilirlik/savunmasizlik kurami, magduriyet kurami ve algilanan risk kuramidir.
Bu baslik ¢ercevesinde, arastirmanin dayandirildigi kuramsal agiklamalara yer

verilmistir.

3.3.1. incinebilirlik/Savunmasizhk Kurami

Incinebilirlik, bireyin ya da belli grubun risk ve tehlikeler karsisinda
miicadele edebilirliginin, direncinin olmamasini ya da yeterli olmayacagini ifade
eder. IFRC’nin (International Federation of Red Cross and Red Crescent
[Uluslararasi Kizilhag ve Kizilay Dernekleri Federasyonu]) incinebilirlik taniminda,
kavramin goreceli ve dinamik oldugu; cogunlukla yoksullukla iliskili olup ayrica
insanlarin risk, sok ve stres karsisinda izole, giivensiz ve savunmasiz olduklarinda

ortaya cikabilecegi belirtilmistir.

Toplumda baz1 bireyler c¢esitli nedenlerle, digerlerine kiyasla daha
hassastirlar; incinebilirlige egimlidirler veya incinebilirlik bu bireylere adeta
yiiklenmektedir. S6z konusu incinebilirligi ile anilan gruplar; kadinlar, cocuklar,
engelliler, yaslilar vb. kisilerdir. Onlarin “dezavantajli” olarak nitelendirilmeleri,
gerek toplumsal diizeyde yaygin olan diislince kaliplari, gerekse biyolojik veya
fiziksel 6zellikler gibi farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Toplumu ciddi derecede
etkileyen problemler s6z konusu oldugunda, ne yazik ki bu gruplarin yara almaya

daha agik olduklarimi sdéyleyebilmek miimkiindiir.

Incinebilirligin temelinde, toplumsal kalipyargilarin ve bunlarin siiregte etkili
olmas1 baglaminda, sosyalizasyon siirecinin dneminin belirtilmesi gerekir. Ozellikle
kadinlar s6z konusu oldugunda, sosyalizasyonun sekillendirdigi ve bir bakima
kadinlara dayatilan “incinebilir kilan oOzelliklere” yer verilmelidir. “Kadimin
incinebilirligi”, ilk cagristirdifi durumdan ziyade; farkli bir bakis agisina

basvurularak ele alinacaktir.

Psikiyatri uzmani olan Borgna, “Su Bizim Kirillganligimiz” isimli kitabinda
“kadimin kirilganlik bicimleri” bashgiyla yer verdigi bir boliimde, genelleme

yapmanin miimkiin olmamasina ragmen kadinlarin kirilganlik konusunda erkeklere

98



gore nasil bir farklilik gosterdigine deginmistir. Borgna’min (2018, s.61) su
climleleri, kadinlarin kirillganligina yonelik diisiincelerini sunmaktadir:
(...)Kadmin, hayatin bir parcasi olan kirilganlhia iliskin daha
bilingli ~ oldugunu  hemen  belirtmek  isterim.  Kendi
kirilganliklarimizi ancak igselligimizin yollarim1 katederek fark
ederiz... Kadin, ice donme, igsel hayatinda, kesintisiz olarak olup
bitenleri inceleme tutumu sayesinde ruhunun yaralarini, kendi
kirilganliklarini daha kolay tanir ve onlart goérmezden gelip
reddetmez; cesaret ve kararlilikla kabul eder. Ancak bu yaralara ve

onlara eslik eden acili deneyimlere adin1 koymak kolay degildir ve
kadin bunda, bunda da, daha basarilidir.

Borgna’nin ifadeleri, kadinlara yiiklenen sifatlarin, toplumun genelinin
diisiindiigii gibi aslinda kadinlarin zayifligiyla, giigsiizliigliyle ya da yetersizligiyle
alakali olmadigmin gostergesi niteligindedir. Toplumsal cinsiyet kalipyargilari,
erkeklerin kirilgan 6zelliklerini agiga ¢ikarmasina engel olmakta; kadinlara ise bu tiir
ozellikler yiiklenmesini normallestirmektedir. Bu baglamda, erkeklerin ¢cogunlukla
kirilganlignr kabul etmediklerini; kadinlarin ise erkeklere kiyasla bu sifatlarin
kendilerine yiiklenmesinde daha az rahatsizlik duyduklarmi soéyleyebilmek

miumkindiir.

Ote yandan, gercek anlamda goriiliir bir kirllganliktan da séz edilebilecegini
belirtmek gerekir. Incinebilirligi ile anilan gruplar olarak yer verilen; yasllar,
engelliler, ¢ocuklar vb. yasamin zorluklariyla ¢ok daha kati bir bicimde yiiz ylize
kalan gruplardir. Yasi ilerlemis kiginin maasini tek basina ¢ekemiyor ya da ¢gekmek
istemiyor olmasi; engelli bireyin islerini yapabilmek i¢in baskasinin yardimina
ihtiyac duymasi ya da c¢ocuklarin kotiiliiklere ve tehlikelere kolaylikla agik hale

gelerek savunmasiz duruma diismeleri, onlarin kirilganliklarinin gostergesidir.

Pantazis (2000, s.417), incinebilirlik/savunmasizlik kavraminin, yoksulluk
icinde yasayanlar, kadinlar ve yaslilar gibi belirli sosyal gruplarin giivensiz hissetme
deneyimlerini kesfedebilmek icin yararli bir temel sagladigini ifade etmistir. Bu
gruplarin, ya ekonomik ve sosyal konumlari, bityiikliikleri ya da sagliklar1 nedeniyle

savunmasiz olarak nitelendirilebileceklerini belirtmistir.

Diinya Saglik Orgiitii (World Health Organization [WHO]) tarafindan
cocuklarin, hamile kadinlarin, yash kisilerin, kotii beslenme kosullariyla
yasayanlarin, hasta ya da bagisikligi tehlikede olanlarin incinebilir gruplar arasinda

yer aldigt; bu gruplarin, 6zellikle bir afet/olaganiistii durum s6z konusu oldugunda
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kirilganlastiklart belirtilmistir. Yoksullugun ve yoksulluga bagli durumlarin (koti
beslenme, evsizlik ve kotii ev kosullart gibi) incinebilirligi ciddi derece etkiledigi
ifade edilmistir (WHO, E.T. 10.12.18). Bu durumda, yeryiiziinde saymanin miimkiin
olamayacagi kadar incinebilir olarak nitelendirilebilecek bir niifusun var oldugunu

sOyleyebilmek miimkiindiir.

De Groof (2008, s.286), ergen kiz ve erkek g¢ocuklarda su¢ korkusunun
nedenlerini, daha 6zelde ebeveynlerin kiz ve erkek evlatlarmin giivensizlik hisleri
tizerindeki etkilerini aragtirdig1 ¢alismasinda; kadinlarin, sembolik paradigmanin 6ne
stirdiigii gibi kiiltiirel agidan hassas ve caresiz olmaya; erkeklerin ise korkusuz ve
hatta saldirgan olmaya kodlandiklarini ifade etmistir. Bu kiiltiirel kodlar, erkeklerin
suga daha ¢ok egilimli olmalarina ve haliyle daha sik magdur olmalarina; bunun yani
sira kadinlarda daha yiiksek diizeyde giivensizlik hissi olugsmasina agiklik getirebilir

ya da agiklamalara katkida bulunabilmektedir.

Incinebilirlik elbette yalmzca kadnlar, gocuklar, yashlar vb. igin gecerli
degildir. Belli bir Oolgiide erkeklerin de incinebilirliginden s6z edebilmek
miimkiindiir. Ornegin, Stanko ve Hobdell (1993, s.401), homofobik toplumlarda
escinsel erkeklerin, kirilganligin birgok durumunda escinselliklerinin  nasil
yerlestirildigine dair fikir sahibi olduklarini ifade etmislerdir. Onlara gore, beyaz
olmayan erkekler, beyaz irk¢ilik yiiziinden fiziksel kirilganliklarini miizakere
etmelidir. Bunlara ragmen bir¢ok erkegin yasami, diger erkeklerle siddet miizakere
stratejileri gelistirme ihtiyacindan etkileniyor olsa da erkekler, hayatlarin1 kadinlara

gore daha az kisitlamaktadirlar.

Sug korkusuna iligkin incinebilirlik modeli, bireylerin kendilerini hem fiziksel
hem sosyal acidan bir su¢un magduru olmaktan koruyamayacaklarini hissettikleri
icin bu durumun algilanan riski artirdigini 6ne siirmektedir (Coklar ve Solak, 2017,
s.318). Incinebilirligi igsellestirmis olanlar, bir su¢ karsisinda savunmasiz
kalabileceklerini diisiinerek tedirgin yasarlar. Yalniz olduklarinda, baslarina bir sey
gelebilecegini diisiintirler. Sugtan magdur olabileceklerine iligkin korku, kisiyi daima
rahatsiz edecek diizeye erisebilir. Bunun daha kotiisii olmasi baglaminda, bir sucun
magduru olmus insanlarin da kirilganlastigindan s6z etmek gerekir. Onlar,
baslarindan gegen kotii deneyim nedeniyle, kendilerini ¢ok daha giigsiiz ve giivensiz

hissedebilirler.
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Farrall, Gray ve Jackson (2007, s.2), su¢ korkusunun kismen magduriyetin
iriinii olarak goriildiigiinii; dogrudan magduriyet deneyimi ne kadar gergeklesirse ya
da ne kadar ihtimal olursa, bireyin o kadar korku duyacagini ifade etmislerdir. Bir
topluluktaki suga maruz kalma korkusu diizeylerinin, o topluluktaki sug faaliyetinin

seviyesinden kaynaklandigini; bunun en basit korku modeli oldugunu belirtmislerdir.

3.3.2. Magduriyet Kurami

Viktimoloji kavrami cergevesinde, “magdur kimdir?” sorusunun cevabi
olarak; “suctan maddi, manevi veya her iki sekilde de zarar gormiis ya da hayatini
kaybetmis kisidir” tanimina yer verilmisti. Magdur kisi ya da kisiler, haksiz bir
eylemle karsi karsiya kalmis, korunmasi, savunulmasi gerekenlerdir. Birlesmis
Milletler Sug ve Yetkinin Kétiiye Kullanilmas: Magdurlarinin Temel Adalet Ilkeleri
Bildirgesi’nde (Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and
Abuse of Power) (1995) ise magdur kisiler su sekilde tanimlanmustir:

Magdurlar, iiye llkeler i¢inde isleyen ceza kanunlarii ihlal eden
eylemler veya ihmaller yoluyla, bireysel ya da toplu olarak
bedensel, fiziksel veya zihinsel yaralanma, duygusal ac1, ekonomik
kayip veya temel haklarinda 6nemli 6lgiide bozulma dahil olmak
izere zarar gormiis kisiler anlamina gelir... ‘Magdur’ terimi ayrica,
uygun oldugu hallerde, dogrudan magdurun yakin ailesini veya
bakmakla yiikiimlii olduklar kisileri ve sikintili magdurlara yardim

etmek ya da magduriyeti onlemek icin miidahale ederken zarar
goren kisileri de igerir.

Bir toplumda yasa ve normlara uymay1 reddeden bireyler arttiginda ve buna
bagl olarak su¢ oranlari ylikseldiginde; su¢a maruz kalma korkusu duyarak yasayan
bireyler de artar. Su¢a maruz kalma korkusu, bir magduriyet gecmisi olmayan
bireylerin dahi sorunu haline gelebilirken; durumun magdur olmus bireyler igin ¢ok
daha zor olabilecegini sOyleyebilmek miimkiindiir. Su¢a maruz kalmis birey, magdur
oldugu sucun tiiriine gore degisebilir olmakla birlikte, tekrar basina bir sey gelebilme
ihtimalinin ortaya ¢ikardigi yipratici diisiincelerden dolayr muhtemelen korkuyu
olabilecek en iist diizeyde hisseder ve yasam onun i¢in adeta ¢cekilmez bir hal alabilir.
Kisi kabuguna c¢ekilerek, kendisini ¢evreden soyutlayabilir ve hatta ¢esitli psikolojik

rahatsizliklarla miicadele etmek durumunda kalabilir.

Somut bir magdurun olmasi tim suglu davraniglara yonelik kanunlarinin
hedefidir. Kanuna bagli bakis a¢isiyla magdur, 6rnegin miilkii calinmis, tecaviize

ugramis, belgede sahtecilik yapilmis bir kisi ya da organizasyon olabilir. Tiim bu
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suglarda kanun igin gegerli, rasyonel bir magdur s6z konusudur (Quinney, 1972,
5.316). Bir sugtan magdur olan kisi ya da kisileri kanun ¢er¢evesinde 6rneklendiren
Quinney, 6te yandan magduriyet kavramina dair imgenin yeniden gézden gegirilmesi
ya da en azindan genisletilmesi gerektigini savunmustur. Ona gore magduriyet
bunlarla smirlandirilmamalidir.  Kriminolojik bakis acisinin = polis  kuvveti
magdurlarini, savas magdurlarini, diizenleyici sistem magdurlarini, devlet siddeti
magdurlarini, herhangi bir ¢esit zulmiin magdurlarini da i¢ine alacak sekilde yeniden
tasarlanmas1 gerektigini Onermis ve kriminologlari, gergekligin teorisini belli
hususlarda yiiritme egiliminde olmalar1 ve bu magdurlar1 hari¢ tutmalar1 agisindan
elestirmistir (Quinney, 1972, s.321). Bu baglamda, kaynagi her ne olursa olsun,
bireylerin giivenini sarsip, iyi olma halini ciddi derecede etkileyeceginden ve haliyle
toplumsal iyinin de 6niinde bir engel olacagindan; incinmisligin nedenlerinden olan

su¢ magduriyeti problemine 6zen gosterilmesi gerekmektedir.

Bir su¢tan magdur olmanin, yalnizca su¢ca maruz kalma korkusunu artirmasi
bakimindan bir sorun olmadigimi vurgulamak gerekir. Bir magduriyet ge¢cmisinin
olmasi, sugun kurbani olan kisiler i¢in psikolojik anlamda yeterince zorken; onlar,
ozellikle cinsel suglar gibi belli sug tiirleri s6z konusu oldugunda, yasadiklar
travmalari, duygusal incinmislikleri yetmiyormus gibi bir de sosyal gevreleriyle
miicadele etmek durumunda kalabilirler. Sugun gerg¢eklesmesinde magdurun etkisi
oldugu yoniinde ima ve sdylemlerde bulunulmasi ve buna bagli olarak yasanan
magduriyetin agtig1 yaranin siddetlenmesi s6z konusu olabilir. Cinsel siddet magduru
olan bir bireyin giydigi kiyafetiyle, disarida bulundugu saatle, gittigi mekanla vb.
“gerekgelerle” olayda “paymnin oldugu” yoniinde yargilara maruz kaldigi ve
kadinlarin bu problemi sik¢a yasadigi bilinmektedir. Bu durum, kadinlarin iizerindeki
toplumsal baskinin gostergelerindendir. Kadinlar, tepki gormekten, dislanmaktan
duyduklar1 rahatsizlikla, kamusal alanlarda bulunma sikliklarina kisitlama
getirebilirler ve bunu bir zorunluluk olarak degerlendirebilirler. Magduriyet

gegmisinin bireyler i¢in bu anlamda da 6nemli bir sorun oldugunu belirtmek gerekir.

3.3.3. Algilanan Risk Kurami

Su¢a maruz kalma korkusunun 6nemli bilesenlerinden biri; algilanan risktir.

Algilanan risk ile su¢a maruz kalma korkusunun birbirinden farkli oldugundan ve bir
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duygusal reaksiyon olmasi agisindan, korkunun algilanan risk ile dogrudan iliskili

oldugundan daha 6nce s6z edilmisti.

Riskleri farkinda olmanin tehlikeden kagmak ve giivenligi saglamak
acisindan onemli oldugu agiktir; ancak cinsiyet, yas, incinebilirlik, magduriyet
gecmisi gibi temel faktorlerle iliskili olarak algilanan riskin artmasi, normal diizeyde
bir risk algisinin saglayacagi faydayi yok edip, ruhun incinebilirlik/savunmasizlik
diisiincesiyle daralmasina ve siirekli bir giivensizlik hissine neden olabileceginden,

suca maruz kalma korkusunu artiracaktir.

Ferraro (1995, s.8), su¢ korkusunu, bireylerin sugla iliskilendirdikleri
sembollere ya da suga karsi korku veya anksiyete seklinde gelisen duygusal tepki
olarak tanimlamistir. Bu taniminda, korkunun olusmasi i¢in gerekli olan potansiyel
tehlikenin kastedildigini ve bunun “algilanan risk” oldugunu ifade etmistir.
“Sembolik etkilesim”in, su¢ riski algisinin korkuyu etkilemede oynadigi rolii
aydinlatan bir teorik perspektif oldugunu 6ne siirmiis ve su¢ korkusuna aciklik
getirecek teorilerden biri olarak nitelendirmistir. Sembolik etkilesim, “konunun kalbi
olan”, insanlarin magduriyet potansiyelleriyle ilgili bilgileri nasil toplayip
yorumladiklar1 ve uygun eylem yollarin1 nasil sectiklerini anlamlandirabilmek ig¢in

Onemlidir.

Insanlar, iletisimin bir pargasi olan ve giinliik hayatimiz1 etkileyen sembol ve
jestlere anlam yiiklerler. Bu anlam yiikleme neticesinde davraniglarina yon verirler.
Diisiinerek, eylemin olas1 sonuglarini degerlendirerek harekete gegerler. Sembol ve
jestlere anlam yiikleme ve beraberinde davranis gelistirme, sembolik etkilesim
kuramimin temel diisiincesidir. Sosyoloji bunlardan yola ¢ikarak toplumsal eyleme

iligkin bilgiler elde etmeye ¢alisir.

Sembolik etkilesimcilik, toplumun mikro boyutlarina, giindelik diinyaya ve
insanlarin  giinlik hayatlarinda sembolik etkilesim yoluyla nasil etkilesim
sagladiklarina; diizeni, anlami nasil olusturduklarina odaklanmaktadir. Toplumsal
analizi iceriden gerceklestiren ve belirli bir durum karsisinda ya da yagam bigimi s6z
konusu oldugunda, insanlar1 giidiileyen faktorlerin neler oldugunu gérmeye c¢alisan

sosyolojik bir perspektiftir (Slattery, 2008, 5.333-334).

“Sembolik etkilesim teorisi’nin kurucusu olarak akla gelen ilk isim; George

Herbert Mead’dir. Mead, sembolik etkilesim teorisi sayesinde giindelik hayati
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anlamamiz agisindan oldukg¢a 6nemli bir sosyolojik kuram ortaya koymustur. Ayrica,
diislincesiyle yon vermis oldugu; bireyi, grup igerisindeki davranislari, gruptan
etkilenmesi baglaminda ele alan bir bilim dal1 olarak ortaya ¢ikan sosyal psikolojinin
gelisimine Onciiliikk etmistir. Sosyal psikolojinin iistlendigi rol, Mead (2017, s.50)
tarafindan asagidaki gibi ifade edilmistir:

Sosyal psikoloji, bireyin, toplumsal siire¢ igerisindeki davranisini
ve eylemlerini inceler; bireyin davranist yalnizca ve yalnizca iiyesi
oldugu toplumsal grup i¢indeki davranisi agisindan anlasilabilir;
clinkii bireysel eylemler, bireyin Otesine gecen ve grubun diger
iiyelerini de i¢ine alan daha genis ve toplumsal eylemlerle i¢ ige
geemis durumdadir.

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi gibi Mead’in gelistirdigi kuram
igerisinde en dnemli 6gelerden biri “eylem”dir. Mead (2017, s.50), toplumsal grubun
davranigindan yola ¢ikarak bireyin davranislarini agiklama ¢abasindadir. Onun igin
biitiin (toplum), pargadan (bireyden) dnce gelir ve parganin agiklanmasi igin biitiine

bakmak gerekir.

Ritzer ve Stepnisky (2015, s.49-50), Mead’in kuramindaki temel 6ge olan
“eylem”in birbiriyle iligkili olan dort ayr1 asamadan olustugunu ve bu asamalarin illa
aym siralamada gerceklesmesi gerekmedigini ifade etmislerdir. Eylemin bu dort

asamast asagidaki gibidir:

1. Diirtli: Aktor digsal bir itkiye (aclik, tehlikeli bir hayvan) tepki
verir ve kendini bu durumla ilgili bir sey yapmak zorunda
hisseder (yemek bulmak, kagmak).

2. Algr: Aktor, itkiden dogan diirtiiyle bas etmeye yarayacak
(isitsel, kokusal, tatsal vb.) ¢oziimler ve tepkiler arar. Insanlar
itkiye sadece tepki vermekle kalmaz; aralarindan Onemli
olanlar1 (hayvan hirliyor) ve 6nemsiz olanlar1 (hayvanin gozleri
giizel) secer.

3. Manipiilasyon: Bu algilanan nesneyi manipiile etmeyi igerir. Bu
tepki verilemeden once 6nemli bir agamadir ve insanlara has iki
ozelligi icerir: zihinleri ve basparmaklari. Yani a¢ bir insan,
ormanda bir mantar koparip parmaklariyla inceleyebilir,
yemeden once zehirli mi diye diigiinebilir. Hayvanlarda ise tam
tersi bir durum s6z konusudur; a¢ bir hayvan biiyiik ihtimalle
mantart hi¢ diisiinmeden yer.

4. Tamamlama: Bu ilk itkiye cevap verecek bir eylemde
bulunmay1 igerir (mantar1 incelemek yerine yemek, hayvani
vurmak). Insanlar tamamlama asamasinda basarilidir ¢iinkii
eylemi disiiniirler; hayvanlar ise daha az verimli olan deneme
yanilma yontemini kullanmak zorundadirlar.
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Mead (2017, s.65-67), insan disindaki alt diizey canli formlarinda, merkezi
sinir sisteminin 6ziine inildiginde, eylemleri yonlendiren bir diizen bulundugundan
sOz etmistir. Bu diizenin, insan formundaki davranis i¢in gegerli olmadigini; onun
davranisini yonlendirecek bu tiir bir sistemin bulunmadigini yani davranisin statik
olanindan ziyade dinamik olaninin iizerinde durulmasi gerektigini ifade etmistir. Ote
yandan “dikkat olgusu”na deginmis; “insan hayvani” diye adlandirmis oldugu insan
formunu “dikkatli bir canli” olarak nitelendirmistir. Insan, dikkatini yonelttigi seye
odaklanir ve tepki verecegi seyi belirler. Bir organizmanin dikkatini yonelttigi sey
Otekinden farkli olabilir. Mead, dikkatin fizyolojisinden “karanlik bir alan” olarak
sO0z etmis ve organizmanin kendisini bir tiir davranis kaliplarina uydurdugunu; bu
durumun da hayvanin ne yapacagin belirlemede 6nemli oldugunu 6ne siirmiistiir.
Ayrica bu, tehlikeden kagma gibi “bir duyarliligi temsil eden organizma tepkilerini”
de kapsamaktadir. Yani insanlar belli uyaranlara karsi hassaslasirlar ve bu sayede

gerceklestirdikleri eylemin tiirlinii ortaya ¢ikarirlar.

Slattery (2008, s.334) de Mead’in bakis ag¢isinin temelini olusturan seyin
insan zihninin isleyisi ile ilgili yorumlardan olustugunu ifade etmistir. Buna gore
insanlarin baz1 davraniglar1 yapmalarini saglayacak, kendilerine 6zgii bir zihinsel
mekanizmalar1t mevcuttur ve bu mekanizma, onlar1 hayvanlardan ayiran seydir. S6z
konusu ayirici insan davranislart asagidaki gibi siralanmustir:

* Davranislarint mevcut duruma veya olusturdugu hedeflere gore
bilingli bir sekilde planlamak ve uyarlamak.

* En Onemlisi dil olan, olduk¢a farkli semboller araciligiyla
baskalariyla iletisim kurmak ve bu sembollerde ifade edilen
seylerin ardindaki anlami yorumlamak veya gerekli tepkileri
gostermek.

* Kendinin bilincinde olmak; sadece kendisinin degil, bagkalarinin
da duygulari, giidiileri ve goriislerinin farkinda olmak; digerlerinin
rollinii alabilmek ve insanlarin belirli bir davranis veya durumu
nasil yorumlayabileceklerini tasarlamak ve hatta kendisinin
baskalarina nasil goriindiigiinii tasavvur etmek. Hepimiz, bu
ylizden bir benlige ve ‘benlik imgesine’ sahibiz.

Mead’in kuramina dahil olan eylem 06gesi, su¢ korkusuna kuramsal agiklik
kazandirabilme baglaminda da 6nem tasimaktadir. Insan, gevresindeki nesnelere
veya olaylara anlam yiikleme 6zelligi sayesinde, bir tehlike sezdiginde (suga maruz

kalma tehlikesi gibi), kagmasi1 gereken bir durum oldugunu farkina varir. Sonugta
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korku duygusu gelistirir ve bu korku aymi zamanda s6z konusu tehlikeden

uzaklagmasina yardimeci olur.

Su¢ korkusu ve magduriyet riski kavramlarini birbirinden ayirdigi
calismasinda Chadee (2003, s.74), her iki kavramin teorik olarak farkli olduguna;
korkunun duygusal; riskin ise su¢ kurbani olma ihtimalinin bilissel evrimi olduguna
dikkat ¢ekmistir. Ferraro (1996, s.669) da algilanan riskin yiiksek olusunun suca
maruz kalma korkusuna davranigsal diizeyde etki ettigine vurgu yapmustir. Korkunun
yaninda algilanan riskin sebep oldugu 6nemli bir soruna dikkat ¢ekmistir. Bu da
“davramgin kisitlanmas1”dir. Insanlarm, sugun bir problem olduguna inanmasi
halinde en az iki olas1 tepki verecegini belirtmistir. Buna gore elbette tepkilerden
biri; “korku”dur ama ikincisi; “davranigin kisitlanmasi” yani rutin aktivitelerde
goriiniisteki riski azaltmak icin ayarlama yapilmasidir. Korku ve davranisin
kisitlanmasi, algilanan riskin yiiksek olmasi1 halinde yasanabilecek beklenen
sonuglardir ve “deneysel taban miitevazi olsa da” davranisin kisitlanmasi aslinda sug

korkusunu artirmaktadir.

Algilanan riskin standardi etkileyecegi, davranigin kisitlanmasina yol acacagi,
yani giinliik aktivitelerin hesap edilerek yapilmasina yol acgacagi agiktir. Bu da
ozellikle kadinlarin ve diger incinebilir gruplarin bir bakima o6zgiirliiklerinin
kisitlamas1 anlamina gelmektedir. Algilanan riskin yiiksek olmasmin, sug

korkusunun derinlesmesine de yol agabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir.
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DORDUNCU BOLUM

TOPLUMSAL CINSIYET BAGLAMINDA KADINLARIN
SUC KORKUSU

Toplumsal cinsiyet kurami, kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinin
aciklanmasinda yardimci olan kuramlardandir. Bu baglamda, doérdiincii boliim
kapsaminda, toplumsal cinsiyet kurami baslig1 altinda cinsiyet kimligi, cinsel kimlik
ve toplumsal cinsiyet kavramlarina agiklik getirilmis; toplumsal cinsiyet rolleri ve
kalipyargilara yer verilmistir. “Kadmnlarin Yas Donemlerine Gore Suc¢ Korkusu”
bashigr altinda ise ilgili literatliir cercevesinde genclik, orta yas ve yaghlik

donemlerinde suga maruz kalma korkusuna odaklanilmustir.

4.1. TOPLUMSAL CINSIYET KURAMI

Kadinlar ve erkekler farkli biyolojik 6zelliklerle donanmis varliklardir ve bu
yonliyle iki ayri1 cinsiyet kategorisine dahil olurlar. Kadinlarin ve erkeklerin bu
farkliliklar1 yalnizca biyolojik farkliliklar olmakla sinirli kalmaz; bunun Gtesine
gecer. Biyolojik farkliliklara dayanarak, toplumun kadinlara ve erkeklere yiikledigi
“anlam” da farklilasir ve bireyler nasil davranacaklari konusunda belli kaliplar

igerisine yerlestirilirler.

Toplumun kadinlardan ve erkeklerden beklentileri bulunmaktadir. Bu
beklentiler, her iki cinse de ¢esitli sorumluluklar yiikler ve bireyler genel olarak
beklentilerin disina ¢ikmamak igin 6zen gosterirler. Senol (2018, s.313), toplumsal
cinsiyetin en ¢ok kadinlar {izerinde baski olusturdugu gerceginin kabul edilmesine
karsin; hem kadinlara hem erkeklere sorumluluk yiikleyen ve kisitlamalar getiren bir

sosyal ger¢eklik oldugunu ifade etmistir.

Su¢ korkusu s6z konusu oldugunda, kadin ve erkek olmanin “toplumsal
anlamin” g6z ardi etmek miimkiin degildir. Toplumsal anlam derin bir icerige
sahiptir. Bireyler, tepkiyle karsilagmay1 istemeyecekleri i¢in ¢ogu zaman toplumu ve

biitiiniin beklentilerini géz 6niine alarak davraniglarin1 yonetirler. Daha sonra detayl
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olarak yer verilecegi gibi “kadin” denildiginde ¢cogu zaman “zayiflif1” cagristiran
sifatlar kullanilmasi (narin, giicsiiz, korkak, cesaretsiz vb.), su¢ korkusunu en ¢ok
yasayacaklar arasinda olan kadinlar icin bir sorun oldugu gergegini ortaya
koymaktadir. Ciinkii kadinlar, genellikle bu sifatlar1 i¢sellestirecek sekilde, toplumsal
cinsiyet  rolleriyle  ilgili  beklentilere = cevap  verebilecek  dogrultuda
yetistirilmektedirler. Cinsiyete goére kiyaslandiginda su¢ korkusunun en c¢ok
kadinlarin problemi olmasi, toplumsal cinsiyet temelli tahakkiimler ve bu baglamda

kadina yiiklenen sorumluluklarla dogrudan iligkilidir.

4.1.1. Cinsiyet Kimligi, Cinsel Kimlik ve Toplumsal Cinsiyet

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlar1 birbirinden tamamen farkli
olmamakla birlikte, kadin ve erkegin 6zellikle toplumsal yonlerine vurgu yapmak
amaciyla ayr1 bir tanimlama gerektiren kavramlardir. Bu gereklilik, kadina ve erkege
cinsiyet kimliginin 6tesinde beklentiler, roller, sorumluluklar, toplumsal diizeyde

dayatmalar yiiklenmesinden kaynaklanmaktadir.

Cinsiyet kimligi, bireylerin kadin ya da erkek olusunu yansitmaktadir. Hem
kisilik hem davranis agisindan belli bir cinsiyete ait hissetmek ve ona gore
davranmaktir (Dokmen, 2016, s.27). Kendisini veya bir baskasini “kadin” ya da

“erkek” diye tanitmaya baslayan kisi, cinsiyet kimligini tanimlamaktadir.

Cinsiyet kimligi “cinsel kimlik” kavramiyla karigtirllmamalidir. Her birey
cinsiyet kimligini kolaylikla ifade edemeyebilir ve baz1 bireyler i¢in “kadinim” ya da
“erkegim” demek cok gilic hale gelebilir. Cinsel yonelim, herkes i¢in karsi cinse
yonelik (heteroseksiiel) olmayabilir. Bazilari, kendilerini cinsiyet organlarinin
kazandirmis oldugu cinsiyete ait hissetmeyebilir. Iste bu cinsel yonelimi ifade etmek
tizere kullanilan kavram; “cinsel kimlik” kavramudir. Cinsel kimlik konusunda,
toplumun “normal” olanin disinda yani ait olunan cinsiyetin disinda hisseden ve ona
gore davranan bireylere karst tutumlarmin ve yaklasimlarimin g¢ogunlukla kati
oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Bu anlamda, cinsel kimlik yoneliminin farkl
olmasi halinde, bireylerin genel cergevede toplumla olan iligkilerinin problemli
olabilecegine ve bu yonelimleri nedeniyle zarar gérebilme ihtimali konusunda korku
duyabileceklerine; toplumun ¢ogunlukla “anormal” olarak nitelendirebilecegi cinsel
yonelimin farklilik gostermesi konusuna tepki gosterecegine ve beraberinde

otekilestirme, siddet vb. bir¢ok sorunla karsilasilabilecegine dikkat cekmek gerekir.
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Connell (2017, s.37), “Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar” isimli kitabinda, bu
probleme iligkin ¢arpici bilgiler sunmustur. Escinsel erkeklerin kamusal mekanlarda
saldirtya ugrama konusunda korkular tasidiklarindan ve bu korkularinin hakl
gerekgeleri oldugundan sz etmistir. Genelde geng erkeklerin ve ergenlik doneminde
olan erkek cocuklarin escinsellere yonelik siddet eylemlerinde yer almalarinin yam
sira polisin de bu siddete ortak oldugu belirtilmistir. Bu meseleye 6rnek niteliginde
bir olaya yer verilmistir: 1972’de, Adelaide’da polisler, mesai saati digindayken sirf
eglenme amaciyla escinselleri doviip nehre atmiglardir. Bunun sonucunda Dr. George
Duncan yiizme bilmedigi i¢in bogularak Olmiistiir. Connell, bu olaym trajik ve
diisiindiiriicti oldugunu ifade etmis; devletin giivenlik giiciinii temsil eden kisilerde
dahi homofobinin dliime sebebiyet verebilecek diizeyde olmasinin oldukca rahatsiz

edici ve korku olusturucu olduguna dikkat ¢ekmistir.

Kadinlarin ve erkeklerin cinsiyet kimliklerinin Gtesinde toplumsal cinsiyet
modellerinin igerisinde yer almasina neden olan yolculugun baslangicina gitmekte
fayda bulunmaktadir. Bebekler heniiz anne karnindayken cinsiyetlerinin
belirlenmesiyle beraber, onlar1 karsilamayi bekleyen ailelerini bir telas sarar.
Kiyafetleri 6zenle hazirlanirken “uygun renkler” artik secilebilecektir. Ne de olsa
cinsiyeti belli olmustur ve artik kiyafetlerinin renkleri i¢in beklemeye gerek yoktur.
Oyle ki bebek kiyafetleri satan bir magazaya girip, yeni dogan bebek kiyafeti almak
istendigi soylenirse; “kiz mi1, erkek mi?” sorusunu duymak siradanlagmistir. Bebek
kizsa pembe; erkekse mavi adeta “uygun”, “olmasi gereken” renklerdir. Yeni
vatandaslik kimlikleri oncesinde kullanilan niifus cilizdanlar1 da boyledir; renk,

kadina ve erkege “uygun” sekildedir. Kadinsa pembe, erkekse mavi...

Bireyleri, biyolojik olarak “kadin” ya da “erkek” seklinde temsil eden
cinsiyet, daha 6nce de belirtildigi gibi toplum igerisinde belli kaliplara yerlestirilme
konusunda etkili olan bir kategoridir. Toplum diye adlandirilan makro yapinin
kadinlardan ve erkeklerden bekledigi roller, davranis kaliplar1 s6z konusudur. Bu
kaliplarin digina ¢ikanlar toplumun ¢ogu iiyesi tarafindan hos kargilanmaz. Kadinlara
ve erkeklere iliskin duygu ve disiinceler, tutumlar, beklentiler farklilik gosterir.
Dogar dogmaz erkek bebege mavi kimlik; kiz bebege pembe kimlik verilen bir
toplumda, kadinin ve erkegin ne yapip ne yapmayacagini; neyin kadina, neyin erkege

“uygun” olup olmayacagini sdyleyen ¢ok yonlii bir sistem islemeye baslar.
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Dokmen’e (2016, $.20) gore her toplum ve kiiltiir, kadin ve erkek olmaya
cesitli anlamlar yiikler ve onlardan beklentileri vardir. Bunu ifade eden kavram,
“toplumsal cinsiyet” kavramidir. Kavram, kiiltiirel bir yapiy1 karsilar ve bunun yan
sira bireylerin biyolojik yapilariyla alakali olan psikolojik ozelliklerini de igerir.
Scott (1986, s.1056), toplumsal cinsiyet kavraminin cinsler arasindaki sosyal
iligkileri diizenlemek amaciyla kullanildigini ifade etmistir. Bu kullanimin kadin ve
erkegin ortak paydada bulustugu, kadinlarin dogurganlik kapasitesine ve erkeklerin
daha biiyiik kas giiciine sahip olmasi gibi biyolojik agiklamalar1 acgik¢a reddettigini
vurgulamistir. Yani “toplumsal cinsiyet”, kadinlara ve erkeklere “uygun” olan roller

hakkinda toplum tarafindan iiretilen fikirlerdir; kiiltiirel insanin bir tirtiniidiir.

4.1.2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve Kalip Yargilar

Toplumun her bireyden uymasimi bekledigi davramig  Oriintiileri
bulunmaktadir. Bu davranig o6rtintiilerinin, bireylerin toplum igerisindeki yerini ifade
eden statiilerle uyum igerisinde olmasi beklenir. Evde aile iiyelerinin her birinin
lizerine diisenleri yapmasini istemek; is yerinde yapilan ise uygun davranislarda
bulunmak vb. rollerle ilgilidir. Bu anlamda rol; kisinin sorumluluklarini belirleyen
kurallardir. Hogg ve Vaughan (2017, s.312), rollerin, grubun yararimi gozeterek, grup
i¢cerisindeki kisileri birbirlerinden farklilastirmak tizere tasarlanan “emredici davranis
kaliplar1” oldugunu ifade etmislerdir. Roller, sosyal beklentilerin netlesmesi i¢in

gruplarda ortaya ¢ikarlar.

Uygun rol beklentisi, cinsiyet kategorisine gore degisiklik gostermektedir. Bu
noktada toplumsal cinsiyet rolleri devreye girmektedir. Dokmen (2016, s.31),
toplumsal cinsiyet rollerini, sosyal ortamlar igerisinde “kadinligin ve erkekligin ifade
edilis sekli” olarak yorumlamistir. Buna gore kiiltiirel beklentileri karsilamakla ilgili
olan cinsiyet rolleri, kadinlar ve erkekler icin “uygun goriilen” kisilik 6zellikleri ve

davranislardir.

Kalip yargilar, diger bir adiyla stereotipler, toplumda yer alan gruplara
yonelik standartlasmis disiincelerdir. Bir gruba yonelik inanglari, tutumlari,
beklentileri ifade eder ve bunlar, grubun neredeyse tiim iiyeleri i¢in gegerlidir. Bu

kalip yargilarin degigsmesinin oldukca zor olacagini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Kalip yargilar, toplumsal degerlere ve onlarin getirdiklerine psikolojik olarak

hazir olmay1 saglar (Serif, 1985, s.100). Bir gruba ait iiye ile karsilasildigi zaman,
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ona kars1 nasil davranilacagini belirler ve bu davranisin 6nceden ayarlanmasinda;
diger gruplar hakkinda Ozet bilgiler elde edilmesinde etkilidir (Kagitgibast ve
Cemalcilar, 2017, s.147). Cogu zaman olumsuz yonde olabilen; herhangi bir grup
liyesini asagilamaya kadar varabilecek tutum ve yaklasimlart igerebilen kalip
yargilar, hakkinda tecriibe edilmeyen, iyi bir bilgi sahibi olmadan fikir sahibi olunan
yargilardir. Bu noktada, keskin ve olumsuz yonde kalip yargilara sahip olmanin
toplumsal anlamda olduk¢a yipratict bir durum olacagini; insan iligkilerine zarar

verecegini ve haliyle biitiinlesmeyi sarsabilecegini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Kalip yargilar (stereotipler), bireylere nasil davranmalar1 gerektigini sdyledigi
icin norm O6zelligi de tasirlar. Hogg ve Vaughan (2017, s.309), norm ve stereotip
iliskisine dikkat ¢ekmislerdir. Buna goére ‘“normatif davramis” ile “stereotipik
davranig” arastirma gelenegi igerisinde iki ayr1 alana ayrilmis olsa da aslinda aym
anlami tagimaktadirlar. Normlar, gruplar igerisinde paylasilan davraniglari ifade

ederken; stereotipler, diger gruplara yonelik ¢cogunlukla kabul géren genellemelerdir.

Toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 ise hem erkeklere hem kadinlara, ne yapip
ne yapmamalar1 “gerektigini”’; neyin onlar i¢in “uygun” oldugunu ya da
olmayacagini sdyleyen standartlardir. Hangi oyuncakla oynanabileceginden tutun
hangi isin yapilabilecegine kadar pek ¢ok konuda beklentileri ortaya koyan toplumsal
cinsiyet kalip yargilarinin, en ¢ok da kadinlarin davranislar1 iizerinde egemenlik

kurdugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.

Davidson ve Freudenburg (1996, s.304), ilgili literatiiriin One siirdiigi
sekliyle; bliylidiik¢e erkeklerin ¢evrelerini nesnelestirebildigini, kontrol edebildigini
ve kendilerini, gevrelerindeki diinyadan bagimsiz olarak tanimladiklarini; 6te yandan
kadinlarin, 6znel cevrelerinde kendilerini, ¢evrelerindeki diinyayla iliskili ya da
bulundugu toplulugun bir pargasi olarak ifade ettiklerini belirtmislerdir. Yeryiiziinde
bu gozle gorillemeyen sinirlarin ve smurliliklarin, bazi toplumlarda kadmlar igin
adeta dikenli tellerle oOriilmiis olan sinirlarin, tarafindan hissedilmedigi bir kadin

herhalde yoktur.

Glinliik hayatin tam ortasinda yer alan toplumsal cinsiyet tahakkiimiine bagl
pratikler oldukca eskilere dayanir. Ornegin, Ingiltere’de 1837-1901 yillar1 arasinda
yasanan Viktoria Doénemi diistiniildiiglinde; kadinlar aleyhine ¢ok keskin ve kati

kurallar kouldugu, onlarin adeta yok sayildigi bilinmektedir. Giddens’in (2006,
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s.444) s6z konusu donemle ilgili ifadelerine gore “Viktoria Donemi’nde bir erkek
rahatlikla metres tutabilir ya da bir fahiseyi ziyaret edebilirdi ve bunun cezas1 yoktu.

Bir kadin aynisin1 yaptiginda ise tamamen kabul edilemez olarak goriiliirdi.”

Kalip yargilarin, cinsiyet konusunda Onyargilara da neden olabildigini
belirtmek gerekir. Bu konuda Fiske (1998, s.377), tipik bir kadinin hos ama yetersiz
olarak gorildiiglinti; buna karsilik tipik bir erkegin ise yeterli ama belki de hos
olmayan bi¢iminde nitelendirildigini ifade etmistir. Bu ve benzer tiirde yargilara
diinyanin bir¢ok tilkesinde rastlanilabilecegini ifade etmek; kadinlarin, hayatin
hemen hemen her alaninda ikinci plana itildigi sahalar diisliniildigiinde, herhalde

yanlis olmayacaktir.

Cinsiyet konusunda kalip yargi 6rnekleri, kadinlarin daha duygusal, fedakar,
narin, ev iglerine yatkin vb. olduklar1 seklindeyken; erkeklerin giiclii, cesur, eve
ekmek getiren vb. olduklar1 yoniindedir. Dokmen (2016, s.104), kadin ve erkek, karsi
cinsleri ifade ettigi icin onlara atfedilen Ozelliklerin de zit sekilde tanimlandigini
belirtmistir. Kadin, “cesur degildir” ve erkek, “duygusal olmayandir” seklinde
tanimlamalar buna 6rnek niteligindedir. Dokmen, diisiiniildiigii zaman, bu tiir kalip
yargilarin dogru gelmedigini, ancak toplumun dayatmasi nedeniyle bizlerin de

bunlari ii¢ asag1 bes yukar1 kabul ettigimizi ifade etmistir.

Hogg ve Vaughan (2017, s.365), basariyla tamamlanan bir is s6z konusu
oldugunda bu basariya atfedilen niteliklerin cinsiyete gore farkli yorumlandigina
dikkat ¢ekmislerdir. Buna gore eger basar1 bir erkege aitse bu onun “yetenekli olusu”
ya da 0 “basartyr elde etme ugruna yiiksek bir ¢aba harcamasi”yla ilgilidir.
Nihayetinde bu performansin sonucunun 6diile layik oldugunun diisiiniilecegini ifade
etmiglerdir. Oysa bu basar1 bir kadina aitse kadinin ya “sansli” ya da “yaptig1 isin
kolay oldugu” yoniinde Onyargilar olusabilecegini belirtmislerdir. Sonunda kadinin
bu performansinin ddiile layik oldugunun diisiiniilmeyecegini ve bunun genel bir

kani oldugunun sdylenebilecegine vurgu yapmislardir.

Kadimlar, tarih boyunca, anaerkilligin hiikiim siirdiigii* veya belli bir dénem
stirmiis oldugu istisna topluluklar hari¢ diinyanin en gelismis iilkeleri de dahil olmak

tizere ikinci planda kalmislardir ve kalmaya devam etmektedirler. Dokmen (2010,

4 Cin’de yasayan Mosuolar ve Endonezya’da yasayan Minanglar, anaerkilligin siirdiigii bilinen smirli
topluluklar arasindadir.
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s.193), diinyada genel egilimin, “erkeklerin kadinlardan iistiin oldugu” yd&niinde
oldugunu; bu yiizden de onlara daha ¢ok deger verildigini vurguladigi “erkege
abartili deger verme” konusunda su ifadelere yer vermistir: “Erkek kadindan farkli
olabilir. Ancak erkege ait 6zellikleri Gistiinliik; kadina ait olanlar1 gerilik olarak kabul
etmek bir Onyargidir. Orta parmaginizin isaret parmaginizdan uzun olmasi, onun
otekinden daha degerli oldugu anlamina gelmez.” Ustelik erkege bu kadar fazla
deger yliklenmesi, lizerindeki yiikii, beklentileri artirdigindan erkege de zarar

vermektedir.

Toplumsal cinsiyet rolleri ve kalip yargilarin olusumuna iliskin ¢esitli
kuramlar bulunmakla birlikte, bunlar arasinda siklikla dile getirilen ve en onemlisi
olarak nitelendirilebilecek kuram “sosyal 6grenme kurami”dir. Sosyal Ogrenme
kuraminda, “model alma” ve "taklidin” énemi vurgulanir.’ Sosyal dgrenmenin en
etkili oldugu yer ise ailedir. Ozellikle kiigiik yaslarda tipki bir kayit cihaz1 gibi olan
cocuklar, gordiiklerini davranisa doniistiirme konusunda ustalik sergilerler. Aile
tiyeleri, davranislarinin model alinmasi nedeniyle ¢ocuklarina toplumsal cinsiyet
rollerini aktarirlar. Cocuklar bu rolleri ¢cogu zaman gozlem yoluyla Ogrenirler ve
siras1 geldiginde kendileri de uygulamaya baslarlar. Ayrica okulda 6gretmenlerin,
akran gruplarinin ve diger sosyal c¢evrenin de rol kazaniminda etkili ajanlar

olduklarin1 belirtmek gerekir.

4.1.2.1. Ailede Kahlip Yargilar

Toplumlarin temelini olusturan, degisimlerin kaynagi niteliginde ve en
onemli kurumlar arasinda olan aile, sosyalizasyon siirecinin en giiclii bicimde isledigi
yapidir. Bireylerin, toplumsallagsmasi asamasinda “uygun” ve “uygun olmayan”
davraniglar1 6grendikleri yerdir. Kiiltiirlin, degerlerin, normlarin kazanilmasinda,

bunlarin siirdiiriilebilirliginde veya doniisiimiinde en etkili mekanizma ailedir.
Bireylerin, diger tiim sosyal ¢evreye kiyasla en ¢ok etkilendigi kisilerin yer
aldig aile, kalip yargilarin bigimlenmesinde de etkilidir. Kiz ve erkek ¢ocuklarin

oynayacagi oyuncak tiiriinden tutun, is paylasimina kadar pek ¢ok konuda davranigin

5 Suglu davranis s6z konusu oldugunda da yine sosyal grenmenin énemli oldugunu belirtmek gerekir.
Akers (2009, s.51) de bireylerin sapkin veya suclu davraniglara yatkin hale gelmelerinde, bu egilimi
stirdiirmelerinde veya bu davranislarinda degisiklik yasanmasinda sosyal 6grenmenin 6nemine dikkat
¢ekmistir.
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yonlendirildigi, toplumsal cinsiyet rollerinin bi¢imlendirildigi yer aile ortamudir.
Yemek masasinin toplanmasi sirasinda kiz ¢ocuklarin annelerine yardim etmeleri ya
da arabasinin lastigini degistiren babaya erkek ¢ocugun yardim etmesi veya aksine
kiz ¢ocugun bu tiir bir i yapmay1 istemesinin “uygun goriillmemesi”; onlardan

beklenen rollerle iliskilidir.

Ev isleri konusunda yaygin olan kalip diisiince; bu islerin “kadinin
sorumlulugunda” oldugu yoniinde olmasi ve kadinin “gorevi” olarak atfedilmesidir.
Aile i¢i rol beklentileri, ev islerini kadinin listlenmesine yol agmaktadir. Bu da esit
bir is paylasimi yapilmasini engeller ve hatta bu diisiinceye firsat verilmeyebilir. Ote
yandan, Dokmen’e (2016, 5.194) gore sasirtict olan; ev islerinin kadinlarin kendileri
tarafindan bile gercek bir is sayilmamasidir. Ciinkli zaten aile ve toplumun geneli
tarafindan icsellestirilmis olan bu kiiltiirel kod; isleri yapmasi “gerektigi” diisiiniilen
kisinin kadin oldugu yoniindedir. Ustelik yemek, bulasik, iitli, temizlik derken,
karsiliginda belki de yalmzca tesekkiir bekleyen kadinlarin emek harcadiklari
zamanin ve emeginin takdir edilmemesi ve siradanlastirilmasi; “vazife” olarak
addedilmesi; kadinin, bedeninin 6tesinde duygusal olarak da yipranmasina yol

agmaktadir.

4.1.2.2. Is ve Kariyer Konusunda Kahp Yargilar

Kadinlarin ve erkeklerin biyolojik farkliliklar1 temel alinarak olusan kalip
yargilarin ve rol beklentilerinin, onlara yasamlar1 boyunca miidahale edecek olan bir
sistem halinde islediginden s6z edilmisti. Bu sistem, egitim ve is alanlar1 s6z konusu
oldugunda da devreye girmekte ve neyin kadin neyin erkek i¢in “uygun” oldugunu
belirlemektedir. Bircok meslek dali, kadin isi/erkek isi olacak sekilde
nitelendirilmistir ve bu nedenle cinsiyete iliskin kalip yargilar, meslek ve is
seciminde de devreye girmektedir. Bu durum 6zellikle kiz g¢ocuklarin egitim
olanaklarindan yararlanmalari, is ve meslek hayatinda ¢esitli sorunlarla
karsilagmalar1 bakimindan 6nemli bir meseledir. “Kiz ¢ocuklarin okumasina gerek
yok” seklinde yargilarin hala varligini siirdiirdiigli bir gergektir. Kamusal is yerleri
haricinde 6zel is kollarinda kadinlara daha diisiik ticret ddenmesi de hala gegerliligini

koruyan ayrimci uygulamalardandir.

Ulkemiz ve diger diinya iilkeleri s6z konusu oldugunda, kadimlarin yiiksek

statiilli iglerde istihdaminin olduk¢a az oldugu bilinmektedir. Kadinlarin bulunduklari
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mevkilerde yiikselmesine yonelik resmi bir engel bulunmasa da ataerkilli§in bir
sonucu olarak smirli kaldigini sdyleyebilmek miimkiindiir. Kadmnlarin st diizey
yonetim kademelerine ulagmasini engelleyen bu durum “cam tavan” metaforuyla

agiklanir.

Connell (2017, s.34), kadmlarin isgiiciine katilim oranlarinin diisiik
olmasinin, kadin calisan sayisinin az oldugu anlamina gelmeyecegine dikkat ¢eker.
Bu durum, kadmnlarin ¢alistiklart islerde iicretlendirilmediginin gostergesidir. Ciinkii
kadinlar agirlikli olarak, nakit 6deme yapilan bir ekonominin ig¢inde degil; evde,
cocuk yetistirmede, tarimda ya da iirliniinii pazarlayan bir kocanin veya babanin

hesabina calisirlar.

UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
[Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii]) (2017) verilerine gére 2016
yilinda 15 yas ve tizerinde olup, okuma yazma bilmeyenlerin sayisi kiiresel diizeyde
750 milyondur. Bunun 473 milyonu kadin; 277 milyonu erkektir. Okuma yazma
bilmeyenlerin %63’liikk kismini kadinlar olusturmaktadir. Giiney Asya %49 ile
okuryazar olmayan niifusun neredeyse yarisini olusturmaktadir. 15 yasin iizerinde
okuryazar olmayanlarin %27’sinin tamami Sahra Alt1 Afrika’da; %10’u Dogu ve
Gilineydogu Asya’da; %9’u Kuzey Afrika ve Bati Asya’da ve yaklasik %4’ Latin
Amerika ve Karayipler’de yasamaktadir. Kiiresel diizeyde, okuryazar olmayan
niifusun %2’den az1 ise geriye kalan bolgelerin (Orta Asya, Avrupa, Kuzey Amerika

ve Okyanusya) toplamindan olugmaktadir.

Okuryazarlik diizeyinde 6grenim oranlarimin bile erkeklere gore ¢ok daha
diisiik diizeyde kaldigi kadinlarin, diinya genelinde devletin {ist kademelerinde yer
alamayiglarin1 anlamlandirabilmek miimkiindiir. Connell’in (2017, s.42) ifadesiyle;
“devlet iktidarmin kumanda araclar1 hala erkeklerin ellerinde”dir. Umit edilen,

kadinlarin hak etmeleri halinde yiiksek statiilii gorevlerde yer almalaridir.

4.1.2.3. Toplumsal Cinsiyetle Iligkili Kahp Yargilarin Sonuclar

Toplumsal cinsiyet kalip yargilari, kadin ve erkegin her ikisine birden
sorumluluklar yiiklediginden ve beklenti olusturdugundan, bireylerde bu beklentilere
istenen sekilde karsilik verememe endisesi olusabilir. insanlarin kendilerini yetersiz

hissetmelerine ve benliklerinin zarar goérmesine neden olabilir. Kadina ve erkege
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atfedilen, ozellikle kadinlar1 betimleyen olumsuz nitelikte sifatlar ¢ogu zaman
kendilerince de kabul edilebilmekte; ailenin, medyanin ve makro diizeyde toplumun

etkisiyle igsellestirilebilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kalip yargilar1 erkege kadindan, kadina erkekten daha
fazla deger vermeye sebep olur. Ama bunun en yaygin goriileni; kadinlara, erkeklere
kiyasla daha az deger verilmesidir. Bu degersizlik duygusu incinmislige, caresizlige
yol agar. Dokmen’in (2010, s.184) “Esitler Evi’nde yer verdigi bir olay, s6z konusu
degersizlestirmeyi; bununla birlikte incinmisligi; acilan duygusal yaranin somut

halini yansitmas1 bakimindan yiiregi acitan bir olaydir:

“Baba, Sen Beni Ne Yapacaksin?”

Cocuklugumda Erzurum’da yazlart dedelerimin koyiline giderdik.
Babamin uzak akrabasi Abdiilcabbar Amca vardi. Sirin bir insandi,
ailece severdik. Cabbar Amca’nin ¢ok sayida ¢ocugu Olmiisti;
iclerinden birini unutamadigini soylerdi. Kiigiik bir kizi tandira
diismiis, viicudu yaniklar i¢indeymis. (Dogu’da yere oyulmus
firinlara ‘tandir’ adi verilir.) Doktora gétiirmemisler, iki giin aci
icinde kalmis. Ugiincii giin Cabbar Amca, kizim1 kucagma almus,
evin onlinde agir agir dolastirirken, ¢cocukcagiz bir ara gozlerini
acmig ve “Baba, sen beni ne yapacaksin?”’ demis, ardindan
gozlerini kapatmis ve dlmiis.

Bu ac1 yalnizca o ailenin degil; benim, sizin, hepimizin acisidir.

Kim bilir bir yerlerde bunun gibi daha nice olaylar yasanmistir ve yasaniyor
olabilir. Diinyada, kadin1 son derece asagilayan, degersizlestiren bir¢ok uygulama
vardir. Hogg ve Vaughan (2017, s.367), diinya genelinde kadinlarin hi¢ de i¢ agici
durumda olmadiklarinin birkag gostergesini sunmuslardir: Afganistan’da Taliban
yonetimin mevcut oldugu donemde kadinlar, egitim hakkindan yoksun kalmislardir.
Nijerya’da zina sucu isledigi tespit edilen kadinlar, taslanarak (recm cezasi)
oldirilmektedirler. Birgok yerde kadin bedenine ve {ireme saghigiyla ilgili
tercihlerine kisitlamalar getirilmistir. Bu listeye bir¢ok 06rnek ekleyebilmek

mumkuindiir.

Bugiin diinya iizerinde bir¢ok iilkede hala gecerli ve kadinin zararina olan,
hayatina mal olabilen bir “hiikiim verme” gerekgesi var: “namus meselesi”. “Namus”
diistincesi, kadina ve onun bedenine miidahale etmeye neden olan eril tahakkiimiin
gostergelerinden  biridir. ‘“Namus” kavrami, namus cinayetlerine, bu sugun
islenmesine sebep olan, “...erkege (aile ve/veya evlilik yoluyla) kadin iizerinde ve

ozellikle de kadinin —gercek, siiphe duyulan ya da potansiyel- cinsel davraniglari
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tizerinde kontrol hakki veren” (Welchman ve Hossain, 2014, s.24) roller yiiklendigini
ifade etmektedir. Birgok kadinin hayati, erkege yiiklenen bu roller nedeniyle “namus
meselesi” denilerek ellerinden alinmistir. Giiniimiizde hala bir erkek tarafindan
“namus cinayeti’ne kurban edilen ve edilme korkusu tasiyan kadinlarin oldugu
sosyal gergekliklerden biridir. Kadinlarin katledilmesine adeta “hakli” gerekge
sunan; cinayeti mesrulastiran bu egemenlik kurma bic¢imi, farkli cografyalarda
varligini stirdiirmektedir. Erkeklerin kadinlar iizerinde kontrol diirtiisiiyle egemenlik
kurma davranisinin, hemen her kiiltiiriin kabul edilebilirlik siirlari igerisinde yer
almasi nedeniyle “namus” adina islenen suclar da tesvik edilmese bile kisinin ¢evresi

tarafindan hak verilecek bir durum olarak degerlendirilebilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kalip yargilarinin kadina yonelik siddetin 6nemli bir
problem olarak devam etmesinde etkili olduguna dikkat ¢ekmek gerekir. Toplumsal
cinsiyet kalip yargilarinin kadin cinayetleri hususunda sinsi bir temel teskil ettigini
sOyleyebilmek  miimkiindiir. =~ Kalip  yargilarin  davramisa  dondstiiriilerek
i¢sellestirilmesi, toplumsal alanda somutlasmis bir bi¢imde devamlilik gostermesi,

bu sorunlarin azalmasi konusunda engel olusturmaktadir.

Kadinlara yonelik suglarin azaltilabilmesi i¢in sugun karsilig1 olan cezalarin
onceden belirlenmis olmasinin ve uygulanmasinin son derece onemli oldugu da
vurgulanmalidir.  Gii¢lendirilmis yasalarla, magduriyet yasamis veya magdur
olmaktan korkan kadinlarin desteklenmesi gerekmektedir. Welchman ve Hossain
(2014, s.32) konuya iliskin su ifadelere yer vermislerdir:

Sahiplik ve  kontrol meseleleri ve bunlarin  siddetin
stirdiiriilmesindeki rolilyle ilgili olarak benligin toplumsal cinsiyetli
insasi lizerine diisiinmek ve genel olarak cinsel tahrik savunmasinin
uygulanigint bu agidan sorgulamak o©nemlidir. Ister Ortadogu
devletlerindeki ‘sinir krizi’ne, ister Latin Amerika’da tutkunun
yaktig1 ‘sedit duygular’a ya da ABD’deki ‘agir duygusal bunalim’a
bakalim, en temel karsilastirma seviyesinde toplumlarin, diinya
capinda —kanunlari ve mahkemeleri araciligiyla- kadina siddet

uygulayan erkekleri fena halde kayiran yasal savunmalar1 tasvip
etmeye devam ettigi agiktir.

Kalip yargilarin siirdiiriilmesinin 6nlenebilmesi konusunda, kuskusuz dilin
Oonemine ayr1 bir yer vermek gerekir. Kullanilan dil, 6zellikle kitlelere hitap eden
kisiler i¢in kalip yargilarin olumsuz sonuglarinin oniine gecebilmek agisindan daha
fazla Onem tasimaktadir. Kamusal farkindaligin ve duyarliligin artirilmasinm

saglayabilmek, kadinin “6teki”lestirilmesine engel olabilmek yani en azindan bunun
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yaygin bir problem olmasinin dniine gegebilmek i¢in 6zellikle toplumu yonlendirme
potansiyeline sahip olan, en yiiksekten en diisiik kademeye kadar olan her bireyin

dile 6zen gostermesi gerekmektedir.

Kadma yonelik siddet s6z konusu oldugunda, toplumun buna nasil bir tavir
takindig1 da 6nem tasimaktadir. Siddete g6z yuman anlayisin terk edilmesi; sz
konusu eylemi gerceklestirenlere gardini alarak, bunun kabul edilemez oldugu
farkina vardirilarak, kolektif bilincin olusturulmasiyla ve hassasiyetle hareket

edilmesiyle miimkiindiir.

4.1.2.4. Kitle Iletisim Araclarinda Toplumsal Cinsiyet Rollerinin islenisi ve

Kadinin Temsili

Gilintimiiz teknolojisi, kitle iletisim araclara ve bu araglar yoluyla saglanan
bilgiye hemen her yerde erisebilmeyi miimkiin hale getirmektedir. Kitle iletisim
araglari, ozellikle de televizyon ve internet, bilginin zahmetsizce elde edilebilmesini
saglayan araglardir. Diinyanin bir ucundan diger ucuna bir haberin yayilimi, medya

sayesinde artik saniyeler almaktadir.

Medyanin diinya ve iilke hakkinda bilgiler almaya yardimeci olmasinin yani
sira insanlarin olaylar hakkindaki algilarini, inan¢ ve tutumlarini bigimlendirme gibi
bir etkisi vardir (D6kmen, 2016, $.132). Ayn1 zamanda sosyal iletisime de zarar
verebilen; insanlarin birbirleriyle gegirdikleri zamanlar1 kisitlamaya sebep olan,

tiiketimi tesvik eden bir karaktere sahiptir.

Medya her yastan insani etkileyebilme giiciine sahip olsa da en ¢ok ¢ocuklar
ve gencler ilizerinde etkili olmaktadir. Hem gorsel hem isitsel ogeler, onlarin
zihinlerine hizla niifuz eder ve bazilar1 kalict olurlar. Bu anlamda medya, gii¢lii bir
O0grenme kaynagidir. Medyanin Ogretici yonii, toplumsal cinsiyet rollerinin
ogrenilmesinde de devreye girmektedir. Cinsiyet rollerine iliskin kalip yargilarin

igsellestirilmesinde medya, Onemi yadsinamaz bir isleve sahiptir.

Kadinlarin ve erkeklerin, kiz ve erkek cocuklarin medyada gosterilme bicimi;
cocuklarda, genglerde ve hatta yetiskinlerde bir standart olarak benimsenebilir ve
normal olanin ve beklentilerin ne oldugu konusunda yargilara iliskin referans
olabilir. Insanlar bunlari kendi deneyimlerinden daha fazla dikkate alirlar ve
tutumlarmi, davraniglarini ona goére yonlendirebilirler. Bu noktada, kadinlarin ve

erkeklerin medyada nasil ve ne kadar gosterildigi, hangi davranislar1 sergiledikleri
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son derece énem tasimaktadir (Dokmen, 2016, s.133-134). Hogg ve Vaughan (2017,
5.363), medyanin cinsiyetle ilgili stereotiplerin aktarilmasinda ve siirdiiriilmesinde en
etkili gilicler arasinda oldugunu belirterek, bununla ilgili “kaba bi¢imlere asina
oldugumuz” 6rnekleri su sekilde siralamiglardir:
Tekne, araba, motosiklet ya da diger tiikketim {iriinlerinin yani
basinda poz veren yari ¢iplak kadinlar, televizyondaki yarigsma ve
eglence programlarinda kadinlarin salt dekoratif bir unsur olarak
kullanilmasi, konulu filmlerde kadinlarin ¢ogunlukla hikaye

kurgusunun ceperinde kalmasi ve sadece cinsel/romantik bir figiir
olarak sunulmasi...

Gergekten de 6zellikle bazi reklamlar ve ticaret sz konusu oldugunda, ¢ikar
ve kazang diisiincesiyle hareket edilerek kadin bedeninin bir meta haline getirilmesi
s6z konusudur. Senol (2018, s.315), kitle iletisim araglarmnin yalnizca ticari
kaygilarla hareket ederek faaliyette bulunmamalari, genis bir kitleye hitap ediyor
olmanin ve kamu gorevi tistleniyor olmanin sorumluluguna sahip olarak bunu ikinci
plana atmamalar1 gerektigini vurgulamistir. Bu anlamda medya, ¢ocuk-geng-yasl
tiim kitlelere hitap ediyor olmanin gerekliliklerine 6zen gostermeli ve bunu birincil

gorev saymalidir.

Televizyonun, kitle iletisim araglarinin en 6nemlisi oldugunu sdyleyebilmek
miimkiindiir. Gliniimiizde televizyon sahibi olmayan ev herhalde yoktur ya da ¢ok
azdir. Erisilebilmesi bu kadar kolay olan, ailenin tiim {yelerini adeta ekrana
baglayabilen televizyon; sosyal 6grenmede oldukga etkili bir kaynaktir. Olumlu ve
olumsuz bircok goriintiiniin ve bilingaltina hitap eden mesajlarin yer aldigy;
toplumlarin genis kitlelerine hitap eden bu gii¢lii kitle iletisim araci oOzellikle

cocuklari etkilemektedir.

Cinsiyet rolleri ve bu rollerle ilgili stereotipler s6z konusu oldugunda,
bunlarin aktarimini saglayan medya o6geleri icerisinde en etkili olan televizyondur.
Bir¢ok evde aksam sohbetlerinin yerini alan, aile iiyelerinin birbirleriyle kaliteli
zaman gecirebilmelerine engel olan, dizileriyle piir dikkat ekrana kilitleyebilen
televizyonun toplumlar1 etkilememe, degisimlere yol agmama ihtimalinin miimkiin
olmayacag1 aciktir. Cilinkii televizyon, hemen herkesin dikkatini ¢ekebilecek

yayinlarla, karakterlerle doludur.

Televizyon, diziler ve diger programlar yoluyla belli kadin ve erkek imajlar1

cizer. Adeta deger belirleyici olarak, kadinda giizellik, erkekte ise gii¢ faktoriiniin
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onemli oldugu yoniinde stereotiplerin sikca yer almasi algiya hitap eder. Kadinin
basarilari, gerceklestirmis oldugu onemli isler vb.den ziyade disiliginin 6n plana
cikarildig, disil eyleme dikkatlerin ¢ekildigi gézlemlenir. Bazi reklamlarin {irtinden
cok kadmm ve bedenine dikkat ¢ekecek sekilde kurgulandigi agik bir sekilde fark
edilir. Yesiltuna (2015, s.72), medyada kadinla ilgili yapilan ¢alismalarda “kadin
kurgusunun net bir ayrimecilik tasidiginin” ortaya konuldugunu ifade etmistir.
Medyada, kadmin Oncelikle bedene indirgendigine ve bedeni {izerinden

“tliketildigine” vurgu yapmustir.

Cesitli yazin tiirlerinin de tipki medya gibi toplumsal cinsiyet rollerinin
aktariminda 6nemli bir yere sahip oldugunu belirtmek gerekir. Renkli, canli,
hareketli kitaplarla ¢ocuklarin dikkatlerini ¢eken masallar, onlarin hayal diinyalarin
etkileyen, bilingaltina niifuz eden bir¢ok 6ge barindirir. Carpict kahramanlar, iistiin
giicler vb. kurgularla, hayran biraktirabilecek diizeyde masallar tiretilmistir. Masallar
icindeki bu 6geler, birgok bilgiyi kaydedebilme kapasitesine sahip olan ¢ocuklarin
zihinlerine yerlesir. Kuleye kapatilan, kurbagay1 Open prensesler, kurt tarafindan
yenmeye caligilan kirmizi baslikli kiz gibi karakterlerle birgcok masalda zarar goren
kisinin kadin oldugu; onun “gii¢siiz, zayif oldugu” dikkati ¢ceker ve boyle masallari
okuyanlarda ya da ¢izgi film haline getirilmesi sayesinde izleyenlerde “tipik kadin”

tasvirlerinin olugsmasi s6z konusudur.

Ders kitaplar1 da tipk1 masallar gibi 6zellikle okula yeni baslayan ¢ocuklarin
cesitli gorseller araciligiyla verilen bilingalti mesajlar1 kaydetmesini saglayacak,
konuyu 6grenmelerini kolaylastiracak igeriklere sahiptir. Bu kitaplarda toplumsal
cinsiyet rollerinin nasil islendigi son derece onemlidir. Ders kitaplarinda ve diger
egitsel materyallerde, kadin genelde ev igleriyle mesgul olurken; erkegin oturup
gazetesini okuyor bigimde resmedilmesi, kamu giindeminde yer bulmus ve
tartismalara neden olmustur. Cocugun, ev i¢i isleri sadece annesinin ve kiz
cocuklarin gorevi gibi diisiinmesine neden olan bu tiir gorsellerin ve bunlar
destekleyen nitelikte metinlerin, aile iiyelerinin is paylagiminin 6nemli ve degerli
oldugunu yansitan metin ve gorseller yer alacak sekilde diizenlemesi gerekmektedir.
Dokmen (2010, s.172), Esitler Evi’nde lise ve ilkokul ders kitaplarina iliskin su
tespitlere yer vermistir:

50’li yillardan itibaren lise fizik ve kimya kitabina deneylerle ilgili
bir resim konulmak istendiginde erkekler deneyi yapar, kizlar ise
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yardim eder sekilde resmedilmistir. ilkokul kitaplarinda bir bakkal
diikkani cizilecek olsa, erkek cocuk kasadadir, kiz cocuk ise
diikkanin 6niini siipirmektedir.

Ilkokul ders kitaplarinda veya yardimci kitaplarda belirgin bir
sekilde aksam babalar isten gelir, annelerin hemen hepsi ev
kadinidir. Aksam yemekten sonra babalar gazete okur, anneler ise
yun oOrer. Kadmlar ni¢in ev disinda calismazlar veya kitap
okumazlar? Burada da belirgin bir sekilde kadinin aleyhine yanlilik
vardir.

Kitle iletisim araclar1 ve ¢esitli yazin tiirlerinin rol ve model olusturdugu
gercegi dikkate alinarak iiriin ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu gorevi iistlenen
kisilerin duyarlilifi, hassasiyeti toplumsal cinsiyet stereotipleri temelinde

gerceklesen sorunlarin azaltilabilmesinde etkili olacaktir.

4.2. KADINLARIN YAS DONEMLERINE GORE SUC KORKUSU

Ikinci bolimde, suca maruz kalma korkusunu, kadmnlarin cok daha derin
hissettikleri ve bu korkularin hayatlarini kisitladigi iizerinde durulmus; korkularinin
nedenlerine ve davranislarma nasil yansidigina “Cinsiyetin Su¢ Korkusuyla Iliskisi”
baslig1 altinda yer verilmistir. Kadinlarin i¢inde bulundugu yas dénemlerinin de suga

maruz kalma korkulari tizerinde etkili olacagini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Clemente ve Kleiman (1977, s.521-522), su¢ magduriyeti ve su¢ korkusu
konusunda cinsiyet, 1rk, yas, sosyoekonomik durum ve toplum biyiikligi
degiskenlerinin literatiirde hakim olan degiskenler oldugunu ifade etmislerdir. Onlar,
ilgili literatiiriin de benzer bulgular1 ortaya koydugu gibi kadinlarin erkeklere gore ti¢
kat daha fazla su¢ korkusu duyduklarini; oysa erkeklerin su¢tan magdur olma

olasiliklarinin kadinlardan ¢ok daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir.

Lebowitz’in (1975, 5.697) yas ve korku iliskisi verilerine gére (ABD’de 1973
yilinda yapilan ulusal arastirmaya dayanarak) kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu, tiim yas
gruplart (40 yas alti, 40-59 yas aras1 ve 60 yas istii) icin gecerli olmak {iizere
erkeklerden daha fazla korku duymaktadirlar. Erkekler ise yine tiim yas gruplarinda

gegcerli olmak tizere kadinlara kiyasla ¢ok daha az korku duymaktadirlar.

Sug¢ korkusunun cinsiyetle énemli bir iligskisi oldugu agiktir. Bu noktada,
kadinlarin yas donemlerinin su¢a maruz kalma korkularini nasil etkiledigi, genglik,

orta yas ve yaslilik donemleri ¢ercevesinde irdelenecektir.
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4.2.1. Genglik Doneminde Su¢ Korkusu

Her yasam doneminin kendine 6zgii 6zellikleri vardir. Genglik déneminin,
yasamin en onemli, en hatir1 sayilir donemi oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.
Genglik donemini geride birakanlarin ¢ogu, gencliklerini muhtemelen 6zlemle
anarlar ve genclere imrenerek bakarlar. Gen¢ olmanin verdigi dinamizmi, coskuyu,

heyecani ararlar.

Birlesmis Milletler (United Nations [UN]) tanimina gore geng; 15 ile 24 yas
arasindaki niifusu kapsamaktadir ve kavram, Birlesmis Milletler genel sekreterligince
ilk kez 1981 yilinda dile getirilmistir. Son zamanlarda genglik yasinin 30 yasa kadar
olan siireyi igerisine alacak sekilde kabul edilecegi planlansa da heniiz gegerliligi

bulunmamaktadir.

Suga maruz kalma korkusu s6z konusu oldugunda, her ne kadar ¢ogunlukla
yaslilarin daha fazla korku duyduklar literatiirde one stiriiliiyor olsa da genclerin
daha cok su¢ magduru olduklar1 belirtilmisti. Pain (2001, s.907-908), ileri yas
grubundakilerin su¢ korkusuna odaklanilmasi konusunda degisim oldugunu; son
zamanlarda genglerin daha fazla risk altinda olduklarinin, magdur olmaktan ve
korkudan daha fazla etkilendiklerinin kabul edildigini ifade etmistir. Bununla birlikte
her iki grubun diger toplumsal kimliklerden (cinsiyet, sinif, irk, cinsel yonelim vb.
her grupta korkudaki yapi farkliliklari gibi) ya da birbirlerinden ayri olarak

incelenmemesi gerektigine dikkat ¢ekmistir.

Kadnlarin, ozellikle gen¢ kadinlarin, gece saatlerindeki birincil korkusu
cinsel saldir1 korkusudur (Tulloch, 2000, s.455). Bir baska arastirmada da kadinlarin
kamusal alanlar1 kullanmay1 kisitlama nedenlerinin yine cinsel saldirt korkusu
oldugu ifade edilmistir (Sur, 2014, s.213). Pain (1995 s.587) de Safety in Edinburg
Survey (Edinburg'da Giivenlik Arastirmasi) verilerine dayanarak, cinsel, fiziksel
siddetin ve tacizin diger sug tiirleriyle kiyaslandiginda, ankete katilan kadinlarin cogu

icin daha fazla endise yarattigini ifade etmistir.

Geng kadinlarin 6zelikle cinsel saldir1 suglarindan ciddi derecede korku
duydugu, yani sug tiirii 6zelinde korkularinin daha fazla oldugu anlasilsa da ilgili
literatiir genellikle genglerin diger yas gruplarina gore korku duygusunu daha az
hissettiklerine isaret etmektedir. Orta yas ve yaslilik donemlerinde su¢a maruz kalma

korkusu ¢ergevesinde bu hususa odaklanilmustir.
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4.2.2. Orta Yas Doneminde Su¢ Korkusu

Genglik ve yaslilik donemi arasinda yer alan, yetiskinlik donemi diye de ifade
edilebilecek olan, yasamin en uzun donemi olarak nitelendirilebilen dénem; orta yas
donemidir. Bu donem, genclik yas sinir1 kabul edilen 24 yas sonrasi ve 65 yas oncesi

aralig1 kapsamaktadir.

Braungart, Braungart ve Hoyer (1980, s.57-59), genclik yasin1 18-29; orta
yas1 30-59; yashlik donemini ise 60 yas ve iistii olacak sekilde gruplandirmis ve
bireylerin yas donemlerine gore su¢ korkusu diizeylerine yer vermislerdir. 387 geng,
717 orta yash ve 383 yasli kisi arasinda korku oranlar1 genglerde %41, orta yaslilarda
%42, yashlarda ise %50 olarak tespit edilmistir. Buna goére su¢ korkusu temelinde
sadece yasin ¢ok farklilik gostermedigi belirlenmistir. Fakat cinsiyet ve su¢ korkusu
iliskisinde ayni durumun gegerli olmadig; kadinlarin erkeklere gore ¢ok daha fazla
korku bildirdigi goriilmiistiir. Geng yas grubunda 186 erkekten %19°u, 201 kadindan
%61°1; orta yas grubunda 312 erkekten %20’s1, 405 kadindan %59’u; yash grupta ise
166 erkekten %32’si1, 217 kadindan %64’i su¢ korkusu duymaktadir.

Ollenburg (1981, s.111), Nebraska’da yapilan aragtirma verilerine dayanarak,
suc korkusu analizlerinden elde edilen sonuclara gore toplulugun biiyiikliigii ve yasin
su¢ korkusu iizerinde 6nemli bir rolii oldugunu ifade etmistir. Buna gore ciftlik
(farm) tarz1 kiicik topluluklarda, orta yas donemi igerisinde olarak
degerlendirilebilecek 25-64 yas araligindaki kisilerin gencglere gore daha fazla;
yaglilara gore ise daha az korku duyduklar1 goriilmektedir. Niifusu 5000 kisiye kadar
olan yerlesim yerlerinde de durumun benzer oldugu anlasilmaktadir. Niifusu 5000 ile
100000 kisi arasinda olan yerlesim yerlerinde, su¢ korkusunun tiim yas gruplarinda
biraz daha artis gosterdigi dikkati ¢ekmektedir. Benzer sekilde korku duygusunun
yas ilerledikce arttigi; orta yas grubunun gencglere gore daha fazla; yaslilara gore ise
daha az korku duyduklar1 goriilmektedir. Niifusun 100000’den fazla oldugu yerlesim
yerlerinin ise su¢ korkusunun en c¢ok hissedildigi yerler oldugu goriilmekte; yas
faktorii acisindan durumun yine pek degisiklik gostermedigi; yaslilarin en fazla
korku duyan grup olduklari ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle 45-64 yas araligindaki
bireylerin kendinden kiigiiklere gére daha fazla korku duyduklari; 65 yas ve istii
kisilere gore ise korku duygularinin daha az oldugu anlasilmaktadir. Kadinlar yine

erkeklere kiyasla daha fazla korku duymaktadirlar.
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Ollenburg’a (1981, s.113) gore genellikle daha kuvvetli ve saglikli
bireylerin, geng insanlarin sug korkular1 daha disiiktiir. Onun arastirma bulgulari, yas
arttikca, gengligin verdigi dinamizm ve sagligin bozulmaya baslamasiyla birlikte
korku duygusunun artig gosterdigine; orta yas donemindeki kadinlarin genglere
kiyasla korkularinin daha fazla olduguna; yaslilarla kiyaslandiginda ise daha az

korku duyduklarina isaret etmektedir.

4.2.3. Yashlik Doneminde Su¢c Korkusu

fleri yas veya yaslanma sz konusu oldugunda, “65 yas” &nemli kabul
edilmektedir. “65 yas” ilk kez Bismark tarafindan ifade edilmistir. Aslinda yaslanma
baslangict olarak degil emeklilik islemleri i¢in kullanilmis olmasina ragmen
giinimiizde neredeyse yaslanmanin ve emekliligin  baslangicti  olarak
nitelendirilmektedir. Bu bir aligkanlik haline gelmis olmasina ragmen simgesel bir

say1 olmasindan baska bir sey degildir (Ozden, 2018, s.1).

Diinya niifusu giderek artmakta, ortalama yasam omrii uzamakta ve yash
niifus da ¢ogalmaktadir. Yash niifus arttikga yasanan sorunlar da cesitlenmektedir.
Ozden’e (2018, s.20) gore “Yaslanma, diger etmenlerin yani sira fiziksel
hastaliklarin, kisisel kayiplarin ve kavrama zayifliklarinin artmast riskini
tasimaktadir. Bu riskler, yasl insanlarin ¢ogunlugu i¢in énemli 6rselenmeler olarak
terciime edildiginde; gittikce daha ¢ok sayida insanin yaglanmasi, toplumun bedel

O0demesi demektir.”

Yaglhilar toplumlarin en incinebilir/kirilgan olmalariyla anilan gruplar
arasindadirlar. Eskiye kiyasla yaslh niifusun diinya genelinde artmaya devam ediyor
olmast onlarin c¢esitli problemlerinin, korkularinin da artisgini  beraberinde
getirmektedir. Yaglilik doneminde kisiyi olumsuz etkileyebilecek bedensel, zihinsel,
ruhsal degisimler gorildiigii i¢in bu doéneme incinebilirlik atfedilir. Siddetin,
istismarin ve ¢esitli kotiiliiklerin karsisinda biiyilik 6lgiide savunmasiz kalinabilecek
bir yasam donemidir. Dolayisiyla, su¢ korkusunun ileri yas grubunun yasadigi

onemli sorunlar arasinda yer aldigini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Suctan magdur olma s6z konusu oldugunda, bireyleri tehlikelere daha agik
kilmasi1 ya da kendilerini daha iyi koruyabilmelerini saglamasi agisindan yas faktorii
etkili olmaktadir. Bu da suca maruz kalma korkusunu ayni dogrultuda

etkileyebilmektedir; kaygi ve korkularin artmasina ya da azalmasina neden olabilir.
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Oysa yaslilarin gencglere gore daha az magduriyet yasadiklarinin ilgili arastirmalar
tarafindan ortaya konulduguna da yer verilmistir. Mullins (1979, s.96) de yaygin
diistincenin aksine; yaslilarin diger yas gruplariyla karsilastirildiginda daha az

siklikta magduriyet yasadiklarini ifade etmistir.

Ote yandan yaslilar, su¢ nedeniyle yasanan kayiplarmi gencler kadar kolay
onaramazlar. Ustelik yashlar arasindaki korkunun, saghigi zayif, esi olmayan veya
esini kaybetmis kadinlarda ve bir su¢ nedeniyle magdur olanlarda daha fazla olacag:
varsayilmaktadir (Braungart, Braungart ve Hoyer, 1980, s.56-57). Pain (1995, s.591),
yash kadinlarin su¢ korkusunun ge¢mis yasamlariyla iliskili olabilecegine dikkat
cekmistir. Buna gore yasamlarinin erken donemlerinde herhangi bir siddet, taciz vb.
ile karsilasan yashh kadinlarin, bu olumsuz yasanmisliklardan etkilenecegini

sOyleyebilmek miimkiindiir.

Ollenburger (1981, s.104), sehirde yasiyor olmanin su¢ korkusunu artirdigina
dikkat ¢cekmis; sehirli yaslilarda su¢ korkusunun daha yiiksek oldugunu; bunun ise
farkli topluluklarda goriilen su¢ oranlarinin farklilagmasiyla agiklanabilecegini ifade
etmistir. Lebowitz’e (1975, s.698) gore yalniz yasiyor olmak da korku duygusunu
artirabilmektedir. Tek yasayan kisiler sosyal gevreyle temaslarini1 en aza indirmekte
ve aligveris, ziyaret, disariya ¢ikma gibi rutin aktivitelerini azaltacak sekilde hareket
etmektedirler. Bu baglamda, tek basina yasiyor olmanin sosyal izolasyonla iligkili

oldugunu soyleyebilmek miimkiindiir.

Pain (2001, s.900), ilk Ingiliz su¢ arastirmas verileri gergevesinde, erkeklere
ve genglere kiyasla su¢ctan magdur olma ihtimalleri daha diisiik oldugu halde 60 yas
ve lzeri kisilerin ve kadmnlarin su¢ konusunda daha kaygili olduklarmin ortaya
konuldugunu ifade etmistir. Mullins (1979, s.99) ise yasli kadinlarin magdur olma

thtimallerinin erkeklere gore daha fazla oldugunu 6ne stirmiistiir.

Braungart, Braungart ve Hoyer (1980, s.56), endise ve korkular s6z konusu
oldugunda bazi yaslilarin digerlerine kiyasla nispeten korku duymadiklarini; bunun
da korku diizeyiyle iliskili bazi sosyal oOzelliklerle aciklanabilecegini One
stirmislerdir. Yaslilarin su¢ korkulariyla ilgili ulusal diizeyde yapilan arastirmalara
dayanarak, onlarin korku diizeylerine etki eden faktdrleri siralamiglardir. Bu
aragtirmalardan elde edilen bulgular, su¢ korkusu diizeyinin yash kadinlarda daha

yiiksek goriinliyor olmasina ragmen vyasli grupta olan, oOzellikle de siyahi
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Amerikalilarin, kentlerde yasayanlarin ve yalniz yasayan yash kisilerin suctan daha
fazla korktuklarim1 gostermektedir. Buna gore su¢ korkusuyla ilgili arastirmalar,
siyahl yaslilarin beyazlara gére mahallelerinde yiiriirken daha c¢ok endise
duyduklarmi; kiiclik sehirlerde yasayan yaslilarin korku duyma olasiliginin daha az
oldugunu; yalniz yasayan yaslilarin, baskalariyla birlikte yasayan yaslhlara kiyasla
daha fazla korku duyduklarini ortaya koymaktadir.

Ozden (2018, s.139-140) ise samldigmin aksine yash kisilerin siddet
suclarindan daha fazla magdur olduklarini ifade etmistir. Yaslh insanlarin hirsizlik
esnasinda Oldiiriilme ihtimallerinin yiiksek olabilecegine; doviilme olaylarina daha
stk maruz kalabileceklerine; kendilerini koruyamama ihtimalleri oldugu i¢in siddet
iceren suglarla daha ¢ok karsilasabileceklerine dikkat ¢ekmistir. Ote yandan,
yashlarin kigisel catigmalardan kaynaklanan cinayetler nedeniyle magdur olma

ihtimallerinin daha az oldugunu belirtmistir.

Yaslilarin su¢a maruz kalma korkulari, onlar1 yagamlarini kisitlayacak sekilde
hareket etmeye zorlayabilmektedir. Braungart, Braungart ve Hoyer (1980, s.56),
yaslilarin su¢ca maruz kalma korkularinin kendi kendilerine adeta ev hapsi empoze
etmelerine neden olabilecegini ifade etmislerdir. Skogan (1978, s.2-3), ABD’nin
Hartford ve Philadelphia sehirlerinde yapilan arastirmalara dayanarak, yaslilarin hava
karardiktan sonra yiiriiylis veya eglenme amaciyla disartya ¢ikma olasiliklarinin
diisiik olduguna; 6zellikle biiylik sehirlerde yasayan yaglilarin davraniglarini bu vb.
sekilde degistirme ihtimallerinin yiliksek olduguna dikkat c¢ekmistir. Ayrica bu
aragtirmalar tarafindan, sug¢ olgusunun yaslilarin karsilastiklari en 6nemli sorunlar
arasinda olarak degerlendirildigi belirtmistir. Yashlarin, hirsizlik gibi mal varligina
yonelik suclarindan daha az endise duyduklarini ancak mesele siddet suglari

oldugunda ayni1 seyin gegerli olmadigini ifade etmistir.

Suga maruz kalma korkusu duyarak hayatini siirdiirmenin yasam kalitesini
onemli Olciide etkileyecegi aciktir. Emniyet ve gilivende hissetme duygusu
saglanamadiginda yasam kalitesinden s6z edebilmek gii¢lesecektir. Bunun incinebilir
gruplar icerisinde olan yash kisiler, 6zellikle de yash kadinlar i¢in ¢ok daha 6nemli
bir sorun olabilecegini belirtmek gerekir. Lebowitz (1975, s.698) de kadinlarin gece
ge¢ saatlerde yalniz yiirime konusunda korku duyduklarini sdylemelerinin biiyiik

olasilikla erkeklerden daha fazla olacagini; yash erkeklerin geng¢ erkeklere kiyasla
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bliyiik olasilikla daha ¢ok korkacaklarmi ve yash kadinlarin ise korku duyma

olasiliklarinin en yiiksek olacagini ifade etmistir.

Nihayetinde genclik, orta yas ve yaslilik donemlerinin her birinde kadnlar,
acik bir sekilde erkeklerden daha fazla suga maruz kalma korkusu duymaktadirlar.
Ote yandan, kadmlarin yas donemlerine gore korku diizeylerinde farkliliklarin olup

olmadigy; varsa bu farkliliklarin da ortaya konulmasi 6nem tasimaktadir.
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BESINCI BOLUM
ANKARA’NIN KENTSEL PROFILi VE SUC

Sug olgusu ve sug¢ korkusu ile ilgili arastirma yapildiginda, yasanilan yerin
sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. ydnlerinin incelenmesi énem tagimaktadir. Besinci
bolim kapsaminda, arastirma orneklemi olan Ankara hakkinda genel bilgilere yer
verilmistir. Ayrica Ankara’daki su¢ olaylarmin da ilgili istatistikler ¢ercevesinde

degerlendirmesi yapilmistir.

5.1. ANKARA’NIN TARIHINE KISA BiR BAKIS

Ankara, antik yazar Stephanos Byzantinos’a gore adini Grekge’de “gemi
capast” anlamina gelen Ankypa sozcligiinden almaktadir. Byzantinos, kenti
Galatlar’in  kurdugunu ifade etmistir. Ona gore Galatlar, Pontus Krali olan
Mithradates ile birlikte Misir’da héakimiyet kuran Ptolemaioslar’a karsi
savagmiglardir. Mithradates, Karadeniz’de yasanan bu savasta Galat askerlerinin de
yardimiyla Ptolemaioslar’t yenmis ve Galatlar’a degerli topraklar ve savas esnasinda
ele gecirilmis ganimetler arasinda olan bir gemi capast hediye etmistir. Galatlar’a
Ankara ve ¢evresinde yer alan topraklar verilmistir ve buraya yerlesmislerdir. Gemi
capasin1 ise kurduklari kentte bulunan Men Tapmnagi’na hediye etmislerdir
(ankara.ktb.gov.tr, E.T: 09.12.2020). Ankara, “Roma Donemi'nde tasra Orgiitiiniin
baskenti, Bizans Donemi'nde imparatorlarin konakladigi énemli bir kent, Osmanl
doneminde ise Anadolu Eyaleti’nin merkezi olmustur” (ankara.gov.tr, E.T:
09.12.2020).

Ankara 27 Aralik 1919 tarihinden itibaren “Tiirk ulusal hareketinin
yonlendirildigi merkez” (Aytepe, 2004, s.20) haline gelmistir. TBMM (Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi) 23 Nisan 1920’de Ankara’da kurulmustur. 13 Ekim 1923’te
ise TBMM’nin karariyla Ankara baskent ilan edilmistir.

Ankara’nin bagkent olmasinda cografi konumu, jeopolitik ve stratejik acidan

onemli olusu etkilidir. Ayrica Ankara’nin ve cevresinde yasayan halkin Milli
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Miicadele’ye olaganiistii bir bicimde destek veriyor olmasi; Kuva-y1 Milliye ruhunun
burada olusmasi ve Istanbul’daki siyasal ve toplumsal c¢evreye karsi giiven

duyulmamasi da kentin baskent olmasindaki temel nedenlerdir (Dinger, 1997, 5.229).

Bagkent olarak ilan edildigi yillarda Ankara’da olduk¢a az sayida bina vardir;
yoksul ve coraktir. 29 Ekim 1923’te Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilan edilmesinden
sonra giderek biiyliimeye baslamis, modern bir yapiya kavusmustur (ankara.gov.tr,
E.T: 09.12.2020).

5.2. ANKARA’DA YERLESIM VE NUFUS

Ankara, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagkenti olmasi nedeniyle, kiiresel anlamda
ve lilke diizeyinde 6nemli bir merkez konumundadir. Bu da Ankara’y1r énemli gog
merkezlerinden biri haline getirmistir. Sehrin gen¢, dinamik ve nitelikli gog
almasindaki 6nemli faktorler ise yiliksekdgrenim kurumlarinin, teknoloji gelistirme
ve organize sanayi bolgelerinin, ¢ok sayida arastirma merkezlerinin yer almas;
ekonomik ¢esitliligin olmasi; istthdam imkani sunan sektorlerin varligi; ileri
teknoloji yatirnmlarini ¢ekebilme potansiyeli; mevcut, yapimi devam etmekte olan ve
planlanan, merkezi Ankara olan veya Ankara baglantist olan karayolu ve demiryolu
projelerinin olmasi; kiiltiirel, sanatsal, tarihsel bakimdan zenginligidir (Ankara

Kalkinma Ajansi, 2014, 5.15-16).

TUIK in adrese dayali niifus kayit sistemi 2020 yili verilerine gore Tiirkiye
niifusu 83 milyon 614 bin 362’dir. 5 milyon 663 bin 322 kisi ise Ankara’da
yasamaktadir. Ankara niifusunun 2.857.445°1 kadin, 2.805.877’si erkektir. Toplam

kadin niifusunun %6,85°1, toplam erkek niifusunun ise %6,69’u Ankara’dadir.

Ankara, go¢ hareketliligi s6z konusu oldugunda da aldig1 gogiin, vermis
oldugu gdgten daha fazla oldugu iller arasindadir. TUIK in bolgesel istatistiklerine
gore 2018-2019 doneminde, Tiirkiye’de yasayan yabanci niifusu da kapsayan sekilde
Ankara’nin aldig1 go¢ 211.744 iken; verdigi go¢ sayisi 154.464 tiir.

Tiirkiye’nin en ¢ok niifuslu ikinci biiyiik sehri olan Ankara’da 25 ilge ve 1432
mahalle bulunmaktadir. Ilgelere gdre Ankara’nin niifus bilgilerine Tablo 5.1°de yer

verilmistir:
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Tablo 5.1: Tlgelere gdre Ankara niifusu (TUIK, adrese dayali niifus kayit sistemi

sonuglari, 2020)

Iige Niifus
Kecioren 938.568
Cankaya 925.828

Yenimahalle 695.395
Mamak 669.465
Etimesgut 595.305
Sincan 549.108
Altindag 396.165
Pursaklar 157.082
Golbasi 140.649
Polath 126.623
Cubuk 91.142
Kahramankazan 56.736
Beypazan 48.732
Elmadag 45.122
Akyurt 37.456
Sereflikochisar 33.310
Haymana 28.922
Kizilcahamam 27.507
Nallihan 27.434
Bala 25.780
Ayas 13.686
Kalecik 12.941
Camhdere 8.883
Giidiil 8.438
Evren 3.045

Ankara’nin 25 ilgesinin 9’u merkez; 16’s1 ise g¢evre ilgelerdir. Altindag,
Cankaya, Etimesgut, Golbasi, Ke¢idren, Mamak, Sincan, Pursaklar ve Yenimahalle
merkez ilge; Akyurt, Ayas, Bala, Beypazari, Camlidere, Cubuk, Elmadag, Evren,
Gudil, Haymana, Kalecik, Kahramankazan, Kizilcahamam, Nallthan, Polatli ve

Sereflikoghisar ise ¢evre ilgelerdir.

5.3. ANKARA’DA KULTUREL YASAM

Ankara’nin hem siyasal agidan hem de kiiltiir ve sanat agisindan Tiirkiye’nin
baskenti oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en giizel
tiyatrolar1 Ankara’da sergilenmis; bilingli, zevkli bir tiyatro seyircisi kitlesi
olusmustur. Bale, Ankara’da filizlenmistir (www.cankaya.bel.tr, E.T: 11.12.2020).
“Tiirkiye ve 6zelde Ankara, binlerce yil 6ncesinden gelen oldukga koklii ve zengin
kilttirel yapisi ile diinya miizik kiiltiirQi i¢cin 6nemli bir merkez konumundadir”

(Elbas, 2017, s.28).
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Ankara’nin en 6nemli tarihi ve kiiltiirel degerlerinden biri; sehrin kalbinde yer
alan Anitkabir’dir. Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal ATATURK’iin naasinin yer
aldig1 Anitkabir, her y1l milyonlarca ziyaret¢i agirlamaktadir. Anitkabir’in ziyaretci
verilerine gore (anitkabir.tsk.tr, E.T: 19.02.2021) 2019 yilinda 6.038.387’si yerli;
364.597’si yabanci ziyaret¢i olmak tizere 6.406.945 kisi buraya gelmistir.

Ankara’nin bazi mahallerinde tarihsel doku korunmaktadir. En turistik
yerlerden biri olan Kale bdlgesi, geleneksel el sanatlari ve zanaatlarla 6n plana ¢ikan
yerler arasindadir. Ayrica sanatcilarin sergilerinin acildigi At Pazar1 Sokagi; tarihi
binalarinin restore edilmis oldugu, kiiltiirel ve sanatsal acidan en hareketli yerlerden
biri olan Hamamonii de yerliler ve yabancilar tarafindan ilgi gérmektedir. Ankara,
ulusal ve uluslararasi diizeyde birgok kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlere ev sahipligi
yapmakta olup; bu faaliyetler araciligiyla farkli kesimlerden bir¢ok insani bir araya

getirmektedir (Ankara Kalkinma Ajansi, 2018a, S.32).

Ankara’nin tiyatrolariyla, sinemalariyla, miizeleriyle, kongre ve kiiltir
merkezleriyle cesitli etkinliklere kolaylikla erisimin miimkiin oldugu olanaklar
bulunmaktadir. Ayrica g¢esitli kurslarin verildigi, her yastan insanin katilim
saglayabilecegi egitici, Ogretici, eglendiren faaliyetlerin gerceklestirildigi merkezler

de bolca yer almaktadir.

5.4. ANKARA’NIN EKONOMIK YAPISI

Ankara, cografi yapisinin ve iklim o6zelliklerinin uygun olmasi nedeniyle
yalnizca burada yetisen zengin bir hayvan ve bitki gesitliligine sahiptir. Endemik
bitki tiirleri arasinda olan sevgi ¢igegi ve Ankara ¢igdemi; ayrica Ankara tavsanti,
Ankara kedisi, Ankara kegisi de bu c¢esitlilige ornektir. Yiiksek kaliteli yiline sahip
olan Ankara kecisinin ise tarihsel siire¢ igerisinde sosyal ve ekonomik anlamda

onemli bir yeri olmustur (Ankara Kalkinma Ajansi, 2018Db, s.9).

Ankara, ulusal ve uluslararasi arastirmalar neticesinde bir¢ok kez iilkemizin
en yasanabilir sehri olarak se¢ilmistir. Yiiksek teknoloji kullanarak tiretim yapilan
sanayisi ve hizmet sektoriiniin gelismis olmasi nedeniyle, ekonomik yapis1 giiclii

olarak nitelendirilebilecek yerler arasindadir (Ankara Kalkinma Ajansi, 2018a, S.5).

Ankara’nin il ekonomisinde makine ve metal sanayinin 6nemli bir yeri vardir.

Ayrica bu sanayi alaninda yaptig1 iiretimle, tilkemizde merkez konuma yerlesmistir.
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Yetismis insan giiciiniin sektore kazandirildigi, biiylik kuruluslarin dogdugu yerdir.
Makine ve Kimya Endiistrisi Kurumu (MKE), Tiirk Ugak Sanayii Anonim Ortaklig
(TUSAS), Havacilik ve Uzay Sanayii A.S. (TAI), Askeri Elektronik Sanayi
(ASELSAN), Roket Sanayii ve Ticaret A.S (ROKETSAN) ve Hava Elektronik
Sanayi ve Ticaret A.S. (HAVELSAN) biiylik 6lgekli yatirim saglanan savunma
sanayi kuruluslaridir. Bunlarla birlikte orta 6lgekli firmalar ve kiigiik isletmeler de

sektorde faaliyet sergilemektedir (T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 2018).

TUIK’in 2019 yilina ait bdlgesel istatistikleri® cercevesinde, Ankara’da 15
yas ve iizeri 758.000 kadin ve 1.511.000 erkek isgiiciine dahildir. Isgiiciine katilimda
en yiiksek paya sahip olanlar yiiksekdgretim mezunlaridir. Bunlarin 377.000°1 kadin;
489.000’1 erkek olmak tizere toplam 866.000 kisidir. 563.000 lise ve dengi meslek
mezunu kisinin 155.000°1 kadin; 408.000°1 erkektir. Lise alt1 egitimliler 821.000 kisi
olup, 215.000’1 kadin; 606.000’1 erkektir. Okuryazar olmayan 18.000 kisinin ise
7.000’1 kadin; 11.000’1 erkektir.

5.5. ANKARA'DA SUC

T.C. Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii (2020)
tarafindan yayinlanan adalet istatistikleri cergevesinde, Istatistiki Bolge Birimleri
Siniflandirmas1  (IBBS) 3. diizeye gére ceza mahkemelerine agilan davalar
kapsaminda, Ankara’da gerceklesen su¢ sayisi 2019 yilinda toplam 251.473 tiir.
Illere gore Tiirkiye’deki suc sayilarina, toplam niifus verileri ile birlikte Tablo 5.2°de

yer verilmistir:

® TUIK, hesaplamada yuvarlama yaptig1 i¢in veriler toplam say1y1 vermemektedir.
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Tablo 5.2: Illere gére Tiirkiye’deki sug sayilari, 2019 (Adli Sicil ve Istatistik Genel
Miidiirliigii, 2020; TUIK Adrese dayali niifus kayit sistemi sonuglari, 2019)

il il Niifusu Toplam Sug Erkek Kadmn Bilinmeyen Tiizel
Sayisi Kisi
istanbul 15.519.267 741.144 656.676 63.394 49 21025
Tekirdag 1.055.412 44.065 39.579 4.332 - 154
Edirne 413.903 24.736 22.454 2.218 16 48
Kirklareli 361.836 17.407 15.727 1.606 2 72
Balikesir 1.228.620 52.761 46.448 6.146 8 159
Canakkale 542.157 23.396 20.391 2.686 1 318
izmir 4.367.251 227.236 195.814 25.268 168 5.986
Aydin 1.110.972 56.158 49.297 6.504 16 341
Denizli 1.037.208 53.765 47.103 6.436 15 211
Mugla 983.142 51.214 44.252 6.585 17 360
Manisa 1.440.611 55.892 49.834 5.574 1 483
Afyonkarahisar 729.483 31.937 26.237 5.328 13 359
Kiitahya 579.257 23.278 20.241 2.945 1 91
Usak 370.509 17.970 15.753 2.062 11 144
Bursa 3.056.120 129.306 113.395 14.440 9 1.462
Eskisehir 887.475 42.998 36.484 5.795 13 706
Bilecik 219.427 8.415 7.452 900 - 63
Kocaeli 1.953.035 65.473 56.884 7.001 12 1.576
Sakarya 1.029.650 43.738 38.428 4.612 14 684
Diizce 392.166 12.649 11.392 1.232 4 21
Bolu 316.126 12.455 10.825 1.490 2 138
Yalova 270.976 12.848 11.106 1.569 2 171
| Ankara 5.639.076 251.473 206.605 39.195 51 5.622
Konya 2.232.374 80.969 71.876 6.713 54 2.326
Karaman 253.279 11.079 9.992 998 - 89
Antalya 2.511.700 146.738 126.507 17.417 78 2.736
Isparta 444914 17.921 15.582 2.309 3 27
Burdur 270.796 11.120 9.838 1.229 1 52
Adana 2.237.940 101.045 88.007 10.244 3 2.791
Mersin 1.840.425 82.067 71.827 9.324 6 910
Hatay 1.628.894 51.098 46.375 4.343 16 364
Kahramanmaras 1.154.102 28.581 25.723 2.452 3 403
Osmaniye 538.759 23.244 20.869 2.286 1 88
Kirikkale 283.017 10.351 9.445 896 1 9
Aksaray 416.367 18.793 16.543 2.049 3 198
Nigde 362.861 14.759 13.378 1.221 3 157
Nevsehir 303.010 15.157 13.406 1.704 5 42
Kirsehir 242.938 8.453 7.628 803 2 20
Kayseri 1.407.409 59.668 51.793 6.243 3 1.629
Sivas 638.956 23.710 21.373 2.289 7 41
Yozgat 421.200 12.120 10.911 1.152 - 57
Zonguldak 596.053 25.507 22.017 3.328 2 160
Karabiik 248.458 8.994 7.893 1.016 1 84
Bartin 198.249 9.063 7.694 1.330 - 39
Kastamonu 379.405 14.204 12.364 1.588 2 250
Cankirt 195.789 7.740 6.910 817 2 11
Sinop 218.243 8.267 7.291 940 1 35
Samsun 1.348.542 54.330 47.960 5.757 15 598
Tokat 612.747 18.810 17.003 1.738 - 69
Corum 530.864 18.806 16.905 1.781 3 117
Amasya 337.800 14.452 13.026 1.396 2 28
Trabzon 808.974 22.873 19.817 2.948 1 107
Ordu 754.198 24.543 21.325 3.070 1 147
Giresun 448.400 17.214 15.099 2.075 2 38
Rize 343.212 10.224 9.008 1.119 - 97
Artvin 170.875 6.756 5.985 747 - 24
Giimiishane 164.521 4.239 3.759 470 - 10
Erzurum 762.062 24.253 22.179 1.885 6 183
Erzincan 234.747 9.922 8.798 1.028 1 95
Bayburt 84.843 2.101 1.896 198 - 7
Agr 536.199 17.136 16.194 872 1 69
Kars 285.410 11.133 10.426 546 6 155
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Tablo 5.2: Illere gore Tiirkiye’deki sug sayilari, 2019 (Devami)

Iadir 199.442 8.562 7.973 578 - 11
Ardahan 97.319 4.082 3.774 208 - 10
Malatya 800.165 23.432 21.200 2.077 3 152
Elazig 591.098 19.062 17.284 1.659 - 119
Bingol 279.812 8.750 8.163 548 2 37
Tunceli 84.660 4.296 3.705 574 5 12
Van 1.136.757 30.423 28.629 1.704 29 61
Mus 408.809 10.522 9.851 596 4 71
Bitlis 348.115 8.278 7.750 508 - 20
Hakkari 280.991 8.609 8.013 565 4 27
Gaziantep 2.060.364 71.759 65.681 5274 5 799
Adiyaman 626.465 14.759 13.448 1.194 - 117
Kilis 142.490 6.810 6.353 436 3 18
Sanlurfa 2.073.614 55.013 50.621 3.775 1 616
Diyarbakir 1.756.353 57.348 52912 4.127 12 297
Mardin 838.778 26.503 24.557 1.802 14 130
Batman 608.659 16.468 14.903 1.378 2 185
Sirnak 529.615 16.043 15.079 018 5 M
Siirt 330.280 10.266 9.525 721 6 14
TURKIYE 83.154.997 3.448.739 3.036.420 354.371 755 57.193

TUIK (2019) adalet istatistikleri cercevesinde, IBBS (Istatistiki Bolge

Birimleri Siniflandirmasi) 3. diizeye gore Ankara’da islenen sugun tiiriine gore ceza

infaz kurumlarina giren hiikiimlii sayilarina, Tablo 5.3’te yer verilmistir:

Tablo 5.3: Ankara’da islenen sugun tiiriine gore ceza infaz kurumuna giren hiikkiimli

sayilari, 2019 (TUIK, Ceza infaz kurumu istatistikleri 2009-2019)

Sug¢ Tiirii Erkek Kadin Toplam

Hirsizlik 2.621 155 2.776
Yaralama 1.553 53 1.606
Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti 1.060 67 1.127
Yagma 814 17 831
Tehdit 643 18 661
Dolandiricilik 520 28 548
Icra Iflas Kanunu’na muhalefet 471 27 498
Sahtecilik 436 10 446
Oldiirme 422 9 431
Uyusturucu veya uyarict madde kullanma, satin alma 404 14 418
Trafik suglari 395 7 402
Ailenin korunmasi tedbirine aykirilik 282 3 285
Cinsel suglar 276 3 279
Askeri Ceza Kanunu’na muhalefet 249 - 249
Kacakeilik 236 2 238
Ategsli silahlar ve bigaklar ile ilgili suglar 230 1 231
Hakaret 167 14 181
Mala zarar verme 168 6 174
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma 130 5 135
Gorevi yaptirmamak i¢in direnme 123 4 127
Riigvet 8 - 8
Zimmet 7 - 7
Kotii muamele 3 2 5
Orman suglari 3 - 3
Diger suglar 1.799 114 1.913
Bilinmeyen 1 - 1
Toplam 13.021 559 13.580
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Ankara’da, 2019 yilinda ceza infaz kurumuna girmis olan hiikiimliilerin en
cok erkekler oldugu agik bir sekilde Tablo 5.3’te goriilmektedir. Hiikiimli sayilari

lizerinden hesaplanarak, tiirlerine gére suc oranlarina’ Tablo 5.4°te yer verilmistir:

Tablo 5.4: Ankara’da ceza infaz kurumuna giren hitkiimlii sayilar1 iizerinden

hesaplanan tiirlerine gore su¢ oranlari

No Suc Tiirii Su¢ Oram
1. | Hirsizlik 9020,36
2. | Yaralama %11,82
3. | Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti %08,29
4. | Yagma 906,11
5. | Tehdit %4,86
6. | Dolandiricilik %04,03
7. | Icra iflas Kanunu’na muhalefet %3,66
8. | Sahtecilik 903,28
9. | Oldiirme 963,17
10. | Uyusturucu veya uyarict madde kullanma, satin alma %3,07
11. | Trafik suglari %062,96
12. | Ailenin korunmasi tedbirine aykirilik %2,09
13. | Cinsel suglar %062,05
14. | Askeri Ceza Kanunu’na muhalefet 901,83
15. | Kagakgilik 9%1,75
16. | Atesli silahlar ve bigaklar ile ilgili suglar %1,70
17. | Hakaret 901,33
18. | Mala zarar verme %01,28
19. | Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma %0,99
20. | Gorevi yaptirmamak i¢in direnme %0,93
21. | Zimmet 900,05
22. | Riigvet 900,05
23. | Kot muamele 900,03
24. | Orman suglari 900,02
25. | Diger suglar %014,08
26. | Bilinmeyen %0,007

Ankara’da 2019 yilinda ceza infaz kurumuna girmis olan hiikiimliilerin
isledikleri suglar incelendiginde, mal varligina yonelik suglar ¢ercevesinde hirsizligin
ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir. Bunu 2. sirada yaralama ve 3. sirada uyusturucu
madde imal ve ticareti sugu takip etmektedir. Mal varligina ve sahsa yonelik suglarin
fazla olmasinin huzursuzluga neden olacagi aciktir. Yasayanlarin, bu sugclar
nedeniyle sehri giivenli olarak nitelendirmelerinin zorlasabilecegini sdyleyebilmek

miumkindiir.

" Hesaplamada yuvarlama yapilmasi nedeniyle %100’{i vermemektedir.
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ALTINCI BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Altinc1 boliim kapsaminda, bu doktora tezinin temel argiimanlari; nicel ve
nitel arastirmanin bulgular ile Kadinlarin Suca Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin
analizi ortaya konulmustur. Bulgulara iliskin yorumlar ise yedinci boliimde,

“Tartismalar” kapsaminda yer almaktadir.

6.1. NICEL VE NIiTEL ARASTIRMA BULGULARI

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkusuna iliskin problemin tespit edilebilmesi
icin daha genis katilimci Kkitlesine ulasabilme hedefiyle gergeklestirilen nicel
arastirmaya, Ankara’nin gesitli ilgelerinde ikamet eden 1090 kadin dahil olmustur.
Katilimcilara 37 soru sorulmustur. Anket formunda, arastirmanin hangi gerekce ile
yapildigina ve Onemine iliskin bilgi verildikten sonra, arastirmanin temel
kavramlarindan olan “korku”, “magdur” ve “suca maruz kalma korkusu”
kavramlarinin ne anlama geldigi tanimlanmistir. Anket formuna, “Ekler” kisminda

yer verilmistir.

Katilimcilarin anket sorularina verdikleri bazi cevaplar, SPSS 24 (Statistical
Package for the Social Sciences [Sosyal Bilimler I¢in Istatistik Programi]) iizerinden
“chi-square” (ki kare) test ile hesaplanmis; degiskenler arasindaki iligskinin giiclinii
ifade eden “phi” degerine bakilmistir. Phi degeri; “0 ile 1 arasinda degismektedir ve
deger 0’a yakinsa, degiskenler arasindaki iliskinin zayif; 1’e yakinsa giiglii
oldugunu” (Kearney, 2017, s.3) ifade etmektedir. Buna gore, 0,2’ye kadar olan
degerler etki diizeyi “zayif”; 0,2-0,3 aras1 “orta”; 0,3-0,4 aras1 “giiglii” olarak
degerlendirilmistir. Anket sorularina verilen bazi cevaplar ise yalnzca frekans
degerleri alinarak hesaplanmis; hesaplama yontemine iligskin bilgilere, bulgularla

ilgili basliklar altinda yer verilmistir.

Kadmlarin suga maruz kalma korkularina iligkin problemin, goriismelerle

daha kapsamli bir bicimde ortaya konulabilmesini saglayabilmek amaciyla
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gerceklestirilen nitel arastirmaya 1se Ankara’nin gesitli il¢elerinde ikamet eden 23
kadin dahil olmustur. Katilimcilara 5 soru sorulmustur. Goriisme sorulari
yoneltilmeden Once, aragtirmanin hangi gerekgeyle yapildigindan ve dneminden séz
edilmistir. Kendilerini rahat hissedebilmeleri icin goriismeyi istedikleri anda
sonlandirabileceklerinin; yazilmasmi istemedikleri ifadelerin aragtirmada yer
almayacaginin; dilerlerse gorlisme metinlerini 6nceden gorebileceklerinin; arastirma
sonuglarin1  talep edebileceklerinin; bilgilerinin  gizli tutulacaginin  teminati
verilmigtir. GOriisme detaylarinin atlanmadan yaziya dokiilebilmesi i¢in ses kaydi
alinmasina ihtiya¢ duyuldugu ve bunun i¢in rizalariin olup olmadigir sorulmustur.
Katilimcilarin  tamami, goriisme esnasinda ses kaydi alinmasinda sakinca
gormediklerini ifade etmislerdir. Baz1 katilimecilarla arastirma esnasinda fotograf da
cekilmigtir. Nitel aragtirma i¢in hazirlanan goriisme sorularina, “nitel arastirma

deseni” baslig1 altinda yer verilmistir.

Katilimcilarla gergeklestirilen goriismelerden elde edilen bulgular, nicel
aragtirma bulgulariyla i¢ ice verilmistir. Boylelikle anket verileri, derinlemesine
goriismelerden elde edilen bulgularla desteklenmistir ancak goriisme verileri sinirh

sayida katilimecidan (23 katilime1) toplandigi icin genelleme yapmaya uygun degildir.

6.1.1. Katihmacilara Ait Bilgiler

Nicel aragtirmaya dahil olan 1090 kadindan 361’1 geng (18-24 yas); 680’1 orta
yaslh (25-64 yas); 49’u ise yashdir (65 yas ve istii). Katilimeilarin 403’1 evli; 687’si
bekardir. Tiim 6grenim diizeylerinden katilimcilarin dagilimi; okuryazar degil (10);
ilkokul (77); ortaokul (27); lise (103); yiiksekokul (128); lisans (636); yiiksek lisans
(77) ve doktora (32) seklindedir. 1090 katilimcinin 34’ emekli; 18’1 esnaf/serbest
calisan; 150’si ev disinda bagka bir iste calismamakta (ev hanimi); 80’1 igsiz/is
aramakta; 439’u kamu calisan1; 281°1 6grenci; 88’1 0zel sektor calisanidir. Herhangi
bir iste ¢alisarak gelir elde etme durumlarina gore 587 kadin ¢aligmakta; 503 kadin
calismamaktadir. Hane halki gelir diizeyleri ise 0-2000 TL ile 12000 TL iistiinde
olacak sekilde degigsmektedir. Katilimcilarin kendilerini hangi gelir grubunda
algiladiklarina bakildiginda; 150°si alt gelir grubunda; 896’s1 orta gelir grubunda;

44°1i iist gelir grubunda olarak algilamaktadir.

Goriismelere dahil olan 23 kadinin ise en genci 22; en yaslist 95 yasindadir.

18-24 yas arasindaki gen¢ kadinlarin sayis1 4; 25-64 yas arasindaki orta yash
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kadinlarin sayist 13; 65 yas ve istii olan yash kadinlarin sayisi ise 6’dir.
Katilimcilarin 10°u evli; 13°ii bekardir. Ogrenim diizeyleri okuryazar degil (2);
ilkokul (1); ortaokul (4); lise (5); lisans (9) ve doktora (2) seklindedir. 13 katilimc1
cesitli islerde caligmakta olup; 10 katilimci ev disinda baska bir iste ¢alismamakta
veya is aramaktadir. Hane halki gelir diizeyleri ise 0-2000 TL ile 8000-10000 TL

arasinda degismektedir.

6.1.2. Yas ve Suca Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin suga maruz kalma korkularinin yas dénemleriyle olan iliskisini
anlayabilmek amaciyla, yas gruplar1 ve belirtmis olduklari korku diizeyleri®
karsilastirilmistir. Geng, orta yash ve yasgh kadinlarin su¢a maruz kalma korkusu

diizeylerini yansitan Tablo 6.1 asagida yer almaktadir:

Tablo 6.1: Kadinlarin yas donemlerine gore suga maruz kalma korkusu diizeyleri

Yas Grubu Su¢a Maruz Kalma Korkusu Diizeyi Toplam
1 2 3 4 5
Geng (18-24) yas grubu 25,3 | %26,3| %31,3]|%24,1| %13,0( %100,0
Orta (25-64) yas grubu %7,9| %27,1| %351 %179 %119 %2100,0
Yash (65) yas ve iizeri grubu | %26,5( %18,4| %28,6 | %12,2| %14,3| %100,0
Toplam %7,9| %26,4| %33,6 | %19,7| %12,4| %100,0

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinda yas degiskeninin etkisi
incelendiginde ¢ikan phi degeri ,176’dir. Bu deger, yas donemi ve suga maruz kalma
korkusu arasindaki iliskinin “zayif siddette” oldugunu ifade etmektedir ancak Tablo
6.1°deki veriler incelediginde, su¢a maruz kalma korkusunun farkli yas donemlerinde

istatistiksel agidan anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Kadinlarin yas donemlerine gore suca maruz kalma korkulart incelendiginde,
“hi¢ korkmadigini” belirten kadinlarin en fazla “65 yas ve istii yash kadinlar”
arasinda oldugu goriilmektedir. Suga maruz kalma korkularinin “yiiksek” oldugunu
belirten kadnlar ise en fazla “18-24 yas arasinda olan geng¢ kadinlar”dir. Orta yas
grubundakilerin “yiiksek” diizeyde korku bildirme orani ise “yaslilara gore fazla;
genglere gore az”dir. Bu bulgular neticesinde; “yas arttikca su¢ca maruz kalma
korkusunun azaldigi”, diger bir ifade ile “yas azaldikca su¢a maruz kalma

korkusunun arttigr” anlasilmaktadir.

8 «(1)Hig korkmuyorum, (2)Biraz korkuyorum, (3)Ne korkuyorum ne korkmuyorum, (4)Korkuyorum,

(5)Cok korkuyorum” anlamina gelmektedir.
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Tablo 6.1°de, tim yas gruplarindaki kadinlarin korku diizeyleri
incelendiginde ise istatistiksel agidan ¢ogunlukla (%33,6) “orta” diizeyde korku
bildirdikleri goriilmektedir. Tiim yas gruplar1 kendi igerisinde de ¢cogunlukla “orta”

diizeyde suca maruz kalma korkusu bildirmislerdir.

6.1.3. Ogrenim Diizeyi ve Suca Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin suca maruz kalma korkularinin 6grenim diizeyleriyle olan
iligkisini ~ anlayabilmek amaciyla, belirtmis olduklari1 korku diizeyleri
karsilastirilmistir. 8 kategoride yer verilen 6grenim diizeylerine gore kadinlarin suca

maruz kalma korkusu diizeylerini yansitan Tablo 6.2 asagida yer almaktadir:

Tablo 6.2: Kadnlarin 6grenim diizeylerine gore suca maruz kalma korkusu

diizeyleri
Ogrenim Diizeyi Suca Maruz Kalma Korkusu Diizeyi Toplam
1 2 3 4 5

Okuryazar degil | %10,0| %20,0| %30,0| %20,0| %20,0| %2100,0
Tlkokul %24,7| %15,6 | %22,1| %10,4 | %27,3| %100,0
Ortaokul %7,4| %22,2| %44,4| %11,1| %14,8| %100,0
Lise %11,7| %19,4| %41,7 | %175 %9,7| %2100,0
Yiiksekokul %7,0| %32,0| %35,2| %15,6 | %10,2| %100,0
Universite %6,0 | %28,6 | %31,1| %22,5| %11,8| %100,0
Yiiksek lisans %3,9 | %26,0| %40,3| %20,8| %9,1| %100,0
Doktora %6,3 | %15,6 | %53,1| %156 %9,4| %100,0
Toplam %7,9| 26,4% | 33,6% | %19,7 | %12,4] %100,0

Kadinlarin suca maruz kalma korkularinda &grenim diizeyi degiskeninin
etkisi incelendiginde ¢ikan phi degeri ,273’tiir. Bu deger, 6grenim diizeyi ve suga
maruz kalma korkusu arasindaki iliskinin “orta siddette” oldugunu belirtmektedir.
Tablo 6.2°deki veriler incelendiginde ise suga maruz kalma korkusunun farkli

ogrenim diizeylerinde istatistiksel acidan anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Kadinlar arasinda suga maruz kalmaktan “hi¢ korkmadigini” belirtenler, en
fazla “ilkokul mezunlar’” arasindadir. Suga maruz kalma korkusunun “yiiksek”
oldugunu belirtenler ise en fazla “iiniversite mezunlar1”dir. Bu bulgular neticesinde,
kadinlarin “ogrenim diizeyi arttik¢a suca maruz kalma korkusunun da arttigi”, diger
bir ifade ile “Ogrenim diizeyi azaldik¢a su¢a maruz kalma korkusunun da azaldigr”

anlasilmaktadir.
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6.1.4. Meslek Kategorileri ve Su¢a Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin suga maruz kalma korkularmin meslek Kkategorileriyle olan
iligkisini anlayabilmek amaciyla, bu iki degisken karsilastirilmistir. 7 kategoride yer
verilen meslek tiirlerine gore kadinlarin sugca maruz kalma korkusu diizeylerini

yansitan tablo asagida yer almaktadir:

Tablo 6.3: Kadmnlarin meslek kategorilerine gore sugca maruz kalma korkusu

diizeyleri
Meslek kategorisi Suca Maruz Kalma Korkusu Diizeyi Toplam
1 2 3 4 5
Emekli - %32,4| %41,2| %14,7 | %11,8| %100,0
Esnaf/Serbest calisan - %33,3| %11,1| %33,3| %22,2| %100,0
Ev hanimi %4,0| %28,7| %32,0( %18,0| %17,3| %100,0
Issiz %6,3 | %23,8 | %46,3| %16,3| %7,5( %100,0
Kamu ¢alisani %9,6 | %25,3| %32,1| %21,0| %12,1| %100,0
Ogrenci %9,3| %27,4| %33,1| %20,6| %9,6| %100,0
Ozel sektor calisanmi %8,0| %23,9| %35,2| %15,9| %17,0] %100,0
Toplam %7,9| %26,4 | %33,6 | %19,7| %12,4( %2100,0

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinda meslek kategorisi degiskeninin
etkisi incelendiginde ¢ikan phi degeri ,172’dir. Bu deger, meslek kategorileri ve suca
maruz kalma korkusu arasindaki iligskinin “zayif siddette” oldugunu belirtse de Tablo
6.3’teki veriler incelediginde, meslek kategorilerine gore su¢a maruz kalma korkusu

diizeylerinde istatistiksel agidan dikkat ¢eken farkliliklar bulunmaktadir.

Tablo 6.3’te istatistiksel agidan en dikkat ¢eken farkin, suga maruz kalma
korkusunun “yiiksek” ve “cok yiiksek” diizeyde bildirildigi grubun en fazla
“esnaf/serbest ¢alisan” grubundaki kadinlarda; “diisik” ve “orta” diizeyde
yogunlasan su¢a maruz kalma korkusunun en fazla “emekli” grubundaki kadinlarda
goriiliiyor olmasidir. Bu farka ragmen genele bakildiginda; kadmnlarin suca maruz
kalma korkusunun “meslek gruplarina gore istatistiksel agidan énemli bir farklilik

gostermedigi”’ anlasilmaktadir.

6.1.5. Calisma Durumu ve Su¢a Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinin calisma durumlarina gore
farklilagip farklilagsmadigini belirlemek amaciyla, calisan ve c¢alismayan kadinlarin

su¢a maruz kalma korkusu diizeyleri karsilastirllmistir. Meslek Kkategorisinden
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bagimsiz olarak, herhangi bir iste ¢alisarak gelir kazanan ve kazanmayan kadinlarin

suga maruz kalma korkusu diizeylerini yansitan Tablo 6.4 asagida yer almaktadir:

Tablo 6.4: Kadinlarin ¢aligma durumlarina gore suga maruz kalma korkusu diizeyleri

Cahisma Suc¢a Maruz Kalma Korkusu Diizeyi

Durumu Toplam
1 2 3 4 5

Evet %75 %29,1| %339 %19,1| %10,4| %100,0
Hayir | %8,3| %23,3] %33,2| %20,5| %14,7 | %100,0
Toplam %79 %26,4| 33,6% | %19,7 | %12,4| %100,0

Kadinlarin suca maruz kalma korkularinda c¢aligma durumu degiskeninin
etkisi incelendiginde ¢ikan phi degeri ,087°dir. Bu deger, calisma durumu ve suca
maruz kalma korkusu arasindaki iliskinin “zayif siddette” oldugunu belirtmektedir.
Tablo 6.4’teki veriler incelendiginde, istatistiksel agidan da kadinlarin suga maruz
kalma korkusunun “calisma durumlarima gore anlaml bir farklilik gostermedigi”

anlasilmaktadir.

Ote yandan, kadinlarin suga maruz kalma korkularinda calisma durumu
degiskeninin yas gruplaria gore etkisi, frekans degerleri alinarak hesaplandiginda
ortaya ¢ikan bulgular dikkat cekicidir. Geng (18-24 yas) ve orta yash (25-64)
kadinlar arasinda, genel anlamda suca maruz kalmaktan “cok korktugunu” belirterek,
“cok yiiksek diizeyde” korku bildirenlerin oraninin, ¢alisan geng¢ kadinlarda %11,9,
calismayan gen¢ kadinlarda %13,6; calisan orta yasli kadinlarda %9,8, ¢alismayan
orta yash kadmnlarda %16,2 olmas1 énemlidir. Herhangi bir geliri olmayan geng ve
orta yasl kadinlarin, ¢aligarak bir gelir elde eden diger geng ve orta yasl kadinlara
kiyasla korku diizeyleri daha yiiksektir. (Calisan yaslh kadin sayis1 yalnizca 3 kisiden
olustugu i¢in karsilastirma yapmaya uygun degildir.)

6.1.6. Algilanan Gelir Diizeyi ve Su¢ca Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinin algiladiklar1 gelir diizeyiyle olan
iligkisini anlayabilmek amaciyla, bu iki degisken karsilagtirlmistir. 3 kategoride yer
verilen gelir diizeylerine gore kadinlarin suga maruz kalma korkusu diizeylerini

yansitan Tablo 6.5 asagida yer almaktadir:
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Tablo 6.5: Kadinlarin algiladiklar1 gelir diizeyine gére suga maruz kalma korkusu

diizeyleri
Algilanan gelir Suca Maruz Kalma Korkusu Diizeyi
diizeyi Toplam
1 2 3 4 5

Alt gelir %6,7 | %13,3| %36,7 | %26,0| %17,3 | %100,0
Ortagelir | %8,0| %28,5| %33,1| %189 %11,5| %100,0
Ust gelir %9,1| %29,5| %31,8| %15,9| %13,6 | %100,0
Toplam %79 %26,4| %33,6 | %19,7| %12,4| %100,0

Kadinlarin suga maruz kalma korkularinda, algiladiklar1 gelir diizeyi
degiskeninin etkisi incelendiginde ¢ikan phi degeri ,134’tilir. Bu deger, algilanan gelir
diizeyi ve suca maruz kalma korkusu arasindaki iligskinin “zayif siddette” oldugunu
belirtmektedir ancak Tablo 6.5°teki veriler incelediginde, suga maruz kalma
korkusunun, katilimcilarin algiladiklar1 gelir diizeyine gore istatistiksel agidan

anlaml farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Kadinlar arasinda suca maruz kalmaktan “hi¢ korkmadigini” belirtenler en
fazla kendilerini “iist gelir” grubunda gorenler arasindadir. Suca maruz kalma
korkusunun “yiiksek” oldugunu belirtenler ise en fazla kendilerini “alt gelir”
grubunda gorenler arasindadir. Bu bulgular neticesinde, “algilanan gelir diizeyi
arttik¢a su¢a maruz kalma korkusunun azaldigr”, diger bir ifade ile “algilanan gelir

diizeyi azaldik¢a su¢a maruz kalma korkusunun arttigi” anlasilmaktadir.

6.1.7. Medeni Hal ve Suca Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin suga maruz kalma korkularmin medeni halleriyle olan iligkisini
anlayabilmek amaciyla, bu iki degisken karsilastirilmistir. Medeni hal, 2 kategoride
degerlendirilmis olup; evlenmemis, bosanmis ya da esini kaybetmis olan kadinlara
bekar kategorisinde yer verilmistir. Evli ve bekar kadinlarin sugca maruz kalma

korkusu diizeylerini yansitan Tablo 6.6 asagida yer almaktadir:

Tablo 6.6: Kadinlarin medeni hallerine gore suga maruz kalma korkusu diizeyleri

Medeni Hal Suca Maruz Kalma Korkusu Diizeyi Toplam
1 2 3 4 S

Evli 9%10,2 | %22,8 | %35,5| %17,6| %13,9( %100,0

Bekir %6,6 | %28,5| %32,5| %21,0( %11,5| %100,0

Toplam %7,9 [ %26,4 | %33,6 | %19,7 | %12,4] %100,0

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinda, medeni hal degiskeninin etkisi

incelendiginde ¢ikan phi degeri ,099°dur. Bu deger, medeni hal ve su¢ca maruz kalma
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korkusu arasindaki iligskinin “zayif siddette” oldugunu belirtmektedir ancak Tablo
6.6’daki veriler incelediginde, su¢a maruz kalma korkusunun, katilimcilarin medeni

hallerine gore istatistiksel agidan anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Kadinlar arasinda su¢a maruz kalmaktan “hi¢ korkmadigini” belirtenler en
fazla “evli” olanlardir. Su¢a maruz kalma korkusunun “yiiksek” oldugunu belirtenler
ise en fazla “bekar” kadinlardir. Bekar kadinlarin ¢ogu (%49,9) ise 18-24 yas arasi
genc kadimlardir. Bu bulgular neticesinde, “bekdr kadinlarin su¢a maruz kalma
korkularimin daha fazla oldugu”, diger bir ifade ile “evli kadinlarin suca maruz

kalma korkularimin daha az oldugu” anlasilmaktadir.

6.1.8. Yasamlan Il¢ce Tiirii ve Suca Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin suga maruz kalma korkularmin yasadiklari ilge tiirtiyle olan
iligkisini anlayabilmek amaciyla, bu iki degisken karsilagtirilmistir. Cevre ve merkez
ilgelerde ikamet eden kadinlarin suga maruz kalma korkusu diizeylerini yansitan

Tablo 6.7 asagida yer almaktadir:

Tablo 6.7: Yasanilan ilge tiirline gore suga maruz kalma korkusu diizeyleri

Suca Maruz Kalma Korkusu Diizeyi
1 2 3 4 5
Cevre il(;e %4,7 | %28,2| %37,6 | %20,0| %9,4( %100,0
Merkez Ilge | %8,2 | %26,3 [ %33,2| %19,7 | %12,6 | %100,0
Toplam %7,9]| %26,4| %33,6| %19,7| %12,4] %100,0

Yasamlan flce

Toplam

Kadilarin su¢a maruz kalma korkularinda, yasadiklar ilge tiirii degiskeninin
etkisi incelendiginde ¢ikan phi degeri ,047 dir. Bu deger, yasanilan ilge tiirii ve suca
maruz kalma korkusu arasindaki iliskinin “zayif siddette” oldugunu belirtmektedir.
Tablo 6.7°deki veriler incelediginde, istatistiksel a¢idan da kadinlarin suga maruz
kalma korkusunun “yasadiklari ilge tiiriine gére anlaml bir farklilik gostermedigi”

anlasilmaktadir.

6.1.9. Incinebilirlik ve Suca Maruz Kalma Korkusu

Kadmlarin suga maruz kalma korkularinin incinebilirligi artirabilecek
durumlarla olan iliskisini anlayabilmek amaciyla, bu iki degisken karsilastirilmistir.
Engelli (12), farkli cinsel yonelime sahip (18), gebe (20) ve korunma talebinde
bulunan (5) kadinlarin suga maruz kalma korkusu diizeylerini yansitan Tablo 6.8

asagida yer almaktadir:
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Tablo 6.8: Incinebilirligi artmis kadinlarin su¢a maruz kalma korkusu diizeyleri

. Topla
incinebilirligi Artirabilecek Durumiar |—us2 Maruz Kalma Korkusu Diizeyi m
1 2 3 4 5

Engelli %8,3| %66,7| %8,3| %16,7 | %100,0

Farkl cinsel yonelime sahip 95,6 | %27,8| %38,9| %16,7| %11,1]%100,0

Gebe %25,0 | %10,0| %40,0| %15,0| %10,0|%2100,0

Korunma talebinde 9660,0 9640.0 | %100.0

bulunmus

Hicbiri %7,7 | %27,1| %32,9| %20,1| %12,3 | %100,0
Toplam %79 %26,4| %33,6| %19,7| %12,4]%100,0

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinda, incinebilirlik degiskeninin etkisi
incelendiginde ¢ikan phi degeri ,151°dir. Bu deger, incinebilirlik ve suca maruz
kalma korkusu arasindaki iligkinin “zayif siddette” oldugunu belirtmektedir. Tablo
6.8’deki veriler incelediginde, su¢a maruz kalma korkusunun “katilimcilarin
incinebilirligi artirabilecek durumlarmmin olup olmamast bakimindan istatistiksel

acidan anlaml bir farklilik gostermedigi” anlasilmaktadir.

Nicel arastirma verileri ile incinebilirligi artirabilecek durumlar1 olan
kadinlarla digerlerinin korku diizeylerinin farklilik gosterdigi yoniinde bir bulgu
ortaya konmasa da goriismeler sirasinda katilimcilardan bazilarinin dikkat cektigi
hususlardan biri; kendilerinin incinebilirliklerini artirabilecek bir durumu olsun ya da
olmasin, “incinebilir gruplar” igerisinde yer alan bireylerin “risk ve tehlikelere daha
acik olduklarini; suca maruz kalabilme ihtimallerinin daha fazla oldugunu”

diistiniiyor olmalaridir.

Gorlisme sorularindan ilki, “Toplumda en ¢ok kimlerin bir suctan zarar
gorme ihtimali konusunda risk ve tehlikelere agik olduklarini ve korku duyduklarin
diistintiyorsunuz, neden?” sorusudur. Kadinlar bu soruyu, incinebilir olmalariyla
anilan farkli gruplar ekseninde degerlendirerek cevaplandirmistir. Asagida 23

katilimcinin tamaminin s6z konusu soruna iligskin ifadelerine yer verilmistir.

Katilimcilardan bazilari, sugtan zarar gorme, risk ve tehlikelere acik olma
thtimali fazla olan kisilerin “kadinlar” oldugunu ifade ederek sorunu, “cinsiyet
kimligiyle” iliskilendirmistir. Ozellikle kadmlarm risk ve tehlikeler karsisinda
savunmasiz kaldiklarini ve korku duyduklarini ifade eden katilimcilar, algilariin bu

yonde olusunu nedenleriyle agiklamislardir:
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Ozellikle toplumumuzda kadinlarin daha ¢ok risk altinda olduklarini diisiindiiklerini
zannediyorum. Ciinkii giiniimiizde kadin cinayetleri, tacizleri, siddetleri ¢ok fazla artti. Bu
yiizden kiiciik ¢cocuklardan yasl insanlara herkes korkuyor. Ozellikle kadinlar... Erkeklerin
de kendi ailesinden kadwinlara bir sey olacak diye korktuklarin diisiiniiyorum. (Kiz, 22, lisans
6grenci)

Kadiinlar. Yoldan gegerken de bazen erkekler sapik¢a hareketler yapiyorlar veya mesela geng
kizlarimiz, cahil ¢ocuklarimiz... Cahil derken, bilmiyorlar, diinyanin akisina kapilyorlar,
sevdim diyorlar. Haberlerde gériiyoruz; bir anda bakmisiz ya bigaklanmis ya kesilmis ya
yakilmis yavrucaklar... (Medyada gordiikleriniz mi, kadinlarin risk ve tehlikelere acik
olduklarim diisiindiiviiyor size?) Evet. Ciinkii her dakika haberlerde, internette her giin bir
kadin cinayeti... Medya etkiliyor ama kadinlar ne olursa olsun erkekler kadar giiclii

olamuyorlar. (K13, 38, ortaokul, ev hanimi)
En ¢ok kadinlar korku duyuyorlar, siddete maruz kaldiklar: icin... Giigsiiz olduklart igin

kadinlar daha ¢ok siddet goriiyor ve magdur oluyorlar. (Kz, 49, ortaokul, ev hanimi)

Kadinlar... Ve kizlar, yalniz yasayan kadinlar, kocasindan siddet gorenler... Biliyorsun,
gortiyorsun; gevredekiler zarar veriyor. Agik olanlara da “niye agiksin” diye... Bir de yalniz
kalan yash kadinlar... (...)Televizyonlardan internetten duydugumuz olaylar, yasananlar...
Mesela tek (vasayan) kadina, iceriye girilmis, dayak atilmis, soyulmus... Bunlari ¢ok
duyuyoruz. Kadinlarin kocasindan siddet gordiigiinii duyuyoruz. Kizlarin dyle... Otobiislerde
olsun disarida olsun, sarkintiliklar: gérdiigiimiiz icin korkuyoruz. Bir de Tiirkiye 'miz artik
cok karwsti; Suriyelisi, Iraklisi, Afganlisi, Arabistanlisi ¢ok ¢esitli insanlar geldi. Yani sucu
illa Tiirkler yapmuyor. Biz onlardan da korkuyoruz. Herkesten stiphe duyar, herkesten korkar

olduk... Medyadan izliyoruz, ¢cok korkuyoruz. (Ks, 66, ilkokul, ev hanimi)

Kadmlarin, gen¢ kizlarin... Hemcinslerim kotii durumda, goriiyoruz. Biraz tutucu bir
toplumda yagiyoruz. Biraz insanlarin bakis agist... O bakimindan daha ¢ok kadinlara yénelik
siddetten korkuyorum. Zamanminda da vardy;, ancak televizyon bu kadar olmadigi icin hep
icimizde kalwyordu, kimse kimseye séyleyemiyordu. Simdi medya bakimindan her yerde

duyuluyor. Televizyon, gazeteler, internet... 5 yasindaki ¢ocugun elinde bile internet var.
(K1, 67, lise, emekli)

Katilimcilardan bazilari, suctan zarar gérme, risk ve tehlikelere acik olma

ihtimali fazla olan kisilerin “kadinlar” ve “gocuklar” oldugunu ifade ederek sorunu,

“cinsiyet kimligi” ve “savunmasizlik diizeylerinin fazla olmasiyla” iligkilendirmistir.

Ozellikle kadmlarmm ve ¢ocuklarin risk ve tehlikeler karsisinda savunmasiz

kaldiklarin1 ve korku duyduklarini ifade eden katilimcilar, algilarinin bu yonde

olusunu nedenleriyle agiklamiglardir:

>
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Giiniimiizde kadinlar siddet, ¢ocuklar istismar vb. (ile karst karsiyalar). Zihniyetimiz kotii
oldugu siirece bu toplumda bunlar degismeyecek ya da yaptirnmlar az oldugu siirece bunlar

degismeyecek. Su anda toplumda en ¢ok zarar gorenler kadmnlar ve ¢ocuklar... (Ko, 29,
lisans, 6gretmen)

Risk ve tehlike konusunda ¢ocuklarin daha riskli oldugunu diisiiniiyorum,; korku konusunda
ise kadinlarm daha korkulu olduklarini diisiiniiyorum. Cocuklarin kétiiliigii ya da sucu,
tacizi, cinayeti; kendilerine gelebilecek tehlikeleri tamimadikiar: icin daha savunmasiz ve
suca daha agik olduklarim diisiiniiyorum ama korku boyutunda ¢ocuk tehlikeyi tamimadig
icin korkusu da belki daha az... Kadinlarin —anne ya da degil- ézellikle ana¢ ruhlu, topluma
duyarlt kadinlarin, hem ¢ocuklar hem hayvanlar hem kadinlar hem erkekler... Biitiin toplum
adina korku duydugunu diisiiniiyorum.(Ks, 31, lisans, fizyoterapist)

Kadwnlar ve ¢ocuklar... Bunlar bizim iilkemizde istismara ¢ok agik. Ondan sonra egitimsiz
kesim ¢ok fazla, kendini ¢ok koruyamiyor. Cocuklar zaten Korunmasiz. Yani kadinlar ve
cocuklar oldugunu diisiiniiyorum. Cok fazla korunmuyoruz. Egitimsiz kesim kendi
ayaklarmin iistiinde durmaktan daha uzak oldugu icin onlarin su¢a maruz kalma ihtimalleri
daha yiiksek. (...)Egitimli insan kendini daha iyi koruyabilir. (Kis, 31, lisans, ev hanimu)
Kadinlar ve ¢cocuklar. Kadinlarin ve ¢ocuklarin daha savunmasiz oldugunu diisiiniiyorum,
birincisi bu. Ikincisi; televizyondaki haberlerde ya da programlarda siddet olaylarinin da
burada itici gii¢ oldugunu diisiiniiyorum. Bunu goren sanki uygulama yapmaya calisiyormus



gibi geliyor. O yiizden sosyal medyanin, internetin, televizyonun hepsinin son donemde bu
siddet icerikli olan her seyin ashinda kisilerin algilarinda bir degisiklige sebep oldugunu
diistiniiyorum. Bu yiizden de kadmnlarla ilgili olay oluyor ya mesela, bir anda o say: artiyor;
insanlarin goziine sokuyoruz bir sekilde. Insanlar bunlari goriip uyguluyor gibi geliyor.(...)
Ayni sekilde ¢ocuklar agisindan da sunlart diisiiniiyorum: Dijitallesme ile birlikte ¢ocuklarin
elinde her giin bir telefon ya da tablet oyun oynuyorlar; o oyunlarda siddete yonelten seyler
de var. Tamstiklary, oyun oynadiklari gruplarin icerisinden de yonlendirilebilirler. Kendisi
de yonlendirebiliyor. Bununla ilgili érnekler de var mesela... Onu da tehlikeli gériiyorum
cocuklar acisindan ... (K23, 40, doktora, akademisyen)

>  Cocuklar ve kadinlar. Onlar tehlikeye acik. Bu toplumda kadinlar ve cocuklar zarar goriiyor.
Ya éldiiriiliiyorlar ya tecaviize ugruyorlar ya iskence, dayak gériiyorlar. Erkek egemen
toplumda yasiyoruz. Erkekler yanlis yetistiriliyor. Onlart kadinlar yetistiriyor ancak tistiin
varlik gibi yetistiriyorlar. Erkekleri kadinlardan iistiinmiis gibi yetistirdikleri icin oluyor.
Erkekler her seyi yapma hakkini kendinde bulduklar: ic¢in oluyor. (Ka, 44, lise, satig
danigmant)

» Cocuklar, kadinlar. Genelde onlar. Baskalarimin basina gelenler iirkiitiiyor bizi. Herkesin
basina gelir diye diistiniiyorsun. Baskalarimin yasadiklari bizim de basimiza gelirse diye

korku duyuyorum. (Kig, 70, ortaokul, ev hanimi)

Katilimeilardan biri, suctan zarar gorme, risk ve tehlikelere a¢ik olma ihtimali
fazla olan kisiler arasinda “kadinlar” ve “gocuklar” agisindan sorunun daha 6nemli
oldugunu ifade etmis; “risk derecelemesi” yaklasimiyla, “erkekleri” de dile
getirmistir:

>  Basta ¢ocuklar, sonra kadinlar, sonra da erkekler... Nedeni de daha korunmasiz olmalari.

Korkutulabiliyorlar, tehdit edilebiliyorlar kolaylikla... Yastan kaynaklaniyor; daha giigsiizler
daha korunmasizlar. Bu nedenle ¢ocuklar tehlikelere daha agik... (Kia, 30, lisans, bankaci)

Katilimcilardan bazilari, sugtan zarar gorme, risk ve tehlikelere agik olma
ihtimali fazla olan kisilerin 6zellikle “cocuklar” ve “gengler” oldugunu ifade ederek;
sorunu, “6z magduriyet ge¢misiyle”, ‘“‘ergenlik donemi hassasiyetiyle”,
“savunmasizlik diizeyinin fazla olmasiyla” iliskilendirmistir. Ozellikle cocuklarin
veya genglerin risk ve tehlikeler karsisinda savunmasiz kaldiklarin1 ve korku
duyduklarmi ifade eden katilimcilar, algilarinin bu yonde olusunu nedenleriyle

acgiklamislardir:

» Bence gengler. Bir sug islendiginde sucu onlara atiyorlar. Hirsizlik olsa, bir sey olsa ona
yiikliiyorlar. Ben kendim magdurum zaten; biri beni hirsizlikla su¢ladi, onun icin yani... (Ks,
22, lise, galigmiyor)

» Genglerin, ozellikle 13-14 yaslarinda olan genglerin, tehlikeye agik olduklarin
diisiiniiyorum. Her tiirlii kandirilabilirler; tam boyle ergenlik donemi ciinkii... Isyankar
zamanlari... O yiizden onlarin durumlarmnt tehlikeye ¢ok agik buluyorum. (Kie, 34, lise, ev
hanimi)

»  Cocuklarin tehlikeye maruz kalabileceklerini diigtiniiyorum. Ciinkii ¢ocuklarin kendilerini
koruyabilecek giice heniiz erisemediklerini ve bununla birlikte o bilince heniiz
erisemediklerini diisiintiyorum. (K3, 38, doktora, akademisyen)

Katilimcilardan bazilari, suctan zarar gorme, risk ve tehlikelere acik olma
ihtimali fazla olan kisilerin yine “kadinlar” ve “cocuklar” oldugunu ifade etmekle
birlikte; bu sorunla karsi karsiya kalanlarin yalnizca insanlar olmadigina dikkat

¢ekmis; hayvanlarin da savunmasizliklarina deginmislerdir:
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»  Yani en basta ¢ocuklar, kadinlar, hayvanlar... Bunlarin nedeni de ne yazik ki fiziksel olarak
gli¢stiz olmalari. Medeni bir toplumda yasasak da ne yazik ki herkes o kadar medeni degil.
Gii¢lii olan hala gii¢siiz olani ezmeye ¢alisiyor. Ekonomik anlamda da fiziksel anlamda da bu
her zaman boyle oluyor. Kadinlarin da ¢ocuklarin da bu yiizden daha fazla su¢a maruz
kalma riskleri artiyor. (Ka1, 27, lisans, cagr1 merk. galisant)

» Ben kadinlar, ¢ocuklar ve hayvanlarin siddete ugradigimi ve riske acgik olduklarin
diistiniiyorum. Kadina yonelik siddetle ilgili her giin iicer beser haber goriiyoruz. Cocuklar
da aym gsekilde... Cok savunmasizlar. Annesinden bile siddete ugrayanlarin ornegini
gortiyorum. Mahallede, sokakta, kafede herhangi bir yerde(...) (K1, 31, lisans, ¢aligmiyor)

Katilimcilardan biri sugtan zarar gérme, risk ve tehlikelere agik olma ihtimali
fazla olan kisilerin gesitli gruplar arasinda yer aldigini ifade ederek sorunu, “esit

olmamalariyla” iliskilendirmistir:

> (..)Insanlar ne yazik ki dogustan esit dogmuyor. Mesela bazi insanlar dogustan engelli
olurken digerleri saghkli olabiliyor. (...)Hal béyleyken kadinlarin, ¢ocuklarin, engelli

bireylerin ve yashlarin siddete maruz kaldig diisiincesindeyim. (K7, 22, lisans, 6grenci)
Katilimcilardan bazilari, sugtan zarar gorme, risk ve tehlikelere acik olma
ihtimali fazla olan kisilerin “yaslilar”, “gengler” ve “kadinlar” oldugunu ifade

etmislerdir:

» Zarar géren en ¢ok yasllar bence... Kaynanayt doviiyor, éldiiriiyor. Televizyonda goriiyorul.
Gengleri  goriiyoruz. Onlar... Giigleri olmadiklart icin doviiyorlar. Cocuklart da
kandiriyorlar. Genglerin kafasina giriyorlar. Her seyi yapiyorlar. (Ko, 74, okuryazar degil,
ev hanimi)

»  Yashlar da var bu isin i¢cinde ancak gengler kadar degil. Yashlarin olsa olsa kandirilmakla
(ilgili) mesela maasi gekerken korku oluyor. Zihnim yerinde ¢ok siikiir ama para ¢ekerken
korkuyorum. Beni kandwrp, parami elimden alilar diye korkuyorum. Giiciim de yetmez. O
arada her sey olabilir, saldirmak almak isterim parami... Orda diiserim sakatlanirim, kizima
haber verecek durumum bile olmaz belki. Yaslilar daha ¢ok korkar. Gengler de daha temkinli
olsunlar isterim. Biz kandirilmaya miisaitiz ama gengler kadar korkum yok. (Ke, 80, ortaokul,
emekli)

»  Yaslhlar da kadinlar da zarar goriiyor. Erkekler kadinlara dirlik vermiyor. Yazik, kadinlar
¢ok ¢ekiyor. Onlara yardimct olmuyorlar. Erkekler yiiziinden kadinlar magdur oluyorlar.
(K7, 95, okuryazar degil, emekli)

Katilimcilar arasinda farkli cinsel yonelimi oldugunu bildiren bir kadin,
toplumda ozellikle “marjinal olarak nitelendirilen insanlarin” suca maruz kalma
ihtimali kargisinda korku duyduklari; risk ve tehlikelere daha agik olduklart yoniinde

diistincesini nedenleriyle ifade etmistir:

» Marjinalize dedigimiz insanlarin korku olarak daha aktif oldugunu diigiiniiyorum. Bizim
toplumumuzu diisiinecek olursak, en marjinalize insanlar olarak queer ve kadin insanlar
oldugunu diisiiniiyorum. Queer her insan bir nefret suguyla karst karsiya... Giiniimiizde
kadin cinayetlerinin artmaswin, ¢ok korkung seviyelere gelmesinin korkularimizin
artmasinda ¢ok biiyiik rol oynadigin diisiiniiyorum. Siddetin seviyesi olmaz. O anlamda degil
ama hani disaridan baktigimizda belki daha ekstrem boyutta uygulandigini -en ¢ok queer
kadinlara veya cinsel yénelim olarak olabilir- Ozellikle trans kadinlara uygulandigim
diigtintiyorum... Yakilarak oldiiriilme... Goriilen siddet seviyesi, yogunluklari... (...)Siddetin
hi¢bir cinsiyete hi¢ kimseye karst affi olmaz ama marjinalize insanlar olarak bu agidan daha
cok ¢ektigimizi diigtiniiyorum ben. (Kig, 22, lisans, 6grenci)
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Katilimcilardan biri ise cinsiyet, yas, incinebilirligi artirabilecek durumlar vb.
fark etmeksizin “iyi niyetli” herkesin korkarak yasadigini ifade etmis; nedenini ise
“suc islemeye egilimli olmaya yol agabilecek sekilde sorunlu yetistirilen insanlarin

varhigiyla” iligskilendirmistir:

»  Bence iyi niyetli insanlar daha ¢ok korku duyuyorlar. Ciinkii karsisindaki insanlarin niyetini
bilemedikleri i¢in hep korkarak yasiyorlar, korku citalar: yiiksek. Suca egilimli olanlar da
ilgisiz, sevgisiz, basibos kisiler. (...)Aslmda herkese zarar veriyorlar ama en ¢ok da
kadinlara zarar veriyorlar diye diigtintiyorum. Eger erkekse bu, eviendigi zaman esine,
cocuklarina; kadinsa da ayni sey gecerli ashinda... Kadin erkek diye ayirmak pek dogru

degil; asil sebep sevgi boslugunun digarida aranmast... (Ka, 59, lise, ev hanimr)

Gortismelere dahil olan 23 kadindan 18’inin, incinebilirligi ile 6n plana ¢ikan
baska gruplar1 da anmakla birlikte, “cinsiyet kimligi”nin yani “kadin olmanin™ kisiyi
risk ve tehlikelere, sugtan zarar géormeye daha agik hale getirdigi yoniinde algiya

sahip olduklar1 anlagilmaktadir.

6.1.10. Magduriyet Gecmisi ve Suca Maruz Kalma Korkusu

Kadinlarin suca maruz kalma korkularinin magduriyet ge¢misiyle olan
iligkisini anlayabilmek amaciyla, bu iki degisken karsilagtirilmistir. Daha 6nce bir
su¢ nedeniyle magdur olduklarini iddia eden kadinlarla, herhangi bir su¢ nedeniyle
magduriyet yasamadiklarini belirten kadinlarin su¢ga maruz kalma korkusu

diizeylerini yansitan Tablo 6.9 asagida yer almaktadir:

Tablo 6.9: Magduriyet ge¢misinin olup olmamasina gore su¢a maruz kalma korkusu

diizeyleri
Suca Maruz Kalma Korkusu Diizeyi
Magduriyet Ge¢misi 1 2 3 4 5 Toplam
Evet %4,6 | %254 %335 %23,4| %13,2| %100,0
Hayr %8,6 | %26,7| %33,6| %189 %12,2| %100,0
Toplam %7,9| %264 %336 %19,7] %12,4| %100,0

Kadinlarin suca maruz kalma korkularinda, magduriyet ge¢cmisi degiskeninin
etkisi incelendiginde ¢ikan phi degeri ,069°dur. Bu deger, magduriyet ge¢misi ve
su¢a maruz kalma korkusu arasindaki iliskinin “zayif siddette” oldugunu
belirtmektedir ancak Tablo 6.9’daki veriler incelediginde, sugca maruz kalma
korkusunun, katilimeilarin bir su¢ nedeniyle magduriyet yasamis olup olmadiklarina

gore istatistiksel agidan anlaml farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Kadinlar arasinda, suga maruz kalmaktan “hi¢ korkmadigini” belirtenler en
fazla “magduriyet gecmisi olmayan” kadinlardir. Suca maruz kalma korkusunun

“yiiksek” ve “cok yiiksek” oldugunu belirtenler ise en fazla “magduriyet ge¢misi
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olan” kadinlardir. Bu bulgular neticesinde, “magduriyet ge¢misi olan kadinlarin su¢a

maruz kalma korkularimin daha fazla oldugu™ anlagilmaktadir.

6.1.11. Kadinlarin Yas Dénemlerine Gore Magdur Oldugunu iddia Ettikleri
Suclar ve Magduriyete Iliskin Sosyal ve Psikolojik Etki Degerlendirmeleri

“Herhangi bir su¢ca maruz kaldiniz mi?” sorusunu ‘“‘evet” olarak cevaplayan
kadinlar, magdur olduklarini iddia ettikleri suglari, “Evet ise hangi sug¢ ve
hatirliyorsaniz  zamam?” seklinde sorulmus olan acik uglu anket sorusuyla
belirtmiglerdir. Kadinlarin magduriyet bildikleri suclara iligkin ifadeler; “tecaviiz”,
“taciz”, “sarkintilik”, “cinsel istismar”, “cinsel saldir1”, “sozlii taciz”, “fiziksel taciz”,
“siirtlinme”, “siddet”, “dayak”, “darp”, “saldir1”, “silahl1 saldir1”, “tehdit”, “tecaviiz
tehdidi”, ‘“hakaret”, “konut dokunulmazligini ihlal”, “kapkag¢”, “hirsizlik”, “yan
kesicilik”, “dolandiricilik”, “iftira”, “mobbing”, “psikolojik siddet” vb. seklindedir.
Kimi katilimcilar, bu tiir suclardan birkagina maruz kaldiklarimi ifade etmislerdir.

2 (13

Kimi katilimcilar ise “su¢tan bahsetmek istemiyorum”, “paylasmak istemiyorum”,
“...ay/vil once”, “gecen sene”, “cocukken”, ““...yasindayken” gibi ifadelerle yalnizca
suca maruz kaldiklarini ya da magduru oldugunu iddia ettikleri sugun yalnizca

gerceklestigi zamani belirtmislerdir.

Kadmlarin, agik ug¢lu anket sorusuna verdikleri cevaplarda, magdur
olduklarini iddia ettikleri suglar Tiirk Ceza Kanununda karsilik geldigi sug tiiriine
gore kategorilestirilmistir. Yas gruplarina gore 6z magduriyet bicimlerinin

kategorilestirildigi suglar, frekans degerleri alinarak hesaplanmistir.®

Geng (18-24) yas grubu: 361 geng kadmin 60’1 (%16,6) bir veya daha fazla

sugtan magdur olduklarin1 iddia etmislerdir. 31’1 (%51,7) cinsel dokunulmazliga
kars1 islenen suglardan; 9’u (%15,2) birden fazla sug tiirlinden; 4’ (%6,7) viicut
dokunulmazligima karsi islenen suglardan; 3’1 (%5) malvarligima karsi islenen
suglardan; 1’1 (%]1,7) hiirriyete karsi islenen suglardan, 1’1 (%1,7) adliyeye karsi
islenen suglardan; 11’1 (%18,3) ise sOylemek istemedigi veya yalnizca zamanini

belirttigi su¢ veya suglar nedeniyle magdur olduklarini iddia etmislerdir.

Orta (25-64) yas grubu: 680 orta yash kadmin 123’4 (%18,1) bir veya daha

fazla sugtan magdur olduklarin1 iddia etmislerdir. 37’si  (%30,1) cinsel

% Hesaplamalarda yuvarlama yapilmasi nedeniyle %1001 vermeyebilir.
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dokunulmazliga karsi islenen suglardan; 27’°si (%21,9) malvarligina karsi islenen
suglardan; 24’1 (%19,5) viicut dokunulmazligina karsi islenen suglardan; 11’1 (%8,9)
birden fazla sug tiiriinden; 4’1 (%3,2) adliyeye karsi islenen suglardan; 2’si (%1,6)
hiirriyete karsi islenen suglardan; 18’1 ise (%14,6) sdylemek istemedigi veya yalnizca

zamanini belirttigi su¢ veya suglar nedeniyle magdur olduklarini iddia etmislerdir.

Yashi (65) vas ve iizeri grubu: 49 yash kadmin toplamda 14°i (%28,6) bir

veya daha fazla suctan magdur olduklarini iddia etmislerdir. 10°u (%71,4)
malvarligina kars1 suglardan; 2’si (%14,3) viicut dokunulmazligina karsi suclardan;
1’1 (%7,2) cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglardan; 1’1 ise (%7,2) birden fazla

sug tliriinden magdur oldugunu iddia etmistir.

Arastirmaya katilan 1090 kadinin 197’si (%18,1) bir veya daha fazla sugtan
magdur olduklarini iddia etmislerdir. Tiim yas gruplarindan 197 kadinin 69’u (%35)
cinsel dokunulmazliga karsi islenen suclardan; 40’1 (%20,3) malvarligina karsi
islenen suglardan; 30’u (%15,2) viicut dokunulmazligina kars1 islenen suglardan; 21°1
(%10,6) birden fazla sug tiiriinden; 5’1 (%2,5) adliyeye karsi igslenen suglardan; 3’
(%1,5) hiirriyete karsi islenen suglardan; 29°u ise (%14,7) soylemek istemedigi veya
yalnizca zamanimi belirtti§i su¢ veya suclar nedeniyle magdur olduklarini iddia
etmiglerdir. Kadimnlarin, tzerinden ¢ok uzun zaman ge¢mis olsa bile cinsel
dokunulmazliga karsi, malvarligina kars1 ve viicut dokunulmazligina karst iglenen

suclarin gerceklesme zamanini hatirladiklar: anlagilmaktadir.

Goriisme sorularindan ikincisi, “Herhangi bir su¢ca maruz kaldiniz mi? Evet
ise bunun sizi nasil etkilendiginden, neler diisiindiirdiigiinden bahseder misiniz?”
sorusudur. Bu soruyla, magduriyet ge¢misi olan kadinlarin sugtan nasil etkilendikleri
ve Orselenmislikleri; yani magduriyetin etkileri anlasilmaya calismistir. Goriisme
grubundaki 23 kadinin 14’1 bir su¢a maruz kaldigini iddia etmis; 9’u ise herhangi bir
suca maruz kalmadigini belirtmistir. Asagida, 14 katilimcidan 12’sinin s6z konusu

magduriyetlerine ve etkilerine iliskin ifadelerine yer verilmistir.

Katilimcilardan bazilari, “cinsel taciz” magduru olduklarini iddia ederek,
baslarina gelen olaylarin kendilerini nasil etkiledigini, neler diislindiirdiigiinii ifade

etmislerdir:

» Yani daha ziyade ergenlik zamanlarimda lise ¢agimda yasadigim seyler vard. (...)Yasca
daha biiyiik ve haliyle toplumdaki pozisyon olarak da daha yukarda bir insandan alinan
siddetin  daha fazla  etkisinin  oldugunu  diigiiniiyorum. (...)Benim  durumumda,
hatirlayabildigim en eski, tekrarlanan durumlardan bir tanesiydi... (Cinsel taciz mi?)
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Aynen, o sekilde durumlar yasandi. Sizin de kendinize yakin bulabileceginiz bir sey; “ya bu
boyle miydi, soyle miydi, bir sey mi yasandi az once? Taciz miydi?” diye sorguladiginiz an
gergekten ¢ok oluyor. Onun gibi seyler farkli zamanlarda da yasandi. (Bunun sizi nasil
etkilediginden bahsedebilir misiniz?) Olayin yasandigi zamanlari diisiinecek olursak
bununla birlikte domino etkisi yaratarak bir¢ok seyi beraberinde getirdi; psikolojik olarak
¢cok katii etkileyen bir seydi... Nasil desem? Benim de altta yatan ruhsal olarak bir takim
bozukluklarim, sikintilarim vardi giiphelendigim... Herhangi bir teshis konulmamis olsa da
insan kendisini bilir sonugta... Siiphelendigim bazi seyler vard:. (Yasadiklarim) bunlarin ¢ok
daha yiiksek seviyelere gelmesine sebep oldu; o zamanlar okula giderken evden ¢ikmak bile
¢ok korkutucu bir sey gibi geliyordu. Gergekten sonradan 6grendim ki sosyal anksiyetem
varmis. (...)Beni ¢ok koti etkiledi. Evden c¢ikamaz hale geldim, siirekli panik atak
geciriyordum. Yataktan ¢ikmaya halim, istegim yoktu. Yemek yiyemez hale geldim; yeme
bozuklugum bagsladi. Cok kilo verdim, daha sonra ¢ok fazla yemeye basladim, ¢ok kilo
aldim... Zor zamanlard:. Etkisini uzun siire gosteren, bilingcaltina yerlesmis cesitli seylere
sebep oldu. (...)“Acaba ben mi abartiyorum, ben mi yanlis anliyorum, sorun bende mi?”
(diye diistindiim). Arkasindan gelen mobbing durumlari... Bu olayt takip ile ilgili tistiiniin
kapatilmasi icin yapilan mobbingler, psikolojik siddete varacak diger hareketler derken
kendime olan siiphem daha fazla artti. “Neden hala iistesinden gelemiyorum? Zayif bir insan
miyim? Ben mi abartiyorum? Insanlar ¢cok daha kétiilerini yasiyor; insanlar oldiiriiliiyor, ben
hala hayattayim” gibi yasanilan olaydan ziyade ayrica kendimi sug¢lama durumlart oldu.
Diinyaya karst bir nefret besleme gibi bu sekilde diisiincelerim de var oldu. Tabii ki hi¢cbir
su¢ yiizde yiiz engellenemez, bunun tabii ki farkindayim ama sistematik bir suca doniismiis
olaylarmm engellenmeye calisiimamast ve bu konuda bir seyler yapmamakla; ufak tefek ¢ok da
stk goriilmeyen olaylara karsi alinan aksiyonlar karsilastirilamaz bence. Bununla ilgili
adimlar atilmamasi yasadigim diinyaya, topluma, aslinda herkese karsi nefretimi ¢ok fazla
arttirdr bu yasananlar ve hala devam eden bir sey; yalan yok... (Kig, 22, lisans, 6grenci)
(...)Bir veteriner hekim, kopegimi asilatmaya gittigimde, asyn bile yapan kisi degil, orda
ayakiistii beni gormesi sonucu arabayla pesime takiliyor ve benim mola verip oturdugum
parkta gelip yamima oturuyor. Ben tabii bu siiregte farkinda degilim ve “oturabilir miyim?”
dediginde “buyurun, oturun” dedigim bir insan. Siradan sohbet ederken, bir anda kafami
cevirmisken sola dondiigiimde cep telefonuyla etek alti goriintii kaydetme seklinde bir olay
yasadim. O an ne oldugunu aklim mantigim anlyyor ama nedense surasi (kalbini gostererek)
kondurmak istemiyor bir an... (...)Boyle seylerden asla ¢ekinmezdim ama ben bile bu
olaydan sonra yolda yiiriirken séyle bir yakinda birinin ayak sesini falan duydugumda bakma
egilimine girdim. (Ky, 31, lisans, ¢aligmiyor)

Otobiiste ugradigim ilk tacizde, bunun taciz oldugunu anlamamistim, ¢iinkii boyle bir ihtimal
oldugunu bilmiyordum; ¢ocuk yastaydim. Insan tammacdigi, tamsmadigi ya da tadina
bakmadigi bir seyi bilmiyor. Dolayisiyla hi¢ siddete maruz kalmaduysan siddet gérebilecegin
aklina gelmiyor. Tacize maruz kalmadiysan, herkesi annen baban gibi diistiniiyorsun, onlarin
sana kotii niyetle yaklasabilecegini diisiinmiiyorsun.(Otobiisten) indikten sonra ¢ok korkulu,
kaygili oldugumu, ‘simdi ne oldu? ’yu anlamaya ¢alistigimi hatirlyyorum. Sonra, birkag yil
sonra, maruz kaldigim seyin taciz oldugunu idrak edebildim. Ondan sonra da maruz
kaldigim seyler oldu ama yagim daha biiyiiktii. Sunu tecriibe ettim; sessiz kalmak karsi tarafa
gii¢ veriyor. Belki de bu nedenle ¢ocuklara yéneliyorlar. Ne zamanki sesim ¢ikti o zaman
kurtuldum. Taciz uzun siirdii... (Ks, 31, lisans, fizyoterapist)

(Dalarak, diisiinceli bir bi¢cimde) Cocuktum... Ama ne anneme soyleyebildim ne babama...
Ben 8-9 yasima kadar Istanbul’da yasadim. Eski Istanbul konaklari vardi. Bahgeli evimiz
vardi, orda kalyorduk. Hatwrltyyorum, sucuydu; eskiden siwrta degnekle su alwyorlard.
Affedersin, seyini ¢tkariyordu bana, ben gecekondunun penceresinden bakiyordum. Iyi ki bir
sey yapmamis bana... (Cinsel organimi m1 gosteriyordu?) Yaa... Séyleyemedim. Cocugum.
O namussuz adam beynimde kalmis. (Peki, bu size ne diigiindiirdii, ne hissettirdi?) Adam

demek ki sapikti, korktum...(Ke, 80, ortaokul, emekli)

Katilimcilar arasinda, “tecaviiz” magduru oldugunu iddia eden bir kadin,

basina gelen olayin kendisini nasil etkiledigini ifade etmistir:
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Eski erkek arkadasim tarafindan fiziksel ve psikolojik siddete maruz kaldim. Hatta tek kigi
degil, birkag kisi tarafindan. Eski erkek arkadasim da bunlardan birisi. Benimle sevgili
olmak isteyen kisinin de tecaviiziine (ugradim). (...)Baslarda herkesin benim bu olay



yasadigimi diigiindiigiinii fark ettim ve baslarda korktum, endiselendim. Tekrar ayni kigi
tarafindan siddete ugramaktan korktum, etrafimdaki insanlarm bana farkli agidan
bakacagim diisiindiim. (...)Aynmi zamanda sunu yasadim, o erkek ve ben kadmum. Beni kimse
boyle kabullenmeyecek giiya... (K17, 22, iniversite 6grencisi)

Katilimeilar arasinda, “siddet” gordiiglinii iddia eden yash bir kadin, basina

gelen olayin kendisini nasil etkiledigini ifade etmistir:

» 18 sene ise gidip geldim, kimseden bir sey gérmedim. Namusumla gittim, namusumla geldim.
(Ornegin, siddet gordiiniiz mii?) Kocamdan siddet goriiyordum. Kocam ¢ok dirliksizdi,
kiskancti. Kapiya ¢ikartmiyordu beni. Illa ‘kardesinden mal (tarla) alacaksin’ dedi. Ben de
‘mal alamam’ dedim. Beni dovdii. Ben de ¢ocugu buraktim, babamin evine gittim. Aksam
kaymm geldi eve gétiirdii. 15 giin kocamin koynuna girmedim. ‘Almam mali’ diye... Kocam
bana dirlik vermedi; illa mal alacaksin diye. Yatak vermediler. 15 giin kosede yerde, kilimde
yattim ¢ocugumla. Kardesim askerdeydi. Askerdeyken mal alinmaz, olur mu oyle? (Neler
hissettiniz peki?) Aglayp, iiziiliiyordum. Giiciim yetmiyordu, vursan daha fazla siddet
uygulayacak, beni dévecek. Vurmak yok... Géziime vururdu, goziimiin karast hi¢ gitmezdi.
Icime atiyordum. Sesimi ¢ikartmiyordum, anneme bile séylemiyordum. Annem soruyordu ‘ne
oldu kizim?’ diye. Ya ‘diistiim’ diyordum ya baska bir sey diyordum. Yalan soyliiyordum
anneme... Aksama da yemek yapryordum. Mecbur yapacaksin... (Ks, 95, okuryazar degil,
emekli)

Katilimcilar arasinda “fiziksel, psikolojik siddet, taciz, hirsizlik” gibi sugun
cesitli bigimlerine maruz kalarak magdur olduklarini iddia eden kadinlar, baslarina

gelen olaylarin kendilerini nasil etkiledigini ifade etmislerdir:

»  Suca maruz kalmayan insan oldugunu diisiinmiiyorum. Hem psikolojik siddet, belki fiziksel
siddetten daha fazladr, mobbing ozellikle... 6 aylhk bir ¢alisma siirecim oldu. Orada
mobbing (ile karsilastim). Sozlii tacizler... Internet, sosyal medya kullanan her kadimn
basina gelmistir diye diistiniiyorum. Tamimadig insanlar tarafindan mesaj atiliyor, cinsel
icerikli mesajlar atiliyor. Bunlarin su¢ oldugunu diistiniiyorum ve bunlara ben de maruz
kaldim maalesef- Daha ¢ok erkeklere karsi bir sinir olusturdu bu bende. Tabii ki genelleme
yapmak dogru degil. Kadinlar tarafindan da siddete ugruyoruz, fiziksel ozelliklerimizi
elestiriyorlar; bir sekilde siddet uyguluyorlar ancak erkeklerin siddeti ¢ok daha farkli
boyutlarda... Herhangi bir erkek size normal yaklastiginda bile konugmak
istemeyebiliyorsunuz. Biri bana “merhaba” deyip bir sey soracaksa bile ben o insanla

konusmak istemiyorum artik. Boyle etkileri oluyor. (K12, 22, lisans, 6grenci)

»  Siddet, tehdit, hirsizlik... Aksamlart disariya ¢ikmaktan korkuyorum. Artik yiiksek sesle
konusuyorum. Bir olay oldugunda daha farkl tepkiler verebiliyorum,; normal bir olaya bile
asirt tepki verebiliyorum. Insanlara giivenmemeye bagsladim. Uzaklasiyorsun insanlardan.
Hatay1 kendinde ariyorsun; ‘bunu yaptiracak ne yaptim acaba?’ diye diisiintiyorum. (Kia, 30,
lisans, bankact)

>  Fiziksel siddete de yani fiziksel tacize de ugradigimiz zamanlar olmustur bir kadin olarak...
Mesela otobiiste bile her an her sey olabiliyor. Biitiin kadinlar buna agik. Olmustu bana da...
(Bu sizi nasil etkiledi, neler diisiindiirdii?) Yani o an erkeklerden bir nefret etme hissi
geliyor. Cok ¢ok etkilemese bile o anda, ¢iinkii ¢cok kiiciik yasta degildim, yine de boyle bir
hepsini ayni kefeye koyma geliyor icinden. (Yabanci olana kars: giivensizlik duygunuz mu
artt1?) Tabii, artti evet. Ilk basta o sekilde diigiinmeye basliyorum herkesi, eksiyle diisiinmeye
basglyorum. (Kls, 34, lise, ev hanimi)

> (...)Direkt bir siddet diyemem ama erkek arkadasimin beni zorla bir yere gotiirmesi de
baskidir, siddettir. Zorla beni tutup konugmak istemesi de bir siddet. Fiziksel giiciinii
kullanarak beni orada tutmaya devam ediyor. Normalde bu bir suctur. Beni zorla evine
gotiirmiistii bir erkek arkadasim... (...)Bana asilan bir sef vardi. Yammda baska bir erkek
gordii diye ig yerinde bana mobbing uyguluyordu. Bunlarin hepsi fiziksel olmasa bile
psikolojik bir siddet. Ne yazik ki genelde yoneticiler de erkek oldugu icin kimi kime sikdyet
edeceksin? Bugiin su¢ diye konustugumuz bir¢ok sey zaten toplumda “normal” karsilandig
icin kadinlarin da bunu kabul etmeleri beklendigi icin sanki su¢lu olan bizmigiz gibi oluyor.
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(Bunlarin sizi nasil etkilediginden ve neler diisiindiirdiigiinden bahseder misiniz?) Bu
toplumda yasadigim igin ¢ok iiziiliiyorum ashnda... Ciinkii benim icin normal olan, ¢ok iyi
niyetle yaptigim seyler, diger insanlar igin anormal oldugundan yadirganiyorum.
Yadirgandigimin farkina vardigimda da rahatsiz oluyorum. Tabii ki giigsiiz hissetmek insan
kendini kotii hissettiriyor. Tiirk toplumunda kadinlara bir sekilde kendilerini gii¢siiz
hissettiriyorlar. Bu konuda kendim gii¢lii bir karakterim, kendimi fazla ezdirmem ama bu
sekilde seylere maruz kalan diger kadinlar kendi haklarini o kadar savunamayabiliyor. Ben
sesimi ¢tkartabilen bir insamim. Ne yazik ki toplumun bizim de gérdiigiimiiz her kesiminde
kadinlar ve ¢ocuklar (su¢a) maruz kaliyor. Onlar i¢in de pek bir sey yapamiyoruz. Ciinkii
(suclarin) cogu ailelerinden geliyor, eslerinden geliyor. Miidahale demiyoruz. Uziicii...
Bunun normallesmesi ¢ok kétii... (K21, 27, lisans, ¢agr1 merk. calisani)

> Evime hirsiz girdi 3 kere. Birer giin arayla hem de... Ilk oldugunda soyle diisiindiim;
herkesin basina gelebilir. Ciinkii ayni bélgede bircok yerde olmus. Ust iiste ikinci, iiciincii kez
olunca polisin bana sorusu da degistigi i¢in algim degisti. “Size takintili olan biri var mi?”
Clinkii benim resimlerimi falan ¢ikartmiglar. Bir takim su¢ unsuru olabilecek seyler de vard,
onlart alip gotiirdiiler. Bu beni acayip tedirgin etti. Ama ben sunu biliyordum, korksaydim, o
evde yasamaya devam edemeyecektim. O korkumu bastirdim ve iistiinii orttiim. Boyle bir olay
yasadim, izlenildigim duygusuna kapildim. Mesela bilgisayarim ¢alindi; baska bir bilgisayar
aldim. Adamun biri eklemis o donem. Anladik ki eve girip bilgisayarimi ¢alan kigi, oturumum
agikti oradan bana ulagabildi... Yani oyle kaygilandiracak seyler oldu. O yiizden de o dénem
biraz kotiiydii ama hani “ben evde bir daha yalniz kalamam” seklinde bir korku diizeyim
olmadi. (K3, 40, doktora, akademisyen)

Katilimeilar arasinda iftira magduru oldugunu iddia eden bir kadin, basina

gelen olayin kendisini nasil etkiledigini ifade etmistir:

» Beni biri hwsizlikla sugladi. Ben c¢almadim. Sinirlendim, zoruma gitti, gururuma
yediremedim yani... (Ks, 22, lise, calismiyor)

Gortigmelere dahil olan ve magduriyet bildiriminde bulunan kadinlarin,
yasadiklarindan son derece olumsuz etkilendikleri agikardir. Dolayisiyla, magduriyet
gecmisinin su¢a maruz kalma korkusuyla oldukca Onemli bir iligskisi oldugu

anlasilmaktadir.

6.1.11.1. Magdur Oldugunu iddia Eden Kadinlarin Yas Donemlerine Gore
Magduriyet Karsisinda Hissettiklerini En Iyi Tarif Eden Duygu

Bir veya daha fazla sugtan magdur olduklarini iddia eden kadinlarin
magduriyet karsisinda hissettiklerini, “gilivensizlik”, “kaygi”, “korku”, “6tke”
duygular ¢ergevesinde en iyi tarif eden duygunun ne oldugu anlayabilmek amaciyla,
“Bir su¢a maruz kaldiysaniz, bunun sizde uyandirdigi duyguyu en iyi tarif eden
hangisidir?” sorusu sorulmustur. Kadinlarin yas gruplarina goére magduriyet
karsisinda hissettiklerini en iyi tarif eden duygular, frekans degerleri alinarak

hesaplanmastir.

Geng (18-24) vyas grubu: 361 gen¢ kadindan, sugca maruz kalarak magdur

oldugunu iddia eden 60 kadininin, magduriyet karsisinda hissettikleri duyguyu, 14’1
(%23,3) “giivensizlik”; 9’u (%15) “kayg1”; 22’si (%36,7) “korku”; 15’1 (%25)
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Cees

O0tke” olarak ifade etmistir. Geng¢ kadinlarin ¢ogu i¢in suca maruz kalmanin

duygusal maliyetinin “korku” oldugu anlasilmaktadir.

Orta (25-64) yas grubu: 680 orta yash kadindan suca maruz kalarak magdur

oldugunu iddia eden 123 kadiin 122’s1, magduriyet karsisinda hissettikleri duyguyu
36°s1 (%29,3) “glivensizlik”; 21°1 (%17,1) “kayg1”; 25’1 (%20,3) “korku”; 40’1
(%32,5) “ofke” olarak ifade etmislerdir. 1’1 (%0,8) ise soruyu cevapsiz birakmustir.
Orta yash kadmlarin ¢ogu i¢in su¢a maruz kalmanin duygusal maliyetinin “6fke”

oldugu anlagilmaktadir.

Yasli (65) vas ve lizeri grubu: 49 yasl kadindan su¢a maruz kalarak magdur

oldugunu iddia eden 14 kadinin 13’ magduriyet karsisinda hissettikleri duyguyu 1’1
(%7,1) glivensizlik; 4’1 (%28,6) “kayg1”; 5’1 (%35,7) “korku”; 3’1 (%21,4) “6fke”
olarak ifade etmislerdir. 1’1 (%7,1) ise soruyu cevapsiz birakmistir. Yaglh kadinlarin
¢ogu 1icin suca maruz kalmanin duygusal maliyetinin “korku” oldugu

anlasilmaktadir.

Su¢ magduru oldugunu iddia eden 197 kadindan 2’si soruyu cevapsiz
birakmistir. 195 kadinin 51’1 (%26,6) “giivensizlik”; 34’i (%17,4) “kayg1”; 52’si
(%26,7) “korku”; 58’1 (%29,7) “6fke” cevabim vermistir. “Ofke” duygusunun,
magduriyet karsisinda hissedileni tarif etmesi bakimindan “korku” duygusunun

Oniine gectigi goriilmektedir.

6.1.11.2. Magdur Oldugunu iddia Eden Kadinlarin Yas Donemlerine Gore
Suctan Etkilenme Diizeyleri ve Var Olan Suca Maruz Kalma Korkularina

Yansimasi

Sug¢a maruz kalarak magdur olduklarimi iddia eden kadinlarin, bundan
duygusal anlamda nasil etkilendiklerini ve magduriyetin, var olan su¢a maruz kalma
korkularina etkisini anlamak amaciyla, “Bir su¢a maruz kaldiysaniz, size duygusal
anlamda verdigi zarari derecelendirir misiniz?” sorusu sorulmustur. Kadinlarin yas
gruplarina gore magduriyete iliskin duygusal etki degerlendirmeleri, frekans

degerleri alinarak hesaplanmistir.

Suca maruz kaldigim1 iddia eden kadinlarin, sugtan etkilenme diizeylerine
iligkin degerlendirmelerinde, geng (18-24 yas) kadinlarin ¢ogu (%35), “ne zarar verdi
ne zarar vermedi” seklinde cevap vererek “orta diizeyde” bir duygusal etki

bildirirken; orta yash (25-64 yas) kadinlar ¢gogunlukla (%30,9) “zarar verdi” seklinde
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“yiiksek diizeyde”; yash (65 yas ve iistii) kadinlar ise ¢ogunlukla (%28,6) “cok zarar
verdi” seklinde “cok yiiksek diizeyde” duygusal etki bildirmislerdir. Bu verilere gore
suca maruz kaldiklarim1 iddia eden kadinlarin duygusal anlamda zarar goriip
gormediklerine iliskin degerlendirmelerinde, “yas arttikca su¢a maruz kalmanin

~ 9

duygusal zararinin arttig1” anlasilmaktadir.

Magduriyetin, kadmnlarin var olan suca maruz kalma korkularina nasil
yansidigini anlamak amaciyla, “Su¢a maruz kalma ge¢misiniz varsa, bu durum sizin
var olan suca maruz kalma korkunuzu nasil etkiledi?” sorusu sorulmustur. Yas
gruplarina gore kadinlarin magduriyet sonrasinda suca maruz kalma korkusu

diizeylerinin degisimi, frekans degerleri alinarak hesaplanmistir.

Su¢a maruz kalmis olmanin, kadinlarin var olan su¢a maruz kalma korkusu
diizeylerine etkisi bakimindan geng (18-24 yas) kadinlarin ¢ogu (%38,3) ve orta yash
(25-64 yas) kadmlarin ¢ogu (%35,8), magdur olmanin korkularin1 “ne artirdigi ne
artirmadi@1” seklinde “orta diizeyde” degisim degerlendirmesinde bulunurken; yash
(65 yas ve {istli) kadinlar ise cogunlukla (%35,7) “biraz artirdig1” seklinde “diisiik
diizeyde” degisim degerlendirmesinde bulunmuslardir. Bu verilere gore, geng ve
orta yasl kadinlarm, yashi kadmnlara kiyasla magduriyetin Oncesine gore korku

duygularinin daha ¢ok arttig1 anlasilmaktadir.

6.1.12. Magdur Oldugunu iddia Eden Kadinlarin Yas Donemlerine Gore En
Cok Korktuklar: Sug Tiirleri

“Magduru olmaktan en ¢ok korktugunuz su¢ nedir?” seklinde sorulmus olan
acik uglu anket sorusuna, bir veya daha fazla suga maruz kalarak magdur olduklarini
iddia eden kadinlarin verdikleri cevaplara gore en ¢ok korku duyduklar: suglar, Tiirk
Ceza Kanununda karsilik geldigi sug¢ tiirline gore kategorilestirilmistir. Yas
gruplarina goére magdur oldugunu bildiren kadinlarin korku duyduklar1 suglar,

frekans degerleri alinarak hesaplanmaistir.

Geng (18-24) yas grubu: 361 gen¢ kadindan suca maruz kalarak magdur

oldugunu iddia eden 60 kadininin 37’si (%61,7) en ¢ok cinsel dokunulmazliga karsi
suclardan; 12’si (%20) en ¢ok viicut dokunulmazligina karst suglardan; 8’1 (%13,3)
birden fazla su¢ tiirlinden; 1’1 (%1,7) adliyeye kars1i suglardan; 1’1 (%1,7)
malvarligina kars1 suglardan; 1’1 (%1,7) ise su¢ olarak nitelendirilen eylemlerin

tamamindan korktugunu belirtmistir.
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Orta (25-64) yas grubu: 680 orta yash kadindan, su¢a maruz kalarak magdur

oldugunu iddia eden 123 kadinin 37’si (%30,1) en ¢ok cinsel dokunulmazliga karst
suclardan; 37’si (%30,1) en c¢ok viicut dokunulmazligina karsi suglardan; 26’s1
(%21,1) birden fazla sug tiirlinden; 12’si (%9,8) adliyeye kars1 suglardan; 6’s1 (%4,9)
malvarligina kars1 suglardan; 1’1 (%0,8) hiirriyete karst suglardan korktugunu
belirtmistir. 2 kadin (%]1,6) hicbir sugtan korkmadigini; 2 kadin (%1,6) ise yalnizca

“sucun faili olmaya iligkin” korku duyduklarini ifade etmistir.

Yasli (65) vas ve lizeri grubu: 49 yasl kadindan su¢a maruz kalarak magdur

oldugunu iddia eden 14 kadinin 4’1 (%28,6) en ¢ok malvarligina kars1 suglardan; 3’
(%21,4) en ¢ok adliyeye karsi suglardan; 3’1 (%21,4) birden fazla sug tiiriinden; 1’
(%7,1) en g¢ok cinsel dokunulmazliga karsi suglardan; 1’1 (%7,1) en ¢ok viicut
dokunulmazligina karsi islenen suglardan; 1’1 (%7,1) su¢ olarak nitelendirilen
eylemlerin tamamindan korktugunu belirtmistir. 1’1 (%7,1) ise higbir suctan

korkmadigini belirtmistir.

Gortisme sorularindan tglinctsiti, “Kendinizin ve/veya sevdiklerinizin bir
su¢un magduru olma ihtimaline karsi korku duyuyor musunuz? Evet ise
korkularimizin neler oldugundan ve nedenlerinden bahseder misiniz?” sorusudur. Bu
soruyla, kadinlarin 6z magduriyet korkular1 ve/veya sevdiklerinin magdur olmalarina
iliskin korku duygularmin olup olmadigi; varsa korkularinin neler oldugu ve bu
korkularinin olusmasindaki nedenler anlagilmaya calisilmistir. Goériisme grubunda,
magdur olduklarmi iddia eden 14 kadindan 11’inin ifadelerine asagida yer

verilmistir:

Katilimeilar arasinda suga maruz kalmisg olmalarina ragmen, 6z magduriyet
korkusundan ziyade, alturistik korku duyuyor olmalar1 baglaminda, kadinlarin ¢ogu,
geng-yash, evli-bekar vb. demografik ozellikler fark etmeksizin, sevdikleri Kisilerin
suga maruz kalmalarindan ciddi derecede korku duyduklarmi ifade etmistir. Ozellikle
anne olan kadinlarin, kendilerinden ziyade c¢ocuklarinin suca maruz kalmasindan

korku duyduklarini ifade etmeleri ve bunun nedenleri dikkat ¢ekmektedir:

» Evet, ¢cok fazla... Kendimden ¢ok, sevdigim insanlarin yasandiklar iiziintiilerden dolayi, hak
etmedikleri seyler yasamalarindan dolayt ben insan olarak vicdani hesaplasmalar
yastyorum. Sevdiklerime ulasmak, yasayacagi olaydan uzaklastirmak icin miicadele ederim.
Ama uzaklagtiramadiysam ve o aciyi yasiyorsa ben bundan ¢ok fazla sikinti yasiyyorum.
Basaramadum, beceremedim, yapamadim, sevdigim kisi zarar gordii (gibi)...(Ka, 59, lise, ev
hanimi)

> Evet (korku) duyuyorum. Mesela son zamanlarda trafikte yasanan cinayetler, kavgalar, bu
vahsilik beni ¢ok korkutuyor. Trafikte ¢ok korkuyorum. Esim, annem, babam, abim... Bir
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yerden bir yere gidecekse bu beni kaygilandiriyor. Ozellikle son 1 yildir. Kavgadan,
yaralanmadan, cinayetten ¢ok korkuyorum. (Son 1 yildir demenizin nedeni nedir?) Belki
haberlerde ¢ok goriiyor olmamiz, belki internette ¢ok goriiyor olmamiz. “Sokak ortasinda yol
vermedi diye kavga ¢ikti, satwrla dogradi” gibi haberler belki... Saygi, sevgi, mantik
cergevesinden ¢ikip canilesildigini gormek korku orammi artirryor. (Ks, 31, lisans,
fizyoterapist)

»  Korkuyorum, ¢ok korkuyorum hem de... Kétii insan var ki korkuyorum. Torunumdan
kaizimdan olsun korkuyorum. Torunum aklimdan ¢ikmiyor. Geng kiz, ne olur ne olmaz diye
gece kafama takiliyor, sabah ediyorum. (Gen¢ oldugu icin mi korkuyorsunuz?) Evet,
televizyonda goriiyorum gengleri éldiiriiyorlar. Ondan korkuyorum. Torunum gelene kadar
kapyn bekliyorum. (Kendiniz i¢in korku duyuyor musunuz?) Bana ne olacak? Gengken
isten gelirken korkardim. Simdi torunuma takiyorum kafayi. Okuldan geldi mi? Bir siitsiiz ile
karsilagtt mi? Cocuklara bir sey olursa diye korkuyorum. (Ky, 95, okuryazar degil, emekli)

»  Var tabii (korkularim). Cocuklar, benim torunlarim ergen. Ne kadar izah edersen et... Gergi
soyle bir durum var; sokak diye bir olay yok, biraz da o nedenle korkmuyorum. Internete
baglhlar, o da biiyiik bir tehlike arz ediyor ger¢i... Ellerinde bir telefon, tabii onlart da
tembihliyoruz; giizel giizel kullanin kétii yerlerde kullanmaywn diye ama ne kadar soylersen
soyle, cocuklarimizin gozii ¢cok agik simdi. Duyuyoruz intihar olaylart oluyor, konusmak bile
istemiyorum strese giriyorum, neler duyuyoruz. Televizyonlari izliyoruz. 10 yasindaki ¢ocugu
Afganli bir geng, 22 yasinda, resmen sevgili olarak kullanmig. Tabii ki korkuyoruz
yavrucugum. Allah yardim etsin, ¢ocuklarimizi sizleri korusun yavrum. (K1, 67, lise, emekli)

» Tabii ki var, ozellikle ailemdeki ¢evremdeki kadinlarin, arkadaglarimin disariya
ctktiklarinda, yanlarinda ben olmadigim zaman aklim onlarda kalyyor. Siirekli ariyorum,
soruyorum, bir tedirginlik yaratiyor. Ozellikle son zamanlarda bu ¢ok olmaya baslad. Ciinkii
sosyal medya iizerinden takip ettigimde her giin kadin cinayeti... Haberleri duyuyoruz, her
giin taciz... Normal yiiriiyen insana bile siddette bulunan canavarlar var artik, o yiizden
gercekten korkuyoruz, hepimiz korkuyoruz yani... Hem kendi yasadiklarim, hem ¢evremde
duyduklarim da ¢ok etkiliyor. (K1, 22, lisans, 6grenci)

>  Cok! Cok korkuyorum... Ozellikle bebegim olduktan sonra korkularim daha da artti. En ¢ok
gocuk istismarmdan korkuyorum. Galiba son dénemde ¢ok giindeme geldigi icin etkileniyor
olabilirim. Onu koruyamamak disarrya karsi... Diisecek diye bile korkuyorsun. Yabanci
insanlarmn yaklasip hastalik bulagtirmasindan bile korkuyorum. Bana her sey olabilir ama
sevdiklerime zarar gelmesin istiyorum. Erkeklerin tepkileri kadinlara gorve c¢ok farkl,
duygusal yaklagsmiyorlar. Onlar bile (korku duygumun olusmasinda) ¢ok etkili bence.
Cocuklar, kadinlar: sindiriyorlar. (Kia, 30, lisans, bankac1)

»  Tabii ki. Cocuklarimin (su¢a maruz kalmasindan) ézellikle... Simdi biliyorsunuz, bu dénemde
erkegi bayanit yok. Benim iki oglum var. Onlara karst (olabilecek) herhangi cinsel, fiziksel,
duygusal siddetten korkuyorum. Okulda, digsarida yalnmiz olabiliyorlar. Her tirlii her seye
acik onlar. Yani ceza yeterli olmaymca daha da artacak. Korkularim bu nedenle fazla.
(Kendinizden ziyade ebeveyn olarak mi korku duyuyorsunuz?) Nereden ne zarar
gelecegini gorebiliyorsunuz ama ¢ocuklar goremiyorlar. Bir de bunlari yapabilecek kisiler
biiyiik olabilecekleri igin (akran iliskisi de olabilir onlart hi¢ katmiyorum ama) genelde
korkumuz biiyiik insanlardan. (Akran siddeti) tolere edilebilir ama biiyiiklerinki edilemez. O
yiizden biz anneler babalar ¢cocuklar: sokaklara birakamiyoruz. Evde oluyorlar, evde olunca
daha ¢ok bilgisayara diigiiyorlar mesela. (...)Eskiden disarida 11 lere 12 lere kadar oynayan
cocuklar... Su an ben kendi agimdan birakamam. (“Ben oynardim ama benim zamanimla
bir degil” mi diyorsunuz?) Bizim zamammizda da vardr boyle seyler ama herkes birbirini
tanyordu. Simdi genel ortamda insanlar komsularina bile “merhaba” demiyor. (Kis, 34,
lise, ev hanimt)

Katilimcilar arasinda suga maruz kalmis olan bir kadin, medyada
gordiiklerinin etkisi altinda kaldig1 i¢in su¢a maruz kalma korkularimin oldugunu

ifade etmistir:

» Var tabii (korkularim), olmaz mi annecigim? Yasiyoruz ¢iinkii... Haberlerde goriiyorum,
gazetede okuyorum. Korkum var. Kadin cinayetleri ¢ok etkiliyor mesela... Geng kizlara ¢ok
tiziilliyorum; kesiyorlar bigiyorlar... Baya uykularim kagiyor. ‘Anne niye bu kadar tesir
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ediyor?’ diyorlar bana... Yiiregimin yumusakligindan herhalde... Kadinlara olmasin bir sey,
ne olursa olsun... (...)Kadwnlarin daha uyanik olmalarin istiyorum.(Kse, 80, ortaokul, emekli)

Katilimeilar arasinda farkli cinsel yonelimi oldugunu bildiren bir kadin, 6z
magduriyet korkusu kadar, sevdikleri kisilerin su¢a maruz kalmasindan da korku
duydugunu ve hatta tanimadig1 kadinlara yonelik bir tehdit sezdiginde, sorumluluk
duygusuyla suga maruz kalabilme ihtimallerini g6z Oniine alarak, korumaci

yaklagimla hareket ettigini ifade etmistir:

» Olmaz mi? Hem de nasil! En basitinden disariya yiiriiyiise ¢iktigimda bile tek kulakligimi
disarida birakiyorum; bir sey oldugunda duyayim diye... Bu sadece benimle alakalr da degil.
Arkamda biri baska bir insan tarafindan rahatsiz edilirse, biri ¢ighk atarsa duyayim diye
diisiiniiyorum. Yolda yiiriirken 6zel bir kadin, marjinalize olup su¢ca maruz kalabilecek bir
kadin oldugunu diistindiigiim birini gordiigiimde, caktirmadan gézlerimle takip ediyorum;
nereye gidiyor, gittigi yerde baska insan var mi, acaba basina bir sey gelecek mi...? Bu biraz
on yargiya giriyor farkindayim ama sartlar bunu gerektiriyor maalesef ki... Stkintt olur mu,
pesinden gidip yolumu mu uzatsam? Onu nasil koruyabilirim, diye tammadigim insanlara
bile bu sekilde sorumlulugum oldugunu diisiiniiyorum. Tamdigim insanlar icin de... Ben
tiniversitede okurken babamin burada (evde) calistigi zamanlarda gece evde annem ve
kardegim yalniz kaldiginda, ya biri eve girerse... Kardesim zaten zihinsel engelli; pek
savunma yapabilecek giice sahip degil. Uyuyorlar zaten bir sey olur mu? Olursa ne
vaparum? gibi diisiinceler... En ufak ailevi tartismada bile “babam su an anneme bir sey
yapar mi?”’ Oyle biri olmamasina, bir kere bile elini kaldirmamis bir insan olmasina ragmen
“bicak gekerse ne yaparim, ¢eker mi acaba” diye ¢aktirmadan dinleyim, sakinlestiririm gibi
diisiincelerim oluyor. Zaten markete giderken bile biber gazi tasiyorum. Bunun su¢ oldugunu
biliyorum ama cammi kaybetmektense, para cezasi ddemeyi tercih ederim agikgast...
Dolayisiyla béyle korkular her zaman var. Sanirim kendimi ¢ok fazla onemsemedigimden,
yolda rastgele gordiigiim insanlar icin daha ¢ok korkuyorum. Kendimden ¢ok baskalari ile
ilgili korkuyorum. (Farkli cinsel yoneliminizin olmast korkularmmizi nasil etkiliyor?)
Bireysel diizeyde ekstra korkutmuyor ¢iinkii bu ortamda —su an aile evindeyim- zaten ag¢ik
degilim (bilinmiyor). O yiizden bilinmeyen bir sey oldugu icin bana ekstra korku vermiyor.
Arkadagslarim ¢ok iyi insanlardy (iiniversitede); o yiizden korku yasamadim ama olasiliklarin
Sfarkindayim ve olasiliklar: farkinda oldugum igin korkuyorum. Olur da biri fark ederse...
Asil korku sebebim bu. (Kig 22, lisans, 6grenci)

Katilimcilar arasinda bir kadin ise “cinsel taciz suguna maruz kalmis”

olmasina ragmen, korku duygusunun olmadigini ifade etmistir:

»  Ashinda korku duymuyorum, ¢iinkii ben bu olaydan sonra kendime sunu telkin ettim. Tabii ki
ilk zamanlar doniip bakma ya da o siirecte biri gelip “oturabilir miyim?” dese; o dénem
belki reddederdim. Sonra kendi kendime sunu savundum: ben “hayir oturamazsin”
dedigimde, belki bu tarz olaylara daha ¢ok sebebiyet verecek. Ben korkarsam bunlar
bitemeyecek, aksine belki devam edecek ya da sadece ben kisitlanmis olacagim. O kigi
bunlardan vazgegmeyecek.(K1, 31, lisans, ¢aligmiyor)

“Magduru olmaktan en ¢ok korktugunuz su¢ nedir?” seklinde sorulmus olan
acik ucglu anket sorusuna cevap veren kadinlarin, alturistik korku ya da dolayli
magduriyet korkusu duyduklar1 yoniinde bildirimde bulunmalarina pek
rastlanmamustir.  Ote yandan, derinlemesine goriismeler esnasinda kadinlara,
kendilerinin ve sevdiklerinin su¢a maruz kalarak oOrselenme ihtimallerine iliskin
korku duygulari soruldugunda; bir bakima, bu kot ihtimal de hatirlatilmis olundugu

icin alturistik korkularinin 6z magduriyet korkusunun oniine gegtigi anlasilmaktadir.
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6.1.13. Magduriyet Bildirmeyen Kadinlarin Yas Donemlerine Gore En Cok
Korktuklar: Sug Tiirleri

“Magduru olmaktan en ¢ok korktugunuz su¢ nedir?” seklinde sorulmus olan
acik uclu anket sorusuna, herhangi bir suca maruz kalmadiklarini bildiren kadinlarin
verdikleri cevaplara gére en cok korku duyduklart suglar, Tiirk Ceza Kanununda
karsilik geldigi su¢ tiliriine gore kategorilestirilmistir. Magduriyet bildirmeyen
kadinlarin, yas gruplarma gore korku duyduklart suglar, frekans degerleri alinarak

hesaplanmustir.

Geng (18-24) yas grubu: 361 gen¢ kadindan, herhangi bir suca maruz

kalmadigini belirten 301 kadinin 148’1 (%49,2) en ¢ok cinsel dokunulmazliga karsi
suclardan; 62’si (%20,6) en ¢ok viicut dokunulmazligina kars1 suclardan; 24’1 (%S8)
en ¢ok adliyeye karsi suglardan; 24’1 (%8) en ¢ok malvarligina karsi suglardan 20’si
(%6,6) birden fazla sug tiirtinden; 8’1 (%2,7) en c¢ok hiirriyete karsi suclardan; 2’si
(%0,7) sug olarak nitelendirilen eylemlerin tamamindan korktugunu belirtmistir. 3’
(%1) higbir sugtan korkmadigini; 9’u (%3) “sucun faili olmaya iliskin korku”
duydugunu; 1’1 (%0,3) ise sevdiklerinin su¢a maruz kalma ihtimalinden korktugunu

yani “alturistik korku” duydugunu belirtmistir.

Orta (25-64) yas grubu: 680 orta yash kadindan, herhangi bir su¢a maruz

kalmadigin1 belirten 557 kadinin 195’1 (%35) en ¢ok cinsel dokunulmazliga karsi
suclardan; 114’14 (%20,5) en ¢ok viicut dokunulmazligina karsi suglardan; 92’si
(%16,5) en ¢ok adliyeye karsi suglardan; 47°si (%8,4) en ¢ok malvarligina karsi
suclardan; 63’4 (%11,3) birden fazla sug¢ tiiriinden; 8’1 (%1,4) suc¢ olarak
nitelendirilen eylemlerin tamamindan korktugunu belirtmistir. 11’1 (%2) higbir
suctan korkmadigini; 24’1 (%4,3) “sucun faili olmaya iliskin korku” duydugunu; 3’1
(%0,5) 1se sevdiklerinin su¢a maruz kalma ihtimalinden yani “alturistik korku”

duydugunu belirtmistir.

Yashi (65) yas ve lizeri grubu: 49 yash kadindan, herhangi bir sugca maruz

kalmadigini belirten 35 kadimin 10’u (%28,6) en ¢ok viicut dokunulmazligina karsi
suclardan; 7’si (%20) en c¢ok adliyeye karsit suglardan; 7’si (%20) en ¢ok
malvarligina kars1 suglardan; 4’ (%11,4) birden fazla sug tiiriinden korktugunu
belirtmistir. 5’1 (%14,3) higbir sugtan korkmadigini; 2’si (%5,7) ise sevdiklerinin

su¢a maruz kalma ihtimalinden yani “alturistik korku” duydugunu belirtmistir.
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Gorlisme sorularindan {iglinciisii olan “Kendinizin ve/veya sevdiklerinizin bir

su¢un magduru olma ihtimaline karst korku duyuyor musunuz? Evet ise

korkularmmizin neler oldugundan ve nedenlerinden bahseder misiniz?” sorusuna

iligkin, magduriyet bildirmeyen 9 kadindan 5’inin ifadelerine yer verilmistir:

Katilimcilardan bazilari, 6z magduriyet korkusu duyduklarini nedenleriyle

ifade etmislerdir:

>

Evet, korkuyorum tabii ki... Su¢a maruz kalmanin boyutu hayatimi kaybedecek boyuttaysa;
kaybetmekten korkarim. Ama bunun maddi boyutu da var. Yasamimi kisitlayacak bir ceza ile
karsilastigimda da herhalde o da beni iizer; hapis cezasi gibi. Iftira atildi diyelim ve
kisitlamaya tabii oldum. Béyle bir seyden korkarim. Ilk basta ruhsal ¢okiintii, ¢alisyorsam
maddi kayiplar beni ¢ok iizer. Onun disinda taciz, tecaviiz gibi durumlar da travma yaratir.
En sevdigim yakimimsa da ben de bu su¢u yasamis gibi olurum. “Yasarsak ne olur?” diye
diistindiigiimde, kendi adima kolay atlatamayacagim bir durum... (Kz, 38, doktora,
akademisyen)

Tabii ki (korkuyorum). Olmaz olur mu? Gegen giin otobiise bindim. Kalabalikti, bir kadinin
yanina oturdum. Oniimde de iki erkek oturuyordu. Cok gitmeden bu kadin indi. Oniimdeki
erkek geldi, benim oniimde dikildi. Yanim bostu, ¢ekilmedim. “Yavrum” dedim, benden ¢ok
kiiciik evladim yasinda... “Yavrum oturacak misin sen?” dedim, “yok” dedi. Herhalde iki
durak sonra inecek dedim. (...)Yapisti soyle... (Temas ettigini gostererek) ‘Allah’im ne
yapacagum’ dedim. Ne deyim? Koskoca bir kadinim. Desem ki orada “ne yapiyorsun sen?”
O da dese ki bana ‘“sen benim anam yasindasin, utanmiyor musun?” Ondan korktum.
(...)Hi¢ kimseye giivenilmiyor. O eski temizlik, o komsuluk falan yok. Simdi ortalik ¢ok kétii...
Nasil korkmayalim, soruyorum sana?(Ks, 66, ilkokul, ev hanimi)

Katilimcilardan biri, alturistik korku duyuyor olmasi baglaminda, kendinden

ziyade ¢ocugunun su¢a maruz kalmasina iliskin korku duydugunu ifade etmistir:

>

Yani cocuguma karsi korkularim sanki daha fazla. En basiti bir parka gidiyoruz mesela;
stirekli goziim onda, goziimii ondan ayiramiyorum. Kagwrilma ihtimali, ne bileyim géziimiin
oniinden kaybolmasi... Bu da sanirim annelik, sahiplenme... Onunla alakali olabilir. Hani
kendimle ilgili dyle ¢ok fazla bir korkum yok ama ¢ocuguma karsi hassasiyetim ¢ok fazla.
(...)Allah korusun. Yanimdan ayri durmasina tahammiil edemiyorum; géziimii ayiramiyorum
disaridayken, en basiti... (Yani 6z cercevede degil de ozellikle ebeveyn olarak m korku
duyuyorsunuz?) Evet, aynen... Toplumsal durumlaria alakali... Duydugumuz haberler...
Biz eskiden ¢ok daha rahattik; sokakta dolasabilen, oynayabilen ¢ocuklardik. Simdikiler,
anne baba yamnda olmadan ¢ok zor... Tek basina ¢ocugu disart birakamiyorsun. (Bunun
sebebi de medya m1?) Aynen dyle. Sonugta duydugumuz haberler bizi korkutan... Kagirilan,
oldiiriilen ¢ocuklar en basiti... Bunlar ebeveyn olarak tedirgin ediyor beni. Belli bir yasa
kadar okula giderken bile eslik etmek isterim ¢ocuguma. (Kis, 31, lisans, ev hanimi)

Katilimcilardan biri, medyanin su¢a maruz kalma korkusunu etkiledigini

belirterek, 6z magduriyet korkusunun ve sevdiklerinin suca maruz kalabilme

thtimallerine iliskin korku duygusunun oldugunu ifade etmistir:

>

Korkuyorum. Kapiya gen¢lerimiz ¢iktiginda korkuyorum bir sey olur diye. Goriiyoruz her gey
var... Ondan korkuyorum. Yaslyim, disariya ¢ikamiyorum. Televizyonda gordiiklerimden
etkileniyorum. (Kg, 74, okuryazar degil, ev hanimi)

161



Katilimcilardan biri ise magduriyet deneyimi yasamamis olmasindan
kaynaklanabilecegini belirterek, tedirginlik diizeyinde bir suga maruz kalabilme

ihtimalini diisiindiigiinii ancak ¢ok da korku duymadigini ifade etmistir:

» Soyle olabilir; bazen dersten ge¢ ¢ikiyoruz herhangi bir sey diisiinebiliyor insan ozellikle
karanlik olunca acaba biri yaklasir mi? Ne yapmam gerekir? Bu gibi korkularim oluyor.
Onun haricinde belirli bir korku yok. Ger¢i yasamadigim igin de olabilir. Aksamlar: eve
gelirken, yani oturdugum semt kétii bir semt degil, ona ragmen biri yaklasir mi, bir hirsizlik
olur mu, ¢antam c¢alvuir mu gibi korkularim tabii ki oluyor. Ama basima boyle bir olay
gelmedigi icin her dakika diisiinmiiyorum. Belki basima gelse daha pimpirikli olabilirdim,
bilmiyorum... Normal insanlar gibi endise; hayatumi etkilemeyecek diizeyde tedirginlik
duyuyorum. (Kio, 29, lisans, 6gretmen)

Magduriyet bildirmeyen kadinlarin, magduriyet deneyimi olan kadinlara
kiyasla potansiyel su¢ tehditlerine iligkin algilarinin ve suca maruz kalma

korkulariin daha zayif oldugu anlasilmaktadir.

6.1.14. Kadinlarin iddia Edilen “Dolayh” Magduriyetleri

“Ailenizden biri/birileri (anne, baba, kardes, es, ¢ocuk) herhangi bir suca
maruz kaldi mi1?” sorusunu ‘“evet” olarak cevaplayan kadinlar; yakinlarindan
birinin/birilerinin, bir veya daha fazla suga maruz kalmalari nedeniyle dolayl
magdur olduklarin1 iddia ettikleri suglari, “Evet ise hangi su¢ ve hatirliyorsaniz
zamam?” seklinde sorulmus olan agik u¢lu anket sorusuyla belirtmislerdir.

Kadinlarin “dolayli” magduriyet bildirdikleri suglara iliskin ifadeler; “cinsel
istismar”, “tecaviiz”, “taciz”, “kadin olmaktan dolay1 yasanan esitsizlik”, “siddet”,
“kavga”, “haksiz yere tutuklanma”, “hirsizlik”, “dolandirilma”, “gasp”, “kapkac¢”
“aile i¢i siddet”, “fiziksel siddet”, “sozlii taciz ve tehdit”, “teshirci saldiris1”,
“psikolojik siddet”, “aile i¢i siddet”, “saldir1”, “bigaklama”, “hakaret”, “iftira” vb.
seklindedir. Kimi katilimeilar, yakinlariin bunlardan birkagina maruz kaldiklarini
ifade etmislerdir. Kimi katilimcilar ise “paylasmak istemiyorum”, “biiyiidiigiim
cevreden otiirti ¢ok fazla bir sey belirtemiyorum”, “Ailenin kadin bireyleri mutlaka
defalarca yolda, sokakta, tacize, hakarete maruz kaldi ancak zaman hatirlamak
miimkiin degil”, “mobbing; bekdr ve bayansaniz eger bunun bir zamani yoktur” gibi

ifadeler kurmuglardir. Dolayli magduriyet bildiren kadinlarin, yas gruplarmna gore

orani, frekans degerleri alinarak hesaplanmistir.

Aragtirmaya katilan 1090 kadmin 128’1 (%11,7) aile bireylerinden
birinin/birilerinin, bir veya daha fazla sugtan magdur olduklarini; dolayisiyla

kendilerinin “dolayli” magdur olduklarini iddia etmistir. Dolayli magdur olduklarini
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iddia eden toplam 128 kadindan 38’1 (%29,7) geng (18-24 yas); 86’s1 (%67,2) orta
yasli (25-64 yas) ve 4’1 (%3,1) yash (65 yas ve istii) kadinlardir.

Kadinlarin dogrudan magduriyet ge¢mislerini, iizerinden ¢ok uzun zaman
gecmis bile olsa cogunlukla hatirladiklarina iliskin bulguya daha 6nce yer verilmistir.
Ote yandan, dolayli magduriyet bildiren kadinlar arasinda sucun gerceklesme
zamanini bildirenler oldukc¢a azdir. Bu da suga maruz kalma deneyimiyle birebir
kars1 karsiya kalmis olmanin, olayin etkilerini daha uzun siire tasimaya yol
acabilecegini diistindiirmektedir. Dikkat ¢eken diger bir dnemli husus ise kadinlar
arasinda, Ozellikle annesinin siddete, tacize ugradigini ifade ederek dolayh
magduriyet bildiren kadinlarin, olayin ger¢eklesme zamanin1i da hatirliyor
olmalaridir. Ayrica, annesine karst aile i¢i siddet sugu islendigini belirten

kadinlardan, failin babalar1 oldugunu ifade edenler de olmustur.

6.1.15. Kadinlarin Yas Donemlerine Gore “Dolayh” Magduriyet Korkulari

Insanlarin duygusal yakinlik kurduklar1 kisilerin, herhangi bir suca maruz
kalarak orselenme ihtimallerinin de onlarn korku duymalarina neden olabilecegi
aciktir. Bu baglamda, “Kadimlarm Suga Maruz Kalma Korkusu Olcegi’nde, anne,
baba ve kardesler gibi aile iiyelerinin suca maruz kalabilme ihtimallerine iliskin
korku duygular1 da sorulmustur. Olcek analizi sonrasinda elde edilen bulgulara gore
katilimcilarin - buna yonelik korkularinin olduk¢a yiiksek diizeyde oldugu
anlagilmistir. Ayrica, kadinlarin ¢ocuklar1 ve esi ya da sevgilisi olan kisilerin suca
maruz kalabilme ihtimallerine iliskin korku diizeyleri de 6lgekten ayri olarak frekans

degerleri alinarak hesaplanmistir.

1090 kadinin 346’s1 (%31,7) annedir. Cocuklarmin su¢a maruz kalabilme
ihtimallerine iliskin korku duygularini derecelendiren 341 annenin 159’u (%46,6)
“cok korktugunu” belirtmistir. Anne olan kadinlarin istatistiksel agidan ¢ogunun,

cocuklart i¢in “cok yiiksek derecede” korku duyduklar1 anlasilmaktadir.

1090 kadin arasinda esinin ya da sevgilisinin suga maruz kalma ihtimaline
iligkin korku duygularint derecelendiren 1012 (%92,8) kadindan 244’1 (%24,1) “cok
korktugunu” belirtmistir. Her ne kadar kadinlarin istatistiksel agidan gogunun esleri
ya da sevgilileri igin “cok yiiksek derecede” korku bildirdigi goriilse de diger korku
derecelendirmelerinin  oranlarmma bakildiginda; esinin/sevgilisinin su¢a maruz

kalmasindan “hi¢ korkmadigini” bildiren kadinlarin orant %15,9 iken; ¢ocuklarinin
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su¢a maruz kalmasindan “hi¢ korkmadigimi” bildiren kadinlarin oramt %7,8’dir.
Kadinlarin alturistik korkularinin, yani sevdiklerinin suca maruz kalmalarindan,
“dolaylt magdur” olmaktan duydugu korkularin, ¢ocuklart konusunda daha fazla

oldugu anlagilmaktadir.

“Magduriyet Bildirmeyen Kadinlarin Yas Donemlerine Gore En Cok
Korktuklar1 Sug Tiirleri” ve “Magdur Oldugunu Iddia Eden Kadmlarin Yas
Doénemlerine Goére En Cok Korktuklari Sug Tiirleri” bagliklar1 ¢ercevesinde yer
verilen, gériisme sorularindan tgiinciisii olan “Kendinizin ve/veya sevdiklerinizin bir
su¢un magduru olma ihtimaline karsi korku duyuyor musunuz? Evet ise
korkularimizin neler oldugundan ve nedenlerinden bahseder misiniz?” sorusuna
verilen cevaplarda da alturistik korkulari olduguna isaret eden kadinlarin fazla
olduguna; bu korkularin ise 6zellikle ¢ocuklarinin su¢ca maruz kalmalarma iliskin

korkular1 barindirdigina dikkat ¢ekilmistir.

Annelerle ¢ocuklar arasindaki duygusal bagin, bebegin dogumundan
oncesine kadar uzandigi dikkate alindiginda; kadinlarin onlar1 aylarca karninda
tasidig1; dogduktan sonra da cogunlukla biiylimelerinin her anina taniklik ettikleri ve
cocuklarimin ilk giivenli bagi genellikle anneleriyle kurduklari diistiniildiigiinde;
annelerin, 6zellikle ¢ocuklarinin su¢ca maruz kalmalarina iliskin korku duygularinin
fazla olmasi anlasilir kilinmaktadir. Cocuklarinin hayata hazirlanmasinda énemli bir

rol listlenen annelerin, ebeveyn olarak korkularinin olmasi son derece olagandir.

6.1.16. Kadinlarin Yas Donemlerine Gore Su¢tan Korunma Davranislar:

Kadinlarin yas donemlerine gore giindelik hayat pratiklerinde suga maruz
kalma korkusu nedeniyle gelistirdikleri veya gerceklestirmeyi planladiklart korunma
davraniglarin1 anlayabilmek amaciyla sorular sorulmus; verdikleri cevaplar, frekans

degerleri alinarak hesaplanmistir.

Kadinlara, “Gece saatlerinde disariya yalmiz ¢ikar mistmiz?”  sorusu
soruldugunda, gen¢ (18-24 yas) kadinlarin g¢ogu (%62) ve orta yash (25-64 yas)
kadinlarin ¢ogu (%68,7) yalnizca “gerekli durumlarda” ¢ikacagini; yaslh (65 yas ve
listi) kadimnlarin ¢ogu (%57,1) ise “hi¢ ¢ikmayacagmi” belirtmistir. Ozellikle yash
kadinlarin gece saatlerinde disariya ¢ikmaktan kaginmasi dikkat ¢ekmektedir.

“Gece saatlerinde, bir erkek yakiminiz eslik ediyorsa, digsariya ¢ikma

konusunda korku duygunuz azalir mi?” sorusu soruldugunda, tim yas gruplari
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arasinda kadinlarin ¢ogu (genglerin %82,8’1; orta yashlarin %82,1°1; 65 yas ve {istii
yaglilarin  %93,9’u) korku duygusunun azalacagini belirterek, “evet” cevabini
vermistir. Istatistiksel acidan en ¢ok da yash kadmnlarin bir erkek yakininin eslik

etmesi halinde korku duygularinin azalacagini bildirmeleri dikkat cekmektedir.

“Herhangi bir ihtiyag¢ halinde yabanci birinden yardim ister misiniz?” sorusu
soruldugunda, tim yas gruplarindan kadinlarin ¢ogu (genclerin %49,6’s1; orta
yaslilarin %55,3°1; 65 yas ve {stii yaslilarin %69,4°1), asker, polis, zabita vb. “belli
meslek gruplarindaki kisilerden” yardim isteyebileceklerini belirtmistir. Istatistiksel
acidan en cok da yine yash kadimnlar icin kolluk kuvvetleri vb. goriiniirliigliniin
onemli oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ayrica yabanci birinden yardim isteyebilecegini
belirtenler en fazla (%29,1) geng kadinlar arasindayken; en az (%10,2) yash kadinlar

arasindadir.

“Yabanci kisi veya kisilerden tedirgin oldugunuzda kendinizi korumak igin
cesitli yollara bagvurur (Telefonla—ozellikle bir erkekle-konusuyor gibi yapmak, en
yakin binaya girmek vb.) musunuz?” sorusu soruldugunda, tiim yas gruplarinda
kadinlarin ¢ogu (genclerin %78,7’si; orta yashilarin %71,3’li; 65 yas ve {sti
yaslilarin %49°u), bu tiir yontemlere basvurabileceklerini belirterek “evet” cevabini
vermistir. Istatistiksel acidan en ¢ok da gen¢ kadinlarin bu ydnteme

basvurabileceklerini bildirmeleri dikkat ¢ekmektedir.

“Disariya yalmiz ¢iktiginizda ya da bilmediginiz bir mekdana/semte/sehre
gidiyorsaniz giyeceginiz kiyafetleri ne kadar kisitlayacaginizi (mini etek, dekolte
giymekten kaginmak vb.) derecelendirir misiniz?” sorusu soruldugunda, “gok
kisitlayacagini” belirtenler (genglerin %9,1°1; orta yashlarin %4,7’si; 65 yas ve istii
yaslilarin %4,1°1) en fazla gen¢ kadinlar arasindadir. “Hi¢ kisitlamayacagini”
belirtenler (genglerin %10,2’si; orta yaslilarin %7,8’i; 65 yas ve isti yaslilarin
%28,6’s1) ise en fazla yash kadinlar arasindadir. Kiyafetleri bakimindan kendilerini
kisitlama ihtiyact duymayan kadinlarin en fazla yash kadinlar arasinda olmasi,
anketlerin uygulanmasi esnasinda birgogunun ifade ettigi gibi “zaten kisitlamaya

gerek kalacak sekilde giyinmememeleriyle” iligkilidir.

“Kendinizi korumak amaciyla yamnizda herhangi bir kesici alet, biber gazi
vb. bulunduruyor ya da bulundurmay: diisiiniiyor musunuz?” sorusu soruldugunda,

gen¢ kadinlarin ¢ogu (%60,4) “evet” cevabini verirken; orta yasli kadinlarin ¢ogu
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(%52,8) ve yash kadinlarin da ¢ogu (%77,6) “hayir” cevabini vermistir. Yaninda
herhangi bir kesici alet, biber gazi vb. bulundurmadigini/bulundurmayacagini
belirtenlerin en fazla yashi kadinlar arasinda olmasi, anketlerin uygulanmasi
esnasinda birgogunun ifade ettigi gibi “gerekli olmadigini” diisiinmeleriyle ya da bu

tiir aletlerin kullanimin1 olumsuz karsilamalariyla iliskilidir.

“Kendinizi korumak amaciyla herhangi bir savunma sporu ogreniyor,
ogrenmeyi planliyor ya da 6grenmek istiyor musunuz?” sorusu soruldugunda, geng
kadinlarin ¢ogu (%67,3) “evet” cevabini verirken; orta yash kadinlarin ¢ogu (%53,1)
ve yasl kadinlarin ¢ogu (%59,2) “hayir” cevabii vermistir. Herhangi bir savunma
sporu O0grenme diisiincesinin olmadigin1 belirten orta yasli ve yash kadinlardan
bircogu, “gen¢ olsalardi, bu soruyu olumlu yonde cevap vereceklerine” iliskin

bildirimlerde bulunmustur.

“Kadinlarin suglardan korunabilmek ve magduriyet risklerini azaltabilmek
icin davramslarim, kiyafetlerini, digsarida bulunacagr mekdanlari, saatleri vb.
kasitlamasi gerektigini diistiniiyor musunuz?” soruldugunda, gen¢ kadinlarin ¢ogu
(%75,1) ve orta yash kadinlarin ¢ogu (%63,2) “hayir” cevabini verirken; yasl

kadinlarin ¢ogu (%67,3) “evet” cevabini vermistir.

“Kadinlarin su¢lardan korunabilmek ve magduriyet risklerini azaltabilmek
icin davramslarim, kiyafetlerini, disarida bulunacagr mekdanlari, saatleri vb.
kisitlamast gerektigini diistiniiyor musunuz?” sorusunun beraberinde, “Evet veya
haywr cevabiniza yonelik iletmek istediginiz bir husus var mi?” seklinde acik uglu
soru sorulmustur. Soruyu yanitlayan 261 kadindan bazilarinin bu hususta iletmis

olduklari ifadelere asagida yer verilmistir.

Kadinlar arasinda, kendilerini kisitlamak istemediklerini ancak buna “ihtiyag
duyduklarin1” ya da” mecbur kaldiklarini” ifade eden katilimcilar gogunlukta

olmustur:

» Kadinlarin ¢evrelerine gére her tiirlii tercihini diizenlemesini hi¢bir kadin icin istemesem de
onlart giivende hissettirecek yontemler gelistirmeleri kaginilmaz. Bir kiyafet, arkadas,
telefon, kendini korumak icin kullanacagi cesitli yontemler (biber gazi vs.) korku aninda
giivende hissetmeyi saglayabiliyor.(Yas: 18)

»  Kisitlama olmamasini ¢ok isterim fakat kendimi kisitlama yapmadan alikoyamiyorum ¢iinkii
kadinlarm deger gormedigi bir toplumda yasadigimizi diisiiniiyorum. (Yag: 19)

> Sartlar bizi kisitlamak zorunda birakiyor.(Yas: 20)

»  Boyle bir kusitlamayr dogru bulmuyorum ancak iginde bulundugumuz sosyokiiltiirel yapinin
geregi olarak belirli kisitlamalart mecbur gortiyorum.(Yas: 20)
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» “Evet” cevabimi vermek istemezdim ama maalesef erkekler kadinlara cinsel obje gibi
bakworlar.(Yas: 20)

» Keske yapmak zorunda kalmasak ancak ¢cogumuz béyle yollara basvuruyoruz. Fakat hi¢chbir
magdur hakkinda "o saatte orada ne yapiyormus/ne giyiyormus" gibi ciimleler kurmam,
diisiinmem. Kimse yapmak zorunda kalmamali.(Yag: 21)

» Koétii insanlar var oldugu icin bazi yaptiklarumizi kiyafetimizi vb. kisitlamaya mecbur
birakiliyoruz.(Yas: 21)

» Sadece kendi giivenligimiz a¢isindan béyle diigtiniiyorum, yoksa olmasi gereken bir sey
oldugu icin degil. Kisitlanmamal elbette ancak mecburuz ¢ogu zaman.(Yag: 22)

»  Cevabim “evet” ve bu soruya evet demis olmaktan nefret ediyorum.(Yas: 23)

» Maalesef diisiiniiyorum. Erkeklerin bile tacize, tecaviize ugrayabildigi bu suyu ¢ikmig
zamanda, hukuk sistemimizin su¢lulari caydirmaya yetmemesi ve dolayisiyla sapik-sapkin
zihniyet karsisinda savunmasiz kalan biz kadinlari tacizden, tecaviizden koruyabilecek bir
gii¢ olmadigi icin gece saatlerinde digsarida bulunmamaya, tenha issiz yerlerde durmamaya
daha cok dikkat etmemiz gerektigini diisiiniiyorum. Demek isterdim ki "Hayiwr, neden biz
kadinlar dikkat ediyoruz, neden biz kendimizi kisitlyyoruz, sapik zihniyet yok olsun"” ama
tizgtintim ki diyemiyorum... Desem de, 17 yasindaki yegenine defalarca tecaviiz etmig
asagilk sapigi 3-5 yilla cezalandiran, iyi hal indirimi yapan hdkimin pek de umurunda
olmuyor. Evet, ¢ok tizgiiniim, bunu soylerken biz kadwmlarin bazen dikkat etmesi gerekiyor.
Sindiremiyorum 'kisitlanmak’ kelimesini.(Yag: 23)

»  “Hayw” demek isterdim kesinlikle ama mevcut durum buna zorladigi i¢in “‘evet”
dedim.(Yas: 24)

»  Erkekler yiiziinden kisitlanmak istemiyorum ama bazen maalesef gerekli.(Yas: 24)

» Kisitlamak gerektigini diigiinmiiyorum ancak giivenligim i¢in ben kisitlamak durumunda
kaliyorum.(Yag: 24)

»  Mecburiyetten kisitlyyoruz. Ciinkii bu toplumda aksini yapmaniza izin vermiyorlar. Her sartta
kadin suglanmaya ¢alsildigr icin ve kadinlar da bunu artik igsellestirdigi icin bunu
yapmamiz gerekiyor gibi duruyor. Kadinlar dahi “o kadin neden oyle giyinmis, tabi laf
atarlar” diyor mesela. Hdlbuki ben tesettiirlii bir kadin olarak buna karsi ¢ikiyorum. Ne
giydigimiz, nerede oldugumuz, hangi saatte hangi ortamda bulundugumuz degil
mesele...(Yag: 24)

» Kadina su¢ buldugum icin degil magdur olunmamasi igin “evet” dedim. Yoksa keske
kadwmlar gercekten ozgiir olabilse.(Yas: 31)

» Evet, ¢iinkii bizim toplumumuz buna aligti, alistirddik. Bir kadin gece ge¢ saatte disarida
olamaz, mini etekle gece ge¢ saatte disarida olursan sana kitii gozle bakarlar. Inanglarimiz
dinimiz hep bu yonde.(Yas: 37)

» Medeniyet anlayisi ve erkek hegemonyas: iilkenizde degismediginden, kadinlarin bu
tedbirlerle kendilerini bir nebze koruyabilecegine inaniyorum.(Yas: 40)

» Normalde etkilememesi gerektigini diisiintiyorum ama maalesef yasadigimiz yer bunu
gerektiriyor. Zarar gormek istemiyorsak biz de ona gore hareket etmeliyiz, en azindan
simdilik.(Yag: 50)

»  Kadwmlara toplumun bakis agist ¢ok farkli. Tedbir amagl dikkat etmelidir.(Yas: 54)

» Kadinlarin hayatimin ucuz ve basit olmadigindan emin oldugumda cevabim “hayir”

olacak.(Yas: 55)

Her zaman tedbirli olmak gerekiyor. Giiniimiizde sug ¢ok fazla oldugu i¢in.(Yag: 58 )

Kisitlamamalilar ama bu tehlike yaratabilir.(Yag: 60 )

Aslinda dncelikle kendilerine giivenmeleri gerekiyor. Kiyafetlerini kisitlamak icin degil ama

ornegin yolculukta mini etekle gitmemeli, giivende olabilmeleri i¢in.(Yas: 61)

»  Bizim gibi iilkelerde kadmn olmanin zorlugu nedeniyle (evet)...(Yas: 63)

Y V V

Baz1 kadinlar, kendilerini kisitlamalarinin s6z konusu problemin ¢dzimii
olmayacagi velveya “probleme neden olan faktorlere, durumlara” odaklanilmasi

gerektigi yoniinde ifadelerde bulunmuslardir:

»  Suclularm ézgiirliiklerinin kisitlanmasi taraftarym. (Yas: 19)
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Kadinlarin suglardan korunabilmesi icin toplumun egitilmesi gerektigini diisiiniiyorum.(Yas:
19)

Acik veya kapali kadin diye bir ayrim yoktur. Kadin kimligini cinsel obje olarak gormekten
vazgecildigi anda bu sorun da ortadan kalkacaktir.(Yag: 21)

Her birey istedigi saatte disarida olabilir. Kisitlanmasi gereken ruh saglgi yerinde (olan)
birey degil, sapkin bireydir.(Yas: 22)

Kadinlart kisitlamanin bu korkunun devamlhiligimi saglayacagimi diisiiniiyorum. O yiizden
kasitlama degil esitligin benimsetilmesi gerektigini ve toplumsal cinsiyet rolleri egitimine
onem verilmesi gerektigini diisiiniiyorum.(Yag: 22)

Kadwnlarin birtakim seyleri kisitlamalar: yerine; kadinlar: bu kisitlamalara iten insanlara
yonelik 1slah ¢alismalart yapiimal. Caydiriciligy arttiran cezalar verilmeli.(Yag: 22)

Onlem almas: gereken kadinlar degil sistemsel ¢éziimler iiretilmeli.(Yas: 23)

Baz1 kadinlar, kadmlarin kendilerini kisitlamalarinin “gerekli” oldugu; bu

nedenle de “dikkat edilmesi gerektigi” yoniinde ifadelerde bulunmuslardir:

A\ VVVYY YV V VYV VV VY

A\

\4
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Yerine gore giyinmenin dogru oldugunu diisiintiyorum.(Yas: 23)

Acik sagik gezenler sugtan etkileniyor.(Yas: 38)

Kisa giydiklerinde ben bile bakiyorum. Edep hayad olsun. Suursuzca giymesinler.(Yag: 45)
Kisi kendisine giiveniyorsa kisitlamasin. Kizima kiyafetlerine dikkat etmesini soylerim.(Yas:
40)

Dikkat etmeleri gerekir. Geg saatte dikkat etmeliler. A¢ik giyinmek tehlikeli olabilir.(Yas: 55)
Geg saatte disariya ¢ikmasinlar. Kilik kiyafete dikkat etsin.(Yag: 59)

Kalabalik erkegin icinde agik, ¢iplak giymeleri dikkat ¢ekiyor.(Yag: 59)

Cinsiyet farkina inamrim; kadinlarin uyarici, teghire yonelik davramg ve dekolte
kiyafetlerinin bu konuda riskli oldugu fikrindeyim.(Yas: 60)

Disarida agik sagik giyiyorlar, kendilerine laf attirmayacaklar. Onlar dikkat etmeli.(Yag: 65)
Dikkat etmeliler; etegi kisaysa birileri bakar.(Yas: 65)

Acik giyinsem dikkat ederler, bakarlar mesela.(Yas: 66)

Kisitlamalari daha iyi olur baslarina bir sey gelmemesi icin. Digarisi tehlikeli.(Yag: 67)

Bir kadin evli ise kocasi ile gitmeli, acik sagik giymemeli. Yaninda bir erkegi varsa
giysin.(Yas: 67)

Normal giysinler. Bereketimiz kalmadi. Ciril¢iplak geziyorlar! Simdi her sey bol ama bereket
yok...(Yag: 67)

Kisacik giyiyorlar, dikkat etmeleri lazim. Bizde saat 6 olunca kadin eve girer. Aileden dyle
gordiik.(Yas: 68)

Ise giden mecbur gidiyor ama keyfi (disariya) ¢ikmasin. Cocugunun yaninda dursun.(Yas:
68)

Zarar gorecekleri yerlere gitmeyecekler.(Yas: 69)

Kendini koruma amagh (evet).(Yas: 70)

Kadinin gece saatinde disarida ne isi var? En fazla 8'e 9'a kadar kalsin.(Yas: 71)

Dikkat etmeliler dikkat cekmesinler.(Yas: 75)

Usluplu giyinmek suca maruz kalma agisindan énemlidir.(Yag: 78)

Bizim genclerimiz, simdiki gengler nerede ne giyeceklerini bilmiyorlar. Adamlar sarkar.
Saldwir. Giyinmenin yeri vardwr. Sahilde giyilen sehrin ortasinda giyilmemeli. Orada
giysinler minileri ancak Kizilay 'da olmaz érnegin.(Yas: 78)

Bazi kadmlar, “ama”siz clumlelerle, kadinlarin kendilerini kesinlikle

kisitlamamalar1 gerektigini ifade etmislerdir:
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Kadinlar geri adum atmamali. Her birey istedigi saatte istedigi gibi giyinebilir. (Yas: 18)
Dikkatli olmast gerekenler ve yasantimiza kisitlama getirmesi gerekenler biz degiliz.
Degismesi gereken bir sey varsa o da toplumumuzdaki sig erkek zihniyetidir.(Yag: 18)
Herhangi bir suca meyilli toplumun yetismemesi gerektigi icin kimse de kendini
kasitlamamali. (Yas: 19)



» Her seyi kisitlayacak olursak, bu igin sonu gelmez, evden ¢tkmamaya varwr. Kisitlamanin
hi¢chir faydasi olmayacagn diisiintiyorum. Sug isleyecek biri her kosulda isler. Bir de iistiine
ozgiirliigiimiizii kaybetmis oluruz.(Yas: 20)

»  Erkekler boyle yapiyorsa kadinlar da yapabilir ama erkekler yapmadig: icin kadinlar da
yapmamalr.(Yas: 20)

» Kiyafetlerime gore degerlendirilip “hafif”, “agwr”, “dini biitiin” bir kadin olarak

etiketlenmek istemiyorum.(Yas: 20)

Kadinlar degil toplum degismeli!(Yag: 20)

Kadnlarin degil erkeklerin saatleri kisitlanmali.(Yas: 20)

Kadinlar hi¢bir zaman hi¢hbir seyden korkmak zorunda degil. Basimiza bir sey gelmemesi

icin kiyafetlerini degistirmesi gereken biz degiliz. Degismesi gereken ataerkil diizen ve bu

diizenden beslenen insanciklar.(Yas: 21)

» Bu sorun kadinlardan kaynakhi olmadigi icin, kadinlarin Fkisitlanmast  gerektigini
diistinmiiyorum.(Yag: 21)

> Bence erkeklerin bu konuda kisitlanmast daha uygun olur.(Yas: 21)

» Kadinlar ozgiir olacak ve bu ugurda verilmesi gereken miicadeleyi verecegiz. Ne demisler?
Diinya yerinden oynar kadinlar; 6zgiir olsa...(Yas: 24)

»  Kisutlamayr bu suglarla ilgisi olan erkeklere yapilmali.(Yas: 24)

» Kadinlarin bagkalarina gére sekil almasina karsyyim. Bir erkek nasil ki istedigi saatte,
istedigi yerde bulunabiliyorsa kadwnlar da bulunabilmeli.(Yas: 25)

>  Ataerkil topluma boyun egmek zorunda degiliz... Kadin toplumun diregidir. Kisitlanmasi
gereken tek sey karsi cinsin zihni...(Yas: 26)

»  Kadinlarin kendilerini kisitlamasi gerekmiyor, bunun yerine kadwmlarin ézgiirce, korkmadan
yasayabilmesi i¢in yasalarin genigletilmesi ve yaptirnm uygulanmasi gerekiyor. Katilleri,
tecaviizciileri, zorbalart kisitlasinlar.(Yas: 30)

» Nerede nasil giyindigim veya nasil davrandigim beni ilgilendirir ve bu hususlar suca tesvik-
teskil etmez etmemelidir.(Yag: 36)

» Bence erkekler kendini egitmeli. Bakis agilarint degistirmeli, kadwinlar kiyafetlerini
degil (Yas: 43)

»  Herkesin ozgiirliigii var. Kiyafete bakan, kendi edebine baksin.(Yags: 58)

»  Benim kizim makyoz; gece 3'te 5'te geliyor. Kisitlanirsa ekmeginden isinden olur.(Yas: 62)

YV V V

Kadinlar arasinda, 6zellikle geng ve orta yasl kadinlarin giindelik pratiklerini
kisitlama nedenlerinin “mecburiyet” algisindan kaynaklandigi anlasiimaktadir. Ote
yandan, Ozellikle yasli kadinlar, giindelik pratiklerinde kadinlarin kendilerini
kisitlamalar1  “gerektigini”; “acik giymemeleri” ve “belli saatlerde disarida

olmamalar1 gerektigini” diistinmektedirler.

Gorlisme sorularindan dordiinciisii, “Sizce kadinlarin kendilerini su¢lardan
koruyabilmek i¢in alabilecekleri onlemler, yapmalar: gerekenler var mi? Varsa bu
onlemlerden ve gerekliliklerden bahseder misiniz?” sorusudur. Bu soruyla,
kadinlarin sugtan korunma davranislar1 gelistirme yoniinde egilimleri, derinlemesine
gorlismelerle anlasilmaya calisilmistir. Goriisme grubundaki 23 kadindan 18’inin

ifadelerine agagida yer verilmistir:

Katilimcilardan bazilari, suga maruz kalmamak i¢in bireysel dnlem almak

istemediklerini ve bu diisiinceden duyduklari rahatsizligi dile getirmistir:
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Ben aslinda onlem almanin yanlis oldugunu diisiiniiyorum, onlem almasi gereken biz degiliz.
Biz hi¢hbir sey yapmasak da durdugumuz yerde siddete, suca maruz kalabiliyoruz. Dedigim
gibi sokakta yiiriiyen herhangi bir kadin bile siddete ugrayabilivor. Toplum bizi, kadinlar:
giigsiiz olarak goriiyor. Ama dnlem almast gereken dedigim gibi biz degiliz, yetkililer.(Kiz,
22, lisans, 6grenci)

Hayir, bence kadinlarin énlem almasina gerek yok. Yok yani... Ben kendi agimdan dnlem
almiyorum. Istemiyorum! Neden ben énlem almak zorunda kalayim diye diisiiniiyorum
ctinkii...(K14, 30, lisans, bankaci)

Bunu diyemeyecegim. Ciinkii séyle orneklendireyim: aksam su saatte disart ¢ikmayalim
dediginde, o zaman ézgiirliigiin kisitlanir. Neden ¢ikmayacagim? Yani ben saat 12' de belki
gezmek istiyorum. O yiizden boyle bir sey yapmamiz gerektigini diisiinmiiyorum. Ben burada
disartya ¢tkiyorum, site giivenlikli oldugu icin... Ama disariya ¢iktigim an basima ne gelecek
bilemem. Ister istemez onlem aliyoruz; evet, 11-12 den sonra disart ¢ctkmiyorum ama benim
bunu yapmam “kadin evde oturacak” diye savunmam demek degildir. Béyle diisiiniirsem

sadece kendimi kandririm. (Kls, 34, lise, ev hanimi)

Ben boyle bir konuda bireysel bir onlem almak istemiyorum. Bunu da diisiinmek
istemiyorum. (...) Fakat bazen suna da ihtiva¢ duyuyorum. Ben, geriye doniip baktigimda
sunu da hissederim. Bu arada olayda (cinsel taciz) beraat etti sahis ve su an dava temyiz
siirecinde... Oz savunma atélyeleri var. Tabii ki siddet hos degil, ¢oziim degil ama o an
gercekten bir savunma belki... Onun disinda gercekten onlem alarak evden ¢ikmak —bir
donem biber gazi vardi iiniversitedeyken- bana mantikli gelmiyor. “Giymeseydin, o saatte
ctkmasaydin” ile aym geliyor. Gergekten bunlara ihtiya¢ duymamak istiyorum. Kanuni

yaptirimlar insant biraz caydirabilir. (Ky, 31, lisans, ¢alismiyor)

Katilimcilardan biri, her ne kadar onlem alma “gerekliligi” diislincesine

iliskin rahatsizlik duysa da buna “mecbur kaldigi i¢in” korunabilmek amaciyla aldigi

onlemler ve planlarindan s6z etmistir:

»  Simdi bu biraz tartismali bir konu, boyle bir seyden bahsedince herkesin ilk tepkisi “ama biz

kendimizi korumak zorunda olmamalynz” oluyor(dur) ki bu dogru, hakli. Evet, zorunda
olmamaliyim ama bu zorunda oldugumuz gercegini degistirmiyor ne yazik ki. Ben de
isterdim biber gazi tasimadan yiirtiyeyim ama su an yiiriiyemiyorum. (...)O yiizden -maalesef
ki- istemeyerek de olsa donlem almamiz gerekiyor bir seyler degisene kadar. En basit drnek
olarak -evet her ne kadar yasa disi olsa da- biber gazi tasimak olabilir. Ben ashinda ¢aki
tasimay bile diigiindiim ama o ¢ok daha riskli bir sey. Direkt silah olarak gectigi icin daha
biiyiik bir bela agabilecek bir sey...(...)Oz savunma ile ilgili kesinlikle bir egitim almak
istiyorum. Onun disinda, benim telefonumda acil durum seyi var, arka arkaya 3 defa gii¢
tusuna bastiginda o anki konumum, 10 saniyelik ses kaydi ve arka kameradan fotograf
atyor. Olur da bir durum olursa diye zaten elim siirekli orada geziyorum. Bir sey olursa
basayim, haberleri olsun diye... Bdyle uygulamalar telefonlara indirilebilir. (...)Keske
yapmak zorunda kalmasak tekrarlayim ama giiniimiizde giivende hissetmek icin yapmak
mecburiyetindeyiz. (Kig, 22, lisans, 6grenci)

Katilimcilardan bazilari, kadinlarin su¢a maruz kalmamak igin “giindelik

pratiklerini  kisitlayarak” onlemler almalarmin “gerekli” oldugunu ve/veya

kendilerinin giindelik pratiklerinde “6nlem aldiklarini” ifade etmistir:
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> Ornegin ¢alisan kadinlar gece giindiiz disarida oluyor mesela vardiyali ¢alisiyorlar. Onlara

saygt duyarim. Ama ¢alismayanlar, isi giicii yoksa disarilarda o saatte gezmenin bir anlami
yok. Acil durum olur, hastane olur o ayri... Keyfe keder ¢ikinca baglarina is geliyor. Keyfe
keder ¢tkmanin anlami yok. Mesela evli kadinlar gidiyor baskasiyla tanisiyor, sevgili oluyor.
Iste éyle kendilerini batiryorlar. Ne bileyim, kendilerine dikkat etsinler. (Kis, 38, ortaokul,
ev hanimi)



»  Ben saat 9’dan sonra basima bir sey gelecek diye disartya ¢tkamam tek basima. Korkularim
var. Tek basima gidemem. Yammda oglum olursa mesela (giderim). Ciinkii ¢evremize artik
gilivenip de digsariya ¢ikabilme sansimiz yok. Ya esim ya oglum olacak ki kendimi giivende
hissedeyim. Mini etek giyemem; miimkiin degil. Ortam zaten kétii... Nasil giyip ¢ikacaksin?
(Kzz, 49, ortaokul, ev hanimi)

> Kendileri fazla disariya ¢ikmayacaklar, ben 6yle goriiyorum. Iste kapumizi kilitliyoruz,
gortiyorsun. Tammmadigimiz insanlarla fazla diyaloga girmiyoruz. (...)Aksam fazla disariya
ctkmamaya ¢alistyorum. Kizimda bile olsam hava kararmadan eve geliyorum. (O halde gece
saatlerini kadinlar icin tehlikeli olarak mi nitelendiriyorsunuz?) Tehlikeli evet, giindiize
gore gece daha tehlikeli...(Ks, 66, ilkokul, ev hanimr)

» Mesela bir yere gittigi zaman i¢cmemeli. Allah korusun sarhos oldugu zaman ne yaptigini
bilmez ki insan... Arkadasinla ¢iktin gittin diyelim, onu (alkolii) aldigin zaman artik
bilmezsin ne yaptigini... (...)Ha, kalabalik olsa bir sey olmaz belki, (alkol) alabilirsiniz. Ama
onun da bir dozu vardir. Kadinlar kendilerine dikkat ettikleri zaman daha iyi olacagini
diigiintiyorum. Kendilerine daha giivenli, aslan gibi olacaklar. Geldin 80 yasindaki kadinin
fikrini alyyorsun. Konusma yapiyorsun. Akilli insan ¢ok baska... Bir daha diinyaya gelsem
akilli kadin (olurum). Allah beni dyle yaratsin. Sizler gibi kadnlart ¢ok seviyorum. (Ke, 80,
ortaokul, emekli)

Katilimcilardan biri, korunabilmek igin cezalarin caydari olmasi ve yasal

diizenlemelerin bu yonde yapilmasi gerektigini ifade etmistir:

»  Yani destek lazim; devlet destegi lazim, diizenleme lazim, yasal bir dayanak lazim... Bununla
da yetecek gibi degil; mevcut seyler zaten korumuyor. Kendi basina da dagda eskiya
kovuyormus gibi olur. Giivencenin, hakkin resmiyet kazanmasi, daha ¢ok konugulmasi, daha
cok giindeme gelmesi gerekir ki kadin ondan alacagi cesaretle rahat yasayabilir.(Ky, 38,
doktora, akademisyen)

Katilimcilardan bazilari, olasi bir tehdit ihtimalini géz Oniine alarak, 6z
savunma sporu, biber gazi gibi koruyucu bir alet bulundurma vb. yollara
bagvurulmasi ve/veya magduriyet yasandiysa da bu magduriyetin bildirilmesi, gizli

kalmamasi gerektigini ifade etmislerdir:

»  Yani simdi birisi kafasina bir sey yapmayr koyduysa, kadin ne yapabilir, ne gibi bir dnlem
alabilir ki? (...)Bayamin burada yapabilecegi bireysel olarak ¢ok da bir sey yok aslnda.
Tabii ki su¢ duyurusunda bulunabilir. Biber gazi alabilir. (...)Bence herhangi bir durumda
cighk atilabilir. Herkes sesini duyuramiyor. Otobiiste, metroda dokunuslara maruz
kalimabiliyor. Sesimizi ¢ikarmamiz gerekiyor. Bunlarin caydiriciligi olmasi lazim, caydirici
olmadan olmaz.. (...)Kadmnlarin daha bilin¢li olmasi gerekiyor. Kadinlarimiz da tam bilingli
degil. Su¢ duyurusunda bulunmuyorlar, susuyorlar, konusmuyorlar, kagiyorlar. Yani bunlar
gecerli sebepler degil. Bayanlar: egitirsek; halk egitimlerde seminer olabilir, “bakin siz
bireysiniz, biriciksiniz, her sey bundan kaynaklaniyor, sizin de diigtinme ve istediginiz gibi
hareket edebilme yetiniz var. Erkek sizin sadece hayat arkadasiniz” gibisinden giizel seyler
olabilir, diizenlenebilir. (Klo, 29, lisans, 6gretmen)

» Tekvandoya falan gidebilirler. Ben ¢ocukken istemistim yani. Bence kiz ¢ocuklar: da en
basindan bu tarz seyleri yapmali. (...)Ya da acil ¢agrilar, hani nasil yapiuabilir bilmiyorum
ama... Su¢a maruz kaldiginda, o an yapabilecegin tek sey fiziksel (olarak) kendini savunmak
sonugta. (Savunma sporlart égrenerek kadinin bireysel diizeyde énlem almast gerektigini
mi diigiiniiyorsunuz?) Bence bizim iilkemizde gerekebilir. Bir kizim olsa onu savunma
sporuna goéndermek isterdim. Temelde kendini korumast gerektigi bilincini asilamak
isterdim. Keske daha giivenli bir ortam olsa, keske daha rahat nefes alp yiiriiyebilsek bu
tilkede ama su an ¢ok zor, miimkiin degil. (Mecbur kalindigr icin mi bu tiir faaliyetlere
yonelmek, ekstra onlemler almak durumunda kalindigini diigiiniiyorsunuz?) Evet, keske
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mecbur birakilmasak... Yani senin senden baska ¢aren yok gibi su an iilkede. Kendini
gelistirebilirsin, egitebilirsin, iste savunma sporu yapabilirsin. Ciinkii bakiyorsun;
kanunlarda ¢ok bir caydiricilik yok yani, gidisatta da yok. Kis, 31, lisans, ev hanimi)

Ekseri eviilik programlarinda oluyor; mesela evli ¢iftler... Ayriliyorsun, esin ayrildiktan
sonra kiymete biniyor ve devamli seni takip ediyor. Bunu hemen karakola haber vermesi
lazim, kendisini korumasi bakimindan... Yani korkmayacaklar, hemen bildirecekler.
(...)Eskidenmis o; “el dlem ne duyar”... El dlem ne duyarsa duysun! Onemli olan benim!
Benim yasantim, benim gittigim yol onemli! Kim ne derse desin, hi¢ i¢ine kapanmayacak,
tiim duygularim anlatacak yavrucugum. (Ki1, 67, lise, emekli)

Katilimcilardan bazilari, daha genis bir bakis acgisiyla, problemin ¢oziime

iligskin neler yapilabilecegini ifade etmislerdir:
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Insanlart dogru se¢meliler. Daha dogrusu insanlarin ilk hatasini gordiikten sonra hemen
silmeliler bence. Kesinlikle sans vermemeliler. (...)Ayrica kadinlarin kendisini koruyabilmesi
icin bazi egitimler almasi gerektigini diisiiniiyorum. Iste boks olur, tekvando olur vb.
(Savunma sporlarina yénelebilirler mi diyorsunuz?) Evet. Aslinda bu kadinlara da ¢ok
diismiiyor biliyor musunuz? Topluma diigiiyor yani. Ciinkii bir¢ok kadin sirf tehditlerden
dolay siddete maruz kaliyor. Bu siddete maruz kalmamasi, tehditlerin ortadan kalkmast i¢in
de "el dalem ne der?" diisiincesinin ortadan kalkmasi gerektigini diistiniiyorum ve bu konuda
ailelerin bilin¢lenmesi gerektigini diistiniiyorum. Sonucta kadinlardan ziyade toplumun
degismesi gerekiyor. (...)Devlete diigiiyor yani biraz da... Arti olarak ailesi bu sefer... Simdi
kadin kendini korumak amacwyla gidip polise sikayet ediyor ama herkes bizim ailelerimiz gibi
ailelere sahip degil. Doguda bir¢ok kadin, buna maruz kalryor ve sonrasinda kadin
suglaniyor. Namus cinayetleri falan ortaya ¢ikiyor. Hal béyleyken dedigim gibi yine topluma
kaliyor... Kiz, 22, lisans, 6grenci)

Sunu diisiiniiyorum kesinlikle; kadinlarin ¢ogu -oldiiriilen kadmmlardan bahsediyorum- esleri
-genelde egsleri tarafindan oldiiriiliiyorlar- ya da sevgilileri tarafindan; o oldiiriilen
kadinlarin ¢ogu dldiiriileceklerini tahmin etmiyorlar bence yani “bana yapmaz” diye
diistintiyorlar. (...)Tehditlere maruz kalsalar bile oldiiriileceklerini diisiinmiiyorlar. Bu tarz
seylere maruz kalan kadinlara bence tabanca verebilir devlet. (...)Ben bunu kesinlikle
istiyorum. Fiziksel olarak onlara giiciimiiz yetmeyebilir ama bu sekilde bir onlem alinabilir.
Bunun disinda, kadinlara gergekten egitim verip kendilerine zarar verecek tipte insanlardan
uzak durmasi saglanabilir. Bunu ne yazik ki saglayamiyoruz, kadinlarin ¢ogu da ailelerinde
veya etrafinda gordiigii erkeklerle birlikle oluyor ve yadirgamiyorlar; o erkekler saldirgan
da olsa, anormal de olsa, kedilerine zarar verecek tipler de olsa yadirgamiyorlar o tipleri...
Is en son asamaya geldiginde fark ediyorlar. Zaten cezalar arttrimal; buna ek olarak

korunma talepleri yeterince karsilanmall. (K21, 27, lisans, cagr1 merk. calisani)

Tamam, maddi giiciimiize gére hareket ediyoruz ama yine de az bir gelirimiz bile varsa, daha
glivenlikli alanlarda oturmali, daha giivenlikli alanlarda yagsamali... Cocugumuzu belki de
daha giivenlikli yerlerde okula géndermeliyiz ya da kendimiz getirip goétiirmeliyiz. (...)
Kisinin kendisini giiclii hissetmesi (gerekiyor). Belki ikna kabiliyeti diyecegim ama o da ne
derece etkili? Yani ¢ok kalabalik ortamlarda olmayacagim,; Taksim meydaninda yilbasi
kutlamalarinda bulunmayacagim. (...)Sug¢a meyilli olanlar tespit edilerek daha kiiciik yasta
rehabilite edilmesi yoniinde ¢alismalar yapilabilir. Mesela giivenli bélge-giivenli insan dedik
va, bir olay vardi; Miinevver Karabulut olayi... Adam c¢ok iyi egitimli, ¢ocuklar ¢ok iyi
egitimli... Kiz da 6yle ama oyle bir sey oldu ki sevgilisini kesti, gitar kutusuna koydu. 1 hafta
sonra Adana’da baska birisi sevgilisini kesti, baska bir kutunun icerisine koydu. Yani onu
gortiyor; en giivenli yerdeki kisi ile sokakta yasayan ayni seyi yapabiliyor demek Ki... O
yiizden ben medyamn, dizilerin, filmlerin, kadna siddet, her neyse... Devletin bu konuda bir
filtreleme yapmas: gerektigini (diisiiniiyorum).(Kzs, 40, doktora, akademisyen)

Bence kadinlarin her haliikarda okuyup bir yerlere gelmesi gerekiyor. Iyi bir yerlere gelseler
de oldiiriiliiyorlar ama yine de en azindan okudukca toplumu daha iyi yetistirirler diye
diistiniiyorum. Cahil toplum, ¢ocugu da diizgiin yetigtiremiyor, bu bir gercek. Geri kalmig bir
toplum, suca da ilerlememeye de mahkiim... Kendince tedbir alan bazi kadmnlar goriiyorum;



biber gazi aliyor korunmak igin. Kimi ¢aki tasiyor... Kadinlarin yapabilecegi ¢cok bir sey yok.
Televizyonda gordiigiim kadariyla uzaklastirma karari ¢ikaran kadinlara bile devletin ¢ok
sahip ¢ikmadig goziikiiyor. (...)Karanlik sokakta bir kadin yiiriimeye korkuyor. Issiz bir yere
gitmeye korkuyor. Ne yapabilir ki? Kendini korumasi zor ancak erkek ¢ocuklari karateye,
ytizmeye, spora gonderiyorlar, kizlar: da yetistirirken oyle yetistirmeliler. Nasil ehliyete
erkek cocuklari ilk once yazdiriyorlarsa; kiz ¢ocuklart da yazdwmalilar ki bu toplum
diizelsin. Kadinlar yillar sonra, kag¢ yasina geldikten sonra kendi ¢abasiyla bir ehliyeti zor
alyyor. (...)Surf erkek cocugu “bu erkek, bu yapsin, bu etsin” degil de erkek g¢ocugu

yetistirirken kiz cocugu da ayni sekilde yetistirse bu toplum diizelir zaten...(Kzo, 44, lise, satis
danigmani)

» Bence var. Kendini ifade edebilmeli kadin. Kigkirtict iislup kullanmamali. Karsisindakiyle
olan sorununu daha pozitif, rencide etmeden ifade edebilir. Disaridan gelecek siddete karsi
yapabilecegi ne olabilir? Bir ara ¢ok moda olmustu; tekvando falan olabilir. Olmaz
demiyorum. Internet iizerinden uygulamalar var. Kadin bilin¢li olmali. Karsisindaki insanin
yaklagimlarin ¢ok iyi sentezlemeli. Buna gore biraz daha uzak kalabilir diye diistiniiyorum.
(...)Toplumun egitilmesi, erkeklerin bilin¢lendirilmesi gerekiyor. Erkek cocuklari anneler
yetistiriyor. “Sen erkeksin” diyerek yetistirilen erkek c¢ocuklar despot... “Oglum sen
erkeksin, ne yaparsan yap!” Ovyle olmamali. Erkek de yerine gore her seyi yapabilir.
Paylasimci nesil yetistirmemiz lazim; erkeklerin de bu konuda egitilmesi lazim. Kadina

siddetin oniine anca boyle gegilebilir...(Ka, 59, lise, ev hanimr)

Kadinlarin suglardan korunabilmek amaciyla alabilecekleri 6nlemlerin,
yapmalar1 gerekenlerin olup olmadigina iliskin diistinceleri soruldugunda, kiminin
Oonlem alma diisiincesine dahi mesefali yaklastigi; kiminin kendisini buna mecbur
hissettigi; kiminin onlem almay1 zaten “gerekli” gordigi; kiminin ise gilindelik
pratiklerini giivenli hale getirebilmek amaciyla ¢esitli korunma ydntemlerine
basvurdugu anlasilmaktadir. Cezalarin caydirict olmasi1 gerektigine; erkeklerin de
kadinlarin da iyi yetistirilmelerinin ne kadar énemli olduguna iliskin diisiinceler de

kadinlarin dikkat ¢ektikleri hususlar arasindadir.

6.1.17. Kadinlarin Yas Donemlerine Gore Suca Maruz Kalma Korkularinda

Yakin Cevrenin Etkisi

Kadinlarin yag donemlerine gore aile bireyleri ve arkadaglar, komsular gibi
yakin olarak nitelendirdikleri sosyal ¢evrelerinin, suga maruz kalma korkularinda ne
derece etkili oldugunu anlayabilmek icin “Aile bireylerinizin (anne, baba, kardes,
cocuk, es) tehlikeli durum ihtimallerine karsi dikkatli olmaniz yoniinde uyarilar: su¢a
maruz kalma korkunuzu...”, “Yakin ¢evrenizin (arkadaslar, komsular vb.) suglarla
ilgili degerlendirmeleri (korktuklari, etkilendikleri vb. sekilde soylemler) su¢a maruz
kalma korkunuzu...” “ne kadar etkiledigini derecelendirir misiniz?” sorulari
sorulmustur. Kadimlarin soruya iligkin bildirimleri, frekans degerleri alinarak

hesaplanmastir.
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Geng (18-24 yas) kadinlar arasinda, aile bireylerinin tehlikeli durum
ihtimallerine kars1 dikkatli olmalar1 yoniinde uyarilarindan “etkilendigini” (%20,8)
ve “¢ok etkilendigini” (%16,9) belirtenlerin orani, orta yash (24-65 yas) ve yash (65
yas ve Ustil) kadmlardan fazlayken; “hi¢ etkilenmedigini” belirten yash kadinlarin

orani (%30,6) ise orta yash ve gen¢ kadinlardan fazladir.

Arkadaslar, komsular vb. yakin olarak nitelendirdikleri ¢evrenin, suglarla
ilgili  korku duyduklar1, etkilendikleri yoniinde degerlendirmelerinden yine
“etkilendigini” (%21,1) ve “gok etkilendigini” (%15,8) belirtenler en fazla geng
kadinlardir. “Hig¢ etkilenmedigini” belirten yash kadinlarin oranmi (%30,6) ise orta
yasl (%13,7) ve geng kadinlarin (%9,7) oranindan fazladir.

Kadimlarin su¢a maruz kalma korkusunda aile bireylerinin uyarilarindan ve
yakin ¢evrenin suglarla ilgili degerlendirmelerinden “cok etkilendigini” belirtenlerin

istatistiksel acidan en fazla geng kadinlar arasinda oldugu anlagilmaktadir.

6.1.18. Kadinlarin Yas Donemlerine Gore Suca Maruz Kalma Korkusunun

Farkh Medya Organlarindan Etkilenme Diizeyi

Kadinlarin yas donemlerine gore suca maruz kalma korkularinda farkli medya
organlarinin ne derece etkili oldugunu anlayabilmek i¢in oncelikle haberleri takip
edip etmediklerini ve en ¢ok hangi medya organindan takip ettiklerini 6grenmek
amaciyla “Haberleri en ¢ok hangi medya organindan takip ediyorsunuz?” sorusu
sorulmustur. Ardindan, “Televizyon haberleri su¢a maruz kalma korkunuzu...”,
“Gazete haberleri suca maruz kalma korkunuzu...”, “Internet haberleri suca maruz

b

kalma korkunuzu...” “ne kadar etkiliyor, derecelendirir misiniz?” sorular sorularak,
medya organlarmin kadinlarin suga maruz kalma korkusuna etkisi incelenmistir.

Kadinlarin soruya iliskin bildirimleri, frekans degerleri alinarak hesaplanmustir.

1090 kadindan 20’s1 (%1,8) haberleri takip etmedigini belirtmistir. Haberleri
takip eden geng (18-24 yas) kadinlarin ¢ogu (%83,7) ve orta yash (25-64 yas)
kadinlarin ¢ogu (%62,4) “internetten”; yasli (65 yas ve iistii) kadinlarin ¢ogu (%93,9)
ise “televizyondan” takip etmektedir. Bilgiye erisilebilirlik kapasiteleri, gorsel
ve/veya isitsel acidan algiya hitap etme sekillerinin farkli olmasi vb. etkilenme
derecesine yansiyabileceginden; farkli medya organlarinin kadinlarin suga maruz

kalma korkularina etkileri ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.
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Televizyon: Televizyon haberlerinin kadinlarin suga maruz kalma korkusunu
nasil etkiledigine bakildiginda, gen¢ (18-24 yas) kadinlarin ¢ogu (%34,9) “ne
etkiliyor ne etkilemiyor” cevabini vererek “orta diizeyde”; orta yash (25-64)
kadinlarin ¢ogu (%31,2) “biraz etkiliyor” cevabini vererek “diisiik diizeyde”; yaslh
(65 yas ve lstii) kadinlarin ¢ogu (%30,6) ise “hi¢ etkilemiyor” cevabini vererek “cok
diisiik diizeyde” etki bildiriminde bulunmustur. Televizyonun, kadinlarin su¢a maruz
kalma korkusunu etkileme diizeyi istatistiksel agidan anlamhidir. “Yas arttik¢a,

televizyon haberlerinin kadinlar: etkileme diizeyinin azaldigi” anlasilmaktadir.

Internet: Internet haberlerinin kadnlarin suca maruz kalma korkusunu nasil
etkiledigine bakildiginda, geng kadinlarin ¢ogu (%30,2) ve orta yash kadinlarin ¢ogu
(%30,6) “ne etkiliyor ne etkilemiyor” cevabini vererek “orta diizeyde”; yaslilarin
cogu (%53,1) ise “hi¢ etkilemiyor” cevabii vererek “cok diisiik diizeyde” etki
bildiriminde bulunmustur. Internetin, kadimlarin yas dénemlerine gdre suga maruz
kalma korkusunu etkileme diizeyi istatistiksel ag¢idan anlamhdir. “Yas arttik¢a,

internet haberlerinin kadinlar: etkileme diizeyinin azaldigi” anlasilmaktadir.

Gazete: Gazete haberlerinin kadinlarin su¢a maruz kalma korkusunu nasil
etkiledigine bakildiginda, gen¢ kadinlarin ¢ogu (%29,6) “ne etkiliyor ne
etkilemiyor” cevabini vererek “orta diizeyde”; orta yash kadinlarin cogu (%33,7)
“biraz etkiliyor” cevabini vererek “diisiik diizeyde”; yash kadinlarin ¢ogu (%42,9)
ise “hi¢ etkilemiyor” evabini vererek “cok diisiik diizeyde” etki bildiriminde
bulunmustur. Gazetelerin, kadmnlarin yas donemlerine gbre suga maruz kalma
korkusunu etkileme diizeyi istatistiksel acidan anlamhidir. “Yas arttikca, gazete

haberlerinin kadinlar etkileme diizeyinin azaldigr” anlasilmaktadir.

Televizyon ve internet gibi gorsel ve isitsel bigimde ya da gazete gibi sadece
gorsel bicimde algiya hitap ediyor olmanin, yani medya organlarinin tiiriiniin ve
haber kaynaginin bilgiyi aktarma seklinin (gorsel-isitsel-gorsel ve isitsel yolla)
farklilik gosteriyor olmasinin, kadinlarin suga maruz kalma korkusu diizeylerinde
anlaml bir farklilik gostermedigi degerlendirilmektedir. Yash kadinlarin tiim medya
organlarindan etkilenme diizeyinin, gen¢ ve orta yash kadinlara kiyasla daha diisiik
olmasindan, onlarin okuma oranlarinin diismesi veya daha az okumalarinin etkili

oldugu anlagilmaktadir.
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6.1.19. Kadinlarin Kendi Yas Donemlerinin Su¢a Maruz Kalma Korkularmi

Nasil Etkiledigine iliskin Degerlendirmeleri

Kadinlarin su anki yas donemlerinin su¢a maruz kalma korkularini nasil
etkiledigini anlayabilmek i¢in “Su anki yas doneminiz (genglik/orta yas/yashilik
doneminde olusunuz), su¢ca maruz kalma konusunda duydugunuz korkuyu nasil
etkiliyor?” sorusu sorulmustur. Kadinlarin kendi yas donemlerinin korkularini
artirdigina, azalttigina ya da etkilemedigine iligkin bildirimleri frekans degerleri
alinarak hesaplanmis olup; bunlar, Tablo 6.10’da yer almaktadir:

Tablo 6.10: Kadinlarin kendi yas donemlerinin su¢a maruz kalma korkularini nasil
etkiledigine iligkin degerlendirmeleri

Yas Donemlerinin Su¢ca Maruz
Yas Grubu Kalma Korkularma Etl-(isi : Toplam
Artiriyor | Azaltiyor | Etkilemiyor
Geng (18-24) yas grubu %62,0 %11,1 %26,9| %100,0
Orta (25-64) yas grubu %40,6 %19,7 %39,7| %100,0
Yash (65) yas ve iizeri grubu %46,9 %8,2 %44.,9 %100,0
Toplam %48,0 %16,3 %35,7| %100,0

Kadinlarin suga maruz kalma korkularinda yas donemlerinin etkisine iliskin
degerlendirmeleri incelendiginde, tiim yas gruplarinda kadinlarin ¢ogu icin kendi yas
doénemlerinin korkularinin “artmasina” neden oldugu anlasiliyor olsa da istatistiksel
acidan dikkat ¢eken farklilik; “geng¢ kadinlar arasinda kendi yas donemlerinin suga
maruz kalma korkusunun artmasinda etkili oldugunu” bildirenlerin oraninin fazla
olmasidir. Ote yandan, kendi yas déneminin suca maruz kalma korkusunu

“etkilemedigini” bildiren kadinlar ise en ¢ok yasli kadinlar arasindadir.

6.1.20. Kadinlarin Yasadiklar1 Sehir Olan Ankara’ya lliskin Giiven Duygular

Kadinlarin yasadiklar1 sehre iligkin giiven duygularin1 belirlemek amaciyla
“Ankara’yr genel anlamda ne kadar giivenli buldugunuzu derecelendirir misiniz?”
sorusu sorulmustur. Kadinlarin yas donemlerine gore yasadiklar1 sehre olan giiven
diizeylerine iliskin bildirimleri, frekans degerleri alinarak hesaplanmis olup; bunlar,

Tablo 6.11°de yer almaktadir:
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Tablo 6.11: Kadinlarin yasadiklari sehir olan Ankara’ya duyduklar1 giiven

Yasadiklari Sehre Duyduklari Giiven Diizeyi
(3) Ne

Yas Grubu (1) Cok 2 guvenli ne 4) (5) Cok | 1o olam
giivenli | Giivenli | giivensiz | Giivensiz | giivensiz

Geng (18-24) yas %06| 58| %352 wa3s|  %147| %1000

grubu

Orta (25-64) yasgrubu | %24 %99 %360 %425 9%9.3| %100,0

;rajgu(“) yas ve iizeri %245|  %a29| %265 9%6.1| %100,0
Toplam 17|  w92| w3s1| wa22|  %109| %1000

Kadinlar arasinda, yasadiklari sehir olan Ankara’y1r “giivenli” olarak
nitelendirenlerin istatistiksel agidan en fazla yash (65 yas ve iistii) kadinlar arasinda
oldugu; “cok giivensiz” olarak nitelendirenlerin ise en fazla geng¢ (18-24 yas)
kadinlar arasinda oldugu goriilmektedir. Geng ve orta yash kadinlarin ¢ogu,
yasadiklar sehri “glivensiz” olarak nitelendirirken; yash kadinlarin ¢ogu “ne giivenli
ne giivensiz” seklinde nitelendirmistir. Bu bulgulara goére, “yas arttikca, kadinlarin

yasadiklar: sehirde giivende hissetme diizeylerinin de arttigr” anlasilmaktadir.

6.1.21. Kadinlarin Su¢ Magduriyetinin Azaltilabilmesi Icin Neler Yapilmas

Gerektigine Mliskin Diisiinceleri

Kadinlarin suglar nedeniyle orselenme ihtimallerinin azaltilabilmesi igin neler
olmas1 gerektigine iligkin diisiincelerini, beklentilerini anlayabilmek amaciyla,
goriisme sorularindan besinci ve sonuncusu olan “Kadinlarin kendilerini giivende
hissedebilmeleri, su¢ magduru olmamalari, risk ve tehlikelerin azaltilabilmesi icin ne
olmasi/neler yapilmasi gerektigini diigiintiyorsunuz?” sorusu sorulmustur. Goriisme

grubundaki 23 kadindan 13’iiniin ifadelerine asagida yer verilmistir.

Katilimcilardan bazilari, suca iligkin risk ve tehlikelerin azaltilabilmesi
hususunda, ¢ocuk yetistirme konusunda “aile i¢inde etkili bir egitim” verilmesinin

Onemini ifade etmislerdir:

» Egitim ¢ok dnemli ama egitimden kasit illa ¢ok giizel tiniversitelerden mezun olmak degil. Ne
insanlar goriiyoruz; iyi pozisyonlara gelmis okuyup etmisler ama bir gram empati, bir gram
sempati, anlayis yok. Olay sadece giizel yerlere gelmek degil; belki bu insanlar sanayide
calisacak insanlar, queer insanlar... Fark etmiyor. Bu insanlar yine onlara bir harekette
bulunabilir siddete bulunabilir. Insanlar aktif sekilde cinsiyetci olmamayr marifet sayiyor.
Olay ashnda cinsiyet¢i olmamak degil; cinsiyetcilere karsi olabilmek. Bu sadece
cinsiyetcilikle de alakall degil; her tiirlii irk¢ilitk olsun, homofobi olsun ne kadar —¢ilik varsa
bu insanlarin karsisinda durabilmek ve ses ¢ikarabilmek asil onemli olan.(...) Burada egitim
her sey degil fakat giizel bir baslangi¢ olarak oldugunu diisiiniiyorum. 1.suif olur, ana sinifi
olur, kres olur... Toplumsal cinsiyet iizerine bagl seyler yapilmali; en éncelikle bu. Onun
haricinde bence bazi seyleri kaldirmaya yonelik, ornek veriyorum; “kadinlar tacize
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ugramasin diye pembe otobiis yaptik” gibi bu sa¢ma sapan seylerin gitmesi lazim artik.
Ayristirmadan, birlestirerek insanlart bir araya getirerek, insanlari anlamaya iterek,
gerekirse kafalarina vura vura bunlar: 6gretmemiz gerekiyor. (Kig 22, lisans, 6grenci)
Oncelikle ailelerin sahip ¢ikmasi gerektigini diisiiniiyorum. Bir ailemiz olmadiginda diger
insanlara karst da savunmasiz kalabiliyoruz. (...)Gelir diizeyin yiiksek ise su¢a maruz kalma
olasiligin da azaliyor. Bence sadece ¢ok yakinlarin; esinden falan bdyle seyler gérebilirsin.
Clinkii su¢ oramin arttgi yerlerde, daha egitimsiz kesimin oldugu yerlerde su¢a maruz kalma
ihtimali var. (...)Toplum olarak, deviet olarak egitimler verilebilir. Zaten baslangict bu;
toplumu egittigin zaman sug oranlart diisecektir. Kadinlarin degerli olduklarint dgrettikten
sonra sug¢ oranlart zaten diisecek... Her anlamda otekilestivdikten sonra sug oranlarinin
diismesini beklemek bash basina yanlzg...(Kn, 27, lisans, ¢agri merk. ¢aligani)

Yani ben bunun ¢ok temel bir sorun oldugunu diisiiniiyorum. Bunun bir ¢oziim Onerisi
olabilecegini diigtinmiiyorum ama ¢ok temel bir sey, ben sadece erkegin degil kadinin da kiz
cocugunun da... Evet trafikte korkuyorum ama telefonuyla oynayarak araba kullanan kadin
sofor de goriiyorum ya da sinyal vermeden saga sola kiran, gecen kadin sofor de goriiyorum.
Dolayisiyla sadece erkekler egitilmeli gibi diisiinmiiyorum. Kadin ve erkeklerin ¢ok temelden
bir egitime ihtiyaci var. Saygi gibi bir kavramin 6gretilmesi gerektigini diisiiniiyorum bir de
sevgi... (...)Bir bireye saygi duymak, bir hayvana, bir agaca... Cok temel bir egitim
gerektiriyor ama ¢ok giiclii verilmesi gerektigini diigiiniiyorum. Ikinci konu, belki de son
zamanlarda insanlarm maddi kaygilari ¢ok artti... Bu da bunalima sebep olabilir diye
diisiiniiyorum. Yine egitimle paralel olarak bizde c¢ok geleneksel eviilikler var. Mesela
‘annem begendi ben evlendim, zengin bir ailenin ogluydu evlendim’ gibi... Evlilige bakis
acimiz da degismeli ¢linkii belki evlilige, bireye bakis a¢imiz degistiginde, taciz tecaviiz
olaylary biraz daha torpiilenebiliv mi diye diisiiniiyorum. Bilmiyorum biyolojik olarak bir
alakast var mi ama daha mutlu evlilikler olusturabilmek ¢éziim olabilir.(Ks, 31, lisans,
fizyoterapist)

Aile i¢gi egitim en onemlisi... Bebeklik ve ¢ocukluk doneminde verilen egitim ¢ok onemli.
Toplumda bir diizen olusmasi gerekiyor. Her sey toplumdan kaynaklaniyor. Sadece aile
degil; ben ¢ocugumu egitsem de toplumsal egitim olmadigi siirece yine olmuyor. Ama tabii Ki
en kiiciik birim aile oldugu icin aileden baslayip bunu topluma yayarak... Egitim verilmesi
gerekiyor. Ashinda kadinlar en biiyiik kotiiliigii kendisine yapiyor. Ornegin erkek ¢ocugu
yetistirilirken “bu erkek; bunu erkek yapmaz; kiz cocugu yapar, bu kiz igin” gibi séylemlerle
esitsizlik yaratiyoruz. Cinsiyet ayrumi yapryoruz. En basta kadimin bu konuda egitilmesi
gerekiyor bence. Kadimin da erkegin de... O sekilde olursa bence sorunlar biraz daha
ortadan kalkacak; anne baba egitimi verilince... Cocuk en ¢ok seyi anneden alryor. Anne
egitilmedigi siirece, kadin egitilmedigi siirece olmaz. Erkegi de kadin yetistiriyor ¢iinkii. Ama
bunu bence bir sekilde devietin yonetmesi gerekiyor. (Kis, 30, lisans, bankacr)

Katilimeilarin bazilari, cezai yaptirimlarin sugtan caydirmaya uygun nitelikte

olmasinin ve devlet tarafindan alinmasi1 gereken dnlemlerin 6nemli oldugunu ifade

etmislerdir:
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» Kesinlikle kanunda diizenleyici bir seyler olmall,; caydirict bir politika uygulanmali. Ayrica

kadwmnlar kendince egitim diizeyini gelistirmeli. Kesinlikle egitim on planda benim i¢in. Bunun
disinda caydrict seyler olmali. Bunu da devletin kanunlar koyarak diizenlemesi gerektigini
diigiiniiyorum. (...)En ¢ok duydugumuz kadina siddet, en ¢ok kadinlar su¢a maruz kaliyor su
an. Bunun i¢in de politikalar, kanunlar caydirict olmali. Bir sekilde garanti altina
alinmali.(Kis, 31, lisans, ev hanimi)

Bu her zaman olur. Bunun oOniine yani gercekten gecemez kimse. Ciinkii insanlari -kadini
olsun, erkegi olsun- engelleyemiyorsun. Ama cezalar arttirilmali ve ciddi anlamda ceza
verilmeli. Yani her yerde bir kamera olmali mesela. (Denetim mekanizmalart mi
arttirdmali?) Evet. Bazi yerlerde mesela kamera yok. Ben oraya girsem diyorum, biri
arkamdan girse kesin bir sey olur diyorum, herhangi bir sey... (...)Sadece kameraya
cekilmesi ya da bir giivenlik olmasi degil care. Onemli olan ceza bence... Sikdyeti de ciddiye
almak... Ispat olmasa bile bunu incelemeye almalar: gerekiyor. (...)Sadece cinsel olarak
bakmiyorum. Bazi yollar var (diiz yol, ormanlik yol) kamitlayamazsin yani kimse yok.
Insanlar o yiizden kendilerini eve baglhyorlar, o sekilde giivende oluyorlar. (“Sadece cinsel
olarak degil” dediniz. Bu durumda, kadinlarin su¢a maruz kalmalari konusunda -ben bu
sorulart yoneltirken- akliniza gelen ilk sey cinsel suglar mi?) Yani, genelde biiyiik bir



boliimii bu... Hirsizlik olsa dahi sonunu buna bagliyorlar. Caliyor sonra da cinsel istismarda
bulunuyor mesela. Oldiiriiyor, éncesinde ya da sonrasinda cinsel istismarda bulunuyor. O
yiizden tabi ki benim i¢in once bu (cinsel suglar) geliyor. (Kis, 34, lise, ev hanimi)

» Bence devietin onlem almasi gerekiyor. Hem is alaminda kadinlara énayak olmalar
gerekiyor. (...)Cezalarin caydrict olmasi lazim; ceza yok. Televizyonda izliyoruz, “ben seni
oldiiriiriim gebertirim, beni ii¢ bes ay sonra serbest bwrakirlar” diyor adamlar. Ceza
olmadigi icin korkulart yok demek bu... Yani illa devletin ¢ok agwr cezalar uygulamasi
gerekiyor. Yoksa bunun oéniine gecemeyiz. Siirekli “kadinlar sokaga ¢ikmaswin, kadinlar
giilmesin, kadinlar sdyle etmez, béyle etmez” demek yerine; “kadinlar toplumda daha ¢ok én
planda, bu ¢ocuklari, erkekleri yetistirenler da kadinlar” deyip; kadinlari daha ¢ok on plana
almalilar. Ceza almadiklar: igin erkekler boyle daha fazla sug islemeye devam edecekler
bence... (Sucu en ¢ok erkekle mi ézdeslestiriyorsunuz?) Bence oyle. Ben kadinlarin bir
erkegi dovdiiklerini ya da cinayet isledigini kolay kolay gormedim. Ya da bir ¢cocuga tecaviiz
eden kadin gérmedim. Hayvanlara da tecaviiz edip oldiiren erkekler... Kadinlara ¢ocuklara
da zarar veren erkekler ... (Kzo, 44, lise, satig danigmani)

» Sert yaptirnmlarin olmast gerekiyor. Kadinlarimiza daha ¢ok destek vermeleri gerekiyor.
Ayaklarimn iistiinde durmalar: gerekiyor. Kadinlarimizin bilinglendirilmesi gerekiyor, daha
cok destek alsinlar. Cok ¢ok cahil kadinlar var. Daha c¢ok bilin¢lensinler ki daha cok

ayaklart tistiinde dursunlar. (ng, 49, ortaokul, ev hanimi)

» Valla cezalarin fazlalasmast lazim benim goriistim... Suradan alyor, suraya goénderiyorlar.
Bir de siginmacilarmn iilkemizden gitmesi lazim. (Sigmmacilarim varhgimi sucu artiran
faktor olarak mm goriiyorsunuz?) Ben onlart dyle goriiyorum. Ciinkii medyada da
duydugumun yiizde 30°u 40’1 yabanci (sug isleyenlerin)... (Ks, 66, ilkokul, ev hanimi)

» Devletimize giiveniyoruz. O korumali bizi. Polisi, askeri koruyacak. Giivencelerimiz onlar.
Cezalar bazen yetersiz kaliyor bence. Karisimi 6ldiiriiyor sokakta; 2 giin yatiyor ¢ikiyor.
Tedbirler artirilmali. Belki para cezast daha ¢ok olmali. Caydirici olmast igin. (Klg, 70,
ortaokul, ev hanimi)

» Devlet kadinlara sahip ¢tkmali. Sug isleyenler iki giin yatiyor ¢ikiyorlar. Kadinlari, hele ki
geng kizlar1 devlet korumali. O geng kizlara, ¢cocuklara yazik degil mi? Bir stkim ¢ocuklara el
atwyorlar, pesine diistiyorlar. Cok sugsuzlar, masumlar... Allah iyilerle, iyi kullarla
karsilastirsin. (K7, 95, okuryazar degil, emekli)

Katilimcilardan biri, kadmlarin bireysel “korunma tedbirleri” almalarinin

onemli oldugunu ifade etmistir:

»  Bu sefer de geri goriislii diyorlar ama biraz daha dikkat etmeleri lazim. Elbette ¢arsafa
biiriinsiin demiyorum ama daha dikkat etsinler. Yani karsi tarafa firsat vermesin. Daha
ciddi... (olsunlar). Kisa, agik giydiyse daha dikkat etmeli. Herkes bir degil ki, doniip
bakmasinlar ama ya bakana rastlarsa? Daha yerine gore giysinler. (Ke, 80, ortaokul,
emekli)

Katilimcilardan biri, kadinlarin ekonomik 06zgiirliigli olmasi ve devlet

tarafindan bu konuda desteklenmeleri gerektigini ifade etmistir:

»  Yavrum, kadinlarin ekonomik 6zgiirliigii olmast lazim... Bir gen¢ kizin, bir bilezigi kolunda
olmasi lazim. Her seye ¢care degil ama ayaklarinin iizerinde duran bir insan iyi kotii, kotiiliik
nereden gelecek bilir. Devletimizin bu konuda c¢alismalari da var ama yeterli degil be
yavrucugum. Mesela kadin siginma evleri var, ne zamana kadar kadin orada siginacak,
ayaklart iizerinde duracak? Korkung seyler seyrediyoruz, duyuyoruz koca cinayetleri...
(...)Calisma Bakanlhgi'min, kadinlart koruma bakanliginin yani hepsinin projeleri olmasi
lazim. Bilmiyorum, bizim aklumiz o kadar eriyor...(Ki1, 67, lise, emekli)

Kadinlarin, giivende hissedebilmeleri, su¢ magduru olmamalari, risk ve
tehlikelerin azaltilabilmesi i¢in ne olmasi/neler yapilmasi gerektigi konusunda

diisiinceleri; aile ic¢i egitimin etkili olmasi; devletin gerekli Onlemleri almast;
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kendilerinin “dikkat etmeleri gerektigi”’; ekonomik 6zgiirliiklerinin olmasinin énemli

oldugu yoniindedir.

6.2. KADINLARIN SON SOZU

Katilmcilara “Kadinlarin  su¢a maruz kalmalari, bununla ilgili korku
duyarak yasamlarini siirdiirmeleri ve bu arastirma konusunda iletmek istediginiz
baska bir husus var mi?” sorusu soruldugunda, cevap veren 162 kadindan bazilarinin

ifadelerine agagida yer verilmistir.

Baz1 kadinlar, s6z konusu problemlerin var olma nedenini “erkeklerle”,
“ataerkillikle”,  “patriyarka” ile 0zdeslestirdiklerini ifade edecek sekilde

diistincelerini dile getirmislerdir:

» Her insan hiir dogar ve hiir yasar. Bir kadinin c¢esitli nedenlerden étiirti bu ozgiirliigiiniin
kaisitlanmasi bile tiim toplumun sorunudur. Kadina, esine, ¢ocuguna deger vermeyen bir
erkek, kendisini var eden her seye saygisizlik yapmis olur. Onu doguran annesine, es
olmasint saglayan kisiye, onu baba yapan ¢ocuguna, bu yiizden de tim kadinlara saygi
duymali. Hi¢ olmazsa uzak dursun yeter. (Yag: 18)

» Bu durum bir zihniyet problemidir. Maalesef aile bu zihniyetin yerlestiricisi oldugu igin
kasitlamalarla biiyiiyen insanlarin cinsiyetle ilgili ayrim yapma yetisinden eksik ve her zaman
erkek egemen, ataerkil diizen isteginde olacaklarini diigiiniiyorum. (Yas: 20)

» Patriarkamin egemen oldugu bir toplumda ne yazik ki kadin olarak korkuyoruz. Ancak
korkuya degil, orgiitlenmeye ihtiyacimiz oldugunu diistiniiyorum. (Yag: 36)

» Kanunlarda ve genel toplum bakis agisinda ataerkil/erkek egemen yapidan uzaklasiimadig
ve kadimin yeri toplumda saglamlastiriimadigi, sayginlastirilmadigi siirece; kadinlarin
giivende yasamalarmin miimkiin olmayacagum diisiiniiyorum. (Yag: 46)

» Kadinlar erkekler tarafindan magdur ediliyorlar. Kadin kendine giivenmeli. “Olsun geger”
tarzinda meyil vermemeli. Erkeklerin bakisi bile onlart rencide edecek duruma gelebilir.
Ozellikle onlarn egitilmesi gerekiyor. (Yas: 61)

Bazi kadinlar, kadinlarin su¢a maruz kalmalar1 ve buna iligkin korku duyarak
yasamlarint siirdiirmeleri konusunda, s6z konusu problemin toplumun 6nemli bir
sorunu oldugu/sorunlar1 arasinda yer aldig1 yoniinde diisiincelerini dile getirmis;
toplumsal duyarliligin artirilmasi gerektigine ve ¢oziime iliskin diisiincelerini ifade

etmislerdir:

» Kadina yonelik siddet ve daha binlerce siddet olaylarimin yasanmamasi i¢in duyarli bir
toplum olmamiz gerekiyor. Yasanan ve yasanacaklari kendimize pay bicerek empati
yapmamiz lazim ki bu tarz hassas konularda biling sahibi olup kimsenin kimseye zarar
vermemesi gerektiginin bilincine varalim. (Yag: 19)

> Ozellikle cinsiyet anlaminda sadece kadimin bu sekilde bir duruma maruz kalmasi kadina
yiiklenen algidan kaynakhduwr. Aksi halde erkegin durumunu konusuyor olurduk. Kadinin bu
durumunun iyilestirilmesi gerekmektedir. (Yas: 29)

» Risk altinda yasayan kisilerin bilinglendirilmesi, boyle durumlara maruz kalma olasiligi
olanlara destekleyici bilgiler ve yasal yontemlerin anlatilmasi, baslarina gelmesi durumunda
destek  alabilecekleri  konusunda  bilgilendirilmesi,  yasal  basvuru  yapmakta
cesaretlendirilmesi ile ilgili projeler yararl olacaktir. (Yas: 59)
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>

Sugca maruz kalmanin genelde yasanan ortamla dogrudan iliskili oldugunu diistiniiyorum.
Su¢a maruz kalma olasihigr yiiksek ortamlardaki kadinlarin farkindalik; erkeklerin ise
siddetin sonuglar1 hakkinda bilgilendirilmesi yararl olacaktir. (Yag: 60)

Baz1 kadinlar, kadinlarin yasamlarmi korku duyarak siirdiirmemeleri;

cesaretli, maddi ve manevi anlamda gii¢lii olmalar1 gerektigi konusunda ¢agrilarda

bulunmuslardir:

>

>

Kadwinlarin  korku duyarak yasamlarini degistirmelerine, kisitlama yapmalarmma degil
toplumu esitlige davet ediyorum. (Yag: 20)

Hicbir kadin korkuyla disari ve cevresine yaklasmamali. Korkmasin hi¢ bir kadin. Her
zaman kendine giivenmeli, tek basina da bir seyler yapmali ve aksi takdirde bir durum
gelistiginde, kendini korumasi gereken bir seyler yapmali. (Yas: 22)

Biz kadinlar olarak korkmaya maruz buwrakildik. Fakat bu demek degil ki miicadele
etmeyecegiz. Edecegiz! Her seye ragmen haklarumizi savunacagiz, o6zgiirliik icin
savasacagiz! Savasmamiz gerek. Ozgecan icin, Emine Bulut i¢in, Sule Cet ve nicesi i¢in. Biz
bunu yapmak basarmak zorundayiz! (Yas: 22)

Sessiz kalmamalari, katlanmamalari, c¢evrelerine haber vermeleri ve mutlaka ellerinde
birkag delil bulundurmalart (gerekiyor)... Aksi halde koruma, uzaklasturma karari vs.
hikaye... (Yas: 23)

Kiz ¢ocuklarin cesaretle biiyiitiilmesi gerektigini diisiiniiyorum. Kendilerini hem sozel hem de

fiziksel bir siddette savunmalari gerektigini, icine kapanmamalari gerektigini diistiniiyorum.
Kadinlar ise o kadar giiclii ve giizel varliklar ki yapabilecekleri sey ¢ok fazla. Hi¢bir seyden
korkmasinlar... (Yas: 23)

Bir kadinin her zaman ekonomik ve diisiince ozgiirliigii olmalidir. Eviendi veya ailesi baski
yvaptigt i¢in hedeflerinden ve diisiincesinden asla vazge¢cmemelidir. Tesekkiir ederim, bizi
diistindiigiiniiz icin ... (Yas: 25)

Toplumca dayatilan  degerler yiiziinden c¢ikamayan seslerinin  ¢ikmasini, daha
cesaretlendirilmelerini, maddi ve manevi yaninda olundugunun hissedilmesi... (Yas: 25)
Kadmnlar kendi i¢lerindeki giicii kesfetmeliler ve her zorluga karst dimdik durup savasmayt
bilmeliler. Her zaman korkusuz ve kendilerine giivenli olmalilar. (Yas: 28)

Kadinlarin ekonomik dzgiirliiklerini kazanmig olmalari, siddete maruz kaldiklarinda seslerini
ctkarabilmeleri acisindan ¢cok énem arz etmektedir. (Yas: 30)

Kadwnlar su¢a maruz kaldiklarinda asla gizlememeliler. Sonu¢ ne olursa olsun gerekli
yerlere sikayet etmeli ve yardim almalilar. “Tehdit ediliyorum, o yiizden anlatamiyorum”,
“sikayet edemiyorum, edemedim” gibi ciimleler, siddetin zaten oyle ya da boyle siirdiigiinii
gosteriyor. Daha kotiisii ne olabilir ki... Sanwrim oliim. O da siddetten daha iyi olsa gerek...
(Yas: 48)

Korkuyu nereye kadar yasayacagiz? Bazen de korkularmn iizerine gitmeliyiz. Polis var, devlet
var; sesini duyurmalilar. Korkup eve kapanmamalyiz. Oyle olursa kendine giiveni kalmaz
insanmn. Stirekli yiiregin agzinda yasanmaz. (Yags: 60)

Suca maruz kalyorlarsa da ilgili yerlere bildirmeleri gerekir. Korkudan dolayr bazilart
bildiremiyor ancak nereye kadar, ne zamana kadar? Sagliksiz normal olmayan erkekler egine
zarar verir. Erkegin ¢ocuklugundan gordiigii siddet, bilin¢altinda yatan bir sey var demek ki,
esine zarar veriyor. Bu kadar cahil insanlar oldugu siirece diizelmez... (Yag: 60)

Kadinlar maddi manevi gii¢lii olmamalilar. (Yas: 65)

Her zaman giiclii olmalyiz. Korkarsak iistiimiize daha ¢ok gelirler. (Yas: 65)

Bazi kadinlar, kadmlarin yapmalar1 “gerektigine” inandiklar1 eylemlere

iligkin diislincelerini dile getirmislerdir:

>
>

\ %

Kadin biraz daha miilayim olmali. Artik herkes ¢alistigi icin kimse muhtaglik duymuyor.
“Ben ¢alistyorum” deyip, tahammiil etmiyorlar. (Yag: 38)

Kadinlarin bu konularda korunmalarint isterim. Ve kadinlarin giyinmelerine dikkat etmesini
gerekli olarak gériiyorum. (Yag: 54)

Gerekli 6nlemleri almak, zarar gelebilecek ortamlardan uzak durmak lazim. (Yas: 57)
Evinde, ailesinde gecimsizlik varsa boganmali. Disarida da tedbirli, diizenli olmali...(Yas:
65)
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>

Simdiki gengler evieniyor, dara geldi mi bosaniyor. Evlendigin zaman varlig: da zorlugu da
cekeceksin. Simdiki gencler dayanmiyor, siddete bagvuruyor. Birbirini anlayip dinlemeliler.
O zaman siddet de olmaz bosanma da az olur. Calismaysa da ¢alisip birlikte yapacaklar.
(Yas: 67)

Bazi kadinlar, umutsuzluklarini, oOfkelerini, korkularini, iiziintiilerini ve

problemin ¢oziilebilmesi konusunda kaygilarini dile getirmislerdir:

>

Eminim ki bir¢ok kadin bu tedirginlikleri hissederek yasamlarin siirdiiriiyor. Bu durumun ne
kadar can yakict oldugunu diisiinmek ve her giin ve her giin buna maruz kalmak bile bir
psikolojik siddettir.(Yas: 20)

Ulkemizde ve genel olarak global anlamda kadinlara karsi cinsel istismar, mobbing, darp,
taciz olaylari erkeklere oranla daha cok gerceklesiyor. Toplumsal cinsiyet esitliginin
olugsmast igin, bizim de sesimiz oldugunu tim diinyaya duyurmalyiz ki bir baska kadin
oldiiriildiigiinde “acaba bir giin bunu ben de yasar miyim” korkusuyla hayatimizi
degistirmeye kendimizi daha kapali olmaya itmeye ¢alismayalim. (Yas: 20)

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkusu ile yasamlarin devam ettirmeye calistiklar: bir diizen
icinde yasadigimiz, toplumun kanayan bir yarasi olarak degerlendiriyorum. (Yag: 20)

Bir kadimin istedigi saatte ve istedigi kiyafetlerle disari ¢ikmasindan daha dogal bir sey
yoktur. Ancak toplumda karsi karsiya geldigimiz cesitli negatif durumlar karsisinda insan
kendini belli durumlarda fisitlamak zorunda hissetmektedir.(...)Ne yazik ki gecmis
yasantilarimi  diisiindiigiimde, c¢evremdeki tanimadigim insanlardan gelecek zararlardan
endiseleniyorum. Metroda bacak bacak iistiine atp kitap okuyorum diye bir amcanin "Erkek
varken karsinda nasil bacak bacak iistiine atarsin" séylemiyle dahi karsilastim. Bu kadar
basit bir durumda bile béyle bir tepki alirken ¢evredeki insanlarin verebilecegi zarar boyutu
endise verici. (Yas: 23)

Olur da bir kadin olarak birgiin bir su¢a maruz kalrsam veya 6ldiiriiltirsem, arkamdan
“mini etek giyiyordu, o saatte orada ne isi vardi” gibi séylemler yapilacagindan emin
olmakla beraber, bunu bazen en yakimimda olanlardan duymak beni ¢ok ofkelendiriyor.
(Yas: 29)

Ne soylersek soyleyelim sesimizi  duyuramiyoruz, hi¢bir sey degismiyor. Sdylemek
istemiyorum.(Yas: 29)

Annem babamdan siddet goren bir kadindi. Cocuklugumuz bu korkuyla gecti ve bir ¢ocuk
icin en biiyiik travmalardan biri olsa gerek. Bu yiizden babami sevmiyorum. Esini ¢ocugunu
doven, hakaret eden hichir erkege tahammiiliim yok... Maalesef bu insanlar hayatimizda...
(Yas: 30)

Miilteci sorunu ve egitim sistemi diizelmeden bu iilkede kadinlar nefes alamayacak. (Yas: 34)
Kadmin emniyeti ve erkeklere verilecek caydirict cezalar yerini bulana kadar kadinlar bu
konuda korku sahibi olmaya devam edecekler maalesef. (Yas: 40)

Babamin emekli maast ile geginiyorum ve annem ile kaliyorum. Kiigiikken bir terér saldirmnin
ortasinda kalmistim ondan dolayr teror eylemlerinden ¢ok korkuyorum. Boks ve tekvando
yapmak 6grenmek isterdim. Gerekli durumlarda kendimi savunmak igin... Cocugum yok ama
olsaydi bu zamanda kendi basina (bir yere) gondermezdim. (Yas: 53)

Tek oldugum icin sokakta yiiriirken etrafima bakarim. Asansére binerken bile kadinlara
yonelik siddet c¢ogaldigi icin biri agzint kapatir, bir sey yapar diye korkuyorum.
Otobiisteysem taciz ediyorlar diye diistinerek cam kenarmda duruyorum. Yok oldu gitti o
kadar kadin... Cok iiziiliiyorum. (Yag: 62)

Bu iilkede kadin olmak zor.(Yas: 69)

Bazi kadinlar, kolluk kuvvetlerinin goriiniirligiiniin ve etkinliginin énemli

olduguna iliskin diistincelerini dile getirmislerdir:
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>

Yas ve cinsiyet ayirt etmeksizin her bolge, her il, her koy, her kafe, kahve, mahallede halkin
saygt duydugu giivendigi kolluk kuvvetlerimiz ve askerlerimiz tarafindan bilgilendirmeler
yapilmali, anlatilmali konusulmali hi¢ pes etmeden siirekli bir egitim verilmeli. (Yas: 23)

Emniyet giiclerine her zaman kolay bir sekilde ulasma kolayliginin olmast ile her bélgede,
adimda varligim hissettirerek giivenligi saglarlarsa, kadinlarin da daha ozgiir sekilde disart
ctkmasi ve kendine karsi yapilan her tiirlii haksizliga karsi kendini koruyacak bir giiciin



oldugunu daha c¢ok hissederek yasamlarint siirdiirmesinin kolaylasacagini diisiiniiyorum.
(Yas: 24)

Bazi kadinlar, medyada yer alan haberlerin sunumuna ve diger faktorlere

iliskin diistincelerini dile getirmislerdir:

>

>

Kadina siddetle ilgili haberlerin detayli sekilde medyada verilmesinin, siddetin yonteminin
degismesi konusunda olumsuz sekilde etkili oldugunu diisgtiniiyorum. Ayrica devletin bu
konuda hassas davranma sorumlulugunu yeteri kadar gostermedigini ve cezalarin caydirici
olmadigimi diigiiniiyorum. Etrafimdaki erkeklerden (baba, arkadas) degil ancak bozulan
toplumumuz yiiziinden sokakta tamimadigim birilerinin siddetine maruz kalmaktan korkar
hale gelmek kadin olarak beni iiziiyor. (Yag: 29)

Egitim evde baglar; once ornek bir ebeveyn olmak gerekir. RT UK, diisiindiiren, ogreten,
ahlaki sumirlarimiz ¢ergevesinde programlara, dizilere, filmlere yer vermeli. Siirekli kavga,
doviis, aldatmalar, hirsiziiklar... Insamn belleginde normallestiriyorlar. Buna acik bir dur
denilmeli... (Yas: 35)

Bazi kadinlar, ¢ocuk yetistirirken 6zen gosterilmesinin ve ayrica kadinlarin da

bu konuda egitimli olmalarinin 6nemine dikkat ¢ekmislerdir:

>

Kadinlarin suctan etkilenmesini énlemek icin yine bu gorev kadinlara diisiiyor; ¢iinkii erkek
cocuklarimt da egiten bir kadin ve egitirken onu, kadinlardan iistiin bir varlik oldugunu
egitmesi yanhs. Kadinlara saygr duyulmasini 6gretmeli ve tiim haklarin esit oldugunu, bu
yiizden toplumda kadin erkek ayirt etmeksizin davranmasi gerektigini 6gretmeli ki kadinlarin
korkusu olmamali.(...)Toplum kendini diizeltmeli, egitmeli ki kadmnlarm korkusu olmamali;
ozgiiveni yiiksek bireyler topluma kazandirmaliyiz ki gercekten yasanabilir olsun hayat.(Yas:
28)

En énemlisi erken anneleri egitmek bence... Ozellikle erkek ¢cocugu olan anneler cocuklarin
padisah gibi yetistirdikleri icin erkek c¢ocuklari da her seye herkese hiikmedecegini
sanryorlar. Boylece giiciiniin yetebildigi kadinlar ister psikolojik ister fiziksel siddet olsun
kolayca uygulayabiliyorlar. Neden mi? Ciinkii onlar erkek... (Yas: 33)

Erkekleri dogru egitirsek kadinlarin hi¢bir sorunu kalmaz. (Yag: 43)

Bence kadinlarin biitiin dertleri, sorunlari erkekler yiiziinden. Erkekleri dogru egitirsek
hi¢hir korkumuz kalmaz. (Yas: 43)

Bence en biiyiik sorun egitim ve egitimin ailede baglamasi gerekiyor. Esit haklara ve
ozgiirliiklere sahip bireylerin yetistirilebilmesi icin once anne babanin egitilmesi gerekiyor.
(Yas: 49)

Erkek annelerine bu konuda ¢ok gorev diistiigiine inaniyorum. Cocuklarini bu konuda ¢ok iyi
egitmeleri gerekiyor. “Ya benimsin ya topragmn” dememeleri igin ozellikle... (...)Yasalar
uygulansmn. Siddet yapan oldiiren saliverilmesin. Devlet, ¢ocuklarmi, anneleri korusun. (Yas:
50)

Cocuklara kiigiik yastan itibaren kendilerini nasil koruyacaklarimin égretilmesi, ¢ocuklarin
sevgiyle biiyiitiilmesi, ne kadar degerli olduklarin fark etmelerinin saglanmasi, sevgi ve
ilgiyi yanlis insanlarda aramalarmin éniine gegilmesi... TV lerin ve youtube kanallarinin bu
amacla kullanmilmast... (Yags: 60)

Bazi kadinlar, cezai yaptirimlarin suca uygun nitelikte olmasinin énemine

dikkat ¢cekmislerdir:

>

VvV V¥V

A\

Suglu igin cezai yaptirimlarin uygulanmast konusunda terazi sasmazsa, suglularin bu kadar
rahat davranabileceklerini diisiinmiiyorum. Bu baglamda gerekli cezai yaptirimlarin
uygulanmast, kadinlara da tam anlamiyla olmasa da giiven saglayacaktir. (Yag: 19)
Caydirici cezalar olmadik¢a, cezada indirim yapildikca su¢ oranlart artacak ve suglular
oldiirmekten, siddet uygulamaktan ¢ekinmeyecektir. (Yag: 21)

Caydirici kanunlarla su¢a maruz kalmalart azaltilabilir. (Yag: 25)

Cezalar daha caydirict olmalidir ve bagvuru yapilan kuruluglar kadinlarin sikdyetlerini daha
ciddiye almaldir. (Yas: 26)

Sug isleyen kisilere daha agwr cezalar verilmeli...(Yas: 28)
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> Cezalarin kesinlikle daha da agirlastirilmast gerekiyor. Ibret alinacak boyutta cezalar
gelmeli...(Yas: 28)

»  Suga maruz kalmamn baska bir boyutu da adalet duygusudur. Su¢a maruz kaldiginizda adil
bir yargilama yapilip, su¢lunun adil cezayr almadiginmi gordiigiiniizde, bu durumun suca
maruz kalmak kadar yipratict oldugunu diisiiniiyorum. (Yag: 29)

Baz1 kadinlar, ozellikle cinsel dokunulmazliga karsi suglara odaklanarak,
bunlara iliskin yaptirnmlarin agir olmasi gerektigi yoniinde disiincelerini dile

getirmislerdir:

»  Tecaviizciilerden birinin meydanda ibreti alem igin astlmasint isterdim. (Yas: 20)
»  Cinsel sug igleyen erkekleri hadim etsinler. (Yas: 28)

Baz1 kadinlar, devletin kadinlar1 desteklemeleri gerektigine iliskin

diistincelerini dile getirmislerdir:

Kadinlarin devlet tarafindan daha ¢ok desteklenmesini isterim. (Yas: 23)

Devletimiz magdur olan her kadin i¢in iizerine diigen gorevi daha iyi yapmalr... (Yas: 24)
Devlet bu konuda daha duyarl olmali. (Yas: 52)

Kadinlara daha ¢ok hak verilmeli. Siginma, korunma talepleri hemen yerine getirilmeli.
(Yas: 70)

YVVY

Baz1 kadinlar, ozellikle yakin ge¢miste aciklanan kararla, tilkemizin

anlasmadan ¢ekilmis oldugu Istanbul S6zlesmesi’nin 6nemine dikkat cekmislerdir:

> Istanbul Sozlesmesi gibi anlasmalarin éneminin toplumca daha iyi kavramilmasi ve
savunulmasi gerekli... Kadina yonelik siddet politik, sosyolojik ve kiiltiirel yéonii olan bir olgu
oldugundan, kadinin beyaninin esas alinmasi énem arz etmektedir. (Yag: 27)

> Istanbul Sozlesmesi yasatir. (Yag: 41)

> Kadnlar her zaman korunmal; Istanbul Sozlesmesi yasatilmali. (Yas: 66)

Baz1 kadimlar, temennilerini, kadinlarin su¢a maruz kalmalarina iliskin

sorunun ¢oziilmesi yoniinde duygularini dile getirmislerdir:

Hayati diledigimiz gibi korkusuz yasayabilmek (istiyoruz)... (Yas: 20)

Kadna siddet olaylarimin en yakin zamanda bitmesini iimit ediyorum. (Yas: 27)

Daha az kaygi ve korkunun oldugu bir diinyada yasamak istiyorum. (Yag: 41)

Sadece kadwmlar degil tim canlilar korkmadan yasamal. Kimseye zarar vermiyorum,
vermem de... Neden “bir baskasi bana zarar verebilir” korkusu ile yasiyorum toplum i¢inde?
Cok korkung insanlar var ve bu beni ¢ok tiziiyor. (Yas: 49)

Kadinlara her zaman siddet uygulaniyor. Bunlar hi¢ olmasin isterim. Kadinlar her seyin
basinda geliyor. Onlarin aglamasini, iiziilmesini hi¢ istemiyorum. (Yags: 58)

VYV VY

\4

Baz1 kadinlar ise arastirmaya katilmaktan duyduklari memnuniyetlerini;
aragtirmanin yarar saglayacagi yoniinde duygu ve diisiincelerini ve probleme iliskin

¢oziim beklentilerini dile getirmislerdir:

»  Boyle bir anket yaptiginiz icin tegekkiir ederim. (Yas: 21)

»  Sorulari okurken bir¢ok kadin cinayeti géziimiin éntine geldi. Koca bir tokat yemiscesine aci
duydum. Iyi calismalar dilerim. (Yas: 21)

» Kadinlarin rahatg¢a yagayacagi bir toplum olmasi igin herkes iizerine diiseni yapmali ve
insallah sizler gibilerin ¢abalariyla bir nebze de olsa daha refah bir toplum olusacak.
Sorunun derecesini, biz kadinlarin neler hissedip diisiindiiklerini sorguladiginiz igin
tesekkiirler. (Yas: 22)

» Kadina yapilan her tiirlii sucu kiniyorum. Daha ¢ok ¢alisma yapilmasim isterim. Ilginize
tesekkiirler. (Yas: 23)
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Umarim kadinin ozgiirliik miicadelesinde yararl bir katkisi olur. (Yas: 25)

Liitfen ¢oziim yollart sunun. Tek ricam bu... (Yas: 25)

Erkeklerin suga egiliminin sebeplerini, kadinlar: neden magdur biraktiklarini arastirmanizi

isterim. (Yas: 25)

Bence kadinlarin genel korumasiziigini ve aslinda ne kadar sesimizi duyurmak amacgh

yammizda oldugunu gésteren anket c¢alismasi olmug. Feminist diisiinen birisi olarak

kadinlarin  kendilerini kisitlamasint degil de ataerkil toplum kisilerinin zihniyetlerini
armdwrmalarimi, aslhinda kendilerinin bir nevi hice yakin konumda olduklarini, kadimin da
diinya tizerinden kendine ait bir odast oldugunu ve esitlik¢i davranissal diisiinceleri kabul

etmelerini temenni ederim. (Yas: 26)

Boéyle bir calismayi ele almaniza iliskin tiim kadinlar adina tesekkiir ediyorum. (Yag: 28)

Elinize, bilginize, emeginize saglik... Bizimle paylastiginiz icin tesekkiir ediyorum. (Yas: 29)

Son zamanlarda karsima ¢ikan en giizel arastirmalardan biri; bu yiizden size ¢ok tesekkiir

ediyorum. Kadinlar olarak toplumda ne yazik ki su¢ca maruz kalma korkumuzun ¢ok fazla

oldugunu goriiyorum. Bu korkularimizin yok olmasi, suca maruz kalmamak igin bizlerin

degil toplumun diisiincelerinin degismesi gerekiyor. (Yas: 29)

»  Sorular ¢ok dogru noktalara deginmis. Umarum verimli bir ¢alisma olur, ¢ok tesekkiir ederim
emeginiz icin... (Yas: 29)

» Arastrma ¢ok etkili ve kadinlara faydasi olacak bir arastirma, kadinlarin goriislerini
alabilmek a¢isindan... Keske kadin olarak korku derecelerimiz daha diisiik olsa. Kendini
su¢a maruz kalmaya daha yakin hisseden gruplar daha yiiksek derecede korku
bildireceklerdir. Bosanacag esiyle ilgili korku duyanlar ¢ok oluyordur. Cok siikiir 6yle bir
korkum olmadig icin su¢a maruz kalma korkum daha az. Aklima ilk olarak es geldi, daha
bir¢cok korku durumu vardir. Ama herhalde en ¢ok korku duyulan cinsel suca maruz
kalmaktir. (Yas: 30)

»  Su anki dénemde ne yazik ki sugun tacizin siddetin, cinsiyeti, yasi, zamani yok. Her sey icin
tek ¢oziim; oncelikli olarak yasa ve kanunlarin bu durumlar: engelleyecek yaptirimlar
hazirlamast gerekli... Bence bu aragtirma da bu engelleme basamaklarimdan birisi olabilir.
Sorularmniz ve arastirmaniz igin tesekkiirler. (Yag: 32)

» Degerli bir emek, kolay gelsin. (Yas: 58)

»  Cok faydal bir ¢calisma olacagi kamisindayim. Tesekkiirler, basarilar diliyorum... (Yas: 59)

Y VYV

A\

Y VYV

Kadinlar, kadinlarin suga maruz kalmalari, bununla ilgili korku duyarak
yasamlarin1 siirdiirmeleri ve bu arastirma konusunda iletmek istedikleri bir husus
olup olmadig1 soruldugunda, adeta iclerini dokmiislerdir. Onlarin ¢ogunlukla dile
getirmis olduklar1 hususlardan anlasilan; s6z konusu problemin ¢6ziimiine iliskin
adimlar atilmasi yoniinde beklentileridir. Zira korku, 6fke, iiziintii vb. sekilde nasil
yankilandig1 fark etmeksizin, kadinlarin su¢a maruz kalma korkularma iligkin

problemi, toplumun 6nemli bir sorunu olarak nitelendirdikleri anlasilmaktadir.

6.3. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKUSU
OLCEGI’NIN (KSMKKO) ACIMLAYICI FAKTOR ANALIZINE
VE GUVENILIRLIK DUZEYINE ILISKIN BULGULAR

Kadmnlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin agimlayici faktor
analizine uygun olup olmadigini anlamak amaciyla, KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) ve

Barlett testi yapilmistir. Bu kapsamda, Jeong’a (2004, s.70) gore KMO testi dl¢iim
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sonucunun ,50 ve daha tstii; Barlett kiiresellik testi sonucunun ise istatistiksel olarak

anlamli olmasi gerekmektedir.

Bu calisma sonucunda “Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi nin
KMO testi sonucu ,924; Barlett kiiresellik testi ise (P<0.01 diizeyinde) anlamli
bulunmus ve 6l¢ege acimlayici faktor analizi yapilabilecegi anlasiimistir. Agimlayict
faktor analizinde, maddelerin yer aldig faktordeki yiik degerleri i¢in sinir degeri ,40
olarak alinmis; faktorlerin kendileriyle yiiksek iligki veren maddeleri bulabilmek ve
daha kolay yorumlayabilmek i¢in “temel bilesenler analizi” yontemiyle (principle

component analyses) dik dondiirme tekniklerinden “varimax” teknigi kullanilmustir.

23 maddeden olusan Olgek, analiz sonucunda 4 faktér olarak bulunmasina
ragmen Ol¢ekte yer alan biitlin maddelerin kavramsal acidan tek boyutu ifade edecek
sekilde hazirlanmasi nedeniyle, tek boyutlu analize tabi tutulmustur. Tek boyutta
gerceklestirilen analiz sonucunda, madde yiikii ,40’in altinda olan maddeler
(10,11,12,13,14,15,16,17 ve 23) olgekten ¢ikarilmistir. Kadinlarin Su¢a Maruz
Kalma Korkusu Olgegi’nde yer alan maddeler, dlgegin %59,13iinii agiklamaktadur.

Olgegin agimlayici faktdr analizine iliskin bulgular, Tablo 44°te sunulmustur.

Olgek tek boyutta analiz edildigi igin faktdr dondiirme yapilmamistir.
Kadinlarin  Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi, 14 maddeden olusmaktadir.
Kadmlarin Suca Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nde yer alan maddelerin yiik degeri

0,513-0,724 arasinda degismektedir.

Olgegin, analize tabi tutulan maddeleri asagida yer almaktadur:

M1 Evinize hirsiz girmesinden...

M2 Arabamzin ¢alinmasindan... (sizin veya ailenizden birinin)

M3 Kapkaca ugramaktan..(¢antanizin kagirilmasindan, bankamatikte paranizin ¢alinmasindan
vb.)

M4 Bigakli, sopali veya silahli saldirtya ugramaktan. ..

M5 Cinsel saldir1 veya tecaviize ugramaktan...

M6 Oldiiriilmekten. ..

M7 Ter6r eylemi magduru olmaktan. .. (bombali, silahli terérist saldirisi)

M8 Herhangi bir sugla iligkilendirilmekten... (iftira/kumpas magduru olmaktan)

M9 Anne baba veya kardesinizin su¢a maruz kalmasindan...

M18 Toplu tagima araglarinda su¢a maruz kalmaktan...(siddet, cinsel saldir1 vb.)

M19 Trafikte su¢a maruz kalmaktan...(siddet, kasitli olarak kazaya sebebiyet vb.)

M20 Yakinlarinizdan bir erkek tarafindan suga maruz birakilmaktan...(sevgili, es, cocuk, baba,
kayinbaba, kardes, kayinbirader vb.)

M21 Yakinlarinizdan bir kadin tarafindan suca maruz birakilmaktan...(cocuk, anne,
kayinvalide, kardes, gériimce vb.)

M22 Yakininiz olmayan bir kadin tarafindan herhangi bir su¢a maruz birakilmaktan...
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Olgekten ¢ikarilmis olan maddeler asagida yer almaktadir:

M10
M11
M12
M13
M14

M15

M16
M17

M23

Gece saatlerinde, bilmediginiz bir semtte/sehirde yalniz yilirimekten/gezmekten...

Giindiiz saatlerinde, bilmediginiz bir semtte/sehirde yalniz yiirimekten/gezmekten. ..

Gece saatlerinde evinize yakin yerlerde yalniz yiirtimekten. ..

Giindiiz saatlerinde evinize yakin yerlerde yalniz yiiriimekten. ..

Giindiiz saatlerinde 1ss1z bir yerde yalniz yiirlimekten...(ormanlik alanlar, alt gegitler, ana
yollar vb.)

Gece saatlerinde 1ss1z bir yerde yalniz yiiriimekten...(ormanlik alanlar, alt gegitler, ana
yollar vb.)

Gece saatlerinde kendi evinizde yalniz olmaktan...

Kalabalik mekanlarda bulunmaktan...(AVM’ler, metrolar vb. sehrin kalabalik
merkezlerinde)

Gogmen oldugunu bildiginiz yabanci birinden. ..

Olgegin giivenilirligine iliskin bulgular igin Cronbach Alfa katsayilari

hesaplanmis ve Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi ,946 katsayisina

ulastlmistir. Tezbasaran (1997, s.49), Likert tipi bir 6lgegin, giivenilirlik katsayisinin

1’e yakin olmasi halinde yeterli sayilabilecegini ifade etmistir. Buna gore ,946

katsayis1 ile Olgcegin giivenirlirlik diizeyinin yiiksek oldugunu sdyleyebilmek

mumkindiir.
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Tablo 6.12: Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin (KSMKKO) faktor

analizi sonug¢lari

Diizeltilmis

} ) Madde Madde Madde- Cronbach
Ol¢cek Olcek Maddesi Ortak Yiik Alfa
Varyans1  Degeri Toplam Diizeyi
Korelasyon
M1: Evinize hirsiz ,541 , 735 ,684
girmesinden...
M2: Arabanizin ,561 , 749 , 702
¢alinmasindan. ..
(sizin veya ailenizden birinin)
M3: Kapkaca ugramaktan... ,597 773 726
(cantanizin kagirilmasindan,
bankamatikte paranizin
calimmasindan vb.)
M4: Bigakli, sopali veya silahlt 724 ,851 ,813
saldirtya ugramaktan...
MB5: Cinsel saldir1 veya ,632 , 795 , 752
tecaviize ugramaktan...
M6:Oldiiriilmekten. .. ,662 ,813 ,769
M7: Teror eylemi magduru ,665 ,815 773
olmaktan... (bombali, silahli
terdrist saldirisi)
M8: Herhangi bir sugla ,609 ,780 , 736
iliskilendirilmekten. ..
(iftira/kumpas magduru
olmaktan)
KSMKKO  M9: Anne baba veya 597 773 729 ,946
kardesinizin su¢a maruz
kalmasindan...
M18: Toplu tasima araclarinda ,540 , 735 ,691

suca maruz kalmaktan....

(siddet, cinsel saldir1 vb.)

M19: Trafikte su¢a maruz ,543 137 ,695
kalmaktan...(siddet, kasith

olarak kazaya sebebiyet vb.)

M20: Yakinlarimizdan bir erkek 513 , 716 677
tarafindan su¢a maruz

birakilmaktan...(sevgili, es,

¢ocuk, baba, kaymbaba, kardes,

kayinbirader vb.)

M21: Yakinlariizdan bir kadin ,526 725 ,691
tarafindan suga maruz

birakilmaktan...

(cocuk, anne, kayinvalide,

kardes, goriimce vb.)

M22: Yakininiz olmayan bir 571 , 756 723
kadin tarafindan herhangi bir

suca maruz birakilmaktan...

“SPSS 24.0 for Windows” programi ile agimlayici faktor analizi yapilan ve
faktor yapilar1 ortaya konulan 6lg¢egin, agimlayici faktor analizi ve i¢ tutarlilik
katsayilar1 dikkate alindiginda elde edilen maddelerle gecerli ve giivenilir oldugu

sonucuna ulasilmistir.
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Kadinlarm Suga Maruz Kalma Olgegi’ne en fazla katki saglayan ilk 4 madde

b

sirastyla; “Bigakli, sopali veya silahli saldiriya ugramaktan...”, “Terdr eylemi
magduru olmaktan... (bombali, silahli terérist saldirisi)”, “Oldiiriilmekten...”,
“Cinsel saldiri veya tecaviize ugramaktan...” maddeleridir. Bu veriler, kadinlarin en
¢ok beden biitiinliiklerine zarar verebilecek suglara maruz kalmaktan korku

duyduklarii gostermektedir.

Kadmlarin Suga Maruz Kalma Olgegi’ne en az katki saglayan 2 madde ise
strastyla; “Yakinlarimizdan bir erkek tarafindan su¢a maruz birakilmaktan...(sevgili,
es, cocuk, baba, kayinbaba, kardes, kayinbirader vb.)”, “Yakinlarimizdan bir kadin
tarafindan suca maruz birakilmaktan...(¢ocuk, anne, kayinvalide, kardes, goriimce
vb.)” maddeleridir. Bu veriler, kadinlarin tanidiklart kisiler tarafindan suga maruz
birakilabileceklerine iliskin korku duygularinin, diger maddelerde yer alan durumlara

iliskin korku duygularina kiyasla daha az oldugunu gostermektedir.

6.4. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKUSU
OLCEGI’NIN (KSMKKO) DOGRULAYICI FAKTOR
ANALIZINE VE GUVENILIRLIK DUZEYINE ILISKIN
BULGULAR

Kadmlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin birinci dogrulayici faktor
analizi, AMOS 24.0 programui ile analiz edilmis ve analizlerde “en biiyiik olabilirlik
kestirimi” (maximum likelihood); diger bir ifade ile “maksimum benzesiklik”
yontemi kullanilmistir. Programin, o6lgegin birinci dereceden dogrulayict faktor

analizinin modeli Sekil 3’te gosterilmistir.
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M1

M2

M3

M4

M5

M6

M7

M8

M9

M18

M19

M20

M21

M22

Sekil 3: Kadinlarin Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin birinci dereceden
dogrulayici faktor analizi

Sekil 3’te Kadmlarm Suca Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin tek boyutuna
iliskin madde korelasyonlar1 incelendiginde, korelasyon degerlerinin 0,62-0,81
(p<0.01) arasinda oldugu goriilmektedir. Elde edilen sonuglar, p<0,01 anlamlilik

diizeyinde istatistiksel olarak gecerli bulunmustur.

Tek boyutta ve 14 maddeden olusan Kadinlarin Sugca Maruz Kalma Korkusu
Olgegi’'nde her bir maddenin birbirleriyle korelasyon tasimasi olasi goriilmektedir.
Bu korelasyona bagli olarak, maddelerin hata terimleri arasinda program tarafindan
onerilen ve model uyum iyiliginin gelistirilmesine yardimci olan modifikasyonlar
yapilmistir. Dogrulayici faktor analizi sonuglari, maddelerin standardize regresyon
agirliklari, t degerleri ve anlamlilik diizeyleri ayni oldugundan, tek tabloda verilmis;

Tablo 6.13’te gosterilmistir.
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Tablo 6.13: Olgek maddelerine iliskin dogrulayici faktdr analizi sonuclar

Standardize Reg.

Olcek Maddeler Adr. t p
M1 0,650 13.228 000
M2 0,635 12,936 000
M3 0,716 14,369 000
M4 0,810 15,645 000
M5 0,763 15,039 000
) M6 0,787 15,402 000
('g}\éféf; M7 0,790 15,515 000
Ay M8 0,725 15,150 000
! M9 0,722 14,390 000
M18 0,695 13,982 000
M19 0,689 13,852 000
M20 0,637 10,546 000
M21 0,621 22,861 000

M22 0,654 - ~

AVE= Ortalama Ag¢iklanan Varyans, CR= Birlesik/Yap: Giivenirligi

Tablo 6.13 incelendiginde, agimlayici faktér analizi sonucu elde edilen
sonuglarin dogrulandign goriilmektedir. Olgekte yer alan maddelerin standardize
regresyon agirliklarimin oldukga yiiksek ve maddelerin istatistiksel olarak anlamli
oldugu goriilmiistiir. Dogrulayict faktér analizi sonucunda yapi giivenilirligi,
Kadmlarin Suca Maruz Kalma Korkusu Olgegi'nde AVE (Average Variance
Extracted [Ortalama Agiklanan Varyans])=0,81, CR (Combined/Structure Reliability
[Birlesik/Yap1 Giivenirligi])= 0,79 olarak bulunmustur. Hair, Black, Barry ve
Anderson’a (2014, s.123) gore yapr giivenilirliginin ,50 ve daha fazlasi olmasi
gerekmektedir. Bu bulgular 1s18inda, belirlenen 6lgegin gecerli ve giivenilir oldugu
sonucuna ulagilmistir. Birinci dereceden dogrulayici faktor analizine iliskin uyum
iyiligi indekslerine Tablo 6.14’te yer verilmistir.

Tablo 6.14: Kadmlarm Suga Maruz Kalma Korkusu Olgegi’nin analizi sonrasinda
olusan modelin uyum iyiligi indeksleri (Schermelleh-Engel ve Moosbrugger, 2003)

Uyum Olgiileri Iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum Onerilen Model
RMSEA 0<REMSEA<0,05 0,05< REMSEA<0,08 ,070

NFI 0,95< NFI <1 0,90 <NFI <0,95 ,968

CFlI 0,95< CFI <1 0,90 < CFI <0,95 ,976

GFI 0,95< GFI <1 0,90 < GFI <0,95 ,953
AGFI 0,95< AGFI <1 0,90 < AGFI <0,95 ,909
Idf 0<y2/df<3 3<y2df<5 3,644/1=3,644

Dogrulayici faktor analizinde dnerilen modelin ve analizi yapilan 6rneklemin
istatistiksel olarak uygunlugunu test eden deger, y2 degeridir (Schumacker ve
Lomax, 2004, s.80). y2 degeri, popiilasyona ait kovaryans matrisinin, modelde

uygulanan kovaryans matrisine esit olup olmadigini test eder. Ancak bu deger,
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orneklem biiyiikliigiine duyarli oldugundan ve ¢ok elemanli 6rneklemlerde yiiksek y2
degerlerine ulasilacagindan; serbestlik derecesi (df) ile diizeltilmis olan x2/df
degerinin kullanilmasi1 daha uygun goriilmektedir (Bagozzi, 1981). Bu calismada
elde edilen y2/df degeri; 3,644 olarak bulunmustur. Bu sonug, modelin istatistiksel
olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Bunun yani sira tabloda yer almayan ve
hem orneklem biiyiikliigiinii hem de modeldeki karmasikligi dikkate alan IFI
degerinin ,95 ve lizerinde 1yi bir uyumu sergiledigine isaret edilmektedir (Simsek,
2007). Bu galismada IFI degeri ,977 olarak bulunmustur ve bu da iyi bir uyuma isaret
etmektedir.

Tablo 6.14’te verilen modele iliskin uyum iyiligi indeksine gére RMSEA,
GFI, AGFI ve x2/df degerleri, kabul edilebilir uyum diizeyinde; NFI VE CFI
degerleri iyi uyum diizeyinde bulunmustur. Bu durum, ag¢imlayici faktor analizi
sonucu elde edilen sonuglarin, dogrulayici faktdér analizi sonucunda da

dogrulandigina isaret etmektedir.
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YEDINCIi BOLUM

TARTISMALAR

Bu doktora tezinde, kadinlarin yas donemlerine gore suca maruz kalma
korkusunu ve bunun sosyal psikolojik etkilerini, davranislarina nasil yansidigim
anlayabilmek amaciyla yapilan arastirmada, “karma yontem” kullanilmistir. Yedinci
boliim kapsaminda, altinci boliimde yer alan nicel arastirmanin istatistiksel analizleri
ve yart yapilandirilmis goriismelerden elde edilen nitel arastirma bulgular

tartigilacaktir.

7.1. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKUSUNUN
DEMOGRAFIK DEGISKENLERLE iLISKIiSI

Suca maruz kalma korkusunun incelendigi onceki arastirmalar ¢ergevesinde
en ¢ok kontrol edilen demografik degiskenler; yas ve cinsiyettir. Bu aragtirma
kapsaminda, kadinlarin suga maruz kalma korkusunun yas, 6grenim diizeyi, meslek
kategorisi, ¢calisma durumu, algilanan gelir diizeyi, medeni hal, yasadiklar1 ilge tiirii

ile olan iliskisi incelenmistir.

7.1.1. Kadinlarin Su¢a Maruz Kalma Korkusunun Yas Dénemleriyle Iliskisi

1970°1i yillardan 2000°li yillara kadar, suca maruz kalma korkusunun
cinsiyetle olan iliskisinin incelendigi Lebowitz’in (1975); Clemente ve Kleiman’in
(1977); Braungart vd.’nin (1980); Gordon vd.’nin (1980); Ollenburg’un (1981);
LaGrange ve Ferraro’nun (1989); Rountree ve Land’in (1996); Gustafson’in (1998);
Ditton vd.’nin (1999); Craske’in (2003); Farrall vd.’nin (2007); Callanan’in (2012)
yapmis oldugu bazi arastirmalar tarafindan istikrarli bir bi¢imde ortaya konulmus
olan bulgu; kadinlarin suga maruz kalma korkularmnin erkeklere kiyasla daha fazla

oldugu yoniindedir.

Kadinlarin yag donemlerine gore suga maruz kalma korkusunun incelendigi

bu doktora tezinde, cinsiyet degiskenine iliskin bulgu olmadigindan; ilgili literatiir
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bulgulariyla karsilagtirma imkani olan en 6nemli bulgulardan biri; kadinlarin suca
maruz kalma korkusunun yas donemiyle olan iliskisidir. Yas degiskenin dikkate
alindig1 arastirmalarda ortaya konulan bulgularin, cinsiyet kadar istikrarli sonuglar
vermedigi goriilmektedir. Ollenburg (1981); Mawby (1986); Skogan (1987); Bennett
ve Flavin (1994); Rountree ve Land (1996); Farrall, Gray ve Jackson (2007)
tarafindan yapilan arastirmalar, genglerin daha az korku duyduklarini ve yaslanmayla
beraber kadinlarin korkularmin da arttigini; LaGrange ve Ferraro (1989) ile Pain
(2001) tarafindan yapilan aragtirmalar ise genglerin suga maruz kalma korkularinin
daha fazla oldugunu ortaya koymaktadir. Braungart, Braungart ve Hoyer’in (1980)
arastirmalar1 ise su¢ca maruz kalma korkusunun yasla pek de ilgisi olmadigina isaret

etmektedir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara gore su¢ca maruz kalma korkusunun yas
donemiyle olan iliskisi; “yas arttikca su¢a maruz kalma korkusunun azaldigr”
yoniindedir. Bu bulgu, “Kadinlarin genel anlamda suga maruz kalma korkular1 yas
donemlerine gore farklilagsmaktadir” hipotezini desteklemektedir. Geng kadinlarin
orta yash kadinlara kiyasla; orta yash kadinlarin ise yaslt kadinlara kiyasla “yiiksek
diizeyde” suca maruz kalma korkusu bildirme oranlari daha fazla olarak tespit
edilmistir. Arastirmanin nitel boyutunda, kadinlarla yapilan goriismelerden anlasilan;
yash kadinlarin da genglerin, 6zellikle de geng¢ kadinlarin suglar karsisinda hedef

0zne haline gelerek drselenme ihtimallerinin fazla oldugunu diisiiniiyor olmalaridir.

Geng kadinlarin, orta yash kadinlara; orta yash kadinlarin ise yash kadinlara
kiyasla yiiksek diizeyde korku bildirme oranlarinin fazla olmasinin; gen¢ kadinlarin,
su¢a maruz kalabilme ihtimallerinin fazla oldugunu diigiinmelerinin en Onemli
nedenlerinden birinin, “medya etkisi” oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.
Giliniimlizde ozellikle geng¢ ve orta yashh kadinlar ile c¢ocuklarin yasadiklari
magduriyetler medyada sikca giindeme gelmektedir. Toplumda infial yaratan
nitelikte haberlerin medyada sik sik yer almasi ve bunlarin gorsel ve isitsel kanallarla
algiya hitap etmesi; haberlerin sosyal medya platformlarinda kolaylikla yayilimz;
medyada O6n plana ¢ikan magdur profillerinin, ozellikle geng ve orta yash
kadinlardan olusmasi; sugun islenme sekline iliskin ayrintilarin sunulmasi vb.
ozellikle geng ve orta yash kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinin daha yiiksek
olmasimi veya yaslh kadinlarin da 6zellikle duygusal yakinliklart olan gen¢ kadinlarin

suca maruz kalabilme ihtimallerine iliskin korku duymalarini anlamli kilmaktadir.
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Geng kadinlarin, orta yasli ve yash kadinlara kiyasla yiiksek diizeyde suca
maruz kalma korkusu bildirme oranlarinin fazla olmasinda etkili olan bir diger
nedenin; rutin aktivitelerinin kendilerinden yasga biiyliklere gore farklilik
gostermesiyle iliskili oldugunu soyleyebilmek miimkiindiir. Geng yas grubunun, orta
yash ve yash yetiskinlere kiyasla duygu, diislince, yasam tarzi, hayattan beklenti vb.
bakimdan farkliliklar1 olmasi baglaminda, “alt kiiltiir” olarak nitelendirilmeleri, bu
iliskinin kurulabilmesine temel olusturmaktadir. Orta yash ve yasl kadinlarin ev i¢i
faaliyetlerinin ve evde gegirdikleri siirelerin, gen¢ kadinlara kiyasla daha fazla
olabilecegi diisiiniildiigiinde; kamusal alanda daha fazla vakit geciren geng
kadinlarin, digsaridan gelebilecek risk ve tehlikelerin artabilecegi yoniinde algilarinin
giiclii olmasini; ¢cogunun, su¢a maruz kalabilme ihtimaline iligkin yiiksek diizeyde

korku bildirmelerini anlamli kilmaktadir.

7.1.2. Kadinlarin Suca Maruz Kalma Korkusunun Ogrenim Diizeyiyle Iliskisi

Suga maruz kalma korkusunun 6grenim diizeyiyle olan iliskisinin incelendigi
Clemente ve Kleiman (1977); Bennett ve Flavin (1994) ile Paul (2011) tarafindan
yapilan aragtirmalar, diisiik 6grenim diizeyine sahip bireylerin, sugla ve suga maruz
kalma korkusuyla basa ¢ikabilmelerinin ¢ok zor olacagini ve dolayisiyla su¢a maruz

kalma korkularmin yiiksek olacagini ortaya koymustur.

Bu aragtirmadan elde edilen bulgulara gdre suca maruz kalma korkusunun
O0grenim diizeyiyle olan iliskisi; “Ogrenim diizeyi arttikca sug¢a maruz kalma
korkusunun da arttigr” yoniindedir. Bu bulgu, “Kadinlarin suga maruz kalma
korkular1 6grenim diizeylerine gore farklilagmaktadir” hipotezini desteklemektedir.
Universite mezunlarinin “yiiksek diizeyde” su¢a maruz kalma korkusu bildirme
oranlari, ilkokul mezunlarina kiyasla daha fazladir. Bu durumun, iiniversite mezunu
kadinlarin, iilke giindemini daha ¢ok takip etmeleriyle, haliyle sosyal diizensizliklere
iliskin farkindalik diizeylerinin daha yiiksek olmasiyla iliskilendirilebilecegini
sOyleyebilmek miimkiindiir. Arastirma bulgularinin, medya organlarinin su¢a maruz
kalma korkusunu “hi¢ etkilemedigini” belirten kadinlarin en fazla ilkokul mezunlari

arasinda oldugunu gosteriyor olmasi, buna isaret etmektedir.

Televizyon haberlerinden “hi¢ etkilenmedigini” belirten kadinlarin %32,5’1
ilkokul mezunu; %10,7’si {niversite mezunudur. Benzer sekilde, gazete

haberlerinden “hi¢ etkilenmedigini” belirten kadinlarin %58,4°t ilkokul mezunu;
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%16,7’si iiniversite mezunudur. Internet haberlerinden “hig etkilenmedigini” belirten
kadinlarin ise %51,9’u ilkokul mezunu; %9 u iiniversite mezunudur. Ilkokul mezunu
kadinlarin suga maruz kalma korkusunu “cok etkiledigini” belirttikleri medya organi

en fazla televizyondur.

Ogrenim diizeyi diisiik olan kadinlarin haberleri takip etme sikliklarmin daha
ziyade televizyonla siirlt oldugu goriilmektedir. Boylelikle, 6zellikle internet gibi
anlik haber akisinin yer aldigi kaynaklar araciligiyla, sug, magdur ve faile iliskin
haberlere maruz kalarak dolayli magdur olma ihtimallerinin ve sosyal diizensizligin
siddetine iliskin algilar1 zayiflamaktadir. Dolayisiyla, giindemi farkli medya
organlar1 araciligiyla takip ettigi anlasilan kadinlarin; yani 6grenim diizeyi yiiksek
olan kadimlarin, haberlerden daha fazla etkilenerek, su¢a maruz kalma korkularinin
ogrenim diizeyi diisiik olanlarin ¢oguna kiyasla arttig1; “dolayli magduriyeti” daha

fazla deneyimledikleri anlasilmaktadir.

7.1.3. Kadinlarin Su¢a Maruz Kalma Korkusunun Meslek Kategorileri ve

Calisma Durumuyla Mliskisi

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore kadinlarin suca maruz kalma
korkusunun meslek kategorileri ve ¢alisma durumlariyla olan iligkisi incelendiginde,
“diisiik” ve “orta” diizeyde yogunlasan korku bildiriminde bulunan kadinlarin en
fazla “emekli” kadinlar arasinda oldugu; “yiiksek™ ve “cok yiiksek” diizeyde korku
bildiriminde bulunan kadinlarin ise en fazla “esnaf/serbest ¢alisan” kadinlar arasinda
oldugu dikkati ¢cekmektedir. Genel g¢ercevede bakildiginda ise suga maruz kalma
korkusunun, kadimnlarin meslek kategorileri ve calisip calismama durumuna gore

anlaml bir farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Calisan kadinlarin kamusal alanlarda bulunma siklig1 artabilecegi i¢in suca
maruz kalma korkusu diizeylerinin de calismayanlara gore farklilik gostermesi
muhtemel oldugundan hareketle olusturulan, “Kadinlarin su¢ca maruz kalma korkulari
calisip c¢alismama durumlarina gore farklilagsmaktadir” hipotezinin arastirma
bulgularinca desteklenmedigi anlasiimistir. Ote yandan, geng ve orta yash kadimlarm
calisma durumlart kendi icinde incelendiginde, calismayan gen¢ ve orta yash
kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Genel ¢ercevede dogrulanmayan hipotez, bu noktada dogrulanmustir.
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7.1.4. Kadinlarin Su¢a Maruz Kalma Korkusunun Algilanan Gelir Diizeyiyle
Mliskisi

Suga maruz kalma korkusunun gelir diizeyiyle olan iligkisinin incelendigi,
Clemente ve Kleiman (1977); Bennett ve Flavin (1994) ile Pantazis (2000) tarafindan
yapilan arastirmalar, yeterli gelire sahip olmanin kendini daha iyi koruyabilmeyi
sagladig1 i¢in suca maruz kalma korkusunu azalttigini; yoksul insanlarin daha fazla
su¢a maruz kalma korkusu duyduklarini ve sonuglariyla bas edebilmelerinin de

giiclestigini ortaya koymustur.

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara gére suca maruz kalma korkusunun
algilanan gelir diizeyiyle olan iliskisi; “algilanan gelir diizeyi azaldik¢a su¢a maruz
kalma korkusunun arttigr” yoniindedir. Bu bulgu, “Kadmlarin su¢a maruz kalma
korkular1 kendilerini hangi gelir grubunda gordiiklerine gore farklilagmaktadir”
hipotezini desteklemektedir. Suga maruz kalmaktan “hi¢ korkmadiginmi” belirten
kadinlarin en fazla kendilerini “iist gelir” grubunda; suca maruz kalma kalmaktan
“korktugunu” belirten kadmlarin ise en fazla kendilerini “alt gelir” grubunda

gorenlerin arasinda olduklari tespit edilmistir.

Algilanan gelir diizeyi, gida, barinma, saglik hizmetleri haricinde sosyal ve
kiiltiirel ihtiyaglar da dahil olmak tizere, bunlara, en azindan temel dlgiide erisebilme
olanaklarina iligkin tatmin duygularini, yasamdan doyum alabilme diizeylerini
yansitmasi bakimindan ipucu olmasit baglaminda 6nem tagimaktadir. Ekonomik
kaynaklara erisim gilicliigli yasamadiklarini diisiinenlerin, kendilerini gorece “iist
gelirli” ya da “orta gelirli” olarak nitelendirmeleri miimkiindiir. Ekonomik kaynaklar,
giivenlik ihtiyacinin tatmin edilebilmesini de kolaylastiracagi i¢in, algilanan gelir
diizeyi st gelir olanlarin, orta gelir olanlara gore; orta gelir olanlarin da alt gelir
olanlara gore daha az suga maruz kalma korkusu duymalarim1 anlamli kilmaktadir.
Ekonomik kaynaklarin giivenlik ihtiyacini tatmin edebilmek i¢in kullanildig, yiiksek
fiyatli konutlarin yer aldigr mahallelerde/semtlerde yagamayi tercih etmek; giivenlik
personeli bulundurulan sitelerde oturmak; alarm sistemleri kurdurmak; ebeveynlerin,
cocuklarini giivenlik onlemleri artirilmis olan okullara géndermesi gibi “giivenligin

satin alinabildigi” pek ¢ok pratikte kendini gostermektedir.

“Glivenligin satin alabildigi” olanaklarin var olmasi, su¢a maruz kalma

korkusunun azalmasi agisindan etkili olsa da kadinlarin suca maruz kalma
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korkusunun, algilanan gelir diizeyiyle olan iliskisi yalnizca “giivenligin satin
alinabilirligi” sayesinde giindelik pratikleri daha gilivenli ve giivenilir hale getirmekle
sinirli degildir. Diinyada, yoksullugu en derin sekilde hisseden kisilerin en ¢ok
kadinlar oldugu gercegi goz Oniine alindiginda, toplumsal cinsiyet temelli roller ve
kalip yargilarla iliskili olarak, “mutfaktan sorumlu” (!) olan kadinlarin, gida gibi en
zorunlu ihtiyaglara erismekte sikinti c¢ekmeleri bile yasadiklar1 psikolojik ve
ekonomik zorluga bir de suca maruz kalma risklerinin daha fazla olmasina yonelik
tehditleri eklemekte; bu da korkularinin artmasina neden olabilmektedir. “Yemegi
yaktig1 icin siddete ugrayan kadinlar” (Hiirriyet, 2016) gercegi olduguna gore
pisirecek bir seyi olmadigi i¢in sofraya yemek getiremeyen kadinlarin da siddetle

kars1 karstya kalabilecegi; suca maruz kalabilecegi asikardir.

Toplumlart makro diizeyde etkileyen problemler s6z konusu oldugunda,
kadinlarin bunlardan en ¢ok olumsuz etkilenebilecek gruplar arasinda yer aldigim
sOyleyebilmek miimkiindiir. 2019 yilinda basglayan ve diinyada milyonlarca can
almaya devam eden Covid-19 pandemi siireci, bircok toplumsal probleme neden
olmus; psikolojik, sosyal ve ekonomik bunalimlari beraberinde getirmistir. Salgin
hastalik siirecinde bir¢cok insanin isini kaybetmesi, onlarin yiiklenmis olduklar
stresin ve gelir kayiplarinin artmasina yol agmis; bu da yine en ¢ok kadinlarin,
cocuklarin vb. incinebilir olmalariyla anilan gruplarin drselenme ihtimallerini; aile
i¢i siddeti; su¢a maruz kalma risklerini artirmistir. Senol ve Tastan (2020, 5.844) da
yaptiklar1 arastirmalarinda, pandemi siirecinin kadinlarin sorumluluklarini artirdigini

ve onlar1 daha fazla yiprattigini ortaya koymuslardir.

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (United Nations Development
Programme [UNDP]) (2020) verilerine gore de Covid-19 pandemi siireci, kadin ve
erkekler arasindaki yoksulluk farkini artirmis; milyonlarca kadinin ve kiz ¢ocugun
yoksulluk simirinin altina diismesine yol agmis; cinsiyet ayrimciligi nedeniyle
kadinlarin isten ¢ikarilma ihtimallerini artirmis; haliyle ge¢im kaynaklart konusunda
savunmasizliklar1 siddetlenmistir. Bu baglamda, pandemi siireci de gilincel bir
problem olmasi, kadinlarin suca maruz kalma risklerini artirmasi ve bunda gelir
diizeylerinin ciddi bir bi¢imde disiistiniin rolii olmasi bakimindan 6nem

tagimaktadir.
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7.1.5. Kadinlarin Su¢a Maruz Kalma Korkusunun Medeni Halleriyle liskisi

Suga maruz kalma korkusunun medeni halle olan iliskisinin incelendigi
Braungart, Braungart ve Hoyer’in (1980); Will ve McGrath’in (1995) ve Scott’un
(2003) yapmuis olduklar1 arastirmalar, bekar kadin olmanin korku duymayla pozitif
bir iliskisi oldugunu ortaya koysa da Alda, Bennett, Morabito (2017), su¢a maruz
kalma korkusunun medeni halle anlamli bir iligkisinin olmadigini; Boateng,
Adjekum-Boateng (2017) ise evli kadinlarin su¢a maruz kalma korkusunun daha

fazla oldugunu ortaya koymuslardir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara gére suca maruz kalma korkusunun
medeni halle olan iliskisi; “bekdr kadinlarin suca maruz kalma korkularimin daha
fazla oldugu” yoniindedir. Bu bulgu, “Kadinlarin su¢a maruz kalma korkular1 medeni
hallerine gore farklilasmaktadir” hipotezini desteklemektedir. Evlenmemis, bosanmis
ya da esini kaybetmis olan bekar kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinin nedenleri
arasinda; yalniz yasiyor olmak, giivenligi artirmaya katki saglayabilecek finansal
kaynaklarmin yeterli olmamasi gibi nedenlerin etkili olabilecegini sdyleyebilmek

miumkindiir.

Nicel aragtirma esnasinda, Ozellikle orta yashi ve 65 yas istii yash kadinlar
arasinda yalniz yasadiklar1 ve suca maruz kalmaktan korktuklari icin “kapiyi,
pencereyi kilitlediklerinden ve bunu yapip yapmadigin sik sik kontrol ettiklerinden;
evde baska birinin daha yasadigi izlenimini vermek ic¢in kapi Oniine fazladan
ayakkabi vb. koyduklarindan; yabanci biri zili ¢aldiginda, yalnizca aralik olacak
sekilde kapiy1r agtiklarindan” s6z eden katilimcilar olmustur. Bu tiir eylemler,
giindelik hayat pratiklerinin su¢a maruz kalma ihtimali géz 6niinde bulundurularak
gergeklestirildigini gostermektedir. Ayrica, bekar kadinlar arasinda 6zellikle 6grenci
ve issiz gen¢ kadmnlarin oldugu dikkate alindiginda, finansal kaynaklarinin yetersiz
olmas1 nedeniyle giindelik hayat pratiklerini daha giivenli hale getirmelerinin
zorlasmasi da su¢a maruz kalma korkularinin fazla olmasini anlamli kilmaktadir.
Gece gec saatlerde gidecegi yere kendi otomobiliyle ulasim saglayan kadinlarla;
yiriiyerek, 1ssiz yerlerden ge¢gmek durumunda Kkalan, toplu tasima araglarini
kullanarak ulasim saglayan kadinlarin su¢a maruz kalma korkusu diizeylerinin ayni
derecede olmamasi anlagilabilirdir. Bu nedenle, giivenligi artirmaya yardimci
olabilecek bir gelir elde ediyor olmanin da suga maruz kalma korkusunun azalmasi

bakimindan avantaj saglayacagini sdyleyebilmek miimkiindiir.

199



7.1.6. Kadmlarmm Suca Maruz Kalma Korkusunun Yasadiklar flce Tiiruyle
Mliskisi

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, suca maruz kalma korkusunun
kadinlarin yasadiklar1 ilge tiirtiyle olan iligkisi bakimindan anlamli bir farklilik
gostermedigi goriilmektedir. Nicel arastirma esnasinda, c¢evre ilgelerde kiigiik
yerlesim alanlarinda yasayan kadinlar arasinda her ne kadar “yasadiklari yerde
yabanct kisiler olmadigi ve genellikle herkes birbirini tamidigi icin; sehir
merkezinden uzakta olduklari i¢in” suca maruz kalma korkularinin olmadigini ve
“sehir merkezinde yasiyor olsalar, kalabaligin yogun olmasi ve suglarin daha ¢ok
goriiliiyor olmasi gibi nedenlerle korkularinin daha fazla olacagin1” ifade eden
kadinlar olsa da “Merkez ve gevre ilgelerde yasayan kadinlarin su¢a maruz kalma
korkular1 farklilagmaktadir” hipotezinin aragtirma bulgularinca desteklenmedigi

anlasilmstir.

7.2. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKUSUNUN
INCINEBILIRLIK VE INCINEBILIRLIGi ARTIRABILEN
DURUMLARLA ILiSKiSI

Kadinlar, tiim toplumlarda incinebilir olmalartyla 6n plana ¢ikan gruplar
arasinda yer almaktadirlar. Dolayisiyla, cinsiyet kimligi yani yalnizca kadin olmak

bile “incinebilirligi”’; sucun hedef 6znesi haline gelebilme ihtimalini artirmaktadir.

Aragtirma kapsaminda kadinlara, “incinebilirligi daha da artirabilecek
durumlarinin olup olmadig1” yani engelli, farkli cinsel yonelime sahip, gebe ya da
korunma talebinde bulunma durumlart sorulmustur. Elde edilen bulgulara gore suga
maruz kalma korkusunun, kadmlarin incinebilirliklerinin artmis olmasi veya
olmamasi bakimindan anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmektedir. Kadinlar
zaten kadin olmanin kendisini incinebilirlikle 6zdeslestirdikleri i¢in incinebilirligi
artirabilecek durumlar1 olanlarla olmayanlarin su¢a maruz kalma korkusunun
istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilik gostermemesi anlasilir biri durumdur. Bu
baglamda, “Incinebilirligi artmus kadinlarm (engelli, gebe, farkli cinsel ydnelime
sahip olan, korunma talebinde bulunan) su¢a maruz kalma korkular1 diger kadinlara
kiyasla farklilasmaktadir” hipotezinin arastirma bulgularinca desteklenmedigi

anlagilmistir.
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Arastirma her ne kadar kadinlarin su¢a maruz kalma korkularina iliskin olsa
da gorlisme sorularinda, kadinlarin kendilerinden baska incinebilir olarak
nitelendirdikleri toplum {iyeleri olup olmadigini; varsa hangi gruplar1t daha
savunmasiz olarak nitelendirdiklerini ve neden dyle diisiindiiklerini anlayabilmek
amaciyla “Toplumda en ¢ok kimlerin bir sugtan zarar gorme ihtimali konusunda risk
ve tehlikelere agik olduklarini ve korku duyduklarini diigiiniiyorsunuz, neden?”
sorusu sorulmustur. Kadinlarin ¢ogunun algisi; risk ve tehlikelere en ¢ok acik olan,
yani incinebilir olarak nitelendirdikleri toplum iiyelerinin basinda, “kadinlarin ve
cocuklarin™ geldigi yoniindedir. Bununla beraber genglerin ve yaslilarin, engelli
bireylerin, farkli cinsel yonelimi olanlarin da risk ve tehlikelere daha agik olduklarini

diisiindiigiinii ifade edenler olmustur.

Gortismeler sirasinda, kadinlarin tereddiitsiiz bir bigimde 6zellikle cinsiyet
kimligini on plana ¢ikararak “kadinlar” ve bilissel, duygusal, fiziksel agidan daha ¢ok
savunmasiz olmalar1 baglaminda “gocuklar” cevabini vermeleri ve algilarmin bu
yonde olmasmin nedeni konusunda Ozellikle televizyon ve internet gibi medya
organlarni isaret ettikleri goriilmektedir. Kadinlarin birgok kez, baskalarinin
yasadiklar1 magduriyetlere medya araciligiyla tamiklik ettikleri icin  bdyle
diisiindiiklerini dile getirmis olmalar1 nedeniyle, medyanin algiy1 sekillendirmede
cok 6nemli bir roliiniin oldugu bir kez daha anlasilmaktadir. Ayrica, medyada yer
alan siddet igerikli goriintiilerin de olumsuz rol ve model teskil ederek, bunu

uygulamaya ittigi yoniinde diisiinceleri oldugunu belirten kadinlar olmustur.

Kadinlarin, suctan zarar gérme ihtimali konusunda risk ve tehlikelere daha
acik olarak nitelendirdikleri gruplarin neden onlar olduguna iliskin ifadelerinde
dikkat ¢eken ortak nokta; bu gruplara iliskin risk algilarinin oldukc¢a fazla oldugu ve
toplumsal c¢oziilmeye, sosyal diizensizliklerin yayginlastigina isaret ediyor
olmalaridir. Bazi1 katilimcilarin ifadelerinden, beden dilleri ve ses tonlariyla
destekledikleri gibi, yasadiklar1 topluma adeta kizgin olduklari; ailelerin “erkekleri
iyl yetistirmediklerini” diislindiikleri ve bir bakima suclu davranis1 onlarla

Ozdeslestirdikleri anlasilmaktadir.
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7.3. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKUSUNUN
MAGDURIYET GECMISIiYLE iLiSKiSi

Friedman, Bischoff, Davis ve Person, (1982); Skogan (1987) ile Farrall, Gray
ve Jackson’in (2007) arastirmalari, Suga maruz kalma korkusunun magduriyet
gecmisiyle giliclii bir bicimde iligkili oldugunu; magduriyet deneyiminin korkuyu
ciddi bir bigimde artirdigini; psikolojik travmalara neden olabilecegini; ¢linkii
insanlarin diizenli, kontrol edilebilir ve adil bir diinya inanglarinin sarsilacagini

ortaya koymaktadir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgulara gore suca maruz kalma korkusunun
magduriyet ge¢misiyle olan iliskisi; “magduriyet gecmisi olan kadinlarin su¢ca maruz
kalma korkularmin daha fazla oldugu” yonindedir. Bu bulgu, “Dogrudan
magduriyet ge¢misi olan kadinlarin su¢ca maruz kalma korkulariyla dogrudan
magduriyet ge¢misi olmayan kadmlarin su¢ca maruz kalma korkulari
farklilasmaktadir” hipotezini desteklemektedir. Suga maruz kalma ge¢misi olan
kadinlarin magduriyet korkularinin, su¢a maruz kalma ge¢misi olmayan kadinlara
kiyasla daha fazla oldugu, hem nicel hem nitel arastirma bulgularinca ortaya

konulmustur.

7.4. KADINLARIN MAGDUR OLDUGUNU iDDiA ETTiKLERIi
SUCLAR VE MAGDURIYETIN SOSYAL VE PSIKOLOJIK
ETKILERI

Kadinlarin  magdur oldugunu iddia ettikleri suclarin neler oldugu
soruldugunda, en ¢ok cinsel dokunulmazliga, mal varligina ve viicut
dokunulmazligina yonelik suglarla karsilasarak magdur olduklarimi bildirmislerdir.
Bazi kadmlarin basma gelen seyin ne oldugunu anlatmakta zorlandigi ya da
sOylemek istemedigi dikkat ¢ekmis; yalnizca sucun ger¢eklesme zamanini

bildirmislerdir.

Arastirma esnasinda en dikkat ¢eken hususlardan bir digeri de bazi kadinlarin,
Ozellikle es siddetine maruz kalmis olmalarina ragmen bunu su¢ olarak
nitelendirmemeleri; 6z yikima ugratilmis olduklar1 halde, yasadiklar1 problemin sug

kapsamina girdigini bilmemeleridir. Siddete ugradigi anlasilan kadinlarin yasadiklari
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bu magduriyetler, anketlerin uygulanmasi veya goriigmeler esnasinda sorulan ilave
sorularla agiga c¢ikarilmistir. Bunun 6rneklerinden bir tanesi; 95 yasindaki bir kadinin
“Herhangi bir su¢ca maruz kaldiniz m1?” sorusuna yanit olarak verdigi ciimlelerdir:
“18 sene ise gidip geldim, kimseden bir sey goérmedim. Namusumla gittim,
namusumla geldim. (Ornegin, siddet gordiiniiz mii?) Kocamdan siddet
gortiyordum. Kocam ¢ok dirliksizdi, kiskan¢ti. Kapiya ¢ikartmiyordu  beni.
(...)Goziime vururdu, goziimiin karasi hi¢ gitmezdi.” Bu durum, arastirma
bulgularina yansiyan, su¢a maruz kaldigini bildiren kadinlara iliskin verilerin,

goriinenden daha fazla olabilecegi ihtimalini giiclendirmektedir.

Gordon ve Riger’in (1991, s.120) yapmis olduklar1 arastirmada; kadinlarin,
tecaviiz nedeniyle ugramis olduklar1 zarara ek olarak arkadaslari, is yerindeki
calisanlar ve ceza adalet sisteminde yer alan aktorlerce suglanmalari nedeniyle ikincil
magduriyet yasamalarinin s6z konusu olabildiginden bahsedilmektedir. Bu sekilde
ikincil bir magduriyet yasama ihtimalinin de kadinlarin baslaria geleni bildirmekten

kacinmalarina neden olabilecegi sOylenebilir.

Gorligmeler sirasinda, magduriyet ge¢misini anlatan kadinlarin ¢ogunun
bunlar1 hatirlamaktan duyduklari rahatsizlik, kimi zaman iiziintii, kimi zaman hayal
kirikligi, ozellikle de 6fke vb. duygularla yiizlerine yansimistir. Yalnizca beden
dilleri bile magdur olduklarini iddia ettikleri suglarin ne kadar yikict olabildiginin ve

travmatik etkilere yol acabildiginin adeta portresini ¢izmistir.

Cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar kapsaminda, istismar edildigi
yoniinde bildirimde bulunan kadinlarin, yasadiklar1 olaylar sonrasinda “psikolojik
olarak cok kotli etkilendigi; evden ¢ikmanin bile korkutucu geldigi; yemeden
igmeden kesildigi; herkese karsi nefretinin ¢ok fazla arttig1; daha ¢ok erkeklere karsi
sinir olustugu; erkeklerden nefret etme hissinin geldigi; yiiriidiigii esnada arkadan
gelen ayak sesine bakma egilimine girdigi; ancak sesi ¢iktiktan sonra kurtulabildigi;
annesine babasina bile sdyleyemedigi; olayin tekrar etmesinden korku duydugu;
etrafindaki insanlarin kendisine nasil bakacagini diisiindiigi” yoniinde ifadeleri,
magduriyetin sosyal psikolojik maliyetini c¢arpict bir sekilde yansitan Onemli

ifadelerdir.

Basta viicut dokunulmazligina karsi islenen suglar ve mal varligina karsi

islenen suglar da dahil olmak tizere; 6zellikle siddet, taciz, hirsizlik gibi sugun ¢esitli
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bi¢cimlerine maruz kaldig1 yoniinde bildirimde bulunan kadinlarin, yasadiklar1 olaylar
sonrasinda “hatay1r kendinde arayarak, ‘bunu yapmasina’ sebep olabilecek ne
yaptigini diisiindiigii; kendisinin abartiyor ve yanlig anliyor olabilecegini ve zayif bir
insan olup olmadigini diisiindiigli; insanlarla konusmaktan bile kagindig1; disariya
cikmaya korktugu; insanlara giivenmemeye ve herkesi ‘o sekilde’ diistinmeye
basladigi; bu toplumda yasadigi icin iizlildigl; yasadigi olay nedeniyle izlendigi
duygusuna kapildig1” yoniinde ifadeleri de yine s6z konusu magdur olunan suglarin

sosyal psikolojik maliyetini yansitmaktadir.

7.4.1. Kadinlarin Magduriyet Karsisinda Hissettiklerini En Iyi Tarif Eden
Duygu

Su¢ magduru olan insanlar, yasadiklar1 karsisinda ¢esitli duygu durumu
icerisine girebilirler. Korku, 6fke gibi duygular, suctan magdur olan insanlarin i¢inde
bulundugu en temel duygular arasindadir. Ustelik fail, su¢tan magdur olan kisinin

yakinlarindan biriyse, hayal kiriklig1 vb. duygularin buna eslik etmesi kaginilmazdir.

Ditton vd.’nin (1999, s.89) yapmis olduklari arastirmaya gore ev ve araba
hirsizligi, saldiri, vandalizm gibi ¢esitli suglara karsi ortaya ¢ikan duygunun genel
olarak “6fke” oldugu ve hatta bu duygunun yas, cinsiyet fark etmeksizin, korkuya
kiyasla daha yaygin oldugu ortaya konulmustu. Bu arastirmadan elde edilen
bulgulara gore ise geng (18-24 yas) ve yash (65 yas ve iistii) kadinlar ¢cogunlukla,
magduriyet karsisinda hissettiklerini en iyi ifade eden duygunun “korku” oldugunu
bildirirken; orta yasli kadinlar ise magduriyet karsisinda hissettiklerini en iyi ifade
eden duyguyu ¢ogunlukla “6fke” olarak bildirmistir. Altinci1 boliim kapsaminda yer
alan, yas gruplarina gore suga maruz kalma korkusu diizeyine iliskin bulgular
cercevesinde, genel anlamda suca maruz kalmaktan “cok korktugunu” belirterek
“cok yliksek” diizeyde korku duydugunu bildirenlerin, en az orta yas grubundaki
kadinlar oldugu bilgisine yer verilmisti. Bu bulguyla da kiyaslandiginda; geng ve
yaslt kadinlara kiyasla orta yash kadinlarin ¢ogunun “6tke” duygusu bildirimlerinin
daha fazla olmasi ve “korku” duygusu bildirimlerinin buna goére az olmasi

anlasilirdir.

Tiim yas gruplarinda, korku ve 6tke duygusu bildirenlerin ¢ogunlukta oldugu
goriilse de kadinlarin yasadiklar1 magduriyetin duygusal yansimasini yalnizca korku

ya da 6fke olarak nitelendirmedikleri; “kaygi” diizeyinde daha hafif siddette duygu
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bildiriminde bulunduklar1 ya da “giivensizlik” duygusuyla, onlarda giiven problemi
olustugu da anlasilmaktadir. Bu bulgu, “Dogrudan magduriyet gecmisi olan
kadinlarin, magduriyet deneyimi karsisinda hissettiklerini en iyi tarif eden duygu

(kaygi, 6fke, korku, glivensizlik) farklilasmaktadir” hipotezini desteklemektedir.

7.4.2. Kadimnlarin Suctan Etkilenme Diizeyleri ve Var Olan Su¢a Maruz Kalma

Korkularina Yansimasi

Arastirmadan elde edilen bulgulara gére, kadinlarin magdur olduklarini iddia
ettikleri suclarin, duygusal anlamda kendilerine verdigi zararin derecesi
incelendiginde, “yas arttik¢a, su¢a maruz kalmanin duygusal zararmmin arttigr”
anlasilmaktadir. Geng kadinlarin su¢ca maruz kalma korkusu, yash kadinlara kiyasla
daha fazla olmasina ragmen, su¢a maruz kaldigini bildiren yash kadinlarin geng
kadinlara gore duygusal acidan bundan daha fazla zarar gordiikleri yoniinde

bildirimde bulunmus olmalar1 dikkat ¢ekmektedir.

Suca maruz kalmis olmanin, yasl kadinlar1 duygusal anlamda daha olumsuz
etkiledigi anlasilsa da; gen¢ ve orta yash kadinlarin ¢ogu, magduriyet Oncesine
kiyasla korkularinin daha yiiksek diizeyde arttig1 yoniinde bildirimde bulunmuslardir.
Bu bulgu, “Dogrudan suca maruz kalan kadinlarin magduriyet deneyimi sonrasindaki
suca maruz kalma korkular1 Oncekine gore farklilasmaktadir” hipotezini

desteklemektedir.

Suga maruz kaldigini bildiren geng¢ kadinlarin orta yash kadinlara, orta yash
kadinlarin ise yash kadinlara kiyasla duygusal anlamda zarar gérme diizeylerinin
daha diisiik olmasi; 6te yandan geng ve orta yash kadinlarin, yash kadinlara kiyasla
magduriyet sonrasinda korkularinin daha fazla artmis olmasi; gen¢ ve orta yash
kadinlarin sosyal diizensizliklere iligkin algilarinin kuvvetlenmesine bagli olarak,
baslarina gelebilecek su¢ ihtimallerine ve sugun olasi daha ciddi sonuglarina iligkin
diisiincelerinden kaynaklaniyor olabilir. Ayrica geng ve orta yash kadinlarin kamusal
alanda bulunmalar1 ve sosyal yasamda daha aktif olmalari, korkularimin artmis
olmasini anlagilir kilmaktadir. Dolayisiyla, suga maruz kalmis olmanin geng ve orta
yaslt kadinlarin korkularim1 daha ¢ok artirmis olmasinda, bu yonde bilgilere daha
fazla ulasabiliyor olmalar1 sebebiyle, toplumsal giiven duygularinin daha ¢ok zarar

gormelerinde etkili oldugunu sdyleyebilmek mimkiindiir.
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7.5. MAGDUR OLDUGUNU IDDiA EDEN KADINLARIN EN
COK KORKTUKLARI SUC TURLERI

Kadinlarin en ¢ok korktuklar1 su¢ tiirlerinin incelendigi; LaGrange ve
Ferraro’nun (1989); Gustafson’in (1998); Goodey’nin (1994); Pain’in (1995);
Stanko’nun (1995); Tulloch’un (2000) ve Sur’un (2014) arastirmalari, cinsel saldirt
suclariin kadin ya da erkek fark etmeksizin tiim bireylerin en fazla korku duydugu
su¢ tiiri oldugunu ancak oOzellikle kadinlarin, cinsel saldir1 formlarini igeren
suclardan korktuklarin1 ve bu nedenle kamusal alan kullanimlarini kisitladiklarini
ortaya koymaktadir. Ote yandan, farkli sug tiirleri séz konusu oldugunda, cinsiyet
degiskeninin etkisi onemini yitirebilmektedir. Orn. Akdemir’in 2020°de yapmus
oldugu arastirmanin bulgulari; siber suglar s6z konusu oldugunda, suga maruz kalma
korkusunun cinsiyet ac¢isindan anlamli  bir farklilk ortaya koymadigini

gostermektedir.

Bu arastirma bulgularina gore 6z magduriyet bildiren geng kadinlarin ve geng
kadinlara kiyasla daha az olsa da orta yash kadinlarin da ¢ogunun en ¢ok cinsel
dokunulmazliga ve viicut dokunulmazligina karsi suclara maruz kalmaktan korku
duyduklart ortaya ¢ikmistir. Cogunlugu, en ¢ok cinsel dokunulmazliga ve viicut
dokunulmazligina kars1 suclara maruz kalmaktan korku duydugunu bildiren geng ve
orta yash kadinlarin, magdur oldugunu iddia ettikleri sug tiirleri incelendiginde ise
yine en ¢ok cinsel dokunulmazliga, viicut dokunulmazligina ve hatta birden fazla sug

tiiriine maruz kalarak drselendigini bildirdikleri goriillmektedir.

Noronha’nin (2018, s.40-41) arastirma bulgularina gore geng¢ kadinlar,
tecaviiz gibi cinsel dokunulmazliga karsi suglar karsisinda kendilerini yasli kadinlara
gore daha savunmasiz olarak nitelendirirken; yash kadinlar da gen¢ kadinlara gore
kendilerini daha savunmasiz olarak nitelendirmislerdir. Ayrica, kadmnlarin tecaviiz
magduru olmamak i¢in biber gazi, sivri uglu bir alet tasimak, tenha yerlerden
kaginmak, geceleri taksi ve otobiisle seyahat etmemek, savunma teknikleri
ogrenmek, yaninda tanidiklari kigilerin olmasi gibi ¢esitli onlemler aldiklart da

arastirmada ortaya konulmustur.

Ote yandan, bu arastirmaya katilan kadinlar arasinda 6z magduriyet deneyimi
bildiren yaslh kadinlarin ¢cogunun, mal varligina kars1 suglara maruz kalmaktan korku

duyduklart ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte, mal varligina karsi suglara maruz
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kalmaktan korku duyduklarini bildiren yasl kadinlarin, yine en ¢ok mal varligina
kars1 suglara maruz kalarak oOrselendiklerine iliskin bildirimlerde bulunduklar
goriilmektedir. Kadinlarin en ¢ok korktuklari sug tiirlerine iliskin bulgular, magdur
olduklarini iddia eden kadinlar i¢in “Geng, orta yash ve yash kadinlarin magdur
olmaktan en ¢ok korktuklari su¢ tirleri farklilasmaktadir” hipotezini

desteklemektedir.

Anketlerin uygulanmasi1 esnasinda dikkat ¢eken husus; yasli kadmlarin
cogunun mal varligina karsi suclara maruz kalmaktan korku duymalarinin temel
nedeninin; mal varliklarina karsi bir tehdit olmasi halinde, aslinda kendi viicut
dokunulmazliklarina da zarar verilebilecegine iliskin diisiincelerden kaynaklanan bir
korku olmasidir. “Kars1 koyamayacagini”, “ddviilebilecegini”, “dldiiriilebilecegini”
vb. diistindiikleri i¢in 6zellikle ev hirsizligr gibi mal varligma karsi suglarla karsi

karstya kalmaktan korku duyduklar1 anlasilmaktadir.

Yar1 yapilandirilmis goriismeler esnasinda ise magdur olduklarini iddia eden
kadinlarin en ¢ok korku duyduklar: suglara iliskin ifadelerinden ¢ikarilan 6nemli bir
husus; alturistik/6zgeci yani sevdiklerinin basina bir sey gelebilme ihtimaline iliskin
korku duygularinin, 6z magduriyet korkusunun oniine ge¢mis olmasidir. Hale (1996,
5.105) tarafindan yapilan arastirmada ortaya konulan bulgu da insanlarin yasadiklar
“dolaylr” magduriyetlerin, 6z magduriyet korkusundan daha yogun bir sekilde suca
maruz kalma korkusuna neden oldugu yoniindedir. Ayrica, Amick-Mcmullan,
Kilpatrick ve Resnick (1991, s.545) tarafindan yapilan arastirma bulgular1 da aile
liyesinden birinin ya da baska bir sevdiginin sug¢tan magdur olmasi nedeniyle
hayatin1 kaybetmesi sonrasinda, geride kalan kisilerin yasayacaklari bir dizi problem
olduguna; giinliik faaliyetlerinin aksayacagina; yiiklendikleri stresin, fiziksel,

duygusal, bilissel ve sosyal anlamda hissedilecegine isaret etmektedir.

Sevdikleri birinin suglar nedeniyle zarar gérmesi ve hatta hayatin1 kaybetmesi
durumunda, onunla duygusal bagi olan insanlarin yasayacaklari Orselenme
diisiiniildiiglinde; sucun hedef 0Oznesi kendileri olmasa bile, yasamis olduklar
deneyimin “dolayli magduriyet” degil; “dolaysiz orselenis” olacagini sOyleyebilmek
miimkiindiir. Bu durum, kadinlarin kendilerinden ziyade, basta ¢ocuklar1 olmak
tizere, sevdiklerinin basma bir sey gelebilme ihtimaline iliskin korku duygusu
tagtmalarmi anlasilir kilmaktadir. Ustelik gocuklarin, toplumlarin en kirilgan iiyeleri

olduklar1 ger¢egi goz Oniine alindiginda; Ozellikle ebeveyn olan kadinlarin ve
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cocuklart koruma sorumlulugunun aslinda tiim topluma ait oldugu bilincini ve
hassasiyetini tagiyan insanlarin, incinebilirligi artmis olan ¢ocuklarin su¢a maruz

kalabilme ihtimalleri konusunda korku duyuyor olmalar: olagandir.

7.6. MAGDURIYET BILDIRMEYEN KADINLARIN EN COK
KORKTUKLARI SUC TURLERI

Aragtirma bulgularina goére 6z magduriyet bildirmeyen geng¢ kadinlarin ve
geng kadinlara kiyasla daha az olsa da orta yasli kadinlarin da -tipki1 6z magduriyet
bildiren kadinlar gibi- ¢ogunun en ¢ok cinsel dokunulmazliga ve viicut
dokunulmazligina kars1 suclara maruz kalmaktan korku duyduklar1 ortaya ¢ikmustir.
Ancak magduriyet bildirmeyen kadinlar arasinda bu suclara maruz kalma korkusu
duydugunu belirtenlerin oraninin, magduriyet ge¢misi belirten kadinlara kiyasla daha

az oldugu goriilmektedir.

Ote yandan, 6z magduriyet deneyimi bildirmeyen yasli kadmnlarin ¢ogunun,
viicut dokunulmazligina kars1 suglara maruz kalmaktan korku duyduklar1 ortaya
cikmistir. Adliyeye karsi suglar kapsaminda “iftira” suguna maruz kalma korkusu
ikinci sirada gelmektedir. Malvarligima karsi suclar ise en ¢ok korktuklari suglar
arasinda iiclincii siradadir. Oysa mal varligina karsi islenen suclar nedeniyle magdur
olduklarin1 iddia eden kadinlarin en c¢ok korktugu suclarin ne oldugu konusunda
verilen cevaplarda, mal varligina yonelik suglar ilk sirada gelmektedir. Kadinlarin en
cok korku duyduklar: sug tiirlerine iligkin bulgular, magduriyet bildirmeyen kadinlar
icin de “Geng, orta yasli ve yasl kadinlarin magdur olmaktan en ¢ok korktuklari sug

tiirleri farklilagmaktadir” hipotezini desteklemektedir.

Goriismeler esnasinda ise magduriyet bildirmeyen kadinlarin en ¢ok korku
duyduklar1 suclara iliskin ifadelerinden ¢ikarilan husus; alturistik/6zgeci yani
sevdiklerinin basina bir sey gelebilme ihtimaline iliskin korkularinin oldugu kadar;
0z magduriyet korkusu da bildirmis olmalaridir. Kadinlarin, alturistik korkularinin,
yine en ¢ok cocuklar1 ve/veya duygusal yakinligi olan genglerin su¢a maruz
kalmasina iliskin korkular oldugu anlasilmaktadir. Oz magduriyet korkusu belirten
kadinlarin ifadelerinden ise cinsel dokunulmazliga karst suglara iligkin korku

duygularinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
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7.7. KADINLARIN DOLAYLI MAGDURIYETLERI VE
DOLAYLI MAGDURIYET KORKULARI

Kadinlar, aile bireylerinden herhangi biri ya da birilerinin su¢a maruz kalip
kalmadigina iliskin bildirimlerinde, onlarin en ¢ok cinsel dokunulmazliga kars,
viicut dokunulmazhigina karst ve mal varligina kars1 suglar nedeniyle magdur
olduklarimi belirtmiglerdir. Kadinlarin duygusal yakinligi olan kisilerin yasamis
olduklar1 magduriyetlerin de onlar1 sosyal ve psikolojik anlamda etkilemesi

kagmilmazdir.

Yar1 yapilandirilmis goriismeler sayesinde anlasilan; magduriyet gecmisi olan
kadinlarin, suca maruz kalabilme ihtimali karsisinda daha ¢ok hassaslastiklari; hatta
cogunlukla 6z magduriyetten ziyade sevdikleri insanlarin suga maruz kalarak zarara
ugramalarindan korku duyuyor olmalaridir. Ayrica, magduriyet bildiren kadinlarin
empatik diisiincelerinin daha gii¢lii oldugunu; yalnizca kendileri ve birinci dereceden
yakinlar1 i¢in degil; su¢a maruz kalabilme ihtimaline daha yakin olduklarini

diistindiikleri diger insanlar i¢in de korku duyduklarini séyleyebilmek miimkiindiir.

7.8. KADINLARIN SUCTAN KORUNMA DAVRANISLARI

Kadinlarin suga maruz kalma korkusunun en Onemli sosyal psikolojik
yansimalarindan biri; suctan korunabilmek, risk ve tehlikeleri azaltabilmek amaciyla
cesitli korunma davraniglar1 gelistirmeleridir. Fiziki ¢evre kosullarinin, suctan
korunabilme amagli davraniglar gelistirme konusunda dikkate alinan en Onemli
faktorlerden biri oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Lebowitz’in (1975); Gordon
vd.’nin (1980); Paul’un (2011); Erkan’m (2015) ve Tandogan ve Ilhan’in (2016)
yapmis olduklar1 arastirmalar da kentsel ortamlarda, 6zellikle gece saatlerinde

kadinlarin ¢ogunlukla kendilerini giivende hissetmediklerini ortaya koymaktadir.

Kadinlarin, gece saatlerinde disartya yalmz c¢ikip ¢ikmayacaklar
soruldugunda; gen¢ ve orta yash kadinlarin ¢cogunun, gece saatlerinde ‘“yalnizca
gerekli durumlarda” disartya ¢ikacaklarini; yashi kadmlarin ¢ogunun ise “hig
¢ikmayacaklarin1” belirtmis olmalar1 dikkat ¢ekmektedir. Elbette yagli kadinlarin
herhangi bir sosyal aktivite vb. amacla disartya ¢ikma ihtimalleri daha azdir ancak

sorularin cevaplandig1 esnada “evimin etrafinda dolasirim”, “uzaga gitmem?”, “uzakta

korkarim”, “bir sey olsa komsulara seslenirim” vb. ifadeleri, kendilerini daha giivenli
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hissettikleri alanin disinda, yani evlerinin uzaginda daha ¢ok sug¢a maruz kalma
korkusu duyduklarini gostermektedir. Benzer yaklasim, geng ve orta yash kadinlarin
da bazilarinda goriilmiistiir. Sosyal aktivitede bulunma ve kamusal alanda yer alma
acisindan daha aktif niifusu olusturan geng¢ ve orta yash kadinlarin da cogunun

kaginma davranisi sergilemesi, su¢a maruz kalma korkusunun acik bir ifadesidir.

Tim yas gruplarinda, kadmlarin 6nemli bir g¢ogunlugunun, bir erkek
yakiinin eslik etmesi halinde gece disariya ¢ikma konusunda korku duygularinin
azalacagini belirtmeleri, herhangi bir tehdit unsuru sezdiklerinde, yanindaki kiginin
fiziki giliciinlin de daha fazla olacaginin etkisi gozetilerek, gilivende
hissedebilmelerinin daha miimkiin hale geldigi anlasilmaktadir. “Bir sey olsa kendi
giicliniin yetmeyecegini” ama esinin, oglunun vb. olmasi halinde, zarar vermeye
yonelecek kisinin bundan vazgecebilecegini diisiindiikleri goriilmektedir. Kadinlarin
fiziksel gii¢lerinin yeterli olmadigina iliskin diislinceleri de suga maruz kalma

korkularii artirmakta ve anlamli kilmaktadir.

Tiim yas gruplarinda kadinlarin ¢ogu, herhangi bir ihtiya¢ halinde yabanci
birinden yardim isteyip istemeyecekleri soruldugunda; asker, polis, zabita vb. belli
meslek gruplarindaki kisilerden yardim isteyebileceklerini belirtmistir. Ozellikle
kolluk kuvvetlerine duyduklar1 giiveni ifade eden kadinlar, en fazla yash kadinlar
arasindadir; yani kolluk kuvvetlerinin gorliniirliigli yash kadinlarin suga maruz kalma
korkularin1 daha ¢ok azaltmaktadir. “Askerimiz, polisimiz varsa ondan yardim
isterim”, “asker, polis haricinde tanimadigim kisiden yardim istemem” seklinde
ifadelere en c¢ok yashh kadinlarda rastlanmistir. Sorunun sorulmasi esnasinda
anlagilan; yash kadinlarin yabanci kisilerden yardim talep etme konusunda daha
kacinmaci yaklasim sergileme nedenlerinin, daha ¢ok karsisindaki kisi zarar vermeye
kalkarsa, bunu Onleyemeyecekleri yoniinde diisiincelerinden kaynaklanmasidir.
Ayrica, yardima ihtiyaci olabilecek herhangi bir durum gelistiginde, “Oncelikle

cocuklarini arayacaklarini” ifade eden yagh kadinlar da olmustur.

Kadinlara, yabanci kisi veya kisilerden tedirgin olmalar1 halinde, telefonla
konusuyor gibi yapmak, en yakin binaya girip saklanmak vb. korunma davraniglari
gelistirip gelistirmedikleri soruldugunda, tiim yas gruplarindan kadinlarin ¢ogu, bu
tiir davraniglar gelistirebileceklerini belirtmistir. Ancak bu davraniglara yonelme
egilimlerinin yash kadinlarin neredeyse yarisinda (%49) oldugu gériiliirken; geng

(%78,7) ve orta yash (%71,3) kadinlarda bu egilimin daha istatistiksel agcidan ¢ok
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daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Geng¢ ve orta yash kadinlarin, suga maruz kalma

korkularina bagl olarak korunma amagh pratikler gelistirme egilimleri daha fazladir.

Kadinlara, disariya yalmz c¢iktiklarinda ya da  bilmedikleri bir
mekana/semte/sehre gittiklerinde, suca maruz kalmama diisiincesiyle, giyecekleri
kiyafetleri ne derece kisitladiklar1 soruldugunda, ¢ok kisitlayacagini belirtenler en
fazla geng¢ kadinlarken; hi¢ kisitlamayacagini belirtenler en fazla yash kadinlardir.
Yash kadmlarin birgogu, kiyafetlerini “zaten kisitlamaya gerek kalmayacak sekilde
giyindikleri i¢in” soruyu “hi¢ kisitlamam” seklinde cevaplamislardir. Ote yandan,
anketlerin uygulanmasi ve goriismeler esnasinda, bazi yaslh kadinlarin, geng kadinlar
icin “kiyafetlerini kisitlamalar1 gerektigi” yoniinde ifadeleri, gen¢ kadinlarin suca
maruz  kalmalarmmin  “acik  sagik  giyinmelerinden”, “kiyafetlerine dikkat
etmemelerinden” vb. kaynaklandigini diisiinmeleridir. Gen¢ kadinlarin kiyafetlerini
secerken kendilerini kisitlama nedenlerinde ise medyaya yansiyan olaylarin etkili
oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. “Sort giydigi i¢in saldiriya ugrayan kadin”
haberlerine denk gelen kadinlarin, bu suctan dolayli olarak etkilenmemeleri son
derece zordur. Yash kadinlarin da bazilari, televizyonda bu tiir haberleri gordiikleri
icin kadmlarim “giyimlerine dikkat etmeleri gerektigi” yoniinde ifadelerde

bulunmuslardir.

Kadinlara, kendilerini korumak amaciyla herhangi bir kesici alet, biber gazi
vb. bulundurup bulundurmadiklari ya da bunu diisiiniip diisiinmedikleri; herhangi bir
savunma sporu 6grenmeyi planlayip planlamadiklar1 soruldugunda, “evet” cevabin
verenlerin yine en ¢ok gen¢ kadinlar arasinda oldugu; orta yasl ve yasl kadinlarin
cogunun ise “hayir” cevabii verdikleri goriilmektedir. Suctan korunma ve 6nlemeye
yonelik pratiklerin yine en ¢ok gen¢ kadinlar tarafindan gerekli veya olumlu yonde
degerlendirildigi/uygulandigi anlasilmaktadir. Yash kadinlarin bazilari, “istese de
bunu yapamayacaklar1” yoniinde bildirimde bulunurken; bazilari, “boyle bir seye
gerek duymadigint” ifade etmistir. Hatta bazi yasli kadinlarin, kendini koruma
amactyla kesici alet, biber gazi vb. tasinmasina yonelik diislinceleri, bunun

“olmamasi gerektigi” yoniindedir.

Kadinlara, suglardan korunabilmek, magduriyet risklerini azaltabilmek ig¢in
davraniglarini, kiyafetlerini, disarida bulunacagi mekanlari, saatleri vb. kisitlayip
kisitlamamak gerektigine iliskin diisiinceleri soruldugunda -en fazla gen¢ kadinlar

olmak iizere- gen¢ ve orta yash kadinlarin “hayir” cevabini verdikleri; yash
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kadinlarin ise ¢ogunlukla “evet” cevabimi verdikleri goriilmektedir. Vermis olduklari
cevaba iligkin iletmek istedikleri bir husus olup olmadigi soruldugunda, adeta
isyanlarini dile getirmis olmalar1 dikkati gekmektedir. Ozellikle geng kadilarin bunu
yapmaya kendilerini “mecbur hissettikleri” ve bu hissi duyuyor olmanin bile onlar1
rahatsiz ettigi; Ofkeye, gerginlige, iiziintliye sebep oldugu anlagilmaktadir.
Istemedikleri seyleri yapmak ya da istedigini yapamamak “mecburiyetinin” yasattig1
engellenme duygusu; giivensizlik hissinin, suga maruz kalabilme ihtimaline iligkin

hafif sekliyle kayginin ya da korkunun neden oldugu bir duygu durumudur.

Aragtirmanin, su¢tan korunma davranislarina iliskin bulgular, kadinlarin
cogunlukla, kamusal alanda bulunma davranislarinin kisitlanmasina neden oldugu;
bundan en ¢ok da gen¢ kadmlarin etkilendigi yoniindedir. Bu bulgular, “Kadinlarin
suca maruz kalma korkulariyla iliskili korunma davranislart farklilasmaktadir”

hipotezini desteklemektedir.

7.9. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKULARINDA
YAKIN CEVRENIN ETKISi

Aragtirma bulgularina gore Kadinlarin suga maruz kalma korkularmin aile
bireylerinden ve yakin cevreden etkilenip etkilenmedigi incelendiginde, geng
kadinlarin, aile bireylerinin wuyarilarindan, yakin c¢evrelerinin suclarla 1lgili
degerlendirmelerinden, diger yas gruplarina gore istatistiksel olarak daha fazla
etkilendikleri anlagilmaktadir. Ote yandan, hic etkilenmediklerini belirtenler ise yine
en fazla yash kadimnlar arasindadir. Bu bulgular, “Kadinlarin aile bireylerinin ve
duygusal yakinlik kurduklar1 kisilerin su¢a maruz kalma ihtimalleriyle ilgili korkular

farklilasmaktadir” hipotezini desteklemektedir.

Geng kadimnlarin, 6zellikle ebeveynlerinin onlar i¢in duyduklar1 endise ve
korkulara bagl olarak, s6z konusu uyarilardan ve dikkatli olmalar1 gerektigi yoniinde
telkinlerinden etkilenmeleri anlasilir bir durumdur. Zira ebeveyn olan kadinlarin,
cocuklarmin suca maruz kalma ihtimallerine iliskin korku duyduklari, hatta bu
korkularinin, kendilerine yonelik sug tehditlerine iliskin korkulardan daha fazla
oldugu bu arastirma bulgularinca ortaya konulmustur. Cocugu hangi yasta olursa
olsun, ebeveyn olan kadinlarin, c¢ocuklarmin suga maruz kalmalarna iliskin

korkulari, bundan kendilerinin de “dolayli” degil, “dolaysiz” bir sekilde
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Orselenebileceklerinin gostergesidir. Dolayisiyla, anne olan kadinlarin arastirma
esnasinda “ortalik kotii” diye nitelendirdikleri toplumsal ortamda c¢ocuklarini,
gencleri dikkatli olmalari ydniinde uyarmalart ve gen¢ kadmlarin da bundan

etkilenmesi kaginilmaz goriilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kalip yargilarmin da ebeveynlerin bu korkularinda ve
bunun c¢ocuklarina yansimasinda etkili oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.
Ozellikle orta yasli ve yash kadinlarm, geng erkeklerden ziyade geng kadinlarin
“hassas olduklar1 ve kolaylikla zarar gorebileceklerine” iliskin korku duygularinin
daha yogun oldugu; haliyle gen¢ kadinlarin da bu kiiltiirel kodlarin ifade buldugu
uyarilardan etkilendigi anlasilmaktadir. De Groof’un 2008’de yaptigi arastirma, bu
sosyal gercekligi; kadinlarin ve erkeklerin yetistirilmelerinden kaynaklanan,
kadinlarin hassas olmaya; erkeklerin ise agresif olmaya “kodlanmalari” nedeniyle,
ebeveynlerin kiz ¢ocuklarinin giivensizlik hislerinde rolii oldugunu ortaya

koymaktadir.

7.10. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKULARINDA
FARKLI MEDYA ORGANLARININ ETKIiSi

Medya organlari, kamuoyunun diizenli bir sekilde su¢ olaylarindan haberdar
olmasini saglamaktadir. Kitlelere hitap etme giiciinii tasiyan medya organlarinin,
izleyenleri, dinleyenleri, okuyanlar1 etkilememesi pek de mimkiin degildir.
Garofalo’nun (1979); Callanan’in (2012) ve Furedi’nin (2017) yapmis olduklari
arastirmalar, medyanin su¢ca maruz kalma korkusunu etkiledigini; korkuyu yayma ve

artirmada rol iistlendigini ortaya koymaktadir.

Aragtirma bulgulari, televizyon, internet veya gazete fark etmeksizin
medyada yer alan haberlerden, istatistiksel agidan en ¢ok gen¢ kadinlarin
etkilendigini gostermektedir. Yasli kadinlar ise en az etkilenenlerdir. Medyadan
olumsuz yonde etkilenme diizeyinin yasla iliskili oldugu anlasilsa da medya tiiriiniin
etki diizeyi agisindan anlamli bir farklilik gériilmemektedir. Buna gore arastirmanin
bu bulgular1, “Farkli medya organlarinin kadinlarin su¢a maruz kalma korkularini

etkileme diizeyi farklilasmaktadir” hipotezini desteklememektedir.

Medya organlarina yansiyan haberler, sugun kontrol edilemez oldugu

gercegini; miiphem karakterini, nerede, kimden, nasil ve ne zaman gelebileceginin
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bilinmedigini; izleyenlere, dinleyenlere, okuyanlara hatirlatma roliine sahiptir. Geng
ve orta yasl kadinlarin medyay1 takip etme sikliginin yash kadinlara gore daha fazla
olabilecegi diisiiniildiigiinde, medyanin Ozellikle de gen¢ kadinlarin suca maruz

kalma korkularini1 daha fazla etkilemesi anlasilirdir.

7.11. KADINLARIN KENDI YAS DONEMLERININ SUCA
MARUZ KALMA KORKULARINI NASIL ETKILEDIGINE
ILISKIN DEGERLENDIRMELERI

Kadinlarin suca maruz kalma korkularinda yas donemlerinin nasil etkili
olduguna iliskin kendi degerlendirmeleri incelendiginde; gen¢ kadinlarin cogu,
“gen¢” olmalarinin su¢a maruz kalma korkularini artirdig1 yoniinde degerlendirmede
bulunmuslardir. Arastirmanin bu bulgusu, gen¢ kadinlarin, suglarla karsilasma
thtimallerinin fazla oldugunu diistindiikleri kisilerin “gencler” oldugu yoniinde algiya
sahip olmalariyla iliskilidir. Ote yandan, yasli kadimlarin ¢ogu, “yasl” olmalarinin
su¢a maruz kalma korkularini artirdigi ya da azalttigi yoniinde degerlendirmede

bulunmamis; etkilemedigini belirtmislerdir.

7.12. KADINLARIN YASADIKLARI SEHIiR OLAN ANKARA’YA
ILISKIN GUVEN DUYGULARI

Insanlarin yasam alanlarinin giivenli kilinmas1 ya da aksine, ¢evresinde,
giiven algisini tahrip edebilecek sosyal diizensizlik isaretlerinin bol olmasi, suca
maruz kalma korkusu diizeylerini etkiler. Yasanilan mahalleye, sehre duyulan giiven
diizeyi s6z konusu oldugunda, oOzellikle kadmnlarin kamusal alanda yer alma
pratiklerinin bu yonde etkilenecegi asikardir. Arastirma bulgularina goére yasadiklar
sehir olan Ankara’y1 giivensiz ve ¢ok giivensiz olarak nitelendirenler —gen¢ kadinlar
daha fazla olmak iizere- gen¢ ve orta yashi kadmlardir. Sehri gilivenli olarak

nitelendirme orani, yagh kadinlarda daha fazladir.

Yasadiklar1 sehre ait giivensizlik algisinin  yiiksek oldugu kadinlarin
cogunlukla geng ve orta yash kadinlardan olusmasi, yine kamusal alanda daha fazla
yer almalariyla ve daha aktif olmalariyla iliskilidir. Gece saatlerinde disariya
cikmaktan kaginmak; bagska bir yere giderken korku duygusuna kapilmak, yasadiklar

yerin giivensiz olarak algilandiginin gostergeleridir. Ayrica, arastirma esnasinda,
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disartya ciktiklarinda “gdziinii  ¢ocugundan ayirmadigi”, ‘“cocugunu kapiya
cikarmaya korkar oldugu” yoniinde ifadelerde bulunan kadinlar, yasadiklar1 yerin

giivensiz oldugunu diisiindiiklerine isaret etmektedir.

7.13. KADINLARIN SUC MAGDURIYETININ
AZALTILABILMESI iCiIN NELER YAPILMASI GEREKTIiGINE
ILISKIN DUSUNCELERI

Kadinlarin, patolojik bir olgu olan suglarin azaltilabilmesi igin neler
yapilmasi gerektigine iligkin diistinceleri incelendiginde, ¢ekirdek yapi olan ailenin
ve ailede verilecek egitimin Onemine; cezai yaptirimlarin sugtan caydirici olmayi
saglayacak nitelikte olmasina ve devletin bu konuda dnlemler almasinin gerekliligine
iliskin ifadeleri dikkat ¢ekmektedir. Ayrica, gelir diizeyinin “sucgtan korunabilme
acisindan etkili oldugunu™; “maddi kaygilar arttigr i¢in” insanlarda bunun
bunalimlarinin yasandigini; kadinlarin “yeterli egitimi olmadiginda, ¢ocuklarin1 da
egitemediklerini”, kadinlarin “kotiiliigi kendisine yaptigini” ifade eden kadinlar

olmustur.

Gortismeler sirasinda kadinlarin ifadelerinden anlasilan; su¢ magduriyetinin
azaltilabilmesi icin cezalarin ciddi bir bi¢cimde caydiriciliginin olmasi1 gerektigi
yoniinde diisiincelerinin olmasidir. Cezalarin caydirict olmadigimi diistinmekte;
dolayisiyla, suclarin ve magduriyetlerin artmasinda, sugu karsilayacak olgiide
cezalarin verilmemesinin etkili oldugundan yakinmaktadirlar. Ayrica, glivenlik
kameralar1 gibi gozetleme mekanizmalarinin g¢ogaltilmasi1 gerektigini, kadinlarin
devlet araciligiyla giiglendirilmelerinin 6nemli oldugunu, kadinlarin ekonomik
giiclerinin olmasi ve ayakta durabilmelerinin saglanmasi gerektigini, siginmacilarin
suclarin artmasinda rolii oldugunu ve gitmeleri gerektigini diistindiiklerini, kolluk
kuvvetlerinin koruyucu roliiniin 6nemini dile getirmislerdir.

Kadinlarin sikca dile getirdigi husus; suclularin cezalarinin ¢ok kisa siirede
sona ermesine yonelik ifadeleridir. “2 gilin yatirip saliyorlar”, “tecaviiz etseler ¢ok
cabuk serbest birakiyorlar” vb. ifadelerinden, kadinlarin, ceza adalet sistemine karsi
gliven problemlerinin oldugu anlasilmaktadir. Kendilerini daha gilivende
hissedebilmelerinin gerekliliklerinden birinin; cezalarin ¢ok daha ciddi olmasi,

boylelikle potansiyel suclularin eyleme gecmesinin oniine gegilebilmesidir.
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7.14. KADINLARIN SUCA MARUZ KALMA KORKUSU
OLCEGI (KSMKKO) BULGULARINA ILISKIN
DEGERLENDIRME

Aragtirma kapsaminda, farkli calismalardan adapte edilerek ve bu tez
kapsaminda gelistirilerek hazirlanan sorulardan olusan Kadinlarin Suga Maruz
Kalma Korkusu Olgegi’nin (KSMKKO), analize tabi tutulan 14 maddesine iliskin
bulgular, kadinlarin en ¢ok bedenlerine yonelik tehditlerden korku duyduklarini
ortaya koymaktadir. Sirasiyla; bicakli, sopali veya silahli saldiriya ugramak, terdr
eylemi magduru olmak, 6ldiiriilmek, cinsel saldir1 veya tecaviize ugramak, kadinlarin

en ¢ok korku duyduklar1 suglar arasinda yer almaktadir.

Anketlerin uygulanmast ve goriigmeler esnasinda, kadinlarin sosyal
diizensizlik algilarim1 giiclendiren ve sugla karsilasma ihtimallerinin fazla oldugunu
diistindiirerek, korkularini besleyen en 6nemli faktorlerden birinin medya oldugu
anlagilmistir. Fiziksel yaralama, saldiri, cinsel istismar gibi bedene ydnelebilecek
tehditlerin, kadimnlar1 psikolojik anlamda olumsuz etkilemesi de kagmilmaz
olabileceginden, bu tiir suglarla karsilagma ihtimalinden korku duymalar1 anlasilir bir

durumdur.

Kadinlarin en az korku duyduklari ise tamidiklari erkekler veya kadinlar
tarafindan sugca maruz birakilmaktir. Bu bulgu, kadinlarin bir sugun magduru
olabilme ihtimaline yol acacak kisilerin, tanidiklarindan ziyade yabanci kisiler
olacagimi ve yer olarak da ev disinda bir kamusal alanin riskli oldugunu

diistindiiklerini gostermektedir.

Kadinlarin, evinde ve evin etrafinda daha giivenli hissetmelerinde sosyal
kontrol mekanizmasiin rolii oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Olumsuz bir
durum yasanmas: halinde “cevresinden yardim isteyebileceklerini”, “tanidig
birilerinin olacagin1” diistinmeleri, kendilerini daha giivende hissedebilmelerine
yardimcr olmaktadir. Dolayisiyla, su¢a maruz kalma korkusunun azaltilmasinda
toplumsal denetimin etkili bir rolii oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Bu
noktada, insanlarin c¢evrelerinde olup biten olaylara karst duyarli yaklasim
sergilemelerinin, tehdit altinda oldugunu sezdikleri her kim varsa en azindan ilgili

yerlere bagvurarak sorunu ve tehlike ihtimalini bildirmelerinin 6énemli oldugunun ve
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bu yonde tedbirlerin ivedi ve aktif olarak isletilmesi gerekliliginin farkinda olmak

gerekir.

Ote yandan, goriismeler esnasinda bazi kadinlarin “kol kirilir, yen iginde
kalir” diisiincesinde olduklar1; “ev icerisinde herhangi bir siddete maruz kalmalari
halinde bunu bildirmeyeceklerini”; “cevrelerine yansitmayacaklarini”; sorunlarin
“aile igerisinde ¢Oziilmesi gerektigini”; “aile yapis1 nedeniyle” tanidiklarindan zarar
gorse bile bunu kimseyle paylasmayacagimi ifade etmeleri dikkat ¢ekmistir. Bu

durum, kadinlarin tanidiklari kisilerin kendilerine zarar verebilecegine iliskin

korkulari olsa dahi dile getirmekte zorlanabileceklerini diisiindiirmektedir.
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SONUCLAR VE ONERILER

Suca maruz kalma korkusu, insanlar kiiresel diizeyde etkileme potansiyeline
sahip olan sosyal psikolojik bir problemdir. Bu problem, yalnizca bireysel diizeyde
yasamdan alinan doyumu baltalamasi, gilindelik pratikleri aksatmasi, magdur olan
bireylerin travmatik diizeye ulasabilecek sorunlarla bag etmek durumunda kalmalari
vb. ile smirli degildir. Sugun sosyal psikolojik maliyeti olan su¢ga maruz kalma
korkusu, magduriyet deneyimi olsun ya da olmasin herkesi etkilemesi, toplumsal
giiven duygusunu tahrip etmesi ve yasanilan toplumla olan baglarin zayiflamasina

yol agmas1 bakimindan son derece 6nemli bir problemdir.

Suga maruz kalma korkusu, toplumda en ¢ok incinebilir olmalariyla anilan
gruplar etkilemektedir. Kadinlar da bu gruplar igerisinde yer almaktadir. Kadinlarin
suca maruz kalma korkusuna iligkin problemin tespit edilebilmesi amaciyla, bu
doktora tezi kapsaminda yapilan arastirmaya Ankara’nin gesitli il¢elerinde ikamet
eden kadinlar dahil olmustur. 1090 kadma anket uygulanmis; 23 kadinla yari

yapilandirilmig goriismeler gerceklestirilmistir.

Aragtirma bulgulari, kadinlarin su¢a maruz kalma korkusunun “yas”
faktoriiyle onemli bir iligkisi oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore, kadinlarin
yast arttik¢a, suca maruz kalma korkulari azalmaktadir. Tiim yag gruplari arasinda,
suca maruz kalma korkusu en fazla olan ve bunun giindelik yasam pratiklerini en
fazla olumsuz etkiledigi kadinlar, 18-24 yas arasindaki gen¢ kadinlardir. Ayrica,
ogrenim diizeyi yliksek, herhangi bir geliri olmayan, algilanan gelir diizeyi diisiik
olan, bekar ve magduriyet gecmisi olan kadinlarin su¢a maruz kalma korkular1 daha

fazladir.

Magduriyet gecmisinin, su¢a maruz kalma korkusunu artiran en Onemli
faktorlerden biri oldugu; kadinlar1 sosyal psikolojik anlamda son derece olumsuz
etkiledigi, arastirma bulgularinca ortaya konulan sonuglar arasindadir. Buna gore

magduriyet ge¢misi olan kadinlar, cogunlukla “korku” ve “6tke” duygusu

tasimaktadirlar. Ayrica, magduriyet nedeniyle, gen¢ ve orta yasli kadinlarin suga
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maruz kalma korkularinin, yash kadinlara kiyasla daha c¢ok arttigi dikkati

¢ekmektedir.

Magduriyet gegmisinin olmast ya da olmamasi fark etmeksizin, kadinlarin
magdur olmaktan en ¢ok korku duyduklari sug tiirleri; cinsel dokunulmazliga ve
viicut dokunulmazligina karst islenen suclardir. Geng kadinlarin, 6zellikle cinsel
dokunulmazliga karst suglara maruz kalmaya iliskin korkulari, orta yaslt ve yash

kadinlara kiyasla daha fazladir.

Bu arastirmaya katilan kadinlardan bazilarinin cinsel dokunulmazliga karsi
suglardan magdur olmalarina ragmen ‘“hatayr kendinde aramig”; “belki de yanlis
anlamis” olabileceklerini diisiindiikleri goriilmiistiir. Bu diisiincelerinin temeli;
yasadiklar1 olaylar1 bildirme konusunda tereddiit etmeleri; toplumsal tepki ile
karsilasarak, sucun kendilerine mal edilebilme ve bdylelikle ikincil bir magduriyet
daha yasama ihtimaline iliskin c¢ekincelerinden kaynaklaniyor olabilir. Tecaviize
ugradig1 i¢in esi tarafindan fiziksel, psikolojik siddete ugrayan, oldiiriilen; ailesi,
yakin cevresi tarafindan reddedilen kadinlar oldugu gercegi diisiiniildiiglinde, {istiine
bir de kadinlarin erkekleri “kigkirttig1” yoniinde yaklasimlarin da sergilenebildigi
gercegi gdz Oniine alindiginda; kadmnlarin yasadiklarini bildirmekten duyduklari

rahatsizligi anlayabilmek miimkiindiir.

Arastirma esnasinda dikkat c¢eken bir diger husus; kadinlarin kendilerine
yonelik sarkintilik, taciz gibi olaylari, yakinlari olan erkeklerin bilmelerinden gekince
duymalaridir. Bunun nedeni; yakinlari olan erkeklerin, faile zarar vermesine ve
bunun sonuglarina iliskin korku duyuyor olmalaridir. Anketin uygulanmasi esnasinda
oglu yaninda olan bir kadinin, oglu uzaklastiktan sonra sessizce; “oglum duysa
(adami1) oldiriir” diyerek ugradig: fiziksel tacizi anlatmasi; bir bagka kadinin, is
yerinde calistig1 kisi tarafindan ugradig1 sozli tacizi anlatirken “esim duysa vurur”
seklinde ifadeleri, bu tiir magduriyetlerin dile getirilmesi ve bildirilmesi konusunda

engellendikleri diisiincesini uyandirmaktadir.

Son zamanlarda, o6zellikle medya araciliiyla sik¢a glindeme gelen kadina
yonelik siddet, cinsel istismar ve cinayet vakalar1 toplumda infial yaratarak,
magdurlarin yakinlart olsun ya da olmasin, topluma duyarli bircok insam

sarsabilecek diizeylere erigsmistir. Bu da insanlarin kendileri ve en az kendileri kadar
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—belki de daha fazla- sevdiklerinin de su¢a maruz kalabilme ihtimallerine iliskin

korku duygularini artirmistir.

Kadinlar, 6z magduriyet korkusu duyduklar1 kadar, sevdikleri insanlarin suga
maruz kalma ihtimallerine iliskin korku da duymaktadirlar. Anne, baba, kardesler
gibi aile liyelerinin su¢a maruz kalmasindan korku duyuyor olsalar da “sevdiklerinin
su¢a maruz kalmasi” konusunda en dikkat c¢eken bulgu; anne olan kadinlarin
cocuklarimin basina bir sey gelebilme ihtimaline iliskin korkularidir. Bu korku, 6z

magduriyet korkusunun 6niine gegmektedir.

Kadinlar, suclardan korunabilmek amaciyla c¢esitli korunma davranislar
gelistirmektedirler. Ozellikle, gece ge¢ saatlerde disariya cikmaktan kaginmak,
“uygun olmayan” saatlerde Ozellikle bir erkek yakinimin kendisine eslik etmesine
ithtiya¢ duymak, yabanci kisiden yardim istenmesi gerekiyorsa herhangi birinden
degil kolluk kuvvetleri gibi gorevlilerden yardim istemek, yabanci birinden tedirgin
olunmasi halinde, onu uzaklastirabilme amaciyla telefonla konusuyor gibi yapmak
veya en yakin binaya girmek, bilmedikleri bir yere gittikleri zaman kiyafetlerini
kisitlayarak acik giyinmekten kaginmak, biber gazi-kesici bir alet vb. bulundurmak
ya da bulundurmay1 diistinmek, savunma sporu 6grenmek ya da §grenmeyi istiyor

olmak kadinlarin ¢ogunun bagvurdugu korunma amach pratikler arasindadir.

Kadinlarin su¢ca maruz kalma korkularinda, yakin ¢evrelerindeki kisilerin,
dikkatli olmalar1 gerektigi yoniinde kendilerine uyarilarda bulunmalarinin, suglarla
ilgili degerlendirmelerinin de etkisi olmaktadir. Ozellikle gen¢ kadinlar, aile
bireylerinden daha ¢ok etkilenmektedir. Arastirma siiresince en dikkat ¢ekici olan
bulgulardan biri ise “medya faktorii’niin, kadinlarin suga maruz kalma korkularini
ciddi derecede etkileyen faktér olmasidir. Giiniimiizde suglarla ilgili haber
aliabilecek medya platformlarinin genislemis olmasi, olan bitenden haberdar olmay:1
kagmilmaz kilmaktadir. Medyanin en ¢ok etkiledigi kisilerin ise geng¢ kadinlar

oldugu goriilmektedir.

Bu bulgular 1s181inda, dikkat ¢ekilmesi gereken Onemli hususlar
bulunmaktadir. Insanlarin medyadan gérdiikleri sugla ilgili haberlerden etkilenmeleri
dahi “dolayli magdur” olmalar1 anlamini tagiyorken; aile iiyesi ya da ¢ok sevdigi biri
suctan zarar gormiis, belki de hayatin1 kaybetmis olan kisilerin yasadiklar

magduriyetin  “dolayli magduriyet” kapsaminda ele alinmasi, kavramsal bir

221



yetersizlige yol agmaktadir. lgili arastirmalarla da desteklendigi gibi, “Tartismalar”
boliimiinde yer verilmis olan, baz1 “dolayli magduriyet’lerin bireyler iizerindeki
etkilerinin aslinda “dolaysiz orselenis” bigiminde oldugu diisliniildiigiinde; suca
maruz kalma korkusunun nedenlerini, sonuglarini anlama konusunda kavramsal bir

aciklik meydana geldigini s0yleyebilmek miimkiindiir.

Arastirma bulgularindan, 6zellikle geng kadinlarin suca maruz kalma korkusu
diizeylerinin daha fazla oldugu ve su¢tan korunma amagl pratiklere en fazla onlarin
ihtiya¢c duyduklar1 anlagilmaktadir. Toplumlarin en dinamik gruplarini olusturan
genclerin su¢a maruz kalma korkularmin fazla olmasi, yasadiklari toplumla
biitiinlesme baglaminda 6nemli sonuglari olan bir sorundur. Sug¢a maruz kalma
korkusunun, 6zellikle ekonomik kosullar, issizlik ve algilanan gelir diizeyiyle dnemli
bir iliskisinin oldugu, ilgili literatiirden ve bu arastirma bulgularindan
anlasilmaktadir. Ekonomik kosullarin, issizligin ve algilanan gelir diizeyinin olumsuz
yonde seyrinin, genglerin su¢a maruz kalma korkularmi artirmasinin yaninda;
yasamdan aldiklar1 doyumun da azalmasina yol acacagi; alternatif yasam yeri
arayislarima girmelerine neden olabilecegi ve beyin gociiniin Oniinii acabilecegi
asikardir. Ortaya ¢ikan bu tablo, su¢ca maruz kalma korkusunun sosyal, ekonomik ve
psikolojik vb. bir¢cok sorunla girift oldugunu izah edebilecek niteliktedir. Gengler
icin is sahalarinin artirilmasi, onlarin issizlik nedeniyle yasadiklart bunalimlarin
Oniline gecebilecegi gibi suca maruz kalma korkularinin da azalmasinda rol

oynayacaktir.

Kadinlarin su¢a maruz kalma korkularinin fazla olmasinda rolii olan sosyal
gercekliklerden biri; onlarin “hassas olduklarina” iliskin kodlarla yetistirilmeleridir.
Kadinlarin, 6zellikle gece saatlerinde yaninda kendilerine eslik eden bir erkek
yakinin varligtyla daha giivende hissetmeleri, aslinda “savunmazliklarina” iligkin 6n
kabul niteligindedir. Biyolojik 6zelliklerin ve kas gii¢lerinin farkli olmasinin,
kadinlar1 bu nedenle zarar gorebilecekleri yoniinde diislinceye sevk etmesi s0z
konusudur. Savunma sporu 6grenme istegi, kadinlarin var olan 6z giiciiniin toplumsal
kalip yargilarla ve kodlarla bastirildiginin, goriinmez kilindiginin yansimasi
niteligindedir. “Sen kiz c¢ocugusun”, “kiz cocuklar bdyle yapmaz”, “erkek gibi
kiifredilmez” vb. kiiltiirlerde yaygin olan, kusaktan kusaga devredilen bir¢ok sdylem,
bircok kalip yargi, kadinlarin toplumsal hayatta birey olarak degil cinsiyet

kimlikleriyle var olmalar1 sorununa yol agmaktadir. Kiz ¢ocuklarin, gii¢lii olduklarini
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ve kendilerini savunma imkanlarinin olabilecegini igsellestirerek biiyiitiilmeleri,
onlarin bir tehlike aninda savunmasiz kalacaklar1 yoniinde ©n kabullerinin

degismesinde etkili olabilir.

Toplumun her yeni {iyesinin, kadin ve erkek olmak lizere cinsiyet kimliginin
ve rollerinin bigtigi kaftanlardan c¢ikarillarak birey olarak yetistirilmeleri 6nem
tasimaktadir. Zaten kadinlarin da sorunlarin ¢oziimiine iliskin en temel
beklentilerinden biri; g¢ekirdek yapiin islevsellik kazanmasi; c¢ocuklarin saglikli
bireyler olarak yetistirilebilmesidir. Ebeveyn olmaya hazirlanan her kadin ve erkegin,
saglik kuruslar1 ve sosyal destek birimleri araciligiyla periyodik olarak toplumsal
cinsiyet temelli egitimlere tabi olmalarinin saglanmasi, en azindan bu kodlarla ¢ocuk

yetistirme pratiklerini azaltmaya yardimci olacaktir.

Su¢a maruz kalma korkusunun adalete duyulan inancgla siki sikiya baglh
oldugu gercegi asikardir. Suga maruz kalmaya iligkin problemin derinlesmesine yol
acti@1 anlasilan husus; ceza adaletine duyulan inancin zayiflamasi ve bdylelikle
bireylerin bir bakima gii¢siizlestirildiklerini diisiinmeleridir. Magdur olsun ya da
olmasin kadinlarin beklentisi; cezalarin islenen sucun karsiligi olabilecek sekilde
belirlenmis olmasi, devletin varligim1 magdurun yaninda hissettirebilecek, “sirtini
yaslayabilecegi” dayanaklar olusturmasidir. Ayrica kanunlarda, siddetin; 6zelde de
kadina yonelik siddetin ne anlama geldigine iliskin ayrintili bir taniminin yapilmasi

ve bu ayrintilar ¢ergevesinde cezai yaptirimlarin netlestirilmesi 6nem tasimaktadir.

Son olarak, su¢a maruz kalan kadinlar sorununun, ev iginde yasanan siddetin
goriintirliigiiniin az olmasi; kadinlarin gerek “kol kirilir yen i¢inde kalir” bakis agisi,
gerekse bunu sug olarak degerlendirmemeleri ya da sugu ilgili yerlere bildirmelerinin
engellenmesi gibi nedenlere bagl olarak ¢ok daha 6nemli bir seviyede olabilmesi s6z
konusudur. Bu noktada, magduriyetlerin azaltilabilmesi ac¢isindan toplumsal
duyarliligin artirilmasi ve toplumsal denetim mekanizmasinin giiclendirilmesi i¢in
medya Tlzerinden, ilgili kurum ve kuruluslar araciligiyla ¢agrilar yapilmasi
gerekmektedir. Siddet, istismar vb. tehdit altinda oldugu diisiiniilen bireyler olmasi

halinde, bunun ilgili birimlere aktarilmasi 6nem tasimaktadir.
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EK-2: Anket Formu

KADINLARIN YAS DONEMLERINE GORE SUCA MARUZ KALMA KORKUSU:
ANKARA ORNEKLEMI
Arastirma Sorulart

Degerli katilimct,

Bu arastirma, Kirikkale Universitesi Sosyoloji Béliimii doktora programi kapsaminda, yukaridaki baslikla

hazirlanan tez igin yapilmaktadir. Sorulart cevaplamadan énce verilen aciklamalari okumanizi rica

ederim. Bu arastirmamin sorularina size en uygun sekilde vereceginiz cevaplar, alana katki saglamasi ve

kadinlarin su¢a maruz kalma korkularina yonelik problemin tespit edilebilmesi i¢in dnem tagimaktadir.

Korku; tehlike, aci veya zarar gérme tehditlerinden kaynaklanan temel duygularimizdan biridir. Magdur;

SUgtan maddi, manevi veya her iki sekilde de zarar gormiis ya da hayatini kaybetmis kisidir. Su¢a maruz

kalma korkusu; giivende olmama hissine bagh olarak maddi ve/veya manevi anlamda bir su¢un magduru

olabilme, zarar gorebilme ihtimali karsisinda olugan korku duygusudur. Duygusal anlamda verdiginiz

reaksiyonla, hislerinizle ilgilidir. Bunu risk ve tehlikeleri farkinda olusunuzla karistrmamaniz, yalnizca

basiniza gelmesinden ne kadar korku duydugunuzu ifade edecek sekilde sorulara cevaplandirmaniz,

saglikll sonuglar elde etmemiz agisindan olduk¢a onemlidir. Zaman ayirdiginiz icin ¢ok tesekkiir ederim.
Ars. Gor. Ozge GULVER

1L.Yasimz?...........................

2.Egitim durumunuz?

(1) Okuryazar degil 1 (2) ilkokul (2 (3) Ortaokul 3 (4) Lise 1 (5) Yiiksekokul (]

(6) Universite ] (7) Yiiksek lisans L] (8) Doktora (]

3.Mesleginiz?.............ccooviiiiiiiicenne, 1()Kamu galigan1 ~ 2( )Ozel sektér galisani

3( )Esnaf/Serbest calisan 4( )issiz/ls artyor ~ 5() Emekli 6( ) Ogrenci 7( ) Ev hanimi

4.Calisma durumunuz? (1) Calistyorum (- (2) Calismiyorum
5.Hane Gelir Diizeyiniz?

(1)0-2.000 TLLT  (2)2.001-4.000TLC (3)4.001-6.000 TLL]  (4)6.001-8.000 TLL]
(5)8.001-10.000 TLLC= (6)10.001-12.000 TL L] (7)12.000 TL tistiinde 3

6.Kendinizi hangi gelir grubuna ait olarak goriiyorsunuz?

@Alt gelir 2 (2) orta gelil— (3) Ust getil—J

7.Medeni haliniz? @evild () Bekar ]

8. Cocugunuz var m? (1)EveD (Z)HaynD

9.Varsa cocuk saymmz?.........................

10.Hangi ilcede ikamet ediyorsunuz?..................ccoooeviiiinnn.

11.Asagida sizinle ilgili bir durum veya durumlar varsa isaretlemenizi rica ederim.
)EngelliyimC— (2) Gebeyim[—J (3)Farkli cinsel yénelime sahibim*[—J(4)Korunma talebinde

bulundum

*Farkli cinsel yonelim, fiziksel, duygusal ve romantik agidan erkekleri ¢ekici bulmadigimz ya da c¢ekici buldugunuz
kisi/kisilerin yalnizca erkekler olmadigim ifade etmektedir.

12.Herhangi bir su¢ca maruz kaldimz m? (1)Evet 1 (2)Hay1r (.

13.Evet ise hangi su¢ ve hatirliyorsamz zamani?..............c.cccooviiiiiniininicneeeseee e

14.Ailenizden biri/birileri (anne, baba, kardes, es, cocuk) herhangi bir su¢a maruz kaldir mi?
@EvetCd  @)Hayr [

15.Evet ise hangi suc ve hatirhyorsamiz zamani?....................ccoccoiii

16.Bir su¢a maruz kaldiysaniz, size duygusal anlamda verdigi zarari derecelendirir misiniz?

(1)Hig zarar (2)Biraz zarar (3)Ne zarar verdi ne zarar (4)Zarar (5)Cok zarar
vermedi verdi vermedi verdi verdi

17.Bir suca maruz kaldiysaniz, bunun sizde uyandirdi@i duyguyu en iyi tarif eden hangisidir?

(1) Kaygi () | (2) Ofke () | (3) Korku ( ) | (4 Giivensizlik () |

18.Su¢a maruz kalma gecmisiniz varsa, bu durum sizin var olan suca maruz kalma korkunuzu
nasil etkiledi?

(1)Hig etkilemedi () | (2)Biraz artird1 () | (3)Ne artirdi ne artirmadi () | (4)Artirdi () | (5)Cok artirdi ()
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19.Genel anlamda bir sucun magduru olabilme ihtimalinden ne kadar korktugunuzu
derecelendirir misiniz?

(1)Hig
korkmuyorum

(2)Biraz
korkuyorum

(3)Ne korkuyorum ne
korkmuyorum

(4)Korkuyorum

(5)Cok korkuyorum

20.Magduru olmaktan en ¢ok korktugunuz su¢ nedir?...

21.Asagida verilen ifadelerle ilgili korku duygunuzu derecelendlrlr mlsmlz?
Eger hi¢ korku duymuyorsaniz (1)’i, ¢ok korku duyuyorsaniz (5)’i, bunlarin arasinda bir derecede
korku duyuyorsaniz, size en uygun olacak sekilde (2), (3) veya (4)’i isaretlemenizi rica ederim.

(1)Hig (2)Biraz (3)Ne (4)Korkuyo | (5)Cok
korkmuyorum korkuyorum korkuyorum ne -rum korkuyo
korkmuyorum -rum

1.Evinize hirsiz girmesinden. ..

2.Arabanizin ¢alinmasindan...
ailenizden birinin)

(sizin veya

3.Kapkaga ugramaktan..(¢cantanizin
kagirilmasindan, bankamatikte paranizin
calmmasindan vb.)

4.Bigakli, sopali veya silahli saldirtya
ugramaktan. ..

5.Cinsel saldir1 veya tecaviize
ugramaktan...

6.0ldiiriilmekten. ..

7.Ter6r eylemi magduru olmaktan. ..
(bombaly, silahli terdrist saldirist)

8.Herhangi bir sugla iligkilendirilmekten...
(iftira/kumpas magduru olmaktan)

9.Anne baba veya kardesinizin suga maruz
kalmasindan...

10.Gece saatlerinde, bilmediginiz bir
semtte/sehirde yalniz
yiirlimekten/gezmekten. ..

11.Glindiiz saatlerinde, bilmediginiz bir
semtte/sehirde yalniz
yiirimekten/gezmekten...

12Gece saatlerinde evinize yakin yerlerde
yalniz ylirimekten. ..

13.Giindiiz saatlerinde evinize yakin
yerlerde yalniz yiiriimekten. ..

14.Giindiiz saatlerinde 1ss1z bir yerde
yalmiz yiirimekten. ..(ormanlik alanlar, alt
gegitler, ana yollar vb.)

15.Gece saatlerinde 1ss1z bir yerde yalniz
yiriimekten... (ormanlik alanlar, alt
gecitler, ana yollar vb.)

16.Gece saatlerinde kendi evinizde yalniz
olmaktan...

17.Kalabalik mekanlarda
bulunmaktan...(AVM’ler, metrolar vb.
sehrin kalabalik merkezlerinde)

18.Toplu tasima araglarinda suga maruz
kalmaktan...(siddet,cinsel saldir1 vb.)

19.Trafikte sugca maruz
kalmaktan...(siddet kasitli olarak kazaya
sebebiyet vb.)

20.Yakilarinizdan bir erkek tarafindan
suga maruz birakilmaktan...(sevgili,
es,¢ocuk, baba kayinbaba,
kardes,kaynbirader vb.)

21.Yakinlarinizdan bir kadin tarafindan
suga maruz birakilmaktan...(¢ocuk, anne,
kaymvalide,kardes,goriimce vb.)

22.Yakimimiz olmayan bir kadin tarafindan
herhangi bir su¢a maruz birakilmaktan...

23.Gogmen oldugunu bildiginiz yabanci
birinden. ..
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22. Sevgilinizin/esinizin (varsa) suca maruz kalmasindan ne derece korku duyuyorsunuz?
(1)Hig (2)Biraz (3)Ne korkuyorum ne (4)Korkuyorum (5)Cok
korkmuyorum korkuyorum korkmuyorum korkuyorum

23. Cocugunuzun/cocuklarimzin (varsa) su¢a maruz kalmasindan ne derece korku

duyuyorsunuz?
(1)Hig (2)Biraz (3)Ne korkuyorum ne (4)Korkuyorum (5)Cok
korkmuyorum korkuyorum korkmuyorum korkuyorum

24.Su anki yas doneminiz (genclik/orta yas/yashhik déneminde olusunuz), suca maruz kalma
konusunda duydugunuz korkuyu nasil etkiliyor?

| (2)Artiriyor () | (2)Azaltiyor () | (3)Etkilemiyor ( ) |

25.Gece saatlerinde disariya yalniz ¢ikar misiniz?
‘ (1)Hig ¢ikmam ( ) | (2)Gerekli durumlarda ¢ikarim ( ) (3)Cikarim ( )

26.Gece saatlerinde, bir erkek yakimimiz eslik ediyorsa, disariya ¢cikma konusunda korku

duygunuz azahr mi1? (1)Evet (. (2)Hayr (.

27.Herhangi bir ihtiya¢ halinde yabanci birinden yardim ister misiniz?

(1)Hig istemem( ) (2)Belli meslek gruplarindaki kisilerden (3)Isterim( ) (4) Emin degilim( )

isterim(asker,polis,zabita vb.)( )

28.Yabanal kisi veya kisilerden tedirgin oldugunuzda kendinizi korumak icin cesitli yollara

basvurur (Telefonla—6zellikle bir erkekle-konusuyor gibi yapmak, en yakin binaya girmek vb.)

musunuz? @)Evet [ 2)Hayir [ (3)Emin degilim (]

29.Disariya yalmz c¢iktigimzda ya da bilmediginiz bir mekana/semte/sehre gidiyorsaniz

giyeceginiz kiyafetleri ne kadar kisitlayacaginmizi (mini etek, dekolte giymekten kacinmak vb.)

derecelendirir misiniz?(Soruyu yalnizca suca maruz kalma korkusu nedeniyle kisitlama ekseninde

degerlendirmenizi rica ederim.)

(1)Hig kisitlamam | (2)Biraz kisitlarim (3)Ne kisitlarim ne (@Kusitlarim () | (5)Cok kisitlarim ()

() () kisitlamam( )

30.Kendinizi korumak amaciyla yanimzda herhangi bir Kkesici alet, biber gazi vb. bulunduruyor

ya da bulundurmay diisiiniiyor musunuz? (1)Evet ] (2)Hayr (.

31.Kendinizi korumak amaciyla herhangi bir savunma sporu égreniyor, 6grenmeyi planlyor ya

da 6grenmek istiyor musunuz? (1)Evet (. (2)Hayir (.

32.Haberleri en ¢ok hangi medya organindan takip ediyorsunuz?

[ (D)Televizyon( ) [ (2)internet( ) [ (3)Gazete( ) | (4)Radyo( ) [ (5)Haberleri takip etmiyorum() |
33.Medya organlar1 ve cevrenizdeki Kisilerin suca maruz kalma korkunuzu ne kadar
etkiledigini derecelendirir misiniz?

(1)Hig (2)Biraz (3)Ne etkiliyor | (4)Etkiliyor (5)Cok
etkilemiyor | etkiliyor ne etkilemiyor etkiliyor

(a)Televizyon haberleri suga maruz kalma
korkunuzu...

(b)Gazete haberleri suga maruz kalma korkunuzu...
(c)internet haberleri suga maruz kalma korkunuzu...
(d)Yakin ¢evrenizin (arkadaglar, komsular vb.) suglarla
ilgili degerlendirmeleri (korktuklari, etkilendikleri vb.
sekilde sdylemler) suca maruz kalma korkunuzu...
(e)Aile bireylerinizin (anne, baba, kardes, cocuk, es)
tehlikeli durum ihtimallerine kars1 dikkatli olmaniz
yoniinde uyarilar1 suga maruz kalma korkunuzu...

34.Kadimnlarmm suclardan Kkorunabilmek ve magduriyet risklerini azaltabilmek icin
davramslarim, kiyafetlerini, disarida bulunacagi mekénlari, saatleri vb. kisitlamasi gerektigini
diisiiniiyor musunuz? (1)Evet (- (2)Hayir (-

35. “Evet” veya “hayir” cevabiniza yonelik iletmek istediginiz bir husus var m?............................
36.Ankara’y1 genel anlamda ne kadar giivenli buldugunuzu derecelendirir misiniz?

| (1)Cok giivenli ( ) | (2)Giivenli () | (3)Ne giivenli, ne giivensiz () | (4)Giivensiz ( ) | (5)Cok giivensiz () |

37. Kadinlarin su¢ca maruz kalmalari, bununla ilgili korku duyarak yasamlarim siirdiirmeleri

ve bu arastirma konusunda iletmek istediginiz baska bir husus var mi?.................cc.cooo s
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