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At fekal orijinli Escherichia coli izolatlarinda antimikrobiyal direnc¢ ve
genislemis spektrumlu beta laktamaz iiretiminin arastirilmasi
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Ozet: Bu caligma, diiz yaris ve konkur atlarindan alinan fekal drneklerden izole edilen Escherichia coli izolatlarinin gesitli an-
tibiyotiklere direng durumlarini belirlemek ve genislemis spektrumlu beta laktamaz (GSBL) varligini arastirmak amaciyla yapildi.
Caligmada izole edilen 100 E. coli (diiz yaris: 37, konkur: 63) izolatinin 16 antibiyotige karst duyarliliklari disk difiizyon yontemiyle,
GSBL varligi ise fenotipik dogrulama testi ile belirlendi. Diiz yaris ve konkur gruplar1 arasinda antibiyotik direng oranlari karsilasti-
rildi. En yiiksek antibiyotik direnci, diiz yaris atlarinda %81.1 (30/37) ve konkur atlarinda %20.6 (13/63) oranlarinda olmak iizere
tetrasikline kars1 belirlendi. Atlardan izole edilen 100 E. coli izolatinin ise 6 (%6) tanesinde GSBL iiretimi fenotipik olarak dogrulan-
di. GSBL pozitif izolatlarmn tiimii diiz yaris atlarindan izole edildi. Sonug olarak, diiz yaris atlarinin fekal florasindan elde edilen E.
coli izolatlarinda ¢esitli antibiyotiklere direng daha yiiksek oldu ve bu izolatlarda GSBL iiretimi belirlendi. Bu etkenlerin ekosisteme
bulagmasi halk saglig1 acisindan potansiyel bir risk olusturabilir.

Anahtar sozciikler: Antibiyotik direnci, disk difiizyon, Escherichia coli, GSBL.

Investigation of antimicrobial resistance and extended spectrum beta- lactamase production in
Escherichia coli isolates of equine feces origin

Summary: In this study, it was aimed to investigate the existence of ESBL and determine the resistance against various
antibiotics of E. coli strains isolated from feces examples obtained from racing and jumping horses. One hundred E. coli isolates
(racing: 37, jumping: 63) were analysed with 16 antibiotics by using the disc diffusion method and ESBL existence by fenotypic
confirmatory test. The antibiotic resistance prevalences were compared between racing and jumping groups of horses. The highest
resistance was obtained against tetracycline in both groups with 81.1% (30) in racing horses and 20.6% (13) in jumping horses.
ESBL production has been determined in only 6 isolates among 100 E. coli isolates and all 6 ESBL positive isolates were isolated
from the racing horses. In conclusion, the resistance prevalences to various antibiotics in racing horses were higher than jumping
horses and ESBL production in the isolates from jumping horses was determined. The contamination of these agents in ecosystem
could cause a potential risk factor for public health.
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Giris

Enterobacteriaceae  familyasinin  iiyesi  olan
Escherichia coli, insan ve hayvanlarin normal bagirsak
florasinin énemli bir parcasidir. E. coli evcil hayvanlarda
kolibasillozis, {iirogenital sistem infeksiyonlar1 (sistit,
piyelonefritis), mastitis, pndmoni, septisemi ve yara
infeksiyonlarina neden olmaktadir (4). Enterobacteriaceae
ile geligsen infeksiyonlarda en sik kullanilan antibiyotikler
beta-laktamlardir. Enterobacteriaceae’da  beta-laktam
antibiyotiklere karsi olusan direngte en 6nemli mekaniz-
ma ise beta-laktamazlardir. Beta-laktamazlarin prevalansi
tilkeden tilkeye, sehirden sehire ve hatta hastaneden has-
taneye degismektedir (26).

Yeni antibiyotikler gelistirildikge, bakteriler de ayni
hizla yeni direng yontemleri gelistirmektedir. Bu direng

* {lk yazarin aym baslikl1 yiiksek lisans tezinden 6zetlenmistir.

mekanizmalarinin  en Onemlilerinden biri  genislemis
spektrumlu beta-laktamazlar (GSBL)’dir (5, 18). Artmis
aktivite spektrumlarindan dolayr (6zellikle oksiimino
sefalosporinlere kars1) plazmid kontroliindeki beta-
laktamazlardan bir kismi GSBL olarak adlandirilmigtir
(6). GSBL'ler sefuroksim, sefotaksim, seftriakson, sefti-
zoksim, seftazidim, sefpirom ve sefepim gibi oksiimino
sefalosporinleri hidroliz edebilen, aktif bolgelerinde serin
bulunan ve genellikle klavulanik asit, sulbaktam veya
tazobaktam gibi beta-laktamaz inhibitorleri ile inhibe
olan beta-laktamazlardir (8, 24).

GSBL’ler ilk kez 1983 yilinda Almanya’da
Klebsiella pneumoniae’de (SHV-2) saptanmis olmasina
ragmen ilk olarak Fransa’da klinik problem yaratmustir.
Klinik olarak tanimlanmig GSBL’lerin ¢ogu TEM (ilk
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olarak Temoneria isimli bir hastadan izole edilmistir),
SHV (sulfhydryl reagent variable) tiirlerinden kdken
almgtir (1, 14, 22). Tiirkiye’de GSBL sentezleyen izolat-
lar ilk kez 1992 yilinda Tip Hekimligi alanindan bildi-
rilmistir (16). GSBL’nin hayvan kdkenli bir bakteriden
ilk tespiti ise Japonya’da bir laboratuvar kdpeginden
izole edilen E. coli’de 1988 yilinda rapor edilmistir (21).
GSBL’leri en ¢ok iireten suslar K. pneumoniae, diger
Klebsiella tirleri (K. oxytoca gibi) ve E. coli’dir (24).
Son birkag yi1l i¢erisinde GSBL enzimleri arasinda CTX-
M beta-laktamaz sayisinda artis olmustur (20).

Veteriner Hekimlik alaninda kullanilan antibiyotik-
lerin bakterilerde diren¢ olusumuna ve gida zinciri ile de
bu direncli suslarin insanlara aktarilmasina neden oldugu
pek ¢ok bilimsel ¢alisma ve uluslararasi bilim kuruluglart
(FAO, OIE, WHO) tarafindan bildirilmektedir (11, 15,
17, 25).

Diiz yaris atlarinda konkur atlarina gére daha fazla
infeksiyon goriildiigii; tedavi amagh olarak diiz yaris
atlarinda tetrasiklin, enroflaksasin, gentamisin, penisi-
lin/streptomisin, trimetropim/sulfametaksazol ve
seftiofur sodyum antibiyotiklerinin, konkur atlarinda ise
penisilin/streptomisin ve gentamisinin kullanildigi go6-
rilmiis ve gdzlemlenmistir.

Ciftlik hayvanlarinda antibakteriyel direng genlerini
tastyan kommensal bakterilerin izole edilmesi ve direng
mekanizmasinda rol oynayan GSBL enzimlerin varligi
nedeniyle, farkli ¢evrelerden izole edilen E. coli suslarin-
da GSBL aktivitesinin arastirildig1 epidemiyolojik calig-
malar 6nem kazanmaktadir. insanlarm atlarla yakin te-
masi gz Oniine alinarak, atlarda kullanilan antimikrobi-
yal ilaclar ve bu ilaclara karsi olusan direng arasindaki
baglantiyr anlamak sadece at hekimligi acisindan degil
ayn1 zamanda halk saglig1 acisindan da énemli bir konu-
dur (13). Bu ¢alismanin amaci, diiz yaris ve konkur atla-
rinin digki 6rneklerinden izole edilen E. coli suslarinin
cesitli antibiyotiklere diren¢ durumlarini belirlemek ve
GSBL varligimi aragtirmaktir.

Materyal ve Metot

Ankara ilinde bulunan diiz yaris (hipodrum) ve
konkur atlarindan May1s - Temmuz 2012 tarihleri arasin-
da degisik irk, yas ve cinsiyetteki rastgele 100 rektal svap
ve direkt diskidan svap ile ornekler alindi. Diiz yaris
atlar1 Arap ve Ingiliz irklarindan ve 2-6 yas araliginda 21
erkek ve 16 disi olmak tizere 37 attan; konkur atlar1 ise
Alman kokenli West Falen, Holstein, Hannover,
Zangersheide, Springdeere ve Oldenberg irklarindan ve
4-20 yas araliginda, 32 erkek ve 31 disi olmak iizere 63
attan olusmustur.

Cary-Blair transport medium (Oxoid) besiyeri ige-
ren svablar ile alinan 6rnekler +4°C’de muhafaza edile-
rek soguk zincir altinda en kisa siirede laboratuvara geti-

rildi. Alinan 100 6rnekten E. coli izolasyonu ve identifi-
kasyonu yapildi. E. coli izolasyonu diski drnekleri hem 2
pg/ml sefotaksimli EMB agarlara hem de sefotaksimsiz
EMB (Eosine Metilen Blue) agarlara ekilerek 37°C’de
18-24 saat inkiibe edildi. Ureyen koloniler morfolojik
olarak incelendi. EMB agarda metalik r6fle (yesil renk)
veren E. coli siipheli koloniler igne uglu 6ze ile kanlh
agara (%5 koyun kani) pasajlanarak saflastirildiktan
sonra alinan bir koloni TSB’ye (Tripticase Soy Broth)
inokule edildi. Kanli agarda iireyen kolonilerin morfolo-
jileri ve Gram boyanma &zellikleri degerlendirildi. izole
edilen etkenlerin identifikasyonu yapildi. E. coli izolatla-
rin identifikasyonunda Gram boyanma 6zelligi, oksidaz,
indol, MR/VP ve sitrat (IMViC) biyokimyasal testlerle
konvansiyonel metotlar kullanilarak yapildi.

izole edilen E. coli izolatlarinin direng profilleri
Kirby-Bauer Disk Difiizyon metodu ile CLSI (9) stan-

dartlarma gore; ampisilin  (AM:10pg), amoksisi-
lin/klavulanik  asit ~ (AMC:20+10pg),  sefoksitin
(FOX:30pg), seftazidin  (CTX:30pg), sefotaksim
(CAZ:30pg), gentamisin  (GM:10pg), aztreonam
(ATM:30pg), imipenem  (IPM:10pg),  amikasin
(AN:30pg), tobramisin  (NN:10pg),  streptomisin
(S:10pg), nalidiksik asit (NA:30pg), siprofloksasin
(CIP:5ng), trimetropim/sulfametaksazol (SXT:
12.5+23.75ug), tetrasiklin (TE:30pg), kloramfenikol

(C:30pg) antibiyotiklerinin diskleri (Oxoid) ile yapildi ve
degerlendirildi. Test kalite kontrolii olarak E. coli ATCC
25922 susu kullanildi.

E. coli suglarinda GSBL varliginin ortaya konmasi
amactyla yapilan tarama testlerinde sefotaksim zon gap1
< 27 mm ve/veya seftazidim zon ¢ap1 < 22 mm bulunan-
larin fenotipik dogrulama testi yapilmaktadir. Calismada
tim suslarda GSBL tarama ve fenotipik dogrulama testi
gerceklestirildi. Bunun igin seftazidim (CTX:30ug),
sefotaksim (CAZ:30ug), seftazidim/klavulanik asit
(CTX/CLA:30/10ug), sefotaksim/klavulanik asit
(CAZ/CLA:30/10ug) antibiyotik diskleri kullanildi (9).
CLSI’nin kriterleri dogrultusunda klavulanik asit iceren
diskin inhibisyon zonunun diger diskin inhibisyon zo-
nundan 5 mm veya daha biiyiik olmast GSBL varligi
yoniinde yorumlandi.

Diiz yaris ve konkur atlarindan izole edilen E. coli
izolatlarinin antibiyotiklere diren¢ oranlar1 arasindaki
farkliliklarin karsilastirilmasinda Ki-Kare (y?) testi; grup-
larda n sayist 5’den az ise Fisher’in Kesin Ki-Kare (y?)
testi kullanildi.

Bulgular
Bu calismada diiz yaris (37) ve konkur (63) atlarin-
dan alinan 100 digki 6rneginden, her attan bir 6rnek, her
ornekten de bir izolat olmak tizere toplam 100 E. coli
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izole ve identifiye edildi. Diiz yaris atlarindan izole edi-
len 37 adet E. coli izolatinin antibiyotik direng yiizdeleri
sirastyla tetrasikline %81.1 (30), streptomisine %62.1
(23), ampisiline %48.6 (18), trimetroprim/sulfametaksazole
%45.9 (17), aztreonama %35.1 (13), gentamisine %32.4
(12), nalidiksik asite %32.4 (12), seftazidime %29.7 (11),
tobramisine %29.7 (11), amoksisilin/klavulanik asite
%27.0 (10), amikasine %27.0 (10), siprofloksasine
%27.0 (10), imipeneme %?24.3 (9), kloramfenikole
%21.6 (8), sefotaksime %18.9 (7) ve en disiik direng
sefoksitine %13.5 (5) olarak tespit edildi (Tablo 1).

Konkur atlarindan izole edilen 63 E. coli izolatinin
direng ylizdeleri ise sirasiyla tetrasikline %20.6 (13),
streptomisine  %9.5 (6), trimetoprim/sulfametaksazole
9%9.5 (6), amoksisilin/klavulanik asite %3.6 (2), sefoksi-
tine %3.6 (2) ve en diisik ampisiline %1.6 (1) ile klo-
ramfenikole %1.6 (1) olarak bulunmus olup, seftazidim,
sefotaksim, gentamisin, aztreonam, imipenem, amikasin,
tobramisin, nalidiksik asit ve siprofiloksasine karsi direng
saptanmadi (Tablo 1).

Diiz yaris ve konkur atlarindan izole edilen E. coli
izolatlarinin ¢aligmada arastirilan tiim antibiyotik direng
farkliliklar1 istatistik olarak yiiksek diizeyde Onemli
(p<0.001) bulundu (Tablo 1).

Toplam 100 attan izole edilen E. coli izolatlarmnin
tetrasikline, streptomisine, trimetroprim/sulfametaksazole,

ampisiline, aztreonama, amoksisilin/klavulanik asite,

Tablo 1. izolatlarm antibiyotiklere direng oranlari, n (%).
Table 1. Resistance percentages to antibiotics of isolates, n (%).

gentamisine, nalidiksik asite, seftazidime, tobramisine,
amikasine, siprofiloksasine, imipeneme, kloramfenikole
ve en disiik direng olarak da sefoksitin ile sefotaksime
direng oranlari sirasiyla; %43 (43), %29 (29), %23 (23),
%19 (19), %13 (13), %12 (12), %12 (12), %12 (12), %11
(11), %11 (11), %10 (10), %10 (10), %9 (9), %9 (9) ve
%7 (7) ile %7 (7) olarak bulundu (Tablo 1).

Diiz yaris atlarindan elde edilen 37 izolatin %89.1
(33)’1 en az bir antibiyotige direngli olarak belirlenirken
%72.9 (27)’unda ¢ogul direng tespit edildi. Cogul direng
orani li¢ antibiyotige %56.7 (21), dort antibiyotige %51.3
(19), bes antibiyotige %43.2 (16), alt1 antibiyotige %40.5
(15), yedi antibiyotige %32.4 (12), sekiz ve dokuz anti-
biyotige %29.7 (11), on antibiyotige %27.02 (10), on bir
antibiyotige %24.3(9), on iki antibiyotige 21.6 (8), on ii¢
antibiyotige %16.2 (6), on dort antibiyotige %13.5 (5),
on bes antibiyotige %2.7 (1), on alt1 antibiyotige (tiim
antibiyotiklere) direng orant %2.7 (1) olarak bulundu.

Konkur atlarindan izole edilen 63 izolatin % 33.3
(21)’1 en az bir antibiyotige direngli olarak belirlenirken
%9.5 (6)’inde ¢ogul direng (en az iki veya daha fazla
antibiyotige direncli) belirlendi. Cogul direng orani ii¢
antibiyotige %3.2 (2), dort antibiyotige %3.2 (2) ve bes
antibiyotige %1.6 (1) olarak belirlendi.

Arastirmada elde edilen toplam 100 izolatin %54

(54)’1 en az bir antibiyotige direngli olarak belirlenirken,
¢ogul direng orani ise %33 (33) olarak tespit edildi.

Konkur Diiz Yarig Toplam
Antibiyotik  Direngli Orta Duyarli Direngli Orta Duyarli  Direngli Orta Duyarli
Direngli Direngli Direngli
AM™ 1(1.6) 1(1.6) 61(96.8)  18(48.6) 3(8.1) 16(432)  19(19.0)  4(4.0) 77(77.0)
AMC™ 2(3.2) 1(1.6) 60(952)  10(27.0)  5(13.5) 12(32.4)  12(12.0)  6(6.0) 72(72.0)
FOX™ 2(3.2) - 61(96.8)  5(13.5) 2(5.4) 3081.1)  7(7.0) 2(2.0) 91(91.0)
cTX™ - - 63(100)  11(29.7) 1(2.7) 15(40.5)  11(11.0) 1(1.0) 88(88.0)
CAZ™ - - 63(100) 7(18.9) 4(10.8)  26(70.2)  7(7.0) 4(4.0) 89(89.0)
GM™ - - 63(100)  12(32.4) - 25(67.5)  12(12.0) - 88(88.0)
ATM™ - - 63(100)  13(35.1) - 24(64.8)  13(13.0) - 87(87.0)
IPM™ - - 63(100) 9(24.3) - 28(75.6)  9(9.0) - 91(91.0)
AN™ - - 63(100)  10(27.0) - 27(72.9)  10(10.0) - 90(90.0)
NN - - 63(100)  11(29.7) - 26(70.2)  11(11.0) - 89(89.0)
s 6(9.5) 2(3.2) 55(87.3)  23(62.1) 2(5.4) 12(32.4)  29(29.0)  4(4.0) 67(67.0)
NA™ - 1(1.6) 62(98.4)  12(32.4) 2(5.4) 23(62.1)  12(12.0) 3(3.0) 85(85.0)
cIp™ - - 63(100)  10(27.0) 2(5.4) 25(67.5)  10(10.0)  2(2.0) 88(88.0)
SXT™ 6(9.5) - 57(90.4)  17(45.9) - 1027.0)  23(23.0) - 67(67.0)
TE™ 13(20.6) 22(35.0)  28(44.4)  30(81.1)  4(10.8) 3(8.1)  43(43.0)  26(26.0) 31(31.0)
c 1(1.6) - 62(98.4)  8(21.6) 6(16.2)  23(62.1)  9(9.0) 6(6.0) 85(85.0)

AM: ampisilin, AMC: amoksisilin/klavulanik asit, FOX: sefoksitin, CTX: seftazidim, CAZ: sefotaksim, GM: gentamisin,
ATM: aztreonam, [PM: imipenem, AN: amikasin, NN: tobramisin, S: streptomisin, NA: nalidiksik asit, CIP: siprofiloksasin,

SXT: trimetroprim/sulfametaksazol, TE: tetrasiklin, C: kloramfenikol,

- 1 0(0.0).

**%* » P<0.001 (diiz yarig ve konkur atlarindan izole edilen E. coli izolatlarinda antibiyotiklere direng bakimindan gruplar arasi karsi-

lagtirmalar).
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Tablo 2. Atlardan izole edilen 6 GSBL pozitif E. coli izolatinin antibiyotik direng profilleri.
Table 2. Antibiotic resistance profiles of 6 ESBL positive E. coli isolates.

Atin Irk1/Yas1 Antibiyotik Direng Profili

Ingiliz/3 AM, ATM, S, SXT, TE, CTX

Arap/4 AM, AMC, FOX, GM, ATM, IPM, AN, NN, S, CIP,TE,CTX, CAZ

Arap/6 AM, GM, ATM, NN, NA, CIP, SXT, TE, CTX,CAZ

Arap/5 AM, FOX, GM, ATM, NN, S, NA, CIP, SXT, TE, CTX, CAZ

Arap/4 AM, AMC, FOX, GM, ATM, IPM, AN, NN, S, NA, CIP, SXT, TE, C, CTX, CAZ
Ingiliz/3 AM, AMC, GM, ATM, NN, S, SXT, TE, C, CTX

Atlardan izole edilen 100 E. coli izolatininin
6’sinda GSBL iiretimi fenotipik dogrulama testi ile ince-
lendi. GSBL pozitif olarak belirlenen 6 izolat diizyaris
atlarindan izole edildi. GSBL pozitif olan 6 izolatta gogul
diren¢ oran1 %100 (6) olarak tespit edildi (Tablo 2). Bu
durumda diiz yarig grubundaki atlardan izole edilen E.
coli’lerde GSBL iiretimi %16.2 (6) olarak hesaplandi. Bu
alt1 izolatin timii 2 pg/ml sefotaksimli EMB agardan
izole edildi.

Tartisma ve Sonu¢

Antibiyotigin kesfedilmesinden bu yana gerek insan
ve gerek veteriner hekimlik alaninda pek ¢ok bakteriyel
infeksiyonun tedavisinde bagarilar elde edilmistir. Ancak
antibiyotigin kullanima girmesi antimikrobiyal direng
sorununu da beraberinde getirmistir. Antimikrobiyal
direng, tip hekimligi ve veteriner hekimlik alaninda {il-
kemizde ve diinyada 6nemli bir sorun halindedir (23).
Aragtirmada farkli alanlarda yararlanilan atlardan izole
edilen E. coli izolatlarinda antibiyotik diren¢ oranlari
6nemli diizeyde farkli bulundu. Daha sik antibiyotik
kullanildig1 gozlemlenen diiz yaris atlarinda antibiyotik
direng oranlart % 13.5-81.1 (sefoksitin-tetrasiklin) ara-
sinda belirlenirken, daha az antibiyotik kullanilan konkur
grubunda bu oran %1.6-20.6 (ampisilin-tetrasiklin) ola-
rak belirlendi.

Ahmed ve ark. (2) Ingiltere’de yaptiklari bir ¢alis-
mada atlarin fekal florasindan izole ettikleri E. coli’lerde
trimetoprime %51, tetrasikline %34.8, ampisiline %33.7,
kloramfenikole %18.6, nalidiksik aside %13.6 ve siprof-
loksasine %10.6 oranlarinda diren¢ belirlemistir. Bryan
ve ark. (7)’nm Irlanda’da yaptiklar1 bir calismada ise
antibiyotik diren¢ oranlari daha diisiikk olsa da benzer
sekilde en yiiksek direng trimetoprim-siilfametaksazole
(%23.8) belirlenirken, ampisiline %20.4, tetrasikline
%17,5, kloramfenikole %10.7 ve siprofloksasiline ise
9%1.7 oranlarinda bildirilmistir. Bu ¢aligmada ise en yiik-
sek antibiyotik direnci hem diiz yaris (%81.1) hem de
konkur (%20.6) gruplarinda tetrasikline kars1 belirlendi.
Bu ¢alismada atlarin tiimiinden (100) elde edilen E. coli
izolatlarinda antimikrobiyal diren¢ oranlari en yiiksek
%43 tetrasiklin, %29 streptomisin, %23 trimetrop-
rim/sulfametaksazol ve %19 ampisilin olarak siralanmig-

tir. Bakterilerde belirlenen antibiyotik diren¢ oranlarin-
daki farkliliklar, tilkeden iilkeye, cografik bolgelere gore
degisiklik gosterebilmektedir.

Cesitli iilkelerde atlarda yapilan caligmalarda degi-
sik oranlarda GSBL iireten E. coli bildirilmistir.
Dunowska ve ark. (13)’nin ABD’de antibiyotik tedavisi
yapilmis (n/68), antibiyotik kullanilmamis (n/63) ve
saglikli atlardan (n/85) izole ettikleri toplam 724 E. coli
izolatinin; Ahmed ve ark. (2)’nin Ingiltere’de at hastane-
sinden (n/66), haralardan (n/72) izole ettikleri toplam 296
E. coli izolatinin, Johnns ve ark. (19)’nin antibiyotik ile
tedavi edilmis hospitalize (n/56), hospitalize edilmeyen
(n/14) ve tedavi edilmeyen kontrol at1 (n/10) olarak kul-
landiklar1 atlardan izole ettikleri 228 E. coli izolatinin
antibiyotiklere direnglerini arastirmislardir. Bu ¢alismala-
rin timiinde antibiyotik kullanimi farkli olan gruplarda
antibiyotik direncinin de farkli oldugunu belirtmislerdir.
Aragtiricilarin sonuglari ile bu ¢alismada bulunan sonug-
lar uyumluluk gostermektedir.

Bu calismada da farkli gruplarda farkli oranlarda
antibiyotik direnci belirlendi. Bu farkliligin antibiyotik
kullanim sikligi ile ilgili olabilecegi diisliniilmektedir.
Dolejska ve ark. (12)’de Cek Cumhuriyeti’nde at klinigi
ve binicilik merkezinde yaptiklar1 caligmada; GSBL
prevalansini, at kliniginden elde ettikleri E. coli izolatla-
rinda (antibiyotik ile tedavi edilen atlarda), binicilik
merkezinden elde edilen E. coli izolatlarna gore 6nemli
derecede yiliksek bulmusglardir. Bu c¢alismada da benzer
sekilde antibiyotik direncinin yiiksek belirlendigi diiz
yaris atlarinda GSBL belirlenirken, antibiyotik direng
oranlarmin diisiikk oldugu konkur atlarinda GSBL belir-
lenmedi.

GSBL iireten E. coli izolatlarmin ¢iftlik hayvanla-
rindan izole edilmesi ile ilgili ¢ok sayida calisma yapil-
maktadir. Ulkemizde bu konuda ¢ok az sayida calisma
mevcuttur. Aksoy ve ark. (3)’de sigir digkisindan elde
ettikleri E. coli izolatlarinda yaptiklar1 ¢alismada GSBL
pozitiflik saptamamiglardir. Ding ve ark. (10)’de mastitis-
li sigirlardan izole edilen E. coli izolatlarinda hi¢ GSBL
pozitiflik saptamamiglardir. Yurt disinda, atlarda GSBL
pozitif E. coli orant %3 (19) - %32 (12) olarak belirlen-
mistir. Yapilan literatiir taramast sonucuna gore, bu ¢a-
lisma Tiirkiye’de atlarin fekal florasindan izole edilen E.
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coli’lerde GSBL iiretiminin arastirildigi ilk c¢alismadir.
Aragtirilan izolatlarin %6’sinda fenotipik olarak GSBL
varlig1 belirlendi.

John’s ve ark. (19)’nin at diskilarindan elde ettikleri
E. coli izolatlarinda en az bir antibiyotige direngli £. coli
izolatin1 %32 (73/228), iki antibiyotige %12 (27/228), li¢
antibiyotige %4 (9/228) oraninda belirlerlerken, bu aras-
tirmada 100 izolatin %54 (54)’l en az bir antibiyotige
direngli olarak belirlendi. Cogul direng orani (iki veya
daha fazla antibiyotige) ise %33 (33), lic antibiyotige
diren¢ %23 (23) olarak tespit edildi.

Atlarin florasindaki antibiyotik direngli E. coli izo-
latlarinin varhigi, direng genlerinin ekosisteme karigsmasi
dolayisi ile hayvan ve insan saglig1 agisindan dnemlidir.
Ulkemizde bu konuda kapsamli calismalarin yapilmasi
gerekmektedir. Ayrica hayvan kokenli izolatlardaki anti-
biyotik diren¢ durumunu fenotipik ve genotipik olarak
belirleyecek ¢cok merkezli ulusal siirveyans programlari-
nin olusturulmast ile antibiyotik direncini dnleme strate-
jileri gelistirilmelidir.
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