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Bu ¢alismada, Vergi Usul Kanunu (VUK) uyarinca ongoriilen amortisman yontemlerine
yonelik uygulamalar ile “TMS 16 Maddi Duran Varliklar” standardi uyarinca éngoriilen amortisman
yontemlerine yonelik uygulamalar karsilastirilarak, yeni yaklasimlarin uygulanabilirligi sorgulanmak
istenmistir. Buna bagh olarak, kalinti degerin tahmin edilerek amortisman hesaplamasina katilmasi ve
“TMS 8 Muhasebe Politikalar,, Muhasebe Tahminlerinde Degisiklikler ve Hatalar” standardi
uyarinca bir iktisadi kiymetin aktife girdigi tarih itibariyle tahmin edilen kalinti degerinin yararli
omiir siiresi i¢erisinde degismesi, gercege uygun deger hiyerarsisi goz oniinde bulundurularak hem
maliyet modeline gore hem de yeniden degerleme modeline gore orneklendirilmistir. Boylelikle,
amortisman yontemlerinin Tiirkivye Muhasebe/Finansal Raporlama standartlart ¢ergevesinde nasil

uygulanabilecegine yonelik oneriler sunulmugstur.
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In this study, applicability of new approaches has been questioned by comparing applications
of depreciation methods of Tax Procedure Law (TPL) and “TAS 16 Tangible Fixed Assets”.
Accordingly, depreciation calculation by estimating residual value and change of this value that
estimated on date of entry assets of a depreciation unit in useful life in accordance with “TAS 8
Accounting Policies, Changes in Accounting Estimates and Errors” are exemplified both according to
cost and revaluation models by taking into fair value hierarchy. Thus, recommendations of how to
apply depreciation methods with Turkish Accounting/Financial Reporting Standards framework are

presented.
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1. GIRIS

Uluslararasi nitelikteki sirket sayisinin giderek artmasi ve 6zellikle ekonomik alanda sinirlarin
genislemesi ile birlikte sosyal ve ekonomik alanlardaki iligkiler uluslararasi boyutta degerlendirilmeye
baglanmistir. Bu doniisiimiin bir sonucu olarak, sermaye piyasalarinin énemi giin gectik¢e daha fazla
artmig ve dolayisiyla muhasebede ortak dil olusturulmasi ihtiyact daha fazla 6énem kazanmistir. Bu
kapsamda, muhasebeye uluslararasi diizeyde yon veren kuruluslar konuyla ilgili bircok calismalar

yapmuslardir.

Finansal bilgi amagli raporlarin birbirleriyle uyumlu hale getirilebilmesi amaciyla,
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu (IASB) tarafindan, Uluslararast Muhasebe Standartlarini
(IAS) ve Uluslararast Finansal Raporlama Standartlari (IFRS) olusturulmustur. Tiirkiye’de ise,
uluslararas1 muhasebe standartlar1 ile uyumlastirma calismalarinin 1990’lara dayanmasina ragmen,
konuya yonelik caligmalar 1994°te Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu’nun
(TMUDESK) ve 1999°’da Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu’nun (TMSK) kurulmasiyla resmiyet
kazanmustir. TMSK, IAS ve IFRS’yi Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS) ve Tiirkiye Finansal
Raporlama Standartlar1 (TFRS) adi ile tercime ederek muhasebe uygulayicilarinin yorum ve
goriislerine sunmustur.

Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarinin kavramsal gercevesi incelendiginde, sermaye
sahiplerinin bilgi beklentisine uygun finansal raporlar sunulabilmesi amaciyla tarihi maliyet esasina
alternatif olarak gercege uygun deger esasina dayali bazi Ol¢lim yaklasimlarina yer verildigi
goriilmektedir (Finansal Raporlamaya iliskin Kavramsal Cerceve, s. 20). Bu dogrultuda, raporlanacak
finansal bilgilerin ger¢ege uygun deger hiyerarsisi goz oniinde bulundurularak tespit edilmesi dnem
arz etmektedir.

Tirkiye Finansal Raporlama Standartlarinin bir¢ok boliimiinde gegmekte olan gergege uygun
deger kavrami, muhasebe uygulamalarindan dogru finansal sonuglar elde edilebilmesi agisindan
oldukca onemlidir. Bilimsel literatiir incelendiginde, gercege uygun deger kavraminin ve uygulama
hiyerarsisinin bir¢ok ¢alisma igerisinde farkli yonleri ile ele alindigr goériilmektedir. Ancak, maddi
duran varliklar ile ilgili yapilmis ¢alismalarin bir¢ogunda; gercege uygun deger, TMS 16 Maddi Duran
Varliklar standardi ¢ergevesinde sunulan agiklamalar sinir1 igerisinde tartisilmistir. Daha dnce yapilmig
olan ¢aligmalardan farkli olarak bu caligmada; maddi duran varliklarin gergcege uygun deger tespiti
icin, TMS 16 Maddi Duran Varliklar ve TMS 8 Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminlerinde
Degisiklikler ve Hatalar standartlarinin miisterek etkilerini g6z O©niinde bulunduran c¢esitli
uygulamalara yer verilmistir.

Yapilan bu calismada; ilk olarak, Tirk Vergi Usul Kanunu ve Tirkiye Muhasebe
Standartlarinca 6ngoriilen amortisman hesaplama yaklasimlar1 karsilastirtlmistir. Ardindan, gercege

uygun deger hiyerarsisine dayali 6l¢iim esaslarinin amortisman yaklagimlar iizerindeki etkileri de géz
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oniinde bulundurularak elde edilecek itfa degerlerinin finansal tablolar tizerindeki etkilerine iliskin

cesitli degerlendirmeler sunulmustur.

2. AMORTISMANA TABi DEGERIN SAPTANMASI VE AMORTISMAN

YONTEMLERININ INCELENMES]

Amortisman ayrilacak varligin piyasa degeri, zaman igerisinde enflasyon ve deger yitirme gibi
sebeplerden otiirii defter degerinden farklilasmaktadir (Demir ve Bahadir, 2007: 69). Defter degerinin
gercege uygun deger esasinda piyasa degerine yaklastirilmasi ile amortisman hesaplamasi daha
sagliklt bir bigimde yapilabilmektedir. Amortismana tabi degerin saptandigi bu siiregte, Vergi Usul
Kanunu ile Tiirkiye Muhasebe Standartlar: farkli tespitlerde bulunmaktadir.

Bu boliimde, amortismana tabi degerin tespitinin nasil yapilacagi degerlendirilecek, soz
konusu tanimlamalar ve yontemler incelenecektir. Boylelikle, konu ile ilgili kavramsal cerceve

olusturulacaktir.

2.1. Amortisman Kavrami

Amortisman, bir duran varligin asinmasi, yipranmasi, eskimesi veya modasinin gegmesi
durumlar1 dikkate alinarak belirlenecek faydali omrii igerisinde gidere doniistiiriilmesi islemidir
(Lazol, 2004: 156, Gengoglu, 2010: 260).

Birden fazla muhasebe doneminde kullanilmasi beklenen, sinirli bir hizmet siiresi olan, bir
isletme tarafindan mal ve hizmet {iretim ve tedarikinde, isletme i¢i genel yonetim amaglari igin
edinilen varliklar amortismana tabidir. S6z konusu varliklar kullanildiklart siire i¢inde yipranma,
aginma ve igletme fonksiyonlarina katki verme giiciinii yitirme olgusu ile kars1 karsiyadir. Bu durum
isletmenin katlandigi bir maliyeti ifade eder ve bu maliyet unsuru “amortisman” olarak nitelenir
(Sevilengiil, 2011: 410).

Amortisman kavraminin varlik nedeni dort temel esasa baglanmaktadir (Sevilengiil, 2005:
422). Sevilengiil’e gore amortisman kavrama;

- Degerleme,

- Tiiketim,

- Yenileme ve

- Dagitim,

yaklasimlari ile agiklanmaktadir.

Tablo 1. Amortismanin Olusum Nedenleri

Amortisman Yaklasimlarn Amortismanin Amaci

Degerleme Yaklagimi Aktifin diizeltilmesi

Tiiketim Yaklagimi Faydanin tiiketilmesi

Yenileme Yaklasimi Sermayenin korunmasi

Dagitim Yaklasim Maliyetlerin donemlere dagitilmasi

201




Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi - Cilt:13 Say1:3 (Eyliil 2015) - Doi: http://dx.doi.org/10.11611/JMER657

Amortisman yaklagimlari, amortismanin varlik nedenini farkli agilardan ele almaktadir.
Degerleme yaklagimina gore amortisman, duran varligin aktif igerisindeki gergek degerini belirlemeye
yarayan bir aractir. Tiiketim yaklagimina gore amortisman, duran varliklardan elde edilen faydanin
tiiketilmesi anlamina gelmektedir. Yenileme yaklagimina gére amortisman, duran varligin yenilenmesi
icin fon biriktirilmesi anlami tasimaktadir. Dagifum yaklasimina gore ise amortisman, duran varligin
kalint1 degeri diigiildiikten sonra kalan degerinin faydal oldugu siireye dagitilmasidir.

Bu yaklagimlar 15181 altinda amortisman ayirmanin amacinin, duran varliklarin maliyetlerini
sistemli olarak kullanildiklar1 siireye dagitmak ve her yil payini1 gider kaydetmek suretiyle, kullanim
stiresi sonunda kullanilamaz hale geldigi varsayilan duran varligin yenilenmesi i¢in fon yaratmak

oldugu sdylenebilir (Gengoglu, 2013: 391).

2.2. Iktisadi Kiymetin Amortismana Tabi Degerinin Tespiti

Finansal bilgi kullanicilariin ihtiya¢ duyduklari bilgi diizeyi hem giivenilir, hem de yatirim ve
yonetim kararlarinda etkili olabilecek yeterlilikte olmalidir (Tokay ve Deran, 2008: 17). Tarihi maliyet
esasina dayali olarak yapilan degerlemeler finansal bilgi kullanicilar i¢in gilivenilir bilgi sunmaktadir;
ancak bu bilgi, karar verme asamasinda bazen yararl bilgi saglayamamaktadir. Bu sebeple, bir iktisadi
kiymetin amortismana tabi degerinin tespit edilebilmesi i¢in, dncelikli olarak degerinin gergege uygun
bir bigimde saptanabilmesi ve sonraki asamada ise, amortisman kapsaminin ve yonteminin

belirlenmesi gerekmektedir.

2.2.1. iktisadi Kiymetin Ger¢ege Uygun Degerinin Saptanmasi

Varlik olarak muhasebelestirme kosullarini saglayan bir iktisadi kiymet maliyet esasi kavrami
geregince isletmenin aktifine maliyet bedeli ile kaydedilmektedir. Ancak zaman igerisinde, tarihi
maliyet esasina gore yapilan kaydin degeri ile cari deger arasinda fark ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica,
varligin kullanimindaki degisiklikler, beklenmedik asinma ve yipranmalar ve teknolojik gelismeler
varligin degeri ve kullanim O6mrii iizerinde etkili olmaktadir. Boyle bir durumda; kayith degerin,
zamanin sartlarina uygun ve s6z konusu varligin kalan kullanim 6mrii ile orantili bir biiytiikliikte
izlenmesi gerekmektedir.

Vergi Usul Kanunu’nun 269-271. Maddeleri goz oniinde bulunduruldugunda, amortismana
tabi iktisadi kiymetlerin isletme aktifine girdikten sonraki siiregte maliyet modeli ile degerlendigi
anlagilmaktadir (Aycicek, 2011: 126). Maliyet modeli, bir iktisadi kiymetin, varlik olarak ilk
muhasebelestirmeden sonra finansal tablolarda maliyetinden birikmis amortisman ve varsa birikmig
deger diisiikliikleri diisiildiikten sonra kalan degeri ile gosterilmesini ifade etmektedir.

TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardi, muhasebelestirme sonrasi degerinde degisiklik
meydana gelen bir varligin gercege uygun degerinin giivenilir bir bigimde Slgiilebiliyor olmasi halinde
yeniden degerleme modelinin kullanilmasini 6nermektedir. Yeniden degerlenmis tutar, yeniden

degerleme tarihindeki gergege uygun degerinden, miiteakip birikmis amortisman ve miiteakip birikmis
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deger diisiikliigii zararlarinin indirilmesi suretiyle bulunan degerdir (TMS-16: Maddi Duran Varliklar
Standardi, Md. 31).

Yeniden degerleme modeli gergege uygun deger esasi ile birlikte uygulanabilmektedir (Yiikgii
ve Igerli, 2007: 19). Bu sebeple, yeniden degerleme modelinin gergege uygun deger hiyerarsisi ile
uyumlu olarak icra edilmesi ve amortismana tabi degerin cari deger iizerinden degerlendirilmesi
gerekmektedir. Gergege uygun deger hiyerarsisi geregince yapilacak degerlemede oncelik, yeniden
degerlenecek varliklarin aktif piyasalardaki kotasyon fiyatlarinda olacaktir. Ancak bazi durumlarda bu
fiyat bilgisi yeniden degerleme icin yararli bilgi saglayamamaktadir (TFRS-13: Gergege Uygun Deger
Olgiimii, s. 13). Bu gibi durumlarda, yeniden degerlenecek varliklara benzer tiirdeki varliklarin aktif
piyasalardaki kotasyon fiyatlar1 baz almabilmektedir. Yeniden degerlenecek varlik i¢in fiyat bilgisi
sunan aktif bir piyasanin bulunmamasi halinde ise, piyasa yaklasimi, gelir yaklasimi veya maliyet
yaklasimi 6lgiisiinde uygulanacak bir degerleme yaklasimi yardimu ile ger¢ege uygun deger 6lgtimii
yapilmalhidir (Pamukcu, 2011: 87). Bunlarla birlikte, gercege uygun deger tespit edilirken,
uygulanacak yaklasimin makul seviyede desteklenebilir olmas1 6nem arz etmektedir.

Yeniden degerleme yapilmasi halinde; o tarihteki birikmis amortisman tutari, yeniden
degerlemesi yapilan varhigin briit defter degerinde yapilacak degisiklik ile orantili olarak
degistirilmektedir. Bdylelikle, yeniden degerleme sonrasindaki varligin defter degeri yeniden

degerlenmis tutarina esit olmaktadir.

2.2.2. Amortismana Tabi Degerin Ger¢ege Uygun Deger Hiyerarsisine Gore Belirlenmesi

Vergi Usul Kanunu'nun 313. Maddesi uyarinca; isletmede bir yildan daha uzun siire
kullanilmas1 planlanan ve yipranmaya, asinmaya veya kiymetten diismeye maruz kalan
gayrimenkullerle, gayrimenkul gibi degerlenen iktisadi kiymetlerin; alet, edevat, mefrusat, demirbas
ve sinema filmlerinin degerlemeye iliskin kanunlar gergevesinde tespit edilen degerleri amortisman
islemine tabidir.

TMS 16, amortismana tabi degerin belirlenmesi konusunda Vergi Usul Kanunu mevzuatina
gore oldukca 6nemli bazi1 degisiklikler getirmektedir. Bu degisikliklerden en 6nemlisi, amortismana
tabi iktisadi kiymetin amortismana tabi degerinin hesaplanmasinda kalmti (hurda) degerinin® Gnemsiz
kabul edilecek bir tutar olmamasi durumunda maliyet bedelinden diisiilmesidir (Sen, 2011: 138).
Ancak kalintt degerinin olmamasi veya Onemsiz olmast durumunda, bu degerin dikkate alinmasi
zorunlu olmaktan ¢ikar. Hesaplamada, paranin zaman itibariyle degerinde dikkate alinmasi gereklidir.

TMS 16, Madde 6’ya gére amortisman, bir varligin amortismana tabi tutarimnin yararli 6miir
stiresince sistematik olarak dagitilmasini ifade etmektedir. VUK kalint1 degerini 6nemsiz olarak kabul
ederken, TMS 16 kalinti degerinin dogru tespiti ve hesaplamalarda kullanilmasini 6nemini

vurgulamaktadir. Varligin kalinti degeri defter degerini asmadig: siirece, gergege uygun degerinin

! Kalint degeri, varligin faydali 6mrii sonunda elden ¢ikartilmast sonucunda elde edilecek tutardan, elden
¢ikarma maliyetlerinin diisiilmesi suretiyle hesaplanir.
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defter degerini astig1 durumlarda dahi amortisman gideri finansal tablolara yansitilir. Varligin kalinti
degeri varligin defter degerine esit ya da daha fazla bir tutara yiikseldigi durumda da amortisman
ayirma islemi durdurulur.

Kalint1 deger belirlenirken, makul seviyede tahmin yapilmasi ve bu tahminin diizenli olarak
gozden gecirilmesi gereklidir (Finansal Raporlamaya iliskin Kavramsal Cerceve, s. 18). Kalinti
degerdeki degisiklikler bir tahmin niteliginde oldugundan, TMS 8 hiikiimlerine gore
muhasebelestirilmektedir. (Orten vd., 2010: 201). Ancak, kalinti degerin gercege uygunlugu
konusundaki giivensizlik, amortismana tabi iktisadi kiymetlerin amortismana tabi degerlerine olan
giiven diizeyini de azalmaktadir. Bu duruda, yapilacak amortisman hesaplamalar1 ve nihayetinde
yapilacak kayitlarin gecerliligi ile ilgili kuvvetli siiphe meydana gelmektedir. Bu siiphenin en aza
indirilebilmesi i¢in, amortismana tabi degerin gercege uygun deger hiyerarsisine gore belirlenmesi,
uygun bir ¢dzlim Onerisi olarak diistintilmektedir.

Gercege uygun deger hiyerarsisine gore bir varligin veya ylikiimliiliiglin degeri, gilivenilir
olarak Olciilebilen piyasa fiyati, emsal olarak Olciilebilen piyasa fiyatt veya bunlarin bulunmamasi
durumunda segilebilecek uygun degerleme teknigiyle belirlenecek bir biytikligii ifade etmektedir
(TFRS-13, Gergege Uygun Deger Olgiimii: s. 13). Buna gore, kalint1 deger tahminlerinin, gercege en

uygun deger hiyerarsisi i¢erisinde yapilmasi gerekmektedir.

2.3. Amortisman Yéntemlerinin incelenmesi

Mubhasebe literatiiriinde ad1 gecen ve farkli sekillerde uygulanan gesitli amortisman yontemleri
bulunmaktadir. Genel kabul gérmiis yaklagima gore amortisman yontemi uygulamasi, amortismana
tabi varliklarin maliyetinin donemlere dagitilmasi islemidir. Buna gore, segilen amortisman yontemi, o

yilin amortisman gideri tutar tizerinde belirleyici olacaktir. (Siier ve Senyigit, 2006: 209).

2.3.1. Vergi Usul Kanunu Ac¢isindan Amortisman Yontemleri

Amortisman islemlerine iligkin temel konular ve amortisman ayirma yontemleri Vergi Usul
Kanunu’nun 313-321. Maddeleri arasinda ele alinmustir. Vergi Usul Kanunu’na gore; normal
amortisman yoOntemi, azalan bakiyeler yontemi (hizlandirilmis yontem) ve fevkalade amortisman
yontemi (olaganiistii amortisman yontemi) olmak iizere ii¢ amortisman yontemi uygulanmaktadir.
Azalan bakiyeler yonteminde, amortisman orani % 50’yi asmamak kosuluyla normal usule gore
belirlenen oranin iki kati uygulanmaktadir. Fevkalade amortisman yontemi ise, tamamen VUK’ un
317°nci Maddesi’nde belirtilen 6zel kosullarin ortaya g¢ikmasi halinde uygulanabilecek, arizi bir
yontemdir (Ipekoglu ve Teksan, 2008: 46).

Miikellefler “normal” ve “azalan bakiyeler” usullerinden birini “iktisadi ve teknik bakimdan
biitiinliik teskil etmek” kosuluyla, diledikleri gibi se¢ebilmektedirler. VUK’ un 320 Maddesi’ne gore
normal usul segilirse bir usulden bir daha doniilemez iken, keyfiyeti beyannamelerde ve bilangolarda
belirtilmek kosuluyla azalan bakiyeler usuliinden, normal usule gecis kabul edilmektedir. Ancak, bu

geciste de amortisman siiresi degistirilmemektedir.
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Normal Amortisman Yontemi: VUK, Md. 315’e gore; Miikellefler amortismana tabi iktisadi
kiymetlerini Maliye Bakanligi’nin tespit ve ilan edecegi oranlar iizerinden itfa ederler. ilan edilecek
oranlarin tespitinde iktisadi kiymetlerin faydali dmiirleri dikkate alinir.

Azalan Bakiyeler Yontemi: VUK, Md. 315’e¢ gore; bilango esasina gore defter tutan
miikelleflerden dileyenler, amortismana tabi iktisadi degerlerini, azalan bakiyeler {izerinden
amortisman usulii ile yok edebilirler. Amortisman siiresi normal amortisman nispetlerine gore
hesaplanir. Bu siirenin son yilina devreden bakiye deger, o yil tamamen yok edilir.

Fevkalade Amortisman Yontemi: Miikellefler, usuliine gore tespit edilen nispetleri agsmamak
sartiyla, amortismanlar1 diledikleri nispetler iizerinden hesaplayabilirler; ancak, uygulamaya
bagladiklar1 amortisman nispetlerini izleyen faaliyet yillarinda degistiremezler. Ancak, VUK Madde
317’ye gére; amortismana tabi varligin, olaganiistii bir durum neticesinde, normalden fazla asinma ve
yipranmaya maruz kalmasi durumunda, miikelleflerin miiracaatlar1 iizerine ve ilgili bakanliklarin
miitalaasi alinmak suretiyle, Maliye Bakanligi’nca her isletme icin isin mahiyetine gore ayr1 ayr1 belli
edilen "fevkalade ekonomik ve teknik amortisman nispetleri" uygulanir.

VUK Madde 320’de, faaliyetleri kismen veya tamamen binek otomobillerin kiralanmasi veya
cesitli sekillerde isletilmesi olanlarin bu amagla kullandiklar1 binek otomobilleri hari¢ olmak iizere,
isletmeye ait binek otomobillerin aktife girdigi hesap donemi i¢in ay kesri tam ay sayilmak suretiyle
kalan ay siiresi kadar amortisman ayrilmasi ve amortisman ayrilmayan siireye isabet eden bakiye
degerin amortisman siiresinin son yilinda itfa edilmesi gerektigi belirtilmektedir. Kanunda yer alan bu

sinirlt uygulama kist amortisman olarak adlandirilmaktadir.

2.3.2. Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 A¢isindan Amortisman Yontemleri

TMS 16 Maddi Duran Varliklar Standardinin amaci, maddi duran varliklarin (devamli
kulanim amagcli) ve bunlarin amortismanlarinin degerlemesi ve bunlarla ilgili olarak bilango eklerinde
verilmesi gereken en az bilgilerin belirlenmesidir (Orten vd., 2010: 207).

TMS 16 Maddi Duran Varliklar Standardi uyarinca bir varligin amortismana tabi tutarinin
yararli omrii boyunca ve sistemli bir bigimde dagitimi igin kullanilabilecek yontemler; dogrusal
(normal) amortisman yontemi, azalan bakiyeler yontemi ve {iretim miktar1 yontemi olmak iizere ii¢
tanedir. Bu yontemlerden, dogrusal amortisman ve azalan bakiyeler yontemleri VUK’un da yer
almaktadir. TMS 16’da yer verilen iretim miktar1 yontemi ise; VUK igerisinde, madenler igin
ayrilmasi gereken amortisman tutarinin hesaplanmasinda kullanilmaktadir (Hatunoglu ve Killi, 2014:
61).

TMS 16, md. 75 ‘de amortisman yonteminin se¢imi ve amortismana tabi varliklarin yararli
Omiir tahminlerini belirlerken isletmelerin kendi tecriibelerine dayandirarak takdir edecegi
belirtilmistir.

Dogrusal Amortisman Yoéntemi: Dogrusal amortisman yontemi Tirk Vergi Mevzuatinda

kabul edilen normal amortisman yontemi ile aynmi sekilde hesaplanip ayni sonucu vermekle birlikte
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varligin kalint1 degeri oldugu ve yillara gore degistigi durumlarda farkli sonu¢ vermektedir. Dogrusal
amortisman yonteminde, varligin kalinti degeri degismedigi siirece, amortisman gideri Tirk Vergi
Mevzuatinda kabul edilen normal amortisman yonteminde oldugu gibi yararli 6mrii boyunca sabittir.

Azalan Bakiyeler Yontemi: Azalan bakiyeler yonteminde muhasebesi ve uygulamasi Tiirk
Vergi Mevzuatina benzer, fakat, standartta bu usuliin uygulanmasi i¢in azami ve asgari bir oran
yoktur. Vergi mevzuatinin aksine oran (yararli omiir) belirlemek serbesttir. Yontemde 6nemli olan,
amortisman giderinin, yararli dmiir boyunca azalarak hesaplanmasidir. (Akpinar, 2012: 230)

Uretim Miktarlarina Gére Amortisman Yéntemi: Varligin calisma yogunlugu oran
hesaplamada esas alinir. Uretim miktar1 yonteminde beklenen kullanim ya da iiretim miktari iizerinden
amortisman ayrilir. Isletme, varligim gelecekteki ekonomik yararlarinin beklenen tiiketim bigimini en
cok yansitan yontemi secer. Sec¢ilen yontem gelecekteki ekonomik yararlarin beklenen tiiketim
biciminde bir degisiklik olmadik¢ca donemden doneme tutarli olarak uygulanir.

VUK’ da binek otomobiller i¢in gecerli olan kist amortisman uygulamas: ile Tiirkiye
Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlari’ndaki anlayis arasinda da farklilik bulunmaktadir. VUK’
daki uygulamada faaliyet 6mrii y1l olarak ele alinmaktayken, standartlarda ay hesabi tam anlamiyla
uygulanmaktadir. Daha acik bir ifadeyle; VUK’a gore ilk yilda hesaplanmayan amortisman tutari son
yilin amortisman tutarina ilave edilirken, standarda gore ilk yildan kalan aylara ait hesaplanmayan
amortisman tutar, son tam yildan sonraki yilin ilgili aylart i¢cin kayda aliir. Kist amortisman
uygulamasindaki anlayig farkliliklari isletmelerin faaliyet sonuglarini etkilemektedir (Elitag vd., 2009:
22).

2.3.3. Amortisman Yontemlerinin VUK ve TMS Ac¢isindan Karsilastirilmasi
Amortisman yontemlerinin ve uygulaniglariin Vergi Usul Kanunu ve Tiirkiye Muhasebe

Standartlar1 kapsaminda yapilan karsilastirmasi asagidaki tabloda sunulmaktadir.

Tablo 2. Amortisman Yoéntemlerinin VUK ve TMS Ac¢isindan Karsilastirmasi

Vergi Usul Kanunu Tiirkiye Muhasebe Standartlari
Amortismana Tabi Deger | Maliyet bedelidir. Maliyet bedelinden kalint deger
diisiildiikten sonraki degerdir.
Amortisman Ayirma Simr1 | 880TL” dir. Sinir belirtilmemistir.
Amortismana Tabi Varligin biitliniidiir. Varligin kisimlaridir.
Kisimlar
Amortisman Donemi Varligin aktife girdigi Varlik kullanilabilir oldugunda
donem baglamaktadir. baglamaktadir.
Amortisman Siiresi Maliye bakanliginca Isletme tarafindan belirlenecek yararli
belirlenmektedir. Omiirdiir.
Amortisman Tutar Maliyet bedeli dlciisiinde | Kalint1 deger tahminindeki degismeye
sabittir. gore degisebilir.
Amortisman Yontemleri - Normal - Dogrusal
- Azalan bakiyeler - Azalan bakiyeler
- Olaganiistii - Uretim Miktari

2 01.01.2015 tarihinden itibaren dogrudan gider yazma siuri 880 TL’dir.
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Amortismani Durdurma Varlik satildiginda veya | Satis amagh duran varliklar ve gelecekte
faydali omiir sona | ekonomik vyarar beklenmeyen duran
erdiginde amortisman | varliklarda amortisman ayirma iglemi
ayirma iglemi durdurulur. | durdurulur.

Kist Amortisman Binek otomobillerde | Tim duran varliklara uygulanmaktadir.

Uygulamasi uygulanmaktadir. Ilk yilin hesaplanmayan amortisman
[lk yilin hesaplanmayan | tutar1 son yila miiteakip yilm ilgili
amortisman tutar1 son yila | aylarinda itfa edilmektedir.
ilave edilmektedir.

Kaynak: Hatunoglu ve Killi, 2014: 65’den uyarlanmistir.

Tirkiye Muhasebe Standartlari, piyasa katilimcilarinin ihtiyaglarii en uygun sekilde
karsilayacak giivenilir ve seffaf finansal tablolarin olusturulmasi igin finansal tablo kalemlerinin
aciklanan degerleme olgiileri kapsaminda degerlendirilmesini 6ngérmektedir (Ozkan ve Acar, 2010:
43).

TMS 16 geregince, isletmenin, amortisman oran ve yontemini kendi belirleme yetkisi esas
oldugu i¢in, baslangicta belirledigi kosullarda, sonradan ortaya ¢ikan degisiklikler nedeniyle, kendisi
istedigi gibi yararli 6mrii, amortisman oranini ve amortisman yontemini degistirebilmektedir. Oysa,
Tiirk vergi mevzuatinda, bdyle bir serbesti olmayip, VUK’ un 339 Seri No.lu Genel Tebligi’ ne gore,
Bakanlik¢a s6z konusu listelerde belirlenen amortisman oran ve siirelerinin digina ¢ikilmasi miimkiin
degildir (Akyol, 2005: 8).

TMS 16’ya gore maddi duran varliklarin kalan faydali 6miirleri ve buna bagl olarak secilen
amortisman oranlariin gercekgiligi her donem test edilmelidir. Sonraki donemlerde yapilan deger
artirici harcamalar, bakim ve tamir gibi uygulamalarin diizenli bir bicimde yapilmasi varligin faydali
omriinii uzatirken, teknolojide veya lirliniin piyasasinda meydana gelen degisimler varligin faydali
omriinii kisaltabilir. Bu durumlar géz dniine alindiginda varligin kalan faydali émriinde ve amortisman
oranlarinda degisiklik yapilmas1 gerekir ve belirlenen yeni duruma uygun hale getirilir (Orten vd.,
2010: 212).

Tiirkiye muhasebe standartlar1 kapsaminda yukarida belirtilen yontem ve yaklagimlarin

uygulanabilirligi 6rneklendirilmeye ¢alisilacaktir.

3. “TMS 16, “TMS 8” VE “GERCEGE UYGUN DEGER HiYERARSISIi”
CERCEVESINDE AMORTISMAN YONTEMLERININ UYGULANMASI

Tiirkiye muhasebe standartlar1 c¢ercevesinde amortisman yontemleri uygulanirken agirlikli
olarak TMS 16 ve TMS 8 standartlar1 g6z 6ntinde bulundurulmaktadir.

TMS 16, Madde 51°‘e gore; bir varligin kalint1 degeri ve yararli dmrii en azindan her hesap
doénemi sonunda gbézden gecirilmeli ve beklentilerin 6nceki tahminlerden farkli olmasi durumunda,
degisiklik(ler) “TMS 8 Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminlerindeki Degisikler ve Hatalar”

Standardi1 uyarinca muhasebe tahmininde yapilan degisiklik kapsaminda yeniden hesaplanmalidir.

Calismanin bu boliimiinde; literatiirde yer alan dogrusal amortisman, azalan bakiyeler

amortisman ve iretim miktarina gére amortisman yontemlerine ait uygulanmalar maliyet modeli ve
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yeniden degerleme modeli gercevesinde drneklendirilmeye g¢alisilmistir. Sunulan 6rnekler; TMS 16,

TMS 8 ve gercege uygun deger hiyerarsisi goz oniinde bulundurularak detaylandirilmistir.
3.1. Maliyet Modeli Uygulamasi

Maliyet bedeli 100.000TL olan bir maddi duran varlik T1 doneminin 8. ayinda satin alinarak
isletme aktifine alinmigtir. S6z konusu maddi duran varlik 9. aydan itibaren kullanilmaya baglanmustir.
Maddi duran varligin igletme yonetimince belirlenen faydali 6mrii 5 yil olup, faydali 6mriin sonundaki
kalnti degerinin 12.700TL® olacagi tahmin edilmektedir. Yillik faiz orammin %35 oldugu
varsayllacaktir. Maddi duran varligin 1. Yil 2.500 ton, 2. Y1l 3.000 ton, 3. Y1l 3.500 ton, 4. Y1l 4.000
ton ve 5. Yil 2.000 ton olmak {izere, ekonomik Omrii boyunca toplam 15.000 ton {iretim

gerceklestirmesi beklenmektedir.

Kalint1 degerin bugiinkii degeri = 12.700/(1+0,05)° = 10.000TL
Amortismana tabi tutar = 100.000 — 10.000 = 90.000TL dir.

Ormnek geregi T4 doneminde, tahmin edilen kalinti degerin bugiinkii deger hesap sonucu
5.000TL* olarak degistirilecektir. Yapilan degisik, muhasebe tahminindeki degisiklik niteliginde

oldugundan, yalnizca ileri tarihlerdeki hesaplamalara dahil edilecektir.

3.1.1. Dogrusal Amortisman Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi:
Yillik Amortisman Tutar1 = 90'000/ 5= 18.000TL olacaktr.

Maddi duran varligin aktife alindigi y1l kist amortisman uygulamasi yapilacaktir. Buna gore
ilk y1l, s6z konusu duran varligin kullanimina baslandigt 9., 10., 11. ve 12. aylar i¢in amortisman

hesaplanacaktir. Kalan aylara isabet eden tutarlar ise miiteakip yilin ilgili aylarinda amorti edilecektir.

Tablo 3. Dogrusal Amortisman Yéntemine Gore Amortisman Uygulamasi

Yillar | Amortisman Oram1 | Amortisman Tutar1 | Birikmis Amortisman | Net Defter Degeri
T1 0,20 % 4/12 6.000 6.000 84.000

T2 0,20 18.000 24.000 66.000

T3 0,20 18.000 42.000 48.000

T4 0,20 18.000 60.000 30.000

15 0,20 18.000 78.000 12.000

16 020x 8/, 12.000 90.000 -

Ornek geregi T4 doneminde kalinti deger tahmini 10.000TL’den 5.000TL’ye diiserse, bu
deger ilgili donemin net defter degerine ilave edilecek® ve bu fark kalan donemlere ait amortisman

tutarlarina, 6nceden hesaplanan bakiyeleri ile orantili sekilde dagitilacaktir.

® Gergege uygun deger hiyerarsisine gore gercege en uygun degerin 12.700TL olabilecegi degerlendirilmistir.
* Gergege uygun deger hiyerarsisine gore kalmtimin gercege en uygun degerinde degisme olacag: ongdriilmiistiir.
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T4 doneminde yeniden hesaplanan net defter degeri;

48.000 + 5.000 = 53.000TL olacaktir ve kalan donemlerde bu tutar amorti edilecektir.

18.000
48.000

T4 dénemi amortisman tutar1 = 18.000 + X 5.000 =19.875TL

T5 dénemi amortisman tutar1 = 18.000 + 1:'823 X 5.000 =19.875TL
. . . 12.000
T6 donemi amortisman tutar1 = 12.000 + 28000 X 5.000 = 13.250TL

seklinde hesaplanacaktir.

Tablo 4. Dogrusal Amortisman Yontemine Gére Amortisman Uygulamasi1 (Kalinti deger

tahmini degistirilmis)

Yillar | Amortisman Oram | Amortisman Tutar1 | Birikmis Amortisman | Net Defter Degeri
T1 0,20 X 4/12 6.000 6.000 84.000

T2 0,20 18.000 24.000 66.000

T3 0,20 18.000 42.000 48.000

T4 0,20 18.000+1.875 61.875 33.125

T5 0,20 18.000+1.875 81.750 13.250

T6 0,20 % 8/12 12.000+1.250 95.000 -

3.1.2. Azalan Bakiyeler Amortisman Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi:

Azalan bakiyeler yoOnteminde dogrusal amortisman yonteminde kullanilan amortisman

oraninin 1ki kati kullanilmaktadir.

Tablo 5. Azalan Bakiyeler Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi

Yillar | Amortisman Oram | Amortisman Tutar:1 | Birikmis Amortisman | Net Defter Degeri
T1 0,40 X 4/12 12.000 12.000 78.000

T2 0,40 21.600 33.600 56.400

T3 0,40 12.960 46.560 43.440

T4 0,40 7.856 54.416 35.584

T5 Kalani 11.584 66.000 24.000

T6 0,40 X 8/12 24.000 90.000 -

T4 doneminde yeniden hesaplanan net defter degert;

43.440 + 5.000 = 48.440TL olacaktir ve kalan donemlerde bu tutar amorti edilecektir.

7.856

FEWITRS 5.000 = 8.760TL

T4 donemi amortisman tutar1 = 7.856 +

11.584
43.440

T5 donemi amortisman tutar1 = 11.584 + X 5.000=12.917TL

® Kalinti deger tahmininde bir artis olmasi durumunda, artis tutarnmn net defter degerinden diisiilmesi
gerekmektedir.
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24.000
43.440

T6 donemi amortisman tutar:1 = 24.000 + X 5.000 = 26.763TL

Tablo 6. Azalan Bakiyeler Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi (Kalinti deger tahmini

degistirilmis)

Yillar | Amortisman Orami | Amortisman Tutar:1 | Birikmis Amortisman | Net Defter Degeri
T1 0,40 % 4/12 12.000 12.000 78.000
T2 0,40 21.600 33.600 56.400
T3 0,40 12.960 46.560 43.440
T4 0,40 7.856+904 55.320 39.680
T5 Kalani 11.584+1.333 68.237 26.763
T6 0,40 x 8/12 24.000+2.763 95.000 -

3.1.3. Uretim Miktarina Gére Amortisman Yontemi

Amortisman orant = (100.000 — 10.000) TL / 15.000 ton = 6 TL/ton

Tablo 7. Uretim Miktarina Gére Amortisman Yéntemi Uygulamasi

Yillar | Amortisman Amortisman Birikmis Net Defter

Hesaplamasi Tutan Amortisman Degeri
T1 2.500 X 6 X 4/12 5.000 5.000 85.000
T2 3.000%x 6 18.000 23.000 67.000
T3 3.500%X 6 21.000 44.000 46.000
T4 4.000 X 6 24.000 68.000 22.000
T5 2.000x 6 12.000 80.000 10.000
T6 2.500 X 6 X 8/12 10.000 90.000 -

T4 déneminde yeniden hesaplanan net defter degeri;

46.000 + 5.000 = 51.000TL olacaktir ve kalan donemlerde bu tutar amorti edilecektir.

T4 donemi amortisman tutar1 = 24.000 +

T5 donemi amortisman tutar1 = 12.000 +

T6 donemi amortisman tutar1 = 10.000 +

24.000
46.000

12.000
46.000

10.000
46.000

%X 5.000 = 26.609TL

X 5.000 = 13.304TL

x 5.000 =11.087TL

Tablo 8. Uretim Miktarina Gére Amortisman Yéntemi Uygulamasi1 (Kahint: deger tahmini

degistirilmis)
Yillar | Amortisman Amortisman Birikmis Net Defter
Hesaplamasi Tutan Amortisman Degeri

T1 2.500 X 6 X 4/12 5.000 5.000 85.000
T2 3.000 X 6 18.000 23.000 67.000
T3 3.500%x 6 21.000 44.000 46.000
T4 4.000 X 6 24.000+2.609 70.609 24.391
T5 2.000 X 6 12.000+1.304 83.913 11.087
T6 2.500 X 6 X 8/12 10.000+1.087 95.000 -
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3.2. Yeniden Degerleme Modeli Uygulamasi

Maliyet modeli uygulama ornegine ilave olarak; T3 doneminde, s6z konu maddi duran
varligin ger¢ege uygun deger hiyerarsisine gore yeniden degerlemeye tabi tutuldugu ve degerinde %10
oraninda artts meydana geldigi Orneklendirilecektir. Bu degisiklik bir tahmin niteliginde degildir.
Bununla birlikte, s6z konusu maddi duran varligin mukayyet degeri iizerinde degisiklik yapilmasi

gerektiginden; amortisman tutari i¢in hem geriye doniik, hem de ileriye doniik hesaplama yapilacaktir.

%10 artis sonucunda duran varligin defter degeri 100.000TL’den 110.000TL’ye yiikselecektir.
10.000TL degerindeki bu artigla beraber, T1 donemindeki amortismana tabi deger de 90.000TL’den
100.000TL’ye yiikselecektir. Buna gore, amortismana tabi degerdeki oransal artis asagidaki gibi

hesaplanacaktir:
Amortismana Tabi Degerdeki Oransal Artis: 10.000 / 90.000 = %11,1
3.2.1. Dogrusal Amortisman Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi:
T3 déneminde yapilacak yeniden degerleme hesaplamasi asagidaki gibi olacaktir:
Birikmis Amortisman Deger Artisi : 24.000 x %11,1 = 2.666,7TL

Tablo 9. Dogrusal Amortisman Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi

Yillar | Amortisman Oram1 | Amortisman Tutar1 Birikmis Net Defter Degeri
(%11,1) Arttirilms Amortisman

T1 0,20 x 4/12 6.000+666,7 6.666,7 93.333,3

T2 0,20 18.000+2.000 26.666,7 73.333,3

T3 0,20 18.000+2.000 46.666,7 53.333,3

T4 0,20 18.000+2.000+1.875 68.541,7 36.458,3

TS5 0,20 18.000+2.000+1.875 90.416,7 14.583,3

T6 0,20 X 8/12 12.000+1.333,3+1.250 105.000 -

3.2.2. Azalan Bakiyeler Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi
T3 doneminde yapilacak yeniden degerleme hesaplamasi asagidaki gibi olacaktir:

Birikmis Amortisman Deger Artist : 33.600 x %11,1 = 3.733,3TL

Tablo 10. Azalan Bakiyeler Yontemine Gore Amortisman Uygulamasi

Yillar | Amortisman Oram1 | Amortisman Tutar1 | Birikmis Amortisman | Net Defter Degeri
(%11,1) Arttirilmas

T1 0,40 % 4/12 12.000+1.333,3 13.333,3 86.666,7

T2 0,40 21.600+2.400 37.333,3 62.666,7

T3 0,40 12.960+1.440 51.733,3 48.266,7

T4 0,40 7.856+872,9+904 61.366,2 43.633,8

15 Kalani 11.584+1.287,1+1.333 75.570,3 29.429,7

T6 0,40 X 8/12 24.000+2.666,7+2.763 105.000 -
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3.2.3. Uretim Miktarina Gére Amortisman Yéntemi
T3 déneminde yapilacak yeniden degerleme hesaplamasi asagidaki gibi olacaktir:
Birikmis Amortisman Deger Artis1 : 23.000 x %11,1 = 2.555,6TL

Tablo 11. Uretim Miktarina Gére Amortisman Yoéntemi Uygulamasi

Yillar | Amortisman Amortisman Tutar1 Birikmis Net Defter
Hesaplamasi (%11,1) Arttirilmis Amortisman Degeri
T1 2.500 X 6 X 4/12 5.000+555,6 5.555,6 94.444 4
T2 3.000 X 6 18.000+2.000 25.555,6 74.444 4
T3 3.500 X 6 21.000+2.333,3 48.888,9 51.111,1
T4 4.000 X 6 24.000+2.666,7+2.609 78.164,6 26.835,4
T5 2.000 X 6 12.000+1.333,3+1.304 92.801,9 12.198,1
T6 2.500 X 6 X 8/12 10.000+1.111,1+1.087 105.000 -
4. SONUC

Tirkiye Muhasebe / Finansal Raporlama Standartlarina gore, isletmeler kendileri i¢in en
uygun amortisman hesaplama yontemini tercih ederek, sahip olduklari duran varliklarmi faydasi
tikendigi Olciide amorti etmeli, gegerli bir maliyet dagilimi yapmali ve bdylece sermayelerini
korumalidirlar. Ayrica standartlarda, maddi duran varliklarinin cari degerinde meydana gelen
degismeleri yeniden degerleme modeli yardimu ile finansal raporlarina yansitmalari gerekliligi de izah
edilmektedir. Buna karsin; Vergi Usul Kanunu’nun 269-271. Maddeleri, amortismana tabi iktisadi
kiymetlerin isletme aktifine girdikten sonraki siirecte maliyet modeli ile degerlenebilecegi; 313-321.
Maddeleri, amortisman hesaplamalarinin normal amortisman yontemi, azalan bakiyeler yontemi ve
fevkalade amortisman yontemi kullanilarak yapilabilecegi yoniinde bazi kisitlamalar getirmektedir. Bu
sebeplerle; isletmeler, aktiflerini ve sermayelerini koruyabilecek nitelige sahip amortisman yontemini
secememekte ve varliklarinin ger¢ege uygun degerinde meydana gelen degisiklikleri finansal

raporlaria yansitamamaktadir.

Bu caligmada; TMS 16 kapsamindaki amortisman yontemleri, amortismana tabi bir duran
varligin ve bu varlik i¢in tahmin edilen kalinti degerin gergege uygun degerindeki degismeler goz
onilinde bulundurularak érneklendirilmistir. Sunulan 6rnek igerisindeki duran varligin gergege uygun
degerindeki degismeler gercege uygun deger hiyerarsisi ¢ercevesinde ele alinmis ve bu degisimlerin

hesaplama sonuglarina etkileri yeniden degerleme modeli bashigr altinda agiklanmaya ¢alisilmustir.

Mevcut vergi yasalarinda gerceklestirilmesi arzu edilen bazi diizenlemeler ile, maddi duran
varliklarin faydali 6miirleri igerisindeki degerleri, kalint1 deger tahmini, itfa siiresi igerisinde kalinti
deger tahmininde meydana gelebilecek degisiklikler ve varligin briit defter degerinde meydana

gelebilecek degismeler géz oniinde bulundurularak belirlenebilecektir.
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Hesaplamalarda;  kullanilacak kalinti degerde meydana gelen degisiklikler bir tahmin
niteliginde oldugundan; hem cari donemin amortisman gideri, hem de maddi duran varligin geriye
kalan faydali dmrii igerisindeki amortisman giderleri degistirilecek ve boylece, yapilan degisiklikler
ilgili ddnemin finansal raporlarina yansitilacaktir. Diger yandan, yeniden degerlemesi yapilan maddi
duran varhigin ger¢ege uygun degerinde meydana gelen degisiklik, ge¢mise yonelik yeniden
diizenleme gerektiren bir hesaplama yapilmasi ile finansal raporlara yansitilacaktir. Orneklerle de izah
edilmeye ¢alisilan bu hesaplamalar ile, aktife kayith bir maddi duran varligin finansal raporlarda

izlenmesi gereken gergek degeri belirlenmis olacaktir.
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